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INTRODUCERE

SITUATIA POLITICA A TRANSILVANIEI
IN PERIOADA DUALISMULUI AUSTRO-UNGAR
(1867—1918)

Stabilirea ungurilor in Cimpia Panonica (896) a avut urméri in-
semnate si asupra teritoriilor dintre Carpati si Tisa, locuite de romani.
Regele Stefan cel Sfint, intemeietorul statului feudal ungar, a inceput
actiunea de cucerire treptatd a unor teritorii din stinga Tisei, care a
durat pinid pe la sfirgitul secolului al XIII-lea sau inceputul celui de
al XIV-lea. Prezenta romanilor in teritoriile intracarpatice cotropite este
doveditd nu numai de cronicile striine (Cronica lui ,,Anonymus®, a calu-
girului kievean Nestor), de documentele vremii — unele emise chiar de
regii Ungariei sau de cancelaria papaldi — din secolele XII—XV, de o
seami de biserici si manistiri (Densus, Streisingeorgiu, Strei, Prislop,
Ribita, Criscior, Lesnic — in judetul Hunedoara, Rime{ si altele), exis-
tente pina azi, iar altele cunoscute prin cercetirile arheologice — dar si
de unele mici formatiuni politice — statele roménesti. Vechile ,,tari*
romanesti — a Maramuresului, Ocsului. Hategului, Fagarasului, Birsei
— erau locuite exclusiv de romaéani avindu-si libertatile si individuali-
tatea lor politici. Se adaugl la acestea 0 seamd de cnezate, conduse de
cneji romdni, cu aceleasi forme de viaii, specific roméaneascd. Chiar si
dupi cucerirea ircptatd a Transilvaniei de cétre regatul ungar, ea n-a
fost integrati nicicind in sistemul politic administrativ al Ungariei, ci
si-a pastrat autonomia si forma traditionald roméneasci de organizare,
aceea a voievodatului, comund cu a tdrilor romanesti extracarpatice,
lucru recunoscut si de unii istorici unguri. Din rindul acestor cneji
si voievozi roméni s-au ridicat numerosi luptitori pentru apirarea pi-
mintului strdmosesc, intre care si lancu de Hunedoara, voievod al Tran-
silvaniei si guvernator al Ungariei, tatdl regelui Matei Corvinul al Un-
gariei.

In 1541, incepe o noui etapi in istoria Transilvaniei. In urma ocu-
parii oragului Buda de citre turci, regatul ungar si-a incetat existenta;
partea centrald si de sud a Ungariei a fost transformata in pasalic, par-
tile de vest si de nord-vest au intrat in stipinirea Habsburgilor, iar Tran-
silvania propriu-zisd a devenit principat autonom, dar sub suzeranitate
otoman4i, in strinse legaturi politice, economice si cultural-bisericesti cu
Tara Roméaneascid si Moldova. Nobilimea maghiard — din care o parte
era recrutati dintre roméani deznationaliza{i — a izbutit s& impuna prin-
cipi maghiari la conducerea Transilvaniei, fapt care a accentuat politica
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6 Mircea Pacurariu

de opresiune nationald la care era expusd populatia romineasca autoh-
tonéd. O parte a Banatului roménesc de azi a fost transformati in pasa-
lic turcesc, in 1552, iar partea risariteand a intrat in componenta prin-
cipatului Transilvaniei.

Anul 1688 marcheazid inceputul unei noi perioade din istoria Tran-
silvaniei. In urma victoriilor repurtate de austrieci impotriva turcilor,
in 1688 Transilvania si asa-numitul ,,Partium“ — regiunile din nord-
vestul Romaniei de azi — au trecut de sub suzeranitatea Portii cic-
mane, sub dominatia imperiului habsburgic. Aceeasi soartd o va cves
si Ungaria propriu-zisd care a intrat sub stdpinire habsburgica, incu din
ultimii ani ai secolului al XVII-lea. Noile schimbari politico-teritoriale
au fost recunoscute prin tratatul de pace de la Carlovit, din 1699, incheiat
intre Poarta otomana si imperiul habsburgic. In 1718 a trecut in stipi-
nirea imperiului si Banatul, fapt recunoscut in tratatul de pace incheiat
atunci intre aceleasi puteri, la Pasarovi{. Trebuie si retinem ca dupa
1691 Transilvania a fost consideratid ca ,,mare Principat” al imperiului,
condusa de un guvernator, ales de dietd si confirmat de impéarat. O admi-
nistratie aparte — militara, apoi civilda — avea si Banatul- Deci aceste
teritorii romanesti erau cu totul separate de Ungaria propriu-zisi. In tot
cursul secolului al XVIiI-lea si in prima jumitate a celui de al XIX-lea,
Habsburgii au intimpinat permanente impotriviri din partea Dietei
Transilvaniei; se Inregistreazi — atit pe teritoriul Transilvaniei, cit si
al Ungariei propriu-zise — incercari de inlaturare a dominatiei habsbur-
gice- Cu toate acestea, vor surveni schimbari in configuratia politico-
teritoriald a imperiului habsburgic abia in anul 1867.

*

In cadrul miscarilor revolufionare care au izbucnit in mai multe
tdri ale Europei in primavara anului 1848, s-a ridicat si tineretul ungar,
sub conducerea lui Kossuth Lajos, iar la 14 aprilie Ungaria s-a proclamat
independentid de Austria, in cadrul cireia era inclusd de la sfirsitul
secolului al XVII-lea (pacea de la Carlovit, 1699). Dar tot atunci s-a
hotarit si anexarea Transilvaniei la statul ungar, lucru pe care romdnii
nu-l puteau accepta. De aceea, in cadrul marii aduniri nationale roma-
nesti de la Blaj din 3/15 mai 1848, la care au fost prezenti peste 40.000
de roméni, Simion Barnutiu a prezentat un program prin care se proclama
— intre altele — independenta natiunii roméane si desfiintarea iobagiei.
In ziua urmatoare, la 4/16 mai, programul a fost concretizat sub forma
unei petitii nationale, in 16 puncte, care prevedeau, intre altele: indepen-
denta natiunii romane si reprezentarea ei in dietd, justitie, administra-
tie si armatd; independenta Bisericii roméanesti si reinfiintarea vechii
Mitropolii; desfiintarea iob&giei si a dijmelor firi despigubiri; infiintarea
girzii nationale roméanesti; libertate comerciald si industriald; libertatea
cuvintului, a scrisului si a tiparului; infiinfarea de scoli roménesti de
toate gradele, in sate si orase, precum si a unei universitdti romaéanesti;
adunare constituanti care sd voteze o noud constitutie, bazatd pe princi-
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Situatia politicd a Transilvaniei (1867—1918) 7

piile de dreptate, libertate, egalitate si fritietate. Ultimul punct — si
care ne intereseazd in chip deosebit in cadrul lucririi de fai{i — era
respingerea unirii Transilvaniei cu Ungaria, hotidritd de revolutionarii
unguri fird consultarea natiunii roméne.!

Din incredintarea adunérii, episcopul Andrei Saguna de la Sibiu
(1808—1873) s-a prezentat, in fruntea unei delegatii (din care faceau
parte si numerosi slujitori ai Bisericii), la imparatul Ferdinand V al
Austriei, la Innsbruck, pentru a-i infitisa revendicarile roménilor tran-
silvineni. In ianuarie si februarie 1849 a fost primit in doud audiente
de noul impérat Francisc Iosif I (1848—1916), prezentindu-i aceleasi
revendiciiri romanesti. Intr-un memoriu prezentat acum, se cerea consti-
tuirea romaénilor din imperiul habsburgic intr-o singurd natiune, inde-
pendentd, cu administratie nationala si autonoma.

Dar nici noul guvern ungar prezidat de contele Batthyany Lajos,
format in martie 1848, nici Dieta Transilvaniei, aleasi potrivit prevede-
rilor electorale feudale traditionale, cu reprezentanii ai aristocratiei ma-
ghiare, ai sasilor si secuilor, deci cu excluderea romaénilor, n-au voit sa
recunoasci dreptul roménilor la autodeterminare. In sedinta Dietei de la
29 mai 1848, la Cluj, s-a hotarit anexarea Transilvaniei la Ungaria,
nesocotind astfel hotédririle reprezentantilor nafiunii roméane luate pe
Cimpia Libertatii din Blaj. Citeva zile mai tirziu, ,,uniunea®” a fost
sanctionata si de Imparat.

Mentinerea vechilor stiri de lucruri si a privilegiilor aristocratiei
a nemulfumit adinc masele populare romanesti. Nobilimea din Transil-
vania incepe sa foloseascd tot mai mult girzile nationale maghiare im-
potriva taranilor si a conducétorilor revolutiei roméanesti. Numeroasele
executii, arestari si chiar ciocniri singeroase intre romaéni si maghiari, au
dus la convocarea unei noi aduniri pe Cimpia Libertatfii de la Blaj, in
septembrie 1848, la care au participat cca 60.000 de roméani. Adunarea
a cerut incetarea persecutiilor si abuzurilor, desfiintarea robotelor, anu-
larea anexarii Transilvaniei la Ungaria, infiintarea garzilor nationale
rominesti. A inceput de-acum formarea unei osti populare romaénesti, sub
conducerea lui Avram lancu, Axente Sever, Constantin Romanul, Simion
Balint s. a. In ciuda eforturilor unor conducatori ai roméanilor — in frunte
cu Nicolae Balcescu — de-a se realiza o cooperare roméno-maghiard im-
potriva Habsburgilor, nu s-a ajuns la nici un rezultat, cidci conducétorii
revolutiei maghiare, in frunte cu Kossuth Lajos, au refuzat si acorde
drepturi national-politice romanilor, continuind si apere interesele aris-
tocratiei. Romanii, condusi de Avram lIancu, au organizat apirarea Mun-
tilor Apuseni, in primavara anului 1849, impotriva ostilor revolutionare
ungare, conduse de generalul Iosif Bem. Ele s-au incheiat pe la mijlo-

1 Teodor V. Pacitian, Cartea de aur sau luptele politice nafionale ale roma-
nilor de sub coroana ungard, vol. 1, Sibiu, 1904, p. 332; Ioan Moga, Les luttes des
Roumains de Transylvanie pour l'emancipation nationale, in vol. La Transylvanie,
Bucarest, 1938, p. 379—401; Victor Cherestegiu, Adunarea Nationald de la Blaj,
Bucuresti, 1966, p. 421 urm.
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8 Mircea P#curariu J

cul anului 1849, o datid cu infringerea revolutiei ungare de citre tru-
pele habsburgice si tariste (iulie-august 1849). Ungaria si Transilvania
au ajuns din nou in stipinirea Habsburgilor, care au gtiut si profite de
neintelegerile existente intre revolutionarii unguri si roméni. Insusi
Kossuth avea si regrete cd n-a acceptat colaborarea intre unguri si
romini impotriva asupritorilor comuni. Dar bilantul acestor lupte s-a
incheiat — pentru roméini — cu multe jertfe de vieti omenesti si nume-
roase distrugeri de bunuri materiale: patru prefecti si 10 tribuni, aproape
100 de centurioni §i peste 100 de preofi si protopopi, toti Impuscati sau
spinzurati de revolutionarii maghiari (unii judecati de asa-numitele
n»iribunale de singe“), vreo 40.000 de tirani romani cazuti in lupte, im-
puscati sau spinzurati, vreo 300 de sate arse si distruse.

Desi revolutia a fost infrintd, totusi ea a avut pentru roméni si
citeva urmdiri pozitive. Au fost inlaturate raporturile feudale care existau
intre nobilii proprietari de pamint si iobagi, incit fostul iobag deve-
nea proprietar al pamintului urbarial pentru care inainte plitea dijme
si ficea robote. Nobilimea a pierdut monopolul asupra pamintului in
Transilvania, formindu-se o p&turd largi de tarani romaéani proprietari|
de pamint, care va constitui una din fortele principale ale migcarilor|
revolutionare si sociale roménesti.

In urma revolutiei, a fost desfiin{atid institutia medievald a celor;
,irei natiuni“, iar romaéanii nu vor mai avea statutul anterior de popor‘
»tolerat”. Nobilimea maghiarad si patriciatul sdsesc au pierdut privilegiul
de-a ocupa toate functiile publice.

Dar pe linga aceste urmari pozitive, cele negative au fost mult mai
numeroase. Indatd dupa indbusirea revolutiei, s-a introdus in mod bru-
tal absolutismul in intreg imperiul, céci imparatul a revocat toate con-
cesiile ficute de teama maselor in timpul revolutiei. Cel mai de seami|
reprezentant al acestui ,regim absolutist de stat" a fost ministrul de“
interne al guvernului imperial, baronul Alexander von Bach, fapt pentru;
care perioada anilor 1849—1860 este cunoscuti si sub numele de ,,regimul;
lui Bach“. S-a reintrodus cenzura, s-a méirit numarul unitatilor politie-!
nesti si al jandarmeriei, au fost arestati conducatorii revolutiei antihabs-
burgice. Aristocratia austriacd si cea mai mare parte a aristocratieil
ungare, ramase credincioase impdaratului in timpul revolutiei, au for-
mat si pe mai departe baza sociald a imperiului. Toati puterea de stat
era concentratd la Viena, de unde erau elaborate toate dispozitiile pentru
provinciile monarhiei cu nationalitati diferite, ale céror interese natio-
nale si sociale erau cu totul nesocotite. Unitatea imperiului habsburgic
era asiguratd prin intregul aparat de stat birocratic, prin armat, politie
si jandarmerie. Peste tot, a fost introdusd limba germani ca limba ofi-
ciald, de stat. Biserica romano-catolici dobindea o pozitie predominania
in invatdmint si, in general, in viata culturald a imperiului.

Indatd dupi instaurarea absolutismului, principatul Transilvaniei a
devenit o provincie care depindea direct de Guvernul imperial din
Viena. In fruntea acesteia era un guvernator, numit de impérat, cu rese-
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Situatia politicd a Transilvaniei (1867—1918) 9

dinta in Sibiu: generalul Ludwig Wohlgemuth (1849—1851), printul
Karl von Schwarzenberg (1851—1858) si generalul Friederich Lichten-
stein (1858—1860). Acum a avut loc si reorganizarea administrativa a
tarii; au fost desfiintate comitatele, iar t{ara impéariitd in sase districte
militare, fiecare avind in frunte un comandant militar, asistat de un con-
silier civil.

In noiembrie 1849 s-a format o provincie aparte, numiti ,,Voievodina
sirbeascd si Banatul Timisoarei“, cu resedinta in Timigsoara. Vechile
comitate din ,,Partium", adicd Aradul, Bihorul, Sitmarul si Maramuresul
au rimas anexate la Ungaria. In felul acesta, roméanii din teritoriile
intracarpatice erau divizati in trei provincii diferite: 1. Marele Principat
al Transilvaniei; 2. Voievodina sirbeascd cu Banatul Timisoarei si 3. Comi-
tatele anexate Ungariei. Grija de cadpetenie a Habsburgilor si a Guver-
nului central din Viena era mentinerea ,,integritd{ii monarhiei®, grija
ca popoarele subjugate sd nu se poatd elibera. De aceea, orice migcare
nationald era urmadritd si persecutatd, promovindu-se, in acelasi timp, o
politici de invridjbire a diferitelor nationalitati, ca ele si fie mai usor
stapinite, potrivit principiului: , divide et impera“.

In cei peste 10 ani ai ,absolutismului®, revendicirile formulate pe
Cimpia Libertatii de la Blaj n-au fost satisfacute, desi roméanii au rémas
»credinciosi“ monarhiei, in speranta ci li se vor acorda drepturile pro-
mise. Dimpotrivd, s-a introdus o cenzurd si mai severd decit inainte de
1848, incit, cu exceptia ,,Telegrafului Roméan“ de la Sibiu, nu s-a mai
permis infiintarea altui ziar politic roméanesc. Libertatea cuvintului si a
adunirilor a fost suprimati; cu exceptia Sinodului eparhial convocat de
Andrei Saguna la Sibiu, In martie 1850, nu s-a mai permis nici o altid
intrunire politici romaéneascd. Oarecari succese s-au dobindit doar pe
tirim cultural, prin redeschiderea gimnaziilor si a seminariilor roménesti
inchise in timpul revolutiei, prin infiintarea gimnaziului din Brasov,
a unor scoli pedagogice gi a zeci de scoli poporale roméanesti sau a unor
societiti de lecturid ale elevilor roméni de la gimnazii germane sau
maghiare.?

Dar imprejurarile politice nefavorabile pentru imperiul habsburgic
(razboiul cu Piemontul si Franta, citeva infringeri, pierderea Lombar-
diei) au dus la schimbarea sistemului de guvernare. Astfel, incepind cu
anul 1860, in locul perioadei absolutiste de pind atunci, s-a inaugurat
asa-zisa ,,perioada liberald“ (sau ,regimul liberal“). Noul guvern a des-
fiintat cenzura, precum si alte dispozitii cu caracter reac{ionar si a adop-
tat o atitudine mai ingaduitoare fatd de limbile popoarelor din imperiu.
La sedintele Senatului imperial din Viena, in mai 1860, chemat sa faci
propuneri in vederea federalizérii imperiului, au fost invitati si trei
romani (Andrei Saguna din Transilvania, Andrei Mocioni din Banat si
Nicolae Petrino din Bucovina). Toti trei au cerut, intre altele, autonomia
Bisericii roménesti din Transilvania, prin despirtirea ierarhici de Bise-
rica sirbd si reinfiintarea Mitropoliei ortodoxe roméne a Transilvaniei.

2 Vol. Din istoria Transilvaniei, II, Bucuresti, 1961, p. 133—176.
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10 Mircea Pacurariu

La 8/20 octombrie 1860, impéaratul Francisc Iosif I a promulgat o
diploma4, socotitd ca o adeviratd constitutie a Transilvaniei pind in 1867,
potrivit cédreia Transilvania redevenea stat autonom in cadrul imperiului
habsburgic. Se declara ca pe viitor se vor respecta institutiile si drepturile
istorice ale tuturor popoarelor care constituiau imperiul. Fiecare tard sau
provincie urma si aibd dieta sa proprie, in competenta careia intrau
probleme privitoare la administratie, inva{dmint, culte etc. Problemele
privind finantele, armata si afacerile externe ramineau si pe mai departe
in competenta Senatului imperial central din Viena; fiecare provincie
va delega un numir de membri in acest senat. In februarie 1861, s-a dat
o noua diploma (patenti), care prevedea un Parlament central, cu doua
Camere. Deci provinciile monarhiei se bucurau pe viitor de oarecare
autonomie. In Transilvania istoricd a fost restabilit un guvern civil, avind
in frunte pe contele Miké Imre, guvernator provizoriu (10 decembrie
1860—1861), urmat de Ludovic Folliot de Crenneville (26 noiembrie 1861—
2 aprilie 1867). Capitala Principatului Transilvaniei a fost mutatid de la
Sibiu la Cluj, unde erau concentrate principalele elemente ale aristo-
cratiei maghiare.

In urma publicérii acestor diplome, s-au tinut mai multe adunari si
consfidtuiri roménesti la Brasov, Sibiu si Timisoara, prin care s-au for-
mulat noi memorii, cu revendicirile romanesti. Cu toate acestea, romanii
au primit alte lovituri din partea autoritatilor habsburgice. De pilda, la
15/27 decembrie 1860, acelagi impirat a hotarit alipirea Banatului si
a comitatelor din vestul Transilvaniei la Ungaria, fard sa tind seama
de cererea formulati in Conferinta romanilor banateni de la Timisoara,
din 18—19 noiembrie 1860, care ceruse constituirea Banatului intr-un
,Capitanat autonom* sau incorporarea sa la Transilvania; sldbea astfel
si mai mult unitatea romanilor din imperiul habsburgic. In schimb, se
inregistreazd un fapt pozitiv si anume convocarea unei Conferinf{e natio-
nale a romadnilor la Sibiu, intre 1/13—4/16 ianuarie 1861, sub presedin-
tia mitropolitului Alexandru Sterca Sulutiu si a lui Andrei $Saguna. S-au
adoptat doud rezolutii: una cu privire la recunoasterea romaéanilor ca
,hatiune politicd si independentd fata de celelalte natiuni“, iar a doua
cu privire la folosirea limbii roméane in viata publicd a tarii, egal indrep-
tatitd cu limbile maghiarid si germani. Intr-o rezolutie a aceleiasi adu-
néri, se preciza cd ,toti romanii, fird deosebire de confesiune, sint frati
de acelasi singe, si cd deosebirea de confesiune nu-i mai poate desparti
pe unii de altii in cauza nationala politicA romana*. In 7/19—11/23 apri-

lie 1863, cei doi ierarhi au prezidat lucrarile unui Congres national al :

roménilor, intrunit tot la Sibiu. Congresul a ales o delegatie de 10 per-
soane, in frunte cu S$aguna, care si prezinte impdaratului doleantele
natiunii romane. Delegatia a fost primita de imparat la 4 mai, ob{inind
felurite promisiuni, care, dupa cum era de asteptat, nu s-au transpus in
fapte.

In iulie 1863—octombrie 1864 s-a intrunit Dieta Transilvaniei la
Sibiu. Desi alegerile de deputati s-au facut pe bazid cenzitard (erau
indreptéatiti numai cei cu venituri, legea fiind defavorabila romaénilor, care
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Situatia politica a Transilvaniei (1867—1918) 11

erau in majoritate tarani cu pamint putin sau fard pamint), totusi, pentru
prima oard in istoria Transilvaniei au intrat in Dietd un numdr foarte
mare de deputati roméni (46, fatd de 42 de maghiari si 32 de sagi), plus
cite 11 ,regalisti din rindul fiecirei nationalitdti, numiti direct de
imparat. Andrei Saguna a fost ales in Dietd ca deputat al cercului
Saliste. Majoritatea deputatilor maghiari au refuzat sa ia parte la lucrari.
Deputatii roméni si sasi au votat atunci ,legea asupra egalei indrepta-
tiri a natiunii roméne si a confesiunii sale cu a celorlalte nationalititi
si confesiuni“, precum si legea privind folosirea limbii romane in admi-
nistratie, pe bazd de egalitate cu cea maghiara si germana. Legile respec-
tive au fost sanctionate de imparat, ceea ce constituia apogeul a aproape
un secol si jumitate de lupte pentru recunoasterea romaénilor ca una din
natiunile Transilvaniei. Aceste doua legi, ca si celelalte lucrari privind
organizarea administratiei, justitiei si economiei, pireau sa fi asigurat
autonomia Transilvaniei pentru viitor. Evenimentele care au urmat au
dovedit tocmai contrariul.?

Din cauza intransigentei conducatorilor politici maghiari, dar si
din cauza opozitiei cehilor si croatilor — sistemul inaugurat de diplo-
mele imperiale din 1860 si 1861 n-a dus la o stabilitate intern& si nici
n-a intirit pozitia monarhiei in relatiile externe. De aceea, imparatul a
ciutat sd ajungd la o intelegere cu reprezentantii aristocratiei ungare,
mai ales cd era intr-o situafie politicd externd deosebit de grava, in
preajma unui razboi cu Prusia si Italia. Dar acestia nu voiau sa trateze
o intelegere cu Austria decit pe baza recunoasterii anexarii Transilvaniei
la Ungaria. Incd din 1863 contele Apponyi Gergely inainta impéaratului
un memorandum, prin care cerea revizuirea legilor din 1848 precum si
un ,,dualism coordonat® intre Austria si Ungaria. In iulie 1865 au inceput
negocierile cu diferiti conducitori maghiari. In august acelasi an s-a
intrunit o conferintd la Viena, la care au participat noii ministri ai Aus-
irict, dar si reprezentanti ai aristocratiei maghiare din Transilvania, intre
care Miké Imre, fost guvernator al Transilvaniei si Kemény Ferencz,
presedinte al Dietei din 1848, care hotérise ,,uniunea“ Transilvaniei cu
Ungaria. Intrucit acestia insistau asupra recunoasterii autonomiei si inte-
gritatii teritoriale a ,,Ungariei istorice”, mai inainte de a se incepe dis-
cutiiie cu privire la relatiile viiloare dintre Ungaria si Austria, imp&ratul
a fost nevoit sa accepte, in principiu, unirea Transilvaniei cu Ungaria.

3 Amanunte la Eugen Brote, Chestiunea romadnd in Transilvania si Ungaria,
Bucuresti 1895, p. 31—109 (anexe); Valeriu Moldovan, Dieta Ardealului din 1863—
1364, Cluj, 1932; Mester Miklos, Az autonom Erdély és a romdn nemzetiségi kéve-
telések az 1863—64-evi Nagyszebeni orszdggiilésen (Transilvania autonom# si cerin-
tele natiunii romine in Dieta de la Sibiu, 1863—1864), Budapesta, 1936; 1. Moga,
op. cit,, p. 401—423; Vasile Netea, Lupta romanilor din Transilvania pentru liber-
tatea nationald, Bucuresti, 1974, p. 145—350; Simion Retegan, Eforturi si realizdri
politice ale romdnilor din Transilvania in anii premergdtori dualismului, in vol.
Roménii din Transilvania impotriva dualismului, Cluj-Napoca, 1978, p. 38—83; Du-
mitru Suciu, Acfiuni politice romdnesti impotriva suprimdrii autonomiei Transil-
vaniei, in acelasi volum, p. 84—157.
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La 1 septembrie 1865 impiratul a dizolvat Dieta de la Cluj si a
dispus si se fac3 alegeri pentru o noud Diet#, care se va §i intruni la
Cluj, pe baza unei legi electorale din 1848, avind drept de vot numai
cei care pliteau un impozit anual direct de cel putin 8 florini. In astfel
de imprejurari, numirul alegitorilor roméni s-a redus in mod simfitor,
asigurindu-se majoritatea maghiarilor, care, In genere, aveau o situatie'
materiald mai buni.

Aceste dispozitii privind dizolvarea Dietei, ca si conditiile de parti-
cipare la alegeri, au provocat multe discutii intre conducétorii romani-
lor. Unii, intre care §i mitropolitul Saguna cu cercurile clericale si laice
sibiene ortodoxe, erau de pirere ca romanii si participe in continuare
la viata politicd a tarii; al{ii, in frunte cu George Barit{iu si Ioan Ratiu,
erau de pirere opusi si anume ca romanii sd nu ia parte la alegeri si la
lucrarile Dietei, céci prin acestea s-ar recunoaste noua stare de lucruri,
inclusiv unirea Transilvaniei cu Ungaria. Cei din urma erau reprezen-
tantii tipici ai unei noi generafii de conducétori politici, in jurul carora
s-au grupat alti avocafi, profesori, dar si oameni de afaceri gi negustori
care voiau s3 puni bazele unei noi misciri nationale, cu excluderea
reprezentantilor Bisericii de la conducerea ei. Pind atunci, Curtea din:
Viena recunoscuse pe episcopii romani ca singurii reprezentanti ai po- |
porului, iar dup4 1848 Andrei Saguna a devenit figura politicd dominanta
a Transilvaniei, acuzat insid de noua generatie de intelectuali romani de
prea mult devotament fati de Curtea din Viena. In felul acesta, se
contureazi incd de acum doud curente in miscarea nafionald roméneasca:
nactivisti“ in frunte cu Saguna si oponentii lor, numiti ,,pa31v1$t1
In curind, disensiunile dintre ei s-au accentuat si au durat pind in primul 1
deceniu al secolului nostru. Firegte, aceasti lipsé de unitate a fost in |
detrimentul intregii lupte pe care o purtau romanii transilvaneni pentru
emanciparea lor politico-sociala.

Cu toatd campania dusid in presd, pasivistii n-au putut impiedica
cu totul pe roméni si participe la alegeri. Asa se face cd au fost alesi
14 roméni, la care se adiduga un numéir de 34 de ,regalisti, numiti de |
impdarat (pe lingd 130 de maghiari si 25 de sasi). In ziua de 24 noiem-
brie/6 decembrie 1865, deputatii maghiari §i secui au cerut recunoas- |
terea imediatid a ,,uniunii“ Transilvaniei cu Ungaria; autonomia princi-
patului era desfiintatd, urmind ca problemele si interesele acestui teri-
toriu — locuit in majoritate de roméani — sa fie discutate si hotarite in
Dieta din Pesta. In sedinta din 2 decembrie 1865, mitropolitul Andrei
Saguna a denuntat Dieta, ca fiind neconstitutionald, depunind un memo-
randum prin care cerea convocarea unei Diete legale, constitufionale.
In acelasi sens a vorbit si» Ioan Ratiu, observind ci in 1848, cind s-a
votat uniunea, romanii, ca natiunc, n-au fost reprezentati. Interventiile
lor n-au avut nici un rezultat. La 9 ianuarie 1866 impiratul a prorogat
Dieta Transilvaniei; ea n-a mai fost convocata niciodatd. Aceasta insemna,
practic, sfirsitul existentei Transilvaniei ca principat autonom.
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Neintelegerile dintre ,activisti“ si ,pasivisti“ s-au accentuat §i cu
prilejul alegerilor pentru Dieta ungari din Pesta, convocatd pentru ziua
de 14 decembrie 1865 (intrasera si citiva roméni din Banat). In Transil-
vania s-a primit aprobarea pentru alegeri mai tirziu. Pasivigtii cereau
boicotsrea alegerilor, in semn de protest impotriva unirii si a legii elec-
torale din 1848, cerind convocarea unei diete transilvane, pe baza unei
legi electorale liberale, care si hotarasci soarta principatului. In schimb,
activis:ii cereau participarea la alegeri, in semn de lealitate fatd de impa-
rat, der farid s recunoascd uniunea si legislaiia anului 1848. Au fost
insd si unii pasivisti — intre care si Ioan Ratiu — care au acceptat si
candideze pentru locuri In Dieta ungard, numai in scopul evitérii ale-
gerii unor deputati maghiari in zone cu majoritate roméaneasci. Au fost
alesi 14 romani.

Pitinii roméni din Transilvania, Banat si ,partile unguresti“ care
au intrat in Dieti au apirat cauza autcnomiei Transilvaniei si drepturile
nationalitatilor nemaghiare. Totusi, deputatii Transilvaniei gi-au alcdtuit
un program politic separat fatd de al colegilor lor din Banat si Ungaria.
Intre cltele, ei cereau recunoasterea formald a egalitdtii natiunii roméane
cu celelalte natiuni din Transilvania, autonomie administrativi completa
pentru Bisericile roménesti ortodoxa si unitd, pentru scolile si fundatiile
lor; av cerut ca si se infiinteze in Transilvania o bancad de credit, o
camer? industrialZ si comerciald, o universitate. S-au purtat discutii in
problema intocmirii unui proiect de lege al nafionalititilor de citre o
comisie speciald. Deputatii romani au staruit ca membrii acestei comisii
si fie alesi proportional cu populatia diferitelor nationalititi; s-a opus
inséi cunoscutul om politic Dedk Ferencz (de origine macedo-romani),
care a motivat ci acea comisie trebuie si reprezinte ,tara” intreagd si
nu nationalititile luate separat, caci tofi cetdienii erau membri ai unei
»singure natiuni politice*.

Der in acest timp avea loc si rizboiul Austriei cu Prusia. Desi mii
de soldati roméani fisi sacrificau viata pentru impdaratul Austriei, atitu-
dinea ui fati de Transilvania n-a putut fi schimbati. Dimpotriva, dato-
ritd infringerilor suferite, atitudinea Curtii fa{d de unguri a devenit si
mai favorabili decit in 1865. Un memorandum cu 1493 de semnituri, cu
principalele revendicari roménesti, prezentat impiratului de Ioan Ratiu,
la 31 cecembrie 1866, n-a avut nici un rezultat. Deci roménii n-au putut
face nmic nici in Dieta ungar3, nici in diferilie aduniri din comitate
si orase, nici prin memorandul prezentat imparatului.

Lz 5/17 februarie 1867, impé#ratul Francisc losif a semnat ,rescrip-
tul* prin care s-a restabilit constitutia ungarid si numirea contelui
Andréssy Gyula in functia de prim-ministru al Ungariei, urmind ca
el sd ficd propuneri pentru numirea unor titulari la celelalte ministere.
In ziua urmatoare, rescriptul a fost citit in Dieta; la 23 februarie se anunta
cd noul Guvern este constituit si aprobat de imparat. Deputatii roméni
au incercat si reia lupta in Dieta ungard, si rezolve maicar partial auto-
nomia Transilvaniei. In sedin{a din 7 martie 1867, a luat cuvintul Ilie
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Maéacelariu, avocat in Miercurea Sibiului, care a incercat si vorbeasca
roménesgte, dar a fost impiedicat de presedintele Camerei (Dietei), acesta
reamintindu-i ca legea prevedea ca dezbaterile si aibd loc in limba ma-
ghiarad. A renuntat la cuvint, dar a declarat: ,,Najiunea mea a luptat de
secole pentru redobindirea libert#tii patriei si va lupta intotdeauna, fiindca
stie c4 fara patrie nu existd libertate. Dar fara intrebuintarea limbii ma-
terne, patria si libertatea sint numai o iluzie".

La 27 mai/8 iunie 1867 a avut loc incoronarea lui Francisc Iosif I
ca ,rege apostolic® al Ungariei la Budapesta. In zilele urmétoare, a
sanctionat o serie de legi fundamentale, a dizolvat Dieta de la Cluj si a-
declarat ,,nule si neavenite* hotéririle Dietei de la Sibiu.

Incad de la inceputul lunii mai 1867, guvernatorul Folliot de Crenne-
ville, ca sef al puterii executive, a fost inlocuit cu contele Pechy Imre,
numit ,,comisar imperial pentru Transilvania“. Functia de ,cancelar al
Transilvaniei® a incetat.

Prin Articolul de lege XII din 1867 se stabileau noile raporturi dintre .
Ungaria si monarhia habsburgicd. Ele vor avea in comun numai suve-:
ranul (care devenea ,impéirat al Austriei si rege apostolic al Ungariei“),:
armata, afacerile externe si finantele; pentru acestea existau ministere
comune la Viena, iar la Budapesta urmau si functioneze ministere sepa-
rate pentru toate celelalte sectoare ale vietii de stat.

*La 6 decembrie 1868 a fost sanctionatd Legea pentru unirea Transil-
vaniei cu Ungaria (sau Articolul de lege XLIII) votatd de ambele Camere.
ale Parlamentului din Budapesta. Din Ungaria ficeau parte o serie de;
natiuni nemaghiare, ca romanii din Transilvania, Banat, Crisana si Mara-
mures, sagii din Transilvania, svabii din Banat, sirbii din par{ile de sud
ale Ungariei (azi nordul Iugoslaviei), slovacii in nordul Ungariei (azi sudul
Cehoslovaciei) si rutenii din Ucraina subcarpaticd (azi in U.R. S.S.). Bu-,
covina romaéaneascd raminea in componenta Austriei, un nou mijloc de:
sfarimare a unitit{ii romanesti.

Acordul sau compromisul dualist era acum un fapt incheiat. Dupa‘
326 de ani de inexistentd a unui stat ungar, el era acum readus In|
istorie, dar sub coroana Habsburgilor. Incepea o noua perioada si in isto-}
ria Transilvaniei, cireia i s-a anulat orice autonomie, din moment ce era!
incorporatéd Ungariei. Aceastz'a situatie a diinuit pini la destrimarea ,im-|
periului dualist austro-ungar“, in noiembrie 1918. l

Adevaratul sens al dualismului a fost intjeles de la bun inceput de'
oameni politici clarvazatori. De pilda, profesorul Alexandru Roman

4 Textul legii la Eugen Brote, op. cit., p. 110—113 (anexa 28). Amanunte la,
T. V. Pacatian, op. cit., vol. IV, p. 3 urm.; Keith Hitchins, Studii privind istoria:
modernd a Transilvaniei, Cluj, 1970, p. 59—115; (cap. ,,Roméanii din Transilvania
si compromisul dualist, 1865—1869"); V. Maciu, La Roumanie et lc pacte dualisie
austro-hongrois, in Revue roumaine d’histoire, 1967, nr. 6, p. 907—938; Cornelia
Bodea si losif Kovdcs, Romanii din monarhia Habsburgilor si compromisul din
1867, in vol. Romdnii din Transilvania impotriva dualismului austro-ungar, Cluj-
Napoca, 1978, p. 30—37.
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(1826—1897), de la Universitatea din Budapesta, numea dualismul, chiar
in Camera Deputatilor, drept ,unio duarum nationum contra plures“
(unirea a doua natiuni impotriva mai multora), reliefind prin aceste cu-
vinte caracterul silnic si nefiresc al sistemului. Tot el declara cd dualis-
mul reprezinta ,,intiiul pas spre federalizarea monarhiei, ori ultimul spre
dezmembrarea ei“ (ultima lui ipotezd se va adeveri peste o jumatate de
veac). Un corespondent al ziarului ,,Romanul“ din Bucuresti scria (numa-
rul din 10 iunie 1867): ,Patria lui Arpad pluteste in bucurie, in timp ce
Transilvania este aruncati in oceanul pierzirii... Imp#ratul Austriei,
primind coroana unui popor care in 1848 se rasculase si detronase dinas-
tia, incepe sa-si reverse milostivirea asupra acestuia, iar romanul, care
nu si-a crutat nici singele, nici viata pentru impéirat si pentru tron, ramine
din nou condamnat“. La inceputul secolului nostru, istoricul englez
Robert William Seton-Watson (1879—1950), mai tirziu membru de onoare
al Academiei Roméne scria cd dualismul nu era altceva decit ,,inte-
legerea ficutid de doua rase, germani si unguri, de a-si impérti in intelesul
exclusiv, puterea in monarhie*.’

Obiectivele urmairite de conducitorii maghiari s-au vézut curind.
In 1868 Dedk Ferencz (1803—1876), unul din promotorii ideii statului
dualist, a prezentat Parlamentului ungar (cu sistem bicameral: Dieta sau
Camera Deputatilor si Casa Magnatilor), faimoasa ,,Lege a najionalita-
tilor" (Articolul de lege XLIV). Chiar in partea introductivd se facea
precizarea cid in Ungaria nu existd decit o singurd natiune, cea ungari
»una si indivizibild“ si ca tofi cetitenii Ungariei (inclusiv ai Transilvaniei),
indiferent de origine si limb&, sint membri ai aceleiasi nafiuni. Limba
oficiala de stat era cea maghiari; limbile celorlalte nationalitd{i puteau
fi folosite numai in limitele permise de ,unitatea statului si intrucit
este necesara pentru posibilitatile practice ale guvernului si ale admi-
nistratiei si pentru usurarea impartirii justifiei“. Un proiect de lege al
nationalititilor, prezentat de deputatii romani si sirbi, prin care se cerea
egalitate de drepturi pentru toate natiunile din statul ungar, nici n-a
fost pus in discutie.®

Noua situatie politicd a determinat pe romani sa intreprindad citeva
slabe actfiuni, desi curentul pasivist cistigase teren in rindul intelectua-
lilor transiivaneni. Astfel, la 3/15 mai 1868, la aniversarea a doud decenii
de la intrunirea marii aduniri de pe Cimpia Libertatii, a avut loc la
Blaj o conferinta a fruntasilor politici transilvineni. Ei au adoptat acum
un act de protest impotriva alipirii Transilvaniei la Ungaria, cunoscut
sub numele de ,,Pronunciamentul de la Blaj“. Semnatarii declarau ca
natiunea roméand din Transilvania rdmine credincioasad principiilor si re-
vendicérilor formulate, tot la Blaj, cu 20 de ani in urmaé; cereau recon-
vocarea Dietel Transilvaniei, ca singurul for competent si decidid viitorul

5 Citat dupd Marina Lupas-Vlasiu, Aspecte din istoria Transilvaniei, Sibiu,
1945, p. 229—230.
6 Amdinunte asupra acestei legi la T. V. Pacatian, op. cif., vol. IV, p. 429—798.
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locuitorilor ei, recunoasterea autonomiei Transilvaniei si punerea in apli-
care a legilor votate de Dieta de la Sibiu. Presa roméneascéd din Transil-
vania si din vechea Roménie au acordat o mare atentie Pronunciamen-
tului, fie publicindu-l in intregime, fie comentindu-l cu mult interes.
S-au primit numeroase scrisori de adeziune, cu mii de semnaturi. Dar
ministrul Justitiei din Guvernul de la Budapesta a ordonat deschiderea
unei actiuni penale impotriva semnatarilor Pronunciamentului, prin
Curtea superioari de Justifie din Tirgu Mures, sub invinuirea de ,,agitatie
impotriva unitatii si securitdtii statului“; s-au facut perchezitii amanun-
tite la redactia Gazetei Transilvaniei, care publicase textul Pronuncia-
mentului. Au fost acuzafi Iacob Muresianu, redactorul ,,Gazetei” si o
seami de canonici si profesori de la Blaj. Problema a fost ridicata si in
Dieta din Budapesta de citre Ilie Micelariu, apidrind Pronunciamentul;
o seami de ziare striine au inceput si se ocupe de romani. Se pare ca
teama de unele ,,agitatii in afara monarhiei“ 1-au determinat pe impéaratul
Francisc Iosif si dispuni3 inchiderea procesului, 1a 16 decembrie 1868.

Aceste infringeri au determinat pe romani sd caute noi céi pentru
continuarea luptei pentru autonomia Transilvaniei, pentru drepturi so-
cial-politice. Din nefericire, roméanii au continuat politica gresitd a divi-
zirii in dou2 curente opuse in ce priveste orientarea politics, pasivism
si activism. Intr-o conferint{d a fruntasilor politici din Banat si partile
vestice, t{inutd la Timisoara la 26 ianuarie/7 februarie 1869, s-au pus
bazele ,,Partidului National al romanilor din Banat i Ungaria“, in frunte
cu Alexandru Mocioni (1841—1909), proclamind ca tacticd politica ,,acti-
vismul", adicid participarea la viata politicA a Ungariei, urmind sa-si
trimita deputati in Dieta din Budapesta. Peste aproximativ o luni, la
23—24 februarie/7—8 martie 1869, fruntasii roménilor din Transilvania
propriu-zisd au convocat o gedin{d similard la Miercurea Sibiului, cind
s-a creat ,,Partidul National Roméan din Transilvania® — cu un comitet
din 25 de persoane — in frunte cu Ilie Macelariu (1822—1891). Ca tactici
politicd s-a proclamat ,,pasivismul“, adicd neparticiparea in alegeri si,
implicit, la lucrarile Dietei. Adoptind pasivitatea, s-a hotidrit mentinerea
programului autonomiei Transilvaniei, nerecunoasterea acordului dualist
si hotirirea de a trimite imparatului un memoriu, care si cuprindi toate
revendicérile politice roméanesti si si justifice atitudinea politicd adoptata.
Dar la 22 martie/3 aprilie 1869 a fost interzis de autorititile din Buda-
pesta, intrucit potrivit prevederilor ,Legii nationalitdtilor, amintite
mai sus, nici o nationalitate nu avea dreptul s3 se constituie intr-un
»partid national“. Indrumati de George Baritiu si Ioan Ratiu — princi-
palii promotori ai ,,pasivismului“ — romaénii ardeleni au refuzat si parti-
cipe la alegerile din 1869, in foarte multe cercuri electorale. De-acum
inainte, interesele romanesti au fost apdrate in Dieta Ungariei — atit

7 Telegraful Romén, an. XVI, nr. 43 din 30 mai/1l iunie 1868; T. V. Pacitian,
op. cit.,, IV, p. 354—356; a se vedea si studiul lui Simion Retegan, Pronunciamentul
de la Blaj (1868), in Anuarul Institutului de Istorie din Cluj, vol. IX (1966), p.
127—142; K. Hitchins, op. cit.,, p. 96—89.
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it s-a putut — de deputatii roméani din Banat si pértile Crisanei, iar in
sasa Magnatilor (Casa de sus), de mitropoli{ii §i episcopii roméani — orto-
ocsi si uniti — care erau socoti{i membri de drept ai acesteia. In ale-
erile care au avut loc in 1872, 1875 si 1878, numadrul deputatilor romani
-a redus simfiitor, iar dintre cei alesi unii erau cu ,,program guverna-
nental”.

In 1879 urmeazi o noui etapi grea in istoria romanilor transilva-
ileni. Lupta regimului de stat ungar se indreapta de data aceasta spre
colile confesionale romaénesti, ca unele care formau pe tinerele vlastare
oménesti in constiinta dragostei de neam, de limba si de credinta stra-
nogeascd. In acest an, Parlamentul a votat o noud lege scolard, cunoscutd
ub numele de ,Legea Trefort“, dupid numele ministrului Cultelor si
nstructiunii de atunci, sau ,,Articolul de lege XVIII“, care prevedea
bligativitatea pred&rii limbii maghiare in toate scolile poporale (ele-
nentare) din Ungaria, deci si in cele confesionale roméanesti. Cuvintul
eputatilor romani, al mitropolitilor Miron Romanul de la Sibiu si Ioan
Tancea de la Blaj, al episcopilor de la Arad si Lugoj, ca si audientele
cordate delegatiilor celor doud Biserici romanesti, conduse de mitropoliti,
a impdaratul Francisc Iosif, au ramas fard urmairi. In 1883, s-a votat o
loud lege scolard, privind obligativitatea studierii limbii maghiare si in
imnaziile confesionale romanesti.!

Aceste permanente esecuri au determinat pe conducatorii luptei
olitice a romaénilor din Transilvania, Banat gi partile de vest s3-si
Ineascéd actiunile intr-un singur partid, sub aceeasi conducere si cu ace-
asi program. Si astfel, intre 30 aprilie/12 mai si 2/14 mai 1881 s-a con-
rocat la Sibiu Conferinta cercurilor electorale romaénesti din Transilva-
ia, Banat, Crisana si Maramures. Cei 141 de delegati au hotarit unifi-
:area celor doui partide politice roménesti intr-unul singur, sub numele
le Partidul National Roméin din Ardeal, Banat si Ungaria, condus de un
omitet de 11 persoane, in frunte cu Partenie Cosma (1837—1924), pe
itunci directorul Bancii ,,Albina“ din Sibiu. S-a admis, ca tacticd politicg,
)asivitatea in Transilvania propriu-zisid si activitatea in Banat, Crisana
i Maramures. Programul, in noud puncte, formulat atunci, preconiza
'ecistigarea autonomiei Transilvaniei, revizuirea Legii nationaliti{ilor din
868, introducerea prin lege a limbii roméne in administratie si justitie,
wuwmirea de functionari romani, respectarea autonomiei Bisericilor si
colilor confesionale roménesti (grav afectate prin Legea Trefort), intro-
lucerea votului universal, lupta energicd impotriva tendintelor de maghia-
izare g.a. Din incredintarea Conferintei generale a Partidului, George
Jaritiu a redactat un ,,Memorial“ pe care l-a publicat in anul urmator
n limbile romanid (2000 exemplare), francezid (750), maghiarad (700) si
rermand (600). Acest ,,Memorial* reprezenta cea mai ampld expunere
isupra situatiei din Transilvania ficutd de la proclamarea dualismului,
iind un adevirat act de acuzare al poporului roman impotriva sistemului

8 V. Netea, op. cit.,, p. 351—401.
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dualist de stat. In partea finalid a ,,Memorialului“, Barit{iu declara cate-
goric: ,Natiunea roméand niciodatd si in nici o Imprejurare nu se va
putea imp#ca cu sistema dualistd, ci va insista cu perseverentid demna
pentru realizarea exactdi, sincerd si bine garantatd a programei sale,
cuprinsi in cele noud puncte ale programului partidului®.

Noul program al Partidului a produs o vie dezaprobare din partea
Guvernului din Budapesta, mai ales in problema autonomiei Transilvaniei.
Autoritatile locale de stat au lucrat in asa fel incit la alegerile din 1881
a reusit un singur deputat cu programul Partidului National Roméan:
generalul Traian Doda din Caransebesg (cifiva au fost alesi — ca si in
alte legislaturi — cu program guvernamental). In 1883 Parlamentul a
votat a doua lege scoiarii Trefort, potrivit cireia s-a introdus un numir
mare de ore de limba maghiari in gcolile medii confesionale roméanesti
(deci in gimnaziile din Blaj, Beius, Bragsov, Nisiud), prin diminuarea
orelor dedicate limbii si culturii roméne. In urma acestei legi au avut loc
numeroase aduniri de protest in diferite localita{i din Transilvania. In
1883, cu prilejul unei vizite la Seghedin, impdaratul Francisc Iosif a
adresat cuvinte destul de aspre celor doi mitropoliti — veniti intru intim-
pinare — cerindu-le si lucreze in asa fel incit pastori{ii lor sa se arate
cetiteni loiali ai statului ungar. Cuvintele impératului au produs o puter-
nici reactie si nemultumiri in opinia publicd romaneasca.

In 1884 din initiativa cercurilor guvernamentale a luat fiintd in
Transilvania societatea culturald EMKE (Erdélyrészi magyar Kozmiive-
16dési Egyesiilet — Societatea transilvani de culturd maghiard), care tre-
buia sa dirijeze o largd actiune de maghiarizare in Transilvania.

Miscarea nationalda romaéaneascd a intrat intr-o fazi noud dupa
anul 1884, cind apare ziarul ,,Tribuna“ la Sibiu, un nou organ de lupta
pentru apirarea drepturilor romaénesti. Redactorul ei, Ioan Slavici, a pus
acum fin circulatie cunoscuta devizi: ,,Soarele pentru toti romaéanii de la
Bucuresti rasare”, un adevirat program de luptd pentru realizarea uni-
tdtii nationale romanesti. In jurul noului ziar s-au grupat elementele
mai tinere ale Partidului Najional Romén (,tribunistii“), care urméreau
s imprime luptei poporului roman un pronuniat caracter combativ. Gru-
parea ,,tribunistd“ isi fixa ca prim punct al programului lupta impotriva
ideii de stat unitar ungar, asa cum o concepea politica oficiala de stat,
precum si lupta impotriva masurilor arbitrare ale Guvernului din Buda-
pesta impotriva romaénilor.

La 7 martie 1887 a avut loc o nou# Conferinta a Partidului National
Romén la Sibiu, In care s-a hotirit ca pe viitor tactica ,,pasivismului“
sd fie adoptatd de intreg Partidul National Romaéan, deci si in Banat si
»partile ungurene“. Acum a fost ales ca presedinte al Partidului George
Baritiu, iar Ioan Slavici ca secretar, fapt care consfintea victoria liniei

politice a ,,tribunistilor*’

9 Eugen Brote, op. cit., p. 114—151; 1. Moga, op. cit.,, p. 423—443; Vol. Din
istoria Transilvaniei, 11, p. 231—259.
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In decembrie 1890 a luat fiinti la Bucuresti ,,Liga pentru unitatea
culturali a romaéanilor", cunoscuti indeobgte sub numele de ,Liga cultu-
rald“, care si-a inceput oficial activitatea la 24 ianuarie 1891. Liga urmé-
rea ca prin activitatea ei s sprijine lupta poporului romén de pe ambele
versante ale Carpatilor in vederea realizirii unititii sale culturale si poli-
tice. Pin& in 1914, ea gi-a creat numeroase filiale sau sec{iuni in majorita-
tea oraselor din vechea Romanie, dar si in unele centre universitare din
Apusul Europei (Paris, Roma, Londra, Berlin, Bruxelles s.a.). Prima
manifestare a Ligii de la Bucuresti a fost ,,Memoriul studentilor univer-
sitari roméani privitor la situatiunea romaéanilor din Transilvania si Unga-
ria“, din 1891, tradus in patru limbi si difuzat in 1300 de exemplare.
Prin el se urmirea informarea opiniei publice europene de tristele stari
de lucruri din Transilvania. A fost primit si comentat cu simpatie in
numeroase periodice din tarile apusene, care au inceput s& manifeste inte-
res pentru cauza romanilor transilvaneni.

La acest memoriu, studentimea ungard a raspuns printr-un alt me-
moriu, invocind pretinsa constitufie ,liberald”“ din Ungaria, primit insa
cu riceald de opinia publicd europeanid. Un comitet de studenti roméni,
in frunte cu b#n#teanul Aurel C. Popovici (1863—1917) — pe atunci
student la Graz — a redactat o Replicd, in cinci limbi (roman3, francezi,
germany, englezi si italiand) si difuzati in 12.000 de exemplare. In 180
de pagini, de o ,rari obiectivitate gi documentare“, era expusi pe larg
toatd problema roménilor din Transilvania. Replica a avut un ecou neobig-
nuit in Apusul Europei. Personalitd{i politice, istorici, ziaristi au luat
apararea cauzei romdanesti, in urma publicirii acestei Replici. Aurel C.
Popovici a fost condamnat, insé, la 4 ani inchisoare si 5000 florini amenda,
iar ceilalti autori la cite un an de inchisoare.”

In Conferintele Partidului National Roman din 1881 si 1887 se
hotérise redactarea unui Memorandum cétre impérat, in care sa fie infa-
tisate revendicirile fundamentale ale romaénilor transilvineni. Dar, cu
exceptia Memorialului din 1882, publicat de George Baritiu, nu s-a
lucrat nimie. Lucrurile nu mai puteau fi aminate. In 1891 se votase o
lege noud, care prevedea introducerea limbii maghiare gi in gradinitele
de copii (3—6 ani). Astfel, in Conferinta extraordinarid a Partidului, care
a avut loc la Sibiu in 8/20 si 9/21 ianuarie 1892, s-a hot#rit si se redacteze
un , Memorandum" cétre impératul-rege Francisc Iosif I, cu expunerea
principalelor revendicéri ale roméanilor transilvineni, precum gi a politicii
intolerante a Guvernului ungar fati de ei. Presedinte al Partidului a fost
ales Dr. Ioan Ratiu (1828—1902), legat de cercurile tribunistilor. Tot
acum a fost ales un comitet de 25 de membri, — avocati, profesori,
preoti, ziaristi — care si redacteze Memorandul. Intr-o noui conferinta,
tinutd la Sibiu in zilele de 25 gi 26 martie 1892, i s-a dat o form#& defi-
nitivi (proiectul intocmit de avocatul Iuliu Coroianu), fiind semnat de

10 St. Pascu, Transilvania in lumina datelor geopolitice, istorice si statistice,
Blaj, 1944, p. 251—252; A se vedea — pentru periocada 1867—1894 si E. Brote, op. cit,,
p. 110—444 (anexe).
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Dr. Ioan Ratiu, ca pregedinte al Partidului, George Pop de Bisesti si
Eugen Brote — vicepresedinti, Dr. Vasile Lucaciu, secretar general si
Septimiu Albini, secretar. Memorandul a fost tipirit apoi la Sibiu, — in
romaneste si in citeva limbi de circulatie —, spre a fi cunoscut in cercuri
cit mai largi. In el se analiza, rind pe rind, legea electorals, legea nationa-
litatilor, legile scolare, municipale, de presa si agrare din Ungaria. Intre
altele, se protesta impotriva nerecunoasterii poporului romén ca ,natiu-
ne“ politicd si impotriva impunerii limbii maghiare in scolile poporale
si gimnaziile confesionale romaéinesti, se cerea inldturarea tuturor dis-
criminarilor nationale si sociale fati de romani."

O impunitoare delegatie, formata din 300 de romaéani (avocati, pro-
fesori, protopopi, preoti, invitatori, meseriagi, {irani s.a.) a plecat la
Viena, unde, la 28 mai 1892, urma si prezinte Memorandul imparatului
Francisc Iosif I. Dupd cum se si prevedea, imparatul, fiind prevenit de
primul ministru al Ungariei Szapiary Gyula, a refuzat primirea delega-
tiei si chiar a unor membri marcanti ai ei, pe motivul cd n-ar repre-
zenta poporul roman si ca atare n-are nici mandat si vorbeascid iIn
numele lui. In aceastd situatie, textul caligrafiat al Memorandului,
semnat de cei cinci pomeni{i mai sus si Iuliu Coroianu ca ,,referent”,
purtind data de 25 martie 1892, a fost inminat in plic sigilat, la 1 iunie
1892, sefului cancelariei personale a impératului, baronul Adolf Braun.
Imparatul a refuzat pini si citirea lui, incit a fost trimis nedesficut
ministrului de interne al Ungariei. La rindul lui, acesta l-a trimis la
Turda, pe adresa lui Ioan Ratiu, presedintele Partidului National Roman.
La reintoarcere, numerosi delegaji au fost insultati si brutalizati prin
diferite giri, iar casa lui Ioan Ratiu a fost atacata cu pietre, iar el abia a
scipat cu viata. In ziua urmaitoare, a fost nevoit si se mute cu intreaga
familie la Sibiu, unde a rimas pina la sfirsitul vietii (f 1902).

Dacid Memorandul n-a fost citit de imparat, a fost citit, in schimb,
de alte persoane, cici el s-a tipirit la Sibiu, in formd de brosura, ince-
pind cu data de 13 mai 1892, intr-un tiraj de 7500 de exemplare in
limba roméand, 500 in limba maghiard, 700 in limba francezi si 700 in
limba italian3 (o altd edifie in limba maghiari a apirut si la Viena, in
mai-iunie 1892).

La scurt timp, Guvernul ungar, firid si tini seama de doleantele
romanesti, ordon# si se deschidi o actiune judiciard impotriva lui Eugen
Brote, editorul Memorandului. Din cauza conjuncturii politice externe
si interne nefavorabile, nu s-a intentat proces intregului Comitet Central
decit abia dupd un an. La 13 mai 1893, Vita Sandor, procurorul general
din Cluj, extinde urmarirea penald si asupra acestora. Acestei misuri
i-au raspuns si romanii, prin organizarea unei impunitoare Conferinte
extraordinare a Partidului National Roman, la 23—24 mai 1893, care a

11 Publicat de E. Brote, op. cif., p. 240—269 (anexa 43); T. V. Picitian, op.
cit,, vol. VII, p. 513—546; Vasile Netea, Istoria Memorandului roménilor din Tran-
silvania §i Banat (Bucuresti, 1947), p. 99—143; vol. Romdnii din Transilvania im-
potriva dualismului austro-ungar, Cluj-Napoca, 1978, p. 239—276.
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aprobat activitatea Comitetului Central si s-a identificat cu ea, socotindu-1
ca reprezentant legitim al unui popor de peste trei milioane de locuitori.
Ca urmare a anchetei, la 6 decembrie 1833, procurorul general a redac-
tat actul de acuzare impotriva tuturor membrilor Comitetului Central.
Procesul s-a judecat la Cluj, — presedintele instantei fiind baronul Szent-
kereszty Zsigmond; ceilalti membri ai completului — judecitori, procu-
rori, grefieri si juristi — erau toti maghiari. Dezbaterile au avut loc in
zilele de 7—25 mai 1894, intr-o atmosferd de teroare si lipsad totald de
obiectivitate din partea completului de judecatd. Toti acuzatii au refuzat
sid raspundd la interogatoriul in limba maghiars, iar apararea lui Ioan
Ratiu s-a transformat intr-un aspru rechizitoriu la adresa acuzatorilor,
respectiv a Guvernului din Budapesta. ,,Ceea ce se discutd aici — spunea
I. Ratiu — este insdsi existen{a poporului roman. Existenta unui popor
nu se discutd, se afirma!... Nu ne ramine decit sd demonstrim in fata
lumii civilizate sistemul de opresiune care tinde sd ne ripeascd ceea ce
are un popor mai pretios: limba si nationalitatea sa. Iatd de ce nu mai
sintem aici acuzati, ci acuzatori. Ca particulari, n-avem ce ciuta in fata
acestei Curti, cidci n-am ac{ionat decit ca mandatari ai poporului roman
si un popor intreg nu poate fi tirit inaintea justijiei. Sinteti stdpini pe
persoana noastrd fizica, dar ceea ce vd scapd este congtiin{a nationala a
poporului roman. Nu sinte{l competen{i pentru a ne judeca; este insi
un tribunal mai mare, mai luminat si de buni seam4, impartial, tribunalul
lumii civilizate, care vi va condamna odatd mai mult, cu mai multi seve-
ritate decit pind acum*."?

Cu acest prilej, au avut loc impresionante manifestari de solidaritate
romaneasci. Drumul memorandistilor de la Sibiu — sediul Partidului
National — la Cluj, a fost un adevirat ,mars triumfal“. In toate girile
erau asteptati de multimi nesfirsite de tdrani roméni, cu urale si flori.
In gara Copsa, de pild3, i-au intimpinat vreo 10.000 de romani, in frunte
cu 40—50 de preoti, dar jandarmii nu le-au permis si intre in gara. In
doud rinduri, au fost rugati sid coboare din tren in mijlocul acestei
mul{imi entuziaste. Aceeasi primire li s-a rezervat si la Blaj, dar mai
ales in Cluj. Ziarele scriau ca in ziua deschiderii procesului erau in Cluj
30—40.000 de romaini, cifrd comparabild cu cea de pe Cimpia Libertatii
de la Blaj din 1848. Ziaristul italian Roberto Fava, prezent la dezbateri,
scria: ,,Cine n-a vizut in acea dimineati multimea imensi care insotea
de la hotelul «Ungaria» la localul Tribunalului (sala Reduta), pe membrii
Comitetului National, cu strigite de «s& triiascid», cine n-a vizut mai
tirziu, — dupa prima sedin{d —, in gradina Banffy, o mul{ime de 20.000
de romani, veni{i printre toate armatele si rigorile politienesti, din toate
partile acelui tinut, aclamind imbatati de entuziasm pe doctorul Lucaciu;
cine n-a vizut femeile ingenunchind si cerind de la Dumnezeu cu mii-
nile impreunate redarea patriei oprimate, acela nu stie ce inseamna entu-
ziasmul unui popor".

_T(}._Moroianu, Les luttes des Roumains Transylvains pour la liberté et

l'opinion européenne, Paris, 1933, passim; D. Braharu, Chestiunea romand in Italia
in timpul Memorandului, Sibiu, 1942, p. 26; Marina Lupas-Vlasiu, op. cit., p. 250.

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



22 Mircea Picurariu

Aceasti mireati adunare lanseazi un apel ,citre poporul roman*
si hotiriste si trimitad la Viena o delegatie de trei tdrani (Nicolae Herlea
din Vinerea-Hunedoara, Teodor Onisor din Blaj, Gavrild Trifu din
Chiuzbaia — lingid Baia Mare), pentru a cere impératului ,,scut impo-
triva acestui fapt silnic al guvernului unguresc”. Delegatia n-a fost pri-
mita.

Dintre conducéatorii actiunii memorandiste, 14 au fost condamnati
la ani grei de inchisoare pentru ,,delict de agitatie“: Dr. Ioan Ratiu 2
ani, Dr. Vasile Lucaciu 5 ani, Dimitrie Comsa 3 ani, Iuliu Coroianu 2
ani si opt luni, Dr. Daniil Popovici Barcianu 2 ani si 6 luni, Dr. Teodor
Mihali 2 ani si 6 luni, Gherasim Domide 2 ani si 6 luni, Rubin Patitia
2 ani si 6 luni, Mihai Veliciu 2 ani, Aurel Suciu 1 an si 6 luni, Gheor-
ghe Pop de Basesti 1 an, Nicolae Cristea 8 luni, Dionisie Roman 8 luni,
Patriciu Barbu 2 luni. Numerosi al{i patrio{i roméani au fost anchetati
de judecitorii de instructie. Cei condamnati si-au executat pedeapsa in
inchisorile de stat din Vat si Seghedin pind la 15 septembrie 1895, cind,
sub presiunea opiniei publice mondiale, imparatul a fost nevoit si-i
gratieze.

Procesul a avut un larg rasunet aproape in toate tarile Europei, dar
mai ales in vechea Romaénie, unde s-au finut zeci de adundri de protest,
s-au scris articole vehemente in presa vremii, s-au trimis telegrame si
scrisori de solidaritate, s-au deschis liste de subscriptii in favorul memo-
randistilor. Cele mai multe actiuni de acest gen au fost organizate de
,Liga pentru unitatea culturald a tuturor romanilor* de la Bucuresti.
Academia Roméani a adresat un ,,Apel citre corpurile invitate din lume
privitor la persecutiunile romanilor din Transilvania si Ungaria“, in urma
ciruia numerosi oameni politici si scriitori de renume mondial si-au ex-
primat in scris solidaritatea cu lupta poporului romén oprimat (William
Gladstone, Georges Clemenceau, Thomas Carlyle, Emile Zola, Frederic
Mistral, Giosué Carducci, Lecomte de Lisle s.a.). S-au organizat mitin-
guri de solidaritate la Paris (Sorbona), Oxford, Roma s.a. Un numéir de
277 deputati din Parlamentul italian trimit o mofiune de simpatie si
incurajare pentru cauza romaneascd. Avocatul Attilio Begey scria un
articol intitulat ,,Pro Transilvania“, care se incheia prin cuvintele: , Sa-
lutdm cu simpatie pe fratii nostri din Transilvania, salutim pe condam-
natii de astazi de la Cluj, cu urarea ca si fie biruitorii de miine la Alba
Iulia.“ Prin toate aceste actiuni, opinia publicd europeani a fost cigtigata
pentru cauza romanilor transilvineni, sprijinind-o din spirit de dreptate
si In dorinta emancipérii sociale si nationale a popoarelor oprimate din
acel timp."

13 Aminunte la Stefan Pascu si C. Gh. Marinescu, Rdsunetul international
al luptei romanilor pentru unitate nationald, Cluj-Napoca, 1980, p. 78—131; Pentru
procesul Memorandului, in afard de lucrarea citati a lui Vasile Netea, a se vedea
si Ioan P. Papp, Procesul Memorandului romdnilor din Transilvania. Acte si date,
2 vol.,, Cluj (1932—1933), 5324499 p.; Serban Polverejan §i Nicolae Cordos, Misca-
rea memorandistd in documente (1885—1897), Cluj, 1973, 367 p.; Mihai Stoian,
Procesul unui proces, Bucuresti, 1978, 688 p.
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Soarta Memorandului ca si reprimarea conducitorilor miscdrii me-
morandiste au demonstrat cd romaéanii nu-gi puteau solutiona marile lor
probleme nationale, sociale si spirituale prin bunivointa impéiratului, ci
doar prin lupta deschisi impotriva regimului dualist oprimant. Aceasti
concluzie fundamentald se va concretiza in intreaga lupti ulteriocard a
romanilor din Ungaria gi Transilvania pentru drepturile lor nationale.

La numai o luni dupa proces, la 16 iunie 1894, Guvernul ungar a
interzis activitatea Partidului Nafional Roman, sub pretext ci nu are
o bazi legald si nu are ,statute”. Cu toate acestea, a fost convocatd o
adunare nationald roméaneasci la Sibiu pentru ziua de 28 noiembrie 1894,
in cadrul cireia s-a protestat din nou impotriva masurii anticonstitu-
tionale de dizolvare a Partidului, impotriva masurilor represive luate
fata de romani.

Dupa intemnitarea conducatorilor si dizolvarea Partidului National
Romain, s-a constituit totusi un ,,comitet provizoriu“, condus de iero-
monahul Vasile Mangra de la Arad, pe atunci unul din cei mai de seami
militanti ai miscirii nationale romanesti, care a avut un rol insemnat
in convocarea adunirii de la Sibiu, din 28 noiembrie 1894.

La 10 august 1895 s-a convocat la Budapesta un Congres al natio-
nalitdtilor oprimate din Ungaria, la care au participat citeva sute de
reprezentanti ai romanilor, slovacilor si sirbilor. Congresul -— care a
constituit o noud marturie a unitatii acestora — a avut un ecou puternic
si in opinia publicid europeani."

La 11 iulie 1896, in cadrul unei mari aduniri a studentilor romani,
sirbi, cehi si slovaci, la Paris, — sub presedintia lui Emile Flourens, fost
ministru de externe al Frantei, acesta sublinia faptul ci din 40 de mi-
lioane de locuitori ai imperiului austro-ungar, numai 13 beneficiaza de
drepturi si privilegii, pe cind 27 de milioane de romani, sirbi, sloveni,
cehi, slovaci si ruteni n-au nici mécar dreptul si cear3 satisfacerea unor
revendicari.”

In 1897 Parlamentiil voteazi Legea numirilor de localitati, potrivit
cireia toate localititile natiunilor conlocuitoare erau trecute in actele
oficiale numai in limba maghiara.

In pofida acestor insuccese, conducitorii miscirii de eliberare natio-
nal-politicd a roménilor transilvaneni au reluat lupta abia dupi un dece-
niu, desi multi dintre ei — in frunte cu avocatul Ioan Mihu — nu vedeau
altd solufie decit reluarea activititii parlamentare. Ziarul Libertatea din
Orastie incepe o vie propaganda in favoarea activismului. In 1903 intra
in Parlamentul din Budapesta tinarul avocat Dr. Aurel Vlad din Oréistie.
In acelasi an, Tribuna, organul pasivistilor, a fost suspendatd de Guver-
nul ungar. In astfel de conditii, la 10/23 ianuarie 1905 s-a intrunit Con-
ferinta Partidului National Romé&n, la Sibiu. Cu acest prilej, s-a ales

14 Asupra lui vezi Keith Hitchins, Romdnii din Transilvania §i Congresul
nationalitdfilor, in vol. Culturd si nafionalitate in Transilvania, Cluj, 1972, p. 73—94.

15 Stefan Pascu, Un meeting roumain, serbe et slovaque en 1896, in Revue
de Transylvanie, an. V, nr. 1, 1939, p. 230 urm.
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un nou Comitet Executiv si s-a hotdrit reluarea politicii activiste, men-|
tinind neschimbat programul Partidului, potrivit hotéaririi din 1881: recu--
noasterea poporului roman ca natiune alcituitoare in stat, respectarea
legii despre egala indreptifire a natlonalltétﬂor garantarea prin lege,
a dreptulu1 de intrunire si de orgamzare introducerea votului universal, !
egal si secret, libertatea presei s.a. Comentind aceastd schimbare, un-
publicist american scria mai tirziu: ,,Dupé 35 de ani de experiente dezas-
truoase pentru cauza roméanismului ardelean se revenea, in cele din
urmdi, la principiile atit de sadnitoase formulate odinioard de marele
patriot Saguna.“ '

In sesiunea parlamentard din 1906 au intrat in Camera Deputatilor.
din Budapesta 14 deputati numiti ,,nationalisti“, intre care: Iuliu Maniuy,
Vasile Goldis, Teodor Mihali, Aurel Vlad, Alexandru Vaida, Stefan Cicio
Pop, Ioan Suciu, Coriolan Brediceanu, protopopii Vasile Damian si Gheor-
ghe Popovici, iar in 1907 Vasile Lucaciu, cu toate cd numairul lor trebuia
si fie mult mai mare, raportat la locuitorii roméani din ,,regatul apos-
tolic* al Ungariei. Slovacii au reusit si aleagd 7 deputati, iar sirbii 4. |
Ei s-au unit intr-un ,,grup parlamentar natlonahst“ cu Teodor Mihali
presedinte si slovacul Milan Hodja, secretar.” ’

La alegerile din 1910, datoritd metodelor electorale practicate, ro-
manii au izbutit si aleagi numai 5 deputati, iar slovacii abia 3. Insusl
contele Andrdssy Gyula, fost prim-ministru al Ungariei, a méirturisit, in
1914, cad ,in Ungaria hegemonia maghiara s-a sus{inut numai prin te-
roare si coruptie”, ardtind cd, dupi sistemul electoral de atunci, existau
numai 229 circumscriptii electorale cu majoritate de voturi maghiara
si 184 cu majoritate nemaghiara.!®

In primavara anului 1907, Parlamentul ungar a votat cunoscutele .
legi scolare ale ministrului Cultelor si Instructiunii Apponyi Albert — de -
care ne vom ocupa in alt capitol — vizind desfiintarea gcolilor confesio-
nale romanesti, sirbesti si slovace, in vederea intaririi procesului de ma-
ghiarizare fortati a nationalitatilor. Au luat cuvintul impotriva lor toti
deputatii roméni, iar in Casa Magnatilor cei doi mitropoliti, cu episcopii
lor sufragani, s-au t{inut adunari de protest, dar totul a fost zadarnic.
In urma acestor legi, sute de scoli romanesti au fost puse in situafia de a
nu mai putea exista. In 1917, deci in plin rizboi, acelasi Apponyi
a luat masuri si mai drastice impotriva scolilor roméanesti.

Izbucnirea primului razboi mondial, in iulie-august 1914, a preci-
pitat mersul evenimentelor, a dat noi impulsuri viitorului act al unificarii
statale, care reprezenta primul obiectiv al romaénilor de pretutindeni.
Dupa doi ani de neutralitate, la 4/17 august 1916 s-a semnat la Bucu-
resti tratatul de aliantd dintre Romaéania de o parte si Franta, Marea Bri-
tanie, Rusia si Italia pe de alti parte, care recunosteau dreptul istoric

16 Milton G. Lehrer, Ardealul, pdmint romadnesc (problema Ardealului vdzutd
de un american), Bucuresti, 1944, p. 129.

17 T. V. Pacé#tian, op. cit., vol. VIII, p. 223 urm.

18 Ioan Lupag, Paralelism istoric, Bucuresti, 1937, p. 78.
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al Roméaniei asupra teritoriilor roménesti aflate sub dominatia imperiului
austro-ungar. Romaénia se angaja sd intre in rizboi aldturi de puterile
Antantei cerind, in schimb, unirea cu Roménia a teritoriilor romaéanesti
apartinitoare pind atunci acestui imperiu. La 14/27 august 1916, Roma-
nia declard razboi Austro-Ungariei. Trebuie precizat cid prin aceasta
Roménia nu urmairea altceva decit infaptuirea felurilor legitime de eli-
berare a roméanilor din provinciile subjugate. Acest lucru s-a vadit chiar
de la inceput, prin entuziasmul nestavilit cu care romanii transilvineni
au intimpinat pe ostasii de acelasi neam, care trecuserd Carpatii in
perioada intii a campaniei din 1916. In schimb, actiunile opresive ale
autorititilor ungare asupra romaénilor ardeleni — pe care le vom in-
fatisa in alt capitol — au cunoscut o amploare fara precedent in toata
istoria Transilvaniei. Dupi ce armatele roméne au fost silite si se re-
tragd, simtimintele de libertate si unitate roméaneascid s-au manifestat
mai ales prin victorioasele lupte purtate la Marasesti, Marasti, Oituz si
in alte part{i. Acestea au constituit un simbol viu al spiritului de jertfa
al poporului romén pentru apararea fiintei sale nationale, au ficut do-
vadi in fa{a Europei intregi cd poporul nostru stie si lupte pentru drep-
turile sale, pentru independenta si unitatea patriei sale.

La aceste biruinte au contribuit si corpurile de voluntari transil-
vineni si bucovineni, formate din ostasi roméani dezertati din armata
austro-ungard si refugiati in Romaéania sau din prizonierii romani aflati
in Rusia. La 13/26 aprilie 1917, prizonierii aflati in lagdrul de la Dar-
nita, in Ucraina, adreseaza un apel Guvernului roman, precum si tuturor
reprezentantilor diplomatici aflai In Rusia, prin care declarau ca se
vor inrola ca voluntari in armata roménd, cerind unirea Transilvaniei
cu Romaéania. Alti 12.000 de voluntari s-au recrutat din transilvanenii
veni{i in ,,tard" inainte de anul 1914 si care, in vederea recrutirii lor
in armata roméani, au renuntat la cetdf{enia austro-ungara.

In acelasi timp, dupa intrarea in rdzboi a Statelor Unite (6 aprilie
1917), Guvernul roméan a hotarit trimiterea unei delegatii de trei romani
ardeleni in America, pentru a face cunoscute opiniei publice si Guver-
nului american pozitia politicd $i militard a Romaéniei si toate reven-
dicarile ei. Membrii misiunii au avut importante contacte cu principalele
personalitati politice americane, au organizat intruniri politice in marile
oragse de acolo, au editat publicatii periodice romaéanesti si au tiparit
felurite studii asupra poporului romin si a doleantelor sale. La 15 sep-
tembrie 1918, a avut loc la New York un congres al roménilor, cehilor,
slovacilor, polonezilor, sirbilor, croatilor si rutenilor aflati in Statele
Unite, votind o motiune, prin care cereau dezmembrarea Austro-Ungariei
si eliberarea tuturor popoarelor subjugate de ea. La 4 noiembrie 1918
cabinetul american a examinat revendicérile romanesti, iar in ziua urma-
toare a anuntat oficial cd va oferi tot sprijinul Romaéniei la Conferinta
de pace, ca ,,sad-gi cistige justele sale drepturi politice si teritoriale“.

O activitate mult mai bogati s-a desfisurat in capitala Frantei, pe
atunci principalul centru diplomatic si militar al Antantei. La sfirsitul
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anului 1917 se aflau acolo peste 30 de profesori universitari roméni,
printre care Simion Mindrescu, Ioan Ursuy, Traian Lalescu, G. G. Mironescu,
Orest Tafrali s.a., 40 de deputati si senatori, o serie de publicisti, la
care s-au adiugat ulterior Take Ionescu, Octavian Goga, Vasile Lucaciu
s.a. , Misiunea universitard romand“ gi ceilal{i membri ai emigratiei
au desfisurat o intensi activitate publicisticd, cu peste 40 de broguri si
volume privind aspiratiile poporului roman, prin numeroase conferin{e
si in publicatiile periodice La Roumanie, La Transylvanie, infiintati de
inventatorul Traian Vuia, Le Courrier franco-roumain, condus de Cinci-
nat Pavelescu.

In aprilie 1918, s-a infiintat Comitetul national al roménilor din
Transilvania si Bucovina, cu sediul la Paris, condus de Traian Vuia, iar
la 3 octombrie 1918 s-a constituit Consiliul national al unitatii roméane,
in frunte cu Take Ionescu, recunoscut oficial de guvernele Frantei, Sta-
telor Unite, Angliei si Italiei.

O activitate diplomaticid si propagandistd asemanatoare au desfasu-
rat in capitala Angliei Take Ionescu, Nicolae Titulescu, Octavian Goga,
George Moroianu §. a.

Cu aceeasi insuflefire s-a desfisurat activitatea emigrajiei romanesti
din Italia, tard care intrase in razboi in 1915, tot pentru desavirsirea
unitatii sale statale. La 8/11 aprilie 1918 a avut loc la Roma un Congres
al nationalitatilor asuprite din Austro-Ungaria, la care a participat si o
delegatie de profesori universitari romani, veniti de la Paris. Dupa Con-
gres, profesorul Simion Mindrescu a rimas la Roma, pentru a forma o
legiune din prizonierii romani proveni{i din armata austro-ungara, care
sa se Inroleze in armata italiand, act{iune sprijinita si de primul ministru
Orlando, care a dat dispozi{ii ca prizonierii romani si fie concentrati in
lagarul de la Cittaducale. In oragele Roma, Milano, Genova, Torino,
Ferrara si Neapole s-au format comitete pentru sprijinirea Roméniei.
La 19 iunie s-a infiintat Comitetul de actiune al roménilor din Tran-
silvania, Banat si Bucovina, cu sediul la Roma, avind in frunte pe Simion
Mindrescu.

La 25 august s-a organizat, in forul lui Traian, o impunitoare adu-
nare populari romano-italiani, la care, aldturi de populatia Romei, au
participat delegati din partea a douid sute de orase italiene si a 600 de
asociatii patriotice. Au luat cuvintul Prospero Colono, primarul Romei,
senatorul Ruffini, Maria Rygier, reprezentati a femeilor si profesorul
Mindrescu, subliniind cu tofii solidaritatea italo-romana si lupta comuna
a ambelor popoare pentru realizarea deplinei lor unititi politice. O altd
manifestare de acelasi gen a avut loc la Torino, la 6 octombrie 1918. La
15 octombrie Guvernul italian a dat un decret pentru constituirea Le-
giunii romane, formata din trei regimente, numite simbolic Horea, Closca
si Crisan. Unitéti din regimentul Horea au luat parte la ultimele lupte
purtate de armata italiand impotriva celei habsburgice. Numerosi volun-
tari romani au fost decorati de Guvernul italian cu ordinele Medalia de
Argint, Medalia de Bronz si Crucea Meritului de R&zboi.
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Cu toate cd Roménia — rimas3 izolatd dupid ocuparea Ucrainei de
armatele Puterilor Centrale si retragerea Rusiei din r#izboi prin pacea
de la Brest-Litovsk — a fost nevoitd s& accepte oneroasele conditii de
pace impuse prin Tratatul de la Bucuresti, din 7 mai 1918, prin care ni
se rdpeau pdarti importante de teritoriu, totusi entuziasmul si spiritul
revolutionar al maselor au putut schimba mersul evenimentelor.

In toamna anului 1918, atit Germania cit si Austro-Ungaria s-au
vazut puse in imposibilitatea de a mai continua razboiul, prabusgirea fiind
iminenti. In aceste imprejurari tragice, imparatul Carol IV al Austriei
face o ultima incercare disperati de a-si salva imperiul, ciutind sa
ofere popoarelor impilate timp de sute de ani un sistem de autoguver-
nare federativa. Si astfel, la 3/16 octombrie 1918 adreseaza un , Manifest
catre popoarele sale credincioase“, in care preconiza reorganizarea Aus-
tro-Ungariei intr-o federatie de sase state ,,independente* (austriac, un-
gar, ceh, iugoslav, polonez si ucrainian). Transilvania urma sia ramini si
pe mai departe in componenta Ungariei.

Manifestul n-a mai convins pe nimeni, incit la 28 octombrie 1918,
Comitetul National Cehoslovac proclama independenta Cehoslovaciei, la
2 noiembrie insasi Ungaria isi proclama independenta de stat fatad de Aus-
tria, la 3 noiembrie Republica independentd Polonia, la 12 noiembrie Re-
publica Austria, la 24 noiembrie se proclami crearea statului sirbilor,
croatilor si slovenilor (la care se alipeste si Muntenegrul). Destrdmarea
fostei monarhii bicefale era un fapt implinit.

Printre cei dintii care si-au afirmat categoric si in mod oficial hota-
rirea de a dispune singuri de soarta lor s-au numérat si roméanii din
Transilvania si Bucovina. Inca din 14/27 martie 1917, ,,Sfatul {arii“ din
Chisinau hotarise unirea Moldovei intre Prut si Nistru (Basarabia) cu
Romania. Iar in 15/28 noiembrie 1918, Congresul reprezentantilor popu-
latiei din Bucovina, intrunit in palatul mitropolitan din Cerniuti, a ho-
tarit ,,unirea neconditionatd si pentru vecie a Bucovinei cu Romania“.

Intr-un strins paralelism se desfiasurau si evenimentele din Transil-
vania. Astfel, la 12 octombrie 1918 s-a intrunit la Oradea Conferinta
Comitetului Executiv al Partidului National Romaén, sub conducerea lui
Stefan Cicio Pop, care a redactat Declaratia de autodeterminare, care
urma si fie cititd in Parlamentul din Budapesta si prin care se contesta
acestuia, ca si Guvernului ungar, dreptul de a mai reprezenta Tran-
silvania, acest drept revenind in exclusivitate reprezentantilor alesi de
poporul roman. Din incredinjarea Comitetului, la 18 octombrie 1918
deputatul Alexandru Vaida Voievod a citit aceasti Declaratie in Parla-
mentul din Budapesta, rostind tot atunci si un infladcarat discurs, in care
amintea de asuprirea de veacuri la care a fost supus poporul roméan din
Transilvania.

La sfirsitul lunii octombrie, s-a constituit Consiliul National din
Transilvania, ,,ca unicul for care reprezinti vointa intregului popor ro-
méan*, format din 6 reprezentan{i ai Partidului National Romén si 6
social-democrati, cu sediul la Arad. Peste citeva zile, acest Consiliu a
preluat ,puterea deplini de guvernare asupra teritoriilor locuite de
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romani“. Pe intreg cuprinsul Transilvniei s-au format consilii natio-
nale regionale sau locale gi girzi nationale, cu caracter militar, pentru
mentinerea ordinei, care activau sub conducerea Consiliului National
Romaén, numit si Marele Sfat al natiunii romaéne, care a fost recunoscut
ca organ de conducere de masele largi roméanesti ale Transilvaniei.

La 7/20 noiembrie 1918, Consiliul National Roméan a luat hotarirea
de a convoca la Alba Iulia, pentru ziua de 18 noiembrie/1 decembrie
1918, o Mare Adunare Nationald a romanilor transilvdneni, care si ex-
prime dreptul de autoguvernare si de autodeterminare a poporului roméan
din Transilvania in fata intregii lumi. La aceastd adunare urmau si fie
reprezentate toate péiturile sociale, toate institutiile bisericesti, scolare,
culturale si economice, reuniunile de femei, de meseriasi, de invéatatori,
girzile nationale, organizatiile muncitoresti, asociatiile studentesti.

Alegerea orasului Alba Iulia ca loc al intilnirii nu era intimplitoare,
ci avea valoarea unui simbol, c#ci aici infiptuise Mihai Viteazul unirea
de la 1600 si tot aici au fost ucisi in chip barbar doi dintre conducitorii
rdscoalei romanesti din 1784, Horea si Closca, iar in 1852 a fost intem-
nitat Avram Iancu, conducéitorul revolufiei din 1848. Oras al gloriei de
altddati, dar si al marilor dureri, Alba Iulia avea sd devind, dupi 1
Decembrie 1918, orasul realizdrii celui mai de seamé& act din istoria po-
porului romédn. Pe lingd convocarea redactatd de Vasile Goldis, dar
semnatd de Stefan Cicio Pop, in calitate de presedinte al Marelui Sfat
al natiunii romane, au fost lansate apeluri si chemairi de catre consiliile
judetene si comunale pentru a se asigura o participare cit mai largj,
care si reprezinte intreg poporul roméan. Organizarea Adunirii a fost
incredintata Consiliului National Roman si garzilor din Alba Iulia. Inca
cu citeva zile inaintea marii sarbitori, s-au indreptat spre acest oras-
simbol zeci de mii de roméani din cele mai indepéartate colturi ale Tran-
silvaniei, Banatului, Bihorului si Maramuresului, in trenuri, in cirute,
dar mai ales pe jos, c#litorind in conditii grele, numai pentru a fi de
fatd 1a acest stralucit eveniment din istoria neamului lor. Peste tot se
auzeau numai uralele: ,,Traiasci RomAania Mare!", ,,Traiasci Unirea!®,
ca si cintecele nationale: ,,Desteapti-te roméne“ si ,,Pe-al nostru steag“
si se vedeau numai steaguri tricolore.

In ziua de Duminici, 1 Decembrie 1918, dupi ce au participat la
un scurt Te-Deum oficiat in cele doud biserici romanesti din oras, cei
1228 de deputati oficiali, alesi pentru Marea Adunare Constituanti s-au
intilnit in sala Cazinoului, pentru a adopta hotiririle istorice pertru care
au fost alesi si convocati. Sedinta a fost deschisi de Stefan Cicio Pop,
dupa care a luat cuvintul octogenarul George Pop de Bisesti, unul din
fostii memorandisti, ales presedinte al Biroului Adunirii, aldturi de epis-
copii Ioan Papp de la Arad si Dimitrie Radu de la Oradea. A luat apoi
cuvintul Vasile Goldis, om de vasti culturi si de inaintate conceptii, care
a rostit un impresionant discurs, asemanitor cu al lui Simion Barnutiu
de la Blaj din 1848, in care ficea istoricul luptelor pentru libertate ale
poporului roman din Transilvania. Apoi a dat citire istoricei Declaratii
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potrivit cireia ,,Adunarea Nationali a tuturor roménilor din Transilvania,
Banat si Tara Ungureasci, adunati prin reprezentantii lor indreptatiti
la Alba Iulia in ziua de 18 noiembrie/1 decembrie 1918 decreteazi unirea
acelor roméani si a tuturor teritoriilor locuite de dinsii cu Romaénia* ...

Alte puncte ale hotéririi priveau egala indreptitire nationald, so-
ciald si confesionald a nationalitdtilor conlocuitoare, vot obstesc, direct,
egal si secret, reforma agrari radicald, drepturi pe seama muncitorilor,
eliminarea r#zboiului ca mijloc de rezolvare a neintelegerilor interna-
tionale. In aceeasi sedinti, a fost ales Marele Sfat National Romaén, cu
250 de membri, un fel de Parlament, ciruia i s-au fixat atributii admi-
nistrative si legislative.

Hotiririle delegatilor oficiali au fost apoi ,ratificate* de cei peste
100.000 de participanti de pe ,,cimpul lui Horea“ din Alba Iulia. Sute
de alte aduniri s-au organizat in aceeasi zi aproape in toate localititile
din Transilvania, in cadrul cirora, cei ce n-au putut s& ia drumul istoricei
cetdti si-au marturisit adeziunea prin declaratii, scrisori si telegrame.
In dimineata zilei de 2 decembrie 1918, Marele Sfat National a ales Con-
siliul Dirigent, ca guvern provizoriu al Transilvaniei, pind la intrunirea
Constituantei intregii Romanii, precum si delegatia care urma si prezinte
actul Unirii la Bucuresti: Vasile Goldis, Alexandru Vaida Voievod, epis-
copii Miron Cristea de la Caransebes si Iuliu Hossu de la Gherla, cérora
li s-au adiugat ulterior bénafenii Caius Brediceanu si Mihai Popovici.
In felul acesta, s-a constituit statul nafional unitar sau ,,Roméania Mare*,
asa cum era numitd pe atunci.

In ianuarie 1919, nationalitatea germanid din Transilvania, prin re-
prezentantii ei trimisi la Medias, ca si svabii din Banat in august 1919,
precum si populatia evreiasci din Transilvania, au aderat la hotéiririle
luate la Alba Iulia.

Tratatul de pace de la Versailles, semnat la 28 iunie 1919, ciruia
i~a urmat tratatul separat incheiat cu Ungaria la Trianon, la 4 iunie
1920, n-au facut altceva decit sd consfinteascid o realitate istorici, adicia
vointa exprimatd de poporul roméan insusi la Alba Iulia, care primea
acum o recunoastere din partea unui for international.”

Visul milenar al unitdtii nationale romanesti era infiptuit. Lupta
purtatd de vrednicii nostri inaintasi — mai ales in cei 51 de ani de
dominatie ungari (1867—1918) — era incununati cu faurirea statului
national roman unitar. Opera sivirsiti de ei la 1 Decembrie 1918 a con-
stituit o puternici sursi de incredere a poporului roman in forfele sale
de nebiruit, o pildd luminoasid de muncéi, de jertfd si de iubire a limbii,
a neamului si pimintului stramosesc pentru generatiile viitoare.

19 Aminunte la Acad. Stefan Pascu, Marea Adunare nationald de la Alba
Tulia, Cluj, 1968, 510 p.; Acelagi, Fdurirea statului nafional unitar romdn, 2 vol,
Bucuregti, 1983, 4324404 p.; Mircea Musat si Ion Ardeleanu, De la statul geto-dac
la statul roman unitar, Bucuregti, 1983, 726 p. sl altele.
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Capitolul I

INCERCARI DE MAGHIARIZARE
A ROMANILOR TRANSILVANENI

In cursul celor 51 de ani de existentd a statului dualist austro-ungar,
romanii transilvineni, ca gi celelalte popoare care intrau in componenta
Ungariei — au fost supusi unor permanente presiuni in vederea maghia-
rizarii lor. Lucrul era explicabil, cdci roménii au constituit intotdeauna
peste 50% din populatia Transilvaniei, pe cind maghiarii — chiar in
statisticile oficiale, intocmite de autoritd{ile ungare — n-au depésit
niciodatd 30%. Maghiarizarea se ficea pe diferite cai: prin legiuiri de
stat, prin scoli, prin societati culturale, prin coloniziri; in anumite regiuni
ale Transilvaniei s-a incercat sa se facd acest lucru chiar prin mijlocirea
Bisericii. Deznationalizarea fortatd ajunge o doctrinad de stat, o adevéirata
,,dogma politicd“, asa cum sperdm si rezulte din paginile care urmeaza.

Legea nationalitatilor. In pofida realitatii ¢ Ungaria era un stat
multinational avind, sub acest aspect, aceeasi configurafie ca si intreg
imperiul habsburgic, Parlamentul ungar, dupa realizarea acordului dua-
list, a votat ,,Legea pentru egala indreptifire a nationalitafilor”, numita si
»articolul de lege sau legea XLIV“. Scopurile urmirite de aceasti lege
se observi chiar In partea ei introductivi, in care se declara ca ,,toti
cetitenii Ungariei formeaza ... o singurd natiune, natiunea ungari, una
si indivizibila, indiferent cirei nationalititi i-ar apartine acestia“. Cu
alte cuvinte se declara prin lege un stat national, toate popoarele lui
fiind inglobate in nafiunea ungara, care nu forma nici micar majoritatea
populatiei. Avind in vedere ,,unitatea politici a natiunii, primul para-
graf preciza ca ,limba de stat a Ungariei este limba maghiari; dezbate-
rile parlamentare vor avea loc exclusiv in limba maghiari. Legile vor fi
redactate in limba maghiard (se ficea insi precizarea ci ele trebuie sa
fie traduse si in limbile celorlalte nafionalititi care locuiesc in tara).
»Limba oficiald a guvernului tirii este si pe viitor, in toate ramurile admi-
nistratiei, cea maghiarad“. In paragraful al doilea se preciza c3 procesele
verbale ale tuturor organelor de stat ,,vor fi redactate in limba oficiala
a statului“, dar si in limbile celorlalte nationalitdti, dacd acest lucru va
fi cerut de cel putin o cincime din membrii forului de stat respectiv.
Limba oficiald a tuturor judecitoriilor era cea maghiarad (art. 13).

In invitamintul de stat — mediu, superior gi universitar — se pre-
vedea ca limba de predare maghiara, urmind si se infiinteze, — la fie-
care institutie scolard — si cite o catedrd de limba si literatura nationa-
litatii care locuia in regiunea respectiva (art. 18—19).

Comunititile bisericegti puteau si-si aleagh singure limba care o
voiau pentru intocmirea registrelor gi de predare in scolile pe care le
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patronau (art. 14—15) .Autorititile superioare bisericesti erau insi obli-
gate ca in actele adresate guvernului si foloseascd limba maghiard sau
s le redacteze pe doud coloane: limba proprie si cea oficialad (art. 16).
Se prevedea, de asemenea, pentru toti cetidtenii tarii, cd puteau folosi
limba lor maternd in raporturile cu autoritidtile de stat. La rindul lor
acestea puteau folosi si limba regiunii respective. Dar tot in introducerea
sau preambulul legii (aliniat 2) se preciza cd se puteau folosi alte limbi
numai in limitele ingiduite de ,,unitatea statului si intrucit e necesar
pentru posibilitatea practicda a guvernirii si a administrafiei si pentru
exercitarea punctuald a justitiei®.!

Rezulti limpede cid titlul legii nu reflectd continutul ei, de aceea
putea fi numitd mai corect ,legea pentru neindreptatirea nationalitatilor”
sau ,pentru desfiinfarea lor“. In adevir, nu existi nici un articol care
sd& dea cetdfenilor dreptul de a-si folosi limba proprie, ci se preciza
doar cd autorititile puteau folosi si limba altor nationalitati, pe linga
folosirea obligatorie a limbii maghiare. Ori, organele administrative de
stat erau formate aproape exclusiv din maghiari, care, in majoritatea
lor, nu cunosteau limbile celorlalte nationalitdti. Viitorul a dovedit ca
dispozitiile concesive in folosirea limbii materne in raporturile cu autori-
titile n-au fost respectate; impotriva unei asemenea abateri de la lege
nu s-a prevazut nici o sanctiune.

Guvernele ungare au pus mereu accentul pe ideea unitatii nationale
a statului si a natiunii ungare, incurajind organele locale de stat si folo-
seasca exclusiv limba oficiala de stat.

S3i revenim insd la Legea nationalitafilor. Proiectul legii respective
a fost pus in dezbatere de cunoscutul om politic Dedk Ferencz, in se-
dinta din 24 noiembrie 1868. Discutiile au durat pind la 1 decembrie
1868.

Ca rispuns la acest proiect, deputatii romani din Transilvania — prin
reprezentantul lor Anton Mocioni, de comun acord cu sirbii, al céaror
exponent era Svetozar Miletici —, au prezentat Dietei un proiect pro-
priu. Acesta punea la baza legii principiul recunoasterii ca nafiuni egale,
din punct de vedere politic, a ungurilor, roméanilor, germanilor, sirbilor,
slovacilor si rutenilor. In regiunile in care natiunea respectiva forma
majoritatea, limba fiecireia din ele urma s& devini limbi oficiala, ala-
turi de cea maghiari. In Parlament se preconiza ca deputatii sd-si poati
folosi si limba proprie. Se prevedea, de asemenea, dreptul larg al folo-
sirii limbii materne in invidtidmint, precum si infiintarea unor catedre de
limba si literatura fiecarei natiuni la universitatile de stat.?

1 Textul legii la Eugen Brote, Chestiunea romdand in Trcnsilvania si Ungaria,
Bucuresti, 1895, p. 113—121 (anexa 29); la Teodor V. Picitian, Cartea de aur sau
luptele politice nationale ale romanilor de sub coroana ungard, vol. IV, Sibiu, 1906,
p. 790—796.

2 O prezentare detaliatd a legii si cu numeroase exemple de incilcare flagranta
a ei, vezi la Zenovie Paclisanu, Politica minoritard a guvernelor unguresti (1867—
1914), Bucuresti, 1943, p. 15—34.
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Asupra celor doui proiecte, ,,guvernamental” si cel al reprezentan-
tilor natiunilor oprimate, au luat cuvintul numerosi deputati. Dintre de-
putatii romini au luat cuvintul: Alexandru Mocioni, care protesta im-
potriva ,,suprematiei natiunii ungare“, Sigismund Borlea, care sublinia
faptul c& romaénii sint nemultumiti din cauzi ca ,,isi vad periclitatd cea
mai mare avere, cea mai temutad comoari, nationalitatea si limba", Iosif
Hodos, Aloisiu Vlad, Petru Mihali, profesorul Alexandru Roman, Florian
Varga — care prezenta proiectul drept ,moartea popoarelor nema-
ghiare* —, Vincentiu Babes, Alexandru Bohitel, Simion Pop, Sigismund
Papp, loan Popovici Desseanu, Aurel Maniu, Andrei Medan, Ilie Maice-
lariu, sirbul Svetozar Miletici si alii.

Prin discursuri de o deosebitd frumusefe literar#, cu incursiuni in
istoria poporului romén, cu referiri la legislatia altor state, toti depu-
totii roméni s-au ridicat cu hotarire impotriva dizolvarii tuturor popoa-
relor din Ungaria in conceptul de ,natiune ungari“. Deputatii romani
si sirbi au fost insd combaituti de cei mai de seami reprezentanti ai
vietii politice ungare: Dedk Ferencz, Hunfalvy P&l (considera proiectul
roméano-sirb o ,intoarcere in evul mediu“), Tisza Kalman si altii; multi
dintre ei au ficut aluzii la simpatiile roménilor transilvdneni fata de
Romaéania si la speranfa unui eventual sprijin in rezolvarea problemei
nationale din Transilvania. Cu toatd opozi{ia facutd de romani si de
sirbi, proiectul guvernamental a fost votat farad modificdri esentiale, in
sedinta din 1 decembrie 1868.*

Dezbaterile Dietei asupra Legii nationalititilor au dovedit clar ten-
dinta de maghiarizare fortati care se urmarea. Citeva legi scolare votate
dupd un deceniu au confirmat acest lucru. Prin Legea scolard Trefort
din 1879 (Legea XVIII) s-a introdus studierea obligatorie a limbii maghiare
in toate scolile poporale nemaghiare, in 1883 s-a introdus in scolile
medii (Legea XXX), iar in 1891 in gradinifele de copii (Legea XV).
Toate aceste legiuiri scolare vor forma obiectul unui capitol aparte din
lucrarea noastra.

In anii care au urmat, guvernele din Budapesta au dus o lupti sta-
tornici mai ales impotriva organizirii politice a popoarelor nemaghiare.
Din cuprinsul Legii nationalitdtilor din 1868 s-a putut usor constata ca ro-
manii, slovacii, germanii, sirbii si rutenii erau declarati unguri, recunos-
cindu-li-se dreptul de a folosi limba materni in fata autorititilor admi-
nistrative si judec#itoresti locale numai din motive practice §i in méasura
in care putea fi compatibild cu caracterul national ungar al tirii. Pe
baza acestor prevederi, guvernele din Budapesta au ajuns la concluzia
ca in Ungaria nu pot exista alte organizatii politice decit cele ungare,
permitind cetidfenilor nemaghiari doar asocierea in vederea promovirii
culturii lor nationale. Este semnificativi, in aceastd privint3, o ordonanta

3 T. V. Picatian, op. cit.,, vol. IV, p. 432—453; proiectele ,oficiale* la p.453—462.
4 Dezbaterile asupra proiectului legii nationalitatilor in Ibidem, vol. IV, p.
462—790.
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a Ministerului de Interne (nr. 1508 din 1875) care prevedea ci ,,asociatii
minoritare se pot infiinfa numai ca asociatii literare si culturale“®

Regimul intrunirilor nu era garantat prin lege, ci reglementat prin
ordonante ministeriale (nr. 128 Pres. din 17 ianuarie 1868 si nr. 1179
Pres. din 22 martie 1893 ale Ministerului de Interne). Cea din urmai
prevedea ca orice intrunire trebuie comunicati prin adresi semnati de
cel putin cinci persoane, fie subprefectului — in oragse —, fie primarului
— in comune —, cu cel putin 48 de ore inainte de termenul fixat pen-
tru intrunire. Dar in acelasi timp s-a trimis un ordin secret prefectilor
(nr. 178/1893 Min. Interne), ca si fie supravegheate cu cea mai mare
atentie intrunirile cetidtenilor de limbi nemaghiard, iar intrunirile con-
vocate de luptitori nationalisti sd nu fie permise.®

Maghiarizarea satelor si oraselor. Dup& cucerirea treptaid a Tran-
silvaniei, regii Ungariei au adus aici si locuitori de alte neamuri. Pentru
apdrarea teritoriilor cucerite, s-au folosit de secui, care — desi vorbesc
limba maghiard — au o origine foarte discutati (fie descendenti ai ava-
rilor, ai unor populatii turce, ai unor triburi kabare — desprinse din
statul hazarilor — fie un amestec de elemente etnice diferite: hunice,
orientale sau maghiare). Luptind in avangarda trupelor maghiare, erau
agezati de obicei la hotare: la inceput in Bihor, apoi pe Mures si pe
Tirnave, iar la inceputul secolului al XIII-lea in locurile in care traiesc
si azi, in estul Transilvaniei.

Pe la mijlocul secolului al XII-lea si inceputul celui urmaéator au fost
adusi in Transilvania colonigti sasi — din pértile Flandrei, Rinului de
mijloc si Saxoniei — care sa contribuie la dezvoltarea agriculturii, meste-
sugurilor si comerfului.

Dupi transformarea Ungariei in pasalic turcesc (1541), o serie de
familii nobile maghiare, unele cu slujitorii lor, s-au asezat in principatul
autonom al Transilvaniei. Mai multe familii roménesti, obligate sd im-
bratiseze calvinismul, cu timpul s-au maghiarizat (mai ales in judetul
Hunedoara).

In secolul al XVIIl-lea, dupi trecerea Transilvaniei si Banatului in
stdpinirea Habsburgilor au avut loc coloniziri, mai ales in Banat si Arad,
in' vederea consolidirii acestei stfpiniri. De pilda, in 1690 — in fata
expansiunii otomane — s-au asezat in Banat, Srem (Sirmiu) si sudul Un-
gariei de azi, ca la 30—40.000 de familii de sirbi, sub conducerea patriar-
hului Arsenie III Cernoievici; unii din ei au patruns apoi in spre Arad
si Timisoara. In 1737 are loc o nou3 emigrare sirbeasci in districtele
banitene sudice (Panciova, Becicherec si Biserica Alb#), sub conducerea
patriarhului Arsenie IV loanovici Sacabent.

In tot cursul secolului al XVIII-lea a avut loc in Banat o masiva
colonizare cu elemente etnice germane, cunoscute sub numele de ,svabi“.

5 Z. Péaclisanu, op. cit., p. 39.
6 Ibidem, p. 40—41.
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De pilda, in 1718—1722 au fost aduse primele grupuri de colonisti de
origine germani, in 14 localitati din districtul Palanca Noud; in 1724—
1727 au fost populate cu elemente germane 53 de localitif{i din Banat.
Colonizari masive s-au facut sub Maria Tereza (numai intre 1768—1771
au fost adusi 16.859 colonisti); sub Iosif al 1I-lea au fost adusi alti 38.000.
Colonizirile s-au ficut in general in stradvechi vetre de locuire roma-
neasca.

Pe linga svabi, au mai fost adusi colonisti de alte neamuri: francezi,
italieni, spanioli, dar acestia, fiind in numar foarte redus, au fost dezna-
tionalizati de svabi; au fost colonizate si grupuri de unguri si bulgari.

In cimpia Aradului si Bihorului au fost adusi colonisti slovaci (spre
sfirsitul secolului al XVIII-lea, Nidlacul devine cel mai insemnat cen-
tru slovac de la noi). Unii dintre acesti slovaci (Mocrea-Arad si Bicaciu-
Bihor) au fost maghiariza{i. In citeva sate ale judetului Arad'de ase-
menea au fost adusi colonisti de origine germani; chiar si in partile
Careilor si Satmarului se inregistreazd colonizari de germani, dar majo-
ritatea au fost maghiarizati.’

In ce priveste colonizirile de unguri, ele incep abia din a doua
jumadtate a secolului al XVIII-lea in judetul Timis. De pildi, episcopul
catolic maghiar din Alba Iulia, Ignatiu Bathyanyi, a colonizat unguri in
Beba Veche — in 1782. Al{ii au fost adusi in Manastiur, Jamul Mare,
Darova s. a. In judetul Arad au fost adusi colonisti unguri, fie pe mosiile
nobililor, fie pe domeniile statului: Ghioroc (1743), iar in Siria, Galsa,
Pincota, Adea, Viarsand, spre sfirsitul secolului al XVIII-lea.

In secolul al XIX-lea — mai ales dupa 1867 — se inregistreazi noi
colonizéri, dar de data aceasta numai cu elemente etnice ungare, in
judetele de apus. Incd de la inceputul secolului se fac coloniziri siste-
matice cu unguri in actualul judet Timis: Dejani si Zerindu Mare (1800),
Sa&nmartinu Maghiar (1806), Mailat (1819, azi in jud. Arad), Nadas (1822),
Topolovatu Mic (1822), Pordeanu (1835), Gataia (1835), Sinmihai (1840),
Ghilad (1850), Bethausen (1883), Izgar si Ersig (1883, azi in jud. Caras-
Severin), Recas (1899), Faget (1900—1903), Balint si Manastiur (1903—
1909), Mosnita si Babsa (1903), Ghizela (1907), Tirgoviste (1908), Nevrin-
cea (1910) s. a.

In judetul Arad s-a procedat la fel. Asa au ap#rut locuitori ma-
ghiari in satele: Fachert, Zimandcuz si Zimandu Nou (1842—1852), Cermei
(1828—1838), Satu Mic (1866), Satu Nou (1883 si 1892), Tipar (1883).

Dupi crearea statului dualist austro-ungar, s-a procedat la colonizari
chiar si in Transilvania propriu-zisi, cu scopul vidit al maghiarizarii si
pauperizarii roménilor. Colonizirile erau ficute dupid un plan bine stu-
diat si cu o metodé sigurd de deznationalizare. S-au scris lucriri speciale
care tratau aceastd problemi, cum a fost a lui Beksics G., apidruta la
Budapesta in 1896, cu indicarea unor masuri precise de colonizare, prin

7 Aminunte la Stefan Manciulea, Granita de vest, Blaj, 1936, p. 60—86.
8 Ibidem, p. 76 si 82.
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care ,53 se poatd infiptui deznationalizarea satelor si oraselor.’ La in-
ceputul secolului nostru au fost c¢olonizati maghiari in satele romanesti
din cimpia Transilvaniei: Sirmasu Mare (azi jud. Mures), Cara (azi jud.
Cluj), Ludus (azi jud. Mures) 5. a.”

Aceste coloniziri au provocat nemulfumiri in rindul romaéanilor lo-
calnici ducind, nu de putine ori, chiar la ciocniri intre ei si noii veniti.
De multe ori interveneau jandarmii pentru aplanarea conflictelor, fireste
in defavoarea romanilor. Pentru ca aceastd actiune sd progreseze, in 1904
Parlamentul a votat o Lege a colonizdrilor, fiind pusi la dispozi{ia Mi-
nisterului Agriculturii suma de 9.160.000 coroane aur. Statul didea colo-
nigtilor unguri pe preturi derizorii sau chiar gratuit: biserica, scoala,
casdi parohiali, drumuri, cdi ferate, case cu tot utilajul necesar, grajduri
cu animalele de care aveau nevoie, pamint, teren de péasunat s.a. De
multe ori, padurile si pasunea erau luate de la romani si date noilor
veni{i. Nu este de mirare ci romanii isi paridseau locurile natale si plecau
in America.

Locuitorii unor sate romaénesti erau maghiarizati si cu ocazia recen-
saminturilor oficiale de stat. In 1880 s-a votat in Parlament Legea recen-
sdmintului. Cu efectuarea lui au fost incredintati functionarii de stat.
Acestia primeau ,instructiuni confidenfiale*, de a trece cit mai multi
unguri. In judetele de granita si in alte zone ale Transilvaniei unde romanii
traiau amestecaji cu ungurii si vorbeau ungureste, erau trecufi ca ceti-
feni ,de limba maghiarid“. In unele locuri, sate iniregi slovace au fost
trecute ca maghiare. Cu prilejul recensidmintului din 1880 roménii au
pierdut 50.177 suflete numai in trei judete (27.376 in Satu Mare, 14.959
in Bihor si 7842 in Trei Scaune). Cam la aceeasi cifra se ridicau pierderile
din celelalte judete. Citeva exemple socotim ci sint concludente. De pilda,
inainte de recensdmintul din 1880 traiau in comuna Belini (Trei Scaune,
azi jud. Covasna) peste 700 de romani ortodocsi. Dar in statistica din
acel an figurau 231 de roméni si 491 de maghiari ,,ortodocsi“ (!); in sta-
tistica din 1890 erau 658 de ortodocsi, din care numai 26 erau romani,
iar restul maghiari! La recensimintul din 1900 apar, totusi, 167 de ro-
mani ortodocsi!

In comuna Bicfalu (azi jud. Covasna) erau, inainte de 1880, peste
150 de romani ortodocsi; statistica din acel an inregistra 100 de ortodocsi,
din care 6 romani, iar 94 maghiari (!). In 1890, erau trecuti to{i ca ma-
ghiari, iar la 1900 apar, totusi, 9 romaéni.

In judetele Bihor, Silaj gi Sitmar, recenzorii operau cu aceeagi griji
in satele mixte — roméno-maghiare — reducind numarul romanilor une-
ori chiar pina la jumaitate. In comuna Jac (azi j. Silaj), se aflau 650 de
romani ortodocsi, din care recenzorii inscriau numai 533 de roméni, iar

9 Ibidem, p. 87—96.

10 Cf. Titus Podea, Transilvania, Bucuresti, 1936, p. 52—54. Pentru numarul
locuitorilor din comunele mentionate se poate consulta C. Martinovici gi N. Istrati,
Dictionarul Transilvaniei, Banatului s§i celorlalte finuturi alipite, Cluj 1921, sub
voce.
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la recensimintul din 1900 numai 22; in comuna Konadin erau in — 1880
— 237 de romani, dar recenzentii treceau numai 170, iar in 1900 doar
48. Acelasi procedeu s-a urmat si in alte sate din judefele de graniti. La
recensidmintul din 1910 erau trecuii ca maghiari 24.062 de roméni, iar
in judetul Satu Mare 50.588 de roméani. Protestele romanilor impotriva
acestor falsificiri fatise n-au avut nici un rezultat. Insisi conducatorii
oficiilor ungare de statistici recunosteau falsurile sivirsite in vederea
maghiarizirii. De pildd, in sedinta Camerei Deputatilor din 10 ianuarie
1890, unul din deputati, Beksics Gusztav, ficea acest elogiu Guvernului
condus de Tisza Kdlman: ,Tendinta de a transforma statul istoric in-
tr-un stat national exista de mult in politica ungara. In cursul guvernirii
lui Tisza aceastd tendintd s-a impus, nu numai prin acf{iuni excelente,
ci si prin rezultate excelente. Aceia care se indoiesc de acest lucru n-au
decit si citeasci rezultatele recensdmintului din 1880, care dovedesc ma-
rele progres al maghiarizirii si mai ales sd urmdireascd rezultatele recen-
samintului ce se va face in curind.“ "

Dupéa 1867 se inregistreaza o operd de maghiarizare deosebit de rod-
nicd $i in mediul urban. Dupé calculele sociologului maghiar Jaszi Oszkar,
populatia urbani a Ungariei a crescut — in perioada 1787—1914 — cu
302%, iar celelalte nationalitdti cu 104,4%, ca urmare a unei politici de
deplasare fortatd a populatiei maghiare in mediile urbane, in detrimen-
tul celei roméanesti si a altor populatii nemaghiare. Acest spor, artificial,
a avut loc mai ales dupd 1867, cici guvernele din Budapesta si-au dat
seama de importanta oraselor si de influent{a pe care o pot avea asupra
mediului rural inconjurator. Chiar si in orasele sisesti din Transilvania
maghiarizarea a luat proportii neobisnuite. Dupi realizarea statului dua-
list, in Transilvania sporul populatiei urbane se prezenta astfel: 94,3%
maghiari, 57,7% romani, 7,8% sasi. In orice caz, un lucru este cert: ci
se lucra tacit la ~ealizarea acestui spor maghiar, mai ales in oragele vechi
roménesti sau sdsesti, desi in jurul lor nu existau sate maghiare din
care si migreze populatie spre oras. De pilda, in Alba Iulia numéirul
maghiarilor a crescut de la 2591, in 1880, la 5226, in 1910; in Bistrita
de la 574 la 2824; in Néisiud, de la 108 la 778; in Brasov de la 9827
la 17.831; in Fagéras, de la 1734 la 3357; in Deva, de la 1480 la 5827;
in Gherla, de la 1804 la 4630."” Ca si ne dam seama de felul in care se
lucra, mentiondm doar faptul cd in 1910 intreg judetul Figiras, cu
84.436 de romani, avea un numir de 6466 maghiari, din care 3357 nu-
mai in orasul Fagaras. Acest spor nenatural al elementului maghiar reiese
dintr-o simpld comparatie cu orasele din Secuime, in care Guvernele
nu aveau nici un interes in vederea maghiarizarii, din moment ce majo-
ritatea o constituiau secuii. De pild&, in Tg. Secuiesc numadarul locuitori-
lor a sporit — din 1880 pini in 1910 — doar cu 17,1%."

11 Cit. dup& Z. Paclisanu, op. cit.,, p. 115. Aminunte deosebit de interesante
asupra falsificirii recensdminturilor la T. Podea, op. cit., p. 77—91.

12 Z. Paclisanu, op. cit,, p. 121—122.

13 Ibidem, p. 122—123.
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De regula, se stabileau in orase profesori gi invatidtori la scolile
maghiare, medici, notari publici, avoca{i, judecitori, functionari in orga-
nele administrative de stat (judetene, municipale, judecatoresti), comer-
cianti, meseriasi. In schimb, intelectualii romani, angajati in functii de
stat, erau trimisi in orasele din Ungaria.

Insusi Guvernul ungar a prezentat Conferintei de pace de la Paris
o statistici a tuturor functionarilor de stat (inclusiv profesori, medici.
judecitori) din vechea Ungarie. Dam citeva extrase deosebit de grii-
toare."

5 — - ~ =
, Numele 3 = & 3 5= 8
functiei 5 o g z z 4 :5‘ =
z = ~ o ¢ A & <
Functionari
ad-tivi de stat 15.252 14.529 185 48 289 80 2 119
Functionari
judeteni 5.202 4769 170 38 181 34 1 9
Functionari ad-tivi v
in municipii 5.294 4.728 41 4 178 — 122 221

Functionari in
comune rurale 12.207 10.245 914 119 587 308 8 30

Notari publici 300 283 7 1 5 1 — 1
Magistrati 2.646 2,560 4] 1 30 6 1 7
Medici oficiali 2,190 1.935 80 16 125 30 — 4
Invatatori la

scolile de stat 7.687 7.351 121 21 118 39 3 32

Profesori la scolile
de toate gradele 2.994 2.862 23 6 63 6 1 33

Maghiarizarea numirilor de localitdti. Pind in 1867, cea mai mare
parte a numirilor de localitdti erau nemaghiare, adici roméanesti, slave
sau germane, date din vremuri indepartate, poate chiar de intemeie-
torii lor. .

Desigur, autoritdtilor nu le convenea acest lucru, caci ele dideau
Ungariei un aspect nemaghiar. Pentru a inldtura aceste numiri, autori-
tatile au inceput sd inlocuiascid treptat vechile denumiri, cu altele, ma-

14 Ibidem, p. 87.
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ghiare. Iar in 1897, cind aceastid actiune ,patrioticd* a fost terminati,
Guvenul ungar prezidat de baronul Banffy Dezsf, prezintd Camerei
Depuatilor un proiect de lege privitor la maghiarizarea tuturor numi-
rilor le localititi din Ungaria si Transilvania. Dindu-§i seama de adeva-
ratele scopuri urmarite, din incredintarea conducerii Partidului National
Romén s-au convocat aduniri de protest la Sibiu (pentru 14 decembrie
st. v. 1897) si Arad (pentru 23 decembrie), dar au fost interzise de auto-
ritdti La Sibiu, s-a alcatuit si publicat un protest, iar la Arad s-a ficut
o ,,prcesiune impunitoare” la Episcopie, unde a vorbit Vasile Lucaciu,
ruginl pe episcopul Ioan Metianu si se facd interpretul doleantelor ro-
manesti in Casa Magnatilor.

Impotriva proiectului s-au pronuntat si femeile de nationalitate si-
seasci din Transilvania, care au strins mii de semnéituri pe un Memoran-
dum, pe care intentionau si-1 prezinte imp#ratului Francisc Iosif; dele-
gatia incredintatd cu aceasta nici n-a fost primitd. In contra aceluiasi
proie:t de lege si-a spus cuvintul si Comitetul Executiv al Congresului
natiohalititilor, intrunit la Budapesta la 10 august 1895 (format din re-
prezentanti ai romanilor, slovacilor gi sirbilor). Protestul acestui Comitet
atragea atentia opiniei publice din Europa, ca cele trei milioane de slovaci
din rordul Ungariei de multd vreme nu aveau ,,micar un singur deputat
in Deta ungara“, iar in actuala legislatur3, practic nu mai aveau depu-
tati 1ici sirbii si nici romanii, pentru cd putinii deputati slovaci, sirbi
si ronani au fost alesi cu ,,un program guvernamental”, deci ,,sint rene-
gati :unoscuti, care se identifici cu rasa dominantd si sint de ajutor
in procedura violenti contra nationalititilor”. In felul acesta, cele zece
miliane de nemaghiari nu au nici un singur reprezentant in Dieta Un-
garie, incit ,parlamentarismul ungar este un neadevir... pentru céa
nu ezistd exemplu in viata parlamentard a Europei, ca majoritatea popo-
rajiuii dintr-o tard — cum sint nationalititile din Ungaria, care numira
zece milioane — si fie excluse din reprezentant3 in parlament“. Aduceau
apoi o serie de exemple din care rezulta cd aceste nationalitdf{i nu se
putewu dezvolta nici sub raport cultural.

Jupi cum era de asteptat, in Camera Deputatilor proiectul n-a fost
comtitut decit de citfiva deputafi sasi, iar in Casa Magnatilor (Casa de
sus) — in sedinta din 17 decembrie 1897, — a luat cuvintul mitropolitul
Mirox Romanul, cerind ca discutia si fie aminatd pind vor fi prezenti
si iecarhii Bisericii roméanegti unite, ca impreund cu ortodocsii sd poati
studa proiectul si si-si expund opiniile -asupra lui. Propunerea n-a fost
admsa si astfel proiectul a fost discutat si primit in aceeasi zi."”

n felul acesta, de-acum inainte, pind in 1918, toate numirile de
localtati romanesti au fost trecute in actele oficiale in form& maghiari-
zata Acelasi lucru s-a intimplat cu toate statiile de cale feratd, chiar
in zme locuite exclusiv de roméni. Chiar si in ,,Sematismele” bisericesti
— piblicate anual de eparhiile ortodoxe si ocazional de cele unite — din

.5 Teodor V. Picétian, op. cit., vol. VIII, Sibiu, 1915, p. 37 (textul protestului
la 0.31-=-37).
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dispozitia autorititilor numele parohiilor au fost trecute in roméneste
si apoi in ungureste. Dam citeva exemple din judetul Hunedoara: Brad—
Brad, Lunca—Lunka, Mesteacin—Mesztakon, Pestera—Pestyere, Sesuri—
Szeszur, Trestia—Tresztia, Rovine—Rovina; din jurul Sibiului: Alimor—
Alamor, Gura Riului—Guraré, Sacel—Szeczel, Siliste—Szelistye, Sibiel—
Szibiel, Tilisca—Tiliska, Vale—Valé.

Dacd aceste denumiri n-au putut fi complet maghiarizate, in alte
judete situatia a fost diferiti. Iati citeva localitdti cu rezonantd istorica
din Muntii Apuseni: Albac, devine Fehérvélgy, Cimpeni—Topéanfalva,
Baia de Aries—Aranyosbanya, Ponor—Nagyponor, Silciua de Sus—Felso-
szolcsva, Valea Geoagiului—Kis Gyoégy Patak, Marisel—Havasnagyfalu;
in jurul Sibiului: Sibiul—Nagy Szeben, Cornatel—Hortobdagyfalva, Cris-
tian—Kereszténysziget, Nucet—Szent Janoshegy, Selimbir—Sellemberl,
Sura Mare—Nagy Csiir, Tdlmicel—Kis Talmdcs; pe Tirnave: Cetatea de
Baltsi—Kiikilévar, Criciunelu de Sus—Fels6karacsonyifalva, Laslea—
Széasz Szent Lészl6 si altele.'

Societidti culturale de maghiarizare. Paralel cu legislatia scolara,
indreptata indeosebi asupra scolilor nemaghiare cu scopul precis al ma-
ghiarizirii lor, ,,nationalistii“ maghiari au lansat o veritabila ofensiva de
maghiarizare prin asa-numitele ,,societdti culturale“. Ele erau temeinic
sustinute de stat si se bucurau de sprijinul autoritatilor, citd vreme
activitatea asociatiilor culturale ale ,,nationalitatilor erau interzise.

Prima societate de acest fel s-a infiintat la Budapesta, urmaérind
maghiarizarea propriei populafii; a intemeiat gradinite de copii, scoli si
biblioteci, fundatii. De pild4, fundatia contelui Andrdssy Gyula, din care
se acordau premii anuale de 50 si 100 florini la cite 6 inviatatori care se
distingeau in predarea limbii maghiare in scolile la care functionau. In
1892 societatea avea un buget anual de 11.000 florini si o avere de 90.392
de florini.

Pentru maghiarizarea slovacilor s-a infiintat Reuniunea culturald din
Ungaria de sus. In 1892 avea aproape 5000 de membri, un buget anual
de 55.569 florini si o avere de 91.911 de florini. A infiintat gradinite de
copii in comunele slovace si germane; mul{i copii slovaci erau luati de
la familiile lor si dusi in casele unor tirani unguri, in regiunile locuite
numai de ei, pentru a invdta limba maghiari si eventual, pentru a ri-
mine pentru totdeauna acolo. Reuniunea culturali transdanubiani isi in-
drepta atentia spre sud-vestul tirii, in zone locuite de sirbi. In 1894 s-au
mai infiintat douad astfel de societiti: Reuniunea nationald ungari —
pentru toatd Ungaria —, la Budapesta si Reuniunea culturali nord-ves-
ticd, pentru comitatele slovace-rutene (Abauj-Torna, Zemplén, Ung,
Ugocea, Bereg, Saros si Maramures), cu sediul in Eperjes.

16 Vezi la Dr. Remus Rosca, Lexiconul comunelor bisericesti din Arhidieceza
gr. or. romdnd a Transilvaniei, Sibiu, 1894, passim. Amdanunte asupra maghiari-
zdrii numelor de localitati la Vasile M. Theodorescu, Transilvania sub maghiari
si romdni, Bucuresti, 1941, p. 72—82.
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In 1885 a luat fiint3, la Cluj, ,,Reuniunea sau Societatea transilvani
pentru cultura maghiard“ sau FEMKE =Felvidéki Magyar Kézmiiveloddsi
Egyesiilet.

Programul acestei societiti era: ,,cucerirea de teritorii lingvistice in
zone locuite de nationalitati.“ In 1892 avea 20.000 de membri §i un venit
anual de 70.000 de florini. Sustinea peste o suti de gcoli maghiare in
satele romanesti. In unele comitate (judete) din Transilvania s-a impus
chiar o taxé anuald pentru tofi cetaienii, care era destinatad acestei Reu-
niuni culturale, al cérei tel nu era altul decit maghiarizarea romaénilor."
In schimb, multe societi{i culturale sau ,case de citire" (cursuri de anal-
fabeti) ale nationalititilor nemaghiare erau interzise.”

Maghiarizarea numelor de persoane. Acest fenomen este intilnit inca
din perioada ,,voievodatului“ si ,,principatului“. Numerosi cneji roméani
ortodocsi, din dorinta de a-si pastra proprietétile, precum si titlurile no-
biliare pe care le-au primit din partea regilor unguri pentru faptele
repurtate de ei in luptele impotriva turcilor, au inceput sa imbratiseze
confesiunea catolici si si-si schimbe numele, intirind apoi rindurile no-
bilimii maghiare. Vom cita doar citeva nume. Unul din nepotii cneazului
roman Stefan a fost vestitul apirator al Europei (deci si al Ungariei!)
Iancu de Hunedoara (numit de unguri Huniady Janos), voievod al Tran-
silvaniei si guvernator al Ungariei; fiul séu a fost regele Ungariei Matei
Corvin. Un stranepot al aceluiasi cneaz a fost umanistul Nicolae Olahus
(1493—1568), a carui origine roméneascid i-o aratd chiar numele, fost
arhiepiscop-primat al Ungariei si regent al coroanei ungare. In Mara-
mureg, descendentii voievodului Dragos, cel plecat in Moldova, au trecut
la catolicism; din ei se trage familia nobild catolicdi Dragfy. Urmasii
cneazului Vladislav Roméanul — care primea in 1362 satul Zlasti de linga
Hunedoara, — au fost nobilii maghiari Zaldsdi; urmasii lui $tefan si La-
dislau, bani de Losonz, au fost contii maghiari Banffy. Tot de origine
romaneasci era si familia cancelarului Transilvaniei Teleky Mihaly, lucru
pe care-1 confirma si cronicarul maghiar Mihail Cserey in secolul XVIII.
La fel si familia de conti Csdky din Bihor, cireia se pare ca ii apartine
si un episcop catolic de Oradea in secolul XVIII. In pértile Hafegului si
Hunedoarei, numeroase familii de cneji, atestate documentar in secolele
XIII—XV, schimbindu-si numele si credinta, s-au maghiarizat: Kendeffy
din Cindea, Zeyk din Zeicu, Nalaczy, Pogany, Pui, Ponory, Kristory, Ri-
biczay, Tordasy, dupd numele satelor de origine, Bornemisa, Nopcea s. a®

Dupia 1541 aceastd actiune a incetat. Abia in 1848, revolutionarii ma-
ghiari au impus schimbarea numelui de familie al cetdfenilor nemaghiari;
dar dupa infringerea revolutiei, guvernatorul Transilvaniei Wohlgemuth a

17 Eugen Brote, Chestiunea romdand in Transilvania §i Ungaria, Bucuresti, 1895,
p. 105—107. Vol. Les faux hongrois. La multiplication artificielle d’'un peuple, Mi-
lano, 1977, p. 23.

18 Z. Paclisanu, op. cit., p. 86—98.

19 Cf. Stefan Lupsa, Catolicismul si romdnii din Ardeal §i Ungaria pind la
anul 1556, Cernauti, 1929, p. 77—80 si 88—89.
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declarat ,,nule si neavenite“ aceste masuri, dind ordin autorititilor sa
le inlocuiascd cu vechile si ,,adevaratele nume*“.

Dupa 1867, s-a inceput o adeviratid miscare pentru schimbarea nu-
melor de familie, care constituia o adeviratd primejdie de deznationali-
zare pentru romani, slovaci, sirbi si ruteni. S-a constituit o Asociatie
(sau Societate) centrald pentru schimbarea numelui (Kdzponti névmagya-
rosito tarsasag), cu aprobarea Ministerului de Interne, care a schimbat,
pina in 1896, peste 14.000 de nume. O noua etapi in aceastd actiune de ma-
ghiarizare a inceput dupd anul milenar 1896. In 1898 a ap#rut la Buda-
pesta — in a doua edifie — cartea intitulati: Hogy magyarositsuk a ve-
zeték neveket? (= Cum sid maghiarizdim numele de familie?), semnatai
de Telkes Simon, presedintele Asociatiei amintite. Cuprindea indicatii
precise asupra modului in care numele romaéanesti puteau fi schimbate
in nume maghiare. Incid din prima pagind ficea precizarea ci ,,numele
maghiar este un fel de crez politic pentru orice maghiar” ,,... Maghia-
rizarea numelui este un jurdmint de fidelitate, un legimint patriotic".

Intre altele, preconiza adiugarea unui ,,i“ la locul nagterii: Aradi—
Arédeanul, Szildgy—Sailijanul, Monori—Monoranul, Szilvasi—Silvisanul,
Zagori—ZAgreanul. ,In privinta aceasta toponimia Ungariei (citeste: si
Transilvaniei!) oferd un numéir considerabil de nume de o frumoasa si
autenticd rezonantd maghiard, pe care o recomandam céalduros.“ Mese-
riagii $i comerciantii isi puteau lua numele dupid profesia lor: Asztalos
(Timplaru), Juhasz (Ciobanu), Mészaros (Maicelaru), Puskas (Puscasu),
Takécs (Tesitoru) s.a. Acelasi lucru il puteau face intelectualii: Pap
(Preotu, Popa), Kdantor (Cantor), Katona (Soldatu). Cei care voiau si-si
aminteascd de originea ancestrala, puteau folosi nume ca: Bolgir (Bul-
garu), Gorég (Grecu), Kun (Cumanu), Német (Neamtu), Olah (Romanu),
Ormény (Armeanu), Orosz (Rusu), Szasz (Sasu), Székely (Secuiu), Téth
(Slovacu). Simpla traducere a unui nume nemaghiar in limba maghiari
— dacd era cazul — era de asemenea recomandatd. (Lupu—Farkas, Al-
bu—Fehér s.a.). Se adiugau o serie de alte recomandiri, iar in partea
doua se explicau formalitatile care trebuiau indeplinite in vederea adop-
tarii de nume cu ,,rezonanti maghiar*.”

Asociatia pentru maghiarizarea numelor — condusi de Telkes Simon
-— a géasit alte mijloace pentru atingerea obiectivelor propuse. De pildi,
Szendre Béla, ministru al Aparirii, a promis tot sprijinul, dind dispo-
ziii ca toate publicatiile orientate in aceastd directie, sa fie anexate la
Buletinul oficial al Ministerului pe care-l1 conducea. Secretarul de stat
al Ministerului Agriculturii, Bed&, a lucrat, prin cuvint si prin scris, la
maghiarizarea numelor in cercul siu de activitate.

20 Cartea lui Telkes Simon a fost reeditatd — insotitd de traducere in limba
francezd si studiu introductiv — sub titlul: Les faux hongrois.. La multiplication
artificielle d’'un peuple, Milano (Editrice Nagard), 1977. Conceptii asem#nitoare in-
tilnim gi in lucrarea deputatului Beksics Gusztdv privind maghiarizarea romaéanilor
transilvaineni, in lucrarea sa Magyarosodds és magyarositds, Budapest, 1883. Cf. Va-
sile M. Theodorescu, op. cit, p. 82.
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Tot in 1896, s-au tipdrit in mai multe mii de exemplare, ,,Instruc-
tiunile privitoare la maghiarizarea numelor”, insotite de un apel in ace-
lagi sens, adresat la o serie de ziare, directori de scoli si un numair de
intreprinderi industriale si financiare.

Un memoriu special a fost inaintat Ministerelor de Interne, de
Finante, al Cultelor, al Comertului, Consiliului municipal al Capitalei,
Directiei Cailor Ferate, Birourilor de Postd si Telegraf, Serviciului de
Statistica, Politiei, profesorilor de la scolile de stat, arhiepiscopului-primat
al Ungariei, episcopilor romano-catolici si protestanti, dar si greco-catolici
(romani si ruteni!). Cu alte cuvinte, se incepuse o actiune de masi in
vederea realizarii acestui deziderat ,,patriotic“. Urmdrile s-au putut con-
stata in foarte scurt timp. Intre altii, ministrul Comertului, baronul Erno
Daniel, a adresat un apel Directiunii generale a Cailor ferate din Ungaria,
prin care invita pe to{i angajatii acesteia care purtau nume ,,cu rezonanta
strdina“, si si le maghiarizeze, ca dovadi a patriotismului lor. Ministrul
Finantelor Lukdcs Laszl6 a ficut acelasi serviciu ,,patriotic” in sectorul
sdu de activitate, cerind personalului in subordine si-si maghiarizeze
numele. Wlassics Gyula, ministrul Cultelor si Instructiunii, printr-o circu-
lara, cu data de 28 august 1896, recomanda directorilor generali ai cir-
cumscriptiilor scolare s3 acorde tot sprijinul filialelor Asociatiei centrale
pentru maghiarizarea numelor. Ministrul Justitiei Erdély Sandor si-a
manifestat interesul fa{d de aceastid actiune, publicind ,,Instruc{iunea” in
,.Buletinul Justitiei“ (nr. 11, 1986, p. 378—380).%

Rezultatele s-au vidzut la scurt timp. Un preot romano-catolic din
judetul Borsod a determinat 52, apoi 27 de familii din parohia lui sd-si
schimbe numele in amintirea ,,mileniului“. Societatea de Cii Ferate Arad-
Cenad a izbutit si obtind schimbarea numelui a 62 familii de feroviari
(cei mai multi vor fi fost romani). Péch Dezs6, directorul scolii de padu-
rari din Gheorghieni-Harghita a facut bune servicii ,,patriei ungare” prin
magiiiarizarea numelor elevilor ,,de limba strdina“ din scoala sa (acestia
nu puieau fi decit romani), si a 45 de familii din satul Glajarie —
J- Mures, intre care 7 erau familii de roméani (probabil si ceilalti vor fi
fost tot romani, maghiarizaf{i mai de mult). $eful plasei Deta — j. Timis,
Prepeliczay Odén (la origine nu putea fi decit Prepeli{a!) — ca orice rene-
gat — a vrut si-si cistige ,,merite patriotice prin schimbarea numerelor
multcr familii din distinctul administrativ pe care-l1 conducea.?

Acelasi lucru il faceau si ofiterii de stare civild, mai ales dupa anul
1894, cind s-a introdus casidtoria civild obligatorie, iar registrele de stare
civila au fost luate de la preoti si trecute in sarcina primariilor.? In felul
acesta, avind registrele de stare civild (nastere, cununie, deces), autori-
tatile locale puteau modifica numele — fara consimtdmintul persoanei res-

21 S. Telkes, op. cit., p. 77—178.
22 |bidem, p. 80.
23 Cf. T. Pacatian, op. cit.,, vol. VII, p. 636—656.
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pective — lucru ugor de realizat intr-o vreme cind o buni parte dintre
romdanii transilvineni erau nestiutori de carte.

Maghiarizarea numelor se ficea mai ales elevilor romani care frec-
ventau cursurile unor gimnazii maghiare: Sibiu, Cluj, Aiud, Deva, Tg.
Mures, Figaras, Bistrila s.a. In registrele scolare ale Gimnaziului ma-
ghiar din Sibiu (actualul Liceu ,,Gheorghe Lazar“) apare un Petru Dalyai,
adicd Ddianu, fiu de preot unit, dar de nationalitate ungur(!); un Stoika
Iosephus, de confesiune romano-catolicd, dar ungur (!), avind insi un
frate Antoniu, de confesiune romano-catolici, dar de nationalitate...
valah; un elev Mihok, era trecut ca ortodox, dar de neam ungur.?

In orice caz, numirul maghiarilor a crescut destul de mult si pe
aceasti cale. Primeau nume maghiare mai ales germanii si evreii. Cu
timpul, crescind numadrul acestora, s-au niscut resentimente chiar si in
rindul maghiarilor veritabili, care au inceput si3-i numeascid pe acesti
neofiti ,,maghiari de o coroani“ (Koronas magyar), deoarece pentru schim-
barea numelui se plitea o simpli taxa de o coroani.®

Intelectualii roméani — indeosebi preotii — au sesizat de la inceput
primejdia, fapt pentru care au sfatuit tacit pe credinciosii lor — ei pre-
mergind cu exemplul — si dea copiilor lor nume latinesti greu de

transpus in grafie maghiard. Agsa s-au inmul{it in Transilvania nume ca:
Romulus, Remus, Traian, Aurelian, Titus, Caius, Liviu, Cornel, Octavian,
Coriolan, Lucian sau Doina, Minerva, Corina, Letitia s.a. Este semnifi-
cativd, in acest sens, onomastica familiei preotului Isidor Blaga din
Lancriam: Letitia, Lionel, Longin, Liviu, Liciniu si Lucian sau familia
notarului Moise Braniste: Valeriu, Vesinr, Victoria, Veturia gi Virgilia.
Maghiarizarea era exclusid! Altii au dat copiilor nume din calendarul
Bisericii ortodoxe — de origind greacid — greu traductibile, ca Nicodim,
Sofron, Spiridon, Isidor, Asachie, Isihie s. a.

Statistici. Politica de maghiarizare se poate usor verifica cu ajutorul
diferitelor statistici intocmite de autoritatile de stat sau bisericesti. Tre-
cind peste statisticile bisericesti intocmite — cu ajutorul preotilor — din
dispozitia episcopilor Inochentie Micu, Petru Pavel Aron, ne oprim la
statistica intocmitd in 1761—1762 din dispozitia generalului Nicolae Adolf
von Bukow, trimisul imparitesei Maria Tereza in Transilvania. Potrivit
acesteia, existau in Transilvania propriu-zisd (deci excludem Banatul
si asa-zisul ,,Partium") 151.816 familii de credinciosi ortodocsi $i uniti,
cu 3618 familii de preoti, in total 155.434 familii de romani. Inmul-

tind cu 5, avem un total — aproximativ — de 777.170 locuitori roméani.*
O prima statisticd oficiald a tuturor locuitorilor Transilvaniei — fara
precizarea nationalitdtii si a confesiunii, — s-a ficut in 1786, din dispo-

24 Dr. loan Stanciu, Istoricul Liceului Gheorghe Lazdr din Sibiu, 1692—1942,
Sibiu, 1943, p. 92—95.

25 Dr. Titus Podea, op. cit., p. 47—48.

26 Cf. Virgil Ciobanu, Statistica romanilor din Ardeal fdcutd de administrafia
austriacd la anul 1761—1762, Cluj, 1926, 87 p. (extras din Anuarul Institutului de
Istorie Nationald din Cluj, 111, 1924—1925).
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zitia impdaratului Iosif II. S-a constatat cd existau atunci 1.577.515 locui-
tori. Cu 20 de ani in urmj, se fiacuse o statistici a celorlalte confesiuni
din Transilvania, cind s-au aflat: 93.135 catolici, 140. 043 reformati, 28.647
unitarieni, 130.365 luterani. Tinind seama de faptul ca cei trecuti catolici,
reformati si unitarieni erau maghiari, iar luterani erau sasii, vom avea
urmitoarea statistici pe nationalitati:

romani 777.170
maghiari 261.825
sasi 130.365
Total 1.169.360 locuitori

Proportia era deci aceasta: 66,46% roméani, 21,62% maghiari si
11,72% sasi.”

Cu toatd migratia romanilor peste munti in secolul al XVIII-lea, din
cauza intreitei opresiuni la care erau supusi — nationald, socialéd si reli-
gioasid ® — numairul lor a ramas acelasi si din secolul urmétor.

In 1837, dupi o statistici intocmiti de I. H. Benigni (Handbuch der
‘Statistik und Geographie Siebenbiirgens, 2 vol.,, Sibiu, 1837), situatia
etnicd a Transilvaniei se prezenta astfel:

romano-catolici 187.081
reformati 250.000
unitarieni 50.000 .
luterani (sagi) 250.000
ortodocsi 800.000
uniti 551.989
Total 2.089.070

Dupa nationalititi:

romani 1.351.989
maghiari si secui 487.081
sasi si germani 250.000
Total 2.089.070

27 Cf. Zenovie Piclisanu, Statistique des Roumains de Transylvanie au XVIII-e
siécle, in Revue de Transylvanie, t. I, nr. 2, 1934, p. 208—210.

28 Despre acestea, vezi: David Prodan, Teoria imigratiei romanilor din Prin-
cipatele Romdne in Transilvania in veacul al XVIII-lea, Sibiu, 1944, cu prezentarea
mai multor statistici, la p. 15—57.
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In procente, roménii reprezentau 64,71% din populatia Transilvaniei.”
Almanahul de la Gotha prezenta urméitoarea situatie pentru anul 1894:

romani 1.290.000
maghiari si secui 556.500
sasi 250.000
altii 30.448
Total 2.126.948 locuitori, din care 60% romani.*

Cifrele de mai sus se refera insd numai la Transilvania propriu-zisa,
fara Banat si ,,Partium".

In a doua jumitate a secolului al XIX-lea, avemn statistici deosebit
de interesante care arunci o lumini puternicd nu numai asupra situatiei
demografice a populatiei, ci si asupra maghiarizirii.”!

1869 1880 1890 1900 1910
maghiari  6.156.421 6.445.487 7.426.730 8.679.014 10.050.575
romani 3.470.069 2.405.085 2.591.905 2.785.265 2.949.032
germani 1.820.922 1.953.911 2.107.577 2.114.423 2.037.435

slovaci 1.817.228 1.864.529 1.910.279 2.008.744 1.967.970

croati 206.651 2.352.339 1.554.000 1.670.905 1.833.162
sirbi . 267.344 1.057.264 1.042.022 1.106.471
ruteni 469.420 356.062 383.392 427.825 472.587
evrei — 624.826 707.961 826.222 932.458
altii 11.295 264.689 318.251 394.142 469.255
total 13.229.350 15.642.102 17.349.398 19.122.340 21.718.945

Dintre acestia erau:

maghiari  6.156.421 6.445.487 7.426.730 8.679.014 10.050.575
nemaghiari 7.072.929 9.196.615 9.922.668 10.443.326 11.668.370

29 Z. Péclisanu, Statistique, p. 210—211 si Stefan Pascu, Trensilvania in iumina
datelor geopolitice, istorice si statistice, Blaj, 1944, p. 302—303.

30 Ibidem, p. 303.

31 Datele dupd Romulus Seiganu, Romania. Atlas istoric, geopolitic, etnografic
si economic, Bucuregti, 1936, p. 120—121, cu rectificarea unor date tiparite gresit
in limbile romani, franceza, englezi. Statistici, cu diferente neinsemnate, pentru
anii 1880, 1890, 1900 si 1910 la St. Pascu, op. cit, p. 315—316 si la Z. Paclisanu,
Politica minoritard, p. 116.
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Aceste simple cifre griiesc de la sine. Sporul demografic pentru ne-
maghiari era minim. La roméni se inregistreazi chiar o descrestere din
1869 pina in 1880, explicabild nu prin emigrari in America sau in vechea
Romanie, ci prin faptul ci multi roméni din zona ,,Secuimii“ sau din péar-
tile Bihorului si Sitmarului, erau trecutfi in statistici ca ,,maghiari“, din
moment ce vorbeau numai ungureste. In schimb, sporul populatiei ma-
ghiare este considerabil. De la 6 milioane in 1869 s-a ajuns la 10 milicane
in 1910, deci populatia aproape ci s-a dublat.

In privinta Transilvaniei, numarul roménilor a trecut intotdeauna
de doud milioane. Astfel,

in 1840 (dupa Fényes) 2.202.542
in 1848 (dupa Britisch Estimate) 2.600.000
in 1856 (dupid von Czérnig) 2.641.000
in 1869 (dupa dr. Ficker) 2.895.700 *

In ce priveste statistica maghiard din 1910, pentru Transilvania,
Banat, Crisana si Maramures, ea se prezenta astfel: 2.830.040 (53%)
roméni, 1.664.296 (31,6%) maghiari, 565.116 (10,7%) germani, 204.150
(3,9%) altii (evrei, slovaci, ruteni, tigani) — in total 5.263.602 locuitori.

Pe judete (dupi impartirea de dupa 1918), lucrurile se prezentau, in
procente astfel:®

Judetul romani % rmmaghiari % germani % altii %
Alba 77,4 17,6 3,3 1,7
Arad 59,1 29,0 1,6 43
Bihor 524 445 0,7 2,4
Brasov 34,7 349 29,2 1,2
Carag-Severin 72,2 7,2 12,0 8,6
Ciuc 12,4 86,4 0,7 0,5
Cluj 56,3 38,9 2,9 19
Fagiras 88,7 6,9 3,4 1,1
Hunedoara 79,9 15,5 24 2,2
Maramures 50,4 19,5 18,4 11,0

32 Ibidem, p. 98.

33 Dupa Sabin Manuil&, Aspects démographiques de la Transylvanie, in vol.
La Transylvanie, Bucarest, 1938, p. 824—825; Silviu Dragomir, Transilvania inainte
si dupd arbitrajul de la Viena, Sibiu, 1943, p. 4; St. Pascu, op. cit.,, p. 316; R. Sei-
sanu, op. cit., p. 108 (aici dupa vechea impéirtire administrativad a judetelor).
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Judetul roméni % maghlari % germani % altii %
Mures 32,7 61,1 3,8 2,4
Nisaud 68,5 84 20,0 3,0
Odorhei 2,3 95,4 1,8 0,5
Satu Mare 41,8 55,2 2,3 0,7
Salaj 59,1 37,9 0,4 2,6
Sibiu 64,3 5,7 28,1 1,9
Somes 75,2 20,7 2,7 1,4
Tirnava Mare 40,6 12,4 41,8 52
Tirnava Mica 47,9 30,0 17,5 4,6
Timis Torontal 34,1 16,6 38,8 10,0
Trei Scaune 15,5 83,4 04 0,7
Turda 71,1 25,6 0,3 2,0

Totusi, cifrele statisticii oficiale nu erau exacte, cici dupéa statisticile
bisericesti ale romanilor, in 1910 erau 3.708.874 credinciosi uniti si orto-
docsi romani si nu 2.939.789 citi apar in statistica organelor de stat.

Nu este lipsit de interes sd ardtam care era situatia statisticad a natio-

nalitatilor din intreg imperiul habsburgic in 1914, la izbucnirea primului
razboi mondial:

In Austria:

germani — germani 9.950.000
cehi 6.440.000

polonezi 4.970.000

ruteni 3.520.000 — slavi
sloveni 1.260.000

sirbo-croati 790.000

italieni 770.000 latini
romani (in Bucovina) 280.000 — atini
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In Ungaria:
unguri 10.050.000 — unguri
romani 2.950.000 — latini
sirbo-croafi
si slovaci 2.940.000 — slavi
ruteni 480.000 — slavi
germani 2.040.000 — germani

In Bosnia si Hertegovina:

sirbo-croati (inclusiv
musulmani de origine
sirba) 2.000.000 — slavi

Deci in tot imperiul erau:

slavi 24 milioane
germani 12 milioane
unguri 10 milioane
latini 4 milioane
Total 50 milioane

(se mai adiugau, la acestia, evrei, tigani s. a.).*

Politica de deznationalizare din Ungaria nu mai era un secret pentru
nimeni. O recunosteau chiar si oamenii politici unguri. De pilda, baro-
nul Banffy Dezs6 declara in 1906: ,Interesele Ungariei cer ca statul
national sd fie intemeiat pe sovinismul cel mai neinduplecat“. Iar scri-
itorul Kostensky Géza scria: ,,S4 lasim la o parte minciuna conventio-
nald ci nu am voi distrugerea nationalitajilor nemaghiare. Da, vrem si
le distrugem si trebuie si voim asta“.®

Politica maghiarizarii isi atinge apogeul in timp ce se afla in fruntea
guvernului baronul Banffy Dezsé (1895—1899), supranumit ,,pasa din
Dobica“. Actiunile sale sovine si antipopulare au fost infierate de cunos-
cutul sociolog maghiar Jaszi Oszkar care scria: ,,Popoarele nemaghiare
au si sufere la fel ca si poporul maghiar intreaga asuprire a feudalismului
agrar: o administratie barbari, impozite nedrepte si o exploatare pe
plan economic. Dar asuprirea popoarelor nemaghiare e $i mai grea decit
a maghiarilor. Orbit de ura nationala, junkerul maghiar de-abia considera
pe nemaghiari ca oameni; administratia si justitia intr-o limba striina
agraveaza ndpastuirea poporului; scoala, care are drept scop maghiari-
zarea, mentine nafionalitdtile pe o treapti inferioard. Nu numai
tdranii nemaghiari sint asupriti, ci si intelectualii, dacd persista in a
ramine atasati aspiratiilor culturale si politice ale poporului lor. Inte-

34 Ibidem, p. 131—132.
35 Ibidemn, p. 123.
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lectualul nemaghiar nu poate deveni functionar superior, — el este
mereu boicotat de societatea maghiara. Este socotit ,,daco-roman" fiecare
cetdtean care vorbeste roméneste si apdrad drepturile poporului fatd de
abuzurile functionarilor... legea nationalitatilor din 1868 n-a fost nici-
odati aplicatd, ea a avut doar menirea ca biroul de presd ungar, invo-
cind-o, s se poat3 mindri cu liberalismul maghiar“.*

Mocsdry Lajos, omul politic care a avut curajul si apere natio-
nalititile nemaghiare scria: ,,O frici excesivi ne impinge s& comitem
actiuni intr-adevar exagerate. Ma refer la tendinta generald de maghia-
rizare. Stim foarte bine c@ ici-colo se neagd acest adevidr. Dar atunci
pentru ce se aplauda in mod frenetic in cele patru colfuri ale arii,
ori de cite ori marele sovin Banffy Dezs6é repetd cad patria noastrd nu
va fi fericitd pind cind ultimul individ apartinind rasei roménesti sau
slovace nu va fi transformat intr-un maghiar veritabil“? ¥

Iar scriitorul norvegian Bjornsterne Bjérnson (1832—1910), refuzind
invitatia de a participa la Congresul interparlamentar de la Budapesta
din 1907, scria: ,In tinere{ea mea am iubit si am admirat mult poporul
maghiar, atunci cind el a fost oprimat si vdrsa lacrimi amare. Dar mai
tirziu, cind l-am studiat mai indeaproape si cind m-am convins de
nedreptéfile pe care le comite fatd de celelalte nafionalitati care locuiesc
cu el in Ungaria, am inceput si detest sovinismul lui. Sint convins ca
in afara Ungariei nu mai existd nimeni care sa aibd aceleasi simta-
minte si credeti-mi cd aceste injusti{ii mai devreme sau mai tirziu vor

duce Ungaria la pieire*.®

Un plan secret de maghiarizare totald a roménilor din anul 1907.
Din paginile anterioare rezultd cid dupad serbéarile ,mileniului* din
1896, s-a inaugurat o politicd si mai durd de maghiarizare fortatd a
nationalitidtilor asuprite, in special a romaénilor si slovacilor. Promotorii
acestei politici au fost contele Tisza Istvan (1861—1918), fost prim-
ministru in doud rinduri (1903—1905 si 1913—1917), intemeietorul Parti-
dului National al Muncii, apoi contele Apponyi Albert (1846—1933),
fostul ministru al Cultelor si Instructiunii (1906—1910 si 1917—1918),
ministrul de interne Andrassy Gyula. Din indemnul si la indicatiile
acestora, a aparut in 1907 la Budapesta o carte masivd scrisd de Huszar
Antal, care cuprindea o serie de initiative cu privire la desfiin{area
roménilor ca natiune. Cartea poarta titlul: A Magyarorszdg Romdnok. —
Bizalmas Hasznalatara. — Munkatarsak kézremiikodésével, irta Huszar
Antal. M. Kir. Beliigyminiszteri Fordité, Budapest, 1907, 9534 XXIV p.
(in traducere: ,,Roménii din Ungaria. Pentru intrebuintare confidentiala.

36 Citat din vol. Din istoria Transilvaniei, II, Bucuresti, 1961, p. 250 (dupa
Jdszi Oszkdr, A nemzeti dllamok kialakuldsa és a nemzetiségi kérdés = Formarea
statelor nationale si problema nationalitatilor, Budapesta, 1912, p. 478.

37 Chestiunea nationalitdtilor, in ziarul Egyetértés, nr. 306 din 25 decembrie
1907 dupd R. Seigsanu, op. cit., p. 125; Milton Lehrer, Ardealul, pdmint romdnesc
(Problema Ardealului vdzutd de un american), Bucuresti, 1944, p. 148.

38 R. Seisanu, op. cit., p. 125; Z. Paclisanu, Politica minoritard, p. 64; M. Leh-
rer, op. cit., p. 131—132.
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Scris cu concursul mai multor colaboratori de Huszar Antal, translator
in Ministerul de Interne, Budapesta, 1907. Tiparul tipografiei regesti
maghiare de stat). A fost tiparitd numai in 25 de exemplare. Din feri-
cire, douid sint in Roménia, unul in Biblioteca universitard din Cluj-
Napoca, altul in Biblioteca Academiei R.S.R. in Bucuresti. Cartea a
aparut la scurt timp dupi reluarea activismului politic in Transilvania
(1905) si dupd marea expozitie organizatd de Asociatia transilvand si
deschiderea Muzeului ei etnografic in 1905, care s-a transformat intr-o
stridlucitd manifestare a unitatii roméanesti. Marea expozitie jubiliarid de
la Bucuresti din 1906 — cind se implineau si 1800 de ani de la cucerirea
Daciei de catre romani — a atras mii de roméni transilvdneni, primiti cu
o mare bucurie. Guvernul din Budapesta a intuit marea primejdie pe
care o constituiau roméanii de pretutindeni, de aceea a considerat cid este
momentul s& vind cu noi masuri represive.

Existenta si continutul acestei cadr{i au fost semnalate in citeva rin-
duri. Primul a fost episcopul Roman Ciorogariu de la Oradea, in cartea
sa intitulatd sugestiv: ,,Zile trdite”. latd ce spunea venerabilul episcop si
militant pentru drepturile romaénesti, sufletul ,, Tribunei” arddene de alta-
data: ,,O intimplare mi-a dat pe mind... o carte mare, (cu) peste 900
pagini, scrisda de Huszar A., functionarul sectiei politice din Minister
(Interne n.n.) si tiparitd inaintea ridzboiului in numir restrins, numai
pentru uzul rezervat al sefilor din ministerele budapestane. De cartea
aceasta, tinutd sub lacdte, nu stia nimenea, afard de cei initiati din
Minister. Ea continea planurile strategice pentru desfiinfarea neamului
romanesc.

Cind am citit-o, m-au cuprins fiori de laturile care ni s-au aruncat
din Budapesta. In aceastd carte am aflat izvorul de unde au emanat
toate legile si ordonaniele ministeriale care dadeau concentric asaltul
contra institutiilor noastre bisericesti, scolare, economice, peste tot contra
intregii noastre fiinte nationale. Asa se explici acea admirabilid unitate
de actiune indreptatd impotriva noastrd pe toate terenele vietii publice
si particulare.

Obiectivul acestui plan strategic al unei politici bine definite era
maghiarizarea cerului si pAmintului unguresc, cu toate cite se afla in-
trinsul si prin toate mijloacele coruptiei si a fortei brutale.

Cartea se prezinti mai inainte cu un inventar material si personal
al tuturor institutiilor noastre bisericesti, scolare, economice etc., alcituit
pe baza unei statistici, cireia nu i-a scipat nici o slovd din organizatia
noastrd scrisi, nici un cui din avutul nostru si nici o functiune a orga-
nismului nostru national. O statistici a noastrd cum nu avem nici noi
pentru noi; va si zici ne cunosteau mai bine ei, in ministerele lor,
decit ne cunosteam noi in comitetul nostru national, lipsit de serviciu
statistic.

Fiecare tratat intr-un complex propriu. De pild3, bi3ncile roméanesti,
fiecare cu capitalul societar, consiliile de administratie, statutele lor, ope-
ratiile, rotul lor in finantarea cumpéririlor de pamint tdranesc, cu cit
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pémint s-a imbogétit poporul prin banci etc. Dupd expunerea situatiei,
urmeazd programul de imunizare a bancilor romanesti prin detragerea
creditelor, restrictii si aducerea in imposibilitate a unei expansiuni eco-
nomice. Aga se stabilesc la bisericd, scoald, asociatii culturale etc., pro-
grame de guverndmint pe cari trebuia si le execute ministerele din
toate vremurile ce vor urma pind la definitiva desfiintare a natiunii
romaéne si transfuziunea ei in natiunea dominanti maghiara.

Programul acesta — care avea sd fie completat in un nou volum,
dacd nu se ndruia monarhia austro-ungard, — e opera lui Apponyi si
legiuirile — ori mai bine zis nelegiuirile sale — din 1907 si 1917, sint

numai etape in aplicarea acelui program de desfiinjare a unui neam, iar
nu dispozitiile temporare de rdzboi, cum vrea sa prezinte Apponyi legile
sale lumii pe care vrea si o seduci“.”

In 1933, a prezentat-o rezumativ profesorul si diplomatul George
Moroianu intr-o lucrare destinatd striaindtitii.”

Cel care s-a ocupat pe larg de aceasti carte a fost profesorul Dr.
Onisifor Ghibu (1883—1972) de la Universitatea din Cluj, cunoscut prin
lucririle sale de pedagogie, dar mai ales prin cele privitoare la actiunile
politice ale diferitelor ordine si congregatii romano-catolice maghiare in
Romania." Dupi lucririle lui, reddm citeva idei din cartea lui Huszar
Antal.

in introducere autorul pleacd de la constatarea ca in ultimul timp
romanii transilviineni se manifestd deschis impotriva politicii nationale a
statului ungar. Sint prezentate probleme de ordin demografic. Se pro-
punea o noud arondare a judetelor si a circumscriptiilor electorale (70 cu
majoritate roméaneascd), in vederea distrugerii unitatii demografice a
roméanilor transilvineni. Autorul este insd nevoit si recunoascd faptul
cid in 12 judete din Transilvania majoritatca absolutd a populajiei este
roméneasci, variind intre 50,8% si 90,2%.

Autorul se ocupa apoi de situatia Bisericii roménesgti unite si de
necesitatea incadririi ei in Biserica romano-catolicd. Dupd ce prezenta
istoricul unirii unei pirt{i a romaénilor transilvineni cu Roma, afirma ci
aceasta s-a ficut spre marele folos al ideii de stat ungar, intrucit a impar-
tit pe roméani in doua tabere invrajbite, aruncind siminta neintelegerii
intre cei ce traiau altddati intr-o unitate perfectd de limbi, credintd si
obiceiuri. Constatind ca Biserica uniti este integratd in politica nationala
romaneascd din Transilvania, propunca ca ea si fie cuprinsad in cadrele
autonomiei Bisericii romano-catolice, pentru a se impiedica pe viitor orice
manifestiri cu caracter national roménesc. In cazul cind conducatorii

39 Roman R. Ciorogariu, Zile trdite, Oradea, 1926, p. 92—93.

40 George Moroianu, La lutte des Roumains pour la liberté et l'opinion euro-
péenne. Episodes et souvenirs. Préface de W. Steed, Paris, 1933, j. 25—26 (la p. 1
un facsimil).

41 Onisifor Ghibu, Un livre secret du gouvernement hongrois: les Roumains
de Hongrie et la nécessité de les magyariser, in Revue de Transylvanie, tome I,
nr. 1, 1934, p. 61—72 si Un plan secret al guvernului unguresc din 1907 privitor
la maghiarizarea romadnilor din Transilvania, Cluj, 1940.
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acestei Biserici s-ar opune, propunea sistarea oriciror ajutoare ce-i erau
acordate, mai ales din ,,Fondul religionar catolic*.

Lucrarea se referd apoi la Biserica Ortodoxi romaéaneascd din Tran-
silvania. Autorul era constient de faptul ci existd o unitate a romanilor
de pe ambele versante ale Carpatilor prin Bisericd. Propunea ca Guvernul
din Budapesta s3 intervind la Bucuresti pentru inldturarea numelui de
,ungrovlahia“, care aparea in titulatura mitropolitului primat al Roma-
niei. In continuare, autorul prezenta Biserica Ortodox# drept exponentul
principal al aspiratiilor roménilor transilvadneni, preotii, profesorii §i inva-
tatorii confesionali fiind cei mai de seami ,,agenti“ ai Partidului National
Roman. Drept aceea, propunea desfiintarea autonomiei Bisericii Ortodoxe
Roméane si abrogsrea Statutului Organic (ambele recunoscute de statul
ungar), pentru ca ,si dispard aceastd cangrena politicd ce roade trupul
natiunii gi al {arii* (p. 221). Propunea o serie de misuri privitoare la
instructia si educatia viitorilor preoti si invatitori, precum si dreptul
— pentru Ministerul Cultelor si Instructiunii — de a sista ,,congrua*
(intregirea de salar) de la stat, in cazul unor preoti ,nepatrioti“. ,,Din
punct de vedere politic — scria Husziar Antal — seminariile preotesti
ortodoxe sint cu mult mai importante decit scolile secundare... Cind
vorbim despre seminariile ortodoxe roménesti, in realitate vorbim des-
pre educatia politici a poporului roman, al cidrui suflet si centru este
preotul ... Din acest punct de vedere, nu este indiferent sd se stie cine
sint directorii si profesorii acestor seminarii, ce pregatire stiintificd au,
unde au cistigat aceastd pregatire, in ce directie si in ce spirit politic cresc
si conduc pe tinerii seminaristi ... Manualele de invatdmint. .. si in spe-
cial manualul de istorie bisericeascd, trebuie trimise spre aprobare Mi-
nisterului Cultelor si Instructiunii, deoarece, in cadrele istoriei biseri-
cesti se preda istoria nationald roméina, care este in strinsd legiturd cu
istoria Bisericii ortodoxe roméne . .." Pentru profesorii seminariilor teolo-
gice propunea si li se pretinda frecventarea la Universitate a cursurilor
de limba si literatura maghiari, in cel puiin doi ani, cu sustinerea exa-
menelor corespunzatoare.

Pentru ca viitorii preoti ortodocsi sd poatd dobindi ,,0 educatie si
instructie patrioticd“, propunea sa se infiinteze o Facultate de Teologie
ortodoxd in cadrul Universititilor maghiare din Budapesta sau Cluj, cu
un internat, ,,care ar asigura nu numai patriotismul preotilor, ci i al
credinciosilor, care astiizi lasd mult de dorit*. Infiintarea unei facultati
ar aduce cu sine si suprimarea tuturor seminariilor existente (Sibiu,
Arad, Caransebes).

Propunea s& se desfiinteze ,,Reuniunile invititorilor ortodocsi“, ale
ciror aduniiri — impreunate cu conferinfe, concerte, excursii, — contri-
buie la trezirea ,constiiniei nationale“. In scolile pedagogice romanesti
este necesar si se predea nu numai limba maghiari, ci si o serie de ma-
terii tot in ungureste: Constitutia, Istoria, Geografia si toate disciplinele
pedagogice.
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Alte propuneri vizau fundatiile Bisericii. Autorul recomanda ca
autorititile bisericesti care det{in astfel de fundatii si acorda burse unor
tineri, si fie obligate sd trimitd Ministerului — la inceputul fiecirui an
scolar, — lista bursierilor, acesta avind dreptul si inliture pe cei care
ar manifesta sentimente potrivnice natiunii si statului ungar.

Lucrarea trateazd si problema scolilor medii (secundare) romaénesti,
subliniind c& ,,este timpul suprem*“ ca Ministerul Cultelor si Instructiunii
sd dea noi legi si dispozitii, incit ,aceste cuiburi calde ale politicii ultra-
nationale romaéne, care pun in primejdie integritatea nationald“, si poata
fi controlate. Intrucit ,,cea mai puternicd arma de care se folosesc romanii
impotriva maghiarizarii este limba roméana“, ca limba de predare, autorul
propune ca Articolul de lege XXX din 1883 privitor la scolile medii sa
fie modificat, in sensul de a impune maghiara ca limbi de predare, pe
lingad respectarea riguroasa a legislatiei scolare. In continuare, propune
sd nu mai fie primiti cu atita usurinii elevi romani din vechea Romanie,
intrucit acestia au o influentd diunatoare asupra colegilor lor ,,din punctul
de vedere al politicii de stat ungare, trezind in sufletul acestora constiinta
de unitate si de solidaritate nationald, precum si idealul de Dacoroma-
nia mare*.

In cazul Astrei autorul aratd ca intrucit n-ar putea fi imediat dizol-
vatd, ea si fie pusid sub controlul riguros al statului. Mai intii trebuie sa
i se schimbe statutele. insusi numele ei trebuie schimbat in ,,Asociatia
literara si culturald a romaéanilor din Ungaria“. Trebuie si i se interzica
sd mai organizeze, firid aprobarea autoritatilor, scoli, biblioteci, muzee,
internate, expozitii, conferinte publice, sa ofere burse, cici toate acestea
constituie ,,arme politice“ pentru roméani. Adundrile ei generale vor putea
fi tinute numai la Sibiu, in prezenta unui ,,comisar® al Guvernului. In
concluzie, autorul scria: ,,Dat fiind c& toate societdtile romanesti pretinse
,culturale“, in realitate sint focare de agitatii antimaghiare, ele trebuie
puse sub cel mai riguros control al statului. In viitor, nu trebuie si se
mai permit4 infiintarea nici unei societati de acest fel pe baze nationale“
(p. 673).

Presa romaneasci de asemenea era consideratd ca un factor puternic
al politicii nationale romaéanesti. $i in cazul acesteia, propunea o serie de
solutii: ,,Interesul statului ungar este de a se ingreuna aparitia ziarelor
politice roméanesti prin sporirea cit mai considerabild a cautiunii cerute
pentru aparitia unor astfel de ziare .. .“ O alti masurd este condamnarea
gazetarilor roméni la temnitd ordinard, in locul celei de stat. Apoi, anu-
larea carnetelor gratuite pe ciile ferate pentru gazetarii romani. $i, in
sfirsit, publicarea din partea statului a unei gazete bilingve — maghiara-
romand —, sub directia Ministerului de Interne.

Alte propuneri priveau institutele de credit roméanesti, care exercitau
o influentd puternici asupra societatii romanesti. Pentru a impiedica
infiintarea de banci noi, propunea si se modifice legea comerciald in
vigoare atunci, si anume sa se pretindi, la infiintare, un capital de cel
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putin 400.000 coroane, iar membrii din Directiunea Bancii sd dispund de
un capital de cel putin 10.000 de coroane. In zonele locuite de romani,
propunea sa se infiin{eze ,,Banci populare judetene", care sa serveascd, in
primul rind, interesele locuitorilor maghiari; ele ar trebui s ajute ,,intre-
prinderile industriale“ din jur, incit muncitorii angajati acolo sa fie
cistigati usor pentru maghiarizare.

O altd recomandare a lui Huszar Antal privea organizatia politica
a romdnilor transilvianeni, cerind ca Partidul National Romén si fie
dizolvat, — maisura prin care ,,ar inceta si mai existe factorul cel mai
primejdios pentru ideea de stat ungar”.

Lucrarea se incheie cu o recomandare de-a dreptul diabolica. Ardtam
chiar la inceput cid ea avea un ,,caracter confidential“, fiind scrisi ,,exclu-
siv pe seama Guvernului“. Dar ea cuprindea o serie de date istorice si
statistice privitoare la romanii transilvineni, la institutiile lor bisericesti,
scolare, culturale si economice care meritau sd fie cunoscute. Drept aceea,
la sugestia lui Huszar Antal, in 1908 Guvernul a tipdrit numai aceste
parti din lucrare, — fird recomandarile de viitor —, deci un fel de
extras“, cu 492 pagini, intr-un tiraj considerabil, fiind semnati cu pseu-
donimul ,,Veritas*. Difuzatd in {ara, dar mai ales in strdinitate, lucrarea
s-a epuizat imediat, incit in anul urmaitor a apirut a doua editie, cu 90
de pagini mai putin. In felul acesta, opinia publicid europeani a putut
afla ,,de citd libertate se bucurau romanii din regatul ungar*, prin pre-
zentarea denaturatd a unei cirti a cirei menire era tocmai indbusirea
oriciaror manifestiari nationale romaéanesti, maghiarizarea romanilor, des-
fiintarea lor ca neam. Un prim pas se si ficuse prin ,legile scolare ale
lui Apponyi, din 1907 si 1917. Dreptatea divind a facut sd nu mai poaté
pune in aplicare propunerile lui Huzsar, dimpotrivd sd iasd la lumina
dreptatea si adevirul, exprimate la Alba Iulia la 1 decembrie 1918 si prin
tratatul de pace de la Trianon din 4 iunie 1920.%

Un ultim plan al maghiarizirii: proiectele contelui Bethlen. In
cursul primului razboi mondial, dar mai ales dupd intrarea Roma-
niei in rizboi, masurile represive ale Guvernului din Budapesta si ale
autoritatilor locale din Transilvania impotriva romanilor de aici si-au atins
apogeul. Intre cei mai inversunati dusmani ai roménilor se numéra Tisza
Istvan, fost prim-ministru si conducétor al Partidului National al Muncii.
Intr-un discurs pronuntat in Camera Deputatilor la 19 ianuarie 1917,
cerea si se ia masuri de o ,,severitate draconici“ impotriva romaénilor din
Transilvania si a slovacilor din Ungaria de nord, pe plan politic, economic
si cultural.

Inainte de a demisiona din funct{ia de prim-ministru, a incredintat
pe contele Bethlen Istvan, cunoscut om politic sovin, sd-i prezinte un
program de actiune in politica pe care va trebui s-o adopte statul ungar
fatd de romaénii transilviineni. Bethlen si-a indeplinit mandatul incre-

42 Rezumativ acest plan este prezentat si de Milton G. Lehrer, op. cit., p.
130—131.
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dintat, dar programul de distrugere a elementului roméanesc n-a putut fi
dus la indeplinire decit partial de cétre guvernele care au urmat dupi
Tisza.

intr-un discurs rostit la 3 martie 1917, contele Bethlen isi anunta
intentiile de a stabili un program concret in problema transilvani. Intre
altele, acuza guvernele ungare de dupéd 1867 de o serie de ,,neglijente”,
care nu mai puteau fi inlaturate decit printr-o politicd sistematica si
energicid. Misurile preconizate de el erau expuse in doud memorii tipa-
rite la Budapesta (unul amplificat in iunie si iulie 1917). Se preciza ca
sint mai multi autori, dar memoriile reproduc intocmai ideile lui Bethlen
expuse in diverse imprejurari.

Considerind problema transilvanéd de importan{d capitald pentru apa-
rarea statului, autorii cereau si se actioneze de urgen{d in vederea asi-
guririi preponderentei elementului maghiar in Transilvania.

In acest scop, se preconiza, pe de o parte slabirea populatiei roma-
nesti, care s-a dovedit lipsitd de orice ,,fidelitate” (desigur, fatd de statul
austro-ungar) in cursul razboiului, iar pe de alta, intidrirea elementului
maghiar din Transilvania. Acest lucru se putea realiza pe mai multe céii:
colonizarea de elemente noi, maghiare, favorizarea cresterii naturale a
populatiei, sprijinirea asimilérii roméanilor de unguri, apirarea maghiari-
lor de pericolul deznationalizarii (?), favorizarea sistematicd a emigrarii
roménilor transilvaneni in vechea Roménie. Deci este vorba de un adeva-
rat program de spoliere si de distrugere a elementului romaéanesc din
Transilvania. Colonizarea urma si se facd in special in regiunea de cim-
pie si in Podisul Transilvaniei, in asa fel incit si se stabileascd o legitura
organici intre ungurii din pusta si secui.

In continuare, se propunea si fie adusi din Ungaria tof{i invalizii de
razboi maghiari, ca si emigrantii din America si din Romania sau ciangaii
din Moldova si Bucovina. Toti urmau si fie improprietariti in Transil-
vania. In vederea finan{irii acestei politici agrare, propuneau organizarea
unui ,,credit financiar“, care sid paralizeze intreaga activitate a Bancii
Albina din Sibiu si a altor 117 binci romaéanesti, printr-o mare banci
economicid si culturald pentru Transilvania (aceste idei fuseserd expuse
de Bethlen si intr-o conferintad rostiti la Cluj in 1913). Programul sdu
economic viza apoi dezvoltarea si intdrirea oraselor din Transilvania,
prin exploatarea gazului metan, extinderea retelei de ciai ferate, canali-
zarea Muresului pentru a deveni navigabil s.a. In chip deosebit atrigea
atentia ca pe viitor sd nu se mai permiti crearea de noi institute finan-
ciare, societdti industriale, comerciale si agrare cu caracter national.

Un alt capitol se ocupa de probleme administrative: o noua impértire
administrativ-teritoriala, in asa fel incit in cele mai multe judete sa se
asigure majoritatea pentru maghiari si sasi; o reorganizare a politicii de
stat si de frontiere. In privinta romanilor, se preconiza ca ei si fie folositi
in functii publice numai in regiuni exclusiv maghiare, de preferin{d in
pusta Ungariei, dincolo de Dunire. In privinta justitiei, se preconiza

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



Incercari de maghiarizare a romanilor 57

unificarea completd a dreptului transilvan cu al Ungariei si inisprirea
legilor penale cu privire la ,agitatiile* impotriva statului prin presa
si cuvint.

Din punct de vedere social, memoriul cerea ca statul si asigure prin
lege, protectia noilor niscuti, a copiilor si a mamelor; azilele de copii tre-
buiau si fie indrumate exclusiv de unguri, educatia orfanilor de razboi
trebuia ficuta in spirit maghiar.

Din punct de vedere militar, se recomanda reorganizarea armatei,
urmirind ca in toate regimentele majoritatea s& o constituie soldatii
unguri, iar in instructia militard si fie folositd exclusiv limba maghiara.

In chip deosebit ne intereseazi insd masurile preconizate in privinta
inva{dmintului si a vietii bisericesti. In problema aceasta, guvernantii de
la Budapesta aveau o experientd bogati, pentru ci Biserica si scoala au
fost cele dintii victime spre care s-a indreptat atentia autoritafilor, in
vederea maghiarizirii. Programul cultural cuprindea 13 puncte, intre
care: transformarea tuturor scolilor confesionale roménesti in scoli de
stat, cu precizarea ci elevii vor invita sa scrie si si citeascd si in limba
lor materna, in care li se va preda si Religia; scolile pedagogice indrumate
de Bisericd vor deveni scoli de stat, cu limba de predare maghiari; va
fi intdrit controlul statului asupra scolilor medii ,,valahe“, iar Ministerul
va avea dreptul si numeascd o parte din profesori sau si-i suspende din
serviciu. In toati Transilvania se vor infiinta gradinite de stat pentru
copii (deci cu limba de predare maghiara) si frecvent{i obligatorie. Un
alt punct prevedea un control de stat mai strict asupra asociatiilor cultu-
rale si studentesti ale romaénilor; infiinfarea de societiti filantropice era
interzisa.

In privinta Bisericii, se prevedea un control mai riguros din partea
statului asupra intregii ei activititi. Se preconiza fie incadrarea insti-
tutelor teologice existente in Universititile unguresti, fie numirea cite
unui decan la fiecare din ele, din partea Ministerului (desigur dintre teo-
logii ,,renegati“). Salarizarea preotilor prin ,,congrui“ urma sa fie revi-
zuits, iar toate fondurile si fundatiunile bisericesti puse sub un control
mai riguros din partea statului. Unitii maghiari (! avea in vedere pe cre-
dinciosii romini uniti deznationalizati) urmau si fie scosi de sub juris-
dictia Bisericii roménesti unite si s& se constituie parohii unguresti sepa-
rate. In cel mai scurt timp, urma si se infiin{eze o episcopie ortodoxi
maghiari. Autorititile vor da tot sprijinul credinciosilor roméni care ar
dori si treacd la una din confesiunile maghiare (reformats, calvini, uni-
tariand, sinodo-presbiteriand). In sfirsit, se prevedea introducerea calen-
darului gregorian in ambele Biserici roméanesti.

Pentru executarea acestui program, autorii memoriului cereau crea-
rea unui minister special, numit ,,al reconstructiei Transilvaniei“, — cu
o serie de sectii detasate din alte Ministere sau unele noi —, care sa se
ocupe de absolut toate problemele legate de Transilvania. Dupa cum se
poate constata cu usurintd, era un plan diabolic de indbusire a oricaror
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manifestiri roménesti cu caracter national si, in final, lichidarea totala
a romanilor din Transilvania. Desi Tisza Istvan a fost cigtigat pentru
planurile lui Bethlen, totusi nici el si nici succesorii sdi n-au putut si-i
ofere lui Bethlen portofoliul de ministru al Transilvaniei (doar Wekerle
Sandor i 1-a oferit in septembrie 1917, dar extrabugetar, fapt pentru care
l-a refuzat). In schimb, a instigat diferiti demnitari de stat impotriva
romanilor, iar la 30 septembrie 1917 a organizat o manifestatie publica
la Cluj, in cadrul careia s-a votat o motiune cu principalele revendicari
expuse aici pe scurt, o dovada in plus ca el era autorul celor doui me-
morii. Intre altii, a luat cuvintul si contele Apponyi Albert, pe atunci
ministrul Cultelor si Instructiunii.”

In cuvintarea rostiti de Bethlen in ziua de 3 martie 1917, de care
aminteam la inceput, el cerea imperativ: , Dupd rizboi, totul trebuie
schimbat in Transilvania, absolut totul!“. Asa a si fost, dar nu precum a
gindit infumuratul conte, ci precum au hotérit cei o sutd de mii de
roméni prezenti la istorica Adunare de la Alba Iulia din 1 decembrie

1918!

43 Dupa Silviu Dragomir, La Hongrie et le probléme de la Transylvania, in
Revue de Transylvanie, t. I, nr. 3, 1934, p. 334—354.
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Capitolul II

STATUL UNGAR $I BISERICA ROMANEASCA
IN PERIOADA DUALISMULUI
(1867—1918)

Pentru a intelege mai bine problemele de care ne ocupam in aceasta
lucrare, se impune si 0 succintd prezentare a vietii bisericesti a romanilor
transilvineni in perioada dualismului austro-ungar. Se stie cd in 1698—
1701, datoritd misionarilor iezuiti unguri, bucurindu-se de sprijinul Curtii
din Viena si al arhiepiscopului romano-catolic din Esztergom, o parte
infima a clerului si credinciosilor roméani din Transilvania, in frunte cu
mitropolitul Atanasie Anghel, au acceptat unirea cu Biserica Romei.
,.Diploma a doua leopoldini“ din 19/30 martie 1701, semnata de impératul
Leopold I, era un adevirat act de intemeiere a Bisericii unite din Tran-
silvania. Noua Biserici avea in frunte un episcop (numit de imparat,
dintr-o listd de trei persoane, propuse de un ,,sinod electoral®), dar acest
episcop era pus sub dependenta canonicid a arhiepiscopului romano-catolic
de Esztergom; in plus el era controlat (pind in 1773) si de un ,,teolog
iezuit”, de reguld maghiar. Imparatul devenea ,,patron suprem‘“ al noii
Biserici unite din Transilvania. Scaunul Episcopiei unite a fost mutat din
Alba Iulia la Fagiras (1723), apoi la Blaj (1737). In 1777 s-a creat o noua
Episcopie unita la Oradea.

Biserica Ortodoxd a romanilor transilvidneni a rdmas fira un cir-
muitor bisericesc pind in 1761, pastrind insad legaturi — nepermise de
Curtea din Viena — cu Tara Romaneasca si Moldova. Abia in 1761, impéa-
riteasa Maria Tereza, in urma numeroaselor memorii, nemulfumiri si
chiar razvratiri ale preotilor si credinciosilor ortodocsi — intr-o conjunc-
turid politicd externd defavorabild imperiului — a acceptat numirea unor
episcopi ortodocsi pentru Biserica Transilvaniei, dar de neam sirb. Asa
se face cd timp de aproape patru decenii (1761—1796), Biserica Ortodoxa
romaneascd din Transilvania a fost condusad de patru episcopi sirbi, unul
cu resedirta in Rasinari, iar ceilal{i in Sibiu. In 1783—1786, aceasta
Biserici a fost pusi sub dependenta canonicd a Mitropoliei ortodoxe
sirbe din Carlovit, aflatd pe atunci tot intre granifele imperiului habs-
burgic. Biserica roméaneasci a ridmas in aceastd dependentd de Biserica
sirbd pina in anul 1864.

Dupa o vacantd de 14 ani a scaunului episcopesc de la Sibiu, abia
in toamna anului 1810, Curtea din Viena a acceptat s& fie ales un episcop
de neam romén, in persoana lui Vasile Moga (1810—1845), cu alte cuvinte
se reficea ,,ierarhia nationald“.

Acelasi lucru s-a petrecut in partile de vest ale Romaniei de azi.
Dupa ocuparea acestor teritorii de citre imperiul habsburgic, scaunul
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episcopal de la Arad (adus aici de la Ineu, in 1706), a fost ocupat numai
de ierarhi sirbi, pini in 1829, iar cele din Banat — Timisoara si Virset —
pind in 1864, desi majoritatea zdrobitoare a credinciosilor erau romani.
In 1792—1793 s-a creat un ,,Consistoriu ortodox roman“ la Oradea,
dependent — in probleme administrative — de Episcopia Aradului, care a
dainuit pini in 1920.

Mai trebuie si amintim cd Biserica ortodoxd din imperiul habsbur-
gic a fost consideratid doar ca ,toleratid“. Abia in 1848, prin Articolul de
lege XX, s-a proclamat ,principiul egalei indreptatiri“ a tuturor confe-
siunilor din Ungaria, cu prevederea ca statul si contribuie la intrefinerea
bisericilor si scolilor tuturor confesiunilor. Pentru romani, insa, ultima
prevedere s-a aplicat mai greu, cum vom constata pe parcursul lucririi.

Organizarea Bisericii Ortodoxe. In 1846 a fost numit ,,vicar general®
al Episcopiei ortodoxe roméne din Sibiu tindrul arhimandrit Andrei Sa-
guna (1808—1873), pinid atunci ,,asesor” la Mitropolia ortodoxa sirba din
Carlovit si egumen al unei mé&nastiri sirbesti. La 2 decembrie 1847, un
sinod electoral intrunit la Turda — alcituit din protopopii eparhiei — a
propus imparatului trei candidati pentru scaunul vacant de episcop al
Transilvaniei. Curtea din Viena l-a numit pe Andrei Saguna, care obtinusc
cele mai putine voturi. Hirotonit arhiereu la Carlovit, in aprilie 1848,
si-a inceput activitatea in imprejuriri deosebit de critice, cind izbucnise
revolutia din Transilvania si Ungaria. El insusi a avut un rol insemnat
in evenimentele anului 1848, ca presedinte al marii adunari nationale de
la Blaj din 3/15 mai, al ,,comitetului permanent” al romaénilor, cu sediul
la Sibiu si al unei delegatii care a prezentat imparatului Ferdinand V al
Austriei hotéririle adoptate de romani la Blaj. In decada ,,absolutisti"
(1849—1860), atentia lui s-a indreptat indeosebi spre probleme culturale:
organizarea Institutului teologic-pedagogic din Sibiu, fondarea =ziarului
Telegraful Romdn (1853), ca organ politic, bisericesc si cultural, infiin-
tarea gimnaziului confesional din Brasov si a unor scoli poporale confe-
sionale s. a.; paralel cu acestea a incercat si ob{ini si separarea ierarhica
de Biserica Ortodox& sirbd, prin reactivarea vechii Mitropolii ortodoxe a
Transilvaniei, dar acum cu sediul la Sibiu.

In perioada numita , liberald” (1860—1867), a izbutit si realizeze alte
lucrari de ordin cultural si organizatoric-bisericesc. In 1861, prin strida-
niile sale a luat fiin{3 Asociatia transilvanad pentru literatura roména si
cultura poporului roméan (Astra), cu sediul la Sibiu, care, timp de opt
decenii, a desfisurat o prodigioasid activitate de ordin cultural intre
romanii transilvdneni. In decembrie 1864, a izbutit s3 restaureze vechea
Mitropolie ortodoxd roméneascd a Transilvaniei si separarea ierarhica
a Bisericii noastre de cea sirba. Noua Mitropolie avea doud eparhii
sufragane: cea de la Arad, existentd din 1706 si cea din Caransebes,
creatd in 186G5. Pentru ca si asigure autonomia Bisericii sale si in cadrul
statului ungar — dupéd incheierea acordului dualist — a depus toate
eforturile pentru recunoasterea noii Mitropolii printr-o lege speciala
votatd de Dieta (Camera Deputatilor) si Casa Magnatilor din Budapesta
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(Articolul de Lege IX din 1868), ministru al Cultelor fiind baronul Iosif
Eotvos Jozsef, fost coleg de scoald cu Saguna.

Tot in 1868 — in septembrie-octombrie — a convocat primul Congres
National Bisericesc al roménilor ortodocsi din Mitropolia Transilvaniei,
cu cite 10 preoti si 20 de mireni de fiecare eparhie, deci cu 90 de depu-
tati, un adevarat ,,parlament roméanesc”. Congresul a dezbatut un proiect
de organizare bisericeascd prezentat de mitropolit, care — cu unele
modificiri neinsemnate — a fost acceptat sub denumirea de Statutul
Organic al Bisericii Ortodoxe Romaéne din Transilvania, sanc{ionat de
impéaratul Francisc Iosif I la 28 mai 1869. Principiile de bazid ale Statutu-
lui erau: autonomia si sinodalitatea sau ,,sistemul constitutional repre-
zentativ”. Prin autonomie se intelegea conducerea de sine, independenta
fati de stat, Biserica fiind astfel aparatd impotriva oricirui amestec sau
aserviri din partea imparatului, a guvernului sau a oricirui organ admi-
nistrativ-politic de stat. Prin sinodalitate, se inf{elegea colaborarea intre
clerici (1/3) si mireni (2/3) la conducerea Bisericii, in toate cele trei uni-
tati ale administratiei bisericesti (parohie, protopopiat si eparhie), in
probleme bisericesti, culturale (scolare) si economice. Treburile unei epar-
hii erau conduse de sinodul parohial, format din to{i membrii majori
ai parohiei, care alegea comitetul parochial (ca organ executiv), pe preotul
paroh si pe invatitorul scolii confesionale. Mai multe parohii formau un
protopopiat, condus de un protopop, ajutat de sinodul protopopesc si de
comitetul acestui sinod, amindoud formate din 1/3 clerici si 2/3 mireni.
Eparhia (dieceza) era condusd de episcop (la Sibiu arhiepiscop) si de
sinodul eparhial (organ deliberativ), format din 20 clerici si 40 de mireni
(alesi in ,,cercuri electorale“ de preoti si credinciosi), avind ca organ
permanent de conducere (executiv) Consistoriul eparhial (numit azi Con-
siliu eparhial), cu trei sectiuni: bisericeascd, scolari si epitropeasci
(economica). ,

Conducerea intregii Mitropolii era incredintata Congresului National
Bisericesc, format din 90 de membri, cite 10 clerici si 20 de mireni din
fiecare eparhie, convocat o data la trei ani. Alegerea unui episcop sufra-
gan o facea sinodul eparhiei vacante, iar alegerea mitropolitului un
Congres National Bisericesc extraordinar, format din 120 de deputati
— 60 din Arhiepiscopia Sibiului si cite 30 din celelalte doui eparhii —,
in aceeasi proportie de clerici si mireni. Alegerea fiecirui nou ierarh
trebuia s fie ,,intdritd“ sau recunoscuti de imparat. In noua situatie
politicd de dupa 1867, propunerea pentru recunoastere o ficea ministrul
Cultelor si Instructiunii din Budapesta.

Prin Statutul Organic s-a legiferat si organizarea scolilor, care rami-
neau sub Indrumarea Bisericii. Invatitorul scolii poporale confesionale
era ales de sinodul parohial, preotul paroh era directorul scolii respective,
protopopul era ,inspector al scolilor confesionale din protopopiatul
sdu, iar episcopul (sau arhiepiscopul) ,,inspector suprem" al tuturor sco-
lilor din eparhie; fiecare Consistoriu avea o ,sec{ie scolard“, condusi
de un ,,asesor scolar care se ocupa numai de problemele acestor scoli.
In felul acesta, Andrei Saguna a dat Bisericii o organizare corespunzi-
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toare, necunoscutd in alte Biserici. In conditiile de viatd create dupa
1867, prin autonomia acceptatd in 1868 si prin Statutul Organic, Bise-
rica a rimas singura institutie roméaneasci recunoscutd, devenind o ade-
varati indrumitoare a poporului nu numai in probleme bisericesti, ci si
culturale si sociale.

Andrei Saguna a indeplinit un insemnat rol politic, nu numai in
1848, ci si mai tirziu, ca membru in Senatul imperial din Viena (dupéa
1860), ca membru in Dieta Transilvaniei de la Sibiu (1863—1865), iar
dupid 1867 ca membru in Casa Magnafilor din Budapesta (de fapt, toti
prelatii din Ungaria dualistd, indiferent de confesiune, au fost membri
ai acestei Case pini in 1918, reprezentind Bisericile si popoarele lor). Pina
la crearea statului dualist, Saguna a fost considerat ca un adevirat con-
duciator politic al romanilor transilvineni, de ambele confesiuni. Abia
dupa scindarea militantilor politici ai romanilor in cele doud fractiuni,
nactivisti“ si ,,pasivigti“, rolul sdu politic inceteazi. In 1869, conferinta
de la Miercurea a adoptat o ,,politici pasivistd“, in dezacord cu cea
promovatid de Andrei Saguna si adeptii sdi — mai ales din Sibiu si
Bragsov — care militau pentru o politica ,,activid“, deci continuarea luptei
roménilor pentru obtinerea de drepturi chiar si in noile conditii politice
create dupa 1867. Viitorul a confirmat punctul de vedere al mitropolitului
Andrei, cdci in 1905 conducitorii Partidului National Romén au reluat

1

politica ,,activistd”, dupa 36 de ani de ,,pasivitate”.

Dup3 moartea mitropolitului Andrei (16/28 iunie 1873), desi cei mai
indicati pentru ocuparea scaunului vacant erau colaboratorii sii apropiati
Ioan Popasu, episcopul Caransebesului si arhimandritul Nicolae Popea,
vicarul Arhiepiscopiei, totusi, partida adversd, condusd de cunoscutul
om politic Vincen{iu Babes si de protopopul Ioan Metianu din Zirnesti
(viitorul mitropolit) a aranjat in asa fel lucrurile, incit Congresul electo-
ral a ales pe batrinul episcop Procopie Ivascovici de la Arad (Nicolae
Popea si-a retras candidatura). Trebuie remarcat faptul ca se facea vadita
influenta militantilor politici romani in alegerea mitropolitului, céci sus-
tinatorii lui Procopie erau din gruparea ,pasivistid“, pe cind ,activistii“
ar fi dorit ca mitropolit pe unul din cei doi colaboratori ai lui $aguna.

Mitropolitul Procopie a fost insciunat in ziua de 16/28 septembrie
1873, dar n-a mai ramas mult timp la Sibiu, cici la 19/31 iulie 1874,
Congresul National Bisericesc sirb de la Carlovit 1-a ales patriarh al Bise-
ricii ortodoxe sirbe (dupi moartea patriarhului Samuil Masirevici). Ale-
gerea lui ca patriarh se datora tot unei conjuncturi de naturad politica.
Fiindca scaunul de la Carlovi} se afla pe atunci in Ungaria, Guvernul din
Budapesta voia si impuni ca patriarh pe episcopul Anghelici, dupd ce
primul ales, episcopul Arsenie Stoicovici, n-a fost recunoscut. In aceasti

1. Despre A. Saguna si se vadd monografia ,clasicd“ a lui Ioan Lupag, Mitropo-
litul Andrei Saguna. Monografie istoricd, ed. II, Sibiu, 1911, 388 p. si lucrarile
istoricului american Keith Hitchins Orthodox and Nationality: Andrei Saguna
and the Romanians of Transylvania 1846—1873, Cambridge — London, 1977,
X+334 p. g. 2.
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situatie, sirbii au preferat sa-1 aleagd pe Procopie, cunoscut lor prin fap-
tul ca studiase teologia la Virsef, a fost calugdrit si apoi egumen in
miénéstiri sirbegti, profesor la seminarul din Virset, iar ca episcop la Arad
(din 1852), a fost sub jurisdictia Mitropoliei de Carlovit{ pind in 1864, la
reinfiintarea Mitropoliei Ardealului. Alegerea lui Procopie ca patriarh a
produs adinci nemultumiri, framintéri si ingrijorari in Transilvania, cici
multi se temeau cd urmareste repunerea Bisericii roménesti sub jurisdict{ia
Carlovitului. Dar la 1/13 august 1874, Procopie a ingtiintat Consistoriul
mitropolitan din Sibiu ci ,,renunt{i“ la scaunul de arhiepiscop si mitropo-
lit al Ardealului. Consistoriul si Sinodul arhidiecezan gi-au exprimat in
scris dezaprobarea pentru cd roman fiind, a preferat sd se puni in
slujba Bisericii sirbesti. Dar la Carlovi{ n-a avut parte de o péstorire
linigtita, fiind mereu persecutat de ministrul Cultelor si Instructiunii din
Budapesta, Trefort Agoston, pina in 1880, cind l-a silit si-si prezinte
demisia. S-a retras in localitatea Biserica Alb#, unde a si murit nu peste
mult timp (18 mai 1881).

Congresul National Bisericesc electoral, convocat la Sibiu, in ziua de
20 octombrie/1 noiembrie 1874, pentru alegerea unui nou mitropolit al
Ardealului, a ales pe episcopul Ioan Popasu de la Caransebes (cu 64 de
voturi, fatd de 40 date vicarului Nicolae Popea, si un vot lui Miron
Romanul). Dar imparatul Francisc losif I, la propunerea Guvernului
ungar, prin acelagi ministru Trefort Agoston, dusman invederat al
romanilor, — n-a recunoscut pe cel ales.’

Din aceste motive, Congresul National Bisericesc electoral a fost
convocat a doua oard. La alegerea care a avut loc la 21 noiembrie/3 de-
cembrie 1874 a fost ales Miron Romanul, episcopul Aradului (cu 51
voturi, fatd de 31 date lui N. Popea, iar 6 albe). A fost recunoscut la
scurt timp, in 12 decembrie 1874 si inscidunat la 15/27 decembrie 1874.
Miron Romanul era sustinut atit de ,pasivisti“, cit si de Guvern, intru-
cit fusese deputat in Parlamentul din Budapesta, ales cu ,,program guver-
namental” si ,,inspector regesc de scoale®.

Pastoria lui Miron Romanul s-a desfasurat in conditii grele pentru
el, cici intreg Consistoriul era format din ucenici ai mitropolitului Sa-
guna si — In acelasi timp — devotati vicarului Nicolae Popea. In afara
de aceasta, o bund parte din asesori si profesorii Institutului teologic-
pedagogic ficeau parte din gruparea ,,activistd“ a Partidului National
Roman. Nemultumirea clerului si credinciosilor fatd de mitropolitul Mi-
ron era determinatd si de atitudinea sa politicA oportunistid. In 1881 a
redactat programul ,partidei constitutionale roméne“, care a servit ca

2 Despre alegere vezi: Dr. Eusebiu R. Rosca, Monografia Mitropoliei ortodoxe
roméne a Ardealului. Contributii istorice, Sibiu, 1937, p. 15—21; I. D. Suciu, Mi-
tropolitul Procopie lvacicovici (18086—1881), in rev. Mitropolia Banatului, an. XXXI,
nr. 4—6, 1981, p. 342—358.

3 Adresa Ministerului Nr. 1688 din 22 noiembrie 1874, in Protocolul Congresu-
lui National Bisericesc extraordinar, ... din 15/27 oct. 1874, Sibiu, 1876, p. 110—113
si Telegraful Roman, an. XXII, nr. 91 din 17/29 noiembrie 1874, p. 360.
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indreptar ,Partidului Moderat Romén"“, care a luat fiin{d in 1884, sub
conducerea sa, In urma presiunilor exercitate de cercurile guvernamentale
din Budapesta. Noul partid avea un numair redus de membri, recrutati
mai ales dintre romanii aflati in aparatul administrativ al statului. $i-a
incetat activitatea dupa citiva ani de existenta.

Cu toate acestea, in anii urmditori, atitudinea politicA a mitropoli-
tului Miron a fost cu totul alta. De pilda, in 1879, cind a apdrut proiectul
de lege al ministrului Trefort, care preconiza studiul obligatoriu al limbii
maghiare in toate scolile confesionale roméanesti, a condus o impunatoare
delegatie de ierarhi si membri ai Congresului Nafional Bisericesc la
Viena, prezentind impératului un documentat memoriu-protest. A luat
cuvintul in Casa Magnatilor, atit in 1879, in legatura cu acest proiect,
cit si in 1883, cind a fost pus in discutie un nou proiect privind introdu-
cerea limbii maghiare in gimnaziile confesionale romanesti, dar féara
rezultat.

Atitudinea intransigentd a mitropolitului Miron — ca si a colegului
sdu Ioan Vancea de la Blaj — au nemul{umit cercurile guvernamentale
din Budapesta, dar si pe impdaratul Francisc Iosif I. De aceea, la 14 oc-
tombrie st.n. 1883, cu prilejul unei vizite a impératului la Seghedin,
pentru a sirbitori oragul reconstruit dupi inundatiile din 1879, a
fost intimpinat si de cei doi mitropoli{i, cdrora le-a dat indrumadri, in ter-
meni destul de aspri, in privinta educatiei cetd{enesti pe care erau datori
s o insufle credinciosilor lor. Astfel, mitropolitului unit ii cerea si for-
meze nu numai ,,adepti zelosi ai religiunii si nationalitatii lor, ci totodata
si cetiteni credinciosi ai statului unguresc“. Iar lui Miron Romanul ii
cerea si-gi indemne péstoritii, ,,nu numai la alipirea credincioasd céatre
religiunea si nationalitatea lor, ci si la adevérata iubire de patrie (ungara,
n. n.) si la respect citre legi.

Cuvintul nemeritat al impératului-rege, desigur inspirat de Gu-
vernul din Budapesta, a nemulfumit opinia publicd roméneasci. Mitropo-
litul Miron a fost intimpinat in Arad de mii de credinciosi, cu cuvintari,
in care isi exprimau indignarea pentru gestul imparatului.

In Telegraful Roman, redactorul Nicolae Cristea (1834—1902), asesor
consistorial si fost profesor de teologie, a publicat un articol de fond
— scris de Ioan Slavici, dar nesemnat — cu titlul ,,Rdsplata“,’ in care,
pornind de la cuvintele impératului, nu se sfia s critice intreaga politica
a guvernului ungar fatd de roméni. Articolul era adresat indeosebi pri-
mului ministru Tisza Kalman — care ar fi sfiatuit pe imparat sd mustre
pe romini pentru lipsa lor de loialitate si nerespectarea legilor — averti-
zindu-l cd romanii nu se vor lisa intimidati niciodatid si cd aceia care
urmeazi o politicd antinationala isi pregitesc, de fapt, propria lor distru-
gere. De teama unor eventuale misuri din partea Guvernului, mitropoli-
tul Miron a retractat, in numairul urmaitor al ziarului, cele publicate de

4 Telegraful Romdn, an. XXXI, nr. 118 din 11/23 oct. 1883, p. 427—473; Teodor
V. Picitian, Cartea de aur sau luptele nationale politice ale romanilor de sub
coroana ungard, vol. VII, Sibiu, 1913, p. 134—135.

5 Telegraful Romadn, an. XXXI, nr. 116 din 6/18 oct. 1883, p. 463.
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Nicolae Cristea si a dat chiar o ,,Circulara“, prin care isi informa cre-
dinciosii asupra celor petrecute la Seghedin, infierind, intr-un fel, acti-
vitatea nationalistd desfigurati in presa bisericeasci. Intr-o gedintd a
comitetului de conducere al tipografiei arhidiecezane, mitropolitul a cerut
concedierea lui Cristea, dar majoritatea celor prezenti au refuzat; in
cele din urmi, pentru a nu periclita existenja ziarului, insusi asesorul
Nicolae Cristea a demisionat. Rezultatul a fost ci majoritatea membrilor
tineri din redacfia Telegrafului Roman s-au retras, iar dupa sase luni au
fondat ziarul ,,Tribuna®, sub redactia lui Ioan Slavici, care va fi, mai bine
de un deceniu, organul conducitor al miscérii nationale romanesti din
Transilvania® In schimb, inceta si ,perioada de glorie* a Telegrafului
Romén, care, pe viitor, va fi foarte rezervat fajd de masurile luate de
Guvernul din Budapesta.

In mai 1894, asesorul Nicolae Cristea, ca si profesorii Dimitrie Comsa
si Daniil Popovici-Barcianu de la Institutul teologic-pedagogic din Sibiu
au fost judecati si condamnati la inchisoare, in procesul intentat memo-
randistilor de la Cluj. Situatia mitropolituluj fa{d de autoriti{i nu era
dintre cele mai fericite. In acelasi an, toti ierarhii roméni au fost chemati
la o consfatuire confidentiald cu primul ministru Wekerle Sandor si
ministrul Cultelor si Instructiunii, Csdky Albin, care au promis cd vor
satisface revendicarile roménilor ardeleni. In schimb, au cerut ierarhilor
si adreseze pastorale credinciosilor, prin care si-i indemne la supunere
fata de legi si autoritdti. Reintorsi acasé, toti au comunicat Guvernului ci
nu se pot angaja la intocmirea unor astfel de pastorale. Mai mult chiar,
citiva din ei au inaintat Guvernului un memoriu — cu rugimintea de-a
fi inaintat impéaratului — pentru gratierea memorandistilor inchisi; me-
moriul n-a fost insi prezentat lui Francisc Iosif.” ‘

In 1896 mitropolitul Miron a avut din nou prilejul si arate cercu-
rilor conducitoare adeviratele sale sentimente. Cu prilejul festivitatilor
,mileniului“, adici la o mie de ani de la asezarea ungurilor in Cimpia
Panonica (896—1896), s-a cerut si ierarhilor roméni si trimitd pastorale
credinciosilor, in care si le explice importanta acestor sirbatori. In pasto-
rala mitropolitului Miron, din 10/22 aprilie 1896, el scria tocmai impotriva,
aratind ci romaénii transilvaneni nu pot lua parte la aceastd sarbatoare,
data fiind situajia nedreapta in care erau jinuti® Comitetul executiv al
Congresului nationalitatilor, ales la 10 august 1895, format din roméni,
slovaci si sirbi, a publicat un protest impotriva serbirilor milenare, in
care declarau cd acestea nu sint altceva decit ,,atentate noi asupra exis-
tentei noastre nationale, preamirirea subjugirii noastre“.’ In octombrie
1897, mitropolitul Miron Romanul a dat cea din urma luptd parlamen-
tara, protestind impotriva Legii de maghiarizare a numirilor de locali-

6 T. V. PAcitian, op. cit, VII, p. 135—136; Keith Hitchins, Studii privind
istoria modernd a Transilvaniei, Cluj, 1970, p. 1561—152.

7 T. V. Pacatian, op. cit.,, VII, p. 671—672.

8 Pastorala publicatd in Telegraful Romén, an. XLIV, nr. 12 din 16/28
aprilie 1896, p. 165.

9 Publicat de T. V. Picétian, op. cit., vol. VII, p. 787.
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titi. Mai consemniam aici si faptul ci in timpul pastoririi mitropolitului
Miron — de la 1 octombrie 1895 — s-au introdus césdtoria civild obliga-
torie, precum si registrele de stare civild la primarii (Articolele de lege
XXXI si XXXII din 1894). Pind atunci erau lasate in seama preotilor
diferitelor confesiuni.® Tot sub el s-a introdus si completarea de salarii
a preotilor de ciétre stat, asa numita ,,congrua“, dar tot cu un substrat
politic; ne vom ocupa de ea in paginile urmitoare."

Urmasul siu Ioan Metianu (1899—1916), fost episcop de Arad, a
primit o grea mostenire, mai ales ci era atunci in virstd de 70 de ani.
Diplomat abil, nu s-a amestecat in politica nationala militanta, dar totusi,
si-a ridicat glasul in Casa Magnatilor, oricind erau periclitate interesele
neamului si limbii roménesti. Ca mitropolit, de asemenea, a luat cuvintul,
in mai multe rinduri, impotriva noilor legiuiri scolare ale ministrului
Apponyi Albert, in 1907, si s-a strdduit si mentind scolile existente
amenintate mereu cu desfiinfarea.”

Mitropolitul Vasile Mangra. Dupa moartea lui Ioan Metianu (21
ianuarie/3 februarie 1916, la 88 de ani), se punea problema alegerii unui
succesor. Problema era deosebit de grea, atit pentru Guvernul din
Budapesta, cit si pentru clerul gi credinciosii Bisericii ortodoxe. Era in
plin rizboi mondial; la 14/27 august 1916 Romaénia va declara razboi
Austro-Ungariei. ‘In aceste imprejurari excepiionale, Guvernul de la
Budapesta condus de Tisza Istvan, inversunat dusman al ,,nationalitatilor”,
avea nevoie de un om de incredere in fruntea Bisericii ortodoxe din
Transilvania. Pind in 1916, ministrii Cultelor si Instructiunii se multu-
meau si nu recunoascd pe ierarhul ales de reprezentantii legitimi ai cle-
rului si credinciosilor eparhiilor ortodoxe din Transilvania si Banat (ca-
zurile de la Sibiu 1874, Arad 1902 si Caransebes 1908—1909). De data
aceasta, Tisza Istvan a schimbat tactica de luptd. Desi Statutul Organic
prevedea ca alegerea unui nou ierarh si se facd in cel mult trei luni de
la vacantare, acest termen s-a prelungit la o jumaiatate de an, pini in
august 1916. Dar in acest timp, s-au ficut alegeri pentru Congresul
National Bisericesc electoral; cu acest prilej, notarii, pretorii si prefectii
au intervenit deschis si brutal in alegerea de deputati — mai ales mireni.
recrutati dintre functionarii de stat care nu cunosteau problemele bise-
ricesti. Episcopul Miron Cristea de la Caransebes n cerut si fie convocat
Consistoriul mitropolitan, pentru a protesta impotriva acestei incalcéri
flagrante a Statutului Organic; alte proteste au fost inaintate direct pe
adresa Congresului electoral.”® Totul a fost zadarnic: la 24 iulie/6 august

10 Ibidem, V1I, p. 636-—656.

11 A se vedea despre el: llie Dinurseni (=Ilie Miron Cristea), Arhiepiscopul
st mitropolitul Miron Romanul, Sibiu, 1898, 66 p.; Teodor Nes, Oameni din Bihor,
Oradea, 1937, p. 318—329.

12 Vasile Coman, Mitropolitul Ioan Metianu. La 50 de ani de la moarte, in
Mitropolia Ardealului, an. XI, nr. 1—3, 1966, p. 23—37.

13 Aménunte asupra silniciilor ficute cu ocazia alegerilor de deputati con-
gresuali, la Romulus Candea, Biserica ardeleand in anul 1916—1918, Cernauti, 1926,
p. 9—13.
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1916 a fost ales ca mitropolit arhimandritul Vasile Mangra, vicarul
(pregsedintele) Consistoriului de la Oradea. La scurt timp dupa alegere,
trupele roménesti au intrat in Transilvania sudicd, incit o seami de insti-
tutii au fost evacuate. Intreg Consitoriul si Institutul teologic din Sibiu,
ca si ,,Capitlul mitropolitan“ din Blaj, s-au refugiat la Oradea, din sep-
tembrie 1916 pind in iunie 1917. Hirotonia si inscidunarea noului mitropolit
au avut loc la Oradea, la 16/29 octombrie 1916.

Cine era Vasile Mangra? Originar dintr-o familie de preot din
Bihor (n. 1850), a facut studii teologice la Arad, apoi a fost profesor
la Institutul teologic din Arad (1875-—1893), redactor la unele publicatii
bisericesti de acolo, vicar si presedinte al Consistoriului din Oradea
(1900—1916). A scris o seama de lucrari de istorie bisericeasca (Cercetdri
literar-istorice, Mitropolitul Sava Brancovici, lIerarhia si Mitropolia Bise-
ricii Romdane din Transilvania, Contributii la istoria Bisericii romdne,
studii despre vechile manuscrise din Bihor, s.a.), pe baza cérora a fost
ales membru activ al Academiei Romane.

Atitudinea lui politicd este ceva cu totul aparte. In tinerete a fost
unul dintre cei mai de seami militan{i pentru drepturi national-politice
pe seama romanilor transilvianeni. In 1892 a ficut parte din delegatia
care a prezentat Memorandul la Viena, in anii urmatori a organizat felu-
rite manifestatii cu caracter national romaénesc fie in Transilvania, fie in
vechea Romainie, unde avea multe legituri cu fruntasii politici de acolo.
De pild3, a organizat marea adunare populard de la Sibiu din 1894, care
a protestat impotriva hotéririlor Guvernului ungar de a desfiinta Parti-
dul National Romén; in 1895 a fost unul din organizatorii Congresului
nationalitatilor din Budapesta. Din cauza numerpaselor sale actiuni cu
caracter national-roméanesc, Guvernul din Budapesta a cerut si fie inla-
turat de la catedrid in 1893 (nu a avut nici un salariu pina in 1900!), iar
in 1902 a refuzat sa recunoasca alegerea sa ca episcop la Arad.

Dar in ultima parte a vietii sale a devenit unul dintre adeptii primu-
lui ministru Tisza Istvan; in 1910 a fost ales deputat guvernamental in
Ceica-Bihor. Cu sprijinul aceluiasi Tisza, a fost ales mitropolit. Unii au
explicat aceasta atitudine din dorinta lui de a fi ales arhiereu, deci ar fi
fost la mijloc satisfacerea unui orgoliu personal. Altii, se pare, cu mai
multad dreptate, sustin cd schimbarea atitudinii sale i-ar fi fost ceruta de
Dimitrie A. Sturdza (1833—1914), in mai multe rinduri prim-ministru, pre-
sedinte al Partidului National Liberal (1892—1908), secretar, apoi pre-
sedinte al Academiei Roméne, ca in felul acesta si ajungd la o intele-
gere cu autoritéfile ungare, spre a scuti poporul roman de multele abu-
zuri si umilinte din partea acestora.

A pastorit numai doi ani, pina spre sfirgitul primului rdzboi mondial,
privit cu neincredere de cler si credinciosi tocmai pentru schimbarea
atitudinii sale politice. Sute din preotii lui erau in inchisori, deportati in
judetul Sopron, din Ungaria vestica, ori refugiati in vechea Romaénie.
Scolii romanesti i se pregiteau noi lovituri din partea ministrului Culte-
lor si Instructiunii, Apponyi Albert, impotriva cirora a incercat, — dar
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cu prea puiind energie —, si se opuni. Si-a sfirsit zilele la Budapesta,
la 1/14 octombrie 1918.*

Episcopia Aradului a fost pastorits, in a doua jumtate a secolului al
XIX-lea, de trei ierarhi care au fost ridicati apoi in scaunul mitropolitan
de la Sibiu: Procopie Ivascovici (1853—1873), Miron Romanul (1874) si
Ioan Metianu (1875—1898), toti preocupati mai ales de scolile confesio-
nale. In 1899 a fost ales si recunoscut losif Goldis, fost profesor la Liceul
de stat din Arad, apoi presedinte-vicar al Consistoriului din Oradea, un
timp deputat in Parlamentul din Budapesta.

Dupid moartea lui (23 martie/5 aprilie 1902), Sinodul electoral al
eparhiei a ales ca episcop pe Vasile Mangra, care se numira pe atunci
printre luptatorii pentru cauza nationald roméneasca. La propunerea Gu-
vernului din Budapesta, impéaratul Francisc Iosif I n-a recunoscut ale-
gerea.® La o nouid alegere, in 1903, a dobindit cele mai multe voturi
protosinghelul Ioan Papp, asesor consistorial la Arad, fatd de care Gu-
vernul n-a avut obiectiuni, intrucit nu s-a amestecat in politica nationa-
listd militantd. A acordat o griji constanti scolilor confesionale romé-
nesti, luind cuvintul in Parlamentul din Budapesta, cind s-au pus in
discutie legile scolare ale ministrului Apponyi. Im 1918—1920 a fost loc-
tiitor de mitropolit si copresedinte al Marii Aduniri Nationale roméanesti
de la Alba Iulia.! :

Episcopia Caransebesului s-a infiintat in 1865. Primul ei cirmuitor a
fost Ioan Popasu (1865—1889), pinéd atunci protopop al Bragovului si unul
dintre cei mai devotati colaboratori ai mitropolitului Andrei $aguna in
probleme cultural-bisericesti si politico-najionale. El a fost acela care a
organizat noua eparhie, a intemeiat un Institut teologic-pedagogic, a tri-
mis mai multi tineri teologi la studii in diferite centre universitare, a
fondat un organ de publicitate al eparhiei, Foaia Diecezand (1886)."”

Dupi moartea sa, cel mai indreptitit sd fie ales in scaunul vacant
era arhimandritu! Filaret Musta, vicarul Episcopiei, dorit si de clerul
si credinciosii din Banat. A intervenit insd mitropolitul Miron Romanul,
ca si-si retragi candidatura, spre a fi ales vicarul siu Nicolae Popea.
Deosebirile de vederi dintre ei, in probleme national-politice, erau prea
adinci si chiar pagubitoare pentru bunul mers al treburilor Arhiepisco-
piei Sibiului, de aceea a ales aceastd solutie a ,promovarii“ vicarului sau.
Tot Miron Romanul a intervenit la autoritatile de stat s fie recunoscut
in scaunul de la Caransebes, desi numai cu citeva luni inainte, aceleasi
autoritdti n-au recunoscut alegerea lui Popea ca vicepresedinte al Astrei

14 Despre el: Roman R. Ciorogariu, Zile trdite, Oradea, 1926, p. 59—137;

T. Neg, op. cit., p. 469—493.
' 15 Cf. Telegraful Romdn, an. L, nr. 139 din 12/25 decembrie 1802, p. 363.

16 Vezi despre el: Gheorghe Litiu, Episcopul Ioan Ignatie Papp in Mitropolia
Banatului, an. XIX, nr. 13, 1969, p. 85—100. .

17 Cornel Corneanu, Episcopul Ioan Popasu, in rev. Altarul Banatului,
Caransebeg, an. I (1944), nr. 11—12; an. II (1945), nr. 1, 3—4, 5—7; an. III (1946),
nr. 7—8.
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(act nr. 70171/VII din 24 oct. 1888 al Min. de Interne). Nicolae Popea fusese
profesor de teologie, secretar, asesor gi vicar arhiepiscopesc la Sibiu, unul
din cei mai de seam# militanti pentru drepturile natiunii roméine, ca adept
al directiei ,,activiste¥, — indrumati de mitropolitul Andrei $Saguna — un
timp pregsedinte al Comitetului National Roman (1878—1881), dar si un
cirturar de seami, autor de lucriri istorice, pe baza cirora a fost ales
membru corespondent (1877), iar mai tirziu membru activ al Academiei
Romane (1899).

Ca episcop de Caransebes, a continuat munca inaintasului siu, inte-
resindu-se mai cu seama de probleme cultural-scolare. In ultimii ani de
viata i-a facut multe neajunsuri ministrul Cultelor si Instrucfiunii, Apponyi
Albert, care i-a cerut, in citeva rinduri, sd inliture de la catedri pe
profesorii Dr. Petru Barbu si Iosif Bilan, sub pretext ci ,,instigd“ pe elevi
impotriva statului ungar. Episcopul a rezistat in fata tuturor ordinelor,
incit Petru Barbu a fost inldturat de la catedrd abia dupi moartea lui
((26 iulie/8 august 1908)."*

In vederea ocuparii scaunului episcopal vacant, mitropolitul loan
Metianu a convocat Sinodul eparhial electoral pentru ziua de 21 septem-
brie/4 octombrie 1908, delegind cu conducerea lui pe episcopul Ioan Papp
de la Arad. Arhimandritul-vicar Filaret Musta (1839—1930) a intrunit
41 de voturi (din 57), fiind proclamat ales. Potrivit rinduielilor canonice
— previzute si in Statutul Organic — la 23 septembrie/9 octombrie
1908, ,,Sinodul episcopesc* al Mitropoliei a facut ,,examinarea canonica"“
a noului ales si a inaintat actul pentru ,,intdrire* sau ,,confirmare“ din
partea impératului. Ministrul Apponyi n-avea insa nici o grabd, dar mai
ales nici un interes ca si fie promovat in scaunul de la Caransebes un
ierarh cu aceleasi vederi in problema nationald ca si Nicolae Popea.
Drept aceea, dupd o aminare de sase luni, la 26 martie/8 ‘aprilie 1909 s-a
primit o ,notificare“ sau ,rescript® din partea Ministerului Cultelor si
Instructiunii (nr. 38443 din 18 martie 1909), prin care mitropolitul a fost
instiintat cd ,,Maiestatea Sa nu s-a indurat a Intari alegerea“.

Din aceste pricini, la 29 iunie/12 iulie 1909 s-a intrunit din nou
Sinodul eparhial electoral la Caransebes, de data aceasta sub conducerea
lui Filaret Musta. Sinodul a acordat 32 de voturi (din 55), protosinghe-
lului Dr. Iosif Traian Bidescu (1856—1933), asesor consistorial, cu docto-
ratul la Facultatea de Teologie din Cernduti, fost un timp profesor la
Institutul teologic-pedagogic. Din motive neprevazute, ,,Sinodul epis-
pesc“ i-a facut ,examinarea canonicid“ abia in 18/31 august 1909, inain-
tind actul alegerii pentru confirmarea imperiala. Dar la 6 octombrie st. n.
1909 s-a inaintat mitropolitului o noui ,,notificare” a Ministerului Cultelor
si Instructiunii (nr. 116235), prin care i se aduce la cunostinti ci , Maies~

18 Dr. Gheorghe Cotogman, Profesorul Dr. Petru Barbu, in Anuarul Acade-
miei teologice din Caransebes, pe anul 1940—1941, p. XVIII—XXI. Vezi despre
Popea: Ioan Lupas, Nicolae Popea si Ioan Micu Moldovan. Discurs de receptie,
Bucuresti, 1920, 53 p. (si In vol. Studii istorice, V, Sibiu—Cluj, 1945—1946, p.
429—486.
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tatea Sa nu s-a indurat a intdri nici alegerea protosinghelilui Dr. Iosi
Badescu“. S-a dispus ca la cea de a treia alegere, cei alesi dar neconfir-
mati si nu mai poati candida (va fi ales episcop la Caransebes abia 1
8/20 martie 1920, pastorind pina la moarte).”

La 21 noiembrie/3 decembrie 1909 s-a intrunit al treilea Sinod
electoral, tot sub conducerea lui Filaret Musta, care a ales episcop pe
asesorul consistorial Dr. Miron Cristea de la Sibiu (1868—1939), viitorul:
patriarh al Romaniei. Confirmarea noului ales s-a primit abia dupi
patru luni de la alegere, la 10 aprilie st. n. 1910 (in aceeasi lunad a fost
hirotonit si insciunat). Presa romaneascd —— in special cea bisericeascd —
s-a ocupat mereu de aceastd problemd, neintilnitd pind atunci in analele
Bisericii romanesti! Era ,,opera“ ministrului Apponyi, al cirui nume — de
tristd amintire — il vom mai intilni in paginile acestei lucréari.

Biserica uniti. Este bine cunoscut faptul cid la 19/30 martie 1701,
in urma actiunii unor iezuif{i unguri, impéaratul Leopold -1 al Austriei
a dat ,,a doua diploma leopoldind“, privind infiintarea noii Biserici roméa-
nesti unite cu Roma (mai tirziu numiti si ,,greco-catolicd") din Transil+
vania. Cu un numir redus de preoti si credinciosi, ea a fost organizati
ca Episcopie, intii cu sediul la Alba Iulia, apoi la Fagaras (1723) si la
Blaj (1737). Vechea mitropolie romaneascd ortodoxad din Alba Iulia a fost
suprimati. Preotii si credinciosii ortodocsi au rdmas fard un cirmuitor
bisericesc pinid in 1761. Cu timpul, cu ajutorul organelor de stat catolice:
habsburglce prin falsuri si abuzuri, numaérul credinciosilor uniti a cres-,
cut, in detrimentul celor ortodocsi.

Prin hotéririle Marii Aduniri Nationale dela Blaj din 3/15 mai 1848
se preconiza o singurd Bisericd roméaneascd si reactivarea vechii Mitropolii
ortodoxe a Transilvaniei. Ideea refacerii unitatii de credintd a poporului
roman a alarmat pe cei doi episcopi uni{i de atunci: Ioan Lemeni de la
Blaj si Vasile Erdeli de la Oradea. In fata pericolului de refacere a Orto-
doxiei, Capitlul blijean (in absenta lui Lemeni, care a fost suspendat de
autoritatile habsburgice) si Vasile Erdeli au solicitat sprijinul arhiepisco-
pului Scitovsky Jénos de Esztergom, primatul Ungariei. Intr-o conferintal
a tuturor episcopilor romano si greco-catolici din Ungaria, t{inuta laj
Esztergom, in august 1850, Erdeli s-a plins celor prezenti cd mai multe
parchii din Transilvania ,.au pirasit unirea“, fiindcd Adunarea Nationala
romaneascd de la Blaj indrumatid de Andrei Saguna, pe atunci episcop
la Sibiu, ar fi decretat revenirea unitilor la Biserica Ortodox3, sub condu-
cerea unui singur mitropolit roman. In vederea mentinerii unirii, el pro—!
punea si se infiinteze Incd doui episcopii romanesti unite in Transilvania,
iar scaunul episcopal de la Blaj si devind Mitropolie. Conferinta si-a
insusit propunerea, fiind inaintatd Curtii de la Viena spre aprobare.

19 Protocolul Congresului National Bisericesc ordinar al Mitropoliei romani-
lor ortodocsi din Ungaria si Transilvania, 1909, Sibiu 1909, p. 126—127; Telegraful
Romadn, an. LVII, nr. 36 din 2/14 aprilie 1909, p. 147 si nr. 103 din 1/13 octom-
brie 1909, p. 439.
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La 30 septembrie 1850, Sinodul electoral intrunit la Blaj pentru a
propune trei candidati de episcop pentru acel scaun (din eare impdaratul
avea s3 aleagd si sd numeascd pe unul din ei) a inaintat un memoriu
Curtii din Viena in acelasi sens. In urma acestor propuneri, la' 18 noiem-
brie 1850 imparatul Francisc losif I a convocat o conferintd la Viena,
la care au luat parte arhiepiscopul de Esztergom, episcopul de la Ora-
dea si citiva membri ai Guvernului. Conferinta a hotérit si se infiinteze
doua noi dieceze unite, iar Episcopia Blajului si fie ridicati la treapta de
Mitropolie. Imparatul a aprobat propunerea la data de 12 decembrie 1850,
iar la 26 noiembrie 1853 s-a dat si bula papald cunoscutd sub numele
,Ecclesiam Christi“. Potrivit acesteia, dieceza Blajului devenea ,,arhi-
episcopie si mitropolie, cu titlul de ,,Alba Iulia si Fagiras" (dar cu rege-
dinta in Blaj), avind trei dieceze sufragane: Oradea (infiintatd in 1777,
pina atunci aflatd sub jurisdic{ia Esztergomului), Gherla si Lugoj, care
erau create acum. Noua ,provincie mitropolitanid“ era scoasd de sub
dependenta canonica a Arhiepiscopiei romano-catolice ungare din Eszter-
gom si pusd sub ascultarea directd a papei, dar prin aceasta isi pierdea
si pufina autonomie pe care o mai avea. Episcopul Alexandru Sterca
Sulutiu (numit in 1850) a fost ridicat la demnitatea de arhiepiscop si
mitropolit. A pé#storit pina la moarte (7 septembrie 1867).°

Dupi moartea lui, s-a intrunit Sinodul electoral, format numai din
reprezentanti ai clerului, care a propus trei candidati. Potrivit prevederi-
lor diplomei leopoldine, impératul urma si numeasci pe unul din ei. Dar
acum, lucrurile erau schimbate, cdci dupi crearea statului dualist reco-
mandarea pentru numire o ficea ministrul Cultelor si Instructiunii din
Budapesta. Asa se face ci a fost recomandat pentru numire episcopul
Ioan Vancea de la Gherla, desi, intre cei propusi se gisea si marele
carturar canonicul Timotei Cipariu (1805—1887); dar acesta se numdira si
printre cei mai de seami reprezentanti ai vietii national-politice roma-
nesti, deci nu putea si obtina acordul autoritdfilor de stat ungare. Noul
mitropolit nu a luat parte la miscarile nationale ale romanilor, dar cu
toate acestea s-a interesat de scolile din eparhia sa, ridicindu-si glasul
in Casa Magnatilor din Budapesta, atunci cind s-au propus legile scolare
ale ministrului Trefort, care vizau desfiintarea treptati a inva{imintului
romanesc. Ardtam mai sus incidentul petrecut la Seghedin in 1883."

Mitropolitul Ioan Vancea a trecut la cele vesnice la 31 iulie 1892.
Noul titular al scaunului mitropolitant a fost instalat abia dupd trei ani.
Sinodul electoral — tinut in prezenta baronului Josika, reprezentantul
Guvernului —, s-a intrunit la Blaj, la 4/16 aprilie 1893, propunind impa-
ratului trei candidati: episcopul Victor Mihali de la Lugoj (82 voturi),

20 Mircea Pacurariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Romdane, vol. III, Bucuresti,
1981, p. 209—210.

21 Ioan Georgescu, Mitropolitul Joan Vancea. La 50 de ani de la moartea lui,
Oradea, 1942, passim.
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vicarul Ioan Micu Moldovan (49 de voturi) si protopopul Sibiului Ioan V.
Ruysy (36 de voturi).? Guvernul ungar nu agrea pe nici unul, cici Ioan
Micu Moldovan era pregedinte al Astrei (1894—1901), membru al Aca-
demiei Roméane (1894, ales in locul lui George Baritiu), membru fonda-
tor al Partidului National Roméin (1869), unul din autorii Pronuncia-
mentului de la Blaj (1868) si autor de lucrdri de istorie romaneasci;
Ioan Rusu (1826—1905) fusese secretar II al Astrei la Sibiu, apoi vice-
pregedinte (1875—1877) si membru in comitetul de conducere, autor de
lucrari de istoria romaénilor transilvineni. Maramuresanul Victor Mihali
(1841—1918), desi nu era atit de activ in viata nafionald si culturali a
roménilor transilvidneni, totusi nu era bine vazut de Guvernul din Buda-
pesta (in 1879 s-a opus s§i el, in Casa Magnatilor, proiectului de lege sco-
laf4 al ministrului Trefort). Guvernul intentiona si numeascd mitropolit
pe episcopul maghiarofil Ioan Szabé de la Gherla, dar acesta nu intru-
nise decit 20 de voturi. Chemat la Budapesta de citre ministrul Cultelor
si Instructiuniii, baronul E6tvés Lorand, vicarul mitropolitan Ioan Micu
Moldovan a declarat categoric cd dacd nu va fi numit unul din cei trei
propugi, el si canonicii sdi se vor aseza in fata catedralei din Blaj, incit
un mitropolit numit de Guvern nu va putea trece decit pestz cadavrele
lor. In gedinta Camerei Deputatilor din 7 noiembrie 1894, deputatul
Nicolae Serban a interpelat pe ministrul Cultelor asupra motivelor pen-
tru care scaunul vacant de la Blaj n-a fost completat, degi trecuse un an
si jumatate de la alegere. I s-a réspuns abia la 15 decembrie 1895,
motivind ci ,,la ocuparea acestor posturi de mare insemnétate se cere pre-
cumpénire mai serioasi“.® In fata acestei atitudini pline de demnitate,
— de teama unor nemultumiri roméanesti, mai ales cid tocmai atunci se
judeca si procesul Memorandului la Cluj — impdaratul, la propunerea
ministrului Cultelor, a numit pe Victor Mihali, abia la 9 noiembrie 1894.
Instalarea i s-a facut la 26 mai 1895. Guvernul i-a cerut si semneze o
declaratie ca se va abtine de la orice activitate politici. A luat cuvintul
de mai multe ori in Casa Magnatilor, intru apararea scolilor confesionale
roménesgti si impotriva crearii Episcopiei greco-catolice ungare de Hajdu-
dorog, cum vom constata in alte capitole. In toamna anului 1916 a fost
mutat — cu intreg ,,capitlul mitropolitan* la Oradea, de unde li s-a permis
sa se reintoarcd la Blaj abia dupa 10 luni, la 17 iulie 1917. A pastorit
pina la moarte, la 21 ianuarie st. n. 1918.

Diecezele sufragane. Episcopia Oradiei a fost infiintatd in anul 1777 de
de impéréteasa Maria Tereza si recunoscutd prin bula papald ,,Indefes-
sum personarum, din 16 iunie 1777. Spre deosebire de eparhia Blajului,
al cérei Sinod electoral avea dreptul si propuni Curtii trei candidati,
dintre care era numit unul, la Oradea s-a previzut, pentru impéarateasa
Maria Tereza gi urmasii sii, in calitate de ,,patroni“ ai diecezei, dreptul

22 Augustin Bunea, Discursuri. Autonomia bisericeascd. Diverse, Blaj, 1803,
p. 419—423.
23 Teodor V. Piacétian, op. cit., vol. VII, p. 704—705.
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de a numi episcopii de aici (dupd 1867, erau numiti la recomandarea
Guvernului din Budapesta). Inci de la infiin{are, papa a subordonat-o
Arhiepiscopiei romano-catolice ungare din Esztergom, raminind in aceasta
situatie pini in 1853, cind a devenit sufraganz a noii Mitropolii de la
Blaj. Pentru cad in Oradea se afla si scaunul unei Episcopii romano-
catolice maghiare, titularii acesteia au supravegheat si urmdrit in perma-
nentd pe episcopii romani, uneori chiar prin dispozitii date de autorititile
de stat.

Lucrurile s-au schimbat o dati cu numirea episcopului Mihail Pavel
(1879—1902), fost 1la Gherla, unul din marij sprijinitori ai gcolilor roma-
nesti din eparhia sa.** Urmagul siu Dimitrie Radu (1903—1920), fost la
Lugoj, a continuat stridaniile inaintasului sdu, luptind pentru mentinerea
scolilor roménesti, grav ameninfate de legile scolare din 1907 ale minis-
trului Cultelor si Instructiunii Apponyi Albert. La 1 decembrie 1918 a
fost unul din copresedintii Marii- Aduniri Nationale de la Alba Iulia; a
fost ucis de o bomb43, aruncati de un evreu anarhist in clidirea Senatu-
lui din Bucuresti, la.8 decembrie 1920.5

Episcopia Gherlei a fost infiintatid prin bula papald ,,Ad Apostolicam
Sedem“ din 26 noiembrie 1833 (cu 773 parohii si filiale, din care 629 luate
de la Blaj, plus 144 parochii si filii romanesti care apartinuserda pina
atunci de Episcopia ruteand unitd de Muncaci). Ca si la Oradea si Lugoj,
titularii Episcopiei de Gherla erau numiti direct de imp&rat; dupi 1867,
numirea se ficea la recomandarea Guvernului din Budapesta. Eparhia a
fost cirmuitd de urméatorii episcopi: Ioan Alexi (numit 1854, instalat 1856,
T 1863), Ioan Vancea (1866—1868), Mihail Pavel (1872—1879), Ioan Szabo
(1879—1911), Vasile Hossu (1912—1916) si Iuliu Hossu (din 1917). Mihail
Pavel a fost recomandat si numit dupd multe aminéri din partea Guver-
nului, incit scaunul episcopal a ramas vacant aproape patru ani. Toti
s-au straduit si apere gcolile roménesti din eparhia lor in fata neinceta-
telor incerciri ale Guvernului ungar de a le desfiin{fa sau maghiariza.®

Episcopia Lugojului a fost infiinf{atd prin bula papala ,,Ad Apostoli-
cum Ministerium“ din 26 noiembrie 1853, avind doar 113 parohii in
Banat si judetele Hunedoara si o parte din Arad si Alba, cu 38.982
credinciosi.

Titularii ei erau numiti direct de Impirat, dupd 1867 la recoman-
darea Guvernului din Budapesta, fireste din aceia care nu se manifesta-
serd in viata national-politici a romanilor transilvineni. Asa au fost:
Alexandru Dobra (1856—1870), Ioan Oltean (1870—1873), — numit foarte
tindr, abia la 31 de ani, intrucit a sprijinit in alegerile parlamentare un
deputat maghiar, impotriva luptéitorului roméan Alexandru Mocioni, —

24 Ioan Georgescu, Episcopul Mihail Pavel. Viafa si faptele lui (1827—1902),
Oradea, 1927, 83 p.
25 Constantin Pavel, Episcopul Dimitrie Radu (1861—1920), Beiug, 1932, 40 p.

26 Victor Bojor, Episcopii diecezei greco-catolice din Gherla, acum Cluj-
Gherla (1856—1939), Tg. Mures, 1939, V14596 p.
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Victor Mihali (1875—1895), Dimitrie. Radu (1896—1903), numit abia la
doi ani dupd ce Victor Mihali fusese recunoscut la Blaj, Vasile Hossu‘
(1903—-1911), Valeriu Traian Frentiu (1913—1922).7 Se observi, la toate’
cele trei episcopii, lungi sedis-vacante, necesare Guvernului pentru a
stringe informatii asupra persoanelor luate in combinatie in vederea
numirii ca episcop.

In incheierea acestor pagini, consemnam si faptul ci anumite parohii
unite — indeosebi in Banat i Bihor — erau ,,patronate®, adicd subven-
tionate de felurite institutii politice si bisericesti ungare. De pilda, la
inceputul secolului nostru, din 624 ‘de parohii ale Arhidiecezei Blajului
erau patronate 20 (2,8%) si anume: 12 de Ministerul Agriculturii si 8 de
Ministerul de Finante. In dieceza Gherlei, din 477 parohii (far3 filiale),
erau patronate 13 (2,7%), si anume 12 de Ministerul de Finante, iar una
de comuna (primairia) respectiva. In schimb, in: dieceza Lugojului, din 163
de parohii cite avea atunci, erau patronate 70, deci aproape jumétate.
(42,9%) si anume: 10 de Ministerul Agriculturii, 3 de Ministerul deI
Finante, 46 de Fondul religionar catolic ungar, 8 de Cdile Ferate Ma-'
ghiare, 3 de comunele (prlmémle) respective. Un numir mult mai mare|
de parohii patronate se giseau in dieceza Oradiei. Din totalul celor 168
de parohii pe care le avea, erau patronate 105, deci 62,5% si anume:
77 de Fondul religionar catolic ungar, 24 de institutii bisericesti romano-!
catolice ungare {Episcopia romano-catolici din Oradea, unele ménéstin‘
catolice), una de Ministerul de Finante, una de comuna respectiva, doua
de particulari.

Din cercetarea acestor date statistice, se poate intrevedea ugor ce|
se urmirea prin ,patronarea“ acestor parohii romanegti. Observdm ca
Fondul religionar catolic patrona 123 parochii in eparhiile Lugojului si
Oradiei, deci tocmai la ,,granita de vest“, acolo unde se putea ugor trece
la catolicizarea completd a romaénilor si apoi la maghiarizarea lor. Deci, |
patronatul“ nu era altceva decit un mijloc de dezbinare a roma‘milorl
transilvineni, de 1nstr:§1nare a lor de credinta stramoseasca si de poporul
din care ficeau parte.® y
Statul si preotimea. Salarizarea preotilor. Pinad in ultimii ani ail
secolului al XIX-lea preofimea romaneascd din Transilvania n-a benefi-
ciat de salarii din partea statului, ci s-a intretinut din resurse proprii,
adica sesii parohiale si mai cu seama din daniile credinciosilor. Invata- |
torii confesionali — cum vom constata in alt capitol — erau platiti tot de

parohiile in care functionau. 1

Din 1861 statul acorda Bisericilor Ortodoxe roméana si sirba cite o sub-
ventie anuald pentru ajutorarea preotilor rurali (ordinul imperial nr. 3093"
din 29 mai 1861). De reguld. Arhiepiscopia Sibiului primea 42.000 flo-

27 Sematismul istoric al diecezei Lugojului, Lugoj, 1913, 686 p.

28 A se vedea Prot. Dr. Gheorghe Ciuhandu, Patronatul eclesiastic ungar in
raport cu drepturile statului romdn. Studiu istoric-statistic si politic-bisericesc, |
Arad, 1928, p. 89—131.
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rini, Aradul 15.000 iar Caransebesul numai 10.000 florini. Pind in 1883
fiecare ierarh primea sumele respective si le impartea dupd cum credea
el si Consistoriul eparhial. Dar din acest an, Ministerul Cultelor si In-
structiunii — condus de Trefort Agoston — a inceput s& impartd singur

ajutoarele, numai celor ,recomandati de autorititile publice*.?

Abia in 1898 s-a introdus completarea sau intregirea veniturilor
preotesti pinid la o anumiti suma, potrivit pregitirii scolare a fiecarui
preot (Articolul de lege XIV). Biserica romaneascid era pe deplin indrep-
tatitd la primirea unui ajutor din partea statului, din moment ce il pri-
meau toate confesiunile din Austro-Ungaria si era din bugetul statului,
la sustinerea caruia contribuiau toti cetatenii lui, indiferent de nationali-
tate sau de confesiune, deci si romanii.

Dar asa-numita ,,intregire de salar“ sau ,,congrua" introdusi in 1898
pentru clerul confesiunilor necatolice din Ungaria, avea si un substrat
politic, asa cum vom constata in cele ce urmeazi. Biserica romano-cato-
licA nu beneficia de un asemenea ajutor, date fiind imensele ei resurse
materiale (Fondul religionar catelic).

Un proiect de lege in acest sens a fost pus in discuiie Camerei Depu-
tatilor in sedinta din 15 aprilie 1898, fiind acceptat. A urmat discutia in
Casa Magnatilor, la 26 mai 1898. Din partea Bisericii roméanesti au luat
cuvintul mitropolitul Victor Mihali de la Blaj si episcopul Ioan Me-
tianu de la Arad. Mitropolitul Miron Romanul, care era bolnav, n-a parti-
cipat la sedinti (dupi citeva luni a si murit), dar a inaintat un protest.
Episcopul Ioan Metianu, de pilda, acuza direct Guvernul ci n-a permis
Bisericii Ortodoxe roménesti — cu peste un milion §i jumaitate de cre-
dinciosi — si-si deschidd méacar un gimnaziu cu 8 clase. Interventiile
lor au fost zadarnice, céci proiectul a fost admis si apoi sanctionat, in
forma in care l-a prezentat Ministerul Cultelor si Instructiunii din
Budapesta, sub numele de ,,Articolul de lege XIV din 1898“.

Scopul nemarturisit urmarit prin aceastid lege era insa evident pentru
oricine: statul oferea aceastd completare (mai precis — obliga Biserica
s o accepte), dar cu anumite conditii, care lezau autonomia Bisericii.
Dupa multe tratative s-a admis — abia in 1901 — ca subventiile de stat
sa fie puse la dispozitia autoritatilor bisericesti (centrelor eparhiale), ele
avind dreptul si pliteascid preotilor sumele care le reveneau, retinind
numai o taxa pentru fondul de pensii si pentru indemnizatia protopopi-
lor. O serie de articole ale legii expuneau pe preotii roméni la arbitrarul
oricaror functionari de stat cu resentimente fatid de romani. De pilda,
se preciza ci orice preot acuzat pentru fapte imorale sau potrivnice sta-
tului. chiar daci autoritatea bisericeascd ar fi constatat nevinovitia lui,
{3i pierdea dreptul de ajutor din partea statului dacd hot#rirea instan-
tei disciplinare a Bisericii nu era acceptatd de Minister. Cu alte cuvinte,
orice denunt{ trebuia s& fie luat in considerare si preotul judecat, iar
Ministerul se considera un fel de ,instanti de apel“, cu dreptul de a sista

29 T. V. Picéatian, op. cit.. VII, p. 277—283.
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oricind ,,congrua“. Se iIntelege céd astfel de prevederi vizau mai ales pe
cei ce nutreau ,sentimente nepatriotice”. Prin alt articol al legii, se pre-
vedea ci nu se mai pot infiinta parohii noi fiard acordul Ministerului.

Chiar modul in care se ficea completarea salariilor era nedrept,
disproporfionat. Un preot absolvent de 8 clase gimnaziale, cu maturitate
si 3 ani de studii teologice, avea dreptul la un salar anual de 800 fl. valuti
austriacd (echivalentul a 1600 coroane ungare). Cei cu pregétire mai
putini (6 sau 7 clase gimnaziale si 3 ani de teologie) aveau dreptul la o
completare a dotatiei lor pind la 300—400 florini (respectiv 600—800
coroane), exact cam acelasi salar ca si un invatator, care avea o pregitire
mult inferioari. Unii preoti, care aveau numai 7 clase gimnaziale gi teo-
logia, au facut clasa a 8-a ca ,particulari’, pentru a putea si benefi-
cieze de intregirea de salar, dar li s-au pus felurite piedici din partea
Ministerului. Noul mitropolit Ioan Met{ianu a fost nevoit si accepte legea
aprobata in Parlament si sanctionata de impé&rat.*

Aceasti lege a avut totusi §i urmdéri pozitive, daci ne gindim la
situatia materialad precari a preotilor roméni de acum aproape un veac.
Indatd dupa intrarea in vigoare a legii respective, in Institutele teologice
de la Sibiu, Arad si Caransebes nu s-au mai primit decit absolventi de
8 clase de gimnaziu (pind atunci se primeau si cu 7 clase, chiar cu 6,
pentru parohiile de categoria a treia). Se inregistreazd chiar o crestere
a numarului elevilor. Noua ,,primejdie* pentru bugetul statului ungar a
fost sesizatd la timpul oportun de cunoscutul dusman al scolii romanesti,
contele Apponyi Albert, ministru al Cultelor si Instructiunii intre anii
1906—1910.

In 1909, el prezinti Parlamentului un nou proiect de lege, prin care
se extindea ,ihtregirea de salariu“ sau ,congrua“ si pentru clerul
romano-catolic. A fost momentul potrivit si se dea o lovituri Bisericii
roméanesti si sd restringa, intr-un fel, drepturile cistigate prin Articolul
de lege XIV din 1898. Prin § 3 al Articolului de lege XIII din 1909, se
prevedea ca toti preotii si capelanii indreptatiti si primeasci ,intregiri
superioare“ (800 fl.), puteau beneficia de ea numai dovedind ca inde-
plinesc prevederile Articolului de lege XVII din 1840 (care n-a fost insa
niciodatd aplicatid), care cerea de la preotii tuturor confesiunilor cu-
noasterea limbii maghiare. Aceeasi condifie trebuia si o indeplineasca
si preotii care, avind intregirea inferioars, isi completau studiile, in
vederea dobindirii salariului maxim. Contele Apponyi stia ci o buna
parte din preotii romani frecventaserd cursurile gimnaziilor romanesti
din Brasov si Blaj, in care studiul limbii maghiare nu inregistrase suc-
cese mul{umitoare pentru autorititile de stat, deci prevedea ce urmairi

30 Ibidem, vol. VIII, p. 42-49 si Vasile Negurad, Apponyi §i Biserica roma-
neascd, in Revista Teologicd, Sibiu, an. XX, nr. 9—10, 1930, p. 353—354; secretarul
consistorial Ilie (mai tirziu 3 iron) Cristea de la Sibiu — viitor patriarh — a lucrat
vreo sapte luni in Ministcriil Cultelor pentru repartizarea ajutoarelor respective
preotilor din Arhiepiscopia Sibiului. Vezi si lucrarea lui, semnata Ilie Dinurseni,
Dotatiunea clerului, Sibiu, 1898, 147 p.
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va avea aceasti condif{ionare a salariilor de cunoagterea limbii maghiare.
Pentru ca totusi s& nu lase pe preotii roméani in nestiin{s, le-a dat posi-
bilitatea si-si completeze cunostintele de limba maghiari in 5 ani, timp
in care nu beneficiau de intregire. Se putea dovedi acest lucru, nu numai
cu certificate de absolvire a liceului si Institutului teologic, ci mai ales
cu avizul prefectului judetului, care ordonanta plata salariului.

In aceeasi lege s-au previzut si alte ingradiri. De pilda, se preciza
ca parohiile care pinid la 1 ianuarie 1908 au fost ocupate de preoti cu
pregétire inferioar#, dacd in viitor vor fi ocupate de preoti cu pregi-
tire completd, se cerea ca numdrul credinciosilor sa fie de cel putin
800, iar parohia si contribuie cu cel pufin jumétate din diferenta de la
intregirea inferioard la cea superioari, adici 400 coroane (200 fl.). Prin
aceasta se urmirea pe de o parte, usurarea bugetului statului, iar pe de
alta, si se producd neintelegeri intre preot §i credinciosi pe tema salari-
z&rii.

O altd loviturd datd tot acum Bisericii privea predarea Religiei in
scclile poporale. Prin Statutul Organic din 1868, sanc{ionat si de impa-
ratul Francisc Iosif I in 1869, se acorda Bisericii Ortodoxe Roméne din
Transilvania dreptul de a se folosi de limba roméind in toate sectoarele
sale de activitate. Prin Articolul: de lege XXXVIII din 1868, predarea
Religiei in toate scolile era ldsatd in grija Bisericii, urmind sid se faci
in limba maternd a copiilor. Astfel de dispozitii nu puteau fi pe placul
marelui sovin care a fost contele Apponyi Albert. De aceea, printr-o
ordonantd (instructie) ministerialda (nr. 106267 din 29 octombrie 1908)
a dispus ca in clasele superioare ale gcolilor primare de stat, Religia sa
se predea in limba imaghiari. Dispozif{ia a provocat numeroase proteste,
inilmpinind rezisten{a Bisericii in sinoadele ei eparhiale.:(Sibiu, Arad
si Caransebes), in Consistoriul mitropolitan din Sibiu si in Congresul
National Bisericesc, adoptindu-se note de protest. Mitropolitul Ioan
Metianu a adresat o notd ministrului Apponyi, la 2 septembrie 1909, in
care declara categoric cd ,,nici un fel de putere lumeasca nu este indrepta-
{itd a hotdrnici acest drept al folosirii neméarginite a limbii noastre
liturgice in ingstructia religiunii.“ Apponyi a mers atit de departe, incit
a cerut impdratului si anuleze hotirirea Congresului National Biseri-
cesc de la Sibiu din anul 1909, de a se preda Religia tot in roméneste,
ceea ce s-a si facut. Era unicul caz in istoria Bisericii ortodoxe romaé-
nesti din Transilvania, ca o hotirire a Congresului ei si fie anulati de
impdérat. Abia urmasul siu la conducerea Ministerului, Jankovich Béla,
a revocat aceasti méasurd abuziv3, in anul 19143

Tot prin Articolul de lege XIII din 1909 s-au revizuit si unele pre-
vederi ale legii din 1898, referitor la disciplina clerului. Potrivit primei
legi, Ministerul putea retine intregirea de salar a preotului care prin
sentinti judecitoreasci era condamnat pentru tinuti antipatriotici sau

31. Cf. Protocolul Congresului National Bisericesc ordinar al Metropoliei roma-
nilor greco-orientali din Ungaria §i Transilvania intrunit in Sibiu la 1/14 octombrie
1909, Sibiu, 1909, p. 315—337; T. V. Pacitian, op. cit., VIII, p. 839—843 si 847—850.
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imorald. Legea nouid venea cu o completare si anume ca salariul unui
preot si poatd fi retinut si in cazul cind nu executa ordonaniele mi-
nisteriale prin care erau apdrate interesele statului. In acelasi paragraf
se preciza cd in cazul cind Ministerul era informat ci insasi autoritatea
bisericeascd ar fi cerut organelor scolare in subordine sd nu execute
anumite dispozifii ministeriale, — daci nu erau revocate in trei luni, — se
putea retine — cu avizul Consiliului de Ministri — salariul tuturor
preotilor din eparhia respectiva.”

Se cunosc mai multe cazuri cind s-au pus in aplicare aceste preve-
deri. De pild&, prin anii 1910—1912, preotii Pavel Borzea din Vistea de
Jos, Solomon Fagirasanu din Avrig, Ioan Banciu din Vistea de Sus,
Trandafir Dragomir din Arpasul de Jos, Pavel Monea din Streza-Cirti-
soara, Ilie Minecutd din Ucea de Jos (tofi in protopopiatul Avrig) au
fost pedepsiti cu retinerea salariului de Ministerul Cultelor si Instruc-
{iunii pentru atitudinea lor romaneasca.®

In decembrie 1909, Apponyi pregitise o noud loviturd si anume ca
subventiile acordate Bisericii ortodoxe romanesti ,,sd4 nu se mai puna la
dispozif{ia autoritd{ii bisericesti, ci sd se plateascid direct preotilor prin
oficiile de dare (sectiile financiare de azi, n.n.) pe lingd chitante, vizate
de protopopii competenti, cum se practicd si in Biserica ortodoxi sirba“.
Aceastd noua incercare a lui Apponyi de a scoate clerul de sub controlul
canonic al ierarhiei bisericesti n-a putut fi realizatd, c#ci, cu putin
inainte de a fi prezentat impé&ratului actul pentru semnare, s-a schimbat
Guvernul din care facea parte®

In 1913, Parlamentul a votat Articolul de Lege XXXVIII, prin care
s-a acordat preotilor dreptul la gradatii, o noud ocazie de nedreptéatire
a Bisericii ortodoxe, cici se impuneau o serie de restrictii numai pentru
preotii ei, incit’ mul{i din cei cu studii superioare n-au primit gra-
datiile care li se cuveneau, iar cei cu studii inferioare nici nu aveau
dreptul la ele.

In 1917 s-a admis asa-numitul ,ajutor de familie® pentru preoti
(cite 400 coroane anual pentru sotie si pentru fiecare copil). Cei cu
studii inferioare, ca si cei cu studii superioare dar fari gradatii, nu
primeau ajutor decit pentru doi membri de familie.®

In 1917/1918 survin schimbiri insemnate in privinta acestui aju-
tor acordat Bisericii romanesti, tot ca urmare a atitudinii politice a
Romaniei fatd de Austro-Ungaria, dupa ce marele inchizitor Apponyi
revine la conducerea Ministerului.

La 21 decembrie 1917, ministrul Apponyi Albert prezintd Camerei
Deputatilor un proiect de lege privind ,executarea succesivd a Arti-
colului XX din Legea din 1848“. Mai precis, s-a pus atunci in discutie un

32 Amanunte la V. Negura, op. cit., p. 355—359.

33 Pr. Grigore N. Popescu, Preotimea roménd §i intregirea neamului, vol. II,
Temnite si lagdre, Bucuresti, 1940, p. 120.

34 V. Negura, op. cit., p. 359—360.

35 Ibidem, p. 360—361.
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proiect privitor la ajutorarea Bisericilor necatolice, intrucit pentru
Biserica romano-catolicd se pregitise un proiect special, care ii asigura
un fel de ,suprematie” sau de ,intiietate” fatd de celelalte, ea fiind,
totodata, si cea mai instiritdi Bisericd din Ungaria (Habsburgii fiind
catolici, ea era intr-un fel considerati ca o ,religie de stat"). Potrivit
acestui proiect, Biserica reformati maghiard urma si primeascid o datd
pentru totdeauna suma de 126.600.000 coroane, cea evanghelici-luterana
din Ungaria 54.600.000 coroane, cea evanghelicd-luterand din Transil-
vania (a sasilor) 12.000.000 coroane, cea unitariand 6.800.000 coroane,
confesiunea israelitd 25.000.000 coroane. Despre Bisericile ortodoxe din
imperiu (roméani si sirbd) sau despre cea roméneascd unitd, nu se ficea
nici o mentiune, desi roméanii aveau aproximativ 2 milioane de ortodocsi
si un milion de uniti. Unii incercau si acum si contopeascd Biserica
unitd in , autonomia“ Bisericii romano-catolice, dar ,,episcopatul roman®
a inaintat un nou protest. Este adevirat cd in expunerea de motive
asupra proiectului se amintea de Bisericile ,,greco-orientale* (roméani si
sirbd), cu precizarea ca fiind ,,autonome*, n-au nevoie de ajutoare, iar
credinciosii lor n-ar avea atit de mari obligatii materiale fatd de stat ca
protestantii (!). Dar in aceeasi expunere de motive a contelui Apponyi
se arata ci confesiunea ,unitariand“ — mult rdspinditd printre secui —
a lucrat in chip deosebit de satisfacdtor ,pentru rasa ungard“ si
pentru ideea de stat ungar“. Deci, daci se pornea de la astfel de consi-
derente, era firesc ca Biserica romaneasca sa nu fie ajutatid. ,Ideea de
stat ungar“ presupunea cid in Ungaria nu sint decit unguri, iar daca
mai traiau si alte nationalitédti, acestea trebuiau preficute in unguri.
Romanii insi, tocmai acest lucru nu-1 acceptau. De altfel, chiar si
ziarele maghiare si oamenii politici unguri au facut declaratii categorice,
din care rezultd ci adeviratul motiv al inlaturarii Bisericii romanesti
de la ,ajutorul de stat“ nu era starea materiald buna a credinciosilor
ei — cum pretexta proiectul — ci cu totul altul. Cele mai multe ziare
isi exprimau satisfactia .cd ,Biserica valahilor* n-a fost sprijinita. Secre-
tarul de stat de la Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice, Toéth
Jéanos, intr-o declaratie ficutd presei, spunea cé prin proiect s-a urmirit
.,pedepsirea” Bisericii romanesti pentru atitudinea de simpatie pe care
a manifestat-o fa{i de Roméania cu ocazia intrarii ei in r&zboi. In schimb,
cind era vorba de impozite in tezaurul Budapestei sau soldati pe fron-
turile Austro-Ungariei, tot roméanii erau ,pedepsiti, dar in altd forma!
Acelagi Toth Janos declara ca ,opinia publicA maghiard este incd atit
de inversunatd impotriva romaénilor din pricina invaziei romanilor din
Regat, incit eventuala ajutorare a Bisericii romanesti ar fi primejduit

votarea proiectului*.*

Proiectul a si fost votat. Protestul Bisericii ortodoxe roméanesti — cu
data de 6 februarie 1918 — n-a primit nici un raspuns din partea
Ministerului.

36 Telegraful Romén. an. LXV, nr. 112 din 30 dec. 1917/12 ian. 1918.
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Care era insi situatia reald a bugetului diferitelor eparhii romaé-
nesti? Erau chiar atit de bogate incit n-aveau nevoie de ajutoare dini
bugetul statului,’ format din impozitele plitite de roméni? In bugetul
statului figura, pina in 1917, suma de 320.000 coroane ca ajutor anual
pentru Biserica ortodoxi romani. In realitate, Bisericii noastre ori nu
i se acorda nimic, ori ii era retinuti o parte din aceastd sumé4, in alte
scopuri, fapt pentru care conducerea bisericeasci a fost nevoiti sa
adreseze numeroase memorii (1906, 1907 si 1912, cind s-a prezentat si
o delegatie la Guvern). De pilda, in 1917, Arhiepiscopia Sibiului a chel-
tuit cu sustinerea bisericilor si a scolilor sale 1.662.088 coroane; statul
i-a acordat 62.680 cor., restul fiind acoperit de credinciosi. In eparhia
Caransebesului, Biserica avea nevoie de 63.950.000 coroane pentru susti-
nerea institutiilor sale bisericesti si scolare. Dispunea insd numai de
3.753.500 coroane (statul contribuia cu 40.000 coroane anual). Aceeasi
situatie disperatd era atunci si in Episcopia Aradului precum si in Vica-
riatul Oradiei. i

5i cu toate acestea, Biserica roméneascd din Transilvania care ar fi
avut dreptul — proportional cu numarul credinciosilor — si primeasca
zeci de milioane — nu primea nimic, ci era ,,pedepsitd* pentru atitu-

dinea ei ,,nepatriotici*“ fata de statul ungar.”

Atitudinea autorititilor de stat fatd de preotii romani ,,nepatrioti“.
Aritam in partea introductivi ci la 3/15 mai 1868 un grup de
preoti si profesori bladjeni au redactat un act de protest impotriva
anexdrii Transilvaniei la Ungaria, cunoscut sub numele de Pronuncia-
mentul de la Blaj, publicat in principalele ziare politice roménesti.
Semnatarii cereau autonomia Transilvaniei, recunoasterea si aplicarea
hotaririlor Dietei de la Sibiu din 1863—1864, redeschiderea Dietei ,,pe
baza unei adewirate reprezentiri populare”. Guvernul a ordonat ca Tri-
bunalul din Tg. Mures sd faca cercetari in vederea trimiterii in judecata
a roménilor Iacob Muresianu, redactorul ,,Gazetei Transilvaniei* pentru
publicarea lui, canonicii Basiliu Ratiu, Elie Vlassa, Grigorie Mihali, apoi
profesorii Ioan Micu Moldovan, cunoscutul istorie, Gavril Pop, Alexan-
dru Micu si Dimitrie Farago, toti din Blaj, acuzati de ,,conturbare a
pacii publice”. Probabil de teama unor consecinte neplicute pentru
statul austro-ungar, impidratul — la propunerea ministrului Justitiei —
a dispus ca procedura judiciari si fie sistata.®

Proclamarea Independentei de Stat a Romdniei, 12 9 mai 1877, ca
si rdzboiul care a urmat, au avut un puternic ecou si in rindurile popu-
latiei roménesti din Transilvania, care vedeau conturatd astfel posibili-
tatea unei viitoare desiivirsiri a unititii noastre nationale. Cauza romé-
nilor de dincolo de Carpati a fost imbritisata si de fratii lor din Tran-
silvania sub diferite forme. Astfel, Gazeta Transilvaniei de la Brasov,

37 Aminunte la R. Cindea, op. cit., p. 27—31.

38 T.V. Pacéatian, op. cit,, vol IV, p. 354—-356; cf. si Simion Retegan, Pronun-
ciamentul de la Blaj (1868), in Anuarul Institutului cle Istorie din Cluj, vol. IX (1966),
p. 127—142.
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Telegraful Roman de la Sibiu, Familia de la Oradea, Biserica si Scoala
de la Arad, ca gi celelalte ziare romanesti din Transilvania, i§i informau
zi de zi cititorii despre eroicele lupte de la Grivita, Plevna, Rahova si
Smirdan, polemizind cu presa maghiard, care transmitea gtiri tenden-
tioase. Majoritatea articolelor erau reproduse dup# ziarele bucurestene
(Timpul, Romania Liberd), Monitorul Romdn, Telegraful) sau dupd unele
de peste hotare (Der Osten din Viena, National Zeitung din Berlin,
Politik din Praga, Le Temps din Paris s. a.).

Solidaritatea romanilor de pe ambele versante ale Carpatilor s-a
manifestat si prin inrolarea unor tineri din Transilvania si Banat in
armata roméani, pind la incheierea operatiunilor militare; al{ii s-au in-
rolat in serviciile sanitare ale armatei. Consemnim intre ei pe cipitanul
Constantin Saguna, nepot al mitropolitului Andrei, fost ofifer in armata
francezd, céapitanul Moise Groza din Obreja-Banat, demisionat din
armata austro-ungari, ajuns mai tirziu general in armata roméini, sub-
locotenentul Dumitru Stanciu din Vistea Figirasului, apoi medicii Ioan
Arseniu fiul preotului din Gura Riului — Sibiu, Constantin Nica si
Gheorghe Diamandi, ambii din Brasov, Nicolae Grancea din Fagaras s. a.
Se cunosc apoi zeci de al{i voluntari care au luptat ca simpli soldati.
Intre acestia ne intereseaza in chip deosebit Vincentiu Grama din Riugor-
Figaras, absolvent din 1876 al Institutului teologic din Sibiu, care s-a
inrolat si a luptat alaturi de al{i cinci tineri fagaradseni, primind trei
medalii comemorative. Din 1878 pind la moarte, in 1920, a fost preot
in satul natal.®

Plecarea acestor tineri ,,in {ard“ — cum numeau atunci transilvanenii
vechea Rominie — si inrolarea lor in armati romind a produs, dupi
cum era de asteptat, nemultumirea sau, mai corect spus, ingrijorarea
cercurilor conducitoare din Budapesta, problema fiind ridicata si in
Camera Deputatilor (Dietd). Deputatul Partenie Cosma (1837—1924), unul
din fondatorii Béncii Albina, un timp presedintele ei, a fost nevoit si
raspunda si sd justifice atitudinea romaénilor transilvaneni ,,in chestiunea
oriental3d“.® Ministrul de externe al Austro-Ungariei, contele Andrassy,
a protestat energic pe lingd Guvernul din Bucuresti si a cerut extra-
darea voluntarilor transilvidneni; in acelasi timp, s-au luat mé#suri pen-
tru paza frontierelor.”

In intreagd Transilvania s-au organizat aproximativ trei sute de
colecte in bani, imbricaminte si pansamente pentru ostasii rani{i, viduve
si orfanii de razboi. In fruntea acestor actiuni se giseau intelectualii
roméni de atunci: preoti, avocati, invatatori, notari, unii {drani, dar mai
ales sotiile si fiicele lor. Inifiativa organizirii a pornit de la Sibiu, unde
s-a constituit un comitet de roméance la 5/17 mai 1877, sub conducerea
Tuditei Ma&celariu, sotia primului presedinte al Partidului National

39 Vezi despre acestea Mircea Picurariu, Rdzboiul de Independentd si romdénii
transilvdneni, in Biserica Ortodoxd Romdnd, an. XCV, nr. 5, 1977, p. 471 urm.

40 T. V. Pacétian, op. cit,, vol. VI, p. 615—620.

41 Gazeta Transilvaniei, an. XLI, din 26 mai/7 iunie 1877, p. 4.
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Roman din Transilvania, Ilie Micelariu. Dim el faceau parte citeva preo-
tese, sotfii ale profesorilor de teologie sau ale ,,asesorilor consistoriali“
(consilieri): Maria Hannia, Caliopi Boiu, Eleftera Cristea, Elena Popescu,
Maria Cuntan sau Maria Cosma, sotia lui Partenie pe care l-am pome-
nit mai sus, si altele. Apelul lansat de comitetul sibiemncelor a fost re-
produs in mai multe periodice romanesti si sisesti din Transilvania,
avind un larg ecou printre roméani. La 10/22 mai 1877 s-a constituit
.,Comitetul roménilor din Brasov pentru ajutorarea soldafilor raniti din
Roménia“, din care ficeau parte mai multi preoti gi profesori, sub ccn-
ducerea negustorului Manole Diamandi. .

Dar oficialitdtile din Budapesta nu puteau admite aceste manifestari
ale solidaritatii roméanesti. Drept aceea, la 24 mai 1877, Ministerul de
Interne a interzis cele doud comitete de roméni alcituite doar cu citeva
zile inainte. Ziarul Kelet scria cd ,,nu se poate admite ajutorarea unei
armate care poate pune in primejdie chiar existenta Ungariei, a unor
soldaji care, vindecati, ar putea sd ridice armele impotriva ei“. Ambele
comitete au inaintat cite un memoriu-protest la Ministerul de Interne,
in care aridtau ci s-au constituit si comitete unguresti, care colectau bani
si alimente pentru rénifii turci, fard ca prin aceasta si se incalce ,,prin-
cipiul neutralitdtii“, cum pretextau autorititile. Dupd cum era de‘astep-
tat, ambele proteste au fost respinse.? In astfel de imprejurari, s-au
{acut colecte particulare, cu rezultate deosebite.”

In diferite parti ale Transilvaniei se inregistreaza o serie de neajun-
suri ficute preotilor si altor intelectuali romani din partea autoritatilor. De
pilda, avocatului Desideriu Borbola din Oradea i s-a devastat locuinta
pentru cid a trimis bani pe seama ostasilor roméani. Tot la Oradea, dar
si la Cluj, s-au spart gearmnurile la casele romanilor care n-au iluminat
in cinstea victoriilor lui Osman Pasa asupra rusilor in prima fazd a
razboiului. Avocatului Francisc Hossu Longin din Deva i s-a intentat un
.proces de agitatie.“ La Gherla, preotului Nicolae Negrutiu i s-a intentat
un proces pentru publicatia sa ,,Cdrtile sdteanului roman“, iar teologi-
lor de acolo li s-au facut perchezitii, confiscindu-li-se arhiva si cartile
din biblioteca Societatii lor de lectura. Carturarii roméani Visarion Roman
si Ioan Lapedatu, care au cerut atunci aprobarea pentru tipirirea unei
toi cu titlul Albina Daciei, au fost refuzati, pe motiv cd insusi numele
,Dacia* este potrivnic statului ungar.* Protopopul Romul Crainic din
Dobra — j. Hunedoara, fiind reclamat de pretorul din Dobra, baronul

42 Telegraful Romdn, an. XXV, nr. 40 din 22 mai/3 iunie 1877, p. 160—161;
nr. 43 din 2/14 iunie, p. 172; nr. 47 din 16/28 iunie, p. 187 si nr. 49 din 23 iunie/5
iulie 1877, p. 197—198.

43 Vezi despre ele: Mircea Pacurariu, Ecoul Rdzboiului de Independenid in
.Telegraful Roméan“ din Sibiu, in rev. Mitropolia Ardealului, an. XII, or. 45,
1967, p. 315—344; Paul Abrudan, Ofrandele bdnesti si materiale ale romdnilor
transilvdneni §i bdndteni in sprijinu! Rdzboiului pentru Independentd in 1877—1878,
tn Mitropolia Ardeclului, an. XXII, nr. 4—6, 1877, p. 365—390.

44 Sextil Pugcariu, Résunetul Rdzboiului pentru Independentd in Ardeal, in
vol. Rdzboiul neatirndrii, Buouresti, 1927, p. 206—207 gi 210.
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Kemeny, ca face colecte pentru armata romana, a fost anchetat de
pretorul G. Nandra (roman maghiarizat) din Dobra.®

Deosebit de interesanti este o adresd a ministrului Cultelor si In-
structiunii din Budapesta, Trefort Agoston, cu data de 3 martie 1878,
citre mitropolitul Miron Romanul, in care-i relata cd in Cimpeni si in
jurul comunei Sohodol (j. Alba), la 14—15 septembrie 1877, in urma
caderii Plevnel, ,s-au ficut demonstratii antistatale si cu acea ocazie,
participantii, in stare de betie, au rostit toasturi impotriva tarii, au spus
cuvinte de laudi despre Romaénia, despre rusi, despre domnitorul Carol
si despre anul 1848; aceleasi persoane au organizat demonstratia in
amindoua localitatile, au tulburat linigtea cu detunituri de treasc (tun
mic, n.n.), cintece, muzica si strigituri si multe alte excese; tribunalul
criaiesc din Alba Iulia este in curs de cercetare“. In cadrul acestor cer-
cetdri, un rol insemnat a avut invatiatorul confesional Ioan Palade (ab-
solvent de teologie de la Sibiu din 1876, fost coleg cu Vincentiu Grama).
1 se cerea mitropolitului si ceard o anchetd si si ingtiin{eze Ministerul
de maisurile luate. Din pécate, nu cunoastem urmarile.*

In inchisorile din Seghedin si Vat{ (Vac). In procesul memorandisti-
lor, printre cei 14 condamnati s-au numdrat si cinci slujitori ai Bisericii:
doi preoti, doi profesori de teologie si un asesor consistorial, acuzati ca
au participat la intocmirea si difuzarea Memorandului (membri in Comi-
tetul de 25 incredintat cu redactarea lui). Primul era Dr.Vasile Lucaciu
(1852—1922), fost profesor de Religie la Gimnaziul maghiar din Satu
Mare, iar din 1885 preot-paroh in Sisesti, lingd Baia Mare, militant de
seami pentru realizarea statului national roméan unitar, trimis, in 1916—
1918, in misiuni diplomatice in America, Anglia, Franta si Italia, iar
dupa 1918 membru in Consiliul Dirigent. A primit cea mai grea condam-
nare, 5 ani inchisoare, din care a executat o parte, pind in septembrie
1895, la Seghedin. Prectul Gherasim Domide (1856—1909) din Rodna,
mai tirziu protopop la Bistrifa, condamnat la 2 ani gi jumaétate, a exe-
cutat-o partial. Dimitrie Comsa (1846—1931), absolvent de teologie si
inginer agronom, profesor pentru disciplinele economico-agricole la In-
stitutul teologic-pedagogic din Sibiu, unul dintre intemeietorii si prese-
dintii ,,Reuniunii roméane de agriculturd din judetul Sibiu“, autorul a
doud albume cu creatiile artistice ale poporului roméan, — a fost con-
damnat la trei ani inchisoare. Colegul sdu Dr. Daniil Popovici-Barcianu
(1847—1903), cu studii de Stiinte Naturale si Pedagogie la Viena, Bonn
si Leipzig, profesor la acelasi Institut, a fost condamnat la 2 ani si 6
luni inchisoare. In sfirsit, preotul Nicolae Cristea (1834—1902), asesor
(consilier) la Arhiepiscopia Sibiului, fost o vreme profesor la Institu-
tul teologic-pedagogic, intemeietorul si primul conducitor al , Reuniunii

45 O scriscare a protopopului in Telegraful Romén, an. XXV, nr. 57 din
21 iulie/2 august 1877, p. 229—230.

46 Cf. 1le Fricea, Un decument inedit despre ecourile preelamdrii Indepen-
dentei de stat a Roméniei in Transilvania, in Mitropolia Ardealului, an. XXII, nr.
4—6, 1977, p. 361—364.
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meseriagilor roméni“ din Sibiu (1867—1897), redactor al ziarului ,,Tele-
gaful Roméan“ timp de 18 ani (1865—1883), a fost condamnat la 8 ‘luni
inchisoare, executatd integral. Cu exceptia lui Vasile Lucaciu, toti cei-
lal{i si-au ispasit pedeapsa in inchisoarea de stat din Vat.

In afari de acestia, au mai fost anchetati o serie de al{i preoti.
Asa au fost protopopul Gavriil Lazir din Sanisliu (azi — j. Satu Mare),
protopopul-vicar Vasile Ratiu din Fagiras, amindoi in Comitetul de 25
care a redactat Memorandul. Altii au fost acuzati de difuzarea lui, ca
protopopul Romul Crainic din Dobra — j. Hunedoara, preotii Ioan Duma
din Sé&calul de Padure — j. Mures, Ioan Todescu din Bucium Cerb — j.
Alba, loan Maior din Rosia — j. Alba, Ioan Moldovan protopop in
Medias, Ioan Fodoreanu din Piucea — j. Sibiu, sau invétatori confe-
sionali, ca Filon Necgsa gsi Ioan Suciu din Medias. Dintre ei, Vasile Ra-
tiu, Romul Crainic si Ioan Duma au fost cita{i si la proces, dar au fost
achitafi. Toti cei aminti{i aici au refuzat si semneze procesele verbale
redactate cu ocazia interogatoriilor care li s-au facut in anul 1893, in-
trucit nu erau redactate in romaneste. Cei care au fost chemati in
fata instantei au refuzat si facd depoziti in limba maghiara, pretextind
cd nu o cunosc si pretinzind ca numele de botez sa le fie redat in grafie
roméaneasca.”

Nu trebuie trecut sub tdcere nici faptul cd in impunitoarea dele-
gatie de 300 de membri care a dus Memorandul la Viena se numirau
zeci de preoii si protopopi roméni, atagaii de méireata cauzid a neamu-
lui lor.

In legituri cu procesul ,memorandistilor”, trebuie si consemniam
faptul ci Vasile Lucaciu nu era la prima condamnare s$i nici la prima
detentie. Chiar in 1892, anul redactidrii si prezentdrii Memorandului
la Viena, a atacat intr-o scrisoare deschisd pe arhiepiscopul primat de
Esztergom, Vaszary, pentru sprijinul dat societatii maghiarizatoare EMKE.
Pentru aceasta, a fost suspendat din slujba de preot de episcopul loan
Szab6é de la Gherla. A urmat un val de proteste in toate partile Tran-
silvaniei (in 1895 a fast repus in functie de papa).

La 1/13 noiembrie 1883 a fost judecat de Curtea cu jurati din De-
bretin pentru tiparirea unei convociri la o intrunire cu caracter natio-
nal in Sisesti, in care amintea si de redactarea Memorandului, infierind
»atentatele cele mai silbatice in contra onoarei noastre“ ale Guvernului
de atunci. A fost condamnat la un an si jumatate inchisoare de stat.
La 19/31 maij 1893, pe cind era in inchisoare, a fost judecat la Tribu-
nalul din Satu Mare pentru ,,ofensi la adresa guvernului“, fiind con-
damnat la 4 luni inchisoare ordinard. Tribunalul a cuinulat pedeapsa
anterioari cu cea hotaritd acum, condamnindu-l la 13 luni de inchisoare
ordinard. A executat pedeapsa le Seghedin, incepind cu ziua de 7 ianua-

47 Dup4 Ioan P. Papp, Procesul Memorandului roménilor din Transilvania.
Acte si date, 2 vol.,, Cluj, 1932—1933; amanunte asupra traiului din inchisoarea de
la Vat la Ioan Georgescu, George Pop de Bdsesti. 60 de ani din luptele nafionale
ale romanilor transilvdneni, Oradea, 1935, p. 82—97.
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rie 1893. Indignarea a cuprins toatd suflarea roméaneascd. Vasile Lucaciu
a primit telegrame din partea lui George Cogbuc si George Murnu, a
cetatenilor din Briila si alte orage.®

La Congresul nationalitdtilor tinut la Budapesta, in 10 august 1895
— la organizarea céruia a avut un rol hotaritor Vasile Mangra — au
participat si cifiva protopopi si preofi roméni. Ministrul Cultelor si In-
structiunii, Wlassics Gyula, a intocmit o listd a preotilor care au parti-
cipat ori au sprijinit intr-un fel sau altul Congresul, informind pe ierarhii
lor. Intrucit astfel de actiuni pun la indoiala loialitatea clerului, Wlassics
cerea ierarhilor ca si& interzici preotilor lor participarea la actiuni cu
caracter politic. Din radspunsurile ierarhilor, se constatd cd au apérat
pe preoii, ardtind ca ,ei au incercat pur si simplu sid schimbe, prin
mijloace legale, o lege pe care o socoteau ca daunitoare binelui general.“%

In noaptea de 8/9 august 1893, grupuri agresive din Oradea au distrus
geamnurile resedintei Episcopiei unite si ale Consistoriului ortodox, ale
scolii pedagogice, ale internatului ortodox ,,Nicolae Jiga“ (125 geamuri),
dar si la casele unor preoti (canonicii Paul Vela, Augustin Lauran, prot.
Toma Pécald, preotul Nicolae Méarcus s.a.) si intelectuali roméni (Dr.
TIocn Buna — 64 geamuri, Coriolan Pop, Florian Duma, Nicolae Zigre,
Iustin Ardeleanu s. a.). Unele ziare maghiare au aprobat ,,manifestirile
patriotice”, motivind ci ,,agitatiile daco-romane* au devenit primejdioase
pentru stat; altele, in schimb (Pester Lloyd, Magyar Hirlap s.a.), se
temeau ca ele si nu aibd un ecou international, ca in cazul Memoran-
dului. Cei care au suferit distrugeri au intentat proces celor banuiti ca
.instigatori“, inclusiv unor ziaristi, cerind si Ministerului de Interne
sd ia masuri impotriva polifiei din Oradea care fusese Instiin{ati de
pregitirea ,,demonstratiei, dar n-a cdutat si o impiedice. Procesul s-a
aminat aproape trei ani (nu era grabd ca in cazul ,,memorandistilor"),
judecindu-se la Oradea (27 mai 1896), apoi la Curtea de Apel din Buda-
pesta (14 aprilie 1897). Ziaristii §i vinovatii principali au fost achitati,
fiind pedepsiti doar citiva tineri care n-au avut un rol prea insemnat.”

Astfel de demonstratii au avut loc si la Arad; s-au spart geamurile
Seminarului si ale locuintei fruntasilor romani. Insusi impéaratul Francisc
Iosif, cu ocazia unei vizite in Sebis-Arad, unde a fost intimpinat de
episcopii Ioan Metianu si Mihail Pavel, a fost nevoit si infiereze ,,frazele
goale ale “unui sovinism exagerat si demonstratiunile condamnabile de
stradd“. Raspunsul impéaratului-rege a nemultumit o parte a presei un-
gare, ca si pe unii deputati din Parlamentul din Budapesta, — unde s-a
discutat pe larg problema, intre 5 si 10 septembrie 1893, mai ales pen-

48 Eugen Brote, Chestiunea romdnilor in Transilvania §i Ungaria, Bucuresti,
1895, p. 432—433; loan Lupas, Un tribun du peuple roumain: le prétre Vasile
Lucaciu, In Revue de Transylvanie, t. 111, nr. 2, 1937, p. 171—174.

49 Keith Hitchins, Romdénii din Transilvania si Congresul nationalitdtilor, in
vol. Culturd si nationalitate in Transilvania, Cluj, 1972, p. 89—90.

50 Aminunte la Teodor Nes, Oameni din Bihor, 1848—1818, Oradea 1937,
p. 172—1717.
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tru faptul c3 imparatul ,,a degradat natiunea ungara la rangul de natio-

nalitate“.™

Alti preoti in inchisori. Pe linga acesti luptadtori bine cunoscuti pen-
tru cauza romaéneasci, au mai fost si al{i preoti de la parohii rurale sau
invatatori ai scolilor poporale confesionale, care au suferit inchisoare
ori amenzi in bani pentru atitudinea lor roméneasci sau pentru ci au
indraznit si apere scolile romaénesti in fafa legilor scolare unguresti.
Consemnidm citiva din ei ca omagiu adus acestor ,smerit{i“ luptatori
pentru drepturile neamului si ale culturii romanesti.

In sedinta Camerei Deputatilor din Budapesta, din 14 martie 1885.
deputatul ,,nationalist* Petru Trufia a adresat o interpelare ministrului

de Interme aratind ci la 1 martie 1885, jandarmii — condusi de sergen-
tul major Mezei Daniel — au intrat inarmati — cu baionete la puscd —
in biserica din comuna Lupsa — j. Alba. Preotul si credinciosii au fost

scosi din bisericd, indemnindu-i s& meargé la circiuma. A raspuns insusi
prim-ministrul Tisza Kalman, — dar abia in sedinta din 29 aprilie 1885 —
aritind c3 el insusi a dat dispozitii organelor de stat locale ca si im-
piedice orice pregatiri si serbiri pentru aniversarea a o sutd de ani de
la moartea lui Horea si Clogca. In Lupsa, jandarmii au banuit ci in
bisericd ar avea loc tocmai o manifestare de acest gen, fapt pentru care
au interzis sivirsirea slujbei, dar totul s-a petrecut ...“ simplu, frumos,
in liniste, fArd zgomot*

Legile scolare votate de Parlamentul din Budapeste in 1891, 1893
si 1907 — de care ne vom ocupa in alt capitol — au dus la condamnarea
unor preoti si invitatori romfni. De pilda, in 1890 tindrul invitator
Patriciu Pintea — mai tirziu preot — a primit o amendi in bani pen-
tru ci indemnase pe credinciosii din Vileni-Brasov si infiinteze o scoala
confesionala in sat. In 1895 a fost acuzat din nou ci face propagandi
pentru infiintarea unei scoli roméanesti in Palos — j. Brasov, periclitind
astfel existenta scolii de stat maghiare ®

In 1893 invititorii Gheorghe Criciun si Gheorghe Petrovici au pu-
bicat in ziarul Tribuna (nr. 179), un apel citre toti colegii lor de la sco-
lile conduse de Biseric3, indemnindu-i s3 nu primeascd ,,intregirea“ sau
completarea de salariu oferitd de stat prin legea scoald din acel an,
intrucit prin aceasta se urmirea inchiderea scolilor romanesti si infiin-
tarea de scoli comunale, cu limba de predare maghiard. Li s-a intentat
un proces, judecat la Curtea cu jurati din Cluj la 6/18 aprilie 1894.
Gheorghe Petrovici a fost condamnat la patru luni inchisoare si 100
florini amenda, iar Gheorghe Criciun la trei luni inchisoare si 50 florini
amendd; au mai fost amendati doi redactori si gazeta insasi.*

51 T. V. PAcatian, op. cit,, val. VII, p. 623—624.

52 Ibidem, vol. VII, p. 224—232.

53 Pr. Grigore N. Popescu, Preofimea romdnd si intregirea neamului, vol. II,
Temnite §i lagdre, Bucuregti, 1940, p. 299.

54 Cf. Eugen Brote, op. cit., p. 437.
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La inceputul secolului nostru, preotul ajutor Gheorghe Ardeleanu din
parohia Doba — j. Satu Mare, a interzis anumite cintéri catolice maghiare,
introduse de unii credinciosi roméini din incongtientd. Preotului i s-a
intentat un ,,proces de agitatie impotriva limbii statului“. Judecitoria
de ocol 1-a condamnat la sase luni inchisoare si 0 amend3 de 200 coroane.
La 12 martie 1902 s-a judecat recursul la Tribunalul din S3tmar (Satu
Mare), preotul fiind apirat de cumnatul siu, avocatul Dr. Ioan Ciordas-
Ciurdariu, care — printr-o stralucitd pledoarie — izbutegte si-i reduci
pedeapsa la 7 zile inchisoare si 20 coroane amend3.

In 1906, cu prilejul , Expozitiei generale roméne“ de la Bucuresti
(1800 de ani de la cucerirea Daciei de cidtre Traian, 40 de ani de domnie
ai lui Carol I), protopopul Aurel Domsa din Blaj a condus un grup de
120 de persoane din Blaj si satele din jur. Pentru aceasta i s-a intentat
un proces de ,tridare de patrie”, fiind condamnat la opt luni inchisoare
si 1200 coroane amendi. Si-a executat pedeapsa in inchisoarea de stat
din Cluj.*

In 1906, tot cu prilejul ,Expozitiei de la Bucuresti“, a participat
si ,,Reuniunea de cintiri ,,Lyra“ din Beius — sub pregedintia avocatului
Dr. Ioan Ciordas si sub diriguirea profesorului loan Busi{i. Ziarele din
Budapesta acuza pe coristii beiugeni cd au cintat la Bucuresti ,,imnul
unirii tuturor roméanilor“. Profesorul Busitd a fost chemat la ordine
direct de ministrul de tristd amintire Apponyi Albert, fiind acuzat de
.iredentism“. A scdpat de pedeapsd cu un subterfugiu, in schimb, i s-a
interzis s& mai dirijeze corul Lyra, iar statutele Reuniunii n-au fost
aprobate. In anul urmator, se face o noud incercare de a obtine apro-
barea acestora, dar fird rezultat. La 26 iunie 1907, coristii incearci, to-
tusi, sa dea un concert dar pretorul plasei Beiug, Horvath, nu l-a acceptat,

pretextind cd programul nu era tradus in ungureste. Fireste, concertul
n-a mai avut loc.

In aceste conditii, beiugenii s-au hotarit si infiinteze un cor bise-
ricesc, sub conducerea teologului Mihai Cosma, pe atunci prefect de studii
la Internatul ortodox din Beius. Intr-una din duminici, coristii au dat
raspunsurile la Liturghie in biserica din Mizies. Nici acest lucru n-a
fost pe placul pretorului din Beius, care a dat in judecati pe corigti si
pe indrumdétorii lor. Mihai Cosma, Dr. Ioan Ciordag gi Gheorghe Meze
au fost pedepsiti cu cite 20 de coroane amendi si o zi de inchisoare, iar
cei 13 coristi gi coriste cu cite 10 coroane amend3 si 12 ore inchisoare.
Sentinta a fost aprobati de subprefectura judetului Bihor, ca si de Mi-
nisterul de Interne din Budapesta. Cu alte cuvinte, nu se mai putea
cinta in biserici fira aprobarea Guvernului! ¥

55 Petru E. Papp, Din trecutul Beiugului. Pagini de glorie s§i de jertfe, Beius,
1928, p. 53.

56 Gr. N. Popescu, op. cit., I, p. 308.
57 Petru E. Papp, op. cit, p. 53—57; T. Nes, op. cit,, p. 421—426.
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In pirtile Hunedoarei, mentionam pe preotul Iosif Stupineanu din
Bircea Mare, condamnat la trei luni inchisoare si 100 coroane amendi
pentru ci ceruse copiilor din sat si-1 salute numai in romanegte.®

in 1906—1908, preotul Adam Lula din Folt a fost judecat de Tri-
bunalul din Deva pentru ci a apirat scoala confesionald din sat.®

in toamna anului 1908 — cind a intrat in inchisoarea din Seghedin,
profesorul Ioan Lupas a gésit acolo §i pe preotul Petru Lasldu din Vali-
soara, In virstd de peste 70 de ani, care ,,a trebuit si cunoascd temnifa
Seghedinului drept risplatd pentru curajul de a fi participat la alegerea
de deputat din circumscript{ia Dobra, in fruntea credinciosilor s&i, spri-
jinind pe candidatul roméan Aurel Vlad; jandarmii l-au luat la bataie,
rupindu-i coastele si la urméa l-au incurcat intr-un proces de agitatie,

6 &0

invinuindu-l cd ar fi indemnat poporul sd arunce cu pietre asupra lor“.

In 1907 era inchis tot la Seghedin, pentru doua luni, preotul bana-
tean Petru Mihuta din Beba Veche — j. Timis, pentru c# sprijinise
candidatura unui romén in alegerile parlamentare In anul urmitor
preotul bihorean Cornel Popovici era condamnat la sase luni inchisoare
si 200 coroane amend4, acuzat ci ar fi ,,instigat” pe credinciosi impotriva
jandarmilor.

In preajma izbucnirii primului rizboi mondial, intilnim al{i preoti
condamnati la inchisoare. De pildd Gheorghe Vasu din Voila-Fagéaras (azi
j. Brasov), a fost intemnitat o luna la Brasov, intre 16 noiembrie si 16
decembrie 1911.2

In parfile de vest ale {irii sint semnificative cazurile a trei preoti.
Intre smeritii ap#ratori ai scolilor si limbii roménesti din aceste zone,
amenintate direct cu maghiarizarea, se numéira si preotul septuagenar
Mihai Ciurdariu din Doba — j. Satu Mare. Intr-o predici, tinuti in
biserica parohiali, a indemnat pe credinciosi s&-si trimita copiii la scoala
confesionald romaneascd si s cumpere calendare (almanahuri) roméanesti.
S-a pornit de indatid o campanie vehementd impotriva preotului prin zia-
rele ,,Szamos* si ,,Szatmdrnémeti” din Satu Mare, declarindu-1 ,,tradator
de patrie”. I s-a intentat un proces, care s-a judecat la 7 august 1911 in
Satu Mare, fiind apirat de fiul siu, avocatul Dr. Ioan Ciordas-Ciurdariu,
printr-o strilucitd pledoarie, care a impresionat nu numai completul de
judecats, ci si asistenfa, formati mai mult din maghiari. Inculpatul a
fost achitat. Peste doi ani va ajunge din nou pe banca acuzatilor, cum
vom relata in alt capitol, in legiturd cu Episcopia de Hajdudorog®

—————

58 Marina Lupas-Vlasiu, Aspecte din istoria Transilvaniei, Sibiu, 1945, p. 259. In
1907, Anuta Vlad din Oristie, sotia lui Aurel Viad, pe atunci deputat in Parla-
mentul din Budapesta, a fost condamnati la o lund inchisoare, pentru ca a sfatuit
elevii s& vorbeascd si s3 scrie numai in romanegte. Ibidem, p. 259.

59 Gr. N. Popescu, op. cit,, II, p. 137.

60 I. Lupasg, Paralelism istoric, Bucuresti, 1937, p. 29—30.

61 Gr. N. Popescu, op. cit., II, p. 315.

62 Ibidem, 1I, p. 122.

63 Petru E. Papp, op. cit,, p. 108—110.
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In 1910 si 1911, tinarul absolvent de teologie Vasile Groza din
Dorgos — j. Arad a fost dat in judecatd pentru ,agitatie” impotriva
statului ungar. Primul proces s-a judecat la Timisoara, iar al doilea la
Arad. Prima oard a fost condamnat la 500 coroane amendi, a doua oard
la 1000 coroane amendi si trei zile de inchisoare. In recurs, pedeapsa
i s-a redus — de fiecare datd — la 250, respectiv 750 de coroane. In
1913, fiind preot in Arineag — j. Arad, a ajuns din nou pe banca acu-
zatilor, invinuit cd a dat un concert cu corul parohial avind in program
si cintece ,nepatriotice* ca: Desteapti-te roméane, Pe-al nostru steag,
Trei culori, precum si piesa de teairu ,,0 sedintd comunald“ de proto-
popul Traian Magieru din Buteni (tatal viitorului episcop Andrei), in care
era infieratd asuprirea taranilor roméni de citre administratia ungara.
Tribunalul din Arad i-a aplicat o amenda de 1000 coroane, redusa de
Curtea de Apel la 500; tot atunci i s-au ficut menumdrate perchezifii
pentru aflarea unor car{i romanesti.*

In Maramures, preotul Ilarie Vlad din Sighet a fost arestat la 20
octombrie 1914, judecat si condamnat la moarte, sub invinuirea ca la
mobilizarea generald in toamna acelui an a Indemnat pe credinciosi ca
in cazul unui rizboi cu Romaénia si nu lupte impotriva fratilor lor, ci
si se predea, ca prizonieri, pentru a scipa astfel de opresiunea statului
ungar. A fost salvat numai prin intervenfia directd a episcopului Vasile
Hossu de la Gherla pe lingd primul ministru Tisza Istvdn si pe lingh
ministrul de rizboi.®

Incheiem acest subcapitol cu un trist episod din viata unor tineri
teologi roméni petrecut in februarie 1912, care pune in lumini adeva-
ratele sentimente ale teologilor romano-catolici maghiari fatd de ei si
fata de tot ceea ce era romaénesc.

In lipsa unei scoli speciale pentru pregitirea clerului din eparhia
romaneascid unitd a Orizii, viitorii ei preoti se pregiateau in Seminarul
latin (romano-catolic) din Oradea, cu limba de predare si de conversatie
maghiara. In ziua de 12 februarie 1912, teologul roman Gheorghe Bonea
a intrat in infirmeria Seminarului ca sa-si viziteze colegul bolnav, Aurel
Coza. In urma unui schimb de cuvinte cu un teolog maghiar — privitor

la conversatia roméaneascd — a fost reclamat Directiunii ci vorbesc in
romaneste. Pentru acest motiv Gheorghe Bonea — ca si colegul sau Ioan
Pagca, ce-i luase apararea — au fost elimina{i din Seminar. In urma

acestei hotariri, s-au solidarizat cu ei gi ceilalti 14 clerici roméni. Urma-
rea a fost ci rectorul Dr. Iosif Lanyi a dispus si fie eliminati si ei. La
staruintele conducerii Episcopiei roméne unite din Oradea, 10 clerici au
fost iertati. Cu toate acestea, au declarat ca se solidarizeaza cu cei eli-
minati, fapt pentru care s-a hotarit din nou si fie eliminafi cu totii.
Episcopul latin de Oradea, contele Széchenyi, aflat la Budapesta, a tele-

64 Gr. N. Popescu, op. cit, 11, p. 322—323.
65 Ibidem, p. 185.
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grafiat, la 10 februarie, ci aprobi hotirirea de eliminare.® In seara ace-
leiasi zile, cei 16 teologi romaéni au fost scosi din Seminar. Cazul a fost
amplu comentat in toatdi presa roméaneascd si maghiara.”

Preoti romini in procese de presi. Pina in 1918 existau douéa regimuri
de presa, deosebite, unul pentru Ungaria propriu-zisd si altul special
pentru Transilvania. Pentru Ungaria era in vigoare Legea XVIII, votata
in 1848, in atmosfera revolufionard de atunci, iar in Transilvania regi-
mul presei s-a stabilit printr-un decret imperial din 27 mai 1852, deci
cind ea nu era unitd cu Ungaria. Dupa 1867, guvernele maghiare au men-
tinut acest decret, intrucit el reflecta conceptia ,,absolutistd“ a regimului
in care a fost dat, cu alte cuvinte, constituia un mijloc de impiedicare
a oricdror manifestari de congtiintd nationald roméaneasca.®

Deosebirile dintre cele doud regimuri ale presei erau evidente. In
Ungaria se prevedea libertatea presei (art. 1: ,,oricine isi poate exprima
sl raspindi liber ideile pe calea presei“). Decretul din 1852 pentru Tran-
silvania prevedea o cautiune, precum si responsabilitatea — pentru de-
licte de presi — atit pentru autor cit si pentru redactor; publicatiile
puteau fi difuzate numai de comercian{i care intruneau prevederile
codului penal si numai in localul lor (vinzarea pe stradd sau in localuri
publice era interzisi). In afard de acestea, deosebirea esentiala consta
in modul in care erau aplicate legile fa{d de presa maghiard si cea a
ziarelor nemaghiare. In toati istoria Ungariei dualiste, presa a servit
cauza statului national ungar, pe cind ziarele nationalitdtilor conlocui-
toare au fost supuse unor adevirate persecutii din partea autoritatilor
de stat.®”.

Se inregistreazd zeci de procese de presd judecate in Transilvania
de reguli la Curtea de Jurati din Cluj. Vom cita doar citeva exemple
pentru ilustrarea celor spuse.

In 1884—1885, s-au intentat procese de agitatie impotriva a doui
ziare romanesti, ambele judecate de Curtea cu Jurati din Sibiu, format
din membri sasi. Primul acuzat era George Baritiu, care conducea pe
atunci ziarul Observatorul de la Sibiu; printr-un articol isi exprima ne-
multumirea pentru faptul c& Ministerul Cultelor si Instructiunii oprise
deschiderea Congresului National Bisericesc din Sibiu, la 1/13 octom-
brie, pretextind c# data coincidea cu aniversarea centenarului revolutiei
lui Horea. In al doilea proces erau acuzati Dr. Cornel Pop Picurariu, ca
redactor al Tribunei din Sibiu si loan Slavici, ca autor al unui articol,

66 Au fost eliminati: Gh. Bonea, Ioan Pasca (mnai tirziu revenit la ortodoxie,
profesor la Academia teologici ortodoxa din Cluj); Ignatiu Chirvai, Mihai Gher-
man, Iuliu Mircug, Vasile Popan, Gheorghe Pop, Iuliu Sabo (cursul III), Valer
Burcug, Sabin Goron, Stefan Teodor (cursul II), Aurel Coza, Salvator Dan, Antoniu
Pop, Teodor Raica gi Ioan Steer (cursul I).

67 Am#nunte la T. Neg, op. cit., p. 426—428.

68 Decretul imperial din 1852, redat integral in Eugen Brote, op. cit.,, p. 122—
135 (anexa 30).

69 A se vedea 5i Zenovie Piclisanu, Politica minoritard a guvernelor ungurest
(1867—1914), Bucuresti, 1943, p. 99—101.
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in care se plingea de faptul cid dezbaterile de la judecdtoria Sibiu au loc
in limba maghiara, in cazul unor acuzati sasi care nu cunosc aceasta
limba, vorbind cu multd simpatie despre sasi. S-a pronuntat o sentin{a
de achitare in ambele procese. In ziua urmétoare, ziarele maghiare au
inceput o campanie violentd impotriva Curtii din Sibiu, cerind supri-
marea ei. Acelasi lucru l-a ficut deputatul Orbian Balizs in Parlament,
la 24 februarie 1885. Urmarea a fost ci, printr-o decizie ministeriald cu
data de 1 august 1885, Curtea cu Jurati din Sibiu a fost desfiintatd. De
acum inainte, toate procesele de presd roménesti vor fi judecate la Cluj,
centrul politic si cultural al maghiarilor transilvineni.™

La 16/28 noiembrie 1885 a aparut in ziarul clujan Kolozsvdri Kézlény
un articol, cu caracter sovin, in care se scria cd Ungaria trebuie sa fie
un stat exclusiv ungar, care ,nu poate si aibd nici un fel de conside-
ratiune fa{id de nationalitdti“. Cornel Pop P&icurariu, polemizind cu auto-
rul articolului, declara cd pamintul Transilvaniei nu este maghiar, ci
romanesc. Curtea cu Jurati din Cluj n-a putut rimine nepasitoare in fata
acestei atitudini. In sedintele din 12—13 mai 1886, Cornel Pop P#curariu
a fost osindit la un an inchisoare, iar loan Slavici, ca ,director” al zia-
rului Tribuna, la 100 florini (200 franci aur) amenda.”

Peste trei ani, la 25 aprilie 1888, Ioan Slavici apare din nou pe
banca acuzatilor, in fata aceleiasi instante. Ce se intimplase? La alegerile
parlamentare din 1887, din cauza amestecului organelor guvernamentale,
n-a fost ales decit un singur deputat roman pentru Camera Deputatilor
(Dieta) din Budapesta si anume generalul Traian Doda. In aceasti situa-
tie, vazind ci e singurul chemat si reprezinte interesele unui popor de
aproape trei milioane, a renuntat la mandat, incunostintind pe alegitori
printr-o scrisoare publicatid in principalele ziare roméinesti. Ioan Slavici,
publicind scrisoarea in Tribuna de la Sibiu (13/25 noiembrie 1887), a
insotit-o cu un comentar nu tocmai favorabil autoritdtilor (intre altele
scria: ,,nemulfumirea tuturora e mare, tofi nu mai putem suporta sufe-
rintele*). Curtea cu Jurati din Cluj l-a condamnat la un an inchisoare
si 100 florini amenda. Si-a executat pedeapsa in inchisoarea de stat de
la Vat.”

Dar nici generalul Traian Doda n-a scipat de pedeaps3, céci in scri-
soarea sa, de care pomeneam, se puteau citi §i aceste cuvinte: , Astézi
este in joc onoarea nationald a poporului romén, a poporului care, prin
uneltirile maiestriei si ale fortei, a fost scos din toate pozitiile constitu-
{ionale.“ Curtea cu Jurati din Arad l-a condamnat — la 17 septembrie
1888 —, la doi ani inchisoare si 1000 florini (2000 franci aur) amenda.
A fost gratiat de imparatul Francisc Iosif I, ca unul care slujise in ar-
mata austriaca.”

70 E. Brote, op. cit,, p. 135 §i 415—417 (anexe).

71 Ibidem, p. 417—418 (anexe).

72 Ibidem, p. 418—420. Ioan Slavici descrie anul de detenfie in cunoscuta sa
lucrare Inchisorile mele, Bucuresti, 1921.

73 E. Brote, op. cit., p. 422 (anexe) $i Z. Paclisanu, op. cit., p. 104—105.
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Tot Curtea cu Jurafi din Arad l-a condamnat pe Stefan Albu in
1888 la un an inchisoare de stat si 500 florini amend3, pentru doua
articole publicate in Romdnische Revue, in care sublinia ,in toatd trista
ei realitate situatia romaéanilor din Ungaria §i Transilvania“. Curtea de
Apel din Budapesta i-a redus pedeapsa la 3 luni.”?

Traian Horia Pop a fost condamnat in 1890, de Curtea cu Jurati din
Cluj, la un an inchisoare de stat pentru doui articole publicate in Gazeta
Transilvaniei de la Brasov, iar Aurel Muresianu, in calitate de redactor
responsabil al ziarului, la 6 saptimini inchisoare ordinard. Intre altele,
Traian Pop a avut curajul si scrie: ,,Aci, adicd in Ungaria, natiunile care
constituiesc acest stat, sunt impéartite — prin uzurpare si volnicie, prin
sivirgirea celui mai nerusinat abuz de cuvintul ,libertate”, — in doui
parti: in o minoritate privilegiat3, ai ciirei conducitori au libertatea de
a-si permite tot felul de nedreptétiri, si o majoritate aservitd, despoiati
aproape de orice drepturi; cu alte cuvinte, unii domnesc si poruncesc,
iar multimea serveste ... domni si poruncitori de o parte si sclavi politici

de altid parte“.”

Pentru un articol publicat in Tribuna (Repriviri politice, in nr. din
3/15 decembrie 1892), au fost condamnati la inchisoare de citre Curtea
cu Jurati din Cluj mai mul{i redactori: Septimiu Albini, trei luni si 100
florini amenda; Ioan Rusu Sirianu, doud luni si 30 florini amend3; Andrei
Baltes, o luna si 20 florini amend#; Dumitru Dordea 14 zile si 20 florini
amendi. Andrei Baltes a mai fost condamnat in 1894 la patru ani in-
chisoare, apoi la 2 luni, in citeva rinduri amendat, iar in 1901 la un an
si trei luni inchisoare, pentru un articol din Tribuna, in care scria despre
,,obriznicia sovinismului“.” La 16/28 decembrie 1894, cunoscutul ziarist
si luptitor pentru drepturile roménilor Valeriu Braniste (1869—1928),
redactor al ziarului Dreptatea din Timisoara, a fost condamnat de Curtea
cu Jurati din Timisoara la doi ani inchisoare de stat si 1300 florini
amenda sau 130 zile inchisoare ordinari. A facut doi ani la Vat.”

Incheiem aceastd expunere rezumativi, mentionind doar cia de la
1 ianuarie 1884 si pini la 31 decembrie 1894 au avut loc 47 procese de
presi, in care au fost chcmati in fata instantei 161 acuzati, dar s-au
prezentat numai 147. Din acestia, 17 au fost achitati, iar 107 condamnat;i
la 59 ani si 15 zile inchisoare, plus 11.840 florini amenda.®

Dupi o altad statisticd, numai redactorii ziarului Tribuna din Sibiu
au fost condamnati — in decurs de 10 ani, din 1893 pina in 1902, — la
17 ani si 3 luni inchisoare, plus amenzi de 56.918 franci aur.”

74 E. Brote, op. cit., p. 420 (anexe).

75 Ibidem, p. 423—424 (anexe).

76 Ibidem, p. 434—435 si 442—443, (anexe) si Z. Piclisanu, op. cit., p. 106. Vezi
despre A. Baltes — culegitor tipograf apoi redactor — paginile comemorative
scrise de Valeriu Braniste in Drapelul de la Lugoj nr. 5, din 10/23 ian. 1904 si in
vol. Oameni, fapte, intimpldri, Cluj-Napoca, 1980, p. 90—85.

77 E. Brote, op. cit.,, p. 444 (anexe).

78 Ibidem, p. 445 (anexe).

79 Z. Paclisanu, op. cit, p. 107.
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In primul deceniu al secolului nostru, consemnim doar dou# perso-
nalitd{i ale culturii roménesti, care au avut strinse legéturi cu Biserica.
Primul este Teodor V. Picitian (1852—1941), editorul cunoscutei colectii
de documente Cartea de aur sau luptele politice nationale ale romanilor
de sub coroana ungard. (8 vol., Sibiu, 1902—1915), redactor responsabil
al ziarului sagunian Telegraful Romén din Sibiu (1900—1917), un timp
la Tribuna si alte publicatii periodice. In prima editie din volumul I
al Carfii de aur, aparutd la Sibiu in 1902, publicase §i celebrul discurs
rostit de Simion Barnutiu la Blaj, la 2/4 mai 1848, socotit ca un
oinstrument de agitatie impotriva ideii de stat unitar national ungar“.
Din dispozitia autorititilor, toate exemplarele au fost confiscate din
librarii, biblioteci si chiar case particulare (a apidrut o edifie noud in
1904). Teodor Pacitian a fost dat in judecati si condamnat de Curtea
cu Jurati din Cluj la opt luni inchisoare de stat (redusd apoi la 6 luni)
si o amenda de 500 coroane (aur). In rechizitoriu, procurorul maghiar
spunea: , Admit c8 lucrarea acuzatului este de cuprins istoric ... Dar
felul cum a editat acuzatul aceste documente, sublinierile suspecte f&cute
in textul lor, aprecierile si comentariile asupra unora din ele, aratad clar
c3 acuzatul urmareste o tendintd, un anume scop cu publicatia sa. Si
scopul acesta nu poate fi altul decit pregdtirea terenului pentru unirea
Transilvaniei cu Romania . .." Si-a facut pedeapsa in temnita de stat de la
Seghedin.

Ca ziarist, i s-au intentat alte sase procese de presa: doud pentru
articole publicate in Tribuna si doud pentru articole din Telegraful Ro-
mdn. Pentru un articol publicat aici de preotul Gavril Hango din Gherla,
cu titlul Agitatorii, in care didea un rispuns energic ministrului de In-
terne, contele Andrassy Gyula, a fost condamnat P#cdtian la 10 luni
inchisoare de stat si o amenda in bani. Desi recursul a fost respins de
Curia (Curtea de Casatie) din Budapesta, a fost amnistiat in urma pro-
punerii ministrului de Justitie Polonyi. In orice caz, din toate procesele
mentionate aici, s-a ales cu 18 luni inchisoare de stat si 2000 coroane
aur amenzi si cheltuieli de judecati.®

In preajma Criciunului din anul 1907, a fost arestat, intr-un hotel
din Budapesta, tinarul poet Octavian Goga (1881—1938), fiu de preot
din Résinari, membru in Sinodul eparhial al Arhiepiscopiei Sibiului, c&-
ruia i se intentaserd procese de presi, pentru articole scrise in revista
Tara noastrd, pe care o redacta el insugi la Sibiu. Dupad 8 zile, a fost
eliberat in schimbul unei caufiuni enorme. Au mai ramas pe rol citeva
procese, judecate in fata Curtii cu Jurati din Cluj la 9/22 februarie 1911.
A fost condamnat la o luni inchisoare (facuti la Seghedin) si 600 coroane
amenda. Sentinfa a provocat nu numai protestul multor scriitori, gaze-
tari si studenti din Transilvania i din vechea Roménie, ci chiar indig-
narea unor cirturari maghiari din Budapesta si Cluj, cici Goga a fost cel

80 loan Lupag, Teodor V. Pdcdfian, in vol. Scrisori alese, I, ed. Stefan Pascu
si Pompillu Teodor, Cluj-Napoca, 1977, p. 233.
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care a tradus in roméaneste din marii scriitori unguri Pet6éfi Sandor
si Madéach Imre® ,

Ziarul ,,Poporul romén” din Budapesta — in redactia cidruia a lucrat
in 1903—1905 si Sebastian Stanca, absolvent de teologie de la Sibiu si
viitor consilier la Episcopia Clujului — a avut, in decursul celor zece
ani de aparitie (1901—1911), 18 procese, majoritatea terminate eu con-
damnéri la inchisoare sau amenzi. De pilda, Gheorghe Stoica a fost con-
damnat la un an §i jumaitate inchisoare, iar Vasile Macrea la opt luni,
apoi la doi ani si jumitate.®

Dar intre cei condamnati in procese de presd se giseau si numerosi
slujitori ai Bisericii. Se stie cd Biserica romaneascd din Transilvania isi
avea propriile ei organe de publicitate: Telegraful Roman (1853) la Sibiu,
cu aparitie neintreruptd pinéd azi, Biserica si Scoala de la Arad (1877),
Foaia Diecezand de la Caransebes (1886), Foaia bisericeascd (1887—1891),
apoi Unirea de la Blaj (toate pind dupd al doilea razboi mondial), Re-
vista Teologicd — Sibiu (1907—1947), Vatra Scolard (1907—1914) la Sibiu
si altele cu mai putini ani de aparitie, redactate de preo{i sau profesori
de teologie. Multi din ei s-au numarat printre colaboratorii Gazetei Tran-
silvaniei de la Brasov (1838—1944), ai Tribunei de la Sibiu (1884—1903),
ai Tribunei poporului (1897), devenita Tribuna (1903) de 1a Arad etc.

Multe din aceste ziare, care apareau sub indrumarea Bisericii, nu
aveau un caracter bisericesc, ci politic-national si cultural-scolar. De
pilda, Telegraful Roman. se intitula — chiar de la aparitie — ,,gazeta
politic3, industrialda, comerciald si literari“. Publicind in paginile lor si
articole cu caracter politic-national, era firesc ca redactorii sau autorii
unor articole si aibd nepliceri din partea autoritatilor de stat.

Am amintit in alt loc de asesorul Nicolae Cristea, care in 1883 a
fost nevoit si se retragd de la conducerea ziarului Telegraful Romdn, din
cauza publicérii articolului Rdsplata (scris de Ioan Slavici), in urma vizi-
tei impdaratului Francisc Iosif I la Seghedin. De asemea, am consemnat
si prigoana care s-a dezldntuit asupra lui Vasile Lucaciu in ultimul de-
ceniu al secolului trecut.

Un preot care a cunoscut o lunga perioadd de detentie a fost Ioan
Macavei din Archiud — j. Bistrita-Nasdud. A fost judecat de Curtea cu
Jurati din Cluj, la 11 septembrie 1890, pentru doul articole publicate
in ziarul Tribuna (Tisza §i Kossuth, in nr. 50 si 51 din anul 1890 si Ei
sau noi, in nr. 53 si 54 din anul 1890). Erau doul articole foarte dure
la adresa oamenilor politici unguri de dup4 1848, care nu intelegeau sa

81 Ion Dodu Balan, Octavian Goga, Bucuresti, 1971, p. 115—124. Este interesant
un tabel — incomplet — al condamnirilor politice din Ungaria din 1885 pind fn
1908 publicat de O. Goga in brosura Calvarul. ,Sint cu totul, romé&ni §i slovaci,
620 Intemnnitati, condamnati laolaitd la 206 ani, 8 luni, 9 zile, si 150.820 coroamne,
fari, bineinteles, citeva sute de mii de coroane cheltuieli de proces. Din acestia,
483 sint roméini, condamnati la 122 ani, 11 luni, 6 zile si 95.105 coroane“. Ibidem,
Pp. 116, nota.

82 Sebastian Stanca, O gazetd romineascd in Budapesta, in Repere sibicne.
Studii si referate, 11, Sibiu, 1982, p. 363—364.
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acorde drepturi gi altor popoare din Ungaria de dupa 1867. Intre altele,
in primul articol scria: , Astizi a sosit tirnpul sd ne ridicim vocea cu
mai multi putere si si zicem: pe pamintul acestei patrii voimn si traim
si sd4 murim ca romani $i numai ca roméni ... Am fost aruncati in
temnite, am fost trasi inaintea judecitorilor si a juriului de presa; am
fost judecati de oameni care nu ne intelegeau nici limba, nici nu cunog-
teau adevirul pentru care noi ne luptam. Cupa suferinfelor noastre s-a
umplut. Noi, cei chinui{i si desconsidera{i, sintem astdzi mindri cid am
putut suporta cu birbatie si pacientd si aceste multe nedreptiti, facute
noudi din partea compatriotilor maghiari“. lar al doilea articol incepea
astfel: ,,Am ajuns la marginea indelungii noastre rabdiri si am ajuns
nu numai noi romanii, ci din contra, asemenea noui, ajunse trebuie sa
fie toate nationalititile nemaghiare. Abuzul de putere si zorul de dezna-
tionalizare ce se manifestd nu numai din partea publicistilor, dar chiar
si din partea directd a organelor statului, sint un memento pentru ade-
varatul patriot ... Ei, adici numai maghiarii, sau noi, toate celelalte
nationalitdti, impreuni cu maghiarii avem dreptul de a trai, de a muri
si de a ne lupta pentru drepturile acestei patrii? ... Dacid numai ei,
maghiarii, au drepturi si viitor in aceastd patrie, atunci primim teza
pusd de ,Nemzet" cd noi sintem strdini in aceastd patrie. lar ca straini
pretindem abrogarea legii despre nationalitati. S4 se facd mai intii aceasta
si atunci noi, romanii, punindu-ne pe baza si intre marginile acestei teze,
vom trebui si ne consideram ca suditi (cetdteni n.n.) ai unui alt stat...
Ce ar zice — punem cazul mult trimbitatei Daco-Romanii, — dac3 ne-
mernicii roméni s-ar folosi de dreptul celui mai tare in acel stat si ar
incepe a trimite pe maghiarul din Biharia in Dobrogea, pe cel din Mar-
matia in Oltenia, pe cel din Secuime in Muntenia, iar pe maghiarul
ardelean l-ar liasa prada noud romanilor ardeleni? Ar concede maghiarii
de astazi un atare drept statului daco-roméan? Oare nu ar alarma si dinsii
lumea cu plinsetele si gemetele lor contra statului roman?

Articolele parintelui Macavei — adevarate pagini de antologie — au
dus la condamnarea lui la un an si jumatate inchisoare de stat; Septimiu
Albini — in calitate de redactor responsabil — a fost condamnat la sase
luni inchisoare ordinarid. Preotul Macavei s-a imbolnivit in inchisoare
si curind dupi eliberare a murit. Un adevérat preot-martir, din picate
uitat azi cu totul®

Pentru scrisori si telegrame de adeziune caétre cei condamnati in
procesul , Replicei, Curtea cu Jurati din Cluj a osindit la inchisoare
— in 1894 — mai multi preoti si invatitori sau alti intelectuali si tarani
roméni: Ioan Munteanu si Aurel Lazir, la 6 siptimini inchisoare ordi-
nari, preotul Petru B#butiu, o lun3 inchisoare ordinar3, Gheorghe Lupu
la 14 zile inchisoare ordinari, loan Popa Necsa la 200 florini amenda
sau 20 de zile inchisoare ordinar3, iar ziarul Tribuna 500 fl. amenda
(procesul din 12/24 aprie 1894); protopopul Dimitrie Cuteanu la 300 fl.

83 E. Brote, op. cit, p. 424—432 (anexe), unde sint reproduse integral cele
doul articole.
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amends, Andrei Baltes 200 fl. amenda, Tribuna 300 fl. (procesul din 5
iulie 1894); citiva preoti au fost chemati in fata instanfei, dar au fost
achitati.*

Tot la Cluj, la 15 octombrie 1897, preotul Vasile Morar din Ciufud
(azi Izvoarele), lingd Blaj, a fost condamnat la un an si jumétate in-
chisoare si 600 coroane amend3, invitdtorul Simion Craciun la un an
inchisoare si 400 amend4, iar teologul Ion Simu la 6 luni inchisoare si
200 coroane amend3, pentru ci au cintat Desteaptd-te roméne! si Doina
lui Lucaciu.®

Preotul Petru Langa din Sercaia-Figiras (azi j. Brasov) a fost con-
damnat in citeva rinduri pentru articole scrise in Gazeta Transilvaniei
(in 1916 a fost deportat in judetul Sopron, unde a si murit, in anul ur-
mitor*).¥

Un viitor academician in inchisoarea de la Seghedin. In ianuarie
1907 apare un nou organ de lupti romaneascd la Sibiu si anume: ,Tara
noastrd”, foale poporald a Asociatiunii, pusd sub conducerea tinarului
poet si luptitor Octavian Goga. Intre cei mai de seami colaboratori ai
acestei publicatii periodice s-a numirat si Dr. Ioan Lupasg, pe atunci
profesor la Institutul teologic-pedagogic din Sibiu. Intre altele, in numa-
rul 14 din 1 aprilie 1907, a scris un articol de fond intitulat ,,Toate plu-
gurile umbld ...”, frinturi dintr-o poezie populari, in care, pornind de
la durerea celui ce-si plinge ogorul nelucrat, ajunge la durerea tiranilor
din Romaénia ridicati la luptd impotriva asupritorilor in priméavara ace-
lui an.

Articolul respectiv a constituit un pretext potrivit pentru auto-
ritdtile vremii ca si intenteze un proces de presi tinirului profesor si-
bian. Procesul s-a dezbitut la Tribunalul ,regal“ ungar din Cluj, la
15/23 noiembrie 1907, presedintele completului fiind baronul Rudnyéan-
szky Béla, asistat de judecatorii Kerekes Jdnos si Emdes Miklés, acu-
zator fiind Szol6ssy Jend, ,,procuror regal“. Acuzatul se ficuse vinovat
cd ,,a instigat clasa plugarilor la urd impotriva clasei proprietarilor de
pamint“, fapt pentru care ,,Tribunalul regal il declard vinovat, conform
al. 2 din art 172 al Codului penal, pentru crimi de instigatie Impotriva
claselor sociale si din acest motiv si in temeiul aceluiasi articol de lege
il condamni la trei luni inchisoare de stat, socotite de la pronuntarea
sentinjei. Se adaugad o amenda de 200 de coroane, care trebuia platitad
in 15 zile; in caz contrar, se transforma in 20 de zile inchisoare de stat
(de cele 10 coroane cheltueli de judecata a fost scutit, intrucit acuzatul
,nu avea avere“!). Recursul ficut la Curtea de Casatie din Budapesta a

84 Ibidem, p. 438—443 (anexe).

85 Cit. dupad Corneliu Vadim Tudor din Almanah Luceafdrul, 1986, p. 44. Tot
acolo numeroase condamniri — inchisoare si amendd — aplicate unor {arani
romani pentru purtarea tricolorului (uneori la procesiuni religioase).

86 Gr. N. Popescu, op. cit., 11, p. 123.
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fost respins. Ins3si foaia , Tara noastrd“ a fost condamnaté la o amendi
de 100 coroane.”

Adeviratul motiv pentru care fusese condamnat profesorul Ioan
Lupas nu era articolul din Tara noastrd. El insusi scria mai tirziu cé
tocmai in momentul aparifiei acestuia, mai publicase gi o brosurd in
limba maghiard sub titlul Paralelism istoric (Térténeti parhuzamok), in
care combitea unele din afirmatiile tendentioase la adresa poporului
romén ale istoricului si publicistului ungur Jancsé Benedek, din ziarul
Budapesti Hirlap.®

In ziua cind a plecat spre Seghedin, a fost insotit la garid de toata
Salistea. Intimplator la aceastd manifestatie de simpatie, cu caracter ro-
manesc, a asistat si sociologul Dr. Jaszi Oszkdr, care a maérturisit spon-
tan: ,,5i magarii de la Budapesta cred ci astfel pot si amuteasci agi-
tatorii? Eu vad ca in loc de un singur agitator, care a fost Lupas, statul
unguresc a ficut sute. Cici toti acestia care l-afi petrecut la garad si
ati mangifestat astfel pentru el, sinteti la fel de mari agitatori ca si
el . 8

Profesorul Lupas a executat pedeapsa in inchisoarea de stat din Se-
ghedin, o cladire cu 20 de incéperi, de la 1 septembrie pina la 30 noiem-
brie 1908 (mai era acolo si inchisoarea ordinara“, care era o cladire in for-
mi de stea numita ,,Csilagbérton“, cu inciperi pentru mai mult de 800 de
condamnati). A intilnit acolo numerosi alt{i patrioti romani sau slovaci,
care indrizniserd sa-si manifeste sentimentele nationale: preotul Andrei
Hlinka, mai tirziu sef al Partidului Catolic din Slovacia, medicul Dr.
Vavro Srobar, ajuns, dupa rizboi, ministru de Instructie la Praga, zia-
ristii Ghitd Stoica de la ziarul ,,Lupta” din Budapesta, condamnat la un
an si jumatate, Dr. Voicu Nitescu din Brasov la trei luni si multi altii,
fie romani, fie sirbi sau slovaci.

Numairul romanilor care ajungeau in inchisoarea de stat din Seghe-
din era foarte ridicat, dupd cum ne incredinteazi tot profesorul Lupag:
»Atmosfera in ljuntrul zidurilor formidabile, era atit de covirsitor ro-
maneascd, incit si paznicii temnitei — niste unguri veritabili din Cimpia
Tisei — incepuserid a se deprinde cu limba roméani. Iar dintre slovaci,
unii care fusesera osinditi sd stea cite un an sau doi in temnita aceasta,

87 Amé#nunte asupra procesului la D. Braharu, ,Toate plugurile umbld.. .
O pagind din istoria ziaristicei romadnesti transilvane, in vol. Omagiu lui Ioan
Lupag la implinirea virstei de 60 de ani, Bucuresti, 1943, p. 120—121. Sentinta publi-
caté in Tara noastrd, an. 11, nr. 24 din 8/21 iunie 1908.

88 Publicat mai tirziu — in traducere roméineasci — in fruntea volumulul cu
acelasi titlu, Paralelism istoric, p. 3—19, tot acolo: ,Toate plugurile umbla...”
(p. 20—25).

89 Onisifor Ghibu, Amintiri despre lIoan Lupas, in vol. Omagiu lui Ioan Lupas,
pP. 281. Acelagi, Pe baricadele viefii. Anii mei de invdfdturd, Cluj-Napooca, 1981,
p. 192—201.
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se deprinseseré atit de bine cu ea, incit vorbeau roméaneste aproape flu-
ent, ca pirintele Andrei Hlinka.“ *

In inchisoarea de la Seghedin profesorul Ioan Lupas a redactat cu-
noscuta sa monografie Mitropolitul Andrei Saguna, publicati in anul
urmitor la Sibiu si premiatid de Academia Roméana. In 1909 a trebuit sa
renunte la catedra sa de la Institutul teologic-pedagogic din Sibiu, tot
din cauza activititii sale publicistice si de la catedrd, fiind numit preot
si apoi protopop la Siliste; in 1914 era ales membru corespondent al
Academiei Roméne, iar in 1916 membru activ. In august 1916 a fost
deportat in Ruszt — j. Sopron, iar dupd doud luni i s-a fixat domiciliu
fortat in Budapesta pina in aprilie 1917.

90 1. Lupas, Paralelism istoric, p. 29—30 (cap. Amintiri din temnifa ungu-
reascd de la Seghedin). In 1907 a facut opt luni de inchisoare la Seghedin Cornel
Jurca, redactorul ziarului Drapelul din Lugoj, pentru dou# articole publicate in
acest ziar. Cf. Telegraful Romdén, an. LV, nr. 22 din 1907, p. 72.
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Capitolul I

INCERCARI DE DEZNATIONALIZARE
A ROMANILOR TRANSILVANENI
PRIN BISERICA UNITA

In 1850 Conferinta episcopilor romano-catolici si greco-catolici din
Ungaria tinuti la Esztergom, apoi o conferin{d mixtd — cu reprezentanti
ai Guvernului imperial — intruniti la Viena, au propus imparatului
Francisc losif I si ridice Episcopia unitd de la Blaj la rangul de Mitro-
polie, cu trei dieceze sufragane. Impéaratul a luat act de aceastd propu-
nere la 12 decembrie 1850. Peste trei ani, la 26 noiembrie 1853, s-a
emis bula ,Ecclesiam Christi“ de infiintare a noii ,,provincii mitropoli-
tane de Alba Iulia si Figiras“, cu resedinta in Blaj. Episcopul de Blaj
devenea arhiepiscop si mitropolit, cu trei dieceze sufragane: Oradea (in-
fiintatd in 1777), Gherla si Lugoj, infiintate acum. Noua provincie era
scoasd de sub jurisdictia Esztergomului si pusd sub ascultarea directa a
papei. In felul acesta, gi-a pierdut si putina autonomie care o mai avea.
A fost condusd de mitropolitii Alexandru Sterca Sulutiu (1853—1867),
Ioan Vancea (1868—1893) si Victor Mihali (1895—1918).'

In a doua jumitate a secolului al XIX-lea si la inceputul secolului
nostru, s-au introdus o seamid de schimbari in doctrina, organizarea si
cultul Bisericii roméanesti unite din Transilvania, care au produs adinci
nemultumiri in rindul clerului si credinciosilor pe care-i pastoreau. Vom
consemna aici doar citeva din ele, mai cu seami pe cele in care erau
implicate si cercurile catolice maghiare.

Lupta pentru sinodalitate. Problema reintoarcerii la ,,sinodalitate*
— adicd la o conducere prin organe colective, formate din clerici si
mireni — si a pastrarii ,,autonomiei” sau independentei Bisericii Unite
din Transilvania si a caracterului ei roméinesc, s-a pus in toate sinoadele
care au avut misiunea de a propune noi titulari pentru ocuparea scau-
nului mitropolitan din Blaj (1850, 1868, 1893 si 1918). De pild4, in 1850,
13 reprezentanti ai studentilor roméani din Transilvania, Banat si Buco-
vina, aflati la studii In Viena — uniti dar si ortodocsi, intre care Al.
Papiu Ilarian, Ioan Ratiu, Ioan Maior §.a. — au adresat un memoriu
Sinodului convocat la Blaj in vederea alegerii noului episcop, in care isi
exprimau dorinta de a se reveni la sinodalitate. Amintind de suprematia
,,mitropolitului unguresc de la Strigoniu“ (Esztergom, n.n.) asupra Bise-
ricii romanesti unite, semnatarii scriau: ,,Prin legdtura asta cu ungurii,

1 Mircea PiAcurariu, Istoriea Bisericii Ortodoxe Romane, vol. 11, Bucuresti,
1981, p. 539—559.
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inimile romanilor, acum amdirite de unguri, astfel se vor scirbi, incit
peste putin (timp) toti mirenii din Biserica unitd din Blaj vor fi siliti
a trece iarfgi la vechea maicd Biserici (ortodoxi, n.n.), care i-a apirat
in timpurile cele barbare, daci maica aceasta noud, in loc de a-i apira,
intr-adins ii arunca in bratele dugmanilor*.?

Sinodul din 1850 a cerut si fie invitati la sedinte si ,,inteligentii
(intelectualii, n. n.) mireni uniti care se afl3 aici in Blaj, spre a votiza in
numele poporului“, dar cererea n-a fost admisa de ,comisarii impara-
testi“. In memoriul adresat imp#ratului, s-a cerut revenirea la sinodali-
tate si pistrarea autonomiei Bisericii.?

Alexandru Sterca Sulutiu n-a respectat dorintele sinodului intrunit
in 1850. De aceea, sinodul convocat dupi moartea lui pentru alegerea
unui nou mitropolit (Blaj, 10—11 august 1868) a reluat vechile postulate
cu si mai multi vigoare. Vicarul Fagirasului, Ioan Antonelli, a prezentat
un ,Proiect relativ la restabilirea autonomiei si constitutiei sinodale a
Bisericii greco-catolice*, discutat si definitivat de cei 215 membri ai adu-
nirii. Noului mitropolit i s-au impus mai multe conditii, pe care si le
respecte in cursul pé#storirii sale: unirea cu Roma si se limiteze la cele
patru puncte cunoscute (,florentine”), s& se respecte autonomia consti-
tutionald si sinodalid a Bisericii unite, s nu se mai facd recursuri la
arhiereii si consistoriile romano-catolice, sinoadele de alegere a vladicilor
romani si fie formate din clerici si mireni s. a.*

Mitropolitul Ioan Vancea nu numai cd n-a respectat aceste hotiriri,
ci, dimpotriva, sfidind dorintele legitime ale clerului si credinciosilor
sdi, In 1869-—1870 a luat parte la cunoscutul Conciliu de la Vatican, in
care s-a proclamat dogma infailibilitd{ii papale, iar in anii urmétori a
facut doud incercidri indriznete pentru deplina catolicizare a Bisericii
unite si pentru completa ei supunere fa{i de papa si de Congregatia ,,De
Propaganda Fide“. Astfel, in mai 1872, apoi in mai-iunie 1882, a convocat
la Blaj doud ,,concilii provinciale“, cu participarea sufraganilor s&i si a
unor canonici, protopopi si profesori de teologie din cele patru dieceze,
care au adoptat cite o mirturisire de credinta prin care se primea intreaga
invitaturd a Bisericii romano-catolice, fagdduind ascultare deplind papei.
Urmasul siu, Victor Mihali, a convocat cel de-al treilea Conciliu pro-
vincial, in 1900, cu aceleasi obiective.’

2 Carte cdtre Sfinta Adunare a diecezei romdne unite din Transilvania, Viena,
1850, p. 11.

3 Cf. Ioan Micu Moldovan, Acte sinodale ale Bisericii romane de Alba Iulia
§i Fdgdras, I, Blaj, 1869, p. 61—103; Nicolae (Mladin), Biserica Ortodoxd Roménd
una §i aceeasi in toate timpurile, Sibiu, 1968, p. 159—161.

4 1. M. Moldovan, op. cit., I, p. 1—60 si 158—167; comentarii la Nicolae Mladin,
op. cit., p. 161—166.

5 Conciliul provincial prim al provinciei bisericesti gr. cat. de Alba Iulia gi
Fdgdras tinut la anul 1872, Blaj, 1886; Conciliul provincial al doilea finut in anul
1882, Blaj, 1886; Conciliul provincial al treilea... finut la anul 1900, Blaj, 1806;
comentarii asupra hotaririlor la Nicolae Densusianu, Independenta bisericeascd a
Mitropoliei romdne de Alba Iulia, Brasov, 1893, p. 4—16; Pr. Dr. Gheorghe Ciu-
handu, Dezbinarea religioasd a romdnilor ardeleni in sec. XVIII, Arad, 1928, p.
24—39; Nicolae Mladin, op. cit., p. 172—184.
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Am stiruit asupra acestor lucruri, intrucit prin introducerea de citre
cele trei concilii a unor dogme noi, catolice, In Biserica romaneasci
unita din Transilvania, se griabea procesul de incorporare a ei in Biserica
romano-catolicd ungard pe care o urmaireau unii.

»Autonomia Bisericii catolice din Ungaria*. Tendintele de incorpo-
rare a Bisericii roméanesti unite din Transilvania in cea romano-catolici,
au cunoscut o etapi nous dupi crearea monarhiei aualiste austro-ungare.
Indatd dupa 1867, cercurile politice catolice ungare s-au gindit la orga-
nizarea unei ,,autonomii“ a Bisericii romano-catolice din Ungaria, adich
la 0 ,independentd“ fata de statul dualist, in probleme bisericesti, eco-
nomice si gcolare. Dar in aceastd ,,autonomie catolicd ungari“ urma si
fie inclus3 si Biserica roméineascd unitd din Transilvania. Scopul urma-
rit era usor de previazut: catolicizarea si maghiarizarea credinciogilor
romani.

In 1869, Simor Janos, arhiepiscop in Esztergom si primat al Unga-
riei, a convocat un Congres catolic care si pregiteasci un regulament de
alegere a deputatilor unui alt Congres, care sd se ocupe de organizarea
viitoarei autonomii. Primatul a invitat si pe mitropolitul Ioan Vancea,
precum §i pe ceilal{i trei arhierei romani unifi, ca si-si aleagd deputatii
pentru primul Congres. Mitropolitul Vancea a cerut clerului si se pro-
nunfe dacid este cazul s#-si trimitd deputati la acel Congres. In Arhi-
dieceza Blajului, s-au ficut alegeri numai in cinci protopopiate, pe cind
celelalte au protestat impotriva participdrii Bisericii unite la un Congres
al catolicilor unguri. Distinsul carturar si patriot George Baritiu, fiind
ales deputat pentru acel Congres, a comunicat mitropolitului Vancea ci
nu poate participa la un congres de alt rit si de alti nationalitate. In
urma refuzului sidu, n-au mai participat nici ceilal{i deputati alesi. Asa
se face ca la 20 iunie 1869, s-au prezentat la Congresul de la Budapesta
numai episcopii Iosif Papp Silaghi din Oradea si Alexandru Dobra din
Lugoj, cunoscuti pentru sentimentele lor filocatolice, oameni de incredere
ai Guvernului, insofiti de doi deputati preof{i (unul era Ioan Szabé,
viitorul episop de Gherla si un mirean, Ioan Cucu, nepotul lui Silaghi).
Congresul a pregatit regulamentul de alegere a deputatilor — clerici
si mireni — pentru viitorul Congres, care urma si se ocupe de autonomia
Bisericii catolice din Ungaria.®

Arhidieceza Blajului, ca gi diecezele Lugojului si Gherlei, n-am
facut alegeri pentru Congresul propriu-zis. Singurd dieceza Oradiei, la
staruintele lui Iosif Papp Silaghi, a ales trei deputati, unul din cler si doi
mireni, si anume: preotul Iustin Popfiu (1841—1882), scriitor si poet,
Iosif Vulcan (1841—1907), fondatorul revistei , Familia® de la Oradea,
mai tirzin membru al Academiei Romane si Iosif Roman (1829—1908),
avocat in Oradea. Lucririle Congresului s-au deschis la 26 octombrie
1870. In urma intelegerii celor trei deputati, in sedinta din 3 noiembrie
1870, Iustin Popfiu a prezentat un ,,memorandum®, prin care declarau ci

6 Dr. Augustin Bunea, Discursuri. Autonomia bisericeascd. Diverse, Blaj, 1903,
p- 386—387.
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romanii uniti din Transilvania nu pot participa la un Congres care neso-
coteste drepturile Bisericii romaéanesti unite, cerind, in acelasi timp,
aprobarea ca aceastd Bisericd sd-si poatd tine un Congres aparte, pentru
organizarea propriei autonomii. Totodata, ei contestau episcopului Silaghi
dreptul de a reprezenta Biserica unitd la acel Congres. Dupa citirea
declaratiei, cei trei deputati au parasit in mod ostentativ sala de sedinte.
A fost un act de mare curaj, dar care punea si mai mult in lumini adeva-
ratele sentimente ale roméanilor atit fa{d de unirea cu Roma, cit si fata
de statul dualist austro-ungar care facilita autonomia catolici. In felul
acesta, a ramas la lucrdari numai episcopul Iosif Papp Silaghi. Peste
citeva zile, cei trei delegati au inminat protestul lor si ministrului Cul-
telor, Ebtvos Jozsef. Congresul a luat in discutie declaratia lor abia la
30 martie 1871, adoptind o hotarire confuzi, din care rezulta, totusi, ca
romano-catolicii nu voiau si recunoasca autonomia Bisericii unite. Aceasta
hotérire a produs multd framintare si dezamagire in sufletele credincio-
silor romani.’

La 13 aprilie 1871, din initiativa lui Vasile Ladislau Pop (1819—1875),
cunoscut militant pentru drepturile poporului romén din Transilvania,
pe atunci presedintele Astrei, s-a convocat o conferin{d la Alba Iulia,
la care au participat vreo 50 de preoti si 85 de mireni. S-a intocmit si
inaintat un memoriu citre Imparatul Francisc Iosif I, prin care rugau sa
nu aprobe ,statutul autonomic“ votat de Congresul din Budapesta, ci sa
accepte convocarea unui Congres romanesc, in vederea organizarii pro-
priei autonomii a Bisericii romanesti unite din Transilvania. Participantii
au inaintat un memoriu si cdtre mitropolitul Ioan Vancea, in care amin-
teau de toate suferintele indurate din partea Bisericii romano-catolice
ungare (mai ales din cauza ,,teologilor iezuiti“), declarind ci nu vor recu-
noaste nici o hotirire a Congresului catolicilor privitoare la Biserica roma-
neascé unita.®

Congresul de la Budapesta a determinat pe mitropolitul Ioan Vancea
s ceard in trei rinduri Ministerului Cultelor din Budapesta, permisiunea
de a convoca un ,,congres mitropolitan mixt“, dar nu s-a primit nici un
raspuns.’ Probabil acest esec il va fi determinat pe mitropolit si convoace
cele doui ,concilii provinciale, de care am amintit mai sus, dar nu in
forma preconizati de preotii si intelectualii uniti. Acestea n-au discutat
insd problema autonomiei, ci dimpotriva au facilitat incorporarea Biseri-
cii unite in cea romano-catolici, in asa fel incit si& facid imposibild reuni-
rea credinciosilor transilvineni, dezbinati in uniti si ortodocsi. Este ade-
varat cd problema autonomiei catolice din Ungaria a rdmas, pentru un
timp, nesolutionati. Dar o conferintd a fruntasilor catolici unguri, tinuta
la 11 decembrie 1890, din initiativa ministrului Cultelor, apoi o alta con-
ferint4, din 18 februarie 1891, cu participarea a 100 de personalititi cato-

7 Ibidem, p. 388—396 (textul protestului la p. 389—394).
8 Ibidem, p. 397—398.
9 Ibidem, p. 396—397.
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lice ambele la Budapesta, au ridicat din nou problema autonomiei cato-
lice din Ungaria. La 20 februarie 1891 a avut loc o mare adunare catolici
la Budapesta, in acelasi scop.

In fata primejdiei care se contura din nou pentru Biserica romé-
neascd unitd, membrii sinodului electoral intrunit la 16 aprilie 1893, pen-
tru alegerea urmasului lui Ioan Vancea, si-au insugit un ,,manifest", in-
dreptat impotriva oricaror incercari de subjugare a Bisericii unite. Noului
mitropolit i se cerea sd impiedice cu orice pre{ contopirea Bisericii unite
»in organismul autonomic al Bisericii latine din Ungaria“, si ceard de la
forurile in drept ca pe viitor scaunele episcopale vacante si fie comple-
tate prin alegere (si nu prin numire de citre imp#irat, la propunerea
Guvernului, ca pind atunci), si lucreze pentru pidstrarea caracterului
romanesc al scolilor Bisericii unite."

Dar in acest timp, s-a facut o noud propunere, si anume ca ,,auto-
nomia catolicd“ sid se organizeze numai pe teritoriul Ungariei istorice,
deci cu excluderea Transilvaniei propriu-zise. Primejdia era insi tot
atit de mare pentru romani, caci Episcopia unitd de la Oradea era situata
in asa-numitele ,,par{i ungurene", anexate altiddatd, sub raport adminis-
trativ, Ungariei, deci ea urma si fie ruptd de la Arhidieceza Blajului si
inclusa in ,,autonomia catolicd ungard“. Initiatorii acestei actiuni au
obtinut aprobarea imparatului Francisc losif I de-a constitui o comisie de
30 de membri, sub presedintia primatului Ungariei, care si stabileasca
conditiile convocédrii unui ,congres autonomic" si modul de organizare
a viitoarei autonomii. La lucririle comisiei respective a fost invitat si
canonicul Paul Vela, din partea Episcopiei de la Oradea, care, in sedinta
din 24 februarie 1894, a declarat cd nu poate participa la lucririle unei
comisii care se ocupa cu autonomia Bisericii romano-catolice ungare. In
acelasi timp, declara ci Episcopia Oradiei trebuie sa fie considerati parte
integranti a Mitropoliei roménesti unite a Transilvaniei."

Problema autonomiei catolice a fost reluati cu si mai multd insis-
tenta in anul 1897. Pe baza aprobarii imparatului din 14 mai 1897, s-a
dispus ca incepind cu ziua de 24 iunie 1897, si fie inscrisi toti credin-
ciogii catolici si greco-catolici care aveau dreptul si aleagd deputati pen-
tru Congresul ce urma s& se intruneascd in Budapesta si s ia in discu-
tie problema autonomiei. Potrivit hotaririlor luate atunci, s-a cerut si
diecezelor unite din Transilvania s3-si trimitd deputaii la acel Congres.

Ierarhii roméani uniti, intruniti intr-o conferin{i la Blaj, la 23 iunie
1897, sub presedintia lui Victor Mihali de Apsa, au decis si refuze cate-
goric inscrierea credinciosilor lor pentru alegeri, si nici ei ingisi sd nu
participe la Congres. Mitropolitul Victor a inaintat doud memorii, unul
impératului, altul primatului catolic al Ungariei, protestind impotriva
oricédror incercari de contopire a Bisericii romanesti unite in organizarea
autonom4 catolicd ungara."

10 Ibidem, p. 419—423.
11 Ibidem, p. 423—424.
12 Memoriul citre arhiepiscopul-primat in Ibidem, p. 426—435.
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Peste citeva zile, la 29 iunie 1897, s-a intrunit la Cluj o adunare a
reprezentantilor clerului gi credinciosilor uniti (57 preoti si 131 intelec-
tuali), care au adoptat o hotirire in acelasi sens. ,,Conferinta declara
solemn — se spunea in hotirire — c# std ferm pe bazele de dezvoltare
ale dreptului istoric al Bisericii roméne unite gi {ine neclintit la condi-
tiunile de existentd ale acestei Biserici: independenta, caracterul ei natio-
nal romanesc si institutiile sale risdritene. In urmare, enunta cd credin-
ciogii acestei Biserici nu pot lua parte la lucrdrile unui congres auto-
nomic comun cu Biserica catolicd de ritul latin si deodat& protesteazi
impotriva incercérilor de a fi contopiti in orice organism striin de dreptul
siu public, vind acele incerciri din orisice parte“.® O alti adunare s-a
intrunit la Lugoj, cu adoptarea unor hotariri aseméanéatoare.

In toamna anului 1897, s-a intrunit la Budapesta Conferinta anuali
a ,episcopatului catolic al ambelor rituri“ din Ungaria, la care au fost
nevoifi si participe si vladicii romani unifi. Cu acest prilej, mitropolitul
Victor a aratat motivele pentru care Biserica romaneascd nu poate parti-
cipa la Congresul catolic, ci pretinde dreptul de a convoca propriul sdu
Congres mitropolitan. Cu toate acestea, la 1 octombrie 1898, o comisie
de 27 de membri, a Congresului catolic (cu o subcomisie de 9 membri) a
fixat propuneri concrete privind incorporarea Bisericii roméanesti unite
in ,organismul autonomic al Bisericii catolice”. Mitropolitul Victor, in
intelegere cu sufraganii sii, a protestat din nou impotriva acestui abuz,
printr-o scrisoare adresatd arhiepiscopului primat al Ungariei la 4 mai
1899. Hotiarirea subcomisiei s-a pus apoi in discutia comisiei de 27 (con-
dusa de contele Szapary Gyula), apoi a fost prezentatd Conferintei episco-
pilor catolici din 15 septembrie 1899. Mitropolitul Victor Mihali si epis-
copul Mihail Pavel de la Oradea (1879—1902) — prezenti acolo — au
luat cuvintul si au protestat impotriva hotaririi.

Presa romaneasci a avut o atitudine demna fa{a de aceste noi masuri
abuzive ale oamenilor politici catolici unguri. De pild4, cunoscutul patriot
romén Alexandru Vaida Voievod ficea aceastd declaratie categorica: ,,Sa
strigdm in lumea largd cad indatd ce contopirea noastrd in autonomia
Bisericii catolice ar fi un fapt savirsit, cu tofii vom trece fdrd preget in
sinul Bisericii Ortodoxe Romane! ... Urmaérind interese mai mult particu-
lare decit obstesti, s-au rupt antecesorii nostri din sinul Bisericii surori
— romén4 din fire, romana din singe, romani din limba, — care, ca un
liman mintuitor ne primeste in momentul supremului pericol nafional
in sinul sju...“"

—_—

13 Hotarirea in Ibidem, p. 436—438; Teodor V. Picitian, Cartea de aur sau
luptele politice nationale ale romanilor de sub coroana ungard, vol. VIII, Sibiu,
1915, p. 25—27.

14 Art. Romdni ori catolici?, in Tribuna, Sibiu, 25 septembrie 1899, cit. la
Dr. Ioan Lupas, Chestiunea Concordatului, Sibiu, 1921, p. 22. Tot pe atunci s-a
ocupat de aceastd problem# bihoreanul Lucian Bolcag, in brogura Chestiurea auto-
nomiei Bisericii romdane unite in girul luptelor noastre pentru existenta nationald,
Bucuresti, 1900.
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Sinodul Arhidiecezan intrunit la Blaj, la 22 noiembrie 1899, a dat
publicititii o lunga notd de protest ,din cauza incercérilor ce s-au ficut
din partea Congresului catolic de a contopi provincia mitropolitan3 greco-
catolicid romani de Alba Iulia si Fagaras in organismul autonomic al Bise-
ricii catolice de rit latin din Ungaria“. Din acest memoriu se desprinde
faptul ci, potrivit hotaririi comisiei de 27, s-a instituit un ,directoriu*
sub presedintia primatului catolic, cdruia i s-a acordat dreptul ,,de a primi
apelatiuni, de a controla, de a supraveghea si {ine in eviden{4 fondurile
si fundatiunile Bisericii unite”, ca si ,,dreptul de ingerinta*“ (amestec, n. n.)
in completarea scaunelor episcopesti din Provincia noastrd mitropolitana“.
Lucrurile erau deci destul de complicate, din moment ce se acorda acestui
»directoriu® — format din catolici maghiari — dreptul de amestec in
atitea probleme ale Bisericii roméanesti unite, amenintatd cu incorporarea
in Biserica ,,autonoma“ catolica din Ungaria.”

Aceastd notd de protest, ca si adresa episcopatului roman unit din
23 iunie 1897, au fost prezentate de arhiepiscopul primat al Ungariei la
o noui sesiune a Congresului autonomiei catolice, care a avut loc toc-
mai la 10 martie 1902. Au luat cuvintul, intre altii, si presedintele Con-
gresului, contele Szapary Gyula, apoi cunoscutul adversar al romanilor,
contele Apponyi Albert, ministrul Cultelor, Ugron Gdbor, Sagi Gyula,
Simony Sindor si alf{i deputati; nu s-a luat nici o hotadrire, ci protestele
romanilor au fost retrimise primatului.’

Cu toate acestea, memoriile roméinesti au radmas fira rezultat, incit
episcopii unifi au fost nevoiti mereu sé ia parte la conferinfele anuale ale
episcopatului catolic din Ungaria. Memoriile au si incetat dupd un timp,
cici la orizont se profila un nou pericol de deznationalizare pentru Bise-
rica roméneasca: Episcopia greco-catolicd ungars, despre care vom vorbi
in paginile ce urmeaza si care s-a si realizat in 1912.

In orice caz, legea de organizare a autonomiei n-a fost pusi in dis-
cutia corpurilor legiuitoare din Budapesta. Acest lucru s-a ficut abia in
timpul primului rdazboi mondial, cind a ajuns din nou ministru al Cul-
telor si Instructiunii contele Apponyi Albert. In sedinta Camerei Depu-
tatilor din 21 decembrie 1917, el a prezentat un proiect de lege privind
autonomia Bisericii catolice din Ungaria. Este curios cé in proiect se men-
fiona doar faptul ci ,Statul romano-catolic ardelean formeazd o parte
integrantd a autonomiei catolice regnicolare”. Nici un cuvint despre Bise-
rica roméneascd unita! In schimb, , motivarea“ proiectului lisa, totusi,
deschisd posibilitatea includerii ei in autonomia proiectati. Comentind
acest fapt, redactorul revistei Cultura Crestind de la Blaj scria: ,,5i totusi
nu ne putem suprima un sentiment de frici si ingrijorare. Ultimele dis-
pozitii referitoare la Biserica noastrid ale Ministerului... nu eschid (in-

15 Protestul publicat in A. Bunea, op. cit., p. 447—454.
16 Ibidem, p. 455—460.
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laturd, n. n.) total posibilitatea ca in cadrele proiectului de autonomie si
se pregiteascd Bisericii noastre o nou# loviturd, mai puternicd decit ori-

care de pini acum“."”

Pentru ultima oard s-a ridicat aceasti problema in ,,manifestul”
sinodului electoral de la Blaj din 9 mai 1918, convocat in vederea ale-
gerii unui nou mitropolit. Semnatarii cereau noului ales ,,sd lucreze din
toate puterile si cu toate mijloacele legale pentru p#strarea intactid a
autonomiei si independentei Bisericii noastre si si lupte cu toatd energia
impotriva incercirilor oricirei autoritdti bisericesti in afarid de aceea a
Sf. Scaun de a se amesteca in afacerile noastre bisericesti“. Cereau, de
asemenea, congres separat, statut de organizare si participarea ele-
mentului mirean la conducerea treburilor bisericesti. Comisarul ministe-
rial Ugron Gaber, fost ministru de Interne, n-a permis insa citirea lui."
La scurt timp insa, actul istoric de la 1 Decembrie 1918 a pus capit
oricaror incerciri de instriinare a Bisericii roméanesti.

Episcopia greco-catolici ungari de Hajdudorog. Intre numeroasele
actiuni de maghiarizare a romanilor prin Biserics, intreprinse de cla-
sele dominante ungare, s-a numdirat si infiintarea Episcopiei greco-
catolice ungare de Hajdudorog. Ea reprezintd un alt episod dureros
din lupta romanilor transilvdneni in perioada dualismului pentru apira-
rea limbii si a nationalitatii lor impotriva tendintelor de deznationali-
zare ale guvernelor unguresti de altddatd. Vom incerca, in cele ce
urmeazd, sd ladmurim cine au fost credinciosii acestei Episcopii si mai
ales ce s-a urmdrit prin crearea ei, ce urmiri nefavorabile a avut ea
pentru romani.

Ordselul Hajdudorog -— centrul Episcopiei greco-catolice ungare
de care ne ocupdm — este situat in nord-estul Ungariei de azi, la nord
de Debretin, locuit altddatd de unguri, romani si ruteni. De altfel,
ingisi istoricii unguri recunosc ca elementul romanesc este atestat docu-
mentar peste intreagd Cimpia Tisei, rasfirat printre populatia ungar3,
avind ocupatiile specifice romanilor din evul mediu: agricultura si pas-
toritul. Ei erau intilniti pe teritoriul judetelor Hajdu, Szabolcs, Bihor si
Satu Mare, luind parte activi chiar si la unele misciri cu caracter religios
si politic din secolele XVII—XVIII, cum a fost, intre altele, rascoala
antihabsburgicd condusid de principele Francisc Rdkoczy II, in primul
deceniu al secolului al XVIII-lea.” Insusi orasul a purtat numele de
.Ratz Dorog", adicd Dorogul sirbesc (rutean), pind la inceputul veacu-
lui al XIX-lea, ceea ce aratd cad era locuit mai mult de ruteni decit de

17 Alexandru Rusu, Proiectul de lege despre autonomia catolicd din Ungaria,
in Cultura crestind, Blaj, an. VII, nr. 1, 1918, p. 14; cf. Acelasi, Motivarea proiectu-
lui de autonomie §i Biserica noastrd, in Cultura crestind, an. VII, nr. 2, 1918,
p. 50—52.

18 Dorintele clerului romdn unit, in Cultura Crestind, an. VII, nr. 10, 1918,
p. 199; cf. si nr. 11—14, 1918, p. 248—249.

19 Szekfd Gyula, A szdmuzdt Rdkoczy, Budapest, 1913, p. 88 urm. apud
Stefan Manciulea, Episcopia greco-catolicd maghiard de Hajdudorog si romdnii,
Blaj, 1942, p. 6 (retipirire din revista Cultura Crestingd, an. XXII, nr. 7—8, 1942).
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unguri. Dintr-o ancheta efectuatd in aceast# localitate, in anul 1765, din
dispozitia imparitesei Maria Tereza, s-a constatat cd majoritatea locui-
torilor o formau unitii ruteni si roméani: in sentinta datd de comisie se
stabilea ca si organele de conducere si fie alcatuite din reprezentanti ai
acestor doud neamuri® Pe lingi acest or#isel, un Lexicon geografic
publicat de Korabinszky in 1786 mentioneazd o serie de sate romanesti
pe teritoriul judetelor Szabolcs, Hajdu si Bihor (partea rimasi dupa
1918 in Ungaria). Se intelege ci toate aceste sate romanesti erau — pina
in prima jumitate a veacului al XVIII-lea — ortodoxe s$i foloseau in
bisericile lor limba romani, precum si cirfile de slujba tiparite la Alba
Iulia sau chiar in Tara Romaneascéi si Moldova.

Datoritd insa convietuirii cu rutenii unifi, ca §i apropierii nemijlo-
cite de Episcopia ruteand unitd de la Muncaci (Munkacs, azi Mukacevo
in R.S.S. Ucraineand), au ajuns sub ascultarea canonicd a titularilor
acestei eparhii. In acelasi timp, trebuie si retinem si faptul ca atit credin-
ctosii romani, cit si cei ruteni din judetele amintite, prin for{a imprejura-
rilor, locuind intre unguri si izolati de masa compactid a romanilor, — res-
pectiv rutenilor — au fost nevoiti sa invete limba maghiara. In astfel de
conditii, era firesc s se inceapd o actiune de maghiarizare totald a aces-
tor romani si ruteni maghiarofoni. Dar maghiarizarea rutenilor uniti a
luat proportii mai ingrijoratoare decit la roméni, inci din secolul al
XVIII-lea. Initiatorul acestei actiuni a fost preotul Andrei Bacinski (sau
Bacsinsky Endre) din Hajdudorog. Cu de la sine putere, el traduce in
ungureste mai multe cidrti de slujbd din limba slavond pentru rutenii
maghiariza{i de acolo. Ajungind episcop unit la Muncaci (1772—1809),
Bacsinsky muta sediul Episcopiei la Ungvar (Ujgorod). Dar in acelasi
timp el indeamnad pe profesorul Kricsfalusi Gydrgy sid traduci Liturghia
SFintului Ioan Gurad de Aur in ungureste, lucrare terminati in 1795. La
inceput, limba maghiari s-a folosit numai la inmormintiri, botezuri si
cununii. Dar dupa 1848, preotul Szabo Gyoérgy din Hajdudorog incepe sa
sivirgeascd si Liturghia in limba maghiara. Ajungind protopop, lupta
pentru folosirea exclusiva a acestei limbi in toate slujbele bisericesti. Tot
pe atunci, preotul rutean maghiarizat Ignatiu Roskovics din Boszoérmény
— indemnat de episcopul Vasile Popovici — traduce si tipireste nume-
roase carti de rugiciuni si de cintari din slavoneste in ungureste, care
s-au raspindit cu mare usurintd printre credinciosii ruteni maghiarizati.
In 1850 cere Episcopiei rutene de la Ungvar permisiunea de a folosi limba
maghiari in slujbe, cerere care a fost respinsd. In ciuda dispozitiilor date
de insusi papa Pius IX (1846—1878), de-a nu se mai folosi limba maghiara
in bisericile greco-catolice, totusi ea s-a intrebuintat $i pe mai departe.
Mai mult chiar: prin acesti preoti ruteni greco-catolici maghiarizati, s-a
inceput folosirea limbii maghiare in slujbi sau in predica si in bisericile
roméanesti din judetele Hajdu si Szabolcs, ajunse — prin natura situatiei

20 Ibidem. p. 6.
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politico-geografice — sub jurisdictia Episcopiei rutene din Muncaci. Tre-
buie si precizidm ci, pin3 in 1824, o buni parte din parohiile roménesti
din Satmar erau sub jurisdictia Muncaciului (abia atunci 72 din ele au
fost lipite la eparhia Oradiei); parohiile romanesti din Maramureg au
apartinut de Muncaci pind in 1853, cind s-a infiintat Episcopia romana
de la Gherla.

Este interesant de mentionat ci in Sematismul diecezei greco-catolice
de Muncaci din anul 1816, se arita c3 in orasul Hajdudorog existau 2014
credinciogi roméni si 4031 ruteni. In anul 1822, Sematismul preciza ci
in judetul Satu Mare existau 132 comunititi religioase formate exclusiv
din roméni, 82 numai din ruteni, in 20 de localitadti romAanii erau ameste-
cati cu rutenii, iar in 31 de localitdti populatia era formati din romaéni,
unguri si ruteni. Un Sematism din 1819 al diecezei greco-catolice din
Oradea (cu putine parohii) arat3 ci in toate parohiile era folositd In slujbe
limba roméani (linqua valachica), cu exceptia parohiei Macdu (azi in
R. P. Ungara), in care se foloseau limbile romani, ruteani (recte slavi) si
maghiari.?

In zilele de 16 si 17 februarie 1868, deci la scurt timp dupi crearea
statului dualist austro-ungar, s-a intrunit in Hajdudorog un Congres al
tuturor ungurilor greco-catolici, cu 220 deputati mireni si 20 de preoti,
care reprezentau judetele Szabolcs, Bihor, Zemplén, Bereg, Maramures,
Abatj-Torna, Satu Mare si Cenad. Presedintele si animatorul Congresu-
lui era un oarecare Farkas Lajos. Congresul adoptd hotirirea de-a inainta
memorii forurilor in drept, in vederea infiint{arii unei Episcopii greco-
catolice ungare, cu limb3a liturgicd maghiarid. S-a ales si un Comitet de
30 de membri, cu sediul la Hajdudorog, care si se ocupe de realizarea
acestor doleante. S-a adresat un memoriu citre impéaratul-rege Francisc
Iosif I, care apoi a ajuns la contele Andrassy Gyula, presedintele Consi-
liului de Ministri, care a asigurat pe suplicanti cd le va da tot spriji-
nul, fiind vorba de ,,0 chestiune nationald“. Singur Tisza Kdlman, ajuns
prim-ministru in 1875, a fost impotriva miscarii, dindu-si seama cd prin
crearea unei eparhii separate pentru unguri, se incurajeazd indirect
actiunile nationale ale romanilor si rutenilor.

In 1873 se inregistreazi un prim succes, prin crearea unui ,,Vicariat
greco-catolic de Hajdudorog*, cu 33 de parohii luate de la eparhia ruteana
de Muncaci; primul vicar a fost numit, insi, abia in 1878, in persoana
canonicului Daénilovics Janos. Datoritd lui, s-au tiparit citeva cér{i de
slujbi in ungureste: Liturghierul (1882), Evangheliarul (1882), Apostolul
(1882) si Molitvelnicul (1883).

Dupé 1881 se inainteazi o serie de noi memorii citre impdrat, gu-
vern si parlament, din initiativa aceluiasi Farkas Lajos, cerindu-se stirui-

21 Cf. Prot. Gheorghe Ciuhandu, Rutenii unguri de odinioard si sugrumarea
lor de maghiari prin unirea cu Roma, in rev. Biserica Ortodoxd Roménd, an. XLV
(1927), nr. 2, p. 67—73; nr. 3, p. 143—146; nr. 5, p. 263—270; nr. 9, p. 522—527;
nr. 11, p. 666—669 si nr. 12, p. 719—722.

22 St. Manciulea, op. cit., p. 8—8.
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tor episcopie ungard. Lucrurile au stagnat, totusi, pind in 1896, la ani-
versarea ,,Mileniului“. Cu acest prilej, la 26 iunie 1896, greco-catolicii
unguri organizeazi o mare manifestatie ,patrioticd” la Budapesta, sivir-
sind Liturghia in limba maghiari, in biserica Universitatii. Actul are ins&
urmairi neasteptate. Din ordinul cardinalului Rampolla, secretarul de Stat
al Vaticanului, insdrcinatul cu afaceri al Nuntiaturii Apostolice din Viena
cere lamuriri mitropolitului unit de la Blaj, Victor Mihali de Apsa.
Informat de abuzurile ficute prin introducerea limbii maghiare in cult,
papa Leon XIII condamni aceste procedee, declarind c3 traducerea cértilor
de cult ,,orientale" in limba maghiara constituie o ,,inovatie periculoasa“.
Cu toate acestea, la 20 iunie 1898 se constituie la Budapesta ,,Consiliul
maghiarilor catolici de rit grecesc, din Ungaria“, in frunte cu senatorul
Szabd Jen6, cu peste 40 de membri. Scopul urmirit de acest comitet
nu era altul decit si ob{ind pentru limba maghiara dreptul de a fi
intrebuintati ca limba liturgici. Din initiativa acestui comitet, in anul
1900, s-a organizat un mare pelerinaj la Roma, cu peste 400 de preoti si
mireni, sub conducerea episcopilor ruteni maghiarizati din Eperjes si
Muncaci. Cu acest prilej, ei au prezentat papei Leon XIII un memoriu,
in care-si expuneau vechile doleante, semnate de 11.358 credinciosi,
reprezentind 113 parohii, cu 134.527 locuitori. Memoriul — intocmit de
profesorul Hodinka Antal de la Academia de Drept din Pojon (azi Bra-
tislava), — era insotit de doud harti, cu indicarea localitatilor in care
traiesc unguri greco-catolici. Intre acestea figurau si 6 parchii unite, din
eparhia roméneasci a Orazii (Maciu, Niraciad, Careii Mari, Porcialma,
Cseg6ld si Oradea — ruteand) si una din eparhia Gherlei (parchia Satu
Mare). Din dieceza unitd a Blajului nu era nici o parohie. De remarcat
ci nici intre pelerini nu se gésea nici un roman. Memoriul n-a avut nici
un rezultat. Cu toate acestea, Szabé Jen6 agitd spiritele, reia problema
in pres3 si in memorii; se schimba tactica de lupti in sensul de-a obtine
intii o episcopie greco-catolici ungari, urmind ca limba liturgici sa fie
stabilitd ulterior. In iunie 1911, problema infiintirii unei episcopii greco-
catolice ungare a fost pusid in discutia Camerei Deputatilor si a Casei
Magnatilor, cu aviz favorabil. In cele din urmi, Guvernul din Buda-
pesta cere Vaticanului acordul pentru infiintarea unei asemenea episcopii,
angajindu-se si-i acorde tot sprijinul material. Stiruie, In acest sens, mai
ales reprezentantul Austro-Ungariei la Vatican (un conte ungur), care
amenintid cu denuntarea Concordatului, daci nu se satisface cererea Gu-
vernului.

In astfel de imprejurari, s-a cerut si phrerea Conferintei epis-
copilor romano- si greco-catolici din Ungaria. Aceasta s-a intrunit in
Budapesta — la 9 noiembrie 1911, — fiind prezenti si mitropolitul Victor
Mihali de la Blaj cu sufraganii sii, Dimitrie Radu de la Oradea si Vasile
Hossu de la Gherla. In principiu, Conferinta episcopala isi da avizul pen-
tru infiin{area unei Episcopii greco-catolice la Hajdudorog, cu parohii ai
ciror credinciosi vorbesc limba maghiara. Ierarhii roméni se declard de
acord, dar cu precizarea ca si nu fie luate parohii din diecezele roma-
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nesti. Abia dupi conferinti au aflat ci tocmai din diecezele Blajului, Ora-
diei si Gherlei urmau s3 fie anexate mai mult de jumaéitate din numaérul
total al parohiilor din noua diecezi. Cardinalul Vaszary, primatul Unga-
riei, inainteaz4 in aceeasi zi la Roma hotirirea conferintei episcopale. In
ziua urmatoare, mitropolitul de la Blaj cu sufraganii séi inainteazd o nota
cidtre nuntiul apostolic din Viena si citre prim-ministrul Ungariei, con-
tele Kéaroly, cerind ca in cazul anexérii unor parohii romanesti si li se
cear# avizul. N-au fost invredniciti nici mécar cu un raspuns.?

In ianuarie 1912, Guvernul ungar a convocat o Conferinti la Buda-
pesta (cu reprezentantii Nuntiaturii din Viena, ai Guvernului, arhiepisco-
pului de Esztergom, episcopului rutean unit de Muncaci, episcopii romani
Dimitrie Radu de la Oradea si Vasile Hossu de la Gherla s. a.), in care
s-a discutat problema infiintirii Episcopiei de Hajdudorog. Protestele celor
doi episcopi romédni — care erau de fatd si aflau abia acum de inten-
tiille Guvernului — au ramas fari rezultat. Mai mult decit atit, repre-
zentantul Nuntiaturii, Rossi, a obligat pe mitropolitul de la Blaj si pe
sufraganii séi si se pronunte in problema infiintarii acelei noi dieceze
in decurs de opt zile. Desi episcopatul greco-catolic roman era pus in fata
unui adevirat ,dictat”, totusi batrinul mitropolit Victor Mihali a con-
vocat o conferinta la Blaj, pentru zilele de 17—19 februarie 1912, la care
au participat cei doi episcopi sufragani de la Oradea si Gherla (scaunu!l
de Lugoj era vacant), un numair insemnat de canonici, preoti si mireni.
S-a redactat un memoriu, care a fost inaintat Guvernului din Budapesta
si Nuntiaturii din Viena, in care se arita ,marea nedreptate ce se face
Bisericii greco-catolice roméane, prin faptul cd i se rapesc atitia credin-
ciosi”, dar si primejdia de-a se alipi la noua Episcopie si alte parohii, asa
cum precizase si Guvernul, ceea ce insemna cid ,cu timpul to{i romanii
greco-catolici vor fi incorporati diecezei ungare“.”

Pentru a evita formalitatile uzuale de tratare a problemei cu Con-
gregatia De Propaganda Fide, Guvernul ungar convinge pe regele
»apostolic* Francisc Iosif I si o trateze direct cu papa Pius X. Oferindu-si
inaltul patronaj asupra Congresului Euharistic de la Viena si diverse
avantaje, impératul-rege izbuteste sa obtind bula ,,Christifideles Graeci",
de care ne vom ocupa indata.

Dar pind la semnarea bulei, se inregistreazd o serie de proteste
romanesti. In ianuarie 1912, canonicul Vasile Suciu de la Blaj — viitor
mitropolit — pleacd la Roma unde are intrevederi cu mai mul{i cardinali
(Rampolla, fost secretar de stat sub Leon XIII, Mery del Val, secretarul
de stat in functie s.a.), este primit in audientd de papa Pius X, infor-
mindu-i pe toti de pericolul pe care il prezenta noua diecezd pentru cre-
dinciosii roméni expusi maghiarizirii. In martie, cer audientd la papa

23 Aminunte la loan Georgescu, George Pop de Bdsesti. 60 de ani din luptele
nationale ale romdanilor transilvdneni, Oradea, 1935, p. 256—265 (doud capitole din
aceastd lucrare au apirut in brosurid separatd sub titlul: La diocesa Magiara di
Hajdu-Dorog, Blaj, 1940, 63 p.).

24 Nicolae (Mladin), op. cit, p. 188—189. A se vedea si revista Cultura
Crestind, an. I, nr. 3, p. 116—120.
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episcopii Dimitrie Radu de la Oradea si Wasile Hossu de la Gherla. La
16/29 mai 1912 a avut loc o impresionantid adunare de protest la Alba
Iulia, prezidatd de marele patriot George Pop de Basesti, cu participarea
a peste 20.000 de romani, reprezentind toate oragele si satele din Transil-
vania, Banat, Crisana si Maramures. Au luat cuvintul mai multi intelec-
tuali uniti, care au subliniat primejdia ce-o va constitui noua Episcopie
pentru poporul roméan si Biserica sa. Stefan Cicio Pop spunea intre altele:
,,Biserica e leaginul nationalitatii noastre ... Noi am invéatat unguresie
si el cred cd acum pot sd ne ia si sufletul. Se ingeald, ins3, pentru ca
Biserica noastra e cel mai puternic addpost pentru sufletele noastre“. lar
George Pop de Basesti spunea: , Maghiari greco-catolici nu au fost nici-
odatd si nu sint nici astdzi. Credinciosii Bisericii noastre, care vorbesc
limba maghiard, sint frati de ai nostri, sint singe din singele nostru,
care in urma vitregiei imprejurérilor si-au pierdut limba materni romana.
Afara de Sfinta Liturghie, toate slujbele si predicarea cuvintului dumne-
zeiesc 1i se indeplinesc acestor credinciosi in limba vorbiti de ei, asa
incit, in privinta aceasta, intru nimica nu sint in situajie mai nefavora-
bilad decit catolicii latini. Dar ei se marturisesc de roméani si sint mul-
tfumiti in Biserica romaneascid. Spre ce scop si pentru cine se faureste,
agadar, Biserica cea noua? Ea se planuieste pentru noi toti, cu menirea de
a servi politica de maghiarizare intre roméani. Din punctul de vedere al
mintuirii sufletelor, Biserica aceasta, precum nu e reclamati astidzi din
partea nimdanui, astfel nu va fi reclamata nici in viitor. Ne vom afla fa{a
in fatd cu o institutie care — sub firma Bisericii greco-catolice maghiare
si filnd impéartdsitd de toate bunitatile ce le poate da un Guvern, — va
servi de refugiu pentru tof{i scipatatii, va aduna la sinul sidu toate sufle-
tele slabe si cu ajutorul acestora se va virl pretutindenea printre siru-
rile noastre. Nimenea dintre noi sd nu se amigeasca si s nu creadi ca
e scutit de acest pericol, pentru cd dacd nu astdzi, apoi in viitorul nu
tocmai depdrtat, in aceeasi misurd va fi expusi cotropirei acesteia Tara
Figirasului, ca si Bihorul si Banatul, ca si Sicuimea ... Biserica greco-
catolicid maghiarad este consideratd — si cu drept cuvint — ca un triumf
al politicei de maghiarizare a Guvernului. Toatd presa liberald — care
altfel ar inregistra simplu infiinfarea unei episcopii, intre noutitile
zilei — scrie nesfirsite imnuri de preamdirire la adresa celor ce au stiut
si cladeasca un stilp atit de puternic pentru statul national ungar. Opinia
publicd maghiari, chiar si aceea care nu este catolicd, pina si evreii, jubi-

36025

leaza pentru acest succes patriotic al Guvernului“.

Intre altii, a luat cuvintul si Iuliu Maniu, pe atunci avocatul Mitro-
poliei din Blaj, care spunea: ,,Cind au auzit roméanii uniti de noua Epis-
copie ungureascs, intii au fost cuprinsi de o ingrijorare, pe urma de o
mihnire adincd. Daci se intimpld undeva o nenorocire si pier 100, 200
sau 1000 de oameni, toatd lumea plinge cu lacrimi de durere. Ce s& facem
noi cind vedem c& din corpul natiunii noastre, printr-o trdsaturd de

25 1. Georgescu, op. cit., p. 275—276.
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condei a Guvernului, e plinuit si se gteargi din cartea vie{ii roméanesti
73.000 de suflete romaénesti?“ Si tot el spunea: ,,Au dreptul domnitorul
si papa si faci oricit de multe episcopii, dar n-au dreptul sd bage in
sufletul nostru suflet unguresc. Pentru ci dacd ar incerca asta, noi am
rupe pecetile documentului, asa cum a spus Atanasie (Anghel)“.*

Participantii au votat in unanimitate o rezolutie, prin care ,,protestau
cu tarie impotriva acestei episcopii, asa cum e proiectatid ea de Guvernul
ungar". S-a decis constituirea unei comisii de 50 de membri, sub condu-
cerea aceluiasi George Pop de Bisesti, care si redacteze un memoriu-
protest citre Sf. Scaun si care si ia misurile ce se impuneau, in vederea
pastririi autonomiei Bisericii roménesti unite si a limbii liturgice roméa-
nesti. Memoriul, intocmit de canonicul Vasile Suciu, viitor mitropolit,
scotea in evidenta tendintele de maghiarizare ce se urmareau prin crearea
noii dieceze.”

Si cu toate acestea, ca rispuns la adunarea de protest a roméanilor de
la Alba Iulia, la 8 iunie 1912, Guvernul ungar a publicat bula papala,
Christifideles Graeci, privitoare la infiintarea noii episcopii.® Aceastd
diecezi urma si fie subventionatd de statul ungar. Era pusd sub juris-
dictia Arhiepiscopiei romano-catolice ungare din Esztergom, desi firesc
ar fi fost si fie pusd sub ascultarea Mitropoliei romanesti unite de la
Blaj, din moment ce era ,,uniti" sau ,,greco-catolici“. Titularii ei urmau
s8 fie numi{i de impdirat si confirmati de papa (ca s5i la Episcopiile roma-
nesti unite).

In ce priveste limba liturgici, se preciza ci ea va fi greaca veche.
Dar avind in vedere ci aceastd limbi nu era cunoscutd preotilor, urma
sd fie introdusd numai dupa trei ani, iar pind atunci sd se foloseasca
.limbile liturgice cunoscute credinciosilor*, adicd slavona si roména,
precizindu-se in mod expres ci era ,,cu totul opriti limba maghiara“, ea
nefiind ,,)Jimba liturgicid“. In predicd, pastoratie si administratie se puteau
folosi limbile maghiar4, ruteani si romana. In legiturd cu limba liturgici,
meritd si fie subliniati o scriscare — cu data de 28 octombrie 1912 —
trimisa de arhiepiscopul Rafael Scapinelli de Laodiceea, nuntiul apostolic
din Viena, ierarhilor roméani uniti, prin care se atragea din nou atentia
cd desi ,,in citeva parohii ale Ungariei s-a introdus abuzul de a se folosi
in serviciile liturgice limba maghiar3“, totusi, ,,ea nefiind limb4 liturgica,
nici decum nu se poate intrebuinta ca atare, mai ales cd Scaunul aposto-
lic a condamnat de multe ori aceastd practici nepermisi si a dispus sd
fie inldturatd“. Nuntiul cere s3 se faci cercetiri in acest sens si daci

26 Ibidem, p. 278 si Petru E. Papp, Din trecutul Beiusului, Pagini de glorie
si de jertfe, Beius, 1928, p. 118 (ziarul Romdnul din Arad, nr. 108 din 1912).

27 1. Georgescu, op. cit., p. 271—280.

28 Publicatd in Acta Apostolicae Sedis, nr. 12 din 1 iulie 1912, reprodusa si
in revista Cultura Crestind, an. II, nr. 13, 1912, p. 390—404 (text latin si traducere
roméneascl); comentarii la p. 405—415. Alte articole legate de aceastd problemi
in nr. 18, p. 545—554; an. III, nr. 7, 1913, p. 193—198; nr. 9, p. 2569—261; nr. 12, 1913,
p. 353—356 s. a.
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se constatid ci se mai slujeste in ungureste, aceastd practici si fie total
inlaturati“.?

In pofida prevederilor precise ale bulei si ale scrisorii de mai sus,
— care desigur au nemulfumit Guvernul, in multe parohii, Sf. Liturghie
si celelalte slujbe au continuat sa fie sivirsite in ungureste. In 1913, s-a
tiparit chiar un Indreptar liturgic, sub titlul Templomi Utasitds.”

Episcopia de Hajdudorog era formati din 162 de parohii, cu sute de
filii luate de la diecezele rutene din Eperjes si Munkacs, de la cele
romanesti de Oradea, Gherla si Blaj, de la cea romano-catolicd de Eszter-
gom (doar o parohie, din Budapesta). Pe noi ne intereseazi aici doar
faptul ci dintre acestea, 83 de parohii, 382 filii si 172 c3tune erau luate
de la eparhiile roménesti de Oradea (44 parohii, 111 filii, 170 cétune cu
44.839 suflete), Gherla (4 parohii si 5 filii cu 9.657 suflete) si Arhiepis-
copia Blajului (35 de parchii si 269 filii si trei citune cu 18.719 suflete).
Toate parohiile luate de la Blaj erau situate in ,,Secuime* (protopopiatele
Tirgu-Mures, Gurghiu, Odorhei si Trei Scaune). Fiind mult depértate de
Hajdudorog, ele s-au constituit intr-o unitate administrativd aparte, in
agsa-numitul ,,Vicariat al Secuimii“, cu sediul in Tg. Mures. Numairul
total al credinciosilor trecuti de la eparhiile roméanesti se ridica la 73.225,
dintre care 35.417 vorbeau numai ungureste. Inseamna ci in noua diecezi
au fost inclusi si un numéir de 37.808 credinciosi romani care vorbeau
numai propria lor limba. Deci, din aceste simple statistici se poate con-
stata usor ce se urmirea prin infiintarea diecezei de Hajdudorog.

Nu este lipsit de interes si mentiondm ci si presa ungarid sau unii
oameni politici au declarat fitis adevératele scopuri urmairite de noua
Episcopie. Intre altele, intr-un articol editorial din ziarul Budapest
Hirlap din 12 julie 1912, dieceza maghiard era socotitd ,,un tun zdro-
bitor de nationalitd{i“. Intr-o cuvintare rostitd de contele Tisza Istvian la
un sinod calvinist din Pépa, in septembrie 1912, noua Episcopie era pre-
zentatd ca ,,0 mare biruin{i nationald ungari“. In numirul din 10 sep-
tembrie 1913 al cunoscutului ziar Pesti Hirlap, se preciza ci menirea
Episcopiei de Hajdudorog era ,,s8 maghiarizeze cu toate mijloacele ce-i
stau la indemini parohiile eparhiilor valahe vecine din Oradea, Gherla si
Blaj“. In sfirsit, o declaratie ficutd ziarului Budapesti Hirlap de cétre
noul vicar de Hajdudorog, Jaczkovics Mihaly, al cirui nume il vom mai
intilni, c3 ,,a rimas uluit auzind ci copiii roméani se roagi romaneste“. (1)*
Socotim cé orice comentarii sint de prisos.

Publicarea bulei papale privitoare la infiintarea Episcopiei, dar mai
ales punerea ei in aplicare de citre Nuntiatura din Viena, la 17 noiem-
brie 1912, a produs noi nemulf{umiri si tulburdri intre -credinciosii

29 Cf. rev. Cultura Crestind, an. 1I, nr. 17, 1912, p. 513—517.

30 Alexandru Rusu, Incd o datd limba liturgicd a vlddiciei de Hajdudorog, in
Cultura Crestind, an. IV, nr. 2, 1914, p. 36.

31 Lista parohiilor, filialelor si c#tunelor in Cultura Crestind, an. III, nr. 1,
1913, p. 23—27. In textul bulei de asemenea apare si lista parohiilor.

32 Ibidem, p. 280—281.
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romani.”® Numeroase aduniri de protest au avut loc mai ales in tinuturile
sitmairene, cu participarea unor membri marcanti din conducerea Parti-
dului National Romé&n (Iuliu Maniu, Alexandru Vaida Voievod, Stefan
Cicio Pop, loan Ciordag, Teodor Mihali s.a.). La 6 decembrie 1912 a
avut loc o conferintd a preotilor roméani din parohiile incorporate die-
cezei; la 2 decembrie 1912 a avut loc o adunare, in cadrul careia s-a
redactat un memoriu cétre papa; s-au fixat avocati si preofi cu prestigiu
care si redacteze memorii separate pentru fiecare parohie in parte.
Preotul Vasile Lucaciu a ficut tot atunci o cilatorie la Roma, ca sa infor-
meze factorii de raspundere ai Vaticanului de nedreptatea care se face
romanilor si de adeviratele scopuri urmirite de Guvernul ungar.*

Si cu toate acestea, la 6 mai 1913, Parlamentul din Budapesta a
aprobat infiintarea Episcopiei (,,inarticularea” ei), iar in iunie s-a petrecut
acelasi lucru si in Casa Magnatilor. Cuvintul episcopului Vasile Hossu de
la Gherla, prin care apara drepturile romaéanesti, a résunat in zadar.

Pini la numirea titularului noii dieceze, chiar prin bula Christifideles
Graeci a fost numit ca ,,administrator apostolic*, episcopul Papp Antal
de Munkaécs (cu resedinta in Ungvar). La rindul sau, el a numit ca ,,vicar
de Hajdudorog* si inspector scolar pe ruteanul renegat Jaczkovics Mihaly,
ciruia i s-a stabilit sediul in Debretin. Abia la 5 octombrie 1913 a fost
hirotonit si instalat primul titular al noii dieceze, Miklosy Istvan. Presa
ungari il prezenta ca avind ,merite patriotice”, intrucit a lucrat pentru
maghiarizarea fostilor sai credinciosi din parohia S&toraljaujhely.”

In ciuda protestelor roméanesti, Episcopia greco-catolicd ungara s-a
infiintat. Dupd cum bine sublinia un articol in presa vremii, ea ,,a produs
urad si nemultumire in sufletele acelor care au cerut-o ... dar a produs un
adevirat chin sufletesc in aceia care au primit ce n-au cerut, ce n-au
dorit si de ce s-au ingrozit“.* Cei din urmi, erau, fireste, romanii de
ambele confesiuni din Transilvania si de pe ambele versante ale Carpa-
tilor.

Dar si ungurii care au cerut-o cu atita staruin{d n-au fost multumiti,
pe de-o parte din pricina limbii liturgice, iar pe de alta, din pricina
numirului de parohii care i-au fost subordonate, socotit de ei ca ,,neco-
respunzator“. Asa de pilda, un abate cu numele Melles Emil, intr-o con-
ferintd tinutd la 2 martie 1913 in cadrul Asociatiei ,,Orszagos Magyar
Szovetség" (tiparitad si in brosuri), sustinea ci noii dieceze mai trebuie sa-i
fie incorporate incd 54 parohii rurale si 18 urbane, cu aproximativ 100.000
de credinciosi. Intre acestea, 13 ar fi din eparhiile roméanesti de la Blaj,
Oradea si Gherla; intre altele, preconiza ca si-i fie incorporate parohiile
din oragele Arad, Cluj, Gherla, Dej, Tirniveni s. a., sustinind ca in aceste

33 Executarea bulei ,,Christifideles Graeci”, in Cultura Crestind, an. 11, nr. 18,
1912, p. 545—554.

34 Cf. 1. Georgescu, op. cit., p. 282—287; Petru E. Papp, op. cit,, p. 119—121.

35 Cf. Cultura Crestind, an. III, nr. 12, 1913, p. 380—381 si nr. 15, 1913, p.
474—475.

36 Nemultumitii de la Hajdudorog, in Cultura Crestind, an. II, nr. 7, 1913,
p. 194.

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



Deznationalizare prin Riserica unita 115

orage ar fi credinciosi uniti de limbi maghiard (!). Adevérul era ca in
Arad erau 413 unif{i roméni, in Gherla 1350, in Dej 302, in Tirna-
veni 235!

Crearea noii episcopii a imbracat curind si un caracter politic. O
parie a presei vieneze i chiar ungare a considerat aceastd actiune drept
o greseala politicd gravi. De pilda, ziarul Grossdsterreich din Viena scria
cd ,noua episcopie greco-catolici ungard este pe de-a intregul o sarla-
tanie infami. Ea va prejudicia interesele monarhiei habsburgice atit pe
plan politic, — prin accentuarea miscirii de unire a romanilor transil-
vaneni cu cei de dincolo de Carpati, — cit si pe plan religios, in sensul ca
romanii unif{i cu Roma vor putea incepe o miscare de reintregire a Bise-
ricii roméanesti“. In adevar, ca de atitea ori in decursul a doua secole,
romanii din Transilvania au trecut cu vederea micile diferente confesio-
nale, atunci cind au fost amenintate interesele lor vitale, ridicindu-se la
lupta unita, ca ,,roméani“.*

Problema Hajdudorogului incepe sa intereseze insa si cercurile diplo-
matice apusene. De pild3, la inceputul lunii ianuarie 1913, Ministerul Afa-
cerilor Externe al Frantei a trimis o notd mai multor ambasade ale
Frantei in Europa. Actul creérii noii dieceze era considerat ,,de o mare
importantd politicd“, el avind ,un resentiment considerabil in imperiul
austro-ungar si in Romaéania“. Vorbind de romanii greco-catolici din Tran-
silvania, — in numér de 1.200.000 — se mentiona ca ei folosesc la Litur-
ghie limba nationali. ,latd ceea ce Austria nu poate suporta — nota
ministrul francez — si ea lucreazd cu toate fortele sale pentru a ma-
ghiariza aceste regiuni. Ea crede, pe buna dreptate, cd in ziua in care
va fi suprimata limba romana, aceastd populatie nu va privi mai mult de
cealaltd parte a Carpatilor. De aici, insistentele sale la Curtea de la Roma
(ele dureazi de mai bine de 10 ani si poate mai mult), pentru a obtine
ca in Transilvania Liturghia si se facd in limba maghiara si nu in limba
romana. . .

Nu se va folosi limba maghiard (Roma refuzind limba maghiara ca
limba liturgicd) in Liturghie, ci greaca veche. Putin intereseazi, limba
roméand este exclusa si acest lucru este esential, cdci scopul urmarit cu
atita tenacitate de Austria este atins. Se va putea utiliza limba populara
in ceremoniile extraliturgice.

Evident, este un precedent care va avea urmadri si, putin cite putin,
in toate diecezele roménesti din imperiu, limba romini va dispare din
functiile liturgice, pentru a face loc limbii grecesti vechi, pe care nimeni
n-o vorbeste si n-o intelege in Ungaria.

Este un esec serios pentru Romania, a cirei influentd asupra acestor
provincii va dispare cu totul. Tocmai aceasta explicd resentimentul pe

37 Ibidem, p. 196—198.
38 Ziarul Romaénul din Arad, nr. 151 din 10/23 iulie 1912.
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care aceastd masurd, atit de simpld, a avut-o de cealalti parte a Car-
patilor“.®

Rezultatele cre#rii Episcopiei s-au viizut curind. Inci in 1913, chiar
inainte de instalarea primului episcop, vicarul Jaczkovics Mihdly a
decretat, cu de la sine putere, ca pe viitor ,in toate scolile confesionale
de pe teritoriul acestei dieceze — deci si in cele romanesti — limba de
predare si fie cea maghiard“.®

Cu alte cuvinte, nu se {inea seama nici de prevederile bulei papale
Christifideles Graeci, potrivit cirora limbile romana si ruteand urmau si
fie folosite in predicd, in catehizare si in instruirea copiilor, dar nici de
anumite legi de stat (Articolul de lege XXXVIII din 1868, Articolul
XXVII din 1907 s.a.), care prevedeau dreptul — pentru comunititile
bisericesti care sus{ineau scoli confesionale — de a stabili limba de pre-
dare in scolile respective. Corespondenta Episcopiei cu parohiile ei a
inceput si se faci in limba maghiars, un nou prilej de nemulfumire.

Unii din preotii romani au avut de suferit din pricina Episcopiei de
la Hajdudorog. Citam doar cazul preotului Alexandru Gligor din Sard-
Mures care declara cd a fost ,persecutat de episcopul de Hajdudorog
pentru sentimentele sale romanesti“. Din pdcate, declary).y este prea
laconicad.” Ni se pare vrednic de mentionat un ordin al primatului Un-
gariei, cardinalul Csernoch, din 1917, prin care dispunea ca to{i greco-ca-
tolicii din Budapesta — inclusiv romaénii care se vor stabili aici — tre-
buie si se considere ca apartinatori de parchia greco-catolicd de aici,
deci supusi Hajdudorogului. Un caz tipic de incdlcare a autonomiei Bi-
sericii romanesti.”

Reactia credinciosilor tdrani. Primele maisuri luate de conducerea
Episcopiei greco-catolice ungare au fost introducerea limbii maghiare in
scolile confesionale romanesti din parohiile puse sub jurisdictia ei, precum
si pedepsirea — prin suprimarea salariului — mai multor preoti romani
care au avut curajul si protesteze impotriva faptului cd ei — si parohiile
lor — au fost scosi de sub ascultarea episcopilor roméani. Pentru a inti-
mida pe credinciogii romani, noul vicar general Jaczkovics Mihdly a
facut mai multe vizite canonice in satele roménesti, insotit de reprezen-
tanti ai autoritdtilor civile si de jandarmi unguri (unii calari), intrind
cu for{a in biserici si provocind un adevarat scandal prin atitudinea lui
arogantd. Urmarea acestor vizite a fost arestarea si condamnarea citorva
preotfi si a unui numéir insemnat de credinciosi din parohiile respective.

39 Cit. dupd Vasile Vesa, Ecoul credrii Episcopiei de Hajdudorog in unele
cercuri politice si diplomatice europene, in vol. Centenar muzeal orddean, (Oradea),
1972, p. 392—393. In vechea RomAinie a scris mai multe articole in Neamul Roma-
nesc Nicolae Iorga. Ulterior a publicat brogsura: L’Evéché de Hajdudorog et les
droits de I’Eglise roumaine de Hongrie, Bucarest, 1913, 26 p.

40 Cultura Cregtind, an. III, nr. 10, 1913, p. 316.

41 Cf. Dr. Sebastian Stanca, Contributia preofimii romdne din Ardeal la rdz-
boiul pentru intregirea neamului, Cluj, 1925, p. 73.

42 Cultura Crestind, an. VII, nr. 5—6, 1918, p. 125.
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Un larg résunet a avut procesul credinciosilor din Moftinul Mic —
j. Satu Mare, in frunte cu preotul lor Gheorghe Muresan. Vicarul Jacz-
kovics cerceteazi aceastd parohie, insotit de prim-pretorul din Midéaras
(j. Satu Mare), Kepessy, in caleasca prefectului de Satu Mare, la 10 apri-
lie 1913, intr-o zi de joi, in postul Patimilor. Era tocmai la vremea im-
partasirii credinciosilor, dar vicarul intrd in altar cu preteniia de a face
inspectie; citiva tineri il scot afari din biserici, iar preotul isi continua
nestingherit slujba. La cererea telefcnici a vicarului si a prim-pretorului,
sint trimigi gapte jandarmi, cu misiunea de a face ordine. Rezultatul este
tocmai opus celui urmairit de autorititi, pentru ci la glasul clopotelor
bisericii se string aproape toti credinciosii satului. Jandarmii ii atacd si
iovesc, primind insa si riposta credinciosilor moftineni.

O asemenea atitudine a ,,valahilor rebeli“ trebuia pedepsitd! De aceea,
in cursul aceleiasi zile, pini tirziu, dupd miezul nopiii, au fost anchetati
45 de credinciosi. Prectul Gheorghe Muresan si 14 credinciosi au fost
arestati si dusi de jandarmi in aceeasi noapte la Satu Mare. Guvernul
din Budapesta ordoni prim-procurorului din Satu Mare, Fabé Zoltan, sa
deschidd un proces impotriva celor razvratiti. Este al doilea mare proces
al neamului romaéanesc, dupd al memorandistilor din 1894, dupa cum
aprecia ziarul ,, Romanul” din Arad, cu deosebirea ca in cel dintii acu-
zatii erau figuri reprezentative ale miscérii nationale roméanesti, pe cind
in cazul procesului moftinenilor era vorba de un preot de tarid si de 14
credinciosi ai sii, total necunoscuti pind atunci de opinia publica. Preotul
Muresan era un dirz apirator al limbii roménesti in slujba, fapt dovedit
si de telegrama trimisd nuntiului apostolic din Viena, Rafael Scapinelli,
la 17 noiembrie 1912, cu urmatorul cuprins: ,,Pind la cea din urmai pica-
turd de singe, vom péstra si vom apira limba si credinta stramosilor
nogtri Impotriva indriznelii necrutitoare a bulei papale Christifideles
Graeci. Puneti la cale groziavii; o si vedeti. Credinciosii si parohul din
Moftinul Mic.“ ®

La procesul care a avut loc la Satu Mare in 1913—1914, apirarea
celor 15 inculpati au sustinut-o sapte avocati roméini, fiecare avind un
rol bine stabilit; apirarea preotului Gheorghe Muresan a avut-o Dr.
Iuliu Pordea, iar prezentarea canonici a problemei a facut-o, cu o rari
competentd, avocatul Dr. Ioan Ciordas (Ciurdariu), fiul preotului din
Doba. Intre altele, acest distins patriot si viitor martir al unitd{ii natio-
nale romanesti, spunea: ,,Organizarea maghiarilor greco-catolici in epis-
copie separatd, lupta purtati decenii de-a rindul pentru dobindirea limbii
liturgice maghiare, poate servi, in aceastd privinti, ca o pildi vie ...
Intreb acum, oare acuzatii, desi in alti form#, nu s-au luptat pentru
drepturile limbii nationale? Nu tot aceleagi izbucniri sufletesti i-au pus
si pe ei In miscare ca pe ungurii din Hajdudorog? Ba da! Cu deosebirea
cd acuzatii au trebuit si lupte pentru pdstrarea drepturilor avute gi de
mult cigtigate, pentru acea comoara sufleteasci p#zitd cu scumpitate,

43 1. Georgescu, op. cit., p. 300.
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care este limba roméand, limba maicii lor, prin care, inaintea lui Dum-
nezeu, ei si stramosii lor, si-au deschis sufletul din anii copilariei si si-au
exprimat dorintele lor cele mai fierbinti...“.*

Cu toate stralucitele pledoarii care au fost expuse, justitia maghiara
a tinut si-si facid datoria si a pronuniat urmatoarele pedepse: preotul
Gheorghe Muresan, canonic onorar, un an si sase luni inchisoare, trei
ani pierderea drepturilor civile; Ioan Cerghi sen. 6 luni inchisoare; lacob
Moldovan si Petru Tarta cite 6 luni inchisoare si 3 ani pierderea drep-
turilor civile; Ioan Cerghi jun., Ioan Variu, A. Botis, Grigore Bontea,
Augustin Cadar, Stefan Soncodi, Pavel Soncodi, Vasile Pop si Vasile
Tautu, cite 6 luni inchisoare si un an pierderea drepturilor civile; Gri-
gorie Borota, 3 luni inchisoare si un an pierderea drepturilor civile; Ma-
ria Tarta, 15 zile inchisoare si un an pierderea drepturilor; Maria Pintea,
achitatd pentru 2000 coroane aur cautie. Sapte dintre ei nici nu aveau
virsta majoratului. In total, aparusera in fata instaniei 34 de inculpati,
dar unii au fost achitaji. De menfionat cd arestul preventiv a durat o
jumétate de an, desi legea prevedea cel mult o luna. Sint de admirat
citeva raspunsuri date de credinciosi anchetatorilor. De pilda, Coriolan
Carbunaru, intrebat de ce nu accepta noua diecezid, a raspuns: , Toata
lumea merge inainte, domnule judecitor, numai noi si ne intoarcem la
greaca veche?” lar Maria Pintea, insarcinata, fiind intrebati daca nu i-a
fost teama ci va fi omorita, a raspuns: ,,O viatd de om are fiecare si
cu o moarte tofi sintem datori.“ Condamnatii si-au ispasit pedeapsa in
inchisoarea din Satu Mare. In timp ce preotul Gheorghe Muresan era
inchis, credinciogii au refuzat si participe la slujbele savirgsite de preoti
trimisi de Episcopia de Hajdudorog, chiar in postul Pastilor.”

Dupa Moftinul Mic, un nou episod trist s-a petrecut in parohia Doba,
lingd Satu Mare. In ziua de vineri 14 aprilie 1913, vicarul Jaczkovics
si-a facut aparitia aici, insotit de 16 jandarmi. Batrinul preot Mihail
Ciurdariu era in bisericd si maérturisea, iar cimitirul bisericii era plin
de alti credinciosi care-si asteptau rindul pentru spovedanie. Prim-pre-
torul Kepessy incearcd si intre in biseric3, dar e impiedicat de credin-
ciosi, care nu accepta ca péastorul lor sufletesc sa fie tulburat in ase-
menea momente. La ordinul prim-pretorului, jandarmii incep si loveasca
in credinciosi, barbati si femei. Sapte tineri dezarmeazi pe jandarmi si
depun armele in fata prim-pretorului.

Urmeazd un nou proces, al credinciosilor din Doba, judecat tot la
Satu Mare. Pirintele Mihai Ciurdariu a fost condamnat la 3 luni inchi-
soare. Din dispozitia procurorului regal din Satu Mare, batrinul preot
si-a inceput osinda la inchisoarea de stat din Seghedin, tocmai in Vinerea

44 Pledoaria lui — un adevidrat model al genului, expusid intr-o maghiara
.clasicd" — a fost apreciati atit de presa romdneascd si maghiara, cit si de com-
pletul de judecati. Publicatd integral — in traducere romaneascd — de Petru Papp,
op. cit., p. 124—161 (textul citat la p. 138, cu usoare adaptari de stil).

45 Aminunte asupra procesului la Teodor Nes, Oameni din Bihor, Oradea,
1937, p. 535—542; I. Georgescu, on. cit.,, p. 288—293 si 298—302.
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Patimilor in ziua de 25 aprilie 1913. A ramas acolo trei luni si cinci zile.
Ca si in cazul moftinenilor, in timpul detentiei preotului lor, credinciosii
din Doba au refuzat slujbele altor preoti, muliumindu-se cu vecerniile
si utreniile cintate de Vasile Olah, cintaretul bisericii.*

In satele Sanislau si Resighea (j. Satu Mare), vicarul a fost intim-
pinat cu aceeasi ostilitate de preotii parohi si credinciosi, adresindu-i
cuvinte jignitoare. In Resighea au aruncat in el cu noroi, in momentul
in care intentiona sa intre in scoala confesionald; jandarmii au intreprins
o anchets, cu audierea mai multor credinciosi, dar fara nici un rezultat.”
In astfel de situatii, vicarul Jaczkovics a fost nevoit si-si incheie ,,vizi-
tele canonice*.

In Satu Mare incearca o ,misiune* aseminatoare Gonczy Antal, alt
rutean renegat, numit protopop de catire episcopul-loctiitor Papp Antal.
In aceasta calitate, incearca si facad o inspectie la Culciu Mare, dar este
huiduit de credinciosi. A fost pedepsit preotul .paroh Iocan Ternovan de
citre episcopul loctiitor din Ungvar (Ujgorod) cu o amendad de 85 co-
roane. Credinciosii de aici declard solemn ci ,,vladicia Hodorogului nu
o vom primi in vecii vecilor*.®

Abuzurile Episcopiei de Hajdudorog, dar mai ales comportamentul
anticanonic al vicarului Jaczkovics au fost infierate chiar si in Camera
Deputatilor din Budapesta de catre cijiva roméni. De pild4, Alexandru
Vaida Voievod a luat cuvintul la 29 noiembrie 1912, cu prilejul discutérii
bugetului de stat, prezentind mai multe abuzuri sidvirsite in parohiile
din ,,Secuime*, incorporate in noua dieceza. In iunie 1913 a luat cuvintul
deputatul Stefan Cicio Pop, infierind purtarea necanonicé a lui Jaczko-
vics, ca si condamnarea moftinenilor, dar si masurile abuzive ale loctii-
torului de episcop Papp Antal, care a dispus, cu de la sine putere, ca
in scolile confesionale romaénesti din parohiile supuse Hajdudorogului,
sd se introducd ca limba de predare, maghiara. Cere revizuirea bulei,
intrucit si papa s-a convins de eroarea fiacuti. I-a raspuns ministrul
Cultelor si Instructiunii Jankovich Béla, acuzind pe ierarhii romani uniti
cd nu si-ar fi exprimat clar opiniile cind s-a pus problema infiintarii
Episcopiei de Hajdudorog. La 5 decembrie 1913, deputatul $tefan Cicio
Pop a luat din nou cuvintul in Camera Deputatilor, in legéturad cu aceasta
Episcopie. De data aceasta i-a rdaspuns noul prim-ministru, contele Tisza
Istvan, sustinind ci ar exista credinciosi greco-catolici maghiari chiar in
parohiile unite romanesti, iar Guvernul are datoria ca ,,maghiarismul
acestor greco-catolici maghiari din episcopiile roméne s& fie asigurat“.
Afirmatia era exageratd, cum vom vedea in cele ce urmeazi. La discutia
care a avut loc in Casa Magnatilor asupra ,,inregistrarii“ noii dieceze.
in iunie 1913, a luat cuvintul si episcopul Vasile Hossu de la Gherla,
dovedind cu fapte ci ea va aduce numai nemultumirea poporului romén.*

46 Ibidem, p. 302--305.
47 Ibidem, p. 305—308.
48 Ibidem, p. 308.

49 Ibidem, p. 293—297.
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in revista Katholische Kirchenzeitung din Salzburg a apirut un
articol care se ocupa i cu procesul moftinenilor, scriind: ,,Pentru ca vizi-
tatia canonicid a numitului slujbag bisericesc s nu duci si la incidente
singeroase, ea trebuie deocamdati intrerupta si aminatd pentru vremea
c¢ind, in comunele in chesiune, se va ajunge la liniste si la acceptarea
unei hotdriri a Vaticanului, cu alte mijloace decit cele ale unor baionete
de jandarmi. Durere insi, cid oricine ar pleda pentru acest mijloc este
declarat traddtor al ideii de stat ungar ...“®

In timp ce aveau loc aceste discutii in Parlament ori se t{ineau adu-
nari de protest i apdreau articole vehemente in presa romaéneascid de
atunci, s-a produs un fapt neasteptat. In ziua de 23 februarie 1914 s-a
primit la resedinfa vicariald din Debretin un pachet din care a explodat
o bambi (,,masind infernald“). Vicarul Jaczkovics si doi functionari au
fost ucisi, iar alte sapte persoane au fost grav ranite. Autorul era un
patriot roméan cu numele Ilie Catarau. Era o nouéd dovadd a nemulfumirii
generale fatd de infiinjarea acestei dieceze, care urmadirea exclusiv ma-
ghiarizarea credinciosilor aflati sub ascultarea ei.”

In urma atitor stiruinte si proteste ale clerului si credinciosilor ro-
maéni, Vaticanul a cerut Nuntiaturii sale din Viena, incd din 1913, sa
ia masurile necesare in vederea revizuirii bulei Christifideles Graeci. In
1914 Vaticanul a acceptat ca parohiile romanesti incorporate ,fard voia
lor* in dieceza de Hajdudorog sa fie alipite la cele roméanesti de care
au apartinut. Guvernul ungar a raspuns Nunfiaturii c& acceptad si resti-
tuie eparhiilor romaénesti 15 parohii, urmind ca Hajdudorogul si pri-
meascid ,,in schimb® alte 10 parochii. Episcopatul unit roman a refuzat
»schimbul“® Ea si-a incetat practic existenta, pentru romaéni, dupi 1 de-
cembrie 1918, cum vom constata mai jos.”

nVicariatul Secuimii“. Ardtam in paginile anterioare ci pina in veacul
al XVIII-lea nici nu s-a pus vreodati problema existentei unor cre-
dinciosi maghiari ,,de rit grec“, fie ortodocsi, fie greco-catolici. Inexis-
tenta unor asemenea credinciosi pe teritoriile stipinite de imperiul habs-

50 Cf. revista Cultura Cregtind, an. III, nr. 8, 1913, p. 250.

51 Nu e lipsit de interes si consemindm aici §i faptul c4 iIn aceeasi perioada
in Maramuresul invecinat se pornise o actiune de revenire la Ortodoxie a credin-
ciogilor ruteni, indrumati de ieromonahul Alexandru Cabaliuc, originar din satul
Frasin, c3lughrit la Athos, hirotonit preot ortodox si rinduit paroh in Lucska de
clitre protopopul ortodox Aurel Motiu din Miscolt. In urma acestei actiuni, i s-a
inscenat un proces de ,tradare de patrie', cu 188 de ,complici¥, urméirindu-se
formarea unor resentimente fa{d de Rusia taristd in opinia publicd ungard. Pro-
cesul s-a desfasurat la Sighet (25 septembrie 1913—7 martie 1914), terminindu-se cu
condamnarea la inchisoare a 32 de credinciosi, sentintd care a provocat indignare
nu numai intre ruteni, ci in toate tarile Europei. Cf. Gheorghe I. Moisescu, Stefan
Lupsa si Alexandru Filipagcu, Istoria Bisericii Romdne, II, Bucuresti, 1958, p.
552—553. A se vedea si V. Aradi, A rutén szkizmapor (Procesul rutean schismatic),
Budapest, 1914.

52 Cf. Cultura Crestind, an. III, nr. 12, 1913, p. 353 urm.; Nicolae Mladin,
op. cit.,, p. 193.

53 Asupra Episcopiei de Ha_]dudorog s4 se vadid si Stefan Manciulea, Gra-
nita de vest, Blaj, 1936, p. 96—108 si Teodor Nes, op. cit., p. 9,
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burgic, rezulti din diploma impéaratului Leopold I din 19/30 martie 1701
(diploma a doua leopoldind), din bula papala din 23 februarie 1721, care
se ocupa de infiintarea si de organizarea Bisericii romaénesti unite din
Transilvania, din bula Ecclesiam Christi din 26 noiembrie 1853, privind
organizarea noii ,,provincii mitropolitane de Alba Iulia si Fagéras“ pen-
tru credinciogii roméni unif{i. Pe de alti parte, in statul ungar de dupa
dualism erau recunoscute numai doud Biserici ortodoxe — romani si
sirba. Deci, in nici o lege de stat nu se face amintire de credinciosi ma-
ghiari uniti sau ortodocsi. Cu toate acestea, s-a ajuns la crearea acestei
Episcopii greco-catolice ungare de care ne-am ocupat, cu credinciosi ru-
teni maghiarizati si romani. Dar in cadrul acestei Episcopii, se creeaza
si un ,,Vicariat al Secuimii“, cu sediul in Tirgu-Mures, desi in Congresul
greco-catolicilor unguri de la Hajdudorog din 1868 nu s-a cerut Epis-
copie decit pentru credinciosii maghiarizati din partile Tisei (zona Hajdu-
dorog). Nu s-a cerut afilierea credinciosilor din ,,Secuime* la proiectata
Episcopie nici mai tirziu. Constituirea acestui Vicariat era o actiune a
Guvernului ungar din Budapesta din perioada premergétoare elaborarii
bulei Christifideles Graeci.

Romanii din partile secuiesti, din actualele judete Covasna si Har-
ghita, au avut o soarti asemaindtoare celor din jurul Hajdudorogului,
intrucit, locuind intre secui si fiind nevoi{i prin forta imprejurérilor
sd vorbeascd limba maghiara, cu timpul au fost secuizati. Nu intrd in
cadrul lucririi noastre problema originii secuilor si a timpului in care
s-au asezat in Transilvania. Vom urméiri pe scurt doar existenta ele-
mentului roménesc in partile de sud-est ale Transilvaniei, in regiunea
,,secuilor”. In orice caz, secuii, coloniza{i in secolele XI—XIII in depre-
siunile Muresului si Oltului, au géasit aici o populatie roméaneasca ce triia
dispersatd in toatd regiunea, sub conducerea unor cneji proprii, cu o
religie pe care secuii o numesc pind azi ,,religia valahi“ sau a romaénilor.
Vechimea roméanilor poate fi doveditd documentar inci din secolul al
XIII-lea. De pilda, in 1231, romanii §i secuii au inchis trecdtorile Car-
patilor pentru a impiedica o eventuald invazie a t&tarilor. In 1256 se
vorbea de dijma care urma si fie strinsd din partea secuilor si romanilor
(Ex parte Siculorum et Valachorum) pe seama arhiepiscopului din Stri-
gonium (Esztergom). In 1300 era pomenit satul roméanesc Vlahita (Oldh-
falu, azi in j. Harghita), care apartinea de cetatea Odorhei, condus de
cneazul Ursu si magistrul Dominic. In 1367—1375 erau consemnati ro-
manii din Vasarhei (Tg. Mures). In 1426 erau confirmate mai multe pri-
vilegii roménilor din Bretcu (azi j. Covasna — villa valachalis Bereczk),
condusi de cnejii Ioan si Radu, ajutati de citiva secui. In ,,Secuime"
exista, in evul mediu, pe linga voievozi si cneji, o altd clas3, asa-numi-
tul ,,boerinatus”.

Triind aldturi de romaéni, secuii au imprumutat de la ei, in cursul
secolelor, o serie de institutii si forme de viatd publicd, precum s§i o
serie de notiuni privitoare la viata agricold si pastorald. Insisi organi-
zarea administrativd a secuilor in ,,scaune“ (adicd resedinte), a fost im-
prumutati de la ,,scaunele” romane; organizarea respectivd era formata
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din 12 membri, ca si la roméni, o treime alesi de béitrinii satului, iar
restul de adunarea satului. Alaturi de ,,dreptul secuilor” (jus siculicale),
se face mereu amintire, in aceastd regiune, si de ,dreptul romaéanilor”
(jus valachicale sau olachicale).

Sub raport religios, pind in secolul al XVI-lea secuii erau catolici.
Reforma acestui veac patrunde la ei sub forma calvinismului (pe viile
Muresului si ale Tirnavelor, de unde inainteazid pe Olt pind in Trei
Scaune); in Odorhei si in unele sate din jur s-a rdspindit unitarianismul.
Totusi, o buni parte din ei au mentinut catolicismul. Romanii erau orto-
docsi, dar dupa 1701, o parte din ei au fost trecuti la Biserica unit3.

Istoricii, geografii si etnografii germani si unguri care s-au ocupat
de problema populatiei Transilvaniei in secolul al XIX-lea (Heufler, K. F.
vaon Czornig, A. Ficker, K. Keleti, P. Balogh, Orban Balazs, I. Lenk von
Treuenfeld s. a.), recunosec, in studiile lor, cd in fostele comitate — mai
tirziu judete — Mures, Turda, Ciuc, Odorhei si Trei Scaune, alidturi de
populatia secuiasci, locuia si un numir insemnat de roméni. De pild3,
J. H. Benigni (Handbuch der Statistik und Geographie Siebenbiirgens,
vol. I, Sibiu, 1837, p. 11—12), scria ca populatia romaneasci era cea mai
numeroasi intre locuitorii principatului Transilvaniei si cd romaéanii popu-
lau si insemnate regiuni din ,,scaunele secuiesti, formind 3/5 din in-
treaga populatie a Transilvaniei. Orban Balazs, intr-o lucrare publicata
la Budapesta in 1867 (A Székfely féldleirdsa), in patru volume, prezinta
date si mai pretioase, dar aduce si o serie de precizari cu privire la ,;se-
cuizarea” unor roméani din partile de sud-est ale Transilvaniei. Citam
numai citeva exemple. Vorbind despre scaunul Odorheiului, facea men-
tiunea ca era locuit de 96.929 suflete, ,,to}i secui, cici pe cei de religie
rasdriteani (ortodoxa n.n.) a ciror numar se ridicid numai la 3901 suflete,
nu-i putem numi valahi, ci secui de religie rdsdriteand din Secuime, dupa
cum doresc ei insisi“ (vol. I, p. 15). Deci, ortodocsii roméani devin secui!
In privinta populatiei din Trei Scaune, acelasi Orban Baléazs scria: ,,Lo-
cuitorii Trei Scaunelor, cu putine exceptii, sint cu totii secui, fiindci si
cei de religie orientald (ortodoxd n.n.) din Trei Scaune, in inteles mai
restrins, s-au secuizat si-i putem considera drept secui de origine orien-
tala* (vol. II, p. 6). In scaunul Muresului autorul giseste urmaitoarea
configuratie confesionala: reformati 48.034 suflete; romano-catolici 15.697;
unitarieni 7.116; evrei 944; luterani 285; greco-catolici 12.641; ortodocsi
5.520; strdini 771. Cu privire la nationalitatea locuitorilor din scaunul
Mures, autorul face urmatoarele constatiri: ,,Cea mai mare parte a aces-
tei populatii este secuiasca, deoarece toti reformatii, catolicii, unitarienii,
luteranii, evreii si strdinii colonizati, din punct de vedere al nationali-
tatii, sint unguri. O foarte mare parte a celor de religie orientald (orto-
doxd, n.n.) s-au maghiarizat atit de mult, incit nu vorbesc alti limba;
din aceastd cauzi si preotii lor sint nevoiti si predice ungureste® (vol.
IV). In scaunul Ciucului, constatid ci ,sint si citeva mii de ortodocsi.
Dintre acestia, cei adusi mai de mult (cu deosebire iobagi colonizati de

54 Am#nunte la $t. Manciulea, Episcopia de Hajdudorog, p. 9—15.
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catre proprietari), s-au secuizat asa de mult, incit nu mai stiu roméaneste,
nici nu vor si fie considerafi ca roméani. Aceia care au venit mai tirziu,
indeosebi din Moldova, si s-au asezat pe ardturile din apropierea tre-
catorilor, tin mortis la nationalitatea lor si, desi au contact zilnic cu
secuii si locuiesc pe pamintul lor, totusi ne ignoreaza total limba“ (vol.
II, p. 9). , Dacid vrem si-i clasificam dupd nationalitate, sau mai bine
zis dupa limba, sint secui cu buze maghiare toti greco-catolicii — 6525.
Dintre ortodocsii care locuiesc in vechile sate din Ciuc, atit de mult s-au
maghiarizat, incit s-ar simfi jigniti dacd cineva i-ar considera romani
(valahi). Intre acestia si secui nu observim nici o deosebire in ce privegte
limba, portul si obiceiurile. Asadar, pot fi socotiti ca romani numai acei
locuitori din munf{i, colonizati mai nou, care si-au pastrat limba si por-
tul; numdirul acestora insi, dupi socoteala cea mai impartiald, nu trece
de 6000. Prin urmare, cu siguran{i restul, in numir de 7045 sint secui
ortodocsi” (vol. II, p. 3, 6).

Orban Balédzs maérturisea ca ,,in scaunele Odorhei, Ciuc, Trei Scaune
si Mures numarul acestui fel de secui de religie rdsdriteand, se apropie
de 30.000; din aceasta cauzi ar fi potrivit ca prin intemeierea unei epis-
copii maghiare de rit rasiritean, si fie scosi de sub autoritatea acelei
Biserici care nizuieste si raspindeascid vrajbad si urd intre frati si prin
instigatii absurde voieste sa-i instradineze de alte popoare, menite sa tra-
iasca impreuna in dragoste frateasca“ (vol. IV, p. 72).%

Intr-un studiu intitulat Rasele din Ungaria (A népfajok Magyaror-
szagon, Budapest, 1902), — elaborat pe baza recensamintului oficial din
1902 — Balogh Pal, indicd cu exactitate si aproape sat de sat, originea
romaneascd a pretingilor greco-catolici secui, precum si procesul lor de
deznationalizare. Scriind despre populatia judetjului Ciue, ardta ca existau
locuitori care tineau ,,legea valaha“ in citeva sate pur maghiare: Tomesti,
Ciceu, Soimeni (10—20%) si Lazaresti (30—40%), considerindu-i ,ele-
mente maghiarizate de origine romaneascd“ (p. 639—641; azi nu mai sint).

In judetul Trei Scaune, in satele Ghelinta si Lisndu, 10% din popu-
latie o constituiau romanii. Ei erau semnalati, prin anii 1830—1840, in
localititile: Poian, Lemnia, Borosneul Mare, Toria, Ilieni i Arcus. Pina
azi, elementul romanesc de altddatd s-a contopit in masa secuiascid. Pe
la mijlocul secolului al XIX-lea, comuna Estelnic a avut o majoritate
romaneascé, dispiruti pini la sfirsitul lui; in Poiana Sarata, elementul
romanesc reprezenta 30—40%. Deznationalizarea romanilor prin Biserica
o recunoaste insusi autorul, cind afirmi ci in vechile statistici ale jude-
tului Trei Scaune existau 23 de localiti{i — pe timpul lui complet se-
cuiesti — care aveau si ,,paternice minoritd{i roméanesti“. La data apa-
ritiei lucrarii, mai existau romani in Dobolii de Jos, Reci si Ariusd, in
proportie de 30—40% (p. 654).

Chiar si romanii moldoveni, asezati in aceasti zoni, s-au maghiarizat
in multe localititi. In Nicolesti (azi j. Harghita), cu populatie maghiari,

55 Reproduse dupa Ibidem, p. 19—20.
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Balogh P4l constati cd majoritatea credinciosilor erau ortodocsi (azi nu
mai sint). Au fost maghiarizate ,,in parte“ localitdtile Bixad, Belani,
Aita Mare, Aita Mica, Z#lan si Béatanii Mari, dar in toate existau un
numir insemnat de ortodocsi si greco-catolici (10—20—40—>50%), desi nu
vorbeau limba roméana (p. 648).

Autorul constati prezenta elementului roménesc si in fostul judef
Odorhei: comunele Vlihita si Capilnita (azi j. Harghita) erau la origine
romanesti; azi nu mai existid nici un roman. Mai existau greco-catolici si
ortodocsi in Taureni si Aldea — azi in j. Harghita (20—30%), Meresti
(j. Harghita), Batanii Mici si Doboseni — azi j. Covasna (10—20%).
Situatia de azi este cu totul alta.

Aceeasi soartd au avut-o si roméinii de pe viile Nirajului, Tirnavei
Mari si Tirnavei Mici (partea sudicd a actualului jude} Mures). Bazindu-se
pe statistica mai veche a colonelului Lenk, Balogh afirmid c& romanii
locuiau in 27 de localitafi secuiesti, dar recensdmintul din 1902 nu-i
mai mentiona. Ilieni — j. Mures era o localitate pur roméneasca, dar
recensamintul din 1902 o da complet maghiara. In Singeorgiul de Padure
existau 40% romani ortodocsi (p. 653—654). In Apalina si Toldal existau
40—50% romani greco-catolici, plus secui greco-catolici. In Sincraiul de
Mures, Cristesti si Remetea (toate in j. Mures) exista o0 majoritate etnica
maghiari, dar o majoritate confesionala ortodox3, ceea ce aratd ca o parte
din romanii ortodocsi erau deznationalizati (p. 660). Cu timpul ei si-au
pierdut si credinia veche ortodoxd, asa cum s-a intimplat in multe alte
sate din aceasti zona.*

Amainunte interesante asupra apartenentei confesionale a romanilor
din Secuime prezintd Sematismele celor doud eparhii, ale Blajului si
Sibiului. De pilda, Sematismul Episcopiei greco-catolice de Alba Iulia si
Fagarag, aparut la Blaj in 1830, inregistreazd 7257 roméani greco-catolici
de limba roméana si maghiard in scaunele Gurghiului, Ciucului si Caso-
nului (Bilbor 425, Ghimes 282, Lazaresti 115, Maioresti 555, Casonu
Mare 700, Sindominic 121, Subcetate 755, Ditrau 68, Voslobeni 605 s. a.).
In judetul Trei Scaune erau 2787 romani greco-catolici — vorbind roméana
si maghiara (Turia 213, Arcus 163, Ghelinta 250, Ojdula 72, Lisnau 201,
Borosneu Mare 114, Poian 110). In scaunul Odorhei traiau 3093 cre-
dinciosi greco-catolici romaéni, vorbind ambele limbi (Meresti 368, Mair-
tdnus 133, Bezidu Nou 202 etc.) ¥

Tot atit de interesanta este statistica Bisericii ortodoxe roméanesti din
Transilvania publicatd la Buda in 1844 (Universalis Schematismus eccle-
siasticus venerabilis cleri orientalis pro anno 1843/4). In scaunul Muresului
existau 1090 familii, cu 5450 suflete ortodoxe (Singeorgiul de Pidure cu
118 familii, Mureseni 63, Morareni 58, Band 156 etc). In Trei Scaune
erau 7495 suflete ortodoxe (Méartanus 47 familii, Ojdula 27, Borosneu
Mic 38, Chichis 38, Zagon 84, Papiuti 32, Dobolii de Jos 60, Lisndu 42,

56 Citate dupa Ibidem, p. 24—26.
57 Ibidem, p. 16—17.
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Aita Mare 22, Aita Medie 53, Ozun 49 s. a.). In scaunul Odorhei erau 343
familii, cu 1715 suflete®

Merita si fie mentionate aici si datele pe care le prezinti statistica
intocmita din dispozitia generalului Nicolae Adolf von Bukow, trimisul
imparédtesei Maria Tereza in Transilvania, intre anii 1761—1762. Potrivit
acesteia, in scaunul Odorhei erau 453 familii unite si 395 familii ortodoxe
(deci, cu aproximativ 4 300 suflete), rasfirati in 116 localitdf{i (Porumbeni
40 familii, Bodogaia 25, Meresti 20+9 etc.). In Trei Scaune erau 19 preoti
uniti, cu 407 suflete si 11 preoti ortodocsi la 1458 familii (aproximativ
7 300 suflete), in 91 localititi; de pilda: 45 in Arcus, 15 in Bodoc, 18 in
Borosneu Mare, 36 in Borosneu Mic, 41 in Dobolii de Jos, 35 in Turia,
53 in Lemnia, 55 in Ghelinta, 33 in Papauti, 32 in Poian, 32 in Martinus,
13 in Belani, 13 in Estelnic, toate unite; 49 familii in Sf. Gheorghe, 38 in
Sintion-lunca, 12 in Migherus, 40 in Lisndu, 32 in Bicfaldu, 42 in Do-
birlau, 40 in Ozun, 14 in Chichis, 36 in Ilieni, 25 in Chilieni, 10 in Sincrai,
13 in Comolau, 21 in Zilan, 13 in Malnas, 32 in Baraolt, 79 in Belini,
34 in Aita Mare, 30 in Aita Medie, 25 in Zabala, 23 in Brates, 22 in Pava,
18 in Moacsa, 13 in Let, 25 in Marcusa, 14 in Martineni, 13 in Catalina,
40 in Ojdula, 18 in Tirgu Secuiesc, 41 in Cernatu de Jos, 17 in Cernatu
de Sus, 31 in Dalnic, 26 in Martanus, toate ortodoxe. Am stadruit asupra
atitor cifre, intrucit azi in foarte multe din aceste comune, Arhiepiscopia
ortodoxi roméani a Sibiului nu mai are nici un credincios, iar in unele
existd in numadr infim.

In scaunul Ciuc erau 760 de familii unite, cu 16 preoti (ortodocsi nu
existau), raspinditi in 51 de localitid{i. Cele cu numar mai mare erau
repartizate astfel: 22 familii in Ciuc Singeorgiu, 19 in L&ziresti, 22 in
Sintimbru, 15 in Sincriieni, 30 in Plaiesii de Sus, 31 in Imper, 36 in
Sindominic, 20 in Tomesti, 19 in Madéiras, 14 in Racul, 45 in Mihdileni,
58 in Gheorgheni, 38 in Ditrdu, 17 in Subcetate, 50 in Joseni, 15 in Uifalau
s.a. Ca si 1n cazul celor de mai sus, astizi in multe din parohiile mentio-
nate, Episcopia ortodoxd de Alba Iulia — de care apartine jude{ul Har-
ghita — nu mai are nici un credincios, iar in citeva sint foarte pufini.

In scaunul Mures, romanii apar in 119 localitati, cu 575 familii unite
si alte 1549 ortodoxe (cu peste 10.600 suflete). Dintre cele cu un numar
mare, mentiondm: 154 32 familii in Birdesti, 56 in Medisa, 36 in Cristesti,
31436 in Ungheni, 16 in Craciunesti, 15 in Sinbenedic, 20 in Acatari,
55 in Singeorgiu de Pidure, 16+1 in Sintandrei, 24 in Bolintineni, 1742
in Iobidgeni (azi Valea), 3+20 in Liureni, 7427 in Pé&sireni, 7426 in
Corunca, 16445 in Singeorgiu de Mures, 56+39 in Tg. Muresg, 15439 in
Voiniceni, 14+ 18 in Sintana de Mures, 26 in Morareni, 10429 in Porum-
beni, 2427 in Nazna, 6418 in Sincrai, 28 in Remetea, 25 in Séirata, 32
in Cinta s.a.® Observatia ficutd pentru Scaunul Ciuc este valabila si
pentru Mures.

58 Ibidem, p. 17—18.
59 Cf. Dr. Virgil Ciobanu, Statistica roménilor din Ardeal, fdcutd de admi-
nistrafia austriacd la anul 1761—1762 ..., Cluj, 1926, p. 63—T74.
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Am stiruit mai mult asupra acestei chostiuni pentru a ardta impre-
jurarile in care a sporit numarul secuilor din fostele scaune Mures, Ciuc,
Odorhei si Trei Scaune prin secuizarea romanilor béastinasi. Paralel cu
deznationalizarea lor, a avut loc si trecerea lor la alte confesiuni. Una
din ciile prin care s-a realizat instrainarea lor si de credinta strémoseasca
a fost tocmai Episcopia greco-catolici ungara de Hajdudorog. Presupunem
ci trecerea unor roméani ortodocsi la unirea cu Roma s-a facut in anii
1761—1762, cind s-a intocmit cunoscuta statistica a preotilor si credin-
ciosilor romé&ni din Transilvania, din ordinul generalului Nicolae Adolf
von Bukow. In acele imprejuriri, comisia incredintati cu intocmirea sta-
tisticii a trecut ca greco-catolici (uniti) o parte din credinciosii romani
din zonele amintite.

Pierzindu-si limba, ei au inceput si fie considerati greco-catolici de
limb& maghiara (ceilal{i — ortodocsi de limba maghiara). Cerindu-se cu
atita staruintd infiintarea Episcopiei de Hajdudorog, Guvernul ungar a
avut acum prilejul potrivit sid-i treaca pe toti acesti credinciosi unifi sub
jurisdictia noii Episcopii. Fiind insd prea indepértati de centrul ei, de
orasul Hajdudorog, prin bula papals, Christifideles Graeci, s-a prevazut
si constituirea unui ,,Vicariat" cu 35 de parohii luate de la ,,Arhidieceza
unitd de Alba Iulia si Fagéras” (Blaj). Iatd ce spunea insisi bula respec-
tiva: ,In ce priveste parohiile care se vor desprinde din Arhiepiscopia de
Figarag, adicd acelea care si sint separate de noua diecezi, fiind departe
de scaunul ei episcopal, permitem si fie cirmuite de episcopul de Hajdu-
dorog printr-un vicar, numit si constituit de el”. Pentru noul vicar s-a
prevazut acelasi salariu pe care-1 aveau si ceilalti vicari ,,ai diecezelor de
ritul grecesc din Ungaria“, platit din bugetul statului.® Prin intelegerea
cu Guvernu! ungar, cele 35 de parohii roménesti, luate de la dieceza
Blajului, s-au constituit intr-un ,,Vicariat al Secuimii“, cu sediul in orasul
Tg. Mures. In felul acesta, in ciuda protestelor ierarhilor, ale preotilor si
credinciosilor roméani, a presei roméanesti, au ajuns sub jurisdictia Hajdu-
dorogului (si a Arhiepiscopiei de Esztergom), atitea suflete romaéanesti.
Este limpede pentru oricine cia, scofindu-le de sub autoritatea Arhi-
diecezei romdnesti de la Blaj, se urméarea maghiarizarea lor totala (ma-
ghiarizare, apoi catolicizare).

Iatd numele parohiilor din ,,Vicariatul Secuimii“. I. Tractul (Proto-
popiatul) Mures: Andreeni cu 17 filii; Bolintineni, cu 7 filii, Roteni cu 4
filii; Craciunesti cu 4 filii; Ivanesti cu 5 filii; Tg. Mures cu 3 filii; Soard
cu 5 filii; Troita cu 5 filii; Sinlorint cu 1 filie; Tirimioara cu 1 filie (10
parchii, 52 filii, cu 3 085 credinciosi, din care 1374 vorbeau numai roma-
neste, iar 414 ambele limbi). II. Tractul Gurghiu: Frumoasa cu 21 filii;
Sindominic cu 6 filii; Ghimes-Faget cu 4 filii; Voslobeni cu 1 filie; Joseni
cu 1 filie; Gheorgheni cu 3 filii (6 parohii, 36 filii, cu 7 077 credinciosi,
din care 2 753 vorbeau numai roméneste, iar 2 090 ambele limbi). IIL.
Tractul Odorhei: Aldea cu 23 filii, Bodogaia de Jos cu 16 filii; Bezidu

60 Rev. Cultura Crestind, an. II, nr. 13, 1912, p. 394—396.
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Nou cu 7 [ilii; Jacodu Romén cu 9 filii si 2 catune; Odorheiu Secuiesc
cu 23 filii; Sovata cu 4 filii si 1 catun; Aita Seacid cu 3 filii; Eliseni cu
7 filii (B parohii, 92 filii si 3 catune, cu 3 807 credinciosi, din care numai
140 vorbeau romaneste). IV. Trei Scaune: Arcus cu 11 filii; Borosneu
Mare cu 18 filii; Casonu Mare cu 1 filie; Ciuc Singeorgiu cu 8 filii; Laza-
resti cu 7 filii; Ghelinta cu 10 filii; Ilieni cu 4 filii; Lemnia cu 9 filii;
Lisndu cu 7 filii; Poian cu 7 filii; Turia de Jos cu 7 filii (11 parohii,
89 filii, cu 4 750 credinciosi, care vorbeau numai ungureste).*

Proiectul unui Hajdudorog ortodox. Indatid dupa crearea noii dieceze,
presa ungard a difuzat ci se proiecteazd infiin{area unei Episcopii orto-
doxe ungare. Din ea urmau si facd parte 61 de parohii ,,grecesti”, de-
pendente pind atunci de Mitropolia de Carlovit. La proiectata Episcopie
urmau si fie anexate si alte parohii ortodoxe-romanesti sau sirbesti —
dacad 2/3 dintre credinciosi se vor declara maghiari si vor cere si-i fie
anexati. Limba liturgicd urma sa fie greaca veche, iar in administratie
cea maghiara.®

Réazboiul a impiedicat punerea in practici a acestei idei. Dar in vara
anului 1918, cind unii mai credeau in victoria Puterilor Centrale, s-a dat
publicitdtii un comunicat ,,semioficial”, din partea ,,Consiliului Culturii
nationale“, cd existd un proiect de organizare a unei asemenea Episcopii.
Se aridta ca existau ca la 50.000 de ortodocsi unguri in Budapesta, Miscolt,
Szentes, Hédmezévasarhely, Komdrom s. a. Fiind sub ascultarea Bisericii
ortodoxe romdanesti, acesti credinciosi ,unguri“ erau expusi pericolului
de-a se ,,romaniza“ (!). Ziarele respective subliniau faptul ci pini la data
respectiva, peste 100.000 credinciosi unguri au fost ,,roménizati“ prin
Biserica, deci era timpul sd se puni capit ,,primejdiei”. Proiectul de lege
respectiv a §i fost avizat de primul ministru Wekerle Sandor si de
ministrul Cultelor Zichy Janos. In Parlament urma s& fie prezentat de
catre deputatul Falussy Arpad.® Ideea ,salvarii“ sufletelor unguresti
amenintate cu romaéanizarea n-a mai ajuns insi in discutia Parlamentului.
Ziua de 1 Decembrie se apropia . ..

Epilogul Hajdudorogului. Desi Vaticanul a ficut propuneri in sensul
revizuirii bulei Christifideles Graeci Incad din 1913, totusi nu s-a realizat
nimic. A izbucnit in curind rdzboiul din 1914 — urmat de intrarea
Romaéniei in rdzboi impotriva Austro-Ungariei in 1916 — incit opinia
publici romaneascid nu mai avea posibilitatea de a se ocupa de ,,bula
odioasd" din 1912. Credinciosii roméini, rupti impotriva vointei lor de la
eparhiile roménesti de care apartineau, au ridmas sub jurisdictia Hajdu-
dorogului pinad dupad 1 Decembrie 1918. Dupd infiptuirea memorabilului
act din istoria poporului roman, realizarea unita{ii statale, majoritatea
parohiilor romaénesti afiliate Hajdudorogului au rdmas pe teritoriul noului

61 Ibidem, an. III, nr. 1, 1913, p. 25—26.

62 Cf. (Nicolae Bailan), Episcopie ortodoxd maghiard, in Revista Teologicd,
Sibiu, an. VII, nr. 11—12, 1913, p. 379—380.

63 Cf. Cultura Crestind, an. VII, nr. 13—14, 1918, p. 298.
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stat national roman unitar. Chiar inainte de unirea Transilvaniei cu
Romania, credinciosii si-au manifestat dorinta de a iesi de sub ascultarea
acelei dieceze striine. La 18 noiembrie 1918 a avut loc o mare adunare
populari la Carei, in cadrul cireia s-a constituit un ,,Vicariat national
roman“, pentru 46 parchii roméinesti din nord-vestul Transilvaniei,
afiliate cu sase ani in urmi la dieceza ungari. In fruntea lui a fost ales,
ca vicar, protopopul Romul Marchis din Carei* In urma schimbérilor
teritoriale survenite dup3 1918, la 10 mai 1919 Nuntiatura din Viena a
dat un decret (confirmat de papa la 9 iunie), prin care 42 din acele
parohii erau puse sub ,,administratia“ episcopului Dimitrie Radu de la
Oradea, dar numai ca ,,delegat apostolic”; celelalte 4 erau puse sub con-
ducerea episcopului Iuliu Hossu de la Gherla.

La 13 martie 1919 s-a {inut o adunare la Tg. Mures, la care au parti-
cipat reprezentanti ai clerului si credinciosilor din ,,Vicariatul Secuimii®,
pPrin care cereau revenirea sub ascultarea Arhiepiscopiei Blajului. Do-
rinta 1li s-a acceptat, céci la 29 iulie 1919 parohiile fostului Vicariat au
fost trecute in ,administratia Ordinariatului Arhiepiscopiei Blajului“
(scaunul mitropolitan fiind vacant), dar tot ca ,,delegat al Sfintului Scaun
Apostolic*. Lucrurile au revenit apoi la starea de dinainte de 1912.% In
felul acesta, s-a incheiat un capitol dureros din istoria Bisericii roménesti

unite.
*

In urma Dictatului de la Viena din 30 august 1940, o parte insem-
nati din Transilvania de nord si de vest a fost atribuitd Ungariei
horthyste. Indati dupi instituirea noii administratii, Episcopia greco-
catolicid ungari de Hajdudorog (pind atunci numai cu parohii din Ungaria
trianonicd) si-a reluat actiunea de instriainare a credinciosilor romani din
parohiile care i-au apartinut pini in 1918.% Guvernul horthyst intentiona
chiar si infiinfeze o Mitropolie ortodoxd ungarid pentru credinciosii
romani, sirbi, cehi, si slovaci de pe teritoriul Ungariei, fireste, cu limba
maghiari in cult. A si fost numit ca sef al Bisericii ortodoxe ungare — cu
resedinta in Munkdcs — un oarecare Mihail Popoff, fost preot militar
in armata rusi taristd, sub ascultarea cdruia au fost trecute si citeva
parohii romanesti din Ungaria trianonicfi, apartinitoare pind atunci de
Episcopia Aradului. 'Dar nici un ierarh ortodox n-a voit si-1 hirotoni-
seascd, mai ales in urma interventiilor si lamuririlor date de Patriarhia
ortodoxd romand. Ulterior s-au ivit si al{i candidati pentru ocuparea
acestui post. S-a infiintat si o Facultate de teologie ortodoxi in Budapesta,
cu limba de predare maghiari, tot in vederea maghiarizirii celor de alt

64 Cultura Crestind, an. VII, nr. 17—20, 1918, p. 368—369.
65 Dupa diferite informatii din Cultura Crestind, an. VIII, 1919.

66 Amanunte la Dr. Antonie Plamaideald (azi Mitropolitul Ardealului), Un
episod important din lupta pentru limba romdnd, in Ortodoxia, an. XXX, nr. 3,
1978, p. 417—464 (si extras, 50 p., ulterior reprodus in vol. Dascdli de cuget si sim-
tire roméneascd, Bucuresti, 1981, p. 470—530).
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neam. Multi dintre credinciogii roméani rapnasi in Ungaria trianonic3, iar
in 1940—1944 dintre cei din ,,Secuime“, au fost siliti si treacd la alte
culte: catolic, reformat, unitarian. Preotii roméni au fost obligati s&
slujeascd in limba maghiari. Aproape in toate zonele cotropite de
horthysti, autoritifile au impus preotilor roméni si cinte in biserici imnul
maghiar.” Infringerea Germaniei fasciste si a Ungariei horthyste a pus
ins3d capit tuturor incercirilor de instrdinare a romaénilor de neamul,
limba si credinta lor.

67 Dr. Mihai Fatu, Biserica romdneascd din nord-vestul tdrii sub ocupatia
horthystd, Bucuresti, 1985, p. 137—147. A se vedea si vol. Teroarea horthysto-fas-
cistd in mord-vestul Romaniei, septembrie 1940—octombrie 1944, Bucuresti, 1985,
indeosebi p. 56—147.
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Capitolul 1V

GUVERNELE UNGARE
SI SCOLILE CONFESIONALE ROMANESTI
DIN TRANSILVANIA

Pina catre sfirsitul secolului al XVIII-lea, nu putem vorbi de un
invatamint popular organizat la romaénii din Transilvania, datoriti im-
prejurarilor vitrege de viati politico-social3d in care traiau. In ultimele
trei decenii ale acestui secol, in urma difuzirii ideilor iluministe in im-
periul habsburgic, impérateasa Maria Tereza (1740—1780), dar mai ales
fiul ei impératul Iosif II (1780—1790), adept al asa-numitului ,,absolutism
luminat", au fost preocupati tot mai mult de riaspindirea culturii in mase,
de culturalizarea acestora. In fond, prin aceasta se urméirea tot consoli-
darea statului plurinational habsburgic si transformarea mentalitatii so-
cietd{ii de atunci. Fiindcd invadtidmintul mediu si superior — accesibil
fiillor de nobili si de mosieri — era bine organizat, atentia Curtii impe-
riale s-a indreptat spre invd{imintul elementar. Un apreciat pedagog al
vremii, piaristul Johann Ignatz von Felbiger, a fost adus din Prusia la
Viena, unde a elaborat legi si regulamente scolare (Allgemeine Schul-
ordnung din 1774, Ratio Educations din 1777, Norma Regia din 1781),
a scris metodici pentru indrumarea invatitorilor, a organizat cursuri pen-
tru pregéitirea acestora, a intocmit manuale scolare, care au fost traduse
si adaptate pentru scolile celorlalte nationalitati din imperiu.

Legislatia scolard austriacd a avut urmiri si asupra invi{dmintului
romanesc din Transilvania, indrumat exclusiv de Biserici. Reprezentantii
,luminismului romanesc” au formulat un adevirat ,,program“ privind
emanciparea politica si sociald a poporului lor. De aceea, paralel cu Sup-
plexul din 1791, prin care se revendica dreptul de natiune politica pen-
tru poporul roman, reprezentantii ,luminismului roménesc* au militat
si pentru dezvoltarea invatidmintului in limba maternd si raspindirea
culturii in popor, urmirind prin aceasta, pregatirea lui pentru lupta
politicd, in vederea emanciparii nationale si sociale. Un rol deosebit in
aceastd actiune au avut cunoscutii cirturari Gheorghe S$incai, Ioan Piu-
ariu Molnar, Dimitrie Eustatievici, Radu Tempea V. La memoriile unora
dintre acestia, se adaugd propunerile ficute chiar de unii reprezentanti
ai autoritdfilor de stat habsburgice, care — dup# in3busirea riscoalei
lui Horea (1783) — recomandau si infiintarea de gcoli elementare (,,tri-
viale") pe seama romaénilor. Rezultatul a fost c& s-au instituit doud
posturi de , directori* pentru organizarea si conducerea de scoli romanesti
in cadrul episcopiilor de la Blaj si Sibiu. Primul director al scolilor din
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eparhia Blajului a fost Gheorghe Sincai (1782—1794), care a izbutit si
infiinteze aproape 300 de scoli; in eparhia Sibiului au fost conduse de
Dimitrie Eustatievici (1786—1795) si Radu Tempea V (1796—1808), mai
tirziu de Moise Fulea (1814—1838), care au infiintat aproape tot atitea
scoli ortodoxe; alte scoli roménesti au luat fiintd in Banat si ,,pértile
ungurene“ (Arad, Bihor, Sitmar, Maramures). Pentru pregatirea viito-
rilor invatatori s-au deschis cursuri speciale la Blaj, Sibiu (1786), Arad
(1812). Fiecare episcop era considerat si indvumaétorul tuturor scolilor din
eparhia sa.

Desi modeste, cu invitatori cu putind pregitire, scolile ortodoxe au
inceput si prezinte o primejdie pentru stat, datoritd caracterului lor prea
,romanesc*. Asa se explici faptul ci in anul 1838, Guvernul transilvan
de atunci a luat episcopului Vasile Moga din Sibiu, dreptul de ,,super-
inspectie asupra acestor scoli, acordindu-l episcopului romano-catolic
maghiar de la Alba Tulia!

In anul 1858 ccau in toatd Transilvania 2398 scoli poporale, cu peste
90.000 de elevi. Dintre acestea, 460 erau germane, 957 maghiare si 981
romanesti (din care, peste 600 ortodoxe, cu 33.229 elevi).

Invatamintul elementar roménesc indrumat de Bisericd a cunoscut o
frumoas3 dezvoltare in a doua jumaitate a secolului al XIX-lea. In eparhia
Sibiului, de pildi, inci in primul sinod eparhial convocat de Andrei Sa-
guna la Sibiu, la 12 martie 1850, s-a hotarit ca preotii-parohi sa func-
tioneze ca directori scolari, protopopii ca inspectori ai scolilor din pro-
topopiatul lor, episcopul fiind ,,inspectorul suprem"“ al scolilor poporale
din intreaga eparhie.’ Aceste prevederi s-au fixat apoi si in noua lege
de organizare a Bisericii Ortodoxe roménesti din Transilvania, Statutul
Organic elaborat de mitropolitul Andrei Saguna, discutat si votat de
primul Congres al Mitropoliei ortodoxe ardelene (16/28 septembrie—7/19
octombrie 1868), sanctionat de imparatul Francisc Iosif I la 28 mai 1869.
Datoritd stiruintelor mitropolitului Andrei Saguna, autonomia Bisericii
Ortodoxe romanesti din Transilvania a fost recunoscutid prin Articolul
de lege IX din 1868, care da Bisericii dreptul de a-si reglementa, admi-

nistra si conduce singurd, — doar sub ,suprema inspectiune* a im-
paratului-rege, — toate problemele sale bisericesti, gcolare si funda-
tionale.

Intretinerea acestor scoli se ficea din asa-numita ,dare culturala“,
recunoscutd prin lege in 1868, care reprezenta 5% din impozitul citre
stat, platit de fiecare cetédtean; ulterior s-a admis ca acest procent si
poatd fi sporit, in functie de nevoile scolilor fiecirei confesiuni. Este de
ajuns si subliniem c# pind la sfirsitul p#storirii lui Saguna existau — nu-

1 Cf. Actele Sinodului Bisericii gr. rdsdritene in Ardeal din anul 1864, Sibiu,
1864, p. 203—207.

2 Cf. Telegraful Romén, an. VI, nr. 17 din 24 aprilic 1858, p. 66.

3 Actele soboarelor Bisericii greco-rdsdritene din Ardeal din anii 1850 si 1860,
Sibiu, 1860, p. 45.
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mai in Arhiepiscopia Sibiului — aproape 800 de gcoli poporale ortodoxe
indrumate de Biserici. Altele existau in eparhiile ortodoxe ale Aradului,
Caransebesului si in ,,vicariatul“ de Oradea, ca §i in eparhiile roménesti
unite de Blaj, Oradea, Gherla si Lugoj. Dascilii acestora erau pregititi
in scolile pedagogice (preparandii), conduse tot de Biserics, de la Sibiu,
Blaj, Arad, Caransebes, Gherla. Manualele gcolare erau tipdrite in cen-
trele eparhiale respective, lucrate de profesorii de la gcolile lor peda-
gogice sau chiar de unii preofi si invatatori cu pregitire deosebitd gi
cu experientd didactica.

Desi modeste, cu clidiri de multe ori necorespunzitoare, cu salarii
infime pentru dascali, cu material didactic putin, totusi, aceste gcoli si-au
ficut datoria, pregitind plugari luminati, crestini buni, dar $i ,,roméani
adevirati“ care tineau cu tirie la neamul si limba lor.!

Dupi crearea statului dualist, invat{dmintul poporal din Ungaria i
Transilvania s-a organizat prin ,,Articolul de lege XXXVIII din 1868“.
Doui erau principiile fundamentale ale acestei legi: obligativitatea gi
libertatea invatadmintului, adicid périntii puteau s#-si trimitd copiii la
orice scoli doreau. Scolile primare (poporale) puteau fi infiintate si sus-
tinute de stat, de confesiuni, de comunele politice si de societiti, respec-
tiv particulari. Scoala poporald avea douéd cicluri: cursul obignuit, cu 6
clase (de la 6 la 12 ani) si ,scoala de repetitie* (de la 12 la 15 ani).
Confesiunile aveau dreptul sa infiin{eze si sid sustind scoli proprii, si
le fixeze limba de predare si planul de invatimint (programa analitic3),
si aleagd si si numeascd invatatorii, si le fixeze salariile, si exercite
dreptul de control asupra scolii si invitdtorilor ei. Paragraful 80 al legii
prevedea ca $i in scolile de stat limba de predare si fie limba materni
a elevilor din comuna respectivd. Acelasi lucru il stabilea si , Legea
despre egala indreptatire a nationalitdjilor* din 1868, numiti si , Arti-
colul de lege XLIV* din 1868 (§ 17 si 18): ,toti cetidtenii patriei, de
orice nationalitate, care locuiesc in mase mai mari, se pot cultiva — in
apropierea tinutului locuit de ei — in limba materni pind la inceperea
unei culturi mai inalte, academice.”

In deceniile care au urmat, se inregistreaza insi citeva aspecte ne-
gative privind intreaga organizare scolard a roménilor transilvineni. S-au
introdus o seamd de schimbdri in legislatia gcolard, in detrimentul celor-
lalte nationalititi, cu tendinta vidita de maghiarizare a lor prin gcoali.
Acestea au fost: Articolul de lege XVIII din 1879 (Legea Trefort), Arti-
colul de lege XXX din 1883, Articolul de lege XV din 1891, dar mai ales
Articolul de lege XXVII din 1907 (Legea lui Apponyi), care au limitat
treptat autonomia Bisericii, iar scolile poporale romanesti au fost supuse
sistematic unor masuri menite si ducéd la slibirea rezistentei nationale
romdnesti si in final la maghiarizarea lor.}

4 Vezi despre organizarea gcolilor ortodoxe de atunci, Dr. Ioan Lupas, Mitro-
politul Andreiu Saguna, ed. 1I, Sibiu, 1911, p. 130—141.

5 Dr. Onisifor Ghibu, Viata §i organizafia bisericeascd §i gcolard in Transil-
vania si Ungaria, Bucuregti, 1915, p. 106.
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Inceputurile actiunii de deznationalizare prin scoald. La 22 februaric
1873 Ministerul Cultelor si Instructiunii din Budapesta adreseaza un ordin
circular autoritatilor superioare ale tuturor confesiunilor din Ungaria si
Transilvania, prin care le cerea si aduca la cunostinta credinciosilor lor
ca Guvernul ungar nu intentioneaza sa transforme scolile confesionale
in scoli comunale, ci pretinde numai ca ele si intruneasci prevederile
Articolului de lege XXXVIII din 1868, ca organele bisericesti sd-si in-
specteze gcolile in subordine si si ia mdsurile necesare atunci cind con-
statd ca ele nu se incadreazi in prevederile legii.®

In urma acestui ordin, Consistoriul (Consiliul eparhial) din Sibiu tri-
mite o circulard protopopiatelor (considerate de Statutul Organic si ca
.inspectorate gcolare”“) — cu nr. 156 Scol. din 8 mai 1873, — prin care
le indruma sid caute, prin toate mijloacele, ca scolile romanesti si faca
fata tuturor prevederilor legii amintite, explicind poporului care este
rostul scolii roménesti, in asa fel ca pind in toamna, nici o parchie sa
nu ramind fara scoala si invatator.’

In 1875 problema scolilor romanesti se discutd in Camera Deputa-
tilor din Budapesta. In sedinta din 3 decembrie 1875, in cadrul discutiilor
asupra bugetului Ministerului Cultelor si Instructiunii, deputatul roméin
Sigismund Borlea ridicd mai multe probleme privitoare le scolile poporale
romanesti. Din cuvintarea lui rezultid cd foarte multe manuale romaénesgti
erau interzise si confiscate si ci unul din deputati — Plachy — ceruse
obligativitatea studiului limbii maghiare in scolile romaénesti, instituirea
unei comisii de cenzurd pentru manualele folosite in aceste scoli, pre-
cum si inlaturarea invitatorilor care nu intrunesc conditiile pentru in-
struirea copiilor in limba maghiara. Lucrurile aveau si se puna in prac-
ticd dupa cifiva ani, cum vom constata in paginile urmaitoare.®

In anul urmitor, la 4 decembrie 1876, acelasi Sigismund Borlea
aducea la cunostinfa Camerei Deputatilor cd in mai multe localitdti din
Transilvania si Banat s-au infiin{at scoli comunale din fondurile fostelor
regimente roménesti de grani{d, dar Guvernul isi revendica dreptul de
a numi invatatori. Incercind sa le dea un caracter confesional, autori-
tatile locale n-au mai permis deschiderea lor. Mai mult decit atit: in
foarte multe sate, credinciosii romani au fost sfituiti sd renunte la sco-
lile lor confesionale, adicd si accepte transformarea lor in scoli de stat,
si astfel sd nu mai fie obligati la intretinerea invatatorului, urmind ca el
sa fie salarizat de stat. Prezinti cazul mai multor sate romaéanesti din
judetul Hunedoara, in care au fost trimisi numai invitatori maghiari,
necunoscatori ai limbii romane. In satul Zeicani credinciosii au cerut
inlocuirea invatitorului maghiar, betiv, necunoscidtor al limbii, cu un
roman. Urmarea a fost cd Ministerul Cultelor si Instructiunii le-a intentat
,.proces penal pentru tulburare de pace“. Isi incheia discursul punind

6 Telegraful Romadn, an. XXI, nr. 21 din 1873, p. 81.

7 E. Hodos, Cercetdri. Probleme scolare confesionale, Sibiu, 1944, p. 79—80.

8 Teodor V. Pacatian, Cartea de aur sau luptele politice nationale ale roma-
nilor de sub coroana ungard, vol. VI, Sibiu, 1910. p. 534—538.
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in lumina faptul cd pina atunci comitatele Fagiras si Zarand, locuite
numai de romani, aveau in fruntea lor prefec{i (comi}{i) de neam roman.
Guvernului nu i-a convenit acest lucru, incit comitatul Zarand a fost
desfiintat in 1876, iar in Figiras ,,administraia a fost luatd din mina
romanilor*.’

Nu este lipsit de interes sad consemnam s§i discursul rostit de George
Pop de Basesti, viitorul presedinte al Partidului National Romén, in
sedinta din 24 noiembrie 1876, in care propunea ca in Institutele peda-
gogice de stat din Deva, Arad, Sighet si Zaldu si se predea cursurile
in limbile maghiara si roménj, intrucit erau situate in zone locuite de
romani. Amintea si faptul ci la Institutul pedagogic din Deva, initial
s-au predat citeva materii in roméaneste, dar Ministerul le-a sistat. La
Universitatea din Cluj, unde exista o catedrd de Limba gi literatura ro-
mani f{incredinjatd preotului Grigorie Silasi, membru corespondent al
Academiei Romane), profesorul a fost atacat in presa maghiard pentru
ca preda aceasti materie in limba roménd (!) si denuntat Guvernului.
Amintea cazuri deplorabile in justitie, unde toti judecidtorii romani au
fost trimisi in orase din pusta Ungariei, iar in locul judecatorilor romaéni
pensionati au fost numiti numai maghiari, incit ,,dintre cei 50 de jude-
ciatori de la Inalta Curte, doi sint romani, iar intre 148 de judecatori
la ambele Table regesti (Curti de apel n.n.), numai 7 sint romani“. Isi
incheia expunerea cu aceste cuvinte nepldcute pentru deputatii unguri:
,,Politica de maghiarizare se urmeazd de mult timp, de 60 ani, cu mai
multa si mai putind tenacitate, iar de 16 ani cu toatd forta, cu intre-
buintarea tuturor mijloacelor. Acestui scop i se jertfeste tot ce avem.
Si care este rezultatul? Nici unul! Noi, roménii, sintem mostenitorii aces-
tui pamint de 2000 de ani aproape si de la inceput sintem tot romani
pind astdzi“.®

Manuale scolare interzise. Potrivit rinduielilor stabilite de marele
arhiereu Andrei Saguna, fixate in scris in Statutul Organic, in scolile
confesionale ortodoxe se foloseau numai manuale scrise de preoti sau
profesori care erau in slujba Bisericii, apdrute in ,tipografia diecezani"
din Sibiu (celelalte eparhii — inclusiv cele unite — procedau la fel).
Unele din ele au ajuns la mai multe editii, mereu imbunatitite, dovada
a aprecierii de care se bucurau (Cartea intiia de lecturd a preotului pro-
fesor Ioan Popescu de la Sibiu la 18 ediiii, Abecedarul preotului profesor
Zaharia Boiu la 14 editii s. a.). Toate — dar mai ales céartile de citire
si de istorie — fidceau si educatie roméaneascd, imprimind in sufletul co-
piilor ideea de unitate etnica, lingvisticd si culturald a roménilor de
pretutindeni. Tocmai din aceste motive, manualele didactice romanesti
— tipédrite in Transilvania sau in vechea Roménie — au ajuns in atentia
autoritatilor de stat ungare.

9 Telegraful Romdn, an. XX1V, nr. 96 din 2/14 decembrie 1876; T. V. Pacatian,
op. cii., vol. VI, p. 603—606.

10 Telegraful Romdan, an. XXIV, nr. 93 din 21 noiembrie (3 decembrie) 1876;
T. V. Pacatian, op. cit., vol. VI, p. 596—602.
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La scurt timp dupid crearea statului dualist Austro-Ungaria si mai
ales in perioada cit Ministerul Cultelor si Instrucfiunii era condus de
Trefort Agoston, o serie de manuale pentru scolile poporale au fost
interzise. De pild3, au fost interzise Cartea de citire, Elemente de geo-
grafie si Elemente de istorie de Zaharia Boiu, toate apdrute la Sibiu
in 1868.

In 1876, o nou# lege scolar3 obliga pe inspectorii scolari s& contro-
leze programele de invatamint, manualele gcolare si materialul didactic,
atit in scolile de stat i comunale, cit si in cele confesionale.

La 6 iunie 1877, Ministerul (cu adresa nr. 14.011) trimite Consisto-
riului sibian o listd cu 47 de manuale si atlase scolare interzise, din
care 14 erau romanesti (celelalte erau in limbile sirbo-croats, slovaci,
ruteand gi german3). O simpla ingirare a titlurilor este semnificativa:

Elementariu sau Abecedariu de Basiliu Petri, Sibiu, 1874;
Lepturariul lui Aron Pumnul, Viena, 1862—1865;
Geografia lui G. Vladescu, ed. 13, Bucuresti, 1868;
Geografia lui M. Mihiescu, ed. 3, Bucuresti, 1873;
Istoria roménilor a lui August Treboniu Laurian, Bucuresti, 1873;
Atlante geografic de acelasi, Paris-Bucuresti, 1868;
Istoria patriei de canonicul Ioan Micu Moldovan, Blaj, 1875;
Geografia de Silviu Silagianu, Viena, 1871;
Istoria Transilvaniei de preotul Ioan V. Rusu, Sibiu, 1865;
10. Istoria Ungariei de protopopul Meletie Draghici, Timigoara, 1874;
11. Geografia (Ungariei) de Dimitrie Varna, Sibiu, 1875;
12. Carte de lecturd roméneascd de Visarion Roman, Sibiu, 1873;
13. Legendariu de S$tefan Pop, Blaj, 1872;
14. Istoria romdnilor de I. Tuducescu, Arad 1876 (tocmai atunci au-
torul era dat in judecati ca ,,agitator* impotriva statului).

Motivul interzicerii: ,,sint cu totul contrare dreptului public si starii
de fapt a Ungariei, adicid propaga idei impotriva statului ungar.”“ Nici nu
puteau fi altfel. Lepturariul lui Aron Pumnul si Istoria romdnilor a lui
A. T. Laurian sau Istoria Transilvaniei a carturarului sibian Ioan V. Rusu
prezentau originea roménilor ardeleni si continuitatea lor pe aceste
plaiuri."

Legea Trefort (Articolul de lege XVIII din 1879). In sedinta din
18/30 ianuarie 1879, Consistoriul Arhiepiscopiei Sibiului a luat nota
despre un proiect de lege care — potrivit comunicatelor din presd? — a
fost intocmit de Ministerul Cultelor si Instructiunii, privind introducerea
obligatorie a limbii maghiare in scolile poporale romanesti. Era opera
ministrului Trefort Agoston (1817—1888), francez dupi tat3, om politic
si de culturd, membru, apoi presedinte al Academiei ungare de Stiinta.

PN W=

11 E. Hodos, op. cit,, p. 110 si actul nr. 1912 din 1878 in Arhiva Arhiepiscopiei
Sibiului.

12 Telegraful Romén, an. XXVII, nr. 6 din 16 ianuarie, st. v. 1879, p. 21—22
(art. ,,.S4 maghiarizdm"); nr. 7 din 18 ianuarie st. v. 1879, p. 26—27; nr. 11 din 15
februarie 1879, p. 73.
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In urma intelegerii survenite intre Consiliile eparhiale din Sibiu,
Arad si Caransebes, s-a constituit o delegatie, in frunte cu mitropolitul
Miron Romanul, formata din episcopii sufragani Ioan Metianu de la Arad
si Joan Popasu de la Caransebes, cu 9 delegati consistoriali (3 din cler si
6 mireni).® Ei au semnat o ,reprezentatiune“, adici un memoriu-protest,
— semnat de toti —, pe care l-au prezentat impdaratului Francisc Iosif I
la 1/13 februarie 1879. In memoriul lor, reprezentantii Bisericii ortodoxe
romanesti insistau indeosebi asupra unui articol din proiectul lui Trefort
Agoston si anume acela care prevedea obligatia impusi invéatitorilor in
functiune de a-si insusi limba maghiard in decurs de sase ani. Semnatarii
aritau ca acest lucru era imposibil, dat fiind faptul cd majoritatea invi-
tatorilor romani activeazd la scoli situate in zone compact roméanesti,
deci n-au posibilititi de conversatie si de insugire a acestei limbi, mai ales
c3 ei nici nu o cunosc sau o cunoasteau intr-un méisurad foarte redusa.

La rugdmintea facuti si oral de mitropolit, in scurta cuvintare rostit
in fata imp&ratului, de a nu sanctiona respectivul proiect de lege, acesta
a rdspuns — potrivit vechiului obicei de la Curtea imperiald habsbur-
gici — cu fraze evazive, prin care arata ci ,,este departe de intentiunea
sa de a aduce hotiriri care ar putea pricinui ingrijorari temeinice si ar

tulbura pacea si armonia intre diferitele nationalitati ale tarii“."

Delegatia ortodoxd a fost asteptatd in gara Sibiu de o mul{ime
imensid de romani, apoi, la resedinta mitropolitand s-a prezentat o dele-
gatie, in numele cireia a vorbit George Baritiu, mulfumind mitropolitului
pentru atitudinea demn&, roméaneascd, pe care a avut-o in aceastd
problemi vitald a poporului roman. Seara s-a organizat un ,,conduct cu
torte* (700 persoane), vorbind in fata mitropolitului avocatul Dr. Iosif
Hodos, care spunea, intre altele: ,Deviza noastri a fost, este si va fi a
ne conserva intactid limba si religiunea, natiunea si Biserica noastrd, in
orice imprejurdri... Nu vom pierde speranfa. Aici sintem, aici stam, ca
stinca eternd a unui popor pus aici de Dumnezeu! Vom merge pe calea
civilizatiunii, vom cultiva limba noastrd, vom propaga cultul religios, vom
tine sus i tare la patria si la padmintul nostru, ne vom pune pe lucru ca
elementul roméan si prindi radacind in toate privinjele de viatd publica,
sociala, artistica, industriala, comercialad .. .“ B

La 10 februarie st. n. 1879 — au fost primiti intr-o audienti la
impéarat mitropolitul Ioan Vancea de la Blaj, insotit de episcopul Victor

13 Arhimandritul-vicar Nicolae Popea, Partenie Cosma si Nicolae Strevoiu de
la Sibiu, preot Ioan Tieranu, cu Constantin RAdulescu §i Alexie Popovici de la
Arad; preotul Nicolae Andreevici cu generalul Traian Doda si avocatul Pavel Ro-
tariu de la Caransebes.

14 Textul romanesc al memoriului a fost publicat sub titlul , Reprezentatiunea
deputatiunii romdane greco-orientale in cauza proiectului de lege privitor la intro-
ducerea limbii maghiare in s$coalele poporale’, in Telegraful Romdén, an. XXVII,
nr. 15 din 6 februarie, st. v. 1879, p. 58—59, apoi in Protocolul Sinodului Arhidiecesci
greco-orientale roméne din Transilvania tinut la anul 1879, Sibiu, 1879, p. 97—114
(text roman si maghiar).

15 Telegraful Romén, an. XXVII, nr. 16 din 8 februarie, st. v. 1879, p. 61—62;
T. V. Pic#tian, op. cit., vol. VII, p. 733—736.
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Mihali de la Lugoj, prezentindu-i un memoriu, care avea $i adeziunea
episcopului Mihail Pavel de la Gherla si a ,,Ordinariatului“ din Oradea.
.Pentru ierarhia noastri eclesiastici — se preciza in memoriu — limba
roména este chestiune de viatd, conditio sine qua non; prin urmare tot
ce amenintd si pericliteazd limba Bisericii noastre, limba romén3, ame-
nintd si pericliteazd totodatd ierarhia, Biserica noastri; dacid noi, fatd de
pericolul acesta, am fi indiferenti, atita ar insemna cit a ne face tradatorii
Bisericii noastre, ceea ce §i numai a presupune ar fi picat cumplit, sa

nu zicem atentat sacrileg®."

A fost regretabil cid delegatia Bisericii unite s-a prezentat singura,
desi In prealabil se stabilise ca sa se prezinte odatd cu cea ortodoxa.
Acest fapt a lasat o impresie neplacuta in opinia publici romaneascd din
Transilvania. Asa se face cd delegatia ortodoxd s-a prezentat numai dupa
trei zile.

Pe adresa mitropolitilor si episcopilor romani au sosit numeroase
telegrame si scrisori din partea clerului si a credinciosilor, prin care isi
exprimau satisfact{ia pentru prezentarea celor doud memorii, dar si ingri-
jorarea pentru soarta scolilor roménesti.” In urma acestora, mitropolitul
Miron adreseaza o pastorald clerului si credinciosilor sii, cu data de 8/20
februarie 1879, prin care-i informa de toate demersurile deputatiunii con-
duse de el si isi exprima speranta cad problema va fi rezolvati favorabil
pentru romani."”

Presa maghiara a comentat pe larg nu numai proiectul de lege, dar
chiar si primirea celor doud delegatii roménesti in audienti la impéiratul
Francisc losif. De pilda, ziarul Pester Lloyd considera gestul arhiereilor
roméni ca o ,curatd impertinentd“. Alte ziare faceau previziunea — care
s-a si adeverit — ca ,,dorinta ungurilor se va realiza oricum, in ciuda
masinatiunilor episcopilor valahi“. In schimb, ziarele germane au dat
dreptate romanilor. Asa au facut ziarele: Deutsche Zeitung si Der Osten
din Viena, in mai multe articole in care se atrdgea atentia asupra peri-
colului care amenint{a nu numai pe romani, ci si pe germani, sirbi, slovaci
si ruteni.” Ziarul slovac Narodne Noviny scria: ,Nationalititile nema-
ghiare s-au declarat, in unanimitate, impotriva acestui atentat asupra
drepturilor si culturii lor. Ei, nemaghiarii, stiu, din experientele lor de
pina acum, cd aici nu e vorba de limba, ci de posibilitatea care li se ofera
organelor scolare de a se amesteca, dupa plac, in problemele scoalelor
confesionale nemaghiare, suprimind dreptul de supraveghere a confesiu-

16 Publicat in Foaia Scolasticd de la Blaj, din care a fost reprodus in Tele-
grajul Roman, an. XXVII, nr. 24 din 27 februarie, st. v. 1879, p. 94—95; Teodor
V. Picatian, op. cit.,, vol. VI, p. 708—713.

17 Vezi o parte din ele in Ibidem, vol. VII, p. 720—733.

18 Telegraful Romdén, an. XXVII, nr. 18 din 13 februarie 1879, p. 69.

19 Reproduse de T.V. P&catian, op. cit, vol. VII, p. 737—738. Un articol
vehement din ziarul Deutsche Zeitung reprodus in Telegraful Romén, an. XXVII,
nr. 42 din 12 aprilie 1879, p. 167.
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nilor asupra invajdmintului lor. Ce scop are legea mult citata a nationa-
litatilor, daca 1rnpotr1va literei legii, mai vor sd ne maghiarizeze si $coala
elementara?" *

Presa romaneascd de asemenea a luat atitudine energicid impotriva
proiectului. De pilda, in Telegraful Romdn au aparut o serie de articole
de fond, al caror autor era marele luptitor pentru drepturile romanilor,
preotul asesor Nicolae Cristea, viitorul memorandist.”

Presa din vechea Romanie, ca intotdeauna, a venit in sprijinul fratilor
lor asuprifi din Transilvania. O serie de articole au apirut in ziarul
bucurestean Timpul (in redactia ciruia lucra pe atunci si Mihai Emi-
nescu), precum si in alte periodice.”

Dar cu toate memoriile romanesti, proiectul a ajuns in discutia Came-
rei Deputatilor (Dieta) din Budapesta, incepind cu ziua de 29 aprilie pina
la 5 mai st.n. 1879. A fost prezentat de Boross Gabor, raportorul comi-
siunii scolare, care, infre altele, a ficut precizarea ci proiectul — daci
va deveni lege — nu va afecta cu nimic autonomia vreunei confesiuni
sau drepturile celorlalte nationalitdti — in special ale romaéanilor orto-
docsi —, iIntrucit se urmarea numai o cunoastere mai temeinica a limbii
maghiare.

Proiectul a fost combatut de deputaiii natiunilor conlocuitoare: Adolf
Zay (sas), Dr. Mihail Polit, Milos Dimitrievici, Nicolae Maximovici (sirbi),
I. Hoifgrafft (german) si alfii.

Dintre deputatii unguri, singurul care s-a ridicat impotriva proiectu-
lui a fost Mocsary Lajos (n. 1826), cunoscut pentru orientarea sa demo-
cratica, pentru atitudinea sa sincera si binevoitoare fatd de nationalititile
asuprite, chiar impotriva parerilor conationalilor sii, autorul unor lucriri
cu caracter politico-social. Atragea atentia asupra faptului ci proiectul in
discutie va duce numai la nemultumiri in rindul celorlalte nationalititi
din Ungaria.

{n schimb, deputatul Molnar Aladar, — combdatind pe deputatii ne-
maghiari — s-a dovedit mult mai sovin, recomandind ministrului Trefort
si ia noi masuri, incit ,$i preotul s3 inteleagid limba statului si si
cunoasca literatura maghiard, spiritul si cultura nationalititii celei mai
numeroase din stat; in acest scop, s se ia mdisuri ca in seminariile epis-
copale invatdmintul si pregiteascd, in fiecare an, preoti cunoscitori ai
1imbii statului*.®

Dintre deputatii romani au luat cuvintul: Nicolae Strevoiu (din
Fagaras), Petru Mihali (maramuresan), Dr. Alexandru Roman, profesor

20 Citat dupa Telegraful Romadn, an. XXVII, nr. 29 din 10 martie 1879, p. 114.

21 Noua asuprire a nationalildtilor din Ungaria, in Telegraful Romdén, an.
XXIV, nr. 23 din 24 februarie, st. v. 1879, p. 89; Sovinismul ziaristicei maghiare
in crestere, in nr. 59 din 24 mai st. v. 1879, p. 233—234.

22 Telegraful Romdén, an. XXVII, nr. 25 din 1 martie st. v. 1879, p. 97—98.

25 Textele redate dupi E. Hodos, op. cit., p. 91—101. Toate cuvintirile asupra
proiectului sint redate integral si in Telegraful Roman, nr. 46—68 din 1879.
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la Universitatea din Budapesta, membru al Academiei Roméne,* George
Pop de Bisesti,” Partenie Cosma, pe atunci avocatul Bincii ,,Albina“ din
Sibiu, mai tirziu directorul ei,® personalititi cunoscute in viata politica
nationald a romadnilor transilvaneni. Toti au t{inut s3 evidentieze faptul ca
prin proiectul de lege pus in discujie nu se urméirea altceva decit ma-
ghiarizarea nationalititilor.

Dupi incheierea discutiilor —dupd cum era si de asteptat, — proiec-
tul de lege privind introducerea obligatorie a limbii maghiare in toate
scolile poporale a fost primit ca baza pentru discutii pe articole. Dupa ter-
minarea discutiilor gi votarea tuturor articolelor, in ziua de 8 mai 1879,
a fost trimis pentru discutare in Casa Magnatilor.

Din Casa Magnatilor (sau ,,Casa de sus“) ficeau parte de drept si
prelatii tuturor confesiunilor din Ungaria ;i Transilvania, deci §i roméanii
de ambele rituri. Discutiile au inceput la 13 mai st.n. 1879. Au vorbit
impotriva proiectului: mitropolitul Dr. Ioan Vancea de la Blaj i Miron
Romanul de la Sibiu, cu episcopii Ioan Metianu de la Arad si Dr. Victor
Mihali de la Lugoj. Pentru acceptarea proiectului au vorbit episcopii
romano-catolici Csaszka si Ipolyi, precum si comitele suprem Ujfalussy.

Din cuvintarea mitropolitului Ioan Vancea rejinem mai cu seami
citeva argumente de ordin pedagogic, prin care scotea in eviden{i greu-
tatea invatirii unei limbi straine — atit de grea cum este cea maghiard —
de citre copii de 6—8 ani; ardta ca potrivit legii, 2/5 din invatitorii
eparhiei pe care o conducea ar trebui si fie inlaturati din inva{imint,
cici nu cunosteau limba maghiard si in locul lor adusi invatitori ma-
ghiari, dar acestia nu cunosteau limba roméni. Amindoi mitropolitii
mentionau faptul ci taranii romani nu aveau nevoie de cunoasterea limbii
maghiare. Toti subliniau greutatea — dar si inutilitatea — invatarii aces-
tei limbi, mai cu seami in satele in care nu existau locuitori maghiari,
ca si faptul ca era stirbitd autonomia Bisericilor roméanesti.

Si totusi, proiectul a fost votat, apoi s-a trecut la discutie pe articole.
Modificarile propuse de arhiereii romani au fost respinse.” A fost sanctio-
natd de impéirat, — care fiacea din nou jocul Budapestei, in detrimentul
celorlalte nationalitati —, la 22 mai 1879.%

Care erau, in mare, prevederile legi? In primul articol se preciza
ca in toate scolile pedagogice, in care limba de predare nu era cea ma-

24 Textul cuvintului sau in T. V. Picatian, op. cit., vol. VII, p. 756—775; scurte
comentarii pe marginea lui la E. Hodos, op. cit., p. 98—99 si Teodor Neg, Oameni
din Bihor, Oradea, 1937, p. 116—117.

25 T. V. Pacatian, op. cit, vol. VII, p. 784 (intreg discursul la p. 775—786).

26 Reprodusi in T. V. Pacidtian, op. cit, vol. VII, p. 786—816; scurt comentar
la T. Nes, op. cit.,, p. 138—140.

27 Cuvintarile arhiereilor roméani rostite in Casa Magnatilor in T. V. Pac#tian,
op. cit.,, vol. VII, p. 816—842 (reproduse din Telegraful Romdn, nr. 55, 56, 60 si 61
din 1879).

28 Vezi comentariile lui Nicolae Cristea in Telegraful Roman, an. XXVII, nr. 53
din 8 mai st. v. 1879, p. 210—--211.
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ghiars, s& se introducid un numir corespunzitor de ore, incit fiecare
absolvent si si-o poatd insusi in vorbire gi scriere. Incepind cu data de
30 iunie 1882, nimeni nu mai primea diplomi de invititor si nu putea
fi numit intr-un astfel de post, dacd nu putea dovedi ci si-a insusit
limba maghiar3 ,,in asa masuri incit si fie in stare a o preda in scolile
primare”. (art. 2). Absolventii scolilor pedagogice din 1872—1881 erau
obligati ca in decurs de 4 ani s& invete limba maghiari, daci nu o
cunosteau, fiind indatorati si se prezinte la un examen.

In comunele mixte, incepind cu anul 1883, urmau sa fie numi{i ca
invatatori la scolile poporale de toate categoriile, numai cei care puteau
preda in limba maghiari (art. 3). De acum inainte ea devenea ,,obiect de
studiu obligatoriu in toate scolile primare publice*; in cazul cind nu s-ar
gdsi un numar corespunzator de invititori, introducerea acestei materii
se va face treptat (art. 4). Ministerul isi rezerva dreptul de control asupra
modului de predare si de insusire a limbii in scolile pedagogice prin
inspectorii scolari, care puteau asista la ore si la examenele anuale sau
de diploma. (art. 6).%

Urmairile acestei legi asupra invdtimintului roménesc s-au vazut
curind. Consistoriile diferitelor eparhii au fost nevoite si introduci limba
maghiard ca obiect de studiu atit in scolile pedagogice, cit si in scolile
poporale. La cele din urma3, limba s-a introdus incepind cu clasa a II-a si
anume: 3%2 ore siptiminal la scolile cu un inviatitor, 6 ore la cea cu doi
invéatatori, 8 ore la cea cu trei invatatori, 14 ore la cea cu 6 invatatori.
Mai mult au avut de suferit invitatorii, pusi in situatia grea de a-si
insusi o limba necunoscutd — dificila sub raport lexical si gramatical —
pentru ca si-gi mentind postul, pe baza unui examen dat in fata unui
comisar ministerial. Chestiunea metodei de predare a limbii maghiare a
fost obiect permanent de discutie in conferintele invatitoresti — de
regula prezidate de protopopi.”

In 1882 in intreaga Mitropolie ortodoxad a Transilvaniei (Arhiepis-
copia Sibiului, cu Episcopiile Aradului si Caransebesului si Vicariatul de
Oradea) existau 1578 de scoli poporale, cu 1722 de invitatori. Tot pe
atunci, in 1880, Arhiepiscopia Blajului avea 540 scoli poporale; alte citeva
sute existau in Episcopiile Oradiei, Gherlei si Lugojului, fiecare avind
invatatori formati in scolile pedagogice indrumate de Biserica.

Gimnaziile roménesti. In 1850 credinciosii ortodocsi din Brasov, in-
drumati de protopopul Ioan Popasu (viitorul episcop al Caransebegsului) si
de Andrei Saguna, au infiintat acolo primul gimnaziu confesional ortodox
din Transilvania. Intretinerea gimnaziului se ficea din fondurile ce au
fost puse la dispozitie de epitropiile bisericilor Sf. Nicolae din Schei si
Sf. Adormire din Bragov, din daniile unor credinciosi si chiar din unele

29 Legea publicatd de Eugen Brote, Chestiunea romdnd in Transilvania §i Un-
garia, Bucuresti, 1895, p. 203—205; anexa 34: T. V. Pacatian, op. cit., vol. VI, p. 843—
845; E. Hodos, op. cit.,, p. 181—184.

30 Amanunte la Dr. Pavel Rosca, Rolul scoalei in pregdtirea Unirii, in vol.
I".cierii transilvani ai Unirii, Bragov, 1943, p. 35—36.
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subventii anuale oferite de Guvernul Roméniei. Probabil la stiruiniele
mitropolitului Andrei Saguna pe lingd ministrul Cultelor si Instructiunii,
Ebtvos Jozsef, fostul siu coleg de scoald, in 1868 s-a acordat si din
bugetul acestui Minister o subvenjie anuald pentru Gimnaziul din Brasov.
Dar in 1871, Camera Deputatilor a hotirit ca aceastid subventie si se
acorde numai conditionat, dacd Guvernul din Budapesta ,,participi la
numirea profesorilor in raport cu subventia acordata“. In astfel de con-
ditii, Arhiepiscopia Sibiului — care indruma Gimnaziul — si mitropolitul
Andrei Saguna au refuzat oferta, incit subventia a fost scoasd din buget.
In schimb, a venit in ajutorul Gimnaziului din Brasov Guvernul Roma-
niei, cu o subvenfie anuald de 15.000 lei (trimisi prin Ministerul de
Externe al Austro-Ungariei); in 1875, chiar Parlamentul din Bucuresti
a aprobat ajutorul. Presa maghiard a facut mult caz de acest ajutor, s-a
discutat in Camera Deputatilor din Budapesta si in cele din urma, Minis-
terul Cultelor si Instructiunii a interzis tuturor bisericilor si scolilor din
Ungaria s& mai primeascd ajutoare din partea altor state. Mindria
maghiara — dar si interesele politice — nu puteau ingidui astfel de
ajutoare! In 1875, deputatul Partenie Cosma cerea Camerei din Bu-
dapesta si acorde o subventie de 5000 florini Gimnaziului din Brasov,
motivind cd aceeasi sumé se acorda si scolii reale din Sibiu, condusa de
Consistoriul evanghelic-luteran, dar firi nici un fel de conditii. Totul
a fost zadarnic, incit Gimnaziul bragsovean si-a continuat nobila misiune
culturald pind azi, fird ajutoare din partea statului ungar.”

Legea pentru instructia in scolile medii din 1883 (Articolul de lege
XXX). In acest an a intrat in vigoare o noua lege care privea numai in-
vatdmintul mediu sau secundar (gimnazii si scoli reale), care a afectat
gimnaziile romanesti din Blaj, Bragsov, Beius si Nasaud. Incd in timp ce
era ministru Eotvos Jészef, s-au purtat discutii in legaturi cu reorga-
nizarea acestui invatdmint, dar lucrurile au mers destul de incet. Abia in
sesiunea parlamentarid din 1882, ministrul Trefort Agoston prezenta in
»comisia scoald“ a Camerei Deputatilor cel de al patrulea proiect in
problema scolilor, dar a fost respins. In 1883, comisia acceptid cel de al
cincilea proiect, care a fost prezentat apoi Camerei pentru discutii, la
5 martie 1883.

Vom stirui doar asupra prevederilor care priveau gimnaziile confe-
sionale roménesti. Limba si literatura maghiara devenea obiect de studiu
obligatoriu (in clasele VII—VIII aceastd materie se va preda numai un-
gureste), va figura ca materie de examinare la maturitate; diplomele de
maturitate urmau sa fie eliberate in ungureste; la cerere, se putea ala-
tura o traducere in limba de predare a scolii sau in limba latind; tot la
examenul de maturitate trebuia si asiste un trimis al Ministerului Cul-
telor si Instructiunii. Reprezentantii aceluiasi Minister aveau drept de
control oricind in gimnaziile confesionale. Profesorii erau obligati sd aibi
.calificatiune de stat“, obtinutd in fata unei comisii instituitd de Minis-

31 Cf. Telegraful Roman, an. XXIII, nr. 94 din 27 noiembrie (9 decembrie) 1875;
T. V. Picétian, op. cit.,, vol. VII, p. 538-—544.
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ter. Li se cerea, de asemenea, cunoasterea temeinicd a limbii maghiare.
Se prevedea apoi ca in caz de nevoie, gimnaziul respectiv si poatd soli-
cita sprijinul material al Statului, dar acesta isi rezerva atunci drepturi
si mai mari de amestec in procesul de invatamint. In chip expres se sub-
linia ca ,,nu se pot cere si primi in nici un caz subventiuni sau sprijin
material de la state striine sau de la domnitorii si guvernele lor* (méasura
indreptatd impotriva Gimnaziului din Bragsov, care primea subventii de
la Bucuresti).”

Deci, rezulta limpede ca prin aceasta lege se incédlca autonomia Bise-
ricii roméanesti si se ficea un alt pas inainte pe drumul maghiarizarii
for{ate a romanilor prin scoala.

Presa maghiar3d pregitea ,opinia publicd“ prin stiri tendentioase si
atacuri directe. De pild4, in atacurile pe care le lansa cu vehementad im-
potriva romanilor ziarul , Pesti Naplé“, in numdérul 79 din 21 martie
1883, se declara: ,In Ungaria nu poate exista o altd scoalid secundara,
decit cea ungard. Trebuie s& o spunem pe fa{d si trebuie sd o si rea-
lizam* . ®

in termeni duri, sub lozinca , Ungaria este a ungurilor”, ziarul Ma-
gyar Polgdr, foaia oficioasd a Guvernului, chema la actiuni agresive pen-
tru infaptuirea maghiarizéarii, declarind: ,,Rolul de incepitori cade asu-
pra proprietarilor. Proprietarii cei mari, chiar si pe locurile locuite de
nationalititi, sint maghiari. Dacd vor vrea serios, pot maghiariza foarte
usor intreaga comund, cici existenta materiald a poporului, asa-zicind,
atirna de ei. N-au sd facd altceva decit sd¢ maghiarizeze scoala din sat. Si
nu sufere in sat preot sau invatator inamic maghiarismului. S3 atraga
atentiunea locurilor competente asupra acestor agitatori nationali, ca s&-i
scoatd din post ca pe niste vrajmasi ai patriei“.®

Deci, scolii si natiunii roméane din Transilvania i se pregitea — pe
toate ciile si cu toate mijloacele — o noui lovitura, un viitor nespus de
greu, plin de noi umilinte si impilari.

In fata acestei noi primejdii, Consistoriul arhidiecezan din Sibiu se
intruneste in sedintd plenara la 1 februarie 1882, intocmind un memoriu-
protest, insusit si de Consistoriile ortodoxe de la Arad si Caransebes.
Memoriul a fost publicat in Telegraful Roman si inaintat Dietei la 20
februarie 1882.% Ideea principald care-] stribate este aceea ca proiectul
s& tind seama de autonomia cultelor si de drepturile nationalititilor din
Ungaria si Transilvania. In anul urmator, inainte de a se aduce proiectul
in Camera, mitropolitul Miron a inaintat un nou memoriu — mai scurt —

32 Textul legii in Telegraful Roman. an. XXXI, nr. 65 si 67, 68, 72, 75, 78, 79,
80, 81, 83 si 84 din 1883 si Andrei Birseanu, Istoria gcoalelor centrale romdne
gr.-or. din Brasov, Brasov, 1902, p. 404—419.

33 Reprodus dupa Telegraful Romadn, an. XXXI, nr. 29 din 12/24 martie 1883,
p. 113.

34 Reprodus dupi Telegraful Romadn, an. XXXI, nr. 84 din 23 iulie/4 august
1883, p. 335.

35 Telegraful Romén, an. XXX, nr. 24 din 27 februarie/11 martie 1882, p. 93—9%4;
T. V. Pacatian, op. cit,, vol. VIII, p. 76—85.
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cu data de 3 martie 1883.% Mitropolia Blajului a intocmit un alt protest,
prezentat Camerei la 9 februarie 1882, de citre deputatul Alexandru
Roman.” S-au convocat aduniri de protest la Sibiu (sub conducerea lui
George Baritiu), in cadrul careia a fiacut o lungd expunere asesorul con-
sistorial Nicolae Cristea, la Blaj, Brasov, Deva si in alte parti.® Adunirile
respective au alarmat Guvernul ungar, incit a rugat pe cinci deputati
guvernamentali roméni si adreseze un apel poporului romén, cu rugi-
mintea de a nu mai participa la astfel de adunéari de protest. Arhiereii
au fost rugati si adreseze pastorale credinciosilor, ceea ce unii au si facut,
fiind reprobati, insi, de opinia publici. In orice caz, Ministerul a fost
pus in situatia de a face anumite modificiri in proiect, in favorul scoli-
lor confesionale.”

La 5 martie 1883 proiectul a fost pus in discujia Camerei; a ficut o
lungi pledoarie insusi ministrul Trefort Agoston, cerind acceptarea lui.
L-au combatut in special deputatii sasi, sirbul Mihail Polit si profesorul
Alexandru Roman. Acesta nu uita si sublinieze faptul ci in ,,comisia
scolard” care a facut ultima redactare a proiectului, toti membrii erau
unguri (presedinte fiind un slovac maghiarizat). Mentiona si faptul ci in
manualele scolare se face educatie sovini, prin cultivarea urii impotriva
nationalitdfilor nemaghiare, in special a romanilor transilvdneni, a céaror
viatd ,,de o mie de ani incoace este un adevadrat martirologiu“. Prezenta
apoi cazuri concrete de scoli confesionale roméanesti inchise sub diferite
pretexte ori transformate in scoli de stat: in Valendorf-Tirnava Mare
scoala a fost inchis3, preotul si invatatorul pedepsiti cu cite 10 zile inchi-
soare $i 50 florini amenda, iar comuna cu o amendi de 300 florini; in
comitatul Solnoc-Dobica, vicecomitele a ordonat pretorilor (solgabirailor)
si notarilor ca toate numele de botez romanesti si fie trecute in actele
oficiale numai in forma maghiard. Amintea apoi de presa sovinisti ma-
ghiari, de atacurile ei impotriva roméanilor si sasilor, pe care-i prezinta
drept ,tridditori de patrie“, de asa-numitele ,reuniuni de maghiarizare*
create in diferite parti ale Transilvaniei, in scopul pe care il arati chiar
denumirea lor.*

La discutia in Casa Magnatilor — 1 mai st.n. 1883 — a luat cuvin-
tul — de 28 de ori — mitropolitul Miron Romanul de la Sibiu, dar numai
doui din propunerile sale au fost acceptate. Intre altele, a cerut ca in gco-
lile maghiare din zonele locuite de nemaghiari (roméani s. a.) sa fie intro-
dusi limba romana ca obiect de studiu, in locul limbii grecesti. Propune-
rea a fost respinsa categoric de ministrul Trefort, dar si de Camera.

36 Telegraful Romdn, an. XXXI, nr. 21 din 22 februarie/6 martie 1883, p. 81;
T. V. Pacatian, op. cit., vol. VII, p. 85—87.

37 Telegraful Roman, an. XXXI, nr. 30—31 din 13/25 martie-—16/28 martie 1882,
p. 118—119 gi 123—124.

38 Telegraful Roman, an. XXXI, nr. 23 din 26 februarie/10 martie 1883, p. 89
si nr. 29 din 12/24 martie 1883, p. 114—115; T. V. Pacatian, op. cit.,, vol. VII, p.
94—97.

39 Ibidem, vol. VII, p. 97.

40 T. V. Pacétian, op. cit,, vol. VII, p. 99—115.
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Toati stradania mitropolitului a fost zadarnici.” Presa maghiard avea
tot dreptul s jubileze!

Deosebit de tristi a fost soarta Gimnaziului roméanesc din Beius,
infiintat de episcopul Samuil Vulcan de la Oradea in 1829. In iunie 1888,
s-a pregitit in Beius o primire grandioasi pentru episcopul romano-catolic
L. Schlauch din Oradea. Pe toate cladirile publice a fost arborat drapelul
maghiar — inclusiv pe clddirea Gimnaziului. Dar sofia unui preot-pro-
fesor, cu complicitatea unui om de serviciu, 1-a inlaturat, iar elevul Aurel
Borgovan l-a ascuns si in locul lui a arborat tricolorul roménesc. A
urmat o anchetd din partea autoritatilor scolare, terminatd cu inldturarea
a trei profesori si eliminarea si arestarea elevului respectiv (ulterior a
trecut Carpatii). Guvernul a avut acum un prilej potrivit s& se amestece
in problemele scolii, sub pretext cd nu se face ,,educatie patriotici",
adicd maghiari. S-a pus chiar problema inchiderii Gimnaziului, de cétre
ziarele maghiare (Budapesti Hirlap, Nagyvdrad s.a.). Pini la urmi, mi-
nistrul Cultelor si Instructiunii, Csdki Albin, a admis o solutie de com-
promis: In cursul superior al Gimnaziului toate materiile (cu exceptia
Limbii romane si a Religiei) si se predea in ungureste.”? Aceasti situatie
nefireasci a diinuit pind in 1918, cind au incetat orice tentative de in-
stréinare a scolii romaéanesti.

Noi discutii in legdturd cu scolile. La discutia din Camerid asupra
bugetului Ministerului Cultelor si Instructiunii, in sedinta din 4 decembrie
1884 a luat cuvintul deputatul Vincentiu Babes (1821—1907), cunoscut
luptitor pentru drepturile nationale ale poporului romén, membru al
Academiei Romane. El s-a ridicat impotriva maghiarizarii fortate prin
scoald, infierind faptul ci nu se rezolva cererea romaénilor din Caran-
sebes, care doreau sd-si infiinteze un gimnaziu si cd 99 de scoli nationale
ortodoxe din fosta granitd militarad din Banat au fost transformate in scoli
comunale. Cerea Guvernului ,,s58 nu declare rdzboi“ scolii confesionale
romanesti.”

Probleme asemadanatoare s-au ridicat la discutia bugetului aceluiasi
Minister, la 5 februarie 1886. Deputatul Constantin Gurban considera ca
din moment ce sint ajutate din bugetul statului numai scolile ungu-
resti — desi la sustinerea bugetului contribuie toti cetitenii, indiferent de
nationalitate — ar fi corect sa fie ajutate si scolile nemaghiare. A ris-
puns contele Apponyi Albert, precizind ca ,,Jimba maghiard este nu numai
limba oficialad a statului ungar, ci si organul unititii sale culturale, in
care trebuie si se contopeascd toti cetitenii Ungariei, dacid vrem si
punem pe temelii sigure existenta natiunii unitare politice*.*

41 Interventiile sale publicate in Telegraful Romdn, an. XXXI, nr. 46 si 60—64
din 1883; reproduse de T. V. Pacatian, op. cit, vol. VII, p. 120—132.

42 Petru E. Papp, Din trecutul Beiugsului, Beius, 1928, p. 14—15; Teodor Nes,
op. cit., p. 1686—170.

43 T. V. Pé&catian, op. cit, vol. VII, p. 207—218 si 294.
44 Ibidem, vol. VII, p. 248—253.
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In ziua urmaétoare a luat cuvintul si Vincentiu Babes, subliniind din
nou modul nedrept in care sint tratate nationalitdfile din Ungaria,
si se urmareste ,maghiarizarea a aproape zece milioane de oameni“.
I-a rispuns profesorul universitar Szilagyi Dezsé, viitor ministru de
Justitie, care a explicat conceptul de ,,stat ungar“.* La 8 februarie 1886
a luat cuvintul Mocsdry Lajos, supranumit ,,corbul alb®, singurul deputat
maghiar care a apirat drepturile nationalitadfilor de a avea un invati-
mint in limba materni.*

Meriti si fie retinut un fragment dintr-o altd cuvintare a lui Vin-
centiu Babes, rostitd in sedinta din 22 martie 1886, in care se ocupa de
,misiunea culturald“ a Ungariei, de care au facut caz unii deputati
maghiari. ,,Eu asa stiu, spunea Babes, ci pind pe la mijlocul acestui secol,
poporul maghiar abia a avut ceva culturd si citd a avut, o avea de la
Viena, nu de la Pesta. Scoalele noastre poporale s-au nascut din dispozi-
tiile sau decretele Mariei Tereza, ale impératilor Iosif II si Francisc I si
ale guvernului absolutist, in mare parte. Pe cei neincrezitori i-ag putea
intreba: existd oare o singurd scoald roméaneascd ridicatd de statul un-
gar?* In aceeasi ordine de idei, sublinia afirmatiile lui Apponyi Albert
,cid cele 4—5 milioane cheltuite de tard pentru scopuri de instructie
publici maghiard nu ajung nici pentru aceasta si astfel populatiilor ne-
maghiare nu 1li se poate da nimic“.” O tristd realitate care s-a perpetuat
pind in 1918.

Alte legi scolare. In 19 ianuarie st.n. 1891 a fost adus in Camera
Deputatilor un nou proiect prin care se urmairea maghiarizarea si anume
Legea azilelor (grddinitelor) de copii. Proiectul provocase protestul celor-
lalte nationalititi, indeosebi al romanilor, care, prin mai multe adunari,
si-au exprimat dezacordul fatd de noua incercare de maghiarizare.
Potrivit proiectului, urmau sa se infiin{eze sute de gradinite (azile) de
copii, nu numai in mediul urban, ci si in cel rural, pentru copiii intre
3 si 6 ani, obligati si le frecventeze, in care urmau si& fie numiti ca
,educatori“ si ,.educatoare” numai cei care cunosteau temeinic ,limba
statului“. In Camera au vorbit impotriva proiectului mai mul{i deputati
sasi, precum si cunoscutul apardtor al nationalitdjilor Mocsary Lajos,
acum deputat din partea cercului electoral Caransebes (locuit in majori-
tate de romaéni), singurul apéaradtor al intereselor celorlalte natiuni ales
fn Camera. Infiera proiectul prin cuvinte foarte aspre, aritind ca ,vrea
si facd incercari de a realiza maghiarizarea generald cu fortele si cu
mijloacele care stau la dispozitia statului“. Sublinia faptul c& nici legea
din 1879 — la care s-a opus si el — nu si-a atins scopul, nu s-a putut

45 Ibidem, vol. VII, p. 253—267 (cit. la p. 257).

46 Ibidem, vol. VII, p. 267—273. La 17 aprilie 1886, o delegatie de intelectuali
romani i-a facut o vizitd inminindu-i un album, cu aproape doud mii de semnaturi
roménesti, in semn de recunostintd pentru felul in care a aparat drepturile natio-
nalitatilor din Ungaria.

47 Ibidem, vol. VII, p. 293—296.
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ajunge la o unitate lingvisticd in Ungaria, céci nici scoala poporala, nici
gridinifa de copii nu erau de ajuns sa faca pe cineva si invete fortat
limba maghiara. ,,Copiii au invatat ici-colo — spunea Mocsary — citeva
cuvinte unguresti, chiar si unele poezii maghiare, dar intreaga lor stiinta
maghiarid a nimicit-o viata, raporturile familiale, indati ce au iesit din
scoala“.®

Proiectul a fost, totusi, votat si trimis pentru discujii in Casa Mag-
natilor, la 9 martie st. n. 1891. Impotriva proiectului au vorbit mitropolitii
Miron Romanul si Ioan Vancea, episcopii Victor Mihali de la Lugoj si
Ioan Metianu de la Arad, precum si superintendentul evanghelic luteran
de la Sibiu Dr. Georg Daniel Teutsch (1817—1893), un distins istoric al
sasilor transilvaneni. In deplina unitate de vederi, toti au cerut si se res-
pecte dreptul elementar al folosirii limbii materne.

In cuvintul siu, mitropolitul Miron a fost mult mai categoric decit
in cuvintirile rostite cu ocazia discutarii proiectelor din 1879 si 1883.
Sublinia de la bun inceput ci scopul urmirit este ,propagarea limbii
maghiare“, o ,maghiarizare fortata“, ,.identicd cu restringerea totald a
drepturilor limbilor nemaghiare, cu distrugerea nationalita{ilor nemaghia-
re“. .,Am ajuns acolo — spunea mitropolitul — c# mai ales in centrele
reuniunilor de culturd maghiara, fanatismul national nu mai sufere in
societate alte limbi in afari de cea maghiard si, in unele locuri, afara
de cea germani“. Amintea si de maghiarizarea fortatd a numelui celor
care voiau si intre chiar in servicii mai modeste (c3ile ferate, jandarme-
rie), de inlaturarea tipariturilor oficiale nemaghiare s.a.” Ioan Metianu
vedea In proiect o ,nefericitd tendinta de maghiarizare“... de care po-
porul roman se fereste din toate puterile“. Ceilalti ierarhi au tratat pro-
blema mai mult sub aspect pedagogic, dar toti vibrind de sentimente de
dragoste fatd de limba si neamul lor, incercind si salveze familiile romé-
nesti de pericolul care le ameninta.”®

Proiectul a fost totusi votat, sanc{ionat de impéirat (sub numele
Articolul de lege XV din 1891), dar nu a dat rezultatele la care se astep-
tau legiuitorii si sprijinitorii legii. Ierarhilor roméni li s-au facut mani-
festiri de multumire in orasele lor de resedint#, iar numeroase mame
le-au trimis scrisori si telegrame de recunostintd pentru grija aritata
fatd de copiii lor.

Legea pentru salarizarea invdtdtorilor. In sedinta Camerei Deputa-
tilor din 26 aprilie 1893 s-a pus in discutie un proiect de lege privind
reglementarea salariilor invititorilor de la scolile ,,poporale”, fie comu-

48 Ibidem, vol. VII, p. 428—431.

49 Telegraful Romadn, an. XXXIX, nr. 24 din 28 februarie/12 martie 1891, p. 73:
T. V. Pacéatian, op. cit.,, vol. VII, p. 432—433.

50 Ibidem, vol. VII, p. 434—456 (este redati si cuvintarea episcopului Nicolae
Popea de la Caransebes, — pregatita, dar care n-a mai fost cititd); publicati si in
Telegraful Romén, nr. 29 din 1891. Textul legii ,.azilelor de copii* la Eugen Brote,
up. cit., anexa 41, p. 219—236.
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nale, fie confesionale. Ministerul Cultelor si Instructiunii era condus de
contele Csdky Albin.

Potrivit legii scolare din 1868, fiecare confesiune, respectiv comuni-
tate parohiala care sustinea o scoald, era obligati si-gi pliteascd invata-
torii, pe baza unei intelegeri, potrivit posibilititilor ei materiale. In
cazul scolilor confesionale romaéanesti din Transilvania, cu parohii sarace,
de regula invititorii erau platiti in bani, dar gi in natura (zile de clacj,
o cantitate de porumb sau de griu) potrivit bunei intelegeri si posibilita-
tilor materiale ale credinciosilor din parohia respectivd. Proiectul pus in
discutie urméirea asigurarea unui salar minim de cel putin 300 florini
anual pentru un ,,invitator ordinar“ (definitiv) si 200 fl. pentru un ,,aju-
tator”, la care se adiuga locuinta gratuitd si o grddind de cel putin un
sfert de jugar. Fireste, aceste salarii ,,minime" urmau si fie plitite tot
de confesiuni, mai precis de parohii. Proiectul cuprindea si citeva pre-
vederi privitoare la numirea si destituirea invatétorilor. Diferitele confe-
siuni si nationalitd{i din Ungaria au protestat din nou impotriva proiec-
tului, considerind cad prin el se urméirea iardsi incidlcarea autonomiei
confesiunilor, garantatd prin lege. Sinoadele si presa Bisericii ortodoxe
roménesti de asemenea s-au pronuntat impotriva proiectului, care ii
incilca autonomia, inaintind memorii bine documentate, dindu-si seama
ci diferitele parohii romanesti vor face fatd cu greu obligatiilor privi-
toare la salarizare.

In Camera Deputatilor discutiile au durat zece zile (discutia gene-
rald patru zile, pe articole sase zile). Pentru cd nu era nici un deputat
,,nationalist“ romén, ci numai citiva ,,guvernamentali"', nu s-au manifestat
,,opozitii* fatd de proiect, ci doar critici, in sensul cad unii au cerut chiar
mai mult decit Guvernul. De pilda, s-a cerut ca salariul minim al unui
invatitor s& fie de 600, respectiv 400 de florini. Dar au fost altii, mai
radicali, — ca sd nu-i numim ,,sovini“ — care au cerut ca limba maghiara
sa fie decretatd ca limbi de predare in toate gcolile poporale din Unga-
ria, iar scolile comunale si confesionale — ale tuturor cultelor — sia fie
trecute in seama statului. Nu s-a mers atit de departe, mai cu seama
pentru faptul cid scolile confesionale de limbid maghiard (romano-catolice,
reformate, calvine, unitariene si luterane) ficeau bune servicii statului.
In schimb, s-a primit cu insufletire un articol propus de contele Apponyi
Albert — al cirui nume o si-1 mai intilnim — care prevedea ca in ,,co-
munele bisericesti* (parohii) care nu-sgi puteau plati invatitorul si deci
primeau, in anumite conditiuni, un ajutor de la stat, Ministerul Cultelor
si Instructiunii Publice ,s& poatd infiinta scoald de stat, sistind scoala
comunald sau confesionali“. Era un prim pas spre calea statizarii scoli-
lor! Acelasi Apponyi a propus ca in cazul unor abateri disciplinare ale
invatatorilor impotriva statului, cercetdrile si le facd ,,comisia admi-
nistrativid“ a comitatului; dacid la o scoald comunalid sau confesionali
doi invitatori erau inlaturati succesiv din motive politice, Ministerul avea
dreptul sa desfiinteze scoala respectivi si in locul ei s& creeze una de stat.
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La discutiile in Casa Magnatilor, au luat cuvintul toti cei trei ierarhi
ortodocsi roméni: mitropolitul Miron Romanul de la Sibiu, episcopii Ioan
Metianu de la Arad si Nicolae Popea de la Caransebes. De pildd, Metianu
cerea masuri mai favorabile pentru Biserica si nationalitatea romaéana.
Nicolae Popea, luptitor nationalist intransigent incd din tinerete, isi ex-
prima indoielile asupra proiectului, in termeni categorici, chiar din pri-
mele cuvinte: ,,Pot sti dinainte ci cuvintele mele, oricit de drepte si
fondate ar fi, nu vor fi luate in considerare, dupd cum nici alte sute si
mii de cuvinte ale noastre nu au fost luate in considerare in fata curen-
tului care se vede cd domneste in {ara noastrd“ (Austro-Ungaria, n.n.).
Considera proiectul ca ,,un nou atac in contra drepturilor noastre inscrise
in lege, in contra autonomiei Bisericii noastre greco-ortodoxe si, in gene-
ral, contra dezvoltarii noastre culturale“. Amintea de tratamentul nedrept
aplicat ,fati de nationalitdtile nemaghiare si de confesiunile acestora“,
exemplificind cu Legea nafionalitdtilor si Legea scolard din 1868, ale
caror prevederi au fost treptat limitate. Astfel de proiecte de legi — spu-
nea venerabilul episcop — nu mai pot si dea rezultate ,,in veacul al XIX-
lea, cind popoarele au ajuns la constiin{a nationald“, ci dimpotriva ,,re-
zultatul va fi acela cid din nou se vor tulbura sentimentele publice, se
va provoca iardsi dusmanie intre diferitele popoare ale acestei patrii, in
locul pécii si al iubirii crestinesti de care avem atita trebuinta“.

Mitropolitul Miron se simtea dator sd raspundi la acuza autorititilor
si opiniei publice cd ,nafionalitatile* din Ungaria ar fi ,nepatriotice”,
declarind c# s-a ajuns la acest calificativ pe simplul motiv ci ,ele nu
doresc si absolut nu vreau si-si lapede caracterul lor national, limba si
obiceiurile proprii si sa se contopeascd in rasa maghiard, in cultura spe-
ciald maghiard“. Tocmai ceea ce voiau sovinistii din Guvern si din
Parlament! Stiruia in special asupra incalcérii autonomiei Bisericii roma-
nesti, care — ,,neapartinind nationalitdtii maghiare“ — este expusa la un
tratament foarte dur, in raport cu celelalte confesiuni.”

Proiectul a fost votat. El reprezintd un prim pas spre ,lovitura
decisiva“ care se va da scolilor rominesti in 1907 de citre ministrul
Apponyi Albert.

Probleme legate de scoala i cultura roméneascid s-au pus in dis-
cutiile Camerei Deputafilor §i in octombrie 1893. Deputatul Bartha
Miklés, de pilda, atrigea atentia cu ingrijorare asupra dezvoltarii culturii
romanesti in Ungaria dualistd, spunind: ,,S-a intimplat ceea ce — sub
o guvernare ficutd cu grija si cu o instructie corectd in scoale — nu era
permis si se intimple: in ultimii treizeci de ani s-a dezvoltat, inaintea
ochilor nostri, o societate romini, sub scutul guvernelgr si al legilor.

51 Cuvintérile ierarhilor romaéni in Telegraful Romén, an. XLI, nr. 53, 55, 56
din 1893 (in mai multe numere au apirut articole consacrate acestel probleme).
Comentarii cu reproducerea cuvintarilor la T. V. Picéitian, op. cit.,, vol. VII, p.
607—621.
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(Romanii) si-au creat o viata bisericeascd, scolarad, economica, culturala
separatd. Oricarei manifestari a activitdtii publice i-au imprimat carac-
terul rasei lor. Bal roman, asociatie culturald romani, maial (petrecere
n. n.) roman, cor roman, bancad romana, istorie roméand, colori roméane pe
steaguri. Si intr-acestea, fac cu ingrijire socoteala ci{i functionari se
afld in organismul statului ungar si citi ofiteri romani in armati...
Nu au nici un sentiment care si fie comun cu al nostru. Alta e durerea
lor, alta e bucuria lor gi alta e credinta lor in viitorul asteptat. Asa e
societatea valaha in partile Ardealului, cu aceste conceptii, cu acest sepa-
ratism. $i eu vadd in aceasta o aparifie foarte ingrijordtoare, pentru ca
societatea impartitd in cadre de rasa, dacd nu sintem totdeauna cu ochii
in patru, formeaza numai un pas pind la desfacerea unitatii politice.
Scopul lor politic nici nu este altul decit distrugerea acestei unitati. ..
Si mai amintim apoi faptul, cid ei isi compun cercuri electorale proprii
in tinuturile romanesti, fac alegeri in toatd regula si intrunindu-se in
Sibiu se constituie in mod regulat ca parlament, aduc hotariri politice
recunoscute de obligatorii pentru ei. O astfel de hotérire, si inca cea mai
insemnata este pasivitatea, observata acum de doud decenii si care in
esentd nu este alta decit nerecunoasterea legilor existente. S& mai luam
(=adiugdm n.n.) apoi cd vreau functionari proprii, universitate proprie
pe spesele statului, cd nu recunosc legile referitoare la uniune (dualism,
n.n.) de obligatorii pentru ei, din motivul ci natiunea roméana nu a con-
tribuit la crearea lor, dar tin de obligatorii pentru ei hotéaririle aduse
in adunarea din anul 1848 tinuti la Blaj si pe baza lor cer autonomia
Ardealului si in cadrele autonomiei, organizarea natiunii romaéane".

A luat cuvintul tot atunci si ministrul de Interne Hieronymi Karoly
(de origine italiani), care se ocupa de miscérile ,nationaliste* romaénesti
din Transilvania, promitind sid ia maésuri pentru indbugirea lor. Cerea
insd si masuri pentru imbunititirea stdrii materiale a indrumatorilor
direc{i ai poporului roméan-preotii si invatatorii, — pentru ca masele
largi ale roméanilor s& nu mai cadi sub influenta nefastd a unor ,agi-
tatori“ (avea in vedere pe ,,memorandisti®).”

Este semnificativa si interventia parlamentard a lui Pazmfandy Dénes
din 24 noiembrie 1894, care cerea si fie aruncati in inchisori toti cei
care vor participa la adunarea Partidului National Roméan proiectata
pentru ziua de 16/28 noiembrie 1894 la Sibiu; si se impiedice ridicarea
unui monument lui Avram lancu, pentru care — dupa cite era informat
el — se stringeau bani; si fie interzisi difuzarea calendarelor aparute in
Romania; bisericile si scolile roménesti si fie puse sub control sever.”

In fata ,.pr?mejdiei“ care se contura pentru ,unitatea statului natio-
nal ungar“ — semnalate de oameni politici §i in presda — in anii urma-
tori s-au luat o serie de masuri pentru ingriadirea putinelor drepturi ale

52 Amanunte in Ibidem, vol. VII. p. 621 —636.
33 (bidem. vol. VIIL, p. 715.
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,.nationalititilor“. In domeniul vietii scolare, in primul deceniu al seco-
lului nostru se inaugureaza o politici noud, mult mai duré fa{i de scolile
romanesti. Este perioada in care a fost introdusd o legislatie noua — dar
in spiritul orientarilor sovine din trecut — care urmirea lichidarea
treptata a intregului invidtdmint roménesc din Transilvania si trecerea
lui in seama statului ungar.*

..Proiectul Berzeviczy“. In 1904, — cind Guvernul era prezidat de
contele Tisza Istvan — ministrul Cultelor si Instructiunii Publice Berze-
viczy Albert a intocmit un proiect pentru modificarea legilor privitoare la
»instructiunea populari“. Era un nou atentat la autonomia scolilor con-
fesionale nemaghiare. Intre altele, se prevedea ca pe viitor o serie de
materii si fie predate in limba maghiari; planul de invit{imint, ma-
nualele si bibliotecile scolare folosite in aceste scoli urmau sa fie cenzu-
rate de Ministerul Cultelor si Instructiunii. Inainte de a prezenta proiec-
tul in Dieta, Guvernul a convocat o consfatuire la Budapesta, in mai 1904,
cu factorii de raspundere in viata politicad si bisericeascd a Ungariei de
atunci. Au fost invitati si mitropolitii loan Metianu de la Sibiu, Victor
Mihal: de la Blaj, cu episcopii Nicolae Popea de la Caransebes si loan
Papp de la Arad. Au luat cuvintul cei doi mitropoliti, care au respins
proiectul.”

Au avut loc adunari de protest in diferite localitati, la Sibiu, Brasov,
Arad, Orastie, Hunedoara, Brad, Hateg, Sebes, Sialiste, cu participarea a
mii de romani. In rezolutiile si motiunile adoptate, s-a subliniat inca
odata hotéirirea lor nestramutati de a-si apira patrimoniul cultural-scolar,
limba parinteascd si de a continua lupta de eliberare nationala.™

Meritd si fie retinutd o adresi a Ministerului Cultelor si Instruc-
{iunii catre mitropolitul Ioan Metianu, in care i se atrigea atentia ca
la adunarile de protest care au avut loc in Arhiepiscopia Sibiului, ,,rolul
conducator l-au avut citiva protopopi si mai multi preoti“. Atitudinea lor
era calificatd drept ,agitatie premeditatd contra amintitului proiect de
lege, contra limbii oficiale a statului“, cerindu-se ca ,,numai decit si se
inceapa cercetare disciplinard pe baza legilor statului“.”

In curind, Guvernul prezidat de Tisza Istvan a demisionat, incit
proiectul n-a mai ajuns in discutia Camerei. In schimb, prevederile pro-

54 Milton G. Lehrer, Ardealul, pamint romdanesc. (Problema Ardealului vdzutd
de un american), Bucuresti, 1944, p. 266.

55 Cuvintérile lor in Telegraful Romdn, an. LII, nr. 53, 59, 60 si 61 din 1904;
T. V. Pacatian, op. cit.,, vol. VIII, p. 147—160.

56 Vezi, de pildd Reforma legilor invdtdmintului public, in Telegraful Romadn,
nr. 51 din 26 mai 1904; Intrunirile poporale de protest din Brad, Sdliste §i Ilia,
in nr. 112, 115, 118 din 1, 8 si 15 noiembrie 1904.

57 Arhiva Episcopiei ortodoxe a Aradului, Prezidentiale, actul 305, 1904; co-
municat de prof. Mihai Racovitan de la Muzeul Brukenthal din Sibiu.
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iectului s-au pus in aplicare printr-o ,instrucjie” a Ministerului céitre
inspectorii scolari de stat, prin care li se extindea dreptul de control
asupra institutelor pedagogice si scolilor poporale roméanesti. Intre altele,
se prevedea ca in cazul celor dintli, erau indatorati s& le inspecteze cel
putin odati pe an si si asiste la ,,examenele de calificatie” (un fel de
examen de diplomi de azi). Vor inspecta ,,cu deosebitd atentie si cu
cea mai mare rigoare” indeosebi orele si examenele de limba maghiara.
In cazul cind vor constata lipsuri, Ministerul va putea numi un profesor
de limba maghiara calificat si un invafator la scoala de aplicatie de pe
linga institutul pedagogic respectiv, salariza{i de Stat. In privinta sco-
lilor poporale ale Bisericii, inspectorii vor controla dacd se respect3
prevederile privitoare la predarea limbii maghiare in scolile nemaghiare.
In scolile cu un invatitor, se va preda limba maghiari in 9 ore sipta-
minal pentru vorbire si alte 3 pentru scris; numarul lor crestea in ca-
zul unor scoli cu mai multi invitatori. Se stabileau mésuri disciplinare
pentru invatatorii care nu acordau atenfia cuvenitd limbii maghiare; in
cazul cind intr-o scoald confesionald sau comunald vor fi inlaturati suc-
cesiv doi invatidtori pentru o asemenea ,neglijentd“, scoala respectivi
urma sa fie inlocuitd cu una de stat.®

Legile scolare ale lui Apponyi (Articolul de lege XXVII din 1907).
Apogeul politicii de maghiarizare prin gcoald l-au atins doua legi scolare
din 1907, elaborate din initiativa si sub indrumarea directd a contelui
Apponyi Albert (1816—1933), pe atunci ministru al Cultelor si Instruc-
tiunii Publice (1906—1910), viitorul sef al delegatiei ungare la Conferinta
de pace de la Trianon (1920). Legea lui Apponyi viza desfiintarea scolilor
confesionale romanesgti, slovace si sirbesti si inlocuirea lor cu scoli de
stat, cu invatamint exclusiv in limba maghiard. De fapt sint doud legi,
ramase in istorie sub denumirea de ,Legea sau legile Apponyi“. Au fost
prezentate, ca proiecte, in sedinta Camerei Deputatilor din 21 februarie
1907: unul privea imbunitédtirea salariilor invatitorilor de la scolile de
stat, iar al doilea se ocupa de ,,raportul de drept si salariile invatitorilor
de la scolile comunale si confesionale“. Cel din urmi privea direct sco-
lile poporale romanesti, fapt pentru care a provocat discutii aprinse din
partea deputatilor romani ,,nationaligti“ din Dietd (s& nu uitdm ci in
1905 Partidul National Roman a reluat politica ,,activistd* si au fost alesi
citiva deputati cu programul Partidului!)

Din initiativa Comitetului Executiv al Partidului, s-au tinut adunéri
de protest in mai multe localititi — mai ales la sedii de protopopiate —
in care s-a protestat impotriva incercérilor de maghiarizare a scolilor
si s-a cerut vot universal, egal si secret. Mitropolitul Joan Metianu a

58 Dr. Teodor Botis, Istoria Scoalei normale (preparandiei) §i a Institutului
teologic ortodox romdn din Arad, Arad, 1922, p. 257—261. A se vedea si: Un cham-
pion de la magyarisation: Albert de Berzeviczy, in Revue de Transylvanie, t. 1I,
no. 4, 1934.
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convocat ,,Consistoriul mitropolitan” la Sibiu, pentru a lua masurile im-
puse de situatie. Discutiile au durat doui zile, hotarindu-se sd se redac-
teze si inainteze un ,,memorandum® ministrului Apponyi. Potrivit acestei
hotariri, memorandul a fost prezentat in cadrul unei audiente, care a
avut loc la 7 martie 1907, de mitropolitul Ican Metianu, cu episcopii
sufragani Nicolae Popea de la Caransebes si lIoan Papp de la Arad.”
Biserica unitd de asemenea si-a expus punctul de vedere, fie in cadrul
unor aduniri populare — cum a fost cea de la Blaj din 10 martie 1907 —
fie prin memorii adresate imparatului, Parlamentului sau Ministerului
Cultelor si Instructiunii.® Consistoriul Bisericii evanghelice sasesti din
Sibiu a adresat un memoriu Parlamentului si Ministerului, semnat de
episcopul Dr. Friedrich Teutsch.®

La 13/26 martie 1907 a avut loc 0 mare adunare populara la Sibiu,
convocati din initiativa ,,asesorilor consistoriali“ (consilieri), a profesorilor
Institutului teologic-pedagogic si a altor carturari roméni de ambele con-
fesiuni (intre ei: Miron Cristea, Nicolae Ivan, Partenie Cosma, Dimitrie
Comsa, Nicolae Béilan, Octavian Goga, Teodor Péicatian, Coriolan Bre-
diceanu, Silvestru Moldovan, Octavian Téaslduanu s.a.). S-a adoptat o
motiune de protest ,,contra intregului sistem politic de azi, care tinteste
(urmireste n.n.) numai cétre crearea unui stat unitar ca rasd, cu nimi-
cirea tuturor popoarelor nemaghiare ... contra proiectelor de lege ale
Guvernului privitoare la inva{admintul elementar, pentru ci acestea nu
au altd {intd decit maghiarizarea“. Toti participantii au ficut o manifes-
tatie de simpatie mitropolitului loan Met{ianu.® Alte manifestiri de acest
fel au avut loc in Arad, Lugoj, Fagiras, Hunedoara, Lipova si in alte
localitati.

__ In paginile Telegrafului Roman de la Sibiu® si ale Gazetei Transil-
vaniei de la Brasov ® au apirut zeci de articole care se ocupau cu aceste

59 Publicat in Telegraful Roman, an. LV, nr. 21 din 24 februarie/9 martie 1907;
T. V. Pacatian, op. cit., vol. VIII, p. 457—463.

60 Ibidem, vol. VIII, p. 463.

61 Publicat in Telegraful Romdn, an. LV, nr. 25 din 6/19 martie 1807, p.
101—102; articolele din Kirchliche Blitter din Sibiu reproduse in Telegraful Ro-
man, nr. 53 din 15/28 mai 1907 si 71 din 30 iunie /12 iulie 1907.

62 Telegraful Romén, an. LV, nr. 29 din 15/28 martie 1907, p. 117—118.

63 In Telegraful Romén, an. LV (1907), nr. 15 (proiectul); Proiectul de lege
despre scolile poporale si nationale (semnat Dr. E. B.), in nr. 32, 33, 34 si 35;
Nicolae Ivan, Scoalele noastre, in nr. 64, 65, 67 si 68; Soarta scoalelor romdnesti
in secolul al XX-lea (reprodus din Gazeta Transilvaniei), in nr. 108, 109, 110
si 111 ete.

64 In Gazeta Transilvaniei, an. LXX (1907): Proiectele lui Apponyi, in nr. 31;
In fata noului atentat, in nr. 32; Proiectul lui Apponyi, in nr. 33; ,Darul“ lui Ap-
ponyi, in nr. 36 s. a.
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proiecte, iar dupi votare, cu Legea propriu-zisa. In ambele ziare au apa-
rut integral cuvintirile deputatilor romani din Dietd, la discu{ia asupra
proiectelor respective.

Si totusi ... discutiile in Camera Deputatilor au inceput, mai furtu-
noase ca altadati, cici in urma alegerilor din 1905, cind s-a reluat ,,acti-
vismul“, au fost alesi mai multi ,,nationalisti“ roméni, care si-au expus
cu demnitate si curaj opiniile asupra proiectelor in discutie: Teodor Mi-
hali, Aurel Novacu, Vasile Lucaciu, Vasile Goldis Iulin Maniu, Aurel
Vlad, Alexandru Vaida Voievod (ultimilor doi li s-a retras cuvintul de
catre presedintele Camerei). Proiectul a fost votat abia la 14 martie
1907.% )

La 4 aprilie 1907 a fost pus in discutie cel de al doilea proiect
(votat la 26 aprilie), asupra caruia si-au spus cuvintul aceiasi deputati
— unii chiar de mai multe ori — la care se adaugd $tefan Cicio Pop si
protopopii deputati Gheorghe Popovici de la Lugoj si Vasile Damian de
la Brad.®

Dupd aprobarea lor, cele douad proiecte au fost discutate in Casa
Magnatilor la 8 mai 1907. Cuvintul ierarhilor roméani Ioan Metianu de
la Sibiu, loan Papp de la Arad, Vasile Hossu de la Lugoj si Victor Mihali
de la Blaj au rasunat in zadar.”

Legea a fost sanc{ionati de imparat la 2 iunie 1907 si a intrat in vigoare
incepind cu data de 1 iulie 1907. A fost cunoscutid sub numele de , Arti-
colul de lege XXVII din 1907“. Aceasta lege era calificatd drept ,,cel mai
cutezdtor atentat ce s-a indreptat vreodatid de cétre o stdpinire ungu-
reasca in contra viefii §i dezvoltirii nafionale a popoarelor nemaghiare*.®
In adevir, scopul urmirit prin aceastd lege era precizat chiar in cuprin-
sul ei: ,... Fiecare scoald si fiecare invitator, indiferent de caracterul
scolii, fie ca este subventionati de stat sau nu, are datoria si dezvolte
si si intdreascd in elevi spiritul de atasament fatd de patria ungard si
constiinta cd aparfine la natiunea ungari. Acest punct de vedere trebuie

si predomine in intreaga instructiune“ (art. 17).

Un alt articol preciza: ,,In scolile poporale cu limba de predare nema-
ghiard — fie cd beneficiazd de ajutor de stat, fie nu — limba maghiara
se va preda in toate despir{amintele (clasele n.n.} dupd un plan de
invatdmint si intr-un numir de ore stabilit de Ministerul Cultelor si
Instructiunii publice, in acord cu autoritatea scolard confesionald, in asa
masurd, ca un elev cu limbi maternd nemaghiara, dupi terminarea anu-
lui al patrulea de scoald, si-si poatd exprima la inteles gindurile in
limba maghiara, atit cu graiul cit si in scris“ (art. 19). Deci un copil de

65 Toate cuvintarile asupra proiectelor respective reproduse de T. V. Pacitian,
op. cit., vol. VIII, p. 456—544.
66 Ibidemn, vol. VIII, p. 544—606.

67 Ibidem, vol. VIII, p. 607—635.
68 Proiectele lui Apponyi, in Gazeta Transilvaniei, an. LXX, nr. 31 din 10/13
[ebruarie 1907. p. 1.
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taran roman, dintr-un sat pur rominesc, era obligat ca la 10 ani si
vorbeasca §1 sd stie ungureste la perfectie!

Prevederile privitoare la salarizarea invatatorilor — din a doua
lege — urmaéreau acelasi scop ascuns al trecerii lor in seama statului,
mai corect spus al maghiarizarii. $i pini la votarea legilor apponyiene,
comunitéatile parohiale erau obligate sa asigure invatitorilor acelasi sa-
lariu ca si in invad{idmintul de stat. Pe lingd salariu, fiecare parohie
cheltuia sume insemnate cu ridicarea si repararea cladirilor scolare, in-
calzitul, luminatul lor, materialul didactic s. a. Potrivit Legii din 1907 de
care ne ocupam, salariul minim al unui invatitor era de 1000 coroane
pe an, la care se adauga un spor din 5 in 5 ani de activitate (gradatii)
de 100 sau 200 coroane, care se ridicau la 1000 coroane, locuinid sau
bani de chirie (200 coroane) si cel putin 1/4 jugar gradind sau echiva-
lentul lor. Toate parohiile care aveau scoli erau obligate sa plateasca
acest salariu. Se intelege ca parohiile mici (mai ales in judetul Hune-
doara sau in Muntii Apuseni) faceau fatd cu greu unor obligatii atit
de mari. Dar tot legea venea cu precizarea perfidd ci daci parohiile
nu puteau spori retributia invatatorilor pina la acel minimum fixat, se
putea obtine — in decurs de trei ani — ,intregirea“ lui de la stat (art.
12), dar cu anumite conditii. Prima era ca limba maghiari si fie insusita
de elevi la nivelul cerut prin art. 19, mentionat mai sus, lucru pe care-l
vor constata autoritidtile gscolare de stat; se cerea apoi ca unele materil
— limba maghiara, aritmetica, geografia, istoria patriei (Ungariei) si
constitutia Ungariei — sa fie predate exclusiv in limba maghiard, dupa
planul de invatdmint si manualele aprobate de Minister, intr-un numar
de ore fixat tot de Minister; registrele scolare urmau sa fie redactate in
ungureste. Dacd ajutorul de la stat depisea suma de 200 coroane, nu-
mirea invatatorilor trebuia sa obtini si aprobarea Ministerului. In cazul
cind nu se prezentau candidati pentru ocuparea posturilor vacante (in
urma ,,concursului“ publicat de autoritatea bisericeasci), Ministerul putea
numi o altd persoans, firid consultarea sustinidtorului scoalei. Statul
putea interveni in cazul unor abateri disciplinare, mai ales de natura
politica.

Alta conditie — tot asa de greu de indeplinit — era aceea ca localul
de scoald si corespundad intru totul, atit in ce priveste capacitatea de
a-i cuprinde pe tofi copiii de virstid scolard, cit si in ce priveste buna
intretinere $i igiena, dar si inzestrarea lui cu rechizitele si materialul
didactic trebuitor. Un alt articol aduce precizarea — si mai durd — ci
orice $coald gisitd ca necorespunzitoare sub acest aspect, ori aceea in
care limba maghiard nu era cunoscuti de elevi in mod satisfacitor,
putea sa fie inchisd sau inlocuiti cu o scoald de stat, cu limba de pre-
dare maghiara.”

69 Legea publicata in Telegraful Roman, an. LV (1907), nr. 73, 74, 75, 76,
71 si 78.
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La intrarea in functie orice invitator — fiind considerat ,,functionar
public“ — era obligat sd depund un juridmint de credinti ,,fati de patria
ungari si fatd de constitutia aceleia® (art. 32).

Considerdm cd aceasti prezentare sumarid a Legii este suficienti
pentru a ne convinge de scopurile urmirite. Insusi Apponyi declarase
in Camerd ca ,,in citiva ani va nimici toate scolile nepatriotice (!)“, iar
intr-un articol publicat in ,,Enciclopedia invdfdmintului primar”, aparuti
la Budapesta in 1911, scria: ,,Scoala care n-are in vedere principiul ca
cetatenii unguri apartin hotarit si exclusiv patriei ungare, degenereazi
intr-o scoald de ticilosi si de tradatori“ ™

Apponyi a fost sprijinit chiar si de opinia publicd ungara in reali-
zarea proiectelor sale, cidci iatd ce scria o revistd ,,pedagogica“ din $o-
pron: ,Ar fi bine daci copilul s-ar putea lua de la parinti si va putea
fi dus intr-un internat, unde si nu mai aibd contact decit cu ungurii.
Dacd aceasta nu s-ar putea, mai este un mijloc: invatatorul sid nu se
ocupe de elevi numai citeva ceasuri din zi, ci ziua intreagi, de dimineata
pind seara tirziu, incit ei si nu mai audi limba lor maternd cu nici un
pret. In pauze si vorbeascd cu ei ungureste, despre lucruri unguresti si
sd-i ducd in excursii etc.,, nu numai in cele zece luni de scoald, ci si in
lunile de vacanta. In acest fel, copilul nemaghiar, vrind-nevrind, trebuie
sd invete limba statului.“” Acestea erau conceptiile pedagogilor unguri
de la inceputul secolului al XX-lea!

Pe lingé intelectualii roméni, o serie de invafati straéini au luat ati-
tudine energicd impotriva legilor lui Apponyi, cici dupd cuvintul lui
Vasile Lucaciu in Camera Deputafilor, ,,ele au provocat revoltd sufle-
teascid in intreaga lume civilizatd“.” Scriitorul norvegian Bjornstjerne
Bjérnson (1832—1910) scria: ,,Contele Apponyi mi-a raspuns cu capul ridi-
cat. El mi asigurd cd, daci la proxima ocazie va apirea la o adunare
internationald de pace, pot fi convins c& o va face cu capul ridicat. Cine
se Indoieste de aceasta? Cind s-a aritat vreodatd altfel un opresor al
poporului? Noi am viazut chiar de curind pe Apponyi pisind in Dieta
ungard, unde reprezentantii slovaci au fost ultragiati si dati afara si
spunind ce mai trebuie de ficut de aci Inainte pentru oprimarea acestui
popor si pe mai departe. S-a primit o lege scolard ca si care nu se mai
vizuse niciodatd mai inainte ... Aceste dispozitiuni pot fi extinse, astfel
cd toate nationalititile vor fi inibugite prin ea. A smulge pe copii de la
limba maicilor, e tot asa ca a smulge copiii flaminzi de la sinul maicii
lor... In bratele acestei legi, germanii, romanii, croatii, rutenii si slovacii

70 Cf. G. Sima (= Onisifor Ghibu), Scoala romaneascd din Transilvania si
Ungaria, Bucuresti, 1915, p. 39. In art. 39 din ,instructiunile” pentru aplicarea legii,
se prevedea eliminarea celor care ,ar putea aduce pe elevi in leghturi sufletegti
cu altd natiune, in afard de cea ungara“.

71 Ibidem, p. 39—40.
72 T. V. Pacétian, op. cit., vol. VIII, p. 823.
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pot fi facuti rind pe rind dependenti de spiritul maghiar si de vointa
maghiard, pentru cid acest spirit si aceastd voin{d sint cele mai vechi,
cele mai nobile, cele mai culte din lume, care pot conduce mai mult si
mai bine la progres ... In onoarea acestui spirit protector adun eu acum
martori ¢i documente de la popoarele oprimate ale ungurilor. Nu-i
lucru urgent, cici contele Apponyi le asteapta cu capul ridicat“.”

Iar marele scriitor rus Lev Tolstoi (1828—1910), intr-o scrisoare
adresati revistei A Hir din Budapesta, a stigmatizat opera de maghiari-
zare a lui Apponyi prin cuvintele: ,,Ceea ce este mai trist este faptul
ci in striinatate contele Apponyi are reputatia unui pacifist, pe cind in
Ungaria el nu recunoaste nemaghiarilor nici méacar calitatea de oameni!
Orice persoand cu mintea sinitoasd trebuie si smulgi masca mincinoasa
de pe fata acestui om, pentru a arita lumii intregi ¢ nu este un bine-
facitor, ci o pasare de prada.“™

Urmadrile legii. In sesiunea Congresului National Bisericesc al Mitro-
poliei Ortodoxe a Transilvaniei, intrunit la Sibiu, in octombrie 1909, s-a
votat un nou ,,Regulament pentru organizarea inva{imintului in scoalele
poporale“ (intocmit de o comisie instituitd de Consistoriul mitropolitan
— in frunte cu Roman Ciorogariu, directorul Institutului teologic-peda-
gogic din Arad). Noul Regulament {inea seama de toate dispozijiile legii
apponyiene, din care erau reproduse chiar anumite prevederi. Tot atunci
s-a votat si un ,,Regulament pentru examenul de cualificafiune invata-
toreascd la institutele pedagogice confesionale din Mitropolia ortodoxi
roménd din Transilvania" (§ 34 d&dea si formularul de diplom4, in doui
limbi). Au fost tiparite intr-un numar corespunzitor de exemplare si
trimise tuturor parohiilor din cuprinsul Mitropoliei.

Aritam in alt loc cid scolile confesionale roméanesti din Transilvania
se susfineau din asa-numita ,,dare culturald“. Legea XXXVIII din 1868
preciza ci ea reprezintd 5% din impozitele directe catre stat. Datorita
legilor scolare anterioare, pentru a salva scolile romaénesti, majoritatea
parohiilor au hotérit si ridice aceastd dare, pentru a-gi putea sus{ine
scolile (un ordin ministerial din 1886 preciza ci orice confesiune poate
trece peste acest minimum in vederea sustinerii scolilor), dar in foarte
multe parohii credinciosii erau obligafi si contribuie si la sustinerea gcoa-
lei comunale ori de stat.™ In foarte multe cazuri darea a sporit pini la
50% din impozit. Dupa punerea in aplicare a legii lui Apponyi, in tinutul
Halmagiului, foarte sirac de altfel, credinciosii au mers atit de departe
in atasamentul lor fatd de scoala romaneascd, incit au ridicat darea
culturala chiar la 180—185% fata de impozitul catre stat.”

73 Publicat in num#rul din 19 octombrie 1907 al ziarului ,Neue Freie Presse“
din Viena, reprodus in Telegraful Romédn, an. LV, nr. 111 din 13/26 octombrie
1907, p. 455. Vezi si Ioan Lupasg, Paralelism istoric, Bucuregti, 1937, p. 229—232.

74 Milton Lehrer, op. cit.,, p. 147.

75 Dr. Gheorghe Ciuhandu, Scoala noastrd poporald §i darea culturald, Arad,
1918, p. 9.

76 Ibidem, p. 19 urm., cu statistici deosebit de interesante.
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Adeviratele sacrificii facute de Bisericid pentru intretinerea scolilor,
rezultd din compararea unor cifre din bugetul unor eparhii, asa cum apar
in ,,Protocoalele* Sinoadelor eparhiale din Mitropolia ortodoxa a Ardea-
lului. De pilda, in bugetul Arhiepiscopiei Sibiului pe anul 1910, se pre-
vedeau 296.100 coroane cheltuieli bisericesti si 269.070 cheltuieli scolare;
bugetul eparhiei Aradului pe 1913 prevedea 64.560 coroane in scopuri
bisericesti si 91.933 coroane in scopuri scolare. In mai multe rinduri a
venit in sprijinul scolilor roméanesti marele mecenat moldovean Vasile
Stroescu (T 1926), oferind sume considerabile, prin care s-au salvat sute
de scoli romanesti.”

Mii de tarani au contribuit cu bani ori au muncit cu bratele, si cu
carele, in vederea ridicarii si refacerii unor cladiri scolare, pentru ca
sa nu fie gasite ,,necorespunzéatoare” si inchise.

In ciuda acestor eforturi, cu adevirat eroice, de a salva scolile roméa-
nesti, multe parohii au fost nevoite sd ceara intregirea salariului de la
stat, iar in parohii sarace scolile s-au inchis. In judetul Hunedoara, de pilda,
intre anii 1907—1911 s-au inchis 135 de scoli romanesti, iar in locul lor
s-au ridicat vreo citeva scoli de stat sau comunale maghiare, dar cele mai
multe sate au ramas fard scoli.” Din rapoartele oficiale rezulta cd majo-
ritatea scolilor au fost inchise din dispozitia inspectorilor scolari de stat
— pe baza prevederilor Legii lui Apponyi — sub pretextul ci au ,,cladiri
necorespunzatoare”. De pilda: in protopopiatul Geoagiu au fost inchise
20 de scoli raminind — pe baza Legii — 1712 copii (70% din totalul lor)
fara posibilitatea de a invidta. In protopopiatul Hunedoara, cu 23 de
parohii, au mai ramas numai trei scoli confesionale, restul ,,sint inchise
din partea organelor administrative, din lipsd de adificii corespunzatoare
si de invatatori calificati, iar in citeva s-au si infiinfat scoli comunale“.
Din protopopiatul Ilia se raporta: ,,dacd numairul scoalelor era inainte de
asta cu trei ani, peste 30, astdzi numarul s-a redus la 14. Reducerea asta
nu s-a facut de bunavoie, ci din sild. Bunurile pierdute ne-au fost ripite!
In nici un tract (protopopiat n.n.) nu a fost rapirea atit de indrazneati
ca in tractul acesta; dovadi, notariatul Burjuc, in care toate scoalele con-
fesionale au fost inchise si in locul lor, dupa trei ani, au fost deschise
scoli comunale si una de stat. In protopopiatul Zarand, din 60 de pa-
rohii, numai 22 aveau scoli, dar 12 au fost inchise; in Hateg, din 36 de
parohii, numai 9 mai aveau scoli (la 30.309 credinciosi).” In celelalte,
situatia era tot asa de critica.

Datorita legilor lui Apponyi scoala roméaneascd patronata de Biserica
a cunoscut situatii din cele mai dureroase. In 1907 Arhiepiscopia Sibiului
avea 861 de scoli; in 1912 numarul lor scizuse la 670. Dupi o statistica
oficiald de stat, se poate constata cd intre 1908—1910 s-au Inchis in

77 Cf. Pavel Rosca, op. cit.,, p. 38.

78 Dr. Onisifor Ghibu, Scoala romdneascd din Ungaria in anul 1911, Sibiu.
1912, p. 3.

79 Aménunte la Dr. Onisifor Ghibu, Cercetdri privitoare la situatia invdtd-
mintului nostru primar §i la educatia populard, Sibiu, 1911, p. 4—-12.
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toatd Transilvania, 420 de scoli romanesti! Era urmarea ,misiunii de
culturalizare“ a contelui Apponyi Albert.

Deosebit de interesante ni se par rapoartele a doi protopopi cu pri-
vire la ,,progresul” in studierea limbii maghiare. De pilda, Dr. Ioan Stroia
de la Sibiu (viitor episcop) raporta: ,,O pacoste mare pentru cultura tine-
retului nostru o formeaza insd, indiscutabil, pretentiile exagerate ale
inspectorilor in chestia limbii maghiare si neorientarea dascalilor nostri
in cele pedagogice .. .“ lar protopopul Vasile Gan din Lupsa scria: ,,Multa
confuzie a cauzat si cauzeazi studiul limbii maghiare. Invatatorii tind a
face spor din acest obiect, ca si nu dea de furcid cu inspectorii scolari.
Cu vreme s5i fard vreme, se ocupa baietii cu aceastd limba, iar la intre-
barile puse raspund cind ungureste, cind roméaneste. De priceput, pricep
mai putin. Mul{i neglijeazid, pentru limba maghiard, studiile importante,

ca religia, limba romana si stiintele naturale“.®

Intre cuvintare rostitid in Camera Deputatilor in 1908, Vasile Lucaciu
informa cad in Maramures, Sadtmar si Chiocar erau numifi numai invatatori
care nu stiu roméneste, deci nu puteau da elevilor nici o instructie in
limba materna. Ce e mai mult, dacd organele administrative constata
ca intr-o scoald confesionald roméneascd copiii stiu foarte bine ungu-
reste (mai ales in Satmar, unde existau sate mixte), scoala este trans-
formata curind in scoala de stat maghiara.*

Si pentru ca masurile lui Apponyi sd fie depline, printr-un ordin
ministerial s-a dispus ca in scolile de stat s& se predea si religia tot in
urgureste, problemé pe care au ridicat-o deputatii romani si in Dieta
din Budapesta.” Din 1909, primirea in institutele de invatamint superior
era condifionatd de cunoasterea limbii maghiare, pe baza unui ,,certificat”
eliberat de prefectul judetului (!).

Alte legiuiri scolare. Aceluiasi insufletit propagator al limbii si
culturii ungare printre romani i sec datoreazad si alte masuri luate fata
de Biserica si scoala romaneasci. Ardtam, in alt loc, ca el este ,,autorul
moral“ al nerecunoasterii primelor doui alegeri facute la Caransebes,
in 1908—1909, in persoana vicarului Filaret Musta si a asesorului Iosif
Badescu. Dar tot lui i se datoreazd indepirtarea de la catedrid a unor
profesori de la Institutele teologice-pedagogice ale Mitropoliei Ardealului.
De pild3, in toamna anului 1909 profesorul Dr. Ioan Lupas (1880—1967)
de la Institutul teologic-pedagogic din Sibiu — unde preda istoria si isto-
ria bisericeasca — a fost sfatuit de mitropolitul Ioan Metianu sd ceara
un post de preot-protopop la Siliste, in urma unei scrisori trimisa de
Apponyi, in care acuza pe tinarul istoric ci are sentimente si manifestari
,nepatriotice“. Un alt profesor, Dimitrie Comsa (1846—1931), fost memo-

80 Ibidem, p. 13 si 23.

81 T. V. Pacatian, op. cit.,, vol. VIII, p. 820—821.

82 Ibidem, vol. VIII, p. 782 si 852. Politica scolard a lui Apponyi a fost pre-
zentatd in mai multe articole in presa vremii de Onisifor Ghibu, reeditate recent
fn volumul Nu din partea aceea, Studii si articole, 1904—1914. Ingrijirea editiei,
studiu introductiv si note de Vasile Popeanga, Bucuresti, 1985, 423 p.
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randist, dupa o activitate de 35 de ani, a fost pensionat la 18 martie 1909,
in urma unei adrese a aceluisi ministru citre mitropolit, in care arita ca
nu mai poate ramine in invd{imint, deoarece nu cunostea limba ma-
ghiara ®

Aceiasi soartd au avut-o profesorii Dr. Petru Barbu gi Iosif Bilan
de la Institutul teologic-pedagogic din Caransebes, acuzati ca instigi ele-
vii ,,impotriva ideii de stat ungar“, iar pe de alti parte, la sentimente
de dragoste de propriul lor neam. Din aceste pricini, printr-un ordin al
ministrului Apponyi (nr. 307 din 2 martie 1907), a dispus sistarea sub-
ventiei de la stat pina ce nu vor fi inlaturati acesti profesori de la cate-
drele lor. Batrinul episcop Nicolae Popea s-a opus, incit abia dupd moar-
tea lui, Consistoriul — pentru a nu periclita existenta scolii — a dispus,
in octombrie 1908, ca Petru Barbu si fie pensionat.®

In 1910 are loc o schimbare de guvern, incit, Apponyi nu si-a vazut
realizatd opera in intregime. Noul guvern avea in frunte pe contele Tisza
Istvan, presedintele Partidului Muncii; resortul Cultelor si Instructiunii
publice a fost incredintat lui Zichy Janos (de origine greac#). Acestuia
i se datoreazi ,,Articolul de lege XVI din 1913“ (Legea lui Zichy), po-
trivit cidreia salariul de baza al unui invatator s-a ridicat la 1200 coroane,
iar gradatiile 1a 2000 coroane (in timp de 35 de ani), plus banii pentru
locuinti. Erau sume enorme care afectau din nou Biserica roméaneasc),
intrucit invitatorii confesionali trebuia sa fie platiti cu aceleasi salarii
ca si cei de stat®

Un nou ministru, Dr. Jankovich Béla (de origine slavi), se pare ca
era ceva mai moderat in ce priveste executarea prevederilor exagerate
ale legii, mai ales in legatura cu cladirile scolare. In felul acesta, o parte
din scolile care erau pe punctul de a fi inchise si-au continuat activi-
tatea. Tot sub el s-a anulat ordinul lui Apponyi, potrivit ciruia catehi-
zarea elevilor nemaghiari din scolile de stat ungare trebuia si se faca
in ungureste, recunoscind Bisericii dreptul de a folosi limba maternd a
elevilor.

in schimb, a rimas de la Jankovich un ordin adresat ,,inspectorilor
regesti”, cu data de 13 august 1914 (nr. 114.000), care este tipic pentru
mentalitatea conducitorilor unguri din perioada dualismului. ,,Spre a
ugura invatdmintul limbii maghiare in scolile primare de stat — spunea
ordinul — pentru elevii cu limba maternd nemaghiara, dispun sd se facd
uz de limba maternd ca limbd auxiliard in clasele I—II, iar in clasele III,

83 Dimitrie Comsa, Autobiografia, in Anuarul Scoalei Normale Andrei Saguna
din Sibiu pe anul 1926/27, p. 15—25.

84 Dr. Gheorghe Cotosman, Profesorul Dr. Petru Barbu, in Anuarul Academiei
teologice din Caransebes pe anul 1940—1941, p. XVIII—XIX si XXI. Manualul sco-
lar intitulat Istorioare bisericesti pentru scoalele poporale, ca si o editie din Istoria
bisericeascd. ambele de P. Barbu, au fost interzise de Ministerul Cultelor si In-
structiunii din Budapesta.

85 O. Ghibu, Viafa si organizatia bisericeascd §i scolard din Transilvania §i
Ungaria, Bucuresti, 1915, p. 108.
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IV si V sd se predea ca studiu separat. Inainte de toate sd vd notafi ca
limba maternd, ca limbd auxiliard, sd se intrebuinfeze numai in asa md-
surd cit se cere pentru finlesnirea finvdtdrii limbii maghiare, pentru
progresul instructiei in limba maghiard. In sfirgit, vd leg de inimd ...
ca sd facefi tot posibilul ca aceste dispozitii, intemeiate pe echitate ... sd
intdreascd educatia patrioticd in scoald...” (subl. ns.). Din cele de mai sus
rezulti clar ci limba roméina trebuia si fie folositi numai ca mijloc de
maghiarizare. Cel ce didea aceste indrumiri ,,pedagogice* era profesor
universitar, cu studii in Apusul Europei! %

Mai consemnidm si faptul cad printr-o lege votatd de Parlament in
1913 (Articolul de lege XL), toate localitdtile mai mari din Ungaria §i
Transilvania, cu un impozit direct citre stat care dep#sea 30.000 coroane
anual, erau obligate si infiinfeze cite o ,,grdind de copii“, daci existau
peste 30 de copii intre 3 si 6 ani. Limba de conversatie era cea maghiara,
gradinitele respective avind menirea ,,si trezeasci si s dezvolte in sufle-
tul copiilor sentimentul de alipire citre patria ungar3, constiinta apar-
tinerii la nafiunea ungari si felul de gindire religios-moral“. Scopurile
urmirite erau deci bine precizate.®’

in 1913 s-a votat o noui lege electoralad (Articolul de lege XXXVII),
care acorda elevilor, la absolvirea a gase clase, posibilitatea de a da un
examen special — in fata unui comisar ministerial, pe baza cidruia — la
majorat — aveau drept de vot. Un astfel de examen avea o importanti
deosebitd in idealurile conduc#itorilor politici de atunci, de a crea un stat
unitar ungar. Dovadi este faptul cid la examenul dat de absolventii
scolii primare de aplicatie de pe lingd Institutul teologic-pedagogic din
Sibiu, la sfirsitul anului scolar 1917/1918, nici un elev n-a obtinut
certificatul cu drept de vot, din cauza notei insuficiente de la limba
maghiari. De altfel, acum nici nu mai aveau nevoie de el .. .®

Indati dupi izbucnirea primului rizboi mondial, se pirea ci lucrurile
intrd pe un nou figas. In dorinta de a atrage Romania de partea Puteri-
lor Centrale, s-a incercat si se facd unele concesii pe seama romanilor
transilvineni. De pild4, la 22 septembrie 1914 Tisza Istvan adresa o
scrisoare mitropolitului Ioan Metianu, prin care-i promitea satisfacerea
unor revendicdri roméinesti pe tirim national-politic, cultural si eco-
nomic. ,,Poate fi avut3 in vedere — scria el — o reforma a legii scolare,
care si aibd in vedere dorinfele concetitenilor nostri nemaghiari refe-
ritoare la scolile confesionale. Mai putem asigura, prin dispozitiuni legale,
folosirea limbii materne in comunicarea directi cu organele de stat si,
in sfirgit, poate fi supusd unei revizuiri reforma electorals, in asa fel
incit reprezentarea politicd a roménilor si fie pusd pe o bazi mai echi-

86 Cf. Lazir Triteanu, Scoala noastrd, 1850—1916. ,,Zona culturald”, Sibiu, 1919,
p. 46—48; despre legile lui Apponyi, la p. 21—46.

87 O. Ghibu, Viata s§i organizatia bisericeascd §i gcolard, p. 104—115.

88 Silviu Dragomir, La Transylvanie roumaine et ses minorités ethniques,
Bucuresti, 1934, p. 163.
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tabila“.® Evenimentele care au urmat au dovedit ci roménii nu mai
pot astepta satisfacerea revendicirilor lor prin compromisuri §i promi-
siuni §i cd Transilvania trebuie si se uneasc3 pe veci cu Romaénia!

Maghiarizarea prin manualele scolare. Dupd punerea in aplicare a
Legii Trefort, dar mai ales in primele doui decenii ale secolului al XX-
lea, aproape cid nu se mai intilnesc cért{i de scoald care si poata face
si educatie romAaneasci. Chiar si in cazul unor lucriri reeditate, a fost
nevoie de schimbaéri substantiale ale continutului.

Educatia in spirit maghiar se ficea nu numai prin manualele de
limb4 maghiara sau prin cele de istorie si geografie, ci chiar prin manua-
lele de limb3 roméni, in care se publicau versuri gi buciti de literatura
din scriitori unguri; aproape toate manualele cuprindeau numai ilus-
tratii din istoria sau geografia Ungariei.®

Citeva statistici. Urmarile dezastruoase ale legilor scolare ungare
sint confirmate chiar de un tabel intocmit de Institutul ungar de statistica
(Magyar statistikai évkonyv).”

Scoli cu limba 1871 1886 1890 1895 1900 1918
de predare

Maghiara 5.818 8.267 8994 9.693 10.325 14.014
Roméana 2.878 2473 2582 2.340 2.157 2.578
Germana 1.232 668 674 462 383 417
Slovaca 1.349 1.115 759 528 322
Sirbi 2.547 289 312 158 135 256

Ruteana 288 211 194 93 47%

Pina in 1907, existau citeva sute de scoli cu limba de predare mixta
(maghiaro-roménd, maghiaro-germana, maghiaro-slovaca etc.). Politica de
deznationalizare le-a suprimat pe toate pini in 1907.%

Tot in 1918, potrivit datelor prezentate de Guvernul ungar Confe-
rintei de pace de la Paris, mai existau si alte categorii de scoli:

89 Cf. Dr. Teodor Botis, op. cit.,, p. 266.

90 Amanunte la G. Sima (Onisifor Ghibu), Scoala romaneascd din Transil-
vania §i Ungaria, p. 54—63, cap. Spiritul literaturii didactice de curs primar de
la 1879 incoace, Lazér Triteanu, op. cit., p. 48—56; Onisifor Ghibu, Nu din partea
aceea, p. 297—298. Pentru manualele scolare a se vedea si: Viorel Faur, Contributii
documentare la istoria tnvdfdmintului romanesc din Bihor in ultimele doud decenii
ale veacului al XIX-lea, in vol. Centenar muzeal orddean, Oradea, 1972, p. 317—345.

91 Dup#i Z. Piclisanu, op. cit,, p. 73—74.

92 Ibidem, p. 73 si 8l. Cele 2547 scoli din 1871 erau ,slave“, adicd pentru
slovaci, sirbi si ruteni.

93 Ibidem, p. 75.
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Grddinite de copii

Unguresti 2.219
Romanesti 4
Sirbesti 22
Germane (sasesti) 18
Slovace 1
Rutene —

Scoli civile de bdieti

Unguresti 216
Germane (sasesti) 2
Celelalte nationalititi nu aveau

Scoli reale
Unguresti 33
Romanesti 1 (la Brasov)

Germane (sdsesti) 2
Celelalte nationalitati nu aveau

Scoli pedagogice de bdieti

Unguresti 44
Romanesti 6
Sirbesti 1

Germane (sdsesti) 1
Celelalte nationalititi nu aveau

Scoli pedagogice de fete

Unguresti 39
Romanesti 2
Sirbesti 1

Germane (sadsesti) 1
Celelalte nationalititi nu aveau

Licee si gimnazii de bdieti

Unguresti 172
Romanesti 5
Sirbesti 1

Germane (sasesti) 7
Celelalte nationalititi nu aveau

Scoli secundare de fete

Unguresti 50
Germane (sasesti) 1
Celelalte nationalitdti nu aveau

Scoli industriale

Unguresti 105
Celelalte nationalitdti nu aveau

Scoli comerciale

Unguresti 65
Romanesti 1 (la Brasov)
Celelalte nationalitati nu aveau

Numai pe teritoriul Transilvaniei, alaturi de scolile noastre cu limba
de predare romani, mentionate in statisticile de mai sus, functionau si
urmitoarele scoli cu limba de predare maghiara: 651 gridinite de copii,
2588 scoli primare, 109 scoli civile, 52 gimnazii, 24 scoli pedagogice,
8 scoli reale, 7 scoli medii de fete, 13 scoli comerciale superioare, 165 de
ucenici industriali si 32 scoli comerciale de ucenici.*

Aceste statistici pot da o imagine clard asupra primejdiei care ame-
ninta viata nationald a celorlalte natiuni din Ungaria ,milenari". Se
poate ugor constata cd germanii (nu sasii din Transilvania), ca si slovacii
si rutenii, nu aveau nici o scoald medie.®

94 Ibidem, p. 81—85.

95 Este interesant de mentionat ci in 1908, cei aproximativ 30.000 de germani
din Budapesta au cerut aprobarea si infiinteze o ,$coald primara particulard cu
limba de predare germana“. Guvernul a respins cererea, pe care opinia publica
ungard o califica drept ,obriznicie“. Cf. O. Ghibu, Viata si organizafia biseri-
ceascd §i scolard ..., p. XIV.
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Neexistind scoli suficiente in limba nationalitatilor nemaghiare, copiii
acestora erau obligati s& urmeze scolile unguresti sau riscau s3 r&mind
analfabeti. In anul scolar 1903/4, cursurile scolilor poporale roméinesti
au fost frecventate de 157.048 elevi romani; alti 20.118 elevi roméni
urmau cursurile unor gcoli unguresti, alti 52.110 cursurile geolilor ma-
ghiaro-roméne (in scoli subvenfionate partial de stat, in care o parte
din materii se predau in ungureste). In 1913/14 au invitat in scoli
poporale rominesti 163.712 elevi romani, iar alti 66.597 invatau in scoli
pur unguregti.*

Pentru a intelege si mai bine aceastd tristd stare de lucruri, men-
tiondm cd dupi recensamintul oficial din 1910, ungurii formau 54,5% din
totalul populatiei, romanii 16,1%, germanii 10,4%, slovacii 10,7%, sirbii
2,5%, rutenii 2,5%. Cu toate acestea, prea pufini nemaghiari au ajuns si
urmeze cursurile unei scoli medii si cu atit mai pu{in ale unor universi-
tati. De pild4, in anul scolar 1913/14, din 77.663 elevi ai scolilor medii
(gimnazii si scoli reale), ungurii formau 82,6%, germanii 7,3%), romaéanii
5,6%, slovacii 2,1%, sirbii 1,5%, rutenii 0,1%. Din 251.534 cetifeni ai
statului ungar, absolventi de 8 clase de gimnaziu (numai atit!), 84,5%
erau unguri, 7,8% germani, 4% roméni, 1% sirbi, 0,9% slovaci si 0,1%
ruteni. Aceasta era ,politica culturald“ a Ungariei fa{d de celelalte
nationalititi pin3 in 1918! ¥

Scolile roménesti in 1917/1918. ,,Zona culturald“. In 1914, la izbucni-
rea primului rizboi mondial, existau in toatd Transilvania 2655 de gcoli
poporale (primare) romaénesti (1536 ortodoxe si 1119 unite).® Desi mo-
deste, cu dascali retribuiti in mod necorespunzitor, cu elevi pufini gi
siraci, ele au tinut treazd constiinta nafionald roméneascd, constituind,
in acelasi timp, un pericol pentru statul ungar. In preajma izbucnirii pri-
mei conflagratii mondiale, fatd de primejdiile care se conturau pentru
statul dualist austro-ungar, prim-ministrul Ungariei, contele Tisza Istvan,
s-a declarat dispus s amelioreze anumite prevederi ale Legii Apponyi din
1907 — pe care a calificat-o el insusi ca ,exagerati si nedreaptd”, —
cu conditia ca si se realizeze o imp#care cu roméanii din Transilvania,
acegtia avind indatorirea de a se incadra cu mai multd vigoare in unita-
tea statului ungar. Dup3 cum era de asteptat, aceastd incercare a fost de
la bun inceput sortitd egecului. Scolile roménesti vor trece prin situatii
deosebit de critice din vara anului 1917 si pina la sfirsitul razboiului,
pe de o parte, datoritd intrarii Romaéniei in rizboi impotriva Ungariei, in
august 1916, pe de alta, datoritd schimbirii guvernelor ungare din anii
1917—1918.

86 Z. Paclisanu, op. cit., p. 119.

97 Ibidem, p. 85. Nu este de mirare ci un inviAtator de la gcoala primar de
stat din comuna slovacA Nagyricze (!) a interzis copiilor si invete Religia in limba
slovaci, spunindu-le c4 ,Dumnezeu gtie numai ungureste*. Cf. Ibidem, p. 84, dupa
ziarul Tribuna din Sibiu, nr. 216 din 21 noiembrie 1901.

98 Dr. Onisifor Ghibu, Viata §i organizcfia bisericeascd §i gcolard, p. 165.
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In vara anului 1917 Tisza Istvan s-a retras de la conducerea Guver-
nului, rdminind ins3, in continuare, ca un adevérat ,dictator* al Unga-
riei, in functia sa de presedinte al Partidului Muncii, care avea cel
mai mare numér de locuri in Parlament. A urmat un Guvern zis ,,demo-
cratic”, condus de contele Eszterhizy, dar la foarte scurt timp a demi-
sionat. I-a luat locul un nou cabinet ,, democratic", condus de Wekerle
Séndor, un gvab maghiarizat, alcatuit tot din conti, latifundiari si mari
prigonitori ai nationalititilor. Conducerea Ministerului Cultelor si Instruc-
tiunii a fost incredintat3 aceluiasi conte Apponyi Albert, unul din cei mai
sovinigti conducitori politici unguri, adversar incarnat al tuturor natio-
nalitatilor nemaghiare din fosta monarhie.

Datoriti faptului ci Rusia, Serbia i mai tirziu Romé#nia luptau im-
potriva Austro-Ungariei, atentia cercurilor conducitoare ungare s-a in-
dreptat indeosebi asupra sirbilor, rutenilor si roménilor care locuiau pe
atunci intre hotarele intinsului imperiu, in care vedeau numai ,,dugmani*
si ,spioni ai tarilor de care, in chip firesc, trebuia si apartini, recte
Rusia, Serbia si Romania.

In aceste imprejur#ri, Guvernul din Budapesta a considerat c4 este
momentul cel mai potrivit pentru lichidarea oriciror manifestari nafio-
nale roméanesti in Transilvania, mai cu seami a scolilor. $-a initiat deci
o operatie radicalid in probleme gcolare, cu metode preconizate de acelasi
neimpacat adversar al scolilor roméinesti, contele Apponyi. Pretextul
pentru luarea unor noi masuri a fost acela c& odati cu trupele romane
s-au retras dincolo de Carpati sute de preoti si invititori romani de la
scolile noastre confesionale, dar chiar si un numir insemnat de profesori
de la Gimnaziul ortodox , Andrei Saguna“ din Bragov. Insusi Apponyi
se plingea de aceasta intr-o convorbire avuti in 1917 cu vicarul episco-
pesc de la Oradea, Roman Ciorogariu, ciruia i-a declarat: ,,Faptul c3
aproape toatd preotimea §i invititorimea roméanid de la granife a dezer-
tat in Roménia si toatid agitatia de dincolo (Roménia n.n.) au ficut-o
ardelenii, e o dovad4 c& in organismul autonomiei D-voastre zace acest
spirit antipatriotic. Statul trebuie sa revizuiascd intreaga D-voastrd orga-

nizatie bisericeascs si scolara si s3 ia masuri de siguranti pentru viitor*.”

Masuri cu totul exceptionale s-au luat impotriva scolilor pedagogice
roménesti indrumate de Biserici (Sibiu, Blaj, Arad, Caransebes, Oradea,
Gherla), in special impotriva celei din Sibiu. Pin3 in 1918, pe linga fie-
care centru eparhial ortodox functiona cite un Institut cu doui ,,sectii”:
teologicd si pedagogicd, dar cu un corp profesoral comun. Aceste scoli
pedagogice roménesti nu primeau nici un ajutor din partea statului
ungar. Prin anii 1913—1914 s-au dus oarecari tratative cu statul, pentru
a se ,Intregi" salariul profesorilor de la aceste scoli, dar fiara rezultat,
pentru cid Ministerul Cultelor si Instrucfiunii pretindea ca vreo sapte
materii sA se predea in limba maghiard, lucru pe care reprezentantii
Bisericii nu l-au putut accepta, cici in felul acesta gcolile respective figi

3

99 Roman Ciorogariu, Zile trdite, Oradea, 1926, p. 94.
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pierdeau caracterul lor roménesc. Bisericile ortodox4 si unitd au refuzat
ajutorul de la stat si au continuat si-si sustind scolile ,,din s3ricia lor
traditionala® '™

Indata dupa intrarea trupelor romane in Transilvania, s-au luat ma-
suri ca Consistoriile si Institutele teologice din Sibiu si Blaj s fie eva-
cuate la Oradea. ,,Sectia pedagogicd“ a Institutului sibian a fost transfe-
ratd la Arad — impreund cu cifiva profesori — in cadrul Institutului
teologic-pedagogic de acolo. Trebuie si retinem, ins3, cd numairul ,,pedago-
gilor" era foarte redus, deoarece o buni parte din ei erau incorporati. De
pilda, in 1915/16 au fost chemati sub arme 50 de elevi, incit in 1916/17,
s-au inscris la Arad numai 26, din care 9 au fost incorporati in cursul
anului; in 1917/18, cind Institutul s-a reintors la Sibiu, au fost inscrisi
55 de elevi, dar au fost incorporati 17 in cursul anului™ La Caransebes
mai era in anul IV un singur elev; cliddirea Institutului a fost transfor-
mati in spital militar inca din 1916.'%

Nu este lipsit de interes sd aratam aci cd multi profesori de la aceste
»$coli pedagogice” (preparandii), ca si de la gimnaziile confesionale orto-
doxe (la cele unite profesorii erau, de reguld, preoti) au fost incorporati
si trimisi pe front. Unii din ei si-au pierdut viata pentru Francisc Iosif I,
imparat al Austriei si ,,rege apostolic* al Ungariei, ca Dr. Avram Sadean
de la Arad, Dr. Alexandru Bogdan de la Brasov si altii. De la Liceul
Andrei Saguna din Brasov s-au retras in vechea Romanie 11 profesori,
in frunte cu directorul Dr. Iosif Blaga. Citiva au fost inchisi, ca septua-
genarul George Dima (1847—1925), cunoscut pedagog, compozitor, diri-
jor, pe atunci profesor la Liceul din Brasov, aproape doui decenii profesor
de Muzicid vocalid si instrumentald la Institutul teologic-pedagogic din
Sibiu. A fost inchis la Cluj, din februarie 1917 pini in iulie 1918; a com-
pus, in inchisoare, o serie de cintari bisericegti.'™

Dar problema care ne intereseazi aci este alta: aceea a prezentei
.comisarilor ministeriali“ in scolile pedagogice romanesti in cursul anului
scolar 1917/18. La 17 iulie st.n. 1917 contele Apponyi Albert, in cali-
tatea sa de ministru al Cultelor si Instructiunii Publice, adreseazi mitro-
politilor din Sibiu si Blaj un ordin (nr. 109.891/1917 VI b), prin care ii
informeaza c&, datorita ,,spiritului nepatriotic in care sint educati viitorii
invatitori ai poporului roman“, a hotarit sd numeasci la fiecare scoald
pedagogicd un ,,comisar ministerial, inzestrat cu astfel de drepturi, incit
sd-si validiteze influenta asupra tuturor ramurilor si totalititii invata-
mintului, atit din punct de vedere al educatiei, cit si din punct de vedere
general pedagogic si special didactic“. In partea finald isi exprima in-

100 Vasile Negurd, Apponyi si Biserica romaneascd, in Rovista Teologicd, Sibiu,
an. XX, nr. 11—12, 1930, p. 420.

101 Cf. Anuarele Institutului teologic-pedagogic din Sibiu pe anii 1915/16, p.
80, 83, 1916/17, p. 86 si 1917/18, p. 58—59.

102 Anuarele Institutelor diecezane gr. or. romdne din Caransebes pe anul
1917/18, p. 17 gi 19.

103 Anuarul Liceului ort. rom. din Brasov, anul jubiliar 1924—1925, publicat
de Dr. Iosif Blaga, Brasov, 1925, p. LXXII—LXXIV.
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tentia ca pe viitor Ministerul — si nu autoritatea bisericeascd — sa
numeascd un numar de profesori pentru anumite materii (nu se preci-
zeaz3 care, dar se puteau presupune: Limba maghiar, Istoria, Geografia,
Stiintele naturale).'™

Primejdia era deosebit de grava. Ea a fost ridicatd chiar si in Parla-
mentul din Budapesta de citre deputatii romani ,nationaligti“. Intre altii,
a luat cuvintul prim-ministrul in functiune Wekerle Sandor, care declara
cid prin eventuala introducere a limbii maghiare in scolile pedagogice,
aceasta ar fi in interesul viitorilor invatitori, subliniind cu cinism ca
»in nici un stat din lume nu domneste libertatea limbii in asa misur4,
incit si semene celei de la noi“ (!). In schimb, fostul prim-ministru Tisza
Istvan stdruia, tot atunci, s se ia mésuri energice si impotriva insti-
tutelor teologice romaénesti, ,.fiindcd efectul pe care-1 poate exercita preo-
timea asupra sufletelor credinciosilor este neaseminat mai mare decit
al invatatorimii“. Imediat a luat cuvintul Apponyi, care a promis cid va
{ine seama de aceasti recomandare. Tot atunci, deputatul si patriotul
romin Stefan Cicio Pop amintea, in cuvintul siu, de o serie de mésuri
abuzive ale statului luate impotriva nationalititilor nemaghiare: supri-
marea presei, intemnitirile si deportirile in judetul Sopron, inclusiv a
minorilor, masurile impotriva scolilor roménesti.'®

Mitropolitul Vasile Mangra, cu episcopii Ioan Papp si Miron Cristea, au
prezentat ministrului un lung si documentat memoriu, cu data de 4 sep-
tembrie 1917 (nr. 332 si 381 M/1917), in aceasti problemi. Izbutesc si
obtind acordul ministrului ca sd fie redeschise scolile pedagogice pe
data de 1 octombrie 1917, dar numai in prezenta comisarului; pentru mo-
ment s-a renuntat la ideea numirii unor profesori de citre Minister.'™
In schimb, a numit cite un comisar ministerial pentru fiecare scoali
pedagogica: la Sibiu Barabas Endre, directorul Institutului pedagogic de
stat din Deva, la Arad Dr. Brenndorfer Janos, sas maghiarizat din Bra-
sov, profesor la un liceu din Budapesta, la Caransebes Kalkbrenner
Antal, la Oradea Téglasi Francisc, un svab maghiarizat din Timisoara
(fost Brauner), altii la Blaj si Gherla.'"

Comisarii aveau dreptul si asiste la lec{ii si la examene, la consi-
liile profesorale, sd inspecteze silile de cursuri, internatul, si suprave-
gheze comportarea elevilor. La scurt timp dupi numirea lor, chiar si un
ziar maghiar cu vederi democratice (Vildg, nr. din 17 octombrie 1917)
isi exprima indignarea pentru adoptarea acestei masuri, scriind: ,,Comi-
sarul va fi spionul politial al elevilor si al profesorilor, rusinea libert#tii

104 Ordinul — in traducere romaneascd — in Biserica §i Scoala, Arad, nr. 34,
191; Dr. Teodor Botis, op. cit., p. 142—143, Cultura Crestind, Blaj, an. VI, nr. 14—-15,
1917, p. 450—451; Cf. si Telegraful Romdn, Sibiu, an. LXV, nr. 61 din 12/25 august
1917, p. 244.

105 Cf. Telegraful Romdn, an. LXV, nr. 71, 72 si 73 din septembrie 1917,
p. 284, 285 si 292.

106 Memoriul publicat in Telegraful Romdn, an. LXV, nr. 71 din 7/20 septem-
brie 1917, p. 283.

107 Anuarul Institutului din Sibiu... 1917/18, p. 64; T. Botis, op. cit., p. 14;
Anuarul Institutelor diecezane din Caransebes, 1917/18, p. 22. i
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de predare a profesorului; i va observa, ii va pindi §i spiona in scoali
§i in afari de gcoald, in decursul instructiei gi in timpul liber, ziua i
noaptea, acasi, pe stradi, la distractie gi chiar la convenirile lor sociale.
In toatd vremea si in tot ceasul, va sta in spatele profesorului gi al
elevului. In profesor, comisarul, cu prezenta sa, va ingheta avintul in
predare si, sub control politial, ambitia profesorala se va ofili. In tineri-
mea scolard va muri tineretea, pentru cid pururea va simti deasupra
capului siu acea putere care e stipinul absolut al fiecirei clipe din
viata sa, al clasificarii sale scolare gi al intemeierii vietii sale viitoare. . .“!®

Prevederile ziarului s-au implinit intocmai, cici iat4 ce scria Dr.
Pavel Rogca, — profesor la Institutul teologic-pedagogic din Sibiu, iar
dupi 1919 director al Scolii Normale din Cluj, profesor gi rector al Aca-
demiei Comerciale din Cluj-Bragsov, — despre activitatea comisarului
Barabas Endre de la Sibiu: ,,A dat ordin ca profesorii '” s nu mai poati
avea nici un contact cu elevii, in afard de raportul strict didactic progra-
mat in orarul scolii, rezervindu-si, in schimb, siesi, dreptul de a putea
avea convorbiri cu elevii oricind si in orice loc. La orele de lectii comisa-
rul putea s3 asiste oricind, fird si-1 anunte si pe profesor i consiliile
profesorale fir3 prezen{a lui nu se puteau tine. Conflictele erau perma-
nente, fiindci comisarul nu infelegea s3-si noteze numai cele observate
si si-si trimitid regulat rapoartele la Budapesta, ci isi permitea, chiar in
cursul lectiunii, si intervin3 in asa fel, ca si diminueze autoritatea profe-
sorului in fata elevilgr.

In pauzele de recreatie se angajau discutii contradictorii cu comi-
sarul, discutii enervante si vehemente, care adeseori degenerau in certuri
cu schimburi de vorbe destul de drastice. Consiliile profesorale dadeau
prilej la sedinte furtunoase, fiind adeseori nevoie si se suspende sedin-
tele pentru calmarea spiritelor si pentru a fi reluate discutiile dupd un
interval de citeva zile. Ni se cerea si vorbim in limba statului cind ne
adresam inaltului comisar... Prilej de discutiuni aprinse dadeau verifi-
cirile proceselor verbale, In care tineam si fix3m cit mai fidel vorbele
si atitudinile comisarului, ceea ce de multe ori nu putea si-i convini...

In convorbirile intime pe care le avea comisarul cu elevii, ii indemna
stdruitor si-si maghiarizeze numele, aritindu-le ce avantajii vor putea
avea pe urma acestei ,formalitati“. Efectul acestor sugestii a fost nul.
Nu numai cd nici un elev nu a cerut indeplinirea formelor pentru ma-
ghiarizarea numelui siu, ci dimpotrivd, o seami de elevi, cirora ofiterul
stdrii civile, in iperzelul siu patriotic, le-a stilcit numele, trecindu-l in

108 Cit. dupa T. Botis, op. cit, p. 144 si V. Pacald, Invdtdmintul normal in
Transilvania, in vol. Transilvania, Banatul, Crisana, Maramuresul, vol. 1I, Bucu-
regti, 1929, p. 1042.

109 Intre ei se numé#rau: Dr. Silviu Dragomir, viitor profesor la Universitatea
din Cluj gi membru al Academiei Romane, Dr. Romulus Céandea, viitor profesor la
Universitdtile din Cernduti si Cluj, membru corespondent al Academiei Roméine,
Dr. Vasile Stan, apreciat pedagog, viitor episcop al Maramuresului, Victor Picala,
autorul cunoscutei Monografii a comunei Rdginari, Timotei Popovici, compozitor si
dirijor.
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registrul matricol intr-o form& maghiarizantd, au facut cereri din propriul
lor indemn, pentru rectificarea numelui in registrul starii civile, spre
a putea purta de aci inainte numele roménesc.

Prilej solemn pentru exercitarea misiunii comisarului, l-au oferit
examenele din iunie i septembrie 1918. Cideau pe capete candidatil
mai ales la limba maghiari, cu toate ci profesorul le didea nota de tre-
cere. Majoritatea covirgitoare a candidatilor prezenii la examene o for-
mat elevi mai vechi, care au luptat pe frontul rusesc, unde fuseserd
luati prizonieri si cari au petrecut ani de zile in lagirele de prizonieri
din Rusia risariteand si din Siberia, de unde, unii din ei se inapoiaseri
abia de citeva zile ... Comisarul pretindea si fie respingi fira considerare
toti aceia care... nu pot dovedi cd au ficut toatd lectura trecutd ca
obligatorie in programa de invif{imint. Candidatii au primit cu resem-
nare rezultatul examenului, desi il socoteau nedrept, de vreme ce — cum
i-a spus unul dintre candidati comisarului — Ministerul din Budapesta
nu s-a ingrijit sd infiinteze biblioteci unguresti in lagirele din Rusia,

pentru ca s fi putut face acolo si lectura obligatorie*.!?

Misiunea comisarilor a incetat la 18/31 octombrie 1918, cind au
fost revocati de Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice. Prezenta lor
a reprezentat un episod trist in istoria inv3tamintului teologic-pedagogic
roméanesc, o incercare vaditd de maghiarizare, ca prin invétidtori si fie
maghiarizati si viitorii lor elevi.

Care a fost insa soarta scolilor ,,poporale* roménesti in anul 1917/18?
De la bun inceput trebuie si precizim ci un numir insemnat din ele au
fost inchise, pentru c3 majoritatea invatidtorilor erau mobilizati si tri-
misi pe front — in calitate de ofiteri de rezervd — si lupte pentru
integritatea imperiului habsburgic, cel mai crunt asupritor al lor! In
alte parohii invitatorii au fost suplini{i de preoti.

Dar problema cea mai gravd care s-a pus acum era aga-numita
,.zond sau granifd culturald“. Ce era aceasta? Luind ca pretext atitudinea
,nepatrioticd* a unor invatitori romani, la 2 august 1917 ministrul
Apponyi Albert comunicd mitropolitului Vasile Mangra de la Sibiu ci
scolile situate de-a lungul Carpatilor, deci pe fosta granitd cu Roménia,
ca si cele ale cdror invatitori s-au refugiat in Romania si sint *,sub
cercetare penald“, vor fi declarate scoli de stat (etatizate). Prin acest
ordin (nr. 5172/1917) — trimis tot atunci si Mitropoliei de la Blaj —
ministrul Apponyi Albert isi exprima intentia de a lua o serie de mé-
suri impotriva scolilor noastre. ,,Evenimentele dureroase impreunate cu
invaziunea armatei romane — scria Apponyi — asupra clrora mi-am
tinut de datorintid a Vi atrage atentiunea prin ordinul meu nr. 12.409,
sub raportul sigurantei statului, m3i silesc s& iau si alte dispozitii. Anume,
consider necesar ca tara si fie deplin asigurati in contra strecuririi ori-

—————

110 Dr. Pavel Rosca, op. cit.,, p. 39—4-. Procesele verbale ale Consiliilor profe-
sorale de la Institutul din Sibiu — tinute numai in prezenta comisarului — fin
Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, Dosar IV, 1151/1917.
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carui spirit de atragere catre statul vecin (Romaénia, n.n.), mai ales
in comitatele mirginagse. Dupid experientele ficute, la aceasta numai aga
se poate ajunge cu siguranti, dacd instrucf{iunea poporald de la granita
o ia statul in mina sa... Purtarea celor mai mul{i inva{itori confesio-
nali cu prilejul invaziunii romine ne dovedeste cd realizarea acestor
intentii patriotice in scoalele de pe teritoriile amintite n-a succes si
intre imprejurarile date, probabil, c3 nici nu se poate realiza“. Din aceste
considerente, continud actul respectiv, a pornit ideea etatizirii scolilor.
romanesti din judetele invecinate cu Romaénia, pentru a se realiza ,,0
puternicd granitd culturald“. Salariul tuturor invitatorilor de la gcolile
respective era sistat. In acele scoli urmau sa fie numiti invatatori care
cunogteau limba roméni, dar instructia urma si se facid in ungureste.!!

Ordinul lui Apponyi privind scolile roméanesti a indignat chiar si
unele ziare unguresti. De pild3, in Népszava, organul Partidului Social
Democrat (numdirul din 19 august 1917), a apirut un lung articol de fond,
din care desprindem cuvintele: ,Dispozifia aceasta inseamni atit cid se
inchid scoalele elementare roméane si in locul lor se ridica astfel de scoale
elementare de stat, in care limba de invd{imint va fi cea maghiard...“
In rindurile urmitoare apar cuvinte si mai aspre, scriind ci ,,0 scoald
maghiari in satul roméanesc este simbolul asupririi nationale cu forta .. .“,
o ,,armd de maghiarizare fortata“."

Biserica — prin cirmuitorii ei — a facut tot ce i-a stat in putinta
ca si le salveze. In sedinta Consistoriului mitropolitan din Sibiu, din 21
august/3 septembrie 1917, s-a hotirit si se inainteze un memoriu-protest
,in contra masurilor luate si puse in lucrare pentru statificarea scoalelor
noastre confesionale sustinute de comunele bisericesti din mijloace pro-
prii, precum si in contra retragerii si sistarii ajutorului de stat“.'?

Potrivit acestei hotériri, in sedinfa Consiliului Arhiepiscopesc din 24
august/6 septembrie 1917, s-a alcatuit un lung memoriu (,,reprezentatiune*)
catre ministrul Apponyi, in problema scolilor confesionale (intocmit de
consilierul Lazir Triteanu, viitorul episcop Lucian de la Roman). In
memoriu se recunostea faptul ca vreo 80 de invatitori din pirtile de
sud-est ale Transilvaniei s-au retras dincolo de Carpati, dar i se atrigea
atenfla lui Apponyi, cad ,din ziua prim3 a mobilizirii generale, peste
patru sute (68%) de invatitori confesionali din Arhidiecezi se lupta pe
diferite fronturi, cu credintd neclintitd, cu ribdare si vitejie fird pereche,
iar cei dispensati, cu zel indoit isi indeplinesc chemarea acasi, in scoald“.
Consistoriul igi exprima surprinderea cd s-a sistat ajutorul de la stat si
s-a decretat statificarea unor scoli ai ciror invititori se giseau inci pe
front sau care, in timpul luptelor, au fost raniti si declarati ,,invalizi“,
continuindu-si acum activitatea didacticid. Cu toate acestea, actiunea de

111 Ordinul publicat de Lazar Triteanu, op. cit, p. 61—63; Roman R. Cioro-
gariu, op. cit., p. 97—98.

112 Articolul reprodus integral, in traducere romaneasci in Telegraful Romadn,
an. LXV, nr. 62 din 15/28 august 1917, p. 247—248.

113 L. Triteanu, op. cit., p. 63—66.
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etatizare scolard a inceput, iar reprezentantii autoritdtilor locale de stat
,,cu mare graba si cu zel indoit au inundat parohiile noastre in care, fara
incunostintarea noastrid prealabili, au convocat comitetele parohiale in
sedinte si au pretins predarea edificiilor scolare pe seama scoalelor de
stat“.* Notim ci, potrivit Statutului Organic — recunoscut de stat —
convocarea comitetelor parohiale o putea face numai preotul paroh.

Contele Apponyi n-a inteles nimic — sau, mai corect spus, n-a vrut
sa inteleagd nimic — din acest memoriu. La 17 octombrie 1917, el res-
pinge intr-o formi eleganti, dar categoricd, toate obiectiunile Consiliului
Arhiepiscopesc din Sibiu.'® Mai mult chiar: la 30 octombrie 1917 a numit
— pe baza imputernicirii date de Guvernul ungar — pe baronul Petricse-
vich Horvath Emil, prefectul judetului Tirnava Mare (un armean ma-
ghiarizat, fost avocat la Dej), drept ,,comisar guvernial“ pentru preluarea
scolilor roméanesti (ortodoxe si unite) din zonele amintite.!

Baronul Petricsevich Horvath s-a si prezentat la Sibiu, inaintind
Consistoriului 0 notd — cu data de 17 noiembrie 1917 — prin care-l
instiinta ci din acea zi si-a inceput activitatea in Sibiu. In fraze mieroase,
cunoscute diplomatiei austro-ungare, declara ci doreste si se ajunga la
,,0 intelegere cu maghiarimea“. Din considerente de ordin politic, in pri-
mul rind pentru ,tridarea“ Romaniei, preciza ci ,;regele si nafiuneaq,
forurile militare si civile, precum si opinia intreagd a tdrii s-au pronuntat
unanim si imperativ” pentru ,ridicarea unei granite de aparare“. Aceasta
..granitd“ se intindea de la Dunéire pind la intorsura Carpatilor, respectiv
judetele: Caras-Severin (eparhia Caransebesului), Hunedoara (numai par-
tea sudica, cu protopopiatele Hateg, Hunedoara si Orastie), Figaras, Si-
biu, Brasov, Tirnava Mare. In continuare, se precizau conditiile in care
urmau si fie preluate scolile roméanesti. Citeva puncte pareau ,,accep-
tabile“. De pild4, se preciza ¢a statul ,cumpéiri sau inchiriazd“ cladirile
scolilor confesionale, locuitorii satelor respective nu vor mai contribui
cu nimic la sustinerea scolii, fondurile si fundatiile scolare existente
ramineau, in continuare, in posesia parohiei; fostii invatatori — daca cu-
nosteau limba maghiard si nu erau ,.compromisi politic*® —, puteau fi
incadrati la aceeasi scoalad si salarizati de stat. In schimb, lovitura cea
mai grea era aceea a instructiei in limba maghiard; limbii roméne i se
rezervau 6 ore pe sdptimini, la care se ad3ugau orele de Religie. Nu se
preciza insi nationalitatea invatitorilor; era deci l3sata autoritatilor posi-
bilitatea de a numi fie invatitori roméni maghiarizati (de confesiune orto-
doxa), fie maghiari cunoscdtori ai limbii romane. Cu timpul, se putea
reduce foarte usor si numirul celor 6 ore siptiminale rezervate ,limbii
materne”. In partea finald a notei, amintea ci se luaserd misuri pentru
sistarea salariului in cele 78 de scoli etatizate pina la data respectiva.'”

114 Memoriul publicat in Ibidem, p. 66—72.

115 Ibidem, p. 72—175.

116 Ibidem, p. 76 (actul Ministerului Cultelor nr. 8114/1917, inregistrat la
Cons. Arh. Sibiu sub nr. 18069/1917).

117 Nota lui Horvath in Ibidem, p. 76—79.
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In ziua de luni 6/19 noiembrie 1917, cu ocazia sedintei plenare or-
dinare a Consistoriului sibian, noul comisar s-a prezentat la gedin{i — in-
sotit de secretarul siu —, informind pe asesorii prezenti de misiunea
sa, potrivit celor cuprinse in nota de care ne-am ocupat. In afari de
acestea, venea cu alte precizdri: la 22 noiembrie 1917, vor sosi functio-
nari oficiali ai Ministerului, in vederea prelulrii gcolilor. ,, Tehnica pro-
cedurii consti in redactarea unui act scurt si asupra celor ce s-au pierdut
odatd, nu se mai poate reveni“, declara baronul Petricsevich Horvath.
Venea apoi cu precizarea ci ,,domnul ministru este decis si exproprieze
cladirile scolare* (in nota redactatd cu doui zile inainte, era vorba de
cumpirare sau inchiriere!). Declara apoi cd zona sau granita culturald
se infiinteazi ,la cererea comandamentului de armatd, cu aprobarea
prealabild a Majestitii Sale*! Deci si ultimul imparat din dinastia de
Habsburg Carol IV isi manifesta in acelasi chip ,,iubirea“” fati de ,,cre-
dinciosul siu popor roman“ ca si inaintagii sdi de tristd pomenire Carol
VI, Maria Tereza, Francisc I, Ferdinand V si Francisc Iosif 1. In partea
finala, declaratiile comisarului prevedeau un viitor §i mai sumbru pen-
tru toati Biserica si scoala roméineascid din Transilvania si prin ele,
pentru intreg neamul romanesc: ,,Statificarea scolilor primare e numai
inceputul unei acf{iuni mai complexe; in curind va urma revizuirea Sta-
tutului Organic, revizuirea legii de congrul, revizuirea instrucfiunii din
seminariile teologice, luarea unor maisuri exceptionale fatd de scolile
medii si fatd cu pedagogiile confesionale si altele.* '

Parasind sedinta, Consistoriul alege o comisie de 7 persoane, care
sd prezinte un proiect de rezolujie pentru o sedintid consistorialad plenar4,
convocatd pe data de 9/22 noiembrie 1917. Sub influenta mitropolitului,
comisia de gapte membri a formulat un proiect de rezolutfie, in care,
farad sa se declare de acord cu statificarea gcolilor (,,nu consideri de in-
dreptatitd infiintarea unei asemenea granite culturale“), totusi cerea
Guvernului si aib3i o atitudine conciliantad fata de scolile care vor ramine
sub egida Bisericii, iar in cele etatizate si numeascd invititori romani,
care si predea limba romand in cel putin 6 ore pe siptdmini, la fiecare
clasa, edificiile scolare si fundatiile scolare sid rimini si pe viitor in pro-
prietatea Bisericii §.a.'"” In aceeasi sedinti, asesorii Andrei Birseanu, pe
atunci presedintele Astrei (1858—1922) si Dr. Ioan Lupas (1880—1967),
pe atunci protopop la Sailiste, au cerut ca pentru discutarea zonei cultu-
rale sa fie convocat ,,Sinodul arhidiecezan”, fie in ,,sesiune extraordinara“
(Birseanu), fie in ,,sesiunea ordinari“ a anului 1917 (Lupas), intrucit din
cauza evenimentelor n-a fost convocat. In urmitoarele sedinte consisto-
riale, din 4/17 decembrie 1917 si din 7/20 decembrie 1917, s-au pus
in discutie cele doud propuneri. Sub presiunea mitropolitului, ele n-au
fntrunit numarul legal de voturi.'®

118 Ibidem, p. 79—80; R. Ciorogariu, op. cit.,, p. 98—99.

119 Telegraful Romdn, an. LXV, nr. 102 din 2/15 decembrie 1917, p. 407; L. Tri-

teanu, op. cit.,, p. 81—85, R. Ciorogariu, op. cit., p. 99—102.
120 Dezbaterile gedintelor la L. Triteanu, op. cit., p. 85—93.
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La 7 decembrie 1917, baronul Petricsevich Horvéith se gribeste si
informeze Consistoriul ci este imputernicit de ministrul Apponyi s#
anunte ci in principiu Guvernul este de acord cu toate conditiile for-
mulate in memoriul din 9/22 noiembrie 1917; in rest, considera actul
din 9/22 noiembrie 1917 ca un ,,acord“ intre Biserica si Stat in privinta
»zonei culturale“. In presa roméaneasci au apirut o serie de atacuri la
adresa Consistoriului sibian in problema scolilor.?! In astfel de impre-
jurdri, mitropolitul Vasile a convocat Consistoriul mitropolitan la Sibiu,
in ziua de 25 ianuarie/7 februarie 1918. Problema zonei culturale a fost
discutati intr-o sedinta prezidati de episcopul Aradului Ioan Papp, la
care — potrivit Regulamentului de procedurd — cei care au luat hota-
rirea din 9/22 noiembrie, inclusiv mitropolitul, n-au luat parte. Membrii
prezenti la sedintd au decis cid acea hotirire nu este legald, fintrucit
numai Sinodul arhidiecezan (Adunarea eparhiald) este in drept si ia o
hotarire in acest sens. In urma acestei hotériri, Consistoriul sibian anunti
Guvernul cd nu poate executa dispozifiile privitoare la scoli pind ce nu
vor fi discutate in Sinod.'”

Dar Guvernul nu vrea si ia act de cele hotirite, ci isi continua
actiunea de etatizare a scolilor din zona amintitd. Mai mult chiar, la
17 decembrie 1917, Apponyi extinde zona culturald si la judefele Bis-
trita-Né&siud (desi era situat in vecinitatea Bucovinei, pe atunci anexata
la imperiul habsburgic) si Trei Scaune. In toati ,zona culturalid“ se pre-
coniza infiintarea a 1600 de scoli primare de stat.’?

Printr-un nou ordin ministerial, cu data de 20 martie 1918 (nr. 2568,
inreg. la Cons. Arh. sub nr. 3306 Pres 1918), ministrul Apponyi informa
pe mitropolitul Vasile Mangra cd — de la sfirsitul lunii iunie 1918 — a
sistat orice ajutor de la stat de care beneficiau invatitorii confesionali
din 238 de parohii din Arhiepiscopia Sibiului (18 protopopiate).'* Consis-
toriul informeazi despre toate acestea §i pe protopopii eparhiei, in cali-
tatea lor de ,,inspectori scolari tractuali“.

In aceste imprejuriri, potrivit prevederilor Statutului Organic, s-a
convocat Sinodul arhidiecezan (Adunarea eparhiald de azi), pentru Du-
minica Tomii din anul 1918 (in 1917 n-a putut fi convocat). Convocarea
Sinodului nu trebuia si n-a fost niciodatd anuntatd Guvernului ungar,
cici nu era nevoie de o aprobare speciald in acest sens. $i cu toate aces-
tea, la 24 aprilie/3 mai 1918, acelasi Apponyi cere telegrafic si i se co-
munice data la care a fost convocat Sinodul. I s-a raspuns tot telegrafic:
12 mai st. n. 1918. Cu dou4 zile inainte, mitropolitul Vasile a fost instiin-
tat, printr-o scrisoare ,,strict confidentiala“, ca in imprejuririle date, s-a
simtit nevoia ,,ca statul ungar s#i-si exercite dreptul de suprem inspec-
tiune in adunirile Bisericii Ortodoxe Roméne intr-o misurd mai inten-
siv3d“, fapt pentru care deleagi pe comisarul Petricsevich Horvath Emil

121 R. Ciorogariu, op. cit., p. 103.

122 L. Triteanu, op. cit., p. 97—103 gi R. Ciorogariu, op. cit., p. 103—104.
123 L. Triteanu, op. cit., p. 95—96.

124 Ibidemn, p. 104; lista parohiilor 1a p. 107—109.
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si participe la lucréari, cu dreptul de a lua masuri de dizolvare a Sino-
dului in caz de nevoie. Mitropolitul cere telegrafic prim-ministrului
Wekerle Sandor, ministrului Apponyi si fostului prim-ministru Tisza
Istvan s3 revind asupra acestei dispozitii. Dar tocmai in acele zile s-a
schimbat Guvernul. La Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice a fost
numit Zichy Janos, care telegrafiazd in preajma Sinodului ci ,sustine
in intregime“ ordinul lui Apponyi. Politica fatd de roméni era aceeasi!
Alti comisari au fost designati pentru aceeasi dati de 29 aprilie/12 mai
1918, la Sinoadele eparhiale de la Arad si Caransebes.'”

In Sinodul eparhial convocat la Sibiu, 36 de deputati au avut curajul
si demnitatea roméaneascid de a vota impotriva etatizarii scolilor confe-
sionale roménesti, desi in sala de sedinte se aflau comisarul ministerial
cu 12 , detectivi“ sau ,,agenti secreti”, inarmati cu revolvere, iar in anti-
camerd un grup de jandarmi si politisti. Dupa votare, cei 36 de deputati
au pir#sit in mod ostentativ sala de sedinte. Intre ei se numirau perso-
nalitati bine cunoscute ale vietii noastre nationale, culturale si bisericesti:
Nicolae Balan, Pavel Rosca, Romulus Candea, Victor Pacala, profesori
la Institutul teologic-pedagogic din Sibiu, Andrei Birseanu, presedintele
Astrei, Ioan Lapedatu, viitorul director al Bincii Nationale a Romaniei,
Petru Groza, cunoscutul om de stat, Nicolae Ivan, viitorul episcop de la
Cluj, Ioan Stroia, viitorul episcop de la Alba Iulia si al{ii.’®

Notadm cd aceasti problem& urma si fie discutati si in Sinoadele
eparhiale de la Arad si Caransebes, convocate de episcopii lor tot pentru
Duminica Tomii. La Caransebes, majoritatea deputatilor nu s-au prezen-
tat, stiind ce problemi urma si fie luatd in discutie, incit Sinodul nu si-a
putut {ine lucrarile. La Arad, sedinta a fost pregéatitd din timp de patriotii
de acolo. Episcopul loan Papp a deschis Sinodul printr-o scurtd cuvintare,
fara sa ia act de prezenta comisarului Barabas Béla, prefectul judetului
Arad. S-a constituit apoi o comisie (4 clerici si 8 mireni) care — sub
conducerea arhimandritului vicar Roman Ciorogariu de la Oradea — sa
ia in discutie adresa (,,intimatul“) Ministerului Cultelor privitoare la pre-
zenta comisarului la sedinte (in aceastd eparhie nu s-a pus problema
vreunei ,,zone culturale“, céci nu avea parohii situate pe granita cu Ro-
ménia). Din incredintarea comisiei, in gsedinta din 1/14 mai deputatul
Nicolae Zigre a citit un proiect de hotéirire prin care, in termeni deosebit
de duri, se contesta Ministerului orice drept de amestec in problemele
noastre scolare si bisericesti. Se cerea ca sedintele si se amine, iar Con-

125 Ibidem, p. 121—123; R. Ciorogariu, op. cit., p. 112—113.

126 Amanunte in Protocolul Sinodului ordinar al Arhiepiscopiei ortodoxe To-
mdane din Transilvania finut in anul 1918, Sibiu, 1922, p. 31—36; L. Triteanu,
op. cit,, p. 126—128; R. Ciorogariu, op. cit, p. 114—116; Prof. R. Candea, Biserica
ardeleand in anii 1916—1918, Cerniuti, 1926, p. 39—40 (extras din Candela, an.
XXXVII, nr. 10—11, 1926). A se vedea $i Dr. Pavel Rosca, pe atunci deputat sinodal,
op. cit, p. 43—44. Aceastd sedint{d sinodald a produs o impresie deosebitd §i asupra
sagilor din Sibiu. Un articol in Siebenbiirgische deutsche Tagespost (nr. 114 din
21 mai 1918) relata modul in care s-au desfisurat lucrarile, aritind primejdia care
ameninta si Biserica luterana s#seascd. R. Candea, op. cit,, p. 41.
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sistoriul sa fie incredintat cu intocmirea unui protest citre Guvern. Fiind
admisd propunerea, episcopul Ioan Papp declard inchise lucririle, spre
uimirea comisarului.'”

Dupi citeva zile, la 4/17 mai 1918, Consiliul Arhiepiscopesc de la
Sibiu adresa o circulard tuturor protopopiatelor, in care, pornind de la
hotérirea ministrului privitoare la sistarea salariului invatitorilor din
»zona culturald“, cerea ca fiecare parchie s& declare dac3d va mai fi in
stare pe viitor si sus{ind scoala confesionali. In pofida greutatfilor prin
care trecea intreg neamul roméanesc dupi patru ani de razboi, aproape
jumatate au declarat cid le vor sustine cu orice jertfe.

Dar, in acelasi timp, toti inva{itorii confesionali aflati acasi au fost
convocati de ,,inspectorii scolari regesti“ si siliti si ceari ei ingisi numi-
rea ca ,invatatori de stat“, promitindu-li-se si un spor de salariu pen-
tru cei din ,,zona culturald”. Un numair de 231 din ei au semnat, in urma
presiunilor si amenintarilor exercitate asupra lor (chemarea sub arme,
inlaturarea din functie, pierderea dreptului la pensie s. a.). Pentru acesti
invatatori s-a deschis un curs la $coala pedagogicd maghiard din Cluj,
spre a fi pregiti{i pentru noua ,misiune”. La aceste abuzuri a rispuns
si Consistoriul cu maésuri si mai dure, cerute de situatia creatd: toti in-
vatatorii care au semnat au fost destituiti (ord. nr. 9302 Scol./1918); o
buna parte din parohii n-au vrut si-i mai recunoasca drept invatitori,
iar cladirile scolilor au riamas inchise.'”

La 6 iunie 1918, ministrul Zichy Janos cerea mitropolitului si dea
tot concursul comisarului ministerial din Sibiu, baronul Petricsevich
Horvath, in vederea etatizirii scolilor. Dupd numai citeva zile, Consis-
toriul inainteazd un alt memoriu, in care declara din nou cid nu-si poate
da acordul pentru realizarea proiectatei ,,zone culturale“, protestind tot-
odata impotriva abuzurilor ficute de comisar in diferite parohii.’”

In adevar, in foarte multe parohii pretorii si notarii comunali au
convocat comitetele parohiale (drept rezervat exclusiv preotului paroh),
facind presiuni pentru cedarea scolii confesionale pe seama statului. De
reguld, veneau cu un proces verbal tiparit, cu text paralel maghiar si
roman, incercind sd inducé in eroare pe credinciosi ci insusi Consistoriul
ar fi acceptat cedarea scolilor. Paralel se exercitau presiuni si amenintiri
asupra invéatitorilor ca si ceari numirea la scoala de stat. Chiar daca
acestia au cedat uneori — gindindu-se la soarta lor si a familiilor —, in
schimb credinciosii tirani au rimas neinduplecati, refuzind -categoric
sa cedeze scolile, sim{ind ce se urmireste. A intervenit, pe alocuri si
»eroismul” femeilor din sat. De pild4, in Hasfaldu (azi Vinitori), linga
Sighisoara, femeile au declarat organelor de stat ci scoala a fost zidita
cu cheltuiala intregului sat si cd ele nu acceptd si fie cedatd de cifiva
batrini care constituiau atunci comitetul parohial. Acest drept il avea

127 R. Ciorogariu, op. cit., p. 106—112.
128 L. Triteanu, op. cit.,, p. 128—131; Cf. si Pavel Rosca, op. cit., p. 44.
129 L. Triteanu, op. cit.,, p. 135—139.
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numai ,,sinodul parohial” (azi adunarea parohiald) formati din to{i mem-
bri majori ai parohiei, pe atunci risipiti pe toate cimpurile de lupta. In
lipsa lor, 73 de femei au Inaintat Consistoriului un emotionant memoriu,
prin care cereau ocrotirea gcolii ,,care ne este dragi ca lumina ochilor*.!*

La 20 iulie/2 august 1918, acelagi Zichy J4nos convoaci la Buda-
pesta pe toti ierarhii romani, ca sa le comunice c8 este decis si realizeze
cu orice pret ,,zona culturalid“ chiar in acel an, intrucit ,,aceastd actiune
este sprijinitd §i aprobati nu numai de intreaga opinie publicd ungari,
ci si de toate partidele din Camers, in frunte cu Partidul Muncii, de
Comandamentul militar suprem gi, mai presus de toate, are aprobarea
Majestétii Sale, céruia, In timpul din urmi, de dou& ori i-am referit
afacerea si totdeauna s-a indurat a lua la cunogtintd cu aprobare misu-

rile Guvernului“.™

La 9 august 1918 mitropolitul Ardealului primea cel din urmi ordin
semnat de Zichy Jéanos, un fel de ,,ultimatum®, in care — dupd ce arata
numeroasele foloase materiale ce ar rezulta pentru roméani in urma eta-
tizarii (i3i exprima chiar uimirea ca cercurile bisericesti nu i le acceptd) —
declara ci va trece la realizarea planurilor sale, inclusiv la exproprierea
tuturor cladirilor scolare din zona in discutie. La 10/23 august 1918,
Consistoriul inainteazi Ministerului (cu nr. 8126 Scol.) un protest foarte
energic, in care declara categoric cid nu recunostea ,,nici legalitatea, nici
indreptatirea actiunii de statificare" gi ci nu-si didea consimtimintul la
exproprierea cladirilor scolare. La acest protest era anexati si o circulara
citre protopopiate, cu indruméiri asupra procedurii de urmat, in cazul
cind organele administrative ar incerca sd exproprieze scolile. Desi orga-
nele administratiei de stat au incercat si convingd pe credinciosi si le
cedeze sub forma de ,imprumut“, nu s-a ajuns la nici un rezultat.'

Doar situatia de pe toate fronturile — tragicd pentru Puterile Cen-
trale — avea si trezeascd la realitate pe guvernantii de la Budapesta. La
24 octombrie/6 noiembrie 1918, Consistoriul sibian a primit o telegrami
din partea noului ministru al Cultelor si Instrucfiunii Publice Lovaszy
Mirton, cu urmitorul cuprins: ,,Dispozitiile ficute cu privire la statifi-
carea scoalelor de grani{d le revoc, respectiv le scot din vigoare. In
privinta aceasta, am dat indrumiri corespunzitoare comisarului guver-
nial.“ O telegrami aseminitoare a trimis Petricsevich Horvath insusi,
aflat la Cluj. In sedinta Consistoriului sibian din 25 octombrie 1918, s-a
intocmit o circulard citre toate protopopiatele, parohiile si invéatadtorii
confesionali din ,zona culturalid“, prin care li se comunica tristul ei
sfirgit.”® Era si timpul. Conglomeratul de state care timp de 51 de ani
purtase numele de ,imperiul austro-ungar“, avea s# se destrame in
citeva siptamini si si dispard pentru vecie de pe scena politicA a Euro-

130 P. Rogca, op. cit,, p. 42—43 si R. Candea, op. cit.,, p. 34—36.

131 L. Triteanu, op. cit., p. 140.

132 Ibidem, p. 141—153.

133 Ibidem, p. 153—156; R. Ciorogariu, op. cif.,, p. 116. Problemele soolare ale
anilor 1817—1918 prezentate pe scurt gi de Vasile Negur4, op. cit., p. 420—422.
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pei. In schimb, ziua de 1 Decembrie 1918 se pregétea sd intre — iarisi

pentru vecie — in istoria poporului roméan! Contelui Apponyi Albert
— conducitorul delegatiei ungare pentru semnarea tratatului de pace cu
Ungaria —, i se rezerva ,placerea“ de a vedea o noull ,granitid cultu-

rald“, dar si ,,de stat”, de-a lungul Tisei ..

Scolile Mitropoliei Blajului. $colile confesionale unite s-au bucurat
exact de acelasi regim din partea Guvernului din Budapesta, ca si cele
ortodoxe. In ,zona culturald* urmau si fie cuprinse o seami de scoli
apartinitoare parohiilor roméanesti din Arhidieceza Blajului (judetele Si-
biu, Fagaras, Brasov, Tirnava Mare, Trei Scaune), din Episcopia Lugo-
jului (partea sudici a judefului Hunedoara, adici zona Hateg—Petrosani
si judetul Caras-Severin), precum si Episcopia Gherlei (judetele Bistrita-
Nasdud si Maramures).

Tuturor eparhiilor li s-a comunicat ordinul ministerial din 2 august
1917 semnat de Apponyi, privind crearea ,,zonei culturale“, ca gi ordinul
privind sistarea ajutorului de stat pentru scolile respective, incepind cu
30 iunie 1918. In cadrul unei ,conferin{e episcopale“, care a avut loc la
30 mai 1918 la Oradea (mitropolitul Victor murise la 21 ianuarie 1918),
s-a intocmit un memoriu documentat citre Minister, dar la 4 iulie
Apponyi riaspundea cd nu are nici un motiv care si-1 determine si-gi
schimbe hotéririle luate.

Cu aceleasi metode ca si in cazul invatatorilor din Arhiepiscopia
Sibiului, notarii comunali si pretorii, indrumati de acelasi comisar minis-
terial, baronul Petricsevich Horvath Emil, au silit 105 invatitori con-
fesionali si-si cearid incadrarea la scolile de stat care urmau si se in-
fiinteze. La 20 august 1918 comisarul aducea la cunostintd Ordinariatului
arhidiecezan de la Blaj cd toate edificiile scolare din zona respectiva
(chiar si acelea care n-au primit ajutoare de la stat) erau expropriate. In
aceastd tristd situatie, ,,episcopatul® unit a tinut o noud consfatuire la
Oradea, in 5 septembrie 1918, dind publicitdtii un comunicat, prin care
.protesteazd cu toatd hotarirea contra exproprierii edificiilor din toate
comunele acelea de pe teritoriul provinciei mitropolitane gr.-cat. roméne
de Alba Iulia si Fagaras unde Guvernul tirii a hotarit s deschidi scoli
primare de stat“. Incercirile organelor administrative de stat de a lua
edificiile cu forta n-au dus la rezultatul scontat. L.a 24 octombrie/6 no-
iembrie 1918, ordinul privind etatizarea unor scoli roméanesti a fost revo-
cat si pentru scolile indrumate de Biserica unita.'®

O situatie mult mai grea i era rezervatd Gimnaziului din Blaj (in-
fiintat in 1754, in tot decursul existentei cu limbi de predare romani).
Inca din 1906, Ministerul Cultelor si Instructiunii oferise tuturor liceelor
confesionale ,,intregirea” salariilor profesorilor de la stat. Cunoscind ce
se urmdirea prin aceasti oferti, mitropolitul Victor Mihali a refuzat ani
in sir sd accepte intregirea de salariu, toti profesorii fiind plati{i din

134 Aminunte la Dr. Alexandru Rusu, Nori grei (notife pe marginea unor
probleme arzdtoare), in Cultura Crestind, an. VII, nr. 13—14, 1918, p. 261—263.
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fondurile Arhiepiscopiei. In 1913 insi, n-au mai putut face fata, incit
Arhiepiscopia a acceptat intregirea de salariu, mereu sporitd, pe baza
unui regulament special din 1906. Dar la 27 aprilie 1918, Apponyi a
ingtiintat toate eparhiile romanesti care aveau licee confesionale (Blaj,
Beius, Brasov, Brad), cd nu mai recunoaste regulamentul din 1906, ci
pretinde ca pe viitor ajutorul de stat si se dea numai pe baza unei legi
din 1883 si anume prin incheierea unui contract intre Minister si autori-
tatea bisericeascd ce avea un liceu in subordine. S-au purtat multe dis-
cutii intre Minister si Arhiepiscopia Blajului pe tema acestui ,,contract
(pentru liceul din Beius s-a si semnat la 1 iulie 1918). Comisarul guver-
nial Dr. Szentimrei din Cluj punea conditii umilitoare, greu de acceptat,
care ar fi dus in scurt timp la introducerea limbii maghiare in predare,
asa cum s-a intimplat cu liceul din Beius. Pentru inceput, pretindea ca
directorul sa fie numit cu acordul Ministerului; tot acestuia i se rezerva
dreptul de a numi titulari la cinci catedre; limba de predare pentru cele
mai insemnate materii s& fie maghiara (istoria, geografia, stiintele natu-
rale, fizica, gimnastica, o parte din cintdri); limba de conversatie si in
administratie si fie maghiara; limba romana — ca obiect de studiu — era
obligatorie numai pentru elevii romani.'*

Actul de la 1 Decembrie 1918 a salvat Liceul din Blaj de o ,,maghia-
rizare“ sigura.

135 Ibidem, p. 263—265.
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Capitolul V

PREOTIMEA ROMANEASCA IN ANII 1916—1918

Intrarea Roméniei in razboi, la 14/27 august 1916, a determinat
autorititile din Budapesta si porneascd o actiune §i mai puternicid de re-
primare a oriciror manifestiri cu caracter roméanesc din Transilvania.
Atentia lor s-a indreptat, cum era si firesc, indeosebi asupra intelectua-
lilor roméani din mediul rural, adici preotii si invatdtorii scolilor con-
fesionale romanesti. De fapt, cei din urmé, chiar dacd ar fi constituit
un ,pericol“ pentru statul dualist austro-ungar, nu puteau si mai exer-
cite nici o influenti asupra elevilor lor ori asupra maselor de tarani
romani din sat, cédci incid de la inceputul rdzboiului, in 1914, cea mai
mare parte din ei au fost mobilizati si trimisi pe fronturile din Galitia
sau Italia. Au rdmas doar preotii care, in conditiile de via{d ale Tran-
silvaniei roméinesti de pini in 1918, erau nu numai cirmuitorii sufletesti
ai credinciosilor, ci si indrumatorii lor in probleme national-politice, so-
cial-economice si culturale, intreaga viatd a romanilor transilvineni gra-
vitind, pe atunci, in jurul Bisericii. Asa se face ci peste 140 de preoti
romani din Transilvania propriu-zisid au fost aruncati in inchisorile din
Cluj, Tg. Mures, Odorhei si din alte parti, iar cei din Banat, Arad si Bihor
la Seghedin, Vat, Timisoara si Caransebes. Toti erau acuzati de ,,tradare
de patrie* sau ,spionaj in favoarea Romaéniei“. Cei mai multi au fost
judecati de ,,Tribunalul Diviziei honvezilor* din Cluj, citiva de tribunale
civile si condamnati la ani indelungati de ,,temnitd grea“. Unii au fost
arestati si inchisi luni de zile, chiar pini la sfirgitul razboiului, fira a fi
judecati. Peste 200 de preoti, mai ales din judetele situate la granita cu
Romaénia de atunci (Fagaras, Sibiu si Hunedoara) au fost deportati — unii
cu familiile — in regiunea cea mai indepirtatd a Ungariei de vest, in
judetul Sopron, lingd granita cu Austria de azi, cu o clima insalubra.
Unii dintre ei facuserd si citeva luni de inchisoare, in Transilvania. Acolo
au trait in cea mai neagrid mizerie, fird nici un sprijin, supravegheati
in permanent, lasati in voia soartei, la discretia populatiei locale (unguri
si gvabi), cu domiciliu fortat in orasul Sopron (Sopron) sau in unele sate
din judet. Multi din preotii din Tara Hategului — ocupati de trupele
roméne in 1916 — au fost deportati in lagirul detinutilor sirbi de la
Nezsider, in aceeasi zona. Citiva preoti din judeful Sibiu au fost depor-
tati in Zombor si Becicherecul Mare (azi amindou4 in Iugoslavia).

Alti peste o sutd de preofi roméni, mai ales din judetele Bragsov
si Fagiras, mai putini din Sibiu, au fost nevoiti si-si pAriseasci parohiile
si si se retragi in vechea Romanie, odatd cu trupele roméane care intra-
seri in Transilvania in august 1916. Multi dintre ei au fost nevoiti sa

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



180 Mircea P#curariu

pribegeascd pind in Ucraina, de unde s-au reintors abia la sfirgitul anului
1918 sau inceputul lui 1919. Citiva au avut nenorocul si fie arestati de
autorititile germane de ocupatie din vechea Romanie gi trimigi in Tran-
silvania, unde au fost inchisi si condamnati de tribunalele maghiare
ca ,tradatori de patrie“; citiva au murit in Moldova in timpul refugiului.
Opt preoti au fost ucisi de jandarmi, de maghiari sau de secui, in
perioada de destridmare a imperiului austro-ungar, in lunile noiembrie-
decembrie 1918 sau la inceputul anului 1919.

O prezentare detaliati a tuturor suferintelor indurate de preofimea
roméaneascd din partea autoritét{ilor ungare in cursul primului rizboi mon-
dial este greu de ficut, pe de o parte datoritd numdirului mare de preoti
inchisi, condamnati, deportati sau refugiati, iar pe de altd parte datoriti
faptului ca in arhivele eparhiale se pastreazi prea putine acte privitoare
la asemenea acfiuni. De reguld, centrele eparhiale erau informate doar
de sentintele pronuntate de Judecitoria Diviziei honvezilor din Cluj sau
de ,sistiri de salarii* din partea Ministerului Cultelor si Instructiunii
din Budapesta. In rest, arestirile preventive sau deportirile nu erau
anuntate. In felul acesta, se cunosc numai in parte suferintele preotilor
din aceastd perioadi, fie din relatirile lor de mai tirziu, fie din relatirile
altora. Unii din ei au murit, fir4d si se mai stie prin ce suferinfe au
trecut, iar altii, din pricini pe care nu le cunoastem, atunci cind li s-au
cerut aminunte despre cele suferite, au preferat si fie foarte laconici:
»inchis la Cluj“ ori ,,deportat in judetul Sopron“, cu indicarea lunilor de
detentie sau deportare si nimic mai mult. Toate acestea fac cu neputinti
o evaluare exacti a jertfelor pe care le-au adus slujitorii Bisericii pen-
tru marea cauz3d a unirii tuturor romanilor intr-un singur stat. Din
aceste motive, ne vom limita la cazurile mai deosebite, iar in anexe vom
prezenta o listd — incompletd desigur — a preotilor inchisi, deportati,
refugiati in anii 1916—1918 sau decedati in urma celor suferite.

Un proces de ,,tridare de patrie“ sau ,spionaj roméinesc”. In dorinta
de a atrage Romaéania de partea Puterilor Centrale, Germania a céutat
si impund Austro-Ungariei schimbarea politicii sale de asuprire fata de
romanii transilvineni. Guvernul din Budapesta n-a infeles nici in aceste
momente de rascruce din istoria omenirii si faci oarecari concesii, ci
dimpotrivd, pentru a rezista presiunilor germane, a inscenat o ,,act{iune
de spionaj“ spre a dovedi Germaniei ci romanii transilvineni sint ,,tra-
datori ai patriei” ungare si cd nu merita si li se schimbe soarta. Actiunea
respectivd a fost indrumatd indeaproape de insusi prim-ministrul Tisza
Istvan.

In anul 1915 serviciile de spionaj ale armatei ungare angajeazi pe
evreul Rafael Mendel din Porumbacu de Jos (azi j. Sibiu). In vara ace-
luiagi an, s-a prezentat la invaf{itorul roman David Pop din Hérman,
sub numele fals de ,Stoica“, sergent in armata roméni, originar din
Azuga (j. Prahova), propunindu-i si stringd informatii despre operatiile
militare austro-ungare de-a lungul granifei cu Romaénia, pe care apoi si
le trimit4d Marelui Stat Major al armatei remane. Cazind in cursd, David
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Pop intrd in legiturd cu un numair de preotfi, invi{4tori si al{i intelectuali
romdni, fird si stie unii de altii, care-i pun la dispozitie o serie de date
privind dislocari de trupe, constructii de transee gi chiar harti strategice.
Toate informatiile au fost date falsului sergent Stoica si unui pretins
locotenent in armata roménd (pe numele adevirat S. Tholmeyer), ,,de-
tectiv* in serviciile de spionaj ungare. Dar toate aceste informatii n-au
ajuns in posesia Marelui Stat Major al armatei roméne, cum socoteau
cei care le-au furnizat, ci au fost trimise direct Tribunalului militar al
Corpului I al Armatei ungare din Cluj.

Toti cei implicati In aceasti afacere au fost arestati in zilele de
22—24 octombrie 1915. Au fost acuzati de ,,tridare de patrie“ si ,,spionaj
in favoarea Romaniei“. Actul de acuzare — cu 74 de pagini — poarta
data de 18 mai 1916 (nr. 3127/1915). Sentinja — cu nr. 486/1916, cu
141 pagini — s-a dat la 6 decembrie 1916. Noui inculpati au fost con-
damnati la moarte prin spinzuratoare: 1. Victor Pop, farmacist in Alba
Iulia; 2. Coman Baca, preot in Poplaca — Sibiu; 3. Romul Cristolovean,
invatator in Risnov — Brasov; 4. Ioan Coman, preot in Intorsura Bu-
zaului; 5. Pompiliu Dan, invatitor in Zarnesti — Bragov; 6. Dr. Zaharie
Muntean, avocat in Alba Iulia; 7. Nicolae Hamzea, invatitor in Tirlun-
geni — Brasov; 8. David Pop, invétitor in Hiarman — Bragov; 9. Dr.
Spiridon Boita, avocat in Brasov. )

Au mai fost condamnati: 1. Preotul Gheorghe Neagovici-Negoescu
din Intorsura Buziului, la trei ani temni{i grea si pierderea ,oficiului
preotesc”; 2. Romul Popescu, functionar de banci in Sibiu, la 8 luni in-
chisoare; 3. Preotul Ioan Nan din Sinpetru, la trei ani inchisoare grea
si pierderea oficiului; 4. Preotul Ioan Modroiu din Vama Buzaului,
la patru ani inchisoare grea si pierderea oficiului; 5. Preotul Dumi-
tru Greceanu din Hirman, la opt luni inchisoare si pierderea oficiului.
Preotul Iosif Popoviciu din Sf. Gheorghe si Ioan Suciu, functionar in Si-
biu, au fost achitati (au stat insd in inchisoare pentru cercetiri). Salariul
de la stat al celor condamnati a fost sistat. Se observa ci Tribunalul i-a
oprit si de la slujirea celor sfinte, lucru pe care nu-1 putea face decit
autoritatea bisericeasca.

Apelul facut la Tribunalul suprem militar din Budapesta s-a aminat
mereu, pini la 28 ianuarie 1918, cind s-a dat o sentin{a de revizuire a
intregului proces. Abia la 23 octombrie 1918, in urma unui apel ficut la
imparatul Carol IV al Austriei, convingindu-se de nevinovitia condam-
natilor, a dispus si fie eliberati. Facusers, totusi, peste trei ani in inchi-
sorile unguresti.! Preotul Coman Baca a murit in 1919, la scurt timp dupi
reihtoarcerea in parohie, iar Ioan Coman a murit la 47 ani, la numai
citeva zile dupi eliberare, din pricina suferintelor indurate. Preoteasa

1 Amanunte asupra procesulul la Dr. Sebastian Stanca, Contribufia preofimii
roméane din Ardeal la rdzboiul pentru intregirea neamului, Cluj, 1925, p. 45—49 si
Preot Grigore N. Popescu, Preotimea romdnd §i intregirea neamului. Vol. II. Tem-
nite §i lagdre, Bucuresti, 1940, p. 43—47. O copie de pe sentin{a de condamnare
in Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar 11I, 459/1915.
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cu doi copii s-au refugiat in vechea Romanie, trdind numai din impru-
muturi si ajutoare de la aljii.?

In afara de cei condamnati, au avut de suferit si alti preoti. De pilda,
preotul Toma Burlea din Barcani (azi j. Covasna) instiinta Arhiepiscopia
ca ,fiind acuzat de spionaj, am fost detinut in inchisoarea preventiva din
10 octombrie 1915 pini la 26 decembrie 1915, cind, constatindu-se absoluta
nevinovitie, am fost pus pe picior liber*“.? Iosif Popovici din Sfintu Gheor-
ghe, desi achitat la proces, a ramas in inchisoare pini in vara sau toamna
lui 1917, dupd cum rezulti din unele rapoarte ale Protopopiatului Bretcu.
In lipsa lui, credinciosii s#i au fost siliti si treacd la alte confesiuni, iar
in biserica s-a facut ,,dormitor” pentru soldatii germani.*

O parte din suferintele indurate de cei sase preofi condamnati sint
descrise chiar de unii din ei. De pilda, din declaratiile date de preotii
Gheorghe Neagovici-Negoescu si Ioan Nan in 1936 si de sotfia lui Ioan
Coman in 1925, rezultd cd au fost inchisi doua sdptadmini la Brasov, apoi,
legati in lanturi, dusi in inchisoarea militard din Cluj; in septembrie
1916, deci, dupa intrarea Romaéniei in riazboi, au fost mutati pentru trei
luni la Oradea, apoi readusi la Cluj, unde au rémas pind in octombrie
1918, alaturi de mul{i alti patrioti romani.’

Alti preoti condamnati. Din numérul nesfirsit al preotilor condam-
nati retinem doar citiva, care au primit pedepse mai mari sau care gi-au
sfirsit viata in inchisori sau curind dupi eliberare. Mihail Ganea din
Venetia de Jos — pe atunci in judetul Fagiras —, era un preot relativ
tindr, de 47 de ani, absolvent al Institutului teologic din Sibiu. Invinuit
ca a pomenit la slujbd pe regele Romaniei, a fost arestat de jandarmii
unguri la 12 februarie 1917. A fost aruncat in inchisoarea militarad din
Cluj." Acelasi Tribunal al Diviziei honvezilor l-a condamnat la opt ani
si jumatate inchisoare ,,ordinari"“; in fiecare sdptimini pedeapsa ii era
indspritd prin dou3 zile de carcerd, la intuneric gi cu post. In astfel de
conditii inumane, nu este deloc surprinzitor ci tindrul preot — eliberat
in noiembrie 1918 — a murit la 2 decembrie 1918. Avusese macar bucu-
ria s audd ca lanfurile robiei au fost sfidrimate pentru totdeauna si c3,
prin vointa obstei romaéanesti din Transilvania, se faurise statul national
roméan unitar. In urma lui a rdmas o sotie vaduvi, cu un copil de 2 ani,
lipsiti de orice ajutor.®

Mult mai tristd a fost soarta preotului Teofil Picurariu din Nan-
dru Vale, judetul Hunedoara. In urma reclamatiei unui circiumar din
sat, cu numele Rosengarten, a fost arestat de jandarmi la 2 octombrie

2 S. Stanca, op. cit., p. 56—59.

3 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III. 459/1915 (adresa Of. Par. Barcani,
nr. 1 din 1 ianuarie 1916).

4 Ibidem, Dosar III, 13/1917 (adresele Prot. Brefcu nr. 84 din 14 martie 1917,
nr. 104 din 3 aprilie 1917 si mai ales nr. 317 din 4 octambrie 1917).

5 Gr. N. Popescu, op. cit.,, p. 43—44 gi 46—47; S. Stanca, op. cit., p. 56—58.

6 S. Stanca, op. cit.,, p. 70—71 si Gr. N. Popescu, op. cit., p. 118 (Raportul
nr. 397/1936 al Preturii Sercaia).
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1916. Dupa cercetéri, care au durat citeva luni, i s-a intentat un ,,proces
de agitatie“ impotriva statului ungar. Procesul a avut loc la acelasi
Tribunal al Diviziei honvezilor din Cluj, abia la 30 aprilie 1917. In sen-
tintd se aridta ca ,s-a ficut vinovat de crimd impotriva siguraniei sta-
tului, pe care a comis-o prin aceea ci in timpul n#vilirii(!) armatei
valahe (la sfirgitul lui august 1916 n.n.), in comuna Nandru Vale, in
intelegere tacitd cu dusmanul (!), cu scopul de a aduce foloase dusma-
nului si neajunsuri puterii noastre armate (austro-ungare n.n.), a de-
clarat inaintea a doi locuitori valahi din Nandru Vale: ,,Ati auzit ci ne-a
ajutat Dumnezeu? Armata noastri — armata roméanid — se afld acum
in Sebesu Siasesc si, dacd ajutd Dumnezeu, in citeva zile va fi aici si
atunci termindm cu asupritorii, cici n-avem lipsa de ei ...*“. Adevirul
era ca n-a avut nici un fel de legdturi cu armata romind, care nici n-a
ajuns pind in Nandru! Din sentinta reiese cd au fost audiati trei martori,
din care numai fierarul din sat a declarat categoric ci preotul a rostit
acele cuvinte. Ceilalti doi au declarat ca n-au auzit asemenea cuvinte, dar,
cu toate acestea, completul de judecatd a retinut gi declaratiile lor, tot
ca acuzatoare. Din motivarea sentinfei, trebuie si retinem citeva cuvinte
semnificative: , Piritul a facut aceste declaratii in fata credinciosilor de
acelasi neam si aceasta ar fi putut naste in sufletele lor incredere fata
de armata dusmani (roménd n.n.), precum si ideea céd sint de acelasi
singe, iar in ce priveste viitorul, ar naste increderea ca puterea armati
a stapinirii stridine (Romania n.n.) sa cistige teren prin distrugerea sti-
pinirii s$i armatei noastre, iar aceasta ar produce in sufletul unei parti
dintre cetiteni (ai Ungariei n. n.) teama si descurajare.”

Sentinta — pentru vorbele rostite — a fost neasteptat de duri: ,;sa
fie lipsit de functia sa de preot; in afard de timpul petrecut in inchi-
soarea preventivd, care, fird vina lui s-a prelungit la trei luni de cerce-
tari, i se mai dau inci 12 ani; in ziua de 15 a fiecdrei luni si posteasci
cu piine si api si si doarmd pe scindurd; in prima luni a fiecirui an
din timpul condamndirii i se inaspreste pedeapsa prin inchiderea in car-
cera, singur, fiind condamnat la temnit{d grea.“

La recursul facut impotriva acestei sentinte, Curtea de Apel a Divi-
ziei honvezilor din Budapesta, la 24 august 1917, a revizuit hotérirea
instantei de la Cluj, constatind ci aceasta n-avea calitatea s3i inldture
pe acuzat din preotie; pedeapsa i-a fost redusi de la 12 ani la 5 ani
temnitd grea, dar cu mentinerea celorlalte hotdriri ale primei instante:
postul cu piine si apa, dormitul pe scindura in zina de 15 a fiecirei luni,
inchiderea in carceri in prima luni a anului. Ministerul Cultelor si In-
structiunii din Budapesta i-a sistat salariul de la stat (congrua), incepind
cu ziua de 1 ianuarie 1917, pe toati durata detentiei si alti trei ani dupi
eliberare.” Preotul Teofil Picurariu a fost eliberat din inchisoarea de la
Cluj abia in noiembrie 1918. Suferintele indurate acolo i-au curmat firul

7 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III, 1159/1917 (cu copia celor doua
sentinte: nr. 1225/16/26 de la Cluj si nr. 307/17/4 de la Budapesta).
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vietiisla 26 septembrie/9 octombrie 1919; a ramas o sotie viduvi cu doi
copii.

O sentinti aseminitoare s-a dat §i in procesul preotului Lazdr Popa
din Sinca Noud (j. Fagiras, azi Bragov), in virstd de 64 de ani. A fost
acuzat cd, dupd ocuparea satului de cétre trupele romane, a ajutat autori-
tatile militare la alegerea unui nou primar, apoi s-a retras cu aceste trupe
dincolo de Carpati, de unde s-a reintors in sat in decembrie 1916, cu
aprobarea speciald a Comandamentului militar german din Bucurestiul
ocupat. Avind in vedere cd prin atitudinea sa ,, a influentat foarte defa-
vorabil pe credinciogii s3i in simtimintele lor patriotice” (fat3 de statul
ungar n.n.), Tribunalul Diviziei honvezilor din Cluj — la 23 martie
1917 — l-a condamnat la 8 ani inchisoare, cu post de piine si apid o zi
pe lung, in zilele de post urmind si doarmi pe dusumea, iar in prima,
a patra si a opta luna si fie {inut singur in carcerd; era condamnat
si la ,pierderea slujbei preotesti”. La recursul judecat de Curtea de Apel
a Diviziei honvezilor din Budapesta, la 27 iulie 1917, i s-a redus pedeapsa:
trei ani inchisoare, o zi de post cu pline si api la doud luni, cind va
dormi pe dusumea, cite 14 zile de carcerd in primul si al doilea an de
detentie. O pedeapsi mai blindd decit a colegului sdu Teofil Pacurariu,
cu care a ramas in inchisoare pina in toamna anului 1918. Ministerul Cul-
telor i-a sistat salariul de la stat pe 5 ani, din ianuarie 1917 pind in
ianuarie 1922. Justitia divind a facut ca dupd 1 Decembrie 1918 s& pri-
measca salariu de la statul roméan.’

Intre cei inchisi la Cluj se numira si bitrinul preot Nicolae Vlad
(ndscut in 1850) din Selimbir, lingd Sibiu, sat in care Mihai Viteazul a
invins oastea cardinalului Andrei Bathory, in octombrie 1599, iar dupa
trei zile a intrat biruitor in Alba Iulia. Suferintele péarintelui Nicolae
Vlad sint relatate de el insusi in citeva cuvinte emotionante: ,M-au
detinut la 27 octombrie 1916; escortat la Cluj, m-au aruncat in temnita
ca tridator de patrie, iar tribunalul m-a osindit la zece ani temniti grea.
Dupd un an am fost mutat la pusciria din Aiud, unde am lucrat in
tipografie in haine de rob. Am dus-o in continue batjocuri de ,hot si
misel” si pentru cea mai mici gresald cipitam 3—15 zile arest in intu-
neric gi fiare la picioare. Revolutia din noiembrie 1918 m-a eliberat, dar
ruinat trupeste si sufleteste“.® Intr-o declaratie mai tirzie relata in ce
a constat ,,tradarea“ sa: ,,Eu, ca preot, si cu poporul roméan am intimpinat
armata romani, doud regimente, la capitul satului, cu crucea gi cu Sfinta
Evanghelie; am ar#tat iubire de frati.“ Lipsa unui martor al acuzirii l-a

8 Despre el: Pr. Prof. Mircea Picurariu, Un preot hunedorean luptdtor pentru
unitatea nationald, la rev. Mitropolia Banatului, an. XXX, nr. 10—12, p. 7256—729;
S. Stanca, op. cit, p. 107; Pr. Gr. N. Popescu, op. cit., p. 136. Fratele sdu, dezertor
din armata austro- ungara de pe frontul din Galitia, s-a inrolat voluntar in armata
romfnd. Pentru acest fapt cei doi copii ai sii au fost eliminati din toate liceele
din Ungaria, iar averea confiscatai.

9 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III, 1206/1917 (cu coplia celor dou#
sentinte in limba maghiard nr. 421 de la Cluj §i 222/1917 de la Budapesta).

10 S. Stanca, op. cit.,, p. 137.
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salvat de spinzuritoare, incit ,judecitorii n-au avut de unde si stie cé
vreme de doul sdptimini armata rominia a operat prin p#durile Selim-
barului dupi indicatiile mele ...“ Tot avwutul i-a fost distrus sau furat,
iar sotia purtati de jandarmi prin comunele Mohu, Vestem si Cisnidie."

Mult mai tristi a fost soarta preotilor Iosif Catavei si Nicolae Mun-
teanu din Lisa — Fagiras (azi j. Brasov). Amindoi au fost arestati la 1
octombrie 1916 si inchisi la Cluj, acuzati c# au pomenit la slujbe pe regele
Romaniei. Dupd numai citeva zile, la 6 octombrie, judecidtoria Diviziei
honvezilor din Cluj i-a condamnat la cite 4 ani temnitd grea. Odata cu
ei a fost arestati si una din fiicele preotului Nicolae Munteanu, sub
invinuirea ci, la intrarea trupelor roméanesti in satul Lisa, a fluturat o
batistd, manifestindu-si astfel sentimentele de bucurie. Dupd cinci sép-
tdmini a fost eliberatd. In schimb, parintele Nicolae a murit in inchisoare
la 17 martie 1917. In timp ce era transportat la Cluj, un ungur l-a arun-
cat de pe scara vagonului, fracturindu-si mina; netratatid, mina a can-
grenat, fapt care i-a pricinuit moartea, dupi citeva luni de suferinfe.
Au ramas, in urma lui, sapte orfani. Aceeasi soarti a avut gi colegul siu
Iosif Catavei, care a murit tot in inchisoarea din Cluj, la 14 ianuarie
1918, din pricina suferintelor indurate. Sotia, ramasi acasi fir3 nici un
sprijin, a murit in iunie acelasi an. Osemintele celor doi preoti-martiri
au fost aduse ulterior in Lisa si ingropate lingi biserica la care au slujit.?

Aceeasi acuzid — pomenirea regelui Roméaniei la slujbe — i s-a adus
si preotului Ion Capatd din Sona — Fagdras (azi j. Brasov). A fost arestat
la 16 mai 1917, dus pe jos la Brasov, iar de acolo la Cluj, ,,stind o noapte
intreagid pe tampoane, cici in vagon nu m-au lisat soldatii“. La 5 de-
cembrie 1917 Tribunalul Diviziei honvezilor 1-a condamnat la cinci ani
inchisoare ordinari. Recursul la Curtea de Apel din Budapesta a fost
judecat la 26 martie 1918, fiind achitat. Cu toate acestea, a fost internat
in Cluj si eliberat abia la 28 mai 1918; intors acasd, a gasit totul distrus
si jefuit.?

Tot in Cluj a fost judecat si preotul Ion Bogdan jun. din Zizin — Bra-
sov, pentru informatii date armatei roméane care intrase in Transilvania.
La inceputul lunii octombrie 1916 s-a retras cu trupele roméne dincolo
de Carpati, dar la 31 martie 1917 a fost arestat de autoritifile germane
de ocupatie la Bucuresti gi extrddat. A fost inchis la Bragov si Sibiu
pini la 1 octombrie 1917, cind a fost diis la Cluj, judecat de Tribunalul
Diviziei honvezilor si condamnat la 4 ani si 4 luni inchisoare. A fost eli-
berat abia la 1 noiembrie 1918. Tatil sau, Ion Bogdan sen., a fost inchis
un an la Bragov, Tg. Mures si Cluj, fira a fi judecat."

11 Septimiu Popa, Temnifele Clujului, Cluj, 1937, p. 51—58; Gr. N. Popescu,
op. cit., p. 273—274.

12 S. Stanca, op. cit, p. 54 si Gr. N. Popescu, op. cit,, p. 118 gi 124 (pe baza
unor rapoarte oficiale). )

13 Declaratiile preotului I. Cap4itid la S. Stanca, op. cit., p. 53—54 §i Gr. N.
Popescu, op. cit., p. 117,

14 Declaratiile preotulul Ion Bogdan jun. date la Primé#ria Zizin in 1936 (ra-
port nr. 271/1936), 1a Gr. N. Popescu, op. cit., p. 48.
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Batrinul preot Iosif Micu (73 de ani) din Feldioara — j. Brasov, in-
timpinase trupele romane cu prapuri, intr-o atmosferi sirbatoreasci si
crestineascid. Retras in vechea Romanie, a fost arestat, impreunid cu
sotia sa Maria, in Bucuresti, la 3 iunie 1917. Amindoi au fost inchisi la
Brasgov, iar la 15 august 1917 mutati in inchisoarea honvezilor din Cluj.
Acelasi Tribunal a condamnat pe preot la 3 ani si 3 luni inchisoare
ordinara, iar preoteasa la 2 ani si 2 luni. Tratamentul in inchisoare il
relata ulterior insusi pirintele Micu: ,m-au tuns pind la piele si mi-au
ras barba; mincare o data in zi, terci cu mémaligd sau zeami de bostan“.
Preoteasa a fost eliberatid la 1 martie 1918, iar preotul, desi gratiat de
impéaratul Carol IV al Austriei, s-a putut reintoarce acasd abia in noiem-
brie 1918.7 .

O soarta asemanitoare a avut si preotul Ioan Leucd din Mercheasa,
lingd Rupea (azi j. Brasov). Pentru cd a oferit informatii de ordin stra-
tegic trupelor roméane intrate in Transilvania, a fost nevoit sd se refugieze
si el cu toati familia dincolo de Carpati, odatd cu retragerea acelora.
La Buziu a fost arestat de autorititile de ocupatie in noiembrie 1916,
inchis la Brasov, Sibiu si Cluj. Acelasi Tribunal al Diviziei honvezilor
din Cluj 1-a condamnat la 4 ani temni{3 grea ,,pentru crima contra puterii
armate de stat“. A fost eliberat abia la 1 noiembrie 1918.%

Preotul Ioan Gavrilescu din Tintari — Brasov, retras cu armata ro-
mana, a fost arestat de autoritiiile germane de ocupatie din vechea
Romanie la 7 ianuarie 1917, impreund cu alti 115 refugiati si inchis la
Fagaras, Tg. Mures si Cluj. ,,In temnitd, am fost tratati ca talharii cei
mai ordinari — scria preotul —, cu injurdturi si vorbele cele mai mur-
dare si epitete ,delicate ca porc, mojic, opincd puturoasd, hot si tra-
dator de patrie; mai sidlbatic s-a purtat procurorul Cseh.“ La 22 august
1917 Tribunalul Diviziei honvezilor 1-a achitat, dar a fost, totusi, inter-
nat in Cluj pini la 24 decembrie 1917. Din cauza suferintelor indurate,
a incetat din via{d in 1921, rdminind sapte copii orfani.”

Acelasi lucru s-a intimplat cu preotul Ioan Demian din Nucet —
Sibiu. S-a refugiat cu armata roméana, stabilindu-se in parohia Rijletu —
Arges, unde a fost arestat de autoritajile de ocupatie. Readus in Transil-
vania, a fost acuzat de ,,tridare de patrie”, fiind inchis timp de 9 luni la
Sibiu si Cluj, din 15 mai 1917 pina la 30 ianuarie 1918."® Toma Modran
din Bungard, linga Sibiu, a fost arestat la Drigisani gi.inchis la Sibiu si
Cluj, din mai 1917 pina in noiembrie acelasi an.”

Preotul Ilarie Gontea din Tintari — Brasov, pentru ci a intimpinat
armata romand cu flori gi urale, a pomenit la slujbe pe regele Roméniei

15 S. Stanca, op. cit., p. 93—94 (declaratiile pr. I. Micu) si Gr. N. Popescu,
op. cit., p. 45.

16 Declaratiile preotului Leuca la S. Stanca, op. cit., p./80 si declaratiile fostului
primar Ioan Miclog din Mercheaga (arestat odatd cu preotul si internat la carie-
rele de piatra din Racogul de Jos-Brasgov), la Gr. N. Popescu, op. cit., p. 296—298.

17 S. Stanca, op. cit.,, p. 71—72; cf. 3i Gr. N. Popescu, op. cit., p. 50.

18 Ibidem, p. 270.

19 S. Stanca, op. cit.,, p. 94 si Gr. N. Popescu, op. cit,, p. 274.
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si a prohodit cinci soldaji romani, a fost aruncat in mai multe inchisori
maghiare: militard din Fagiras (5 ianuarie—1 martie 1917), civila din
Tg. Mures (1 martie—15 aprilie 1917), militard din Cluj (15 aprilie—23
decembrie 1917) si civilad a orasului Cluj (23 decembrie 1917—15 aprilie
1918). Desi achitat, a fost eliberat abia la 15 aprilie 1918, cind i s-a fixat
domiciliu fort{at acasid. Un copil i-a murit in timp ce era in inchisoare,
iar la o jumditate de an dupi eliberare i-a murit si preoteasa, raminind
patru copii orfani.”

Din multimea celorlalti preoti romani arestati mai retinem doar

citeva nume. Ioan Pop David din Scorei — F#giras (azi j. Sibiu) a fost
intemnifat un an si 9 luni in inchisoarea din Tg. Mures, unde a si dece-
dat.”' Gheorghe Burlea din Barcani — j. Covasna (arestat si in cadrul

procesului de spionaj amintit in paginile anterioare, dar achitat), inchis
cinci luni in inchisoarea militard din Bragsov (din decembrie 1916), apoi
alte sapte luni in inchisoarea honvezilor din Cluj, eliberat, dar cu domi-
ciliu fortat in Sf. Gheorghe pini in noiembrie 19182 Ioan Toma din
Dobolii de Jos — Covasna a fost arestat in doua rinduri: din 2 septembrie
1915 pinad in 31 decembrie 1915 la Cluj (farid a fi judecat); arestat din
nou la 28 august 1916, inchis la Cluj, judecat (cu 53 martori romani si
maghiari, care au depus in favoarea sa, cu exceptia preotului reformat),
achitat si eliberat la 10 mai 1918; i s-a fixat domiciliu fortat in Brasov,
unde trebuia sid se prezinte zilnic la polijie, pind in noiembrie 1919.
A murit in 1926.2

Din alte parti ale Transilvaniei, consemnidm pe preotul Vasile Run-
ceanu din Litureni (prot. Cimpeni), arestat la 19 septembrie 1916 si con-
damnat la 4 ani temnit3 grea de citre Judecatoria Diviziei honvezilor din
Cluj; si-a executat pedeapsa in inchisoarea din Seghedin (Csillagborton)
— unde a lucrat plicuri, apoi in atelieful de croitorie si In cancelarie —
pind in noiembrie 1918 (T 1922).%

Un caz aparte este cel al tindrului preot Ioan Ciobanu din Ciglean —
j. Salaj. In 1917 autoritstile maghiare aduseseri prlzomen de razboi
italieni la constructia soselei Jibou — Dej. Supusgi unui tratament barbar,
lipsit{i de hranid si de imbracaminte, vreo 20 de italieni au murit, altii
au izbutit s fugd si sa se ascundi prin pi3durile din jur. La indemnul
preotului Ciobanu, mai multi {drani din jur le-au oferit hrani. Dar dupa
un timp, actiunea ,tridatoare* a romanilor a fost descoperitd; preotul
cu mai multi credinciosi din Ciglean au fost arestati, batuti si inchisi la
Debretin. Dup#a dou3 saptimini, au fost judecati si condamnati la cite 3
si 4 ani inchisoare. Recursul ficut de preot s-a aminat mereu, pind in

20 S. Stanca, op. cit., p. 75—76; Gr. N. Popescu, op. cit.,, p. 50—51.

21 Ibidem, p. 122.

22 Ibidem, p. 51—52.

23 S. Stanca, op. cit., p. 134—136 (declaratiile preotului) gi Gr. N. Popescu,
op. cit.,, p. 328.

24 S. Stanca, op. cit.,, p. 116—117; Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III,
300./1916.
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toamna anului 1918, cind evenimentele istorice petrecute atunci au dus
la eliberarea lor.®

Un preot cu atitudine demnd, roméaneascd, a fost Emanuil Besa din
Zlatna — j. Alba, urmdirit de mult de autorita{ile maghiare. La 1 octom-
brie 1916 a fost arestat, impreuni cu fiul siu Eugen, escortati de
patru jandarmi la Abrud, unde au fost purtati opt zile pe strézile ora-
sului, huiduiti, scuipati si batjocori{i. De aici au fost dusi in inchisoarea
din Odorhei. La procesul care a avut loc la 2 ianuarie 1917, a fost acuzat
de atitudine ,,nationalistd“ in timpul unei alegeri de deputat din 1904 (!)
si condamnat la 6 luni inchisoare, pe care a ficut-o in Becicherecu Mare
— j. Torontal (azi in Iugoslavia). A fost eliberat la 1 iulie 1917, dar boala
de inimé pe care a contractat-o in timpul detentiei i-a curmat prea de-
vreme firul vietii (t 7 februarie 1919).%

Citiva preoti au murit in cursul cercetirilor. Asa a fost venerabilul
preot Avram Stanca din Petrosani, in virstd de 71 de ani. Dupéa intrarea
armatei romane in Transilvania, s-a pus in slujba ei, oferind o serie de
informatii si pomenind pe regele Romaéniei la slujbe. Din cauza virstei,
nu s-a putut retrage dincolo de Carpati odatd cu armata roména. Arestat
intr-o noapte friguroasi de octombrie, cu capul descoperit si in haine
de vari, a fost silit s faci 40 de km pe jos, pierzindu-si vederea. Ajuns
la Sebes, a fost lasat in casa fiului siu, preotul Sebastian Stanca, pe
atunci deportat la Ruszt; acolo a si murit, la 24 decembrie 1916.7

Protopopul Ioan Bercan din Rupea a fost arestat de jandarmi si dus
la Bragov, sub pretext ci indeamni pe romaénii transilviineni si se refu-
gieze in vechea Romania. ,,A fost batut si schingiuit atit de crunt incit
a innebunit, dindu-i drumul cu capul descoperit, ‘phn de rini. Adus
acasd de cunoscuti, a incetat din viatd dupa scurt timp.”

Preotul Gheorghe Moldovan din Bezidu Nou — j. Mures, acuzat de
spionaj in favoarea roménilor, a fost arestat in toamna anului 1916 de
jandarmii unguri din dispozitia primarului Palfi Sigismund. A fost bitut
si dus la Odorhei. ,,De atunci pini azi nimeni nu stie nimic, nici o urma
despre dinsul.*?® Nu s-a mai aflat nimic nici de soarta preotului Ion
Muntean din Uricani — Hunedoara, arestat tot in toamna lui 1916.%
Desigur si-au pierdut viata amindoi in inchisorile maghiare din pricina
tratamentului inuman de care au avut parte.

La acest lung, dar incomplet pomelnic al preotilor transilvdneni in-
chisi, addugim si citeva nume de preoti baniteni. De pild3, tindrul preot
Alexandru Atnagea din Vrani — j. Caras-Severin a fost arestat in 1917

25 Gr. N. Popescu, op. cit, p. 236—237 (dupa datele prezentate de pr. I. Cio-
banu, la Legiunea de jandarmi Zalau, raport nr. 4160 din 27 septembrie 1937).

26 S. Stanca, op. cit, p. 50 si Gr. N. Popescu, op. cit, p. 17—18 (relatérile
Postuluil de jandarmi Zlatna din 1937).

27 S. Stanca, op. cit., p. 123—124.

28 Gr. N. Popescu, op. cit., p. 302, pe baza marturisirilor primite atunci.

29 Ibidem, p. 209 (adresa nr. 3079 din 24 martie 1936 a Prefecturil Odorhei).

30 Ibidem, p. 142 (adresa nr. 559 din 25 septembrie 1937 a Postului de jan-
darmi Uricani).
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si dus in inchisoarea de stat din Deva. A murit acolo din cauza tifosului,
la 31 octombrie 1917.*

Preotul Romul Jurchescu din Pestere — j. Carag-Severin a fost
arestat la 19 septembrie 1916, din pricina unei scrisori trimise unui soldat
aflat pe frontul italian. Dupa citeva zile de detentie la Lugoj, a fost dus
in fioroasa inchisoare Csilagbortén din Seghedin, de unde, la 31 iulie
1917, a fost mutat in inchisoarea militari. A fost judecat de Tribunalul
militar de acolo si achitat, dar eliberat numai la 1 aprilie 1918.%

Preotul Aurel Maghetiu din Toager — j. Timis a fost luat din pat
de jandarmii unguri, in noaptea de 8 septembrie, judecat de Tribunalul
din Seghedin si condamnat la 4 ani ocn&d; a executat numai o parte din
pedeapsid la Vaf, pind in noiembrie 1918. A pierdut toate bunurile pe
care le avea acasi, iar sotia i-a murit in urma suferintelor §i a gicanelor
pe care i le faceau autoritatile locale.®

Martin Vernichescu din Virciorova — j. Caras-Severin, fiind acuzat
pe nedrept ca ar fi in serviciul spionajului roménesc (de fapt insusi ser-
viciul de spionaj maghiar i-a introdus in casd acte compromititoare), a
fost aruncat in inchisoarea din Seghedin, din vara anului 1917 pini in
noiembrie 1918.*

In partile de vest ale Transilvaniei, consemnam pe preotul Gheorghe
Sinco din Careii Mari, condamnat la 7 luni inchisoare pentru ,,agitatie
impotriva statului ungar“. Dar din registrul de carceri al inchisorii Satu
Mare (nr. 311/1918) rezultd cd a fost detinut de la 15 mai 1917 pini la
4 octombrie 1918.%

Socotim ci aceste exemple, din peste 140 de cazuri de preoti arestati,
sint suficiente. O relatare contemporand asupra tratamentului aplicat
preotilor roméani in inchisori oferd o imagine completd a suferinfelor pe
care le-au indurat preotii nostri pentru vina de a fi roméni si de a fi
lucrat — aldturi de atitia al{i patrioti — pentru inldturarea opresiunii,
pentru obfinerea de drepturi pe seama natiunii lor, pentru realizarea
statului national roméan unitar.*

Deportiiri in satele Sopronului. Mult mai mare a fost numarul celor
deportati in satele judetului Sopron ($opron) sau in Zombor. Aproape
220 de preoti — mai ales din judefele situate la granita cu Roménia de
atunci (Figaras, Sibiu ¢i Hunedoara) — au [ost deportati — unii cu fa-
miliile — in regiunea cea mai indepartati din Ungaria de vest, in judetul
Sopron, situat la granita austro-ungara de azi. Unii dintre ei cunoscuserd
pentru citeva luni si inchisorile maghiare din Transilvania. Deportarea se

31 Ibidem, p. 66. Vezi despre el: Traian Constantin, Preotul Alexandru Atna-
gea, un martir al cauzei romanesti, in Mitropolia Banatului, an. XVIII, nr. 4—86,
1968, p. 315—320.

32 S. Stanca, op. cit., p. 79—80 si Gr. N. Popescu, op. cit.,, p. 260—261 (decla-
ratille sale).

33 Ibidem, p. 325 (adresa Prefecturii Timig Torontali nr. 7248 din 2 aprilie 1936).

34 Ibidem, p. 261 (adresa nr. 286 din 18 martie 1936 a Preturii Caransebes).

35 Ibidem, p. 252—253.

36 S. Stanca, op. cit,, p. 42—45.
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facea fari nici un act legal, fard vreo sentintd judecitoreascd, doar. in
urma reclamatiilor autoritatilor locale de stat, care considerau pe unii
preoti ca ,spioni“ sau ,tradatori“. De reguld, erau arestati de jandarmi
noaptea, legafi la miini si purtati zeci de kilometri pe jos, mai ales prin
orase, pentru a putea fi huiduiti si scuipati. Dupa o scurtd perioada de
detentie si anchetd, erau transportaji cu trenul pind in Sopron. Celor
deportati li se fixa domiciliu fortat fie in orasul Sopron, fie in unele
sate din judet: Ruszt, Lakompak, Csdva, Nagymarton, Sopronnyek, Bo-
risfalva, Veperd, Fertémeggyes s. a. sau in lagarul detinutilor sirbi de la
Nezsider, toate cu o climi nesinitoasi. Acolo au triit in cea mai neagra
mizerie, lasati in voia soartei, cu cite 0 coroand pe zi si cu putinii bani
pe care puteau si-i trimit3 sofiile, prietenii sau bancile romanesti, supra-
vegheati in permanentd de politie, sicanati de ungurii §i svabii de acolo,
care le cereau sume enorme pentru cite o camerad sau alimente, nevoiti
sé scrie acasi numai in ungureste sau nemteste. Mul{i nu s-au mai intors
de acolo, altii au ridmas mai bine de doi ani, pind in toamna anului
1918, la destrdmarea imperiului austro-ungar.”

In noaptea de 15/16 august 1916, jandarmii unguri, condusi de un
,strajamester* si citiva politisti, au arestat mai mult{i intelectuali din
Sebes: protopopii Sergiu Medean si Ioan Simu, preotul dr. Sebastian
Stanca, medicul dr. Ioan Eleches, avocatul dr. Dumitru Stefan si comer-
ciantul Nicolae Tincu. Dusi cu trenul la Sibiu, la ,,poli{ia de granitd“, au
intilnit alti tovarasi de suferinta: protopopul dr. Ioan Lupas din Saliste
(incd de atunci membru al Academiei Romaéane), preotii Valeriu Popovici
din Sibiel si Ilie Beu din Apoldu de Jos, invititoarea Aurelia Goga din
Rasinari, mama poetului, Agnes Micelaru cu fiul ei din Sibiu, Ion Radu
si Gheorghe Ivan din Sibiu, Eremia Dancis din Rdisinari, un tinir Con-
stantin din Porumbacu, acuzat ci a vorbit cu o patruld roméneasca. De
aici, cei 16 patriofi romani au fost dusi la gard, In rinduri de cite doi,
»inconjurati din toate pirtile de jandarmi cu arma in mini si detectivi
cu revolverele trase“. Aruncati intr-un vagon de cirbuni, dupd citeva
zile si nopti de drum au ajuns la Sopron, unde li s-a destinat ca loc al
internérii origelul Ruszt, unde erau si alti roméni deportati. In curind
numarul lor s-a ridicat la 33; in satele din jur, mentionate mai sus, erau
si mai multi.®

Din cei consemnati aici, majoritatea au fost eliberati in primavara
anului 1917, altii au ramas mai mult (Valeriu Popovici pini la 3 mai
1918, Ilie Beu tot pind in mai 1918, desi un timp a stat si in inchisoarea
din Oradea). In schimb, al{ii le-au luat locul pentru cite o perioadid mult
mai indelungatd. Dintre ei, retinem in primul rind pe cei care si-au
pierdut viata in acest nedrept exil. Astfel, protopopul dr. Gheorghe
Dragomir din Biserica Alba (azi in Iugoslavia), fost profesor la Institu-
tele teologice-pedagogice din Arad si Caransebes, a murit in spitalul

37 lbidem, p. 8—9.
38 Amid#nunte cutrernuritoare in Ibidem, p. 8—41.
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din Sopron in ianuarie 1918, se pare otravit, dupa aproape un an si
jumitate de deportare in Nagymarton.® O soartd asemdindtoare a avut
si preotul Petru Langa din Sercaia — j. Bragsov, condamnat de justitia
maghiard pentru atitudinea sa roméneasci si inainte de razboi, care a
fost deportat in septembrie 1916 la Filles — j. Sopron. Dupéd un an de
suferinte, s-a savirsit din viatd la 1 septembrie 1917, departe de familie
si de pastoritii s&i.® Preotul Dumitru Deac din Calvasir — j. Sibiu, a
fost deportat in satul Lakompak — j. Sopron, incd din toamna anului
1916. Memoriul adresat direct Curtii aulice din Viena de catre fiul sau
Octavian, medic locotenent in armata austro-ungara, care lupta pe fron-
tul italian, In vederea eliberarii lui, n-a avut nici un rezultat, datorita
referatului negativ al notarului comunal maghiar. Preotul Dumitru a
murit la Lakompak la 17 iunie 1917, in prezenta sotxel si a fiului sdy,
care i-au adus ramadsitele pamintesti acasa. Ulterior, -fiul sdu Octavian
a fost dat in Judecata pentru ,tridare de patrie“." Tot in Lakompak a
fost deportat si preotul Ioan Hulea din Buia — j. Sibiu, din toamna
anului 1916 pini in anul 1918. Grav bolnav, a fost trimis acas&, unde a
incetat din viata. Sotia, alienatd mintal tot atunci, din cauza suferintelor,
a fost internati in Spitalul de psihiatrie din Sibiu, unde se mai gisea
in anul 1937. Au ramas 7 copii orfani, fard nici un sprijin.”

Intre cei care au murit in urma suferintelor indurate in deportare
se mai numdira si preotul Iacob Chifa din Soporu de Cimpie — Cluj,
(internat in Ruszt din 15 septembrie 1916 pina in iulie 1917), mort intr-un
spital din Turda in primévara anului 1918; sotia i-a murit in toamna
anului 1917 si au ridmas 7 copii orfani.® Tin3rul preot Octavian Petra
(n&scut in 1884) din Ib&nesti — Mures, vaduv, fost un timp preot mi-
sionar in America, a fost arestat in Samsud la 1 septembrie 1916, inchis
pentru citeva zile la Tg. Mures, apoi deportat in Fert6meggyes si Fert6-
rakos pini in toamna lui 1918. N-a avut norocul si ajungi ziua cea mare
de la 1 Decembrie 1918.% Preotul Nicolae Gliga din Ripa de 'Sus (azi
Viatava) — Mures, a fost arestat la 1 septembrie 1916, inchis pentru citeva
zile in Tg. Mures, apoi deportat in Fertémeggyes pina in toamna anului
1918 (odati cu el au mai fost arestati si deportati si al{i preoti). A murit
la scurt timp dupi eliberare, in februarie 1919, in virst4 de numai 55
de ani.®

Mai consemnam aci pe vrednicul protopop dr. Vasile Saftu al Bra-
sovului, primul roméan arestat in acest oras, in dimineata zilei de 15
august 1916, de o echipd formatid dintr-un locotenent, 4 politisti si 4

39 Gr. N. Popescu, op. cit., p. 9 gi 68.

40 Ibidem, p. 123 (raportu.l nr. 397/1936 al Preturii Sercaia).

41 Ibidem, p. 300—301 (raportul nr. 1049 din 21 septembrie 1937 al Postului
de jandarmi Seica Mare).

42 Ibidemn, p. 303 (raportul nr. 613 din 23 septembrie 1937 al Postului de jan-
darmi Buia).

43 S. Stanca, op. cit, p. 56; Septnmu Popa, op. cit.,

44 S. Stanca, op. cit., p. 109 ¢i Gr. N. Popescu, op. czt p 201—202.

45 Gr. N. Popescu, op. cit., p. 202.
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»agenii secreti* (odati cu el au fost arestati si copiii s&i, Eugeniu si
Hortensia). Dupa citeva zile de detentie la Cluj, au fost dusi cu trenul
in judetul Sopron, unde au ajuns dupid 8 zile gsi 8 nop{i de drum (!). Li
s-a fixat domiciliu in comuna Nagymairton, de unde au fost eliberati
abia la 7 iulie 1918. Reintors la Brasov, autoritdtile locale i-au interzis
si slujeascd pina in octombrie 1918. In decembrie 1921 a fost numit
episcop al Armatei, dar a murit Inainte de hirotonie, la 6 aprilie st.n.
1922, din cauza suferintelor indurate.*

Protopopul Stefan Rusu din Tg. Mures, urmarit mai de mult pentru
sentimentele sale roménesti, a fost nevoit si piriseascid orasul la 17
august 1916, stabilindu-se in Iclandu Mare — j. Mures. Acolo a fost
arestat la 9 septembrie 1916, inchis citeva zile in Tg. Mures, apoi depor-
tat in comuna Nagymaérton in judeful Sopron. Imbolnavindu-se, la 19
martie 1917 a fost adus la Uioara si operat. La interventia rhedicului, a
ramas in Uioara cu domiciliu fortat pind la 28 iulie 1918, cind i s-a
permis reintodrcerea in Tg. Mures, cu obligatia de a se prezenta zilnic
la Primirie. De notat ci protopopul Rusu avea trei fii si un ginere mobi-
lizati in armata austro-ungard (unul din fii a fost 4 ani prizonier in
Rusia, in 1919 voluntar in armata roméani, decedat insi, in acelasi an).
Protopopul Stefan Rusu a avut bucuria ca dupid 1918, si poatd ridica
monumentala biserica ortodox3 din centrul oragului Tg. Mures.”

Protopopul dr. Elie Daianu din Cluj, cunoscut prin mai multe lucrari
cu caracter istoric (intre altele, a tradus Supplexul din 1791 in romaé-
neste) si numeroase articole in presa vremii, a fost arestat la 8 noiembrie
1916, dupa o perchezitie care a durat 3 zile si aruncat in inchisoarea
din Cluj. La procesul care a avut loc la 5/18 ianuarie 1917, a fost con-
damnat la un an ,inchisoare ordinard“, sentinf{a fiind aprobatid si de
Curtea de Apel. La 8 noiembrie 1917, in loc si fie eliberat, a fost depor-
tat in orasul Sopron, unde mai erau incd vreo 20 de roméni. A ramas
acolo pina in toamna anului 1918.%#

Citiva preoti au fost deportati cu familia intreagi. Asa au fost preotii
bragsoveni Dr. Nicolae Stinghe (luat de jandarmi din altar, pe cind se
pregitea de slujbd) si Ioan Prigcu, arestat la 15 august 1916, dusi la
Cluj, iar de acolo deportati la Nagymarton. Primul a fost dus cu sotia
si doi copii, unul de 2 ani si altul de 6 saptimini, fiind retinut acolo pina
la 10 mai 1918. Ioan Priscu — cu sotia si doud fiice — au fost detinuti
pind la 1 ianuarie 1918. Dupi reintoarcerea la Brasov, li s-a interzis si
mai slujeasca.”

Nicolae Dorca din Loamnes — j. Sibiu a fost arestat cu sotia si copilul
de 10 luni, la 1 septembrie 1916 (sotia condamnatd la Inchisoare in 1914

46 S. Stanca, op. cit,, p. 119—121.

47 Ibidem, p. 117——118 $1 Gr. N. Popescu, op. cit., p. 198—201.

48 S. Stanca, op. cit., p. 81—84; S. Popa, op. c1t p. 8. Sufermtele sale descrise
de el insusl in brogura: Din temnitd si exil.

49 S. Stanca, op. cit., p. 126 §i Gr. N. Popescu, op. cit.,, p. 53—54.
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pentru sentimentele ei roméanesti) si deportati in Csdva — j. Sopron
pina la 1 ianuarie 1918, apoi li s-a fixat domiciliu fortat in parohie.®

Atitudinea autoritatilor de stat fatd de preotul Nicolae Manitiu din
Vurpar — j. Sibiu era explicabila, intrucit cei trei fii ai sai, ofiferi In
armata austro-ungari, au dezertat gi s-au inrolat ca voluntari in armata
roménd. A fost arestat la 22 septembrie 1916 impreuni cu sotia gi fiica,
dusi pe jos la Medias, apoi inchisi la Cluj (sotia si fiica eliberate, apoi
readuse In inchisoare). La 18 octombrie a fost deportat in Kabold din
judetul Sopron, unde i-au urmat si sotia cu fiica la 2 decembrie 1916.
In aceeasi zi .a sosit acolo si fiul siu Ioan Manitiu, preot in Seleus — j.
Arad. Preotul Nicolae a fost eliberat la 8 martie 1917, sotia si fiica dupa
o siptamina, fiul si nora la 2 mai 1917

Aceleagi motive (doi fii in armata romanj, alti doi refugiati in vechea
Romame) au dus la arestarea preotului Toma Doican din Sebe$ul de
Jos — j. Sibiu, deportat in Sopron, din 28 octombrie 1916 pma la 14
iulie 1918.2

Preotul Eftimie Maniu din Fintina — j. Brasov a fost deportat in
Nagymarton, impreuni cu fiica sa Maria, din 12 septembrie 1916 pini
la 15 iulie 1918.%

Preotul Stefan Morariu din Cunta — j. Alba a fost arestat la 23 no-
iembrie 1916, iar sotia si fiica peste o lun; au fost internati in Sopron
pina la 17 aprilie 1917, apoi i s-a fixat domiciliu fortat in comun3, obli-
gat sid se prezinte in zilele de marti si simbédtd la notariat, la ora 11,30
(in citeva rinduri a fost pedepsit pentru intirziere).*

Printre deportatii in judeful Sopron se numéra si batrinul preot Filip
Creitaru din Bod — j. Brasov, in virstd de 70 de ani. Suferintele si
umiliniele la care a fost supus le descrie el insusi prin cuvintele: ,,Deti-
nut la 30 august 1916, la miezul noptii, de cinci jandarmi, am fost escor-
tat fara haine si alimente la Cluj. Pe drum am suferit foame si sete, bitaie
de la militari, alungat ca un lepros din vagon in vagon, iar in Copsa
Mic bitut cu pietre si scuipat de unguri. In Cluj am fost inchis in tem-
nitA si dupi o luni expediat la Sopron unde am fost internat in Landszer,
apoi in Kaiserdorf si la urma in Nagymadrton, suferind de foame si frig.
Am fost eliberat la 30 iulie 1918, dar pus sub paza politiei pini la revolu-
tia din noiembrie. In lipsa de acas#, mi s-a pradat tot avutul“.®

Suferinte asemainitoare a indurat si preotul Joan Dima din Sita
Buziului (azi j. Covasna), in virstd de peste 70 de ani. Reclamat de
primarul si prim-pretorul din comuni, a fost arestat la 15/28 august

50 S. Stanca, op. cit., p. 64—66.

51 Ibidem, p. 90—92; Gr. N. Popescu, op. cit,, p. 24 si 270—271.

52 S. Stanca, op. cit, p. 64 si Gr. N. Popescu, op. cit, p. 270 (Raportul nr.
196/1936 al Primariei Sebesu de Jos).

53 S. Stanca, op. cit, p. 92—93 si Gr. N. Popescu, op. cit., p. 306 (raportul
nr. 842 din 2 septembrie 1937 al Postului de jandarmi Sarosu).

54 S. Stanca, op. cit.,, p. 97—98.

55 Ibidem, p. 62—63.
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1916, ,,dus intre baionete din post in post peste 100 km pe jos, scuipat si
batjocorit, apoi expediat in Sopron unde a ramas pina la 10 maji 1918“.%

Din numairul mare de preoti deportati in judetul Sopron mai retinem
pe Ioan Hamzea din Apata — Bragov inchis o luna la Cluj (august-sep-
tembrie 1916), apoi deportat in Sopron pina la 16 iulie 1918; David Co-
man din Vama Buziului — Bragov arestat 1a Buziu in martie 1917, inchis
la Brasov si Cluj pin3 in octombrie 1917, apoi depertat in Sopron pina in
iulie 1918; Eremia Ticusan din Borogneu Mic — Covasna inchis la Tg.
Mures gi Cluj (ianuarie-aprilie 1917), apoi deportat in Sopron; Gheorghe
Cerbu din Intorsura Buz&ului — Covasna in Nezsider (28 august 1916—23
decembrie 1916) si Sopron (7 aprilie 1917—mai 1918); Aurel Nistor din
Araci — Covasna inchis doud luni la Cluj, apoi deportat in Landszer,
Biik, Kophdza si Agfalva din judetul Sopron (15 august 1916—26 iulie
1918); Patriciu Pintea din Cata — Brasov in Sopron (27 august 1916—15
iulie 1918); D&nilad Sasu din Homorod — Brasov in Sopron (august 1916—
sfirgitul anului 1917); Ilie loanovici din Soimusu Roman — Mures in
Sopron (octombrie 1916—25 mai 1918); Alexandru Lupan din Sinmartinu
de Cimpie — Mures in Veperd (5 septembrie 1916—4 mai 1918); Alexan-
dru Gligor din Sard (azi Soard) — Mures arestat la 23 martie 1915, con-
damnat la un an si juméitate inchisoare, executati la Tg. Mures, apoi
deportat la Fertémeggyes — Sopron (29 august 1916—8 mai 1917); Petru
Gora din Faragiu — Mures inchis la Cluj (septembrie—octombrie 1916),
apoi deportat in Kabold — Sopron (25 octombrie 1916—15 mai 1918);
Ariton Popa din Reghin — Mures in Fert6rakos — Sopron (6 septembrie
1916—12 iunie 1917); loan Branea din Alunis — Mures in Fertdmeggyes
(septembrie 1916-—octombrie 1918); Vasile Muntenescu din Solovistru —
Mures in Fertémeggyes (3 septembrie 1916—18 mai 1918); Ioan T&sliuan
din Bilbor — Harghita, cu fiul siu Cornel, la Fert6meggyes (august 1916
—25 mai 1918); Pompiliu Constantin din Felta — azi Floresti — j. Sibiu
in Csiva (1 septembrie 1916—1 iulie 1917), apoi inchis la Brasov pina la
10 aprilie 1918, dupi care i s-a fixat domiciliu fortat in comuna Danes —
j. Mures; Victor Neamtu din Sorostin — Sibiu in Ruszt (septembrie 1916—
mai 1918); Toma Stanciu si Ican Botezan din Agirbiciu — Sibiu in Lak-
falva gi Lakompak (1 septembrie 1916—mai 1918); Ioan Dordea din Hagag
— Sibiu in Lakompak (1 septembrie 1916—30 iunie 1917); Gheorghe
Ivan din Boarta — Sibiu in Lakompak (septembrie 1916—toamna 1918);
Dumitru Mandeal din Porumbacu de Jos — Sibiu — impreund cu un
invatitor si 12 t3rani — in Sercz — j. Sopron (4 mai 1917—18 ianuarie
1918); Ioan Roman din Talm#cel — Sibiu in Sopron (29 august 1916—
10 octombrie 1917); Teodor Sasu din Fariu — Alba in Csdva (2 septem-
brie 1916—6 mai 1918); Vasile Smigelschi din Sincel — Alba in Nagymar-
ton (3 septembrie 1916—5 mai 1918); Ioan Todoran din Sinbenedic —
Alba in Sopron (15 august 1916—1 mai 1918); Ioan Neagoe din Stremt —
Alba in Sopron (septembrie 1916—mai 1918); Ioan Coc din Mogos — Alba,

56 Ibidem, p. 63.
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inchis in Alba Iulia apoi deportat in Sopron (septembrie 1916—mai 1918);
Victor Sandru din Lupeni — Hunedoara, arestat la 15 august 1916, de-
portat 4 luni la Nezsider, 5 luni intr-un sat din judetul Sopron, apoi cu
domiciliu fortat in comuna For&u — Bihor, pini in iulie 1918; Ioan Bora
din Petros — Hunedoara, impreunéd cu sofia gi copilul, in Nagymarton
(6 luni); Petru Todoran din Curechiu — Hunedoara la Sopronnyek (12
septembrie 1916—12 octombrie 1917); Vincen{iu Pandrea din Aruncuta —
Cluj la Ruszt (8 septembrie 1916—10 iunie 1917) si multi altii.

Din pértile de vest ale {irii amintim pe Ignatie Chirvai din Amati —
Satu Mare, deportat in Sopron (20 ianuarie 1917—6 ianuarie 1918);
Laurentiu Iuga din Méigulicea — Arad, inchis doud luni la Arad, in 1916,
apoi deportat cu sofia in Sopron (27 noiembrie 1916—27 noiembrie 1917);
Romul Vétian din Ghioroc — Arad in Fertémeggyes (9 septembrie 1916—
9 martie 1917); losif Ognean din S&virsin — Arad la Ruszt (5 septembrie
1916—iunie 1917); loan Lapidus din Ohaba-Mitnic — Caras-Severin la
Reczekethely — Sopron (20 de luni); Simion Bartolomei din Vriniut —
Caras-Severin, cu sotia, la Kabold (3 luni) si Sopron (8 luni); Nicolae
Novacovici din Girbova{ — Carag-Severin in Manesdorf — Sopron (1 oc-
tombrie 1916—17 iunie 1917); Nicolae Martinovici din Topolovitu
Mare — Timis la Cséva (6 septembrie 1916—mai 1918) gi altii.”

Din Tara Hategului gi Valea Jiului — ocupate de trupele roméine in
august—septembrie 1916 — au fost arestafi peste 35 de preoti romani,
bénuiti cd ar fi avut legituri cu fratii lor de acelasi neam. Aritam mai
sus ci bitrinul preot Avram Stanca din Petrogani a murit la 24 decem-
brie 1916, din cauza tratamentului inuman la care a fost supus. Proto-
popul Ioan Traian din Iscroni, arestat si condamnat la moarte, a scdpat
datoriti evenimentelor care au urmat. Ioan Muntean din Uricani a fost
arestat fird sa se mai stie ceva de soarta lui. Ceilalti au fost internati fie
in lagarul de la Budapesta, fie in lagirul detinutilor sirbi din Nezsider din
judetul Sopron, dar la scurt timp trimisi prin diferite sate ale judefului,
in care se mai aflau si alti roméni, unde au r&mas unii pind prin mai
1917, altii mai mult. Intre ei se numirau protopopii Teofil Crigan si
Dr. Cornel Popescu din Hateg, preotii loan Bocéniciu din Pui, loan
Pepenariu din Béirbitenii de Sus (un an §i juméitate), Ioan Susman si
Aurel Marila din Silvasu de Jos, Isidor Saturn din Merisor si altii. Tra-
tamentul din inchisoare ni-1 infafigeaz4 chiar unul din cei deportati: ,,La
Nezsider am fost internati in lag#rul de prizonieri, unde se mai aflau
incid vreo citeva mii de sirbi. In fiecare zi mureau bietii cameni de tifos.
Altii erau Impugcati. Tratamentul In acest loc a fost ca in iad. Romanii
erau izolati de sirbi. Daci nu interveneau episcopii §i deputatii romaéni
din Parlamentul ungar si fie scogi din acel lagir, mul{i se pripédeau.
Dupi 17 zile de stat in Nezsider, intelectualii roméni au fost trimisi
la Sopron, iar tiranii roméni internati imp&r{iti la lucrul cimpului in
diferite sate din judetul Sopron“.®

57 A se vedea lucrérile lui S. Stanca si Gr. N. Popescu, sub voce.
58 Gr. N. Popescu, op. cit., p. 139 (a se vedea si p. 134—142 si 356).
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Citiva preofi din judetul Sibiu au fost deportati in oragul Zombor
(azi in lugoslavia), unde erau cam la 200 de romaéni din Sibiu si impre-
jurimi. Trandafir Scorobe{ (viitorul arhiereu-vicar Teodor R&ginirea-
nul), pe atunci preot in Rosia — Sibiu, intemnitat la Cluj si Oradea
din 30 august 1916 pina la 24 februarie 1917, apoi deportat in Zombor,
pind la 24 iunie 1918, a fost acuzat de ,spionaj si tridare de tarid“.”
Preotul Isaia Popa din Ocna Sibiului, cunoscut pentru sentimentele
sale romAanesti, a fost ridicat cu intreaga familie, aruncati in inchisoarea
militard din Cluj, apoi dusi la Zombor din 5. septembrie 1916 pinad in
iunie 1917. Pe aceeasi duratd a fost deportat si colegul siu de altar
Alexandru Vidrighinescu.® Tot acolo a fost dus preotul Emil Dancis
din Risinari, arestat in august 1916, inchis 40 de zile la Cluj, apoi in
deportare la 16 iumie 1917 (tatdl, mama si sora ii erau inchisi la Cluj);
dupi eliberare a fost supus la felurite anchete si perchezitii, cu citarea
a 34 de martori.! Tot in Zombor au cunoscut mizeriile exilului preotii
Dumitru Bunea din Sadu (10 luni), Toma Dragomir din Porcesti, azi
Turnu Rosu (15 septembrie 1916—18 noiembrie 1918), Ioan Mirgineanu
din Bogatu, Simion Aldmorean si Ioan Hulpus din Aldmor, Vasile
Spitaru din Armeni, localitati din judetul Sibiu.%

In Becicherecu Mare (azi in Iugoslavia) au fost deportati preotii
Iosif Morariu, de 78 de ani si Nicolae Pinciu, de 60 ani, amindoi din
Hosman — Sibiu, primul din octombrie 1916 piné in 10 mai 1918, celilalt
inchis trei luni la Cluj, apoi in deportare un an si noua luni; Ioan R&-
dulet din Selistat — Brasov (25 septembrie 1916—24 octombrie 1917) s. a.%

In sfirgit, mentiondm faptul ci unii preoti, dupi citeva luni de de-
tentie, au fost inrola{i ca preoti militari si trimisi pe fronturile din
Galitia sau din Italia. Asa au fost Sebastian Rusan din Vulcan — Hune-
doara, viitorul mitropolit al Moldovei, Pompei Morusca din Seica Mare,
viitorul episcop Policarp al Americii, Coriolan Buracu din Mehadia —
Caras-Severin, Silviu Andrica din Sirbi — Hunedoara, Constantin Mol-
dovan din Cristian — Sibiu 5. a.#

Preotese in inchisoare gi deportare. Pomelnicul acestor martiri ai
cauzei nationale roménesti n-ar fi complet daci n-am relata si citeva din
suferintele unor sotii de preoti. Cele mai multe din ele au rimas acas3,
preluind grija gospodariei tirinesti din care triiau pe atunci preofii
romani, fird salariu, fard dreptul de a mai beneficia de sesia parohialj,
uneori scoase din casa parohiald, puse sub supravegherea jandarmilor,
a primarului sau a notarului din sat. Din putinul care le-a mai rémas,
erau obligate sd trimitd bani sau pachete cu alimente si imbricidminte

59 Ibidem, p. 277—278.

60 Ibidem, p. 268 si 276. ,Preotul Isaia Popa din Ocna Sibiului forma (cu
familia, n.n.) o colonie intreagi. in temnita“. R. Cindea, Biserica ardeleand in anii
1916—1918, Cerndauti, 1926, p. 17.

61 Gr. N. Popescu, op. cit,, p. 272.

62 Ibidem, p. 268—269 gi 276.

63 Ibidem, p. 270 si 119.

64 Ibidem, sub voce.
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sotilor aruncati in inchisoare ori trimisi in satele Sopronului. Pufine din
ele mai puteau si-si intretina copiii in scoli. De altfel, de aceast3 ,,grija"
le-au scutit autorititile maghiare caci, de reguld, fiii unor astfel de ,tra-
ditori de patrie“ erau eliminati din toate scolile medii sau -puperioare
din Ungaria. Multe din preotesele rimase acasi fira sprijin si-au pierdut
viata. Altele s-au imbolnavit grav de nervi, dupad cum a reiesit din pagi-
nile anterioare. Peste o sutd de preotese au luat calea pribegiei, alaturi
de sotii gi copiii lor, trecind in vechea Romanie, de unde, unele au ajuns
pina in Ucraina.

Dar au fost destule preotese care au fost aruncate in inchisori sau
deportate, impreuna cu sotii lor, uneori chiar cu copiii. L.a loc de frunte
se numira preoteasa viduvid Aurelia Goga din Réginari, deportatd la
Ruszt din 28 august 1916 pina la 10 mai 1918. Singura ei vini era aceea
de a fi mama lui Octavian Goga, cel care se afla, In anii 1914—1916,
printre cei ce militau, prin cuvint si prim scris, pentru intrarea Romaniei
in razboi, in vederea realizarii statului national reman unitar.

Preoteasa Maria Micu din Feldioara — Brasov a fost condamnati la 2
ani si 2 luni inchisoare (executatd partial, 3 iunie 1917—1 martie 1918).
Maria Morugca din Seica Mare — Sibiu (sora mitropolitului Nicolae Bélan)
a fost deportat3 in Ruszt si Sopron din 15/28 august 1016 pina la 10 mai
1917, in timp ce sotul ei, preotul Pompei (viitorul episcop Policarp al
Americii) era trimis pe front ca preot militar. Sotia preotului Nicolae
Dorca din Loamnes — Sibiu (condamnatd 1a 6 luni inchisoare in 1914, dar
gratiata), a fost deportatd impreund cu sotul si cu un copil de 10 luni
in Csdva, pina la 1 ianuarie 1918. Sotiile preotilor brasoveni Stinghe si
Priscu — cu cite doi copii — si-au urmat sofii in exilul din Nagymarton
(august 1916—mai 1918). Preoteasa Susana Manitiu din Vurpir — Sibiu a
fost deportatd in Kabold, cu soful si fiica Susana (din 12 octombrie 1916
pina la 16 martie 1917); tot in Kabold erau deportati fiul lor Ion Manitiu
preot in Seleus — Arad, cu sotia Maria (11 septembrie 1916—2 mai 1917).
Preoteasa Ana Popa din Ocna Sibiului, cu cinci copii, gi-a urmat sotul,
preotul Isaia, in Cluj §i apoi in Zombor (5 septembrie 1916—1 iunie 1917).
Aceeasi soartd au avut preoteasa Felicia Morariu din Cunta, cu fiica de
12 ani, deportate la Sopron (24 decembrie 1916—17 aprilie 1917); sotia
preotului Ioan Bora din Petros — Hunedoara (6 luni in Nagymarton); Eli-
sabeta Iuga din Magulicea — Arad (10 luni in Sopron); sotia preotului
Simion Bartolomei din Vri#niut — Caras-Severin (3 luni in Kabold si
8 luni in Sopron).

Citiva preofi viduvi au luat drumul exilului impreund cu fiii sau

fiicele lor: Simion Alidmorean din Alamor — Sibiu, cu fiica Eugenia (6
Iuni in Zombor); Eftimie Maniu din Fintina — Brasov, cu fiica Maria

(10 luni in Nagymarton); Dr. Vasile Saftu din Brasov, cu fiii Eugen si
Hortensia, in Nagymarton (15 august 1916—7 iulie 1918).%

65 Amanunte despre sotiile de preoti la S. Stanca, op. cit,, p. 162—1867.
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Deosebit de interesant ni se parte cazul preotesei Ana Popa din
Lisa — Figiras (azi j. Bragov). Lis3m s3 relateze ea insisi suferin{ele pe
care le-a indurat in cele sapte luni de inchisoare la Cluj. ,,Dupd lupta
de la Porumbacu, barbatul meu a trecut muntii cu armata roméni. Din
2—25 decembrie 1916 veneau in toati noaptea jandarmii la perchezitie,
amenintindu-m& c3 ma spinzurd. In 26 decembrie m-au dus in temnita
din Bragov. Cei doi copii, unul de 11 gi altul de 9 ani, au ridmas singuri.
Istovitd de drum, pe frig si ninsoare, un jandarm m-a izbit cu pumnul
strigind: «urcd, putoare valahid!» A doua zi ne-au dus la Cluj, 1300 bir-
bati si 220 femei. Pe drum batjocuri, huiduieli si scuipéri. Inchisi in-
tr-o odaie murdari, cu tigance si alte haimanale, am stat pind la 26 iulie
1917. Multi au mincat bé#tai strasnice, le plesnise pielea de curgea singele
siroi, altii s-au umplut de bube. Zilnic mureau 3—4. Copiii adunau cojile
din gunoi gi le rodeau. Acuzatd de tridare, dupi cinci pertractdri (dez-
bateri n. n.), neputindu-se dovedi nimic, m-au eliberat. Acasa, totul ni se
pustiise“.* Relatarea preotesei-martire nu are nevoie de nici un comen-
tar. Statul austro-ungar trebuia mentinut cu orice pret, iar Transil-
vania romaneascéd ingenunchiati prin distrugerea celor mai buni fii ai ei!

Dincolo de Carpati. Alti peste o suti de preoti roméni — din ju-
detele Brasov, Fégiras, mai pufin din Sibiu — au fost nevoiti sa-si
pardseasca parohiile si sd se retragd in vechea Romanie, odati cu trupele
romanesti care intraserd in Transilvania in august 1916. Si-au dat seama
cd intimpinind armata roméni cu flori si prapuri sau oferind informatii
cu caracter strategic, urma in chip inevitabil acuza de ,,spionaj“ in fa-
voarea Romaniei sau ,trddarea patriei“ (ungare). Unii din cei refugiati
au fost nevoiti si pribegeasci in Moldova, iar de acolo in Basarabia si
Ucraina, de unde s-au reintors abia la sfirgitul anului 1918 sau inceputul
lui 1919. Citiva rinduiti ca preoti in diferite parohii din vechea Roma-
nie sau ramasi in Bucuresti sub ocupatia germana — au fost descoperifi,
trimigi in Transilvania, unde au fost condamnati la inchisoare pentru
,trddare de patrie“. Asa s-au petrecut lucrurile cu preotii Iosif Micu
din Feldioara, Ion Bogdan jun. din Zizin, Ioan Leuc#i din Mercheasa,
Ioan Gavrilescu din Tintari, George Boeru din Telechi-Recea (comune din
j- Brasov); Eremia Ticusan din Borogneu Mic — Covasna, Ioan Demian
din Nucet — Sibiu, Toma Modran din Bungard — Sibiu si altii. Cit{iva din
ei au murit in timpul refugiului: Ioan Strivoiu din Zarnesti — Brasov
(f 1917 in Birlad), Gheorghe Ticsa din Moeciu de Sus — Brasov (t 1917),
Dumitru Manole din Tirlungeni — Brasov (¥ 1918, au ramas cinci copii
orfani) s. a.

Citiva s-au inrolat ca preoti in armata romana, ca Ion Agirbiceanu,
preot in Orlat — Sibiu, cunoscut incad de atunci ca scriitor, Valeriu Florian
din Racovita — Sibiu, Andrei Galea din Porcesti — Sibiu, Ioan Nan din
Risnov — Brasov, Zenovie Popovici din Satulung — Brasov.”

66 Ibidem, p. 166.
67 Cf. S. Stanca, op. cit., si Gr. N. Popescu, op. cit., sub voce.

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



Preotimea romaneasci in amii 1916—1918 199

Suferintele indurate de preotii romani. refugia{i sint migcitor prezen-
tate de unul din ei, Nicolae Aron din Galaiti — Fagaras: ,In vremea ocu-
patiei germane lipsa de imbracdminte si lemne m-a ficut adesea si cer-
sesc. Pentru o bucati de carne mi-am sfirtecat haina intr-o micelirie;
am locuit In case de nuiele lipite cu tin3, m-a mincat frigul, ploaia
paduchii de piele si paduchii de lemn. O bucati de carne pirlitd o puneam
in buzunar de la praznice si o mincam a doua zi; incolo, trdiam cu ciorbi
si cu milai. M-am intors acasi in decembrie 1918, plin de reumatism.“ ®

Maghiarizarea unor credinciosi ortodocsi roméni. Deportarea si inchi-
derea atitor preo{i roméani nu urmairea numai inlaturarea unui ,,pericol”
pentru statul ungar, ci oferea gi prilejul potrivit ca, in lipsa preotului,
autorititile locale sa lucreze pentru trecerea romanilor la alte confesiuni.
Acest lucru s-a incercat mai ales in parohiile roméanegti din fostul judet
Trei Scaune (azi Covasna). Este vorba de parohii mixte, mai mari sau
mai mici, in care romdnii, datoritd vitregiei vremurilor, condusi in per-
manentd de primari si notari maghiari, si-au pierdut cu timpul limba
stramoseascd. In schimb, si-au pastrat constiinta nationala. In cursul pri-
mului razboi mondial, credinciosii din cea mai mare parte a parohiilor
din judetele Covasna si Harghita de azi au ramas fird preofi. Din proto-
popiatul Trei Scaune erau 12 preoti deportati si 8 in inchisori.# In astfel
de conditii, credinciosii romani din aceastd zon#, in imediata apropiere
a ,statului dusman Romaénia“, au fost supusi unor adevirate presiuni din
partea notarilor, invatatorilor si chiar a preotilor maghiari si secui din loca-
litatile respective, pentru a trece la alte confesiuni — catolica, reformata
si unitariani. Este de la sine inteles cd nimeni nu se gindea la mintuirea
sufleteascd a roméanilor, ci prin trecerea lor for{ati la aceste trei con-
fesiuni marturisite de credinciosii maghiari nu se urmadirea altceva decit
maghiarizarea romaénilor. Astfel de treceri fortate au avut loc in Sfintu
Gheorghe (pe atunci Sepsisingeorgiu), Micfaldu, Ozun, Chichis, Dobolii
de Jos, Lisndu, Bixad s.a. Metodele de lucru erau aseméinitoare: era
arestat preotul, apoi reprezentantii autorititilor de stat lucrau nestin-
jeniti de nimeni.

Iatd cum s-au petrecut lucrurile in citeva comune. In Micfalau
— comund in care majoritatea locuitorilor o constituiau ortodocsii — a
fost arestat preotul Augustin Cosma, de 68 de ani, la 10 februarie 1917,
inchis patru luni la Bragov, apoi grav belnav, dus in comuna Rotbav —
Bragsov — departe de credinciosii sii — unde i s-a fixat domiciliu for{at,
nevoit s3 stea aici pini la inceputul anului 1919. Dupé arestarea sa, preotul
romano-catolic Nagy Béla si cantorul-invatitor Salamon Maéarton au silit
pe cei peste o mie de credinciosi ortodocsi roméni din Micfaldu si 750
din filia Bixad s& treac3 la Biserica roman#-catolici.”™

Acest lucru il relata si protopopul de Trei Scaune, Constantin Di-
mian, intr-un raport citre Consistoriul din Sibiu, la 3 aprilie 1917: ,In

68 S. Stanca, op. cit., p. 138.
89 R. Candea, op. cit., p. 17.
70 S. Stanca, op. cit., p. 61—62.
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Micfaldu gi filia Bixad, notarul comunal, impreund cu inv#titorul de
stat au umblat din casid in casi pe la crestinii nogtri si i-au inspaimintat
ci dacd nu vor trece la religiunea romano-catolics, de care apartin ceilalti
locuitori ai acestor comune, vor fi socotiti ca tridditori de patrie si vor
fi transportati in Serbia...“™ Intr-o scrisoare citre mitropolitul Vasile
Mangra, preotul Valeriu Cosma din Iacobeni — Sibiu — fiul lui Augustin
— 1l informa i mai amanun{it despre starea parohiei Micfaldu si despre
incercirile ficute de preotul Nagy Béla pentru ca si-i treacd pe credin-
ciosii roméni la catolicism. Au cerut acest lucru chiar de la membrii fa-
miliei preotului arestat, promitindu-le c& va fi eliberat.”

O situatie asemainitoare s-a petrecut si in orasul Sfintu Gheorghe.
Intr-un raport al protopopului de Trei Scaune Constantin Dimian citre
Consistoriul sibian, cu data de 14 martie 1917, relata cid nu poate pleca
din localitate — pentru a face cercetiri — decit cu aprobarea speciala
de la autorititile din Tg. Secuiesc sau Odorhei. Aflim insi si alte lucruri
interesante: ,,Dupi cit cunosc starea psihici a Sepsisingeorgenilor, sunt
intoleranti, nu numai acum, ci gi in trecut chiar. O asemenea proceduri
s-a urmat in Sepsisingeorgiu si in 1848, cind au adunat pe ai nostri in
piatd si acolo i-au constrins a trece la una din confesiunile lor si sigur
nu pot sustine cad si acum nu vor fi urmat tot asa.

Chiar si in alte comune, cum este (sic) Ozunul, Ojdula, ba chiar
in Bretcu, se giseste cite un sovinist de provoaci pe om direct a-si 1dsa
legea si neamul.

Chiar si parohului din Sepsisingeorgiu losif Popoviciu, dupd ce a
rdmas vdduv, i s-a fdcut propunerea ca sd se cdsdtoreascd a doua oard
st va fi primit ca preot reformat* (subl. ns.).”

Mult mai cuprinzidtor este insd raportul aceluiasi protopop catre
Consistoriu din 18 iunie 1917 (nr. 199), in care sublinia faptul ca din
32 de preoti citi existau in protopopiatul Trei Scaune au mai rimas nu-
mai 6, ceea ce aratid ci ,miscarea aceasta este pusi la cale pentru a se
risipi oile. Nu stiu cu ce vor fi invinovititi preotii de au fost internai.
Dupa cit cunosc eu pe preotii Augustin Cosma, Ioan Toma, Moise Gre-
cean si Nicolae Radoiu, destul de prevenitor s-au purtat fatd de conlo-
cuitorii nostri unguri. Se vede insd ci pornirea aceasta se estinde asu-
pra celor 9 comune matere ai ciror credinciosi nu stiu vorbi romaneste,
precum: 1. Aita, 2. Belini, 3. Cernat, 4. Doboli, 5. Lisndu, 6. Micouifalu,
7. Ozun, 8. Chichis si 9. Sepsisingeorgiu. In toate aceste comune cam 5613
suflete. La aceastd pierdere ne putem astepta ...“ '

La acest raport era anexati scrisoarea preotesei Susana Greceanu,
sotia preotului Moise din Chichis, cu data de 8 iunie 1917, in care raporta
cd dupid arestarea preotului, ,,nu numai epitropii, ci intreaga materd a

71 Raportul nr. 104 din 3 aprilie 1937 al Prot. Trei Scaune (Bretcu), in Arhiva
Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III, 137/1917.

72 Scrisoarea in acelasi Dosar.

73 Raportul Prot. Bretcu nr. 84 din 14 martie 1917 in Arhiva Arhiepiscopiei
Sibiu, Dosar III, 137/1917.
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trecut, parte la legea unitari, parte la cea reformata. Soful meu de faptul
acesta nu stie nici azi nimic ...“”* A doua scrisoare anexi la raport este
a preotului Mihail Petru din Lisniu, din 12 ijunie 1917, in care relata
ci ,,in comunele lui Ridoi, vin cu durere a-ti aduce la cunogtin{i cd acolo
nu am ce ciuta, cici ei imi spun ci s-au ficut unguri, afari doar de
cei care sunt dusi la milifie (armati, n. n.). Asemenea §i la Kokos (Chi-
chis n. n.), cici este dus si el (= Moise Greceanu n.n.). De la mine inci
au trecut vreo 12 familii (din 271 suflete n.n.), iar pe ceilal{i mi-a izbu-
tit a-i opri“. Este vorba de parohia Ozun, cu 148 suflete, cu filiile Co-
moliu cu 134 suflete, Lunca cu 70, Sintion cu 296 si Reti cu 8, toate
pistorite de preotul Nicolae Ridoiu, deportat in Sopron.™ A treia scri-
soare anexd era redactati in ungureste de fostii epitropi Iosif Virdg si
Iosif Ilies din Chichis, prin care declarau ci au trecut la unitarieni.”

Abia la 26 septembrie 1917, pe baza unei autorizatii speciale, pro-
topopul Constantin Dimian din Brefcu s-a putut deplasa in Sf. Gheor-
ghe, unde a aflat ci credinciosii ortodocsi ,,presionati au trecut la alte
legi“, iar in bisericd ,sint instalati soldati germani“.”

Cazuri asemanéatoare s-au petrecut i in alte parohii din jur, ramase
fard preot. De pilda, in Dobolii de Jos, al carei preot, Ican Toma, era
inchis la Cluj, a doua zi dupd arestarea lui (15/28 august 1916), notarul
maghiar din sat a chemat cu toba pe to}i credinciosii, dindu-le ordin ca
in decurs de opt zile sd treacd la catolici sau reformati. Cei care refuzau
erau amenintati cu deportarea in Galitia si confiscarea averii. In Bu-
dila — azi j. Brasov — preotul reformat a amenintat chiar pe preotul
ortodox ca va fi luata biserica cu toatd averea ei, daci nu va trece si
el la reformati.”® Deci era limpede cid se urmirea maghiarizarea fortat
a romanilor prin Biserici! In mai multe comune din aceeasi zona jan-
darmii au confiscat odadjdiile, cirtile de slujbi si diferite obiecte de cult;
in Tirlungeni, Purcéreni si Teliu au fost confiscate §i matricolele pa-
rohiale.”

Din aproape toate bisericile roménesti din Transilvania au fost con-
fiscate clopotele. Din turnurile catedralei din Sibiu au fost confiscate
doud, precum si acoperisul de arami al acestor turnuri, toate necesare
pentru fabricarea de arme.®

Si toate aceste lucruri se petreceau intr-o vreme cind zeci de mii
de romani luptau pe diferite [ronluri pentru imperiul bicefal austro-

74 Moise Greceanu fusese pirit de pastorul unitarian Vasco Béla si arestat
la ordinul prefectului Kirdly Aladar, cum va relata el insugi §i Postul de jandarmi
Lisnau, in 1937. Cf. Gr. N. Popescu, op. cit., p. 328.

75 Cf. $ematismul publicat in Calendarul Arhiepiscopiei Sibiului pe anul
1914, p. 100.

/ 76 Raportul cu cele trei anexe, in Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III,
137/1917.

77 Raportul nr. 317, din 4 octombrie 1917, in acelasi Dosar.

78 Cf. Actul consistorial nr. 5338/1917 in Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului.

79 Pentru toate aceste treceri silite sau confisciri de bunuri 83 se vada si
R. Candea, op. cit., p. 42-—46.

80 Ibidem, p. 24.
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ungar, iar impdratul si prim-ministrul Tisza Istvan promiteau cd drep-
turile tuturor popoarelor ,,din monarhie“ vor fi respectate cu sfintenie. ..

Soarta Institutului teologic-pedagogic din Sibiu. Indatd dupi ce
Roménia a declarat rdzboi Austro-Ungariei, iar trupele romaéanegti au
intrat in Transilvania, autoritdtile au dat dispozitii ca ambele Consistorii,
din Sibiu si Blaj, si fie mutate la Oradea. Inceputul s-a ficut cu Consis-
toriul blijan, dus la Oradea cu paza militard de 35 de soldati si o serie
de agenti secrefi (,,detectivi") in primele zile ale lunii septembrie 1916.

Conditiile in care au fost transferate Consistoriul si Institutul teo-
logic-pedagogic din Sibiu sint relatate de unul din cei care s-au bucurat
de un asemenea tratament, profesorul Dr. Romulus Candea® ,In 4/17
septembrie 1916 fu dus si Consistoriul din Sibiu, intr-un vagon de vite
(arhimandritul conducator, asesorii consistoriali cu familiile, profesorii
seminariali, cu totul 23 persoane, cu bagaj cu tot, in acelasi vagon, cu
toate ca existau i vagoane de persoane. In ziarele unguresti se scrisese
cid am fost dusi in ,tren special“. Este un neadevir; inainte de a pleca
noi, in trenul acesta ,special* fuseserd cai si griul inc#rcat ulterior
fu iarssi descarcat, pentru a ne face loc noui. Doi jandarmi au insofit
vagonul acesta pinid la Oradea Mare, veghind si nu fugi cineva. In
Vintul de Jos, unde am stat in gard 19 ore, nu ne dideau voie nici
s& ne indepartim de vagon! Dupi o cdlatorie de 4 zile si 4 nopti, intre-
ruptd atit de des de urletele maghiarilor care veneau si spinzure toati
.popimea valahi“, sosi in sfirsit Consistoriul, imbogitit cu multe inva-
taturi sufletesti, la Oradea Mare. Trei zile mai tirziu sosi al doilea
transport din Sibiu, dus din Sibiu pin3 la Ocna Sibiului In ziua mare,

in care militare — acoperite si insotite de husari unguri — in ploaia
de gloante a artileriei romanesti, care nu putea si stie cid in aceste care
nu erau soldati ... In Oradea Mare am trdit intr-un fel de semisurghiun.

Eram liberi, dar nu puteam cal3tori decit spre apus! Si dupi ce se dadu
voie persoanelor singulare si se intoarcd cu permis special, pe citeva
zile in orasele din Transilvania, doi profesori, Pavel Rosca si autorul
acestor rinduri, n-au avut nici aceasti ingiduire. In schimb, eram cu o
deosebita solicitudine paziti cu totii de un agent secret. Iar in 1918, in
Sibiu, noi doi aveam un agent special, care ne insofea si ,,pizea“ pretu-

tindenea“ ¥

Intre cei dusi la Oradea se numdirau: arhimandritul Dr. Eusebiu
Rosca, directorul Institutului gi vicar ,substitut”, asesorii Matei Voi-
leanu, Nicolae Ivan (viitorul episcop al Clujului), Lazdr Triteanu (vii-
torul episcop Lucian al Romanului), Dr. George Proca, asesori, Dr. Oc-
tavian Costea, secretar, Aurel Todorut, protocolist, Dr. Ioan Stroia, pro-

81 Romulus Céandea (1886—1973), doctor in Teologie la Cern&uti si in Filozofie
de la Leipzig, profesor la Institutul teologic din Sibiu (1915—1919), la Facultatea
de Teologie (1919—1922) si apoi de Litere gi Filozofie (1922—1940) din Cerniuti.
apoi la cea din Cluj (1940—47), fost rector al Universititii cern8utene (1925—1926),
membru corespondent al Academiei Romane (1928).

82 R. Candea, op. cit,, p. 23 5i n. 1.
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topopul Sibiului; profesorii: Dr. Vasile Sitan, Dr. Pavel Rogca, Dr. Ni-
colae Balan (sosit mai tirziu), Dr. Romwulus Candea, Timotei Popovici
si altii.

Sectiunea pedagogick a Institutului (cu profesorii: Dr. Silviu Dra-
gomir, Victor Picald si Ascaniu Crisan) a fost mutatd la Arad, functio-
nind in cadrul Institutului teologic-pedagogic de acolo, pentru anul gco-
lar 1916/17. Profesorul Dr. Aurel Criciunescu fusese mobilizat ca preot
militar, ca si cind n-ar fi fost destui preoti-parohi! La Oradea cursurile
s-au tinut in condifii cu totul improprii, pind la sfirgitul anului scolar,
care s-a incheiat la 31 mai 1917. Abia la 1 iulie 1917 s-a aprobat rein-
toarcerea Consistoriului si a Institutului la Sibiu, degi era totul pre-
gatit pentru aceasta inci de la 31 decembrie 1916. In toamna anului
1916 cladirea Institutului (reficuti radical in 1913/14) a fost transfor-
mat# in spital militar, folositi ca atare pind in ianuarie 1918.%

In afarid de greutitile refugiului la Oradea, citiva teologi au fost
deportati in judetul Sopron, iar altii siliii si se retragd cu trupele ro-
méane dincolo de Carpati. Astfel, de la Institutul teologic din Sibiu, In
septembrie 1916 au fost deportati in judeful Sopron —— se pare la Bo-
risfalva — patru teologi: Nicolae Soneriu din Cincul Mare, Ioan Pop
din Bucerdea Vinoasi, ambii in anul III si Emil Pop din Bucerdea
Vinoasd (an II); dintre teologii de la Blaj a fost deportat Vasile Té#tar
din Cetatea de Balti. In urma memoriilor ficute, la 21 aprilie 1917
Ministerul Cultelor si Instructiunii din Budapesta instiinta Consistoriul

ortodox din Sibiu cd Ministerul de Interne a admis — la 10 aprilie
1917 — ca acestia ,,s4 fie concediafi din locurile de internare si si fie
« B4

liberi a merge la Oradea Mare pentru continuarea studiilor teologice®.
Notdm cd dupid 1918 Nicolae Soneriu a fAcut si studii de Istorie la Uni-
versitatea din Bucuresti, ajungind profesor in Arad. Emil Pop (1897—
1974), dupa terminarea studiilor teologice, a urmat cursurile Facult#tii
de Stiinte Naturale a Universitdfii din Cluj, ajungind, cu timpul, pro-
fesor universitar la aceeasi Facultate, membru titular al Academiei
R.S.R. (1955) si presedinte al sectiei de stiinte biologice a acesteia
i1963), om de stiin{d emerit (1964), membru al mai multor Academii si
societati stiintifice straine.® Tot atunci a fost arestat si teologul Ioan
Ovrinca de la Seminarul teologic din Lugoj, originar din satul Gibud —
Alba, impreun& cu tat3l si sora sa, in virstd de 18 ani. Dusi la Cluj si
inchisi in celule separate, erau supusi la interogatorii, mai ales noaptea,
fiind invinuiti de spionaj in favoarea Roméniei. Degi nu s-a putut do-
vedi vinoviatia lor, au fost deportati in comuna Ritring (Rezeny) din

83 Cf. Anuarele Institutului teologic-pedagogic din Sibiu pe anii §colari
1916/17 si 1917/18.

84 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III, 430/1916. R. Céndea, op. cit,,
p. 18 afirmd ca ar fi fost deportati 6 teologi si 2 elevi din sectia pedagogicd a
Institutului din Sibiu s$i 3 teologi de la Caransebes.

85 Cf. Vol. Personalitdfi romanegti ale stiintelor naturii §i tehnicii, Bucuresti,
1982, p. 314—316 (se aratd cA a fost deportat in Borisfalva din septembrie 1916
pind la 17 martie 1917).
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judetul Sopron, .unde au fost tinuti aproape un an de zile. Fuseser#
denuntati de notarul comunal Fiil6p Gébor.*

Mai consemnim si faptul cd Octavian Birsan din Corbi — Fagirag
(azi j. Bragov), absolvent al Institutului teologic din Sibiu (1914), a fost
impuscat in toamna anului 1916, impreund cu cit{iva {irani, intre care §i
primarul Zosim Dalea din Ucea de Jos.”

Din Banat a fost deportat in Sopron Emilian Novacovici, elev in
anul III la Institutul teologic din Caransebeg (mai tirziu preot in satul
natal, Girbovat -— Carag-Severin); a fost retinut acolo un an si doud luni
(1916—1917).%8

Citiva tineri teologi de la Sibiu au fost nevoiti s& se refugieze odati
cu trupele roméne dincolo de Carpati (intre ei se numira si profesorul
de studii economice agricole Ion Otfoiu, care s-a reintors din refugiu
abia in decembrie 1918). lati care erau acesti tineri: Nicolae Colan din
Araci — Covasna (viitorul mitropolit al Ardealului), Octavian Giurgiu din
Zizin — Brasov, Andrei Otfetea din Sibiel — Sibiu (viitorul profesor uni-
versitar si academician), Dumitru Stroia din Cacova (azi Fintinele) —
Sibiu, mai tirziu avocat, Nicolae Tolu din Séiligte, Vlad Enescu din Moe-
ciul de Jos — Brasov si Vasile Tipuritd din Vale — Sibiu, toti absolventi
ai anului II. Datoriti faptului ci au pierdut doi ani de studii, Consistoriul
le-a admis si dea examenele anului III intr-o sesiune speciald, ca elevi
,particulari”, in mai-——iunie 1919.% Nicolae Colan lucrase in redactia
ziarului ,,Ardealul”, devenit ,,Romdnia Noud“, care milita pentru reali-
zarea statului national roméan unitar.

Dupéi atitea luni de suferinte si jertfe, a venit §i ziua cea mare ,,a
imvierii roménesti“, cum o numea ,Telegraful Romdn“ intr-un articol
de fond, ziua de 1 Decembrie 1918, cind, prin glasul celor 100.000 de
romani participanti la Marea Adunare de la Alba Iulia, s-a constituit
pentru totdeauna ,,statul national roman unitar”.

Citeva luni de teroare in Arad, Bihor si Sdtmar. Pentru o parte a
romanilor suferinfele nu s-au incheiat odati cu actul istoric de la 1 De-
cembrie 1918.

Dupa cum era si de asteptat, acest act istoric a nemulfumit profund
cercurile conducitoare ungare, care ciutau cu orice pret{ si impiedice
punerea in practici a celor hotarite la Alba Iulia. In cursul lunilor
noiembrie gi decembrie 1918, ca si in primele patru luni ale anului
1919, garzi nafionale ungare in retragere spre pusta Ungariei, ca si
unele unitd{i militare au sadvirsit nenumérate acte de cruzime si de
teroare asupra romanilor, mai ales in par{ile Aradului, Bihorului, Sa-
lajului si S&tmarului. Au cizut jertfd razbunarii acestora numerosi avo-
cati, preoti, invitétori, dar mai ales tdrani roméani din zonele amintite;
numirul celor jefuiti de bunurile lor materiale era cu mult mai mare.

86 Cf. Gr. N. Popescu, op. cit., p. 204—205.

87 Informatia Pr. Prof. Ioan Glajar.

88 Gr. N. Popescu, op. cit., p. 68.

89 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III, 6/1919.
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Din numiérul nesfirsit de preoti si tdrani martiri vom prezenta doar
citeva cazuri mai deosebite. Facem inceputul cu masacrul colectiv care
s-a petrecut la Belis — j. Cluj, in muntii Gilaului, pe valea Somegului
Cald, la aproximativ 35 km de Huedin. In zona respectiva se afla Intre-
prinderea Forestierd Cilitele, proprietatea armeanului maghiarizat Ur-
manczy Janos din Budapesta. Pe lingd o seamé de romani din satele in-
vecinate, in anii razboiului au fost adusi aici la munci prizonieri de
rézboi sirbi, italieni si rusi. Din pricina tratamentului inuman care li se
aplica, la inceputul lunii noiembrie 1918, acesti prizonieri ,,se rascoala“,
provocind striciciuni si pagube materiale in magazia cu alimente, in
cursul cireia magazionerul a fost ucis, — dupa care au pérasit lagarul,
plecind fiecare spre casi. Jandarmii din localitate anunti pe Urmanczy
la Budapesta de cele petrecute. La apelul siu, publicat in ziarul ,,Pesti
Hirlap* din capitala Ungariei, se formeazd imediat un ,,detasament
Urmaénczy”, cu 65 de oameni, inarmati cu pusti si mitraliere, sub co-
manda capitanului Dietrich Antal. Cu aprobarea Ministerului de Rizboi,
detagamentul este trimis cu un tren special spre Cilatele — Belis, pentru
a restabili ordinea. Rezultatul ,expeditiei“: cifiva t3rani roméni ucisi in
satul Morlaca lingid Huedin, citiva in Calatele, apoi 45 de t#rani (bar-
bati, femei, tineri si batrini) masacrati in Belis. Al{i cit{iva tdrani au
fost nevoiti sad stringd cadavrele celor ucisi si si le arunce in jaraticul
depozitului de cherestea care ardea. Au urmat jafurile soldatilor din
,detasament” in Belis si satele din jur. Cei masacrati erau din mai
multe sate in zona respectivd: 10 din Belis, 1 din Vileni, 2 din Tufeni,
7 din Manastireni, 5 din Mairisel, 3 din Morlaca, 12 din Arada (azi Horea
— j. Alba).

Masacrul de la Belis a stirnit indignarea tuturor romaénilor, dar si
a maghiarilor din Transilvania. Consiliul National Romén din Cluj a
instiintat Consiliul National Central Roméan din Arad, care tocmai atunci
ducea tratative cu delegatia ungari. O comisie de anchet3, formata
din doi roméni gi doi unguri, au constatat si recunoscut atrocititile
sdvirgite la Belis. Daci tratativele de la Arad au fost intrerupte, unul
din motive era tocmai acest masacru asiatic, preludiu al masacrelor
colective de la Treznea si Ip din 1940 sau de la Moisei din 1944.%

Alt masacru a avut loc la Ciucea -—— j. Cluj, unde — in luna ianuarie
1919 — a fost trimisd o trupi de honvezi din Cluj, sub pretextul menti-
nerii ordinei. Timp de patru luni si jumitate cit au stat aici, populatia
romaneascid a fost expusi la felurite jafuri si maltratéri. Preotul Iuliu
Trutia a fost nevoit sa stea ascuns prin paduri, imbracat in haine {aranesti
(s-a oferit un premiu de 3000 de coroane pentru prinderea lui). Citiva
tdrani roméani din comuni au fost asasinati: Popa Gheorghe de 25 ani,
Buze Teodor de 21 ani, Vlaic Petru de 24 ani, Nicoriciu Andrei de 23 ani,

90 Amaianunte la Dr. Aurel Gociman, Mdcelul de la Belis din 1918. 45 moti
impugcafi $i arsi pe rug de unguri, Bucuresti, 1932, 79 p. (cu numele celor ucigi
la p. 72—74).
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Vulturar Vasile de 32 ani, Mates Nutu de 45 ani si Vulturar Ioan de
63 ani.”

Intre preotii care au suferit in aceasti perioadid consemnim pe loan
Opris din Cristis (azi cartierul Oprisani din Turda). Era intr-o duminica
din noiembrie 1918, cind preotul Opris a citit credinciogilor manifestul
Consiliului National Romén Central, prin care poporul era indrumat sa
constituie garzi nationale roméinesti si era chemat la Marea Adunare Na-
tionald roméneascd de la Alba Iulia. Dintr-odatd au apidrut jandarmii
unguri care au imprigtiat pe cei prezenti cu patul pustii. Toti au fugit si
s-au ascuns. Unul din jandarmi a tras asupra preotului. Dus acasd pe
brate, si-a dat in scurt timp obstescul sfirsit, plins de sotie, de cei sapte
copii radmasi orfani — intre 1 i 17 ani — si de bunii sii credinciosi, care
peste citeva zile aveau si se indrepte fira pastorul lor duhovnicesc spre
Cetatea unirii, Alba Iulia. Jertfa lui Ioan Opris n-a fost uitati. Satul in
care a pastorit a primit numele Oprisani, fiind azi un cartier nou al ora-
sului Turda.”

Tot in cursul lunii noiembrie 1918, a fost ucis absolventul de teolo-
gie Atanasie Conceatu din Deta — j. Timis. Fusese si in deportare, in
judetul Sopron, din toamna anului 1916 pind in vara lui 1918. Un grup
de soldati unguri, cu doi ofiteri, chemati in Deta de notarul comunal, au
impugcat 9 roméni, 2 sirbi si un bulgar. Intre cei dintii s-a numdirat si
teologul Atanasie Conceatu, strapuns de baionete si apoi impuscat.”

Mult mai mare a fost insd numairul martirilor din péartile Criganei.
Intre ei si parintele Mihai Danila din Dijir — j. Bihor. In ziua de 14
februarie 1919, mergind spre Marghita, a fost intors din drum de o
patruld de cinci soldati unguri si un ofiter. Dus la Primaria din Dijir,
a fost invinuit cid a facut rugiciuni pentru Romaéania Mare, cid a sfintit
tricolorul roméanesc in prima duminici dupad 1 Decembrie, cd a desteptat
sentimentul national in sufletul péastoritilor. A fost apoi batut si schin-
giuit impreund cu primarul Ion Ortanu, cum au putut constata si unii
din credinciosii sai, care i-au auzit tipetele deznddijduite. De aci a fost
dus spre Marghita. Noaptea tirziu, trupul siu ciuruit de gloante a fost
gasit de credinciosi i, intr-un sant, la vreo 5 km depéirtare de parohie.
A fos;‘t ingropat cu cinstea cuveniti unui preot, in ziua de 16 februarie
1919.

In zilele de 14—15 februarie 1919, a avut parte tot de o moarte
muceniceascd, un confrate din Satmar, preotul Isidor Silaghi din Biciu,
ucis de o bandi de asasini condusd de un oarecare Rapolti. Masacrarea
si uciderea lui a fost relatatd de urmasul siu la conducerea parohiei,

91 Gr. N. Popescu, op. cit., p. 95.

92 S. Stanca, op. cit, p. 157—158 si Gr. N. Popescu, op. cit., p. 341, (pe baza
Raportului Notariatului Oprisani nr. 217 din 25 aprilie 1936).

93 Ibidem, p. 320 (Raportul nr. 454/1936 al Plasei Buziag).

94 Episcop Roman Ciorogariu. Zile trdite, Oradea, 1926, p. 210; Ion Chisiu,
Mihai Ddanild, martirul din Dijir, in ,,Bihorul strajd la hotare“, QOradea, 1933, p.
16—19; Gr. N. Popescu, op. cit,, p. 42.
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care va fi fost martor al faptelor petrecute sau le detinea de la cei ce
l-au cunoscut: ,,La 14 februarie 1919 a fost smuls din mijlocul familiei,
pentru cd a colectat bani pentru un steag roménesc. L-au dus noaptea
la Pomi, unde l-au batut gi l-au batjocorit, iar de acolo, in noaptea de
15 februarie, spre Seini. A fost impugcat pe malul Somegului si aruncat
in ap4, unde l-au gisit legat de ridicina unei silcii, mutilat in chipul cel
mai ingrozitor. L-au recunoscut numai de pe o bucatid rdmasid din albi-
turi, pe care se gisea monogramul siu. A fost inmormintat in Seini la
31 mai 1919, (fiind) in virsta de 40 ani“.”

Tot in péar{ile SAtmarului trebuie sa consemndm numele preotului
Corneliu Gavris din Boinesti. A murit — dupi cum se spunea intr-un ra-
port oficial — ,,in urma suferinfelor indurate din partea secuilor... caci
a fost silit in miez de noapte, pe frigul iernii, cu zipadi pina la briu, sa
fugd din pat neimbréicat, ciutind scipare, din care cauzi s-a imbolnévit
atit de r3u, incit a ajuns in mormint“.* Tot in pirfile Satmarului preotii
Ioan Puscariu din Apateu si Ioan Silaghi din Valea Vinului au fost con-
damnati la moarte, dar salvati in ultimul moment; Iustin Peter din Hi-
deaga linga Baia Mare, arestat si dus in fata Consiliului de Réazboi din
Debretin etc.” Preotul Valentin Copos din Bobota — Silaj a fost arestat
la 22 martie 1919 de un colonel ungur, inchis la $imleu, apoi Nyiregy-
haza si la Budapesta, de unde a izbutit s& fugad abia in iunie 1919.%

Dintr-un raport al Preturii Ineu — j. Arad, din 1936, afldm ca pro-
topopul Augustin Tirziu din Cherelus — Arad a fost ridicat de acasd
in ziua de Pasti din anul 1919, dus la Budapesta, ,,de unde numai corpul
rece a fost readus de familia acestui roman, mort pentru cauza unitétii
nationale“.”

In comuna Simand — j. Arad au fost ucisi amindoi preotii, Cornel
Popescu si Cornel Leucuta, arestati la 9 aprilie 1919, in siptimina Pati-
milor, de comandantul bandelor maghiare din Socodor. La locul numit
»canalul morii“, au fost batu{i, maltratati si ucisi; legati unul de altul
cu o sirma, li s-a pus o piatrd pe trupurile neinsufletite, fiind aruncati
fntr-un canal. Au fost gasiti abia in ziua de Pasti si ingropati provizoriu
in Socodor. Dupé venirea armatei roméne, au fost exhumati si ingropati
cu onoruri militare in ziua de 9/22 mai 1919, linga biserica din Simand,
la care slujiserd. In urma lui Corne! Popescu (n. 6/18 februarie 1886)
a ramas o vaduva cu doi copii (7 si 4 ani), iar sotia lui Cornel Leucuta
(n. 1/13 aprilie 1889), cu un copil de 4 ani.'®

Consemnim aici si doi inviatatori confesionali. Primul era Ioan (sau
Vasile) Filip din Bojeiu — Bihor, absolvent de teologie, arestat in comuna
Marghita, chinuit, bitut si maltratat pind ce a murit, singerind intern.

95 Cf. Ibidem, p. 24.

96 Ibidem, p. 245.

97 Ibidem, p. 249, 250 si 252.

98 Ibidem, p. 236 si S. Stanca, op. cit.,, p. 152—153.

99 Gr. N. Popescu, op. cit.,, p. 25.

100 S. Stanca, op. cit, p. 159—160 si Gr. N. Popescu, op. cit., p. 21 (pe baza
relat#irilor unor preoti, a Primériei Simand si a Preturii Sintana).
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Autopsia medicald constatid omorul. Un raport de mai tirziu al Preturii
Marghita arita cd a fost arestat ,pentru cid a indriznit si vesteasci
apropierea armatei roméane, incurajind astfel pe romanii din localitate*.!™
Al doilea era tindrul invitator Lazdr Timpa din Almag — Arad (absol-
vent din 1915 al Institutului pedagogic din Arad), dus in gara Padureni
— Arad, ,,unde l-au batut si schingiuit pind si-a dat sufletul, iar cadavrul
a fost ingropat pe terenul girii, in var“. Abia dupd venirea armatei
romane, i s-a ficut slujba inmormintarii, in cimitir.'®

Mai multi preoti romani au fost bituti si jefuiti: Florian Hajddu din
Hidiselul de Sus, Petru Lascu din Bulz, Gheorghe Pop din Osorhei,
Petru Medesan din Batidr, Gheorghe Roxin din Tinca — condamnat la
moarte, salvat de armata romani, — Teodor Tardu din Sacidat, Vasile
Bodor din Siacal, Petru Cepeleu din Voievozi, Paltineanu din Monostor,
Emil Pereni din Borodu Mare si altii.'® Din judetul Arad au fost batuti
de soldati unguri preotii Dimitrie Popa din Comldus — condamnat la
moarte, dar salvat de credinciosi, — Gheorghe Tyricu si Iustin Iancu
din Graniceri, Petru Marsieu din Socodor, Cornel Ursut din Sepreus,
Aurel Adamovici din Coviésint, Ioan Vlddescu din Sacosul Mare — Timis
— condamnat la moarte dar salvat de un arendas — si multi altii.™

Sirul atrocitdtilor comise atunci n-ar fi complet daci n-am pomeni
numele a doi patrioti roméani din Beius, avocatii Dr. Ioan Ciordas-Ciur-
dariu — fiu de preot, al cidrui nume l-am mai amintit in paginile acestei
lucrari, presedintele Consiliului National Roméan din Beius — numit pre-
fect de Oradea si Dr. Nicolae Bolcas. Amindoi au fost ridicati in noaptea
de 3/4 aprilie 1919 de o bandi de asasini, condusd de cépitanul Verbdczy
si locotenentul Urmési. Trupurile lor, oribil mutilate, au fost descoperite
abia la 24 aprilie, intr-o groapd sipatd intr-o gradind din satul Lunca
(lingd orasul Dr. Petru Groza, fost Vagcidu), la aproximativ 30 km de
Beius. Ulterior s-a constatat cé, din dispozitia aceluias criminal Verbdczy,
se Intocmise o listd cu sase intelectuali romani, care urmau si fie impus-
cati pe rind, cite unul pe zi, a doua listd cu 17 intelectuali din Beius, in-
deosebi profesori si in sfirsit, o listd de 46 ,,valahi” din toate categoriile
sociale, mai ales tdrani. Inhumarea celor doi martiri — cu slujba pro-
hodului — s-a s#virsit la Beius, in ziua de vineri din ,,sdptimina luminata“
a anului 1919! Se ,luminaserd“ pentru totdeauna si plaiurile beiusene
unite pe veci cu ,,{ara-mama*“! 105

101 R. Ciorogariu, op. cit.,, p. 209—210 (actul nr. 535 C. Pres. 1919, in Arhiva
Episcopiei Oradiei); Gr. N. Popescu, op. cit.,, p. 33.

102 Ibidemn, p. 23 (Raportul Prim#riei Chisineu Cris nr. 331/1936).

103 Ibidern, p. 206—213 si Gr."N. Popescu, op. cit.,, p. 33—43.

104 Gr. N. Popescu, op. cit., p. 21—24.

105 Amanunte asupra acestei crime la Roman Ciorogariu, Zile frdite, Oradea,
1926, p. 239—248; Petru E. Papp, Din trecutul Beiusului. Pagini de glorie si de jertfe,
Beiug, 1928, p. 240—266. Teodor Nes, Oameni din Bihor, Oradea, 1937, p. 508—528.
Citiva asasini au fost pringi mai tirziu. In procesul care a avut loc la Tribunalul
Oradea, intre 29 mai si 17 iunie 1925, cu audierea a peste 300 de martori, au fost
condamnati: Magos J6zsef la 9 ani muncéi silnic8, Heinrich Sachs la un an $i trei
luni; ceilalti inculpati au fost achitati din lipsa de dovezi. P. E. Papp, op. cit,
p. 267—269.
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In aceleasi zile s-au comis si alte crime infiordtoare in Bihor. Re-
dam citeva din ele, dupa cartea venerabilului vladicd Roman Ciorogariu
de la Oradea, Zile trdite. In hotarul comunei Lunca a fost gasit trupul
neinsufletfit al lui Nicolae Bogdan, director de bancéd din Vascdu (inmor-
mintat in 27 aprilie), ucis din dispozif{ia aceluiagi capitan Verbodczy si a
locotenentului Hénkoczy. In Seghistel, citiva tdrani au fost tiiati in
buciti si aruncati in foc, in Giurcuta alti ttarani au fost arsi de vii pe rug,
in Binlaca sase {irani au fost pusi si-si :sape groapa si impuscati deasu-
pra ei; tiranul Gheorghe Tédmas din Poieni, numai cu o mind, a fost in-
gropat in pamint pind in git si impuns cu baionetele, iar cind mai era o
slabi licirire de viatd in trupul sdu i-au adus parintii ca sa fie impugcat
inaintea lor. ,,Poate nici unul dintre sutele de mort{i n-a fost executat
direct, ci prin cruzimi, una mai infioridtoare decit alta“. Se pare ci la
Seghistel ar fi fost ca la 60 de morti si 40 de case arse. In Birtin a fost
impuscat judele comunal Dimitrie Bolojan.'®

Insusi vicarul Roman Ciorogariu — wiitorul episcop — a avut multe
de suferit in primavara anului 1919, fiind mereu anchetat, perchezitio-
nat si pus sub supravegherea a cite sase soldati, pind in ziua de Pasti,
cind a intrat armata roméana in Oradea (toti banii Consistoriului si ai sii
personali au fost confisca{i). Zeci de preoti bihoreni au fost nevoiti si-si
piraseascd parohiile, refugiindu-se in teritoriul ocupat de roméni, iar
cei care au rédmas au fost nevoiti sd-si radd barbile si s4 se imbrace in
haine tarianesti. Numai in Oradea erau vreo 40 de preoti refugiati. Sate
intregi au fost jefuite de soldati unguri (Olcea, Bratca, Osorhei, Ciuasd,
Gurbediu, Margine, Sacadat, Lugasu de Sus, Seghistel 5. a.)./”

Suferintele au luat sfirsit in zilele fericite ale lunii aprilie 1919. Odata
cu invierea Mintuitorului, se iviserd zorile invierii neamului roménesc
de pretutindeni. ,,Acum toate s-au umplut de lumini, si cerul si pimin-
tul si cele dedesubt", dupa cum spune o cintare de la slujba Invierii. Dar
s-au umplut de lumini prin atitea jertfe de vie{i de preoti si credinciosi
romani, care stau la temelia actului istoric de la 1 Decembrie 1918 ! Jertfa
lor n-a fost insd zadarnicd! Statul roman unitar era constituit pentru
vecie! Consemnind aici chipurile atitor martiri ai unititii roménesti, nu
intentiondm s# facem altceva decit s& le aducem un smerit omagiu de
recunostintd, dar in acelasi timp sd inféitisdm celor de azi citeva pilde
vii de dragoste, de diruire, de jertfs, pentru fara aceasta si pentru bine-
cuvintatul ei popor.

106 R. Ciorogariu, op. cit., p. 248 si 221; T. Nes, op. cit., p. 579—582.
107 R. Ciorogariu, op. cit., p. 206—228.
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Am prezentat o parte din suferinjele indurate de inaintasii nostri de
pina in 1918. Ele reprezintd crimpeie din istoria noastrid care nu trebuie
uitate si nici si ramind ingropate in arhive sau in cir{i de specialitate,
ci cunoscute de totfi cei ce-gi iubesc neamul si istoria lui. Nu avem inten-
tia sd expunem pe larg constatarile care se desprind din paginile acestei
cérfi. Nadajduim ca cititorul isi va forma singur o imagine asupra viefii
roméanesti din perioada ,,dualismului“, o idee asupra perspectivelor sum-
bre care se deschideau Bisericii si scolii romanesti, dar si pentru existenta
insasi a poporului roman, dacd n-ar fi fost izbavit de suferinte prin actul
memorabil de la 1 Decembrie 1918.

Intreaga politici a siatului ungar fatd de celelalte nationalitati, in
pericada anilor 1867—1918, n-a avut decit un singur f{el: deznationali-
zarea lor. Popoarele de origine latind (roméanii) si slavad (sirbii, slovenii,
croatii, slovacii si rutenii) care, datoritad vitregiei vremurilor, au ajuns sa
fie desprinse de térile lor si alipite imperiului habsburgic — iar din 1867
Ungariei, — trebuiau sa dispard cu orice pret, ca neam si ca limba. Se
stie ca timp de trei veacuri, patriotii unguri au luptat pentru refacerea
statului lor national, desfiintat de turci si de austrieci in 1541. Au purtat
aceastd luptd la inceput impotriva turcilor, care le transformaseri {ara
in pasalic apoi, in alte conditii, impotriva Habsburgilor, dupi ce terito-
riul fostului stat ungar a trecut in intregime sub stapinirea lor, spre
sfirgitul veacului al XVII-lea. Dar camenii politici unguri, incepind
chiar cu revolutionarii din 1848, in frunte cu Kossuth Lajos si continuind
cu toti oamenii de stat de pinad in 1918, n-au inteles c# si alte popoare —
nu numai ungurii — au dreptul sa se bucure de libertate, de o viatd de
stat independenti. Incheierea acordului dualist austro-ungar din 1867
a dus la refacerea statului national ungar -— desi sub forma unei uniuni
dinastice. Dar anul 1867 reprezinti si inceputul unei perioade de asupriri
impotriva tuturor natiunilor incorporate in noul stat, in vederea maghiari-
zarii lor, sau, mai corect spus, a desfiintirii lor ca neam. Pentru realiza-
rea acestui gind, care a devenit o adeviratd ,,doctrind de stat“, o ,,dog-
ma politicd“, s-au folosit toate mijloacele: maghiarizarea gcolilor confe-
sionale, a numirilor de localiti{i, a numelor de persoane, reprimarea ori-
caror manifestiri nationale, colonizarea de elemente maghiare in zone
locuite de alte grupiri etnice, deznationalizarea unor romani, slovaci si
ruteni din zonele cu populatie compactd ungard s.a. In slujba acestei
idei, au fost solicitate si-si dea concursul si Bisericile sau confesiunile
cu credinciosi maghiari, incercind atragerea ortodocsilor sau unitilor la
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romano-catolici, reformati si unitarieni. Acest fenomen se poate con-
stata mai ales in zone din estul Transilvaniei, precum si in Bihor, Sitmar
si Maramures, unde si-a intins autoritatea creatia hibrida care a fost Epis-
copia greco-catolici ungarda de Hajdudorog. O Episcopie asemdinitoare se
preconiza si pentru ortodocsii zisi ,,maghiari“, in vederea acapardrii de
noi suflete roméanesti.

In anii 1916—1918, aceste tendin{e de maghiarizare au cunoscut forme
deosebit de violente, prin incercarea de desfiintare a intregului invita-
mint roménesc, prin deportarea si intemnitarea a sute de preoti si alti
intelectuali romani. Daca Puterile Centrale ar fi cistigat primul razboi
mondial, s-ar fi pus in aplicare planurile lui Huszdr Antal, Apponyi
Albert si Bethlen Istvan, potrivit cirora urmau si fie Inidbugite orice
manifestiri ale sentimentului roméanesc, iar maghiarizarea sa se intensifice
si sd se caute noi solutii pentru realizarea ei intr-un timp cit mai seurt.

Aceste incerciiri s-au izbit insd de impotrivirea energici a patriotilor
roméni, intre care s-au numdirat si slujitorii Bisericii. Infruntind prigoana
autoritatilor, procesele si anii grei de inchisoare sau deportare, ei au
oferit o minunati pilda de jertfi si de daruire pentru neamul lor, incit au
fost urmati si de marea masi a poporului, a credinciogilor. Asa se face
ca, alituri de intelectualii transilvineni de altiddatd, au cunoscut inchi-
sorile unguresti si mul{i {irani roméani cu dragoste de neam, de limb3 si
de credinta stramoseascé.

Din paginile acestei lucrari, s-a putut constata ca slujitorii Bisericii au
fost alaturi de credinciosii lor in toate momentele de seami ale mis-
cirii nationale romanesti din perioada dualismului. In 1865, de pildj,
printre cei care au semnat ,Pronunciamentul” de la Blaj se numaérau
si 0 seami de preoti si profesori de teologie, in frunte cu distinsul cartu-
rar si patriot Ioan Micu Moldovan. Razboiul de Independenta din 1877 a
constituit un minunat prilej de manifestare a constiintei de unitate
nationald romaneasca. Profesorii de teologie, protopopii si preotii parohi
au fost si acum la datorie, organizind sute de colecte printre credinciosi,
pentru stringerea de ajutoare in bani, alimente si medicamente pentru
ostasii raniti, orfanii si viduvele de razboi. Rezultatul a fost impresio-
nant. Romanii transilvianeni au oferit citeva milioane de lei, cu convingerea
profunda ci sprijina propria lor cauza si cd prin cucerirea independen-
tei de stat a Romaniei, se va putea realiza in viitorul apropiat si statul
national unitar, prin unirea Transilvaniei cu Romania. Ziarele transil-
vianene — intre care, la loc de frunte trebuie sid consemnam ,,Telegraful
Roman“, redactat pe atunci de asesorul consistorial Nicolae Cristea, —
isi informau in permanenta cititorii de evenimentele istorice care aveau
loc ,in tarad“, despre eroicele lupte de la Grivita, Plevna, Rahova si
Smirdan, polemizind cu presa oficiala, care transmitea stiri tendentioase.

Dupia 1869, o serie de profesori de teologie, consilieri, canonici si
protopopi au activat in cadrul Partidului Nafional Roméan din Transil-
vania si al celui din Banat, unite intr-un singur Partid in 1881, unii din
ei fiind membri in Comitetul de conducere. Asa se explicd si faptul ca

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



In loc de conchazii 213

in Conferinta extraordinari a Partidului de la Sibiu, din ianuarie 1892,
care a hotirit intocmirea unui ,Memorandum* citre impérat de citre o
comisie de 25 de membri, intre acestia s-au numdrat si citiva slujitori ai
Bisericii. In impunatoarea delegatie de 300 de roméni care a dus Memo-
randul la Viena pentru a-l prezenta impiratului Francisc Iosif I, au fost
mul{i preoti si protopopi. In cunoscutul proces al memorandistilor care a
avut loc la Cluj, in mai 1894, intre cei condamnati la ani grei de detentie
s-au numadarat de asemenea cifiva cunoscuti slujitori ai Bisericii: preotul
Vasile Lucaciu, profesorii Dimitrie Comsa si Daniil Popovici-Barcianu,
asesorul Nicolae Cristea, preotul Gherasim Domide, la care se adaugi o
serie de preoti anchetati.

In anii care au urmat, spre sfirsitul secolului trecut si inceputul celui
de al XX-lea, multi preoti au fost condamnati la inchisoare, pentru ca au
avut curajul si dezviluie in presa vremii masurile abuzive ale guverne-
lor ungare i ale autoritatilor locale de stat fatd de poporul roman din
Transilvania. Intre ei se numérau acelasi Vasile Lucaciu, Ioan Macavei din
Archiud — Bistrita, profesorul Ioan Lupas de la Sibiu, Teodor V. Picétian,
redactorul Telegrafului Romdn si alfii. Unii preoti au fost inchisi fie
pentru ci au sprijinit candidatii roméni in alegerile parlamentare — ca
Petru Lasldu din Vilisoara — Hunedoara, — fie pentru ci s-au impotrivit
trimisilor Episcopiei greco-catolice de Hajdudorog — ca Gheorghe Mu-
resan din Moftinu Mic sau Mihai Ciurdariu din Doba, — fie pentru alte
»,atitudini nepatriotice®.

Din 1905, cind Partidul National Romén a reluat ,,politica activista“,
printre deputatii roméani alesi in Parlamentul din Budapesta se aflau si
citiva slujitori ai altarului: preotul Vasile Lucaciu din Sisesti, proto-
popii Gheorghe Popovici din Lugoj si Vasile Damian din Brad. Ei au
luat cuvintul de repetate ori, expunind doleantele poporului roman.

Dar pe lingd aceste personalitd{i cunoscute, care si-au cistigat un
loc de seama in istoria viefii nationale, culturale si bisericesti a roméani-
lor transilvineni, nu putem trece cu vederea miile de preoti si invita-
tori ,,confesionali“ care au luptat cu dirzenie si cu adinca dragoste de
neam pentru salvarea scolilor poporale romanesti, in fata atitor incercici
ale Guvernelor ungare de a le desfiinta.

In lupta lor modesta, in parohia in care isi desfisurau activitatea, ei
au avut ca pildi pe vrednicii lor ierarhi — fie mitropoliti, fie episcopi —
care si-au ridicat de atitea ori glasul in Parlamentul (Casa Magnatilor)
din Budapesta, atunci cind a fost vorba de legile scolare ale ministri-
lor de tristd amintire pentru roméni Trefort, Apponyi si Zichy. Datorita
vredniciei preofilor transilvineni de altddatid, au fost salvate atitea scoli
romanegsti, pastrindu-se, in acelasi timp, limba si neamul.

Preotimea roméneascid si-a adus din nou aportul la lupta poporu-
Jui roman pentru libertate si unitate nationald in cursul primului rizboi
mondial. Din paginile lucririi, s-a putut constata ci peste o sutd de preoti
au fost aruncati in inchisorile din Cluj, Tg. Mures, Deva, Timisoara,
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Oradea, Seghedin, altii — peste doud sute — au fost deportafi in judetul
Sopron sau in Zombor, unii cu sotiile si cu copiii, iar peste o sutd au fost
nevoiti si ia drumul pribegiei, refugiindu-se in vechea Romanie, odati cu
trupele romanesgti. Multi dintre ei si-au pierdut viata in inchisoare, in
exil sau in refugiu ori curind dupa aceea. Cea mai mare parte a invatato-
rilor confesionali au fost incorporati si trimisi pe front, ca si unii elevi
ai scolilor pedagogice ale Bisericii.

Un distins slujitor al Bisericii. a primit insemnate misiuni din partea
Guvernului roméan peste hotare. Era cunoscutul luptator pentru drepturile
poporului romén, Vasile Lucaciu, care trecuse in ,tara-mami"“ incd din
1914, cu Octavian Goga, desfasurind o largd actiune pentru intrarea
Romaniei in razboi, aldturi de Puterile Antantei. A fost ales tot atunci
presedinte al Ligii pentru unitatea culturald a tuturor romanilor, la
Bucuresti. In 1917 a fost trimis in America (prin Siberia), iar de acolo
a plecat la Paris si Roma, pentru a face cunoscute pretutindeni revendi-
carile romanesti.

Mai multi preoti au slujit in calitate de confesori militari, aducind
cuvint de mingiiere si de invatatura soldatilor roméani din armata austro-
ungari, care luptau pentru interesele unor asupritori striini. Unii dintre
ei au avut apoi rosturi de seami in organizarea unititilor de voluntari
romani din Italia, Rusia si din alte parti (Gheorghe Opreanu la Viena,
Laurentiu Curea la Praga).

Dar dupi doi ani, lacrimile de suferinta s-au prefidcut in lacrimi de
bucurie, in urma prabusirii imperiului austro-ungar si a unirii Transil-
vaniei cu ,tara-mam3“. La pregitirea acestui act memorabil din istoria
{arii noastre, Biserica si-a avut partea ei de contributie. La 18/31 octom-
brie 1918 s-a constituit Consiliul National Roman Central, cu sediul la
Arad, un rol de seami in cadrul acestuia avind Vasile Goldis, pe atunci
secretarul Episcopiei Aradului. Tot la Arad a luat fiintd Comandamentul
garzilor nationale romanesti. Pe baza directivelor Consiliului National
Roméan Central, s-au convocat numeroase aduniri populare in orasgele si
satele roménesti de pe intreg cuprinsul Transilvaniei, Banatului, Crisanei
si Maramuresului, care au ales consiliile nationale judetene, origenesti
sau comunale, precum si girzile nationale roménesti, in vederea asigurarii
ordinei publice si a aparéarii poporului impotriva acelora care ar fi Incer-
cat si-l1 impiedice in afirmarea vointei sale de libertate si unitate natio-
nald. In cadrul acelor aduniri, s-au adoptat memorii si motiuni cu mii
de semnituri, prin care se cerea unirea Transilvaniei cu Romania.

Slujitorii Bisericii (episcopi, vicari, consilieri, profesori de teologie,
protopopi si preoti parohi) au luat parte activd la lupta pentru unitate
statala, ajutind la constituirea si functionarea consiliilor si girzilor na-
tionale aproape in toate orasele si satele. De pild3, la Sibiu au activat
profesorii de teologie Silviu Dragomir si Nicolae Bélan, la Blaj vicarul
Vasile Suciu (viitorul mitropolit), cu profesorii Alexandru Borza si
Alexandru Ciura, la Caransebes episcopul Miron Cristea, protopopul
Andrei Ghidiu, profesorul de teologie Petre Barbu, la Oradea vicarul
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Roman Ciorogariu si secretarul eparhiial Aurelian Magier (viitorul
episcop Andrei de la Arad) si mul{i altii. Propaganda nationald era sus-
tinutd si de periodicele vremii, intre care si cele ale Bisericii: Telegraful
Roman de la Sibiu, Biserica §i Scoala de la Arad, Foaia Diecezand de la
Caransebes, Unirea de la Blaj, la care se adaugd si Gazeta Poporului
de la Sibiu, redactatd de profesorii de teologie Nicolae Balan si Silviu
Dragomir si de catehetul Ioan Brosu.

La 21 noiembrie 1918, cei cinci episcopi roméani din Ardeal (scaunele
mitropolitane fiind vacante): loan Papp de la Arad, Miron Cristea de
la Caransebes, Dimitrie Radu de la Oradea, Iuliu Hossu de la Gherla si
Valeriu Traian Frentiu de la Lugoj, au dat publicititii o ,declaratie de
adeziune“ fati de Consiliul Nafional Roman Central, pe care il recu-
nosteau drept singurul conducitor politic al natiunii romane. Actul
ierarhilor romani este deosebit de semnificativ si a avut un larg ecou
in rindurile clerului’ si credinciosilor lor.

Pe baza directivelor Consiliului National Roman Central, la 14
noiembrie 1918 au fost trimisi intr-o misiune la Iasi profesorul Dr.
Nicolae Balan de la Institutul teologic din Sibiu (care, in 1920 va fi ales
mitropolit al Ardealului) si cdpitanul Victor Precup. Profesorul Balan
a informat pe regele Ferdinand, generalul Constantin Coanda, presedin-
tele Consiliului de Ministri, generalul Constantin Prezan, seful Marelui
Stat Major, Ioan I. C. Bratianu, Nicolae Jorga si altii despre situatia
din Transilvania. A discutat si cu ministrii Frantei, Angliei si Statelor
Unite de pe lingd Guvernul roman. Intr-o scrisoare trimisa atunci de
Nicolae Bilan lui Vasile Goldis, recomanda si se intrerupi orice trata-
tive cu Guvernul ungar si ,in timpul cel mai scurt posibil intr-o adu-
nare ce se va tine oriunde, dar mai bine la Alba Iulia si la care si par-
ticipe multime cit mai mare §i reprezentantii consiliilor locale de pre-
tutindeni, proclamati alipirea neconditionatd la Romaéania, inainte de
intrarea trupelor romanegti in Transilvania“. Peste citeva zile, a avut
o intrevedere la Giurgiu cu generalul Berthelot, comandantul armatei
franceze de la Dunére.

La 15 noiembrie 1918, Consiliul National Roman, analizind situatia
creatd in Transilvania, a considerat cd imperativul momentului istoric
era convocarea unei mari aduniri nafionale, care si exprime vointa
intregului neam roméanesc din Transilvania de a se uni cu Tara-mama.
S-a hotarit, de asemenea, ca la Adunarea Nationald si participe atit
deputati alesi, cit si delegati ai unor institutii si organizatii obstesti. Ale-
gerea deputatilor s-a ficut in cadrul circumscriptiilor electorale existente
in 1910, la ultimele alegeri parlamentare si anume cite 5 de fiecare.
Cele mai multe alegeri au avut loc in ziua de duminicd 17 noiembrie
1918. dupa Liturghie, fie in bisericile parohiale, fie in clidirile scolilor
confesionale, atit de grav amenintate cu numai citeva sdptdmini in urma.

La Marea Adunare Nationald de la 1 Decembrie 1918, Biserica
romaneasci a fost reprezentatd, in primul rind, prin delegatii de drept:
cei cinci episcopi in functiune, 4 vicari, 10 delegati ai Consistoriilor
ortodoxe si ai Capitlurilor unite, 129 de protopopi, cite un profesor de
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la Institutele teologice-pedagogice, cite 2 reprezentan{i ai studentilor
de la fiecare Institut teologic. Biserica a mai fost reprezentatd si prin
numerogi preoti si invititori ai scolilor confesionale — alesi ca dele-
gati in circumscriptiile amintite. In afard de acesti delegati oficiali, nu-
merogi preoti au participat la marea adunare roméaneasci impreuni cu
cei 100.000 romani, veniti s& dea glas vointei lor de veacuri de a fi una
cu fratii de la sud si rasarit de Carpati.

In dimineata zilei de 1 Decembrie 1918, s-a s#virsit Sfinta Liturghie
cu Te-Deum in cele doud biserici romanesti din Alba Iulia, iar la ora
10 s-a intrunit Marea Adunare Nationald Constituantd, la care au luat
parte cei 1.228 de deputati si delegafi oficiali. In biroul Adunarii au
fost alesi trei presedin{i — George Pop de Bisesti, cu episcopii Ioan
Papp de la Arad si Dimitrie Radu de la Oradea, — 3 vicepresedinti si
9 secretari. Raportul principal a fost prezentat de Vasile Goldis, care a
citit apoi si istorica Declarafie de unire cu tara mamd. Primul punct
preciza: ,,Adunarea Nationald a tuturor romanilor din Transilvania,
Banat si Tara Ungureascd, adunati prin reprezentantii lor indreptéitifi
la Alba Iulia, in ziua de 18 noiembrie/1 decembrie 1918, decreteaza
unirea acestor romani si a tuturor teritoriilor locuite de dinsii cu Roma-
nia". Se stabileau apoi ,,principiile fundamentale“ dupi care urma sa se
conduecd noul stat unitar: ,,1. Deplind libertate pentru toate popoarele
conlocuitoare. Fiecare popor se va intruni, administra si judeca in limba
sa proprie, prin indivizi din sinul sdu si fiecare popor va primi drept
de reprezentare in corpurile legiuitoare si la guvernarea {arii in pro-
portie cu numirul indivizilor ce-1 alcituiesc. 2. Egala indreptétire si
deplina libertate confesionald pentru toate confesiunile din stat. 3. In-
faptuirea desivirsitd a unui regim curat democratic pe toate tarimurile
vietii publice. Votul obstesc, direct, egal, secret, pe comune, in mod
proportional, pentru ambele sexe, in virstd de 21 de ani, la reprezen-
tarea in comune, in judete sau in parlament. 4. Desdvirsitd libertate
de press, asociere :gi intrunire; libera propagandd a tuturor gindurilor
omenesti. 5. Reforma agrari radicala... 6. Muncitorimii industriale i
se asigurid aceleasi drepturi i avantaje, care sint legiferate in cele mai
avansate state industriale din Apus“.

Adunarea Constituantid a ales apoi Marele Sfat National Romén,
format din 212 membri, menit si exercite atributii administrative si
legislative. In afari de episcopi, in acest Sfat au fost alesi numerosi
profesori de teologie, protopopi si preoti. Sedinta Adunarii Constituante
a luat sfirsit prin cuvintarea rostiti de episcopul Ioan Papp de la Arad,
care a multumit tuturor pentru insufletirea cu care au luat parte la dez-
bateri. La ora 14, pe ,,cimpul lui Horea" s-au rostit mai multe cuvintari
de pe tribunele ridicate in mijlocul celor peste 100.000 de roméni. Intre
altii, a rostit un memorabil discurs episcopul Caransebesului Miron
Cristea, apoi episcopul Iuliu Hossu de la Gherla s.a. In aceeasi zi s-au
savirsit slujbe solemne- in toate orasele si satele Transilvaniei, iar preotii
au aritat credinciogilor insemnitatea marelui act care se infidptuia la
Alba lulia.
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In felul acesta, s-a incheiat lupta de wveacuri a poporului romén
pentru unitatea statald, cici, dupd cum spune presedintele Romaniei,
Domnul Nicolae Ceausescu: ,Desfisurarea evenimentelor istorice de-
monstreazd in modul cel mai categoric faptul cd Unirea nu a fost efectul
unei intimplari, rodul unei simple conjuncturi favorabile sau al infe-
legerilor intervenite la masa tratativelor, ci rezultatul luptei hotiritoare
a celor mai largi mase ale poporului, un act de profunda dreptate natio-
nald, realizarea unei concordante legice intre realitatea obiectiva si drep-
turile inalienabile ale poporului, pe de o parte, si cadrul national cerut
cu stringen{d de aceste realitdti. Tratatul de pace incheiat ulterior n-a
facut decit s& consfinfeasci starea de fapt existentd, situatia creatd ca
urmare a luptei maselor populare din Romania si din Transilvania, a

i |

intregului nostru popor”.

Unirea de la Alba Iulia din 1 Decembrie 1918 a avut urmaéri bine-
facitoare si pentru Biserica Ortodoxd Romani. La 18/31 decembrie 1919
in scaunul vacant de mitropolit primat al Romaéniei a fost ales episcopul
Caransebesului Dr. Miron Cristea, care in 1925 avea si devind primul
patriarh al Bisericii Ortodoxe Romaéane. In acelasi an al infiintarii
Patriarhiei Ortodoxe Romaéne, s-a votat si pus in aplicare noua Lege si
Statutul de organizare a Bisericii Ortodoxe Romaéane din tara intregita.

Biserica — prin slujitorii ei — si-a facut datoria fa{id de neam in
decursul celor 51 de ani ai dualismului, sprijinind aspiratiile sale spre
libertate nationald si unitate statala. Dupa 1918, incepea o epocd noui
in viata {arii si a Bisericii. Avind pilda luminoasi a preotilor din trecut,
generatiile de preoti de dupd 1918 pinad azi le-au continuat cu diruire
munca in slujba poporului si a Roméniei pe veci intregitd. Jertfele
tuturor patriotilor roméani dinainte de 1918 stau la temelia marilor reali-
zari ale vremilor de azi, cind toti cetdienii Patriei trdiesc intr-o tara
liberd, independentd si suverand, in care se bucurd de aceleasi drepturi
si libertati, firid deosebire de neam, de stare sociald sau de convingeri
religioase.

1 Nicolae Ceausescu, Romdnia pe drumul construirii societd{ii socialiste mul-
tilateral dezvoltate, vol. 17, Editura Politica, Bucurestii 1979, p. 275.
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Capitolul I

1892. Fragmente din Memorandul rominilor din Transilvania i Ungaria, privi-
toare la Bisericd, scoalad si presa.

D. Biserica §i scoala au ramas singurele sfere ale viefii comune in care,
gratie parintestii purtari de grija a Maiestdtii Voastre, romanii isi mai credeau
ocrotitad libertatea lor de dezvoltare nationala.

Articolul XLIV din legile anului 1868, § 14, asigureazi autonomia bisericeasca,
precum si competenta forurilor bisericesti autonome in materie de religiune si
de instructiune.

in aceste autonomii ¢ cuprins si dreptul de a organiza si conduce invati-
mintul in scoalele poporale confesionale si in cele medii infiintate si sustinute de
confesiuni.

Legislatiunea maghiara, confirmind prin crearea acestei legi o parte din
drepturile de libera dezvoltare culturald, pe care poporul roman le avuse mai
inainte din indurarea Maiest#tii Voastre, nu putea si vazi cu ochi buni foloasele
culturale pe care le trigeau romanii din exercitarea acestor drepturi. Dup3 putini
ani s-au pus dar in discutiune proiecte de legi care aveau de scop nu numai
stirbirea acestor autonomii si marginirea lor la niste cadre in care avintul cultu-
ral e peste putinti, ci totodatd si silirea prin lege ca fiii oricadrei nationalitati,
in scoalele confesionale, sa Invete limba maghiara. In vederea acestui scop, lucru
nemaipomenit in lumea aceasta, s-a dispus prin lege ca invatatorii scoalelor con-
fesionale s3 fie obligati in termene defipte (fixate, n.n.) a inviAta Ilimba ma-
ghiara, daci {in si nu fie scosi din oficiu.

Contra acestor intentiuni au ficut din partea romanilor reclamia arhiereii
coufesiunii greco-orientale si a celei greco-catolice si au ridicat glasul unii dintre
deputati in dietd, aratind nedreptatea si siluirea ce ni se face, atentatul indreptat
contra vietii nationale a elementului roman prin aceste dispozitiuni, care ataca
cele mai scumpe tezaure, limba, pe care o pastrdm cu atita sfinjenie, ca mostenire
lasatad de strabunii nostri si drepturile noastre religioase si culturale.

Reclamele acestea, desl sprljinite c¢ii rezoane serioase, au ridmas zadarnice,
si cu toate ci relatlunile de invatamint erau reglementate prin articolul de lege
XXXVII, votat de dietd inca in anul 1868, proiectele noi au fost votate gi ridicate
la valoarea de lege.

Creatd odata legea, invatatori si gcolari au fost siliti sd petreacd partea cea
mai mare a timpului §colar, 18 ore pe siptdmini, cdznindu-se sia invete o limba
cu desavirsire strdind pentru dinsii, de care nu au nici o trebuin{id in relatiunile
lor locale. Astfel gcoalele confesionale au incetat a mai fi agsezidminte de culturid
si au devenit niste focare pentru propagarea limbii maghiare.

Rezultatul acestei siluiri nu putea si satisfacid pe autorii legii, deoarece e
lucru peste putintd ca copiii de la sate si invete in gcoala poporalad o limba
straind pe care nu o mai aud niclieri afarad de scoalad. De aceea, dupd zadarnice
opintiri de zece ani, in anul 1891 s-a creat legea pentru azilele de copii, prin
cave copiii, incepind de la virsta de 3 ani, sint siliti a invita limba maghiara.
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Legea aceasta s-a votat cu toate protestdrile nationalititilor nemaghiare din
regatul ungar, dintre care indeosebi romanii au protestat in numeroase adunéri
poporale contra nemaipomenitului atentat la viata familiald, care se comite prin
scoaterea copiilor de cea mai frageda virstid de sub purtarea de griji a parintilor.

Nu numai insi c& nu s-a tinut seami de aceste protestari, ci a devenit
totodata literd moarti si § 14 din art. de lege XLIV de la 1868, precum si §-ii
prin care se confirmd dreptul autorititilor bisericesti si al confesiunilor de a
alege limba de invatimint pentru scoalele confesionale, un drept care de sute de
ani apartine numai confesiunilor: limba maghiard a fost impusd, cu cea mai
fa{isd nesocotire a drepturilor de autonomie garantate de legi fundamentale, in
scoalele secundare confesionale roméne. Astfel, contra actelor donationale si contra
legilor azi in vigoare, limba maghiard a fost impusd ca limba de propunere in
scoalele secundare din Beius, prin simple dispozitiuni ministeriale.

Noi, romanii, o poporatiune completd de peste 3 milioane de suflete, con-
tribuim cu singele §i cu averea noastrd pentru sustinerea statului, nu avem inca
pentru inaintarea noastri culturald nici un agezadmint sustinut de stat. Nu avem
universitate, ba nici catedre paralele, dupid cum s-a fost proiectat in anii 1865—
1866 si ni s-a pus in perspectiva cu ocaziunea infiintarii universitdtii din Cluj. Am
ajuns atit de departe incit nici pentru catedra de limba si literatura roménid nu
mai este iertati propunerea in limba geneticd, ba la universitatea din Cluj, pre-
vederea acelei catedre e considerati ca o insultd adusi poporului roméan si invé-
tamintului superior.

Din banii platiti de noi statul nu sustine pentru dezvoltarea noastrd natio-
nald nici un gimnaziu, nici o scoala medie, fie comerciald ori economica, fie
barem o scoalad pedagogicd. Ba nu ni se mai da nici autorizatiunea de a infiinta
noi insine, din propriile noastre mijloace, scoale secundare.

Legea pentru egala indreptifire, § 26, cuprinde urmatoarele dispozitiuni:
,Fondatorii vor stabili limba institutiilor particulare §i a reuniunilor si congre-
gatiilor“. Ni se confirmi deci dreptul de a ne putea infiin{a noi, ca confesiuni ori
ca reuniuni, scoalele noastre 3i de a determina limba in ele. Chiar si pentru
scoalele poporale ni se gidsegte insd pe ici pe colo cite o vin3, pentru ca guvernul
sd aiba pretext de a le preface in scoli comunale, pentru care guvernul poate
mai ugor si impuni invAtAtori maghiari si limba maghiari. In vederea aceluiasi
scop se infiinteazd In comunele mixte scoale comunale, §i romanii, care au gcoalele
lor confesjonale, sint silit{i de puterea publicd a statului a contribui pentru infiin-
tarea si intretinerea scoalei comunale, pentru ca si renunte in cele din urma
de a mai sus{ine si scoalele lor confesionale.

La Arad si la Caransebes, romanii au stiruit in mai multe rinduri sa li se
deie autorizatiunea de a infiin{a din propria lor avere cite un gimnaziu: guver-
nul a refuzat autorizatiunea sub pretext de nimijc §i cu invederata intentiune de
a sili pe romani s3-gi trimitd copiii numai la scoalele maghiare, unde preocuparea
de cipetenie a invi3{itorilor nu e dezvoltarea culturals, ci propagarea limbii ma-
ghiare si a spiritului maghiar.

Pentru ca si poatd propaga acelasi spirit chiar si din scoalele confesionale,
autoritatile scolare ale statului si cele administrative proteg si sustin in gcoalele
poporale ale confesiunilor invatatorii destituiti de autoritatile scolare confesionale
pentru abateri grave, daca ei se disting prin zelul lor pentru propagarea limbii
maghiare. Spre a inlesni protejarea acestor elemente, s-a emis chiar o ordonanta
ministerials, prin care se interzice destituirea unor asemenea invititori fiara de
invoirea prealabild a ministerului. Astfel se suprimi de fapt dreptul disciplinar
al autoritatilor bisericesti autonome, gi 1li se d& autoritftilor politice o putere
discretionara in ceea ce priveste scoalele confesionale.

Ba spre cea mai adinci intristare a credinciosilor, chiar §i ajutorul de stat
acordat de Maiestatea Voastrd bisericii roméane greco-orientale pentru subven-
tionarea preotilor sdraci e intrebuintat azi de guvern spre aceleasi scopuri. Cu
toate protestarile sinodului gi ale congresului bisericesc, guvernul si-a insugit
dreptul de a distribui el prin autorititile politice gi faré de consultarea autori-
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tatilor bisericegti, acele subventiuni, ca si cind ele ar fi un fond de dispozitiune
pentru recompensarea serviciilor politice ficute de preotii greco-orientali. Tocmai
de aceea, desi suma nu e mare, guvernul e atit de compromis intre romani, incit
el n-a putut inci s& giseascad destui preoti romé&ni gata de a primi acest premiu,
pentru ca si o poatd distribui intreaga.

Maiestatea Voastrd! Romanii si-au pastrat nationalitatea in cele mai grele
timpuri si o vor pastra si in lupta cu actualul sistem de guvernidmint. Lupta
aceasta ins3 1i opreste in dezvoltarea lor fireasca, ii umple de amdiriciune gi-i
instrdineazi din ce in ce mai mult de concetdtenii lor maghiari, care, sedugi si
preocupati de idealuri nerealizabile, au pierdut simtdmintul comunititii de interese
care leagd pe popoarele adunate sub ocrotirea Maiestatii Voastre, si risipesc
puterile statului in zadarnice opintiri pentru anihilarea a tot ce nu e maghiar in
statul ungar. A fost §i este o datorie cetifeneascid si protestim contra acestor
opintiri, si avemn congtiin{a de a ne fi ficut in toate imprejurérile datoria aceasta:
nouds, roméinilor, nu ni se poate face imputarea ci am incurajat guvernul in
mersul lui spre povirnisul in care se afla, tacind atunci cind datoria noastra
era si ne ridiciam glasul.

Guvernul ins& a luat cele mai aspre misuri pentru ca glasul nostru si fie
inabusit, ori cel putin s3d nu strabata.

E. Legea de presid a fost croitd anume in vederea acestui scop. Deoarece
in Transilvania romanii sint in majoritate precumpé&nitoare, guvernul a tinut si3
aib3 pentru Transilvania o mai liberd dispunere in ceea ce priveste presa, pentru
ca si poatd indbusi cu mai multd inlesnire exprimarea convingerilor.

Transilvania are dar nu numai o deosebitd lege electoral#, ci totodatd si o
deosebitd lege de presid, mai aspra si contrard liberalismului.

Prin aceastd lege guvernul a dat procurorilor putere discretionard de a
urméri fard de nici un risc presa romdnd si de a reprima origice exprimare a
convingerilor neimpartésite de guvern.

Pentru ca s& fie sigur in toate imprejurarile de succes, guvernul si-a rezer-
vat sd3 compuna juriile prin ordonanie ministeriale in orase cu poporatiune ma-
ghiara. Astfel, juriul din Sibiu, care nu se simtise indemnat a pronunta verdictele
dorite de guvern a fost dizolvat, si s-au constituit jurii la Cluj gi la Mures —
Osorhei (Tg. Mures, n.n.), unde juratii sint maghiari, si astfel, fati de ziarele
romane. judecitori in propria lor cauza.

Pe cind dar, in tot decursul celor 25 de ani de guvernare constitutionald un
singur ziar politic maghiar n-a fost tras la rdspundere pentru combaterea guver-
nului ori pentru tulburarea bunei intelegeri intre popoarele conlocuitoare, desi
ziarele maghiare sint zilnic pline de cele mai violente atacuri, ziarele roméane in
decursul aceluiagi timp au fost mereu trase inaintea juriului, care n-a lipsit a
pronunta verdictul de condamnare. Astfel, ziarele romanesti ,Federatiunea“,
»Albina“, ,Observatorul”, ,,Gazeta Transilvaniei”, ,Tribuna“, ,, Rominische Revue*“,
au fost trase in judecatd si condamnate fie pentru cid au dezaprobat procedun
ilegale, fie pentru cid au reprodus $i combatut articole nepatriotice din ziare
maghiare. Ba i s-a facut proces de presi pini chiar si unei persoane apirate prin
imunitatea de deputat, pentru vn manifest catre alegatorii sii, care nu continea
decit cea mai fideld exprimarc a ingrijirilor patriotice impartasite de to{i romanii.

Intr-un singur an, 1888, s-au pertractat 7 deosebite procese contra ziarelor
romane, $i autorii ori redactorii au fost osinditi la pedepse grele, pentru ca au
avul curajul civic de a exprima convingerile roméanilor in ceea ce privegte grava
situatiune a t&rii.

Pentru reproducerea si dezaprobarea unui articol prin care un ziar maghiar
propaga cultul kossuthist, un redactor al ,Tribunei* a fost condamnat la un an
de zile inchisoare i ziarul la amenda grea. Alt redactor al aceluiagi ziar a fost
condamnat la aceeasi pedeapsi pentru exprimarea aderdrii la manifestul depu-
tatului Traian Doda, general c.r. in pensiune. Generalul Doda, el insusi a fost
condamnat pentru acelasl manifest la inchisoare de doi ani, precum i la o mare
amendad in bani, si numai gratla Prea inaltd a Maxestétu Voastre a scutit de
prigoniri pe batrmul incaruntit in merite pentru patrie si Tron.
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Prigonirile insi n-au putut sd-i opreascd pe roméni de a-si face datoria
patrioticai, gi astfel in anul 1890 a urmat o noua serie de procese de presa, por-
nite contra ziarelor roméne. De astid datd mai mul{i =ziaristi romani au fost
condamnati, intre care un corespondent al ,Tribunei“ chiar la inchisoare de un an
si jumatate, pentru cid a dezaprobat cultul kossuthist al ziarelor maghiare.

Si la nici o ocaziune nu s-a manifestat, ca in aceste procese de presd, ten-
dinta de a preface statul poliglot ungar intr-unul national maghiar. Procurorii
regesti, chemati a interveni pentru respectarea legilor, nu s-au sfiit a cere ca
juratii sa& nu-gi formeze convingerea dup& cele zise in articolii incriminati, ci sa
citeasca printre rinduri, ori s& nu judece conform dreptatii si dupa legile in
vigoare, ci potrivit cu sentimentele lor de adevarati maghiari. Ba in fata tribu-
nalului regesc din Cluj, in fata juriului de pres#, in fata unui numeros public,
procurorul regesc a adresat acuzatului apostrofa cid devotamentul citre persoana
Monarhului nu e incd patriotism si a insultat In cei mai nevrednici termeni
glorioasa decoratiune acordatid de Maiestatea Voastrd grénicerilor de la Né&s&ud:
. Pentru statornica perseverare in credinta jurata 1848—1849“, declarind ci faptele
prin care roménii au meritat acea decoratiune sunt o nestears# patd de rusine
pentru poporul roman.

In Ungaria de astazi, Maiestatea Voastra, pé#strarea traditiunilor noastre
dinastice, alipirea cétre Monarhie si iubirea de neam sint crime politice reprimate
cu asprime §i nimic mai mult ca procesele de pres& intentate contra ziarelor
romine nu dovedeste cA guvernul a stiut totdeauna, si gtie si astizi, cit de gene-
rald si de adincd e nemuliumirea roménilor, dar n-a voit s& tie seama de ea,
n-a linut sa restabileascd pacea si buna intelegere, ci a crezut ci este bine si
potrivit cu interesele de ras& ale poporului maghiar ca s& faca toate opintirile
spre a nu lasa si se manifeste nemulfumirea.

Reprodus din vol. Romdanii din Transilvania impotriva
dualismului, Cluj-Napoca, 1978, p. 256—263.

1894. Din sentint{a de condamnare a memorandistilor.

In baza verdictului juratilor, toti acesti acuzati sint si judecéitoreste decla-
rati vinovati de delictul de agitatie prevazut la art. 171 al Cod. pen., §i comis pe
cale de presid in modul descris la art. 171 Cod. pen., — prin atacarea puterii obli-
gatorie a legilor. — faptd pentru care in baza art. 173 al Cod. pen. se condamné:

1. Dr. Ioan Ratiu, cu aplicarea art. 91 al Cod. pen. la 2 (doi) ani temnita
de stat.

2. Gheorghe Popp de Basesti, cu aplicarea art. 91 Cod. pen. la un an tem-
nitd de stat.

3. Dr. Vasile Lucaciu, cu aplicarea art. 90 Cod. pen. la 5 (cinci) ani temnita
de stat.

4. Dimitrie Comsa la 3 (trei) ani inchisoare de stat.

5. Dr. Daniil P. Barcianu, la 2 (doi) ani si 6 (sase) luni temnitd de stat.

6. Nicolae Cristea, cu aplicarea art. 91 Cod. pen. la 8 (opt) luni temnit{8 de stat.
7. Iuliu Coroianu, la 2 (doi) ani si 8 (opt) luni temnitad de stat.

8. Patriciu Barbu, cu aplicarea art. 91 Cod. pen. la 2 luni temnita de stat.

9. Dr. Teodor Mihali, la 2 (doi) ani gi 6 (sase) luni temniti de stat.

10. Aurel Suciu, cu aplicarea art. 91 Cod. pen. la (un) an si (sase) luni tem-
nitd de stat.

11. Mihail Veliciu, la 2 (doi) ani temnitd de stat.
12. Rubin Patitia, la 2 (doi) ani §i 6 (sase) luni temnitad de stat.
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13. Gherasim Domide, la 2 (doi) ani si ¢ (gase) luni temnitd de stat.

14. Dionisie Roman, cu aplicarea art. 91 Cod. pen. la 8 (opt) luni temnita
de stat.

Obliga solidar pe toti acuzafii condamnatii s& pldteasca, sub sanctiunea urmai-
ririi silite la Parchetul Regal din Cluj, in 15 zile, socotite de la raminerea defini-
tivda a sentintei de fatd, spesele de procedurid pind aci fixate la 3011 florini
93 cruceri, si cele ce se vor mai ivi.

In afard de aceasta, to{i acuzaiii condamnati sint obliga{i sa suporte fie-
care dupld persoana sa spesele ce se vor ivi cu executarea pedepsei lor priva-
tiva de libertate.

Sint obligati mai departe tof{i acuzatii condamnati s& insereze odatd pe chel-
tuiala lor proprie in limba oficiala maghiara — a statului — sentin{a aceasta si
motivarea ei, in toatad intinderea, in 15 zile socotite de la radminerea definitivd a
prezentei sentinte, avind si finainteze in acelasi termen Parchetului Regal din
Cluj pentyu dovada numerele respective, in urmatoarele ziare:

.Kolozsvar“, |, Ellenzék", ,Erdélyi Hirad¢", ,Tribuna“, ,Gazeta Transilvaniei“,
.Foaia Poporului“, ,Dreptatea“, Hermannstidter Zeitung“, ,Nemzet", ,Magyar
Hirlap”, ,Budapesti Hirlap“, ,Pesti Hirlap”, ,Pesti Naplé“, si ,Pester Lloyd"...

Dupa raminerea definitiva, aceastd sentintd se ordond a se comunica oficiilor
episcopesti gr. cat. si gr. ort., Ministerului Ung. Regal de Culte si Instructiune
PublicA cum si Barourilor de Advocati din Cluj, Sibiu, Arad, Alba Iulia i
Tg. Mures. ’

In sfirsit se ordon4, ca dupid ce prezenta sentintd va ramine definitiva,
intreg dosarul si fie trimis Parchetului Central Regal din Cluj, ca reprezentant al
Ministerului Public, — pentru a face propunerile sale in privinta acuzatilor Ro-
mulus Crainic si Septimiu Albini. deoarece fa{i de dinsii a fost sustinutd acuza.

Motive:

Dr. loan Ratiu, Gheorghe Popp de Basesti, Dr. Vasile Lucaciu, Dimitrie
Comsa, Dr. Daniil P. Barcianu, Nicolae Cristea, Iuliu Coroianu, Patriciu Barbu,
Dr. Teodor Mihali, Aurel Suciu, Mihai Veliciu, Rubin Patit{ia, Gherasim Domide
si Dionisie Roman, dupa ce cei 12 jurati i-au declarat vinovati pe sus-numitii,
— in baza acestui verdict, ei au trebuit a fi si judecaitoreste declarati vinovati
de delictul ce li s-a atribuit, si care s-a descris in partea dispozitivd a sentintei,
si din acest motiv au trebuit a {i condamnati.

Cu exceptia lui Dr. Vasile Lucaciu, fatd de toti ceilal{i acuzati instanta a
luat in consideratie, ca moment atenuant, faptul cd ei nu au mai fost pedepsiti.
Din contr3, fatd de toti acuzatii condamnati (s-a avut in vedere) caracterul peri-
culos al delictului de agitatie, atacindu-se valabilitatea puterii obligatorii a uneia
din cele mai cardinale legi fundamentale ale Ungariei, a legii numitd Legea
Uniunii, prin care s-a decretat unirea vechiului Ardeal cu Ungaria propriu-zisé.
In afard de aceasta, instanta a mai considerat ca imprejurare agravantd fa{d de
Dr. Ioan Ratiu faptul ci, in privinta comiterii infractiunii, dinsul, in urma func-
tiunii sale ca pregedinte, avea raspundere mai mare; faid de dr. Vasile Lucaciu,
situatia lui de preot, si in urma acesteia faptul. cd in acest post si-a célcat mai
grav obligatia de cetdtean al statului de a se retine de la comiterea unor ase-
menea fapte, mai departe faptul cia, dupi convingerea instaniei, el a fost autorul
intelectual al intregii migcari, si, in sfirgit, faptul c4 la dezbaterea finald a mani-
festat o atitudine dirz&; fa{id de Dimitrie Comsa, imprejurarea ci, in calitate de
secretar al comitetului, a dezvoltat activitate mai mare la comiterea faptului ineri-
minat ¢i la dezbaterea finala s-a servit de aparari neintemeiate; fa{d de Dr. Daniil
P. Barcianu, ap#rdrile false; fati de Nicolae Cristea, statul sdu preotesc; fatd de
Iuliu Coroianu faptul ci, dupd propria sa recunoastere, el a fost redactorul si
raportorul in comitet al textului imprimatului inactionat; fatd de Rubin Patitia
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si Dionisie Roman, atitudinea dirzi manifestati la dezbaterea finald si apdaririle
false; in sfirgit fatd de Gherasim Domide, functia sa de preot si atitudinea dirza
manifestatd la dezbaterea finala.

Considerind si apreciind imprejuririle atenuante si agravante enumerate, in-
stanta a gasit, cA pedeapsa aplicatd acuzatilor este in consonanti cu gravitatea
infractiunii comise.

Reprodus dupa Ioan P. Papp, Procesul Memorandului roma-
nilor din Transilvania. Acte §i date, vol. I, Cluj (1932),
p.- 312—314.

1894. Relatirile ziaristului §i scriitorului Ioan Rusu Sirianu (1864—1908) despre
persecutiile indreptate impotriva romanilor dup# procesul Memoranadului.

Trebuie s3 mai constatdm la acest loc, ci procesul Memorandului a fost
numai inceputul infricadrilor, ci de la proces incoace s-a inaugurat un sistem de
terorizare cum nu s-a mai pomenit in state constitutionale. N-a fost destul ca
agentii siguranfei publice au impiedicat mii de ctdteni romani si asiste, ca simpli
spectatori, la proces, dar deja a doua zi dup3 proces, membrii comitetului natio-
nal au mers spre casi intre baionetele jandarmilor, care au intesat toate girile.

La sate s-a inceput o goani s#lbatici contra tuturor celor ce au fost la
Cluj. Notari, juzi si alfi slujbasi comunali au fost pur si simplu destituiti si
amendati de solgabirii, calificindu-se ca triAdare de patrie adeziunca lor fati de
luptatorii cauzei roméane. Perchezitiunile domiciliare se faceau cu sutele si cu un
aparat de parci intr-adevar s-ar fi descoperit o conspiratie, parcid am fi trait in
plin regim de tercare. Jandarmii au patruns noaptea in casele pasnicilor romaéni,
rascolind totul, far&4 a p#astra fie micar §i numai cele mai elementare forme de
legi, ci trecind peste consideratiuni umanitare, de la care incolo incepe brutali-
tatea.

Agentii siguraniei publice au mers pind acolo c#, din simpld bénuiald, un
venerabil preot roman a fost dus drum lung si obositor intre baionete, 1-au mal-
tratat ca pe un ucigas, ceea ce s-au vazut silite sd constate chiar si autoritdtile
superioare. Nu s-a crutat nici altarul sfint, ci jandarmii au patruns chiar gi in
locagsul dumnezeiesc, neladsind pe romani fn pace nici chiar s3-gi inalte ruga
fierbinte catre cer. Subofiterii de jandarmi s-au pus s& controleze pe preoti si in
biserici, au oprit aduniri invatitoresti i preotesti. Peste tot, drepturi inscrise
noudl in constitutia statului au fost ignorate, cllcate in picioare, cu un cinism re-
voltator.

Iar ca intr-adevar sa se dea aspectul de domnie tristd cu baioneta, s-a adus
asupra capului nostru milif{ia, fird ca prin o singuri abatere de la lege din partea
noastrd sii se poatldl justifica acele masuri. E nemaipomenitd apoi goana ce se por-
nise contra tinerimii noastre universitare. Patruzeci si trei dintre cei mai de
valoare studenti universitari erau cit pe ce s& facd cunostintd cu temnita, numai
pentru ci, cu prilejul procesului din Cluj, ei au ar#tat ¢ nu vor s se dezlipeasc
de tulpind, de périn{ii si de fratii lor, ci in chip l3udabil au {inut s& demonstreze
ci nafiunea noastrf are viitor frumos, clici 1i avem pe ei, fala gi comoara noastra.

Ce s mai zicem apoi de faptul, ci chiar tirance au fost prigonite, pentru
cd au purtat briu tricolor si au cintat doine romanesti, c& in multe locuri s-au
oprit horele (jocurile) si orice petrecere nationald, pentru c#é, avind constiin{a
certatd, cei de la stépinire in toate vedeau conspiratie, in toate triddare de patrie
si agitatiune perversa.
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Intr-astea, Curtea cu jurati de la Cluj urma a da aproape pe fiecare sip-
tamina cite un spectacol, cite un verdict, unul mai aspru decit cel#lalt, asa c4,
in afari de osinditii in procesul Memorandului au intrat in temnit8 incd al{i 30 de
romani. Sint nenumirate apoi condamnirile ficute pe la judecatorille cercuale,
dar mai ales pedepsele date pe cale administrativd, caci lucru unic in felul sau,
la noi administratia are si latitudinea de a ne impovira in anumite cazurl cu
amende grele gi chiar cu temni{d ordinara.

Nimic n-a produs insi furtuna si indignare, ca arestarea brusci a membrilor
Comitetului national. Seful (loan Ratiu, n.n.) care a incaruntit in luptd onorabild
si leald, el, stejar falnic al unui popor plin de viats, a fost ridicat brutal gi pornit
spre temnitd, ca un ficator de rele.

Preotul (Vasile Lucaciu n.n.), care abia iesise din temnitd, abia ci a avut
timp sd ingenuncheze la altarul dumnezeiesc, de asemeni a fost ridicat dintre
sitenii care il incunjurau cu o sfintd ardoare. Azi zace z&vorit pentru multi ani, in
singuratatea ucigitoare a temnitei. Tot asa s-a intimplat gi cu ceilalti barbati
vrednici gi luptétori neinfrinti ai nostri, cu toate ca legea spune l&murit c& numai
facatorii de rele, care se impotrivesc, sint de tratat astfel.

Linistea gi pacea a zeci de familii a fost nimicitd §i azi nu gtim cine sufere
mai mult, cei inchisi in temnitd, ori exilatele de prin jurul zidurilor, cu atita
blestem incercate? Nu gtim pe cine si deplingem mai tare, pe parintii ripiti din
sinul familiei lor iubite, ori copiii nevinovati, care cresc in umbra §i tristetea
temnitelor?

Reprodus dupd Teodor V. Picitlan, Cartea de aur sau
luptele politice nationale ale romadnilor de sub coroana
ungard, vol. VII, Sibiu, 1913, p. 727—729.

1895. Ordin al ministrului de Interne din Budapesta privind interzicerea Parti-
dului National Romin din Transilvania (din care ficeau parte si preotii
romani).

Prin ordinul cu numirul 321 din 1894, luna iunie 16, am sistat activitatea
aga-numitului Partid National Romaéan. Prin ordinul numé&rul 1488, data din 7 de-
cembrie 1894, am calificat, in virtutea paragrafului 1 din Art. de lege XL de la
1879, ca infractiune transgresiunea impotriva acestei opriri. Prin urmare, oricine
participd la intrunirile ori la convocarea intrunirilor, care r#spund direc{lunii
numitului Partid, va fi pedepsit, in intelesul §-lui 16 din Art. de lege XL de la
1879, si in temeiul acestui ordin, cu inchisoare pin& la 15 zile gl cu amendi la
100 fl1. Publicind acest ordin al meu, in Intelesul §-lui 9 din Art. de lege XL de la
1879, adaug totodatd ci privitor la intrarea ifi vigoare a aceluia e normativ para-
graful acum citat al legii.

Budapesta, 6 ianuarie 1895.
Hieronymi m. p.

Reprodus din Eugen Brote, Chestiunea roménd in Transil-
vania §i Ungaria, Bucuresti, 1895, p. 414 gi Teodor V. P#ca-
tian, Cartea de aur sau luptele politice nationale ale roma-
nilor de sub coroana ungard, vol. VII, Sibiu, 1913, p. 675.
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1874. Rezolutia imperiald prin care nu s-a recunoscut alegerea episcopului Ioan
Popasu ca mitropolit al Ardealului.

La propunerea ministrului meu regesc ungar de Culte si Instructiune Publics,
pe episcopul Caransebesului Ioan Popasu, pe care Congresul Mitropoliei greco-
orientale romane convocat la Sibiu in 27 octombrie a.c. 1-a ales, cu majoritatea
voturilor, la 1 noiembrie a.c., ca mitropolit greco-oriental roméan, In puterea drep-
tului meu regesc previzut in § 157, punctul 13 al Statutului Organic congresual,
nu am aflat (socotit, n.n), a-1 intdri in aceastd demnitate de mitropolit. Drept
aceea, indrum pe ministrul meu ungar de Culte gi Instructiune Public3, ca
aducind la cunogtinta numitului Congres aceastd rezolutiune a mea, si-1 provoace
pe acela la o noui alegere de mitropolit, cu excluderea candidatului respins de
mine.

Reprodus din Telegraful Romdn, an. XXII, nr. 91, din
17/29 noiembrie 1874, p. 360.

1902. Adresa Ministerului Cultelor gi Instructiunii din Budapesta, prin care
se comunici mitropolitului Ioan Metianu ci n-a fost recunoscutii alegerea
lui Vasile Mangra ca episcop la Arad.

Nr. 4485 Pres.
Inalt Prea Sfintite, Domnule arhiepiscop §i mitropolit,

Maiestatea sa chesaro §i apostolicA regeascli, prin prea inalta rezolutiune
datatd in Viena la 15 decembrie a.c., nu s-a indurat a intdri alegerea vicarului
episcopesc de la Oradea Mare gi protosincel Vasile Mangra de episcop gr. or. roman
al diecezei Aradului, savirgitd in sinodul tinut la 12 iunie a.c.

Despre aceasta, cu provocare la reprezentatiunea (=memoriul, n.n.) Inalt
Prea Sfintiei Tale, din 27 iunie a.c., cu nr. 204 $i pe lingi restituirea comunicatelor
(actelor n.n.), am onoarea a Te incunostiinfa cu acea recercare, ca potrivit impu-
ternicirii mele, primite prin mai sus provocata prea inalta rezolutiune, si bine-
voegti, in propria sferid de competenti, a face cit mai curind dispozitiunile de
lipsd pentru indeplinirea vacantului scaun episcopesc gr. or. romén ar&dean,
conform normelor in vigoare.

Primeste, Inalt Prea Sfintite, expresiunea sincerd a consideratiunii mele.
Budapesta, in decembrie 1902

Wlassics, m. p.

Reprodus din Telegraful Roman, an. L, nr. 138 din 10/23
decembrie 1902, p. 559.
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1909. Adresa Ministerului Cultelor si Instructiunii din Budapesta, prin care
se comunicd mitropolitului loan Metianu ¢ nu a fost recunoscutd nici a
doua alegere de episcop la Caransebes.

Nr. 116.235.
Excelenta Voastrd, Domnule arhiepiscop si mitropolit,

Maiestatea Sa ces. i apostolica regeasc4, prin prea inalta rezolutiune, datata
in Viena la 28 septembrie anul 1909, nu s-a indurat a afla ci este de confirmat
alegerea protosincelului Dr. Iosif T. Bddescu, de episcop gr. ort. romén al Caran-
sebesului, fAcutd din partea Sinodului diecezan, convocat pe 12 iulie, calendarul
nou, anul 1909, la Caransebes. Totodaid Maiestatea Sa ces. §i apostolicid regald s-a
indurat a ordona prea gratios ca dispozit{iile necesare pentru indeplinirea (ocu-
parea, n.n.) scaunului episcopesc gr. ort. romén din Caransebes s& fie facuta de
Excelenta Voastrd, cu excluderea celor deja alesi (Filaret Musta si Iosif Ba-
descu, n.n.).

Cind deci, cu provocare la pretuita reprezentatiune (memoriu, n.n.) a Exce-
lentei Voastre din 6 septembrie a.c., numirul 355 M si pe lingd retrimiterea
anexelor ce le avea, am onoare a comunica aceastd prea inaltid hotérire Excelen-
tei Voastre, Vi rog ca In injelesul aceleia s§i conform §-lui 98 din Statutul
Organic al Bisericii gr. ort. roméane, si binevoiti a face, far4 aminare, dispozi-
tiunile necesare pentru indeplinirea scaunului episcopesc gr. ort. roman din Caran-
sebes, cu tinerea in vedere a restiringerii precizate in prea inalta rezolutiune.

Primit{i Excelent{a Voastrd, expresiunea sincerd a deosebitei mele stime.

Budapesta, 6 octombrie 1909.
Pentru ministru
Téth, m. p.
secretar de stat

Reprodus din Telegraful Romdn, an. LVII, nr. 103 din 1/14
octombrie 1909, p. 439.

1918. Ministrul Appony Albert numeste ,comisari guvernamentali* la Sinoa-
dele eparhiale din 1918.

Nr. 4919/918 Pres. . Strict confidential
Excelenta Voastrd, Domnule arhiepiscop $i mitropolit!

Evenimentele timpului din urma au provocat necesitatea ca statul ungar sa-si
exercite dreptul de suprema inspectiune in adundrile Bisericii greco-orientale
romane, intr-o masurd mai intensivid. In scopul acesta, am onoare a Vi aduce
la cunostintd c& pentru reprezentarea mea in sinodul eparhial, ce se va tinea
anul acesta in 12 mai (eventual si in alte zile), am incredintat pe comisarul meu
guvernial, baronul Petricsevich Horvath Emil.

Pe cind Va rog Excelentd ca si binevoifi a da reprezentantului meu numit,
in activitatea sa, sprijinul cel mai larg, totodatd imi {in de datorint4 a comunica
Exceleniei Voastre si aceea c#, comisarului meu guvernial i-am dat imputernicirea
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ca intrucit purtarea celor prezenti in sinod ar c#dea sub exceptiune sub raportul
fidelitatii fatd de stat, mai intii s#-1 facid atent pe respectivul, apoi In caz de
necesitate sa poatad lua gi masuri pentru dizolvarea sinodului.

Primiti, etc.

Budapesta, la 7 mai 1918.
Apponyi, m. p.

Reprodus dup# Lazir Triteanu, Scoala noastrd, 1850—1916.
wZona culturald“, Sibiu, 1919, p. 122—123 gi Roman Cioro-
gariu, Zile trdite, Oradea, 1926, p. 105.
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1912. Fragmente din bula papalll ,Chrisiifideles Graeci“, prin care se inflin{a
Episcopia greco-catolicd ungard de Hajdudorog.

Ascultind cu buniivointi dorinta Majestitii Sale Francisc Iosif, Impiratul
Austriei g1 Regele apostolic al Ungarief, precum gi ruglirlle venerabililor nogtri
fratl, ale Cardinalului Primat Arhiepiscop de Strigon (Esztergom n.n.) si ale altor
sfintiti prelati ai aceluiagi regat, cumpinind toate cu diligint& st cu studiu matur,
suplinind afari de aceea, intrucit ar fi de lips#, invoirea celor ce sint sau se
cred a fi interesati, din plenitudinea puterii apostolice, hotirfm s# infiint{im fn
regatul ungar o diecezi catolici de ritul grecesc, care se va numi de Hajdudorog,
in chipul ce urmeazai.

Inainte de toate, ddm si asignim (acordim, n.mn.) pentru totdeauma teritoriului
acestei noi dieceze parohiile ce le vom numi mai jos. In ce privegte parohiile
ce se vor desparti din Arhidieceza de Figirag, cari adecf si ele sunt separate
de noua diecezi si departe de scaunul ei episcopesc, permitem si fie cirmuite de
episcopul de Hajdudorog printr-un vicar, numit ¢i constituit de el.

Scaunul episcopesc al acestei dieceze, ale c#rei margini s-au fixat astfel, il
ridicdm si instituim in orasul numit de toti ,Hajdudorog”, care este destul de
mare $i este prevazut cu cele ce usureazd traiul si de la care igi are numele i
insagl dieceza; iar biserica care este acolo, fiind inchinat& Intrdrii in bisericd a
Fecioarei Maria i care este frumoas3 si potrivitd ¢i pin& acum a fost parohiald,
o ridicam si iniltdm pentru totdeauna, avind acelasi titlu ¢i hram, la rangul s
demnitatea de catedrald; in care, afard de aceea, ridichm si instituim pentru
totdeauna un capitlu catedral, care va sta din gase canonici, sub un arhipresbiter
sau prepozit mare;

...Resedinta noului episcop si a urmagilor sii de pe vremuri o punem in
casele imbiate (oferite n.n) de comuna Hajdudorog, cari vor trebui ins# restaurate
cu cheltuiala guvernului maghiar, ca s8 poatd fi intru toate locuintd cinstitd si
potrivitd pentru insusi episcopul si pentru aula sa episcopeasci. De asemenea, in
urma intelesului avut cu acelasi guvern, asignim (acorddm n.n.) si didm mesei
episcopale ca donatiune suma de patruzeci mii de coroane, care se va plati an
de an din erariul public; pentru curia episcopald si alte oficii diecezane o alti
sumi de doulsprezece mii de coroane; in sfirgit, pentru vicarul agezat peste pa-
rohiile ce se vor despar{i din Arhidieceza de F&girag, aceeagi sum# de coroane,
de care se bucur# in Ungaria ceilalli vicari ai diecezelor de ritul grecesc.

De asemenea $i canonicilor noului capitlu catedral, afard de locuint# cinstitd
si potrivita, In casele ce se vor face de comuna Hajdudorog, le asignim si dam
intru toate aceeasi dotatiune, ce se va plati de guvernul unguresc, de care se
bucurd In Ungaria capitularii altor catedrale de ritul grecesc...

Si voim ca guvernul ungar, amé#surat (conform, n.n.) sarcinei ce a luat
asupra sa, sd suporte cheltuielile de lipsa, fie pentru repararea caselor atit epis-
copesti cit si canonicesti, precum si ale internului bisericii catedrale §i ale sacra-
riului, fie pentru cultul catedralei.

Indatid ce va cere lipsa, poruncim ca pentru instruirea gi cregterea clerului
tindr s3 se ridice seminar arhidiecezan, ciruia tot guvernul Ungariei ii va presta
edificiile ce va fi zidit, impreund cu cheltuielile pentru repararea lor §i pentru
nutrirea gi sustinerea alumnilor (elevilor bursieri, n.n.) gi profesorilor.

Poruncim si aceea, ca vechile mese episcopegti de ritul romén, sii-gi pls-
treze, ca si mai inainte, beneficiile avute pind acum, precum gi fundatiunile pioase
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facute in favorul diecezelor romanegti, asa ci nici decit si nu fie ingdduit gi s&
nu se poatd despirti de acele dieceze si de noua diecezd de Hajdudorog.

Ce privegte limba liturgicd a acestei dieceze nou infiintate, poruncim sa fie
greaca veche, iar cea autohtoni (maghiar3, n.n.) si se sufere (admita, n.n.) numai
in functiunile extraliturgice, i In acelasi chip cum este ingadduit a se folosi de
ea, amisurat decretelor Sfintului Scaun, in bisericile de ritul latin.

Si pentru ca preotii noii dieceze amintite si aibd vreme de-a inviata limba
greacs, incd trei ani, ce urmeazd imediat decretirii ridicArii acestei dieceze, se
vor putea folosi de acea limb# liturgics, care s-a intrebuintat pina acum, fiind
cu totul opritd limba ungard, care nefiind liturgici, nici cind nu se poate folosi
in sacra liturgie. Majestt{li Sale amintite si urmasgilor séii, ii dim dreptul ca in
timpul stabilit din partea dreptului, s# numeasci sau si prezinte pontificelui ro-
man de oricind, un cleric vrednic si potrivit, inzestrat cu toate insugirile cerute
de sfintele canoane, care din partea aceluiag pontifice roman sd se punia de episcop
a numitei biserici catedrale de Hajdudorog.

Afard de aceea, supunem dieceza de Hajdudorog, infiintatda cum s-a amintit
mai sus, jurisdictiunii §i atirnirii de Congregatia de Propaganda Fide pentru afa-
cerile riturilor orientale §i, in aceeasi vreme, o facem sufragand arhidiecezei de
ritul latin a Strigonului, dreptului metropolitan al arhiepiscopului cireia supunem
pe episcopii de ori cind ai Hajdudorogului.

Reprodus dupa traducerea din rev. Cultura Crestind, Blaj,
an. II, nr. 13, 1912, p. 392—400 (paralel si textul latin).

Lista parohiilor roméanesti anexate la Dieceza de Hajdudorog

Din Dieceza Ordzii Mari

Vorbesc

2

o5 g 2 ¢
Nr. crt. Numele comunei 83 - g2 ¥
= oy @ o o3

o2 E E ES E &0

z3 g e 2z 25

1. Amati — Satu Mare 485 285 200 —
2. Ghidani (Satmarel) — Satu Mare cu 4 catune 1602 500 1102 —
3. Culciu Mare — Satu Mare cu 6 filii si 1 catun 1222 420 802 —
4. Boghis — Satu Mare 718 — 718 —
5. Csegdld cu 4 filii 664 — 64 600
6. Csengerujfalu cu 1 filie 694 — 394 300
7. Cetatea Veche — Satu Mare cu 2 filii 791 — 91 700
8. Petea — Satu Mare cu 3 filii 721 — 121 600
9. Porcsalma cu 8 filii 1258 — — 1258
10. Doba — Satu Mare 1073 300 273 —
11. Vetis — Satu Mare cu 8 catune 887 — 100 787
12. Ciumesti — Satu Mare cu 2 filii §i 2 cétune 776 — 500 276
13. Domanegti — Satu Mare cu 3 filii si 7 citune 1062 — 120 942
14. Ghenci — Satu Mare cu 5 citune 346 — 20 326
15. Moftinu Mic — Satu Mare cu 1 filie 1206 606 600 —
16. Careii Mari — Satu Mare cu 1 filie si 21 catune 2508 — 600 1908
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Vorbesc

g
25 ¢ §F ¢
Nr. crt. Numele comunei ?‘DE 'EE - ) 52
.S EE €5 E&
z 8 g2 Ea &3
17. Resighea — Satu Mare cu 1 filie 712 600 172 —_
18. Sanisliu — Satu Mare cu 9 citune 2282 800 1422 60*
19. Dindegti — Satu Mare cu - filie §i 6 catume 1003 600 403 —_
20. Andrid — Satu Mare 687 186 500 —
21. Tiream — Satu Mare cu 3 cétune 738 430 308 —
22. Portita — Satu Mare cu 1 filie 524 324 200 —
23. Vezendiu — Satu Mare 925 625 300 —
24. Adoni — Bihor cu 2 filii 256 — — 256
25. Curtuiugeni — Bihor cu 1 filie 1298 — 120 1178
26. Tarcea — Bihor cu 1 filie si 9 catune 791 50 621 120
27. Galogpetreu — Bihor cu 3 cidtune 340 — 20 320
28. Nyiracsad cu 1 filie si 18 cdtune 2022 — — 2022
29. Nyiradony cu 6 filii 2313 — 2009 34
30. Pigcol{ — Satu Mare cu 9 catune 1367 500 837 30
31. Nyirabrany cu 4 filii si 15 catune 1691 — 500 1191
32. vasad — Bihor cu 3 filii 15985 995 600 —
33. Almosd cu 5 filii 958 — 150 808
34. Bagamer cu 7 citune 471 — — 471
35. Chiniz (Voivozi) — Bihor cu 1 cédtun 805 505 300 —
36. Silindru — Bihor cu 1 filie 858 — — 858
37. Hosszupalyi cu 21 filii si 10 catune 496 — — 496
38. Kakad cu 2 citune 177 — — 177
39. Nagyleta (rom.) 3 filii §i 9 catune 1880 400 1080 400
40. Nagyleta (rut.) 4 filii 280 — — 280
41. Pocsaj cu 4 filii si 13 cltune 1926 626 1300 —
42. Vertes cu 6 catune 332 —_ —_ 332
43. Macau — (Makd) 21 filii 8i 2 catune 1347 — — 1347
44. Oradea 691 — — 691
Total 44 parohii, 111 filii, 170 catune 44839 9253 16547 19039

* Credinciogii din parohiile de sub nr. 9, 28. 38, 40 si 44 sint de origine ruteana,
cei din parohiile de la nr. 5, 6, 25, 36 9i 43 sint de origine romén# $i ruteana, iar
ceilalti, toti de origine roméana.

In parohiile de la nr. 6, 7, 8, 9, 11, 13, 14, 16, 24, 25, 27, 28, 31, 33, 34, 35, 37, 38,
40, 42, 43 31 44, de decenii se predicd numai in limba maghiara.

Din Dieceza Gherlei (toale in j. Satu Mare)

1. Botiz 2017 200 1487 330
2. Sat: Mare 4600 — 1000 3600
3. Odoreu cu 4 filii 2020 300 1220 500
4. lojib cu 1 filie 1020 200 820 —

Total: 9657 700 4527 4430
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Din Arhidieceza Blajului

1. Tractul Muregului

Vorbesc
3

) ] [ Q
58 8 8% %
Nr. crt. Numele comunei ! g B gk
. 8 . G

(3]
z3 ] 2% &>
1. Andreeni cu 17 filii 343 2 12 329
2. Bolintineni cu 7 filii 338 182 40 116
3. Roteni cu 4 filii 152 — 8 144
4. Craciunegti cu 4 filii 199 — 5 194
5. Ivanesti cu 5 filii 596 386 117 93
6. Tirgu Mures cu 3 filii 500 230 110 160
7. Soard cu 5 filii 344 233 75 36
8. Trolta cu 5 filii 132 8 — 124
9. Laureni cu 1 filie 281 236 31 14
10. Tirimioara cu 1 filie 200 97 16 87
Total 10 parohii gi 49 filii cu: 3085 1374 414 1297

In parohiile de la nr. 1, 3, 4 5i 8 se predicd in limba maghiara iar in celelalte
in limba roména.

2. Tractul Gurghiului

1. Frumoasa 1148 437 400 311
2. Ciuc — Sin-Dominic cu 6 filii 845 — — 845
3. Ghimeg — F#get cu 4 filii 2680 1402 1150 128
4. Voslobeni cu 1 filie 1448 868 500 80
5. Joseni cu 1 filie 568 —_ — 568
6. Giurgeu — Gheorgheni cu 3 filii 388 46 40 302

Total 6 parohii, 36 filii cu: 7077 2753 2090 2234

In parohiile de la nr. 3 si 6 se face instructiunea religioass in limba roména,
in celelalte in limba maghiara.

3. Tractul Odorheiului

1. Aldea cu 23 filii 887 —_ — 887
2. Bodogaia de Jos cu 16 filii 241 — — 241
3. Bezidu Nou cu 7 filii 435 — — 435
4, Jacodu Romén cu 9 filli si 2 catune 217 140 — 77
5. Odorheiu Secuiesc cu 23 filii 716 — — 716
6. Sovata cu 4 filii gi 1 catun 618 — — 618
7. Aita Seacd cu 3 f{ilii 536 — — 536
8. Eliseni cu 7 filii 157 — — 157

Total 8 parohii, 92 filii si 3 catune cu: 3807 140 — 3667

In parohiile din acest district, cu exceptia celei de la nr. 4, predica se tine
fn limba maghiara.
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4. Tractul Trei Scaunelor
(Covasna de azi)

Vorbesc

[] (] 0%
e O 1]
o - -~ -
Nr.crt. Numele comunei gg 'Bg gg = %

.2 g8 E

g5 H8 Ba 3%
1. Arcusg cu 11 filii 151 —_ —_ 151
2. Borogneu Mare cu 18 filii 444 — —_ 444
3. Imper cu 1 filie 1456 — — 1456
4. Ciucsangeorgiu cu 8 filii 531 — — 531
5. LAaz&resti cu 7 filii 458 — — 458
6. Ghelinta cu 10 filii 457 —_ — 457
7. Ilieni cu 4 filii 78 — — 78
8. Lemnia cu 9 filii 324 — — 324
9. Lisndu cu 7 filii 356 — — 356
10. Polan cu 7 filii 208 — — 208
11. Turia de Jos cu 7 filii 287 — — 287
Total 11 parohii gi 89 filii cu: 4750 — — 4750

Instructiunea religioasd in toate parohiile acestul district se face in limba
maghiaré.

Reprodus dupd Cultura Crestind, Blaj, an. III, nr. 1, 1913,
p. 24—26.
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1879. ,Articolul de lege XVIII“ privitor -la instructia in limba maghiard in
institutele de invid{dmint pentru educatiunea poporului, sancfionat la
22 mai 1879, promulgat in Casa Deputatilor in 24 mai, in Casa Magnati-
lor 1a 25 mat 1879.

De vreme ce este de lipsd, ca fiecArui cetitean al statului s3 i se ofere
ocaziunea a-gi fnsusi limba maghiar3d, adecd limba statului, se iau pentru acest
scop dispozitiunile urmatoare:

§ 1. In toate preparandiile de invititori, confesionale ori de alti naturs, in
cari instructiunea nu se face in limba maghiar4, se va preda limba maghiar3, care
in virtutea dispozifiunei Articolului de lege XXXVIII de la 1868 formeazi s§i alt-
cum obiect de studiu obligator in aceste institute, in un astfel de numér de ore,
incédt fiecare candidat pentru functiunea de Invatitor s3 si-o poat insugi in vor-
bire si scriere, in timpul intregului curs de studiu.

§ 2. Dup& terminarea cursului de trei ani al preparandiilor, urmator intrarii
in vigoare a acestei legi, adeci incepand din zlua de 30 iunie 1882, nimeni nu poate
primi diploma de invatitor si nimeni din aceia cari vor fi terminat cursul de
invatatori in 1882 ori mai tirziu, nu poate fi numit pe cale particulara, ori la un
institut de invatidmant ca invititor, ori ca ajutor de inviat4tor, al doilea invitator,
dacd nu-si va fi insusit limba maghiars, in vorbire si scriere, in asa m#sura, Incéit
sd fie in stare a o preda in scoalele primare.

§ 3. Cei deja numiti sau persoane cari intrd in cariera de invatator, si cari
vor fi terminat deja cursul preparandiei de invititori in intervalul de timp dela
1872 pina la sfirgitul anului 1881, ori eventual il vor termina sau vor fi ocupat
in acest timp i eventual vor ocupa o catedrd de invidtator, — sunt datori a invéata
limba maghiari, dacd nu cumva o stiu, in timp de patru ani, socotiti dela intrarea
in vigoare a legii de fatd, in asa grad, Incat sA fie in stare a o preda in scoalele
primare.

Aceasta cualificatiune este a se dovedi prin trecereca unui examen, ce se va
norma indeosebi prin un ordin al ministrului.

In comunele ai ciror locuitori in parte nu stiu ungureste, cu inceputul anului
1883 pot fi numiti ca invatatori definitivi, ajutatori ori provizori la gscoalele primare
comunale confesionale, ori in alte gcoale primare publice, numai astfel de per-
soane, cari sunt capabile a preda limba maghiard. Dar si pdna la anul 1883 se
va da, cu prilejul ocuparii catedrelor de invatiAtori, prioritate acelora cari stiu
limba maghiar3d. De asemenea, se vor respecta cu strictete dispozit{iunile In vigoare
ale §-ului 50 din Art. de lege XXXVIII dela 1868, in ce privegte gcoalele primare,
cum i ale §-ului 13 (aliniatele 2 si 3) din Art. de lege XXVIII dela anul 1876.

§ 4. Prin aceasta, limba maghiara face parte din obiectele de studiu obligator
in loate scoalele primare publice. Cit timp ins3 nu existd numirul corespunzitor
de invatdtori capabili pentru predarea in limba maghiar&, dispozitiunea de mai
sus se pune in vigoare numai treptat, in urmatorul mod si anume:

In fiecare gcoald primari in care limba de predare nu e limba maghiaré, dar
se gisegste un invatAtor capabil pentru a preda in aceast® scoala, limba maghiarad
va trebui si fie predatid ca obiect de studiu obligator deja in anul urmitor dupi
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intrarea in vigoare a legii de fata. lar in scoalele primare, la cari nu se gisegte
numit un astfel de inviatitor, indat3d ce, in conformitate cu paragrafii 2 gi 3, va
fi numit un invétator cualificat in limba maghiar4a.

Instructiunea obligatorie a limbii maghiare in scoalele primare comunale va
fi reglementatd de cétre ministrul de Culte si Instructiune publicid prin ordin spe-
cial. Toate autoritatile confesionale si alte autoritdti sunt datoare a observa exact,
lcu prilejul stabilirii planului de invi{imant pentru scoalele primare, ordinul amin-
'tit mai sus.

§ 5. Dispozitiunile legii de fata se referad si 1a institutele de invd{mint nema-
'shiare. cari existi deja, ori se vor infiinta in intelesul paragrafilor 16—22 din Art.
‘de lege XXXVIII dela anul 1868.

§ 6. Indeplinirea dispozitiunilor cuprinse in paragrafii precedenti si a dispo-
zitiunilor tranzitorii va fi supraveghiatid de citre ministrul de Culte i Instruec-
tiune publicd prin inspectorii gcolari si prin celelalte organe indicate tn §-ul 3
al Art. de lege XXVIII dela anul 1876, privitor la autoritdtile scoalelor primare.
Pentru acest motiv:

1. La preparandiile de invatiatori (scoli pedagogice, n.n.) in carl limba in-
structiunii nu este cea maghiard, in afard de cazurile in cari inspectorul scolar
asistd temporal la predare, atit examenele anuale cdt si cele de maturitate, vor
fi tinute in prezenta si pe ling4 interventia inspectorului scolar ori a substitutilor
acestuia, numiti de citre ministrul Cultelor si al Instructiunli publice. Iar cu in-
cepere dela 30 iunie 1882, diplomele de cualificatiune ce urmeazli s& fie semnate
de dansul, se vor libera numai in cazul cand candidatul examinat stie limba
maghiara conform cu §-ul 2 al legii acesteia.

Impotriva obiectiunii inspectorului scolar, candidatul poate inainta recurs in
ltermen de 30 de zile, socotite din ziua examenului, la ministrul Cultelor gi al
instructiunii publice. care dispune apoi ca si fie examinat din nou de cltre o
comisiune compusi din trei membri, numiti de ministru. Dacd candidatul e recu-
noscut de cAtre aceastd comisiune de cualificat fn limba maghiar4, in conformi-
tate cu §-ul 2, atunci diploma i se va elibera Indatid. Hot#drirea comisiunii se va
nota in diploma.

2. Ministrul Cultelor si al Instructiunii publice veghiaz& ca in programele
da studii ce urmeazi a i-se supune in intelesul §-lui 5 alineatul 3 din Art. de
lege XXVIII dela anul 1876, limba maghiard s& fie trecutd in miasura cuvenits,
conform legii de fata, si diansul dispune s3 se supravegheze instructiunea in inte-
lesul §-lui 5 (alineatul 3. p. b} al legii citate.

3. In caz de nerespectare a legii de fatid. se va aplica §-ul 15 al Art. de
lege MXXVIIT dela 1868, respectiv §-ul 7 al Art. de lege XXVIII dela anul 1876.

4. Dispozitiunile §-lui 22 din Art. de lege XXXVIII dela anul 1868 se vor
aplica $i in cazul cénd institutele amintite in paragraful precedent al legli de fat4
nu s¢ conformeazi legii prezente.

§ 7. Pretutindenea unde este vorba in aceastd lege de preparandii de inva-
{atori. de candidati pentru catedrele de invititori, de invatfitori ajutitorl ori su-
plinitori. — sunt a se intelege si preparandiile de finvat#toare, candidatele la
catadrele de invAtdtoare. invitatoarele ajutdtoare si Invattoarele suplinitoare.

% 8 Cu executarea legii de fatd se insircineazi ministrul Cultelor si al In-
struettunii publice.

Reprodus dupid Eugen Brote, Chestiunea romdnd in Tran-
silvania si Ungaria, Bucuregti, 1895, p. 202—205 si Teodor
V. Pacitlan, Cartea de aur sau luptele politice nationale
ale romanilor de sub coroana ungard, vol. VI, Sibiu, 1910,
p. B43—845.
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1886. Ordin privind interzicerea unor manuale gcolare de ciitre Ministerul Cul-
telor sl lnstructlunl! din Budapesta.

Copia nr. 657.

Mult onoratului domn Toma P#cali,
adm(inistrator) proto(presbi)teral al Oradii Mari

Inaltul Ministeriu reg. ung. de Culte gi Instructiune Publica, ordonatiunea sa
de datul 5 julie a.c. nr. 21596 au oprit de a se intrebuinta in gcoald urmitoarele
carti si anume:

1. Istoria universald, ales istoria natiunei romdnesti §i a regatului Ungaria,
de dr. Georgiu Popa din Arad.

2. Geografia Ungariei si elemente din Geografia generald de dr. Nicolae Pop
(Bragov, 1881).
3. Introducere in Geografie de Ioan Tuducescu (Arad, 1881)...

Inaltul Ministeriu reg. ung. au enunciat cum ci acei invatitori care vor
folosi in gcoale cartile, respectiv manualele gi mapele (hirti n.n.) sus ingirate,
vor fi pedepsiti dupa Articolul de lege 40 din 1879, unde in § 38 este expus cum
ca: Cine intrebuint{eazi o carte sau un instrument de invatamint dupad imprejurari
cu gloab3d (amendd, n.n.) pind la 300 floreni §i cu inchisoare pind la 2 luni sau
chiar si cu pierderea oficiului.

Aceste dispusetiuni superioare esti poftit Dta pe calea cercularei celel mai
litite a le comunica cu toatd posibila grdbire tuturor oficiilor parohiale gi respec-
tive tuturor invitatorilor subalterni spre gtire si acomodare, avind despre efectuire
(executare n.n.) a reporta aicea in 15 zile.

Oradea Mare 3/15 septemvre 1886.

Pentru Consistoriul eparchial gr. or. orddan,
Ieroteiu Beles m. p.

Reprodus dupa Viorel Faur, Contribufii documentare la
istoria invdtdmintului roménesc din Bihor ..., in vol. Cen-
tenar muzeal orddean, Oradea, 1972, p. 333.

1887. Ordin privind obligatia invititorilor confesionali roméani de 2 da examen
de limba maghiara.

Copia nr. 169 sc.

Prea onoratului domn Toma Picala,
protopresbiterul Oradii Marl.

Inaltul Ministeriu de Culte si Instructiune Public3, prin rescriptul din 18
ianuariec a.c. nr. 19785/1886, au binevoit a concede (admite, n.n.) compunerea unei
comisiuni esaminatoare din limba maghiari aici in Oradea Mare, sub presidiul inspec-
torului regesc, pentru esaminarea acelor invatitori nemagiari cari sint avisati a-gi
procura calificatiunea din limba magiard, prescrisd prin Articolul de lege XVIII
din 1879. Aceastd comisiune esaminatoare (I)si va incepe functiunea la 1 augustu
st.n. a.c. Deoarece pe basa articolului de lege sus provocat, in intelesul ordina-
tiunei ministeriale comunicate sub datul 22 iuniu 1885 nr. 517 sc., toti acei invata-
tori, cari nu posed calificatiunea pretinsi din limba magiar8 si nu au esamenul
recerut din limba magiara au si fie delaturati din post; drept aceea: tof{i invata-
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torii nogtri subalterni cari nu au calificaiiunea recerutd prin lege sunt provocati
pini la 1 august st.n.a.c. a se presenta, respective a se insinua (fnscrie, n.n.)
prin recurs sau pe calea acestui Consistoriu sau de-a dreptul la inspectoratul
regesc comitatens in Oradea Mare, pentru de a se supune esamenului din limba
magiard gi apoi la terminul prefipt (fixat, n.n.), inaintea comisiunei sus espuse a
depune esamenul prescris; spre scopul acesta, invatitoril nogtri subalterni de la
cari se pretinde acest esamen, vor avea de timpuriu a se pregiti din limba ma-
giard, ca astfeliu insinuindu-se pind la 1 augustu st.n.a.c. la terminul prefipt
s fie capaci (capabili, n.n.) a ob{ine esamenul pretins.

Aceastd ordonatiune esti poftit Dta cu urgintd a o comunica pe calea cer-
culariu cit mai estinse tuturor Invitdtorilor nogtri din cercul inspectoral susma-
nuatii spre stire, acomodare si observare, avind despre publicare in 15 zile a re-
porta aicea.

Oradea Mare, 3/15 faur 1887.

Consistoriul gr. or. oradean,
leroteiu Beles m. p.

Reprodus dup@ Viorel Faur, Contribufii documentare la
istoria invdtdmintului romdnesc din Bihor ..., in vol. Cen-
tenar muzeal orddean, Oradea, 1972, p. 335—336.

1895. Ordin privind interzicerea unei ciirtl apéirute la Bucuregtli de ciitre Minis-
terul Cultelor si Instructiunil Publice din Budapesta.

Copia nr. 882 sc.
Prea Onorate Domnule!

Inaltul Minister de Culte §i Instructiune Public, prin rescriptul dto 18 aprilie
a.c. nr. 384 Pres. a oprit intrebuinfjarea si cetirea céartii, respective epistolei tipa-
rite si edate la Vasiliu Urechia,! pregedintele Ligii culturale roméne, care poarti
tipurile (chipurile, figurile, n.n) lui Traian si Decebal si a martirilor memoran-
disti (subl. ns.), — drept aceia, la cine s-ar afla astfeliu de carte, respective epistola
opritd, va fi tras la respundere pe cale criminald §i pedepsit cu toatd asprimea.
Aciasta esti insiircinat pe calea cercularei a o publica si in 15 zile a reporta.

Oradea Mare 19 iunie (1 julie) 1895.

Consistoriul eparchial gr. or. oridean,
Iosif Goldig

Prea Onoratului D. Toma Pical4,
inspector cercual de scoale.

Reprodus dupa Viorel Faur, Contributii documentare la
istoria invdtdmintului romdénesc din Bihor ..., in vol. Cen-
tenar muzeal orddean, QOradea, 1972, p. 345.

1 Vasile Alexandrescu Urechia (1834—1901), profesor de istorie la Universi-
tatea din Bucuregti, membru al Academiei Romane.
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1907. Fragmente din Articolul de lege XXVII, referitor la raporturile de drept
ale gcolilor nesustinute de stat gi la drepturile invatitorilor.

§ 17.

Fiecare gcoald i fiecare invatétor, fArd considerare la caracterul scoalei si
la imprejurarea ci beneficiazd de ajutor de stat sau nu, se indatoreazi a desvolta
si intari in sufletul elevilor spiritul de alipire catre patria maghiari si constiinta
apartinerii la natiunea maghiard, precum si modul de gindire religios-moral.
Punctul acesta de vedere trebuie s& predomine Intreagd instructiunea: ca expre-
siune externd in fiecare gcoald, firad deosebire de caracter, trebue afigatd emblema
tarii unguregti, atat deasupra portalului, cdt si intr-un loc potrivit din silile de
invatamint; mai departe, in silile de invatimint s& se afigeze tabele de perete
cu subiecte din istoria Ungariei, iar la sarbitori nationale sa se arboreze pe edi-
ficiu stindardul national maghiar. Afar& de aceste insignii, se permite afisarea
emblemei comitatului sau a comunei, apoi inscriptia privitoare la caracterul scoalei
comunale, respective confesionale, in limba maghiar8 si in modul stabilit de lege;
in salile de inv3tamint se mai permite afigsarea portretelor episcopilor respectivei
confesiuni, insignii religioase, icoane despre pietatea crestineascd si recusitele de
invatamint necesare la instructiune. Acestea ins3d nu pot contine deductiuni istorice
si geografice stréiine gi nu pot fi decit producte din patrie. Ministrul de Culte si
Instructiune publicd in sarcina resortului sdu se ingrijeste ca toate scoalele sa fie
prevazute cu emblema ungard si cu stindardul national maghiar, precum si cu
tabelele istorice statorite (stabilite, n.n.) in cointelegere cu autoritatea sgcolara,
ca sustinitoare de scoald. Tabelele istorice se vor ageza in sélile de invatimint
in mod corespunzéitor, iar invatadtorii sunt datori a explica insemnétatea acelora
in cursul exercitiilor intuitive si in cursul instructiunei din geografie §i istorie.

Executarea dispozitiunilor din acest paragraf, cari nu cad in sfera de acti-
vitate a invétatorului, cade in sarcina scaunului scolar $i pentru neexecutarea lor
in primul rind e raspunzitor prezidentul scaunului scolar. Neexecutarea inten-
fionatd a acestor dispozifiuni constitue transgresiune asupra c#reia sint compe-
tente a judeca comisiunile administrative, designate prin Art. de lege XX din
1891. Pedeapsa unei transgresiuni astfel statorite cu care este a se pedepsi cel
vinovat, se extinde pini la suma de 500 cor. Pedepsele incurse se folosesc in fa-
vorul fondului de pensiune invatitoresc regnicolar, iar in alte privinte sunt nor-
mative dispozitiunile generale din Art. de lege LX din 1879.

§ 19.

In scoalele poporale cu limba de propunere nemaghiari, ori beneficiaza de
ajutor de stat ori nu, limba maghiarid este a se propune in toate despartdmintele
(clasele, n.n.} dupd un plan de invatadmint si intr'un numar de ore inainte stabilit
de ministrul de Culte si Instructiune publici in cointelegere cu autoritatea goolara
confesional&, in asa mdasuri ca un elev, cu limba matern& nemaghiard, dup& ter-
minarea anului al IV-lea de scoali si-si pcatd la inteles exprima gandirile in
limba maghiard atit cu graiul, cat si in scris.

§ 20.

Numai acei invatatori aplicaii la gcoale comunale §i confesionale, cu iimba
de propunere nemaghiard pot primi ajutor de stat, ca intregire la salar sau la
cuincuenale, cari pe langi conditiunile stabilite in §-ul 16, mai indeplinesc si urma-
toarele conditiuni:

1. Dac3 In acele gcoale: limba maghiars, aritmetica, geografia si istoria pa-
triei, apoi constitutia patriei, §i anume in scoalele comunale se vor propune dupé
un plan de invitdmint si intr-un numar de ore, stabilit de ministrul de Culte si
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Instructiune publicd, cu intrebuintarea exclusivi a manualelor §i a recusitelor
admise de acela, iar in scoalele confesionale dupd un plan de invé{admént aprobat
si din partea ministrului de Culte; pentru cazul c& planul de invit{dmint promovat
din partea sustinitorului de scoald nu va obtine aprobarea ministeriald, atunci
instructiunea se va face dupa planul de invitadmint stabilit din partea ministrului,
cu folosirea exclusivd a manualelor $i mijloacelor ajutfitoare admise de acela.

2. Dac3 in respectivele scoale se vor intrebuinta cidrt{i de cetire cu continut
patriotic si recusite de invatamint aprobate §i din partea ministrului de Culte
si Instructiune publicé.

Daca statul contribue la salarul fundamental al unui invatadtor dela o gcoala
comunald cu un ajutor de stat, ce trece peste suma de 200 coroane, atunci insti-
tuirea invatatorilor depinde de aprobarea ministrului de Culte si Instructiune
publica.

§ 22.

1. Invatatorul unei scoale comunale comite delict disciplinar:

a) daci neglijeazid propunerea limbei maghiare sau dacA nu o propune dupa
dispozitiile cuprinse in §-ii 16, 19 si 20 ai legii prezente, respectiv daci din vina
sau intreldsarea sa nu propune limba maghiard, ca s# se obtini succesul mediu
fixat in §§-ii de mai sus, sau in fine dacd nu satisface cerintele din §§-ii 16,
17 si 20;

b) daca in scoald foloseste manuale si recuzite de invatimaént oprite de Gu-
vern, sau neaprobate din partea ministrului de Culte, conform §-ului 20;

c) dacd urmdiregte tendinie contrare statului; ca tendin{a contrara statului se
considerd cu deosebire orice faptd care se indreapt# in contra constitutiei statului,
a caracterului national, a unitatii, a independentei, a integritatii teritoriale, mai
departe in contra intrebuintirii stabilite prin lege a limbei statului, in fine care
se indreapta in contra emblemei, insigniilor (treicolorul) si stindardului de stat;

d) dacid agita in contra confesiunilor sau in contra unor clase sociale, sau
dacd agitd in contra institutiunei dreptului privat $i a casadtoriei, sau dacd améi-
geste cu impdartirea averii private sau publice, in fine, dacd face declaratii ofen-
zatoare pentru religiunea elevilor sai.

Reprodus din Telegraful Roman, anul LV, nr. 75 din 10/23
julie 1907, p. 306; nr. 76 din 12/25 iulie 1907, p. 310.

1908. Ordinul ministrului Apponyi Albert ciitre mitropolitul Ioan Metianu pri-
vind predarea Religiei in limba maghiara in gcolile poporale de stat.

Nr. 144, 347.
Excelenta Ta, Domnule arhiepiscop si metropolit!

Au sosit la mine mai multe rapoarte de la inspectorii de scoale, c& preotii
cateheti gr. or. roméni nu implinesc nici chiar pretentia aceea, ce in cele 3 cursuri
superioare ale scoalelor elementare de stat, pe ling4 limba roména liturgici, prin-
cipiile mai de bazi ale religiei si se explice si unguregte, parte pentru ci nu stiu
ungureste, parte pentru ca nu vreau si instrueze in limba maghiara, parte, fiindca
autoritatea lor superioard bisericeasci nu i-a indrumat s3 o faca.

S-a intimplat de repetate ori, ci episcopul respectiv s-a pus pe acel punct
de vedere, ca chestiunea limbei de instructie la religie, ca chestiune generala, care
privegte intreagh Biserica gr.-orientald roména din Ungaria, trece peste sfera sa
de competenté.
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M4 fintorc deci citre Excelentia Ta gi te rog, ca in intelegere cu domnii
episcopi, respectiv pe calea acelora, si binevoiesti a indruma pe catehetii de la
gcoalele de stat, ca in ce privegte limba de instructiune in religie s& observe
urmé&toarea procedurd unitara.

Desi din § 17, Art. de lege XLIV din 1868, urmeazi de sine c# in institutele
de instructiune poporale sustinute de stat, limba de instructiune este cea maghiara,
si astfel in scoalele poporale elementare de stat obiectele obligate prin lege si
intre acestea si religia, trebuie sd se propun# in limba maghiaré, totugi, avind in
vedere ci elevii din primele clase nu cunosc inci limba maghiara, §i astfel in-
structia religiei in limba maghiard nu ar avea rezultatul dorit, mai departe, avind
in vedere ci limba roméin4 este limb& liturgics, si astfel la instructia in religiune
ea nu poate fi inlaturatid farA lezarea cresterii religioase, iar eu nu vreau si fac
sild morald in modul de cregtere religioasd, nu vreau si mé# amestec in meritul
religiunei; permit deci in toate clasele scoalei elementare poporale de stat, pe linia
intreag4, instructia religiei in limba roména.

Sl cu aceasta, dind Bisericii ceea ce este al Bisericii, pot pretinde §i pentru
stat ceea ce este al statului.

Prin rescriptul meu din 23 octombrie, a.c. Nr. 106.267, adresat tuturor inspec-
torilor de scoale, am pretins ca cele mai principale teze de credintd si rug#ciunile
cele mai obignuite in clasele superioare, si se explice elevilor si si se propuni
si in limba maghiarA.

Acest rescript al meu, care mulfumegte posibil in cea mai mare m#suri
interesele cresterii religioase §i ale liturgiei roméne, il sustin neschimbat, §i in
punerea lui in lucrare tin cont de sprijinul patriotic al Excelentei Tale gi al
corpului episcopesc, pentruci trebuie s3 presupun ci episcopii Bisericii gr.-or.
romane din Ungaria, ca si capi ai Bisericii cump#inesc numai Interesele religiei
in aceastd chestiune a limbii; iar ca membrii ai sfintei coroane ungare numai cu
bucurie pot primi o deslegare, care serveste interesele Bisericii fdrd a prejudicia
interesele statului.

Te rog pe Excentia Ta, ca despre rezultatul pretuitei dispozitiuni si binevo-
iesti a maé incunostinta in termen de 30 de zile.

Primeste, Excelen{d, expresiunea stimei mele sincere.
Budapesta, 23 decembrie 1908.
Apponyl m. p.

Reprodus din Protocolul Congresului National Bisericesc
ordinar al Mitropoliei roménilor greco-orientali din Unga-
ria §i Transilvania din 1909, Sibiu, 1909, p. 319—322 (la
aceleasi pagini gi textul original maghiar).

1917. Ordinul ministrului Apponyl privind numirea unui comisar ministerial
in gcollle pedagogice romanesti.

Nr. 109.981/1917, VI, 6.
Excelenta Voastri, Domnule arhiepiscop si mitropolit,

Despre acele evenimente cari s-au petrecut in leghtura cu atitudinea preotilor
si invéatAtorilor roméani in périile ridsiritene ale patriei noastre, parte paralel cu
invazia romaéaneascs3, parte dupi ea, — ni s-au prezentat din loc competent astfel
de date cari, cu puterea de nerasturnat a statisticii, arunc# o lumina ingrijoratoare
asupra acelul spirit nepatriotic, In care sint educati viitorii inv&tatori ai poporului
romin din patrie in preparandiile confesionale gr. or. romine de sub jurisdic-
{iunea Excelentei Voastre, spirit cu care fnv#tatorii, cind pisesc pe arena misiunli
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lor in scoald invenineazd sufletul sutelor de mii ale straturilor de jos ale popu-
latiei, In cea mal fragedd virstd a copiilor. Acest fapt intristitor farad indoiala
contrasteazi cu intentiile Excelentei Voastre gi astfel cu greu va fi pornit undeva
mai multa ingrijorare decit in sufletul Excelentei Voastre. Faptul i9i gl#seste ex-
plicarea in acea situatie excepfionald in care se glisesc bisericile §i organele bise-
ricesti, intemeiate pe baze nationale inrudite cu natfiunile dugmane.

Dar tocmai cu considerare la aceastd situatie, pe baza experientelor ficute,
trebuie s& declar .e imposibil, ca autoritatile superioare bisericestl, cari se gisesc
intre astfel de Imprejurari, s& poatd infrunta raul cu succes, sprijinindu-se exclu-
siv pe puterile proprii. Deoarece educarea tinerimii si indeosebi a invéatatorilor
acestei tinerimi in sentimentul fidelitatii neclintite fatd de stat, trebuie asiguratid
in mod neconditionat, a devenit pentru mine o strictd datorie ca aceastd asigurare
sa o caut, respective s& o exoperez prin int4rirea gi extinderea ingerintei statului,
intemeiat3 in agezAmintele noastre.

Drept aceea, am hotirit, ca pe baza dreptului de suprem# inspectie intemeiat
pe paragraful 14 al Articolului de lege 38 din 1868 si pe § 4 al Art. de lege 28
din 1876, ca si pe clauza de sanctionare a Statutului Organic al Bisericii gr. or.
roméane, sanctionat in 28 mai 1869, pentru conducerea, dirijarea, controlarea ¢i
supravegherea invatimintului si vietii spirituale in preparandiile din chestie, si
deleg, deosebit, pentru fiecare institut, cite un comisar ministerial care sa fie
inzestrat cu o astfel de sferdi de activitate, prin care s#-si validiteze influenta
asupra tuturor aspectelor si totalitdtii invatimintului, atit din punct de vedere
al educatiei, cit gi din punct de vedere general pedagogic si special didactic. Ba
mi voi cugeta si la aceea, ca pentru asigurarea spiritului ce trebuie neapirat si
se validiteze la propunerea unor materii, s numesc si profesori pentru propunerea
acestor obiecte In instilutele respective. Aceasta este forma cea mai ugsoard a
acelei ingerinte din partea statului, care a devenit deja indispensabila — care
formi Insd nu atinge caracterul confesional al numitelor institute si nici limba
de propunere a majorita{ii materiilor de inva{amint.

Numai credinta mea ci intentiile Excelentei Voastre se intilnesc cu ale mele

face cu putintd, ca in locul statificarii neconditionate, sd incerc aceasti formi a
cooperarii. A face cel putin atit, in pozi{ia mea plind de raspundere unde trebuie

sd stau de pazd pentru intregitatea patriei si Intregitatea sufletelor tinere, este
o datorie inevitabila.

Deoarece insd pregitirea corespunzitoare a dispozitiilor intentionate reclami
timp mai indelungat, nu aflu de cuvinti ca in numitele institute cursurile si se
inceap# inainte de luarea acestor dispozitii.

Prin urmare, am onoare a ruga cu tot respectul pe Excelen{a Voastra, sa
dispuneti referitor la preparandiile confesionale gr. or. roméane din Sibiu, Arad
gi Caransebes, ca pentru anul gcolar 1917/18, cursurile In aceste institute s4 nu
se inceapa pind nu va sosi avizul ce se va da aici.

Rog pe Excelenta Voastrd si binevoiti a v& pronunta referitor la cele de
mai sus in timpul cel mai scurt posibil.

Apponyi, m. p.

Reprodus dupi Dr. Teodor Botig, Istoria scoalei normale
(preparandiei) §i a Institutului teologic ortodox romdn din
Arad, Arad, 1922, p. 142—143.
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1917. Primul ordin al ministrului Apponyi Albert privind ,zona culurali“
Nr. 13619/1817 — Actul 5172/1917
Excelenta Voastri, Domnule arhiepiscop si mitropolit!

Evenimentele dureroase impreunate cu invaziunea armatei romane, asupra
chrora mi-am tinut de datorin{i a V& atrage atentiunea prin ordinul meu de sub
Nr. 12409, sub raportul sigurantei statului, ma& silesc si lau si alte dispozitii.
Anume, consider necesar ca tara (az orszdg) si fie pe deplin asiguratid in contra
strecurarii orica#rui spirit de atragere ciétre statul vecin, mai ales in comitatele
marginage. Dupa experienfele facute, la aceasta numai asa se poate ajunge cu
siguranta, dacd instructiunea poporald de la granitd o ia statul in mina sa. In
inten{iunile patriotice ale Excelentei Tale nici inainte, nici acum nu m#a indoiesc.
Insa, durere, purtarea celor mai mulji invatatori confesionali, cu prilejul invaziunei
roméne, ne dovedeste c& realizarea acestor inteniii patriotice in gcoalele de pe
teritoriile amintite n-a succes si intre imprejursrile date, probabil, ci nici nu se
poate realiza.

Iar mie nu-mi este permis a face experimentari intr-o chestiune atit de
vitala (életbevagd) pentru interesele de viati ale natiunii, ci am datorinta si re-
curg la modalitatea care neconditionat duce la rezolvarea sigurZ a chestiunii.

Din acest punct de vedere pornegte actiunea de statificare a gcoalelor, pe care
o inifiez pentru a crea patriei o puternici granit4 culturald si pentru realizarea
ciareia, in primul rind mi se oferd acele comune din care invit#torul confesional
sau comunal de bunadvoie s-a indepdrtat cu dusmanul sau a céror invatatori con-
fesioanali sau comunali stau sub cercetare penali (criminal#). In aceste parohii
trebuie si presupun o astfel de zguduire sau clitinare (megrendiilés) a spiritului
patriotic, care nu se poate indrepta prin schimbarea de persoane, ci numai prin
infiintarea scoalelor de stat.

In scopul de a completa granita culturali, vor fi atrase in cercul de actiune
si alte comune, dar in cele amintite luarea de mésuri se impune de urgenta.

In astfel de cazuri, cind ulterior s-ar dovedi nevinovitia invatatorului, na-
tural, fatd cu unul ca acesta, in sensul legii, ag aplica procedura cea mai loiala.
Infiintarea scoalelor de stat insd o dispun independent de aceasta; pentruci in-
filnfarea gcoalelor de stat n-are caracterul de pedeaps#, ci are singur caracterul
unei dispozitii pretinse de siguranta patriei.

Din scopul urmarit prin aceastad dispozitiune, rezulti c3 in temeiul §-ului 12,
Art. de lege XXVII/1917, aliniatul trei, detrag intregirea dat4 la salariul invata-
toresc in comunele gr.-cat. si gr. or. din locurile indicate si nici in viitor nu voi
fncuviinta o astfel de intregire. Dispozitia finala a §-ului de lege citat, in sensul
cdreia autoritatea gcolarAd superioarfi, prin inliturarea exceptiunilor ridicate, ar
putea preveni detragerea intregirii, in cazul de fatid e faré obiect, pentrucid mo-
tivul detragerii nu e de agsa naturd ca inl&turarea lui sa depinda de la autoritatea
superioard bisericeascl, céci dac3 ar fi asa, acest motiv nici nu s-ar fi ivit.

In scoalele de stat astfel infiintate, am de gind sa aplic (numesc, n.n.) numai
invé&tadtori cari cunosc limba maternd a poporului (a nép anyanyelvét) si sa asigur
in masurd mare folosirea limbii materne in instructiune — fira vitidmarea limbei
statului, ca limba de propunere. Asemenea vreau si sustin neatinsi influenta Bi-
scricit cu privire la eductia religioas8-morala.

Vreau s& stabilesc o intelegere loiald cu privire la edificiile scolare si la
apartinentele (anexele, n.n.) lor, fie prin cumpirare cu drept de proprietate, fie
prin inchiriere si voi face tot posibilul ca sarcinile gcolare ale poporului si se
reduca la minimul pretins de lege.

Cind aduc acestea la pretioasa cunostintd a Excelenfei Tale si cind Te rog
de prea pretiosul sprijin intru executarea exceptional de grea a acestei hotdriri,
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inspirate de simtul de datorinti, folosesc aceastd ocaziune pentru exprimarea deo-
sebitului meu respect.

Budapesta, la 2 august 1917.
Apponyi m. p.

Reprodus dupa Lazar Triteanu, Scoala noastrd, 1850—1916.
Zona culturald“, Sibiu, 1919, p. 61—63 si Roman Ciorogariu,
Zile trdite, Oradea, 1926, p. 97—98.

1917. Memoriul Consistoriului arhidiecczan din Sibiu cédtre Ministerul Cultelor
si Instructiunii in problema ctatizarii scolilor romanesti.

Ni. 6250,1917 Scol.
Excelenta Voastra, Dominule Ministru,

Dispozitia Excelentei Voastre din 2 august a.c. nr. 13619/1917, in intelesul
careia pe urma evenimenteior durerocase impreunate cu invaziunea armatei ro-
mane, scoalele confesionale susfinute din partea comunelor bisericegti de la gra-
nita, sint a se statifica, a produs cea mai adincd durere in straturile largi ale
credinciogilor nostri.

E fapt incontestabil, ca din prilejul inaintarii armatei noastre viteze §i a re-
spingerii armatei contrare, o parte a invéatatorilor nogtri din teritoriul ocupat a
disparut; din faptul acesta regretabil nu este corect a se timbra toti invatatorii
confesionali cu acuza lipsei de patriotism §i nu e corect a se trage din acest fapt
consecinta gregitd, cid Tn comunele bisericesti de la granitd spiritul patriotic in-
tr-atita s-a clitinat, incit acela nu se poate indrepta decit prin infiintarea de
scoale de stat pe ruina scoalelor confesionale. Disparitia celor vreo 80 invétatori
confesionali nu se poate considera ca un eflux al sentimentelor lor nepatriotice,
din care s-ar alcitui lumea lor sufleteascd, ci intrarea Romaéniei farad de veste,
lipsa indrumdrilor pozitive, ce erau a se da din partea organelor administrative,
instinctu! de conservare, frica; unul dintre aceste motive sau complexul acestora
a silit pe invatatorii nenorociti, ajunsi intre dou# focuri, ca s#-si piriseasca
patria, mosia si vatra familiard. Numai o cercetare sever&i care s-ar extinde asu-
pra tuturor imprejurdrilor ar putea arunca lumin& deplin& asupra motivelor locale
si sufletesti care au provocat aceasta disparitie.

Din ziua prim# a maobilizarii generale peste 400 (68%) de invatatori confe-
sionali din Arhidieceza (a Sibiului, n.n.) se luptad pe diferite fronturi, cu credinta
neclintitd, cu ribdare si vitejie fard pereche, iar cei dispenzati cu zel indoit isi
indeplinesc chemarea acas#, in gcoald. Un singur caz n-a obvenit ca un inviatitor
confesional pentru purtare contrard statului si fi fost condamnat in cale disci-
plinaré sau criminali. Din punct de vedere psihologic, tinem de eschis (exclus, n. n.)
ca o patura a poporului, crescutd i condusi de o corporatiune ,nepatriotici” si
dea probe de un patriotism atit de stralucit, cum au dat sutele de mii ale credin-
ciosilor nostri in acest rzboi. Nu, patriotismul invatatorimei greco-orientale romane
nu se poate trage la indoials si faptul disparitiei unora nu st& nici intr-un raport
de cauzalitate cu patriotismul invatatorilor. Dar §i altcum, Excelenta Voastrd in
baza §-lui 24, Art. de lege XXVII din 1907, ati introdus cercetare disciplinara
contra fieclrui invatitor disparut pentru delictul normat §-ul 22 lit. c. din aceeasi
lege. Organele administrative incredin{ate cu indeplinirea cercetdrii disciplinare
vor constata vinovdtia fiec&rui Invatitor si in raport potrivit cu aceasta, forul
disciplinar va mé#sura pedeapsa.

Nu ne putem insi taAinui dureroasa surprindere, cind Excelenta Voastra
pentru vinovitia presupusi, dar nedovediti, a Sinvatatorilor disparuti, ati emis
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ordinatiunea de sub nr. 13619/1917, care vatima legile pozitive ale patriei, pre-
cum si autonomia Bisericii noastre §i prin care ati enuntat cd revocati ajutorul de
stat acordat comunelor bisericegti spre intregirea salariilor invatdtoresti gi, odata
cu aceasta, ati dispus infiintarea de scoale de stat pe lingd suprimarea sgcoalelor
confesionale. Dispozitia aceasta neindreptafitd si ilegald a Exceleniei Voastre este
fara pereche in istoria Bisericii noastre. Art. de lege XXXVIII din 1868, prin
care s-a fundamentat invatimintul primar cdin patria noastrd, a investit comunele
bisericegti cu dreptul de a sustine gcoale, pe lingd observarea restrictiunilor din
lege. Acest drept cardinal al comunelor bisericegti ulterior a fost condifionat de
unele postulate mai severe, dar a fost respectat si prin legile XXVI/893 si
XXVII/907. Dacad dorim cu sinceritate consolidarea gi fericirea patriei, atunci
trebuie sa sprijinim g§i sd intfrim institutiunile prin care se dezvoltd confesiunile
si nationalitiiile, ca elemente alcatuitoare de stat. Inainte de toate, trebuie s
sprijinim Biserica in misiunea ei culturala, care prin mijlocirea gcoalei sd nizuiegte
a conduce omenirea g1 a o ridica la un nivel cultural cit mai inalt. Legea gcolard
din 1868 a tinut seam# de starea culturald, de trebuiniele §i datinile societatii, iar
statului i-a asigurat numai dreptul de inspectiune. Poporul roman, din fire con-
servativ, nu bucuros se impreteneste cu o gcoald, care nu corespunde individuali-
tatii si necesitatilor sale sufletegti. ,,Vai de gcoala aceea, zice Disterweg — care
ferecatd in catugele ordinatiunilor mai fnalte, nu {ine seama de trebuintele si de
individualitatea elevilor“.

Numai invederind psihologia poporului romén, vom putea intelege enormele
jertfe pe care credinciosii Bisericii noastre le-au adus in urma legii din 1907
pentru susfinerea scoalelor confesionale. Intre dispozitiile legilor in viati, nu
gasim un singur paragraf in temeiul ciruia o comuni bisericeascd ar putea fi
spoliatad de dreptul sustinerii de gcoald pentru delictul unui invatator, afldtor sub
cercetare sau pedepsit chiar in cale disciplinara.

Dar abstragind de la aceste considerante puternice, Excelen{a Voastrf, in
ordinatiunea adeseori amintitd, principial af{i declarat cd actiunea de statificare o
veti initia cu acele scoale a caror invatatori de bund voie s-au indepéirtat cu
dusmanul sau acasa fiind stau sub cercetare criminald; in realitate ins#, ati supri-
imat ajutorul de stat i de la astfel de gscoale confesionale ale ciror invéatatori nu
stau sub cercetare disciplinar2 sau criminald, ci muncesc §i sufir cu amar din
cauza multor lipse aproape insuportabile. Pentru adeverirea aserfiunei noastre
fie-ne permis a insemna aci citeva exemple: 1. Parohia Ré&sinari sus{ine gcoala cu
9 puteri didactice (8 invatatori si una invatétoare); din acestia 3 invitatori au fost
mobilizati, ceilal{i isi indeplinesc chemarea lor acasi. Dintre cei ramasi acasa
unul, Moise Fritila, a dispdrut deodatd cu retragerea armatei romane, dar s-a
reintors de bunavoie §i de prezeni std sub urmérirea penalid. Excelenta Ta insa
prin ordinul de sub nr. 110382/1917 ai suprimat ajutorul de stat de la toti invata-
torii confesionali §i ai decretat infiintarea scoalei de stat in Rdsinari. 2. Ucea
superioard, scoala primard cu 3 invitatori. Unul din invafitori (Nicolae Voila) in
prezent indeplineste servicii militare in Scutari, ceilalti doi, George Barbat si Ioan
Barbat, sint acasé; cu toate acestea, ajutorul de stat a fost suprimat prin ordinul
ministeriai de sub nr. 110324/1917 si in legdturd cu aceasta s-a ordonat organi-
zarea scoalei de stat. 3. Vigtea superioard — scoald confesionald cu 2 invatatori;
Victor Dejenariu a fost chemat sub arme, celalalt, Ioan Minduc, prevede instruc-
tlunea scolaréd; ajutorul de stat si scoala confesionald au fost suprimate cu ordinele
ministeriale de sub nr. 110325 si 110326/1917. 4. Pergani, $coald confesionals cu 2
invatatori, amindoi au fost chemati sub arme; unul, Ioan Bica, a primit o pug-
citurd in cap, in urma careia a fost declarat invalid si acum se chinuie cu
instruirea elevilor in gcoald; celdlalt, Dumitru $urariu, cu 2 gloante In picior in-
deplineste servicii militare auxiliare aici in Sibiu. Cu toate acestea, ajutorul de
stat 1li s-a suprimat §i cu ordinul ministerial nr. 110336/1917 s-a dispus organi-
zarea gcoalei de stat. 5. Crif, invatatorul Cornel Mircea a riposat in 18 ianuarie
1917; ajutorul de stat i s-a suprimat prin ordinul nr. 110373/1917 si s-a ordonat
infiinfarea gcoalei de stat. 6. Invatitorul Vasile Barbier din Magherug a luptat
25 de luni pe diferite fronturi; contra dinsului nu este initiatd nici un fel de
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cercetare; cu toate acestea i s-a suprimat ojutoru! de stat gi prin ordinul mi-
nisterial de sub nr. 110407/1917, s-a dispus organizarea gcoalei de stat. In modul
acesta s-a procedat si fatd cu invatatorii Mateiu Chiugdea din Berivoii Mici, Ioan
Borza din Ruecidr, Nicodim Baghiu din Vama Buziu gi altii, care sunt acasi, nu
stau sub cercetare disciplinari sau criminala, dar cu toate acestea 1li s-a suprimat
ajutorul de stat si in locul scoalelor confesionale s-a ordinat a se infiinta gcoale
de stat.

Din considerare la siguranta patriei, Excelenta Ta vrei si ridici o puternicad
granitd culturald prin organizare de gcoale cu limbA de propuncre maghiara.
Dupi modesta noastrd opinie, actiunea Excelentei Tale e de prisos, pentru c&
inflacarata iubire de patrie a poporului romén, vitejia fir4 seam#n g§i credinta
lui traditional4 fata de Tron s§i gloriosul Rege, aceste virtui constituesc granita
inexpugnabili, care garanteazi integritatea patriei. De t#ria acestei granife s-au
sfarimat atacurile numdfrogilor dugmani ceeace s-a dovedit cu prisosintd in réz-
boiul mondial in curgere. Deci grani{a care s& apere hotarele patriei nu trebuie
ridicatd in comunele roméanesti de la frontierd, ci in sufletul poporului roméan gi
nu prin suprimarea ajutorului de stat, ci prin ajutorarea Bisericii, prin o instructie
rationalad, printr-o administratie dreapta si prin infiintarea de institu{iuni umane
si democratice.

Pentru infiptuirea actiunii de statificare. organele inferioare ale Excelentei
Tale cu mare graba si cu zel indoit au inundat parohiile noastre, in care fara
incunostintarea noastrd prealabild au convocat comitetele parohiale in sedinte si
au pretins predarea edificiilor scolare pe seama scoalelor de stat.

Din rapoartele oficioase intrate, cu ingrijorare vedem céa dispozitiunile acestea
ale Excelentei Tale au provocat mare nemultimire in straturile largi ale credin-
ciosilor nogtri.

In considerarea motivelor invocate, cu tot respectul Te rugidm si binevoiegti
a scoate din vigoare ordinatiunea de sub nr. 13619/1917.

Sibiu, din sedinta Consistoriului Arhidiecezan, {inut3d la 24 august (6 sep-
tembrie) 1917.

Reprodus dup3 Lazar Triteanu, Scoala noastrd, 1850—1916.
»Zona culturald”, Sibiu, 1919, p. 66—72.

1917. Réspunsul ministrululi Apponyi Albert la memoriul Consistoriului din
Sibiu.

Actul 7748/1817.
Nr. 17331/1917 Pres.

Excelenta Voastra, Domnule arhiepiscop si metropolit!

Excelenta Voastra3, prin mult pretxoasa reprezentatiune din 6 septembrie a.c.,
nr. 6250/1917, exceptionati ordinul meu prin care, in baza Art. de lege XXVII din
1907, am suprimat, in legdturd cu infiintarea scoalelor de stat, mai multor invéatatori
confesionali greco-orientali intregirea salarului dela stat gi pentru cedarea edifi-
clului gcoalelor confesionale am initiat pertractiri deocamdati cu factorii locali.

In partea prim&% a remonstratiei, Excelenta Voastri combateti in general
indreptatirea dispozitiunilor mele, pe cind la sfirgit V& provocati la unele comune,
respective gcoale, la cari — dupi vederile Excelentei Voastre — nu se pot aplica
nicl chiar consideratiile de cari insumi m# conduc in actiunea pormita.

In ambele directii am cumpé#nit argumentele remonstratiei cu atentiunea, la
care cu drept poate conta autoritatea superioari bisericeascA a unei confesiuni
recepte din patria noastra. Dar spre cea mai mare a mea pérere de riu, le-am aflat
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neintemeiate, mai ales in ce privesc exceptiile de ordin general. Ar avea loc acele
argumentiri, dacd n-ar exista antecedentele faptice, cari au provocat dispozitiile
mele; pierd insd orice putere prin imprejurarea cd4 — pe lingad motivele invocate
si pe linga fapte concrete, — trec cu totald ignorare sau cu o desconsiderare evi-
dent gresita.

Trecerea unei insemnate parti a Tnvatiatorimei romane greco-orientale de pe
teritoriul ocupat interimal pe teritoriu dusman, Excelenta Voastrid o cualificati
drept o ,disparitie’, a c#rei motive numai de aici incolo se vor putea constata.
Aceasta intr-adevar asa este, cind ar fi vorba de aducerea unei sentinte asupra
unor singuratici invatitori. Dar ca fenomen colectiv, aceasti , disparitie”, impreuna
cu toate circumstantele legate de ea, poate fi deja acum apreciatd, mai ales din
motivul ca barbatii in etate obligatoare pentru armati — cum in majoritate sunt
invatitorii — din bun3 vreme au fost obligati a se refugia inliuntrul tarii, ceea
ce pretutindenea s-a putut intimpla si In parte s-a si intimplat — cu exceptia unor
comune, afldtoare tocmnai la grani{i. Daci la aceasta vom adfuga faptul surprinza-
tor (megdébbentd), caA intre cei trecuti la dusman sau cu dusmanul, se afld si revi-
zorul scolar al Arhidiecezei, Constantin (corect: Onisifor, n.n.) Ghibu, sintem siliti
s8 tragem consecinte condamnatoare asupra caracterului acelei directioniri, de care
s-au impartigit aceste scoale si Invia{itorii acelora in curs de mai mult{i ani, desi-
gur in contrazicere cu intentiunea autoritatii bisericesti superioare, dar usor zis. in
lipsd de control din partea aceleia.

Desi nu apartine strict aci, totusi caracterizeaz& situatia si cazul Liceului
confesional greco-oriental roman din Brasov, din ai c&rui 13 profesori, 10 insi,
in frunte cu directorul, s-au indepiartat cu dugsmanul, deci zece ingi au dat dovada
spiritului antipatriotic de care era patrunsd viata lor sufleteascd si care, in mod
neconditionat, s-a manifestat si In activitatea lor didacticid si educativd, — iardasi
in afari de vointa autoritadtii bisericesti superioare, dar totugi asa zicind, sub ochii
aceleia. Fatd cu astfel de simptome, chestiunile acestea nu se pot trata pe temeiul ca
in chestiunile scolare ale Bisericii n-ar fi rane serioase, c& numai singuratici au
gresit si nu se poate astepta dela Ministerul Instructiunii publice, patruns de sim-
tamintul rispunderii fatd de patrie, ca si tolereze lucrurile acestea, in starea lor
de pinad acum, ca sid nu caute garantii mai serioase pentru stipinirea credintei fata
de patrie si s nu nizuiascd a imprejmui patria cu o granitid culturald irepugnabila.

Excelenta Voastra afirma{i cA granita aceasta irepugnabild rezid& in patrio-
tismul poporului. Sint in deplin acord cu aceastd conceptie. Dar tocmai acest patrio-
tism nu v-a succes si-1 asigurati in partea cea mai mare a scoalelor confesionale;
tocmai pentru asigurarea neconditionatd a credintei fa{d de patrie imi revine
datorinta, in masurid mai mare ca pind acum, ca instruc{ia dela periferii s-o agez
in mina statului; iar acolo unde instructia o las in mina factorilor autonomi (Bise-
rica n.n.). s3 ma ingrijesc de o supraveghere mai intensivd din partea statului,
deoarece faptele au dovedit ca fatd de curentele strdine, validitate in acele gcoale,
factorii bisericesti sau alti factori locali n-au fost in stare s& rezolve cu succes
problema inspectiunii.

Cu cit mai mult voiesc s& absolv autoritatea bisericeascd superioard de sub
orice acuza, ba chiar si de sub acuza unei greseli de intreldsare, cu atit mai mult
voiesc ca pentru cele intimplate si caut motivarea in puterea imprejuririlor, cu
care pe lingd cea mai buni intentiune nu v-ati putut lupta, cu atit mai eclatant
mi se designeazi dorinta, ca in tinuturile imediat periclitate provederea instruc-
tiunii scolare In masurd preponderantid s-o pun in mina statului, iar inspectiunea
de stat s-o reformez pe toati linia, facind-o mai intensiva.

Deci, nu pot absta de la continuarea dispozifiilor facute in aceastd directie,
deoarece acele dispozitii nu se bazeazd pe o hotarire arbitrari a mea, ci pe cunoag-
terea strictei datorinte. Iar in faptul ci motivele mele le comunic Excelentei
Voastre repetit si pe larg, si binevoifi a-1 considera nu numai ca semnul respectu-
lui meu fatd de prea stimata persoand a Excelentei Voastre si fatd cu autorita-
tea superioard bisericeascd, ci denotd nazuinta mea de a reglementa aceste ches-
tiuni de mare important3 prin in{elegere reciproca.
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Pe cind, deci, actiunea mea o sus{in in toatid integritatea ei, c#ilauzit de gin-
dul intelegerii, VA declar ci sunt aplicat (dispus, n.n.) ca in cazurile indicate in
remonstratia pre{ioasd sau pe care eventual Excelenta Voastri mi le veti aréita in
viitor, sa le cercetez din nou, pentru a m# convinge ci fatd de acelea intr-adevar
se pot aplica sau nu motivele care m-au indemnat la statificarea in mare parte
a scoalelor. Sunt aplicat mai departe, ca pe invatdtorii aflatori pe cimpul de

luptid, — dacad in locul s$coalei confesionale s-ar Infiinta scoald de stat, — s&-i
numesc invatatori in acelasi loc, asemenea i ceilal{i care nu s-au indepartat cu
dusmanul — afldtori intr-o situatie analoagid, — incit va fi cu putinti, vor fi

numiti in acelasi loc, dar in orice caz la vreo scoald de stat; sint aplicat, in fine,
ca in gscoalele statificate, prin intelegere, s& dau teren larg instructiunii in limba
materni, de sine inteles pe lingi respectarea intereselor religioase.

Recomandind toate aceste la inteleapta apreciere a Excelentei Voastre, folo-
sesc acest prilej pentru a V& exprima distinsa mea consideratie.

Budapesta, la 19 octombrie 1917. )
' Apponyi m. p.

Reprodus dupa Lazar Triteanu, Scoala noastrd, 1850—1916.
,.Zona culturald“, Sibiu, 1919, p. 72—175.

1917. Un nou ordin al lui Apponyi privind infiintarea ,,Zonei culturale”.
Actul 10.290 — 1917.

Budapesta, la 17 Decembrie 1917

Excelenta Voastra, Domnule arhiepiscop si mitropolit!

In urma raportului primit de la comisarul meu guvernial, incredintat cu
reglementarea chestiunei gcoalelor roméne confesionale greco-orientale §i greco-
catolice din tinuturile marginage, comunic Excelentei Voastre urmatoarele:

Prin scrisoarea mea de sub Nr. 17331/1917 Pres. V-am fost incunogtintat ci,
indemnat de surprinzitoarele experiente cistigate in legaturd cu invaziunea romana,
in scopul asigurérii granitei sud-estice, voi infiinta zona culturals, in care doresc
a ma ingriji de educatia poporului in spirit patriotic — printr-un invatdmint de
stat mai intensiv. Zona aceasta culturald o extind asupra judetelor: Bistrita-
Niasaud, Trei Scaune, Bragov, Faglra§, Tirnava Mare 91 Sibiu, iar din judetele
Hunedoara si Caras-Severin cercurile de sud.

In proiectul de buget al statului de pe anul 1917—18, cu aprobarea Guvernu-
lui reg. ung. am cerut imputernicire pentru a organiza pe teritoriul acestei zone
culturale 1600 gcoale primare de stat si B00 scoale froebeliene, in cari sunt a se
intelege si scolile ce se vor ridica in alte judete mérginasge.

Comisarul guvernial, impreund cu personalul detagat, au inceput deja orga-
nizarea acestor gcoale i azile de stat, de sine infeles si cu siguranf{a Va
declar Excelentei Voastre, ci dupl ce statul va lua in mina sa directionarea inva-
tadmintului poporal din zona culturald mai sus stabilitd, gcoalele primare greco-
orientale, greco-catolice @i comunale, cari in prezent s-ar afla in zona respec-

tivd, — in afarid de cazurile exceptlonale puse in vedere din partea comisarului
guvernial — pe viitor nu le voi mai imp#rtasi cu ajutor de stat.
Priniti etc.
Apponyi m.p.

Reprodus dupa Lazidr Triteanu, Scoala noastrd, 1850—1916
,Zona culturald“, Sibiu, 1919, p. 95—-96
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1917. Tabelul parohiilor din Arhiepiscopia Sibiului incluse in ,zona culturali*
a lul Apponyi (pe protopopiate).

1. Abrud
1. Virtop.

II. Agnita

1. Agnita, 2. Altina, 3. Benesti, 4. Tichindeal, 5. Chirpdar, 6. Coves, 7. Fofeldea, 8. Ghi-
jasa de Jos, 9. Movile, 10. Iacobeni, 11. Ighis, 12. Ilimbav, 13. Pelisor, 14. Marpod,
15. Merghindeal, 16. Nocrich, 17. Stejarisul, 18. Rodbav, 19. Ruja, 20. S3sdusi, 21. Se-
listat, 22. Somartin, 23. Soarg, 24. Dealu Frumos, 25. Vecerd, 26. Vard gi 27. Zlagna.

III. Avrig

1. Arpagu de Sus, 2. Avrig, 3. Colun, 4. Corbi, 5. Dragug, 6. Feldioara, 7. Glimboaca,
8. Oprea-Cirtisoara, 9. Turnu Rogu, 10. Porumbacu de Sus, 11. Porumbacu de Jos,
12. Sirata, 13. Sebesu de Sus, 14. Sebegu de Jos, 15. ‘Streza-Cirtisoara, 16. Ucea de
Sus, 17. Vistea de Sus.

IV. Bistrita

1. Blijenii de Jos, 2. Blijenii de Sus, 3. Birla, 4. Mijlocenii Birgdului, 5. Caila,
6. Cusma, 7. Galati si 8. Simionesti.

V. Bran

1. Cheia, 2. Codlea, 3. Cristian, 4. Ghimbav, 5. Holbav, 6. M#agura, 7. Moeciu de
Jos, 8. Moeciu de Sus, 9. Poiana Marului, 10. Poarta, 11. Predeal, 12. Rignov,
13. Simon, 14. Sirnea, 15. Sohodol biserica nou&, 16. Sohodol biserica veche, 17. To-
hanu Nou, 18. Vl&deni si 19. Vulcan.

V1. Brasov

1. Bod, 2. Bragov-Stupini, 3. Feldioara, 4. Halchiu, 5. Hirman, 6. Magherus, 7. Prej-
mer, 8. Filia CArpinis, 9. Purcéreni, 10. Rodbav, 11. Sinpetru si 12. Tirlungeni.

VII1. Cohalm (azi Rupea)

1. Augustin, 2. Bogata-Olteani, 3. Bunesti, 4. Crihalma, 5. D#isaara, 6. Draos,
7. Felmer, 8. Jibert, 9. Lovnic, 10. Mateias, 11. Mercheasa, 12. Roades, 13. Stena,
14. Ticusu Romaén, 15. Vileni, 16. Filia Figer, 17. Filla Viscri i 18. Ungra.

VIII. Fdgdras

1. Beclean, 2. Berivoii Mici, 3. Boholt, 4. Calbor, 5. Cincgor, 6. Comana de Sus,
7. Galafi, 8. Herseni, 9. Hurez, 10. Ludisor, 11. Luta, 12. Mindra, 13. Par#u, 14. Per-
sanl, 15. Rucar, 16. Simbita de Sus apusean#, 17. Simbita de Sus rdsédriteana.
18. Sercilta, 19. Sinca Nou#; 20. Sona, 21. Toderita, 22. Venetia de Jos, 23. Voivo-
denii Mari ¢ 24. Voivodenli Mici.

IX. Hateg

1. Biaregtl, 2. Livezeni, 3. Nucgoara, 4. Ohaba de sub piatrd §i 5. Valea Singeorgiu.
X. Hunedoara

1. Batiz.
X1. Medias

1. Agirbiciu, 2. Atel, 3. Biertan, 4. Buzd, 5. Axente Sever, 6. Hagag, 7. Medias,
8. Mogna, 9. Richis, 10. Saros, 11. Veseud, 12. Vorumloc $i 13. Filia Hoghilag.
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XI1I1. Miercurea

1. Apoldu de Jos, 2. Apoldu de Sus, 3. Cirpinig, 4. Dobirca, 5. Girbova, 6. Ludos,
7. Miercurea, 8. Poiana, 9. Reciu §i 10. Rod.

XIII. Ordgtie
1. Balomir, 2. Beriu, 3. Bintinfi, 4. C#stau, 5. Gelmar, 6. Ludesti, 7. MArtinegti,
8. Orégtioara de Sus, 9. Romos, 10. Romogel, 11. Sibiselu Vechi, 12. Sibot, 13. Vaidei
gi 14. Vinerea.

X1V. Saliste

1. Aciliu, 2. Cacova (Fintinele), 3. Amnas, 4. Gura Riului, 5. Mag, 6. S&cel, 7. Tiligca,
8. Topircea gi 9. Vale.

XV. Sebes
1. Cilnic, 2. Capilna, 3. Deal, 4. Lancrdm, 5. Laz, 6. Loman, 7. Petresti, 8. Pianu
de Jos, 9. Pianu de Sus, 10. Réichita, 11. Purciret, 12. Rah&u, 13. Sasciori, 14. Sebes,
15. Sebegel, 16. Sugag si 17. filia Strugari.

XVI. Sibiu
1. Boita, 2. Bungard, 3. Cornétel, 4. Cristian, 5. Gusterita, 6. Mohu, 7. Nucet, 8. Po-
placa, 9. Rdginari, 10. Riu Sadului, 11. Rosia, 12. Rusciori, 13. Rusgi, 14. Sadu,
15. Sibiu, suburbiul inferior, 16. Slimnic, 17. $elimbdar, 18. Sura Mare, 19. Talmécel,
20. Turnigor si 21. Vurpar.

XVII. Sighisoara
1. Stejareni, 2. Cris, 3. Crit, 4. Danes, 5. Hendorf, 6. Laslea Mare, 7. filla Megin-
dorf, 8. Trapold, 9. Milincrav, 10. Retis, 11. Saes, 12. Saschiz, 13. Daia, 14. Seleusu
Mare si 15. Zoltan (Mihai Viteazu). :

XVIII. Trei Scaune

1. Borosneu Mic, 2. Bretcu, 3. Dobirldu, 4. Intorsura Buzauhi, 5. Marcos §i 6. Vama
Buzaulul.

Reprodus dupd Lazdr Triteanu, Scoala noastrd, 1850—1916.
,Zona Culturald“, Sibiu, 1919, p. 107—109.
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1917. Din sentinta de condamnare a preotului Lazidr Popa din Sinca Nouid —
j. Brasov, datd de Tribunalul Diviziei honvezilor din Cluj (Nr. 421 din
23 martie 1917).

Detinutul, aflat in arest preventiv, Lazir Popa, niascut si cu domiciliul in
Sinca Noud (jud. Figiras), de 64 de ani, de religie ortodoxa, c#sitorit, preot
ortodox, se face vinovat de crima impotriva armatei statului, pe care a ficut-o
prin aceea ci in toamna anului 1916, cind trupele romanegti dusmane au ocupat
comuna Sinca Noud, si-a permis sa intre in intelegere cu dusmanul, cu scopul de-a
avantaja trupele sale (roméane, n.n.) si a ne dezavantaja armata proprie $i anume:

a) Si-a exprimat deschis simtidmintele sale antimaghiare, prin aceea cid la
alegerea de primar, care a avut loc sub prezidiul ofiterilor dugmani (romani, n.n.),
a colaborat cu ei, protestind impotriva alegerii fostului ajutor de primar Ilie
Flucusg, in acest post, socotind ca pe acesta l-au pus maghiarii §i c& lor nu le tre-
buie un astfel de om;

b) Dupa retragerea dugsmanilor, a plecat de bun# voie cu ei in Romania, de
unde s-a reintors cu aprobarea Comandamentului aliatilor germani abia la sfirsitul
lunii decembrie in anul trecut (1916)...

Pe baza art. 329 din legile militare, s-a avut in vedere i faptul c& acuzatul, ca
preot, prin atitudinea sa, prin care a sprijinit dugsmanul, a influentat foarte defavo-
rabil pe credinciosii sii in simtamintele lor patriotice.

Sentinta: Acuzatul este condamnat la 8 ani inchisoare, cu post cu piine gi apa
o zi pe lund, in zilele de post urmind s doarmid pe dusumea; i se in3spreste
pedeapsa, ca s& fie tinut izolat (singur) in carcera in prima, a patra si a opta luni,
pe toatd perioada condamnarii; in afar& de aceasta, este condamnat si la pierderea
slujbei preotesti.

(In urma recursului, Inalta Curte a Honvezilor din Budapesta (nr. 222 din 27
iulie 1917), i-a redus pedeapsa la 3 ani inchisoare, o zi de post cu piine $i apa
odatd la dou4 luni, cind va dormi pe dusumea; iar in primul si al doilea an de
inchisoare va face cite 14 zile de carceri, n.n.).

Actele in limba maghiara, in copie, in Arhiva Arhiepiscopiei
Sibiului, Dosar 111, 1206/1917.

1917. Din sentinta dati de judecitoria Diviziei honvezilor din Cluj, in procesul
de agitatie impotriva statului ungar intentat preotului Teofil Pacurariu
din Nandru Vale — Hunedoara (30 aprilie 1917).

Inculpatul s-a fiacut vinovat de crimid impotriva armatei statului, pe care a
comis-0 prin aceea cid in timpul navalirii armatei valahe — la sfirgitul lunii august
1916 — in intelegere tacitd cu dugmanul, in scopul de a aduce foloase dugmanulul
si neajunsuri puterii noastre armate, a declarat inaintea a doi locuitori valahi din
Nandru Vale: ,,Ati auzit cid ne-a ajutat Dumnezeu? Armata noastr& — armata
.romand — se afld acum la Sebesul Sisesc $i dacad ajutd Dumnezeu, in citeva zile
va fi aici gi atunci termin&m cu asupritorii, cdci n-avem lipsd de ei... Piritul a
facut aceste declaratii in fata unor credinciosi de acelasi neamn i aceasta ar fi

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



Anexe 251

putut nagte in sufletele lor incredere fatd de armeata dugsmani (romani, n.n.), precum
si ideea c3 sint de acelasi singe, iar in ce priveste viitorul, ar nagte increderea ca
puterea armatad a st&pinirii strdine (Roméinia, n.n.) sid cigtige teren prin distru-
gerea stapinirii $i armatei noastre, iar aceastar ar produce in sufletul unei pAarti
din cetétenii (Ungariei, n.n.) teama si descurajare.

Sentinta: Sa fie lipsit de functia sa de preot; in afari de timpul petrecut
in inchisoarea preventiva, care fiara vina lui s-a prelungit la trei luni de cercetarl,
i se mai dau inc& 12 ani; in ziua de 15 a fiecarei luni si posteascid cu piine gi apa
si s3 doarma pe scinduri; in prima luna a fiec&rui an din timpul condamnarii i se
ingreuneazi pedeapsa prin inchiderea in carcerd, singur, fiind condamnat la
temnitd grea. (Pedeapsa a fost redusd de Curtea de Apel din Budapesta la 5 ani
inchisoare).

Copie de pe sentinta, in Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului,
Dosar I11/1159/1917.

Viata deportatilor de la Ruszt si Sopron in 1916—1918, relatatd de un martor
ocular.

Doua nopti de odihna ne-au potolit vapaia nervilor agitati, coardele se des-
tind, si cu simturile domolite incepem sd ne cumpdinim rosturile situatiei in care ne
aflam. Unii, tratati mai omeneste din partea jandarmeriei, veniserad cu ceva merinde
de drum si cu buzunarul asigurat pentru o vreme oarecare; noi insi, cei mai multi,
adugi ca delicventi ordinari, n-aveam nimic decit hainele de pe noi $i miinile
infundate in buzunarele goale. Stomacul, pe de alt3d parte, acest dusman neindurat,
reclama un aranjament mai statornic al nevoilor sale. Tovarisii mai darnici impart
putinul cu noi, cari n-aveam nimic, si astfel ajungem fiecare la un buget real de
30—40 coroane, sum# care ne punea la adipost pe citeva zile. Altd pacoste insa.
Pornim s3 ne asigurdm o brumé& de alimentatie. Colindidm insi zadarnic la cele
patru circiumi, la brutaria rusticd $i murdara, la pravilii, ba §i la particulari, pre-
tutindeni ne intimpin& refuzul. Populatia, avizatd din bund vreme de sosirea
noastrd, s-a inteles sA ne boicoteze. Ne primeste cu-v#ditd aversiune si dusmanie.
Expusi primejdlei de a pieri aci de foame, facem apel la politie. Dupid multe rugi-
minti, se indurd in sfirsit seful politiei, un austriac renegat, s& dea ordin circiu-
marului Berger, de la marginea comunei, s& ne provadd alimentatia. Crigmdrita,
guralivd si extraordinar de voluminoasd, cedeaz3, dind expresie desgustului fatx
de noi in fraze de o politeta jignitoare si ne face loc intr-o odaie exceptionabila din
punctul de vedere al curifeniei, alaturi de taietorii de lemne, ci3rdusii si elemen-
tele cele mai putin civilizate din oras. Ne atrage atentia cad mumai solvindu-i taxa
inainte e aplicatd a ne servi masa. Incasim cu resignare evanghelici toate obser-
vatiile si platim. Un papricas piparat. o compozitie imposibila de ap# calda, rosie,
amestecatd cu sgirciuri §i oase, ne deschide o perspectivd disperata pentru viitor.
Cei mai multi plecdm fl&minzi, 14sind neatinse blidele cu marginile inflorite de
murdarie. Apeladm din nou la seful politiei.

Acesta, plictisit de nemul{umirea noastrd, nu raspunde. Scoate din masd o
carte de legi §i cu gravitatea omului constient de oficiul siu ne citeste regula-
mentul! internarii. S& nu depagim hotarul comunei, timpul de iegire din locuinti
de la B ore dimineata pini la 8 ore seara. Orice contact cu localnicii se va pe-
depsi cu restringerea libertatii. In toati simbita ne vom prezenta la apel pentru
eventuale reclamatii. Molestarea populatiei sau depértarea din locuitd in timpul
noptii se va pedepsi cu arest. Jandarmeria este ins&rcinatd cu controlul permanent.
Cu aceasta, vajnicul sef ne dimite. Incepem sa infelegem ci orice apel la simtul
de umanitate, la conceptiile de culturd si civilizatie, sint zadarnice. Sintem tratati
ca cei mai urgisiti facitori de rele, expusi intentionat la mizerii §i umilinte. Sufe-
rinta noastrd le ofer3d prilej de plicere si satisfactle gi izolarea noastrd In acest
cuib, lipsit de orice lumini intelectuald si culturald, e anume aleasid ca sid ne
tortureze.
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In cele 12 zile de la plecarea de acas#, opt zile si tot atitea nopt{i n-am
dezbricat hainele de pe noi. Trupul incepe s&-si reclame primenirea. Lipsiti insa
de strictul necesar, n-avem alti solufie decit si& ne lepadam rufele, si le spalam si
si agteptdm pin3 se vor usca. Un ciubar §i o bucatd de s3dpun imprumutate pe
ascuns si dupad multe rugdminti de la o batrind din curte, ne dau posibilitatea s&
ni le spalam si intinzindu-le pe citeva cuie razlefe pe perete strajuim, inveliti in
scoartele de pe pat, cu rdbdare evanghelica, asteptind ca temperatura domoald a
aerului din odaie sa-si faca datoria...

Zilele incep sa devini tot mai povarnice. Mereu sosesc tovaridsi noi de sufe-
rinta. In doull siptimini efectivul detinutilor se urcd la 33. Ne vine vestea ci
toate satele din jur sint pline de tovarigi de suferintd in aceleasi conditii ca si
noi. Izolati de orice contact cu lumea mare si inchisi ca intr-o temnit{d intre ziduri,
inertla aceasta ne mistuie §i ne chinuie. Sfatul obstesc decide s& Incercém, fie-
care in cercul prietenilor gi al rudelor sale, un contact prin scrisori, sd ne aprovi-
ziondm cu finan{ele necesare de unde ne va fi posibil. Ne agternem pe scris. Paz-
nicul ordinei publice ne respinge ins3 scrisorile; nu se pot scrie decit ungureste
sau nemteste si predate deschise pentru cenzurare. 145 scrisori se metamorfo-
zeaz3 atunci in limbile pretinse de siguranta statului...

Cu alimentatia o ducem tot mai r#u. Voluminoasa noastri circiumari{d ne
indspreste tratamentul din zi in zi...

La 27 septembrie sosesc cele dintii scrisori de acas8. Vesti triste. Nevestele
noastre sint spionate si amenintate cu detinerea si internarea, unele au fugit cu
copiii in satele de munte la prieteni si rudenii, casele noastre rechizi{ionate de
armata german#, care le pradeazi fara mil4, avind indicatia de la forurile locale ca
sint case de spioni gi tradatori de tard. Stim ce inseamni asta. Ruini totald, expu-
nindu-pe azi-miine la rolul de cersetor...

Din incredintarea Guvernului de la Budapesta soseste in 7 noiembrie in
inspectie consilierul ministerial Jekelfalussy Zoltan, insotit de profesorul Dr. Iosif
Siegescu. Citati in fata ,Mairiei Sale", ne expunem doleantele cu glas cuviincios,
insirind mizeriile ce le indur&m. Surisul diabolic din colful gurii lui ne dumireste
ins4 indata, ca asta-i cintecul ce-i place. Si prilejul este potrivit si-si descarce
toatd ura ce o nutreste neamului nostru si asupra noastr#, celor lipsi{i de putinta
de a ne apdra. Cu ironia jignitoare a unor fraze veninoase ne spune: ,,V& plingeti
de libertate, bine, va voi inchide in baraci; va plingeti de frig, poftiti in cariera de
piatrd, munca va3 va incalzi; v3 plingeti de hranid plititd scump, v& duc la inchi-
soare, acolo hrana este gratuitd. Acolo sinteti vrednici toti, si dacd3 organele
noastre numai pe voi v-au trimis aici, de bun3 seama sint grele p&catele voastre,
mai grele ca ale tuturor valahilor, cici tofi sint tridatori. Avem noi insid ac de
cojocul vostru. De-acum si stiti cA chestia nationalitifilor s-a sters odatd pentru
totdeauna din dictionarul tirii unguresti. Cine mininca piinea padmintului unguresc,
trebuie s& fie ungur din crestet pini in talpi. Iar cel ce va indrazni s se indoiasca
de aceasta, va fi trimis la ocnd si spinzuritoare” ...

Ne mai putind suporta mizeriile traiului, care ne-a ruinat stomacul celor mai
multi, facem fincercare de ,transferare” in alte localitati. Certificatele medicale
si indulgenta comisarului Blaschek au efect. Cei mai mul{i sintem transferati in
orasul Sopron si pusli sub obladuirea politiei de acolo. Cu putinul bagaj strins in
citeva foi de gazete, pe vint si ploaie cu zipadd, ne facem exodul, grébiti ca sa
scipam din cuibul acesta de torturi.

Supravegherea in Sopron e mai severi, cu ordinul de prezentare la politie de
doul ori pe siptamini, cu opreligtea strictd de a cerceta localurile publice §i iegi-
rea din orag. Ni se indicd un singur loc de intrunire, cafeneaua ,Panonia“, cu o
masa dositd, rezervati anume pentru noi, pentru ca polif{ia si ne aibd la dispo-
zitie in tot momentul. In mahalaua oragului ne instaldm in locuinie acomodate
subredei noastre situatii financiare...

Din satele judetului ne vin vesti tot atit de triste. Preotii §i intelectualii
internati rabd& foame si frig si ca s& poati rezista acestor dugymani indezirabili,
mul{i s-au angajat la scosul cartofilor de pe cimp, la culesul cucuruzului, iar in
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timpul iernii la tdiat de lemne in curiile gosprodarilor, pentru ca si-gi poatd asi-
gura o bucati de piine si un colt de adapost.

Bolnavi, flaminzi si fncremeniti de frig, pe sufletele noastre se Instdpinise o
resemnare apatich §i in negura deziluziilor zilnice doar o mic3d razd de nidejde
ne mai lumina caririle, credinta in Dumnezeu, care si din piatrd poate face piine
gl din moarte poate nagte viata.

Eliberarile sporadice cari Incepuseri prin luna ianuarie nu ne ademeneau,
cici de altd parte numarul nostru sporea zilmic. Unul pleca i alti zece i1i luau
locul. Vegtile erau tot mai mohorite. Oastea romaneascad respinsd, p&mintul tarii
romanesti cotropit, poporul romanesc huiduit si batjocorit, in scaunul vladicesc din
Sibiu se instalase in persoana lui Vasile Mangra spiritul lui Tisza, temnitele Cluju-
lui, Seghedinului, Tirgu Muresului si altele inghiteau zilnic pe fruntasii satelor
noastre din Ardeal, cei 9 mucenici de la Cluj osinditi la moarte prin streang, sigu-
ranta statului badtea si schingiuia cu o s&lbaticie asiatic8, batrini, femei §i copii,
pentru cd Dumnezeu le sortise o viatad cinstitd romaéaneascd...

Organele administratiei si opinia publich, imbuibatd de vegtile biruintelor
strilucite de pe frontul Romaniei, i3i potentau mereu dispretul fatd de noi, sim-
tind o bucurie diabolicd in multele sicanari si torturi morale ce ni le aplicau.

In luna februarie, in urma interventiei populatiel din judet, care isi temea
proviziile, guvernul elibereazd un numar mai mare de internati. Pe ziua de 17
februarie mi-a venit si rindul meu...

Multi dintre tovarisi au r&mas $i au sporit cu altii, timp de doi ani de zile,
pind la ivirea zorilor din toamna anului 1918. Durerea instrdinirii ne-a chinuit
fara seamain.

Nu mai pufin a singerat insd sufletul nostru acasd, unde am aflat pustiu,
jaf si mizerie, iar de altd parte obladuirea administratiei ne-a declarat internati
acasd, avind aceleasi obligamente de prezentare la polifie de doud ori pe sipta-
min& si restrictia de a nu face nici un pas farad stirea organelor de siguranti. Fie-
care vorbd, fiecare pas ne era ispitit de agentii secreti, cari, ca 0 umbri de p#cate,
ne spionau ziua si noaptea.

Reprodus dupa Sebastian Stanca, Contributia preofimii ro-
mane din Ardeal la tézboiul peniru intregirea neamului,
Cluj, 1925, p. 25—29, 31, 35—41.

Declaratia preotului Adam Lula din Simeria — j. Hunedoara, cu privire la
persecutiile indurate din partea autoritafilor maghiare.

Pentru tinuta mea romaéaneascd, chiar ca elev in cl. 8-a a Liceului din Oréastie,
am fost eliminat, mai apoi cu mare greutate reprimit la examenul de bacalaureat.

Ca preot tinar, prin 1906—1908, am fost tirit doi ani de zile la Tribunalul din
Deva pentru ,agitatie”, pentru motivul ei am ap#Arat scoala confesionalid din mica
comund Folt, al cérei preot eram. In timpul acesta, salariul preotesc ce primeam
de la statul maghiar era suspendat.

Prin anii 1910—1911 eram preot in comuna Biscaria. Tineam cursuri serale
cu taranii analfabeti; eram urmaArit searid de seard de jandarmii unguri care ascul-
tau pe la feresti.

Pentru propaganda roméneascd intre muncitorii de la Ciaile Ferate Maghiare
din Pigski (azi Simeria, n.n.), unde se ducea o campanie furioasd de maghiarizare,
mi-am luat r#splata in anul 1916. Acuzat de spionaj in folosul armatei romane,
am fost detinut de o echipd de agenti secreti, amenin{at cu impuscarea in fafa
sotiei gi a copiilor. Am fost dus apoi la Cluj, unde am facut cunostin{d in patru
puscéirii cu gratiozitatile civilizatiei unguresti. Am trecut prin toate metodele de
intimidare, spre a marturisi legiturile cu armata romana.

Trei luni am dormit in vegmintele de varA pe podelele goale, avind perind la
cap pélliria de paie, iar acoperitoare tavanul inchisorii. Am stat in celuld separat&
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o luné §i jumatate. De tot am petrecut in puscéarie cinci luni si jumatate, pind la
sfirgitul lunii februarie 1917.

Reprodus dupi preotul Grigore N. Popescu, Preofimea romd-
nd si intregirea neamului, vol. II. Temnite si lagdre, Bucu-
resti, 1940, p. 137.

Declaraiia preotului Gheorghe Neagovici din Intorsura Buziaului — j. Covasna,
despre suferintele sale din inchisoare.

In ziua de 25 octombrie 1915, mi s-a ficut perchezitie in toate odaiile, rasco-
lind toate actele, dar fird rezultat. Dupad perchezitie am fost dus la postul de
jandarmi, apoi in gara Prejmer §i la puscdria Tribunalului civil Bragsov.

In decursul celor dou# siptamini, o singurs data (10 minute) am fost chemat
la. procurorul militar $i mi s-a luat un scurt interogatoriu personal. La (dupi, n.n.)
doud siptimini, am fost legat in lanturi si dus pe jos la gard, fiind obiectul de
batjocura al trecitorilor, scuipindu-ma4 si huiduindu-ma.

Seara, am ajuns la Cluj, la pusciria militard. A doua zi m-am dus la arestul
Tribunalului civil, unde m-au pus in celula separatl, in care am stat pini in sep-
tembrie 1916 cind, legati doi cite doi, ne-au dus cu mare alai prin fata precupetelor,
care me-au primit cu huo si cu aruncituri de zarzavat strical. Asa ne-au dus la
gara Clujului.

Am fost imbarcati intr-un vagon de vite si porniti la drum c#étre Oradea
Mare, legati de miini, unde ne-au inchis in niste custi de ciment, fard foc si fara
lumini. Acolo mi-am contractat o boald de urechi, asa ci de atunci nu mai aud. ..
Dup4 trei luni de temniti la Oradea Mare, care era arhiplind de roméni si roméince,
am fost dusi inapoi la Cluj la temnita civild de la tribunal. La 28 octombrie 1918.
— dupa3 trei ani si trei zile — am sc3pat din pugcaria ungureasca.

Aurel, fiul meu la 17 ani, a fost purtat prin lagirele din Ungaria pina l-au
inrolat, dar cind a fost si fie dus pe cimpul de lupté, s-a incheiat pacea.

Din declaratia preotului Gheorghe Neagovici-Negoescu, inre-
gistratd la Prefectura jud. Brasov, cu nr. 6098/1936. repro-
dusa de Pr. Grigore N. Popescu, Preotimea roméand si intre-
girea neamului, vol. 1. Temnite si lagdre, Bucuresti, 1940,
p. 46—47.

Declaratia preotului Gheorghe Cerbu din Intorsura Buziaului — j. Covasna, cu
privire la suferintele sale in 1916—1918.

Detinut in 28 august 1916 impreun# cu sofia care avea copil mic. In noaptea
petrecutd in cazarma jandarmilor, am fost batjocorit si injurat de jandarmi. Sotia,
cu considerare la copil, au eliberat-o. A doua zi, impreund cu alti detinuti, ne-au
escortat pe jos mai departe. In Teliu am fost insultaii de populatla s#cuiascl,
tot aga in Sf. Gheorghe, unde am fost inchisi in temniti. Aci ne-au intrebat de
ne este foame, iar la rispunsul nostru afirmativ, un honved, rizind diabolic, ne-a
zis ,asta nu e bine* si a sucit cheia in usa temnitei. In noaptea urmitoare am
fost porniti din nou la drum, pretutindeni batjocoriti de secuii care se refugiau,
in Baraolt bitufi si maltratati de jandarmi, dupa ce fiAcuserAm 100 km pe jos.

In 30 august am fost urcat in tren, cu alti patru tovarasi si expediat la S#étmar,
de unde, dupf trei zile am fost expediat din nou, cu o bucati de piline merinde,
peste Budapesta la Dunaszerdahely. Scosi din temnita lagdrului de prizonieri, a
doua zi am fost escortati de cinci soldati si batjocoriti de intelectualil unguri
adunati la gar3, mal departe, peste Pojon (Bratislava, n.n) la Nezsider. Eliberat
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in 23 decembrie 1916, am fost detinut din nou ‘in 7 aprilie 1917 si internat in $opron
pinid in mai 1918.

Reprodus dupa Sebastian Stanca, Contributia preofimii ro-
mane la rdzboiul pernitru intregirea neamului, Cluj, 1925,
p. 55.

Declaratia sotiei preotului Mihail Ganea din Venetia de Jos — j. Brasov,
despre suferintele sotului ei in 1916—1918.

A fost detinut in 12 februarie 1917 de jandarmii unguri. Escortat la Cluj,
a fost inchis in temnita ,honvédkeriileti foghaz“, unde a stat 21 de luni, pin& la
revolutia din 2 noiembrie 1918 care l-a eliberat. Batjocorit, ocarit i maltratat de
ofiterii investigatori, a fost osindit la 8%, ani temnitd ordinari, inaspritd in fiecare
sipt&mind cu 2 zile intuneric si post. Intors acash, si-a aflat casa jefuitd de
armatele cotropitoare. In urma grelelor suferinte, a murit in 2 decembrie 1918, in
virstd de 48 ani, raminind in urma lui sotia cu un copil de 2 ani, in lipsa si fira
nici un ajutor.

Reprodus dupad Sebastian Stanca, Contributia preofimii ro-
mane din Ardea! la rdzboiul pentru intregirea neamului,
Cluj. 1925, p. 70—71.

Declaratia preotului lIosif Micu din Feldioara — Brasov (73 ani) despre sufe-
rintele sale si ale sotiei in 1916—1918.

Am intimpinat armata romand cu prapori si sirbitoare in 2 septembrie 1916.
In 20 septembrie am plecat la Bucuresti la un baiat bolnav. Retrégindu-se armata,
nu ne-am mai putut intoarce. Ajungind sub administratia ungurilor, in 3 iunie
1917 am fost detinuti. Doud luni si jumitate am stat fnchisi ,la straja“ in Brasov.
Ofiterul me intitula ,porc si scroafs batrina“. In 15 august 1917 am fost mutati in
inchisoarea honvezilor din Cluj. Mincare o datd pe zi terci cu m#maligd sau zeamj
de bostan. Aici m-au tuns pina la piele si mi-au ras barba. In 17 octombrie am
fost osindit la trei ani gi trei luni, iar preoteasa doi ani si dou# luni. La 1 martie
1918 preoteasa a fost eliberatd, iar eu. desi gratiat de imparatul Carol din Viena,
n-am fost eliberat decit de revolutia din noiembrie 1918. Acasi tot s-a pustiit.

Reprodus dupa Sebastian Stanca, Contributia preofimii ro-
mane din Ardea! ‘a rdzboiul pentru intregirea neamului,
Cluj, 1925. p. 93—94.

Raport oficial despre suferintele preotului Ioan Toma din Dobolii de Jos —
Covasna in 1915—1918.

Arestat la 2 septembrie 1915, escortat la Bragsov. Dup# doud saptimini de
celuldl, transportat la Cluj, unde a stat in temnit4 pin4 la 31 decembrie 1915.

In august 1916 inchis din nou la Cluj, pina la 10 mai 1918, cind, degi eliberat,
i s-a fixat domiciliu for{at in Bragov sub control politienesc, pin in noiembrie
acelasi an.

A fost arestat pentru motivul ci ficea propagandi printre ortodocsi sd nu
treacd la Biserica reformatid. A fost proces mare. 53 martori au dat declaratii in
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sprijinul parintelui, afard de preotul reformat care ciuta s#-1 piardd. S-a intors
in Doboli bolnav gi in aceastd stare a trait pind fn anul 1926, cind gi-a dat
obstescul sfirgit.

Reprodus dup# Preotul Grigore N. Popescu, Preotimea ro-
mdnd si intregirea nearnului, vol. 11, Bucuresti, 1940, p. 328.

Declaratjia preotului Augustin Cosma din Micfaliu — j. Covasna, cu privire
la suferiniele sale gl ale credinciogilor in 1916—1918.

Dupa retragerea armatei roméne din Ardeal, am fost acuzat ci am ficut
servicii acesteia. Am fost detinut in 10 februarie 1917 si escortat la Brasov.

Un voluntar ungur m-a finchis intr-o celuld mic#, strigind: ,pe toti popii
valahi fi spinzurim“. Aci am stat opt zile pe scindurile goale, intr-un frig insupor-
tabil, céci celula n-avea feresti... Lovit de o boald grea, am fost dus la spital,
unde am z3cut patru luni. Pe urma, internat in comuna Rotbav, unde am stat pina
la 30 martie 1919, dupd ce armata roman3 a ocupat Ardealul. Nemtii mi-au pradat
tot ce am avut.

La doua saptimini dupd detinere, preotul romano-catolic Nagy Béla gi can-
torul-invitator Salamon Mdrton au adunat pe toti romanii din sat, peste o mie,
si din filia Bixad 750 si le-au spus c3 este ordin ministerial ca si lepede ,legea
asta de nimica“ si s& treaci la catolici. Cari se vor opune vor fi colonizati in
Serbia. Au circulat o listd de trecere pe care multe femei, silite de antistia comu-
nala, au iscilit-o, cu toate ci ceruserad aminare pini le vin barbatii acasé. Preotul
catolic a intrat in biserica ortodoxi si a confiscat matricolele si ustensiliile. La .
venirea roméanilor, amindoi au fugit din comuna.

Reprodus dupi Sebastian Stanca, Contributia -preotimii ro-
madne din Ardeal la rdzboiul pentru intregirca neamului,
Cluj, 1925, p. 61—62.

1917, 13/26 aprilie. Scrisoarea preotului Valeriu Cosma din Iacobeni — Sibiu
citre mitropolitul Vasile Mangra, prin care-1 relata cazul tatdlui séu,
preotul Augustin Cosma din Micfaldu — Trel Scaune si trecerea for{aid
a ortodocsilor la alte confesiuni.

Dupa ce aratd ci n-a fiacut politicAd ,nationald“, cad a trait in bune raporturi
cu ungurii din comun& si a lucrat pentru infiintarea unor institu{ii de care bene-
ficiau toti locuitorii Micfaldului (banca s. a.), scria:

»---51 ’otusi ca din bun senin, acest preot prudent, cu un trecut de 45 de
ani in cariera sa preoteasc, totdeauna corect si prevenitor, cam de pe la mijlocul
lunei lui februarie a.c. in mod neasteptat e detinut, escortat si internat in Brasov,
unde se afld si de prezent, acum batrin si amarit.

Cu constiinta impacatd pot afirma Excelentei Voastre, cum c# acest preot
neindrept#tit, ajuns acum la virsta de 70 de ani, nu e trAditor; trecutul lui, refe-
rintele lui locale si sociale, imprejurarea c3 aproape vecinic a trilit izolat de orice
ceniru roménesc, sunt totalitatea marturii despre nevinovitia dinsului. A cizut
simplu jertfad uneltirilor nedemne ale catolicilor. Lacomi de a-$i inmul{i numérul
credinciosilor lor, altcum putini la numir, cu toati setea lacomiei s-au n#pustit
asupra celor aproape 2000 de credinciosi ortodocsi si cu mijloace de altcum bine
cunoscute tagmei lor, fard crujare i-au siluit gi-i silesc pe toti a trece in legea
rom. catolicid si nu s-au sfiit a cere acest pas chiar si de la familia ramasa dupa
preotul detinut, promitindu-le, in caz de trecere, eliberarea dinsului. Familia
prectului, ingrozitd de atitea terori si amenintdri, a fost silitA a pér#si comuna,
expunindu-se, pe ling8 amarul indurat, lipsei si mizeriei.
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Acum bisericile ortodoxe din ambele comune, de mult stau incuiate, cici
slujitorul e impiedecat in serviciul lui.

Cu atit mai largi si-au deschis catolicii usile bisericii lor, ca s& ademeneascd
turma infricatd gi ingrozitad rdmasa fira pastor. $i durere ci chiar gi administratia
localad conlucrd cu intreg aparatul pentru o mai siguri reusitd a convertirii, luind
chiar o atitudine agresiva, amenintatoare, fatd de nenorocitii nogtrl credinciosi.
Nu e deci mirare, dacd azi aproape nici unul nu cuteaza a-gi marturisi pe fati cre-
dinta sa strdbuni, de teami si nu fie espulzat in Sarbia din partea agresorilor,
in virtutea unui ordin inalt in posesiunea ciruia se laudi ca s-ar afla.

Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III, 137/1917.

1917. Memoriul credinciogilor din parohia Covasna, prin care cereau s& se
intervini pentru readucerea preotului lor.

Prea Venerat Comnsistoriu Arhidiecezan!

Comitetul parohial gr. or. din Covasna, in numele intregei comune bisericesti,
vine fnaintea Prea Veneratului Consistoriu Arhidiecezan cu urmé&toarea umilita
rugare:

Incid din anul trecut am ramas fiard pastor sufletesc, deoarece pe parohul
nostru l-au luat in ziua de Sfinta Maria din biseric3, ducindu-1 §i internindu-l in
Oradea Mare, unde se afl4 si de prezent.

In timpul acesta de 9 luni de zile, am ramas firid mingfliere sufleteasci, ne
fiind in apropiere nici un preot care ar fi putut sivirsi sfintele servicii dumne-
zeiesti pentru minglierea poporului credincios. Ba ce e mai mult, sunt §i copii care
nu pot primi sf. botez din lipsd de preot, caci cel mai apropiat preot s& afla in
Zagon, depirtare de 20 de km.

Afard de acestea, pentru ca dupd cuvintele Scripturii s& nu ,intre lupii in
turma“, clci sint semne de a se incepe si aici, desi poporul e cerbicos in ale
credintei strdmogesti 5i s& nu cada cineva in ispité.

Rugdm pe Prea Ven. Cons. Arhidiecezan sa binevoiascd a intervenl pe lingi
D-nul Ministru ca preotul nostru Gheorghe Furtuna s3 fie eliberat, s& se fntoarci
acasi si sd ne Implineascd cerintele sufletesti.

Singura noastrd mingiiere in absenta preotului nostru a fost si este pina
acum Iinvatatoriul nostru Alexandru Ciucan, care ne povituieste in afacerile noas-
tre pline de gicanii.

In sperantad ci ni se va lua in considerare umilita noastrid cerere, am rimas
ail Prea Ven(eratului) Cons(istoriu) Arhidiecezan.

Covasna, la 5 maiu 1917.
supugi fii:
Ion N. Serban
Gheorghe Papuc

Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III, 355/1917.
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1917, 18 iunie. Raportul protopopului Constantin Dimian in problema trecerii
fortate a unor credinciogi ortodocsi la alte confesiuni.

Nr. 199/1917.
Venerat Consistoriu Arhidiecezan!

In nex (legaturd, n.n.) cu raportul meu din 11 iunie a.c. st.n.N.178, prin
carele am aratat cif nu am primit permisiune nici de la Comisarul guvernual
Dr. Betegh Miklés de a esi in comunele Sepsisingeorgiu si Micfaldu in cauza tre-
cerilor credinciosilor nogtri din acele comune la altd lege, acum imi permit a
asterne aici 3 ar&tiri, una a preotesei din Chichig, prin care aratd c& acolo cre-
dinciogii nosgtri au trecut la reformati si unitari, dup4 ce parohul Moise Greceanu
a fost internat incid in 18 mai a.c. Unde? Nu se gtie! A doua, a parohului din
Lisnidu Mihail Petru, ca administrator parohial al Ozunului, carele inci aratid ci
si cei din Ozun sau filii s-au facut unguri §i a treia aritare a epitropilor din
Chichig, losif Virag si losif Illyes ci ei au trecut la unitari, dara sunt gata a-si
da ratiociniu despre averea bisericei §i nu voiesc si o pagubeasca.

Din aceste aratiri, precum §i din imprejurarea cad din 32 preoti citi au fost
in Trei Scaune, de prezent sunt numai sase — se poate deduce cad migcarea aceasta
este pusd la cale pentru a se risipi oile.

Nu stiu cu ce pot fi Invinovititi preotii de au fost internati. Dupa cit cunosc
eu pe preofii Augustin Cosma, Iocan Toma, Moise Grecean §i Nicolau Radoiu —
destul de prevenitor s-au purtat fa{d de conlocuitorii nogtri unguri. Se vede insa
cad pornirea aceasta se estinde asupra acelor 9 comune matere, a cidror credin-
ciogi nu stiu vorbi romaneste, precum: 1. Aita, 2. Belini, 3. Cernat, 4. Doboli,
5. Lisndu, 6. Micouifalu, 7. Ozun, 8. Chichis si 9. Sepsisingeors. In toate aceste
comune cam 5613 suflete. La aceastd pierdere ne putem astepta cu trecerile la
alta lege, afard de cei emigrati.

Ca si pot iesi prin comune acum deodatd nu pot si o fac, cici nu mi se
permite, ci va fi bine de a esi vreun Domn Asesor.

Al Veneratului Consistoriu Arhidiecezan,

Bretcu 18 iunie 1917,
prea plecat serv
Constantin Dimian
protop(op)

Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar 111, 137/1917.

1917, 8 iunie. Scrisoarea preotesei Susana Greceanu ciéitre protopopul C. Dimian,
prin care il informa de trecerile religioase din Chichis — Trei Scaune.

Prea On. Dle Protopresbiter,

Cu provocare la actul On. Dtale de sub nrul 193/1917, vin ati raporta ca
soful meu e internat incd din 18 maiu a.c. deci n-a putut si nu poate satisface
nici uneia din cerintele On. Dtale. Indatd dupZ plecarea sotului meu, nu numai
epitropii, ci intreaga mater&d a trecut parte la legea unitard, parte la cea refor-
mati. Sotul meu de faptul acesta nu gtie nici azi nimic, deeci n-a putut sa-ti
raporteze. Deoarece eu s3ptimina viitoare m& duc cu copila mea, care e profesoara
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la stat in Ungvar si locuiesc la dinsa, te rog sa binevoiesti a qispur_te ca pro-
tocoalele si actele despre averea bisericii sa fie de urgenta luate in primire.

Ko6kds, V1/8 1917.
Cu stima,

Susana Greceanu

Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III 137/1917.

1917, 4 octombrie. Raportul protopopului Constantin Dimian din .Bl'?tﬂ.l. citre
Arhiepiscopia Sibiului, prin care raporta ci o parte din credinciogii orto-
docsi din Sf. Gheorghe au trecut la alte confesiuni.

Nr. 317/1917.
Venerat Consistor Arhidiecezan,

in 26 septembrie a.c. st.v. am iesit in Sepsisingiorgiu in urma ordinului
Veneratului Consistor arhidiecezan din 1 martie a.c. Nr. 1487 Pres., deoarece nu-
mai acum mi-am c&pitat permisiunea de a calitori numai in zona de rezbel. Aici
am aflat, precum mi-a fost raportat si parohul nostru eliberat din Cluj, cd pre-
sionati au trecut la alte legi. :

In biserica noastrad sint instalati acum soldati germani si in biserica, de colo
pina colo, sint 3—4 rinduri (etaje) de paturi.

Am mers la primirie, dard ca si parohului mi s-a spus cd germanii nu ies
din biserica si nu-i poate scoate afara.

Am aratat cit este de rau ingrijitd timpla bisericii, care e un cap de opers,
atit ca sculpturd cit si ca picturs, si am cerut ca sid evacuieze cuartirul (locuinta,
n.n.) parohial gi sd o aseze acolo — dacid promit — apoi cd vor si face, se va
vedea mai tirziu.

Bretcu, 4 octombrie 1917.

Prea plecat serv,
Constantin Dimian
protop(op)

Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III 137/1917.

Marturiile preotului Petre Cepleu din Voivozi — j. Bihor despre suferintele
indurate in 1919.

In zorii diminetii de 21 februarie 1919, un pluton de soldati secui a intrat
in comuna mea natald Auseu (j. Bihor) si au inconjurat casa unde dormeam. Au
pus santinele la toate iesirile din comun#, oprind orice circulatie. Anuntat de
niste oameni buni §i ne mai avind timpul si& ma imbrac, descul{, in camasgi, cu
capul gol, am s#rit prin dos, pe geam si am fugit prin z&pada spre o padure
deasupra satului, unde am stat de la orele 3 dim. pina la 4 d. m. Ad&postul mi-au
fost crengile verzi de brad puse sub picioare si cu care m# acopeream contra
frigului. Vazind c& n-au putut s& méi prindi si si ma omoare dupd cum le era
scopul, au bitut pe tatdl meu si pe douad surori ale mele, mi-au ars in mijlocul
curtii biblioteca, luindu-mi hainele si alte obiecte. Au inceput a maltrata pe locui-
torii comunei pentru mine, cerindu-le s& mi predea, céci de nu, aprind satul.
Vagabondind prin paduri si munti, am ajuns la 1 martie 1919 la Zam (j. Hune-
doara), unde era armata roméand, inrolindu-ma in cadrele ei.

Reprodus dup#i Preotul Grigore N. Popescu, Preofimea ro-
méand si intregirea neamului, vol. II. Temnife si lagdre,
Bucuresti, 1940, p. 38.
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Preotl ardeleni §1 baniditeni inchigi de autoritidfile maghiare in 1916—1918.

. Solomon Andreescu din Binis — Carag-Severin.

Inchis la Lugoj, 5 septembrie 1916—5 octombrie 1916.

2. Alexandru Atnagea din Vrani — Carag-Severin.

(3]

L - - 1 B N

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.
20.

21.

Inchis la Deva in 1917, + in inchisoare, la 31 octombrie 1917 (30 de ani).

. Coman Baca din Poplaca — Sibiu.

Inchis la Cluj, 10 octombrie 1915—noiembrie 1918. La 6 decembrie 1916 con-
damnat la moarte prin spinzuritoare (sentinta nu s-a executat); 1 1019.

. Stmion Balea din Sapinta — Maramures.

Inchis la Satu Mare. Nu se stie cit timp.

. Alexandru Bdiegan din Poiana Ampoiului — Alba.

Inchis la Abrud, 1 decembrie—10 decembrie 1916.

. Serafim Bdian din Margina — Timis.

Inchis 1a Seghedin, 1 februarie 1918—iunie 1918.

. Ioan Bercan, protopop in Rupea — Brasov.

inchis in Bragov in 1914, — batut si schingiuit incit a innebunit si la scurt
timp a murit.

. George Boeriu din Telechi Recea — Bragov.

Arestat cu sotia in Cimpulung-Muscel, inchis la Brasov gi Fagaras 5 sdpta-
mini, apoi la Cluj (7 luni), pina in noiembrie 1917. ¥ 29 noiembrie 1917.

. Joan Bogdan junior din Zizin — Bragov.

Retras cu armata roméni, arestat in Bucuresti la 31 martie 1917. Inchis in
Bragov, Sibiu, din nou la Brasov §i Cluj, pin&d la 1 nolembrie 1918. Condamnat
la 4 ani si 4 luni inchisoare.

Ioan Bogdan senior din Zizin — Brasov.

Inchis un an in Bragov, Tg. Mureg, Cluj (1917—1918).

Teodor Brehar din Lelesti — Bistrifa-Nasiud.
Inchis la Dej, 25 noiembrie 1916—20 februarie 1917.

IToan Budoi din Cimpuri-Surduc — Hunedoara.

Inchis la Odorhei si in inchisoarea honvezilor din Cluj, 1 noiembrie 1916—10
martie 1917.

Coriolan Buracu din Mehadia — Carag-Severin.

Inchis in Caransebeg, 26 iulie 1914—21 august 1914; apoi inrolat preot mlilitar
pe toatd durata rizboiului.

Gheorghe Burlea din Barcani — Covasna.

inchis, 23 octombrie 1915—decembrie 1915, invinuit de spionaj; arestat din
nou, decembrie 1916 si inchis 7 luni la Bragov §i 7 luni la Cluj; apoi inter-
nat in oragul Sf. Gheorghe pin in noiembrie 1918.

Ioan Capdtd din Sona — Brasov.

Inchis la Cluj, 16 mai 1917—28 mai 1918. In 5 decembrie 1917 condamnat la
5 ani inchisoare (achitat de Curtea de Casatie la 26 martie 1918).

Iosif Catavei din Lisa — Bragov.

Inchis 1 octombrie 1916. La 6 octombrie 1916 condamnat la 4 ani inchisoare
ordinaré; t 14 ianuarie 1918 In inchisoare.

Ioan Cimonea din Pogaga de Jos — Alba.

Un an inchisoare in Turda si Cluj.

Ioan Ciobanu din Ciglean — Silaj.

In 1917 inchis la Debretin pina la sfirgitul razboiului (condamnat la 3 sau 4
ani inchisoare).

Emanuil Ciulei din Ciuchici — Carag-Severin.

Inchis la Seghedin si Timisoara, 1 septembrie 1916—12 ianuarie 1917.

Ilie Ciulei din Archita — Mures.

Inchis in Tg. Mures, in 1816, 4 luni.

Grigorie Ciurddreanu din Ambriciu — Cluj.

Inchis 1a Dej, 9 octombrie 1916—20 aprilie 1917.
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22,

23.

24,

25.

26.

21.

28.

29.

30.
31.

32.
33.

4.
35.

36.
37.

38.
39.

40.

41,

42,

Ioan Coc din Mogos — Alba.

Inchis in Alba Iulia, 26 septembrie 1914—16 septembrie 1816, apox deportat
in Sopron, septembrie 19186.

David Coman din Vama Buziului — Brasow.

Refugiat la Buz#iu pina in februarie 1917, arestat acolo si inchis in Bragov gi
Cluj din martie 1917 pind in octombrie 1917, apoi deportat in Sopron, octom-
brie 1917—iulie 1918.

Joan Coman din Sita Buziului — Covasna.

Arestat 23 octombrie 1915, inchis la Ciluj 3 ani. In decembrie 1916 con-
damnat la moarte prin spinzuratoare; eliberat la 25 octombrie 1913 1t 6 nolem-
brie 1918 (47 ani).

Gheorghe Comgsa, diacon la catedrala din Sibiu (viitorul eplscop de Arad,
Grigorie).

Arest preventiv la Cluj, in septembrie 1816 (2 siapt&mini).

Pompiliu Constantin din Felta (azi Floresti) — Sibiu.

Deportat in comuna Csdva — jud. Sopron, 1 septembrie 1916—1 iulte 1917, apoi
inchis in Brasov pind la 10 aprilie 1918; dup& aceastd dath, domiciliu fortat
in Daneg — j. Mures.

Augustin Cosma din Micfaldu — Covasna.

Arestat 10 februarie 1917 si inchis In Bragov; domiciliu fortat in Rotbav —
Brasov, piné in noiembrie 1918.

Gheorghe Costescu din Racovita — Timis.

Inchis Timigoara, 3 aprilie 1916—11 iulie 1916, deportat la Veperd, 5 septem-
brie 1916—27 februarie 1917.

Mihai Costescu din leselnita — Caras-Severin (azi Mehedinti).

Arestat pentru ,spionaj“, inchis la Caransebeg, din 29 iulie 1914 pin3d la 9
octombrie 1914, apoi la Seghedin (nu se stie cit timp).

Emilian Crdciun din Glimboaca — Sibiu.

Inchis Oradea, 16 august—15 noiembrie 1916.

Dr. Elie Ddianu din Cluj.

Inchis la Cluj, 8 noiembrie 1916—8 noiembrie 1917 (condamnat un an); deportat
apoi in Sopron pind in noiembrie 1918.

Gheorghe Ddnild din Chetani — Mures.

Inchis 3 s&ptamini la Cluj, in 1916.

Ioan Demian din Nucet — Sibiu.

Refugiat In Romaénia; arestat de armata germand; inchis la Sibiu si Cluj, 5 mai
1917—30 ianuarie 1918.

Gheorghe Dogaru din Mircus — Covasna.

Refugiat in Roménia un an; apoi Inchis un an la Bragsov (+ iarna an. 1920—1921).
Aurel Domsga din Blaj.

Inchis 1a Oradea, 10 septembrie 1916—15 ianuarie 1917.

Alexandru Donescu din Voslobeni — Harghita.

Inchis la Odorhei din august 1916, pin3 in prim3vara anului 1917.

Ioan Dumitrescu din H&lmeag — Bragov.

Condamnat la doi ani inchisoare — a f#cut 11 Juni fn Tg. Mures, iar din-
decembrie 1917 inrolat ca simplu soldat in Regimentul 24 honvezi din Mez6tur.
Iosif Drdgoi din Globurdu — Caras-Severin.

Inchis in Caransebesg (nu se stie cit timp).

Constantin Dure din Orsova — Caras-Severin.

Inchis la Caransebes, 27 iulie 1914—21 august 1914; apoi la Seghedin (nu se
gtie cit timp).

Toma Frates din Baciu — Brasov.

Inchis la Bragov in toamna anului 1916 (trei luni); a innebunit in inchisoare.
Toan Frincu din Cetea — Alba.

Inchis la Cluj 6 sapt#i:ini (octombrie—noiembrie 1916).

Gheorghe Furtund din Covasna.

Inchis in Brasov, 10 octombrie 1915—26 decembrie 1915, apoi deportat in
Sopron, 15 august 1916—28 iulie 1918.
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43

45.

46.

417.
48.
49.

50.

51.

52.
53.
54.
55.

56.
57.
58.
59.
60.
61.

63.

64.

65.
66.

. Mihail Ganea din Venetia de Jos — Brasov.
Inchis la Cluj, 12 februarie 1917—2 noiembrie 1918 (21 de luni), 7 2 decembrie
1918, la 48 de ani. Condamnat la 8% ani inchisoare.

. Traian Gagpar din Ezeris — Caras-Severin.

Inchis la Vat si Seghedin (nu se stie c¢it timp).

Toan Gavrilescu din Tintari (azi Dumbravita) — Brasov.

Arestat 7 ianuarie 1917 in Urziceni. Inchis in Figiras, Tg. Mures si Cluj — pina
la 24 decembrie 1917; + 1921 in urma suferintelor (7 copii).

Ilie Gherban din Girbova — Timis.

Inchis la Timigoara, 1 februarie 1916—26 octombrie 1916 si 10 ianuarie—7 no-
iembrie 1917.

Damaschin Ghircoias din Bucium — Bragov.

Inchis la Cluj. 1 ianuarie 1918—23 octombrie 1918.

Gheorghe Giurgiu din Silvag (azi Prunis) — Cluj.

Arestat preventiv la Cluj, 27 septembrie 1916—15 noiembrie 1916.

Vasile Gliga din Ibanegti — Mures.

Domiciliu fortat in Singeorgiu — Mures, 6 saptimini; 15 procese intentate de
autoritati pina in 1918.

Alexandru Gligor din Sard,(Soard) — Mures.

Arestat 23 martie 1915, condamnat la un an si jumatate inchisoare — facuta
la Tg. Mures; la 29 august 1916 deportat in Fertémeggyes — Sopron pina la
8 mai 1917.

Dumitru Goia din Sohodol — Alba.

Deportat in Borisfalva — Sopron din 2 septembrie 1916 pind in ianuarie 1917,
cind a fost inchis in Alba Iulia, pina in 8 iulie 1917.

Arsenie Golumba senior din Berzasca — Carag-Severin.

Domiciliu fortat in comuna Dalboget, 6 ianuarie 1916—6 noiembrie 1918.

Tosif Gombos din Abrud-sat — Alba.

Inchis la Cluj si Seghedin, un an si jumatate.

Ilarie Gontea din Tin{ari (azi Dumbravita) — Brasov.

Inchis in Fagaras, Tg. Mureg si Cluj, din 5 ianuarie 1917 pina la 15 aprilie 1918.
Dumitru Greceanu din Hiarman — Brasov.

Inchis la Cluj, octombrie 1915—octombrie 1918; desi la 6 decembrie 1915 a
fost condamnat numai la 8 luni inchisoare.

Florian Hajddu din Hidigelu de Sus — Bihor.

Inchis in 1916—1918 (nu se stie locul si timpul).

Gheorghe Hamzea din Bretcu — Covasna.

Inchis 5 luni in Oradea, apoi domiciliu fortat in satul Ghiurfalau — Ungaria.
Eftimie Jian din Orgova (pe atunci diacon si invatator).

Inchis doua luni in Caransebes, o lun3 in Seghedin (august—septembrie 1914).
Romul Jurchescu din Pestere — Caras-Severin.

Inchis 1a Seghedin, 19 septembrie 1916—1 aprilie 1918.

JToan Leucd din Mercheasa — Brasov.

Inchis la Cluj, noiembrie 1916—1 noiembrie 1918. Condamnat 4 ani temniti grea.
Adam Lula din Biscaria — Hunedoara.

Inchis 1a Cluj, 26 septembrie 1916—20 februarie 1917.

. Maniu Lungu din Risinari — Sibiu.

Inchis la Oradea din 20 septembrie 1916—24 noiembrie 1916.

Aurel Maghetiu din Toager — Timis.

Arestat 8 septembrie 1916, judecat la Seghedin si condamnat la 4 ani de ocni:
inchis in Vat, pina in noiembrie 1918.

Gavril Maier din Toplita — Harghita.

Din 30 august 1916 la 16 martie 1918 a avut domiciliu fortat cu toatd familia
(sotia si 6 copii) in Bobohalma — Mures.

Gheorghe Maier din Toplita — Harghita.

Domiciliu fortat in Deag — Mures, august 1916—toamna anului 1918.

Dr. Dumitru Manu din Gherla — Cluj, profesor de teologie.

Inchis 1a Seghedin in 1916—1918.
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67.

69.

70.
71.

72.

73.

74.

75.

76.

71.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

Emil Marcu din Ticu — Cluj.
Arest preventiv la Cluj, din septembrie 1916 pin& in ianuarie 1917, apoi
deportat in Veperd — Sopron.

. Patriciu Marcu din Pauca — Sibiu.

Detinut in Vingard — Alba, 14 octombrie 1916—5 noiembrie 1916.

loan Marin din Rotbav — Bragov.

Arestat 21 noiembrie 1816, inchis la Tribunalul Bragov, apoi la Tribunalul
martial Cluj, din 28 ianuarie 1917 la 25 mai 1917.

loan Maximilian din Stupini — Bragov.

Inchis la Cluj si Oradea, decembrie 1916—decembrie 1917.

Iosif Maximilian din Bragov Vechiu.

Inchis un an (nu se stie unde).

Emil Mdcelar din Totelec — Cluj.

Arest preventiv la Cluj, 27 septembrie 1916—15 noiembrie 1916.

Cornel Mderusan din Crizbav — Bragov.

Inchis sapte luni in Brasov gi Cluj (din toamna anului 1916).

Ioan Micu din Cristian — Sibiu.

Detinut intre 18 august 1916—8 noiembrie 1916 la Sighigoara, Galati-Fagaras
3i Blaj.

Iosif Micu din Feldioara — Brasov.

Arestat cu sotia Maria la 3 iunie 1917. Inchis la Brasov doud luni gi jumatate,
apoi la Cluj. Condamnati, el 3 ani si 3 luni, preoteasa 2 ani i 2 luni. Sotia
eliberata in martie 1918, iar el in noiembrie 1918.

Ioan Mihdild din D&isoara — Brasov.

Inchis la Odorhei, 24 octombrie 1916—15 noiembrie 1816, si Aiud, 10 aprilie
1918—3 noiembrie 1918.

Anton Milosescu din Ogradena — Caras-Severin (azi Mehedinti).

Inchis la Timisoara 28 septembrie 1916—1 ianuarie 1917.

Gheorghe Modran din Poplaca — Sibiu.

Inchis la Cluj, 1916—1917.

Toma Modran din Bungard — Sibiju.

Arestat la Drag#sani, inchis la Sibiu si Cluj, 28 mai 1917—20 noiembrie 1917.
loan Modroiu din Vama Buzaului — Brasov.

Arestat in 14 ianuarie 1916. Condamnat 4 ani temnitd grea, acuzat de spionaj
in favoarea Roméaniei. Gratiat la 23 octombrie 1918.

Andrei Moldovan din Hendorf (azi Bradeni) — Sibiu — viitorul episcop al
Americii.

Inchis, 1 septembrie 1916—4 noiembrie 1916, la Cluj, apoi inrolat ca preot
militar.

Gheorghe Moldovan din Bezidu-Nou — Mures.

Arestat in toamna anului 1916 si dus spre Odorhei; nu s-a mai aflat nimic
despre el.

Nicolae Motora din Singeorgiu de Murey — Mures.

Arestat in 15 august 1916, inchis intr-o casi particulara din Cimpeni pina la
15 aprilie 1917.

Ioan Muntean din Uricani — Hunedoara.

Arestat de armata ungara; nu 9-a mai aflat nimic despre el.

Nicolae Munteanu din Lisa — Fagaras.

Arestat odatd cu losif Catavei la 1 octombrie 1916; condamnat la 4 ani inchi-
soare la Cluj, unde a murit la 17 martie 1917.

Aurel Musat din Ucea de Sus — Brasov.

Arestat la 21 mai 1916 si inchis 3 siaptadmini in Bragov §i Tg. Mures, din nou
inchis la Brasov, noiembrie 1916—25 decembrie 1916, apoi deportat in Locsmand
— Sopron, 27 ianuarie 1917—S5 iunie 1917.°

Ioan Nan din Sinpetru — Brasov.

Arestat 22 octombrie 1915, invinuit de spionaj in favoarea romanilor. Inchis
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90.

91.

92.
93.

94.
95.
96.
97.

98.

99.
100.
101.

102.
103.

104.
105.
106.

107.

108.

109.
110.

in Bragov, Oradea §l Cluj. La 6 decembrie 1916 condamnat la 3 ani inchisoare.
Gratiat 1a 23 octombrie 1918.

Ioanichie Neagoe din Petrovaselo — Timisg.

Inchis la Pancevo din 26 julie 1914, iar din 8 august pin& in 10 noiembrie 1914
la Arad.

Gheorghe Neagovici din Intorsura Buziului — Covasna.

Arestat 25 octombrie 1915, inchis la Bragsov, Cluj, Oradea gi din nou la Cluj,
pind la 28 octombrie 1918. La 6 decembrie 1916 condamnat la 3 ani temnita grea.

Vasile Necsa din Apoldu de Sus — Sibiu.
Inchis la Odorhei, 10 septembrie 1916—17 noiembrie 1916.

Alexandru Nicolescu senior din Stinceni — Mures.
Arestat 11 martle 1917 si inchis la Odorhei $i Tg. Mures, apoi cu domiciliu
fortat in Uloara, pina in 11 martie 1918.

Alexandru Nicolescu junior din Alunig — Mures.

Inchis in Tg. Mures (nu se stie cit timp).

Aurel Nistor din Arp#tac (azi Araci) — Covasna.

Inchis 2 luni la Cluj (15 august—15 octombrie 1916), apoi deportat in Land-
zser, Biik, Kophéza si Agfalva — Sopron, pini la 26 fulie 1918.

Alexandru Ogirlaci din Berzovia — Caras-Severin.

Inchis in Timigoara, doua siptamini.

Toma Oprean din Vurpir — Sibiu.

inchis 2 siptimini intr-o cazarm din Sibiu.

Adrian Otoiu, catehet in Budapesta.

Inchis la Seghedin pini in 1918 (nu se stie cit timp).

Teofil Pdcurariu din Nandru Vale — Hunedoara.

Inchis la Cluj, 2 octombrie 1916—noiembrie 1918. Condamnat la 12 ani tem-
nitd grea; pedeapsa a fost redusa apoi la 5 ani temnit# grea; 7} 1919.

Nicolae Pinciu din Hosman — Sibiu.

Inchis 3 luni la Cluj, apoi deportat in Becicherecul Mare (azi in Iugoslavia).
un an $i nou# luni.

Octavian Piso din Silvasu de Sus — Hunedoara.

Inchis 3 luni la Seghedin (din 15 septembrie 1916).

Augustin Pop din Prislop (azi Liviu Rebreanu) — Bistrifa-Nasiud.

Inchis in Dej, 9 octombrie 1916—20 aprilie 1917.

Augustin Pop din Ugrutiu — Séilaj.

Inchis la Cluj, 27 septembrie 1916—ianuarie 1917; deportat apoi la Veperd —
Sopron.

Emil Pop din Tusin — Mures.

Arest preventiv la Cluj, 26 septembrie 1916—decembrie 1916.

Ioan Pop din Milut — Bistrita-Nasdud.

Inchis la Dej, 8 octombrie 1916—4 ianuarie 1917.

Ioan Pop din Simbita de Sus — Brasov.

Refugiat in Moldova si Rusia, apoi inchis la Cluj, august—octombrie 1918.

Ioan Pop David din Scorei — Sibiu.

Inchis 1a Tg. Mures un an §i nous luni; a murit in inchisoare in 1918.

Zaharia Pop de la ménistirea Prislop — Hunedoara.

Inchis la Seghedin, 1917—1918. Mort la scurt timp dup4 eliberare (1919).

Ioan Popa din Apoldu de Jos — Sibiu.

Inchis in Sibiu si Cluj, din 9 decembrie 1917 pin& la 30 decembrie 1917.

Lazdr Popa din Sinca Nou# — Brasov.

Condamnat la 8 ani temnit{d grea pentru ,tridare“. La recurs, pedeapsa redusa
la 3 ani. A ficut aproape 2 ani inchisoare la Cluj, 15 ianuarie 1917—1 octom-
brie 1918.

Septimiu Popa din Bologa — Cluj.

Arest preventiv la Cluj, 27 septembrie 1916—15 noiembrie 1916.

Toan Popita din Comana de Jos — Brasov.

Inchis la Cluj, 1 noiembrie 1917—noiembrie 1918.
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111.

112.

113.

114.
115.

116.
117.

118.

119.

120.

121.

122.

123.

124.
125.

126.

127.

128.

129.

130.

131.

132.

133.

TIoan Popovici din Voivodeni — Arad.

Inchis la Seghedin, apoi deportat in Sopron (13 septembrie 1916—13 septem-
brie 1917).

Iosif Popovici din Sf. Gheorghe — Covasna.

Inchis la Cluj, octombrie 1915—vara anului 1917, desi la proces — 6 decembrie
1916 — a fost declarat nevinovat.

Petru Popovici, protopop in Abrud.

Inchis 10 zile in Abrud.

Ioan Preda din Petrila — Hunedoara.

Inchis in Oradea, 22 septembrie 1914—22 iulie 1915.

Andrei Rades din Berivoii Mici — Brasov.

Refugiat in vechea Romanie; inchis 3 luni in Craiova, 3.sipt&mini in Bragov
gl 2 s&ptimini in Figiras.

Aurel Raica din Utvin — Timis.

Inchis la Seghedin, in 1916—1918.

Ilarie Reit din Bran-Poarta — Bragov.

Arestat in august 1916 — inchis 8 luni in Bragov; trecut apoi in Romania, unde
s-a inrolat ca preot militar.

Vasile Runcean din Litureni — Alba.

Condamnat la 4 ani inchisoare; inchis in Seghedin, 19 septembrie 1916—6 no-
iembrie 1918 (t 1922).

Petru Sabdu din Hiadirdu — Alba.

Inchis 2 saptimfini la Cluj, 5—15 octombrie 1916.

Trandafir Scorobef din Rosia — Sibiu (viitorul arhiereu Teodor).

Inchis in Cluj si Oradea, 30 august 1916—24 februarie 1917; deportat apoi in
Zombor, 24 februarie 1917—24 iunie 1918.

Gheorghe Sinco din Careii Mari.

Inchis 1a Satu Mare, 15 martie 1917—4 octombrie 1918.

Ioan Sonea din Reteag — Cluj.

Inchis in Dej, 21 octombrie 1916—4 ianuarie 1917. In 1917 deportat in Sopron.
In septembrie 1918, arestat din nou la Dej.

Avram Stanca din Petrosani (71 de ani).

Arestat octombrie 1916; 1 24 decembrie 1916.

Gheorghe Suciu din Cojocna — Cluj.

Arest preventiv la Cluj, 2 noiembrie 1916—20 noiembrie 1916.

Vasile Span din Lupsa — Alba.

Inchis la Cluj, 5 octombrie 1916—30 martie 1917.

Cornel Stefan din Oravita.

Inchis in Oravita, octombrie 1916—iunie 1917, apoi deportat in Sopron 6 luni.
Dumitru Tdtulea din Predeal Bran — Brasov (69 de ani).

Arestat in august 1916; inchis 8 luni in Brasov, apoi domiciliu fortat in
Maerus, pina in noiembrie 1918.

Iosif Tdtulea din Dobirldu — Covasna. )

Internat la Arad, 16 augusl 1916—G6 decenibirie 1916.

Ioan Teculescu, protopop in Alba Iulia.

Inchis in Alba Iulia, septembrie 1916—decembrie 1917.

Eremia Ticusan din Borogneu Mic — Covasna. . .
Refugiat la Buziu. Arestat in decembrie 1916, inchis la Tg. Mure§ si Cluj,
din 9 ianuarie 1917 pina la 30 aprilie 1917, apoi deportat in $opron.

Gheorghe Todoran din Paroseni — Hunedoara.

Inchis la Cluj, 1 septembrie 1916—octombrie 1918.

Ioan Toma din Dobolii de Jos — Covasna.

Inchis 1a Brasov si Cluj, 12 septembrie 1915—31 decembrie 1915. Din nou arestat
la 15/28 august 1916 si inchis la Cluj pind la 10 mai 1918; in continuare,
domiciliu fort{at la Brasov, pind in noiembrie 1918.

Dionisie Turcu din $Soars — Brasov.

Inchis in Sighigoara (nu se stie cit timp).
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134.
135.
136.
137.
138.

139.

140.
141,

10.
11.
12.
13.

14,

Ioan Ursa din Metes — Alba.

Inchis la Abrud, 1916 (nu se stie cit timp).

Galaction Vasu din Daia — Sibiu.

Inchis la Cluj, din 20 septembrie 1916—martie 1917.

Martin Vernichescu din Virciorova — Carag-Severin.

Inchis in Vat si Seghedin, din vara anului 1917 pin3 in noiembrie 1918.

Petru Vimian din Negrilegti — Bistrita-Nasaud.

Inchis la Dej, 4 noiembrie 1916—4 martie 1917.

Nicolae Vlad din Selimb3r — Sibiu (66 ani).

Inchis la Cluj (un an) si Aiud, din 7 octombrie 1916 pin3 in 4 noiembrie 1918.
Condamnat la 10 ani inchisoare ca ,tridator de patrie“.

Ilarie Vlad din Sighet.

Arestat la 20 oc¢tombrie 1914 si condamnat la moarte. Gratiat la interventia
episcopului Vasile Hossu al Gherlei pe lingd prim-ministrul Tisza Istvan si
ministrul de razboi.

Sigismund Vladislav din Parog§ — Hunedoara.

Inchis 3 luni la Seghedin (septembrie—noiembrie 1916).

Nicolae Zugrav din Lupeni — Hunedoara.

Arestat in august 1916, domiciliu fortat la Comlosu Mare — Timis gi din
nou arestat.

Preoti ardeleni si banateni deportaii de autorititile maghiare in Sopron si
Zombor in 1916—1918.

. Simion Aldmorean din Alamor — Sibiu, impreuna cu fiica.

Deportat in Zombor, 12 septembrie 1916—25 februarie 1917.

. Silviu Andrica din Sirbi — Hunedoara.

Deportat 3 luni, apoi preot militar; in 1917 prizonier pe frontul italian, rein-
tors voluntar in 1919.

. Petru Armean din Ohaba de sub Piatrd — Hunedoara.

Internat 9 luni intr-un lagir din Budapesta (sau in Neszider 5i Sopron).

. Gheorghe Babes din Sohodol — Brasov.

Deportat 4 octombrie 1916—6/18 decembrie 1918, probabil in $opron.

. Simeon Bartolomei din Vraniu{ — Carag-Severin, cu sotia.

Deportati 3 luni la Kabold — Sopron si 8 luni in $opron.

. Moise Bdrbulescu din Herneacova — Timis.

Deportat in Sopron, 29 august 1916—15 aprilie 1917.

. Ioan Berghean din Hapria — Alba.

Deportat in Sopron, 4 septembrle 1916—23 mai 1917.

. Emanuil Bega din Zlatna — Alba.

Inchis din 1 noiembrie 1916 pind la 2 ianuarie 1917 in Odorhei, iar din 2
jianuarie 1917 pin& la 1 iulie 1917 a fost deportat in Becicherecu Mare (azi

in Iugoslavia); 11919.

. Ilie Beu din Apoldu de Jos — Sibiu.

Deportat in Ruszt, 29 august 1916—16 octombrie 1916; inchis la Oradea, 17
octombrie 1916—2 mai 1917; deportat in Sopron, 3 mai 1917—mai 1918.

Simion Blajovan din Hodog — Timis.

Deportat in Reczekéthely — Sopron, 1916—1917 (6 luni).

Toan Bocdniciu din Pui — Hunedoara.

Inchis in lagarul detinutilor sirbi de la Nezsider 5 luni si jumatate (¥ 1919/1920).
Toan Bogdan din Totoi — Alba.

Deportat in Borisfalva — Sopron, 2 septembrie 1916—2 martie 1917.

Ioan Bora din Petros — Hunedoara.

Inchis la Cluj (15 august 1916—septembrie 1916), apoi deportat in Nagymaérton
— Sopron 6 luni, impreuna cu sotia si copilul.

Iustin Bora din Bucova — Caras-Severin (fost Hunedoara).

Deportat probabil la Nezsider si Sopron (nu se stie cit timp).
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15.
16.
17.

18.
19.
20.

21.

22,

23.

36.

37.

39.

Vasile Bora din Coroesti — Hunedoara.

Internat 9 luni intr-un lagar din Budapesta (sau in Nezs:.der $i Sopron).

Ioan Botezan din Agirbiciu — Sibiu.

Deportat in Lakfalva gi Lakompak, din 3 septembrie 1916 pind in aprilie 1918.
loan Branea din Alunis — Mures.

Deportat la Fertdmeggyes — Sopron, septembrie 1916—octambrie 1918.

Ilarie Bratu din Lancram — Alba.

Deportat in Csava, din septembrie 1916 pina in iunie 1917.
Vasile Bratu din Armeni — Sibiu.

Deportat in Zombor (nu se gtie cit timp).

Emil Brinda din Hislag — j. Timis.

Deportat in j. Sopron, 15 august 1916—13 august 1917.
Romul Bucsa din Sibiu.

Deportat in Turkeroc, 29 august 1916—1 iunie 1917.
Dumitru Bunea din Sadu — Sibiu.

Inchis 2 saptamini la Cluj (august 1916), apoi deportat in Sopron (o luni) i la
Zombor (10 luni).

Ioan Bunea din Vad — Brasov.

Deportat un an si 8 luni, probabil in Sopron.

. Andrei Candrea din Lupga-Haédar8u — Alba.

Deportat in Sopron, 1916—1917.

. Petru Catavei din Rodbav — Brasov.

Deportat 1 septembrie 1916—15 martie 1917 in Repczekohalom — Sopron.

. Petru Cdprarlu din Belin{ — Timis.

Deportat in Sopron 7 luni, in 1917.

. Nicolae Cdrbea din Baru Mare — Hunedoara.

Internat 9 luni intr-un lagir din Budapesta (sau Nezsider i $Sopron).

. Ieachim Cerbiceanu din Nucsoara — Hunedoara.

Internat 9 luni intr-un lagir din Budapesta (sau Nezsider si $opron).

. Nicolae Cerbiceanu din Salasu de Sus — Hunedoara.

Internat 9 luni intr-un lagir din Budapesta (sau Nezsider si Sopron).

. Gheorghe Cerbu din Intorsura Buzaului — Covasna.

Internat la Nezsider (28 august 1916—23 decembrie 1916); din nou deportat la
Sopron, din 7 aprilie 1917 pina in mai 1918.

. Petru Chetan din Densus — Hunedoara.

[nternat probabil in Nezsider si Sopron (nu se stie cit timp).

. Iacob Chifa din Soporu de Cimpie — Cluj.

Deportat in Ruszt — Sopron, 15 septembrie 1916—15 mai 1917. + primavara
1914 (sotia a murit in {onmna anuvlvi 1917, au rdmas 7 copii orfani).

3. Iuliu Chifa din Hida — Salaj.

Deportat in Sopron, 1916—1917.

34. Ignatie Chirvai din Amali — Satu Mare.

Deportat in Sopron, din 20 ianuarie 1917 pina in 6 ianuarie 1918.

. Toan Coc din Mogos — Alba.

Inchis in Alba lulia, 26 septembrie 1914—16 septembrie 1916. apoi deportat in
Sopron, septembrie 1916—mai 1918.

David Coman din Vama Buz#3ului — Brasov.

Refugiat la Buz#u pin3 in februarie 1917; arestat acolo si inchis la Brasov si
Cluj din martie 1917—octombrie 1917, apoi deportat in Sopron, octombrie
1917—julie 1918.

Vasile Comes din Serel — Hunedoara.

Internat probabil in Nezsider sl Sopron (nu se stie cit timp).

. Petru Conda din Paucinesti — Hunedoara.

Internat probabil in Nezsider si Sopron (nu se stie cit timp).

Pompiliu Constantin din Fel{a (azi Floresti) — Sibiu.

Deportat in comuna Csidva — jud. Sopron, 1 septembrie 1916—1 iulie 1917,
apoi inchis in Bragov pin& la 10 aprilie 1918; dupa aceastd datd domiciliu fortat
in Danes — j. Mures. .
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40. Atanasie Conceatu din Deta — Timig (absolvent de teologie).
Deportat la Sopron, toamna 1916—toamna 1918 (impuscat 4 noxembrie 1918).
41. Gheorghe Conta din Cincu Mare — Sibiu.
Deportat in Lakfalva — Sopron din 7 septembrie 1916 pina la 20 iulie 1917.
42. Gheorghe Costescu din Racovita — Timis.
Inchis Timigoara, 3 aprilie 1916—11 iulie 1916, deportat la Veperd, 5 septembrie
1916—27 februarie 1917.
43. Ilie Covurig din Ilidia — Carag-Severin.
Deportat la Sopron, 28 august 1916—aprilie 1917.
44. Filip Creitaru din Bod — Bragov (80 de ani).
Arestat In 30 august 1916, inchis o luni la Cluj, apol deportat in Landzser,
Kaizersdorf gi Nagymadrton, — $Sopron, pind in 30 iulie 1918.
45, Teofil Crisan, vicar in Hateg — Hunedoara.
Internat in lagirul din Nezsider, apoi deportat in Sopron (nu se gtie cit timp).
46. Iordan Curcubdtd din Budila — Brasov.
Deportat 4 luni in Toértkonlos, jud. Bichis.
417. Atanasie Daju din Fizesti — Hunedoara.
Internat 9 luni intr-un lagir din Budapesta (sau Nezsider gi Sopron).
48. Joan Dan din Zarnesti — Brasov.
Inchis in Bragov, apoi deportat in Sopron (nu se gtie cit timp). + 9 iunie 1919.
49. Emil Dancdy din Rasinari — Sibiu.
Arestat august 1916 — inchis 40 de zile la Cluj, apoi deportat la Zombor pin#
in 16 iunie 1917 (tatal, mama si sora inchigi la Cluj).
50. Miron Dascdl din Cetatea de Baltd — Alba.
Deportat 30 august 1916—28 februarie 1917, in Nagymérton — Sopron.
51. Dr. Ilie Ddianu din Cluj.
inchis la Cluj, 8 noiembrie 1916—8 noiembrie 1917 (condamnat un an); depor-
tat apoi in Sopron pina in noiembrie 1918.
52. Joan Ddnescu din Matesti — Hunedoara.
Internat 9 luni intr-un lagdr din Budapesta (sau Nezsider §i Sopron).
53. Gheorghe Ddnild din Bahnea — Mures.
Deportat in Sopron, 29 august 1916—2 aprilie 1917.
54. Nicolae Ddrdbant din Izvin — Timis.
Deportat in Sopron, 1916—1918.
55. Dumitru Deac din Calvasar — Sibiu.
Deportat in Lakompak — Sopron in septembrie 1916; 1 17 iunie 1917 fin
Lakompak.
56. Ioan Dima din Sita Buzdului — Covasna.
Deportat in Sopron, 28 august 1916, pind la 10 mai 1918.
57. Toma Doican din Sebesu de Jos — Sibiu.
Deportat in Sopron, 28 octombrie 1916—14 iulie 1918.
58. Aron Domsa din $eica Mare — Sibiu.
Deportat in Lakompak — Sopron, septembrie 1916—1918.
59. Nicolae Dorca din Loamnes — Sibiu.
Deportat cu sotia si copilul, de 10 luni, la Csdva — Sopron, din septembrie
1916 la 1 ianuarie 1918.
60. Ioan Dordea din Hasag — Sibiu.
Deportat in Lakompak — Sopron, 1 septembrie 1916—30 iunie 1917.
61. Dr. Gheorghe Dragomir, protopop in Biserica-Alba (azi Iugoslavia).
Deportat in Nagymarton — Sopron, 1916—ianuarie 1918; 1 1918 in Sopron.
62. Toma Dragomir din Porcesti (azi Turnu Rosu) — Sibiu.
Inchis 6 saptamini la Cluj, apoi eliberat; deportat in Zombor, 15 septembrie
1916—18 noiembrie 1918.
63. Ioan Druhora din Boita — Sibiu.
Deportat in Ruszt, 28 august 1916—decembrie 1916, apol in Sopron, decem-
brie 1916—1 mai 1917.
64. Ioan Fdrcas din Bdiesti — Hunedoara.
Internat 9 luni intr-un lagir din Budapesta (sau Nezsider §i Sopron).

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro




Anexe 269

65.

66.

67.

68.
69.
70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.
77.

78.

79.
80.
81.
82.
83.
84.

85.

86.
87.

88.

Ioan Fodorean din Patringeni (Valea Bulzului) — Alba.

Inchis 10 zile in Abrud (noiembrie 1916) apoi in Odorhei, pind la 20 decembrie
1916; deportat in Szentes pind la 20 septembrie 1917. .

Ioan Filipescu din Merghindeal — Sibiu.
Deportat in Sopron, 13 septembrie 1916—mai 1917.

Gheorghe Furtund din Covasna.

Inchis in Bragov, 10 octombrie 1915—26 decembrie 1915, apoi deportat in Sopron,
15 august 1916—28 ijulie 1918.

JToan Galis din Petrindu — Salaj.

Deportat 1 septembrie 1916—august 1918, probabil in Sopron.

Atanasie Georgiu din Strimba — Séilaj.

Deportat probabil In Sopron (nu se stie cit timp).

Alexandru Gherman din Pricaz — Hunedoara.

Deportat in jud. Sopron (nu se gtie cit timp).

Nicolae Gliga din Ripa de Sus (Vatava) — Mures.

Deportat in Fert6meggyes, din 1 septembrie 1916 pinad in octombrie 1918;
t februarie 1919.

Alexandru Gligor din $ard (Soard) — Mures.

Arestat 23 martie 1915; condamnat la un an i jumatate inchisoare — ficuti la
Tg. Mures; la 29 august 1916 deportat in Fertémeggyes — Sopron pini in
8 mai 1917.

Dumitru Goia din Sohodol — Alba.

Deportat in Borisfalva — Sopron, din 2 septembrie 1916 pind in ianuarie
1917, cind a fost inchis in Alba Iulia, pini la 8 iulie 1917.

Petru Gora din Fardgidu — Mures.

Inchis la Cluj (7 septembrie 1916 pina la 25 octombrie 1916); apoi deportat in
Kabold — S$opron, 25 octombrie 1916—15 mai 1918.

Moise Greceanu din Chichis — Covasna.

Deportat in Sopron, mai 1917—3 decembrie 1917.

Petru Gruia din Seica Micad — Sibiu.

Deportat in Lakompak — Sopron, septembrie 1916—mai 1918.

Ioan Hdprian din Berghin — Alba.

Deportat in Repczek6halom — j. Sopron, 1916—1917.

Ioan Hamzea din Apata — Brasov.

Inchis la Cluj (29 august—2 septembrie 1916), apoi deportat in Sopron pina
la 16 iulie 1918.

Ioan Hulea din Buia — Sibiu.

Deportat in Lakompak 1916—1918 (¥ dupa eliberare).

Cornel Hulpus din Alamor — Sibiu.

Deportat in Zombor, 12 septembrie 1916—24 februarie 1917.

Teodor loanes din Chesint — Arad.

Deportat in Lok — Sopron, 6 septembrie 1916—14 aprilie 1917.

Ilie Ioanovici din Soimugu Romén — Mures.

Deportat in Nagymérton — Sopron, 1 octombrie 1916—10 mai 1918.

Septimiu Ionas din Totesti — Hunedoara.

Internat probabil in Nezsider si Sopron (nu se stie cit timp).

Aurel Iubas din Ciula Mare — Hunedoara.

Probabil internat in Nezsider si Sopron (nu se stie cit timp).

Laurenrlu Iuga din Magulicea — Arad.

Inchis in vara anului 1916 la Arad dou# luni, apoi deportat in Sopron, impreuna
cu sotia, 27 noiembrie 1916—27 noiembrie 1917

Gheorghe Ivan din Boarta — Sibiu.

Deportat in Lakompak — Sopron, septembrie 1916—1918.

Petru Langa din Sercaia — Brasov.

Deportat in Fiiles — Sopron, f acolo la 1 septembrie 1917.

Toan Lepddus din Ohaba Mitnic — Caras-Severin.

Deportat in Reczekéthely — Sopron, 20 de luni.
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89. Emil Lungoci din Mihaileni — j. Sibiu.
Deportat in j. Sopron (nu se stie cit timp).

90. Alexandru Lupan din Sinmaértinu de Cimpie — Mures.
Deportat in Veperd, 5 septembrie 1916—4 mai 1918.

91. Dr. Ioan Lupas, protopop Saliste, academician, mai tirziu profesor la Univer-
sitatea din Cluj.
Deportat la Ruszt, 15 august 1916—13 octombrie 1916, apoi cu domiciliu fortat
in Budapesta, din 13 octombrie 1916 la 6 aprilie 1917.

92. Gheorghe Lupsa din Noul Sasesc — Sibiu.
Deportat in Csdva — Sopron, 28 august 1916—mai 1917.
93. Ioan Macovei din Dumbravita — Arad.
Deportat in Ruszt — Sopron, 13 septembrie 1916—15 noiembrie 1916.
94. losif Magda din Fenes — Alba. .
Deportat in Borisfalva — Sopron, 1 septembrie 1916—iunie 1917.

95. Dimitrie Mandeal din Porumbacu de Jos — Sibiu.
Deportat in Sércz — Sopron, 4 mai 1917—18 ianuarie 1918.

96. Ion Manitiu din Seleus — Arad. .
Deportat in Kabold — Sopron, impreuna cu sotia Maria, 11 septembrie 1916—2
mai 1917.

97. Nicolae Manitiu din Vurpar — Sibiu (tatal lui Ion).

Deportat la Kabold — Sopron, impreuna cu sofia si o fiica, din 22 septembrie
1916; eliberat 8 martie 1917, apoi eliberate §i sotia cu fiica.

98. Eftimie Maniu din Fintina — Brasov.

Deportat in Nagymérton — Sopron, impreund cu fiica Maria, 12 septembrie
1916—15 iulie 1918.

99. Emil Marcu din Ticu — Cluj.
Arest preventiv la Cluj, din septembrie 1916 pina in ianuarie 1917, apoi deportat
in Veperd — Sopron (nu se stie cit timp).
100. Nicolae Marcu din Aiudu de Sus — Alba.
Deportat probabil in j. Sopron (nu se stie cit timp).
101. Nicolae Martinovici din Topolovitu Mare — Timis.
Deportat in Csava — Sopron, 6 septembrie 1916—mai 1918.
102. loan Mdran din Ciclova Romani — Caras-Severin.
Deportat 8 luni in Manesdorf — Sopron.
103. Nicolae Mdrculet din Stenea — Sibiu.
Deportat in Lakompak, septembrie 1916—aprilie 1918.
104. Ioan Mdrginean din Bogatu — Sibiu.
Deportat in Zombor, 24 septembrie 1916—3 iunie 1917.
105. Aurel Mdrild din Silvasu de Jos — Hunedoara.
Deportat in august 1916 in lagarul sirbilor de la Nezsider, apoi la Sopronniyek.
106. Sergiu Medean, protopop in Sebes — Alba.
Deportat Ruszt 3i Sopron, 29 august 1916—13 martie 1917. .
107. Aron Mihdescu din Farc&dinu de Sus — Hunedoara.
Internat, probabil in Nezsider si $opron (nu se stie cit timp).
108. Petre Mihuta din Beba — Timis.
Inchis la Seghedin, doud luni, in 1907; deportat in Sopron in 1916 (nu se
stie cit timp).
109. Pavel Mioc din Varadia — Caras-Severin.
Deportat in Veperd, 1916—1917.
110. Cornel Mircea din Vrani — Carag-Severin.
Deportat in Repczekéthely — Sopron, un an si doua luni (1917—1918).
111. Ioan Mircea din Augustin — Bragov.
Deportat in Sopron, septembrie 1916—septembrie 1917.
112. Vasile Moldovan din Cergdu Mic — Alba.
Deportat in Sopron, din august 1916 pinad la sfirgitul razboiului.
113. Iosif Morariu din Hosman — Sibiu (78 de ani).
Arestat 29 septembrie 1916, inchis 3 s&ptémini la Cluj, apoi deportat in Beci-
cherecul Mare (azi in Iugoslavia), pina la 10 mai 1918.
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119.
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126.
127.
128.
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132.
133.
134.

135.
136.
137.
138.
139.

Ioan Moraru din Bogatu — Sibiu.

Deportat in Zombor, 24 septembrie 1916—1:0 mai 1917.

Stefan Morariu din Cunta — Alba.

Deportat in Sopron cu sotia si fiica, 23 noiiembrie 1916—17 aprilie 1917.
Mihai Munteanu din Federi — Hunedoara.

Internat 9 luni intr-un lagir din Budapesta (sau in Nezsider si Sopron).
Vasile Muntenescu din Solovistru — Mures.

Deportat in Fert6meggyes — Sopron, din .3 septembrie 1916—18 mai 1918.

Aurel Mugat din Ucea de Sus — Brasov.
Arestat la 21 mai 1916 si inchis 3 saptamini in Bragsov si Tg. Mures, din nou
inchis la Brasov, noiembrie 1916—25 decernbrie 1816, apoi deportat in Locsmand
— $Sopron, 27 ianuarie 1917—S5 iunie 1917.

loan Neagoe din Stremt{ — Alba.

Deportat in Sopron, septembrie 1916—mai 1918.

Victor Neamfu din $orogtin — Sibiu.

Deportat in Ruszt — Sopron, septembrie 1916—mai 1918.

Aurel Negoescu din Gheorgheni — Harghita.

Deportat in Sopron, 1916—1918.

Stefan Nicola din Presaca — Alba.

Arestat 26 octombrie 1916, inchis la Abrud si Odorhei timp de o lunéa; apoi
in Becicherecu Mare pini la 10 iulie 1917.

. George Nicula din Riu Alb — Hunedoara.

Internat 9 luni intr-un lagar (probabil Nezsider sau Budapesta).

. Iacob Niculescu din Tustea — Hunedoara.

Internat, probabil in Nezsider, apoi $opron (nu se stie cit timp).

. Aurel Nistor din Arpatac (azi Araci) — Covasna.

inchis dou# luni la Cluj (15 august—15 octombrie 1916), apoi deportat in
Landzser, Biik, Kophdza si Agfalva — Sopron, pina la 26 iulie 1918.

Iuliu Nistor din Tirn&veni — Mures.

Deportat in Fert6meggyes — Sopron, 28 august 1916—1 iulie 1917.

Emilian Novacovici din Girbovit — Caras-Severin (student teolog).

Deportat in $opron, un an si doué luni (1916—1917).

Nicolae Novacovici din Girboviat — Caras-Severin.

Deportat in Manesdorf — Sopron, din 1 octombrie 1916 pin& la 17 iunie 1917.
Iosif Ognean din Savirsin — Arad.

Deportat in Ruszt — $opron, 5 septembrie 1916—30 octombrie 1917.

Ioan Oprinca, student teolog, apoi preot in Reghin.

Deportat in com. Reczeny — $opron, aproape un an.

Vincentiu Pandrea din Aruncuta — Cluj.

Deportat in Ruszt, din 8 septembrie 1916 pina la 10 iunie 1917.

Valer Paveloni din Bautaru de Jos — Caras-Severin (fost Hunedoara).

Deportat, probabil in Nezsider i Sopron (nu se stie cit timp).

Ioan Pepenariu din Barbiitenii de Sus -- Hunedoara.

Deportat in Sopronnyek — $opron din 15 august 1916, un an si gase luni.
Octavian Petra din Ibanesti — Mures.

Deportat in FertGmeggyes si Fert6rakos — Sopron, de la 1 septembrie 1916
pini la 1 octombrie 1918; + 15 noiembrie 1918 (34 ani).

Emil Petran din Almasu — Silaj.

Deportat in Veperd — Sopron, 9 septembrie 1916—20 iulie 1918.

Nicolae Pinciu din Hosman — Sibiu.

Inchis 3 luni la Cluj, apoi deportat in Becicherecul Mare, un an $i noud luni.
Patriciu Pintea din Cata — Bragov.

Deportat in Sopron, 27 august 1916—15 iulie 1918.

Ilie Piso din TAlmacel — Sibiu.

Deportat in Sopron, 29 august 1916—10 octombrie 1917.

Alexandru Pop din Captilan — Alba.

Arest preventiv la Cluj, 27 septembrie 1916—15 noiembrie 1916. Deportat apoi
in Veperd — j. Sopron (nu se §tie cit timp).
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140.

141.
142.
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151.
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154.
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160.
161.
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163.
164.
165.
166.
167.

Augustin Pop din Ugrutiu — Silaj.

Inchis la Cluj, 27 septembrie 1916—ianuarie 1917; deportat apoi la Veperd —
Sopron (nu se gtie cit timp).

Aurel Pop din Lepindea — Alba.

Deportat, probabil in Sopron (nu se stie cit timp).

Cornel Pop din Paridu — Bragov.

Deportat in Sopron, septembrie 1916—mai 1917.

Ioan Pop din Daia Romén3 — Alba.

Deportat in Borisfalva, 6 luni, 1916—1917.

Ioan Pop din Morlaca — Cluj.

Deportat in Veperd — Sopron, un an $i dou2 luni, din septembrie 1916.
Ioan Pop din Visuia — Bistri{a-N#&saud.

Deportat probabil in Sopron (nu se stie cit timp).

Nicolae Pop din Ormindea — Hunedoara.

Deportat in Lakompak sau Sopronnyek — 9 septembrie 1916—10 februarie 1917.
Valer Pop din Man&stur — Cluj.

Deportat in Veperd — Sopron, 8 septembrie 1916—mai 1918.

Ariton Popa din Reghin — Mures.

Deportat in Fertfrdkos — Sopron, 6 septembrie 1916—12 iunie 1917.
Ioan Popa din Bucerdea Vinocasd — Alba.

Deportat in Borisfalva, 3 septembrie 1916—3 martie 1917.

Isaia Popa din Ocna Sibiului — Sibiu.

Cu toatd familia, inif{ial inchisi in Cluj, apoi deportati iIn Zombor, 5 septem-
brie 1916—iunie 1917.

Nicolae Popa din Porcurea (azi Valisoara) — Hunedoara.

Deportat in Sopron, toamna anului 1916—toamna lanului 1917.

Silviu Popa din Cirnesti — Hunedoara.

Deportat, probabil in Nezsider, apoi in j. Sopron (nu se stie cit timp).
Sofron Popa din Geoagiu de Sus — Alba.

Deportat in Sopron, 13 luni, 1916—1917.

Ioan Popeneciu din Criciunelu de Jos — Alba.

Deportat in Ruszt, septembrie 1916—mai 1918.

Dr. Cornel Porescu, protopop in Hateg — Hunedoara.
Deportat in Nezsider si Sopron (nu se stie cit timp).

Aurel Popovici din Potoc — Carag-Severin.

Deportat in j. Sopron (nu se stie cit timp.

Ioan Popovici din Regita — Caras-Severin.

Deportat 1a Repczekéthely, 5 septembrie 1916—mai 1917.
Pompiliu Popovici din Chitid — Hunedoara.

Deportat, 28 august 1916—iulie 1917, probabil in Sopron.
Valeriu Popovici din Sibiel — Sibiu.

Deportat in Ruszt — Sopron, 28 august 1916—3 mai 1918.

Ioan Priscu din Bragov cu sotia si doua fiice.

Deportat in Nagymdérton — Sopron, 15 august—1 ianuarie 1918.
Isidor Raica din $alciu — Sibiu.

Deportat in Sopron, 2 septembrie 1916—martie 1917.

Nicolae Rddoiu din Ozun — Covasna.

Denortat in Sopron, 1916—1918.

Ioan Rddulet din Seligtat — Bragov.

Deportat in Becicherecu Mare, 25 sepiembrie 1916—24 octombrie 1917.
loan Roman din Tdlmacel — Sibiu.

Deportat in Sopron, 29 august 1916—10 octombrie 1917.

Ioan Romantan din Girbou — Cluj.

Deportat, probabil in Sopron (nu se stie cit timp).

Nicolae Rusu din Veseud — Sibiu.

Deportat in Lakompak, 3 septembrie 1916—1918.

Stefan Rusu din Tg. Mures.

Deportat in Nagymdirton — Sopron, 9 septembrie 1916 pind in aprilie 1917,
apoi domiciliu fortat in Uioara, pind la 28 iulie 1918.
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179.
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183.
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186.

187.

188.

189.

190.

191.
192.

Vasile Saftu, protopop in Brasov.

Deportat in Nagymarton — Sopron, 15 august 1916—7 iulie 1918 (impreuni
cu doi copii).

Ddnild Sasu din Homorod — Brasov.

Deportat in Sopron, august 1916—sfirsitul anului 1917.

Onoriu Sasu din Danes — Mures.

Deportat in Csidva — Sopron, 5 septembrie 1916—iunie 1917.

Teodor Sasu din Farau — Alba.

Deportat in Csava — Sopron, 2 septembrie 1916—6 mai 1918.

Isidor Saturn din Merisor — Hunedoara.

Deportat in Nagymarton — Sopron, 29 august 1916—15 martie 1917.

Trandafir Scorobef din Rogia — Sibiu (viitorul arhiereu Teodor).

Inchis in Cluj si Oradea, 30 august 1916—24 februarie 1917; deportat in
Zombor, 24 februarie 1917—24 junie 1918.

Silviu Simonetti din Pesteana — Hunedoara.

Deportat, probabil in Nezsider, apoi in Sopron (nu se gtie eit timp).

Toan Sldvescu din Mohu — Sibiu.

Deportat in Sopron, 19 septembrie—8 noiembrie 1916.

Ioan Simu din Sebegy — Alba.

Deportat in Ruszt si Sopron, 28 august 1916—15 martie 1917.

Vasile Smigelschi din Sincel — Alba.

Deportat in Nagymarton — Sopron, 3 septembrie 1916—5 mai 1918.

Joan Sonea din Reteag — Cluj.

Inchis in Dej, 2 octombrie 1916—4 ianuarie 1917; in 1917 deportat in Sopron.
In septembrie 1918, arestat din nou la Dej.

Vasile Spdtariu din Armeni — Sibiu.

Deportat in Zombor, 5 septembrie 1916—20 ijunie 1917.

Gheorghe Spineanu din Rivasel — Sibiu.

Deportat in Sopron, din 2 septembrie 1916—martie 1917.

Dr. Sebastian Stanca din Sebes — Alba (ulterior consilier eparhial la Cluj).
Deportat in Ruszt §i Sopron, 16 august 1916—17 februarie 1817.

Toma Stanciu din Agirbiciu — Sibiu.

Deportat in Lakompak apoi in Lakfalva, 1 septembrie 1916—4 mai 1918.

Dr. Nicolae Stinghe din Brasgov.

Deportat cu sofia si cei 2 copii (unul de doi ani gi altul de 6 s&ptamini) la
Nagymarton — Sopron, 15 august 1916—10 mai 1918.

Vasile Stoicanea din Sercaia — Brasov.

Deportat in RepczekShalom — Sopron (nu se gtie cit timp).

Candin Suciu din Migina — Alba.

Deportat in Csava — S$opron, 1 septembrie 1916—26 iunie 1917.

Grigorie Suciu din Laslea — Mures.

Deportat in Csidva — Sopron, septembrie 1916—martie 1917, apoi cu domiciliu
fortat in comund, pind in noiembrie 1918.

Ioan Suciu din Galati — Hunedoara.

Internat 9 luni intr-un lagir din Budapesta (sau Nezsider — S$opron).

Ioan Susman din Silvasu de Jos — Hunedoara.

Deportat in Nezsider — Sopron, in lagirul de prizonieri; dupid 17 zile intr-un
sat din judet.

Isidor Sandor din Valea Galzii — Alba.

Deportat in Sopron, 1 septembrie 1916—1 aprilie 1917.

Victor $andru din Lupeni — Hunedoara.

Arestat 15 august 1916, internat in lagirul din Nezsider, 4 luni; alte 5 luni
intr-un sat din jud. Sopron; apoi domiciliu fortat in com. Fordu — Bihor,
pini in iulie 1918.

Toan Sara din Vintu de Jos — Alba.

Deportat in Borisfalva — Sopron, 16 august 1916—15 martie 1917.

Gheorghe Serban din Smig — Sibiu (vidduv cu 10 copii).

Deportat in Sopron (nu se stie cit timp).
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Ilie Serban din Girbova — Timis.

Deportat in Sopron, 1 septembrie 1916—26 octombrie 1916.

Iosif Serban din Galtiu — Alba.

Deportat, probabil in Sopron (nu se stie cit timp).

Mihail Soproni din Hatagel — Hunedoara.

Deportat, probabil in Nezsider, apoi in Sopron (nu se stie cit timp).

Cornel Stefan din Oravita — Caras-Severin.

inchis in Oravita, octombrie 1916—iunie 1917, apoi deportat in Sopron 6 luni.
Ioan Taslduan din Bilbor — Harghita.

Inchis in Tg. Mures (august 1916), apoi deportat in Fertémeggyes — Sopron,
pinad la 25 mai 1918, impreund cu fiul siu Cornel.

Vasile Tdtar din Cetatea de Balta, student teolog la Blaj, apoi preot.

Deportat in Nagymarton, 30 august 1916—28 februarie 1917.

Vasile Teotelecan din Panic — Salaj.

Deportat in Veperd din 18 septembrie 1916 si Csorna, din 25 octombrie 1917
pina la 10 iunie 1918.

lacob Terchild din Copsa Mica — Sibiu.

Deportat in Sopron, peste un an.

Eremia Ticusan din Borogneu Mic — Covasna.

Refugiat la Buziu. Arestat in decembrie 1916, inchis la Tg. Mures si Cluj,
din 9 ianuarie 1917—30 aprilie 1917; apoi deportat in Sopron (nu se stie cit
{imp).

. Constantin Tisu din Pestera — Hunedoara.

Arestat 29 septembrie 1916 si inchis o luni in Cluj, apoi deportat in Kabold —
Sopron, de la 16 noiembrie 1916 pin# in 30 aprilie 1917.

. Teodor Toader din Mérisel — Cluj.

Deportat in Veperd si Csorna — Sopron (nu se stie cit timp).
Cheorghe Tocitu din Célacea — Timis.
Deportat in Sopron, 11 aprilie 1916—10 aprilie 1917.

Mihai Todea din ldicel-Padure — Mures.

Deportat in Fertérakos — Sopron, 5 septembrie 1916—12 iunie 1917.

Emil Todoran din S$erel — Hunedoara.

Internat 9 luni intr-un lagir din Budapesta (sau Nezsider si Sopron).

foan Todoran din Sinbenedic — Alba.

Deportat in Sopron, 15 august 1916—1 mai 1918.

Nicolae Todoran din Cetatea de Balta — Alba.

Deportat in Nagymarton — Sopron, 30 august 1916—28 februarie 1917.

Petru Todoran din Curechiu — Hunedoara.

Deportat in Sopronnyek — Sopron, 12 septembrie 1916—12 octombrie 1917.
Vasile Totelean din Paniceni — Cluj.

Deportat in Sopron, 2 ani si 6 luni.

Iuliu Trutia din Ciucea — Cluj.

Deportat in Veperd — Sopron, din 11/12 septembrie 1916 (nu se stie cit timp).
Liviu Varvoni din Pestenita — Hunedoara.

Deportat, probabil in Nezsider, apoi la Sopron (nu se stie cit timp).

IToan Vdtdgianu din Archita — Mures.

Inchis la Cluj (26 septembrie—30 octombrie 1916), apoi deportat in Sopron,
30 octombrie 1916—1 august 1917.

. Romul Vdtian din Ghioroc — Arad.

Deportat in Fert6meggyes — Sopron, 9 septembrie 1916—8 martie 1917.

. Alexandru Vidrighinescu din Ocna Sibiului — Sibiu.

Deportat in Zombor, 5 septembrie 1916—iunie 1917.

. Ioun Viad din Mihaileni — Sibiu.

Deportat, probabil in Sopron (nu se stie cit timp).

. Emil Vladislav din Salasu de Sus — Hunedoara.

Internat 9 luni intr-un lagir din Budapesta (sau in Nazsider si Sopron).

. Nicolac Vulpe din Jadani (azi Cornegsti) — Timis.

Deportat in Sopron, septembrie 1916—mai 1817.
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Preoti ardeleni §i binateni morti in inchisori si deportare, 1916—1918.

1. Alexandru Atnagea din Vrani — Carasg-Sewerin.
1 in inchisoarea din Deva, 31 octombrie 1917 (30 ani).
2. ITosif Catavei din Lisa — Fagéiras.
t in inchisoarea din Cluj, 14 ianuarie 1918.
3. Dumitru Deac din Calvasdr — Sibiu.
+ in deportare, la Fiiles — Sopron, 1 septermbrie 1917.
4. Prot. Dr. Gheorghe Dragomir din Biserica Alba (azi in Iugoslavia).
t in Sopron, 8 ianuarie 1918.
5. Petru Langa din Sercaia — Brasov.
t in deportare, la Files — Sopron, 1 septembrie 1917.
6. Nicolae Munteanu din Lisa — Fé&garas.
T in inchisoarea din Cluj, 17 martie 1917 (7 copii orfani).
7. Ioan Pop David din Scorei — Sibiu.
i in inchisoarea din Tg. Mures in 1918.
8. Gl.eurghe Moldovan din Bezidu Nou — Mures.
Arestat in toamna anului 1916 si dus spre Odorhei; nu s-a mai aflat nimic
despre el.
9. Joan Muntean din Uricani — Hunedoara.
Arestat de armata ungard in august/septembrie 1916; nu s-a mai aflat ni-
mic despre el.

10. Absolventul de teologic Octavian Birsan din Corbi — Fagéras.
Impuscat in toamna anului 1916 impreund cu citiva tarani din sat.

Preoti morti in timpul refugiului.

1. Dumiiru Manoie din Tirlungeni — Brasev.
+ in Moldova in 1918 (5 copii orfani).

2. Ioan Sirdvoiu din Zarnegti — Brasov.
1 14 aprilie 1917 in Birlad.

3. Gheorghe Tisca din Moeciu de Sus — Brasov.
1 in Moldova, in 1917.

Preoti ucisi in perioada de destriamare a imperiului austro-ungar.

1. loan Opris din Cristis (azi cartierul Oprisani din Turda).
Impuscat de jandarmi Ja 20 octombrie 1918, pe cind incerca s& infiin{eze Sfa-
tul national roman.

2. Atanasie Conceatu din Deta -— Timis (absolvent de teologie).
Strapuns cu baionetele si impuscat impreund cu alfi roméni si sirbi la 4 no-
iembrie 1918.

3. Mihai Ddanild din Dijir — Bihor.
Schingiuit si apoi impuscat in 14 februarie 1919.

1.—5. Cornel Leucuta (30 de ani) si Cornel Popescu (33 ani), ambii din Simand —

Arad.
Schingiuiti si apoi ucisi la 9 aprilie 1919 in Socodor — Arad (s&ptdmina Pati-
milor).

6. Isidor Silaghi din Biciu — Satu Mare.
Schingiuit si apoi ucis la 15 februarie 1919 (40 de ani).

7. Augustin Tirziu din Cherelus — Arad.
Arestat in ziua de Pasti 1919, dus la Budapesta, unde a fost ucis.

8. Corneliu Gavris din Boinesti — Satu Mare.
Decedat in urma suferiniclor, primivara an. 1919.

9. lvan Vasile Filip, absolvent de teologie, invatitor confesional.
Impuscat in Marghita in 1919.
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Condamnati la moarte §i salvati de trupele romine sau de credinciosi.

. Nicolae Frates din Teliu — Brasov.

Dumitru Popa din Comliaug — Arad.

Ioan Pugcariu din Apateu — Satu Mare.

. Gheorghe Rocsin din Tinca — Bihor.

. Ioan Silaghi din Valea Vinului — Satu Mare.
. Joan Vlddescu din Sacogu Mare — Timis.

Zeci de alfi preotl arestati sau fugiti din parohii.

DB W N

Preotl ardeleni morti la scurt timp dupa eliberare, in urma suferintelor indu-
rate in inchisori sau in deportare.

1. Prot. Ioan Bercan din Rupea — Bragov.
1 1914, in urma schingiuirilor din inchisoarea din Bragov.
2. Coman Baca din Poplaca — Sibiu.
1 1919.
3. Emanuil Bega din Zlatna — Alba.
1 7 februarie 1919.
4. Joan Bocdniciu din Pui — Hunedoara.
T 1919/1920.
5. George Boeriu din Telechi-Recea — Bragov.
1 29 noiembrie 1917.
6. Iacob Chifa din Soporu de Cimpie — Cluj.
t primavara an. 1918 (sofia a murit in 1917, 7 copii orfani).
7. Ioan Coman din Sita Buz#ului — Covasna.
T 6 noiembrie 1918 (47 ani).
8. Joan Dan din Zirnesti — Brasov.
¥ 9 iunie 1919.
9. Gheorghe Dogaru din Mircus — Covasna.
t larna an. 1920/21.
10. Mihail Ganea din Venefia de Jos — Bragov.
t 2 decembrie 1918 (48 ani).
11. Joan Gavrilescu din Tintari (Dumbravita) — Bragov.
t 1921 (7 copii).
12. Nicolae Gliga din Ripa de Sus (Vitava) — Mures.
¥ februarie 1919.
13. Ioan Hulea din Buia — Sibiu.
T 1918.
14. Pavel Monea din Streza-Cirtisoara — Bragov.
1 1920.
15. Constantin Nicolae din Halchiu — Brasov.
t 12 februarie 1918.
16. Teofil Pdcurariu din Nandru Vale — Hunedoara.
T 26 septembrie 1919.
17. Octavian Petra din Ibinesti — Mures.
t 15 noiembrie 1918 (34 ani).
18. Zagharia Pop de la manastirea Prislop — Hunedoara
1 1919.
19. Avram Stanca din Petrosani — Hunedoara.
t 24 decembrie 1916.

Alienatli mintal din cauza schingiuirilor.

. Toan Bercan din Rupea — Brasov.

. Toma Frates din Baciu — Brasov.

. Sotia preotului Ioan Hulea din Buia (7 copii) — in 1937 mai era in Spitalul
de beli nervoase din Sibiu.

NS —
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Preotese gi filce de preoti inchise sau deportate.

. Eugenia Aldmorean, fiica preotului din Alarnor — Sibiu.

Deportats cu tatal ei in Zombor, 12 septembrie 1916—25 februarie 1917.

. Sotia preotului Simeon Bartolomei din Vriniu{ — Carag-Severin.

Deportati cu sotul ei, 3 luni la Kabold si 8 luni la Sopron.

. Sotia preotului Iocan Bora din Petros — Hunedoara.

Departatd cu sotul ei i un fiu in Nagymérton — Sopron, 6 luni.

. Sotia preotului Nicolae Dorca din Loamnes — Sibiu.

Arestatd si condamnatid la 6 luni inchisoare in 1914 (gratiatd); arestatd din
nou cu sotul ei si cu un copil de 10 luni §i deportati la Csadva — Sopron,
din 1 septembrie 1916—1 ianuarie 1918.

. Aurelia Goga din Réisinari (mama poetului).

Deportatd in Ruszt, 15 august 1916—10 mai 1918.

. Elisabeta Iuga din Migulicea — Arad.

Deportatd cu sotul ei in Sopron, 10 luni, 1916—1917.

. Susana Manifiu, sofia preotului din Vurpir — Sibiu.

Deportatd cu sotul si o fiicd (tot Susana) in Kabold, 12 octombrie 1916—16
martie 1917.

. Maria Manitiu, sotia preotului din Seleus — Arad.

Deportatd in Kabold cu sotul ei, din 11 septembrie 1916— 2 mai 1917 (nora
celei de la 7).

. Maria Maniu, fiica preotului din Fintina — Brasov.

Deportati cu tatil ei in Nagymarton — Sopron, 12 septembrie 1916—15 iulie 1918.
Maria Micu, sotia preotului din Feldioara — Bragov.

Condamnati la 2 ani si 2 luni inchisoare; pedeapsa executati partial la Bra-
sov (2 luni §i jumatate), apoi la Cluj, 3 iunie 1917—martie 1918.

Virginia Morariu, sotia preotului din Cun{a — Alba, deportati cu sotul ei gi
cu fiica Felicia — 12 ani — in Sopron, 24 decembrie 1916—17 aprilie 1917.
Maria Morugca, sotia preotului din Seica Mare — Sibiu (sora mitropolitului
Nicolae Bilan) deportati in Ruszt si Sopron, 15 august 1916—10 mai 1917.

Ana Popa, sotia preotului din Ocna Sibiului.

Deportatd cu sotul si copiii in Zombor, 5 septembrie 1916—1 iunie 1917.

Ana Popa, sotia preotului din Lisa — Brasov.

Inchisa la Cluj, 26 decembrie 1916—26 iulie 1917.

Sotia preotului Ioan Prigcu din Brasov.

Deportatd cu sotul gi doudl fiice in Nagymdirton — Sopron, 15 august 1916—
1 ianuarie 1918.

Eugen si Hortensia Saftu, copiii protopopului Dr. Vasile Saftu din Bragov.
Deportati cu tatal lor in Nagymarton (15 august 1916—7 iulie 1918).

Octavia Stinghe, sotia preotului Nicolae Stinghe din Bragov.

Deportat3d cu sotul el gi dol copli — 2 ani ¢l altul 6 siptimini — in Nagy-
marton — Sopron, 15 august 1916—10 mai 1918.

Preotl ardeleni si bdniteni refugiati in timpul razboiului din 1916—1918.

. Ioan Agirbiceanu din Orlat — Sibiu.

Refugiat cu sotia i 4 copii in Romaénia, in septembrie 1916, apoi in Moldova
si Ucraina. Inrolat in corpul voluntarilor ardeleni.

. Nicolae Aron din Gala{i — Fagéras.

Refugiat cu armata romina din septembrie 1916 pin3 in decembrie 1918.

. Ioan Balca din Pegstera — Brasov.

Refugiat in Moldova, 15 septembrie 1916—14 aprilie 1919.

. Dumitru Bdrbat din Sercéita — Brasov.

Refugiat in Moldova, septembrie 1916—noiembrie 1918.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

20.

21.

22.

23.

27.

28.

29.

. Nicolae Bergldzan din Porumbacu de Sus — Sibiu.

Refugiat probabil in Moldova.

. Illaric Boeru din Grid — Bragov.

Refugiat in Moldova si Rusia, septembrie 1916—decembrie 1918.

. Nicolae Boeru din Breaza — Bragov.

Refugiat in Moldova si Rusia, septembrie 1916—noiembrie 1918.

. Valeriu Bonea din Fofeldea — Sibiu.

Refugiat in Moldova si Ucraina, 25 august 1916—10 decembrie 1918.

. Pavel Borzea din Vistea de Jos — Brasgov.

Refugiat in Moldova, septembrie 1918—decembrie 1918.

Ioan Brosu din Dirste — Brasov.

Refugiat in Moldova, septembrie 1916—martie 1918.

loan Brotea din Mateias — Bragov.

Refugiat in Moldova si Basarabia, septembrie 1916—noiembrie 1918.

Eremia Bucsa din Roades — Brasov.

Refugiat In Moldova si Rusia, septembrie 1916—decembrie 1918.

loan Budu din Sirnea — Brasov.

Refugiat in Moldova, septembrie 1916—februarie 1919.

loan Candea. protopop din Avrig — Sibiu.

Refugiat in Oltenia, Moldova si Rusia, 15 septembrie 1916—22 noiembrie 1918.
David Chiujdea din Sinca Noui — Brasov.

Condamnat la moarte; a fugit la Roman, impreund cu sotia, iar de acolo
in Ucraina, pina la sfirsitul razboiului.

Ioan Ciora din Zagon — Covasna.

Refugiat in Moldova si Rusia, octombrie 1916—decembrie 1918.

Nicolae Clonfa din Beclean — Bragov.

Refugiat in Moldova, iar de aici in America de Nord, septembrie 1916—1919.

Ilarie Cocan din Mindra — Bragov.
Refugiat in Moldova si Rusia, septembrie 1916—decembrie 1918.

. Daniil Cojocaru din Teliu — Brasov.

Refugiat la Birlad., septembrie 1916—septembrie 1918.

losif Comdnescu din Codlea — Bragov.

Refugiat in Moldova, 14 septembrie 1916—1918; inrolat ca preot militar in
armata romana.

JToan Conora din Boholt — Bragov.

Refugiat in Moldova, septembrie 1916—februarie 1919.

Valeriu Crigsan din MAargineni — Bragov.

Refugiat la Hugi, lasi si Kerson. Reintors la Ruginoasa in martie 1918, iar
acasad in decembrie 1918.

Dionisie David din Scorei — Sibiu.
Refugiat probabil in Moldova.

. Timotei David din Scorei — Sibiu.

Refugial in Moldova, 15 august 1916—20 ianuarie 1919.

. Petru Debu din Toderita — Bragov.

Refugiat in Moldova si Rusia, septembrie 1916—decembrie 1918.

. IToan Doican din Sebesu de Jos — Sibiu.

Refugiat in Oltenia $i Moldova, august 1916—31 decembrie 1918.

Toan Dragolea din Vulcan — Brasov.

Refugiat in Moldova, septembrie 1916—decembrie 1918.

Trandafir Dragomir din Arpasu de Sus — Sibiu.

Refugiat in Oltenia, Moldova si Rusia, 20 august 1916—28 noiembrie 1918.
Gheorghe Enescu din Moeciu de Jos — Brasov.

Refugiat in Moldova, Basarabia i Ucraina, 15 august 1916—20 noiembrie 1918.

. Isaia Enescu din Cheia — Brasov.

Refugiat in Moldova si Basarabia, 24 septembrie 1916—21 mai 1919.

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



Anexe 279

39.

40.

41.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

o]
-

. Solomon Fdgdrdsanu din Drégus — Brasov.

Refugiat in Oltenia si Moldova, 1 noiembrie 1916—10 decembrie 1918.

. Valeriu Florian din Racovita — Sibiu.

Refugiat in Moldova, apoi in Rusia; presedinte al Comisiei VII pentru recru-
tarea de voluntari romani.

. Ioan Fulicea din Sinca Veche — Brasov.

Refugiat in Moldova, septembrie 1916—decembrie 1918.

. Andrei Gdalea din Turnu Rosu (Porcesti) — Sibiu.

Refugiat in Moldova. Inrolat ca preot militar in armata romana.

. Tocn Giurca din Colun — Sibiu.

Refugiat in Oltenia si Moldova, 27 august 1916—10 ianuarie 1919.

. Nicolae Giurca din Colun — Brasov.

Relugiat in Moldova, septembrie 1916—21 noiembrie 1918.

. Toma Giurgiu din Purcireni — Brasov.

Refugiat in Buzau, 24 septembrie 1916—octombrie 1918.

. Aron Gogonea din Poiana Mdarului — Brasov.

Refugiat in Moldova si Ucraina, septembrie 1916—1918.
Constantin Grama din Riugsor — Bragov.

Refugiat in Moldova. septembrie 1916—ianuarie 1919.
IToan Hamzea din Zirnegti — Brasov.

Refugiat in Tecuci, 6 octombrie 1916—20 decembrie 1918.

Teofil Ioanovici din Livezeni — Hunedoara.
Retras in septembrie 1916 cu armata roméana: preot in eparhia Husi — in
1917. in Ucraina — apoi in Moldova, reintors la parohie in aprilie 1919.

2. Valeriu Judele din Margineni — Bragov.

Refugiat in Moldova — Rusia, septembrie 1916—mai 1919.

J. Petru Leucd din Satulung — Brasov.

Refugiat in Moldova, Basarabia si Rusia, septembrie 1916—mai 1919.

. Veleriu Literat din Luta — Brasov.

Refugiat in Muntenia si Moldova, septembrie 1916—1919.

. Vasile Lucaciu din Sigesti — Baia Mare.

Trecut in Romania in 1914. In 1917 indeplineste o misiune in America, iar
in 1918 in Anglia, Franta si Italia.

. Dumitru Manole din Tirlungeni — Brasov.

Retras in Moldova, unde a murit in 1918 — au ramas sotia si copiii.

Toan Manta sen. din Gura Riului — Sibiu.

Refugiat in Moldova.

loan Manta jun. din Gura Riului — Sibiu.

Refugiat in Moldova.

Toan Marin din Riu Sadului — Sibiu.

Refugiat in Moldova, septembrie 1916—decembrie 1918.

Ioan Matei din Sebesu de Sus — Sibiu.

Refugiat in Oltenia, Moldova si Rusia, 20 august 1916—10 ianuarie 1919.
Traian Maxim din Avrig — Sibiu.

Refugiat in Oltenia, Moldova si Rusia, 15 septembrie 1916—15 ianuarie 1919.
Vasile Meret din Brasov-Cetate.

Refugiat 1a Iasi, 25 septembrie 1916—5 decembrie 1918,

. Moise Micu din Poiana Marului — Brasov.

Refugiat la Roman §i in Ucraina; in 1918 la Ruginoasa; — preot in Serbegti —
Roman si Galbeni — Tecuci, pin& in martie 1919.

. Pavel Monea din Streza-Cirtigoara — Brasov.

Refugiat in Muntenia, arestat de bulgari. Reintors acasf, a murit aproape
dement in 1920.

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



280 Mircea P#curariu

55. Ioan Mosoiu din Simon — Bragov.
Refugiat in Moldova si Rusia, 20 septembrie 1916—10 ianuarie 1919.
56. Iuliu Musta din Glimboca — Carasg-Severin.
Refugiat in vechea Romaénie.
57. Ioan Nan din Rignov — Bragov.
Refugiat in Moldova, octombrie 1916—8 decembrie 1918. Inrolat preot militar
in armata romana.
58. Matei Nicoard din RuciAr — Brasov.
Refugiat in Moldova si Rusia, 2 septembrie 1916—4 decembrie 1918.
59. Aurel Oancea din Baciu — Bragov.
Refugiat in Moldova, septembrie 1916—noiembrie 1918.
60. Ioan Otoiu, preot si profesor la Institutul teologic-pedagogic din Sibiu.
Refugiat in Moldova, septembrie 1916—decembrie 1918.
61. Ioan Pascu din Turches — Bragov.
Refugiat in Moldova, septembrie 1916—decembrie 1918.

62. Gavril Pastea din Sirata — Sibiu.

Refugiat in Oltenia, Moldova gi Rusia, septembrie 1916—decembrie 1918.
63. Traian Pdcald din Galati — Bragov.

Refugiat in Muntenia $i Moldova, septembrie 1916—decembrie 1919.

64. Ilarie Plotogea din Tohanu Nou — Brasov.
Refugiat in Romania; reintors si inchis o luni la Cluj.
65. Victor Plotogea din Tohanu Nou — Bragov.
Refugiat in Moldova gi Rusia, 4 octombrie 1916—15 martie 1919.

66. Ioan Pop din Simbata de Sus — Brasov.
Refugiat in Moldova si Rusia, 1916—august 1918. Inchis la Cluj, august 1918—
octombrie 1918.

67. Vincentiu Pop din Simb&ta de Sus — Brasov.
Refugiat in Moldova si Rusia, septembrie 1916—august 1917.

68. Alexandru Popa din Lisa — Brasov.
Refugiat in Moldova, septembrie 1916—sfirgitul anului 1918.
69. Iacob Popa, vicar in Fagéarag.
Refugiat in Moldova si Rusia, 1916—1918.
70. Ioan Popa din Arpasu de Sus — Brasov.
Refugiat in Oltenia si Moldova, 20 august 1916—15 ianuarie 1919
71. Victor Popea din Satulung — Brasov.
Refugiat In Moldova, septembrie 1916—decembrie 1918.
72. Zenovie Popovici din Satulung — Bragov.
Refugiat in Moldova, 23 septembrie 1916—10 decembrie 1918. Inrolat preot
militar in armata romani.
73. Constantin Prie din Saciddate — Sibiu.
Refugiat in Oltenia, Moldova, Rusia, 10 septembrie 1916—20 ianuarie 1919.
74. Constantin Proca din Rigsnov — Brasov.
Refugiat in Moldova, septembrie 1916—decembrie 1918 ().
75. Dumitru Purece din Hurez — Bragov.
Refugiat in Moldova, septembrie 1916—decembrie 1918.
76. Victor Puscariu din Sohodol — Brasov.
Refugiat in Bucuresti, Moldova, Ucraina, 10 septembrie 19166 decembrie 1918.
77. Miron Radu din Cincu Mare — Sibiu.
Refugiat in Moldova 1916—1919, cu sotia si 3 copii — judecat in lipsd si
condamnat la moarte de Tribunalul Dumbraveni.
78. Ioan Rafiroiu din Poiana S&ratd — Trei Scaune (azi j. Bac#u).
Refugiat In vechea Roménie gi inrolat in armata romén# ca preot militar.
79. Matei Rddulet din Berivoii Mari — Bragov.
Refugiat in Moldova si Rusia, august 1916—ianuarie 1919.
80. Vasile Rddulet din Berivoii Mici — Brasov.
Refugiat in Moldova gi Rusia, august 1916—ianuarie 1919.
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81. Iosif Runceanu din M3gura — Bragsov.
Refugiat in jud. Tecuci, cu sotia §i 8 copii, septembrie 1916—inceputul anului
1919.

82. Sebastian Rusan din Vulcan — Hunedoarra (viitorul mitropolit al Moldovei).
Refugiat, apoi inrolat obligatoriu ca preot militar in armata austro-ungara.

83. Victor Sldvescu, capelan in Mohu — Sibiu.
Refugiat in Moldova gi Ucraina, 15 septembrie 1916—23 decembrie 1918.

84. Gheorghe Solca din Calbor — Bragov.
Refugiat in Moldova — septembrie 1916—februarie 1919.

85. Valeriu Stdnild din Piuca — Sibiu.
Refugiat in Moldova, 1916—1918.

86. Ioan Strdvoiu din Zirnesti — Bragov.
Refugiat la Birlad, septembrie 1916—14 aprilie 1917, mort acolo.

87. Nicolae Stroia din $ard — Alba.
Refugiat in Moldova in 1916, inrolat in armata romani ca sanitar — apoi in
regimentul de voluntari ardeleni.

88. Gheorghe Tdtucu din Iablanita — Caras-Severin.
Refugiat in vechea Romaénie in 1914—1319 (surorile §i rudele internate in jud.
Sopron).

89. Gheorghe Tisca din Moeciu de Sus — Brasov.
Refugiat in Moldova, 1916—1917, mort acolo.

90. Gheorghe Vasu din Voila — Brasov.
Refugiat in Moldova, septembrie 1916—decembrie 1918.

91. Iacob Zorca din Vliddeni — Brasov.
Refugiat in Moldova gi Rusia, septembrie 1916—decembrie 1918.

92. Bartolomeu Zaharia din Ludigor — Brasov.
Refugiat in Moldova, septembrie 1916—noiembrie 1918.

Preoti refugiati despre care nu avem date sigure.

. Ioan Arad din Petrila-Poieni — Hunedoara.

. Iosif Aron din Cisn&die — Sibiu.

Dumitru Berariu din Archia — Hunedoara.
Ioan Biscovan din Lueriu — Mures.

. Dragutin Blidaru din Almasu Sec — Hunedoara.
. Nicolae Boeriu din Bogata Olteand — Brasov.
. Victor Branigte din Urisiu — Mures (f).

. Mihai Brdtean din Potoc — Caras-Severin.

. Dionisie Bucur din Crihalma — Brasov.

. Gheorghe Cazan din Filea — Mures.

. Gheorghe Copos din Cristur — Hunedoara.

. Ioan Dan din Sard (Soard) — Mures.

. Ioan Duma din Petrosani — Hunedoara.

. Ioan Duma din S3cal — Mures.

. Nicolae Fara din Ludog — Sibiu.

. Teodosie Ganea din Albegti — Mures.

. Toma Giurgiu din Purcireni — Bragov.

18. Emil Gheaja din Palog — Bragov.

19. Ioan Holerga din Chirpar — Sibiu.

20. Iuliu Josan din Briznic — Hunedoara.
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21. Grigore Ludu din Prejmer — Brasov.

22. Zaharia Lupu din Hodac — Mures.

23. Vasile Matei din Lancram — Alba.

24. Vasile Matei din Ripa de Jos — Mures.

25. Andrei Milea din Sura Mare — Sibiu.

26. Constantin Moldovan din Cristian — Sibiu.
27. Iosif Morariu din Dobra — Hunedoara.

28. Candid Muslea, diacon in Bragov.

29. Mihail Neagu din Cenade — Alba.

30. Alexandru Oltean din Jabenita — Mures.

31. Aureliu Oprean din Mihdilesti — Hunedoara.
32. Avram Pdcurariu din Miercurea Sibiului.

33. Dionisie Radu din Alunis — Mures.

34. Ion Sdldgean (Silaghi) din Idicel-sat — Mures.
35. Victor Sdldgean din Sicimas — Hunedoara.
36. George Simpldceanu din Cornitel — Sibiu.

37. Ioan Singeorzan din Belini — Covasna.

38. Dumitru Soiu din Vilcele — Covasna.

39. Dr. Ioan Stanciu din Ludog — Sibiu.

40. Pavel Suciu din Deda — Mures.

41. Simeon Suciu din Petrila-Lunca — Hunedoara.
42. Emanuil Suiaga din Lipusnic — Hunedoara.
43. Victor Suteu din Casva — Mures.

44. Gheorghe Truta din Cosna — Bistrita-Nasdud (azi Suceava).
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Abrudan Paul, 82

Adamovici Aurel, preot, 208

Agirbiceanu lon, preot, scriitor, 198

Alamorean Simion, preot, 196, 197

-— Eugenia, 197

Albini Septimiu, 20, 92

Albu Stefan, 92

Alexi Ioan, episcop la Gherla, 73

Andrassy Gyula, prim-ministru. 13. 24.
40, 50, 81, 93, 108

Andreevici Nicolae, preot, 137

Andrica Silviu, preot, 196

Anghel Atanasie, mitropolit. apoi epis-
cop, 59, 112

Anghelici, episcop sirb, 62

Antal Dietrich, ofiter, 205

Antonelli Ioan, vicar, 100

Apponyi Albert, ministru, 24, 50, 52, 58.
66. 67, 68, 69, 70, 73, 76, 77, 78, 87, 105.
145, 146, 148, 148, 153, 156, 157, 159.
160, 165, 166, 167, 169, 170, 171, 173.
174, 177, 178, 212, 213

— legi scolare, 52, 133, 152, 158, 164, 213

— Gergely, conte, 11

Aradi V., 120

Ardeleanu Gheorghe, preot, 87

— Ion, istoric, 29

— Tustin, 85

Aron Nicolae, preot, 199

— Petru Pavel, episcop la Blaj. 44

Arseniu Ioan, medic. 81

Atnagea Alexandru, preot, 188

B

Babes Vincentiu, avocat, 33, 62, 145, 146

Baca Coman, preot, 181

Bach Alexander von, ministru, 8

Bacinski Andrei (Bacsinsky Endre), pre-
ot, 107

Baldzs Orban, 91, 122, 123

Balint Simion, preot, 7

Balogh Pal, 122, 123, 124

Baltes Andrei, redactor, 92, 96

Banciu Ioan, preot, 78

Banffy, conti maghiari, 41

— Dezsd, baron, 39, 49, 50

Barabas Béla, prefect, 174

— Endre, comisar imperial, 167, 168

Jarbu Patriciu, memorandist, 22

— Petru, preot profesor, 69, 160, 214

Barcianu Popovici Daniil, profesor, 22,
65, 83, 213

Baritiu George, 12, 16, 17, 18, 19, 72, 90,
101, 137, 144

Bartha Miklds, deputat, 149

Bartolomei Simion, preot, 195, 197

Bathory Andrei, cardinal, 184

Batthyany Lajos, 7

Bathyadnyi Ignatiu,
Alba Iulia, 35

Babutiu Petru, preot, 95

Badescu losif Traian, episcop, 69, 70, 159

Balan Ion Dodu, prof. univ., acad., %4

— losif, profesor, 69, 160

— Nicolae, mitropolitul Ardealului, 127,
153, 174, 197, 203, 214, 215

Balcescu Nicolae, 7

Barnutiu Simion, 6, 28, 93

Bedd, secretar de stat, 42

Begey Attilio, avocat, 22

Beksics Gusztav, 35, 37, 42

Bem Iosif, general, 7

Benigni J. H., 45, 122

Bercan Ioan, protopop, 188,

Berthelot, general, 215

Berzeviczy Albert, ministru, 151

Besa Emanuil, preot, 188

— Eugen, 188

Bethlen Istvdn, om politic, 55. 56, 58,
212

Beu Ilie, preot, 190

Birsan Octavian, teolog, 204

Birseanu Andrei, pregedintele , Astrei’,
143, 172, 174

Bjornson Bjornsterne, scriitor, 50, 156

Blaga losif, profesor, 166

— Isidor, preot, 44

Bocaniciu Ioan, preot, 195

Bodea Cornelia, cercetator, 14

Bodor Vasile, preot, 208

Boeru George, preot, 198

Bogdan Alexandru, profesor, 166

— Ion jun., preot, 185, 198

— Ion sen., 185

— Nicolae, 209

episcop catolic de

*Indicele de nume si locuri intocmite de Diacon Pavel Cherescu.
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Bohitel Alexandru, 33

Boita Spiridon, avocat, 181

Boiu Zaharia, preot profesor, 135, 136
— Caliopi, 82

Bojor Victor, 73

Bolcas Lucian, 104

— Nicolae, 208

Bolojan Dimitrie, 209

Bonea Gheorghe, teolog, 89, 90
Bontea Grigore, 118

Bora Ioan, preot, 195, 197

Borbola Desideriu, avocat, 82

Borgovan Aurel, elev, 145

Borlea Sigismund, 33, 134

Bornemisa, 41

Boross Gabor, deputat, 138

Borota Grigorie, 118

Borza Alexandru, profesor, 214

Borzea Pavel, preot, 78

Botezan loan, preot, 194

Botig A., 118

— Teodor, preot profesor, 152, 162, 167,
168

Braharu D., 21, 97
Branea Ioan, preot, 194
Braniste Moise, notar, 44
— Valeriu, publicist, 92
Braun Adolf, baron, 20
Bratianu Ioan I. C., 215
Brediceanu Caius, 29

— Coriolan, 24, 153

Brenndoérfer Jdnos, comisar ministerial,
167

Brosu Ioan, 215

Brote Eugen, memorandist, 11, 14, 18,
19, 20, 32, 41, 85, 86, 90, 91, 92, 95,
141, 147

Bukow Nicolae Adolf von, general, 44,
125, 126

Buna Ioan, 85

Bunea Augustin, preot, istoric, 72,
105

— Dumitru, preot, 196

Buracu Coriolan, preot, 196

Burcus Valer, teolog, 90

Burlea Gheorghe, preot, 187

— Toma, preot, 182

Busitd Ioan, profesor, 87

Buze Teodor, 205

101,

C

Cabaliuc Alexandru, ieromonah, 120
Capita Ion, preot, 185

Carducci Giosue, 22

Carlyle Thomas, 22

Carol I, domnitorul Roméniei, 83, 87

Carol 1V, impdrat al Austriei, 27, 172,
181, 186

Carol VI, imparat al Austriei, 172

Catavei losif, preot, 185

Cadar Augustin, 118

Carbunaru Coriolan, 118

Catarau Ilie, 120

Candea Romulus, profesor, 66, 80, 168,
174, 176, 196, 199, 201, 202, 203

Ceaugescu Nicolae, Presedintele R.S. Ro-
maéania, 217

Cepeleu Petru, preot, 208

Cerbu Gheorghe, preot, 194,

Cerghi Ioan senior, 118

— loan jun., 118

Cernoievici Arsenie III, patriarh, 34

Cherestesiu Victor, cercetéator, 7

Chifa lacob, preot, 191

Chirvai Ignatie, preot, 90, 195

Chisiu Ion, 206

Ciobanu Ioan, preot, 187, 189

— Virgil, preot, 44, 125

Ciordas Ciurdariu Ioan, avocat, 87, 88,
114, 117, 208

Ciorogariu Roman, episcop 1a Oradea, 51,
52, 68, 157, 165, 172, 173, 174, 175, 176,
206, 208, 209, 215

Cipariu Timotei, carturar, 71

Ciuhandu Gheorghe, preot, istoric, 74,
100, 108, 157

Ciura Alexandru, profesor, 214
Ciurdariu Mihai, preot, 88, 118, 213

Cindea — Kendeffy, familie de cneji, 41

Clemenceau George, 22

Clogca, conducitorul ri#scoalei 1784, 28,
86

— regimentul roman, 26

Coanda Constantin, general, 215

Coc loan, preot, 194

Colan Nicolae, mitropolitul Ardealului,
204

Colono Prospero, primarul Romei, 26

Coman David, preot, 194

— Ioan, preot, 181

— Vasile, preot, 66

Comsa Dimitrie, profesor, 22, 65, 83, 153,
159, 160, 213

Conceatu Atanasie, teolog, 206

Constantin Pompiliu, preot, 194

— Traian, 188

Copos Valentin, preot, 207

Cordos Nicolae, 22

Corneanu Cornel, 68

Coroianu Iuliu, memorandist, 19, 20, 22

Cosma Augustin, preot, 199, 200

— Maria, 82
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— Mihai, teolog, 87

— Partenie, 81, 82, 137, 140, 142, 153

— Valeriu, preot, 200

Costea Octavian, 202

Cosbuc George, poet, 85

Cotogsman Gheorghe, preot, istoric, 69,
160

Coza Aurel, teolog, 89, 90

Crainic Romul, protopop, 82, 84

Craciun Gheorghe, invétator, 86

— Simion, invatator, 96

Criaciunescu Aurel, preot profesor, 203

Creitaru Filip, preot, 193

Cristea Miron, episcop la Caransebeg
apoi patriarhul Roméniei, 29, 66, 70,
76, 153, 167, 214, 215, 216, 217

— Nicolae, preot profesor, 22, 64, 65, 83,
94, 139, 140, 144, 212, 213

— Eleftera, 82

Cristolovean Romul, invatator, 181

Crisan, conducatorul rascoalei 1784, 28

— regimentul romén, 26

Crisan Ascaniu, profesor, 203

— Teofil, protopop, 195

Csdaky, familie, 41

— Albin, ministru, 65, 145, 148

Csészka, episcop catolic, 140

Cseh, procuror, 186

Cserey Mihail, cronicar, 41

Csernoch Jédnos, primat al Ungariei, 116

Cucu Ioan, 101

Cuntan Maria, 82

Curea Laurentiu, preot, 214

Cuteanu Dimitrie, protopop, 95

Czérnig K. F., 47, 122

D

Dalea Zosim, primar, 204

D4lyai (Daianu) Petru, elev 44

Damian Vasile, protopop, 24, 154, 213

Dan Pompiliu, invatator, 184

— Salvator, teolog, 90

Dancéas Emil, preot, 196

— Eremia, 190

Danilovics J4nos, canonic, 108

Daianu Elie, preot, 192

D&nila Mihai, preot, 206

Deac Dumitru, preot, 191

— Octavian, medic, 191

Deék Ferencz, om politic, 13, 15, 32, 33

Demian Ioan, preot, 186, 198

Densugianu Nicolae, profesor, 100

Diamandi Gheorghe, medic, 81

— Manole, 82

Dima George, profesor, 166

— Ioan, preot, 193

Dimian Constantin, protopop, 199, 200,
201

Dimitrievici Milog, 139

Dobra Alexandru, episcop Lugoj, 73, 101

Doda Traian, general, 18, 91, 137

Doican Toma, preot, 193

Domide Gherasim, preot, 22, 83, 213

Dominic, magistru, 121

Domsa Aurel, protopop, 87

Dorca Nicolae, preot, 191, 197

Dordea Ioan, preot, 194

— Dumitru, ziarist, 92

Dragfy, nobili, 41

Dragos, voievod, 41

Dragomir Gheorghe, protopop 190

— Silviu, profesor, 47, 58, 161, 168, 203,
214, 215

— Toma, preot, 196

— Trandafir, preot, 78

Draghici Meletie, protopop, 136

Duma Ioan, preot, 84

— Florian, 85

E

Eleches Ioan, medic, 190

Emdes Miklds, judecator, 96
Eminescu Mihai, 139

Enescu Vlad, teolog, 204

E6tvos Jozsef, ministru, 61, 102, 142
— Lorand, ministru, 72

Erdeli Vasile, episcop Oradea, 70
Erdély Siandor, ministru, 43

Erné Daniel, ministru, 43
Eszterhdazy, conte, 165

Eustatievici Dimitrie, carturar, 131, 132

F

Fabé Zoltan, prim procurar, 117

Falussy Arpad, 127

Farago Dimitrie, profesor, 80

Farkas Lajos, 108

Faur Viorel, 162

Fava Roberto, ziarist, 21

Fagardsanu Solomon. preot, 78

Fatu Mihali, istoric, 129

Felbiger Johann Ignatz, piarist, 131

Fényes, 47

Ferdinand, regele Romaniei, 215

Ferdinand V, imparat al Austriei, 7, 60,
172

Ficker A, 47, 122

Filip Ioan (Vasile), inva{ator, 207

Filipascu Alexandru, profesor, 120

Florian Valeriu, preot, 198

Flourens Emile, ministru, 23

Folliot Ludovic de Creneville, 10, 14

Fodoreanu Ioan, preot, 84

Francisc I, imparatul Austriei, 146, 172
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Francisc losif I, imparatul Austro-Unga-
riei, 7, 10, 13, 14, 16, 17, 18, 19, 20, 39
61, 63, 64, 65, 68, 71, 77, 85, 91, 94, 99.
102, 103, 108, 110, 132, 137, 138, 166,
172, 213

Fréacea Ilie, 83 )

Frentiu Traian Valeriu, episcop la Lugoj
si Oradea, 74, 215

Fulea Moise, profesor, 132

G

Gabor Fiilép, notar, 204

Gan Vasile, protopop, 159

Ganea Mihail, preot, 182

Gavrilescu loan, preot, 186, 198

Gavrig Corneliu, preot, 207

Galea Andrei, preot, 198

Georgescu loan, 71, 73, 84, 110, 111, 112,
114, 116, 118

Gherman Mihai, teolog, 90

Ghibu Onisifor, profesor, 52, 97, 133, 156,
158, 160, 161, 162, 163, 164

Ghidiu Andrei, protopop, 214

Giurgiu Octavian, teolog, 204

Gladstone William, 22

Glajar loan, preot profesor, 204

Gliga Nicolae, preot, 191

Gligor Alexandru, preot, 116, 194

Gociman Aurel, 205

Goga Octavian, 26, 93, 96, 153, 197, 214

— Aurelia, 190, 197

Goldis losif, episcop Arad, 68

— Vasile, profesor, patriot, 24, 28, 29,
154, 214, 215, 216

Gontea llarie, preot, 186

Gora Petru, preot, 194

Goron Sabin, teolog. 90

Goénczy Antal, protopop, rutean, 119

Grama Vincentiu, preot, 81, 83

Grancea Nicolae, medic, 81

Greceanu Dumitru, preot, 181

— Moise, preot, 200, 201

—- Susana, 200

Groza Moise, ofiter, 81

— Petru, 174

-— Vasile, preot, 89

Gurban Constantin, 145

H

Hajdau Florian, preot, 208
Hamzea Ioan, preot, 194
— Nicolae, invatator, 181
Hango Gavriil, preot, 93
Hannia Maria, 82
Hankoczy, ofiter, 209
Herlea Nicolae, 22

Heufler. 122

Hieronymi Karoly, ministru, 150

Hitchins Keith, profesor, 14, 16, 23, 62,
65, 85

Hlinka Andrei, preot slovac, 97, 98

Hodinka Antal, profesor, 109

Hodja Milan, 24

Hodos E., 134, 136, 139, 140, 141

— losif, avocat, 33, 137

Horea, conducatorul réascoalei
86, 90, 131

— regimentul roméan, 26

Horvath, pretor, 87

Hossu Iuliu, episcop Gherla, 29, 73, 128,
215, 216

— Vasile, episcop Gherla, 73. 74, 89, 109.
110, 111, 114, 118, 154

— Longin Francise, avocat, 82
Hoffgraft 1., 139

Hulea loan, preot, 191

Hulpus Ioan, preot, 196

Hunfalvy PA4l, 33 .

Huszar Antal, 50, 51, 52, 53, 55. 212

I

1784, 28,

Iancu Avram, conducatorul revolutiei, 7,
28, 150

Iancu de Hunedoara, voievod al Transil-
vaniei §i guvernator al Ungariei, 5, 41

Iancu Iustin, preot, 208

Ilies Iosif, 201

Ioan, cneaz, 121

Ioanovici, 1lie, preot, 194

lIonescu Take, ministiru, 26

lTorga Nicolae, 116, 215

Tosif al II-lea. imp&rat, 45. 131, 146

Ipolyi. episcop catolic, 140

Istraii XN., 36

Iuga Laurentiu, preot, 195

— Elisabeta, 197

Ivan Gheorghe, preot, 190, 194

— Nicolae. episcop la Cluj, 153, 174, 202

Ivagcovici Procopie, episcop, mitropolit,
patriarh, 62, 63, 68

J

Jaczkovics Mihaly, vicar, 113.

117. 118, 118, 120
Jancso Benedek, istoric gi publicist, 97
Jankovich Béla, ministru, 77, 119, 160
Jdaszi Oszkar, sociolog, 37, 49, 50, 97
Josika, baron, 71
Jurca Cornel, ziarist, 98
Jurchescu Romul, preot, 189

114, 116,

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



Indice

287

K

Kalkbrenner Antal, comisar ministerial,
167

Kdroly, ministru, 110

Keleti K., 122

Kemény, pretor, 83

— Ferencz, presedinte al Dietei, 11

Kepessy, prim-pretor, 117, 118

Kerekes Janos, judecéator, 96

Kiraly Aladar, pretor, 201

Korabinszky, 107

Kossuth Lajos, 6, 7, 211

Kostensky Géza, scriitor, 49

Kovacs losif, 14

Kricsfalusi Gyorgy, profesor, 107

Kristory, 41

L

Ladislau, ban de Losonz, 41

Lalescu Traian, profesor universitar, 26

Langa Petru, preot, 96, 191

Lany losif, 89

Lapedatu loan, 82, 174

Lascu Petru, preot, 208

Lasliu Petru, preot, 88, 213

Lauran Augustin, canonic, 85

Laurian August Treboniu, 136

Lazar Aurel, avocat, 95

— Gayvriil, protopop, 84

Lapadus loan, preot, 195

Lehrer Milton G., 25, 50, 35, 151, 157

Lemeni loan, episcop la Blaj, 70

Lenk, ofiter, 124

Leon XIII, papa, 109, 110

Leopold I, imparatul Austriei. 59. 70, 121

Leucé loan, preot, 186, 198

LLeucuta Cornel, preot, 207

Lichtenstein Friederich, general, 9

Lisle Lecomte, 22

Litiu Gheorghe, preot, istoric, 68

Lovaszy Marton, ministru, 176

Lucaciu Vasile, preot, 20, 21, 22, 24, 26,
39, 83, 84, 85, 94, 114, 154, 156, 159, 213,
214

Lukacs Laszld, ministru, 43

Lula Adam, preot, 88

Lupan Alexandru, preot, 194

L.upas Ioan, preot, profesor universitar
5i academician, 25, 69, 85, 88, 93, 96, 97,
98, 104, 133, 157, 159, 172, 190, 213

— Marina Vlasiu, 15, 21, 88

Lupsa $tefan, preot, profesor, 41, 120

Lupu Gheorghe, 95

M

Macavei loan, preot, 94, 95, 213
Maciu V., istoric, 14

Macrea Vasile, 94

Madaich Imre, 94

Magieru Andrei, episcop la Arad, 89, 215

— "Traian, protopop, 89

Maghetiu Aurel, protopop, 189

AMagos Jozsef, 208

ATaior Ioan, preot, 84

— student, 99

Manciulea Stefan, profesor, 33, 106, 108,
120, 122,

Mamndeal Dumitru, preot, 194

Mamgra Vasile, mitropolit al Transilva-
niei, 23, 66, 67, 68, 85, 167, 169, 173

Manitiu loan, preot, 193, 197

— Maria, 197,

-— Nicolae, preot, 193

— Susana, preoteasa, 197

— Susana, fiica, 197

hlaniu Aurel, 33

— Eftimie, preot, 183, 197

— TIuliu, 24, 111, 114, 154

— Maria, 193, 197

Manole Dumitru, preot, 198

Manuild Sabin, 47

Marchis Romul, protopop, vicar, 128

Maria Tereza, impéariteass, 35, 4, 59, 72,
107, 125, 131, 146, 172

Marinescu G. Gh., 22

Marsieu Petru, preot, 208

Martinovici C., 36

— Nicolae, preot, 195

Miérton Salamon, invatator si cantor, 199

Magirevici Samuil, episcop, apoi patriarh
la Carlovit, 62

Matei Corvinul, regele Ungariei, 5, 41

Mates Nutu, 206

AMMaximovici Nicolae, deputat, 139

Macelariu llie, conducitor politic, 14, 16,
33, 82

— Tudita, 81

Macelaru Agnes, 190

Marcus Iuliu, teolog, 90

— Nicolae, preot, 85

Margineanu loan, preot, 196

Marild Aurel, preot, 195

Medan Andrei, 33

Medean Sergiu, protopop, 190

Medesan Petru, preot. 208

Melles Emil, abate, 114

Mendel Rafael, 180

Mester Miklés, 11

Metianu loan, mitropolitul Transilvaniei,
39, 62, 66, 68, 69, 75, 76, 77, 85, 137,
140, 147, 149, 151, 152, 153, 154, 159,
161

Meze Gheorghe, 87

Mezei Daniel, jandarm, 86

Miclos Ioan, primar, 186
Micu Alexandru, profesor, 80
— Inochentie, episcop la Blaj, 44
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— losif, preot, 186

— Maria, 186, 197

Mihai Viteazul, domnul celor trei téari
romanegti, 28, 184

Mihali Grigorie, canonic, 80

— Petru, 33, 139

— Teodor, memorandist, 22, 24, 114, 154

— Victor, mitropolit la Blaj, 71, 72, 74,
75, 99, 100, 103, 104, 109, 110, 137, 138,
140, 147, 151, 154, 177

Mih3escu M., 136

Mihok, elev, 44

Mihu Ioan, avocat, 23

Mihuta Petru, preot, 88

Miklésy Istvadn, episcop de Hajdudo-
rogh, 114

Miké Imre, guvernator al Transilvaniei,
10, 11

Miletici Svetozar, om politic sirb, 32, 33

Mironescu G. G., profesor universitar, 26

Mistral Frederic, 22

Mindrescu Simion, profesor universitar,
26

Minecut# Ilie, preot, 78

Mladin Nicolae, mitropolit al Ardealului,
100, 110, 120

Mocioni Alexandru, 16, 33, 73

— Andrei, 9

— Anton, 32

Mocsary Lajos, om politic, 50, 139, 146,
147

Modran Toma, preot, 186, 198

Modroiu loan, preot, 181

Moga 1., istorie, 7, 11, 18

— Vasile, episcop la Sibiu, 59, 132

Moisescu Gheorghe, preot, profesor, 120

Moldovan Constantin, preot, 196

— Gheorghe, preot, 188

— Iacob, preot, 118

— loan, protopop, 84

— Ioan Micu, profesor acad., 72, 80, 100,
136, 212

— Silvestru, publicist, 153

— Valeriu, 11

Molnar Aladar, deputat, 139

Monea Pavel, preot, 78

Morar Vasile, preot, 96

Morariu losif, preot, 196

— Felicia, 197

— Stefan, preot, 193

Moroianu George, profesor, diplomat, 21,
26, 52

Morusca Pompei (Policarp), preot, apoi
episcop in America, 196, 197

— Maria, 197

Motiu Aurel, protopop, 120

Muntean Zaharie, avocat, 181

Muntean loan, preot, 188, 195

— loan, 95

— Nicolae, preot, 185

Muntenescu Vasile, preot, 194

Muresan Gheorghe, preot, 117, 118, 213
Muresianu Iacob, redactor, 16, 80
Muresianu Aurel, redactor, 92

Murnu George, profesor universitar, 85
Musta Filaret, arhiereu, 68, 69, 70, 159
Musat Mircea, istoric, 29

N

Nagy Béla, preot catolic, 199

Nalaczy, 41

Nan loan, preot, 181, 182, 198

Nandra G., pretor, 83

Neagoe Ioan, preot, 194

Neagovici Gheorghe, preot, 181, 182

Neamtu Victor, preot, 194

Necsa Filon, invatator, 84

Negrutiu Nicolae, preot, 82

Negura Vasile, 76, 78, 166, 176

Nestor, cilugir kievean, 5

Nes Teodor, profesor, 66, 85, 90, 118, 120,
140, 145, 208

Netea Vasile, istoric, 11, 20, 22

Nica Constantin, 81

Nicoriciu Andrei, 205

Nistor Aurel, preot, 194
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Vestem — Sibiu, 185

Viena, conferinte, 11, 71, 99

— congrese, 110

— curtea, 12, 59, 60, 70, 71, 191

Diktatul din 1940, 128

guvernul, 8, 9

Memorandul, 20, 67, 84, 213

nuntiatura, 109, 110, 113, 120, 128

— oras, 8, 14, 20, 22, 64, 81, 83, 99, 115,
131, 138, 146, 214

— senatul, 9, 10, 62

Vintul de Jos — Alba, 202

Vinétori — Mureg, 175

Virget — Iugoslavia, episcopie, 60

— seminar, 63

Vlihita (Olahfalu) — Harghita, 121, 124
Voiniceni — Mureg, 125

Voivodina sirbeasca, 8

Voglobeni — Harghita, 124, 126

z

Zagon — Covasna, 124
Zaldau — Sé&laj, 135, 189
Zarand, comitat, 135
— protopopiat, 158
Zabala — Covasna, 125
Zilan — Covasna, 124, 125
Zeicani — Hunedoara, 134
Zemplén, comitat, 40, 108
Zerindu Mare — Timig, 35
Zimandcuz — Arad, 35
Zimandu Nou — Arad, 35
Zizin — Bragov, 185
Zlasti — Hunedoara, 41
Zombor (azi in Iugoslavia), orag, 179,
189, 196, 197, 214
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CUPRINSUL

Introducere: Situafia politici a Transllvaniei in perloada dualis-
mulul austro-ungar (1867—1918)

Capitolul I: Incercirl de maghiarizare a romﬁn.llor transilvineni
— Legea rationalitatilor .
— Maghiarizarea satelor si ora;elor ..
— Maghiarizarea numirilor de localitati .
— Societat: culturale de maghiarizare
— Maghiarizarea numelor de persoane
— Statistici
— Un plan secret de maghiarlzare totalé a romémlor dm anul 1907
— Un ultim plan al maghiariziirii: proiectele contelui Bethlen .

Capitolul II: Statul ungar §i Biserica romineascd in perioada dua-
Hsmului (1867—1918) . e e e e

— Organizarea Bisericii Ortodoxe

— Biserica unita . .

— Statul si preotimea. Salarlzarea preotllor .

— Atitudinea autoritafilor de stat faté de preotn romam ,,nepatnotl
— In inchisorile din Seghedin si Vat . ..
— Preoti romiani in procese de presi

Capitolul III: Incercéri de deznatlonahznre a romanllor prin Bise-
rica uniti

— Lupta pentru slnodahtate

— ,JAutonomia Bisericii catolice din Ungaria

— Episcopia greco-catolica u.ngara de Ha]dudorog .
— ,Vicariatul Secuimii“ . . .
— prlogul Hajdudorogului .

Capitolul IV: Guvernele ungare gi pcoll.le confesionale romﬁneati
din Transilvania

— Inceputurile actiunii de deznationahzare prin $coala

— Legea Trefort (Articolul de lege XVIII din 1879) . .

— Legea pentru instructia in $c0111e medii din 1883 (Arﬁcolul de
lege XXX)

— Alte legi gcolare . .

— Legile gcolare ale lui Apponyi (Arhcolul de 1ege X)(VII dm 1907)

— Citeva statistici . .

— Scolile roméanesti in 1917/1918 ,,Zona culturalé" .

Capitolul V: Preofimea roméfineascd in anii 1916—1918 . .
— Un proces de ,trddare de patrie* sau ,,spionaj romanesc
— Al{i preoti condamnati . ..
— Deportéari in satele Sopronului .
— Preotese in inchisoare gi deportare . .
— Maghiarizarea unor credinciosi ortodocsi roméni
— Soarta Institutului teologic-pedagogic din Sibiu . .
— Citeva luni de teroare in Arad, Bihor gl Satmar .
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