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PREFATA LA EDITIA IV 

Ediţia de faţă a acestui manual se deosebe�te foCJJI'te 
puţin de partea I-a din manualul de Apologetică sau Ele
mente de Filosofia religiunii creştine, care s'a predat până 
anul acesta în clasa VII liceală. Se deosebeşte aşa de pu
ţin, pentrucă actuala programăJ n'a făcut decât să împartă 
pentru două clase, a VII şi VIII, materia care se preda 
până aci numai în clasa VII. Nu e nou aci - înţeleg în 
programă - decât schimbarea titlului manualului, schim
barea titlului câtorva lecţiuni şi eliminarea altora. 

Era dar foarte firesc ca şi m'Olnualul să nu fie schimbat, 
decât în punctele cerute de programă. Şi aşa s'a şi făcut. 
Singura deosebire şi neconformare în totul cu programa 
este lipsa lecţiunii "Religiunea şi filosofia", cerută de pro
gramă şi expunerea "Spiritualităţii şi nemuririi sufletului 
omenesc" în trei lecţiuni în loc de una, cu·m cere pro
grama. 

Am făcut aceasta pentru a nu depăşi decât cu una nu
mărul de lecţiuni prevăzut de programă şi pentrucă am 
socotit, că raportul dintre religiune şi filosofie, care este 
în bună parte identic cu cel dintre religiune şi ştiinţă, 
poate fi sacrificat pentru o expunere mai amănunţită de
spre suflet. 

Cred totuşi că depăşirea numărului lecţiunilor cerute 
de programă nu este o crimă şi la ediţiunea viitonre voiu 
pune şi lecţiunea : "Religiunea şi filosofia". 

Imi place să cred, de asemeni, că şi în această formă, 
manualul meu va fi primit cu aceeaşi căldură de colegii 
profesori cu care au fost primite ediţiiLe precedente, şi că 
va aduce şcoalei aceleaşi eminente foloase. 

AUTORUL 
6 August 1935. 
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PREF AŢ A LA EDIŢIA V 

· Nicio deosebire între această ediţie şi cea precedentă. 
N'am introdus nici măcar făgăduita lecţiune despre "Reli
gwne şi fi!osofie", pentrucă mai întâi n'am putut să de
păşesc cu încă una numărul lecţiunilor prevăzute de pro
gramă, sau să reduc una din cele trei lecţii despre "Spiri
tualitatea şi nemurirea sufleţului omenesc". N'am făcut 
apoi - cum spuneam şi în prefaţa ediţiei precedente -
pentrucă raportul dintre religiune şi filosofie este aproape 
identic ctt cel dintre religiune şi ştiinţă, tratat în lecţiunea 
IV. Având dar întru totul aceeaşi înfăţişar� şi structură, 
cu ediţia precedmtă, sunt încredinţat că va aduce şcoalei 

·aceleaşi servicii. 
AUTORUL 

25 Septemvrie 1936. 

PREF AŢ A LA EDIŢIILE VI-VII 

Relaţiunea oricărei schimbări, modificări sau amelioriiri 
a acestor ediţii, ·oricât de mici şi de orice fel ar fi, a dis
părut faţă de noua organizare, proiectată şi anunţată ofi
cial a întregului învăţământ secundar, în care nu se prea 
ved� care va fi locul şi extinderea ce se rezervă învilţă
mântului religios: 

10. Iulte 1941. 
27 Iulie 1942. 
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INTRODUCERE 

RELIGIUNEA 

DEFINIŢIUNEA ETIMOLOGICĂ A RELIGIUNII. 
ORIGINEA EI 

1. Cwvântul religiune este intdiscUitaJbill de ongme la
tină. Asupra cuvântului sau a rădăcinii elin ca.Jre el se 
1mge, sunt insă mai muilte păreri. 

Astfel, Cicero il cledlu.ce deillaJ re-legere = a reciti, a 
medita, a reflecta şi a venera, a cÎinSiti pe cineva. 

Virgiliu, şi alţii dJwpă el, N dedUJc din relinquere = a 
rămâne, a deosebi, a pun.e la o parte, a I1espect8. sau 
venera. 

Maii1e1e scriitor bisericesc apusean, fericitul Augustin 
(t 420), il dEduce deilla re-eligere = a alege din nou•. 

- Scriitorul bisericesc, tot apusean, Lactanţi'u (t ·32�), 
î:l deduce dela. re-ligare = a lega diln nOIU sau :reciproc; 
ori a 1lJli. 

Aceâ.stă din, wm.ă etimologie eSte admisă de . �i . mai 
mulţi filologi şi teologi. Pdvită dar din pnnot de vedere 
etimologic, religiunea este legătura liberă Şi . conştientă 
a omului eu: :Ou!nnezeu. Ea se !Il'IIBil1ifestă · prin cumQa.şte
rea şi adoraTea. lui Duinnereu. De aceea a f9st d�ftnită 
Şi ca modus cognoscendi et colendi Deum. . . . : ·,. 

• • • ' • ' • ' • : l-> •. ), 
Cunoaşterea lui Dumnezeu este partea _teor�că �-�re.;-

ligiumii şi este cuprilnsă in doctrina sau învăţătur<!- ,��i��-. . ;: .. ,.J-
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gioasă. Adooarea este partea practică şi constă cfut vieaţă 
morală şi aote de cuJlt. Doctrină, morală şi cult sunt clar 
cele trei elemente consti!tutive lllile religiunii, came stau 

intre ele în strânsă legătură. 

In vorbirea zi1n.ică se înţelege de obiceiu prin reli
giun.e numad îndeplinirea actelor cuJ:tn.lllui. O asemenea 
înţelegere este unilatterală şi duce la un formalism sec 
şi primejdios. 

Pen.tru a il1le putea da seama şi mai bine de ceea ce 
este religil.l!I1ea, trebue să facem 'deosebire înfire reli
giunea internă şi religiwnea externă. 

Prin religiunea internă sau su.biectivă se înţelege ceea 

ce sim'te Ln sufletul său omul care se află în legătură 
cu Dumnezeu, adică sentimentul religios ; iar prin reli

giune externă sau obiectivă se înţRJ,ege felul 'cum se 
manifestă în afrură senJtimenJtul religios, sau' cu alte 
c.wvinte cultul şi morala. De fapt, II'eligiunea internă şi 
externă sunt cele două părţi care constitue întreguil ce 
poartă n11J111ele de religiune. Urna� fără alta nu poalte 

exista şi acolo unde le mtâJn.i.m sepall'311:e, n'avem în faţă 

religia în adevăra.M înţleles al cuvâmlul:Uii., ci numlad un 
simulacru al. ei. Rapartull diJnJtre ele este ca cel dintre 
su:fJ.e.t şi trup, climJtre fond şi fonnă, dintre miezul şi 
coaja ll.IDUi. fruCt. Religirunea internă este sufletul, fondul. 

mieaul, iair cea externă este trupul, fomta, coaja sau 
învelişul. 

Acum I8IIIl putea defini mai complet :re1igi;unea, astfel : 
Un râ.port lib.er şi conştient al omului cu Dumnezeu. 
raport care se traduce in suflet prin sentimentul religios, 
îar în afară prin cult şi morală. 

In orice religiune deosebim dar l.lll"IIlătoarele elemente 
1 esenţiaJI.e : a) Un Dumnezew spiritual, personaa şi mai pre

sus de li.Jme, ca obiect lall ei ; b) Pe om, ooooeput ca 
fiinţă spiri.lto-•corporaJ.ă, ISJdică înzestrată, pe lângă trup, 
şi cu swfLet spiJritua.l, · liber şi. nem'lllritor, ca Sll.lbiect al 
religiei ; c) UIIl act ati. voiei dumnezeieşti de a se face cu-
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noscut omuluri, sau reV'elaţia dunmezeiască, fără de oare 
omul n'ar putea cunoaşte pe Dumnereu; d) Sentimentul 
religios, care este ecoUil sufletesc al rrapootuJ.ui dint:ne om 
şi Dumnezeu şi e) Culrtru.l şi morail.a ca exteriorizări, înfăp
tuiri ccmcrete ail.e acestui nport. 

2. Originea religiunii. Religiunea ftind o legătură vie 
intre Dumnezeu şi om, originea ei trebue cău1ialtă atât 
in Dumnezeu, cât şi in om. 

Faptul d omendrea n'a fost niciodiaită făTă religiune, 
că deci omUil. a avut rreligiune înltotdeanma, pentru care 
i s'a zis - de unii :filosofi - "animal religios", este ·un 
indiciu sigur, •că religî.'llnlea este UIIl rprodus al suflettilui 
omenesc, o proprietate, o însuşire ·a �ui. • Intr'adevăJr, pre

cum omuil. n'ar putea merge, taiUzi, V'edea, vo11bi, judeca, 
e-tc., dacă n'ar avea Îln firea sa posibilităţi date şi pre
d:ispoziţiuni spre acestea, tot astfel n'ar putea fi religios,· 

dacă n'ar avea prec:li$poziţîiu:nea firească de lat fi religios. 
Omul este dti!nui't de dorinţa de a ounoatşe pe Dumne
zeu, de a sta in Jegătutră cu el, cum ziJee feridtUll Augustin : 
"Fecisti nos ad te, Domine, et inqietu.m est CCJII" nostrum 
donec requiescat in te". Această dorinţă o .pu� priVi 
ca preffispoziţi.Ja religioasă a omului, ca imbolldul sufletesc 
care impinge, sileşte pe om să laljrungă pe diferite căi, la 
ideea de Dumnezeu, să creadă in El şi să ia faţă de El· o 
anumită ati.ttudme, pe IC8II"e o amtă illl afară prin anumite 
fapte. Cu imbogăţi!rea experilen.ţei sulfleteşti. şi ou inain
tarea in cultură şi potrivit cu personalita.t$i sa ID.OII"allă, 
omul îşi înfăţişează in CUI!'gerea timpului, pe Dumnezeu: Şli 
raportul său •cu El, in fonne tot mai demne şi mai nobile. 

Dar această priedispoziţie a omului spre religi1me• ·şi-a 
ciştigat-o el pl"Îlll vreo străduinţă sau vreun merit per
sonal ?  AceaSta s'ar puteai a:filrma numai Îln cazUll când 
cmul ar fi i·nsuşi creatOrul său, autorul ftinţei sale. Cuan 
însă el este creatura lui Dumnezeu, originlea sau prove
nie'Ilţa predispoziţiei religioase diJn sufletul sălll este d� 
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Dumnezeu, ru;;a ca, m ultma analiZă, rclgiunea1 îşi BTe· 
originea indirect în Duiiimezeu. 

Afară de arcea�Sta, religiunea îşi are originea şi di.rect 
în Dumnezeu, căci el s'a descoperit celor dintâi oameni, 
le--a făcut cunoscută voia sa şi a stabilit naipOI:rtul ce tre
bue să existe între El, Crea1torul, şi omru.J., creatuma sa. 
Desigur că, şi fără această descoperire; omul ar fi ajuns 
la cunoaşterea lui Dumnezeu, muJlţumită predispoziţiei 
r€1ligioai>e diri su:lll.etu:l său, dar a'ceasta ar fi mers prea 
încet şi n'ar fi fost scutită de rătăciri. 

Cei oare nu admit originea supra naturală a religiul!lii, 

au încercat s'o explice prin diferite ipoteze. Iată cele mai 
însemnate din ele : 

a. Magismul. Omul a trăilt mult timp în stalre de săl
băticie. Atunci el a încercat să-şi Slipună pwteri:le na
turii prin magie. Când a văzut că prilll .magie nu-şi 
poate ajunge scopul, a inventat zei persoillali, asemenea 
sieşi, căJI'ora a început să le ceară ajutor. - Astfel reli
giunea. ar m-ma magiei şi s'ar fi născut din ea. Ad.e
văJrul este contrariul: magia a luat naştere din religiune. 

b; Animismul; Omul primitiv a populat întreaga na
tUll'ă cu spirite asemănătoalre ·cu sufletul său, 1-a if'l'8ll"
bizat şi a făcut din ele diVinit�ţi superioare.- Am:imismul 
nu este însă propriu vorbind o religirune, ci o superst.ţţie 
şi n'a precedat religiunii, ci a izvorît din ea şi trăieşte 
alătUrni de ea. Geneza şi evoluţila lui; aşa cum o pre
sUpune ipoteza alllimistă, SUI!lt :inJadmisibiJle dfu pll'r1d de 
vedere psllio�ogic. 

c. Fettşismul. In �plitatea sa, omul primitiv SJ ado
rat tot·· felul ·de obiecte mart:.eriale, pentru cuvânltuJ. că a 
<;rezut că în ele locueşte Ulll spirit. - Feti�srntul este 
dar o formă a animismului, mai nou decât el, şi o super
Stiţie, ca şi el, eaTe trăieşte încă în minţile celor inculţi. 

El n'a fonn.at niciodată religiunea vrteunud popor. 
d. Jr_ţica de fenomeoole î:hgroz:itoare ale naturii ar fi 

ţea ·caJre a condus pe cei dintâi oameni la ideea de zei 
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şi la cultul datorit lor, cum a zis poetul latin. Lucretius : 
_,Primus in orbe deos timor fecit, ardua de coelo fulmina 

cum cad�rent". - Dar, mai Îlntâi, primitivul nu este aşa 

de :fr],oo.c;, CUilll îl presupune această ipoteză. ci dimpotrivă, 

e foaJrte l:u.rajos. Al doilea, ifucă il'elighmea s'ar fi născut . 
d.iJn frică, aJr ll:I'IIla să fie numai divinităţi rele iar nu şi 
bune. Al treiJea, odaltă cu dispariţia fricii faţă de feno
menele naturii, Clll' fi trebuit să d!iispară şi religia, potrivit 
legii : cessante cawsa, cessat effectus. 

e. Impostura. Oamenii de stat, regii, preoţii aa- fi in
ventat idt:ea de zei, ca să poată ţiJne mai uşor în ascul
tare pe supuşii lor. - Dar de unde aru luat aC€Ştia ideea 
de zei? Dacă aJCeasta s'iall" fi putut Îln1Jr'Ull1ul sau mai multe 
state, IIJIU s'arr- pu-tea face pe toată întinderea globului, aşa 
·că nu s'aJr putea eJqilica uniV'ersaJitatea religiunii. In ce 
priveşte pe preoţi, ei mei într'un caz n'au putut inventa 
religiunea, I>entrucă ei snnt se!l'Vitorii unei religiuni şi 
·dacă ei aa- fi ilnventalt pe zei, se pune întrebarea : dar pe 
·ei cine i-a inventat? 

f. Adorarea naturii, a agenţilor şi fenomenelotl" ei, a 
conpurilor cereşti, a mUIIlţilor, râurilor, arboriloc, anim13Jle
lor, e-tc. - Aceasta o întâillnim. în mllllte din religiunile 
popoarelor vechi şi ale primitivilor de azi, dar n'lll poate 
fi prima fonnă a religiunii, ci e ceva mai târziu\ pentrucă, 
de nnde 811' fi � liua ideea de divinitate cei care au 
Iindumnezeit lnl3ltlml, dacă n'ar fi existalt deja religiunea ? 

g. Totemismul şi Tabuismul. To:tam.ismJu� este adorlall"ea 
unor animaile, aure sunt considerart:e ca stlrămoşi ai omu
lui, iar Tabuismul este ilpoteza oare susţine că religiunea 
ar fi luart naştere din tabu, laldică din intexzicerea de a fi 
atinse anumite lucruri. - Şi unUll. şi altul se întâLnesc 
tn deosebi la primitivii din Awltrailia şi sUIIllt simple p:rac
tici, care au la bază religirulnea. 

h. Sociologismul. Ca şi dTeptul şi mocala, reO.igiunea 
:atr fi produsUJl. societăţii, care a impus-o individului. Dar, 
după concepţia sociologică, religiunea ar fi un fenomen, 
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care nu şi�a fă·out apariţita decât tâlrzLu, când socieiatlea 
era dlestull de billle organizată şi inaintată. Dar până 
atunci, oamenii - şi în grupu:ri sociale şi individual -
n'w avut religirum:e ? Istoria, preistoria, paleontoilogia şi 

etnografia ne spus, că da. Deci ruei această ipolteză nu 
explică în chip satisfăcător originea religiunii. 

Nota. - Ioan G. Savin: Ftinţa şi originea religiei. 

n 

ANIMISM ŞI FETIŞISM 

Dintre ipotezele care nu admirt originea SUipl'liiil!aturală 
a ·religiunii şi încearcă s'o explice pe oale naturală sau 

raţionaJ.ă, două au fost susţinute mai mJUJI.t şi anume 
animismul şi fetişismul. 

1. Animismul este credinţa primitivilor şi a omului 
simplu de totdeauna, că lwnea întreagă este :insufleţită. 

După această credinţă, :nu nwnai omul şi anima:lele au 
suflet, ci şi oriee corp oo-goa.nM: sau anorganic, precum şi 
orice fenomen sau agent na.turaL Sufletele din întreaga 
hrme se pat împărţi in trei categorii : 

1. Sufletele morţilor sau ale strămoşilor. Acestea sunt 
reprezentate în:tr'o formă mai mUilt sau mai puţin ma

terială, căci li se atribue aeeleaşi trebuinţe pe craxe le 
a.11e omUil în vieaţă. Um1aşii mortullui ibrebue să satisftad 
aceste tmebuinţe. Altfel sufletul ·rălposatullllli Le pricinueşte 

tot felul de boale şi neajllilSI.Iri, ti chinueşte în vis etc. 
Satisfacerea ÎlniChipuiltelor necesităţi mate:riaile aile su

fletului morţiilor canstitue cultul strămoşilor sau al mani
lor (dela latinescul manes). 

Urmele laiCeStui cult 8IIl.inlistK: le găsim la toate po
pol!lll"ele primitive şi in:rulte diin oo1e mai vechi tim.pn.mi 
şi până azi şi multe dilll practicile m:uJ.ţimii i.glnoraalrt:le din 
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sânUil. religiunilor surpe:rioore au fost şi SU!llt în această 
privmţă 31Ilimiste. Nu n'lllllllai. prim.tivii, d şi Grec:i.i, Tradi, 
Rornatnii, Egiptenii, Chinezii, 'Indianii şi alţii obi.şnuiau 
să pună în moomânt runeltele, armele, obiectele de 'tot 
felu:l de care se servise II'ăposatul cât fusese in vieaţă, 
alimente, etc. Unli ii puneJw, adică ii S8JCII"ifican.L şi soţie,· 
servitori, ·cai, câilni, etc. Astfel Omer spune, în Diada sa, 
că eroul Achile a sa.crifi.oat pe mormântul prietemllui sau 
P.art:roclu toţi caii şi câinii acestuia şi pe prizooierii 
troieni. 

Generalitatea, am putea ziJCe, şi adânloa vechime a cul

tuJn.lli sbrămoşilor a făcut pe mulţi să creadă că anllnis• 
mul, sub această l:niăţişalre, este originea religiunii sau cea 

mai veche formă de :religitme. In special, invăţatul 
englez Eduwrd _'Iy!Qr şi Olandezul C. P. Tiele au fost cei 
mai hlUŞtri susţjnătooi ai acestei păreri, care e răsturnată 
de COI!lStatarea, că niciodată şi nicăieri cultul strămoşilor 
n'a constituit el singur religiunea vtreuilliUi popor, ci pre
tutindeni şi totdeaUllla oamenii au adorat una sau mai 
multe divinităţi. 

2. Suftetele unei părţi din 'I!Jatură, ca de ex. : cerul. 
astrele� marea, :râurile, m'UJilţii,--etc. şi ale fenomenelor şi 
<Zgenţilor naturali, ca de ex. : vântul, ploaia,· ·fulgemt,
auaura, lurtrlma etc. 

Cum natum în genere eu agenţii şi fenomenele ria

tume, sunt de o �ositate impu.nătoelre şi in'trec cu 
mult măsura puterilor omulnld, tot astfel şi suflettil ce li s'a 
atribuit de min'tea mărginită şi întunecată a primitivului şi 
a ignor81Iltu.lui este ou mult superior sufletului omenesc. 
Ca atare şi binele şi răul ce s'a crezu't că poate face 
este IIlJeaiSern.ănat mai mJalre decât cel pe oCaire-l poate 
face sufletul unui strămoş saUJ al tuturor strămoşilor la 

un loc. De aceea s'a şi presuiJIUS că omul a trebuit să 
facă o mai mare sfarţare, ca să intre în comunitate cu 
aceste suflete, să le infJ.uenţeze, să le înduplece, să le 
facă să se interteseze de soartiaJ sa şi să-i vie într'aju'tor. 
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Nu lipsesc aci ruei sacrificiile, care sunt o vernre într'a-• 
jutar din paii1ea omllllwi, o colaborn.re a lui cu aceste 
suflete, o contribuţie a sa, Wn. îndemn. şi mcurajl!llre dată 
sufLetelor acestora superiOI!lJI"e. 

Fannlai aceasta de an.imjsm p�eşte numele de 

n� 
Nici sub această înfăţişare animismul I1IU reprezintă 

originea religiunii sau cea mai veche fOl'lllă de religiunJe·, 
pentrucă îndumnezeirrlea naturii - şi cw acea.Sila avem 
de a face în naturism - presuipwne neapărat că omul 
să fi iaiVUt de mai 'lllaiinte şi de alltundeva ideea de Dum
nezeu. 

S. Spirite care trăiesc libere în natură. Pe când sufle
tele· rpărţhlor naturii, ale agenţilor şi fenomenelor natu
raile pot fi cunoscute prin sîmţuri, pentrucă se crede că 

sunt wna cu lucrurile cărora li se atribue, spiritele Jibeire 

sta.u mai presus de silnţuri şi •n'au un obiect de care să 
fie legate· în mod cans1lam.t. De aceea, în concepţiwnea 
despre fiinţa şi activitatea l.or, f81llt.azia omenească a aVTUJt 
mai mul.t loc liber pentru combinaţiuni de tot felul. 
Puterea loc fiind !llpOi afară de sfera inltuiţiunii sensuaae, 

adică rrtisterioasă, dar nu totdeauna de o intensitalte oovâr
şi.toare faţă de puteri:le omen€Ş1i, ci. numai de clifurite 
grade, lasă loc liber năz.udlnţelo!'l omului de Bl s1iJpulne pe 
lUlele dlin ele. Aceasta este OUJ. putinţă, deoaJrooe spdritele 
acestea sunt consideralte � sin.gurartioe, independente unele 
de aiJtele şi mărgini1ie. Ca altare omul se poatte asocia cu 
o parle din ele şi lupta împreună contra iadtolra mai 
pu:temioe. 

Cultul dat spiritelor Hbere dirn natură formează ani
mismul propriu zis, căi!'IUia i se mai ztce şi polidemonism. 

Nici sub această inrfăţişa:re, animismul nu este originea 
religiunii sanJ cea mai veche formă de religiune, penmrucă 
alături şi mai presus •d'e ele se întâlneştle întotdeaunJa 
cu:ltul divinităţii. 

II. Fetişismul este adorarea ca divinităţi a unor obiecte· 
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fie �tUII'3lle, ca de ex. Ull1 arbore, 'o piatră, o bucată de 
lemn, un os, etc., fie aJrtificiaile, ca die ex. un baston, o 
brăţarr-ă, un 'cwţit, o săgeată, 'lm coif, etc. 

In orice lucru socotit <la fetiş se crede că locueşte un 
spirit, o putere superioară, care eSte favocabilă şi ajută 

celui ce adoră fetişuil.. Spiritul elin obiectuJ. fe� este pri
vit sau ca inerent aoceluri obiect, nedespă.rţit de el - ca în 
natucrism - S8IU. ca spirit liber - ca în poil.idemonism -

înduplecat sau OOirlStirâms să intre î111 obiect de către 4 
preot sau vrăjitor prilll rugăduni, ori prin descântece, 

wăji, etc. 
Fetişistull aşteaptă dela fetişul său tot oe-i trebue şi 

doreşte. Pentru 1a1ceasta îi adresează rugăciuni, îi aduce· 
ofrande şi sacrifkii. Dad nu obţine ceea ce a cetut, fe

ti.şul este certat, bătU!t, aruncat sau sfărâmat, pentru ca 

totuşi, după o oarecare trecere de timp, să fie din nou 

în cinstea de mai î111ail!lte. 
Primitivii îşi au fiecare fetişUil său, pe ca�re şi�l aleg 

}a vârsta pubertăţii. Stmt însă şi fetişi ai unei famhlii, 

clan, trib sau -popor. In 8.ocest caz este şi Ull1 cul't mai 

mult sau mai puţin desvoltart;, stabilit şi obligatoriu pen

tru toţi închinătorii aceluiaşi fetiş. 
Cuvântwl fetiş este de origină portulgheză şi vdne · din 

latilllescul factitius = ceea oe eSte făcută de mână sa.u 

amtifidal. A fost mai Îllltâi întrebuinţat de :m!alrinalri.i por
tughezi ca. nume pentru ta.l.ismaal:ele şi amu:leteile pilrtate 
de Negrii de pe Coasta de Azur, dilll A:f.rica. A foşt apoi 
generalizat de sariitoni1l francez de Brosses, în scrierea 
sa : "Du culte des Dieux fetiches ou Parallele de l'an
cienne religion de l'Egypte avec la religion actuelle de 
Nigrittie" (1760). 

Fetişism'llil. e susţinut azi de evolu.ţionişti ca prima 
formă de !religiune sau de origină a religiunii. El este însă 
de faipt, ca şi animismul, uma dim. fo:nmele de degeneTare 

a religiunii primitive, care a fost monoteistă. El operează 
cu noţiunea de divilllitaJte, pe care n'a putut-o împrumuta 
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de-cât din .relegiunea prdm.iitivă, anterioară. In finle, el eSte 

mai nou şi decât animismul, delia care a luat noţi'lll!lea de 
suflet sau de spirit şi faţă de care este o fonnă a !l.ru.i şi o 

decădere, pentrud COI!lstă diln.tr'o cOIIlcepţie inferioalră şi 

materială a sufletuJui. 

III 

POLITEISM ŞI MONOTEISM 

1. Originea religiUIIlli.i IIIU poate fi, cwn am văzut, decât 

s'upranaturaJă, adică cuprinsul sau TIIOţiunile ei au fost 
descoperite oml.lllui de Dumnezeu. 

Se pune însă de1a inceput intrebaalea: Cum trebue în
ţeleasă lreVelaţiUJilea saJU descoperirea dumn��ă pri

mitivă? Este ea ceva dinl3tfară de om, o acţiune a lui Dum

nezeu asupra omuJ.ui, un fel de învăţătură sau comrum

CaJre făcută de Dumnezeu omului? Sau este ceva intern, 
o inspiraţiune pusă de pumnezeu in inima omului, sădi
rea sau plantarea in inima lui a unei conştiinţe mai mult 
suu mai puţin clare despr!e divilnitate şi a mpoortulcl omu

lui cu ea, conştiinţă pe care omuJ. a !llprofuruiat-o, lăTgit-o 

şi imbogăţit-o prin propria sa experienţă şi reflexiune? 
Cea dintâi concepţiune d�e IDevelaţiune, deşi cu pu

tinţă şi demnă atâlt de Dumnezeu, cât şi de om, este to
tuşi admisă de puţini teologi, pentrucă înfăţişează pe Dum

nez€'1.11 prea am.tropomorf: ca wn dascăi ce-şi ilnstrueşte 
elevii. Apoi, daca D��zeu ar fi. predat omului noţiunile 
de religiune în chip direct sau persana!, acelea ar fi fost 
atât de lămurite şi s'air fi întipărit altât de adânc şi de du
rabil in sufletul său, iru:âlt niciodată nu s'ar fi uitat sau in
tunecat, cum s'a întâmplat. 

Al doilea fel de COIIlcepere a revelaţiunii primi'live ca 
-descoperire sau lumi=e internă este mai uşor de admis. 
pentrucă este mai potrivit cu firea I'alţiorulll.ă şi liberă a 
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omului. Astfel înţeleasă, reVielaţirunea divilnă o întâlnim 
şi în filosofia păgână. Aşa de ex. Soorart; atri;buiJa toate 
cugetările sale filosofice demoniului, pe care-I socotea că 
locueşte în sufletul său şi învată că aeeiaşi zei care vor
besc prin oracole, lOOUieSC în interiOITUil nostru. Stoicii de 
asemeni învăţau că materia cosmică este organizată şi 
primeşte anumite forme prim. interrnediJu:l unei puteri 
dumnezeieşti nu.rnită Logos sperrnatic6s, în caEe sfân'tul 
Justin Martirul şi Filoooful vede revelaţi.UllJea dumneze
iască făcută păgânilar. Tot 1a1Stfel tre� l'1.119.tă şi acţiunea 
Cuvântului dumnezeiesc d�re care sfântul evanghelist 
Ioan scrie în prologul Evanghieliei sale: "Şi cuv4ntul în 
lume era şi lumea printr'Insul s'a făcut, dar lumea pe. 
Dânsul nu l-a cunoscut". 

A doua întrebare Clalre se pune eSte: l_!t ce a constat re
•Jelaţiunea primitivă? 

Biblia ne spUIIle că Dumnezeu a înzestrat pe cei dintâi 
. oameni, pe care El i..;a: c:meat, ou :inteligenţă vie şi jude

cată dreaptă, şi nu putem credie că a pubult fi ailtfel crea
tura raţicmală \al lui Dumnezeu. Unei astfel de creaturi, 
Dumnezeu nu-i putea descoperi decât idei clare şi precise 
despre sine şi despre rapol1tul omului cu Sine. Care a:ltele 
pu'teau fi 810este idei decât că: D� este spirit, că 
e unul, că e OreatoruJ şi P:roillietorul intJregiii lumi şi deci 

şi aJ omului şi că prin llml.are omul trebue să se supună 
voin ţii di viiile. 

Religiunea primilor oarnJen.i. a fost daJr monotei.stă şi nu 

se-putea să fie altfel, cltiJM. ·dacă omul ar fi ajwns ia· ideea 
de Dumnezeu. nn.mnai prin puterile sale sufleteşti, pentrud. 
mintea sa intreagă şi inima �rvertită nu concepe pe 
Dumnezeu decât ca UlliUll, ideea de mai muiţi Dumnezei 
sau politeisrnul ffind un nOIIlSenS pentru o ntinlte sănă
toasA. 

Dm- prima pereche de oameni ieşită din mâna il.ud Dum
nezeu a călcat voia lui şi s'1a tnstrăin:at de El. Ca l.lni18Ie 
a acestui pAaalt numit originar, mmtea li s'a întunecat, 
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inima s'a pervertit şi voinţa li s'a slăbit. Aceste triste 
urmări al� păcatului au mers ·crescând, ÎllliCâ!t omenirea 
străveche a ajiUI!lS ÎIIl scurtă vreme într'o sta1re de decă
dere generală. In această stalre, oamenii au uitat, că 
Dumnezeu e un.U!l, că e spirit şi că e Creaitolrull şi , Pro
videnţiatorull şi, cu mintea lor întunecată şi rătăcită, 
şi-au făurit mai mulţi Dunmezei şi i-au înfăţişat sub chip 
omenesc şi de animalle, sau ceea ce e şi mai g;rav, au 
indumnezeit şi ceea ce era neînsufleţit în jurul lor sau 
deasupra capului lor, ca : râuri, lacuri, izvoaJre, mare 
arbori, stânci, vântul, ploaia, fu:l�l, tunetul, soarele, 
luna, stelele, lumina, întum.enecul, etc., etc. 

A1şa s'a. ajuns dela monoteismul primitiv curat şi spi

ritUal, la politeism m11 toate formele lui : Zoolatrie, fizio
latrie, astrolia:trie, la animism şi ·la fetişism, cum zice 
sfântul apostol Pavel : " ... Au schimbat slava lui Dum
nezeu celui nestricăcios în închipuiri de om stricăcios şi 
de, pasări şi de vietăţi ·cu câte patru picioare şi de târî
toare ... ş{ adevărul dumnezeiesc cu minciuna şi s'au închi
nat şi au slujit făpturii, iar nu Făcătorului (Romani 
1, 23, 26). 

Dumnezeu ÎIIlSă n'a lăsat toaltă omenirea şi pentru tot
dea<Ulla să meargă pe drumul pierzării, ci a ales un po
por, poporul israelit, pe caJre l-a condus şi format aşa fel 
C'al, prin el. intreaga omenire să ajungă din nou la cu

noaşterea adevă!ratului şi unicuJrui Dumnezeu, şi la adma
rea cuvelrltă lui. Poporului israelit, Dumnezeu i-a des
coperit voia sa din ce în ce mai dar prin prooroci şi a 
făcqt să se .nască în mijlocul lui Mântulirt:orul Hrrisb:ls, oare 
a adus �umii ll'evelaţi.unea deplină, pentrucă El a fost 

Dumnezeu şi om în nna şi aceeaşi pel'S08lllă. 
Religiunea întemeiată de Iisus Hnist:os Mântuitorul este 

restabilirea şi desăvârşirea religiunti date de· Dumnezeu 
celor dintâi oameni, este rnonoteismrull cel mai cura't şi 
mai îoo1t.. 

· 

Pe când poporul israelit a fost <Xlllldu�> dkect de Dum-
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nezeu şi la· luminat ca o făclie în întunerec, celelalte po

poare au fost lăsate în voia propriilor lor puteri şi, nu
mai ici şi colo şi elin când în când, Duhul lui Dumnezeu 

a străfulgerat în sufletul câte unui ma11e înţelept, desJu
şiOOu-i pen1lru o clipă calea întoarcerii la monoteism. 

Aceasta este explicaţia pe de o parte a rătăcirilor elin 
ce în ce mai grave în C'alre s'a înfundat politeismul cu 
toate Xlamilioaţiile lui, iar pe de a:ltă parte a apariţiei 
ÎIIl sânul păgârosmu[ui a unor înţelepţi profani sau reli
gioşi, cum a'l.ll fost : Zall'atuştra, Laoce, Confuce, Buddha, 
An•a)GJJg9r�SQţrat. P@toln şi alţii, caJre s 'au ridicat la o 

concepţie mai adecvată despre Dumnezeu, iar wnii din 
ei au mti'IElZăJri1t chiar monoteismu:J.. Licări:rile de lumină 
ale ace5tor înţelepţi au descoperit desimea întunerecului 
şi adâncimea prărpăstiei in care zăcea omenirea păgână 

şi au făcut-o să dorească, să caute lumina adevărului 
religios şi bwnă .pa1rte diJn. ea să-1 şi primească, atUIIlci când 
a fost adus lumii în toată plinătatea lui de către Mâlntui
toru:l Hristos. 

Aceasta este calea ilndilrecltă, metoda experienţei pro
prii, prin care Dumne7J€'U a pregătit cea mai mare parte 
a -1Ullliii vechi pentru ajungerea din întunerec la lumină, 

delia rătăcire 1a adevă�, dela politeismul tnultiform la 
monoteismul creştin. 

Nu.toate popoarele politeiste şi nici chia1r Iudeii n'au 
primit nici pâ:nă astăzi, d'lllpă aproape două mii de ani 
dela venirea Mântuitorului in lume, monoteismul areştiln. 
Aceasta însă nJU trebue să ne facă să ne îndoim, că va veni 
-ziua când "va fi o singură turmă şi un păstor", pentrucă 

chestiunile rcligi.oase trebuesc rpri'Vite şi tratate sub specie 
aeternitlatis. 

.---_ _ 

2. Raţianal.iştii şi evoltiţiOilliştii susţin că Teligiunea a 
Îlllceput ou formele ·cele mai sim.ple, cu animism; feltişism 
etc. şi s'a ridicat şi spilritualizat treptat, până ce a ajuns 

la creştirusm. 
Monoteismul este dar, dUipă această ipoteză - care 
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poartă :frtmrosul nume de �-1!_11!-elioraţiunii - tmiu de tot 
şi un produs 18.1 conştiinţei religioase ajunse la ultima -
până in prezent - etapă a evoluţiei sale. 

Acestei ipoteze îi stă in faţă alta - �- depravaţiunii -
care susţine dimpotrivă, că prima formă a religiunii a 
fost monoteistă şi că toate celeliaJte forme inferi001re dţ! 
religiune SUIIlt o degenerare a formei primitive. 

Ambele ipoteze sunt extremiste şi niciuna din ele nu 
poate ţine piept crlticii. 

UltimeLe cereet.ălri I!ISI.Lpra religiunii primitivilor, mai 
ales a aelor din Australia, aJU stabilit că, alătrulri de for
mele de religinme inferioară practicate de aceşti primitivi, 
se constată şi credi!nrţla. într'un singur Dumnezeu, care e 
mai veche. De aci s'a COIIllchis la existenţa monteismu

lui primitiv 1). In acest pUilldt se confinnă aBerţiunea 

ipotezei depravaţiunii şi se inf1rmă ipoteza amed.ioraţirunii. 
Pe de altă parle, Istoria ReligiuniJ.or constată atât o 

degen.eraJre religiaaJSă, o decădere dela monoteismul pri
mitiv - ceea ce dă dreptate tot ipotezei depravaţiunii -

dar şi un progres şi o spiritualimre a unora din reli
giuarl, ceea ce confirmă susţinerea teoriei amelioraţiunii. 
Concliuzia ce se impune � dar că :  Religiounea primi
tivă a fost monoteistă. Ea a degenentat ·de timpuriu, dar 
s'au produs în sânul ei şi curente de refSJCe1!1e, de innoire. 
caire au dus la monoteÎSi!llul desăvâTŞit, la creştiJnism.. 

Nota 1. .AioeEtBba reiese lllmpede din l1.lll"llllăJb: doi autori. : 
Andrew Lang 81le cărod lucrări .în aceastli. chestiune SUliiJ1;: "The 

Making of Religion", lmldra 1900; "Magie and Religion", Landra 
1901 şi "Myth, Ritual and Religion", Laru:l:m 1906 (tradusă şi in 
fllaatjru.zleşte) şi W. Schmfdt î.n iLUICTall"ea : "Der Ursprung der 

Gottesidee", Miinster 1910. 
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RELIGIUNEA ŞI CORELATELE EI 

IV 

RELIGIUNEA ŞI ŞTIINŢA 

1. Pultilnţla de a face şttinţă şi de a, avea religiU!lle sunt 

Wl privilegiu al Omului, in virl'lltea cănlla. el stăpâneşte 
lumea fizică şi îşi asigură un loc de frunte in lumea 

spilrdrtJelor, 8lpl"'OJpe de Dumn.e'lJeu, atoatefăcătoru:l şi attot
ţiitorul, căci raţiunea, pe care se întemeiază ştiinţa şi 
credinţa, eaTe stă la ba2a religiunii, sunt cei doi ochi ou 
came omul priveşte vremelnicia şi veşnicia. 

Ştiinţa este cerce11alrea lumii materiale, a tot ce cade 
sub sim1Juri, iar religiunea este cwnoaşterea a ceea ce stă 
mai presus de simţuri, a suprana.turalului. Ştiinţa se 
ocupă de cele mărgimite şi iflrecăl:oaire, de ceea ce poate 
fi măsuraJt şi cântărit, într'un cuvânt de lumea sau de 
realitaJtea fenomenală SSIU maJterială, iar religi'1.111lea de 
infinit şi veşnicie, de realiltatea noumenailă, trrunsoenden
tală sau spiljtu131lă. Chiar când se opreşte la cele mate
riale şi trecătoare, 1când face . din ele obiectul cercetărilor 
sale, religinmea le priveşte sub specie aeternitatis, aşa că 
investigaţiunile ştiilllţei nru se ciocnesc niciodată cu ale 
neligiamii. Din această cauză, II"Bportul intre religiune şi 
ştiinţă a fost simbolizat când prin două cerCUJri concen
trice, unul mad mic şi altul mai mare, cel mai mic re
prezentând şttinţa, cel mad mare religi'Uinea, când prin 
două cercuri, CSire se în!tretaie şi au deci un sector comun. 

Scopul ştiinţei este ca, prin <mMaşterea materiei şi a 
legilor ei, să ne falCă stăpâni peste lumea maJterială ; 
scopul religiunii este să ne facă fericiţi în lumea aceasta 
şi in cea veşnică. 

Mijloacele de cercetare ale ştiinţei S1.U1t obslelrVBţiunea, 
e:xq>erienţla şi raţiunea, după cum avem de a face cu 
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ştiinţe de observaţie, cum sutnt ştiinţele natutra.l.e în ge
nere, sau ştiilnţe e�iflalle, cum sunt Ştiinţele fizico
chim.ice, ori cu ştiinte abstracte .9aiU de sinteză, oulm sunt 
matematioole pllll"e şi filosofia şi în deosebi logica şi meta
fizica. De altfel observaţiumea şi e:lCp€!rienţa pot fi privite 
ca aplicări sau mijloace de :ilnvestigaţiun.e ale narţi'l..lll.ti, 
aşa că s'ar putea zice că ştiilnţa în genere se foloseşte de 

raţiune ca unic mijloc de cercetare. 
Mijloacele de ·cunoaştere ale religiunii sunlt credinţa şi 

revelaţiun.ea. Crtedin�aJ este atât primirea ca adevălrate a 

lucrurilor eaTe întrec puterea de pricepere a minţii ome
neşti, cât şi pr:imÎirea ca adevărate a celor afirmate de o 
persoană vre<hdcă de încredere sau- de o autoritate ori 
instituţiune, cum este de ex. Biserica. 

Intre mijloacele de cunoaştere aJJe ştimţei şi taile reli
giunii sau, ceea ce eSte tot aceeaşi, între credinţă şi între 
raţiune, nu este şi nu poate fi desaco11d, mai întâi pentrucă 
amândouă sunt date omului de Dwmnezeu şi aJ doilea, 
pentrucă ele se ajută reciproc. Raţiunea preoede credin

ţei şi-i pregăteşte terenul, construind temeliile mtclec
tuaJle pe oare se ridică credinţlal ; iarr după ce credinţa este 
în posesirunea adevărurilor revelate, tot ea SCTUt.ează şi 
analizează ·adevărurile de credinţă, spre a le pu!tea face 

inteligibile şi accesibile minţii. La rindul său, credinţa 
luminează raţÎJUIIlea şi o Călăuzeşte prin �albirintuJ diverse

lor sisteme şi păreri, ia·r revelaţiunea deschide l!lOi ori
zonturi şi adâlnceşte privirile atât ale credinţei cât şi aile 
raţiunii. 

· 

Darr e ceva mai mUilt. Credinţa, ca admitere de ade
vărate a celor latfilrmart;e de o :persoană demnă de în
credere, nru se întâlneşte numai în religiwne, ci şi în 
ştiinţă. Foarte mUilte afirmaţiuni se primesc aci, fără a 

fi controlate sau experimenltate din nou, !11lllmai pentrucă 
au fost făcute de alţi cercetă1:ori mai 'nainte. Aşa d. ex. 
Cine a văzut atomii sau eterul ? Câţi dintre Mi BlUJ mă

su rat lungimea meridianului pământesc, sau au oalcula.t 
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mărimea şi clepăil'taJrea de pământ a soarelui şi a cetlor
lal te corpuri cereşti ? Câţi 2/U: experimentat efec'tu•l ru
tărui sau Cutărui mediCialment Slll\l! tratament în vinde
carea unei boale oarecare ? Şi totuşi, admitem acestea 
toate, numai pentTUcă credem că sum ililtr'adevă!r •· 
că cei care •le--au 'CO!l8tatart, stabilit, experimellltat, nu ne 
mint. 

1ialtă dar un mijJoc comun de cunoaştere şi pe;n1lru :reli
giune şi pentru ştiinţă. 

SiguJranţa cunoştilnţelor ştiinţifice nJU este, cum se afirmă 
adesea, mai mare decât a celor reJigioase, ci s'ar putea 
zice dimpotrivă. RaţiUIIlea nu este un orgam. infalibil şi 
nici suficient pentru o cunoaştere adecvată, precisă a 
lucrurilor şi fenomenelor. Ea se paart:e înşela fie din 
cauza simţurilor, care îi transrni't uneori impresii gu-eştte, 
fie din ca'um- funcţian.ării ei defectuoase. Aşa de ex. vă-. 
zu:l ne 'înfăţişează un baston afulndat in-apă, ca frânt dela 
suprafaţa apei, ,UIP turn pătrlat văzut din depărtare, ca 
rotund, trenul in mers ca stând pe loc, iar stâlpii de 
telegra.f de pe margine ca fugillld, etc. Când ne lovim 
în ochi, vedem stele verzi, fărr-ă ca să fie C'ElVIa reaJJ., când 
ne ţiuie urechille, auzim un stiDet, fărr-ă ca să f�e produs 
de ceva Îln afară .de noi, când pipăim un obiect prea rece, 
ni se pare că frige, etc. Dulpă 81Ceelal, în Huziuni şi haJw-. 
cinaţiluni, ceea ce ni se pare că vedem sau auzim, saJU nu 
corespu!Illde Ia nimic real în aJfBră de noi, sau este ou totul 
altceva. In toate aceste cazwi şi în altele asemenea 
raţiUlllea este indusă în eroare de simţuri şi judecăţile pe 
care ea J.e face pe baza acestor date fal�aJle simţurilor 
sunt greşite. Ea se paart;e înşela sialgluJră în foomaJrea jude
căţilor, căci ce a:lt sunt sofisme!� sau �ele ? De 
câte ori din aceeaşi oibservaţi'llttle sau ·eiperienţă nu se 
trag concluziuni diferite, după observator sau experimen
'taltlar? Cât de fel urit este înţeleasă lumea de raţiune, 
ne-o arată în fine diferitele sisteme filosofice, materialism, 
pozitivism, realism, ideallism, spirituallism, pragmatism, 
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utilitalrism, etc., cu diferitele lor nuanţe. După unii 
cugetători, putem cunoa-?te cu ajutorul:raţi'1Jini.i atâ't lUJl'lel:i 
materială sau fenomenală cât şi -pe cea noumenală SSI\l 
spirituală ori metafizică sau t:ransoendentail.ă, după alţii, 
numad pe cea materială, iar după ldţii, ca d. p. dlllpă Kant, 
nici cliin aceasta nu cunoaştem decât aparenţele, pe când 
adevămta realitate, res ipsa, das Ding an sich, sau esenţa 
lucrwrilor ne eSte ne<lUiloscută. Pălrerea lui Kant a găsit 
susţinători şi intre oamenii de ştiinţă pozitivă, aa de ex. 
Auguste Comte, Wiliam James, Einstein, Poincare, ducele 
Broglie ş. a., aşa că azi se vorbeşte foarte Illll.ldt de relativi-
tatea ştiinţei in genere. 

· 

Nu tot aşa este in m:alterie de credi:nţă sau de religie. 
Aci sigumnţa pe care o dă credinţa, sprijinită pe m;ţilune 
şi luminată de revelaţiune, este aşa de mare, că omul işi 
sacrifică vieaţa pentru ceea ce crede. Dovadă, SUJtele de 
mii de martiri areştimi. 

Folosul pe care-I trage omul de pe urma ştiinţei este 
de asemeni foarte m1a1re. In deosebi uimitoarele progrese 
ale tehnicii moderne in apliceţiile electricităţii la loco
moţie, 1'1llminat, în.cilzit, in terapeutică ,etc., t:n utilizaree 
în diferite scopuri a !tot felull de :raze, etc., uşwrează mult 

vieaţa materi.a.lă şi o face mai plkută. Apoi lărgind sfera 
cunoşti.liţei, ştlinţla a redus in bună parte neC'UJiloscutul şi 
face pe om să se simtă mai sigur şi mai . fălră grijă in 
mijlocul naturii. MuJţumirea su.:fl.etească sau fericirea n'o 
dă însă dlacât credinţa san.JJ religiunea. Ea singură rălr 
puatde satisfăcător la 'cele trei mari întrebări, C8ll"e fră
mântă sutfletul �esc : De unde venim noi ? Cine sun
tem? Unde mergem? RăspUI!lZând la aceste întrebări, ea 
ne lămureşte asupina rostului vieţii, completând şi con
.firmând ceea ce spune raţiunea sau ştiinţa şi dându-ne 
fericirea pe care ştiinţa nu ne-o poate da. 

In :felul acesta, religit.mea. şi ştiinţa se ajută şi între

gesc una pe alta. 
2. Un conflict între credinţă şi raţiune, swu între reli-
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giune şi ştiinţă nu este cu putinţă din niciun punct de
vedere, pentrucă amâ!l!două îşi au câmpul de activitate, 
scopul şi mijloacele de cercetare diferite, iar dacă au şi un 
mijloc de cercetare comUill - credlli.ţa- aceasta contribue 
şi mai mult la realizarea iaJrmoniei depline dintre elle. Dacă 
sunt apoi chestiUllli comu.ne, acestea se pot rezolvi prin 
bUllla înţelegere sau păstrându-şi fiecaJI'e puncVul său de 
vedere, sau, mai bine, admiţându-se soluţiunea dată de 
aceea dim. ele amândouă, din domeniul călreia :fialce parte 
mai mult chestiunea în litigiu. Aşa d. p. dacă este vorba 
de Dumnezeu, de suflet, de oreaţiune, de vieaţa. viitoare 
etc. mţiwnea sau ştiinţa trebue să se plece în faţa reli
gilliilii ; iar clialcă este vorba de mişcare planetară, de com
poziţia chlmică a aJllJUmitor cOil'puri, de efectul U1lllli medi
cament, etc., religiunea trebue să dea întâietate ştiinţei. 

Aoest raport de înţelegere şi concesinne ireclprocă il 
exprimă un cunoscut naturalist (Dennert) in următoarele 
cuvinte : "Ştiinţa este un grad mai mare de siguranţă în 
unele lu,cruri, în care credinţa este unul mai mic. In 
cele veşnice, însă, credinţa este siguranţă absolută. In 
sfera ei, ea este ştiinţă". 

S'a vorbit totuşi şi se vorbeşte. de conflicte între reli
giune şi ştiinţă. Repetăm că n'au existat confl.icte intre 
adevărata ştiinţă şi adevărata religiune, nici inif:re ade
văraţii oameni de ştiinţă şi adevălraţii oameni religioşi, 
şi nici nu pot exista. Alu existat însă şi voc exista con
ili:cte intre f� !reprezentanţi ai ştiinţei, între pseudo
învăţaţi şi pseudo-credincioşi, între cei eaTe n'au pătruns 
cu adevărat ÎIIl taineil.e ştiinţei de o prurte şi cei ce n'au 
pă't.runs în sanotuarul m-edinţei de altă parte. 

Istoria ştiinţelor şi a Bisericii ne oon.fi.nnă aceasta. 
Ea ne antă că cei mai mari învăţaţi, adevăll'aţii oameni 
de ştiinţă, 8/U fost totodaltă şi oameni credincioşi, care 
a.w voobit cu adAmic respect de religiune şi nu şi...;au per
mis să disCU!te cu uşurinţă despre lucrurile sfinte, pre
cum nici adevăraţii credincioşi şi. teo:logii cu adevărat 
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mari nu s'w amestecat în chestiunile de ştiinţă pură şi 
n'au depreciat va.l.oarea Ştiinţei. 

Pentru a ne convinge pe deplin de acea,sllw, este de 
ajuns să cităm câtew · nwne din marele număT al învă

ţătorilor, care au fost totodată şi profund religioşi : New
ton, Kepler, Herschel, Faye şi Wolt, asrtn-onomi ; Pascal 
Ga1LSs, Eule-r şi Cauchi, matematicieni ; Linne, Cuvier, 
Lamarck, Agassiz şi Geofroy Saint Hilaire, n:attUII'alişti ; 
Lavoisier şi Liebig, chimişti ; Volta, Bunsen, Ampere, 
Faraday, Bequerel, Robert Mayer şi Hertz, fizicieni ; 
Claude . Be-rnard, Pasteur şi D-rul Paulescu, fiziologi ; 
Humbold, Weitz, Ratzel şi Quatrefages, etnologi ; Ranke 
şi Momsen, istorici ; Descrurtes, Leibniz, Kant, Hegel, 
Fichte, Iacobi, Fechner, Renouvier şi Boutroux, filosofi. 

Marele Bacon de VEli1Uilam a zis : "Ştiinţa multă apropie 
pe om de Dumnezeu, iar ştiinţa puţină îl depărtează" 1). 

Nota 1. - Iată ÎJnsăşÎ CUJVi.n.tele lin care �i eXprimă sentimentul 
lor re1i@'.os dţiV1a dd!n marii imrăţaţi. 

Astronomul Kepl�r (t 1630), în oaii'1:ea sa . .,Ainmcmiiia �'I.IICil'llriloc", 
scrie : "0, tată aJl lumid ! Tu ce prin ['l.llnlina mi aprinzi în noi 
�'\Wi după Lu.minla gmţliei taLe, pentru ca să ne dJuct Ia lumiJna 
măririi ! IJată cum îţi mUlţumesc eu ţie, FăcătoruJJ şi Stăpâmll meu, 
că Tu m'ali desfătat prin creaţiJunea ta, că1ci rnUJlt m'a fermeoaJt 
opera rnâ.iru.lor tale". . 

Chimistul R. Boyle (t 1691) spume · "Adevărnltul. ceroetăltor al 

naturti nJică,im ll1lU .poate pătrunde in cunoaşterea tB.illlelar crea
ţiutlld fără a vedea degletJuJl Lui Dmnnezeu". 

Astronomul W. Herschet (t 1822) scrie înltr'un loc : ."Cu cât se 
lii;::-geo;;te câmpuil ştiinţei ou atât mai muneroase Şi. mai irecuzablile 
de'VIiln d.Ovez:ide despre exdsi:en.ţa etemă a Ulllei dtllteligenţe creatoare 
şi atotputemtcă. Geologi, ma.t.emaJticienă, astronomi, rumtn.lişti, 
toţi au adJU5 piat!m Iar la acest mare templu aJl ştiinţei, templ:ul 

ridicat pe!l1J!tru îrnsu.şd Dumnee.eu". 
R. von Mayer, descoperitorul legii energiei, SlpiUl!le de asemeol : 
"Dacă min.ţnJe superfida:le, căJrora le pllare mult să figureze oa 

eroi. ai zillei, TIIU vor să re<llllllOOSCă nimic mai departe, mai îruiM:, 
diilllco1o de •lumea lliii8Iteriall., nu trebue iîlnvirlJuită ş1lililnrţa de această 

atitu.diilne ridlioolă a câ:tarva sialgu.mtici, ceea ce TliU le poate fi 
spre cinste şi folos." 
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P. Termier (t 1930), profesor de Geologie la· Şcoala de m'ine 
şi membru al Academiei de Ştiinţe din Paris, a Zlis într'nn cliis
Cillll'S : "Este o a:ltă oaJtegocie de• iruvăţlaţd, oare privesc ca artifi
ciaJă, <.UlvenţdOillală, şi deai ou putjnţă de depăşit ,.limilta d:i.n.tre 
ceJe două domenJJi : ş11ililnţilic şi religios... Este o rpotri'Vire reală 

intre datele ştililnţei şi aJJ.e -credinţei creştine. Fără să demonstreze 
adevărul creşiinismu/l:uli, ştiinţele, în t01ba11�1latea lor, dispUIIl spiritu� 
să :recunoască existenţa i'l.ld Dlmnnezeu, a suf.l.etuil.uli, a legid. mora1e 
şi că aLei surn.tem făcuţi pen.rbru .un scop S'llpraomenesc. Dumnezeu, 
sl,l:filetuJ, legea :rru:xra.lă, . IllEli11UT.i.rea nu sunt de sigur tot are;;tiniis
mul, dar sunt tenrellia pe care se mzimă creştinismul lin fiecare 
din noi", Ioan G. Smr!Jn : CU�rn de Arpologetici, voi. I, oaJp. VII. . 

V 

RELIGIUNEA ŞI MORALA 

Intre rellgiune şi morală este aşa de mare asemănialre, 

că sunt multe fapte pe oare nu ştii cum să le caracterizezi : 

morale sau religioase ? Aşa d p. re:!iuJzul hti Socrat de a 

se sustrage condamnării la moarte pe nedrept, curajul cu· 

care Giordano BI!Wlo a suferit moartea pe rug, puterea de 

voinţă a lui Seneca de a-şi deschide singur vinele în baie, 
_prietenia dusă până la sacrificiul de sine dintre Oreste şi 

Pilade ,etc., trebuesc privite ca acte morale, că adică au 
fost săvârşite numai din motive raţionale, sau trebuesc 

socotite ·ca izvorând din convingerile religioase ale J.utori

lor lOT şi prin •uttmare ca acte religioase ? 
Tot astfel iubirea intelectuală de Dumnezeu a lui Spi

noza, apoteoza datoriei la Kant şi a libertăţii la Hegel, 
eul univer$1 al lui Fichte, convingerea nestrămutată a 
lui Nietzsche despre realitatea supraomului, etc., au izvorît 

numai din adâncurlJe morale aJ.e sufletului acestor cuge

tări, dintr'un sentiment pur moral, sau trebue să admitem, 

r.ă in sufletul lor a fost şi un puternic, nedesluşit simţ 

religos, care a stat la baza acestor idei şi convingeri ? 
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Aseimănialrea dirntre xeligiune şi morală se II'edu� la 
următoarele : 

a. Şi religiunea şi morala atribue o valoare deosebită 
personalităţii omeneŞti, socotesc pe om ca o fiinţă mJai 
presus de toate celel:ailte, prin acea că este religios şi 
moraJ. Pentru religi'lllllle, omul este chipul şi asemănarea 
lui Dumnezeu, creatuTa sa cea mai aleasă, fiul săiU. Su
fletul 3/!'e valOOJre nJeSfârşită î:nlali.ntea liui Dumnezeu. Din 
punct de vedere moral, voinţa autonomă din om e un 
lucru aşa de mare, că a făcut pe Kant să zică : ,,Două 
luc·,.uri îmi umplu sufletul de admiraţie : ceruZ. înstelat 
deasupra. capului şi voinţa autonomă din om." 

Şi religiunea şi momla tnalţă deci pe om, n transpun 
din sfera malterlalităţii şi a sensualităţii în lumea valo
rilor şi-1 fac mai nobil, mai bun. 

b. Şi religirunea şi mor81la urmăresc fericirea omuiui : 
morala asigură fericirea in vieaţla pămânească, religiunea 
o asigură şi in vieaţa aceasta şi in cea viitoare. Omul 
moral sau virtuos este m'llllţumit in adâncul stnletului său 
şi deci fericit (chiar după morala rigaristă 1) a lui Kant), 
iar religiunea îi promite fericirea şi pe pământ şi in cer. 
"De veţi vrea şi mă veţi asculta, buni!ti!ţile pifmdntului 
veţi mânca", zicea Iehova către paporwl Israel. "Fericiţi 
cei săraci cu duhul, fericiţi cei prigoniţi pentru dreptate, · 
că a acelora este împărăţia cerurilor", zice Mântui'torul 
Hristos. 

c. Şi religiUireta şi moma.Ia presupti1n ideea de saiDicţiune 
şi operează cu ea, adică şi una şi alta invaţă că virtutea 
saU! fapta bună trebue răspllttită, iar Viţiul sau fapta rea 
trebue pedepsită. SancţiJunea moralei este imanentă şi 
rela.tivli 2), pe când sancţiunea religiei poate fi câteodată 
şi imanentă ') , dair in adevăraltul ei aspect este transcen

dentA şi absOlută. 
d. Şi in religiune şi in morală, ideea de libertate este 

cea care farmează specificul actelar rreligioase şi marale, 
căci am zis că religiunea este raportul con.ştj,mlt şi liber 
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al om'lllui cu Dumnezeu, iJ3'I" morala poate fi definită ca 
ştiinţa actelor libere aJe omului. Orice act prin care se 
manifestă raportUil omului CUJ Dumnezeu nu este cu ade
vărat religios, dacă omul nu \eSte deplin liber în săvâr
şilrea lui, după cum cea mai nobiJlă faptă nu este morală, 
dacă autorul ei n'a săvârşit-{) în chip OUl totu:! liber. 

lntre religiune şi moraJă este dar o strânsă legătură, 
fără aa tOtuşi să se con.fl.mde una cu alta. Ra1p0rtu:l. din
tre ele este un 'raport de reciprocitate, adică una condi
ţionează pe cealaltă. Reltgiunea produce morala şi ce 
fel este religiunea aşa este şi morala. Dacă ideea de 
Dumnezeu este josnică, la fel este şi mOII'a.la şi viceversa, 
pentrucă div]nitatera este întotdeauna idealul vieţii mo
rrale. La �ele mai muil.te elin triburile sălbaice şi la po
poarele semite din vechime, domnea cea mai crasă imo
ralitate, pentrucă î� coru:epţila' lor despre zei era imo
rală, pe cânld în :ool.igiunile superioare ·ca : p'arsismull., 
mozaismul şi creştinismul, găsim şi o In<JIIIallă superioară, 
pen1mucă aci concepţia despre divinitate eSte spirituală. 
In special, morala creştină este morala absal.ută, _pe11ţrucă 
şi religiunea C'1'EŞ'tină este religi�' a�ţt_�. 

· 

- RaportUl de- reciprocitate ciinrtlre �eligiune şi morală se 
observă şi in vieaţa de toate ziil:ele şi este confirmat de 
istorie. In vieaţa zilnică vedem că O<UJ).e'Ilti cu adevărat 
religioşi sunlt şi morali şi viceversa, iair istoria ne arată 
că iin epocile in C&!I"e \9J inflorit mligiunea, a înflorit şi 
morala, precum şi că avântu:l moralei a atras diUlpă sine 
pe al religiunii, iar decăderea uneia a adus cu sine şi 

: decăda-ea celeilalte. 
Religi'lllllea fă,ră_ II1()1'3!}�- -��--�_r . ai . � � �,__� 

mocala fără religi-qne_ � ca . un fruct_ aJ. cănli...miez . ..e 
lilpsit de Î!llveliş. 

De sigur că poate să existe şi o morală independentă 
de religie. Aşa este morala buddhlstă 4), aşa a fost morala 
filosofilor greci, ca Socrat, Aristotel şi Stoicii, m!l'e era 
pur raţionaJ.isltă, şi in ziua de azi sunt sistemele de mo-
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rală ZISa : u1ilitalristă, evoluţionjstă, pozitiyjsltă, sensua
listă, natura:listă, sociolOgică, anJitonomă, a egoismului, a 
forţei, a pesinrismului, a ilnconştientul<ui 5), etc. 

Toll.te aceste sisteme de morală sunt însă ceva l!lorti

ficiaJ. şi cu totul lipsilte de vieaţă, pentrucă - pe lângă 
alte defecte fundamentale pe carr;e le are fiecare din ele 
şi cu .combaterea cărora se OCU!pă morala - sunt lipsite 
de ideea unei saJcţiluali absolute pe aa1re o dă numai religia 
creştină 6) . 

1 i'jl _.-1 
. 

\ .z �t;'..-Nota 1. - Momla lJud KlanJt se eşte rigo�i�tă, iin opoziţie cu 
morala eudemcrnistă, pentruJcă el llW retllJI!lOOŞte feriilirea ca ţintă 

a· mooalai sau oa răsp1altă a :fiaptei bune, ci jnvaţă că binele moral 

salU vU-tutea trebuesc practi(late fără· nicio consd.deraţie la răsplată. 

'Drebue să :liacem b:lnele, pe-Illtrucă ocmştiinlţla iliJe ponmoeşte : Du 
so!!st = Trebue. De aceea, 'lllOII1all.a ltui se numeşte şi morala im
perai1liV'U!l'lli categor'.JC. 

Nota 2. - Imanent însemnează "ceea ce se petrece Î'R. lumea 
materială sa;---a-;imţurilor". Aci are înţelesul special de "în 
vieaţa pămllntea:scă". 

Nota 3. - 'f!(t�_<;_e_nctent 1nsenmează "ceea ce este mai presus 
de simţuri". Aci are inţelesUil de "în vieaţa viitoare" sau "de din
colo de �orm/lnt". 

Nota 4. - Buddhismul pri.mliJtiv nu are dideea de Dum!le1.eu. Mo

mla buddhistă nu este in.fluenw.tă Îln1lru nimic de relLgiune, ba 
dimpotrdvă :ia asupră-şi rolul :religiunii : de a mântnJ.i pe am. 

Nota 5. - Socrat <t 399 a Cm.) e cel dlinJtâi,u r:JlJ1I!re fillosof grec, 
despre cm-e s'a 2lis că a coborit fillosofia din aer pe păJ:nâot, 

pElilltn.tcă se ocupa cu chestilunii oaJre privesc d:i.rect pe am, iair nu 
de cun�terea nJa<1nrii., ca filosofii cldina:ime de eL El. a PUS ca pr.iJn
cipiu ali. dl'.Josofiei sale marima : "Cunoaşte-te pe tine 'însuţi". A 

murit can.damntat la moarte penl1li1u tlliviDI.lÎil'ea de ateu, . de guvernul 
celor 30 de �. deşi a fost ur mare spirirtlauilist şi moralist. 

Aristotel <t 321 a ChT.), profesorul aui Alexaamru cel Mai"e şi 
l,ICE'IJJ:i.cul lui Platon, alt maJre fdlosof, este cel mai mare filosof rea
list pe oare-1 cunoaşte istlol1ia. Fillosofia ilJuii, prelucrată de Arabi, 
a servit de bază filosofiei sooliastke, care a fost dominată in tot 
evUil medill. 

Stoicii SW'llt o întreagă sarde de fdlosofi, oa:re îşi trag l!lJumele dela 

stoa saJU porticul, in <l<lil"e se ·adunalu 1\lll.ii din ei. StoimsmUil a fost 
mai mult Ulll sistem practic de mooală, pe oore stocii căutau să-I 
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Ş: trăiască. lnlteme:et.olrul Slisitemwlll.lli. este Zenon (veac IV. a Ch�-.). 
i;,.r Stoicii mad. de seamă au fost : împăratuil. Marcu Aurel (t 180 
p. Cha-.) şi fostul so1av Epictet (t sec. II p. Crur.). 

Utilitaristă se Illllmeşte di.recţ.i.unea 3aiU sistemul de morală oare 
pune ca ţtintă a morraliltăţii. interesul. In<temaietorul lui este juris

consultul �ez leremil! Bentham (t 1832), riJaJr ·continuatorul, filo
soful englez John Stuart Mi!! (1873). 

Evoluţionistă se c!Uwnă mOINII!a, oare aphl<că la morn.lă evolu
ţiunismul na·turnlist aJ! •lrui Lamark şi Darwin. Punct.ul său de 
plecm-e estle evoluţia insti.Jncteloc soailal.e. I se mai ziJoe morală 
ştiinţifică. Susţl:nătorii eJ . au fost Herbert Spencer şi Ernest 
Hilckel � surut astăzi ux�i� lor. · 

Pozitivistă se ncumeşte moratla pozirtli-vismu!lui filoso:fic. Ca � 
aoesta, ea Îlnlătw-ă ideea de suprnlllJa:tuTaJ! şi se Ln.tem�ă numai 
pe faJj)te matertiJale şi pipăite. Intemeietoruil ei este Auguste Comte. 

Senaualistă este m<IDalla care ·tmnălreşte plăcerea. Intemeietorul 
ai a fost Aristip de Cirena, uceniCUl] lui Soerat şi susţinătari : 
Epicur (t 350 a. Chr.); Lucreţiu (t 51 a Cha-.) şi mai. târziu John 
Locke. Azi n'are sUISţmători de seamă. 

Naturalistă este mora.J;a oare se reduce la sernrtli.mentul î:n:n.ăscut 
in om, în vixtutaa. călruiiJa el deosebeşte binJe!e de rău (Rousseau 
t 1778), sau la simpatie (Adam Smith t 1790), ori la imui1Jiunea. 
nar1Juirn:lă sau li.nspilr1aţia llllaiÎIVă a mni.i (lacobi t 1819). 

Sociologică este .IIlOim..!Ja -oare se întemeiază pe fapteLe .socilad.e, 
spre deosebire , de .IJlOl"!al!a EMJilluţi.onistă, oare - am vă:z:uJt . - că se 
trutemeiază pe instincteLe soolale. Ea îşi are temelia in Rousseau, 
Spencer şi Auguste Comte şi a fost susţli!nută 'In deosebi de Emll 
Durkheim, fost ,profesor la Sorbona, iair in prezent de Lf?vy-Bruhl, 
profesor anorar La Sarbo!lla. 

Autonomă i se mari zi-oe moralei lud KaJD.t, �lllt.l'Ucă prinoi;ptiJ.e 
de vieaţă marail.ă se cuprind, după el, ln ilJsăşi oon.ştililllţa moradă, 
care-� dă S!.ngură, iar Illll pTimeşte dilll. afară, legea morală. 

Morala egoismului aJl cărei nurn.e spune oe este, a fost susţi
nută de profesorul germalll Max Stirner '(t 1858) oare pua1e egois� 
mul 'la baza 1:uiturox acjiilu:nil.oc O!IliEliiJeŞti. 

Morala forţei este morraiLa propagart;ă de filosaful. german Frie
drich Nietzsche (t 1900). 

Morala pesimismului a fost intemeÎiaită de filosoful german pe
slimist Arthur Schopenhauer (t 1860). Ea se aseamănă cu cea bud
dhistă şi pune ca scop SUip'l"elil al vieţii renunţarea, pr!in oare se 

nimiceşte drngostea sau a,ldlpi.rea de vieaţă, iar- oa singură virtute 

rE'cumaii1Jd.ă -compăltimirea, oare însă IIIU trebUe să se man.id'este prin 
fapte de oarotate sau de ajutorare a aproaip'Ellud, căC::. prin aceasta 
i s'311" prelungi vieaţa. 
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Morala inconştientului, famruLată de Eduard de Hartmann. 

(t 1906), discilpa1ul lui Schopenhauer, recomandă smuoiderea in 
masă a omenirii, pentru a se scăpa de SU!fel1i!ll.'\Ja, oare dolnneşte

pret.uti.n<kmd i.n 1ume. 
Nota 6. - liaită o pagină ceLebră a Wi Taine asupra infiuen:ţei 

bi:IJJefăcăltoore pe care o exe11cită :rel.igiunea in forma ei cea mai 
superioară, adlică oreşbinismul, <aSUJpOO m.oraJ.ei şi a vieţii in genere : 

,.Sub învelişul său ortodox, Ollltolic salU protestam, creştinismul 
este inci pentru paJbru SUJte de milioane de făptuxd omeneşti, orga-
1111ll spiritual al :rn.aJrei perechi de W"!ipi iru:Uspensabi.le pentru înălj)a
rea omului maJi. presus de el ÎiliSUŞi, rnaJi presus de vieaţa de târl
toare şi de orizontlllri măTgind.te, pen� a-1 oo.nduce pl'iln rrljtJare, 
resemnare şi spemnţă până la senrlinătarte, penrt.ru a-1 cidioa mai 
presus de cumpătare, Cll!I"ăjtle şi buinătate, până 1a dev�tament şi 

9a1crifici1.L Totdeauna şi pretultimdeni, de optsprezece veacull"i, îndată 

ce aceste aripi au lipsit sau llfU fost frânte, moravuri.le .publ:oce şi 
private au decăzut. In Italia, Î!ll timpul renaşterld, în Anglia, sub
restauraţiune, în Franţa sub Co:nvehţiune şi Directom<t, omuJ. s'a 

făcut păgân ca in veacul Î!lltmu. S'a făcut cllntr'odată, ca pe vre
mea lruii August � a  lud TiberUnl, d01!1nd.c de plăceM şi bru1Jal. : abuza 

de alţii şi de el ÎruSlllŞL Ego.i.smul brut şi calculat avea intâieta.te, 

cruzimea şi sensua.1itatea se practicau pe faţă, soicetatea devenise 
un călău şi un maidan primejdios. Faţă de acest speobacol se 
.poate preţul. ceea oe a adus creştinismul' in societăţile noastre mo
der:ne : pudoarea, blâm:leţea, o.nes<titatea, credinţa şd cirepta.tea, pe
care eJl 1e-'!l ăJnsufllllt. ·NăiaL � fliJosofLcă, nici owltun arllstlid. 
şi literară, nici chiJIIIr onoarea feutdadă, mllitaxă ş.1 ca�. 
nd.dun ood, niciJo admiJnls1rratne, llllimun guvern llllll poalte să aducă. 
acest servd.ciu. Numai el ne poate opri i.n loc pe triparul fatal, ca 
să stăvti.lească oalnmecuşul pe nesimţite, prin carre fără răgar:l; şi ·cu 
toată �tatea � ei, rasa noastră dă mereu impoi. · 

Băbrâlllla Evangheliie, Oll"ÎÎaore !-er fii imrellşUl actnJail, esbe ind şi 
azi cel mai bun 8JilXlilliialr ali lnstlilwlrultui sociail", (Revue des Deux 
Mondes. 1 Jum 1891). 

Nota 6. - Ce ajunge run popor a că:r:ul religirune a decăzut, ne
amtă FTiedlănder, in ilrulcrarea ea : .,Sittengeschichte Roms". 
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VI 

RELIGIUNEA ŞI ARTA 

Niciuna dm manifestăriLe vieţii SUJfleteşti. n'are atâta 

af:iaritate ou niligiUI!lea ca arta. ApropiEIIlela dintre una 

şi alta este aşa de malt!e, că mUJl.ţi admiratori ai frumo
sului, care nu-şi dau bine seama de ceea ce este religiu
nea, cred că aJrta ar putea să ţină locul religiunii şi vorbesc 
de o religiune a frumosului. 

Deşi m1 produs spontan lail. sufletului omenesc, totuşi 

arta a fOISt întotdeauna nedespărţită de religiune, s'a des

voltat alături de ea şi a .atins 'cele ·mai inal'te culmi ale 
desăvârş:irii sub aripile ei ocrotitoare. A�hiltectura, sculp
tura, pictura, muzica, dansul, poezia, literatura şi-au 

atirn.s apogeuil in epocile de inflorire a religiunii, căreia 

i-au servit ca forme de manifestare. 
_Afţni'!meailin.tz:e_ :relig:hme-�-se arată mai departe 

prin : 
a) Ideea de inspiraţiune d1.1.1MleZeiască, comună şi re

ligiunii şi artei. Credinţa generală a celor vechi en că ·  
fără inspiraţie nu poate fi cineva artist. De aceea, ar
tiştii erw nlllilliţi profeţi S81U' slujitori e.li. muzelor şi erau 
priviţi oa ·ceva sfânt, iar poeţii obişnuiau să invoaoe aju

torul zeilor in cele dintâi versuri ale operelor lor. 
Unii dintre ei au atribuit chiar de-a-dreptul inspira

tiei dumnezeieşti frumuseţea operelor lor de artA. "Insu
flarea lui Ap9lo - zice Horatius - mi-a dla.t arta de 
a face poezie". Dumnezeu. - zice Ovidius - trăieşte 
!n noi. Avem părtăşie cu cerul. Din sferele eterice ne 
vine inspiraţia". Când Haydn 9lllZi executându-se fraza 
muzicală "Şi s'a făcut �umină" din celebrul său oratoriu 
,Cree.ţiunea", ridică mârui către cer şi zise :  "Nu dela 

mine vine aceasta, ci de acolo" (din cer). 

b. Religiunea şi arta corespund aspiraţiunlilor idea]l5tw? 
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ale sufletUilui OI!De<nesc. Omul nu trăieşte numai pent•ru 
prezent, nu e mu:l.ţumit dacă-i sunt satisfăcute numai 
trebuinţele sale materiale, ci se îcrlalţă cu gâ:ndul mai 
presus de realitatea dalre-l înco;njoară, sboară peste mar
ginile timpului şi ale spaţiului, plUiteşte într'o lume ideală, 
in care numai îşi găseşte muJţumirea sa deplină. Cele 

două aripi care înalţă din sfera realului într'a idealului 
din domeniul imanenţei într'al transcendenţei sunt ll'eli
giUUle� şi arta. 

Şi" religiunea şi arta au ca ultimă ţintă a aspiraţiei lor 
absolutUJl, dumnezeirea, pe care 1r1eligiunea şi le reprezintă 
ca adevănhl, bUUlătatea, dreptatea, sfinţenia desăvânşită, .  
iar · �  ca frumuseţea ideală, absolută. 

c. Religiunille cele . mai spirituale au produs arta cea 
mai desăvâTşită şi artiştii mari au avut întotdlelWJla şi o 

religiUUle foarte înaltă. Faptul că cei mai mari artişti 
au fost şi sunt creştini, nu este ceva întâmpJ.ător, iar 
doctrina şi cultru� creştin, la rândul lor, îşi datoresc desigur 
sublimitatea formelor lor în bună măsură şi concepţiUUlii 
artistice. 

d. Şi religiUUlea şi arta se servesc mai mult de sim
boluri, de imagini create de fantazie, decât de silogis.rnt>, 
ori de idei sau noţiuni. . 

"Dacă aş putea să-ţi 8pun ce reprezintă" - Tăspundea 
un mare pictor UUlui prieten care-I intreba\ ce reprezenta 

UUl tablou ail său - "n'aş fi recurs la penel, pentru a-i 
da expresiune." 

Asemănările dintre religiune şi artă SUUl't multe altele, 

dar şi deosebiri[e sunt numeroase şi însemnate şi cu
noaŞterea lor ne fe11eŞte de greşala de a identifica a'I'Ita 

cu religiUUlea sau de a crede, că ea ar putea ţ]ne locul 
religiunii. 

Inainte de a trece la deosebiri e locul potrivit să 
cităm un cuvânt al 1trl Goethe, care caracterizearză de 
minune afinitatea strânsă ce exiStă între religiUUle şi artă : 
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"Oamenii sunt numai atât timp productivi în poezie şi 
artă, cât sunt credincioşi". 

Deosebirile clialtre U!Ila şi alta SUlllt : 
a. Religiunea operează cu lumea transoendentală, în 

care înalţă sufJetel.e, ca intr'o realitate absolut obiectivă. 
Afirmaţi.unile ei despre existenţla. reală a lumii spi.ri1Juale 
n'au evidenţa şi stringenţa logică a axiomelor, căci se în
temeiază tn ooa mai mare parte pe credinţă. Totuşi ele nu 
sunl!: mai puţin sigwre, pentrucă dacă ar sta măcar o 
clipă Ja îndoială ast11pra reaJ.ităţii obiectelor credinţei, reli
giunea n'ai!' mai putea dăinui. 

b. Arta, dimpotrivă; nu se întreabă, dacă ceea ce ea 
reprezintă e real sau nu. Ea este iluzionistă. In aceasta 

stă farmecul e1 : să ne :llatcă să credem ca real ceea ae nu e 
decât închipuire, să inlfăţişeze realitatea in aşa feJ. şi grad 
incât să ne dea impresia că este realitate, cu toate că nu 

este. 
Aceasta este cu neputinţă în religiune, căci cum am 

putea noi, sau · cum s'a:r puitea TUga cineva unui Dumne
zeu, oare să aibă numai existenţă imaginaxă, iar nu 1r1eaJ.ă ? 

Când oamenii au înţeles că divini.tăţiil.e păgâne i!lllfăţişate 
sub forme omeneşti sau an:imaHce, SUlllt produse ale fanta
ziei poetice, atunci n'au mai putut crede în ele şi reli
giunile oare aveau astfel de divinităţi au trebuit să dispară 
de pe scena istoriei. 

O !1€/ligiUJne este cu atât mai înail.tă, mai desă.vâ!nşită, cu 
cât lll.Oţiunile ei sunt mai admisillile din pu.IliOI; de vedere 

logic, m!ai demne�. 
La spatele simbollurllar religoase se ascunde întotdeauna 

o lume de realităţd. spiritualle. Arta nu pierde rilinic din 
valoarea sa, dacă ceea ce TefPr€ZIDtă ea n'are existenţă 
reală, dar religiunea nu poo1t:e exista fără realitatea obiec-
1Jului ei. 

a. Arta se adresează "păTţii emotive a sufletului şi scopul 

ei este pe deplin aJtins, dacă crearea sau contempla:rea umei 
opere de artă produce m suflet un sentiment de mulţu-

I rin cu Mihălcescu - Reli�de VII sec. 3 
https://biblioteca-digitala.ro



- 34 

mire şi fericire, pe care nu-l poate da nid ştiinţa mc1 
acţiunea pradică. Religiunea influenţează şi asupra voin
ţei şi determină şi rpostulează anumite fapte, fără de cai'e 
ea n'ar avea vieaţă adevărată. 

O religiu:ne care nu influenţează asurpra vieţii morale 
şi nu se manifestă printr'un anumit cult e un misticism 
bo1nav. 

b. S'a zis că şi .alrtJa poate inflUJenţa asupra voinţei şi a 
o determina Ja săvâTşilrea de fapte. Pentru întălrirea ace
stei afirmaţi�i s'au adus exemple de putemica înrâurire 
pe cane · o  exe11cită în deosebi muzica asupra sufletului 
omenesc. Este ştiut că un marş <războinic, bine compus 
şi bine executat, entuziaiSillează şi disptmJe spre :llaipte 
eroice pe cel mai :liricos om. lnstituţiunea muzicilor mili
tare se întemeiază chiar pe această observaţiune psiho
logică. 

Cântecele pe care le cântau şi strigătele pe care le 
scdteau în luptă hoardel!e neamurilor barbare, aveiaJU pe 
lângă scopul de a băga groaza în duşmani şi pe cel de a 
înd'lăcăra pe propriii lor 1uiptători. In carrilea lui Iosua, 
din Biblie, se spune că cetatea Ierihonwllui a căzut în 
mâna fiilor lui ISI1alel în toiuJ sunetelor de trâmbiţă şi al 
strigătului cuceritorilor. Un marş funebru înduioşează şi 
dispune spre faipte de caritate şi cele mai împietrite inimi. 
Accentele săiltăreţe aLe unei muzki de dams, venite dela 
o bună O!'chesitră, îmbie la joc şi pe cel Olne n'a dansat 
niciodată. Pe arip:iJJ.e sublirn,elor armonii ale unui OOI!lCert 
religios de B01rtneanschi SaJu Palestrina, sufletua se înalţă 
mai uşor către Dumnezeu decât prin orice mediaţie şi 
inimile se dispun către dărinicie în scopuri caritabile mai 
de �abă decât in urma ocel.ei mai strălucite predici. O 
muzică cu adevărat artistică, face din ascultătorii săi tot 
ce voieşte. Să ne ammltim nnrmai de Ul1ffiătorul episod 
din vieaţa lui Alexandru cel Mare : Odialtă, când Ale
xandru se opsăta cu generalii săi, murzican1:Ju.l Timoteos îi 
cânta un cântec războinic. Alexandru se înflăcără atât de 
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mult incât se se sculă dela ma�, îşi puse platoşa, luă 
armele şi era gata să încalece pe Ducilpa;l. şi ·să pornească 
la luptă. Timoteos schimbă melodia, cântă ceva liniştit, 
duios şi Alexandru lepădă aametle şi se aşeză din n0111 
la masă. 

In rezumat, puterea pe care o are arta în genere şi în 
deosebi muzica asupra sufletului omenesc este mare şi 
poate da n�tere la o întreagă serie de acte măreţe. Daxr 
această putere nu ll"ezidă în artă ca atare, ci în fondul 
religios sau moral ce se ascunde în �ea. .:...._ Arta dă nUJinai 
laltunci impuils către acţiune- când artistul urmăreşte prin 
opera sa în cllip specia:! un scop religios sau moral şi 
când, pentru atingerea lui, pre1Uicrează în opera sa mo!tive 
religioase - morale. Religiunea cuprinde însă totdeauna 
şi în mod necesar impusul către acţiunea morală. Ea se 
adresează deopotrivă şi intelectului şi sentimentului şi 
voinţei. 

-�- c, Mulţumirea su,f1etească pe care ne-o odă arta stă 
nrunnai în contemplare şi e trecătoare, pe când cea pe 
care ne-o dă religiunea stă în conştiinţa posedării unui 
bum. nepieritor. "Dacă te am pe tine, Doamne, ce mă 
mai întreb de cer şi de pământ ?" a zis PsaJ.mistuil. 

d. Religiunea stă în legătură şi cu o anume concep
ţiune despre lume, pe oa.re o întăreşte şi spiritualizează 
şi este totodată şi o explicare a lumii. Arta nu stă în 
niciun raport cu concepţiunea despre lume. Dacă sunt 
şi concepţii estetice despre lrunne, ele suJllt opera artiştilor 
iar nu a artei, căci nu deoUITg din fiinţa ei. Cu un cuvânt, 
religiunea are o latură speculiativă, .iar arta n'tare. 

e. In sfâlrşi.t religiunea este un putemk factor social, în 
sensul că ea duce la închegarea de societăţi sau comu
nităţi, în <:are-şi realizează scopul său. Arta n'are ne

voie să-şi ·creeze societăţi, pentru a...şi ajulllge ţinta şi 
chiar dacă ar vrea s'o facă, n'ar rputea, pentrucă ea este 
individualistă, separatistă, pe când religinnea este agrega
ţion,aJ.iBtă; ' 
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VII 

RELrGIUNEA CA FACTOR SOCIAL 

Re.li<{iunea este temelia vieţii soicale, căci : 
a. Ea este principiul constitutiv. al familiei şi aJ statu

lui. Căsătoria a fost şi este ·la toate popoarele un act 

religios tnsoţit ·� ceremonii simbolice, care S1.lJillt o imi
taţie a vieţii zeilor sau sunt rânduite de ei. In'treţinerea 
focului casnic şi cultul străm.oşiJor şi al spiritelor pro
tectoare este u:na din îndatoririle de :flrunte şi scopul cel 
mai înail.t al familiei primitive. Capul familiei este şi 
şeful ei religios, sing'UII1Uil. îndreptăţit de a aduce saorificii 
in numele familiei. Asocierea mai multor familii cu ace
leaşi divinităţi a dat naştere clanului şi 'tribului, iar din 
asOcierea mai multor triburi cu aceleaşi divinităţi s'a 
născut statul. Fiecare stat îşi Me da!I' zeii luJi. protectori, 
a căror adorare este o datorie cetăţenească pentru fiecare 
ins. Război'llll dintre două state sau două neamuri eSte 
războillll dintre zeii loc. 

b. Ea dă legilor putere. Fără ideea� de Dumnezeu, ca 
cel mai înalt legiuitor şi judecător, dela care îşi deţin 
puterea autorităţile omeneşti, legile n'ar avea nicio pu
tere. Miturile unora din popoarele vechi, socoteau anu
mite divinităţi, ca de ex. : Egiptenii pe Osiris şi lsis, 
Asi:ro-Babiloniemdi pe Ea etc., de autori ai celor mai -vechi 
legi aile lor, iar Ulilii legiuitori susţineau că au primit 
de-a-drep11Uil. dela zei legile date de ei. . Astfel la Evrei, 
Moise a primit tablele legii din mâna lui Iehova pe 
muntele Sinai, la Indieni, Manu a primit legea sa dela 
lkahma, iar la Romani regele Numa Pompiliu se pre
tindea inspirat de zeiţa Egeria în alcătuirea legii sale. 
Ce era mai târziu pentru societatea română ideea de divi
nitate ne-o spune Cicero în următoarele cuvinte : "Nu ştiu, 
dacă cu subminarea fricii de Dumnezeu nu va dispărea 
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dintre oameni şi fidelitatea şi ordinea socială". "Quid leges 
sine moribus ?" zice o maximă liatină şi în'tr'ooevăr mora
VU!ri sănătoase nu pot fi fălră :religiune. Inşişi suveranii mo

dem.i, ereditari ori aleşi, se intitulează "Suverani prin 
graţia Lui Dumnezeu şi voinţa naţiunii". 

c. Ea asigură bunăstarea şi propăşirea popoarelor. Sigu

ranţa vieţii şi a proprietăţii individuale, r�ectarea jură

mântului, supunetrea la legi, indeplinirea conşttincioasă a 
funcţiunilor publice, �'te.,  sunt condiţiuni in.dispemsabile 
ale progresului social. Religiunea vine în sprijinuJ. pro
gresului şi !aSigură prosperitatea genera:lă, procli3mând 
vieaţa şi proprietatea individuală de bunuri sfinte, iar 
respectarea jurărnântului, supunerea la legi şi îndeplini
rea conştiincioasă a fun:cţiunilor publice, de rânduiri dum
nezeieşti, a căror nesocotire este pedepsită şi în areastă 
viaa.ţă şi in cea ce va să' fie. 

e. _Ea_ dă naştere şi avânt culturii. Literatura, artele şi 
ştiinţele şi-au luat naştere şi s'au desvoltat din religiune 

şi sub ocrotirea ei. 
d. Ea apropie pe oameni . unij de alţii şi ci:menltea?.ă 

·solidariiatea socila[ă, întreţÎnând in ei totdeauna vie con-
\ 

�tiinţa, că toţi sunt creaţiuni sau emanaţiuni ale aceleiaşi 

divinităţi. Aceasta o realizează in cea mai mare măsură 
Oreştinismw, care numeşte pe Dumnezeu Tată, �a1r pe 
oameni fiii lui şi deci egali intre ei, şi fraţi. 

O societate fără religiune este-dar 'cu neputinţă să existe 
cum a zis de demult Plutarh : "Priviţi pe faţa pământului. 
Veţi găsi oraşe fără întărituri, fără legi, fără cârmuitori. 
Veţi întâlni oameni fără locuinţe stabile, care nu cunosc 
întrebuinţarea monedelor şi n'au idee de arte, dar nu veţi 
găsi nicio societate omenească fără credinţa într'o divini
tate, fără jertfe şi fără rugăciuni". 

Proba contrară a voit s'o fuJrni2Jeze UIIl învăţat englez 
Roberth Owen (t 1858), wre a mterneiat în America Ulll 

-<>raş cu totul ateu, numit Liberia. In scurtă weme insă 
oraşul a pierit, căci cetăţenii Jui nu s'au înţeles intre ei 
-şi s'au împrăştiat, naputând trăi fără religiune. 
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ELEMENTELE CONSTITUTIVE ALE RELI
GIUNII. DUMNEZEU 

VI li 

CUNOAŞTEREA LUI DUMNEZEU. IN CE FEL 
ŞI IN CE MĂSURA ? 

J , \ t 

l . Dumnezeu este Fimţa absolută, adică Fiinţlat care 

există prin sine ÎJJSăşi şi are în sine plenitudinea per
fecţiJUnilor, aşa că <Il!UJ este ·condiţionată 1de nimeni şi de 

nimic în afară de ea. El este fiinţa personală, adică are 
conştiinţă de sine şi posedă raţiUIIle, voinţă şi simţire în 
cel mai înaJt grad. 

· 

Dacă Dumne�eu n'lalr fi fiinţă personală, ci un simplu 

princirpilu sau substanţă, care insufleţeşte torul - cum 
vom vedea că învaţă Panteismul - omul n'ar puJtea sta 
în legătură cu El şi religiUJnea n'ar pllll:ea exista, sau, ar 
fi numai iluziune sau amăgire. Mai m'Uilt chlatr : dacă 
Dumnezeu n'ar fi fiinţă rpersoiUIIlă, El ar fi ill!ferior omu

lui pentrucă ar fi ·lipsit de ce1e mai elementare insuşiri 
spilrituale. 

Dumnezeu, fiind fiilnţă absolută, nu poate să existe în 
afară de El ni.nllc, care să nu-şi aibă cauza in. el, adică 
cevta� căruia să nu-i fi dat el naştere, . pe care să nu-l fi 
creat El. Dumnezeu este dar a'llltonul sau creatorul a 'tat 
ce exiStă. Numai răul nu este opera sa. 

Dumnezeu este fiinţă pUii' spilrituală, adică constă din
tr'o substanţă fină, l<a fel cu sufletul nOBtr!J., dar infinlt 
de superioară, o substanţă care nu se poate pricepe cu 
simţurile. Din această ClaJU.Ză, pe Dumnezeu il putem 
cunoaşte nUJmai 'cu m:i!ntea, sau mai exact cu raţiunea, iar 
nu prin simţuri sau în chip intuitiv, cum cunoatşem lucru
rile şi fiinţele sensibile. Cum că Dumnezeu există, e5te 
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în afură şi mai presus de orice îndoială . Numai' cei ne
intregi la minte pot susţrlne că nu1 există Dumneoou, 
cum spune Psa!lrnistull : "Zis-'Ul cel nebun în inima sa : 
Nu este Dumnezeu", (Psalmruil 13, 1)'. Deoalrece Dum
nezeu există, ltJrebue să-1 şi putem CUIIl.OO.şte, căd un Dum
nezeu necunoscut ar fi pentru conştiinţa noastră un izvor 
nesecat de !Mlinişte şi nesigUJranţă, pe când dimpotrivă 
este izvorul :fericirii, CUllll zice fericituJ Arugustin : "Fecisti 
nos ad te, Domine, et inquietum est cor meum donec 
Tequiescat in te". 

2. La cunQa.\lterea lui Dumnezeu ajungem în două 
feluri : pe calea1 nat1,1rală şi pe calea supranaturală. 

Pe calea naturală, ,cunoaştem rpe DumiliezerUJ din studie
rea naturii şi a sufletulrui omenesc şi din observarea lumii 
şi a legilor de oare ea se conduce în totalitatea şi în fie
_care din pălrţilie ei constitutive. Pentrucă la ace'astă 
cunoaştere se ajlll':lge prin raţiune, se mai numeşte şi 
cunoaştere sau cale raţională. 

Pe calea supranaturală '� pe Dumll€zeu din 
reveliaţiune, adică w;;a cum ni s'a desoo.perit sau cum ni 
s'a făcut cunoscut El î!IlSuşi. 

Pe calea natUJm,lă au ajuns la ,cunoaşterea lui Dumne
zeu toţi în�epţii păgâni, ca un Pitagora, Socrat, Platon, 
Aristotel, Plotin, Marcu A'lln'el Epictet, ş. a. oum şi înte
meietorii de :religiuni, ca :  ZXuratuştra, Buddha, Mahomed 
ş. a. Ple această cale me'I'gând, s'au convins cu nestră
mutare de existenţa lui Dumnezeu marii învăţaţi şi cer
cetători moderni ai naturii, ca : Newton, Kepler, Copernic, 
Galilei, Ampere, Liebig, Faraday, Pa.strmr, ş. a.; : qum şi 
filosofi, ca : Descartes, Kant, Hegel, Cousin, Renouvie-r. 
şi alţii. 

Pe aceeaşi cale vor merge până la stfârşitul veacurilor 
mii şi millioane de oameni şi nn vor greşi, pentrucă de 
acteea a dat Dumnezeu omului reţiune : ca să cunoască nu 
r1umai cele climprejurul său şi cele ce se pricep cu sim-
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ţw"i.le, CI sa cunoască înainte de orice şi mai presus de 
toalte, pe Dumnezeu, Creatorul său. 

Ambele feliu.ri de cunoaştere a lui Dumnezeu, naturală 
şi su:pranaturală, stau în strânsă legătură una cu alta şi 
se completează reciproc. 

Pe cale naturală ajungem să ştim, că DUllUlle2leUJ există 
şi că El este Cel ce a făcut lumea şi-i poartă de grijă, 
adică Creatorul şi Providenţiatorul ei, iar despre fiinţa 
sa, că el Lnttruneşte in sine, în chip absolut, toate perlec
ţiun.hle, care se observă in lume, in măsură redusă şi în 
forme relative, şi niciunul din defectele sau lipsurile ce 

există în lumea creată. Ce este însă Dumnezeut în sine 
sau in fiinţa sa, !raţiunea nu ne poate spune. 

Pe cale SUipTanatuTală ajungem să ştim şi ceV181 despre 
esenţa sau fiin�a lui Dwnnezeu. 

Cu ajutorul raţiunii şi al revelaţiunii ştim dar pozitiv, 
mai întâi, că Dumnezeu există. Ştim apoi ceva relativ 
la fiinţa sa, şi aJilume, că este spiritul absolut, că este unul 
după fiinţă şi întreit după persoane, etc. Ştim in sfârşi�, 
în ce raport stă El cu lumea şi în special cu omul şi ce 

cere dela el, ca să corespundă menirii pentru care a fost 

creat şi să fie fericit atât în vieaţa aceasta cdt şi în cea 
viitoare. 

1. Dintre cei aare susţiln că nu rputem cunoaşte pe Dum

nezeu pa cale 111atura!lă sau raţianală, putem aminti ţ,e· 
Agnostici, pe unii teologi protestanţi şi şooa.lia tradiţio
nalistă din sâ.nul teologiei romano-catolice. 

Agnosticii, pornind dela a:firmaţinuea lor de bază, că 
nu se poate cunOI!IŞte decât ceea ce cade sub simţuri, 
afirmă că Illl.l se poate şti dacă Dumnezeu există sau nu, 
deoarece nu cade sub simţuri. Dar câte lucruri nu cad· 
sub sim�uii'i şi totuşi Agm.osticii le admit şi cred că există ? 
Aşa sunt d. p. atomii, eterul, gravitatea ş. a. Raţiunea 
are apoi drepttill. să conchidă delai concret la abstract, dela 
efect la cauză, chiar când cauza este supranaturală, cum· 
este Dumnezeu. 
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Unii teologi protestanţi susţin că nici raţiunp, ma 
revelaţiunea nu ne împărtăşesc cunoştinţe despre Dum
nezeu, ci numali. despre ceea ce •cere El dela noi, adică 

-despre datorile ·Ce aJVern faţă de El 1). Dar şi ei admit că . 

Dumnezeu este spilrit, că este în 1trei persoane, etc., şi 
acestea ce sunt, dacă nu cunoştinţe despre Dumnezeu ? 

Şcoala tradiţionalistă învaţă că Dumnezeu poate fi 
i:'Ulloscut prin credinţă, prim. revel.aţiune şi prin tradiţiune, 
iar nicidecum prin raţiune 2). Fără raţiune însă omul 

n'ar putea înţelege revelaţiunea, ilair credinţa ar fi oarbă. 

Aşa că ea ne ajută la cunoaşterea lui Dumnezeu. Insăşi. 

revel.aţilunea şi tradiţiunea confirmă aceasta şi o afirmă 
de nenumărate ori. 

4. Ştiind sigur că Dumnezeu există, cum şi ceva des
pre fiinţlaJ sa, nu _însemnează că ştim precis ce este Dum
nezeu, că-l cunoaştem pe deplin, că înţelegem desăvârşit 
fiinţa sa. 

Ceea ce este Dumnezeu în fiinţa sa a fost, este şi va :d 
în veci nepătruns de raţiJLml.e şi explicaţitmea este simplă : 
Dumnezeu este fiinţa abs�lută, nem.ălrginlită în orice pri
vinţă, iar omul este .fiinţa mărginită şi relativă în toate 
privinţele. Dacă omuil ar putea cuprinde pe Dumnezeu 
01.11 raţiunea sa. Dumnezeu n'ar mai fi nemărginit şi dacă 

n'ai!" fi nemărginit, n'ar fi Dumnezeu. 
Următolllrele două i9torioare ilustrează foarte bine acest 

adevăr. 

Hiero, tirwl,ul SiJmcuzei {vea.cutl. V a. Chr.) a;vea la CUil1tea sa 
mulţii Îlll.ţelapţli, pT1inJ1lre catre se diistiDgea unul anwne Simonides. 

Intr'o zi Hiero zise Iui SimOIIlides : "Simonitdes, înţelepciUJilea ta e 
mare. Am auzit dela _tine multe lucruri frumoase ş.i sfallluri cMb-
zwte. InOOI"dează-ţi acum mintea şi spuruMTli : "Ce este Dumne
zeu ?" Simonf.des cerut timp de două ztle, ca să se gândească. După 

oe treou�ă 1oole două zhle, ceru alte pa1Inl, drupă aceea. op.t şi ar fi 

mers .Ja ilnfinit, dacă Hiero i!liU 1-<ati" fi Îlll.rtrebat supărmt : "Dar oe ? 
Nu cumva ai de gâiru:l să m'amâi la itnfinit co.1 răspuThSUJ! tău ?" 
"Da", răspu!IlS'e Simond.des, "tocmai 1aoesta e ,răspunsul meu". ,,Cum 
aşa "! !'· repltitcă Hieoro. "Intrebarea ta, Stăpârne - grăi Simonides --
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e mai presus de pUitenile înţelepţrlil.or_ Cu cât ougeţi mai mult la ea, 
cu at;H �ai puţin o Îlll.ţe!Jegi. E asemenea Ulllli mlmte : chiar de 
departe văzUJt, e dmE'IliS şi ou cât te apropi!i mai rnl.lllt de el ău atât 
e rnan mm-e, mai impun.ăitor. Şi dacă nu poţi ruprilnde şd acoperi 
muntele cu mâna, cum ai vrea să poţii cuprinde cu mintea pe cel 
care a făoUJt şi mrtmţ.ii şi pe oamenă ?" H'Îiero înţeLese ruvmtele [ui 
Simonides. Ell îşi î.ndreptă rpr'JViTi!e ou cuoem!'Cie spre cer şi 
exalJaană :"Da, Dumnereu ;ruu PQate :fii Lnţe!es de mintea ome
nească !" 

Marele SCII'Î'iotor hiseritaesc, fericitul Augustin, povesteşte despre 
sine ceva oam asemănător. După ce compuse multe şi preţioase 
'>pere, Augustin işi propuse să scrie o carte despre D-zeu. Lrwepu şl 
S<liC:Se tiltLUil, daJr nu ajunse mai departe, penrtlrucă, voilll.d să lămu.,
rească intrebarea "Ce este Dwnnezleu ?" se gândi, până obosi. 
Plecă de pe ţărmul rn.ă:rii, ca să se recree2le. Cum se plimba pe 
ţănn, gândind la cllestiruln.ea oare tt frămâina mintea, văzu un 
oopH, care făcuse o g;ropiţă în nisip şi căra de :llOI", (lll.- un ciob, apă 
diln mare şi o turna în �ţă. "Oe faci tu, coPiJ,e ?" îllll!rebă Au
gustin. "Vreau să deşent maxea. m �ţa mea", rispul!lse copilul, 
oontinuâ.ndu-şi lurn-Ul cu grăbire. Augusbin surâse şi merse mai 
f.eparte, 2li1câ.n!d în gâ.ndJUl său : "Cât de rrJJaivi SIUlilt copiii ! Ce puţm 
Îlll.ţeleg ei f Cum îşi închdpue d. p. acest copilaş, că poate de.,erta 

marea in gropiţ;a sa şi tncă cu un ciob !" Gândcl său se intoalrse 
din nou la chestiunea 1oore-l frământa, dar acum luă aată intocsă:. 
tură. "Nu SII.IIIlJt eu întoomad ca acest copil", îşi zise el, "căci w:eau 
să cuprind cu sliaiba mea minte şi să fac iJnţeleasă a!tom Îlll.treagl 
fi.in ta nemărgiÎaiiÎJtuLui Dumnezeu ? Măa"gi:nituil. nu :poate cupil1Înde 
pe Cel nemărgiallit. E deajUiliS, dacă el 1-se poate pleca irull!nte, 
dacă se poate lăsa ÎJll voia lui, dacă îşi dă osteneaia să ounoască 
aL-eastă vo'..e şi să trădască conJform ei". 

5. Din cele zise până aci rezultă că cun�terea noastră 
despre DU!lllnezeu : 

1. nu este ca cea matematică, adică evidentă şi COifl.

strângătoare ; 
2. nu se întemeiază pe experienţă 9) ; 
3. nu este deplină, căd nu cUnoaştem decât puţin despre 

fiin�a. şi atributele liui ; 
4. nu este directă nici apriorică, pentrucă conchidem la 
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existenţa lui numai din ceea ce vedem Îlll. lume şi nu 
plecăm dela cauză la efect: ; 

ci este : 
1 .  Prin analogie, pentrucă nu putem reprezenta pe 

Dumnezeu cum este în realitate, ci numai cum ni-l închi
puim prin comparaţiune sau analogie cu lrucrurille măsr

ginite ; 
2. Simbolică, pentrucă, necunoscând ce este Dumnezeu 

în fUnţa sa:, nu ne putem e� ideile ce ne facem despre 
El decât !prin simboluri sau imagini ori figuri. Astfel 
zicem că Dwnnezeu este lumina neapropiată, foc mistui
tor, mare fără fund şi fără margini, etc. 4) ; 

3. Aposteoriorică sau per efectus ori indirectă, pentru
că cunoaştem. pe Dumne2leu. numai din lucrările sale, 
adică conchidem dela efect la cauză. Acest fel de cu
noaştere este însă superior celui empiric, de care se ser
vesc ştiinţele experimentale, pentrucă se intemeitarz:ă pe 
noţiunile meta:fizice de cauzalitate şi finalitate şi are de 
ef� certitudinea absolută. 

Nota 1. - llllŞişi refomatoll'lii Luther şd CaJ!:wn ÎIIWaţă că Dum
nezeu II/U poate fi <mi10SCUit cu rnţiu:nea şi şcoala ritschliană de 
.azi, in terneilndu -se pe Kalnt, susţfne că Dlllll!llE!ZeiU nu poate fi cu
illiOSout ;priln judecata teore�că şi ruei :IliU ne interesează, din aJCeSt 
pw11et de vedere, dacă există sau :nu, ci e postulJalt numad de ju
decata de valoare, ·ca o neoesi<talte pen1Iru mântuirea zwastră. 

(Ritschl, Rechtfertigung und Versăhnung). 
Nota 2. - Această şcoală sau cmrecţi�me teologică din sânul 

Rom<llllo-oatoldJCf.5muJl'llJi, � de vicontele de Bonald <t 1840), 
Lamennais (t 1854), Abbe Bautain (1865), Abbe Ventura <t 1861), ş. a. 
işi az:e puruc\Jull de pleoan-e in dOICJtlriDa protestantă d� totah 
ÎIIlltn.lLnJeCa a :raţli'Lillllii omeneşti drln OOfll2l3 păoaMui oniginaa:. Ace

Lruşi lucru ca trndiţi()I[)Ja:!Jiştii ·n stisţnne şi fillosoful german lacobi 
(t 1819), dela oaJre aJV'e!Tl adânJaa maXJimă : "Mit dem Kopfe ein 
Heide, mit dem Gemilth ein Christ = Cu capul (raţiunea) sunt 
păg!in, cu inima sunt creştin". 

Nota 3. - Sunt totuşi două CUJrenJte de cugetare, carr-e susţine di 
cunoaşterea lui Duannezeu se inltemeiază pe exper:enţă. Acestea 

sunt : Pragmat�smul şi misticismul. 
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Pragmatismul susţim.e, prin reprezentaJntU!l său, filosod'ul ameri
can Wi!!iam James, in !nJcraJrea sa "Experienţa religioasă" că oa
menil ou <IIClevămt rel]qgiioşi, ,1ilnrtnlesc dJiJreot InviziOhlUJl", OO.că dum
nezeirea. Dar il"ecuJil()afiterea ex.i:stenţii lud Dumnezeu numai ca un 
f;;p1. de oon�ti.inţă, făl!"ă o realriroate obiecbi<vă, m1 este deaj\llllS 

pentru re]j@une. 
Mmii mistiC: apuseni di!ll evUJl mediu, ca sfântul Bernard de 

Clairvaux (t 1153), Gerson (t 1428), Jacob Băhme (t 1624) Şli. ailţif 

s1tsţin că, prin extarz, omu� se pune in oomumcaire diirectă ou 
Dumnezeu şi că precum "corpul atre anumite ocga.n.e ade si.mţJUriJJ.or 
prin care se pune in coallbaot ou lJUmea sensibilă, tot astfel � su
fletul iş� are simţua-i[e sale cu oaa-e prioape pe Dumnezeu. Dacă 
in <iceastă C'UJil.Oaştere sau intuire misthcă se adarugă şi o cunoa
ştere Taţioll1Jallă, raare, după U1l1l:d mistici, �. .iair după ail1rli 
ua-mează, misticismul este admisibiJ ; dacă n'o radmilte, este !n 
eroare şi nu poate fi primită . 

.ARGUMENTELE RAŢIONALE PENTRU DOV�-· 
DIREA EXISTENŢEI LUI DUMNEZEU 

IX 
, / 

ARGUMENTUL COSMOLOGIC 

Argumentele pe care le formulează raţiunea pentru a 
dovedi existel!lţa lui Dumnezeu sunt mai multe. Cele mai 

însemnate din ele SU11It urmăJtoaJrele : 
1 .  Argumentul cosmologic. Acest argument concllide 

La exist�ţa lui Dumnezeu din obselrvarea lumii= 1r6a11o�. 
in trei feluri : 

a) Din contingenţa lumii. Experienţa ne arată că toate· 
lucrurile din lume şi deci şi lumea ilnsăşi nu-şi sunt ele 
insăşi cauza, ci sunt întâmplătoare, condiţionate, adică 

sunt produse de cineva sau ceva din afară din ele şi ca 
atare tpdt să existe sau să rnu existe, adică sunt contin
gente. Cum nlln.ic nu poate să existe fără cauză, lumea 

trebue să aibă o cauză caDe nu poate fi int.âmplătoare, cau
zată şi contingentă, ci absolută, necesară, neschimbătoare. 
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rpirituală şi personală, care este Dumnezeu. Totul în juru� 

nostru ne confinnă aceasta. 

Aşa a foSt fomnulat aJrgum€111tn.irl acesta de filosoful Leib
nitz (t 1716). 

Impotriva lui s'au Tidkat mai multe obi.ecţiuni. 
S'a zis mai întâi, in numele scepticismului epistemolo

gie al lui Kant, că legea cauzalităţii este numai ceva su
biectiv, ceva care ntfo există în realitate, nu este şi în
afară de noi şi deci lumea nu se ·conduce de ea. Cnn

cepţia kantiană desp:re cauzalitate nu este însă admisă de 

toţi filosofii, care dacă s'ar admite, ar urma că real sau 
obiectiv este o simplă iluzie, şi ştiin�a exactă, c�e se in
temeiază pe cerceta.Tea cauzală, n'ar fi posibilă fără acea

stă lege fundamentală a 1lumii. 
S'a zis apoi că legea cauzalităţii se aplică numai la lu

mea sensibilă saru a fenomenelor şi că deci n'avem dreptul 

să, conchidem la o cauză a lumii, ca�re să fie mai presus 

de lume. - Chia·r dacă într'adevăr legea cauzalităţii nu 
s'!llr aplica lumii suprasensua:le, transcendentale, spiri
tuale, şi nu vedem pentru ce, totuşi na�iunea poate apela 
la o cauză transcendenttă, pentrucă întreaga ei aetivitate 

este suprasensibilă. Cauza lumii, postruJlată de acest ar
gument, nu· este apoi o cauză secundară care să fie pro
dusă de o altă •cau3i, ci e oauză prima!l'ă, ultimă sau ab

solută, c!lli'e îşi este singură •cauză şi oa!I'e este totodată şi 

cauza suficientă, adică prin care se poate explica pe de
plin lumea. 

lin fine s'a zis că, deşi tot ce e în lume este contingent, 
tolru.şi nu trebue să căutăm o callltZă mai presus dJe lume, 
pentru a ne explica lumea, căci ea se explică prim. cauzere 
secundare care se oondiţioneză· reciproc. Dar !ruma to

tului nu poate fi de altă natură decâ1t de a părţilOII" ei com
pOIIl.eillte. Oricâte cauze se=dare am aduna, ele nu vor 
da o ClaiUZă absolută, după cum toV-idioţii din l•ume, a� 

naţi la un loc, nu vor da un om cu minte. 

U:m1ăltoalrea comparaţiune a filosofului englez Clarke 
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vădeşte lipsa de logică a acestei obiecţiuni: "Să presupu
nem un lanţ atârnat în văzduh, cu capătul de sus la o 
înălţime necunoscută. Să presupunem mai departe că lan
ţul nu cade, ci stă continuu intins, deşi verigile lui tind 
către pământ, în virtutea legii gravitaţiunii. E oare de 
crezut că, pentru a ne exp�ica cum se susţine acest lanţ, 
este deajuns s.'i se răspundă că veriga cea mai de jos se 
ţine de a doua, de mai sws, aceasta de 'a treia şi aşa mai de
parte la infinit? Chestiunea nu se poate rezolvi, decât ad
miţând o cauză exterioară, deosebită de lanţ şi care-I ţine 
suspendat". 1) 

b) Din constatarea mişcării. Materia este în sine inertă. 
adkă ea nu se poate pune singură în mişcare, dacă e în 
sta�re de rErpa!UIS, nici să se oprească singură, dacă e în miş
care. Mişcarea presupune chr ca primă cawz;ă o mişcare 
sau un �căltor, •C8ll"e •la rândw-i să nru fie mişcat de altceva 
saru de altcineva, şi care . este Dumnezeu. Legea entropiei !) 
demonstrează că �carea V1!11 aovea un sfârşit prin aceea 
că energiile care se prefac in că:ldură, nu se prefac din nou 
în întregime Îlll energii, aşa Îllllcât căldura va atin�e cândva 
un graJd care nu va mai permite niciru.n schimb de energii 
şi prin wmare mişcamea va avea sfârşi.t. Dar ea trebue să 
aibă şi început şi cauza ei este Duannezerul ce} veşnic. 

Aristotel este cel oore a formulat întâia oară acest ar
gumelllt 3). 

Materia!lişiti obiectează contra acestui !argument că miş
carea n'a foslt despărţită nidodată de materie sau, ceea ce 
este tot una. că materia a fost totdealllna în mişcare. După 
teoria cosmogonică a lui Kant şi Laplace însă, lumea s'a 
produs din nebuloza primitivă în care materia aT fi fost 
în stJa.re gazoasă şi incandescentă. Lncam.descenţa ar fi pro
venit din mişca!'ea sau cioanirea aJtomilor sau, mai exact, 
a electronilor sau ionilor întJr:e ei. Ştiinţa experimentală 
de azi ne spune, că forma primitivă a materiei nu este 
cea gazoasă, ci U1lla îm -care atomii sau electroni.i sunt aşa 
de îndepărtaţi unii de �a�1ţii Îil1lcât nu se ciocnesc i·nrtlre ei. 
Nebuloza primitivă a trebuit dar să treacă şi ea prin 
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această stare înainte de a fi gazoasă. Cine a pus dar în 
mişca1re atomii ei, pentru ca să devină moandescentă, dacă 
nu Dunmezau ? 4). 

Mară de aceasta legea entropi.ei dovedeşte că mişcarea 
nu e veşnică, oum pretind materia:liştii. 

· 

c. Din constatarea vieţii pe pământ. Vieaţn1 plante�or 
şi a animalelor nu poate proveni din matetrie, ci trebue 
să aibă o cauză superioa..ră, vie şi inteligentă, care nu 
poate fi decât Dumnezeu. Ştiinţa omenească nu, admite 
naşterea substanţei vii sau a vieţii din materia anorga
nică. Teoria generaţiunii echivoce sau spontane, care sus
ţinea rontrariuJ., a foot scoasă din ciJrcuJlaţie de către 
Pasteur, iar ştiinţPle naturale arată numai cum a evoluat 
sau s'a desvollta1 vieaţa pe pământ, ci nu cum s'a năiSC'Ut 
ea, aşa că orig.Îlniea vieţii nu poate fi pusă decât în Dum
nezeu 5). 

In câte t•rele formele sale, argumentul cosmologic do
ved�te dlar existenţa lui Dumnezeu ca ultimă cauză a 
lumii sau Creatorul ei. 

Nota 1. - Cliltat. după E. Valvekens. Foi et Raison.. pag, 21. 

Nota 2. - Legea entropiei a fost fOI1lTl'Uillaită de marele fizician 
Claudius. 

Nota 3. - fu'! e:rvull medilu, acest all'gumelllt Dusese dlaJt aJPI'OOpe cu 

totul ui tărili. Ell a fost :pUIIl d!im IIIOU în ci.rau1aţie de fhlJOsofu1 :fir.an
cez spiritulailf.st Paul Janet (t 1899), în Jiulamrea sa : Le mateTia
lisme contemporain, oap. IV. 

Nota 4. - Malrele ÎJ!liVăţ.at e!llgllez Thomson (Lord Kelvin) (t 1867) 

şi fizidlogul gernnan Helmholtz (t 1894) eXlphlcă � vieţid pe 
pământ ca adusă de pe vrro planetă de WeUIIl bol6d. Ipoteza este 
neşt.iinţifilică, .penwucă in spaţrlrul dintre planete este un frig de 

câteva sute de gro.de, oare distruge orice german de vieaţă. Af,ară 
de aceasta se pullle· Lntvebarea : "Dar pe acea planetă cum a luat 
naştere v:eaţa ?" 

Nota 5. - Vezi in această privinţă indeooobi. duomrea li1usWti1ui 
astronom francez contdmporan Abatele Moreux, i.nltilbuilată : "D'ou 
venons nous ?" C'lJm ş: Faye : "L'origine du monde" şi Charbon
nelle : "Les confins de la science et de la philosophie". 

DE CITIT. - Cunoaşterea lui Dumnezeu din studiul naturii. 
ContempLarea naturii pământeşti oferă, fără contrazicere, faJmJ.ere 
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partioWa.re spilritulrui cimstru.it, oaa-e descopere, în organizaclf.;a fii.n
ţ�or, mişoarea neînJCetată a atomillor clâ.n oare &U1Ib1; fOI'Illlate şi 

schllimbalrea pEiriil.aru!llll ce se operează în tooJte 1uOI'Uil'ile. Căldw:a 
solară, care ţi'llle in stare lic�idă apa flruWiil.Oil' şi a mărilor, ridică 
seva către vârlW. arbori'lor, face să bată inliana Vlllllrturilor şi a po
rumbeiJ.or. Lumina oare răspândeşte veroeaţa în livezi, iu'ăneşte 
plJaintele cu o suflare necorpomlă, populearză atmoSfera ou mdni\IDa
tele sale frumw;eţli. aeriene. Sunetul oare tremură in �. cârută 

la mar�n.ea pădurii, murmură pe ţărmul mălr:Lloir, într'un cuvânt, 
coreillaţiunea forţell.oc fi:zliioe, care re\lllesc sistemul in1;r'egJii vieţi. 

sub :fuaternditaltea aceilm"aşi legi. Deci, ou cM este mai mare admi
raţia deşteptată de razele 'llieţii la supraJf.aţa pământu:l.UJi, cu aJtât 
este mali apl:ioabilă pentru toate aoeste lumă, oare trimit raze de 

deasupra capetelor noastre, în timpUil �i tăcute. A-ceste lumi 
depăJrtate care, ca·  şi a noastră, se leagănă în eter, sub i!Jeagă.nul 
a.oelore.şi energli..i şi �egi, =t ca şi a noastră, scaUillllJJ. activităţii 

şi 311 Vli.eţiii. Am .puitea să preaitzăm această mare şd. :l'adrruLcă prive
lişte a vieţili. �e re o elocventă mărturie a ilntelrigenţi.i., Îl!l
ţelepcd'liDi.i ş! a puter:� nespuse, oore a găsi;t cru ca1e, dela aurora 

creaţiunid, să vadă refleatâl!ldu-se splendoo.Tea sa în oglinda natur.ii 
create. Dair, sub acest aspect IllU wem să desfăŞ��.�răm arid programa 

materilil()([' cereşti, vrem numai să chemăm pe ce! =e tăgă

duesc intehgenţa oreatoaJre ÎlnlaiLilltea tealtrul:ui de Legi ce oondiuc 
lUJ!Ilea. Dacă, după ce vor consimţ.i să deschldă ochii î.nainltea ace
stui teatru, vor mai stăTui Îln tăgădru.iirea acestei illltellgenţe, măr
tm-isim că ooa mai mare ch-eptate ce am putea să "le facem, oa răs
puns la această tăgăduire neînţeleasă, este, ca La rân<lrud nos1lr'.l, 
să ne Îl!ldOim de f.acUiltartea lor m:inrtlaăă : căci sin.ter VOI!"billld, irute
ligenţa OreaJtorUilui ll1Je pare inf.illlit mai sigmă şi mai de neCOlllte
sta.t decât a ateilor frarr1108Zi Şli streini". 

Camile Flammarion : "Dumnezeu în natură". 

X 

ARGUMENTUL TELEOLOGIC 

In tot ce există vedem o armonie şi finalitate desă:vâr
şită, adică tot ce este în lume, fiinţe şi lucruri, se supun 
unei minunate rânduieli neschimbătoare şi tind către un 
scop = dl.o.;. E d estul să ne aruncăm privirile la noi 
înşine sau la lumea din j u11lll. nostru, spre a ne convinge 
de ordinea şi finalitatea oare domnesc pretuti..ru:leni. Cine 
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nu va recun01aşte d. ex. că ochiul, acest minunat aparat 
fotografic, este fă.cut ca să reproducă imaginile obiectelor 
care ne înconjoară ? Că urechea cu ·cele 6.000 de coarde 
ale ei (fibrele lui Corti) este un admirabil instrument acu
stic, caxe percepe dela cele mai joase până la cele mai 
inalte sunete ? Dar uimilt<Jiarea corelaţiune dintre suflet şi 
trup ? Cât despre m:i!nuarile săvârşite din instinct la dife
rite animale, ar trebui să reproducem aproape întreaga 
zoologie descriptivă, ca să ne facem o idee completă de 
ele. Aceleaşi minuni şi încă şi mai mari descoperim,· dacă 
contemplăD1 corpurile cereşti şi lumea narl'ârşit de mică. 
Soarele care este de aproape un miJion şi jumătate de 
ori mai maJre decât pământul şi care- dimpreună cu cele 
opt pl8!Illete, <care gravitează în juruil Lui, ocupă cam 22 de 
milioane de kilometri Î'n spaţiu, nu este decât o părticică 
din infinit. Lilltre cele vreo 3 1  de milioane de stele sun't 
multe cu mult mai mari decât soarele Ş,i la distanţe mult 
mai mari dela pământ. Şi tot�i, toate se supun acelei�i 
legi a graviţaţiunii, care face ca_ piatra arunca1tă în aer 
de mâna omu:J.ui să cadă pe pământ, ca atomii sau elec
tronii să stea la o anumită depărbaJre unii de alţii, ca . să 
dea densitatea mai mare sau mai mică a corpurilor etc. 

Ordinea şi finalitatea lumii nu pot fi produsul materiei 
sau al întâmplării, pentrucă materia este lipsită de cu
getare şi întâmplarea de asemeni, pe când ordinea şi 
finalitatea presupun o inteligenţă şi o voinţă, care să 
tindă cătne ea. Trebuie dar să existe mai presus de lume 
nn infinit de înţelept rânduitor şi acesta este Dumnezeu. 
Acest rânduitor aJ Jumii nru poate fi decât rmul sîngwr, 
pentrucă intreaga structură a �umii arntă o desăvârşi'tă 
unitate. El trebue să fi� totodată o fiinţă personală, in
teligentă, atotputernică şi bună, căci numai o astfel de 
fiinţă a putut face lumea cea atâlt de bogată în frumu
seţi şi variată în forme. "Când privim cerul şi stelele 
- zice Cicero - ce poate fi mai clar şi mai evident decât 
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că este o fiinţă superioară înzestrată cu inteligenţă desă
vârşită, de care sunt cârmuite toate ?" 

ArgumentUJl. teleologic a fost formula1t întâ�3., oară de 
Socrat, iar ucenicul său, Platon, i-a dat o mare ·desvol
tare. Sfânta Scriptură il foloseşte adesea din care cauză 
el se numeşte şi "argument biblic". Insuşi Kant, care 
nu admite niciun argument raţiomll. pentru dovedilrea 
existenţei lui Dumne2eu, îl consideră ca "cel mai vechiu, 
cel mai puternic, cel mai potrivit minţii omeneşti şi 
care merită respectul tuturor timpurilor". 

· 

Impotriva acestui argument s'au ridicat asemeni mai 
multe obiecţiuni. 

S'a zis mai întâi că ordinea şi armonia din lume ar fi 
produsul hazardului sau al întâmplării. Hazardul îlflSă este 
tocmai antipodul ordinei, pen1Jr,ucă este lipsit de conti
IliUi.tate şi de statornicie şi ca altare nu poaite prodtUce 
ordinea. lncă din vechime, Cicero zicei3.J, că mai lesne 
va crede că Iliadci şi Odiseia au luat naştere dintr'o can
titate de litere aruncate la întâmplare, decât că lumea a 
fost produsă de întâmplare. Dacă întâmplarea a făcut 
lumea - .continuă el - pentru ce azi nu mai face măcar 
o c�să sau o colibă ? Iar Victor Hugo numeşte haza1rdul "o 
mâncaTe pe care cei şmecheri o servesc proştilor". 

s·a zis asemeni că, ordinea ar fi produsul 11Ul;teriei, care 
ar avea în sine un impuls spre organizare şi o finalitate 
inconştientă. Ordinea şi finalitatea presupun însă inte�i
genţă, pe care materia brută n'o are şi nki n'o poate· 
produce, cum nu pol31e produce nici măcar vieaţa. Şi apoi, 
care ar fi în acest caz, originea legilor, cărora trebue să 

se conformeze matteria, spre a se produce ordinea, şi a 
scopului, pe ·ca11e ea trebUie să-1 aibă în vedere, spre a 
putea fi vorba de· finalitate ? 

In fine, s'a tăgăduit existenţa scopului, şi a armoniei 
în natură, iar ordinea ·s'a pretins că este rezultatul evo
luţiei materiei. In ce priveşte ordinea, văzurăm că ea nu. 
poate fi produsul materiei ; în ce priveşte existenţa sco-
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pului şi a annome1, să vedem dacă evoluţioniŞtii, catre le 
1ăgăduesc, au 'dreptate. Legile fizice şi chimice, care 
guvernează gravitaţia, el'e'ctricitatea, că:1dura, lumina, cri
stalizaţiunea, afinit3.:tea atomică, raporturile dintre volum 
�i greutate etc. în lumea anorganică ; combinarea armonică 
a r.oipurilor chimice pentru a fo111ma celule ; coordonarea 
·celulelor pentru a forma organe în stare de a: exercita 
:funcţiuni speciale ; subordonarea tuturor organelor şi 
:funcţiunilor în ordinea asigurării vieţii , etc., în lumea 
organică ; condiţionarea regn.Uilui animal de cel vegetal 
'Şi al celui vegetal de 'cel mineoo.il etc. ,  etc., SUII1t tot atâtea 
:fapte, care evidenţiază ordinea şi finalitatea din lume 
pentru cine nu-şi îndtide ochii in faţa realităţii. Să ascul-
1ăm ce zice în pirvinţa finalităţii organelor simţurilor doi 
mari cugetători şi învăţaţi francezi, poetul Sully Prudhom
me şi fiziologul ChJarles Richet, fol:lt profesor la facultatea 
de Medicină din Paris : "E cu putinţă să se tăgăduiască 
cum că ochiul este făcut ca să vadă ? Ar fi, după părerea 
·noastră, să se cadă într'un exces fantastic de absurditate, 
dacă s'ar presupune că nu este un raport dela cauză la 
efect între ochiu şi vedere. Nu e din întâmplare cii ochiul 
·vede. Este un întreg angajament de părţi, un minunat 
-mecanism în totul şi în amănuntele cele mai mici care 
"'l.e permite să afirmăm cu certitudine : că ochiul este 
�ăcut ca să vadă... Am luat ochiul de exemplu, dar am 
putea lua orice alt organ, ca d. ex. urechea, inima, sto
macul, creierii, muşchii... Adaptarea organului .la func
ţiunea sa este atât de perfectă, încât concluziunea unei 
adaptări nu întâmplătoare, ci voite, se impune" 1) .  "Care 
plantă, care animal, care element nu poartă pecetea Ace
luia pe care Platon l-a numit Eternul Geometru ?" - se 
introa1bă Voltaire. "lnsecta cea mai neînsemr.ată este o 

·maşină ale cărei resorturi sunt făcute. exact unul pentru 
altuL. Ea trăieşte în virtutea unei arte pe care noi nu 
putem nici s'o imităm, nici s'o înţelegem, dar vieaţa sa are 
:un raport imediat ctt întreaga natură, cu elementele, cu 
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astrele a căror lumină ea percepe. Dacă aceasta nu este 
imensitate, unitate de plan care dovedeşte un autor inte
ligent, imens, unic, să mi se demonstreze contariul. Do-
1'ezi împotriva unei inteligenţe supreme nu s'au adus 
niciodată" 2). 

Argumentul teleologic dovedeşte dar existenţa lui Dum
nezeu ca fiinţă personailă şi sprituală, adică înzestrată cu 
inteligenţă şi voinţă. 

DE CITIT. Dumnezel.lll cel veşnic, necmprins, atotştin.ltor, a tre
cut pe dmaintea mea. Nu '1-aan văzut in �aţă, dJair reflexul lui au
prdnzându-rni su.fletull, m'a a.runcat în_ imnărmullirea admiraţdiunii. 
Am urmărit <iJai şi colea urmele saile Îlll luc:nmhle creajliJunrlli. Şi in 

toate aceste opere, cihm în cele mai miDi, mai imperceptibile ce 

lpllltere ! oe înţleilepciune ! ce pell"fecţttme nespusă ! Am obse!-vat cum 
:minţele insufleţite se supun regnulU!l vegeta.l şi se inlănţnresc de 

eil, daa" vegetaJ.eie se Slllrpna'PIIJll m6neralelor, care sunt Îlll �iele 

globllllu:i, în timp ce acesta g-ravitează intr'o ordine inva�rtabilă in 
jlurul soaxelrud, căruia îi datoreşte vJ.eaţa. I'll sfârşit, am văzut soa
rele şi 1xloate ce1ela1te astre, întrreg sistemul solar •imens, incalcu
labil in i:rufiillJJLtatea sa, mişcându-se în spaţiu, suspendat în vid de 

un pr1m motor inromprehens.ibill. : F\idn.jla fiinţelor, cauza cauzelor, 

Conducăto=l şi Guvernatorul UJI'Liversllll'UIÎ, Stăpânul şi AUJtnrud ori
cărui lucru din 1ume... Toa·te ·lruicTurile create pea.rtă pecetea în
ţelepcirumid şi a puterii sailie şi Sllll1.t totodată Vliste11'.a şi argumentul 
ferudrii noastre. Fal.osull. ce ele aduc, atestă bunătatea ce1ill ce 
le-a făcut, fruanruseţea loc demonstrează înţelepciunea liu:i, in timp 
oe armonia, oonserva.Tea, dreptel.e proporţiuni şi fecuru!Ii;tatea lor 

nesecabilă :proclamă ÎlllţelepoiUJnea acestui mare Dumnezeu. 

Vreţi să-i � Plrovlidenlţă ? Aces1la...Q rnmnele său şi numali. sfa
tul său eXplică lumea. E drept să credem. că exli.siă un Dumnezeu 
imens, etam, pe care n:icio :fiinţă n.u l-a născut, nimic OJU l-a creat, 

fără de care lllimic mi există, ca1re a făcut şi rândudit acoostă operă 

universală. El. nu poart:e :f!i văzut de ochii noştri, pe oare-ă umple 

totuşi de lumilna sa. Singura cugeta.Irea îl poate pricepe. In 
acest alitair adânc se ascruru:le măreţia sa. 

LINt: 
In "Du·� în Illatul"ă" al lud Carnrl!le F.Jarnmarion. 

Nota 1. - Ln lucrarea publicată de amândoi aceşti învăţaţi sub 
1Ii-tliuJl : "Le probleme des causes finales" 

·
Pialris, Al00111, 1902. Asupra 
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acestei chestiuni se mad pot ·consulta : Paul Janet ; "Les. ClliiJBe.S: 
finales" ; De Coster : "Le probleme de la finalite" ; d-ru.l N. C. 
Paulescu în iJJuaraa-ea .cu acela.şi 'biltlu elin co!.ecţia : Science et 
re1i®iml şi Abbe Moreux : "Les confins de la science et de la foi". 

Nota 2. - Cttat rtot după E. Valvekens : "Fof et Raison", pag, 281. 

XI 
\ 

ARGUMENTUL MORAL ŞI ONTOLOGIC 

1 . Argumentul moral se sprijine pe existenţa şi po

stuJatele conştiinţei morale şi se fonnuJează în mai multe 
feluri. Una din fo·rmele lui cele mai obişnuite este 
aceasta : 

a. Existenţa şi funcţiunea conştiinţei sUlllt fapte netă
găduite. Ea este judecătOl'llll nediscutat căruia se supun 
toţi, căci cine nu-i a.soultă poruncile, e aspru mustrat de 
ea. Conştiinţa nu depinde de noi, adică de ·voinţa noa
stră, pentrucă nu-i putem porunci, ci ea ne porunceşte 
nouă. Originea ei nu poate fi deci în sufletul nostru, ci 
in afară şi mai presus de noi, în Dumnezeu, fiinţa absolut 
morală, al căruia gla.s ne vorbeşte prin ea şi del.e. care 
ea îşi are autoritatea cu care ni se impune. 

b. COOLjltilil.ţa ne dă noţiunile de bine şi de rău, de drept 
�i. de nedr.ept, de moral şi de imoral, etc. De aceste no

ţi.Ullli sunt legate in mod necesar noţiunile de virtute şi 
păcat, de merit şi vină, de răsplată şi pedeapsă şi de un 
LegiuitoT şi Judecător suprem, aa1re a pus in om aceste 
noţiuni şi care distribue recompensele şi pedepsele, adică 
aplică sancţiunea, in chip absolut drept. Se întâmplă 
conştiinţei să se rătăcească sau, mai exact, să se perveT
tească din cauza păcatului şi astfel să p:rezi.nte ca bun, 

drept, moral, oeea ce eSte rău, nedirept şi imoral, dar in 
3'Sel1lenea cazuri ea mustră cu aceeaşi tărie abaterea dela 
poruncile ei, ca şi când nUJ e pervertită şi serveşte de 
busolă moralităţii şi de stră� neadonnit al legii morale. 
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Aceasta ne-o atestă sfântul apostol Pavel prin cuvintele : 

"Păgânii cei ce n'au lege, din fire fac ale legii. Neavând 
lege, ei singuri îşi sunt lege, ceea ce arată fapta legii· scrisă 
în inimile Zor . . .  " (Romani 2, u, ts). - "A fost întotdeauna 
convingerea bărbaţilor cu adevărat înţelepţi - zice Ci
cero - că legea morală nu este ceva inventat de oameni 
sau introdus de popoare, ci ceva veşnic, de care trebue să 
se conducă toată lumea. Ultima ei temelie este dar în 
Dumnezeu, care porunceşte şi opreşte. Şi acemstă lege 
este aşa de veche, ca duhwZ Zui Dumnezeu însuşi". 

c. Kant a formulat acest argument asltfel : Virtutea 
trebue răsplătită ou fericire, iar viţiul pedepsit. Aceasta 
cere în mod imperios conştiinţa. In vieaţa pământească 
însă, virtutea nu E'Ste întotdieaunla, saJU nu este pe deplin 

răsplătită, aşa ca . omul virtuos să fie fericit. Tot ase
meni, viţiul nu 'este> întotdeauna pedepsit. Ba, de multe 
ori se întâmplă ca virtutea să fie pedepsită, ia.r viţiu1 
răsplătit. trebue dar să existe o altă Lume, în care 
faptele să fie răsplătite după dreptate şi o Fiinţă atot
puternică şi dreaptă, care să răsplătească pe fiecare după 
faptele sale. 

Pe argumentul acesta se spriJine in deosebi religiunea 
naturală, spre a dovedi existenţa lui Dumnezeu. El d()
vedeşte mai mult decât celelalte, pentrucă prin el ne 
încredinţăm nu numai că Dumnezeu există, Ci că este 
şi absolut moral şi drept. 

S'a obiectat că originea conştiinţei s'a1r putea explica 

pe cale evo1utionistă sau raţionalistă şi că ea nu mai 
este atU!l1ci o dowdă pentru existenţa lui Dumnezeu. -
Dar î.ncercări!le de a deduce conştiinţa din simpatie sau 
solidaritate. din p[ăcere sau interes, Sb!U de a o tram:
forma în funcţiune intelectuală n'au dus la niciun rezul
tat. Ea este şi rămâne promulgarea internă a legii eterne, 
revelaţiunea naturală a lui Dumnezeu în noi, cum zice 
Rousseau : . ,Conştiinţă ! conştiinţă ! instinct dit"in. glas 
nemuritor şi ce1·esc ; călăuză sigură a unei fiinţe igno-
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rant� şi mărginite, dar inteligentă şi liberă ; judecător 
infalibil al binelui şi al răului, care faci pe om asemenea 
cu Dumnezeu ! Tu eşti care faci superioritatea firii omu
lui şi moralitatea actelor lui. Fără tine, eu nu simt nimic 
în mine, care mă ridică deasupra animalelor, decât tristul 
prilej de a cădea din rătăcire în rătăcire, ajutat de o minte 
fără regu.le şi de o raţiune fără principii". 

S'a căutat de asemeni să se tăgăduiască necesitatea 
unei sancţiuni SUipranaturale şi deci şi a lui Dumi11€zeu 
ca judecător şi trasplătitor al faptelor omeneşti, susţi

nându-se, că sun't deajuns sancţiunile legilor şi ale con
ştiinţei. - Dar, fără ideea de Dumnezeu, OaJ judecător şi 
răsplătitor, IIlU există mobil destu:l de putemic, ca să ne 
determine la practicarea virtuţii, nici :frâu atât de , taTe, 
ca să ne oprească dela pă·cat. 

2. Argumentul ontologic 1). In mintea noastră există 
idei universale, necesare, apriorice, sau prilncipii, ori ca
tegorii a.le cugetării, � le-a numit Kant. Acestea nru 

se formează prin abstracţiune din impresiutnile primite 
prin sianţuri ,ci există deodată cu sufletul, 'CU raţiunea 
însăşi. Ele n'au nevoie să fie demonstrate, ci sunt evi.., 
dente prin ele însăşi şi formează legile constitutive dlulpă • 

care se condu-oe mteligenţa. In această categorie intră 
ideile de adevăr, bine, :llrumos, drept, etc., noţiuni.Jle de 
cauză, substanţă, in:fiJnilt, etc., cum şi prorpoziţiuni, ca : 
orice efect presupune neapărat o Cla'Uză, ortoe fenomen 
o substanţă, etc. 

Logica ne învaţă că deducţiunile făcute din aceste idei 
sau princiipii sunt admisibile. lin acest fel se fac în mate
matici deducţiuni din axiome. Tot astfel şi in morală 
se deduc din ideile de drept şi 'nedrept şi din corelatele 
lor, recompensă şi pedeapsă, ideea de libertate şi respon
sabilitate morală, ca şi cea de recompense şi pedepse în 
vieaţa viiltoare. Pe această cale au procedat la conchi
derea existenţei lui Dumnezeu, dela anumite idei aflate 
in suflet, wnii cugetători de seamă ca : fericitul Augustin, 
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teologul scolastic Anselm de Canterbury şi filosofii Des
cartes, Leibnitz, Christian Wolf, Cousin ş. a. Astfel, con'
statâ.ndu-se în suflet ideea de o ftinţă a�bsolută, infinită, 
;perfec'tă, atotputernică, prea dreaptă, prea bună, prea 
sfântă, etc., s'a conchis, că o asemenea fiinţă - care nu 
e decât I>umnezeu - trebue să existe în realitate. Argu
mentul s'a numit ontologic, pen.tnucă pleacă dela ceea 

ce este (<tb a") în minte. El este mai aibstlract decâlt cele
lalte argumente şi are putere de convingere mai mull't 
pentlr:u minţile deprinse cu operaţiunile logice. 

Imp(>triva acestui a;rgument s'a obiectat mai întâi, că 
nu oricărei idei din mintea noastră îi corespunde ceva 
în realitate. Daci imi închilpui că ll.liildeva tn ocean -
obieollai un călugăr reu numele · Gaunilo !Lwi Anselrn -
există cea mai mare şi mai frumoasă insulă, Illlll U!Inlează 
că ea şi trebue să existe tn realitate. Sau cum obiecta 

Kant ;  dacă îmi îiilChipuiu că am 100 de ta1eri (m001ede) în 
buzunar, nu însemnează nl1.mllaădecât că îi şi am. - La 

aceasta se răspunde : E adevăxat că nu oricărei idei ii 
corespunde 'ceva în ll'ealitate, dar ideii de Dumnezeu trebue 

• să-i corespundă, pentrucă 1este o idee necesară, cum sunt 
şi ideile de bine, adevăr, frumos, etc. Ideile de insulă 
şi taleri nu sunt necesare şi deci nu este constrângător, 

elin punct de vedere J.ogic, ca numaidecât să le corespundă 
ceva şi in realitate. 

S'a zis apoi, că o.1menii au în minte şi idei de fiinţe 
fantastice sau monstruoase, ca de ex. de ballauri, sfmcşi, 
titani, centauri, cerberi, etc., care nu există în realitate. -
La aceasta se răspunde, că există Îl!1 realitate toate fiinţele 
pe caJile imaginaţia le-a combinat sau ale căror ÎlnSuşiri 
le-a exagerat, ca să dea flinţ€ile fulntastice sau monstru

oase. ExiStă şerpi şi şopârle, care înfăţişaţi mai mari şi 
cu însuşiri comune, dau fiinţa imaginară de bialaUJr. Există 

oameni şi lei, ale căror forme fizice combinate dau sfinxwl 
şi aşa mai departe. Deci, ideea de aceste fiinţe este lip-
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sită de realitate numai în ansamblul, nu şi în păxţile ei 
componente. 

\ /  ! XII 

ARGUMENTUL ISTORIC, PSIHOLOGIC ŞI ALTELE 

1. hgu.men��l_j��.ti�� Istoria ne \altestă că toate po

poarele, culte sau barbalre, din toate timpurile şi din toate 
locurile, au ·crezut în Dufimezeu. Iar "ceea ce toţi oa
menii ţin în chip instinctiv, de adevărat, este un adevăr 
natural", a zis Aristotel. Deci dar, Dumnezeu există. 

Universalitatea credinţei în DunmieZeu este într'adevăr 

realitate. "Priviţi pe faţa pământului - a zis Plutarh -

şi veţi vedea, poate cetăţi, fără ziduri, fără legi. Veţi în
tâlni poopa.te care nu cunosc scrierea şi întrebuinţarea 
banilor, dar un pbpor fără Dumnezeu n'a văzut încă 
nimeni" 1) . "Nu este niciun popor aşa de sălbatic - zice 

Cicero - ca să nu creadă într'un Dumnezeu, chiar dacă 
nu ştie ce fel este". Desooperirr'ile de pământulrli noi şi 

populaţii oocum.OSCUitei din zilele lui Plutalrh şi Cicero, şi 
până azi, oon.fi.Imă în totul cuvintele lor. "Ateismul nu 
există nicăieri decât în stare eratică", zise Quatrefages. 
"Pretutindeni şi totdeauna masa popoarelor n'a fost atinsă 
de el. Nicăieri nici vreuna din marile rase omeneşti, nici 
chiar vreo parte oricât de mică din ele, nu este atee" 2). 
Acelaşi lucru il afirmă şi Preistoria. Inmonnântarea, pu
nerea a tot felul de luJcru.ri în mormânt alături .de mort şi 
tr.epanaţia •) sunJt dovezi incontestabile, că oiillllll preistoric 
a avut �ţă în Dumnezeu şi in nemurirea sufletului. 
Intemeiatl.ipe universalit\altea credi:nţei in Dumnezeu, An
tropologia modernă numeşte pe om, de acord cu unii 
părinţi bisericeşti, animal religios. 

FeluJ. în 'care diferitele pQpOall'e şi hOBITde omeneşti îşi 
închipu.e pe Dumlllezeu, ca şi cultul ce-i dau, este fără 
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îndoială, diferit, dar oricum ar fi, nu există niciun neam 
de oameni fălră credinţă în Dumnezeu. Acestui argument 
i se mai zi,ce ş,i. "de consensu gentium". 

S'a obiectat că, nu toate credinţele universale swnt înte
meiate _pe adevăr,

-
că

- sUn.t şi credinţe care s'au dovedit 

gr�te. Aşa ar fi de ex. swperstiţille i111 genere şi părerea 
că pământrul e de forma u:nuli disc, că e nemişcat şi că 

soarele şi planetele s'a.r mişca i-n jurul lui, etc. Răs
pundem .că superstiţille nu sunt univemaile, pentrucă 
nu SU!Ilt cre:zJute decât de oamenii făTă cultură şi slabi 
la minte, iar credinţlai că păffiântuil ar fi ca un disc şi 

imobil şi că celelalte corpuri cereŞti 1111" gravita in jurul 
lui, este de fapt o chestiune de Astronomie, care se expli
că perfect prim. iluzlunea sensurilor care nu influenţează 
mtru niniic vieaţa practică şi nu stă in cale niciunui inte

Tes material 4), şi care este accesLbi:lă numai a:mtenilor de 

ştiinţă. Când Copernic şi Galilei au dovedit falsi.tatea ei, 
ea a încetat de a mai fi profesa.tă. Cu tdtul altfel ·este 

credinţa în Dumnezeu, care este universală şi pu!I'Urel

nică, pentrucă oamenii de pre1ruJt:indeni şi totdeauna, de 
pe orioe treaptă de oul1tură, au crezut şi cred in Dumne
zeu, iar- Ateismul este o eX!cepţie foarte rară şi ceva 
individual. 

O a:ltă obiecţiune este că religia şi-ar putea avea ori
ginea în ignoranţă, în frica -ae necunoscut, sau că ar fi 
inventată de oamenii de s1:J3ft sau de preoţi, etc., şi că 

deci universalitatea ei 111u implică n'llJilBidecâ,t şi existenta 

reală a lui Dumnezeu. - Dar mai întâi, dacă religiunea 
Cllr avea o astfel de or!igine, ea n'all" putea fi unive.nmlă 
şi al doilea, ea ar fi trebuit să înceteze indată ce i s'ar 
fi dat pe faţă originea. Noi vedem însă pe de o pall"te, că 

religiunea dăi111ueşte necontenăt in lume şi că nu e niciun 
indiciu serios, .că va ÎIIliceta cândva să existe ; iaT pe dle 
altă parte că invăţaţii tuturor timpurilOT - care s'ar fi 

putut debarasa de religiJuinle, dacă ea s'ar întemeia pe 

vreo eroare sau IBr fi ceva tpur omenesc - au fost, în 
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mareaJ lor majoritate şi sunt, oameni religioşi. Cunoscutul 
naturalist geim.a!n contimporan, D-rul Dennert, secre'ta
ru:l Ligii keplerien1e (Keplerbund), a făcut în această pri
vinţă o f.oarte intere.IS'allltă ainJChetă. El a examinat părerile 
şi atitudinea faţă de religie a celor mai Il1Ja1ri învăţaţi : 
naturalişti, fizicieni, chimişti, matematicieni, astronomi, 
medici, ingineri, etc., .şi rezu.Jitatul la care a ajuns este 
următorul : elim 300 de învăţaţi,. 242 au fost crediJiloioşi, 
numai 17 au foot necredincioşi, ilair în · privinţa restului 
de 41 nu s'a putut stabili da'că au avut sau nu vreo con
vingere religioasă 4). 

In fine s'a obiectat .că, credinţa religioasă a omenirii a 
fost mai mult politeistă. POiffelmi.ul este iDsă de fapt ne
-garea divinităţii. Concluzia Iar fi că religiunea nu e uni
versală şi că niill se poate deduce prin urmare că Dumne
zeu există. - Istoria şi mitologia, ca şi stlurliul a�trofun
dat 311 religiunii triburilor sălbatice de azi, dovedesc din 
contră, că monoteismul este forma primitivă a religiunii, 
că deci toate rpopoarele au crezut la început într'un singur 
Dumnezeu şi că unele din ele iaiU păstrat-o neîntretrUpt, 
fie sub forma de 11eligirune ofidală şi publică, fie sub cea 
de mistere s). 

2. Argumentul psihologic conchlde l!l existenţa lui 
Dumnezeu din trebU.iJlţa ce sim1te sufletul de a avea un 
Dumnezeu, in adornrea .căruia găseşte unica sa satisfac
ţiune. Acest adevăr a fost e�primat de bătrâ·nul Omer 
in cuvim.tele : "Toţi oamenii doresc de zei", iar fericitul 
Augustin îl confirmă când exclamă : ,,Inquietum est cor 
meum, Domine, donec requiescat în te". Istoria ne în
vaţă şi observatiunea de toate zhlele ne dovedeşte de ase
meni, că omul nu poate trăi fără ideea de Dumnezeu. 
Chiar cei care .se fălesc cu alteismul sau cu necredinţla 
totală, au un Dumnezeu pe care-J adoră, căruia îşi închină 
toată vieaţa lor. Acest Dumnezeu illiUI este Îll1Să cel ade
vărat, ci materia, sau interesul, ori plăcerea. 

3. Argv.mentul noetic ca.re are oa punct de plecare 
1 
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·existenţa adevărului, independenţa lui de cugetarea noa
stră şi acţiunea constrângătoare pe care el o exercită 
asupr,(ll cugetării. 

Nu numai în logică şi în matema!tică, ci şi în morală 
există adevăruri, care n'au nevoie de a fi demOI!lStrate 
ca atare, care sunt evidente prin el!e înşile. Aşa �t 
de ex. propoziţiunile : Cercul e rrottmd, partea e mai mică 
decât întregul, cele trei unghiuri ale unui triunghiu sunt 
egale cu două unghiuri drepte, liniile pa.II"alele nu se în
tâlnesc, binele tnebue făcut şi răul evitat, etc. Adevărurile 
de acest llel nu =t produse ale cugetării noastre, pentru
că subsistă independent de noi şi chiar de timrp. Pre
tutindeni şi întotdeaum cât. vor fi fiinţe cugetătoazre, vor 
trebui să admită neschimbat aceste adevăruri. Precum 
cugetarea sau raţiunea nu este producătoarea adevăruilui 
tot astfel nu este regulativu:l lui. Nu adevărul se orien
tează după cugetare, ci cugetarea după adevăr. Necon
forrnarea cugetării cu adevărul duce la minciună, rătă
ciTe, absurd. Adevărul nu e ceV'a' subiectiv, pentrucă e 
recunoScut şi admis de toţi oamenii normali la minte. El 
nu depinde nici de obiectele la care se referă, pentrucă 
acestea sunt trecătoare, schimbătoare, pe când el e v-i·ş
nic. - Aceste însuşiri ale adevărului îşi găsesc expli
caţiunea lor deplină numai dacă admitem că există o 
fiinţă absolută dela Clalre el purcede şi care exercită prin 
el influenţa sa asupra cugetării. Această fiinţă trebue să 
·posede între alte însuşiri şi pe acelea pe care le are 
adevărul : neschimbalitatea şi veşnici:a. Acesta este 
Dumnezeu. 

4. Argumentul ab utili deduce necesitat€13.' teoretică, 
a afirmaţiunii despre existenţa lui Dumnezeu din fol-osul 
practic adus de religiune individului şi societăţii. · Contra 
sofişthloc şi scepticilar carre au susţinut că, credinţa în 
Dumnezeu 1este nu numai nefolositoare, ci chiazr dăună
toare, s'a susţinut că ideea de Dumnezeu a adus nespus 
de mari foloase omenirii şi din :răsturnarea acelei sus-
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ţineri s'a conchis indirect la existenţa lui Dumnezeu. 

Astfel, Montesquieu, în scrierea sa "L'esprit des lois" 
arată - în contra lui Hobbes, Bayle, Mandeville şi alţii 

cât de maJre eStle folosull adus omenirii de religiune, iar 

Voltaire a zis că : "Dacă Dumnezeu n'ar exista, ar trebui 
inventat". 

Nota 1. - .Aciest acord m:I!Lversail. este cu altât mai �birtor, cu 
cât oamenii SUlllt în desacord aproape asupra tuturor celar1alte 
chestiuni, cum o spune Îlll. frumoase cuV'inJte sar:iitamlll b�c 
Maxim de Ti!r : "Se deosebesc între ele d,e popor, Oll'laŞ de 

oraş, :tamiJde de fam:J1ie, individ de illldivid, şi chi.arr- fieoare om nu 
e totc:ieau.na de acord C'll sine însuşi. Ei bine ! observaţi că, cu 
toată această mare 1uptă de păreni, toate părerile şi toate legile 
stmt de acord asupm pulllctu:lui, că este un Dumnezeu, rege şi pă
rinte al tuturor lucrurilor. GreC'Uil şi baxbarul, contineruta:lul şi insu
l.airul, înţeleptul şi nătâ.ngul mărturulesc într'un glas existenţa lui. 

Dacă, de când e lumea, aru fost doi sau trei nenorociţii de atei, 
speţa lor e josnică, cinlică, deocr:eiea"ată, stearpă. pândită de moarte" 
(Dissartatio 1). Privitor la argumentele ll"aţi.onale penrbru dovedirea 
existenţei lui DU1lllllezeu e de consultat : Preotul N edelea Geor
gescu : ,.Argumentele pentru dovedirea existenţei lui Dumnezeu" 
în ,.Biblioteca (pel!tt:ru roţi". 

Nota 2. - In lucrarea sa :  ,.L'espece humaine", cap. 35. 

Nota 3. - 'I'Irepan:aţia este o opera ţrle cllirurg;ioală, oare colllStă 
în găuri:rea sau scoaterea rtmei bucăţi de os din craniu, La mwte 
fosile omeneşti se găseşte scos sau găurit osul fronrta.L S'a stabilit 
că ·aceasta se făcea de teama ca mortul să nu se prefacă în stri-

1 goiu. EDta dl3lr credinţa Îlllltr'o vieaţă a omulud după moartea 1ru
pească. Apoi .punerea în mOl'lllânt a tot felul de lucruri, care se 
c:redE!IL.,i!ă. servesc mortulrud în ceaJ!.a1 tă vi ea ţă, cum şi aşeza:rt'a 
cadavrelor ICU :Caţa spre răsărit, care presuipllne un rituaJI stabilit, 

sunt dovezi că omul avea şi aredilllţa în Dumnezeu, pe lângă cea 
în nemurirea sufletuluL 

Nota 4. - S'a zis de mult, că dacă legile geometrice s'ar opune 
sentimentelor şi 'mterese1or noastll"e, = se opun legile morale, 
-ede ar fi fost contestate şi combătute C'll vehemenţă. 
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''/ XIII 
( 

ATEISMUL 

1. Ateismul ( U. = fălră şi 6•6; - Dwnilezeu) este tă-
. găduirea pur şi simplu a existenţei lui Dunmezeu. Acea
sta se poate face în două feluri : cu mwâ:nrt:ul şi cu fapta .. 

Cl.l fapta e atunci când cineva trăieşte fă·ră teamă de 

Dumnezeu. Ateismul practic este ma.i frecvent, pe când 
cel teoretic este foarte rar, pentrucă raţiunea nu se 

poate mUJlţumi numai cu nega�rea, lui Dumnezeu, ci trebue 
să admită aJitceva în locul său, pentii'U ca să-şi explice 
originea şi 1rânduia.la lumii. 

Ateismul este, după cum 'declară un cunoscut ateu 

contimporan, Felix le Dantec, o predispoziţie S'llfletească 

11llllăsc.rtă, pe ·oaJre el nu se sfieşte a o numi infirmitate, 
ori chiar monstruozitate 1). 

Argumentul pe •eaTe se întemeiază Ateismul este, că 

Dumnezeu nu există, pentrucă nu pot1rte fi priceput. Dar 
câte lucruri sunt în lume pe care nu le pricepem şi ele 
totuşi există ? 

2. Mat�rialismul sustine că nu există nimic, afară de 

materie şi de combinaţiile ei. El tăgădueşte, dar, atât 

existenţa l'Ui Dumn1ezeu cât şi a sufletului omenesc. 1 
Intru cât tăgădueşte existenţa lui Dumnezeu ca crea

tor şi providenţiator al l'l.ml1ii, materialismuJ. ia numele 

de cosmologic, iar întnu <Cât ltăgădueşte existenţa sufle
tului omenesc, ca substanţă spirituală, deosebită de ma
terie, se IliUIIleşte antropologie. 

Afirm�ţinnea de bază a matariatlismudui, că materia 
este singura existenţă reală şi că prin ea se explică totul, 
nu se poate susţine, pentrucă el n'a putut răspunde mul
ţumitor la întJrebta1rea : Ce este materia ? Ipoteza me
canică susţjne că materia constă din atomi, adică din 

nişte minuscule entităţi materilaile, invizibile şi :inJdivizi- · 
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bile. Dar dacă atomii su:nt invizibili, cum se poate �on-4 
stata existenţa loc prin experienţa sim.ţurilo.r, singura 
admisă de materialism ? De unde se ştie apoi, că sunt 
indivizibi!J.i şi cum ar putea fi astfel, dacă sunt mate
riali ? In sfârşit, dacă atomii sunt materiali, nu s'a răs
puns la întrebarea : Ce e materia ? După ipoteza dina
mică, atomii sun!t centre de forţă sau energie. Dar cum 
se :tral!lSformă energia, care n'are dimensiuni, în cmpuri, 
care OCUipă tliil loc în spaţiu şi au dimensiJUni ? 

Oriooe ar fi materia în sine; illiSuşirea ei fundml.entală 
este inerţia./ Prin urmare, ea nJU. s'a putut pune singură 
în �I1e, ca prin diferite combilnaţii să producă cor
purile. 

Apoi ea IllUJ e veşnică, ci se distruge încetul cu înce
tul, cum a dovedit-o descoperirea radiului, şi nefiind 
veşnică, i!llll e necreată sau necauzaltă şi nu poate pro
duce din sine totul ...  

In fine ipoteZJal lui Kant şi La�place, care încearcă să 

explice fo.rmarea corpurilor oe�i di:n materie, pe cale 
pur mecanică, a'l"e o mulţime de lacunJe. 

Afirmaţiunea materialismului antropologie, că vieaţa 

este produsul materiei, sau că re:rultă din materia ano,r-
'gamică, pricrt generaţii sp(mtanee, a fost spulberată pentru 

totdeauna de Pasteur ; iar temeiurile care se invoacă 
pentru susţinerea, că sufletul ar fi 'l.1ll1 produs sau o secre
ţd.une ori o funcţi.U!Ile a ·creierului sau, mai eXIaJct, a siste
mului ne'I"Vos, ll1lU pot sta în picioare în :Eaţa adevăratei 
ştiinţe. 

Nici tovărăşia ou darwinismul, pentru a explica ori
ginea şi desvoltarea vieţii pe cale evolutivă, n'a putut da 
materialismUJ1ui caracter ştiinţific. 

Darwi'Illsmul, ori evoluţionismul sau transformismul, 
cum se mai lll'l.lmeşte, este o ipdteză filosofică, concepută 
de na1nllraliştii Lamark şi Darwin şi adoptată de mate
riali�i, pentru a explica originea şi evoluţia vieţii pe 
C!!!le naturaJă. Dintr'o celulă primtivă - care după 

https://biblioteca-digitala.ro



- 64 -

Daawin, a putut fi creată de Dumnezeu 2) - s'au născut 
fiinţle simple, până ce, după trecere de zeci de nulioane 
de ani, s'a ajuns la om, al cărui strămoş ar fi maimuţa. 
l ,upta pentru existenţă, selecţiunea, ereditatea, şi me
diul geografic sau' fizic 8) air fi factorii hotărîtori. în evo
luţia vieţii. -· Na1tUiraliştii de seamă nu recunosc însă 
tralllSformismuJ sau îl primesc într'.o formă, ca�re-i schimbă 
cu totul caracterul. Astfel Yves Delage (t 1920), mare 
zoolog francez, zice : "Recunosc fără ezitare, că nu s'a 
văzut o specie dând naştere alteia, nici tranformân� 
du-se într'alta şi că nu există nicio observaţiune absolut 
formală, că aceasta ar fi avut loc cândva. Inţeleg o speţă 
adevărată, fixă, ca speciile naturale şi care să se menţină 
ca ele, fără ajutorul omului" 4). Iar un natumlist, tra.ns.

formist ca şi Delage, vorbind de descoperirea de fiinţe de 
transiţie între specii, zice : "Aceste strălucite perspective 
nu sunt în fond decât miraje amăgitoare.. Căci, mai întâi 
există un lanţ al fiinţelor ? Eu mi-am exprimat deja in
doiala în această privinţă" 5). O ipoteză nouă, numită a 
mutaţiunii, emisă de botanistul o.liaJildez De Vries, plecând 
dela observaţiuni făcute asupra florilor, susţine că se 
produc specii nouă în chip brusc sau dintr'odată, ceea 
ce e ou totul oontrariu transfo:rmismului. Prin urmare, . 
transformismul este o simplă ipoteză neoonfirmată încă. 
Cu toate acestea, materialismul a adoptat-o, a modifi
cat-o şi o susţillle. .A:stfel E. Haeckel (t 1916),  leaderul 

maJterialismului, susţine că pnima celWă s'a născut din 
materia anorganică. Un prieten aJl său, natUJra:lisbul en
gJez Huxley (t 1895), crezuse chlaa- că a descoperit pe 
fundul mării secretul naşterii vieţii din materie şi � 
mai elementară fiinţă monoceliulară, căreia îi dăduse 
numele de Batybius Haeckeli. Ln curind însă se con
vinse că se înşelase şi că n'avusese de a face cu o fiinţă, 
ci numai cu seoreţiunea unor bureţi 6). Haeckel a imaginat 
şi un arbore genealogie al fiinţelor, carre ar vădi descen
denţa lor unele dintr'ailtele, dar aproape nu e naturalist 
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care să-J. admită 7). In fine, Haeckel a instituit chiar o 
religie monistă, ou Adevărul, J3inele şi Frumosul ca Divi
mtate, cu temple pe ai căror pereţi sunt pictate ll'adioJarii, 

infuzorii şi alte vietăţi. - Toate acestea dovedesc că 
rnaterialismuil nu e nici ştiinţific, nici serios s). 

Alte dQwă sisteme de cugetare, care nu tăgăduesc de-a
drept

·
ul
· 

existenţa lui. Dumnezeu, ci nur,· o reprezintă 
greşit, sunt : dcismul şi panteismul. . ��s . 

· 3. �"!:_l recunoa..şte un Dumnezeu rsonal şi crea� 
tor al lumii, dar susţine că după ce a f făcu,t lumeâ şi a 
pus în mişcare mec:am.isrnUil cosmic, El stă de-o--parte şi 
nu se amestecă în conducerea ei. Deismul tăgădueşte 
dair existenţa minunilor, posibilitatea revelaţiunii şi in
trupaJiea Mântulitoi'1.lllui, pentrucă acestea ar fi o inter
venire. a lui Dumnezeu în lume. Idei deiste găsim şi in 
Vlechime la filosoful grec Epicur şi la poetul roman Lu
cretius, daJr oa sis1tem el s'a desvoltat mai întâi î:n Anglia 
Îln veacurile XVII şi XVIII, de unde a trecut apoi şi pe 
continent, în deosebi în Franţa şi în Germania. Promo
torul lui în Angli'a1 a fost lordul Herbert of Cherbury, 
iar susţinătorii săi cei mai vajnici de pe continent au 
fost Voltaire şi Rousseau. 

• !>eismul este g;reşilt, pentrucă, dacă Dumnezeu ar sta 
înafară de Lume şi indiferent faţă de ea, ar U!I"'lla că 
e mărginit şi în spaţiu - nefiind în lum•e - şi ca pu
tere - neintervenind în lume şi - e lipsit de dragoste 
faţă de om, creatum_, sa cea mai aleasă de pe pământ, 
nevenindu-i într'ajutor, ca să-1 scape din mrejele păca
tului. 

4. �teismul (1tclv = tdt şi 6so:; = Dumnezeu) învaţă 

că Duillne;ze::u-ruu este ceva persom[ şi deosebit de lume', . 
ci este numai substanţa lumii, aşa încât totul este Dum
nezeu şi Dumnezeu este totul. Deosebirile ce observăm 
in liUIIIle între lucruri şi fiinţe sunt simpde moduri de 
eltist;en,ţă, păreri �iective, inchipuiri, pentrucă reală este 
numai suh§.1lanţa divină. 

Irineu .Mihllcescu - Religie VII sec. 5 
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Sub această for1mă se prezintă panteismul autentic, care 
poartă şi numele de �eism __ Qg!J!ffl:_ist_i� �u acosmism 
(dela ci = fără şi xo crp.o.; = lume), pentrucă aiiimă numai 
existenţa lui Dum,nezeu ca ceva real, pe când lumea se 
pierde în el. Afară de aceasta mai eixstă şi o altă formă 
de rpaalteism nrumit �� (dela ltliv = tot şi xcicrtJ.O<; 
= lume), pentrucă învaţă că reiilitatea lliilică este lumea, 
pe câmrl Dumnezeu se pilerde în ea. In această formă, 
panteismuJ se oonfundă cu materialismuJJ.. 

Adbliţând existenţa unui singur primdpiu pentru expli
carea lumii, pa11itlelismlul mai poartă şi numele de monism 
( p.civo�· = singua-) şi alllitllillle de monism panteistic, spre 
deosebire de monismul lllalteria:list. 

Panteismull este vechiu în ---Iitoria cugetăll'ii omenirii, 
căci îl găsim în India, în şcoala filosofică l11Umit,ă Ve

clanta, în Grecia, la filooofii eleaţi, stoici şi neoplatonici ; 
în Creştinism, la eve:t.icii gnostki şi manihei ; lla filosofii 
moderni : Giordaato Bruno, Spi·noza, Fichte, Schelling şi 
Hegel ; în1lr'o formă deosebită la Schopenhauer şi Hart
mann ; apoi la Cousin, Gioberti, 'ş.  a.,  cum şi !la mulţi 
poeţi şi l iteraţi, ca d. p. Ja Goethe şi chiar ia unii din 

marii teologi protestanţi, ca Schleierma.lcher. 
Ftind a'tât cf'e vechiu şi răspmdit, panil:eismul a fost 

formulat în dife!'ite chipuri, în fond el este însă acelaşi. 
Ca sistem de cugetare, paillteismul eme greşit din mai 

multe puncte de vedere. 
Mai întai, el confu'!lJdă pe Dumnezeu cu lumea, ceea 

ce este rm nonsens, căci ind'initul nu poate consta din 
finită şi infinită ? 

Al doilea, nesocoteşte principiul logic al COilltrazicerii, 
după care un lucru nu poate fi în acelaşi timp in două 
feluri, ca d. p. şi bUIIl şi rău, şi !dulce şi acru, şi alb şi 
negru, etc. Cum poate fi dar substanţa divină in unul 
şi acelaşi ltimp şi simplă şi compusă, şi raţională şi brută, 
şi moavtă şi vie, şi schii!Jlbătoare şi neschimbătoare, şi 
fiinţă şi infinită ? 
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Al treilea, contrazice conştii.n�a de sine a omului, care-! 
spurue -că el este o fiinţă aparte, individuală, că el singu·r 
este cel ce cugetă, simte, voieşte, acţionează într'un fel 
sau aUUJI, că este deosebit de toate celela:l'te fiinţe şi 
lucruri, că ruu formează 'll!ll tot cu ele. 

Al patrulea, contrazice primcipiw indtvkluaţiunii, după 
care nu există in lwne două fii!nţe ai două luCruri 
absolut asemenlea S!IIU identice. Două. botl:be de nisip, 
două cristale, două fire de iarbă, dOil.lă celule nu se asea
mănă în totul. De unde această deosebire, dacă la teme
lia totUil'Ui stă substainţa un:iJCă ?  
, In fine, panteismUil este periculos prin consecinţele sale 
practice, cliCi n:im.iceŞte religiunea şi moralitatea. 

N_imiceşte religiunea,�n.trucă substanţa divină, unieul 
substrat a:1 lruJm.i.i - dUlpă panteism - vme la conştiinţa 

de sine numai în om, aşa că neexistând un Dumnezeu 
personal, omul n'are pe cine să adore, sau trebue să se 
adore pe sine însuşi, ca ultima expresie a substanţei uni
versale. 

N�lH;. moralitatea, pe_ntrud omul n'are inaintea 
cui să fie ră:Şpunzător de faptele saile, ioar acestea nru pot fi 
nici Îllltr'un caz rele, pen:tru'Că sunt in unul şi acelaşi timp 
faptele omului şi ale lui Dumnezeu. 

Lipsind apoi critlariul pentru aprecierea faptelor, nu 
pot exista nici sancţiuni. Virtu.teta 111JU poate fi răsplătită, 
nici crima pedepsită, aşa că ordinea socială e amenin
ţată. 

Panteisrnu:l este dar periculos şi din punctul de vedere 
social. 

Nota 1. - In opent sa :  "L'Atheisme". 
Nota 2. - Darwm n'a fost nJecredimcl()S, ci tootă Vlieaţa sa a l!'ă

mas, cmcă ruu areştin prnctioant, dar un teist convins. kceasta a 
dovedit-o nu 11JUmali prin saris, oi priJn atitudinea din viea<ţa .sa 
de toate zilele. Astfel, el a spti5 odoată oumte foarte grele cu:iva, 

care-1 socotea ateu (Pichard: "Chretin ou agnostique", pag. 21 m 
notă). De ailitfel, în .Al11gliia cei mai mulţi tmnsfurm·1şti sunt şi azi 
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oamenii �. şi nJU se sfilesc de <r numi 11r1aalsformismuJ. lor 
s'l)intua!i�t, după .cum şi mulţi teol� sunt adepţi ai transformis
mu1ui. 

Nota 3. - Prin lupta pentru existenţă, exp!"EEJe devenită cu
rentă, se înţelege Îlil evoluţionism oornlliii'EilJţ d:iinltre fli:ialţe.le care 

trăiesc �a Uill loc şi au nevai.e m rea mai mare parte de a<:eleaşi 
mij.looce de traiu. 

Selecţiunea naturală es1Je � Îlil lupta pentru exis

tenţă a ilndivti:zlillor mad puf.ernJ.ilci şi mad mZestreţi. 
Ereditatea este moş� ll:I1I1IIaŞÎlOr ck!1a pădnţăi lor a ÎIIISUŞi

rillor Wl!'a:otenilstke pe oare aceştia le 'posedă. 
Mediul geografic sau fizic este Îlil priJmul rând oldma, apoi apa, 

solul, vegetaţrlia, etc., oare aJU mare dduenţă asupre desfăşurării 
vieţii. 

Lnf�uenţa exercitată de ·aceşti p;ltrTu mcrtori este IOOtăgăduit mare, 

cu toate a003tea e relativă şi IIIU poate dovedi, că o specie s'a pro
dus dintr'ia!llla şi cu atât mad puţin, că VIÎJea� ar fi luat �tere din 

materi.a anorgamcă. 
Nota 4. - lin worarea sa :  ,.Structure du protoplasme" (p. 184). 

Nota 5. - Contejan în ,.Revue scientifique", 1,896. Şi mai ca

tegorice sunt ouvtiln1lele rostiJte de mw-ele ·!lllllaltamist şi aJIJ.rtropolog 

german R . .  Virchow JJa roil®OOS1ll ilnrtJemaţlÎIOillall al !l'llatuooll:i.ştilor, 
ţiarut în wrul 1892 la 1'4os00V1a: "In chestiunea omului, am dat 
înapoi pe toată linia. Toate cercetările întreprinse în scopul de a 
găsi continuitatea în desfăşurarea progresivă au rămas fără re
zultat. Nu există proantropos. Nu există om-maimuţă. Lanţul in
termediar este o fantomă." (A.pud V•aLV!elrens, op. cit p. 94). Re

sturile de schelet - cra'lliÎIUl, câţiva dilnţi şi tm femur - desco

perite de doctoll'llll oLandez Dubois, în LaVia, la doi ani după · ce  
V:J'chow pronurnţ.ase aceste memorobile ·cu'lllilnte, a!U fost socotite de 

Haeckel ·oa dovadă ·oorn:<:retă a fHrnţei :intermeld!m"e dintre maimuţă 

şi om, pe eaTe el a şi bobemt-o Pithecanthropus erectus. Virchow 
a declarat aceste restuni de patologice, IDa:r m:ad târziu o na:tUII1a
ldstă gem:lla.nă, doamna Zelenka, a dovedilt că femUI!'Ul era de mai
muţă şi <Că deci frmţa ou 011and'l.l mile şi ·cu picioare lunga, bote
zată Pitheoarnthaupus şi ÎJilcă şi erectus, ere de domerniull fantaziei. 

Nota 6. - In ce priveşte dmposibiJlli.1atea naşterUd vie1rl!i diJn ma
teria tmută, dovedită peramptaniu de Ba:steur, :iJată ce z�oe şi Vir
chow, oare n'a fost spiri1Iua1ist, oi iliber�tăitar şi mater1Lalist: 
"Nu se cunoaşte niciun fapt pozitiv, care să sta:bilească, cum că 
o masă anorganică, fie ea chiaT din societatea. Carbon et C-nie 
(aluzie l!a Haeckel), să se fi transfonnat în masă organică... Ni

meni n'��> văzut o producţie spontană a materiei organice. Şi nu 
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teologii, ci savanţii nu admit aceasta". (D:.n. diisauTSUi rostit la 

C<llll,greSUil intel111la·lf.arulll al llJalturnllişt:illoc la BerLin (reprodus după 

Valvekens, op. C:.t. pag, 67, nota 3). 

Mai 'nad!nte, Lord Kelvin se pronunţase, Ja oong.reSIUl din Ecful
bu<rg, iJn acest sens: ,.Ştiinţa aduce o mulţime de probe invin

<:ibile contra ipotezei generaţiunii spontanee, acum aţi au�it din 

gura predecesorului meu în acest fotoliu (de preşedinte), d-l Hux

ley. O cercetare minuţioasă n'a descoperit pdnă azi alt principiu 

din vieaţă decdt vieaţa însăşi". (Apurl Vallvelreru;, op. oiil, pag. 
67, nota 3). 

Insuşi Haeckel � că ,.încercările de autogenie · (gene

-raţie spontană) n'au dat plină acum niciun rezultat pozitiv" (Na.

tiiriliche Sch�hichit:e, m trn.d\l/Ce!"eQ fmnreză, pa.g. 247). 

Plrilll unnare, rărrnâ:ne tot cum zioaau oei vechi : ,.Omne vivum 

ex ovo" S3/U mai rnocliBr,p,. :  ,,Om ne vivum ex coelula". 

Catre sfâJrşilbuil anJUllui i9.29 a apă:rut o carte despre Waalsfoc
mism, oare a făcut o mare vâlvă m ilurnea ştiinţli.fică. Este cartea 
Îl!lvăţlatuJLud fD:1aln.oerz Louis Vialleton, profesor la furulltatea de 
Medicină dfn Mon�. Luurarea. portă ti.tfu[ : ,.L'Ori'gine 

des etres vivants". La ce conch.12.1iJe ajll.lllgle VdiaJI�eton, o spune sub
subtiJtllul operei sale, care SUI!lă :  ,.L'illusion transformiste". 

Nota 7 - Despre arborele gertea!Dgic al. lui Haeckel, Î.nSIUŞi Carl 

Vogt, naturaJist Ill0l11Îst şi ateu, ZJi.ce : .,Acest arbore atdt de com

plet şi bine închegat n'are decdt un defect asemenea cu al calu

lui lui Roland : că n'a existat niciodată. Numeroasele mătci 

origi'IUlle ce trebuesc recunoscute în genealogie nu pot fi repre

�entate pri'ntr'un arbore. Un stufiş chiar n'ar fi deajuns, ci trebue 

oQ pădure. 

Nota 8. - Vezi şi Edouard le Roy : "Les Origil!les hllli'Ii.aines et 

l'evolution de l'·mtelilrligerroe". 
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O M U L  

XIV 

NATURA OMULUI : TRUP ŞI SUFLET. - RAPORTUL 

DINTRE ELE 

1 .  Fiinţa omului OOOlStă din doUiă elemente cu totul de

osebite unul de altul : din trup material şi din suflet, 
spiritual. 

Trupul omului seamănă mult cu al altor vieţuitoare, 
având în mare parte aceeaşi structură şi aceleaşi o:rgane 

· care îndepl..inesc aceleaşi funcţtU!Ili. Astfel, omul are, ca 
toate celelalte fiinţe din lume, acel.�i trebuinţe fizice : 
de mânoare, de băutură, de aer, de lumină, de căldură, 
etc. Aceeaşi structură anatomo-fiziologică : ochi, nas, 
urechi, etc., un aparat circuJ.ator cu inimă, vine, artere ; 

un aparat r�irator ; a.celaşi. fel de reproducere, etc. Ace
eaşi compoziţie chimică ; în c�ea, oaselie, sângele tru� 
pului omenesc se găsesc oxigen, azot, carbon, f06for fielr, 
săruri, etc., ca în trupul tuburor fiinţeloc. Rrivit insă mai 

de aproarpe şi cu mai multă lu!llre aminte, trupul său este 
ou· mult superior şi fără asemănaTe mai perfect decât al 
oricărei alte vie�uitoare. Un insemnat părinte bisericesc, 

Sfântul Grigore de Nazianz, ·descriind măestria cu care 
e construit trupul omUJlui, ne faoe un tablou înfiOTător 
al înfăţişării, pe care el aor trebui s'o aibă, dacă i-ar lipsi 
numai mâinile, S3IU dacă ele n'ar fi aşa fel făcute ca să 
îndeplinească feluritele şi preţioasele servicii pe cane ele 
le îndeplinlesc şi Î!l timp ·dle rparce şi în tilmp de războiu. 
Dacă omul n'ar avea mâini cu care să-şi dUJCă hrana la 
gu.ră, faţa -lui ar avea •cu totul alt aspect, nn aspect săil.batic, 
căci penrtru a se putea hrăni, el ar trebui să aibă sau 
bot proeminent, buze mari, cărnoase şi limba lungă ca 
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animalele ierbivore, ca să poată smulge iarba ; sau b� 
8!Scuţit, dinţi puternici şi tăietori şi limbă aspră pe margini 
şi moale la mijloc, ca a!llimalele carnivo.re ; S8JU, în sfâ.rşit, 
o altă formă de gură decât cea pe oare o a�e acum. Dacă 
îru;ă gura ar avea o IB�tă formă, dacă limba ar fi mai 
mare, dinţii altfel dispuşi, omu� n'ar putea scoate sune
tele armonioase, catre alcătuesc graiul, ci ar trebui să 
sbiere ca boul, sau să latre ca câinele, o.ri să :mila:une ca 
pisica, S8JU să scoată a:1t sunet nearticulat. Neputând să 
grăiască, adi.că să-şi exprime prin cuvinte cugetările, sim

tilrile, dorinţele sale, omul ar fi animal ca oricare altul. 
Trupul omenesc este dl3I alcătuit în chip artisti.c şi in 

vederea Ulnui scop spedal : ca să fie instrumentul su
fletului, organul său de manifestare şi colaboratorul lui. 
Creştinismul şi învaţă despre trupul omului, că a foş,t 

făcut sau creat de Dumnezeu în chip cu totul diferit de 
al celarla•lte vieţuitoare şi că va fi părtaş învierii şi nemuo
ririi, după judecata de apoi. De a·ceea el nu despa-eţueşte 

şi nesocoteşte trupul, ci recomandă să fie preţuit şi in

�jit, ca să fie totdeauna sănătos şi să poată fi un preţios 

colaborator a!l sufletUJlui. 

Au fost şi sunt religinni, ca cea buddhistă, şcoalele fi�o

sofice, ca a neopitagorilor şi neoplatonicilor şi �etici, ca 

gnosticii şi maniheii, mre învaţă că trup-Jil omului a fost 
făaut dirn materia rea ; îl numea "închisoarea sufletului" 
şi propoveduiau slăbirea şi distrugerea lui prin tot" felul 

de privaţiuni O asemenea concepţie greşită despre ori

ginea şi rostw trupulrud se întâlneşte adesea şi în credin

ţele straturilor inculte ale poporului nostru şi este rodul 
necopt al momhismului rău înţeles. A înţelege însă astfel 

rolul trupulrud, este · a înjosi demnitatea omului, a cobori 
pe om de p� tronul său de rege al lumii văzute şi de 

reprezentant al lui Dumnezeu pe pământ. 

La o asemenea deg>rada•:-e a d!Emnitătii omeneşti duce şi 

darvinismul sa·u' evoluţicinismul, după care trupu:l ome
nesc ar fi rezultatul unei infinite serii de trtansformări, 
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ou alte cuvinte, ar fi de origine anim:aJă. Până acum însă 

nu s'a dovedit în chip sigur, că o fiinţă de un gen superio'!" 
se trage dintr'alta de gen inferior şi ca ataxe evollllţio

nismuil este o simplă ipoteză ştiinţifi-că, a cărei ltem.elie a 
Î•nceput a fi sdmncinată de 'allte ilpoteze. · 

2. Oricât de nrult se 'aseamănă trupeşte omul cu mai

muţa şi chiar dacă s'ar asemăna şi · mai mult, el totuşi 
se deosebeşte de maimuţă şi de celeilalte vieţuitoare, con

stirtue un gen aparte şi le eSte superior prin a· doua parte 

constiturt.ivă a fiidţei 5a!l.e, prin sufletul sătt raţional şi 
spiritual. Insuşilrile su.f1leteşti sunt îil.SI.l.$irile esenţiale aile 

omului şi fac deosebire între o fiinţă sau o grupă de fiinţe 

şi alitele. Precum deosebilrea dintre pliantă şi animal nu 

rezidă în elemente!l.e materi'a·le din ·oare constau amândouă, 
ci în !pl"incipiul de vieaţă, în aceea că animalul are vi.eaţă 

superioară pltantei, tdt astfel între om şi anima:l., deoS'ebirea 
stă pe tărâmul surfletesc 1). 

Din punct de vedere slllfletesc nu este punte de trecere 

dela animal la om . Intre unUil şi altul este o deusebire de 

esenţă, iar nu numai de grad. AlceaJSta se arart.ă prin urmă

toarele : 
a. 0_1n.ul c_ugetă şi . are igei_gl)şt;rp,ct�,_ag_�iţ_ este înzestrat 

cu '!Eti.une, ceea ce lipseşte animalului. Animalul are inte
llg-enţ.ă şi s21!1Sibilitate, adesea foaJrte desvoltate şi unele 
din ele chiar un fel de raţionament, diar aceste manifestări 
sufl•eteşti se mă'l"ginesc la sensibil , la ooncret, la individual, 
nu se pot ridica la transcedental, la abstract, la general. 

DUipă aceea, multe din acrtele anirnalrurlui, caJre par a avea la 
bază intelignnţa, se reduc la instinct, adică se săvârşesc 
in chip mecanic şi �nconştient. Omul are idei abstracte 

şi generale sau, noţiuni, cum snnt : · Dumnezeu, cauză 
efect, substanţă, existenţă, t�p, spaţiu, absolut, infinit, 
adevăr, bine, frumos, etc. Pe noţiuni se întemreiază ştim
tele 'Jibstracte ca cele matematice şi fizica-naturale, cum 

sunt : Geometria, Algebra, Mooaruca, AstJrQillomia, Calcu

lul infinitesimal, o bwnă parte de Fizkă şi Chimie, Meta-
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fizica, etc. Buterea sufletească de a elabora idei a"Qstracte 
:şi generade saru noţinni şi a opeoo cu ele este ceea ce se 
-chiamă raţiune şi ea este proprie numai omului. 

b. Omul are gr_aJy� _ g!'ll,venţiq_114l_, care este o conse
cinţă a raţiuni{ - Există şi un gra.iu natural, nearticulat, 
care este comun şi 19nimalwuri. Cutn omul geme sau răc
neşte de durere, dă ţipete de bucurie, exclamă de m.ilrare, 
etc., fără oa să rostească ·cwvinte propriu zise, ci· numai 
sunete naturade, interjecţiuni, tot astfel şi animalele. SICOt 
lllllumite sunete rprin care se înţeleg şi care constitue graiul 
lor. Aşa pe ex. cocoşul sooa.te unele sunete, când a găsit 
o grămadă de boabe şi chiamă găinile să le mănânce şi 
altele când vede uliul şi le vesteşte să se ascundă. Tot aşa 
·cloşca şi potârnichea într'un fel îşi cheamă puii şi într'alt 
fel îi avertizează de primejdie. Şi în gen€1l"al vocbind, 
unele sunt strigătele de bucurie, altele cele de mil'are, 
altele cele de primejdie a�e diferitelor spec:i..i de animale, 
prin care se înţeleg între ele. Acest graiu sau limbaj este 
însă pur emoţional, exrprimă pur fi simpLu o sensa.ţiune. 
In faţa primejdiei, animailu!l. nu va scoa:te niciodată stri
găt de l:mcurie şi vice-versa, el nu poate Q.isimruila senti

mentele sale. Cu totul altfel este lian:bajul omului : el 

exprimă nu numai simţirea, emoţia, ci şi cugetarea. Ma.i 
mult chiar, le poate modifica aJCţiunea reflexă şi să 

exprime cugetări şi sentiJmente diferite sau chiar orpuse 
acelora ce le are în reaJita.te. Aşa, de ex., martirii creştini 
· si în genere toţi maJrtilrii rostesc cuvinte sau cânltă cântece 
de mulţrumire :n toiul oelor mai gl100:Mlice chinuri, care le 
sfâşie tl'U.puil. Singur graiul omenesc raţional, oonvenţio
nail, artificial, este gr1aiu în adevăratul înţeles al cuvân
tului. 

c. Omul este fiinţă etică, adică îşi poate impune sau in
·terzice

-·Săvârşirea unui act în vederea unui scop şi con
form cu ideile sale de bine şi de rău. Ele pot face aceasta 
'în virtrui1JEia libertăţii sale morale. La om, c11. şi la animal, 
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orice impresiune primită prin orgaJilele simţurilor se trans
mite creierului şi provoacă o neacţinne proporţională cu 
acţiunea directă. Pe când însă animaLul nu poate răspunde 
la impresiune decât într'un silngur şi anu.rnlt fel, omul 
poate întrenupe saJU modifica reacţi'llllllea ce trebuie să 
pl'09-U!Că impresirutnea ori, 'ceea ce este oot aceeaşi, efectele 
Ila!tura1e ale Uinei. vibraţiwli cerebrale. Astfell,  . la o im
presi'lLile sau vibi•aţiune cerebrarlă, care în mod natUJICcl 
trebue să producă turbUIICi're, mânie, revoltă, durere, el 
poarte �răspunde cu ·C3!hn, Îlllicliferenţă sau dispreţ, ori chiar
cu surâs de veselie. Ple când animaJUil îşi mani�estă toată 
suferinţa <:e simte când e5te măcelărit, martirul sau sălba
ticul îşi disimu:lează suferinţa şi pa·re nesimţitor în faţa 
durerii, sau că ea îi face chiar plăcere. 

d. 0__1!Uil.--�i__inJij._ i!l:tJentiVtL şi capabilă de_ progres. 
Cu ajutorul .raţiunii şi el fii,cei ei, a!l iffiiginaţiunii, omu� 
poate combinla cugetătrile sale abstracte şi cunoştinţele 
pozitive ce are despl'e ilum12a înconjurătoare în infinit de 
multe şi felurite chipuri, aşa că cunoştinţele lui despre 
natură şi posibilităţile de a o modifica, stăpâni şi pune 
in serviciuil său si)_ se îrmnuJ.ţearscă pe zi ce t-rece. Astfel 
descoperireR puterii abruiru[ui •a dus la invenţia locomo
tivei şi a 'motorului, care prune în mişcarre trenurile şi 
vapoarele ce străbat uscartul şi apa în toate direcţiunile 
şi transportă prletutindeni oameni şi mărfuri, făcând !e
gătură între toate punctele globulrui pământesc. Desco
perirea electrici'tăţii şi a diferitelor unde şi raze a. fost 
folosită în tratarea diferitelor boale şi penrtru inventarea 
teleg�ra.fuiui şi telefanUilui cru. şi fără sârmă, care aproape 
au suprimat timpul şi spaţiul, transmiţând în câteva clipe 
noutăţi dell3. un capăt a:l lumii la celălail.t. Maşini, instru
mente, :irrne de tot felu� au fost irnVIe'll!tate, ştiim.ţe şi arte 
noui create, aşa că omenirea e în progres continuu, pe 
când la animale nu se constată nkiun progres. Ele n'au 
civilizaţie sau 'cuituTă, n'au istorie, cum n'au nici ştiinţă, 
artă, mora:lă şi religie. Vieaţa lor a fost şi este întotdeauma 
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la fel. Albina îşi oonstrrueşte şi azi faguxele, furnioa mu
şuroilul şi casllorul locuinţa cu aceeaşi măestrie ca acum 
câteva mii de ani. Maimuţa a imitat întotde13!tma gesturile 
omului, dar n'a ajuns să rostească u;n singur cuvânt, să 
exprime o cât de elementară eugeta•re proprie. Papagalul 
dresat �unţă m�inal câteva wvinte, dar dresarea nu 

1-���r pu� face să <cugete. Câineile, calul şi alte animale 
dresate 4vârşm: a>ete C81re. sunt o ®vadă de inteligenţă, 
dar neanrul canin şi cabalin. n'au fă>eut niciun pl35 ina
inte de când S\ll[).t pe lume. 

c . .  Omul _e_ste _fiinţă religioasă.. El se poote înălţa . cu 
mmtea până la Dumnezeu, poate sta în legătură cu El 
şi să-şi pună vieaţa Îlil serviciul ideilor ce are desp·re 
Fiinţa supremă. Alceastă rprerogativă a omului este aşa 
ae mare, că mulţi au văzut în ea deosebirea Cl!llpi.tală 
dintre om şi animal şi au numit pe om animal religios. 
Anima<lul Jlflll poate 'lwea religie, pentru•că n'a!'le idei ab
stn>Cte, ci :mJmai reprezentări sau imagini. 

3 Ra,pprtul dintJ-_g_trup şi- suJlet �n fiinţa omului a fost 
asernăliâ(� cel dirnre om şi unealtă, dinltre artist şi in

strument, dintre ca�iler şi oal, dintre l�mtraş şi luntre, 

dintre scriitor şi condeiu etc. Lucrătorul, artistul, cava
lerul, scriitorul ar fi Slllflet, iar unealta, instrumentul, ca
lul, luntrea, ·condeiul, ar fi trupul. 

Asemănarea aK:easta a fost făcu'tă mai întâi de fhlosoful 
Platon (J347 a1 Chr.), şi a fost şi este folosită încă de mulţi 
filosofi şi teologi, pentru.că este foarte sugestivă şi, într'a
devăr, trupul fără su!lllet este mort, iJaJr sufletul nu activează 
de>eât prin �· To'tlll'şi, ea nu redă în tortu.Jl. adevăratul 
r31p0rt dintre trupul şi sufletul omului, pentrucă lucrăto
rul, arlistul, CJa'Valeru�, luntraşul, scriitorul nu sunt legaţi 
şi condiţio:naţi de unealtă, instrurrnent, cal, luntre, con

deiu, ci fiecare este de sine stătă'tor, formei31Ză o entitate 
aparte. Nu tot astfel este ou trupul şi cu sufletul. Ele 

sunt deosebite unul de altul, dar aşa dle strâns legate între 

ele, că numai amândouă la un loc fonnează o entitate su-

https://biblioteca-digitala.ro



- 76 -

perioaJră, care este fiinţa omeJillească. Intr'adevăr, omrull nu 
este nid nUIIIl!a1 trup, nici numai Sl.lfl.et, ci sinteza, com

binaţia specială, aparte, sui generis a acestor două ele
mente dispaTate. De aceea, r!llpOrtul dintre trwp şi suflet se 
poate asemăna mai bine cu ra1p0rtul dintre eilementele chi
mice dintr'Ull1 corp material. Existenţa acestor e-lemente 
se constată in fiecare corp; dar ele nu sunt separate, ci 
combinate sau ·contopite aşa fel că daiUl un corp. 

In virtutea 8/Cestor strânse legături, sufletul ca esenţă 
spirituală şi deci superioară, stăpâJneşte co�l. ii dic'tează 

şi-1 conduce spre ţinte1e sau idealurile făurite de el, sau 
descoperite lui de Dumn·ezeu. Dar se poate şi contrariul, 
ca (ldică să di!Cteze tnupul şi �fletl.l!l. să i .se supună. In 
primul caz, vieata este nomnală, este aşa culn a fost 
rânduită de Du��u să fie, este Ull1 fel superior d� 
vieaţă, o vieaţă spirituală. In al doilea caz, vieaţJa' este 
anormală, decăzută, animalică, este vieaţa păcatului sau 
păcătoasă, cum o .  nume<şte religioa1 2) 

Nota 1. - Dovladla că 5ll.l!fiLetrul oonstitue supeniori1Btea omulu'i 

faţă de a.nimaJe Ş:-U deosebeşte ruooau:ne!llbaJ. de ele, t'Bt1:! ifa,pflul că 

SiSelll.ăn=ea rps!ihică dintre eil şi ele este cu '!IIllit mai mică decât cea 

fizică. Aşa, de ex., cu maimuţele SlllpEil'ioare omul. se aseamănă 
foarte mUJlt ca trup, daJr sufileteşte este o a.devă!rată prăpastie 
între el \li ele. 

Nota 2. - Psihologia .ştiinţMlică aotruaJlă, :IIJilll11ită şi eXJperdmentală. 
exprimă Taportul dilliflre trUJp şi iru11let prin aşa zisul paralelism 
psiho-fizic. Formulat de Gustav Theodor Fechner, ocmti.nuat şi 

adâmcit de W. Wundt ş.i admis de cei mai mulţi şi mai de seamă 
psihologi, parall.eL:siDul psi.ho-Jii:zlic susţine că între procesele psihice 

şi f.itzice este un paJ!'ailelldsm desăvâ'l'Şit, sau că JiiecăJr>ui proces psilhic 

i:i ccil'€'Sil)UJilde şi u.n 3Jlloume proces :liirz:iJc. (De consull:bat ân această 
pl'ÎV'inţă "Paralelismul psiho-fizic", teză de doctorat in Fiilosofie 

de 1. Petrovici, actUJal .profesor de Logl:Jcă, la facu!Jtatea de Litere 
a UniV'€1I'S:tăţid din BUJ�trl. şi Mi.ruistnl a[ CUl.Wrii naţionalle, şi 

cr.thca făC'Uită ei de G. Bogdan-Duică (t 1934), f06It prolfesor de 

literotuJră RDmâlnă La U!llLversiJtaJbea dLn Oluj, in :rev'.sta Convorbiri 
Literare de prin aJil.Uil 1908 sau 1904). Ralrolleli.smu.O. psi.ho-ID!zic nu 

expL:·că unsă înltreag�a viearţă sufletească. Tocmali. perumu rele mai 

illlalte procese psihice IliU s'aJU descoperit procesele :fizioe, sau mai 

exact fimlogilce, corespunzătoare. Afalră de aoeasta, psihologii 
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IIJCbualii nu inţeleg suiTheWI oa o emitalte, oa o substanţă, ai n�Umai 
oa un nume pentru 1lollalJirtJaJt funcţilumlJOr sutlleteşti, ceea ce este· 
egal cu neg�area sudll.etu.IJU.i. ParaăelismuJ. psiho-fi2lic este combătut. 
de Bergson, i<n două ctin l'I.IICI"ăll'ille sail.e : ,,Energie spiritue!le" şi 

"Essai sur les donnees imediates de la conscience" şi de George�> 
Dumas, în "Traite de Phychologie". - A se vedea şd "Nouveau 
Traite de Psychologie", 10 valrume, de acelaşi. 

XV 

SUFLETUL OMENESC, FUNCŢIUNILE, UNITATEA 

ŞI SPIRITUALITATEA LUI 

1. Sufletul este o substanţă spirirtmaJ.ă 1) şi prin urmare· 
rugetătoare, liberă şi nemuritoare. El este cauza feno
menelor psihologice elin om, ca : gândirea, judecata, me
moria, conştiinţJa, etc., care sunt .deosebite- de ce�e fizio
logiee şi nu se pot explica prin forţele fizico-chimice. 

De existenţa lui ne încredilnţează : experienţa, conştiinţa 
şi intuiţia. 

a. Experienţa ne arată că se petrec în noi două feluri 
de procese : fiziologice şi psihologice şi raţiunea ne spune, 
că procese de natură diferită nu pot proveni din acelaşi 
principiu, avea aJCeeaşi cauză. Treime dar să admitem în 
om două principii : wrul. eare explică procesele fiziologice· 
şi altUJI pe ce1e psihologice. .&ceas11a: este concluzia logică 
a dreptei raţiluni şi �a ea se opreşte psihologia obiectivă a 
unui Killpe sau Milnsterberg 2). 

b. Conştiinţa noastră psihologică este aJCeeaşi în tol 
timpul vieţii. Tânăru.l îşi aduce foarte bine aminte de 
fapte din copilărie, iar bătrânul de cele din copilărie şi 
tinereţe. Mustrarea de cuget pentru o i)a,ptă rea nu se 
şterge niciodată, oricât de lUlllgă 111r fi vieaţa cuiva. Tre
bue dar să admitem, că există în noi un prirncipiu neschim
bător, totdeaurna acel-aşi, care face ca eu să fiJU aceeaşi 
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fiinţă, aceeaşi persoalllă, în diferitele vârste ale vieţii mele, 
un principiu care constttue identitatea personală. Acest 
principiu nu poate fi ceva maţerial, pent�că molecwlele 

care constitue corpul omenesc se primenesc cu desăvâr

şire, se schimbă într'Uill timp relativ scurt 3). El nu poate 
fi deci decât spilritwl : e sufletul. 

c. Intuiţia descopere asemeni în noi un principiu care 
produce cugetarea şi acţiunea! şi care nu poate fi material, 
după cum nu este materială cugetarea şi acţiunea. Aeest 

principiu materi.ail este sufletul. 
2. Funcţiunile speciale pe ca�e Je Îilldeplineşte sufiletul 

şi prin care omrUJl. se ridică mai presus de animal şi se 
deosebeşte de el - cum am văzut în lecţia precedentă -
sunt : a) Cugevarea şi formarea de idei absbracte ; b) Gra
iul, ca un corolar a1 cugetării ; c) Libertatea voiei, în vilr
iutea căreia omul este fiinţă etică, sau cu un cuvânt, 
moralitatea ; d) Invenţiunea şi progresul şi e) COiliCeperea 
lui Dumnezeu şi a raportuliU!i în care omul trebue să stea 
cu El, adică religiositatea. 

' 

3. · Unitatea sufletească. Cu toate că fanamenele sufle� 
teşti sunt diferite, totuşi omul are un singur suflet, care 
este principiul celor 'trei aspecte ale vieţii sale : vegeta
tivă� sensitivă şi intelectuală. Noi suntem conştienţi că 
este activ în noi acelaşi principiJu, când mâncăm, când 

simţim gustUJl. mâncării şi când cugetăm asupra p.rovenien
ţei sau compoziţiunii mânl.'.ării. 

Influenţa reciprocă <a aoestor trei feluri de vieaţă este 

mai departe o dovadă sigură de!ipre unitatea sufiletului 
omenesc. Când suntem cu stomacul plin, nu putem cugeta 
1n voie, cum zice maxim,a latin.ă : "Plenus vente-r non 
8tudet libenter", iaJT dacă desvdltăm o activitate intelec
tuală încordată în timpul digestiunii, aceasta se opreşte. 

Afectele şi p31Siunille au de asemeni o puternică Î!m'âurire 
asupra in'teJectului şi sunt la rândul lor inlfluenţaJte de el. 

Această influenţare reciprocă ar fi cu neputinţă, dacă 

fiecare fel de vieaţă şi-ar avea principiul său aparte ; ea 
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�ste însă posibilă, fiindcă la baza câtor trele stă acel,aşi 
princ�p1u. De aceea şi desvoltarea funcţiunilor acestor 
trei feluri de vieaţă se face într'o ordine aniUIIIli.tă şi ele 
se condiţionează unele pe altele : mai iDJtâi, se desvoltă în 
om vieaţa pur vegetativă, acesteia îi urmearlă cea sensitivă 
şi la urmă de to't vine cea intelectuală. Insăşi lupta între 
trup şi spirit, între poftele trupului şi aspira,ţi:unile mai 

înailte, idealiste, momle ale sufletu:lui, n'ar fi � putinţă, 

dacă rprincipj,ul vieţii vegetative şi sensitive Q[" fi deose

bit de a1l vieţii intelectuale. Această liUptă nu se explică 

prin diversitatea princirpiilor de vieaţă, ci prin aceea că 

sufletul este atras în unul şi ace�i timp în mai multe 

direcţiuni de obiective diferite. 
Existenţa şi modul de ful11Cţion.are al conştiinţei de sine 

ne încredinţează de asemeni că sufletul n<lSitru este unul 
şi acelaşi. Noi ne putem da seama în filetclare clipă de 

staTea în ·oare ne a:lllăm şi suntem conştienţi de toate pro

cesele vieţii vegetative, sensitive şi intelectuale, care se 
petrec în noi. Putem apoi reflecta asupra noastră înşine 

şi :ne dăm seama, că 131Vem o individualitate proprie, că 

suntem deosebiţi de ceilalţi oameni. · Suntem în fine 

conştienţi, că între funcţiunile SIUfleteşti este cea mai 

deplină armonie şi uniltate, că ele lucrează întotdeauna 

toate şi de comun acord, chiar dJa,că, la o privire super

ficială, ni se pare că într'un moment dat este acti,vă numai 

una din ele. Nimic din acestea n'am putea face, dacă 

n'ar fi în noi un rprincipiu srpiritual pennanent, care să 

activeze contin'UIU, durpă aceleaşi norme. Materia n'ar 
putea-o :lla'ce, căd ea se schimbă şi constă elin păirţi, aşa 

că n'arr putea fi subiectul acestei unităţi. 

In fine, permanenţa sau unitatea conştiinţei de sine în 
tot timpul vieţii, ceea ,ce am văzut mai sus, este o altă 

dovadă a unităţii sufiletului omenesc. 

4. Spiritualitatea sufletului. Când lZioem că sufletiLll 

este spiritual, înţelegem 'Că el nu constă din materie pon-

https://biblioteca-digitala.ro



- 80 -

dwabilă, ca trupul, ci e:Ste o substanţă fină, imaJteriaJ.ă, 
înzestrată cu raţiune şi "libertate, este spirit 4). 

SpirritJulaililtatea sufl,etul.ui se dedUJOe în mod logic din 
�ttinţa de sine şi din natura acţiunilor :lJud. 

Dacă sufletud ar fi ceva material sau la fel cu trupul 
material, nu s'ar putela explica pUJtinţa sa de a se face· 
pe simle wuşi o�ieotul <ll.IJge'tării sau a reflecta asupra 
sa ÎIIUruŞi (ceea ce con.stitue conştiinţa de sine), căci mate

ria nu ou.getă şi nu poate ·reflecta asupra sa. Nu s'ar 
putea recunoaşte ca unicul principiu al tuturor actelor 
sufleteşti (unitatea conştiinţei), ·căci materia constă din 

părţi. Nu ne'-am rpu'tea eJO!)lica identitatea conştiinţei şi 
a personalităţii noastre, căci materia din care este făcut 

· trupul este supusă unei •continue schimbări. 
Sufletul îşi reprezintă luorurile materiale într'o formă 

imaterială. Ell trtmsformă impresiunile, primite prin sim

ţluri dela obiectele materia•le, în imagini şi reprezentări, 
pe acestea în idei şi ideile î:n noţiuni, iar noţiUillile le 
combină, spre a obţine judecăţi logice. El poate să con
ceapă şi să cugete lucruri, care n'au nimic comun cu 

materia, ca d. p. Dumne?Jeu, libertate, cauză, scop, etc .. 

El poate în finJe nu nUillJai să cugete, ci şi să as:pi>re la 
lucruri imateriale, ca d. p. la adevăr, bine, frumos, vir
tute, fericiire, etc., şi să săvârşească anumite- acte în vede
rea atilllgerii acestor idealuri 5). Cum ar pUJtea face aceasta, 
dacă ar fi material ? 

5yflentru a combate existenţa şi spiritualitatea sufle
tului, materialiştii susţtn că sufletul :nu este altceva d�ât 
suma 13Jctelor de gândilre, simţire, voinţă etc., iar acestea 
sunt prodruise fiziologice ale creieruLui. Aşa, după Moles
chott, cu•getaJrea este fosforescenţa creier!UJ1ui, după Vogt 

· este o secreţiune a creierului, după cum bila e secreţiunea 

fi.ca'tului şi urina a rinichilor, iar după Biichner, precum 
maşillla ·CU aburi produce o energie, care nu e identică cu 

. aburul, tot aşa produce şi creieruJ. cugetarea. 

In susţinerea lor, materila�tii se ÎIIltemeiază : 
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a. Pe legătura strânsă dintre inteligenţă şi constituţia 
CTeierului. Cu cât 'creierul unei fiinţe oarecare sau al 
unui om este mai mare, cu atât acea fiinţă saJUJ acel om 
este mai inteligent. Aşa afiamă ma1terilaliştii. 

Dar, dacă lăsăm la o parte celelalte fiinţe, şi ne oprim 
numai la om, vedem că 'cercetări serioase au stabilit că, 
creierul Irlandezilor cântăreşte în medie 1472 gr., al Chi

nezilor 1428, al Pieilor-Roşii 1 376, al Algerienilor 1366, 

al Eschimoşilor 1539, al Negrilor 1 232, ia:r al Englezhlor abia 
1222 şi totuşi inteligenţa acestor popoare nu stă în raportul 
indicat de aceste cif� ESte chlar o observaţiune banală, 
că oameni cu capul mare - şi care, în cazuri noTmale, 
trebue să aibă creierul mare - sunt puţini intelig,enţi. 
O dovadă mai mult, că nu e un raport direct între grew
tatea creierului şi cugeta::-ea, e că, dacă creierul lui Crom

well a cântărit intr'adevă� 2000 gr., iar a lui Cuvier 
1830 gr., al lui Gambetta a cântărit numai 1 1 60 gr. 

S'a susţinut, că nu greutatea absolută a creierului ci 
cea relativă 8), adică in raport cu grewtatea corpului, este 
cea care determină gradul de cugetare. Dar dacă ar fi 
aşa, copilul ar webui să fie mai inteligent decât adultud 
şi multe păsări mai inteligente decât omul. 

S'a susţinut iarăşi, că circumvoluţiunile ar produce 
cugetarea. Dar �atunci ar urma ca bovinele in genere şi 
măgarul să fie mai inteligente decât omul. 

S'a susţinut asemeni că inteligenţa ar depinde de canti
tatea de fosfor din creier. Dar în acest caz, ar trebui ca 
oaia şi gânca să fie cele mlai inteligente fiinţe. 

Nici de substanţa cenuşie nu depinde cugetarea, căci 
Anatomia demons�ează, că ea este la fel la toţi oamenii, 
atât ca structură cât şi in compoziţia chimică. Cum se 
explică atunci deosebirea aşa de mare dintre oameni, din 
punct de vedere intelectual ? 

b. Pe localizarea în anumite regiuni ale creierului a unor 
acţiuni sufleteşti ca :  mişcarea, vorbirea, scrisul, văzul, 

auzul, etc. Nu s'au putut localiza insă funcţiUJni.le sufle-
lrineu M1hălcescu - Religie VII sec. 9 
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teşti mai inalte, ca : gândirea, simţămintele, voinţa, etc. 
Apoi, în multe cazuri s'au rănit, bolnăvit sau extras anwne 

părţile în care sunt localizate funcţiunile sufleteşti cunos

cute şi acele funcţiuni s'au implinit şi după aceea. Toate 

acestea dovedesc că sufletul nu este identic cu creierul şi 

că localizările unor acţiuni sufleteşti n'au mare impor

tanţă, intru cât se lreduc numai Ia mişcare şi sensaţie şi 

pot fi produse şi de arlte părţi ale creierului 7). 
c. Pe constatarea că boalele mintale au, în cele mai 

multe cazuri, drept cauză o leziune sau o stare anormală 
a creierului. Aioeasta este adevărat, d.aJr se explică tot 
aşa de bine, dacă admitem că creierul este organul su

fletului. lin acest caz avem şi adevărata explicaţiune 

pentru momentele de luciditate ale aliemţilor, care şi-au 
pierdut cu totul conştiinţa, ca şi pentru numeroasele cazuri 

de a[ienaţie, in caxe nu se constată nido alterare ana

tomică, chimică sau morfologică a creierului. Tot prin 

aceasta se explică :llaptul, că aceeaşi boală mintală difed 
dela un bolnav la altul ; că Îln cele mai multe cazuri, 

alienaţii au logică în spusele lor, dar o logică bimră ; că 
boalele mintale pot reveni şi din ,cauze morale, cum şi 

raţiunea pentru care animalele nu suferă de aceste boale. 
d. Pe dedublarea conştiinţei sau a personalităţii, adică 

pe acele cazuri paltologice in eaTe bOlnavii se cred că 
9Unt altcineva de cât cei ce sunt in realitate: Suprimarea 
identităţii eului sau a permanenţei conştiinţei de sine in 

asemenea cazuri - zic. materialiştii - este o dovadă a 

nonexistenţei sufletului. In acest caz avem însă dJe a 
face numai cu un fenomen morbid, cu turburarea func
ţionării conştiinţei de sine şi deci IlJU se poate conchide 
de aei că sufletul nu există. 

Creierul este dar numai organul sufletului. El este 
centrul vieţii sens:itive şi motrice, ba care vin, prin mij
locirea nervilor sensitivi, toate impres:iunile din afară şi 

diela care pornesc toate mişcările şi manifes!tările cugetării, 
simţirii, voirii, prin mijlocirea nervilor motori. Dacă 
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n'admitem existenţa sufletuliui, c31Te opereaza m creier 

şi care se serveşte de el ca de un instrument, nu putem da 
adevăll'lata explicaţie mecanismuJ.ui prin care sensaţiunile 

materialte se pre:liac în II!eprezentări, idei şi noţiuni ab
stracte, cum şi întreaga vlieaţă sufletească. 

Fiind instrumentul sufletului, se înţelege dela sine, că 
creierul are o foarte mare importanţă şi că, de fineţea 
structurii şi de regularitatea funcţionării lui atârnă şi 
calitatea serviciilor ce el aduce sufletului. Lipsa !SaU 
alterarea lui pune în imposibiilitate sufletul de a lucra 
în corp. 

Nota 1. - Substanţă este - după defin1iţi.a lui Aristotel - ceea 
oe există. Toma de Aquino a adăugat la noţiunea de substanţă şi 

pe cea de :rnC.şoaxe sau acţiune, iar Spinoza p€ C€a de ougetlllre. Sub

stanţa, în înţelesul panteist aJ lui Spinoza, adică : "ceea ce există 
prin sine şi se percepe singură", este una singură, însuşi Dum
nezeu. Nu ful acest diln urmă înţeles este dar sufletu,l substanţă, 
oi în mţel,esu:l alristotelico-tom:ist şi este - după expresia �uli Toma 
de AqUIÎIIIIO - o substalruţă imperfectă, pentrucă, în ac�tă vieaţă, 

nu ac1Jivează dru:lependieinrt, ci în corp, pniJn corp .şi împreună C'U 
L'Ol'piJil. 

Nota 2. - TrebUie să exliiste UJil suport sau substrat al proceselar 
sufleteşti, adică sufletul, aşa oum elcistă unul al proceselor fizice, 
materia, perutrucă : .,efectul trebue să corespundă cauzei", zice 

U!llUil din ·corife:i.i matei1ilalismuJ.'Ui, L. Buchner, în lucrarea sa :  .,Ma
terie şi forţă" (pag. 218). Sau oum ziae un alt fruntaş materiaJ.i.<;t : 
.,Funcţiunea trebue să fie proporţionaJă cu organizaţia şi să se 

măsoare prin ea" (Karl Vogt, .,Lecţiuni despre om" (pag. 12). Ori 
în sfârşit •oum Zhce Wundt : "Noi nu putem măsura direct nici 
cauzele producătoare ale fenomenelor, nici forţele producătoare 
ale mişcărilo1', dar şi pe unele şi pe altele le putem măsura după 
efectele lor". (Apud Ribot, .,Psycho!ogie allemande", (pag. 222). 

Nota 3. - FUITologm Flourens (t 1867) a dovedit cel dillntâiu pi'Îll1. 
experienţă, că materia din oare constau corpurile vii este într'o 

continuă schimbătoare. El a strâns piciorul l.IIlui porumbel intr'un 
ind de metal. După câtVta timp inelul a fost găsit între piele şi os 
ş: apoi in JS, ceea re dovedeş1e că ct>lulele pi�Lii, cărnii şi osului 
se schimbaseră. După ce a repetat de ma� multe ori această ex
perienţă, el trage următoarea concluzie : "Orice materie, orice or
gan material, orice fiinţă trece şi dispare, se face şi se desface, 

lriaeu Mihălcescu - Religie VII sec, 7 
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şi nu rămâne decât un singur lucru, a:dică ceea ce face şi se des-
. face, ceea ce produce şi distruge, cu alte cuvinte forţa care trăieşte 

in materie şi o guvernează", (în lucra�rea sa : "De !a Vie et de 
1'inte1igence", (pag. 21). CeE:a oe afirmă FlolllrE.ns despre animale 
în genere, Claude Bernard (t 1878) ,oonJ5irmă despre om) ("La 
Science experimentale", pag. 184), iaă mat.erialisrtUil olalll.dez Mo!es
chott (t 1893) pa-ecizează că .acest schimb se :llaae IOOIIlpdert . in 30 

de zhle (in lu� sa :  "Circulaţia vieţii", tomUJl. I, pag. 15). Penrtlru 
ştriin.ţa de azi toate acestea surnt lUICI'I.IIl'i asupra căJ:orra ruei nu se 
mai discută. 

Nota 4. - Nefiind oeVlll materi.all, ceva oore deci să aibe dimen
siUIIlli şi să ocupe Ulll loc in spaţilu, n.u se mai poate p-une inttre
barea care frământa pe CUJgetător.Li şi oameruii de ştiincţă de altă
dată şi .pe =e şi-o mai pUl!l azi ;nrumai oei iru:UJJ.ţi : "Unde este 

.. sediu! sufletului în corp ?" şi Ja care 'llini:Ji răspund : "In cap" 
(areier), alţii : "In inimă", alţli : "In plămâni", ertc. SU.tletu( este 
pretutindeni Îlll corp, este prrl:nJCiph.lll. sau 03JUTlJa lruituror fenomene
lor vitale, 001' se mamfestă in forma �ui. s�.iloară, oa prtncipiu 
a� vie(lid. i:nteleotui3il.e, re.1igioase, morale, etc. prJin creaer. 

Nota 5. - O dovadă peremptorie de existen.ţa şi s:l)iriltJwa.litJatea 
suB1e1iullui omenesc ne oferă cei W:psiţi din naştere de anumite 011'
gane ale simţmilor, -ca de ex. de ochi sau Uii'eCh.i IJDI1IDale, ca să 
poart:ă vedea, <��Uzi, etc. Neavâru:I ochi ·ca să vadă şi urechi ca să 

audă, ar UJmlia ăa cei atin.şi de aceste itnJfi=iltăţi să rămână In to
tală necunoştLnţă de reattiltate, oore se percepe cu aceSte simţuri 
şi ca V'iooţa lor sufletească să fie deci redusă aproape la zero. 1iMă 
î:nsă că o Amemwnă, năSCUJtă şi surdă şi oarbă, aalll.lffie Helen Keler, 
a ajuns totuşi la un gl'lad de desvoltare lin.telectu.ală şi moraJl.ă, pe 
care numai puţillli di.ri oei născuţi normaJl. il atiJng, căQi ea asbe 
co.:'lfen•nţiară ·universitară de Matem.art:ÎICi şi a pubUoat mai mu:lte 
opere filosofice, in care se arată un. oox optimism, o adâncă şi să
nătoasă Îlnţelepct.une, .un foarte fin simţ rehgios, morad ş:i estetic. 
Ce aLtă dovadă IJIIllli oonvdm:gătoare s'ar putea aduce perullru susţi
nerea tezei 'că sufletrul este o :realitate spiri1rulallă, <l3lre n'are, 
numaidecât :nevoie de orgJaJnele rtlrupului, spre a se mmllilfesta ?  

Nota 6. - Ou privire !Ja disproporţia d:iJIJJ1lre iiiiite1i.genţă şi greu
t;;,tea creieorWui se pot vedea ill1teresantele ·tabele din "TTaite de 
Physiologie compaTee" de G. Cotin. 

Nota 7. - Dintlre f\lllliCţiUlllWI.e sufleteşti superfuaJre s'au looailizat 
nUillliai. .memOII'ia, totuşi nici aooasta IJJU dovedeşte adevăimlll. teoriei 
localizării . şi prin =are lllici identitatea sufletulluli. cu oereierul, ci 
tocmai dilm.potri vă, că ·creiel'llll este org3III/Uil sau instlrn.lmelntuil su
fletului. Sunt apoi acte sufileteşti cărora nu le oorespuilllde '!llioilun 
proces :tliziologic sau substro.t materna!. 
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XVI 
• 

NEMURIREA SUFLETULUI. ARGUMENTELE 

PENTRU NEMURIREA LUI 

Prin moartea fizkă, adică prin despărtirea sufletulnJri de 
trup, încetează acele 13diuni ale sufletului care surnt s.trâns 

legatl! dt> 'trup, adică acţiunile vietii vegetative şi arumale, 
pe când activitatea lui superioară, cea inte.lectua:lă, spi

rituală, oontinuă şi mai departe. Aceasta se înţelege prin 
nemwirea sufletului în sensul ptropriu IJ•l cuvântului .  

Ideea d e  nemurire a fost însă înteleasă ş i  altfel. Aşa 
d. p. bărbatii mari din trecut trăiesc în momoria urmaşi
lor lor, iar artiştii î'n operele lor. Acest fel de nemurire, 

care oon:Stă în aceea, •că substanta universală fiind v�rucă, 

omul e nemurritor. De o asemenea nemurire vorbeşte 

şi mateTialismul, dUipă •care omul 'Când moare, se descom
pune tn părtile materiale din care oonstă în chip exclusiv 
fiinta sa, dar cum materia, după conceptia materialistă, 

este veşniocă, omul nu ;piere, ci există în veci, sub forma 

părticelelor materiale în care se descompune, adică e 

nemuritor. 

Aceste feluri de a intelege nemurirea sunt însă im
p'roprii şi n'au nimic oomun cu nemurirea relieio3să, prin 
care se intelege că sufletul trăieşte. după despărţirea lui 
de trup, o vieaţă indivi.duală, personală.  

Argumentele pe care se sprijine nemurirea sufleltului. 
astfel întJeleasă, sunt UTinătoarele : 

1 .  ATgumentul istoric. Ca şi credinta în existenta lui 

Dumnezeu. tot astfe'l şi •credinta în nemurirea sufletului · 

se întâ-lneşte la tOaJte popd3rele din toate timpuTile şi din 

toate locurile. Acea:s'ta o invederează, in deosebi, obi

ceiurile dela înmormântare şi cultuil mortilor. Nu există 
popor vechiu sa'll nou care să nu d�a, o deosebită cinste 
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trupurilor �elor răposaţi, să nu le însoţească de anumite 
ceremonii, când le inmormântează sau le ard. La multe 
din ele se pun•eau. şi se pune . in mormâht. alături de 
cadavru : mâncare, băutură, tot felul de obieote şi se 

injunghiau câini, cai, sclavi, soti, in convingere că aceste:" 
vor fi de folos sufletului celui rălposat în vieata sa de 
dincolo de mormânt. Şeolul Evreilor, sânul lui Brahma 
sau nirvana lndienilor, JtaTanemana Irani:lor, Hades sau 
Câmpiil.e Elizee •ale GrecHor şi RomaniJo!". Wa[ha:la Ger
manilor, raiul şi iadul creştin si mahomedan etc . . etc., 
sunt tot atâtea num� can� exprimă credinta omenirii in 
nemurirea sufletului şi în vieata lui veşni că . Insuşi farptul 
inmormântării şi al arderii cadavrelor şi ferirea lor de a 

fi mâncate de animale sau lăsate in voia intâmplăiTii dove
deşte că grija ce se poaTtă cadavrelor izvorăşte din cre
dinta in nemurirea ·sufletului 1).  Ca să poată, adăpoSti 
din nou �fletele in ele, cadavrele erau adesea imbăl
sămate, iar mormintele ingrijite cu multă scumpătate, ea 
unele Cf' erau conside11ate de locuintă. a sufletelor celor 
morţi. De asemenea şi credinta in SPirite care locuesc 
prin pliduri, pe câmpii, prin râuri, la.curi. 31Tbori, stânci, 
etc., îşi are obârşia in mare pa•rt.e in credinta in nemuri
rea sufletului, pentrucă spiritele erau privite, de oole 
mai multe ori, ca suNetele celor răposati. Aceeaşi obâtrŞie 
au, in sfârşit, şi rupersti.ţiile despre strigoi, V13mpiri, 
stafii, etc. 

O •credinta atât de răspândită şi de tenace nu poart:e avea 
la bază o iluzie sau neantul. 

2. Argumentul ontologic sau metafizic. Sufletul fiind 
imaterial, sall.t' mai bine zis spiritual. es'te simplu, nu 
constă din păni şi ca atare nu poate fi împă["ţit in părli, 
adică nimicit prin niciun agent exteip. şi prin nicio sJă
biciune. Numai ceee. ce este materia1, ceea ce este 
compus, se poate desface în părtile sale constitutive şi 
deci nim�ci. Dar $i. despTe corpurile materiale, Fizica 
invaţă că nu se nimicesc, ci numai că atomii, din care 
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ele const:m, se prefac, aşa că, de fapt . ne aflăm numai 
in faţJa unei transformări, iar nu a unei nimiciri a lor. 

In suflet nu poate :fii vorba nici de transformare sau 
prerfacere, pentrucă el fiind simplu, n'are ce să se tran.<:
forme din el, ci rămâne de-a-pururi ceea ce este. ne
schimbat. Singttr DurnmJeze111, care a creat sufletul . J-ar 
putea nimici, pentrucă el este atotputernic. N'avem insă 
niciun motiv să credem, că · Dumnezeu ar face vTeodată 
aceasta, de vreme ce el însuşi a .creat sufletul nemuritor. 
Şi dacă în Sfânta ·scriptUiră se vorbeşte adesea de moartE"'l 

sufletUlui, aceasta nu trebue înţeles ad Etteram. cA adicA 
ar fi vorba de nimicitrea sufletului celor păcătoşi de către 
Dumnezeu, ci pfi.n moartea sufletului se intel�e acolo. 

· nefericirea sau pedeaps1 veşnică, ce constă pentru cei 
păcătoşi în depărtarea lor de Dumnez�. in lipsirea lor 
de contemplarea fiinţei dumnezerl•eşti. Apoi sufletul este 
tnzestrat cu raţiune şi cu voie liberă, care sunt facultăti 
imateriale şi independente de organism. Ca atare. ele 
nu rpot fi dist,r:use sau reduse de moarte şi deci sufletul. 
ca substanţă inzestrat� cu aceste facul'tăti, este nemuritor. 

3. Argumentul teleologic. In sufletuJ. nostru este o aspi
raţiune, o tendinţă neîncetată de a cunoaşte pe deplin 
tainele naturii, de a atinge perfecţi-unea morală şi de a 
fi fericiţi. . <.....('It · ,  

Această aspixatiunJe nu este îftsă satisfăcută în vi� 
pămân'tească. Ceea ce ştim, cee1 ce cunoaştem noi este 
ra o · p�cătură de apă fată cte ocean, în compara tie cu 
ceea oe am putea şti.. Pretutindeni suntem inconjurnti 
de taine. La fiecare pas pe oare cunoştinţa omenească il 
face înJainte, cu fieoa'l'e taină care se cunoaşte. se dă de 
alte· taine mai grele de pătmu:n:s şi de desle�at. Cu tot 
progresul netăgăduit pe •care omenirea 1-a realizat in 
privinţa ·cunoŞtinţelor, sunJtem Îl!llcă deparle de a şti totul 
şi n'am spune un neadevăr, d8Jcă am mărturisi cu Soarat : 
"Ştim că nu este nimic". 

Tot astfel şi în privin�3 morală. Au fost şi sunt incă 

https://biblioteca-digitala.ro



- 88 -

rriUilti care se străduesc să devină din zi in zi mai buni. 
să ajungă la desăvârşirea morală prin practica neîntre
ruptă a binelui, a virtutii. Alpoi chiar �cei care s'au apro
piat de ouhnea perfectiuni:i sunt nevoiti să exclame cu 
sfântuJl aJPOstol Pavel : "Păcătos om sunt ! căci nu fac 

binele pe care-l vreau, ci răul pe care nu-l voiesc, pe 

acela îl săvârşesc." Dar de mulţimea cea mare. de �tloo
tele fără număr, care înnoaltă in mocitrla c<rescândă a Jmo
mlitătii , ce să zicem ? Nu e o părere, ci purul adevăr, 

că in privinta mo11a1lă �re!treSăm, nu progresăm. 

In sfârşit, în privint13. feri cirii , se poate zke că plantele 
şi animalele sunt fericite, pentru.că trebuintele plante�or 
sunt satisfăcute de hrana o� trag din pământ, de aerul ·ce 
r�ilră, de roua şi ploail'l care le ruldă, de soarele care le 
luminează şi le încăilzeşte, asa că ele n'\3,r mai avea nimic 
dP. dorit, dacă ar putea dori. Tot asemeni şi �m.imalele 

îşi satisfac 'toate trebruintele lor materiale, simrurele pe 
care le reclamă instmotul si mărrginita lor inteHgent.ă şi 
nu doresc oeV!a mai inalt. Singur omul doreşte, aleargă 
după fericire, dela leagăn şi ipâmă fu mormârnt fălfă a o 

atinge. 
Se poate ·ca o aş.a nobil? tendint.ă să fi fost pusă în 

sufletul noostru. spre a fi veşn.ic înşelat şi niciodată împli

nită ? O maximă ştiintifică a celor vechi zicea, că natu!I"a 
n'a făcut nimic in zadar. D1r Dumnezeu poate face ceva 
în zadar ? "Târâm până la m.ormdnt - zice Bossuet -
lungul lanţ al speranţelor noastre amăgite. Fiindcă nădăj

duim necontenit, este un semn siqur că nu suntem în 

locul unde 'P'Utem avea ceea ce dorim", ci t:r1eibue să fie un 
alt loc, o altă vieată. în ca11e să le putem poseda. 

Trebue dacr- 03. slliil.etul să fie nemuritor - conchide 

acest argument - • pentru ca să-i fie satisfăC'U'te aceste 
înalte aspiratiuni : ounoaşterrea adevărului deplin, atin
gerea perfectiunii morale şi gustarea ferid!ii neîmpu

tinate ') . 

4. Argumentul moral. I.Jegea mornlă obligă pe om să 
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.fa{!ă binele şi să evite răul, fără să urmărească răsplata 
pentru binele făcut şi să se aştepte la pedeapsă pentru 
răul săvârşit. O altă lege, legea sau simţul dreptăţii, pe 

care se întemeiază ordinea socială ideală, cere însă ca 

binele să fie răsplătit şi răul pedepsit. Postulatul acesta 

nu este însă întotdeauna, ci numai foarte rar satisfăcut. 
Ba de cele mai m'llllte ori se întâmplă tocmai contrariul, 

ca adică virtutea, binele, fapta bună să fie pedepsite, iar 
viţiw, răul, crima să fie răsplătite. 

Fiinţa nGia:Stră mO!mlă nu se împacă cu această stare 

de lu�, ci postulează nemurirea sufletului şi existenţa 

unei ail.te vieţi, în care faptele omului să fie răsplătite 
diuipă drepta!te. Această vieaţă este vieaţa de veci, vieaţă 
care în� după moarte, adică după despărţirea sufle
tului de trup a). 

Aşa coocrudie argumentul moral. 

S'a:r putea obiecta ·: · cum poa!te trăi sufletul despărţit 
de trup ? Răspunsul l-a: clJalt din vechime Cicero, in sensul 
că e mai grreu să se înţeleagă cum trăieşte şi lucrează 
sufletul în trup decât oum trăieşte singur. "Oamenii 
- zice el - care nu înţeleg cum sufletul poate exista 
despărţit de corp, înţeleg mai bine cum loet.tieşte el în 
corp şi-i dă vieaţă ?. Nu e mai uşor de înţeles sufletul 
despărţit de trup şi înălţându-se către locuinţele supe
rioare, decât să-ţi explici· prezenta sa într'un corp cu care 
seamănă aşa de puţin ? Sunt oare compuse şi asemănătoare 
corpului raţiunea, memo·ria şi celelalte facultăţi ale 3-vJl.e
tului, atât de bogate şi întinse prin puterea lor ?" . .. --h 1 

Nota; 1. - "Dilnlbre 1loaite :fidJilJţele create - zice Cha;tea;ubria/na_/


omul singur adună cenuşa semenului său şi-i poartă respect. In 
ochii noştri, domeniul morţii are în sine ceva sacru. De unde Vine 
oare puternica idee ce avem despre moarte ? Câteva bobiţe de 
praf merită ele cinste din partea noastră ? Nu, fără îndoială. Res
pectăm cenuşa strămoşilor noştri, pentrucă un glas tainic ne spune, 
.:ă nu se stitn.ge totul Îln lllDi şi 100est g�as este care consacră cuJrtul 
morţilor la toate popoarele pământului. Acestea toate sum con
vinse, că somnul nu ţine mult şi că moartea nu e decât o glorioasă 
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schimbare la :liaţă." ("Geni� du Christianisme", oall"tea IV, cap. III). 

N ata 2. - Lntr'o strÎliiiiSă fornnă logică, pe un solicl temeiu fizio

l0gk şi mtr'o firumoasă fonnă li1eraJI"ă n.e prezi.illltă acest axguman,t 

Tatm1hdul, în •Ulmătorul pasa.giu : 

"MOOII"'tea este o taină, ca şi lllaŞterea. Dacă din acel lucru de 

lllimic, WJre este gernnenele în sânul mamei poate ieşi o ffulţă care 
ou vremea aj'Lmge ceva miJnUIIllat, o ·Lume în mic, cu atât mai mult 

dJi.n moartea m01lmâru1rull.ud, oote poate să Înlghită aoeasrtă lwne în 

mic, va ieşi o fiiruţă ma:i minWlată. DaJCă cinevla 611" s.pune fătulUIÎ. în 
pântecele maane:, că o să-j sfâşile invelişUII"iJe oare îl oorotesc, că o 
să d.i.sti'ugă tot oe-1 inoonjooaă şi condiţiliunile care par dnd:ispen
sabile vieţii sale, el aT p:rlivi ca o moart.e du.rerosul. act care 1-ar 
smulge din sânul . mamei şi an: geme. Şi totuşi când soseşte cLipa 

d�spărţi.r'..li, când fă1ruJ. părăSeşte .lumea •ilngustă în care � trălit şi 

oare de artunc:i încolo e moartă pentru e1, �� o v'..eaţă maJ 
trumoasă, maJi .IliObilă, de două. ori maa 100biJă, penltJrucă e reţiOi!W.lă 

şi llibeci. Aceasttă a d.oula Vliieaţă II!U e pen;tJru el propriu vorbind 
liecât o nouă ză·mislire şi talimJLcă înfăptui:Jre a unei a:lte naşteri. 
Locul sâmi!Jui mamei il ţi1ne lumea. El nu mai are să trăiască aci 
nouă hmi, ai mulţi a.ni se găseşte în afară de el şi în el înSuşi, o 
întreagă lume de idei. Dar a.ce1alii glas răsUIIlă în ureclille lui şi 

z.i.re : "Trebue să moTi din .nou". Moairte, mormânt şi pjeire. Ce 

cuvinte amao:e ! Uil"mall"ea aiOEISitei a două morţi este însă o 'vieaţă 

şi ma firumoasă şi mai lllOOOlă şi maa - plăcută, este UIIl pas mal 
mUJ1t, pasUJl. hotărîtor şi cer din '1.llnllă către :perfecţiuni. la care nici 
n'a gândit". (Dulpă E. Caro : "L'Idee de Dieu et ses nouveaux 
cTittques" ). 

Nota 3. - "Este o altă Vlieaţă m care se va face dreptate", a 
strigat Victor H•tgo în (�aalle!'a :fraJnceză, în şedillnţa deLa 15 la
nUJalrie 1850. "Eu :cred profunid Îll1 această lume mai bună Şli. declar 

aci, ea este sLgull18illţa supremă a raţi!UIIllii mede, ea. es.te suprema 

lruau.nie a inimii mele". (După Abbe Letarge ; "Notre CTedo", pag. 
2211). DovE'2lille peru1lrnJ. ru!llJIIUil.'irea sufle'tul.u.i se găsesc temeinic ex

puse în lucrarea Preotului Nedetea Georgescu; "NemuriTea sufletu
lui", pubLicată in Biblioteca pentTu toţi. 
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RUBĂCIUNILE LA INTRAREA ŞI IEŞ:REA DIN CLASĂ 
LA INTRAREA IN CLASA : 

Dim.tnea.ţa, ara I. - Mărire ţie, Dumnezeul nostru, m4rire ţie. 
lmpărate ceresc, M4ng4ietontle, Duhul adevărului, care pre

tutindenea eşti " toate le impltneşti. Vtstierul bunătăţilor " 
Dătătorule de vieaţă, Vino " te săl4şlueşte in noi şi ne curăţeşte 
pe noi de toată spurcăctunea fi mdntueşte, Bunule, sufletele 
noastre. 

In numele Tatălut şi al Fiului şi al Sfântului Duh. Amin. 
După amiază, ora I. - Tat41 1108tru, caTele eşti in ceruri, sfin

ţească-se numele tău, vie lmpclnlţia ta, facă-să voia ta, precum 
in cer şi pre pământ. Pâineo noatră cea de toate zilele dă-ne-o 
nouă astăzi şi ne iartă nowl greşelile noastre, precum şi noi 
iertăm greşiţilor noştri. Şi nu ne duce pe noi in ispitd, Ci ne 
izbăveşte de cel viclean. 

In numele Tatălui, şi al Fiului, şi al sfântului Duh. Amin. 

1 > 
LA IEŞIREA DIN CLASA : li 

La am.la.ză şi seara, J.a sfârşitul orelor de clasă . ..J C�t�-se cu 
adevărat, sit · te fericim pe tine, Nibcătoare de Dumnezeu, cea 
pururea fericitii şi prea nevinovat4 şi Maica Dumnezeului nostru. 

Ceea ce eşti mai cinstită dec4t HeruVimii şi mat mdrită fărlt 
de asemănare decât Serafimii, care fdră stricăciune pe Dumnezeu
Cuvântul ai nifscut. Pe tine, cea cu adevărat Născlltoare de Dum
nezeu, te mdrim. 

Pentru rugăciunile sfi'l!lţilor Părinţilor noştri, Doamne Iisuse 
Hristoase, Dumnezeul 

,,
nostru, mihseşte-ne ft! noi. Amin. 

i. >, ! 
Dela JY"aşte pAnă la InAiţare, 

LA INTRAREA IN CLASA : � ·  

Atât de dimineaţă, cât şi  după � la ara I.  - Invierea lui 
Hristos văzând, să ne închinăm sja nwlui Domnului Iisus, unuia 
celui fără de păcat. Crucii tale ne fnchindm, Hristoase, şi sfântă 
invierea ta o 14udăm şi o mărim. C4 tu eşti Dumnezeul nostru, 
afară de tine pe altul nu ştim, numele tău numim. Veniţi toţi 
credincioşii să ne inchindm sfintei lmnen a lut Hristoa. Că iat4 
a venit prin cruce bucurie la toat4 lumea. Totdeauna btnecuvân
tând pe Domnul lăudăm învierea lui, cd ribtignire rltbdând pen
tru noi, cu moartea pe moarte a stricat. 

. Hristos a inviat din morţi, cu moartea pe moarte călcând şi 
celor din morminte vieaţă dăruindu-le. 

LA IEŞIREA DIN CLASA : 

Atât la ami.arză cât şi seara, la sfârşitul orelor de clasă. - Lu_ 
minează-te, luminează-te, noule Ierusalime, că mltrirea Domnu
lui peste tine a răsărit. Saltă acum şi te bucurii, Sioane, iar tu, 
curată Născătoare de Dumnezeu, veseleşte-te întru învierea Celui 
născut al tdu. 

Hristos a înviat din morţi, cu moartea pe moarte călcând şi 
celor din morminte Vieaţă dărutndu-le. 
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