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Arislolel, caracterizat de Marx drepl eel mai mare cugeliator al anti-
chitatii”, s-a nascutl la Stagira (Peninsula Caleidicd) in anul 8% i.e.n.
in familia medicului curii macedonene. Ramine orfan de timpuriu;
la 18 ani vine la Atena, unde freeventeazi timp de 20 de ani Aca-
demia platonicd. Dupd moartea lui Platon, il urmeaza pe prictenul
siin, HMermeas Alarneus, la Assos (Asia Micd) unde fondcazi o filiald
a Academiei. Este probabil timpul in care doclrina sa capili o inde-
pendenti tolald, Regele Filip al Macedonici il insircincazi cu educalia
fiului siu, Alexandru. in 884, Aristotel vine din nou la Alena unde
fondeazi o scoald filosoficd proprie, Licenl, in gridinile templului lui
Apollo Lykeios. Numele de scoala peripatetica (de la grecesceal pert,
simprejur” si patein, ymers”) vine de la faptul cd invalamintul se ficea
in limpul plimbirilor pe aleile templului. Avistolel predd aici dounid
feluri de cursuri, unele pentru toata lumea, altele rezervalte initiatilor,
Iiind la Atena, Aristolel continuiisitintrefind relatii bune cu Alexandru,
idealul siw fiind unirea tuturor grecilor sub casa macedoneani. Acuzat
dupid moartea lui Alexandru de impietale, el fuge din Alena, ca si
nu mai dea alenienilor ocazia, dupd condamnarea lui Socrale, sit mai
picituiased a doua oard contra filosofici. Aristote! moare prin anul
322 Ge.n. Opera lui Aristotel aflirmi, alituri de cea a lui Platon,
momentul culminant al filosolici grecesli. Orienlarea gindirii lor este
insit diferiti. Dacd pentru Platon lumea nu este decit o realizare a
Gideilor elerne®, Aristotel vede realilatea in luecrurile existente de fapt,
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individuale.  Platon, erede ¢l, a dublat prin feza ideilor reali-
tatea in mod inuatil. Realul este ceea ce existid sub forma individuala,
e<enfa este caprinsd in Ineruri, generalul nu existd alaturi gi separat de
particular,

Aristolel poate fi considerat drept inlemeielorul sfiinfei logicii,
el este cel ce a formulat pentru prima oard principiul noncontradictici
si principiul terfiului exclus. Meritul cel mare al lui Aristotel este de
a fi dal gindirii sliinlifice o metoda: meloda silogistici, si de a fi
pus bazele unei teorii a deductici logice in general. Arislotel infelegea
silogismul ca un instrument cu ajutorul ciruia gisim adevirata na-
turd a lucrurilor, A spune c¢i Socrate este murilor fiindeid este om,
iar oamenii sint muritori, nu inseamnd numai a-1 califica pe Socrale
intr-un fel, prin atributul muritor, dar a ardla si cauza penlru care
este astfel, fiinded este om. lar a da o explicalie prin cauze inseamni
a face sliinti. '

La propozitiunile generale de la care plecim pentru a conchide asupra
naturilor individuale, ajungem insd prin inducfie (inductic aristolelica
compleld). Stiinfa nu consti deeit dintr-o sumit de propozitii generale
aplicate la cazori particulare, (De exemplu, cunostiniele medicinii
la bolnavi),

dnd luerarile Tni Aristotel au Tost adunate, cirtile care priveau
cauzele cele mai generale ale lucrarilor (primele principii) au  fosl
asezale dupa cirlile care tratan despre fizicd. De aici numele de melo-
fizica (meta = dupd). Pentru Aristotel, dupii care adevirala substanti
este realitatea individuald a luerurilor, aga cum ele exisld in fapt,
metafizica va congla in studiul cauzelor prime ale acestor realtiitii indivi-
duale. Pentru el nu exista idei eterne, substan{iale, ca pentru Platon.
Dar nici ¢l nu poate sii evile inlrebarea pusii de Heraclit gi de eleali:
ce se transformi, devine, se schimbd i ce riimine permgpent in lucruri?
Care sinl cauzele devenirii §i care este natura permanentd a substan{ei?
Meritul Tui Aristotel este de a fi introdus aici o sumi de conceple
ca: malerie, formd, potentd, act, o analizi a sensurilor diferite pe care
le ia nofiunca de substan{d, carc a pus la dispozilia gindirii europene
un aparal de noliuni de care ca s-a servit timp de secole intregi,
pind Ja instaurarca gliinfei moderne, pentru infelegerca  nalurii g
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& primelor ei principii, Dacd substanta este individuald, dacd ea apar-
tine unui lucru individual (o statuie de exemplu), atunci ea este compusi
din materie (arama) si formd (chipul pe carve sculptorul l-a sculptat).
Pe de altd parte, arta sculptorului era in potentd inainte de a fi fost
actualizata. Ea trece in act, in momentul actualizirii, Trecerea de la
potentit la act, adicd de la posibilitate la actualizare, exprimd penlru
Arislotel devenirea luerarilor. Stiintei i revine rolul de a explica
molivele acestor deveniri, iar melafizicii cauzele ei prime, incepind
cu ,primul motor imobil” care pune intreaga devenire in migcare,

Conceptia primului motor imobil, identificat de Aristotel cu divini-
fatea si considerat ca sursa originald a migcirii universale si ca prina.
cipiu suprem al binclui si ordinii scoate in eviden{d permanentele
ezitari ale gindirii arvistotelice intre materialism si idealism. Desi acest
aspect al gindirii Tui Aristotel favorizeazd finalismul si a servit ca
bazd religiei §i misticismului, tolusi esenfa miscirii cosmice asa cum
a fost infeleasd de Aristotel nu poale fi redusi la teleologismul siu.

Dac esenta argumentirii gliinifice este de a trage concluzii dinfr-un
principiu general asupra unui caz individual, este usor de inleles
de ce Aristotel separd cu grijd, in Logica sa, caractercle generale ale
lucrnrilor de cele accidentale. Definitia unui lucru exprimi esenla sa,
natura sa, quidditatea sa (quid est?); din acelasi motiv Aristotel deose-
bestle genuri i specii. Substanta lucrurilor este individuala, ea apartine
indivizilor, esenta lor formeazd insi obiectul cunoasterii lor stiin{ifice:
nu exista stiinta decil despre caractere generale si nu despre accidente,
caraclere accidentale, \

Ginditd astfel, sub forma de cercetare a .cauzelor” si a  formelor
substantiale®, stiinfa aristotelicd se extinde la toate domeniile cercea
tarii naturii. Fizica privesle in special miscarea, Accasla poale si
fie o simpld schimbare de loe, dar si o schimbare cantitalivii, sau
calitativi. Astronomia a ficut si ea obiectul interesului filosofului;
el admile existenta a doudl regiuni (,lumi) o regiune cereasci gi una
sublunari. Paminlul face parle din aceasta din urma, desi el cste
socolit centrul universului. Dar marea pasiune a lui Aristotel a fost
studiul organismelor vii, concepind astfel o lungi Istorie a animalelor,
alciituili pe baza propriilor observalii. Avistolel a constatat ¢i la spe-
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tole animale existi o ierarhie in ecare vertebratele apireau ca fiind
cele superioare. Aceasta ierarhie ii didea un argument in plus pentru
conceplia teleologica despre naturd. Dacd totul in nalurd este compus
din materie si forma, daca substanta ill'“\'.ldllillf'i esle ceca ce are o
formd, atunci in forma se ascunde ideca de seop. Insusi Platon asimila
forma cu ideca. Dar daci lumea este lumea formelor, atunci este si
lumea scopurilor; toate lucrurile realizeazd un scop. in acest caz,
natura nu mai poate fi explicaltd ca un mecanism orb, ¢i totul este
organizat in nalurd in vederca unui scop final. Liste o icrarhic de
forme si scopuri care tind spre o ordine ullimi. De aceca cind sliinfa
modernd, prin Galilei si Descartes, a ajuns la leza unui mecanism
universal a producerii lucrurilor prin socurile lor reciproce, ca a tre-
buit sd loveascd inlii in conceplia aristolelicd, teleologica a nalurii
care durase limp de secole,

In ceea ce priveste stiinta omului, Avistotel defineste (in carlea sa
Despre suflet) sufletul ca o entelehic™ (act) al corpului. Omul este un
animal, dar un animal rafional. Spiritul uman se naste ca o tabula
rasa in care se imprimd experienla cisligald; intelectual este deci pasiv,
dar exisld si un intelect acliv (intellectus agens) nemuritor, avind
insusirca de a sesiza gencralul din datele simf{urilor,

Diferenfa de structurd dintre orienlarea gindirii lui Aristotel si cea
a lui Platon apare si in moralia, Morala platonicit esle o morali meta-
fizied: actiunca bund, virtuoasd, este accea care parlicipd la ideea
binelui. Pentru Aristotel morala face parle din polilici, adicd din
sliinfa care se ocupd, dupi el, de triirea oamenilor impreuna. Aristotel
i reprogeazd lui Platon faptul de a fi amestecal teoria virlulilor cu
teoria melafizicd a ideilor. Etica aristolelich se ocupd in schimb de
vealitdfi concrete: scopul esle fericirea individuald §i socialdt (eude-
monia), care se obline prin acliuni facute ralional.

in fine, in politica sa, Aristotel studiazi omul sub aspectul de zoon
politikon, de animal politic. Socielatea esle nalurald pentru om ca
stopentru animale, Societatea ideald este fondatld pentru Arislotel
pe proprictate si familie. Kl infelege sa justifice sclavajul. Polilica
siceste o criticd a tuturor regimurilor politice care duseserd in epoca
sa la deciaderea grecilor,
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Gindirea aris(olelici a fost descoperitd pentru enlfura europeani
in evul mediu, in parte si prin intermediul filosofiei arabe. Denaturatd
si interpretatd in cursul timpului in variate feluri, ea a exercitat o
puternic influenta in gindivea filosoficd seolasticd medievalid pe cave
a dominat-o pina in pragul timpurilor moderne,

Opere principale:

— Organon :

af Categoritle

b [ Despre interpretare

¢ [ Analiticile prime | Analiticile secunde

d | Topicele

e | Respingerile sofistice

— Retorica

— Poclica

— Iisica

— Etica Nicomuahica

— Morala mare

— Metafisica

— Despre suflet

TENTE FILOSOFICE (ARISTOTEL)
OBIECTUL FILOSOFIET

Metafizica 1004 a 34 — 1005 a 18:

Jste in edderea lilosofului, de buna seamd, si poala (rata
gtilntific despre toate aceste probleme. Ciciy, dacd nu Ini, cni
i-ar reveni oare sarcina de a cerceta, de pilda, daci Socrate
pur si simplu si Socrate cel care gade e noul i acelasi luern,
sau dacd unui luera 1 ose opune un singur conlbrariv, san
ee este contrarin,  sau in eite  sensuri seintrebuinteazi
acest. cuvinl si alte ehestinni aseminaloare. Si, deoarece
toale astea sint determindiri in sine ale unului considerat ca
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unul si ale fiintei considerate ca fiind, iar nu ca numir sau
linie san foc, evident ea e sarcina aceleiasi stiinte si cerceteze
esenta lucrurilor i proprietitile lor. Tar cei care igi consacri
timpul cercetarilor anor astfel de probleme nu gregese prin
aceea ca ele nu ar fi de domeniul filosofiei, ci prin aceea i nu
cauld mai intil si-si dea seama de ceea ce este substanta,
care, oricnm, este elementul primordial. Caci precum  nu-
marul, ca numar, are insugirile lui particulare, imparitatea si
paritatea, comensurabilitalea si egalitatea, calitatea de exce-
dent sau deficient, dnsusirl ce revin numerelor in sine i in
vaporturile Jor unele fata de altele, sau precum corpurile
aiinsusirea misedri sau a vnobilitatii, a greutatin si a usu-
rinteicit stoalte proprietati particulare lor, tot astfel fiinla
ca fiind poseda proprietitile ei particulare, iar datoria filo-
solului consta toemat in a descoperi adeviarnl cu privire la
ele.

Lucrul se vede, de altfel, si din aceca ca dialecticianul si so-
fistul se comporta intoemai ca si filosoful, cdci vor si lreaca
diept atare. Cici sofistica este numai o inlelepeiune aparenla,
e dialectienn discuta despre toate st domeniul comun al
discutitlor lor este funta. i se ocupa, bineinleles, de acesle
probleme, pentra ¢i ele sint proprii filosofiei. Intr-adevar,
cercetarile sofistiein si ale dialecticii se invirt in jurul acelniasi
gen de subiecte, ca s ale llosofici. Aceasta din urmai insa se
deosebeste de dialecticd prin capacitatea ei de cunoastere,
iar de solisticd prin telul de viatd pe care ni-l fixeazid. Dia-
lectica se margineste la dibuirt de cunoastere in diverse
domenii in care filosofia tinteste la o cunoastere completi,
pe cind sofistica are numai aerul de a fi filosofie, cind de fapt
ca nu e deloe asa ceva.

Mai departe, cit priveste perechile de contrarii, se stie ¢d
de fiecare data unul din termeni este privatia, iar toate con-
trarviile se pod reduce la opozitia dintre finta si nefiinti. si la
cea dintre unu si mnltiplu, enm, de pilda. imobilitatea se
raporteazi o unul, dar migearea la pluralitate. Aproape toti
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cercetatorii sint de acord ca lucrurile si sub%lanln constau
din contrarii; cel putin tofi au recunoseut e principiile se
reduc la contrarvii. Unit desemneaza ca atave imparitalea i
paritatea, altii caldul si frigul; iar al(ii margimitul §i nemargi-
nitul; si, in sfirgit, altii iubirea g1 ura. De asemenca si toate
celelalte contrarii au”a [i raportate la unul si la multiphn,
raportare pe care noi aici o presupunem ca admisd. Chiar si
principiile, inclusiv acelea recunoscute de alli ginditori, se
subsumeazi de asemenea acestor genuri: unul i multiplul

Din aceste observatii reiese limpede cd sarcina de a cercela
filnta ca fitnd revine unei singure stiinte. Caci totul se reduce
la contrarii sau consta din contrarii, iar principiile contraritlor
sint unul si multiplul, care aledtuiese obiectul unei stiinte,
fie ca aceasta se raporteazd la un punct de vedere san nu,
iar cazul acesta corespunde poate mai bine adevirului. Dar
chiar dacd unitatea e luatd in mai multe acceplii, lotusi
aceste acceplii sinl concepute ca fiind in raport cu principiul
suprem; si aceeasi observatie e valabild si despre contrarii,
Tocmai de aceea, chiar daca fiinla sau unul nu e ceva uni-
versal, nici identic in toate si nici ceva care existd separal
pentru sine, cum probabil ed nici nu este, totugi unele sint
raportate la unul, iar altele la ceea ce e derivat din el
De aceea nu e treaba matematicianului sa cereeleze ce e
contrariul san desavirgitul, sau fiin{a, sau unul, sau identicnl,
saul deosebitul, ci presupune aceste notiuni ca fiind cunoscute,

X limpede, asadar, cd uneia gi aceleiasi stiin{e ii revine
datoria de a cerceta liinta ca find si atribulele inerente ei,
§i cd aceastd stiintd, una, are si trateze nu numai despre
sulnldnle ci §i despre insugirile lor specificate mai inainte, ¢
si despre ceea ce e originar si derivat, apoi despre gen si
specie, despre intreg si parte gi despre celelalte notinni in-
rudite cn acestea.!

Traducere de Nlefan Bezdechi

TAristotel, Metafizica, Bucuresti, Editura Academiei, 1965,
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NATURA FILOSOFIET

Metafizica, A2, 98 2a 4-0983 a 11:

Deoarece aceasta e stiinfa pe care o cautam, ar trebui si
cerectam ce fel de cauze si ce fel de principii sinl acelea a
caror cunoagtere constitmie filosoflia, Poate ¢a dacd am trece
in revista opiniile pe cave ni le facem despre filosofl am ajunge
mai degrabi la raspunsal cautat. In primul rind, parerea
pe care ne-o facen despre un astiel de om e ¢ el, pe cit en
putintia, stie toate, fard insd a poseda si stiintla lieearni caz
particnlar: apoi, el e in slare sa ennoasca gi problemefe i
dificile care nu-s usoare penten priceperca érinlan de rind.
Senzatin nuointed in carvacteristictle filosofien, edaci ea ¢ co-
muna tuturor si nu amphicd nici un efort. A Lreta caracteris-
tica a lilosofului consta in aceea ¢i, in domeniul oricirei
discipline. ¢ considerat mai capabil acela care stie sia-st for-
muleze gindurvile sale in chip mal precis siosi le predea in
chip mai potreivit, Apoi, stiinta care e cultivatd pentru ea
insasi, de dragul cunoasterii. e socotita ca fiind la un nivel
mat inall decit aceea carve e studiata in vederea foloazelor ce
decure dinea, dupia cum, tot astfel, e socotitd ca avind o
valoare mai mare aceea care joacd un rol conducitor decit
aceea care ¢ in slupba alteia. Caci filosoful trebuie si comande
el, nu siase comande de catre altul] g1 nu se cade ca si 1 se
dea Tur directive, e el sa le dea acelora care-s mai putlin
invilati decit el

Cam acestea siocam alitea sint parerile despre filosofie i
despre Tilosol. Cit priveste insusirea de a sti totul. aceasta
revine in chip necesar acelnia care, in primul rvind, are cunos-
tinta unmiversalului, ciei el, prin aceasla, cunoaste oarecum
tol ce ¢ subswmal universalului, Lucerurile cele mai gene-
rale sint. pulem spune, s cele mai gren de cunoseul omului,
pentru e sint siocele mai indepirtate de simturi. Totusi,
cele mai rignroase gtiinte sint acelea ce se bazeaza mai dirvect
pe primele principii, ¢dei mai exacle sint acelea ce se in-
temeiazi pe principiv man simple decit acelea care, cum se
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gpune, recurg la adaosuri, cum e ecazul aritmeticii, care e mai
precisit deeit geometria. Dar chiar si pentru inviatdmint o
mai propice aceea care se ocupd in primul rind c¢u cercelarea
cauzelor, ciei o invalatura mar substantiali e aceea care
ne arati cauzele fiecirui lueru. Insia prilej de a dobindi pri-
cepere si cunostinta pentra ele insele, indiferent de alte con-
sideratii, ne ofera mai ales acea stiinfa al carei obieet o
cognoscibil in cea mai mare masurd. Cier cel care imbri-
tiseaza stiinta pentra ea insist va prefera pe aceea care are
calitatea de stiinta in cel mai mare grad, si aceasta nu ¢
alta decit aceeca al cirei obieet e cognoscibil in cea mat mare
masurd, iar condilia aceasta o indeplinese, man presus decit
orice alteeva, primele principii 1 cauze. Caci en ajutorul si
pe temeiul lor cunoastem si celealte Tueruri, jar nicidecum
principiile e ajutorul eelor ce le sint subsumate lor.  Insi
mai suverand dintree stiimte si indreptatita intr-o mai mare
masurd si domine asnpra eelei menite si slujeased e aceea
care stie cu ce scop Lrebuie facut luerul. Scopul acesta, cind
e vorba de liecare caz in parte, este binele sin, Jar eind
e vorba de naturd in ansamblul -siu este binele absolat.
Din toale cele spuse mai inainte reiese ed dennmirea pe
care 0 avem in vedere se aplicd la una i aceeasi stiinla.
Aceasta insd cati si fie aceea care se indeletniceste cu pri-
mele principii si cauze, iar binele si scopul sint si ele una din
aceste canze., Ca aceastd stiintd nu urmireste scopuri prac-
tice se vede si din activitatea celor mai vechi lilosofi. Ciei
st oamenii de azi si cei din primele timpuri, cind au inceput
sd filosofeze, au fost minati de mirare, mai intit fatda de pro-
blemele mai la indemind, apoi, progresind incetul cu in-
cetuly fatd de problemele mai mari, cum sint, de pilda,
fazele lunii, cursul soarelui si al astrilor gi nagterea universn-
lui. Acela insid care se indoiegte si se mird recunoagte prin
chiar aceasta ed nu stie. De aceca si inbitorul de "miturt e
oarecum un filosofl, edaei mitul a fost niascocit, pe baza unor in-
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timpliri minunate, pentru explicarea lor. Asa cd, daci oa«
menii s-au indeletnicit cu filosofia spre a evita nesliinta, @
limpede c¢d au nidzuit spre cunoastere pentru a dobindi o
pricepere a luerurilor, si nu in vederea unui folos oarecare.
Acecasta se dovedeste si prin urmatorul fapt: numai dupa
ce oamenili au avul la indemind toale aceste descoperiri
ce slujean la satislacerea nevoilor, a comoditatii i a pliceri-
lor lor an inceput si wble dupd acest fel de speculatic mai
inalta. Astfel e limpede ¢d el nu o cultiva in vederea vreunui
folos, ci, precum spunein despre om ei e liber eind exista
pentra el, nu pentra altul. tot asa spunem i despre aceasta
stiinla ed ea singurd este liberd, pentru ed numai ea e cul-
tivala penlru ea insisi.

De aceea am fi poate indreptialili sa spunem cii posesiunea
ei depiseste misura omeneasci. Intr-adevar, firea omului e
impletitd in muolte chipuri en supunerea, asa ca, dupi Si-
monide, .uumai Zeul are privilegiul de a poseda o astfel de
stilnta”, jar omului nu i se cade si umble dupa o gtiinla ce
e wai presus de puterile lui. Cici daci e vorba si punem vreun
pret pe spusele poetilor, care alirmé cd divinitalea e in-
linatd de pizma, apoi aici e mai ales cazul sd aplicim spusa
lor si sd eredem ¢d dau de nenorocire toti aceia care nizuiese
spre culmile acestei stiin{e, Dar nici nu se cade si admitem
ci divinitatea e invidioasd, ci. vorba proverbului: Multe
scornesc poelii”, si niei nu trebuie si socotim altd sliintd mai
vrednica de cinste decit aceasta, ciici sliinta care e cea mai
divind e, in acelagi timp, si cea mai vrednicd de cinste. Si
aceste insugirt le are numai ea; si anume din doud puncle
de vedere: intii pentru cd sliinta divind e aceea pe care o
posedd prin excelentd divinitatea si, in al doilea rind, accea
care, daci e cu putinla, ar avea ca obicet divinul, Or, numai
stim{a de care vorbim intruneste aceste doui conditii: cici,
dupa pirerea generald, Dumnezeu este carecum si principiul
tuturor cauzelor, si numai el posedd o asemenea stiinla sau
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numai el 0 posedil in miisura cea mai mare. Toate celelalte
gtiinfe sint mai necesare decit aceasta, insd nici una nu fii
e superioard!,

Traducere de St. Bezdechi

DESPRE CAUTAREA CAUZELOR

Metafizica:, A3, 983 a 24-983 b 6:

E limpede, aqaddr ¢ trebuie &4 ne insusim cunoagterea
primelor cauze, cici numai atunci putem spune cit cineva
cunoaste un lucru cind sintem incredintali od gi-a insugit
cunoasterea primei lui canze. Aceste cauze sint de patru
feluri: una din aceste cauze alirmdm ed  este substanta
formald sau quidditatea: in acest caz intrebarea privitor
la pricina unui lueru se referd la notiune ca la un termen ul-
tim, iar pricina initiald este cauza §i principiul; a doua cauzi
esle materia si substratuly a treia e aceea de la care porneste
miscarea, iar a patra, opusi acesteia, este scopul si binele,
care este telul oricivei deveniri i migcdri.

in tratatul nostru Despre fizied am cercetat pe larg aceste
probleme. Totusgi, cu acest prilej, si ne ocupiam acum gi de
acei dinire inaintagii noglri care s-au indeletnicit cu natura
existentei si cu cercetarea filosofica a adevirului. £ stiut
doar cd gi acestia admit anumile cauze gi prinecipii, a ciror
trecere in revistd nu poate fi decit folosiloare pentru cercelarea
pe care o intreprindem acum, cici san vom descoperi la ei
un nou fel de caunzi, sau, in caz contrar, ne vom intar si
mai mult increderea in valoarea celor enumerate de noi aiei,

PROBLEMA MATERIEIL
Fizica, 19, 192a 25—34:

Materia (\xlo distrusd si devine, intr-un sens, da, dar in
alt seng, nu. Intr-un sens, ea se dlshuno in sine, penlru cd

LAristotel, Metafizica, Bucuresti, Editora Academici, 1965,
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partea distrusii in ca este privaliaj considerati inea ca polen-
tialitate, materia nu se distruge in sine, ei in mod necesar
este indestructibila si negenerati in sine. Giei daci ea s-ar
genera, ar trebui mai intii sa subziste o materie din care si
fie cenerala materias ori aceasta este natura maleriei, eca
sd existe mat inamte de a [ generata. Cact en spun e materia
este primul substrat care sta la baza lieeirni lneru, din care
este genevat ceva ce-i este merent, nn acceidental. Intr-ade-
var, dacid materia se distrnge, atunei, in cele din arma, ea
ar ajunge s fie distrasa main inamte de a se distruge.!

Praducere e No Barhba

',-\';\'I'l RA CA PRINCIPIU ST CAUZA A MIsC ARt bl |
REPAUSULUT LU CRURITLOR NATURALE

Fizica, 111 192h 8—193h 21:

Printre finle, unele exista prin naturd, altele exista prin
alte cauze s prin naturd exista amimalele, partile lor si plantele
gi corpurile simple. cume sint pamintul, foeul, aeral si apa,
pentri ¢ not spunem ca sioacestea exista prim naturd, Toate
aceste lunerurt mentionate se vede ¢d se deosebese de H'ln‘ care
nuexista prin natueis Astlel luerarile care exista prin nalura,
toate, se vede ¢ an in ele insele un principiu de miscare si
repans, unele in ceca ce priveste locul, altele, in ceea ce pri-
veste cresterea sideseresterea, jar altele, in ceea ce priveste
altevarvea: dav patul si haina i alte loerurt de acest fel, dupi
cimn apartime fecare acestel categorn siintracil este el
deun mestesue, nuao mictun bnbold al sehimbari inndsente,
crnumad intrneit ele sint de prateda san de lemn, sau de amin-
dowa aceste Tueriris st numai in aceasta privinla, inlraeit,
nalura este cauza s prmeipinl migedari siorepansahn pentru
fneral in care se allimar intivin sine, si nu prin aceident,

PArvistolel Fezica, Bocuresti, Fditorea stiinlifica, 1966,
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Eu spun e nu prin accident, pentru ¢d s-ar pulea ca un
medic si-gt poatd {i siesi cauza sanatdtii. Dar el nu ca medie
g0 vindeci pe sine, ci intimpl;‘nlor el este siomedie, siose si
poate vindecay de aceea, aceste insugiri pot fi separale intre
ele. Inacelagi Iel se petrece en liecare Tuern faurit ; intr-adey ar,
nici unul dintre ele nu are principial faoriri in sine, e unele
au prineipiul in altele siin afard, cun este o casa si ovice
alteeva facut de mina omului, dar aliele an principiile in
sine, dar nu prin esenli: adica acele lneruri cave prin acei-
denl ar putea si fie canzd pentru ele insele. Natura este deci
ceea ce am spus. Stan naturd toate eite an un astfel de prin-
cipin. Si toale aceslea sint substan(d, pentru e intr-adevir
sint subiecte, si intotdeauna natura se allid inte-un subicet.
lar luerari conforme naturii sint gt aceste subslanle, si
atributele lor, de exemplu, cum este pentra foe ll‘.m\[ml'lul
in sus; cicl aceasla nuoeste naturd, $tonick nu are nalura,
dar este prin naturd™ si dupa natura”

S-a spus ce este natura §ioce inseamnd .prin naluri §
sdupd natura®. Aincerca sa .n.n[i caexista natura arv lveidicol,
pentru et este evident ca exista multe lucruri care exisli
prin naturd. A ardta insid luerovile manifeste prin cele ob-
scure este apanajul unui om care nu poale si dislingi ceea
ce se cunoasle prin sine, si ceea ce nuose poale cunoaste
prin sine. Este evident, luerul acesta se poate intimpla:intre-a-
devir, cineva, fiind orh din nastere, ar putea lotust si ra-
tioneze despre enlori, asa incit este necesar ca astlel de oa-
meni si vorbeased (lv&pr(‘ cuvinte, dar si nu inleleaga nimic.
Siose pare cd natura st substanta luerurilor care exista prin
nalura pentro unit constituie cel mai apropiat subiect, in-
form in sine, astfel enm lemnul este natura patuloi, iar
bronzul, natura statuii. Antiphon spune ci o dovadi in sine
este ca dacd s-ar baga in pamint un pal gi putre Zirea ar avea
putere si facid si dea un vlastar, n-ar iesi un pat, ci un lemn,
astlel ca trebuie deosebit ceea ce existid in chip accidental,
anume dispozilia potrivit unei convenlii si mestesugului, pe
cind substania este acel luern care rdmine si care suleri
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aceleasi schimbiri meren. Tar daci aceste lueruri se giisese
unele fatd de altele in raporturi asemdndtoare de asezare,
cum este bronzul si aurnl fata de apa, si oasele si lemnul
falia de pamint, tot asa st in cazul {iecaruia dintre celelalte
lueruri, acelea sinl natura si substania lor. De aceea, unii
spun i natnra lucrarilor este foeul, altit — pamintul, altii
— acrul, altii — apa, altii — unele dintre ele, iar alfii —
toate aceste Jueruri. Asa incit lucrul pe care oricare dintre
cei il socoteste astfel, fie ed este unul, fie ca sint mai multe,
zicem ¢ aceasla sau acestea constituie intreaga substanta,
in timp ce toale celelalte sint afectioni, stiri st dispozili
ale acestora. 21 zie ed fliecare dintve acestea esle elern, ciel
nu existd schimbare care sa le laed sd-silasd din ele insele,
iar celelalte sint generale si pier la mfinit.

In acest fel, deel, intr-un sens se numeste naturd materia
primi care serveste de substrat lucrurilor care an in ele
insele principinl migeari gt schimbarii, far in alt sens nalura
este forma si tpul conform defmnitier. Astfel, dupa cum se
numeste arti ceca ce este conform cu arla §1 ceea ce
este Lehnic, tot asa se numeste naturd ceea ce este polrivit,
cu natura si naturalul. Insd, despre nici un lueru n-am putea
gpune ci ave ceva polrivit cu arta, daed este pal numai po-
tential. dar nu are forma unni pat, g nici ca_ este arta:
tol asa nici in luerurile constituile prin naturi. Intr-adevar,
ceen ce este carne sau os potential nu are ined nalura sa mai
inainte de a-si lua forma determinatd, aceea pe care de-
finind-o spunem ce este, carne sau 08, nici nu exisla prin
naturd. De aceea, in alt sens, natura ar fi forma si tipul
lucrurilor care-gi au in ele insele principinl  misearii, forma
st Lip separabile nnmar logic,

Lar ceea ce este aledlut din acestea nu este natura, i
esle prin naturd, asa cum este bundoara omul. Si aceasta
este mmai naturd decit materia, caci despre liecare Juern
atuner se spune ¢ este ceea ce este cind este in ael, mai mult,
decit cind exista potential. Mai muolt, un om se naste dintr-un
om, dar un pat nu ose nagte dintr-un pat. De aceea, el spun
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cd nu figura este naturd, ¢i lemnul, pentru ¢, dacd ar incolti,
nu s-ar nagte un pat, c¢i un lemn. Deci, dacd acesta este arté,
atunci si forma este naturd: totdeauna un om se naste din-
tr-un om. Insi gi natura infeleasd ca generare este o cale
spre naturd. Ciaci vindecarea nu este inteleasd ca drumul
-are nu duce la arla de a vindeca, ci la sinatate. Intre-adevir,
in mod necesar, vindecarca porneste de la arta de a vindeca,
dar nu duce Ja arta de a vindeca. Nu in acelasi raport sl
insd nmatura fald de naturd, ci ceea ce esle generat merge
spre ceva care devine. Ce devine deci? Devine nu luerul din
care a pornit, ci luerul spre care tinde. Deci forma este
naturd. lar forma st natura se infeleg in doud feluri, ciici si
privatia este, intr-un fel, formd. Cit despre faptul dacd pri-
valia este sau nu un contrarviu in generarea absolutd, trebuie
sit cercetim mai apoi.t

Traducere de N. Barbu

MATERIE SI FORMA

Metafizica HI1, 104223 —121043a28:

.Din cele spuse mai sus trebuie sit ajungem la o incheiere
gi, dupd ce rezumim punclele principale, si tragem concluzii.
Am aratal ¢d obiectul studiului nostru sint cauzele, prinei-
piile si elementele substantelor. Unele din acestea din urmi
sint recunoscute de toli. pe cind altele n-an fost admise decit
de anumili cercetitori. Recunasente de toli an fost substan-
tele naturale ca: focul, pamintul, apa si celelalte corpuri
simple; apoi plantele gi partile lor, animalele g1 parlile anima-
lelor si, in sfirsit, universul si partile lui. Unni cercetiatort
alirma pe cont propriu cd sint substante si ideile gi obicetele
matematice. Dar, din argumentirile de mai sus reiese ei
mai sint §i alte substanle, §i anume esenta si snbstratnl.
Apoi, dintr-un alt punct de vedere, genul are in mai mare

'Aristotel, Fizico, Bucuresti, Editura Stiinlificd, 1966,
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misurd caracternl de substanti deeit speeia, iar universalul
mai mult deeit luerurvile particulare. De aproape inrudite
e universalul si eu gennl sint i ideile, eder par a Ii substante
in baza acelui: siorvationament.

Deoarece insid esenta e o substanla, iar notiunea ei se ex-
prima pnnlr—n definitie, am fost nevoiti s precizam ce este
definitia si liernl in sine. Siy deoarece definitia este un enunt,
i enuntal are parti, ne-am vizat nevoili sa luim in consi-
devare si notiunea de parte, spre a putea vedea care pirli
sint parti ale substantei si care nu st dacd partile substante:
sint identice eu ale definitier.

S-a mai ardtat ed niel universalul, nier genul nu sint sub-
stante. Cit despre ider sioobiecte matematice, de ele ne vom
ocupa mai tivzia, intraeit onie ginditori aliemd ed ele sing
niste substante deosebite de substantele sensibile.

Si ne ocupim acmm de substantele recinoseuate de toati
himea. Aeestea sint eele sensibile. Tar substantele sensi-
hile au toate o materie, O astfel de substantd este substra-
Lul st inte-un anumil sens, siomateria, ar prin muh'riv in-
feleg nu ceea ce e determinat in act, ¢i numai | 1 oputinta;
mlu- un alt sens insa, \ulul.ml.n esle nolinea \l Innn Y adiea
ceen o, fiind un luern determinat, e M']).H.l])ll numai |nm-
te-0 distinetie Jogicd ;s intr-un al treilea inteles, substratul «
compusul aleatuit din forma giomaterie, care singur ¢ supus
nasteric siopieiriiy st care e separabil in chip absolut, Cici
printre substantele considerate din punet de vedere Jogic
wnele sint separvabile. dar altele nu.

Insa e evident ¢ si materia este o substanti, ¢ici in toale
sehimbirvile ceau loe de Ta un opus la termenul apus exista
un substeal carve ¢ supus schimbarilor. Astfel, cind ¢ vorba de
sehumbarea de loe, ludam in considerare ceea ce acum e aici
shoin curind va Hin alta parte: cind e vorba de schimbarile
prin crestere. avem in vedere loernrile care acum au entare
PRI, e i apoi sinl omal mari sau mai omici; siocind e
vorba de sehimbiavile pein alterare, avem in vedere ceea ce
acum. de pilda, e sanatos, i mai tirzin este holnav. Tol asa
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se intimpld s in schimbdrile din domeniul subslantei; si
aict avem de-a face c¢ind cu ceca ce se afld in proces de nastere,
cind in proces de pieire; in acest din urma caz ca substrat
cu o forma determinati, e in celilall ca substral prin pri-
vatiunea formei. In schimbivile din domeniul substantei
sint cuprinse st celelalte schimbari, pe cind schimbarea sub-
stantei ¢ independenti de una sau de doud dintre schimbarile
mentionale, cici nu e neapiral necesar ca un lucru care are
o materie proprie penlru miscarea in raport cu locul s aibd
totodala si o-materie propric pentru procesul nasterii st al
pieirii.

Despre deosebirea dintre devenirea absoluli si cea rvelativii
s-a vorbit in tratatul nostra de Fizied. Deoarece en privive
la substanla considerald ea substrat si ca malerie, s-a recu-
noscut ¢ materia exista doar in stare de pulinla, ne mai ri-
mine acum si spunem ce este substanla luerurilor sensibile
considerati in act. Se pare ¢ Democrit cvede ed exista numat
trei feluri de diferente. Dupi el, corpul substrat, adicd ma-
teria, este unul g acelasi lueru, dar se deosebeste fie prin
figurd, fie prin pozitie, fie prin ordine. Dar, de Tapt, deose-
birile se dovedese a i numeroase. Astfel, unele lueruri sint
caracterizate prin compozilia maleriei, cum sint, de pilda,
acelea ce provin dintr-un amestee, cum e amestecul din api
si miere: altele, prin legilura ce le impreuneazi, cum esle
manunchiul; altele prin cleiul ce le unegte, cum e carlea;
altele prin cuiele in care sinl prinse, cum e o lada, altele sint
reunite prin mai multe din aceste mijloace in acelasi Limp.
Alte Tuerurt se deosebese numai prin asezare, cum ¢ pragul
de jos si cel de sus, care se deosebese numai prin loeul nnde
sint agezale; la unele observim numai deosebirea de timp,
cum e aceea dintre cina §i prinz; la altele pe cea de loe, cum
e la vinturi; unele se deosebese prin calitdtile lor sensibile,
cum e liria sau moliciunea, densitatea sau raritalea, usci-
ciunea sau umezeala, anumite luerurl diferd prin unele cali-
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Liti sensibile, altele prin toate aceste calitali si, in genere,
uncle se deosebese prin prisos, iar altele prin lipsa.

Asadar, e limpede ca gi cuvintul este se ia in tot atitea ac-
ceptii. Asa, cutare obiect este prag, peniru ed e in cutare
pozilic: pentri prag cuvintul esfe inscamnd cd e agezat in
cutare fel, precum pentru gheatd e fi inseamnd a fi solidificat.
in cutare fel. Pentru anumite lueruri, fiinta lor va Ii determi-
natia prin toate aceste diferenfe in acelagi limp, pentru ca
uncle din piartile lor sint amestecale, altele fuzionate, altele
legate, altele condensate, iar allele se slujese de alte deose-
biri, cum se intimpla en mina sau en piciorul. Prin urmare,
e vorba si Indam in consideratie genurile de deosebiri, cdci
acestea constituie principiile fiintei, cum e, de exemplu, deo-
sebirea dintre mai mult san mai pulin, dintre des si rar si
altele de acest fel, care toate sint specii de prisos saun de lipsa.
Cind insd unele lucrurt se deosebese prin figura, nelezimea
gau asprimea lor, stim ¢ intotdeauna, in acesle cazuri, e
vorba de deosebirea dintre ceea ce e drept sau curb. Pentru
uncle luerurd, fimta lor constd in faptul de a i amestecate, iar
neliinta in faptul contrar.

Din toate acestea reiese ci, daca substanta este cauza
care lace ca ficcare lucru gd lie ceea ce este, atunci in acesle
deosebiri trebuie edutata pricina faptului ¢d cutare lucru esle
ceca ce este. Evident ¢d nu substan{a constituie vreuna din
aceste deosebiri; jar aceasld insusgire nn o are ea nicl atunci
cind se reunegte cu substratul, dar in fiecare din aceste deo-
sehirl se gisesle ceva care e analog cu substania. Si cum,
in definifia substanielor, ceea ce se afirmd despre materie
este toemai actul insusi, tot astfel si in celelalte definitil ae-
tul va constitui momentul hotiritor. De pilda, daca trebuie
sd delinim pragul, vomn spune cid e o bucatd de lemn sau de
platrd agezald in culare pozilie; Lol asa despre casd vom
spunc ci ea ¢ o bucata de lemn sau de platra agezala in culare
pozific; Lol asa despre casd, voin spune ¢d ea consta din cdrd-
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mizt gt grinzi orinduite in cutare chip, sau adiugim, in cazul
unor anumite obiecte si cauza finala. Dacd vrem i delinim
gheala, vom spune ¢d e apa solidificata sau condensatd in
cutare fel, iav despre armonie ci e un anumii amestee de su-
nete aseufite st grave, si asa mai departe cu celelalte.

Din cele spuse, rezultd limpede cit actul unui lueru diferda
dupil materia lui; definitia de asemenca; Ia uncle lueruri va
fi hotiiritor modul cum sint aleituite, la altele insugirea de a
fi rezultatul unui amestee, iar la altele vreuna din deosebi-
rile specificate mai sus. Astfel, cind e vorbg s delinim o
casil, spunind ¢ ca constd din pxetro lemne si cdrdmizi, noi
arai&m numai ceea ce este o casi in starea de pulml.c cdcl
luerurile pomenite aledtuiese doar materia casei. Cind o
definim insd ca un addpost menil sd oeroleased bunuri su per-
soane si altele de acest fel, scoatem in relief momentul nu-
mit act; cind insd impreundm in definitie §i putinfa si actul,
atunci scoatem in relief al treilea fel de substanta, adici aceea
compusit din materie si formd. Cici se pave cid definitia prin
deosehiri se referd la formd si la act, iav aceca care se inle-
meinzi pe elementele confinute in lucruri de definit se réfera
Ja materie. Asa e cazul si cu deflinitiile ce erau pe placul lui
Arvchytas, care se referd la compusul alcatuit din forma si
materie. De pilda: ce este acalmia vinturilor? Calmul in masa
de aer. Aict aerul este materia, iar calmul este actul i sub-
stanta. Ce este calmul mirii? Netezimea mirii. Aici subiectul
considerat ca materie este marea; actul gi forma este nete-
zimea suprafefel marii.

Se vede deci limpede, din cele spuse, cc este subslnnln
sensibild gi cum exista. Una exista ca materie, alta ca forma
si act: in al treilea rind, alta exisli ca un lunlpll\ al amin-
durora,

Traducere de St Bezdechi

——

1 Arvistotel, Metafizica Bucuresli, Editura Academiei, 1965,
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ce nu are loc nu va mai putea niciodatd s se producid; iar
cel care va afirma ¢d ceea ce e peste putinti sd aiba loe va fi
sau este, va comite o eroare, cicl aceasta este toemai ceea ce
inseamna cuvintul {mposthil. Asa ed argumentele de acest.
fel ale megavicilor desfiinteazi §i migcarea si devenirea. Dupa
ei urmeazid cd cel care st in picioare va sta toldeuna in
picioare, jar cel eare sade jos va continua s sadid necurmat.
El nu va putea si se ridice dacd sade, ciei cel-edruia ii lip-
seste putinta de a se ridica va fi in mposibilitate de a se
ridica. Dacd nu se pot admite aceste consecinte, ¢ evident,
ci putinta si actul sint Ineruri deosebite. Dar argnmentele
megaricilov le fac identice; proceden prin care ei canti si eli-
mine niste prineipii care sint departe de a fi neinsemmate, g

Asadar, sint lnernri ee pot exista potential; fird ca totusi
si existe in act, saw unele care au potenta de a nu i i care
totusi exista in act. Tot asa se intimpla i cu celelalte cate-
goriiz o fiinld poate si aibd putinta de a merge si totusi actu-
almente si nu meargd sau, invers, si aitba putinta de a nn
merge si totusi si meargi. Un lueru e posibil dacid, atunei
cind el trece la actinnea ce corespunde putintei cu care lu-
crul respectiv e socolil ca inzestrat, nu se iveste nici o im-
posibilitate. De pildi, dacd o fintd are putinta de a sedea si
nimic nu o impiedicd si sadd, starea ei actuald de gedere nu
va implica in sine o imposibilitate. $i tot asa va fi cazul
cind va vorbi de putinta de a Ii migeal suu de a wigea, de a
sta in picioare sau de a pune un luern sa stea, de a fi san de a
deveni, sau de a nu i san a nu deveni si altele Ta fel. o |3

Numele acesta de aet, pe care il asociem Lotdeauna cu acela
de entelehie, a fost exting de la miscari, unde este domeniul
Ini de cdpetenie si la alte Jueruri, cici in genere se crede ¢d
actul propriu-zis nu e alteeva decit. migeare. De aceea nu se
atribnie migearea luerurilor inexistente, micar ¢i le recunoag-
tem alte insusiri, eum, de pildajaceea de a 1i inteligibile sau
de a Ii un obiect posibil al dorvintei noastre, dar nu se poate
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spune despre ele ci sint in migcare, $i aceasta pentru cd prin-
tre lucrurile care nu sint, unele existd potential, dar nu
existd cu adevarat, intrucit nu existd in enlelehie'.

Traducere de St. Bezdechi

ENTELEHIA

Metafizica, 08, 104964—09, 1051 a 21:

Din enumeravea diferitelor aceeptin ale termenului de an-
terior reiese limpede ci actul este anterior potenlei. Inteleg
prin potenfd nu numai pe aceea Jnata in sensul strict al cu-
vintului, adied in intelesul de principiu ce opereazi o schim-
bare in alt lueru sau in acelasi Iueru socotit ca altul, ¢i in
generc orice principin de miscare sau de repaus. Intr-adevir,
si natura intrii in acelasi gen ca si potenta, cici §i ea je un
principin de migcare, dar nu in alt lucru, ci in acelasi, intru-
¢it e acelasi. Pentrn orice potenla de acest [fel, actul este an-
terior atit dupd notiune, cit i dupa substantd, iar dupa timp
actul este, intr-un fel,"anterior potentei, iar in alt fel nu.

Ca, polrivit notiunii, actul e anterior potentei este evident.
Intr-adevar, tocmai pentru cii poate si se realizeze in act,
potenta este potentd, in primul el sens, adica polrivit mig-
cirii. Numim constructor pe cel care poate construi; inzes-
trat cu vedere, pe cel care poate vedea; vizibil ceea ce poate
fi viazut. Acelasi raport il gdsim i in toate celelalte Jucruri;
aga cd, in mod necesar, nofiunea §i cunoagterea actului tre-
buie si preexiste notiunii §i cunoasterii putinfei.

Dar giin raport cu timpul actul este anterior in urmatorul
fel: fiinfa in act identicd in ce priveste specia, dar nu numeri-
cegle, cu o fiinld de aceeagi speld care exista doar in putinia
esle anlerioard acelei fiinte in putin{da. Vrean si spun cu asla
¢ culdrai om anume, care e in acl, sau griului ori celui care
vede ii e anterioard in timp materia, simin{a si puterea de a
vedea, adica le sint anteriogre omul, griul gi insusirea de a

"Aristolel, Metafizica, edilla cilatid.
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vedea considerate potential, adicd nefiind ined in act, din
care provin luerurile in potenta pomenita aici. Dar pentru a
trece de la un lucru potential la un lueru actual este nevoie
totdeauna de un lucrn care existd deja in act. Astfel, omul
actualizat provine dintr-un om, iar omul cult tot dintr-un
om cult; mereu avem interveniia unui prim miseiator, iar
nusc.ntorul exista deja in act.

Vorbind de substanta, am spus ci tot ce devine, devine ceva
din ceva, prin intermediul a ceva, care, ca specie, ¢ identic
cu luerul produs. De aceea se gi pare ¢l este peste putinla ca
cineva si fie constructor [ard ca mai inainte si li construit
ceva sau cintdref din lird fard ca mai inainte si [i cintat din
lird, cdei cel care invatd si cinte din lird invald acest lucrn
cintind din lird. Asa se intimpla si in toate celelalte cazuri
asernindtoare. Aceasta a prilejuit si falsul argument al so-
fistilor, potrivit caruia cimeva care nu posedd stiinta poate
face ceva ce tine de stiinta, intrucit cel care invald nu poseda
incd stiinta. La aceastd obiectie riaspundem ci, precum orice
lucru pe cale de devenire presupune un lucru deja devenit
i cd orice tendinta spre migcare presupune o migeare ce s-it
realizal prealabil — lucru demonstrat de tratatul nostru
Despre migcare — Lot aga trebuie si presupunem i, de buna
seamad, si cel care invatd posedd o particicd din gtimla res-
pectivia. Asadar, si in acest fel se evidenliaza ca actul e ante-
rior potentei gi in raport cu timpul, gi cu felul sin de a lua
nagtere.

Dar actul e anterior si ca substan|a, mai intii pentru ci cele
ce-s posterioare prin naglere sint anterioare prin formi i
substantd. Astfel biarbatul e anterior copilului gi omul este
anterior seminfei, ciici primul poseda forma, pe cind celalalt
nu o are. Apoi actul e anterior i pentrn cia tob ce devine
tinde spre principiul gi scopul siu, cici principiul este cauza
finald, iar devenirea are loc in vederca unui scop. Dar scopul
este actul, si in vederea actului igi capatd un luern potenta.
Caci ammale]e nu pentru a avea vedere vid, ci an vedere pen-
tru ca sa vada si tot aga cutare poseda arta construeliei pen-
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tru a construi, dupd cum altul e inzestrat cu darul de a gindi
ca s gindeased, si nu, dimpotriva, se indeletniceste cu gin-
direa pentru ca sa aiba darul de a gindi, afarda numai daea
unii fac aceasta ca exercilin, despre care acestia nu se poate
spune ci gindese decit inte-un anumit fel sau ed n-au deloe
nevoie de o gindive.

Ba ceva mai mult : materia exista potentlial. pentru cd ea
poale si purceadd spre forma e i ea este in forma ei abia
atunei cind este in act. Asa se intimpld cu toate celelalte lu-
cruri, chiar st cu acela al carvor scop este miscarea. De aceea
natura e ca acei dasciali care ered ¢ si-an ajuns scopul abia
cind auw izbutit siarate pe ciracii lor la lueru. De n-av 1 asa,
am pulea compara pe scolarit lor cu statuia lat Hermes a sculp-
torulur Pauson, asa e¢d ne-am putea intreba dacd stiinia
acestor elevi era pe dinduntru sau numai pe din alard, cam se
intreban si cei care, contemplind statuia numitului sculptor,
erau uwlunn-nll daci staluia propriu-zisi era partea mpnnm
induntrn san cea din alard. Caci opera este scopul, iar actul
este opera. De aceea cuvintul act deriva de la cuvintul opera
stondzuieste sainsemne acelast lneru ca savirsire.

La multe Tueruri, ultima tinta se confunda cu intrebuinta-
reacinsiagi a luerului respective Astiel, ultima tinta a vazula
este vederea, ar vazul nici nu are alta funcliune decil aceas-
taz T alte lucrurt insd se mat produce si alteeva, cum, de
exemplu, arta constructorului, pe lingd activitatea pe care o
desligoard prin construire, produce casa. Si tolusgt asta nu in-
seamnd ciin primul caz, acela cu vederea, actul este scop al
potenterintr-o misard mai mici decit in exemplul din urma,
cu casi Iutr-adevir, actiunea de a construi este cuprinsi in
ceca cese construieste: ea devine siexistia o dald cu casa.
Prin urmare, in toate ¢ azarile in care alard de intrebuintarea
potenter se mai produce sioalteeva, aclul se afla ('upnm in
lucral produs: astfel. aclinnea de a construi e cuprinsd in
luerul construit, casa, iar aclivnea de a tese in lucral {esut.
A se intimpli si en toate celelalte si, in genere, miscarea e
cuprinsi in uerul migeat. Dar in cazuvile in care, in afara de
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“actlvitated Tuerului respeeliv, nu existd un alt produs, actul
exista in agentul insusi. Astfel, vederea este in acel care ve-
de, iar stiinta in cel invatat; si viala in suflet. De aceea si le-
ricirea este un act al sufletului; caei §i ea este un anumit fel
de viatid. Astlel e evidenl ed substanta ea forma existd in ael.

Asadar. st din acest punct de vedeve e elar ei, in raporl
ew substanta, actul precedd potenla, si, enm am mai spus,
in timp un act precedd totdeauna alt act, pind se ajunge la
obirsie, unde dam de actal primulnt motor vesnie. Dar actul
este anterior intr-un sens ined sioman striel. i

Cele vesnice sint, din punetal de vedere al substanter,
anterioare celor veemelnice, st nicr un loern vesnie nu existi
in putinti. lar pricina este urmiloarea: orvice putintd esle
totodata si putinta termenului. Ceea ce n-are putinla de a
exista nu poale exista in nici un caz: dar ceea ce are aceasli
putinta poate tot asa de bine st si nu existe inact. Deer tol,

pare putinta de a fi poate si fie, san si nu he, Asadar, ace-
lagi luern arve putinta si deca fi st de a na Bipste posibil ea
ceea ce are pulinta de a no [i sd na fes Dar ceca ee are pu-
tinta de a nu fi e ceva veemelnic, supus corupliel, fie pur si
bllllplll fie in sensnl precis in care ¢ consideral ei nu poate
sa fie, de pilda sau in raport cu loeul, sau en cantitalea, san
eu calitatea, cuvintele (pur si simpla™ insemnind _in raport en
substanta”. Prin nrmare, ceca ce e nepieritor in mod absolit
nu poale i in potenta in mod absolut, macar ¢i din anumite
puncte de vedere nimic nu se opune ca el si fe in potinta;
de pilda in aport cu e alitatea sau loeul, Asadar, tot ce e ne-
pieritor existd in act; tot asa nici un luern necesar nn exista
in chip potential. Dar acest Tel de luerurn sint primordiale,
ciael, dacd n-ar exista ele; nuear mai exista nimie,

Tot asa nu existd in polentd nici migsearea vesnicd, daeci
exista o astlel de miscare. Sitot asa, dacd exista un mobil
vesnie, el nu e miscal in funclie de o potenta, afara doar de
cazul cind e vorba de o migcare de la un loe Taaltul, siin acest
sens nimic nu impiedied sa i se atribuie o materie. Tata de ce
soarele, agtrii; cerulintreg sint totdeauna in acl, si n-avem ane
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tema ci ele se vor opri vreodata, temere de care sinl cu-
pringi scrutitorii fenomenelor naturale. Ele nu se obosesc
in activitatea lor, ciicl migcarea care 0 savirgese nu e suscep-
1ibild de contrarii, cam se intimpla cu luerurile vremelnice,
ceea ce face ca pentra acestea din urma continuarea migeari
gd fie ohositoare. Pricina acestei oboseli std in aceea ed sub-
stanfa lucrurilor veemelnice este materie si potentd, iar nu
act. Lucrurile nepieritoare sint imitale de cele care sinl intr-o
necurmati schimbare, cum sinl pamintul si focul, carve si
ele au o actinne vesnica, pentru ¢ cle au migcarea lor in ele
insele si prin ele insele. Darv celelalte potente, potrivit celor
precizale mai inainte, sint toate potente susceptibile de con-
trarii, cicl ceea ce are putinta de a stirni o miscare de un anu-
it fel poate produce sio miscarve de felul contrar, cum se intim-
pla cu putintele rationale. Caci despre cele irationale, si ele
vor i susceptibile de contrarii, dupi cum vor i prezente sau
absente.

Prin urmare, daci ar exista realitiili sau substante de fe-
lul ideilor pe care platonicienit le preconizeazii in disculiile
lor, ar exista ceva cu mult mai invital decit stiinta in sine
st ceva en mult mai mobil decit miscarea in sine, ¢ici aces-
tea ar fi acte intr-o masurd mai mare deecit stiin{a in sine si
miscarea in sine, care nu sinl decit putintele ideilor.

I limpede deci ca actul e anterior putintei i orvicdrui prin-
cipin de schimbare.

Ca actul binelui este mai bun si mai veednice de einste decit
potenta spre bine reiese limpede din urmitoarele: la toate
Inerurile ce sint zise a fi in potenfd, acelasi lucru este suscep-
tibil de ambele contravii. De exemplu, despre cel ce se spune
¢ poale i sindtos se poale spune ci poate i i bolnav, si
el poseda aceste doua posibilititi si in acelasi timp. Intr-ade-
var, acea putinld produce i sinitatea si boala, si repausul
g1 migcarca, si construirea san darimarea. si starea de a fi con
struit si de a fi darimat. Contrariile in stare de putin{d pot
didinui amindoud in acelagi timp inte-un lueru, dar ¢ peste
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putinid ca aceste douna lucruri contrarii insesi si existe in
acl in acelasi timp s in acelasi lucru. Prin urmare ¢ exclus
ca doud acte contrarii sa existe simultan, cum ar {i sandtatea
si boala. Asa cd, daci urmeazi neapirat ci binele in act tre-
buie sa {ie unul dintre contrarii, potenta poate fi, dimpotrivd
unul sau altul din cele dond contrarii sau nici unul din ele.
Deci actul binelui este mai bun.

Cind e vorba de rau, tot aga scopul si actul siu esle mai
rin decit putinta lui, efici, atita vreme eit ceva e numai po-
tential, in el e datd posibilitatea ambelor contrarii, adicd st
a binelui §i a raului. De aiei reiese ¢i rdaul nu e ceva de sine
statdtor, in afard de lucruri. $i asta pentru cd ril, prin lirea
lucrurilor, e mai tirziu decit potenia. Asadar, in impiratia
primelor principii §1 a vesniciel nu este loc nici penlru riu,
nici pentru greseald sau striedciune. Gict si striciciunea line
de ceea ce e rau!

¥ .
Iraducere de St Bezdechi

EXPERIENTA SI STHNTA

Metafiziea A1, 980a21—982a3.

Toti oamenii an sadita in ficea lor dorinta de a cunoaste,
Dovada acestui lueru std in. plicerea pe care le-o procurd
activitatea simturilor. Eu resimt aceasta placere pentru ea
insasi, chiar cind nu e vorba de urmirirea unui folos, si lucrul
se adevereste mai ales cu privire la sim{ul ce se exerciti prin
ochi. Intr-adevir, noi preferim acest sim{ tuturor celorlalte,
nu numai cind avem in vedere un scop practie, i chiar firi
0 asemenea inlentie, si pricina e cid acest sim{ ne dd putina,
mai mult decit oricare altul, s cunoastem mai bine un lucru,
dind totodata la iveald in el multe insusiri deosebitoare,

Vietuitoarele sint inzestrate de la naturd cu asemenea sime
{uri, dar unele din ele pastreazi aminlirea senzaliilor primite,

'Aristetel, Metafizice, editia citati,

3_‘—- Antologia filosoficd, vol. Il
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pe cind altele nu. De aceea primele sint mai istete si mai des-
toinice pentru invatiturd decit acestea dinurma. Indemi-
nalice, insa fard putinta de o invata, sint, de pilda. acelea ce-s
lipsite de simtul auznluic cume sint albinele s alele, ce intra
in aceastd categorie. \eelea insd care, pe lingd acest sind,
war au o siodarnl de assi aduce aminte, sint destomice pentra
invatatara,

Celelalte vietuitoare traiese. asadar, calinzite de reprezen-
tarvile s de magmile prinse inomemorie, stringind experien{a
doar intr-o mied masurds pumal newonlur omenese §ioe
havdzita arta st rellexionea. Oamenii capila experienla pe
bhaza memorier, prur aceea e un mare nmmar de amintir
prilejuite de voul sk acelasi lnern ajung si constituie o experi-
entd unied. Astfel aceasta are o oarceare aseniinare cu
arla stocu stinta, care, de altfell sint datorate experientei.
Inte-adevir, cum pe buna dreptate spune Polos, eepericnta
a dat wastere arter, peocind lipsa de coperientda we lasd in vota
ntimplaric. Cacy aeta ia nastere aluner cind, pe haza unui
are numae deo ol datoare experienten ajungem la o

parere generald despre cazavile asemanitoare,

Cind ne ineredintam eds de paldas hor Calhas, care suferd de
eulare hoalis o preat catare Teac, st tol asa lan Socrate sioal-
tor mualte mdivizic Tacenms o experienta: cind insd constatam
ca buturor care ol in aceastia categorie, cese subsmmeazi
acelerast spete stosulerd de acecast hoald anumita, sa zicem
de Tlegmas de fieve san de arsita rigueilor, Te o prieste acelasi
leae, Tacem stnnla.

In practici, asadar, se pare cioexperienta no se deosebeste
deloc de stinta, b chiar ohservam i eei ce se bazeaza pe
experientioast ajung mat degrabia scopnl decit aceia care, po-
sedind stinta, sint lipsiti de experienta, Peicina sUain aceea
ci experienta se ocupi de cazul izolat, pe cind stinla consta
in umu isterea generalulun, ar activilalea prie Lied \l l«'/.ull.l-
Aud et doe intotdeanna in domeniul individualolui, Ciei
'nwclu ul e frateaza pe ome in general saa doar in calitatea ot
de om, ei pe Callias san pe Socrate, sau pe alt mdivid, eirnia
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it revine acelasi predicat, adica acela de a fi om. Asa ci cel
care posedd Leoria fard experientd, cunoscind gener: dul Firdi a
cunoaste particularul subsumat lui, va [i expus si greseased
adesea in tvatamentul siu, cdci obiect al practicii sale esta,
mai degrabi cazul particular.

Si totusi, sintem incredinlati cd cunoasterea si pnupmm
sint mai degraba apanajul stiintei decit al experienlei si
socolim mai nnulntl pe oamenii de stim{d decit pe oament
cu pl"ulu'u intrucit Q'lllll(l e in lunctie de cunoaslere, pentru

¢t cei dinlii cunose cauza, iar cei de pe urmia nu. Acestia con-
stata luerurile; dar nu-si dau scama de pricma lor; cei dinti
insit cundse cauza si rostul lor. De aceea, in orice intreprindere
socolim mai vrednict de stimd, mai invilati $1 mai pricepul
pe cel invilali cu conducerea luervirilor decil pe siplii lo-
eriitori manuali, pentru ci cei dintit cunose pricinle luerarilor
ce se savirsese, pe cind acestia din urma, ca si unele luerar
neinsufletite, executi, dar nu stia ce fac, cum se inlimpli cu
focul, care arde fard sd stie. Lucrurile savirsese liecare din
acliunile lor datoritd unut anumme fel firese de a fiare lneratorie
manuali datorita obigsnuintei, pe cind conducatorii de in-
lrnprimh risint mai invalali nuopentru e exercila o aclivi-
tate practica, ci penlru ca sliapinese Leoria i cnnose canzele.
In genere, semnul distinetiv al celui care stie sta in aceea ci
el poate s invele st pe altul, side aceea considerdim nor arta
ca fiind stinla intr-o misurda mar mare decit experienta.
Oarenii de stiinld pol si invele pe alti, ceilalti nu.

Afard de aceea noi nu socolim nicio senzatie ca lind stinta
micar cd aceste senzaln sint nstrumentul de capetenie
prin care ajungem la cunoasterca particularului. Ele insi nu
ne spun pricina nici unui luern, cum de pildi ne ingliineazi
numai ¢ focul e cald, dar nu ne arati de ce e cald. In primul
rind e usor de inleles ¢i cel dintii om care a facut o niscocirve
practicd ce depasea priceperea comund a ajuns obiectul ad-
miratiei generale nu numai pentru ed descoperivea sa era fo-
lositoare, ci pentru ci el prin aceasta se dovedea a fi un om
iscusit si deosebit de ceilalti. Dupd ce s-aun realizat mai multe
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descaoperiri de felul acesta, dintrve care unele slujeau necesitati,
iar altele desfatarii. de reculd eran socoliti ca mai iscusiti
aulorii acestora din urma, intrucit stiinla lor nu era menita
sA serveasea utilitatin, Asa se face ¢d numai cind au fost
puse L punet loate aceste niscocirt s-a ajuns la descoperirea
stiintelor pure, care nu eran puse nici in slujba plicerii, niei
in a folosului, jar aceastd descoperive s-a infdptuit mai intii
in {arile unde oamenii aveau destul thinp liber la indemina.
Astlel stiinta matematicd s-a inflivipat nai intii in Egipt,
eder acolo era ingiaduit castei preotilor <d aiha riagaz  inde-
ajuns,

In teatatul nostea Despre norald s-a avatat deosebirea dintre
mestesug st dintre stimta st celalalte notiuni inrudite.

Scopul problemei pe care o tratiam aiel ¢ sa arate ca, dupa
parerea obsteascd. stiinta suprema se indeletniceste cu pri-
mele canze st principi. De aceea, dupd cum s-a spus gl mai
sus, 1 ose recunoaste celul ce se inlemelazi pe experienld o
doza wai mare de stnnta deeil eelui ce se intemeiaza doar pe
senzali, ovieare ar {1 ele: tehniciannlai, una mair mare decit,
omulut de experientld: conducatorulun de Ineravt mai multa
stunta decit Tnevatorului manuals sicin genere, stiintelor teo-
retice man multa decit artelor pratice. De unde reiese limpede
cd filosolia esle cunoasterea anumilor cauze si prineipiil.

Traducere de St Bezdechi

DESPLE SUBSTANTA

CMetafizica, AL 1OGH 18 L0, 10764 4:

Obiectul cercetarn noastre este substanla, pentvu ca noi
pornim in cautarca prineipitlor st canzelor substantelor. Intr-
adevir, dacd universul este ca un tol, atunei substania e
prima parte. chiar dacd il considerim ca o succeesiune, s
atunci substanta vine in fronte, iar dupd ca vine calitatea. si

———

=~ JAristotel, Metafizieay editia vitala,
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apoi cantitatea. In acelasi timp, aceste categorii deosebite de
substan{d nu au a fi socotite ca fiinte in sensul propriu al cu-
vintului, ci calitdli si misedri ale fiin{el, cici astfel ar trebui
sd admitem cd si ceea ce e nealb si nedrept sint lueruri exis-
tente. Oricum, o existen|d recunoastem noi §i acestor nofiuni,
cind spunem, de exemplu, ca nealbul este. Apoi trebuie si ob-
serviim cil nici una din aceste categorii nu existd ca ceva se-
parat, si pentru aceasta ne staun mirturie pirerile vechilor
filosofi, care, si ei, cdutau principiile, elementele si cauzele sub-
stantei, Ginditorii de azi socot mai de grabd universalele ca
substante, ciici in definitiv la universale se reduc aceste ge-
nuri pe care ei, datoriti metodei lor de cercetare dialectice,
le considerd mai degrabd ca principii si substante. Vechii
ginditori insd ridicau la rangul de substante lucrurile indivi-
duale ca, de exemplu, focul i pamintul, iar nu corporalitatea,
ce le este comuna,

Sint trei feluri de substanle. Una este obiect al senzatiei
si se imparte in substantd vesnicil si substan{i pieritoare.
Asupra acesteia din urma toli sint de acord si de ea [in, de
exemplu, plantele si animalele, iar elementele ei trebuie si
ciutim a le izola, fie c¢i e vorba de nnul sau de o pluralitate.
Cealaltd substantd este nemigecatd. Unii spun despre ea cd
existd separat; allii o impart in doud specii. Dintre acestia
din nrma, unii admit ¢d ideile i obiectele matematice au o
singura naturi, pe cind altii, din aceste doud feluri de lucruri,
nu recunosc decit obiectele matematice. Cele doud substante
sensibile sint de domeniul fizicii, eiici ele sint impreunate cu
miscarea; substanta nemigcald insid tine de domeniul altei
stiinte, de vreme ce ea nu are un principiu comun ev'celalalte
leluri de substante.

Substanfa sensibili e supusda schimbdrii. Dar, dacd si
schimbarea trage obirsie din elementele opuse sau din interme-
diarele dintre ele, si, fireste, nu din orice fel de opuse, ciei,
de exemplu, si glasal este nealb, ¢i numai dintr-un contrariu,
trebuie neapiirat si existe un substrat ce se schimba de la un
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econtravin la éelilail. ediei nu contrarnle se schimbia unul i
altul. ‘

Toed ceva: acest substral este permanent, pe cind con-
travinl nu e permanent. Prin urmare exista an al treilea, in
afard de contrariisi acesta ¢ materia. De veeme ce schimbarile
sint de paten feluri sianume zasubstantei a calitatin, a cant-
tatie sioa loculun, sehimbarea substanter insemnind nasterea
gi pieirea in omod absolat, a cantitatn insemnind eresterea si
deseresterca: a calitatin insemmnind alterarvea sicin shirsit, a
Joeului insemmind miscarea de translatie, sechnmbarile vor avea
loc intre contrarile respective. Neaparat ca materiase schimba
enprinzind. in potenta. ambele contrari. Dar penten ei
fiinta se o in dablo inteles, orice sehimbare se Tace de a
Ieral in potenta Lo Toeralin aet:de pilda, de la albulin pote-
nta lacalbul in act, ot asa se intimpla cind e vorba de eres-
tere san deserestere. De unde rerese ¢ nu numai eid an haern
poate si proving prin aceident din nefunta, dar st ed totul
provine din timta, insa, bineinteles, dim finta in potenta, nn
din ceninact, Asa trebwe saintelegen wnal o Anaxagoros,
caci decit s spunenn: foate luerurile eran laolaltd, san si se vor-
heasea de v amestee, comn procedeazi Empedocle st Anaxima-
ndrussan <a admitem pavevea lui Democrit, e man nimerit s
spuncin: loate eran laolaltda, darin potenta: nuin act, de unde
putem deduce ¢a eian avabmdaear o oarecare notinne despre
malere,

Tot ceea ce e supus selnmbirn are o materie, dar fiecare
fel de sehimbare presupune o altfel de materie. Corpurile
cternes care nusint supuse nastern, dar care totusi sinl supnse
miscarn spatiale, an o materie, dar nuomateria generabila,
ciaceea aceesibillia misedarn de laoan loe faaltul.

De aceca se pune intrebarea s dinee fel de nelinta isi trage
obirgia procesul nasterii ! Caci neliinta se dain lrei sensnri.
Daca, prin urmare, nasterea provine din nefiinla in potenta,
aceasla nuoinseamnia ¢ ea poate produce indiferent orviee
Juern, et Tiecare Tuern provine din alta materie, Niei nu e de-
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“ajuns si spunem cd: toate Tucrurile erau laolaltd, cici ele sa'
deosebesce prin materie. Dacd n-ar i Tost asa, alunci de ce
au luat nastere lucruri ce prezinld nenumirate (l(\uwluu in-,
tre ele si nu a lual nastere un singur fel de lucruri? Inteli-
genla esle una, dupi .\n.n.\agor 18, asa ca, dacd si m.llerm ar
una, n-ar fi ajuns in act decit ceea ce maleria era in potenti.:

Prin urmare, trei la numar sint cauzele i trei prine ipiile:
doud din acestea alcituiesc o contrarielate, al cdarei prim
membru cuprinde definitia si forma, tar al dotlea, privatiuneay
al treilea principiu este maleria.

Dupd aceasta trebuie si observim canict maleria, nici
forma nu sint supuse nagterii. Binein{eles este vorba de ma-
teria proxima si de forma proximi. Intr-adevir, orice schim-
bare presupune un substrat ce se schimbd prin intermediul
a ceva in ceva. Luerul d.llm'ila‘l ciruia se face schimbarea este
motorul proxim; substratul ce se schimbi este materia, 1ar
Inerul in care se schimbd este forma. Procesul acesta insa s-ar
continua la infinit, daca, de plllla devenirea nu ar insemna
numai devenirea sferei de aramd, ci si devenirea rotundulni
gl aceca a aramei. De aceea e necesar sit fixam un punct in
care acest proces se opreste.

Apoi trebuie sd avem in vedere cd fiecare substan{d pro-
vine dintr-un lueru inrudit. Aceastd observatie este valabila
atit pentru lucrurile naturale cit si pentru celelalte. Lucrurile
iau nastere fie prin artd, fie prin naturd, lie prin intimplare,
fie prin norocire. Arta este principiu de migcare in alt lueru,
pe cind natura e principiu de migcare in lucrul insugi, cum e,
de pilda, cazul cu omul. Cidct omul naste alt om. Cit despre
celelalte cauze, ele nu sint decit privatiuni ale acestora.

Substantele sint de trei feluri: mai intii materia, care ne
apare ca ceva determinant doar intr-un obiect concret, cici
toale luerurile ce prezinta doar un simplu contact, nu o con-
topire lireascd, sint materie si substral; apoi natura, ca o
forina determinata, ca un fel anumit de a {i ce reprezinta telul
schimbarii; in sfirgit, substanfa compusi din aceste doni ele-
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mente, adici substanta individuali. eum e, de pilda, Socrafe
sau Callias. La unele lneruri, forma nu exista independent de
substanta compusa, cum e, de exemplu, forma unei case,
afard numai dacd prin forma intelegem arta de a construi:
de altfel, formele lnerarilor artificinle no sint supuse procesu-
lui de nastere si picire: dar. in alt sens, o casd, de exemplu
imaginata independent de materie. sau sandtatea, sau ori-
ce alt lueru din domeniul artel, presupun si ele o existenla
sau neexistenta a-lor. Daca se intimpla ca forma sa existe in
afava Inernvilor compuse. apoi aceasta are loe doar in dome-
winl lnerarilor natorale. De aceca Platon nu gresea cind afirma
cioexista ader inoalara acestor luernri, eum e focul, carnea,
capul. Toate acestea sinl materie, si nltima materie apartine
de ceca ce este substanta in cel man inalt grad.

Cauzele eliciente (migscatoare) aun, prin urmare, o existenta
anterioara clectelor lor, pe cind cauzele formale sint co-
existente efectelor. Doar cind omul e sindtos, atunci exista
st sanatatea. 1ar figura slerer de aramd este coexistenta sfe-
rei de arama,

Riamine insa de viazul daca dupa destramarea compusului
mal ramine ceva. Pentro unele luerari, nimie nu ne impiedica
sd admiten accastas Asip e cazul en sufletul, dar nu cu sufle-
tul considerat momtregime, ¢ numai cu intelectul, edcr e oa-
recum nnposihal sa admiten acest Tuern pentra suflet in in-
tregimea i,

E, asadar, Tunpede ¢ nimic no ne sileste & admitem exis-
tenta adetlor nomar pentrn ¢d exista procesnl naslerii si al
meirii. Caci coea ce di nastere unui om este Lot un om, iar
cxemplul idividual dia nastere exemplarulu individuoal.
inarta se intimpla L tel: arta mediculun este Torma produca-
loare a sanatali,

Cauzele st preincipile diferitelor lnerari sint. inte-un Sens,
diferite, dar in alt sens, dacia vorbim in general SLprin ana-
logie, ele sint aceleasi pentea toate hierurile. lnll adevir,
am pulm si ne intrebam daca principiile i elementele sub-
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stantelor, ale celor relative si, de asemenea, ale liecirel cale-
gorii in parte, sint identice sau deosebite. Dar av [i absurd si
admitem identitatea de principii pentru toate luerurile, cici
asba ar insemna ed relatia si substanta ar proveni din dcelmxl
prmupu. Atunei, care ar i acesl principiu comun? Intp- ade-
var, in alara ~nh¢.lanl_m si a eelorlalte categorii nu wai ¢ nici
un gen comun : iar clemental este-anterior lucrurilor in care
el intrd ca elemuent constitutiv. De aceea nici substanla nu este
element al relatiei s1 nicit una din formele relatiei nu poate
fi element al substantei. Apoi, cum s-ar pulea ca clemen-
tele tuturor lucrurilor sa fie aceleast! Nu poale sa he wden-
titate intre un compus din mar multe elemente \‘i elementele
sale : astfel, compusul B4 nu poate fi egal cu B g1, Nuexista
elemenle comune nici pentru lucrurile mlvllgrlnlv ca, de
pildd, unul §i fiinta, cici acesle elemente revin si fieciarui lo-
eru compus. Daca n-ar fi aga, ar insemna ¢i nu mai exisla
nici subslantd, niei relatic i totugi ele trebuie neapivat s
aiha g1 caracterul de unul, si pe cel de fimta.

Prin nrmare, nu toate luerurile au aceleasi clemente sau,
mai bine zis, aceste clemente pol Tiintr-un sens aceleasi, dar
in alt sens nu. De pilda, poate ca elementele corparilor sensi-
bile sint, ca forma, caldul gi, in all sens, fvigul, care ¢ priva-
{iunea caltlulm. far ca materie ceea ce. amedal sioprin sine,
cuprinde aceste calitili in polenli: substanie sint insd alit
materia, privatinnea si forina. cit s compusele rezultate-din
impreunarea acestora gi ale civor principii ele sint, (ol asa de
bine, si orice unitate aledtuita din cald si reee, cum e carnea
sau osul] caci luerul produs prin combinavea acestor elemente
este neapiral deosehit de elementele sale. Prin urmare, sub-
stantele sensibile au aceleasi clemente sioaceleasi principii,
dar unele intr-un luero si altele in alt Tnevus totusi, nu se poate
spune cd exisld identitate de principii pentren toate Tnerurile,
decit, prin analogie. I2 adeviral i s-ar putea, de pilda, spune
@ sint trei principii: forina, privalionea siomaleria, dare
fiecare din acesti termeni este altul in fiecare gen; de exempln,
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pentru culoare ar fi albul, negrul si suprafata, iar penfru zi
st noaple, ar fi lumina, intunericul si aerul.

Deoarece, insd, nu numai elementele inerente lucrurilor
au caracterul de canze, ¢i acest caracter il mai are si un fac-
tor extern, adicd misciatorul, este limpede ca, mai intii, este
o deosebire intre principin si element; ca apoi amindoud sint
canze: ca principiile se deosebese in interne si externe si ¢,
in sfirsit factorul extern ce produce miscarea sau repausul
este un principiu si o substanla. Asa cd, prin analogie, elemen-
tele sint trei; dar cauzele si principiile patru; dar ele sint  de-
osebite in deosebitele Tneruri; lar cauza imediald, considerata
o molrice, variatain hecare caz. Astfel, pentru corp, sinialatea
este forma. boala este privatiunea, iar medicina este motorul;
pentru casi. forma e planul casei; privatiunea, o anume dezor-
dine: materialul, caramizile; iar cauza motrice e arta arhitec-
tului. In aceste elemente se imparte principiul. Si, deoarece
in domeninl lucrurilor naturale, cum este de pilda omul,
canza molrice e tol un om, pe cind atunei cind e vorba de lu-
crurile ce sint un produs al minlii cauza motrice este forma sau
contrarviul e1, vor [i, intr-un anume sens, lrel cauze, 1ar
in alt sens patru: medicina, de fapt, este intr-un anumit
sens, siandalatea, arta de a cladi este lorma casei si omul da
nastere altui om. Apoi, in alava acestor principii, mai exista
ceea ce, ca prim molor, pune in miscare Loate lucrurile.

Unele Tucrurt existd ca de sine statitoare, iar altele nu.
Cele dintit sint substante, si de aceea ele sint cauzele Luturor
lucrurilor, cidci in alara lor nu pot exista insusirile si migci-
rile. Prinlre aceste insusirt vor figura, de buni seama, su-
fHletul gi trupul, sau mai degraba inteligenta, dorinta si trupul.

Inea dintr-un alt punct de vedere toate lucrurile an ace-
leasi principit prin analogie; de exemplu, cind sint conside-
rate in polentd st in act. Dar actul si polenla nu numai ca
sint deosebite in deosebitele lueruri, dar se si manifesta di-
ferit; astlel, in unele cazuri, acelasi lueru e cind in act, cind
in potenfi; cum se pdimpla cu vinul, cu carnea, cu  omul,
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Atunei alit potenta cit si actul inted printre eauzele pe care
le-am pomenit mai sus. Giei forma, daci exista separal,
precumn si compusul rezultat din impreunarea formei en ma-
teria, cit st privatiunea, cum e intunericul si boala, sint in
act, pe citd vreeme maleria exista in puu-ni.'l ciel ea e aceea
ware cuprinde posibilitatea de a se infiaptan in ambele  divec-
tit. Dar deosebivea dintre act si potentd e de altd naturd la
luerurile ce nu an una st aceeast materie sio e de alta eind
luerueile sint deosebite intre ele prin forma. Astfel, omul are
mai intit drept canzi elementele, adied Toe si pamint ea mate-
rvie, st mai arve forma lai propric; apoi o eauzi externd, cum e
tatal, si, in sfirsit, soarvele si ecliptica, ce nu sint niei materie,
nici formda, mer privatinne, niei de aceeagi specie ca omul, i
sint cauze motrice. Apor, trebuie si ma avem in vedere fap-
tul i unele canze se pot numi universale, jar altele ca neavind
acest caracter. Prineipiile imediate ale oricirni Inern sint,
in primul rind, ceca ee este, in chip deteeminal siin act en-
tare luera anume, war apoi ceca ce acest luera este in potenta.
l'l'"l UrIare, acea canza Illll\ll\.ll.l nit I‘\Ih'.l i '"llltll)lll
del principim al anum individ este tot unomdivid. Din omul
in generce n-ar putea provent decit omul in genere; dar asa
ceva nu exista, er omul coneret Pelens este Ltatal hor Ahile, iar
auza Lta e Latal taon; acest B oeste canza unei anumite silabe
BA: dar B loat in generval; este canza silaber BA, consideral,
in chip absolut.

Apoiy Tormele universale sint canzele substantelor, dap
cauzele si elementele luerarvilor ce tin de genur diferite, dupi
cum s-aspus, sint diferite, cume e eazal en calorvile, sunetele
stoecanbitatite, afarda de cazul cind intre aceste canze existia
analogie. Ba chiar si cauzele laerarilor ee tin de acelast gen
sint. difevite, dar nu inomod specifie, er datorita Taptulu ei
ele se deosebese de o individ T individ : materia; forma si®
cauza La motrice nu sint adentice en ale mele, er ele sint iden-
tice doar in cadral notinnii generale ce le inglobeazi, Daci
ne intrebam acum carve sint principitle san elementele substan-
telor, relatiilor si calitatilor si daca ele sint aceleasi san deose-
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bite, e limpede ci, daci le consideram in multele lor intele-
suri. ele sint aceleasi pentru orice lucru Inat aparte; dar daca
facem distinetie intre aceste inlelesuri, ele nu mai sint ace-
leasi, ¢i deosebite, nerdminind aceleasi’ pentru toate decit
in sensul urmitor. Principiile sint identice san analoge, mai
intii, in sensul ¢d miateria, forma, privatiunea gi cauza mo-
trice le sint comune tuturor lucrorilor; apoi pentru ed prin-
cipitle substantelor pot i considerate drept cauzele tuturor
lucrarilor, in inlelesul ed, daca dispar substantele, odati cu
ele dispar toate categoriile si aceidentele lor; in sfirsit, pentru
cideeca ce este prima canza in act este cauza tuturor lueru-
rilor. In alt sens insd, cauzele imediate ale lucrurilor sint di-
ferite: in aceastd categorie intra loate contrarviile care nu sint
considerate ea genuri i nici nu sint Inate in multiple in{ele-
snri: gl apoi maleriile.

Astlel s-a arital care sint prineipitle Iuerurilor sensibile,
care e numarul lor si in ce sens ele pol 1F considerate ca ace-
leasi sau dilerite, '

Deoarcee sint trei feluri de substante, dintre care doud
fizice, jar una imobild, trebuie sa vorbim despre aceasta din
urmi. arvitind ca, in chip necesar, existi o substanla vesnici
ce nu e supusi migcirii. Intr-adevir substaniele sint primele
dintre lucrnri'si, dacii ele ar i toate pieritoare, toate luerurile
ar i pieritoare. Dar e peste putindi ca miscarea si aiba vreun
incepul sau slirsil. deoarece ea este vesnicia. Tol asa e si cu
timpul, caci daci timpul n-ar exista, n-ar exista nici no-
tiunea de anterior si posterior. Prin urinare, miscarea ¢ con-
tinud, ca gi Limpul, cici una din doud : sau misearea si tim-
pul sint identice. san timpul este nn mod al misr';'lrii.‘ insa,
ca migeare continui. nu exista dectt miscarea in spaliu. g1
anume cea cirenlara.

Dar, chiar dacd ar exista o cauzi motrice san elicienti. care
insd noar Hin act, ea nuar fiin miseare, eiei se poale in-
timpla ca aceea ce ¢ in poten{d sa nu treaci la act. Asa ei nu
ne-ar sluji la nimie sa admitem substante vesnice, cum fac
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adeptii ideilor, dacit ele nu cuprind in sine un principiu care
poate sa producia o sechimbare. Prin urmare, nu e de-ajuns
nici aceastd substanta, niei o altda substanld in afarva deilor,
cact daeca accasta nu va dainui in stare de act nu va exisla
miscare. Miscarea nu va avea loe nici eind principiul va mtra
in act, daca substanta lui va consta intr-o potenld; cicl, in
acest caz, miscarea nu va It elernd, hinded ceea ce e in pu-
tintd poate si inceteze. Trebuie, prin urmare, si existe un
principia de asa fel, incit substanta Iui sa constea in a li ne-
curmat in act. Astlel de substante trebuie. pe lingd aceasla,
sd mai fie si imateriale, cici ele trebuie s fie neaparat ves-
nice, mai presus decit ovicare altele. Prin urmare, ele trebuie
sd lie in acl.

Dar aici ne intimpind o difienltate. Inte-adevar, se pare
ci orice e in acl presupune o potentia sicid nu Lol ceea ce e in
potenta trebuic neaparal si e in acl; de dnde ar reiesi ed
potenta e anterioard actulur. Dar, dacd ar [ asa, atuner nu
ar mai fi nici unnl dintre lucrarile existente, pentru ei s-ar
putea ca ceea ce ¢ in potenld de a 11 saonu lie ineda, Totusi,
fie ea urmam piarerea teologilor, care spun ci Loale s-ain nis-
cut din noapte, fie ed am adonute pe aceea lizicienilor, care
spun ¢ Ltoate erau laolalta™, imposibilitatea ramine acecasi.
Caei ne intrebam : cum va fi migcarea daci niexista o cauza
motrice in act ! Cici, de buna secama. nu materialul lemnos se
pune el singue in miscare, ci il pume in omigeare arta construe-
toruluk, dupa cum nici menstrualia san pamintul nu se pun
in migeare ele singure, e le pune in migcare siminla i canza
nasterii. De aceea si unii filosolt considerd actul-ca vesnie,
cum fac Leacip si Platon, care alirmd ci migearea este vesuicd,
fara sd ne spunda de ce existi, ce este, de ce fel este si
care este cauza el. Penlru ¢d nimic nu se miiged la intimplare,
¢i trebuie totdeauna sa exisle o canzi anwine. lote-adevar,

-noi vedem ¢ fiecave lueru se migeda aci intr-un anume fel]
cind miscarea lui e naturald, aci in eutare alt fel, cind e misg-
cat cu sila, sau de citre gindire, sau de vreo alta canzi.
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e 1

Apoi se pune intrebarea: care este prima miscare ? Chestiu-
nea aceasta are o unportanta extraordimara. Dar nict lur Pla-
ton nu-i este incdaduit < se hizuie aict pe ceca ce el uneori crede
cioeste principinl miscarn, adiea sufletul lumii, care se
mised singur pe sine: caci, dupd cum recunoaste sioel, su-
fletul Tumii este posterior miscirii st simultan cu universul.
Asa cil dacd Taptul de o considera puterea ca anterioara ac-
tului poate I, inte-un sens, indreptatit, in alt sens insa nu este.
Lo ce fel? s-a spus mai sus. Caactal este anterior, recunoaste
Anaxagoras, eict, in ftlosolia hi, inteligenta este in act, si,
odatd cu el, Empedocle. care socoale ca principii ale lucru-
rifor prictenia st ceavta, precmn st filosofii care, ca Leucip,
spun e miscarea este elernd. Asa cd haosul st noapltea n-au
existal un timp infinit, i aceleagt Inerurn an existal vesnic,
fie periodic. e alttfel, pentru e actul este anterior potenter.
Dacd acelasi lneru o existat neeurmat periodie, trebute sia dai-
nuiased merea un lactor ce luereazi vesnie in acelast  fel.
Pede alta parte. dacd exista nastere si pieire, trebuie sd mai
existe imed o cauzd ce lnereaza vesnie, cind inte-un fel, cind
in altul. Atoner aceasta noudt eauzd trebuie s luereze intr-un
el prin sine st in alt fel prin antermediul altui lueru. Dan
acest alt Jueru va fi, prin urmare, san o a treia cauzid, sau
prima cauzi. Insd, rezulti in chip necesar, ci luereaza prin
itermediul primei canze, cier astfel prima cauzi ar trebui sa
fie canza sia celei de a doua st a celei de a treia. De aceea e
mal nimeril s spunem ¢i e vorba de prima canzi. La este,
de fapt, canza orinduirii vesnie aceeasi, pe cind cealaltd cauza
e pricina diversitatin, war amindoud impreund sint, in mod evi-
dent, cauza eterner diversitati.

Prin urmare, asa se prezintd migcirile. De ce sd mai ciu-
tam alte prineipii!

Deoarece se poale sa lie asa, ciicl atunct ar trebui ca lu-
mea s fi provenit din noapte, din amestecul tuturor Ineru-
rilor sau din nefiinta, problermele puse aici pot i socotite ca
dezlegiri, recunoscind ¢ii existd ceva ce se miseil ca o miscare
necurmatd gi ¢l aceasld migeare e circulard. Acest lucru se
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'poat.c‘ dovedi limpede nu numai prin argumente, ci st in fapt.
De unde urmeaza ea primul Cer este vesnie. Asadar trebuie sa
existe si ceva care il pune in miseare. Dar, dacd exista nn
termen mijlocin care efpus in miseare s pune inonascare, Lre-
buie s existe si ceva care pune in miscare fara ca el sa e
migeal, avind cavacternl vesnicier si lind substanta sioael.
In felul acesta imprima migearea. adicd pun ceva in miscare
fard ca cle sa fie miseate de alteeva, obieetal dorit sio mteh-
gibilul. Dupi semmificatia lor fandamentala, acesti dov ter-
meni sint identiei, ciacer obieet al dorvinter este hinele aparent
st obiectul prim al vointer vationale este binele real. Dorim
mai degrabi un lnern pentru ci nise pare bun, iar nu invers,
ni se pare bun pentrea ei il dorim. Principingin acest caz, este
eindivea. Dav cneetul este mseat de inteligihil, jar termaeni
pozitivi ai seriei de opuse sint inteligibili prin sine. In aceasta
serie, substanta (me primul loe s induntral e Line acelasi
loe ceea ce e simpla siin act. Dav unal st stimplol nu sint iden-
tice, cier unul inseamnid o masurd, are simplal o stare anmmta
a luerului; insd s binele, st ceea ce e urmavit pentra sine
insusi intra in aceasi serie s ar primul loe il tine intotdeauna
ceea ce e bine in cel mai mare crad, ¢it st ceca ce e analog en
aceasta. Ca printre cele nennigeialoare se poale gisi sio cauza
finald ne arvatd distinetia Faeata intee diferitele acceptit ale
aceslui termen. Intr-adevir, canza linali exista in vederea
lucralui pentrn care ea joacd rolul de scop, dar ea mai in-
seamnd st scopul in sine: nummat in acest  din urmia sens ea
poate figura printre lueruvile imobile. dar nu inintelesul
dintii. Prin urmare, canza finald imprimd o miscare in ace-
lasi fel in care obiectul wubirii pune in miscare pe cel care ju-
begte acest obiect si impreund cu ceea ce e miscal in acest fel)
canza linald misea si celelalte.

Numai e, dacd un luern e miseal, aceasta inseamni ei el
poate i si altfel. Asa ed, dacd actnl siu se manifestd prin
migcarea de translatie prima, Ineeal respectiv mumal in mi-
sura in care ¢ supus migearii poate si fie altfel, adied in rapors,
cu locul, chiar daci nu poate si se schimbe in raport cu snb-
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stanta. Dar deoarece existd un miscator care este el insugi
nemigcat si e in stare de act, este exclus ca acest miscator sa
fie vreodatd altfel decit este, pentru ci translatia este primul
fel de schinbare; iar prima translalie este translalia circu-
lara. si pe aceasta 0 prodnu' primul migeitor. Kxistenta aces-
tuia este, asadar, datda in mod necesar si, fiind necesar, ele
se identifica cu binele, fiind astfel principinl miscarit Or,
necesarul are urmitoarele intelesuri: necesitaiea ce provine
dintr-o constringere si care nu line seama de preleriniele
noastre naturale, apoi necesarul care e condilia sine qua non
a binelui si, in fine necesarul care nu poate exista in dltl’el
ci existd doar intr-un singur fel,

De un astfel de principiu atirnd cerul si natura. Viata
lut contemplativi este cea mai minunala ce se poate inchipui,
dar noud ni-s hiwazite doar putine clipe de acest fel. Pentiu
el traiul acesta dureazi pururea — lucrn care noud ne esle
peste putinlda —, deoarece la el activitatea se confundd cu
fericirea sa. Tocmai pentru ¢i starea de veghe, senzalia si
cugetarea sint acte, constiluie ele cea mai mare p]a('eu\-
noastra, iav speranla si aminlirea an aceeasi insusire de a
fi placeri datorita ld(*loulur pomenili maoi sns. Dar gindirea
in sine are ca obiect cel mai mare bine in sine, iar gindirea
cea mal purd are ca obieet binele cel mai pur. Astlel, gin-
direa se gindegte pe sine insdgi prin participarea la inteligi-
bil, cict ea insasi devine inteligibila, intrind in atingere cu
obiectul siu si cugetindu-l, astfel ed intelectul si inteheibilal
se confundi devenind identice. Cici receptacolul inteligi-
bilului i al snbstan{ei este gindirea, care, manifestindu-se
in act, poseda inteligibilul. Aga cia elementul divin pe care
pare sa-l ¢ uprinda intelectul aparline mai degrabd primatui
migciator nemigcat. iar-actul de contemp Jare esle cea mai
mare gi cea mai purd fericire. Dacid divinitatea are parte de
aceasti fervicire vesnied, iar noi doar din eind in cind, lucrul
e minunat; iar dacd divinitatea are parte de ea intr-o misurd
incd §i mai mare, atunei minunea e si mai mare. Si lu-
crarile stau chiar asa,
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Dar si viata ii revine divinitatii, cici actul inteligentei este
viala, iar divinitatea se confunda cu acest act, iar acest act
al ei, ddinuind in sine, constituie viata desavirsita si vesnicd,
De aceea sidefinim pe Dumnezen ca o [iinta eterna desavir-
sitd, asa cd notiunea de vialda si de veac neslirsit §i vesnic
sint atribute inerente Iui Dumnezeu, cici la acesta se reduce,
in definitiv, divinitatea.

Cit despre ginditorii care, ca pitagoricienii, socol ci [ru-
mosul si binele nu se gisese in obirgia lueruvilor, pentru ca,
zic ei, principiile plantelor si animalelor sint cauze, pe cind
frumosul si desdvirgitul se intilnese doar la lucrurile ce
derivd din acesle cauze, apoi ei n-au dreptate. Siiata de ce:
siminta, de faptl, provine din alli indivizi anteriori desivir-
siti; si nu saminta este principiul, ci fiinta ajunsi la desivie-
sita ei dezvoltare. Astfel, putem spune ci omul esle inairlea
semintei; dar nu emul ce provine din siminla, ci un altul
de la care provine saminta.

(Ca existd, prin urmare, o substanta vesnicd, nemiscald
si despartita de cele sensibile reiese limpede din cele spuse
mai sus. S-a mai dovedit, de asemenca, ci aceasti substania
nu poate sd aiba intindere, nici parli, si nici nu se poate di-
vide. Ea poate sd produea o migeare pentrn un timp infi-
nit. dar se stie ¢d nici un lneru finit nu poate avea o putere
infmitd. Dar oriee mirime este o putere finita, san infinitad.
Or, substanla in diseuiie nu poate, din motivul aritat, st
aiba o mirime finitd; dar ea nu poate avea nici o inlindere
mfinitd, pentru ci o astfel de intindere nu existd, pur gi
simplu. Dar am mai dovedit ¢i ea nu poate fi nici accesibila
vreunei modiliciri sau schimbiri, pentru ca toate celelalte
misciri provin din migecarea locala.

latd motivele evidente pentru care lucrurile stau astfel,

Nu trebuie si trecem cu vederea nici chestiunea dacii este
cazul sa admitem c¢i aceasli substantd divind este una la
numdr sau sint mai multe, si cite anume. Totodatd, trebuie
sa trecem in revista si parerile altor filosofi in aceasta pri-

&
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vinta: de r.apl asupra unmarului acesior substante e1 nu
ne-an dal niei o Fmorive Tinpede: iar sistemul ideilor nu
ne-a ados o tearie proprie asupri acester chestinni,
lnte-adevar, cer care admit existenla adeilor sustin ea
ieile sint numere sioen priviee L acestea sustin uneori ¢a
ele sint mfinde ar alteort, ¢d se marginese numai la zece,
Dar de co mullimea vwmerelor se vednee nomar la zece,
despre asta nu ne dan niei o demonstratie serioasia. Noi,
insa, in cercelarea noastra, trebue sa pornng de la cele sta-
bilite si precizate mat inainte. Intr-adevir, principinl prim
a lnerurilor nu poate [Fmigeal niel prin gime, nici prin. acci-
dent, w1 el produce nagearea prima, vesnied s1ouna. Dary de
veene ceoceca ceo poate I1omigeal trebuie neapdral sa lie
pn\ in mscare deeatre ceva st primuol migeitor este nemiseat
THSHC, Lar Isearea Vesniei llvlmn- s fie stirnita de o |l|ll'd
vestiea, shanmme o singard nnscare sa fie produsi de o sin-
i fntas de vreeme cel pe de alta parte, pe linga simpla
miseare de tragslatic a universnlni - miseare pe care, spu-
vem nois o declanseazia substanta prima st nemiscitoare —
not veden e existas st alte aniseart de translatie vesnice,

annme acelea ale |n|.mlo Jors cacr oriee corp ee se misea are
onigeare vesnied st se poale oprr nieiodatd, com am ardtal
in cartile noastre cln-\,nv Friziea, vezalta atunel inomod  nece-
sar ed oriee astlel de migeare de translatio este produsi de o
substantda vesmed  sionennscitoare inoosine. hite-adevar,
malura astrelor este vesmed constind dintre-o anume substanta
vesnied s tar nnseatarals L vindual i este siel vesnie st ante-
vior lueralur pus in onscare: org st ed ceea ce e anlerior
uner substante treebuie sa Ties neaparal, tot o substanta.

. prin urmare, evident el pe temeinl canzel pomenite
mai sus, brebwme sa he atitea substante, vesniee prin nalura
lor, nenngeate inosime s hipsite de mdarnme, cite sint i mis-
ciartle asteelor. Asadar, ¢ hmpede ea exista mai malte
substante, ci nna ocupd primul loe, alta al doilea sioasa mai
departe, in acecagi vinduiali cave exista intee migearile e
tramslatie ale agteilor. Dar cit de mare este numdirnl miseiis
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pe ceuatornl sferei a treia. Polii eelei de-a (reia planete sint
deosebiti pentra fiecare din celefalte planete, dar polii plane-
telor Alrodita st Hermes sint aceeasi.

Callipos ahimitea aceeasi vinduire a sferelor ca si Euroaus,
adicd acecasi serie de intervale intre cle. Deosebirea sta in
aceon e peocind Callipos distribuie planetelor lui Jupiter
si Saturn acelasi nnmar de sfere ca si Endoxos, el era de
pirere ci trebuie si se mai adauge soarelni ined doud  sfere,
1ar Junii tot atitea. daed veem si ne dam scama de leno-
mene si, pe deasnpra, iarisi cite o sferd pentea fiecare planeta.
Totusi, dacd vrem, prin combinarea acestor slerve, si expli-~
cim fenomenele, treboie si adangam fiecarer planete,  pe
linud sferele ]u- care le avea in sistemul la Callipos, un numir
de alte sfere, egal cu cele admise de Callipos minus  una
pentru ficcare pl.m('f iis a|vm neat Lrebuie ca aceste sfere sa se
invirtd in sens invers i sd readoced in aceeasi pozitie sfera
cea mat indepidrtata de prima, care. de liecare  datd, este
asezald sub astral in chestinne, Numai in acest chip pot toti
factorn i execute translatia planetelor. Deoarece sferele
in care se mised planetele insest sint opt la numdr  pentrn
Jupiter si Saturn ¢ doudzecr i cineir pentea celelalte, deoa-
rece, pe de altda parte, dintre aceste sfeve nn sinl supuse mis-
carii de revolutie mversa decit acelea in care se mised pla-
nela care se afla dedesubtul tnturor celorlalte, vom avea,
pentru prnm Je doud planete, sase sfere ce se miseda in sens
invers s saisprezece pentru planetele vrmatoare. Nomirul
total al sferelor, cu revolutie directd g1 cn revohlutie mversi,
va i de cinzeci st cinei. Dar, dacid nn adavzam lanii si soa-
relut misedrile de cave am vorbit, nu vom avea cu totul
decit patrnzeci g saple de sfere. Fie deer acesta numirol
sferelor; dacd adonotem aceasta, vomn avea un numdr Lol
asa de mare de substante st de primeipii msobile. Supozitia
noastrd e cel putin plauzibili. Dav pretentia de a veni cn
rezultate stringente in aceasta privinlid o las in seama celor
mai versalt decil mine in aceastd malerie,
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Daca insd nu e cu putinia si existe nici o altd miscare de
translatie care si nu fie coordonatd misedrii de translalie a
unui astru, dacii, pe lingd aceasta, trebuie si fim incredintali
ci orice realiltate si orice substantd nesupusi schimbarii,
care a ajuns prin ea insiisi in posesiunea binelui suprem, este
un scop, atunci urmeazi ci nu mai exista alte naturi in
afara celor arilate de noi, 1ar numdirul acesta al sferelor
ceresti este tocmait acela al substantelor imobile. Caci, dacd
ar-mai fi gi alte aubblan(e ele ar i cauzele miscarii, ca unele
ce sint sc opul miscivii de translatie. Insd e pohto pulinta
ca sa existe alte miseiri de translatie afard de acelea aritate
mai inainte. Ceea ce se poate deduce din observarea lucrurilor
in migcare. Cici, dacd in migcarca de translatie orvice cle-
mente motor exista, in chip fivese, in vederea unui Ineru ce e
pus in miscare st dacd orice migcare de aceasld naturi  co-
respunde unui luern ce igi insugeste aceastd migcare, urmeaza
ca nici o astlel de migcare de translatie nu poate exista doar
pentrn propriul ei scop gi niei in vederea altei migeiri de
translatie, ci loate migcarile de acest fel trebue s aiba drept
tintd astrele. Gici, daci o translatie ar avea (h(\pl scop o alli
lmnsldlw, atunci accasta din urmd ar trebui, la rvindul e,
si existe in vederea altui luern, Dar fiinded intr-o astiel de
suceesinne de migeiri nu putem merge la infinit, reiese ci
scopul oriedrer migeari in spatiu va It unul sau altul dintre
corpurile divine care-s purtate in miscare pe bolta cereasci.

Si faptul ¢d nu este decit un singur univers este evident.
Caci, daed ar exista mai multe universuri, tol asa precum
st mai mulli oameni, principiul miscitor al fiecdrui
univers ar fi, ca formd, unul, iar ca numar mullipln Dar
tot ceca ce en numdr este mu]llplu cnprmclo in sine materie.
Pentru o multime, sd zicem, de oameni, delinilia nofiunii
de om este una gi aceeasi, dar individul Socrate este unul.
Insi esenta prima nu cuprinde in sine materie, pentru cii ea
este act pur. Prin urmare, dupd cum_ primul  misciitor,
are este nemigeat, e sioca definitie g1 ca numar unul; tot

53

https://biblioteca-digitala.ro



asa unul este si elementul mw tde primul miseitor vesnie si
necurmal. De unde reiese ¢d exista doar un smqm' univers.

De la steibunin din m'l(' mai veeli veemarr aajuns ping
la urmasi. inte-o formad miticd, traditia ed corporile ceresti
sint divinitati sied divinitatea imbraliseaza intreaga natura.
Adaosurile faente mai tivzing in chip de poveste, la acest
simburee al traditiel nrmarean i nopresioneze lnmea ininle-
resul ordinet lecale sioa binelonr obsteses Asaa ajuns sa i
se-atribuie chipuri omenesti siosa e infatisati caasemanatori
e fel de fel deanmale, adaoneindu-li-se tot felul de amanunte
in concordanta cu aceste premise. Dacd insa dam fa o parle
toate aceste adaosurt si retinem doar simbuorele de fa ineepnt,
antme i primele substante sint divinitat, ne vom ineredinta
ciaer e vorba de o revelatie divinds Deoveeme cel dupa
toate probabilitatile, diversele domeni ale arter sioale filo-
soliet au Tost descoperite st duses de mat malte ori, Ja gradul
de dezvoltare posibil in diferite epoct. pentra ca dupd aceea
si prard din von, de bund seama ea s pavertle acestor veeln
steabnni sint ca mste vestigi venerabile ee s-au pastrat pina
in zilele noastres Asa eiaceasta teaditie o parintilor nostri
sioa prontlor noster stedahoanm poate I primita siointeleasi
nutar in aceste conditi,

Copriviee L inteligenta suprema, intimpindam iar oarecare
creutaln Tnte-adevar, ea pare, dintre toate ateibutele divi-
nitatin, o Noaceea care are carvacteral divin in cel mai inalt
arad. dar dificaltatea consta in o st com se comportia ea
spre aputeas detine acest vang. Giel daci ea na gindeste
e, abuner unde man e maretie e Crea ar T tol uana en on
o care doarme, San dacd presupunem ed ea gindeste, dar’

funetie de alteeva, in acest caz ceca cear constitul esenta
ai nu a1 gindivea in"act. ¢ o staplia potenta, ea n-ar mai
Jueas volul de substanta suprema. ciaer veednicia ei este actal
de o gindis Daesmdiferent dacia substanta ei este inteligenta
san cindirea, intrebarea ecee gindeste cal Statunei, una din
dond: san ea se gindeste pe sine insasi, san gindeste alteeva,
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Oprindu-ne la aceastd din urma alternativd, dacii ea gin-
deste alteeva, atunci saun se gindeste meveu la acelasi lueru,
sau uneori cugetd la un lueru, iar alteort la altul. Apoi ne
intrebam mai departe: oare e tot una sau nu dacid obiectul
gindirii sale este binele sau indiferent orice alt lueru? San,
mai degrabd, n-ar fi oare absurd ca anumite lueruri s ajungi
a fi obiectul gindirit sale? 15, prin urmare, evident ¢ ea gin-
deste doar ceea ce e mai divin st mai demn st nu-si schimbi
obiectul gindirii, ciici o schimbare ar insemna o schimbare
inspre mai rdau i aceasta ar i de fapl o migcare.

Astlel, ajungem la urmitorul rezultat. Intii, dacd inte-
ligenta divind nu are o gindive in act, c1 o simpla potenta,
e firese s presupunem ci conlinuitatea gindirii ar [i pentru
ea o obosealid. In al doilea rind, e limpede ¢t ar putea si
existe ceva mai de prel decit inteligenia, si anume obiectul
gindirii. Intr-adevir, operFalia cugetirii, actul de a gindi, va
reveni si aceluia care gindeste chiar ceea ce e mai riwu, asa ¢d,
daci trebuie sd evitam acest luern — si trebuie, eder sint
lucruri pe care e mai bine s nu le vezi — urmeazi i nu
actul gindirii in sine e supremul bine. De unde reiese ¢
mteligenla divind, dacd intr-adevar este supremul lueru,
se gindesle pe sine insdsi si gindirea ei este o gindire a gin-
dirii. Se va obiecta lotusi ci stiinla, senzalia, opinia si ra-
tiunea par a avea intotdeauna un alt obiect, diferit al cerce-
tarilor lor, iar de ele insele se ocupa doar in treacat.

Afard de aceasta, dacd actul de a gindi este deosehit de
obiectul gindirii, ciruia din amindoud i-ar reveni alunci
superioritatea? Cici nu e identitate intre a {i un act de gin-
dire gi a i obiect al acestei gindiri. Darin unele cazuri gtiinla nu
se confundi oare cu propriul siu obiect ? In cazul poeticilor ce
creeazd fard ajulorul materiei, obiectul este subslanla si
esenta, iar la stiinlele teoretice, definitia si actul gindirii.
Prin urmare, daci, in ce priveste lucrurile imateriale, nu este
deosebire intre gindire gi obiectul ei, gindirea divini si obiec-
tul ei se vor confunda si gindirea va fi tot una cu obiectul ei.

<
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Ne mai rimine o problemit de rezolvat: anume de a sti
dacia obiectul gindirii supreme este compns. In acest caz
inteligenta, cind ar trece de la o parte Lo alta o intregimii, s-ar
schimba. Dar nu-1 mai firese si recunoastem ea orice luern
imaterial este indivizibil? Precum mintea omencuasci, ce se
cenpi uneori eu lneruri aleatuite din parti, nu-si afla deplina
wulfumire in zibovirea asupra cutdrei sau cutirei parti,
isi giseste suprema satisfactie in contemplarea intregului,
care totusi e deosebit de ea, tot aceeast atitundine are i inle-
licenta supremi, care se gindesle pe ea insdsi dintotdeauna,

Trebuie sd mal cercetam stin carve din urmatoarele doua
fehiri natura totulai enprinde binele, adica supremnl bine:
oure ca pe ceva separat care exista in sine si pentra sine, sau
ca pe o rindutald annme, sau, mai degraba, in ambele feluri
deodata cum se intimpla intr-o armatia, unde binele consta
pe de o parte in diseipling sic pe de alta, intr-o masurd mai
mare, in calitdatile generaluhu er, ciel nu el este cel care
exista datovita diseiplinii, ei aceasta exista datoritd o, E
adevarat ¢ivin Jume toate lucrurile sint rinduite impreuni
intr-o anumitd ordine, dar nu toate in acelasi fel, adicd si
|n-<lii st zhuratoarele, si pl'n.! e tar Jumea nu e aleatuita
asa ineit vreo parte a el sd nuaiba o legitura eo o alta parte,
ci, dunpotriva, cier totul este rinduit in vederea unui scop.
Ci lumea ge petrece acelasi lneru ca i cu gospodaria in care
oamenii liberi nu au deloe vore sa facd ce-o fi. la intim-
plare, et toate indatorirife lor, sau cea mal mare parle, sinl
supuse unei reguli, pe ¢ ind sclavilar st dobiteacelor i se nnpun
doar potine saveint in legaturd cu gospodaria comuna, jar °
|wnl|n cea mal mare parlte din treburt sint lasati de capul
lor, st pricina acestur luern exte firea deosebita a fiecdruia,
Vrean si spon prin aceasta o, ‘de exemplu,  sint - domenii
in care fiecave madular al acester Jumi se vede  nevoit sa
indeplineased o slujha anume, precumn, pe de alti  parte,
exista alte domenit in care toate contribuie Ta fel la armonia
intregnluni,
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Nu trebuie insd sd trecem cu vederea toale imposibili-
tatile si absurditatile ce decurg din sistemele celor care sustin
alte pareri, nici pdrerile acelora care igi imbraci ideile intr-o
formi mai atrigatoare, ca si vedem ce sistem oupumlu un
numir mai redus de dlhoultdtl. a multi filosoli gisim teza
ci toate luerurile ist au obirsia in clemente uulll‘.llll. Dar nu
e justd aici teza aceasta. cdiei nu se poate aplica la toate luein-
rile si nici explicatia cd totul ar proceni din contrarii. In-
tr-adevir, cind avem de-a face cuducruriin care exista con-
trarii, filosolii nogtri nu explicd cum aceste  fueruri provin
din contrarii. Cici, de fapt, contraviile nu se influen{eazi
direct unele pe altele. Noi, incd, rezolvdm aceasli p oblemi
in chip planzibil, admitind  existenta unui al tredea ele-
ment.

Unii lilosoli considerd materia ca filnd una din cele dona
contrarii, anume aceea care opun inegalul egalulon, siwnlti-
]lllll unulul. Aceastd teza se combate in acelasi fel ca mai
sus. Intr-adeviir, materia considerati ca una nu este contyar
la nimie. De altfel, daca s-ar admite aceasti pirere, ar rezulla
¢ toate Tucrurile, afard de unul, ar participa la riau, cici in
orice pereche de contrarii unul din ele intra in seria lucru-
rilor rele.

Alti filosofi sustin ¢ nici binele, niei raul nu constituie
principii. Totusi, binele in toate lucrurile joaca rolul de prin-
cipiu in cea mai mare misurda. Unit susting gt pe buna
fdreptate, ed binele este principiu, dar nu lamurese in ce
chip indeplineste el aceastd funclie: ca o cauza finald, efi-
cienta san formald. Absurda e si teoria lii Empedocle, cdei
pentru el binele se reduce la prictenie. Dar accasta are cali-
tatea de principiu, §i ca o cauzd motbrice reuneste elementele;
lar cind e cauzd mateviald face parte din amestee. Chiar
daca s-ar intimpla aceluiagi luern ca s lie principin totodata
i in calitate de cauzd materiald, si in calitate de cauzid mo-
trice, totusi esenfa materiei si a wotorulur n-ar i aceeasi.
Atunci din care din acesle douid puncte de vedere va putea i
prietenia un principin!
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O alta absurditate e si aceea de a considera ura ca fiind
nepieritoare, cind st este c¢a ura se conlundda cu riul
\naxagora. pe de alta parte, sustime ¢i hinele este principiul
miscator, ¢ici, dupd teoria lai, inteligenta e acea care produce
miscarea, dar o produce in vederea unui scop, aga ca acesta
trebuie si hie deosebit de inteligenta: afarda numal daca el
identilica, cum facem noi, cauza elicientda cu cauza linala,
ciact pentro not medicina e, oarecum, tot una cu sindtatea.
15, de altfel, absurd 3 nu recunosti un contrariu pentru bine,
adica pentrn inteligentd. Apoi, toti aceia care disting prin-
cipitle dupi contrarii nu stin si se slujeascd de aceste con-
trarii, asa ¢ sistemul lor trebuie corectal. Apoi, nimeni nu
ne spune de ce unele lueruri sinl veemelnice. 1ar altele eterne,
cici et fae sa provind toate luerurile din aceleast principii.
Ba altit le deriva din nelintla, ar altii, ca sa nu fie nevoiti
deca vecurge Tacaceasta ipoteza, redue toate luerurile Ja unul
sigur,

\lurda de accasta, nu ni se spune de ce trebuie sa fie vesnie
o veneralie, sicare ¢ canza acestel generalii. Aceia care admit
caoprineipii doud contrarin, trebuie neapiral sd recunoasci
existenla unut alt principiu superior: st tot asa e cazul cu
aceia care admit ideile, edct sioei trebuie si admitd un prin-
cipine mai presus de ideis SiLin slirsit, de ce a existat sau
exista participarea’ Apoi, alti ginditori sint conslringi sa dea
un contrarin al inlelepeiunii i al celet mai venerabile stiinte,
pe cind noi nu sintem siliti sa facem acest lueru, pentru ¢a
noi recunoastem ¢d nu exista un contrariu al fimlei supreme,
ciact loate contraritle au o malerie si sint identice in potenti:
Dar nestiinla, care ar i contrariul stiinfei supreme, ar
prosupune un luern contrariu obiectul stiinter supreme, pe
cind primul principiu nu are un contrariu,

Apoi, daci se admite cd nu exista alteeva decit luerurile
censibile, nu mai existd nici un prim prineipin, nici rinduiald,
nict devenire, nici corpuri ceresti, ¢i va trebui si admitem
it orice principin are mereu un alt principio care il produce,
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gi aga mai departe la infinit, enm vedeam el fae feologii si
fizicienii,

Lo daci se mar admite st existenta adetlor st muonerelor,
ele nu vor I canza a nimie: si dacd nu vreem si recunoastem
acest luern apor, cel puling ele nu vor putea 1 canza nis-
cavii. Apor e e de erezut e din ceva hipsit de intindere poate
s provimd intinderea g contimunl? Cacr numarnl nu va puotea
produce contmunl nier in ealitate de canzid elicienti, nier in
calitate de forma. Apoic nici unul din o termenii contrari
nu poate avea insusivea de o produce ceva san deoa stirnt
vreo miscare, pentra ed unul dintre contrarn s-ar pulea si
nn existe sau ar rezalta, cel puting ca actinnea poale avea loe
in urma potentei. Sioatuncel n-ar mat exista lnerart vesniee,
Dar nor st ed exista. Prin urmare trebuie si renuntam la
una din aceste alternalive; stoam spus cum pulem Tace
aceasta,

Apoi ne intreham: in temeinl cirad principin numerele
aleituiese o umitate, san de eeexistd o unitate in osuflel si
corp, saug in genere,in forma st luerori. Dar T aceasta nn
ne raspunde nnent ninve, Sniei e ne poate raspoande cine n
admite impreand cu noi ciacea unitate exista in baza canzel
wolrice. Cit despre cngelalorii care socal ca prineipin supren
nwmaral matematic st care admit o sevie nlinta de sub-
stante si prncipit deosebite pentea Tiecare substantia, el na
Fae alteeva decit sa redued substanta universulun la unamal-
gam de episoade siosa recurgd, oo omultime de prineipii.
Dar in acest fel nici o substanta nu va putea, prin existenla
sau neexistenta ei, sa invinreased asupra alter substante,
Numai e¢d hinta cere si he hine cirmuita,

SNu-ihine muolti sic comande, e doar nnul stapin s fie.st

Traducere de St Bezdechi

T Avistotel, Metafizica, edilia vilald,
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DESPRE FERICIRE $I MODURI DE VIATA

Etica Nicomahica, 1095 b 14 — 1096 a 2:

() Daci se ian in considerare felurile diferite de a trii,
atunei nu pare a fi fird motiv cd naturile primitive vad
hinele suprem si fericirea in plicere si cd, de aceea, ele urmai-
rese o viatd de pliaceri. Trei moduri de via{a sint intr-adevir
cole ce se evidenliazd mai mult ca altele: viala amintita
inainte, viata publicd si in sfirgit viala considerarilor filoso-
fice. Multimea insd aratd o naturda servild, dind preferinti
unei vieti animalice; ea poate gési insd o justificare in faptul
ca si multl dintre cei puternici impirtigese gustul lui Sar-
danapal. Naturile nobile si doritoare de actiune prefericnoa-
rea. Ea poate fi considerata ca fiind scopul urmirit in viata
publici. Totugi onoarea este prea superficiald pentru ca ea
sa poatd fi privitd ca bunul suprem al omului. Pare ci ea
aparline mai mult celor ce onoreazi decit aceluia care este
onoral. Imaginea pe care ne-o formiam despre bunul suprem
este ed el este ceva inferior omului §i nu ceva care se pierde
alit de repede. De aceea nici onoarea nu este cdutald decit
finded vrem si ne considerdam pe noi ingine drept buni,
cici cantiim sa fim onorali de cilre cei priceputi si de citre
acela care ne cunose si anume sub raportul virtutii. Daed o
asemenea conduitd duce la o concluzie, atunci accasta este
ca ceea ce este preferabil, este virtutea. Asa incit aceasta ar
putea 1 mai mult privita ca scop al vielil in comunitatea
statnlui. Dar si ea pare insuficienta. Putem s si dormim, po-
sedind virtulea, sau sa nu diam vielii nici o activitate sau
si avem de suferit cele mai rele si mal mari nenorociri
sioarela cdiruia ii' esle rezervald o asemenea viald nu va 1
niciodatd numit fericit,

Ihid., 1096 a 4 — O

\ treia modalitate de viald este cea teoreticd, contempla-
tivi: de ea me vom ocupa in articolele urmitoare. Viata
indreptatii citre cigtigul binesc are ceva nenaturat si foriat,
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in ea si bogatia nu este evident bunul ecantat. Caci nu este
data decit pentru a fiintrebuinfata ca mijloe pentru un scop.
Mai curind ne-am putea decide pentra scopurile aritate,
inainte, care sint prefuite pentru ele insele, dar nici ele nu
par a fi scopul cel drept ovicit de ademenitoare ar fi

Ibid,. 1097 a 14 — b 6

() Sa ne intoarcem la problemationl bun ca si ardtam
in ce poate consta el. Noi veder ca el este un altul in orice
activitate san arta, altul in medicina, altul in strategie
s.am.d. Ce este acum bunul propriu al lecirvaia dintre
acestea, acela pvnh'n care in fiecare dintre ele se¢ lac toale
celelalte? In medicind ar fi saniitatea, in strategie victoria,
in arta constructiei casa, in celelalte arte jav altceva siin
orice actinne sau voinld, scopul ei. Accasta este intotdeauna
cel pentra care se lace tol vestul. Dacd exista acum un scop
pentru tot ce face obiectul unei acliuni omenesti, acesta
este bunul mtentionat prin actiune s dacd sinl mai multe,
acestea. Astlel, cercetarea noastra a ajuns pe acest dram la
acelasi rezultat. Totusi trebute 83 incercam  sd lamurim
aceasta mai bine, hinded scaopurile sint fard indoiala mul-
tiple si citeva dintre ¢le nu sint voite decit pentru alte sco-
puri, (le exemplu bogdtia, flautul i in general instromentul;
apare atunci ca evident ¢i nu potl i Loate scopuri finale, in
timp ce bunul suprem trebuie si fie un scop Tinal §i ceva
perfect. Daci asadar nu exista decit un scop final, atunei a-
cesta trebuie g3 fie cel cautat si dacd sint mai multe, acela intre
ele care este scop final, in sensul cel marinalt. Prin scop
final in sensul cel mai inalt, intelegem pe acela care este
dorit pentru el insust i nu este dorit niciodatid in vederea
altui luern in nlmzitiu‘ cu cel care este dorit pentru alteeva;
st pentru acela care nu este voil in vederea altui Tueru fala
de acela cave este dorit si pentru alt lueru i pentru clinsusi,
adica un scop final absolut si perlect (unplmll) in mod ab-
solut si care nu este niciodata voit decit pentru el insugi i
niciodata pentrn alt scop. O asemenea naturd nu pare insi
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a apartine decit fericini. Noi o voun intotdeauna pentreu ea
insasi, nictodatd in vederea altui lueru, in timp ce onoarea,
placerea, inlelegerea si orice alta virtute sint dorite desigur
giopentrn ele insele (ecact chiar dacd n-am edpita nimie
alteeva de Ja ele, totusi le-am dorit), dar le dovim siin vederea
fericivii, in credinta ea o vom capita prin ele. Fericirea, din
contra. nn este dovita de nimeni in vederea acestor bunury
st general nu este cantata de nimeni in alt scop.

Ibid.. 1176a33 — bl0:

A spus e fericivea nueste un habitust. Astlel ar putea
s-o aiba sioacela care doarme toata viala lur s care duce
numal o existenla vegelaliva sau stoun om pe care l-ar lovi
cele mat mart nenorocirt. Dacd insa aceasta nu ne  poate
mlfumt g dacd noi am agezal-o, asa cum a fost spus in
cercetivile noastre anterioare, intr-o activitale mai deter-
mnald st daca, mar departe, activititile sint de dorit  san
i mod necesar st ca mijloace, sau pentru ele insele, atunci
tericivea trehume inteleasa. evident, ca o activilate care este
dedorit pentra ea insasi si nu in vederea uneia dintre acelea
care sint de dorit mumai ca mijloace... In fine, sint ined de
dont activitatile prin care nu cautam alteeva decit insis

actiimea, Actimile virtuoase par sa aiba. desigur, acesl carvac-
ter, Fiinded o actiune frumoasa siin acord cu vietutea este
de doril pentru ea insasi, in timp ce distractule care servese
pliacerii nu sint de dorit decii ca mijloc...

Thid., 1176027 — 1177a2:

Fericirea nu consta de aceea in satislaclie. Ea nu consta
injoe san gloma, Ar i contradictoriu ca destinul nostru
fmal sa pard joe st gluma st ca osteneala si suferinla unet
vieli intregi s aibi ca scop numai jocul. Noi urmérim aproa-
pe totul ca mijloace, alard de fericire, fiinded ea este  scopul.
Insd pare prosteste si cu totul copilirese ca sa luerezi si s

Ylabitus — lendinla deveniti acliviv prin exerciliu, obisnuinta.
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te straduiegli in vederea unor joewri de copii... Jocul este un
fel de recrealie si avem nevoie de recreatic pentrn i nu
putem Inera incontinuu, Dav reereatia nu-i nn scop finded ea
este numai in vederea activitiatin De aceeca viala lerieild
pare a 1 o viala conformd virtulii, aceasta este insi o viala
de muned sevioasd si nu o de joeuri vesele,!

Tradueere de Tre, Bradleann

VIRTUTILE ETICE S DIANOETICE

Etica Nicomahieda, 1102ah 10):

Findea Jericirea este o activitate a sufletului conform en
virbutea cea mai perfecta, trebuie si facem din studind
virtutin obiectul eercetivn noastre: atunci vom pntea inlelege
mai bine ceeste fericirea. Tar adeviavatol om  de stal
pare a seoingreiy o sioel mar muolt deovietute, finded vieea sa
facd pe celileni virtnosi si ascultators Tata de legis [.) 2hid.
ALS, 102006 - - 21 Prin vietutea omenecasei noi nuinlele-
gem nunen abilitadea corpului, dar giope aceeaa salletuloi,
Daca este insd asa, omul de stat san cel care preda stim-
tele sociale trebuie sa hie Tanaliarizal inte-o oarecare masi-
i eu stinta sofletnloi, ot asa cam acela care vreea si
vindece ochit san alte  parti ale corpului teebuie si cunoasea
constructia o Siined acela mai mult decit acestea, Tindei
arta politicd este mull mai _pretioasi sioonman atila decil,
aceca  medicimn, | Ihid. N3 11020 — 26 — bu:
Ceva din stinta salletolun este insd tratal in mod salislia-
cilor in serierile esolcriee (de populavizare) st poale si gi-
seascd intrebminlare el de exemplo ei sufletal arve o parte
calionald st o parte nerationali. Dacid adeste doua parti se
disting mma de alta, ca partile corpului san ea Lot ce poale
I impartit, sau daed ele sinl inseparabile prin natora lor..

Y Avistotel, Erica Nicomahica, Bueuresli, Casa Seoalelors, $044,
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ca si parlea interioard si exterioari a marginii cercului, este
indiferent pentru scopul nostru. In capacitatea nerationald
este dar o parle care-1 comund oricarui lucru vin §i anume
capacitalea vegetalivi, principiu al hranirii si al cresterii.
Aceasta, insd, evident este perfectd in mod general si nu
specific omeneascii: cdcl aceastd parle si capacilate pare a
fi activa mai ales in somn; in somn insi ce este bine si drept,
este cel mai putin recunoscut. [...] 7bid., A13, 1102 b11—25:
Dar destul despre aceasla si sa lasim facultatea vegetativi,
fiinded nu da prin natura ci nici o parte la virtutea omeneasci.
O alta parte a sulletulur pare insa a i si ea fara ratiune, dar
avind totusi in anumite privinie raporturi cu ratiunea. Noi
lduddm anume raliunea gi partea rationald a sufletului la
cei enmpitali 1 la eel necumpatali, cdci acestea sfatuiesc
drept st duc citre bine. Experienta ne invata ca un alt
prineipiun in afard de rafiune este inrddacinat in cei amintili
(mai sus), privcipiu care se opune gi este in lupta cu aceasta.
Ca si membrele paralizale, pe care dacd vrei si le misli
la dreapta se migea din contra lastinga, aga sinu altfel se petrec
luernrile si cu sufletul. Dorintele celui necumpatat tind la
opusul a ceca ce sfatuieste raliunea, numai ¢l aceasla inver-
siune este aparenta cind este vorba de corp si nu este cind
este vorba de suflet. Cu toate acestea, putem fi convingi
¢iog1in osuflet existd ceva in afard de raliune care se opun
aceslela g1 se razboiegle cu ea. In ce misurd aceasta este deo-
sehita de ratiune este aicr indiferent [...] Dupa aceste distine-
tin va i impartita si virtutea, Dintre  virtuti, vom numi,
unele virtuti dianoectice sau virtuti ale raliunii, celelalle,
virtuli sint efiee sau morale. Virtutile rationale sint :infelep-
ciunea, inlelegeren i cumintenia, virtufile morale sint
darnicia gi masura, cici atunei cind vorbim despre un caracter
moral noi nu spuncm cia este intelept saun infelegitor, dar ¢i
este blind san masurat. Noi liuddm insi i tendinfa catre
intelegere. Dur o tendintd (habitus) st mai de lTandat  ined
va {1 numita virtute [...]
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1bid.,, B1, 1103a 14 — 26: Daecd dupa aceasta, virtulea
este de doud felwri: o virtute a raliunii si o virtute
morald, atunci prima  apare si se  dezvolld  prin invi-
taturd s are nevoie pentea aceasta  de experientd si
de timp, virtntea morald, insa, se capald prin obignuinta.
De aiei se vede ci nici una din virtutlile etice nu este data
de cilre nalwrd, ciact nimie din ce aparline naturii nu poate
i schimbat prin obisnuiria. Piatra. de exemplu, care prin
natura ei se indreapta in jos, nu poale sa [ie obisnuila sa se
migte in sus; chiar dacd ai vrea, aruncind-o de mai multe
mit de ori in sus, s-0 obisnuiesti cu aceasta. Si tot aga de putin
poate fi invalat focul sa se miste in jos sau in alt lel decit
acela care aparline naturii lui. De aceea virtutile noastre
mn ne sint date de citre nalura, ci date contra naturii, dar
avem dispozilia naturald ca si le primim in noi. Aceasti
dispozitie nu devine insit realitate decit prin obisnuinli [...]

Ibid., B1, 1103a33 — b2: In acest fel constrnind devii un
constructor, cintind din chitard, devii un chitarist; tot asa
prin actiunea dreaptd devenim drepli, prin  observarea
misurit devenim  wmasurali, prin acliuni  de  temerilate,
temerari. [....| [Jbid., Bl 1103 b6 -— 12: Apoi, lie-
care virlute se nagte din aceleagi cauze prin carve ea
esle si distrusi, tot aga cum este cazul despre artd. Cintind
din chitaril poti si devii un bun chitarist, dar si un riu chi-
tarist; cine construiesle bine, devine prin aceea un arhitect;
cel care construieste rau, un arhitect  rau. [...] Tot
asa se inlimpla g cu virtutea: prin purtarea, in relatit
de comer(, poli si devii drept sau nedrept; prin modul de a
ne comporta in pericole si prin obiceiul de a tremura in fala
lor sau a le infrunta, devenim lasi sau indrazneli. Si tol asa
este cu dispozitiunile noastre citre dorinti sau supirare.
Unii vor deveni cumpitafi i blinzi, iar ceilalti neinfrin(j
si furiogl, dupd cum ei se comporti intr-un fel sau altul in
asemenea cazuri, cu un cuvint din actioni  aseminiloare
se dezvoltd acelagi habitus. De aceca trebuie si ne diim oste-
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nela ca si dam actiunilor noastre un cavacter deflinit, cici
numai prin acest caracter se formeazi si habitus-uly Si de
a2ceea nuoeste pulin important dacid te obisnuiesti intr-un
fol sau altul, chiar din tinerete!,

Tradecere de Tr. Bradleanu

VIRTUTEAN DETERMINATA DE RATIUNE

Etica Nicomahica, 1106 b 36 — 1107 a 4:

Virtutea este asadar un habitus al alegerin care, dupa noi,
tine calea méasurata de mijloe ea lind determinata de raliune
sioasa cum ar stabih-o un om intelept. Mijlocul este ce se
ste intre doud fabitus-urt gresite s intre gresala excesului
stoa lipsen Ka este insd mjlocie s1oin masura in care alege
intre sentimente gt actinni, pe cind greseala in aceasta privinta
este e masura dreapla nu este atimsa, er depasita. [

Ihed: 11070 34— 11080 29 Cu o priviee la sentimentele
de Tricd stoineredere, mijlocia este curajul. Ce pacituieste

.
=
~

"o Pentra Arvistolel etica laee parte din |m|i!i|'."u. Omul este prin

watura lat o findd sociala, vietatea este perfectia safletului, care ser-
veste ansa intregii societiati, Rolul ei intreg nu se poate inlelege
decit in fevicieea pe care o aduee pentra intreaga comunitate, De
aceea studinl victatin este in special important pentea omul de stal,
Virtutea este penten Arvistotel de doud feluer: victulea elica (vir-
tutea morald propriv-zisi, a caracteralun st virtulea dianoctica (a
vatinnin, Necasta separare corespunde cudistingerea pe care o face
Avistotel ntee diferitele regiuni ale sufletulol omenese: vegelativa,
senzorial-instineliva rationalas Victatea dianoctici, a conlemplatic
vationale, cere imp st experienta pentrea o Goinvatalas Viclatea mo-
rald o caracterului este insa un dabos . adicio o deprinadere, care ra-
mine sub forma de dispozitie activie a nu se invala proprin-zis
(este easpunsal Tui Avistotel T problemac care, de Ta Socrale, preocupai
toata Mlosolia greaca st anmme deaost daca victutea se poale invila
prin stintid — Jcunoaste-te pe tine insuli™, spusese Socrale: degareces
caul este facul, pentra ed nu cunost binele); naeste o cunostinga
capatala, cit o deprindere, an sl al actionilor pe care-l dobindim
princexercitarea o, prine modul in cave-1 vealizam,

o
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ajci prin exees nuoare, cind se  intimpli din lipsd de
fricd, un nume special (cnm se intimpla s co altele ed nu
au numire proprie). Dacd este ficul insi prinle-un exees
de frica st o lipsi de incredere, este numit lasitate, In
ceea ce priveste sentimentele placerii sioale nepliacerii, nu
tolugi la toate simai putin la seatimentele neplicute,
calea mijlocie este cuinpatarea, excesul este desfrinl sau ne-
cumpatarea. Oamenii care ar da prea pulin pe senlimentele de
placere se gisese rar. De aceea nici aici nu s-a dal un nume
special. Noi it vom numi wsensibili. In chestiunile binesil, in
a da san a lua, calea de mijloe este diarnicia. Excesul si
lipsa insd, sint visipa s zgircenie, si anune in acest fel ¢ amin-
doua greselile se refera la ambele extreme s visipitornl di prea
mult gi ia prea puting avaral din contri. ia prea mult si da
prea puling aceste date sumare gi generale pot i deocamdata
suficiente. Mai sint in chestinni de bani si alte calitati ale ca-
vacterului: larghela ca medie (aceasta se deosebeste de cel
darnic; la el este vorba de ceva mare, la altul de ceva mie)
apoi ca exces:; canlarea, lipsita de gust, de a epata: in line,
ca lipsii, micimea de suflet... In raport cu onoarca si rnsinea,
alea mijlocie este demnilatea, excesul se numegte inchipuire,
lipsa esle a aceluia ce se tivdste. Dar, dupi cele spuse inainte,
dupd cum dirnicia a cirei caracleristicd este ed activeazi
in mic. se raporta la larghetd, tot aga demnitalii care tinde
cilre onoare in mare, i se raporli o oarecare calitale care
tinde la onoare, dar in mic. Poli anume si ceri si (i se acorde
onoarca care ti se daloreazi, sau mai mult san mai pulin
decit este de dorit. Cel care merge prea departe in aceasti do-
rintd, se numeste ambilios, cel care nu merge destul de de-
parte este numit un om fard ambitie; pentru ecel care line
insd calea de mijloe, lipseste o denumirve anumita. Tot aga,
in ceea ce priveste calilatea insigl, ea nu are nune; aceea a
ambitiosului se numeste insi ambilie si de aceca amindoua
extremele ridici aici pretentia de a Ii calea de mijloe gi chiar
noi numim pe cei care in aicea mijlocul cind ambitiosi, cind
lipsiti de ambitie, si avemn un cuvint de landi cind pentru cei
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ambiliosi, cind pentrn cei care nu sint ambitiogi. Si in minie
exista un exces, o lipsa si un mijloe, fiinded limba nu arve
aproape nici un cuvint pentrn aceasta vom numi pe omul care
pastreazi calea de mijloe blind ¢i media va fi numita blindete,
Diitre extreme, acela care o are in prea mare misurd, va
fi nnit minios, acela cave o are prea pulin, neminios. Mai
sint si trei mijloeii, care intr-o oarecare privinla se acorda
una cu alta, dar in unele privinte sint diferite. Ele se referd
toate la vaporturi sociale in viala siin acliuni, gi se deosebesc
prin aceca cd una se raporld la adevir, celelalte doud la pla-
cul, mai intin la placerile gluomelor si la ce este placut in alle
relatii (sociale). Siaici trebuie si spunem, ca s-o0 recunoastem
cit mai clar, ed dramul de mijloc este de aceeptat mai mult si
cia extremele noosint de landat, dar de condamnat. Pentru
cele mat multe insusivi lipsese siaiei denumirile; vom cauta
totusi pentra mai multa claritate s le dam un nume ca si
celovlalte... In ceea ce priveste adeviirul, cel care tine calea
lnlﬂm ie ar fi numit sincer si mijlocia, sinceritate. Deformarea
el, in sensal excesull, este numitd Koaddrosenie i cel caruia
il apartine in propriu, este numit ludiros; deformarea in
sensul lipsei, este prefacitoria, iar cel care o practica este
un prefacnt.. Inoraport cu ce este plieul in relatiile sociale
in general: este priectenos cel care nzeaza de ele intr-un fel
drept si nijlocia se numeste aicl prietenia. Despre cel care-st
da prea multa osteneali in aceastd privinti, eind el o face fard
iteres, se spune ci vreea s placda: cind el o face din interes
propriu, e este lingugitor. Cel care, in sfirgit, riimine in urma
in aceasti privinlda, care sla refinut, ostil in orice privinta,
este numit certiarel san incapatinat., [...]

hid. BO, 1109 20—1109h  7: Ca astfel virtutea esle
o cale de mijloe siin ce sens, i mai departe, ea esle
mijlocia intre dona erori, a excesului sioa lipsei, ea, in
slirsit, ca constd in aceasta finded urmiireste mijlocia in
ceca ce priveste senlimentele sau aetiunea, am disculat-o
in od suficient. De aceea este st greu s fii virtuos, Caci
a nimeri mijlocnl este, in orice luern, greu. Asa, de exemplu,
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nu poale orisicine sit giseased centrul unui eere, ei numai
acela care stie si o facd. In acest fel fiecare poate mai usor
sd fie minios, sau s risipeascd bani, dar ca si dea bani cui
trebuie si alita cit trebuie, §i cum si de ce si cum trebuie,
aceasta nu este darol lecdruia i nu este usor. De aceea si
binele este atit de rarv. De aceea el meritd sia lie lindat; de
aceea este frumos. Cel care vrea si atingd calea de mijloc
trebuie mai intii si se departeze de ce este mai opus aces-
teia, aga dupd cum slatuieste st Calypso:

LAcolo fine-ti cdaruta, departe de apa care clocotegte si de vir-
tej=1) edel dintre extreme unul este mai rau decit celdlalt. $i
intrucit e greu si nimeregti calea de mijloc trebuie si accep-
tam, ca pe o a doua calitorie pe mare®, riul cel mai mic cu
putinta si lucrul facut, va fi, in modul in care l-am spus,
cel mai bun. Trebuie apoi sd observim care este tendinfa
noastrd proprie §i in aceastd privinld fiecare este originar
foarte diferit. Felul nostru particular de a simii plicerea sau
neplicerea, triadeazi insd in ce constd tendinla noastrd pro-
prie. Atunci trebuie ca printr-un efort propriu noi si ciutam
s insistdm de partea cealaltd. Ciact vom intilni mijlocia in
masura in care ne depdrtim de ce este opus ei, Lot aga
dupa cum indreptim un lemn care este strimbat?,

~

Traducere de Tr. Braileanu

DESPRE REPUBLICA 1DEEALA

Politica, 1, 1323b21 — 1324 a4:

Astfel vom privi, ca un punct perfect admis, ci fericirea
este totdeauna in propor{iune cu virtutea si cu inlelepeinnea
si cu supunerea la legile lor, luind ca martor aici al vorbe-

'Homer, Odiseca, X11 219 (n. ed).

Urmitorul (al doilea) drum pe mare (care este siocel mai scurt);
in scnsul de o solulie oplima® (A.IR.).

SAristolel, Etica Nicomahiea, edilin cilata,
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lor noastre pe Dummezeu insusi, a caru fericive suprema nn
depinde de bunuri exterioare, ci este toatd in el insusi si in
csenta naturii sale propri. Astfely diferenta dintee fericire
Flonoroe consid, in mod necesar, in faptul ei imprejurarile
intiraplitoare i hazaedul ne pot procura bunurile asezate
in afava sutletului, pe citd veeme omul nneste drept, nici
intelept din ullnnp!m- ori prin Taptul intimplari, O armare
a acestui pum ipiu, sprijinita pe aceleasi valiuni, este ed sta-
tul cel mai perfect este totodata cel mai ferieit i eel mai pros-
per. Fevicirea nu poate sa urmeze niciodatd vitinl: niei sta-
ful, caost omul, noazbuteste decit cu conditia sa atha virtute
g intelepemme; pentea stal, curvajul, intelepeiimen, virtutea,
au loe e aceleasi urmari, en aceleasi forme, care le au si in
edivid s st tocma penten e andividal Te poseda, este numit
Justy intelept siocummpatat,

Nuvom dezvolta mad departe aceste idei preliminare; era cu
neputinta sa no atingem acest subiect s dar na este locul aiei
sa-tdam toate dezvoltarvile ce ar core: acestea tin de o alta
Pievare, Sa constatam numar, ¢ scapul esential al vieth pentrn
individul izolat, cacsi penten stat in general, este de a ajunge
Ja acest nobil cead de victate, de a Tace tol ce ea ordona. Cit
despre obiectinnile ce se pol adresa acestui principiu, nu vom
raspunde Ta ele in disentinnea aceasta, deoarvece ne hizuim a
leexamima mar Livzing dacid mat ramin inea indoieli; dupa
ceovom oasenltati!

Trad. de St Bezdechi

"Arnistuted, Politica, Bucuresti, 1924,
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VECHIUL STOICISM SAU STOICISMUL DIN
EPOCA ELENISTICA

Prin epocit elenisticd se infelege epoca dintre moartcéa Tui Alexandru
cel Mare (323 fe.n.) si cucerirea romand (205 ie.n.), epocit in care
cultura elind ajunge si fie dominantd in intregul bazin mediterancan,
iar in filosofie se manifestd doud conceplii cu totul diferite de concep-
tiile anterioare: stoicismul gi epicurismul. Stoicismul a avat trei peri-
oade: vechiul stoicism (sec. IV—1IT ie.n.), stoicismul mijlociu (sec.
111 i.e.n.), stoicismul Ltirziv sau noul stoicism sau stoicismul roman
(in timpul imperiului roman). Intemeictorul stoicismului oste Zenon
din Cition (insula Creta), ce a (edit inlre 366/3 st 264, jar repre-
zenlantii cei mai de seama care i-au urmat la conducerca scolii, pe
care a intemeiat-o la Atena, an fost: Cleanthe din Assos (oras pe coasla
eoliand); Crisip din Soli (c. 280—c. 207), despre carese spunea: ., Daci
nu ar exista Crisip, nu ar exista stoicismul®. Acesta diduse o mai
mare dezvoliare doetrinei stoice, completind-o cu o dialectici (romuri
a logicii in aceeplia lui), fiind consideral din aceastia cauza ca al doilea
fondator al stoicismului; Diogene din Babilon oras in Scleucia), care
in anul 155 i.en. a mers la Roma, insolit de academicul Carneades
si de peripateticianul Critolaos, pentra a obline anularea nnei amenzi
ce se aplicase Aleneci. Cu acest prilej ei an tinul covinlari, ascultate
cu admiratie de tineretul roman si trezind interes pentreu filosolia
greaci. Demn de relevat esle faptul c¢a reprezentantii de seama ai
stoicismului din aceastid epocit nu s-an niscut in Grecia continentala,
ci an venit la Atena din alte regiuni, ceca ce i-a facut si rimini
departe de politica locala a celdtilor grecestiy si nu se identifice cn
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aspiratiile lor spoe liberlate, cu vointa lor de a-si vedobindi suverani-
talea, Demn de relevat mai de asemenca faptu! (&, desi au seris foarte
mult (Crisip ar fi seris 705 ciarli) tolosi nu an rdmas de laei docit
scarte fragmente, De aceca leoncepha stoicd a fost reconstiluiid
din ceea ce au relatat despre ca Diogene Laertiu, Cicero (la mijlocul
sec. I Lean), Philon din Alexandria (inceputul erei noastre), si adver-
sarii ei ca Plularh (e. 46 — ¢. 127) i Sextus Empiricus (sfirsitul
see. I osioinceputul seeo 11 eond) precum sio din serierile stoicilor din
epoca romand, Sencea, Epictet, Mare Aureliu. Conceplia stoicd a fost
denumiti astfel dupa galeria (Eto% mowzihy) in care Zenon isi aduna
discipolii si le expunca ideile sale.

Ca si Nenokrales, un filosol apartinind vechii Academii, stoicii
im pirteau filosofia in logica, fizica si etica, subordonind insi acesteia
din urmi pe cele doud dintii, unii din ei divizind si logica la rindul
ei in dialectica si retorica, iar altii addugindu-i o leorie a definitiei
si o teorie despre normele saun eriteritle adevirului. Pentru a ilustra
fusemnilatea fiecirei din aceste ramuri ale filosofici, i recurgeau
la imaginea ¢d logica este gardul care inconjoard o grading, fizica,
pomii din ca, dar etica tol ce e mai de pref in ea, fructele,

Dupit stoici, sufletul este la nastere ca o tabld nescrisi, pe care
lucrurile externe se imprima asa cum se imprima un sigiliu, in ceara,
producind astfel reprezentari. Aceste reprezentari lasia in urma lor
mnagini pe o care sufletal Te compard in mod natural, de la sine®,
ajungind Ta notiuni comune, generale. Aceste notiuni, care nu au decit
o vadoare empirica, sint apoi preluerate metodic, unite in judecati
storalionamente cu ajutoral dialecticii, dobindind astfel valoare stiin-
pifica st putind exprima adeevat  lucrarile  particulare si cosmosul
insusi.

Criteriul adevaralui il constituie celebrele Tor reprezentivi calalep-
tice sau comprehensive, capabile si sesizeze obieclul cu o evidenta
nemijlociltiy siu, come se exprimia Zenon, veprezentari care sint impri-
mate inosaflet de edtre un obicet real siconform acestui obieet si
care nuar existag daci nuar i prodose de obiectal real. Tle au pro-
prictatea de wose distinge unele de altele, un luern de all lucru, de
a exprima adeeval luerarile. Zenon obisnuia sic ilustreze trecerca de
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la reprezentavile vietii obignuite la reprezentirile comprehensive, care
sint insotite de constiinla certitudini, absolute, astfel: aritind palna
dreapld cu degetele intinse, el spunea: ,Asta este reprezentarea™;
apoi indoind ugor degetele, adiunga: ,lati sentimentul”; stringind
pumnul, spunea:  latd notiunea™; in sfivsit, stringind cu mina pumoul,
spunea: latid stiinfa, care nu apartine decit inteleptaluis,

Sustinind ¢ numai lueravile particulare an o existenli reald, ci
generalul nu este decit o idee subiectiva, ca el nu poate i ob{inut
numai prin abstractizare, stoicii au combatul teoria platoniciana a
ideilor, natura si notiunile generale avistotelice, reprezentind conceptia
care a prins corp in Kval-mediu sub numele de nominalism si concep-
tualism. In logicd, ei au distins cinci categorii de judeciti, numite
compuse, ipoletice; conjunctive; disjunctive,  cauzale si cele care
enuntd ¢ ceva e mai mull sauw mai pufin — si s-au ocupat cu silogis-
mul ipotetic, fard a aduce nict in teoria judecitilor, nici in aceca a
silogismului contributii substantiale. Au redus cele zece categorii aris-
totelice Ta patrua, si anume: substanta, proprictatea, constitulia si
relatia, alicmind ¢ fiecare dintre cele trei din urma cuprinde in ea
pe cele precedente,

v

Ei au facut, mentinindu-si valoarea in timp, distinelia intre envind,
si ceea ce denumeste el intree idee si ceca ce semnificd ea, sioam
mostenit de 1a ei multe denumiri gramalicale,

Conceptia fiziecd a stoicilor, eare cuprinde in ea o cosmologie si
o teologie, are un caracter monist. Realitatea este dupa ei de naturi
corporala, fiind compusd din doud principii, unul activ, forta si altul
pasiv, maleria. Forta nu este insd ceva imalerial sioabstract, ¢i o
malerie foarte fina, care este raspindita pretutindeni in lnme, consli-
tuind sufletul cosmic, constiinta lamii, ralinvnea universalda, Materia
mai grosoland este fard forma st imobilid, dar este apld si primeasei
orice formd si ovice miscare, Forta, care este pl'illt'ipiul achiv, mohil
st formaliv, nu ar pulea actiona asupra materiei, dacd oo ar 1ioea
insdgi materiald. Ea este canza unicd a tol ceea ce se intimpli in
lume, materia primind docila influentele ei. Forla este un suflu material

care traverseazi materia mai grosoland pentea a o anima. Ca si penlen
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inaintasi’ for, lumea este finitd si sfericd, iar pimintul se afli in centrul
¢i. Prezemta fortei in lume este atestata, dupa ei, de unilate, de fru-
musele, siode perfectiune.

Elementul originar al lamii este focul divin, care, lransformindu-se
i intiio inoacr sioapd, apa, la vindal ci, in pimint, ceea ce mai ra-
mine, in acr, iar acest aer devenind foe, genereaza tot ce vedem. Totul
s produce si se petrece cu o necesitate implacabili. Dupd seurgerea
unei anumile perioade cosmice, are loe o conflagratic universala, foeul
cosmic inghiind intreaga lume, pentru a o produce apoi din nou in
acelasi mod si a o face sicse desfasoare la fel, pind in cele mai mici
amdanunte, fard nici o schimbare. Este ideca vesnicii reintoarceri, frec-
vent inlilnita in gindirea greceasea,

Sufletul omenese este o parle a safletului cosmic si care, ca un
suflu cald, sitnat in inima, conduce mrpul,‘fiind hegemonnl lui. Aici
in nimd, dupa unii reprezentanti, in piept, dupa allii, isi au sediuol
cele ciner simturi, facultatea  limbajului si puterea de procreatie.
Sutletul supravictuieste corpului dupid moarte, cel rin si ignorant mai
mult sau mai putin, dupd materia din care este alcituit, cel bun insd,
finded e aleatuit dintr-o materie mai find, pind la incendiul cosmie,
care anthileazi totul. Plantele nu an dupi ei suflet, ¢i numai anima-
leles Lar dintre animale, numai omul are ratiune,

Stoicii intemeiazd morala nu pe placere, cam faceau hedonistii,
¢iopeuna din cele mai puternice inelinari ale fiinfei omencsti, aceea
dew se consersa pe vine insasi. Scopul suprem al omului, singural care-1
poate face fericit, fiindea reprezintia bunul suprem, este virtutea, care
constain a fi de acord cu tine insuli, a trai in conformilate cu nalura,
in a-ti pune vointa proprie de acord cn vointa divini. Dar dacid totul
e supus necesitatin atofstiapinitoare, destinul implacabil, providene
tei inflexibile, se ridied intrebarea: mai este posibild voinfa care si
seomanifeste liber, si se sustragd determinismului universal? Stoicii
sustin e necesitalea este constringere, numai alita vreme cil ratiunea
cosmica ramine straind si neinfeleasa, dar cit din momentul in care
ratimea omului gesizeaza necesitatea lucrarilor ca expresie a raliunii
si vointii divine si vointa lui se idenlific in tolul cu vointa suprema.

76

https://biblioteca-digitala.ro



Limitele acestei conceplii ies ugor Laiveald, stoicii mu s-an pulul ciibera
de idealism si teleologie.

Virtutea este scop suprem, nu simplu mijloc. Omal tinde sa fie vie-
tuos, pentru a [i virtuos, nu din alte molive si in alte scopuri, Fori-
cirea nu se poale obtine decit prin virtute.

in tendinfa lui de a fi virtuos, de a se conforma raliunii divine
i ratiunii lui proprii, omul are de luplat cu ceea ce este irational in el,
cu pasiunile lui: cu placerile, cu licomia, cu ftristefea, cu frica. El
trebuie s adopte fatd de ele o atitudine de indiferenfa (apalic), sia
caute din toale pulterile eliberarea de ele. Stirnie aici o elicd,
a neparlicipirii, deloe potrivild idealului de virtute al omului adevirat,
acliv,

Numai infeleptul insd este dupd ei in posesionea virtulii iftregi
perfecte. El este en adevarat liber, fericit. Identificindu-se  cu acea
ratiune  universald, cunoscind aledtuirea lumii, ¢l nu va comile nici
o eroare si se va comporta in Lol ce va face asa cum i dicteazi dato-
ria. Numai ¢l se va bucura de linistea sufleteased, finded nu va st
nici ce-i regretul, nici ce-i supirarea, nici ce-i frica. Tol ceea ce esle,
inteleptul isi datoreazd numai lui insosi, dar cum ajunge L aceasta,
stoicii nu reusesce sa spund.

Dintre cele patrn virtuli cardinale traditionale, prudenta, curajul,
femperanfa si justitia, stoicii atribuie celei dintii, prudentii, nn rol
fundamental si considerd pe celelalte trei doar ca derivate ale celei
dintii. Astfel, curajul nu este dupi ei deeit prudentd cu privire la
ceea ce avem de suferit; temperanta nu este decit prudenta cu privire
la ceca ce avem de ales; justlilia nu este decit prudentd cu privire
la distribuirea de bunuri. Fiecare virtule sta in legaturd cu celelalte
$i, de accea, cine posedd una, le posedd pe toale. Celor patru virtnli
ardinale, stoicii le opun patru vicii cardinale, si anume: ignorvania,
lasilalea, inlemperanta si injustifia.

Spre deosebire de Bpicur, fondatorul unei etici individualiste, con-
templative, unii dintre stoici pledeaza pentru desfiagurarea acliviti-
tilor individului in cadrul comunitafii, fiindca inclinarea spre viala
sociali i esle dati omului odald cu gindirea lui. Si pentra et in toli
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civnenii cote acliva una si acecasi ralinne, care face ca loli sa fie intie
eiegalis i poate exista decit o lege. an drept, un stal, stoicii pledind
astfol pentro festanrarca unut stal universal, care s ia locul stateler
particalare. 120 dan poioritate socielalit fata deindivid, cmenirii fala
de societatile restemse, statulon mondial fada de statele-cetati.

Lenin aprecia contributin stoicilor in eliborarea dialecticii concep-
telor, precam siounele consideratii ale loe privind gnoscologia si elica,
logica st diadectica, neigonorind contradictiile gindirii lor, limiteleideo-
togioe ale woester gindivi, adeseori dezvoltindu-se de pe pozitiiidealiste.

Terte /’[I/H.\'vz/'i’(.
(ZENON DIN CITION)

A5 (DL VT 39) Doctrina Hlosolicd (spun stoicii) se divide
in teer parti: fizica, etica st logica, Cel dintii care a facut
aceasta imparlive a fost Zenon din Cition in locrarea sa
Despre rafiune |...].

A6 (DN TEAO) L AT (stoter, no e, ) totust aseaza pe primul
loe logica, pe al doilea loe Tizica siope al treilea loe etica;
printre cei care procedeaza asa este Zenon in serierea sa Des-
preoralinne |

A. Logica

(Arrianus): Logica este stiinfa care dislinge si cerce-
teazd toate celelalte luerurt i am putea-o numi stiinla care
midsoard g cintaresle,

49 (\‘lulmim)- Zenon r(nnpur& stinla dialecticii cu niste
mAsurh corecte care nuomdsoard insia nici griu, nicl alte lucruri
vreednice de o [omasurate, ei doar pleava si gunoaie.

O1 (Arrianus):  Indeletnicivile  teoretice ale  filosofului
despre care vorbeste Zenon conslau in a cunoaste elementele
vatinnii g1 anume ce este fiecare dintre ele si cum se imnbind
ele unele cu altele, precum si toate cite decurg din acestea.
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54 (Cicero): Filosoful nu ave simple pireri; nu regreli
‘miei un lueru, nu greseste cu nimie si nu-si schimba niciodata
convingerea (sententia ).

(D1 VI 121) [...] Inteleptul nu-si va forma niciodata simple
pireri.

58 (Sextus VIT 236): Reprezentarvea este o inliparire in
suflet.

59 (Cicero):  Reprezentarea  (povzodic = visum)  esle
mmprimatd in intipacita (in suflet) de edtre ceva ce este; In-
cru ce nu os-ar putea intimpla daea acest ceva n-ar [i.

(Cicero): Reprezentarea: ceea ce e imprimal, insemnal
siointiparit in sullet de edlre ceva ce este asa enm este...

(Sextus VI 248): Reprezentarvea comprehensivii (zoze-
MmTuer) este (reprezentarea) unui (obiect) existent, inti-
parita, imprimatd in suflet st conformia acestuia, reprezen-
tare care nu s-ar putea naste de la ceva imexistent.

(Sextus: Sehite LAY A infelege inseamni, prin definigie,
a-si da adeziuneca unor reprezentirvi comprehensive, intrueit
reprezenlarea comprehensivi vine de la un Juern carve exista,
si fiind o imprimare sau o pecete asupra mintii, in conformi-
tate en obieetul actuoal si asacum nu Je-ar putea produce un
Jucrn care nu existi.

(62 (Cicero): Zenon numea senzalia comprehensiune en
ajutorul  simturtlor.

64 (Sextus VIT 373) 1 Memoria este un depozit de veprezen-
tari.

65 (Stobaios): Dupd Zenon si seoala sa noliunile (2vwworuata)
nu sint nici lneruri anume, niei calitali; i doar imagini care
apar in sullet ca st cum ar It luerurei annme si ca si cum ar i
calitiali. :

(AGLins) : Stoiett spunean, dupa Zenong ¢i ideile sint con-
ceplele noastre. ’
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67 (Sextus VII 151): Parerea este o adeziune! soviielnica
st falsa. )

" 68 (Stobaios): Stiinta este o comprehensiune nesoviiel-
nicd st lermda o ralimn.
B. Fizica

(DL V1T 134) Stoicii sustin ¢ existd doud principii
in univers. unul activ si altul pasiv. Principiul pasiv este o
substanta fara calitate, adica materia, in tunp ce cel activ
este ratinnea imanenta din aceastd substanti (3 v ave q)o (0G);
adica zeul, cici el este vesnic si-i fauritorul oricarui lueru
din intreg cuprinsul materiei. Doctrina aceasta este expusi de
Zenon din Cition in tratatul siu  Despre fiinja  (7=pi
wdizg) [...].

(Achilles Tat.): Zenon din Cition spune ¢i principile totu-
vor luerurvilor sint divinitatea si materia, divinitatea lind
principiul producator, iar materia principiul produs, din care
s-at ndscut cele patru elemente.

86 (Chaleidiug) . Multi autori fac distinetie intre materie
(stloa ) si substanga (essentia ). ca de pilda Zenon si Crisip.
]““"il(l(‘\'.“ll'. (‘i numese nlil'l‘l'i(' ceea ce sta S"I) toate C(‘](‘ care
au calitati, substanta fiind materia primard a tuturor lueru-
rilov sau cel ma vechi temei (antiquissium fundamentum)
al lor. natura lor proprie mforma gi fara chip: de exemplu
arama, aural, fierul si celelalte de acest fel sint materia tutu-
ror celor ee se confeclioneazi din ele, neliind totusi substanta
lor. In schimb, substania este cauza existenlei acestor lu-
crurt s a tuturor ceiorlalte.

87 (Stobaios): Dupd Zenon substanta este inliia materie
pllln.u.n a luturor celor ce sint, ea este vesnicd in intregul
ei si nici nu sporeste, nict nu scade,

In stoicism euymaszdedic este acordal  spirvitului cu perceptiile
(n. tr.).
80
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Pirtile ei, insd, nu rdmin vesnic identice, ci se divid si
se compun; ea este strabituti de ratiunea universului,
pe care unii 0 numese destin.

(Epiphan): Si el (Zenon), la fel cu celelalte seoli lilosolice,
(n. tr.) sustine cd materia este contemporand cu divinitatea..,
st mai sustine ca ca este destin si nastere carve vinduieste uni-
versul si il supune actiunii sale.

(DL VII 150) Stoicii consideri cid materia primari este
substanta tuturor lucrurilor; aceasta-i parerea lui Cri-
sip in prima parte a Fizieid lui si a lni Zenon. Prin materie se
infelege substanta din care naste orice lueru. Atit substanta
cit 1 materia sint termeni lolositi in doud sensuri, dupi cum
arald o substanld sau o materie universala sau una particu-
lard. Cea universalda nici nu ereste, niei nu scade, in timp
ce aceea a luerurilor particulare poate creste si scidea,

(Chalciding) Dupi stoici, zeul este ceea ce este si materia
sau chiar o calitate inseparabili a materiei, raspindindu-se
prin intermediul materier asa cum se raspindeste siminla
prin organcle genilale.

(93 (Stobaios) Zenon spunea ¢ timpul este un interval
(r)uc-‘r‘xu) al misearii, ficcare interval find, intr-un el
masurd §i criterin al repeziciunii gi incetinelii.

Polrivit acestuia se nasc cele care se nasc si existi loate
cite exista si capala forma deplini.

(DL VIT 140) In afara acestei lumi este rvispindit vidul
infinit, care e incorporal. Incorporal se numesgle ceca ce e
capabil si fie ocupat de un corp fird totusi a fi ocupat. In
univers nu exista spatiu gol, et totul formeazd un intreg
unit.

97 (DL VII 143) Unicitatea lumii este sustinuta de Zenon
(in tratatul siw Despre univers), — (mepl 705 G1ou) cosino-
sul este unul singur.

102 (DL, VI 135 — 136) Zeul este unul si acelasi lueru eu
ratiumea, cu destinul si cu Zeus, el poartd inci multe aite
nume. La inceput, el a existat in el insugi §i a transformat
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fntreaca substanta, prin aer in apd si intoemai cum in siminta
este cuprins r'mmunu] tot asa zeul, care este ratiunea semi-
nali a wniversului, ramine in wmiditate, face maleabila ma-
teria in vederea creatict care va urma. El ereeazd mai inti
cele patru elemente: focul, apa, aerul si pamintul. Aceste
Inerart sint diseutate de Zenon in tratatul siu Despre unicers
[l

(DL VT 142) Lamea se naste ataner cind substantla ei se
preface din foe, prin aer, in apd, iar partea consistenta din
api. condensindu-se, se pu- face in pdmint, in lunp ce p.n‘lv'l
subtire se preface in aer, tar aceasta subliindu-se si mai mult,
dia nastere Ja foe. Dupia aceea, din amestecul acestor elemente,
s-au format plantele st animalele si toate celelalte luerur
din naturd. Naslerea siopieirea lumi sint expuse de Zenon
in Lratatul siu Despre unicers | ...

16 (ANetins) Dupa Zenon, cernl este Taeut din foe.

. Ltica

78 (DL VT 84) Ramuora [osoler care e elica, e (storen,
n. te.) o impart o felal wemator: studial despre instinet,
rubrica despre lncrarile bane st reles stadinl despre: pasiuni,
acela despre virtuti, acela l|0'\|l|n‘ scop. acela despre valoarea
supremi, acela despre actinnn, acela despre indatorivi s
despre indemnurr la actinne siooprirn.

(178 (Ihed. N1 87) Zenonin teatatal san Despre natura
anoddud, indici cel dintin, drept seop. viata in acord eu na-
tura™, ceea ce e acelast luern cu o viala virtuoasda, virlulea
fiind scopul citre care ne mind nalura.

184 (Stobaros) Zenon a definat Tereirea inomodal urmdtor
Stevicivea este o viala fara de talbordar (29002 3"0:)

IS7 (DL NTEA27) (] Vietatea e sulicienta, prin ea insdsi,
sigure ferieirea, Jdupd com spune Zenon, ||

(Cicero) Virtatea de a tedar bine este nemullumita de sine
insisi.

2040 (DL NTE173) Foeea omulii se poate cunoaste dapa
inlifisare. |...]

wil
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TEXTE FILOSOFICE (CLEANTHE)

482 (DL VTT 41) Cleanthe deosebeste [...] sase parti (in
doctrina filosoficd): dialectica, retorica, etica, politica, fizica,
teoiogia.

‘ Lu}._:l'{‘ll

484 (Sextus VIT 228): Reprezentarea este... o intipdrire
in suflet... Dupa Cleanthe... intiparirea poate Ii in adincime
sau in reliel, asa cum e intiparirea pe care o produc degetele
pe ceard. h

B. Fizica si teologie

495 (Hermiae Treis. Gent. Phil, 14): ... Pamintul se trans-
formd in apa, apa in aer, aerul se ridied in sus; focul salas-
luieste imprejural pamintului, dar sufletul umple intregul
cosmos. Noi sintem insufletiti impartagindu-ne dintr-o panw
a acestur suflet.

552 (DL VI 157)... Toate sulletele vor conlinua si existe
pind la conllagralia generald (Exmvpmarr).

552 (Stobatos): Scopul este o viala in acord cu natura...
(spune Cleanthe in Despre  plicere).

500 (I0id., V11 89)... Doar natura universului trebuie si fie
urimatia, nu st aceea a individului,

537 (Ibid.. 91) Virtutea poate fi invitata.

H68 (/hid, 127) Virtutea nu poate i pierduta... éa e de ne-
clintit datoritd  comprehensiunilor  certe.

569 (Lbid., 128) Virtutea trebuie exercilata... ea nu poate
fi pierduta niciodata s inteleptul st exercita Lol timpul
mintea care este perfecta.!

Traducere de CoLo Balmuos, revizutia de Adreian Rezus

extele din Diogene Lacrtios (DL VI sint reproduse dupd Dio-
gene Laértios, Despre ciefile s doctrinele filosofilor, Bucuresli, 1963,
traducere C.1 Balmus. Celelalte an fost traduse dupa H. von Arnim,
Stoicorm ceterwm fragmenta, Leipzig, 1965, de Adrian Rezus. Numero-
tarca fragmentelor apartine acestei edifii (n. tr.).
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TEXTE FILOSOFICE (CRISIP)
Prolegomenele filosofiei

36 (Sextus X 13): Tilosofia... este... practica inlelepeiunii,
iar intelepeiunea este stiinfa lucrurvilor divine si omenesti.
=37 (DL VIT 39) Doctrina filosoficd, spun stoicii, se divide
in trei parli: liziea, etica si logica... (Crisip in prima carle a
operei sale Despre ratiune si in prima carte a Fizieil sale...)

Aceste parti sint numite de Crisip ,specii (s1d7).

38 (DL VIT40) Filosolia, spun ei (stoicii, n. red), este ase-
menea unui animal, logica corespunzind oasclor si tendoane-
lor, etica partilor carnoase, iar fizica sufletului. O altd compa-
ratie folosita de ei este aceea cu un ou: coaja este logica,
pe urma vine albusul care-1 etica, iar gilbenusul din centru
este lizica. Mai asemuiese filosofia gi cu un cimp purtator de
roade: logica fiind gardul care il inconjoard, elica. recolla,
rar [fiziea, solul sau copacii; sau eu o cetate bine apirala
cu ziduri s cirmuita de ratiine.

41 (DL VIT 40) Nici una din aceste parti (ale filosofiei din
impdr{irea tripartita n. red.)... nu-i independenti de alta,
ci toate tin impreund gi expunerea lor o facean (stoicii, n,
red.) combinind cele trei pdrti.

43 (DL VIT 40) Altii (stoicii, n. red.) asazd pe primul loe
logica, pe al doilea fizica si pe al treilea loc etica...,) aga
procedeaza Crisip.

42 (Plutarh): Crisip... spunea in cartea a palra a luerari
Iui Despre eieti: . In primul rind mi se pare, dupi cum drept
spun si cei vechi, cd indeletnicivile teoretice ale filosolului
se disting in trei genuri: logica, etica si lizica.

Apoi, dintre acestea, logica trebuie asezali pe primul loe,
in al doilea rind vine etica si apoi lizica. La sfivgitul fizici g
are loc discutia despre divinitifi..”

Logica :
48 (DL VI 41-42) Alii (stoicii) imparl partea logicd a
sistemului in cele doud gtiinte: retorica gi dialectica,
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[...] Prin retoried ei inteleg stiinta de a vorbi bine despre
chestiunile expuse in mod amplu, iav prin dialecticd, stiinta
de a discuta corect subiectele prin intrebare si raspuns;
de aici vine definitia ce-o dau ca stiinla enuntarilor adeva-
rate, false si nici adevirate, nici false.

. Teoria cunoasterii

52 (D VI A9) Storenn sint de acord s trateze, in primul
vind, doctrina reprezentari si a senzaliel, in misura in care
critevinl en care e dovedit adeviral laerarilor este, dupa genul
lui, o reprezentare, iar teoria adezianilor st aceea a compre-
hensiunii sioa gindiviie carve precede pe toate celelalte, nu pot,
exista fard reprezentare. Cact reprezentarea vine mai inainte,
apoi rationamentul, care este discursiv, exprima prin cuvinte
transformarea suferita de individ  prin reprezentare,

(D VT AD-A6) Reprezentarea este o imprintare asupra
sulletuliur: numele este foarte poteivit imprumutat de la
imprimarea facatd de pecetea unui inel pe ceard. Sint doua
feluvr de reprezentive: una comprehensiva si cealalta necom-
prehiensivis Comprehensivia, numese ei, reprezentarea care e
critevinl de judecare a luerurilor sioe produsi de un obiect
veal, fimd mprimata seointiparita in conformitate cn acel
obieet. Cea necompre hensivi e reprezentarea care nn provine
de la un obieet real san provine de la un obieet real, dar nu
in conformitate cu acest obiect, anume, reprezentarea care
nu e nicr elard, nier distineta

D5 (DL VT 50) Exista o diferentd inlre reprezentare si
obiectul veprezentat. Acesta din urma este o aparenta din
minte. asa cum se intimpliacin somn, in thimp ce reprezentarea
este actal de imprimare inosoflet, adica o sehimbare, asa
cum este aratat de Crisip, inoa douwa carte a tratatului siau
Despre sufler. Pentrn i, spune el nu trebuie sa ludm jim-
primarea” in sensul hteral al tiparulor unu sigiliu, deoarece
nuien putinga si presupunem e un numir de asemenea
mprimart se pol face in unul si acelasi loe; de unul si acelasi
obiect,
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56 Criteriul adevaralui este reprezentarea comprehensivil.
[<] '

59 (Alexandru din Aphrodisia): [...] Reprezentarea este o
intiparive in suflet si o intiparire in partea conduciloare a
sufletului.

60 (DL VIT 50) Reprezentarea este inleleasii ca aceea
a obiectului real, care concordd cu acest obiect si a lost in-
tiparita, imprimatd si presatd in felul unei peceti pe suflet, cum
nu s-ar [ putut intimpla dacd ar fi venit de la un obiect nereal.

61 (DL VI 51) [...] Unele veprezentari sint sensibile, al-
tele nu: primele sint sesizate printr-un organ sau prin mai
multe organe ale simturilor, in timp ce celelalte care nu sint
sensibile sint acelea sesizale prin raliune, asa cum este cazul
cu lucruride incorporale si cu celelalte lucruri sesizate prin
ratiune. Dintre reprezentirile sensibile, unele vin de la obiecte
reale si sint intovardsite de cedare si adeziune din partea
noastrd: altele insd sint numai aparente ale reprezentirilor,
ce par numai a veni de la obiecte reale.

O alta impartire a reprezentarilor este in rationale $i nera-
tionale, cele dintii fiind acelea ale fiintelor rationale, ulti-
mele, ale fiinlelor neralionale. Reprezentirile ralionale sint pro-
cese ale gindirii, in timp ce cele nerationale nu au un nume.
Unele dintre reprezentirile noastre sint stiintifice, altele
nestiintifice; desigur, o staluie este vizutd cu totul altfel de
ochiul exersat al unui artist si de ochiul unui profan.

71 (DL VII 52) Stoicii dan numele de senzalie la trei lu-
cruri: suflul care trece din partea conducitoare a sufletulu
st ajunge la sim{uri; comprehensiunea cu ajutorul simturilor,
dispozitivul organelor de simtire, care, la unele persoane
poate Ii atrofiat. Chiar si activitatea organelor de simlire
este numita senzalie.

84 (DL VII 52)... Noi percepem prin simfuri ce-i alb si
ce-1 negru, aspru si neted, in timp ce prin raliune sesizim
concluziile unei demonstratii, de pilda cit zeil exislid si ci el
au prevedere.

8T
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S7 (DL VIT 52-3%)... Notiunile generale sint cistigete pe
uridtocrele et unele prmocontact diveet  altele prin aseni-
nare, aliele prin analogie, aftele prin transpozitie, altele prin
compunere, si. in tine, altele prin oporitie.

Prin contact divect ne vin notiunile lnerarilor sensibile;
prin ascmdanare, nolinnile a caror origine este ceva dia fata
noaslid, ca nolinnea lui Socvate de la bustal Jui; pe cind no-
tiunile seoase din analogie sint acelea care vin [ie pe cale de
amplificare, ca aceea a lon Tytios sam a Ciclopului, lie prin
micsorare. ca aceea a Pigineulan Asa, centrul pamintului
a fost concepul inlii prin analogie cu sferele mai mici. Ca exem-
plu de notiuni obtinute prin transpunere pot L fintele cu
ocht pe piept, in timp ce hipocentanrul exemplificd notiunile
oblinute prin compunere, 1ar moartea, pe acelea dualorate
opozilici. Mai sint i noliuni cave ymplica un fel de tranzitic:
aga sint exprimabilele si spatiul. Notiunde de justitie si de
bme vin de o natord. Silipsa wuor lucrurl da nastere la no-
tinni. de exemplu notivoea de om fard miing.

90 (Sextus): Stimfa, parerea si comprehensiunea (care sti
la granila dintre ele) sint in intrepatrundere.

Stinta este o comprehensiune nesoviielnicd, certd si ne-
schimbitoare prin intermediul ratiunii. Parverea este o adezi-
une sovaiclmed s falsd, 1ar comprehensiunea, care sta intre
ele, este adeziunea noastrd, infr-o reprezentare comprehen-
sivi, la obicctul reprezentarii

Reprezentarea comprehensivi este adeviirata si este de asa
naturd incit n-ar putea hi falsa. Stintal...] u-o poseda decit
inteleptit, parerea o au cei needucali, iar comprehensiunes
comuni amindurora, este criteriul de stabilire al adevarului.

96 (Sextus Schife): Vietatile sint bunurile ce privese sulle-
tul, constind in anumite arte. Arta este sisteniul compus din
comprehensiuni deprinse prin exercilin, acestea se ivese in
partea conducitoare a sulletului care este un suflu aerian.

97 (Sextns): Arta este sistemul comprehensiunilor, iar
comprehensiunea este adeziunea prin reprezentarea compre-
hensiva, .
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(Sextus, Schite): Reprezentarea comprehensivi este ceea
ce 0 naste dintr-un lueru care existd, iar existent este luernl
in stare s& o predoed...

105 (DL VI 54) Criterinl adevarnlui este,reprezentarea
comprehensivi, adici ceca ce vine de la un obiect real, cum
spune Crisip, in cartea a doudsprezecea a Fizicti sule.

[...] Crisip, in privaa carte a lucrdrit sale Despre rafiune,
se contrazice pe sine st declard ca singurele criterit sint sen-
zalia i anticipalia (mpoRnpec).

11. Dialectica

122 (DL VIT 62) Crisip spune ¢ obiectul  (dialectici,
n. red.) il constituic semmnele g1 luerurile semnificate  (F%ria-
WVOYTH KL GTLAVGILEVE.).

130 (DL VIT 46-48) Dialectica, spun e1 (stoicii, n. red.)
este indispensabild i este, in sine, o virtule care cuprinde
alte virtuli parcticulare; hipsa de precipitare este cunoagterca
timpului cind trebuie consimtit la o reprezentare i cind nu;
socolinta este o prezumtie puternici fati de ceea ce pave ve-
rosimil, astfel ineit si nu-1 ceddm acestei impresi: lipsa de
sovaialda este taria in argumentare, incit sa nu lim dosgi de
argument in direclia opusd; lipsa de vanitale este o deprin-
dere care conduce reprezentirile la raliunea dreapta. Stiinla
insasi ei o deflinese, fie ca o comprehensiune nesoviielnicd,
fie ca o deprindere in acceplarea reprezentirilor nesirimu-
tald prin vreun ralionament. Fard studiul dialecticii, sustin
ei, inteleptul nu se poate feri si nu gregeasca niciodati in
rationament ; ea ii da putinia de a deosebi adevirul de eroare
gi de a vedea ceea ce este credibil i ecea ce esle ambiguu;
fard ea, nu se pol pune intrebiri g1 da raspunsuri cu metoda.

Graba prea mare in a face alirmari alecteazi i cursul
intimplarilor, incit, dacd nu ne-am exersat bine reprezentirile,
cadem in dezordine si zipdceald in purtare; altinmteri inle-
leptul nu va aparea ca un om piatrunzitor, ager la minte si
in general dibaci in argumentare; ciici este treaba aceleasi
persoane si vorbeased st s acgumenteze bine, si traleze pro-
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blemele ce se pun si sd raspundd la intrebdri: toate aceste
insusivi apartin unui dialectician  experimentat.

(Ihid.. V11 83) Ei (stoicii, n. red.) cautd si stabileased
(prin logica, n. red.) punctul lor de vedere, ca inleleptul este
adeviaratul dialectician, deoarece toate lucrurile, spun ei,
sint deosebite cu ajutorul studinlut logicii, tol ce intrd in
domenial fizicii, ca si tot ce apartine eticit. Caci altfel, spun
i. fizica si etica n-ar pulea si exprime ce este logica sau,
cuoprivire la folosirea potrivita a termenilor, n-ar putea ele
dovedi cum legiuitorii le-an atribuit diferitelor lnerurt. Mai
mult, din cele doua feluri de facultati de cercetare. subsu-
mate virtulii, una considerd esenla fiecarui lueru, cealalta
cerceteaza de ce se numesce astfel

136 (DL VT 55) In teoria dialecticii, cei mai mulli dintre
stoiet sint de acord si 1 oca punct de plecare studiul vocn.

140 (DL VT 55-56) Vocea este ceva corporal dupa cum
spune Crisip in cartea a doua a  Fizieit.

Intr-adevar tot e » produce un elect este corp: si vocea,
plecind de Tacer care o emit la cer care o aud, produce un efect.

183 (DL V1T 63-65) In rubrica exprimabilelor eliptice sint
puse predicatele, pe cind in ceea exprimabilelor complete
prin ele insele intra judecitile, silogismele, intrebirile si pro-
pozititle interogative.

Dupia adeptn o Apollodoros, predicatul este ceea ce se
spune despre ceva: cu alte cuvinte, un lucrn legat de unul
saut mai multe subiecte; sau mai poate fi definit ca un expri-
mabil eliptic care nrmeaza sia fie unit en un subiect in cazul
nowinaliv ca si dea o judecata. Dintre predicate, unele sint
mtranzitive ca.de exemplu, .o naviga printre stinei; alte
predicate sint directe ar altele indirecte. altele nici una niei
alta. Predicatele divecte sint cele construite en unul din ca-
zurile oblice pentru producerea predicatiei, ca el aude,
vede, vorbegte®, pe cind cele indirecte sint construite cu
diateza pasivi, ca sint anzit, vazal®. Predicatele neutre nu

.

covespund cu niciunele dinacestea, ca: gindeste™, se plimba®,
a
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Predicatele reflexive sint  predicatele indirecte care,
dest in forma indirectd, sint totusi operaliuni active, ca el
igi taie parcal®, penten e aici agentul se include in sfera
actiunii sale, Cazurile oblice sint genitivul, datival §i acuza-
tivul.

186 (DI, VIT 66-68) Existd o deosehire intre judecata,
intrebare si chestionare, ¢a si intre imperaliv, jurdmint,
optativ, ipotetic, chiav dacia acesti termeni sint aplicati la
un luern asemandtor cu o judecata. Judecata este ceea ce
exprimim in vorbire si este o enuntare lalsd sau adevirata:
o intrebare este un luern en inteles depling dar care cere un
vispuns, de exemplu: (1 zioad M Aceasta no-t in sine niei ade-
virat, niei fals; asa incit: (K zind!™ este o alirmare dar: (1
zind . o intrebare. O chestionare ¢ nn loern la care nu se
poale raspunde printr-un semn. aga cum poli alirmac: (Da®,
la o intrebare, ei trebuie si exprimam raspunsul in cuvinte:
s Tredieste in cutare  loes.

Imperatival e lucrul care cuprinde o comanda, de exemplu:

»Tuy pasul i<l du spre apa loi lanchos™,

O expresie de juriamint ¢ un lueru, [

O expresie vocaliva este un luern a ciarai folosive implicd
adresarea la o persoani, de exemplu:

SPrea inaltate mai-mare al ostivii, Ateid - Ngamemnon®,

Asemandlor cu judecata este lnernl cave ave enunlarea ea
a uner judecitic dar cade, totust, in alara categoriei judeci-
tilor proprin-zise din cauza adaosului nnei particole sau a
tonulut emotional al enuntului, ca de exemplo:

LUt de chipes arvatd inte-adevir Partenonul,

lar pastoru-i leit ca mindreiv Teciori ai lui Priam®,

Un luern indoielnie, de asemenea, diferd de o judecatd
propriu-zisi, cind ceea ce spune cineva se prezintda cu indo-
wald, ca de exemplu:

LSint inradite, suferinla sio viata '

"Lacund in textul lui Diogene (o, tr.).

2]
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Intrebarile, chestionarile si cele aseminidtoare cu acestea
nu sint nici adevirate, nici false, pe cind judecitile propriu-
zise sint toldeauna sau adevarate san false.

193 (DL VIT 65) Judecala (Ziwux) esle ceea ce este
adevarat san fals, sau un lacru complet in sine, care luat in
sine poale (i alirmat sau negat, cum spune Crisip in ale sale
Definiic dialectice: O judecatd este ceea ce poate fi negat
sau afirmal pentru sine, de exemplu: «E ziud» san «Dion se
plimbas. Cuvintul grecese pentru judecata deriva de la ver-
bul «a jundecay, prin care se aratd accepltarea san respingerea;
caci, cind spui:«este zinay, pare ca accepti faptul ca este zina.
Daca este intr-adevar ziud, judecata din fata noastri este
adevirata, 1ar daeda nu e ziua, e lalsid.

200 (DL VTL75) O judecata probabila e aceea care duce la
adeziune, de exemplu: [ Dacd cineva a nascut ceva, acel ci-
neva este mama acelunr lueru™, Aceasta este lals, cdci giina
nueste mama oului.

Mai departe. unele lucrurt sint posibile. altele imposibile,
unele necesare, allele nenecesare. Este posibil ceea ce se
admite si fie adevarat, cu condifia ca nimie din impreju-
ravile externe sa nu-limpiedice de a [ adevarat, de exemplu:
SDiocles tranestes. Tiposibil e ceea ce nu se admite sa fie
adeviral, de exemplu: (Pamintul zboara™. 1 necesar ceea
ceope lingd ca-adeviral, nu admite sa fie fals sau, chiar daca
ar admite, ca, de exemplu: (Virtulea e utili®. Nu-i necesar
coca ee este adevarat, putind i totusi si fals, daca nu sint
condilic exterioare care si impiedice, de exemplu: . Dion se
plimbas O propozitie verosimili este aceea care are mai multe
sunse dea It adevirata, de exemplo: Vor i in viald mime™.

Mai sinl st alte deosebirt intre propozilii si-n trecerea lor
dinadevirate in false s invers...

200 (DL VT 68-69)... Unele propozitin sint simple si altele
ni Se nimese simple acelea carve sint constituite dintr-o
propozilie (sau il multe propozitil), eare nu-i ambigud,
cac L lste zinds g nosint simple acelea care sinl conslituite
din una sau mar multe propozitin ambigue, adica, lié dintr-o
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singurd propozitie ambigud, de exemplu: (Daci-i ziud, o
zind”, fie din mai multe propozitii, de exemplu: . Daci-i
zind, e lumina”

111 Fizica

220 (DLVIT 139) Exista o deosebire inlre principiu si
elemente, cele dintit n-au fost nici generale, niei nu vor
fi distruse, in timp ce elementele vor pievi in conflagratia
universali. Mai mult, principiile” sint incorparale si lipsite
de formd, in timp ce elementele sint inzestrate cu forma.

316 (DL VIT 150)... Materia primard este substanla tutu-
rov luerarilor; aceasta-i parerea lui Crisip in prima carte
a Fizied laiy it si piarverea lul Zenon. Prin malerie se intelege
substanta din carve se naste orice lueru. Atit substantia, eit
si materia sint termeni folositi in doud sensuri, dupd cum
aratdi o substantd sau o materie universald sau una parti-
culard. Cea universald nici nu ereste, nict nu scade, in timp
ce cea a luerurvilor particulare poate creste gi seidea.

A79 (l)l VI I51) Crisip, in cartea a treia Frziedr i, spune
ciin univers arve loe un amestee total al \ubstanl('lur si acest
luern nuse face nici prin cireumserierea liecdiruia, nici prin
aliturarvea waeia la alta. Astfel, dacid o neinsemnata cantitate
de vin este aruncald in mare, pentra un moment se va risipi
in mare §i apoi se va contopi in ea.

AN2 (DL VI 150) Crisip spune ca diviziunea nu merge
lacinfinit, ci este ea insagi infinitd, ¢aci no existd nimice infi-
nit de mie, la care sd nu poald 11 extinsd divizinnea. Totusi
diviziunca continud  [dra  incelare.

526 (DL VI 137-8) Terinenul de anivers este folosit de ei
(de stoiei, n. tr)) in tred intelesuri: acela de zeul insusi, cali-
talea specilicd din liecare substanta. El esle indestructibil
st n-a fost niascut, find ziditornl ae estei orinduiri a lnmii,
ol care, in anumite perioade de timp, absoarbe in sine intrea-
ga subslanta si din nou o creeazi din el insusi. In al doilea
rind, et dau numele de univers asezirii ordonate a corpurilor
ceresti; inal treilea rind, intregului constituit din acestea doud.
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51 (DL VIT 143) Tamea [ o =#48wnz [ este unici. )

545 (DL VIE 140) In afara acesteir i este raspindit
vidul infinit. care ¢ incorporal. Tncorporal se numeste ceea
ce ¢ capabil s Tie ocapat de un corp fard tolusi a i ocupat.
[ univers nu exista spatin gol e totul formeazi un intreg
unit. Acesta-t rezaltatul necesar al armoniei si tensiuni care
unese la un Joe luerarile din cer en cele de pe pamint.

508 (DL VT 155) Stoiein sustin ¢d partile lamii sint orin-
duite astfel: in mijloc. corespunzind centrului, e pamintul,
pe urmi vine apa, care are forma unei slere concentrice cu
pamintul, in jural lui, astiel ineit pamintul se afla in apa.
Dupd apa vine un invelis sferie de aer.

H80 (DL VI 135-6) Zeul este nnul g1 acelasi cu ratiunea,
cu destinul si cu Zens, el poartd incd multe alte nume. La
mceput, el a existat in el insusi sioa transformal intreaga
substanla, prin aer, in apd si, intoemai cum in saminta este
cuprins germenul, tol asa zeul, care este ratiunea seminalia
a universalui, ramine in wmiditate, face maleabili materia
in vederea crealier care va urma. El erceazia, mai intii, ccle
patru elemente: focul, apa, aernl st pamintul. [...]

Elementul e delinit ea luernl din care mai inlit se nase
lucrarile particulare siin care se despart pina la urma. Cele
patru elemente impreanate constituie substanta necalificatd,
care ¢ materia. Focul este elementul cald, cel umed, apa,
cel rece, aerul, jar pamintul, elementul uscat. De altfel, cah-
tea useaciunii se gaseste siin aer. Foeul numit si eter are locul
cel mai de sus, in care a fost ereald, mai intii, sfera stelelor
fixe: pe urmi vine sfera planetelor, apoi aceea a aerului, pe
urmi apa i cea mai de jos pimintul, care este in centrul
tutaror lucrarilor,

SSE(DL VI 142) Lumea se naste atuner cind substanta
#1se preface din foe, prinacr, in api, iar partea consistentd din
api, condensindu-se, se preface in pamint, in timp ce partea
sublire se preface in aer, jar acesta subiiindu-se si mai mult,
di nastere la foe. Dupa aceea, din amestecul acestor elemente,
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s-au format plantele si animalele si toate celelalte lucruri
din natura. .

\V. Etica

A (DEL-VIE 87-8) A\ e in conformitate eu virtulea este
deopolriva en a trai in acord cn nwpvr'on(d mersnlui naturii,
cum spune Crisip in prima_parte a lueririi sale Despre sco-
purt, cact natura noastrd individuald este o parte a naturi
intregului univers. De aceea scopul poate fi definil ca o viata
in acord cu natura sau, cu alte cuvinte, in acord cu propria
noastrid naturd umand, ca s cu aceea a umversului, o viata
in care ne abtinem de la orice acliune oprita de legea comuni
pentru toate lucrurile, adica llll‘lpld ratiune care strabate
toate luecrurile si este identica acelui zeu conducitor care
orinduieste tot ce exista. Si acelasi lueru constituie virtutea
ommlui fericit i cursul pasnie al vieli, cind toate actiunile
promoveazi armonia geniului carve conluereazi in omul mdi-
vidual cu voinla ac 1‘|llhl care  conduce umversul.

30 (DL VIE101) Mai spun (stoieii, n. red.) ¢d numai friimo-
sul moral este bun. [...] Frumosul e virtutea si tot ce parti-
cipi Ll virtute, ceea ce e Lol una cu a spune ei eceea ece-l
bun e si fromos sau ¢i termenul bun e de forld egald cu terme-
nul frumos, ceca ce revine la ac elagt lueru. Deoarece un luern
e bun, e si frumos: sau, ¢ frumos, de aceea e si bun.

39 (DL VIL 89) Prin natura eu care viala noastra trebuie
sii e in acord, Crisip intelege alit natura universald, eit mai
ales natura omului. [...]

A0 (DL VIT127) Vietatea... merita si fie aleasd pentro ea
insisi. In orice caz, ne este rugine de o purtare rea, ca sienm
n-am cunoaslte nimic cu adevivat bun in afari de framu-
selea morali.

A9 (DL VIT 127) Vietutea e sulicienta, prin ea insagi s
asigure [ericirea.

S7 (DL VIT98) Orice bun sufletese, spun ei (stoicii, n.ved.)
este oportun, obligatoriu, profitabil, folositor, comod, fru-
mos, avantajos, meritd a [i dorit, $i drept. Este oportun
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deoarece aduce lucruri de asa natura, incit. prin producerea
lor. noi tragem folos: este obligatorin din cauza e aduce
foloase de pe urma ciarora noi profitdam, incit beneficial din
afacere depdseste prin folos: este folositor deoarece asignra
folosirea beneliciuluiz e comod din pricina ca folosul pe care-l
oferd e demn de toatd landa: e frumos, pentru ea bunul

proportional cu folosinta ce v se di: avanlajos, deoareee,
prin insiagi natura Ini, aduce foloase; meriti sa fie doril pentrn
cd se prezinta astfel ineit alegerea lut este ceva rational.
De asemenea. e drepl in masura in care ¢ in armonie cu legea
st tinde si uneasca pe oameni intr-o comunitate.

197 (DL VI 89) Virtutea... este o dispozilie armonioasa.

(DL VIT 90) Virtutea... este, infr-un sens, perfecltiunca ori-
cirut lueru in general, eum ar i a unei statui; poate sa fie
nespeculativa, ca sindtatea, sau speculativa, ca intelepeiunea.

295 (DL VI 125) Virtutile se implicd una pe alta, [...].
posesorul uncia le poseda pe toate, intrueit virtutile au prin-
cipii comune. Intr-adevir, daci un om pmmla virtutea, el
estein stare, pe dati, sd cerceleze §i sd pund in practici ceea
ce trebuie i facda. Dar unele |||tt(' sinl demne de sivirsire,
de alegere, de rezistenld, de perseveren{a gi de distribuirve, asa
incit dacd un om aclwneazi printr-o aleeere inteligentd.
uneori cu curaj, alteori pe calea unei juste distribuiri si alte-
ori ci miasurd, el este, totodatd, intelept, eurajos, jost si
cumnpitat.

308 (DL VI I28)[..] Justitia, ca si legea si ratiunca dreapti
existd de Ja naturd si nu prin conventie.

355 (DL VIT 121-2) Numai infeleptul este liber., pe cind
oamenii rai gint sclavi, deoareee libertatea este puterea de
a acliona, pe eind sclavia este lipsa acestei puteri... Nu numai
ci inleleptin sint ‘liberi, dar sint si regi. [...)!

Traducere de C1o Babmus, revazuta de Adrian Rezus

'Diogene Latrtios, Despre elepde si doctrinele filosofilor, Bucuresti,
1963, 1. von Arnim: Stotcorum veterum fragmento. Leipzig, Teubner,
19649, Numerotarea fragmentelor corespunde  editiei von Arnim,
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STOICISMUL ROMAN

Stoicismul firziu sau noul stoicism care a inflorit in secolele T—11
ale erei noastre se dezvolta pe sol roman si durcazd pini in secolul al
Vl-lea al erei noastre, reprezentantii sii de frunte fiind Seaeca. 1ipie-
tet, Marc Aurelin. In vremea imperiului roman, stoicismul, care
promovase la ineepulurile sale conceplii malerialist-naive in filosoia
naturii §i senzualiste in gnoscologie, isi deplaseazi progresiv accentul
astupra unor conceplii idealiste, religioase, fataliste care au influentat
crestinismul in perioada sa de formare. Principalele preocupiiri ale
sloicismului roman sint legale de crearea unui cetiitean cu o alitudine
corectdi, ulila statului,

SENECA

Cel mai de seamnd reprezentant al stoicismului roman, Lucins Ane
nacus Sencca, s-a ndascul in anul 3 san 4 en’la Cordova in Spania
si a murit la Roma in anul 65, Face studii de retoricd si filosofie
la Roma si se consacri avocaturii. Obtine succese strilucile, ajungind
chestor si senator. La intrigile Messalinei, sotia lui Claudius, esle exi-
falt in anul 41 pe insula Corsica, de unde, in 49, dupi opt ani de
exil, prin interventiile Agripinei, mama lui Nero, este adus la Roma
pentru a face educafia si instructia viitorului impirat. Dupid urcarea
sa pe tron, Nero il numeste, in anul 57, consul. Detine aceasti dem-
nitate timp de cinci ani, renunfind apoi la ea din cauza influenfelor
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nefaste sub care statea impirvatul sioa manifestarilor loi morbide,
Implicindu-l intr-o pretinsi conjuratie a lai Piso, Nero, fostul Jui
elev, i ordonad si se sinneida, dar el isi pune cuosenindlale capat
vielil, deschizindu-si vinele,

Seneca a lasal nomeroase seviert filosofice, wna, Naturales quess
tiones, in care trateazio probleme de fizicd suboanflaenta Tui Poseido-
nins st cave a servit i Evual-mediu ca manaal de fiziea, eclelalte, alea-
tuile inoejoritate sub forma de sevisori, seoocapa de probleme elico-
religioase. Aeorda st filosafici un ol practic, afirmind i aceastla
invald sa acltionezi, nu sio vovrhesti ( fucere docet philosophia, non dicere ),
ciinteleptal este pedagzogul neamalui omenese (humiani generis paeda-
gogupi ) 31 finded preocopartde sale filosofice an fost de naturd etied,
el privit si problemele de fizica prin prisma cticii. Astfel, recunoaste
i ignorarca canzelor fenomenelor naturale constituie molival prinei-
pal al fricii noastre, conoasterea nalourii oferindu-ne mingiiere si curaj,
in imensilatea lumii ne face i cunoastem propria noastedc micime,
Ca adevaral roman se ocupd Sencea siode problemele de etica, adiea
nu e bateaza pentea o putea defing esenta virtuti, ci pentra a-i
sfatni pe oament, prevenindna-io sioa le mtar ineredercas Selavii trebuie
Eratati ca oameni, considerd pe deept envint filosoful,

Sevierile Tni Seneea se remared prin bogiatia si finelea observatiilor,
dav sioprinte-on <t patetic st deckunator,

TENTE FILOSOFICE (SENECA)

Stoselacin sint oainent st merita sa [te lratali oneneste.
Serisort catre Lucilins

A7) AMlu e plicere de la cei care vin din partile locului
cit Le porli pricteneste cu selavin s aga e si poteivit en inle-
lepeinmea ta, cu enltura s Sint selavi? Nu, el sint tovarisii
nostri de viatas Sintoselaviloo Nugc e pricteni samilic Sind,
sclavi, Dar selavi ca st non daca te gindesti ¢d soarta are ace-
casi putere asupra lor, ca st asupra noastea, De aceea rid de
cer ee socotese caeste o orosine saostea la masa eo selaval
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lor. Motivul? Nici un alt motiv degit ci un obicei nemasurat
de trufag pune in jurul stipinului, cind sti la masd, o gloatd
intreagii de sclavi.

Acesla minined mai mult decit il incape. Cu o licomie
[drd margini, el isi incarcd pintecele burduhinos, care s-a de
zvilatb intr-atita de-a mai lucra, incit mai gren se descare
decit se umple. Nefericitilor sclavi nu li se ingiduie si-si
migte buzele, nici macar spre a-si vorbi. Dacit il apucil pe
\reunu] tusea, stranutul, sughitul, nu s api de biei. O vorba

care intrerupe lacerea se pldlcslo cu 0 nenorocire inlreagd.
Toatd noaptea ei stau in pieivare, [iminzi st muli. Urinarea
e cit acesti sclavi, neavind voie si vorbeased in fala stapi-
nului lor, vorbese despre stapinul lor. Dar sclavii de aliadata,
cirora nu li se cosea gura §i care stileau de vorbda nu nu-
mai in fala stdpinului, dar chiar cu stapinul lor, crau gata
sd-gi puie capul pentru dinsul si si alragi asupra lor pri-
mejdia ce-l amenina. La masi vorbeau, dar pusi la cazne,
tidceau, Si apoi ili mai aruncd unii vorba tol atit de tra-
fasd ca si dingii: » ',ili selavi ai; atitia dusmani™. Nu-i avem
dugmam, ¢l noi ni-i facem.

Las la o parte cruzimile, neomenia si faptul ¢d ne folosim
de ei, ca si cind ar [i vite, nu oameni. In vreeme ce noi stam
lunglll la- masi, unul gterge scuipatul, altnl aplecat  pe
sub pat, culege resturile de la cei ameliti, altul, aritin-
du-si mdiestria, spintecd cu o mind signea pasari de soi,
desficindu-le in bucati, piept si picioare.  Un neferieit,
care nu traieste decit pentru asla: si laie eleganl pasari
indopate. Afara dacd nu-i mai nenorocit cel ce comanda
aceste lueruri din pliacere, decit cel care le invald de nevoie,
Altul, paharnicul, imbricat femeieste, se zbate intre doud
virste: nu poate seipa de pacostea de-a fi copil, caci e dat
mereu inapoi. Dar iatd-l dintr-odata in chip de ostag: pielea-i
este netedd si perii rasi sau smulgi din vadacini. El st de
veghe noaptea intreagd, pe care o imparte intre belia gi pol-
tele desfrinate ale stapinului: lJa masia e un copil, in iatac
e barbat intreg. Altul, in grija ciruia e lista invitatilor, sti
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nefericitul si asteaptd sd vada pe cine lingusirea, gitlejul
nesilios si limba slobodi il va aduce la masi si a doua zi.
Mai pune la socoteald pe cei care fae piata. sint cunoscitori
ai gusturilor stapinului, care stin cu ce si-1 trezeasca polta
de mineare, eu ce sa-i incinte ochit, cu ce trufandale si-i
taie greata, de ce e situl si ce-ar polli in ziua ceea. St sta-
pinnl dsta zice ¢d nu poate sta Ja masa-cu acesti oameni,
privind ca o injosire a demmitaln s se ageze la aceeasi masa
cn selavul Jui! Sa-i fie de bine! Citi dintre ae estia nu-i sint
oare stapini! In fata usii lui Callistus am  vizut stireit
pe fostal Tui stipin. Cel cave-i pusese tablita de git si-l1 dusese
la vinzore |n-}|mv altii sclavi de rind era acumn dat afard
din palatul in care alin patrundean. Sclaval acela, aruncat
altadata in primul grup de zece eu care crainieul isi drege
glasul, i1 platea acum recanostinta: se lopada sioel de din-
cul, socolindu-l neveednie de casa b, Callistus fusese vin-
dut de stapinnl daic Dar cite n-amar vinduat apoi Callistus
unor aseinenea sHaping! '

Dacid 1o gindesty, omul pe cave-l nomesti selaval tia e
frent din aceleast elemente, are parte de acelasi aer, vespira
L deel o st hineg tranegte da Tel, moarve Lo el ca s tine, 11 poti
privi caoom hiber, tot asa e el te poate privi ca sclav.
La infringerea b Verus', nenoreeirea a izhit pe mulli din
cele man inalte famib, care tindeau proe servieiul ailitar sa
ajunzd laorangal de senator: pe anal l-a Hacul pastor, pe altal
paznie de bordeis Mai disprotoieste acenm nn om care a
apnns inostarea in care ab pulea ajunge chiar i clipa
asta, in enve-l dispretmesti, N-as veea si mlru mai
adine in acest sulpect vast, tratind (h'ﬁlll'v' purtarea
fota de selaviy eu care sintem nespus de aroganti, de ernzi
g1ode piemitoris Statnl wmen ester pe seurt, acestac: JPoarla-te
ca cel mar prejos decit time agsasom o dori sise poarte cu
tine col mar presas decit tine”. De clte e teo ver gindi eit
poti sa-t pernabn fata de selavel tia, gindeste-te ed Lot

YCotilvan roman, ostas sioserittor antor al unei vpere enciclopedice,
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atita igi poate permite fald de tine stdpinul tiu. .Dar en,
spui tu, n-am nici un stapin®. Mai ai destuld vrome; poate ca
vei avea. Nu stii la ce virsta au inceput si slujeasea robind
Hecuba!, Cresus®, mama lui Darius, Platon si Diogene ™ Fii
blind, fit bun cu sclavul tan; cheami-l la vorba si la sfat,
cheamd-1 la masa.

Aici, parcd vad cum se vor ridica toli oamenii subtiri,
strigindu-mi:  Nimic mai injositor; nimic mai nedemn deeit
aceasta”. Sint aceeasi oameni pe care-i surprind sdrutind
mina sclavilor altora, Nu vedeli micar cum strimosii nostri
an cdutat sd erutle pe stapini de orice dugmanie si pe sclavi
de orice jignire ! Ii ziceau stapinului Lcapul familiei™, iar scla-
vilor, asa cum se mai aude inca pe scend. ode-oi Tamilier®,
Aveau o anume zi de sidrhdloare —nu era singura, dar atunei
in mod obligalorr — in care stipinii lnan masa  imprennd
cu selavii lor si le permiteau si se bucare in casd de toale
onornrile, si-gi faca dreptate i si considere gospodiiria ca
o mied republici. (Cum asa’! \in sd chem pe tol selavin la
masi e omine " Tol pe atita pe eit chem la masid pe tots
owmenii liberic Te ingeli dacid socotesti i am si gonese pe
vreunnal, pentru ed ar avea vreo slujbd mai murdard, pe rindas
gi pe vacar, de exemplu, N-am sid-i cinlirese dupit slujbe, e
dupd caracter: slujba ti-o da intimplarea, caracterul si-l
face fiecare. Unii $i cineze cu tine, deoarece o merili; altii,
ca sa o merite. Tar dacit mai ramine intr-insii ceva de selav
din felul lor injositor de trai, prin convieluirea cu oamenii
alesi aceasta va dispirea cu tolnl

De aceea, dragd Luciliu, nu-li cdula prieteni numai in
for siin senat. Dacii vei ciula bine, ii vei gasi si acasia. Adesea
un malerial bun zace in nelucrare din lipsa mesterului. Incearci
i vei vedea. Precum este un prost acela care, dorind si cum-
pere un cal, nu se uitd la cal, ¢i la saua si la friul Tui, Lot asa
este un mare prost cel care pretuieste pe om dupi haina i dupa
starea lni, care este pentru noi un fel de haind, ¢e ne acoperi.

! Sotia lui Priammus, regele Troiei.
2 Rege al Lydiei, fin si succesor al lui Alyatt.
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JEste selav.® Dar poate este un om liber sufleteste. (Este
selav.s I dauneaza asta la ceva! Spune-mi cine nu este?
Unul este robul dragostelor, altal al licomicer, altul al ambitied
si toti sintem robii sperantelor. toti sintem robii temerilor,
[ voi ardta pe un Tost consul rob al uner biabute, pe un
bogatas rob al nnei shujnieate, it vor ardta pe ceimar nobili
tineri robi ar spectacolelor de pantomima: st nier o robie nn
e mai rusinoasa decit cea de bunivaie,

De aceca n-a de ce te st easde hativul acestor inl'nmur:ll.i.
<A te araln volos Tata de o selavie 1, nu superior sioarogant.
Mar bine i te vespecte decit sa se teamda de tine. |

Viata trebuie sa fie masuralda wa dupda duratd,
ol l/ll/ui /.H/l).\'lhl'l‘ll ol

Lhid. O3 [ N wcintihnt ot oameni deepti Tata de oameni,
fata de zerinsa pe nier anul. Cirtime in fieeare 7 m||ml||\.l
destinalinn: (De ee ant.m- a fost rapit in mijloeal vietin! De
ce pe cntare nu-lial De e isi pu-lun"«-\h- o batrinele impo-

viardloare s |wnt||| c-l stopentrualtn ™ Fe rog si-mi spui

ce eomar polevit s s te supur tu naluri, san nalura sa |
se supuna Lel Ce nnportanta ave cit de vepede pleci dintre-un
loe din care oreum trebuie sa plec! Trebuie si te ingrijesti
nuosa teanests mult, e sa tedneste destal, cder casia Leadesti
mult ar nevoie de noroe, caosa tedest destul e nevoie saai
sullet.

Viata este Junga dacia este depling sioea se implineste
atuncr cind safletal ist dia masara bhinelun siajunge stapin
pe sine. Cear Tolosese unuia oplzeci de ani care s-au seors
degeaba ! Bl n-a tedant, cioa tinjit toalda viala: n-a muril,
tirziu, et pe incetul. Cotave o tedant optzect de anie Tpor-
tant este de cind ineept si-i socotestt moartea. Catare in
schimb o muorit in poterea viester, Si-a indephmt insa indato-
rile de bhun cetitean, de bon pricten, de Tin buns in niei o
privinta n-a hpsit de la datorie. Cloar daea na osi-a implinit,
anng, viala si-a imphmit-o. A el oplzeer de ani? Nu. A
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Slinut® optzeci de ani, afard doar dacd nu zici a trail®, aga
cum ziei cd gi arborii trdiesc.

Si facem, rogu-te, Luciliu, asa ca viata noastrd, ca si
metalele de prel, si atirne in greutate, nu si aibi volum
mare. S-0 masuram dupd fapte, nu dupa durata. Vrei sa stii
ce deosebire este intre omul energic si dispreluitor al soar-
tei, care si-a implinil toate indatoririle vielii omenesti si a
ajuns la supremul bine, si acela peste care anii au trecut cu
nemiluita? Primul triieste si dupid moarte, celdlalt e mort
inainte de moarte. Si laudam deci §i sd-1 socotim printre
oamenii fericili pe acela care si-a dramuit bine timpul, oricit
de pulin a avut, cdei el a vizul adeviarata lumind. N-a fost
unul dintre cei multi, ci a triit si a fost plin de viata.
Uneori a avut parte de zile senine, alteori, cum se intimpla,
strilucirea puternicului astru i-a apdrut printre nori. Ce
intrebi cit a trait? A trait, prelungindu-gi viala in urmasi
si stiruind mereu in amintirea lor. )

Nu inseamnd cd as reluza si-mi sporesc viala cu cifiva
ani. Afirm totusi ¢d nimic nn mi-a lipsit fericirit vieti, daci
durata et inceteaza. Céci eu nu m-am pregitit pentru acea
z1 pe care speranla mea avidi mi-o fixase ca ultima, c1 n-a
fost zi pe care sd n-o [i privit ca ultima. Ce ma intrebi cind
m-am nascul i dacd md mai numar printre tineri! Fiecare cu
al sdu. Asa cum un om de staturd mica poate fi desivirsit
facut, tot astfel viata intr-o duratia mai mied de timp poate fi
desiivirgita. Virsta este ceva exterior. Nu depinde de mine
cit traiese, dar depinde de mine ca, atit timp cit trdiese, si
si fiu. Poli sd-mi ceri acest lucru: sd nu due o viatdnetreb-
nicd, ca si cum as bijbii in intuneric, si-mi tridiese viala,
nu si trec pe lingd ea.

Ma intrebi care este cea mai lungd duratd a vietin? Sa
irdiesti pinid ce devii intelept. Cine ajunge la inlelepciune
atinge nu cea mai indepirtati tintd, dar {inta cea mai de
seamit. Acela, da, poate si se mindreascdl cu de toata indriz-
neala, poate sii mulfumeascd zeilor gi si-gi atribuie, lui si
naturii, meritul ¢ a existat. Si pe bunii dreptate, ciici el a
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fnapoial naturii o viatd mai bund decit cea pe care a pri-
mit-o. .\ lasat un exemplu de om virtnos §i a aritat cum si
cit de mare a fost. Tot ce-ar mai i adangat. ar [i fost la fel
eu viata mai inainte traita.

Si totusi, pind cind si triim ! Ne-am buenrat de cunoag-
terea tuturor lucreuridor. Stim de la ee elemente porneste
natura, cum orgnnizeaza universul, prin ce alternari repeta
anul, cum a intocmit la un loe teate cite se aflan si s-a
facul singurd (elnl el proprin. Stim ed astrele se miged de
la sine, ¢din afava de pinint nimie nu sta pe loc §i ed toate
celelalte aleargd intr-o coand neconienita. Stim cum luna
trece pe lingd soare si cum, desi mai greoaie, lasd in urma el
un astru mai repede, cum primeste siocum pierde lumina,
ce cauzd produce noaplea si ce cauzd readuce ziva.

Prin urmare trebuie si te duer acolo, de unde poli privi toate
acestea mai de aproape. Sidacd plee mai cu curaj din aceasta
lume, spune inteleptul. nu este linded socot cd drumual citre
zeil mel imi este deschis, Amomeritat, ce-1 dreept, sa lin pri-
mit intre ei siam fost sipind sewm, efici mi-am trimis spirvitul
la dinsii st i mi l-au teimis pe al lor. Dar presnpune ed dis-
pav dintr-o datd g ocd dupd moarle nun mai rimine nimic
din om: am acelasi envaj chiar dacd plee neavind a trece
nicateri. N-a tedit, cite ani putea sa brivasea !l — Sioo carte
se intimpli sa aiba putine rinduri si en toate acestea este vred-
nicd de Londia s ntild L] Socoli mai leeicit pe gladiatorul
care moare la sfirgitul veprezentatien decit pe eel care moare
la mijlocul ei! Crezi oare i existd veeunul atit de prosteste
doritor de viatd, incit sa prefere a i gitnit in vestiar decit in
arenid ! Spaliul cu care ne depisim ounual pe altal nu-i mai
mare [ Ne chinuim penten o farima de timp. Ce importanta
are it Linp scapi e ceea ce nu poli sedpa !

("¢ este binele

Thid ;1. VIS [LL] Interpretarea lui a fost feluritd: fiecare
Fa exprimat in alt fel. Unii il definesc asa: ,Binele este
ceca ce atrage sufletele; ceea ce le cheama la el”. La aceasta
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se obiecteaza pe data: [Ci atrage, bine. dar dacd ne
atrage la pieire ™ Stii c¢it de multe vicii ne momese. Adevirul
gi verosimilul nu sint tot una. Astfel, bincle se uneste cu
adevirul, ciei nu existd bine care sd nu fie adevirat, pe
cind verosimilul alrage la sine si momegte; el furd pe
nesimtite, cheama, vipeste. Al an dat o alta definitic:
sbinele este tot ee provoacd o tendinld spre el sau ceea
¢e pune in miscare o pornire sulleteasea ce tinde spre el”. Si
acestel definitii 1 se aduee aceeasi obieetie s sint multe lueruri
care provoacd o pornire a sulletului i care sint dorite spro
raul celor ce le dorese. O definilic mai bund este nrmdtoarea :
»Binele este tot ce provoacd spre sme o pornire sufleteased
conformd cu natura, §i care trebuie si lie dorit, numai
atunci cind meritd sa fie dorit®. In acclagi timp el este i
virtute, adicd un lueru prin excelenta si de dorit,

Este momentul sd ardt ce deosebive existi intre bine si
virtute. Intre cle este eeva comun si inseparabil: nu poate
exista bine decit acolo unde exista vreo virtute si virtutea este
in mod firesc binele. Care este deci deosehivea dintre aceste
doud lucruri? Virtwlea este bmele desiiviesit, prin care- se
dimplineste fericirea vielii siin atingere cu care gioalte fapte
devin bune. Tali ce vreau sd spun: sint unele activitili care
nu sint nici bune; nici rele, de exemplo: servicinl militar, o
solie, o functie judecitoreasci. Acestea dacd sint moral inde-
plinite, incep si fie bune i, din indiferente; se Lransformi
in bune. Binele ia nagtere din insolivea cu virtutea; ceca ce
este virtuos este prin sine bun. Binele decurge din vietute,
virtutea exista prin sine. Ceea co este bhine a putut 1i rdug
ceea ce este virtute n-a putut fi decit bine.

Unii l-an definit asifel: | Binele este ceca co este conform
cu natura®. Fii atent la ee-an sa spun: ce eslte bine este
conform eu natura; nu urmeaza de aici ¢a tot ce-i conform eu
natura este si bine. Multe sint conforme cu natura, dae sint

1
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lucruri atit de neinsemnate, ¢d nu li se potriveste numele
de bine: sint lueruri fard valoare si de dispretuit. Nu exista
un bine de dispretuit, oricit de neinsemnat ar [i. Cici atita
vreme cit e neinsemnat nu este un bine; cind incepe sa fie
bine, nu mal e neinsemnat.

Prin ce se recunoaste biele? — Daca este cu desavirgire
conform cu natura. Declari, spui tu, ci ceea ce este bun este
conform cu natura. Aceasta este o proprietate a lui. Declari
e existd sioalte lueruri conforme cu natura, dar cd nu sint
bunuri. ’

Atunci cum primul este un bine si acestea nu sint? Cum
ajung ele sd aiba proprietili deosebite, cind ce e mai impor-
tant la ele, faptul e sint conforme cu natura, le este comun?
Probabil toemai prin marime. Nu este un lucru extraordinar
¢i unele lueruri se transforma prin faptul ca crese? Cineva a
fost prune:; a devenit [liciu: proprietatea lui devine alta.
Primul este irational, celalalt rational. Prin crestere, unele
lueruri nu numai ¢d se fac mai mari, dar devin altceva.

Ceva care se face mal mare, mi se rispunde, nu devine
alteceva: n-are inportanta dacd umpl cu vin o carala sau
un butoi; in ambele vase calitatea de vin se pastreazi. Sio
cantitate mica de miere si una mare nu diferd la gust. Aduci
exemple nepotrivite; la acestea gasesti, inlr-adevar, aceeasi
calitate: oricit ar creste, aceasta ramine. Unele lucruri marite
izl pistreazi tot timpul natura si caracterul lor propriu.
Pe altele, dupd mai multe cregteri, ultimul adaos le trans-
forma si le imprimd o noud stare, alta decit aceea in careau
fost. O singurd piatra face bolta, aceea care se impineazi
intre parlile inclinate si le uneste, imbinindu-le. De ce
ultimul adaos, oricit de mie, face foarte mult? Fiindei el
nu mareste, ci implineste.

Unele obiecte, evoluind, ist dezbracd forma de mai inainte
st primesc alta noud. Cind spiritul se avintd prea mult in
urmdrivea unui lueru si, urmirindu-i cresterea, oboseste,
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atunei incepe si numeasci infinit ceva care a devenit cu totul
altceva decit cind era mare, dar finit. In acelasi ehip soco-
tim ¢d ceva se poate divide, en greutate, e drept, pentru
ca, in cele din urma, dilienltatea creseind. sa aflim ed este
indivizibil. Tol asa de la ceea ce se miseid cu mare grentale
am ajuns la imobilitate. Tn acelagi chip, ceva a fost conform
cu natura: eresterea l-a ldgul sa capete alta proprietate
gi l-a Tacut sd devina bine.!

Traducere de Gheorghe Guta

e ay® . N A Sise cpr % N5
iSeneca: Serisort edtre Luecdins, Bueurestiy Editura Stintifica, 1967,
“
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EPICTET

Un al doilea reprezentant de scamd al stoicismului roman a fost
Lptctet, El s-a niscul in jural annlui 50 e.n. la - Hieropolis in Frigia,
deounde a fost adus la Roma ca sclav. Aici el a fost introdus in
studiil filosofici de filosoful stoic Musonius Rufus. Eliberal din sclavie
lo moartea stapinului siu, un oarceare Epaplroditos, care intr-o bi-
laie ii rupsese un picior, ¢l s-a consacrat filosolici, reusind si dobin-
deascd un mare prestigiu prin cnnostinlele temeinice, prin ideile sale
morale, prin infelepeiunea sa. legonit din Roma si Ialia in anul
9%, impreund cu tati ceilalli filosoft pe haza unui decrat al lui Domi-
{ian, Epictel ssa stabilit Ia Nicopolis in Epir, unde a intemeiat o seoald,
care a fost foarte frecvenlald, si pe care a condus-o pind la sfirgitul
victi, in jurul anului 138.

Ideile sale stoice au o coloraturd indeosebi eticd. Oamenii, daci
gresese, nu trebuate s fim supdrati si miniosi pe el fiinded poate au
ficut-o involuntar pentru ¢d nn au stinl si distinga intre bine si riu.
Selavii sint si ¢i oameni si trebuie considerali ca atare. Cind cineva
esle intrebat ce fel de celdafean este, el nu trebuie sic rispunda: ale-
nian san corintian, ci: cetilean al lumii. Epictet a distins ceea ce std
de ceea ce nu std in puterea noastrii. Cel mai cuminte lucru este si nu
atribuim nici o valoare Imnuri]\gr vielii, ¢i sd le considerim ca si cind
ne-ar fi fost impromutate, Degiza lui Epictet era: suporti sirenunfa®,

Plecind de la ideca ¢id omul este o fiin{d rafionala, ci rationalitatea
si libertatea constituie valoarea si demnilatea omului, stoicii din epoca
romand si alti ginditori care s-an inspirat din doctrina lor, au  pus
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bazele tcoriei dreptului natural, care a jucat in evolutia Europei un
rol important, contribuind la cliberarca omului de sub multiplele lui
servituti: economice, sociale si politice, nationale si rasiale.

TEXTE FILOSOFICE (EPICTET)
C'e este al nostrue st ce nu este

Manualul lui Epictet 1, 1-5/:

Inainte de toate, din loerurvile lumii acesteia, unele stau
in puterile tale, altele nu. Asa, peste piverea, voinla, dorinta
i aversiunea ta, tu esti mai mare. De ce? Fiinded acestea
sint supuse voinlei tale. Din econtrd, peste corpul, averca,
faima g rangul tau, tu nu ai nici o putere. De ce? Fiindea
acestea nu asculta de voinla ta.

Dupd aceea, cele ce stan in puterile tale le poli realiza cind
vrel, [drd rezistentd orr piedicd straind de tine. Din contvd,
cele ce se tree de cerenl puterilor tale vin s se due laintim-
plare, dupi conjuncturi gi fatalitdti strime siomai presus
de tine.

Prin urmare, ia aminte. De vei confunda sfera libertadii
cu a neeesitdafii, sau sfera suveranitilil tale cu a fatalitagii
universale, sa stii ed mergi de-a dreptul la cloeniri, amara-
ciuni si nenovociri inevitabile si, deci, la confhcte gi cu ome-
nirea si cu dumnezeirea. Din contri, dacd vei distinge cu pre-
aziune sfera ta proprie de cea straimd fie, faptele tale nu vor
cunoasle nici inceput, nici oprive fortatd din afard:; ou te
vei plinge de nimeni, nici nu vei da vina pe nimeni; i con-
tind in toate mumai pe vointa La, nu Le poale nici atinge, nici
dusmini nimeni: c¢iei n-are nici cum, nici de ce.

St acum, daci ai dat sulletului tidu aceastd orvientare, si
nu cumva s erezi ¢d poti agtepla toate farda munci incordati
ci chiar in sfera putintei tale vei vedea indatd cd fatd de
unecle se jmpune renuniarea, iar fald de altele aminarea.
Caci fard aceasti gradatie, alergind in acelagi timp si dupi
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adevaratele bunuri ale vietii, si dupa mariri, st dupa avere,
se prea poale si n-al parte nici de unele dar este sigur ca
vel pierde pe cele dintii, singurele diatatoare de libertate si
fericire.

Cind, dar, cite o idee neagra incepe a intuneca cugetul
tau zi-i indatd asa: JTu esti parere amdagitoare, nu adevar®!
Cerceleaz-o apoi la lumina principiilor de mai sus, incepind
cn primul. Sti ea in sfera putinter tale, oridincolo de dinsa?
St daca sta dincolo, zi-i: . Du-te in drumul tiu, cdci pentru
mine esli ca si cumn n-ai il

Nu in lucruri, ci in parere sta raul

Ibid., V): ) .

Nu fenowenele naturin chinuiese pe oameni, ci pirerile
lor despre dinsele. Asa, bunioard, moartea n-are nimic de
temut, cum giseste si Socrate. Dar parerea noastrd, ara-
tind-o ingrozitoare, o face intr-adevir ingroziloare. De aceea,
la orice piedica. durere san nenorocire, tu nu da vina pe altul
decit pe tine. adica pe pirerea ta. Cael prostul la toate da
vina pe altu: cel ce incepe a se lnmina, did vina pe sine
iar inteleptal nici pe altul, nici pe sine.

La orice ademenire cxterioard raspunde en o eirtute

inlerioara

Ihid., X):

La toate greatitile vieln tale cautd in tine pulerea cu care
s le poli tine piepl... La ispita frumuselii, tu ai infrinarea;
i greutatea munci, curajul; la vorba rea, ribdarea. Si ¢ind
at ajuns la accasta deprindere, nimic nu mai poate rezista
in calea tal...|

Fiveaza-{i un model de purlare
Ihid., NXXNXII, 1—16:
Fixeazi-11 in minte chiar de acum o reguli si un ideal
de purtare, cirora sii te conformezi riguros atit in singuri-
Late cit siinlre oameni,
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“Taci eit mai mult; vorbeste mimai cind trebuie si scurt.
Daci imprejurdrie te due si vorbesti mai mult ceva, nu (e
ocupa niei de evenimentele externe, nici de eladiatoriy nici
de reprezentalii de cire. niet de atleti, nici de mineare si
bautura: ciaci despre acestea are cine vorbi. De oameni, iar
nu grii nici cu mustrave, niei cu- landd, nici cu comparalii
intre unul st altul.

Pe eit poti indreaptia meren, eu cuvintul tian, vorba spre
chestiuni alese: dar intre persoane necunoscule s laci

Nu ride mult, mier de multe, nier Taerd seama.

Nu jura niciodata daca poliz daca nu, it mai putin,

La petrecere, cu oament straini si neciopliti nu te pune:
far dacid comva vine vreemea sioasa, eseama sio e Le porli
ca st dinsii. Caer ovieit de enrat ar It din Tiees daed ai a
face cn oameni necuratic te piatezi i tu Fied voia ta.

In mincare. hantueis imbracaminte, locuinta, cospodirie;
tine-te la steictal necesar. La lux sio la placerile simurilor
renunld cu totul.

De plicerile sexuale vimii pe cit poli strain pina la easito-
vie, pentin o te bucnra de ele dupas leges Dar nier nuealaea
weren pecei ce fae altinintrelea, niei nu te lauda meren e cas-
Lilatea ta.

De tiose sufliin ureche ed eutare te-aovorhit de v, nu te
apiira de vorbele auzite, ei visponde asa: Ehei, de stia el si-
racul sioalte pacate ale mele, e sponea nomai atital”
CNute prea tine de teatens Tar cind secintimpli siomergi
acolo, nu te pasiona pentru nicr o partida, e ar arija de tine,
adied s T meren multumil en cele ceovezi sioa-ie asa cum
seoprezinta, ca sa nu o contraviat, Nocaplauda pe nimeni,
nu ride de nimeni si no lua parte T mantestavile maltimii,
Cind ai ajuns acasa, nu 1ot vorbi meren de cele vizule,
fiinded ele noajota en nimie L indreeptarea tac: ba chiar s-ar
pirea e spectacolul te-a Faeat sa-t cam aest din Tiee,

La sedintele literare no te duce mier oricum, nici orvinnde,
Dar daca ai apucat a intra, stai sevios si linistit, ca si nu
Lturburi pe nimeni.
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Cind ai de intimpinat vreun om mare, gindegte-te ce ar
face in locul tan Soerate, ori Zenon, si-vei vedea indata ce al
de facut st tu.

Cind te duci la vreeun om mare, gindeste-te cd poate sa nu
lie acasd, ori si nu le primeascd, ori si-11 trinteasca usga in
nas, ori 8 nu vrea niei si stie de time. Dar daca, cu toate
acestea, este nevoie si te duei, du-te si primeste rabdator
orice ar 13, fard sa ziei in tine:  Mai bine nu mai veneam!®
Caci aceasta e vorbd de om prost, care se simte rinit de
intimplarile externe.

In conversalie nu aduce vorba la tot pasul. en rost gi lard
rost. de ispravile san intimplarile tale; caci plicerea pe care
o ai tu de a povesti n-o au si cei din jur de a te asculta.

Nua umbla dupa haz cu orice pret! 12 un pas  alunecns si
usor e doce Ja vulearitate: ha poate chiar s te scada in
ochin prictentlor i,

IS peviculos i arunei in conversalia ta obscenitati Tar de
secintimpla &3 anzi de acestea din aldd parte, dezaproba cu
toald energia peeaceia de la care ele pornese, dacd poti, daca
nu, atuner aratd din ticerea ta, din roseala felei tale, din
incruntarea st severitalea e, ca tu nu permili astfel de apu-
calurn,

Ralivnea si filosofia — cirma si lumina viefii tale

lhid., 1.1, 1-3:

Cind ver ajunge tu oare si inlelegi ce multe stau in pute-
rea ta si facr siosit no te mai abali de la poruncile ratiunii?
Ti-ar ales principiile de urmat si le-ai aprobat. Pe cine mai
astepli acume ca si te sculure si si te impingd la lueru?

Nu esti doar un biiat, ci un biarbat in toatd firea! Daca
te dai lenei gt indolentei, aminind tot de azi pe miine si de
miime pe poimiine momentul desteptirii tale, nu-i nidejde
si ajungi la Tumind si vei trdi g1 vel muri tot cum ai apucat,
inconstient!

Esti un om in floarea virster si capabil de orice progres.
Aspiratia spre perfecliune este tendin{a de neinvins a firn
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tale. Munca sau placere, glorie sau infamie? Nu uila ¢ acum
se da lupta ta, acum sint jocurile tale olimpice §i nu mai
poti da inapoi; de zina de azi si de lupta de acum depinde
satt biruinta, sau infringerea ta.

Aga a ajuns Socrate perfect: ascultind vesnic si pretutin-
deni numai glasul ratiunii. Tu nu esti Socrate, se inlelege,
dar e bine si trdiesti ca si cum ai vreea s devii un alt So-
crate!

In filosofie practica ¢ decisivd, nu teoria

Ibid., LI, 1 -3

Partea intii i cea mai necesara din Tlosolie este aceea
privitoare la punerca in practici a teoriilor.  Bundoar:
st nu spui mincium! A doua se raportd la demonstratiuni.
Bunioarii: de unde urmeaza ¢ trebuie si nu spui mincinni?
A treia explicit si confirmd pe aceste doua. Bundaoara : pe ce se
bazeaza aceastd demonstratie? Ce esle un ralionament con-
secvent) Ce este o discutie contradictorie! Ce-i adeviarul?
Ce-1 eroarea ! v

Cum vezi, importanta partii a treia rezolld din important{a
pirtii a doua, iar importanla acesteia din aceca a parlii
intita. Partea cea moi necesard dintre toate si care trebuie
Inatd ca bazi intotdeauna este partea intin.

Tar not facem pe dos. Cici ne oprim atit de mult la a treia
gi-1 inchindm tot studiul nostru, incit prima rdamine regulat
dald uitdarii. De aceea noi spunem lueruri neadevirate, dar
avem totdeauna la indemind argumentele pentra a dovedi
¢it nu trebuie si spunem minciuni'l

Traducere de €. Fedeles

\Manualul lui Epictet, Bucuresti, 1925,
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MARC AURELIU

.

Mare Aurelin (Marvens Aurelius Anloninus Angusins) s-a nascot
Ia Roma in anul 121 eons dinte-o familie nobila, orviginard din Spania,
st muett i anul 180 cons i timpul unet campanii peoeare o ducea
fmpotriva germantlor. De copil i-a placal <4 doneaco viata simpla, sebrea,
s se obisnuiased cn vigorile vietin fizices Foarte precoce si fire medila-
tiva st dornie deinvatatured, el si-a apropiat meepind de la viesta de
12 ann oo servioasd culboed co aqutoral aoor ivatali ai viemii, peeare
vt st bumieal sao-au adus e Roma din toate coltarile imperinlui
anume penben nstraivea < edocarca luic Frind influentat Ta ineepul
de flosafic tai Epiear, ob devine sabindrrmmarca anuia dintree dasealin
sios Rustieas, adeptul fHosofict stoiee, in versiunes peocare i-a dal-o
acestein Epietet,

Vdaptat e Titas Aureelios Antoninus, \L

Latadod san adaptive siapoi se casatoreste e fitea acestnia, Faustin,

« Nureliu i mmele

devenind astfel sioginerele Taig e apot e anol 161 conc dapac moartea
tatadni san adoplive suecedindu-i ko tron,

Pl sales meadite mon nomad coacelea ale Tai Bpictet, i sioeun
acelea ale o Sencea, accavab influenta o suferit-o de asemencea, poarti
un puternie caracter pelicos siode edificare moralin Cosmaosnul a0 fos)
artaduit de providenta diving e clopul cel ma intelept, spune el si
problems care se pone ndividulun este aceea deoa seintegean in ordinea
cosniieds D eebuie saesi dea seamiad e este o fomla efemerd ea loale
colelalte Toeruri io mrecle ot al aoiversului sioed viala sa capiala sens
nune prin constimta acestei inlegrari. '
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Impiirtasind cu ceilalfi stoici iubirea de oameni, blindetea si tole-
ranfa, el nu vitd totusi ¢i e roman: ,Am doud patrii, ca Marc Aureliu
— Roma, ca om — omenirea, si singurul bine este de a fi ulil acestor
doud palrii®.

TEXTE FILOSOFICE
DIN MEDITATIUNILE LUI (MARC AURELIU)

Catre sine insust, 11, 1/:

Dimineala tu zi asa: cum voi trece pragyl voi da de oameni
rdi, nerecunoscitori, obraznici, sireli, invidiosi, nesuferiti.
K1 sint asa, fiinded nu stiu nici binele, nici riul. Dar en stin
ca binele este frumosul i rdul este urital si cel ce-mi greseste
mie este de o fire cu mine, dacd nu prin singe si inrudire,
desigur prin minte si scinteia divind si, prin urmare, el nu
ma poale atinge, liinded nu ma poale arunca in viliu, aga
incit sa mi minii pe semenul meu, ori sd madeslac de dinsul.
Caci toli sintem doar spre a colabora unul cu altul, dupd
cum picioarele, miinile, genele ori falea de sus si cea de jos
nu pot nimic una [ard alta. LEste nenatural, deci, a considera
pe cineva ca dusman, 1ar minia g1 ura imping la dusminie,

Ibid., 11, 5/:

Ceas cu ceas, indeplineste-li cu tarie, ca roman si ca barbat,
misiunea zilelor tale, ardlind in toald gravitalea deplina
si sincerda bunilatea, libertatea si dreplatea: si asiguri-ti
independenta absoluta fata de orice alt gind. Si aici ajungi,
dacd executi fiecare faplda a ta ca gt cum ea ar [ sa lie cea
din urma a vietin tale, fara precipitare, [ard patima intune-
catoare a ratiunii suverane, fard lfalarnicie, fard egoism, firad
neincredere in ursita ta. L putin, nu-i asa? Dar e de-ajuns
pentru a trii o viald senind si divind. Caci ce mai pot cere
zeit de la unul care line toale acestea?
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Ihid., 11 9/ . _

De meditat necontenit: _Ce este universul dimprejur?
Ce sint cu? Si cum stau en cu el? Si ce rost am eun intr-in-
sul? Si ee rost are el?* Gindeste-te, apoi, ¢ nu-i_om pe
lume care sa te impiedice de a te pune cu fapta si vorba
in armonie cu natura, din care to esti doar o simpld parti-
crea,

Ihid., 111, 16/

Corp, suflet, minte. Corpul are simtire, sulletul pasiuni,
mintea principii. A primi umpresii de la lueruri este dat si
vitelor. A simti in nervii tai furvia unei patimi este dat s
fiarelor, s oamenilor, si unu Phalaris, i unui Nero. A da
minlii conducerca in datoriile exterioare si formale o poate
face sicel ce nu crede in zei, ca siocel ce-gi pardseste palria
in primejdie, ori cel ee face toate, dupd ce a inchis usa ca s
nu se vada, Dar dacd toate acestea sint comune acestor f{iinle,
ceca ce distinge s1 inalld pe omnl de bine deasupra tuturor,
este iubirea cu care el imbratiseaza, plin de multumire, tot
ce-1aduce tunpul, sana-a tors ursita. 1 nu-si pingdreste geniul
giu interior, niel nu lasd muliimea confuzi a ideilor sa-l
ameleascd, er se inchind nmilit, implinind legile Ini Dumnezeu.
Vorba Tui nu caled niciodatd adeviral, nicr fapta lui drepta-
tea. Siodacd toti oamenti de pe lnme nu f-ac erede ci triieste
simplu, cu demuitate si curaj. ¢l niei nu tine pe nimenea de
rin pentru aceasta, suparindu-se, nici nu se abate din calea
apucatd a vieii lui, mergind spre tinta, curat, linistit, cata
a se dezlega usor de toate, si deplin impacat cu soarta ce i-a
fost  harazita.

Ihid., 1N, 457

Cele ce vin rezulta totdeanna armonic din cele ce-au fost.
Alcl nu-i cao serie de numere, care, in legiturd, au alta va-
loare decit in parte, ¢i e vorba de o legaturd inten{ionata,
ralionali. 51 precom intre toate cite exista domneste o so-
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lidaritate perfecta in Q])(‘\(lll tot asa si in cele ce se nasce
in timp nu e vorba numai de o succesiune indifeventd, ci de o
admirabild inlintuire constienta.

Tbid., TV, 48/

[...] Traieste-ti clipele date tie, conform naturii;apoi rnpe-te
senin din lumea aceasta, ca si cum ai fi o maslind ce cade
cind s-a copt. binecuvintind piamintul care a hranit-o si ar-
borele care-a niscut-o.

Ori de ecite ori valurile lumii te tulbura, firda voia ta, re-
trage-te repede in tine insuli si nu-4i pierde cnmpitol. Cael
cu atita it pistrezi mai ugor nota ta, cu cit te intorei mai des
la tine.

Toate se {es unawintr-alta, ca intr-o {esdturid divind, si
nu exista nimie nelegat de toate. Cdei toate sint inlr-aceeasi
armonie si toale contribuie la frumuselea universului. Cic
una este lnmea din toate, si unul este Dumnezen peste tn.lt(',
si una este legea a toate, si wna este congtiinla in toate, cite
au primit darul intelegerii, si unul este adevirul. Si tot asa,
una este calea pe llmtmnu pcnlru toate fapturile de acceast
fire si cu aceeasi raliune.

Ibid., 1X, 32/:

Din cele ce te chinuiese mereu, nenumirate sinl cele pe
care le poli da usor la o parte, ca unele ce nu exista decit
in pirerea ta. Si-1i vei pregiti cea mai largd sferd de libertate,
daci vei imbrdtisa lumea intreagd cu gindul; dacd vei privi
vesnicia timpului; dacd vei contempla repede transformarea
fieedirni lueru, scurtimea duratei dintre nastere si disparitie,
eternitatea care a fost inainte de toate, si eternitalea ce vine
dupi toate.

Ibid., X, 6/:

€a vor i fiind atomii, ori ¢d va fi fiind natura, fapt este
cil eu sint o parte din totul minat de naturd; gi apoi cd sint
oarecum inrudil cu pirfile de aceeasi origine cu mine, Amin-
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tindu-mi dar de asta, i sinl parte, primese eu voie-buna
toate cite mi-aduee totul. Gicr nu poate strica partn ceea ce
pnmlu- hine intregului. S1nu poate exista in_univers  nimie
care-1 face rau. lar daca oriee munn\lll 1 |m.|h‘ I constrins
de o canza din alara, ca sa producid ceea cei-ar I vatamator,
apot cu eit mal mult este adeviral aceasta despre H!ll\‘l,‘l'.\‘!
Lata de ceatita eit imi voi aduce aminte, ea fae parte dintr-un
astlfel de tot. oriee mi s-ar intimpla, pentru mine este hinu-
venil. Sioatita cit imi voi adoee aminte ei sintinradit

toale p.nlllv Iui. prin origine, nu voi face ninge contra soeie-
tati: et voir ajuta cu sfatul siocu toalid vomla mea la savirsi-
vea binelur comun si la ||n|nml|¢'u|c a a Lol ce-i este potrivnie.

l...]
Ihid., X, 27

Demedital continuu, cum toate cite sint acum, asa au fost
sinainte, side lnat aminte ea asa vor fiosioin viitor. De avut,
sub oclin toate dramele st seenele identice, pe care le cunosti
dincexperienta ta. ot dinistoria veche, ca, bundoara, toata
curtea lat Ndrian, toata cortea lar Antonin, toata curtea luai
Alexandea, o lur Filip, oo lon Cresus: eiel Loale sinl aceeasi
piesi, dar cuoalli o actord,

Ihid., N1, 12/

Sulletul este ca o sferidt perfecti: n-arve colluri in afara,
nici scolileir inlduntea; no se extinde la infinit si nici nn
se concenlreazd intr-un sineur punet cenlral: in stralucirea
Jag reellecteaza exact st lnmea externd, st lomea interna.

Ihid., N1, 21/:

Cine n-are unwdeal nesteamutal in viald, nu poate avea
niciunitate, nici stabilitate inc toate faptele lui. Dar nu ajonge
atitamar trehme vazat de ceideal este vorba, Caei, dupa enm
nu poli privi ca bunori adevivate toate luerurile, dupia carve
aleargd marvea mullime o ommenilor, st trebuie sa alegi
numai pe acele care se raporta Ja binele cenerval, tol asa ninmai
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acela este ideal adevirat carve are in vedere binele societatin
si al statului. Si numai omul care tinde spre acest ideal vi
avea o conduitd mereu asemindtoare siesi, §i, prin acest fapt,
va [i intotdeauna el insugi.

fbid., X11, 30/:

Una este lumima soarelui, desi ea se risfringe pe ziduri, pe
munti i pe tot ce intimpind in cale. Una esle materia univer-
sald, desi ea se imparte in mii st mii de corpuri variate. Unul
este sufletul, desi el se intrupeaza in mii si mii de firi gi fiine
diferite. Apoi unele din aceste elemente, cum este suflarea
si maleria bruta, find nesimlitoare si conlrare, s¢ resping
una pe alta si este nevoie de spiritul universal spre a {inea la
un loc pe cea dintii, i de atracliune spre a lega pe cea de a
doua. Numai constiinta tinde vesnic spre altda constiinta,
legind pe toli oamenii intr-un tot prin puterea unei simpatii
interne, neviazute, dar indestructibile.

Ibid., XI11, 35/:

Pentru acela care in tot ce adue valurile lumii vede numai
binele,” care pune la baza tuturor [aplelor sale raliunea,
ciruia pulin i1 pasd de timpul ce i s-a dat spre a contempla
universul, moartea nu existd.!

- Traducere de G, Fedeleg

\Meditatiunile i Mare Auteliu, Bucuresti, ,Casa Scoalelor, 1930,
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EPICURISMUL

"Doctrina lui Epicur reprezinla opusul stoicismului si dezvolta mate-
vialismul atomist al lui Democrit, sustinind insa, spre deoschire de
acesta, ca alomii deviaza spontan de la ciderea lor verticald, miscarca
lor dind astfel scama de constituirea universului. La Epicur logica
st stiintele naturii sint subordonate doctrinei morale, duph care scopul
omuluieste realizarea unei vieli pasnice si fericite, conditionale, in
primul vind, de abolivea fricii fata de supranatural. Tolusi etica lui
Epicur ramine individualista si contemplativa, recomandind detasarea
de framintarile Tumi.

Poctul latin si filosoful materialist Lucretiu dezvoltid coneeplia
atomista a lm Epicur, deducind din teza devierii spontane a atomilor
posibilitatea libertatii morale a omului.

Un alt continmator al doctrinei lui Eptear, pe Jinia materialisrontoi
antic, este marele seritor gree, Lucian,

EPICUR

Fia al uoui daseal gree sioab uner ghicitoare, Epicar s-a nascul pe
insula Samos o anul 351 jens siode la viesta de 14 anioa inceput
si studieze filosofia. Unul din dasealii saioa fost platonician, care insi
nu L putut cistiga pentru filosofia lui Platon, altul; un filosol dem -
critan, care trecuse sioprin scoala seeptica sio recomanda sceplicismul,
influentindu-l v directia filosofici lui Democrit, Epicar a ineepul
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si predea filosofia la virsta de 32 de ani, mai intii la Mitilene, apoj
la Lamprakos, iar cifiva ani mai tirzin, la Atena, unde in anul 306
a intemeiat intr-o gradind, numitd si ,gradina filosofilor®, propria sa
scoald, in fruntea cireia a stal pind la moarte (anul 270 i.en.). Scoala
epicureici a numirat multi reprezentanti, dintre care cel ‘mai stri-
lacit a fost poetul latin Lueretiu.

I'picur a elaborat multe serieri, privind aproape loale domeniile
filosofice, si dintre care, afard de scrisori; putine s-an pastrat si acelea
numai fragmentar.

Definiad filosofia ca o aclivilate care procurd prin actinne si djs-
culii o viatd fericita, Epicur i-a imprimat, ca si upii dintre stoici, o
tendinti praclica, ocopindu-se de ecanonica (logicd) si fizicd, numai
in mdasura in cave acesle discipline filosofice erau necesarve la Tundarea
eticii sale. Canonica este ulild sio necesard, stabilind cviterii pentern
a distinge adeviral de fals, ceea ce merita sa fie doril, de ceca ce tre-
buic evital. De asemenea, fizica esle ulida fiindea, prin cuncasterea
naturii, elibereaza de teamad, inliturind sintevventia® zetlor in mersul
naturii. Canonica serveslte ca inlroducere la fizied, fizica, ionlroducere
la elica. Percepliile constituiv, dopi Epicur, unicul izvor al cunostin-
telor si totodatd criteriul lor. Sint toate adevarate, linded toale an
aceeasi valoare. IFalse sint numai asocialiile de reprezentari, parerile
si supozitiile, cind nu se sprijina dircel pe perceptii. Perceplitle se pro-
duc prin faptul ¢, din lueruri, se desprind imagini materiale ale lor
(2i892a), care piatrund prin porii intregnlui organism si ajung la inimi.
Ca si Democrit, de a cirui conceplie fizicd a fost infhwnlal, Epicor
afirmd ¢ nimic an se uaste din nimic (nonexistentd), ca uimic nu
dispare (in nonexistenta), ci din eternitate existd atomii si spaliu]
vid, care esle infinit. Ca si Democrit, Epicur alribuie atomilor trei
insusiri: figurd, mirime si greulale. Dar, spre deosebire de Demo-
crit, ea sd explice eum din ciderea verlicald a atomilor in spatiu s-a
nascul lumea, Epicur admite i atomii in cadere se abat | putin®,
declini de la linia verticald fard cauza exlernd, printi-o aclivne spon-
tand, arbitrari. A [dcut acest luern pentru a salva libertatea vointei,
ciei sufletul, el insusi, avind ea una dinfre manifestiiei vointa, se com-
pune din atomi si acestia trebuie s se miste arbitrar, pentrn a face
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posibili libertatea vointei. Adoptind aceasti solutie, filosoful a contes-
tal necesitalea stringenta care domina natura si pe care, cu consec-
venla logica, o enuntase Democrit. Tn spatiul infinit sint nenumirate
lumi. in intermundiile ¢irora locuiese zeii, care duc o viata de beati-
tudine, fara a se amesteca in mersul lomii. Epicur a combitut ener-
gic ideca de providenta siode soartd a stoicilor, falalismul conceptiet
lor. Salletul omenese este, ca sio corpul, un simplu agregat de atomi,
mai fini, desfacindu-se prin moarte in elementele lui ce se impristie
in univers, Bl no este deci nemuritor. De aceea moarlea nu trebuie
si ne inspdiminte. Preluind ideca hegeliand ¢d, dupd Epicur, sufletul
este o Lanumila adunare de atomi®, Lacest lucru l-a spus ¢i Locke®,
Lenin constata ci Lacest so este minunal® (Caiete filosofice, p. 267).
Materialismul caracteristic lui Epicur este inconleslabil asadar. Ideile
morale ale Tai an la bazd elica filosofilor cirenaici. Plicerca este dupa
el Lincepulal sio stivsitul vietii fericite®; spre ea tinde orice fiin{a si ca
este unicul bun care meritd en adevarat sa fie prefuit si dorit. Dar
nu orice placere meritd sd fie doritd, nu orice durere lrebuic si fie
evilald, ¢aci se poate ea o plicere si aibd ca uvrmare o durere mai
miare sioo durere s aibd ca urmare o plicere mai mare; iar o plicere
sifleteasca este de preferat unei placeri fizice, Epicur distinge doud
categorii de placeri: placerca mobild si placerea stabild, aceasta din
wrmd fiind superioard celei dintii, deoarece are ca rezullat linislea
suflcteascd, atararia. Intre virtule si plicere esle o strinsi legitura.
Dintre virtulile cardinale, cea fundamentald este intelepciunea (geov-
7az), din care deriva celelalle: temperanta, birbitia si juslitia.
Infeleptul isi stapineste pornirile; exceselor, el preferd cumpiitarca;
disprefuicste moartea, nu se simte alins de durere, nu se lasd tulbu-
ral de nimic din afard in linistea sa sufleleascd, nu se cisiiloreste,
pentru a nu-si face griji cu sofia si copiii; nu participd la trcburile
publice; triieste ca un zeu intre oameni. In schimb, intilnim la acest
fitosof, o idee inalta despre prictenie, care face pe om si nu se simla
in singuratate. Deviza lui Epicur era: | Adde Brwszz® (Tradeste relras!)

Epicur a concepul statul ca o instilulie care garanleazi securilatea
socictiitii contra nedreptitilor. Etica lui este o clicd individualista.
Prin viala sa, Epicur a fost un exemplu de cumpilare si intelepeiune.
Discipolii il venerau ca pe un eliberator al oamenilor de teroarea

122

https://biblioteca-digitala.ro



superstiliilor religioase sia ideilor escatologice. Loerelin il adora ea
zen pe acela eare s sfavimal idolii zeilor.

Epicurismul, afirmind o vizinne materialist-atomista o homii, repre-
2inld o reactic impotriva stoicismului, BEL s-a paspindil in secolele 11
st b ieons in tot bazinul mediteranean, Clasicii marxism-leninismuolui
au dal o inaltic apreciere epicarismuolui,

TENTE FILOSOFICE (EPICUR)
Diogenes Laivtios: Despre vcietile si doctrinele [tlosofilor.

Din serisoarea lui Epicur catre Herodol, X 35:

Pentru acer care nu sint in stare, o, Herodolos, sa stadieze
eu arija Hecare din serievile mele despree natued san sa pateanda
wai adine in tratatele mele mai mari, am pregatit en singore
un rezamat al intregului men sistem, pentea ea sa atha pre-
zenl in minte esentialul din principalele doctrine, e seopnl
cay la oriee prilejs s se poald ajula singurei asupra chestin-
nilor celor mai miportante, in mdsura in care se apuci de
studiul naturii. Aeei care sint destul de inaintati in stadiul
intreanlui sistem teebuie s aiba fixald inominte o expunere
clementard, facutd in linie generale, a inteegului subiecel.
Cael avem nevoie mai ales de o vedere generald asapra hi-
crovilor siomar avarcort de una amanunbita, ||

Ihid., X, 138-42:

In primul vind nimic noose naste din neant, cier altfel
orice s-ar putea naste din orvice, faria sa fie nevoie de seminte,
lar daci ceea ce devine invizibil piere st devine neant,
toate lucrarile ar 11 piert, inteaeit acel ceva in care se risi-
pese nieexistia: st universul era toltdeafina asa cum este acum
siova daimui la fel. Caci pe lingd nnivers nu existia nimie care
s patrunda in el siosa adued sehimbare,

Mai departe, universul consista din corpuri si din vid.
Existenta corpurilor este atestati peste Lot de simtori; din

.
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care lucrul neclar este probat prin rationament. Dacd n-ar
fi vidul §i spatiul, pe care le mai numim si paturd impalpa-
bila, cor pnnlo n-ar avea nimic in care si existe si prin care
si se miste asa cum vedem clar ¢d se miscd. Nu putem sa
concepemn, pnn intelegerca noastri ruinl ala san pmn alt mij-
loc analog, ¢a exista altceva in afara de corpuri st vid. Cind
vorbim de acestea, le considerim in ansamblul Jor ca naturi
inteavale, djar nnoca proprietdti sau accidente ale acestor
nalure.

Apoi. unele corpuri sinl compuse, altele sint elementele
din care-s facule aceste corpuri. Aceste elemente sint inepui-
z-bile st neschimbatoare, daca trebuie ca luerurile sa nu piara
in neliinta: atomu sint destul de tarn ca sa reziste cind laeru-
rile compuse se deslac, din cauza i sint de natura plinului
st nu pol fi rvisipite oicdiert §inicieuin. Dest este  necesar
ca principitle luerurilor sa bie mepuizabile.

Uniiversul este infinit. edei ceea ce-i finit are o extremi-
tate, tar extremilatea unu lueru se intelege in r:.|;n|-l cu altul
desebit de el dar universul nu este considerat in raport cu
alteeva, De aceea, neavind extremitale, nu are nici limild,
si. deoarece n-are lumita, va fiolmit.

Mai mult, universul e inlinit atit din cauza multimn ato-
milor, ¢it si a extinderii vidului. Intv-adevar, doca vidul ar
fi intimt s «ulpnrllv limite, aceslea n-ar avea nicarieri unde
sirdmind, e s-ar impragtia, lund purtate prin vidul infinit,
neavind nici un reazem care sa le trnnitd indardl prin ciocenive.
Pe de alta parte, dacd vidul ar 11 [init, infinitatea de atomi
n-ar avea loc unde si stea.

Mai departe, atomii corpurilor, care sint phni $1 din care
se nase corpuride compuse gi-n care se risipese, variazi la
infinit in formele lov; c¢acl o asemenea varietate de Inerur,
aga cum le vedem, ar i putul niciodatad si 1a nastere din
imbinarea de atomi avind acele: u5| forme. Pentru liecare
formd atomit asemandtori sint pur st simplun infiniti ca numir,
dar in ce privesle deosebirile calitative, atomii nu sint pur
gi simplu infiniti, e1 numar de necuprins.|...|
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Ibid., X, 43-44:

Atomii sint necontenit in migcare vesnicd. [...] Unii dintre
ei sar mereu la o distantd mare unii de altii, pe cind allii se
miged vibrind pe loe cind se intimpla s fie inchisi intr-o
impletiturd de atomi sau sd fie acoperiti de atomii pe cale
si se impleteasca.

Aceasta se intimpla din cauza naturii vidului care separi
fiecare atom, vid care nu poale si ofere o bazi de sprijinive,
deoarcce soliditalea care existd in atomi it lace s sard,
dupi o ciocnire, alit cit permite inpletitura s se produci
siritura din cioenive. Toate acestea n-an ineepit, de vreeme
ce atit atomin, cit st ovidul exista din vesnicie, [ ..

Ibid.. N\, 45:

Exista un numdr nesfivsit. de lomi. unele 1o fel cu a noastra,
altele deosebile. Atomii sint uesiivgiti in nommde, dupd com s-a
ardtal mai inainte, sinl purtati pina la veginnile cele mai depar-
tate. Caci atomii dim care ia nagtere sau poate i formald o
Iume nu se consumi cu aceastd lnme sau cu un numar anmne
de lumni, nici en cite sint ascmenca en acesteas de unde or-
meazd ¢i nu-ic nimie cure sic impiedice infimitatea -
milor. [...]

Ibid., X, Dh: .

[ JMar mull iwed, teebuie sa lm convinsi ¢d atomii. in
realitate, nu poseda nicr una din calitatile apartinind Jueruri-
lor care cad sub simifurile noastee, in atara de lorma, grentate
si mariine si de proprietatide legate in mod necesar de forma.
Intr-adevie, fiecare eaiitate se schimba, dar atomii nu se
schimba cu nimie, deoarece cind corpurile compuse se des-
tearnd trebie s raming ceva sold sioindisolubil, care. va
face ca transtormdarile si nu se producd prin trecere in neant
st din neant, ci ele s aiha loe prin selimbarea pozitiel multor
atomi i prin addaoaivt si seoatert de atomi, Din aceasta cauza
acesti atomy capabih de a favanjati in mod diferit sip indes-
tructibili si n-an nimic comun cu naturea lnerorilor sehimba-
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toare, ¢ au mase st conliguratin proprir ale Ior Acestea sint
necesare ca si ramind neschimbitoare. [..-]
Serisoarea lui Epienr cdatre Menoicens

Thid., X, 122:

Nici in tinerete nu trebuie cineva si ezite de a se ocupa
de filosofie si nici cind ajunee la bitrinele sa se sature de a fi-
tosofa, el nici o virsld nu-i prea timpurie sau prea tirzie
pentru sandtatea sufletalui. Cel ce spune c¢d timpul pentru
studiorea lilosoliel n-a sosit incid san c-a trecut e asemenea
unuia care spune i Limpul fericirii n-a sosit incd sau cd s-a
dus. De aceea amindot. si tindrul i batrinul, trebuie sa caute
intelepeiunea, cel de-al doilea pentru ea, inaintind in viata,
siose simli tinar, gralie amintirtlor celor trecute, iar primul
ca si fie tindre si batrin totodata prin lipsa de teamd fata de
cele ce var venio Astiel trebuie sia ne indeletnicim cu lu-
crurile care ne dan fericivea, ¢icl, daed o dobindim, avem tot
ceone trebute, 1ar daca ne llp\u\h' loate acliunile noastre
sint indreptate spre oblinerea el [...]

Ihid., X, 124-129

[...] Obisnuicste-te s crezi ci moartea nu are nici o legi-
turd ennor, cactoriee hunesi riun se afld in senzatie, 1ar moartea
este privatia de senzatie: de aceea, o jusld intelegere a faptu-
i e moartea nu are nici o legdturd cu noi face si fie placuta
ideea ¢i viata ave un sfirsit. Aceasta se face dind vietii nu un
timp nelimitat, et suprimind nidzuinta cilre nemurire.

Intr-adeviar, viata nu inspaiminti pe acela care a inteles
temeinic ¢d nu-i mimic inspaimintator in incetarea vieti.
De aceea, nebun e omul-care spune ci se teme de moarte,
nu finded va sufert cind moartea vine, ¢i din cauza ca cuk\ra
in asteptarea ei. Cicl ceca ce nu ne aduce nici un riu, cind
¢ sosit, produce numar o suferinta lipsita de temei, in (lgtep-
tare. De aceea, moartea, cel mai infricogitor dintre rele;, nu
are nicr legiturd en noi, dat fiind e atit cit existim noi,
moartea nu exista, 1ar eind vine ea, noi nu mai existim,
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Ea nu are niei o legidtura nici ‘eu el viu, niei e ecel mort,
ciaci pentru eel vin, nu existi ined, iar cel mort nuomai exista.
Majoritatea oamenilor, insi, uneori se tem de moarte, ca de eel
mai mare dintre toate velele, st alteori o preferd ca un refugin
fata de relele din viata, Omul intelept niet nu cere neapirat,
s tranased viata, niel nuose teme deineetarea e Nier nu-i
e silid de a Ledi $1oniel nuosocoleste ineetarca vieli ca un e,
[«o.] Stmai rin gindeste acela care spune e-ac it fost mai bine
s nu ne findseat sk odatd naseutio s trecenm cit mad degraba
prin portile lui Hades. Dacicintre-adeviar el ¢ convins de ceea
ce spune, de ce nu paraseste viata! -ar [i usor si facd acest
laeru, daca ar i convins en tarvie. Daca vorbeste numan in
ris, vorbele lui sint nesabuite in loerart care nonadmt gluma,
Trebuie sd ne aminbim ¢ eeea ce va veni in viltor niel nu ne
apartine in totul, niei nuoe en totul stedin de noi, ineit nici
nu teehuie s ne bizoime intea total pe ell ca pe ceva care va
veni e siguranta, dare nier sacdeznadajdum, cade ceva eare
e siguranld nu ova vent.

Trebuie i ne mai gindim ¢d unele dovinti sint Fresti,
altele lipsite de temeir: dintree cele Tivesti, unele sint necesare,
tar unele sint nomai feestic. Tar dintee dorintele necesare,
unele sint necesare pentrn fevicivea noastea, altele pentr ea
Lerapul sd e seatit de suferimta, iare altele sinl necesare pentru
trat. Conoasterea sicurd o acestor laerurr stie sa vaporleze
orice preferinta si aversiune L asigurarea sanatalii trapulo
stoa linistii spivitalui, deoarece aceasta este scopul unei vieli
fericite. Intr-adevar, scopul taturor actinnilor este si Tim
liberati de suferinta si fricd sic dupd ce am atins acest (el
furtunac sulletulun e potohita, dar linla respectivic n-are
nevoie si umble dupid ceca ce-i lipseste, nier si cante alteeva
prin care si fie implinita fevicirea sulletului sioa coepului.
Cicl atunei avem nevoie de placere cind din absenta ei sim-
i durere. Dar cind nuo o simtime durere, nuomat simlnn ne-
voia placerii. De aceea noi nwmim plicerea inceputul s
telul unei vieti ferieite.  In adevire, noi am o vizub o ed
placerea este bunul nostru cel dintii si proprin. Pe ea
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@ ludm drept punet de plecare al fiecirei alegeri si al
ficedirei aversiuni si ne intoarcem la ea, apreciind orice
hun eu ajntornl afectelor noastre luate drept criteriu. Si,
deoarece plicerea este primul dintre bunurile inndscute,
de aceea nu trebuie =i alegem orvice fel de placere ar fi, ci
adesea renuntiam la multe pliceri, cinid din ele decurge o ne-
plicere mai mare pentru noi. Si de multe ori considerdm
multe sulerinle preferabile pliacerilor, daca suportarea timp
indelungat o unor chinuri ne aduce, ca urmare, o plicere
mai mare. De aceea. desi toate plicerile ne sint, in mod fi-
resc. un hun apropiat, totusi nu orice plicere este de ales,
intocmai dupd cum, cu toate ¢a orice suferinld e un rau,
totusi prin naturda nu orvice suferin(d trebuie totdeauna evi-
tata, [...]

Ihid.. X. 131-132:

Afunci cind spunem i plicerea este scopul vieli, nu inte-
legein placerile viciosilor san placerile ce constau din desla-
tart senzuale. cun socotese unin, sau din nestiinld, nepricepere
sat dindntelegere gresitia, ¢i prin plicere inlelegem absenta
suferintin din corp si a tulburarii din suflet. Nu succesiunea
neintrerapta de chefuri s orgii, nu dragostea senzuald cu
haietr si femer, nu desfatarea co un peste sau cu alte delicioase
mese imbelgugate fae o vialda placuta. et judecata sobra,
cautarea motivelor liecdirei alegeri si respingeri, ca si alun-
garea acelor pivert prin care cele mai mari tulburdri pun
stapiniee asupra sufletului. Dintre toate acestea, primul si
cel mai inare bun este infelepeinnea. De aceea inlelepeiunea
este un luern man de prel chiar decit hlosolia: din ea izvordse
toate celelalte virtuli, caci ea ne invald cid nu putem duce
o viala placuta, dacd nu-i g1 o viata inteleapla, cumsecade
siodreapta: si niei si ducem o viala inteleapti. cumsecade
st dreapta, care si nu lie o viald plieuta, deoarece virtutile
merg mind in mind cu viata placutd, iar viala plicutd nu poate
fi “despartita de virtuti. [...]
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Din  Maximele fundamentale

Ibid., X, 14l:

Nici o plicere nu-i in sine un riu, dar lucrurile care produe
anumite pliceri prilejuiese uneori necazuri mai mart decig
plicerile propriu-zise.

Ibid., X, 143:

Ar fi cu neputinld s alungam teama cu privire la luerurile
de cea mai mare importan(d, dacd omul n-ar cunoaste natura
intregului univers, ci ar trii in frica a aceea ce ne spun mi-
turile. De aceea fdara studiul naturii nu exista o desfitare a
placerilor curate.

Ibid., X, 144:

Norocul intervine numai ‘arareori in viala in{eleptuluij
cele mai mari gi mai inalte hotariri ale acestuia au fost, sin
i vor fi luate de ratiune, de-a lungul intregii vieti.

Omul drept se bucura de cea mai deplind pace a spiritului,
pe cind cel nedrept e coplesit de nelinigti de tot felul. [...]

Ibud., X, 149:

Dintre dorintele noastre, unele sint firegti §i necesarey
altele sint firesti, dar nu sint necesare, iar altele nu sint nici
firesti, nici necesare, ci se datoresc numai unei pareri iluzorii,

Si in dorintele naturale, acelea care nu duc la suferintd
cind nu sint satisficute, dar sint urmirite cu pasiune, se da-
toreazd tot unei opinii iluzorii, si dacd nu sint inliturate,
nu-i din pricina naturii lor proprii, ci din pricina parerii ilu-
zorii a omului.

Ibid., X, 150-151:
Justitia naturald este un contract incheiat intre oameni en

scopul de a nu se vitima unii pe altii gi nu a [i vitimati de
altii.
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Nu exista o justitie absoluta, ¢i numai vn contract incheiat
intre oameni, din oarecare teritorii, in relatiile lor reciproce
pentru a nu vitima si a nu fi viatamati. :

Justitia nu-i un riau in sine, c¢i numai in urmarea ei, prin
teama produsia de banuiala pe care o are [aptuitorul ed nu
va scapaneobservat de cei pusi sa pedepseascd asemenca fapte.

Nu e posibil ca acel care a calcat, pe ascuns, conventia
reciprocd de a nu vitama si nu a fi vatamat sd creadd cd va
vimine nedescoperit, chiar dacd a’scipat de mii de ori pind
in prezent, cici, pind la sfirsitul vielii, el nu-i sigur ¢i nu va
fi descoperit.

Luatd in general, justitia este aceeasi pentru toli, anume
un mijloe oarecare gasit util, pentru relatiile reciproce:; dar

_in aplicarea ei la cazurile particulare ale unei tari si la procese

de orice fel, nu toti gisesc acelasi lueru ea fiind drept.!

Traducere de C.I. Balmus

— -
'Diogene Laértios: Despre ctefile si doctrinele filosofilor, Lditura
Academiei, 1963,
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LUCRETIU

Titus Lucrelius Carus s-a ndscut in anul 97 sau 96 i.c.n. sia murit,
sinucigindu-se, in anul 55 i.e.n. Despre viala sa se cunosce prea putine
lucruri. in poemul De rerum natura, bogal in imagini sugestive si folo-
sind un limbaj viguros si expresiv, Lucrclin a lranspus conceplia
despre lume si viatd a lui Epicur. Poemul esle o ¢apodoperd a litera-
turii latine si unul din izvoarcle ennoasterii doctrinei materialiste alui
Democrit si Epicur. Din nimic nu se nagle nimic, afirma ¢l ca si Demo-
erit si Epicur; nimic nu dispare cu adevirat. Nu existia decit atom!
invizibili si indestruclibili, primordia sau principia rerum, de forme
foarte diferite si in numir infinit, care se miscd in spatiul universu-
lui #nfinit. Cum atomii cad in vidul infinil cu acecasi vilezd in linie
dreaptd, lumea nu ar [i devenit ce este, daci unii dintre ci nu s-ar
fi abitut din calea lor $i nu s-ar fi ciocnil cu ceilalti. Atomii nu an
temperaturd, culoare, miros, gust, sunet §i numai prin combinarea lov
iau nastere lucrurile materiale. Afara de malerie, exisld vidul care
permite numérului infinit de atomi si se migte fird incelare in spatiul
infinit. Senzafia ia nastere printr-o combinare de atomi, dar mai
fini, mai subtili. Lumea in care triim, cu ordinea ei, este numai una
din multe altele infinite, de durate si mirimi diferite, care pot fi
concepute §i care, asa cum au luat naglere, tof astfel vor dispirea.
Sufletul este compus lot din atomi, mai fini si mai mobili. Este deci
de aceeasi naturd cu corpul, in strinsd legiturd cu el, descompunindu-se
in elementele lui prime, atunci cind corpul se descompune prin moarte.
Nici corpul, la rindu-i, nu poate fiinta fara suflet, el insugi descom-
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punindu-se, atunci cind sufletul se descompune in elementele lui prime,
De aceea credinta in nemurire este lipsiti de orice fundament, dupi
cum lipsita de orice temei este si teama de moarte. Ateismul siu capiti
o fundamentare materialist-mecanicisla. Religia esle unul din izvoarele
saperstitiei siale mistificarii, cici zeii nu mai au nici un rost
acolo unde totul se explica mecanie. In mod ,natural”, mecanic-nece-
sar, Lucretiu explici geneza istoricd a universului, a fiinfelor vii si
a evolutiel lor, precum si geneza si evolufia limbii, a artei, a statului,
a religiei.

Materialismul si ateismul lui Lucretiu au contribuit la rispindirea
shiinter si au influentat dezvolltarea ullerioard a malerialismului pina
la Renastere sioin secolul al XVIII-lea. Desi i-a indemnat pe sclavi
la supunere, Lucrelin a combdltut aristocratia, fiind un idcolog al
democratici sclavagiste siosusiinind principiul dezvollirii progresive
a societadii.

TEXTE FILOSOFICE (LUCRETIU)

Despre natura lucrurtlor, 1 149-264:

latd anume-adevirul cu care acum vom incepe:
Din nimie nu se naste nimic prin vointa zeiasca.
Frica-i stapinia-ntr-atit peste toti muritorii, fiindea,
Jos pe pamint g in ceruri, vazind ca de toate-mplinite-s,
Fir-a putea adinci in vreun chip oarecare pricina,
Gindu-ncolteste in ei ¢a zeiascd putere le face.
Cind vom vedea ¢i nimic din nimie nu se nagte-n naturd,
Mai cu temei vom pitrunde aceea ce e-n cercetare,
Orisice lucru din ce se-nliripa si cum de pe Jume
Totnl se-ndeplineste si farda de-al zeilor reazem.
Caci din nimie de s-ar face, o speld ori alta ar naste-o
Orisice lueru, si-atunci de prisos sa mai fie seminfe.
Oamenii s-ar naste din mare, din {arnd-ar putea si rasard
Pestii solzogi si din cer ar zbuceni feluritele pisiri;
Turme de oi si cirezi de cornute, tot soiul de fiare,
Prin zamislirl Ja-ntimplare, ar sta si-n pustiuri gi-n tarini,
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Poamele n-ar mai ramine deloe tot aceleasi intr-una,
Ci s-ar schimba: orice pom ne-ar intinde tot felul de roade.
Vezi, nefiind inzestrale cu zawislitoare seminfe,
Cum s-ar putea ca oricare si-si aibid statornicd mama?
Insi cum toate pe lume se fac din seminfe-anumite,
Fiece lueru se naste si iese la {armul luminii,
Unde se-ntimpla sid-i fie substanta si primele-i corpuri;
Nu poate astfel sd vind prin nastere totul din totul,
Cicl doar in origice lueru se afla-nsusirt hotavite.
Cum de apoi se produc trandaliri primdvara, bucale
Vara, iar vila-de-vie in toamna, cind vremea le-mbie?
Nu de aceea cid-n timp potrivit anumite seminfe
Strins se-nsolesc si atuncea o noud fapturd risare,
Cind ii suride gi clima, cind tdrna bogatd in viafa,
Fara de teama aduce-n lumind plipinde vlistare?
Dac-ar veni din nimie, ar zbueni negresit deodatad,
Necumpinindu-si  momentul, si-n  nepotrivite-anotimpuri,
Cici nicidecum n-ar mai fi elemente a ecdror unire
Zamislitoare-ar putea s-o impiedice vitrega clima,
Dar ca sa creascd, un lueru avea-ar nevoie de vreme
Pentru uniri de seminte, de-ar fi din nimic sid se-nalle?
Nu, ci copiii plipinzi ar ajunge flicii intr-o clipd,
Iar din pamint ar iesi, fard veste, copaci in putere.
Ceea ce nu-i cu putin{d sd vezi, ciici pe-ncetul crese (oate
Dintr-o siminti-anumitd, eum legea [fireascd o cere,
Ba chiar crescind isi pistreazi si soiul, inecit poli cunoaste
Ci din anume materii un lueru-gi ia hrana si creste,
Far-de-ale anului ploi rinduite, s-adaogi,
Nu ne-ar intinde pamintul inviordtoarele roade,
Nici n-ar putea, nemincind, sumedenii de insuflelite
Neamul nainte sa-gi ducd si viala mereu si-gi pistreze;
Ci mai degrabd socoate cd sint elemente comune
Multor din lueruri, intocmai cum litere vezi in cuvinte,
Nu insd c-ar exista si ceva [drd prime seminte.
Cum de natura-n sfirgit n-a putut sii-ntoemeasei pe oameni
Nalti intr-atit ca prin mare ca-n vad en piciornl si treacd,
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Muntit cei mari in bucili sa-i desfacd  vinjoasele brate,
Viata-ndelungd  treaind, ei vieste  si virste  sa-nfrunte?
Noodin pricind c-avem o anume malerie care

Nasle un laern, rodind numai ceea ce dat i-1 sa lege?
Trebuie dect sa primim ed nimic din nimic nu se face,
Caci de saminti-i nevoie si-atunci abia cele-ntrupate
S-or indlta cunoscind  adierea usoarelor vinturi.

Dar ca si-nchei, cind paminturi ce sint cu ingrijire lucrate
Tree inaintea acelor paragini st dau, dupa munca,
Roade mai bune, imi pare v vadit ea-n pamint deci se afla
Germeni a toale, 1ar noi pe aceslia-i pornim sd-ncolteasea,
Brazda cea imbelsugata cu fierul de plug rdsturnind-o
Stoalinindu-i tarina, pe cind dacd nu ar fi astfel,

Lucruri mai bune s-ar face prin voia lor, fara de munci.

Incii s-adaogi ¢ firea din noa le desface pe toate
In elementele lor, ¢i nimic intru tol nu se pierde.

Daci in partile sale supus e pieirii depline,

Lucrul spre moarte se duce odald ce-i smuls din privire:
N-ar trebui vreo putere spre-a-1 fringe in partile sale

Si ospre-a indeparta lduntrica lor incheiere.

[nsa cum este- -nirupat din m-pwntuarc seninle,

Cu niei un chip nu-i lisat de naturd sd-i vie sfu'§1Lul,

Pini ce nu inlilnegte puterea ce aprig il sfarma

Printr-o lovire ori intrd prin goluri din el si-1 destrama.

[n ce priveste acele ce virsta le ia prin lungimea-i,
Daci le stinge deplin, mistuind si materia-ntreaga,

Cum de-n lamina viefii tot neamul de vietuitoare
Venus l-aduce pe speeii s cum de pimintul maiestru

Cele niscule le creste, pe soiuri g hrand le-ntinde?

Cum de izvoare ascunse si fluvii ee vin de departe
Marea-ntrelin? Oare cum de eterul da stelelor hrand?
Toate cu trup muritor ar [i fost de timp mult mistuite
In nesfirsita durati a vremilor rind pe rind scurse;
Insi cum gi-n vremi apuse viat-au tot tunpul seminfe
Care-s  menite-a-mplini  innoirile oricdarui lucru,
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Fird-ndoiald-nzestralte-s din fire chiar cu vesnicie;

Deci, nici un luern nu cade cu totul in nimienicie
Toate-ar pieri prin aceeagi putere si-aceeasi pricind,

Dacdt materia vesnici nu le-ar pastra in viafld,

Prin tesdturile ei mai ugor ori mai strins Impletite-s.

Altfel atingerea numai ar i indeajuns s le-omoare,

Cici al semintelor trup nefiind inzestrat cu vecie,

Orice putere-i in stare sa sfarme-o alare-nsolire.

Crede-md, sint legdturi neasemenea intre seminfe,

Insi materia lor pe vecie rimine in viatd,

Astfel ca std neatins orice lucru cit nu-i iese-n cale

Aspra putere ce e cu-ale lui tesituri deopolrivi.

Deci nici un lueru nu intrd-n nimicnicie, ¢l toate

Prin despartire-s aduse din nou la materia prima.
Ploaia si ea, in slirgit, s-a pierdut cind eterul parinte

A pravilit-o din nalturi in sinul pdmintului mamd:

Dar se ridica belsugul de holde gi frunzele-mbracit

Trezele ramuri iar pomii tot cresc si se-ndoaie de roadii;

Apoi de-aci igi iau hrana si oameni i neamuri de fiare;

Vesele tirguri de-aci infloresc de-a copiilor ceatd,

Iar pisirele si pui ciripese §i tot cringu-i o vraji;

Oi de grasime-obosite de-aci in pidsunea voioasi

Stau toldnite, iar lapte in spumi tisneste din tile

Pline si wmflate; de-aci pe covorul de fragedi iarba

Miei cu plipinde picioare se-ntrec zviipdiati in hirjoani

Parca li-i beat capsorul aprins de un limpede lapte!

Numai se pare cd piere ceva pe de-a-ntregul, dar firea

Face un lueru din altul, oprind sii se nascd vreunul,

Fara ca nagterea lui, prin pieirea-i, s-o sprijine altul.

DESPRE CUNOASTERL

Ibid. LV 462—521)
Multe cindate-ntimpliri de-acest fel noi vedem prea adesea,
Toate incepind oarecum si zdruncine increderea-n sim{uri.
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Dar e zadarnie, efici cele mai multe din faptele spuse

Ne amigese prin pireri ce le-adaoga spiritul nostru,

Care socoate vizut chiar ce simtul deloe nu arati.

Cici nu-i nimica mai greu ca alegerea drepturilor lucruri

De-un indoielnic pe care-l adaogd mintea ea insisi.
Dacd socoate un om ci nimic nu se stie, nu stie

Dacia si-aceasta se sltie: nimic dupd spusa-i nu stie!

Nu voi dezbate-o pricind-mpotriva aceluia care

Se hotardgle si meargd cu capul in jos, dacd-i p]aoo.

Totusi prlmm(l ci a(msta se slie, vol si-mi spund,

Dacd nimic nu gisit-a ca adeviirat inainte,

Cum de el stie ce-nseamni a sti gi-a nu sti dcopotm\.n

Ce zamislit-a ideca in ¢l de-adevir sl greseald,

Ce-1 dovedeste-osebirea-ntre sigur si ce-1 indoialia?

Dar vrei gisi cd de simtiri intii e creald ideea

De adevir si ca ele, vezi, nu pot [i tigaduite.

Ceea ce insusi e-n stare si-nvingd ce este minciund,

Prin adevir, e nevoie si aibd si trecere multi:

Insd, in ce si avem noi mai mult ca in simfuri eredin{i?

O ratiune lesitd din simiuri ce-ar {i mincinoase,

Poate fi lor impotrivd, cind simturi pe ea o formeazi?

Nu-s ele adeviarale — si ea raliunea e falsa?

Oare pe ochi sid-1 indrepte urechea? pe ea, pipaitul?

San pipditului gustul mmou ii va face mustrare?

Nirile, ochii cata-vor la fel sa-l rospmad si-nfringd?

Nu e aga, eu socot; ciici puterea intreagi-ntre sxmlm‘l

Este-mparlita, isi au insusiri anumite si astfel

Ele-or sd simld aparte ce-i moale, ce-i rece, ce arde,

larisi aparte simli-vor la lucruri culori felurite

51, de asemeni, vedea-vor gi ce e legat de-o culoare.

Gustul isi are si el o putere prin sim{ul lui propriu,

Cum si mirosul si sunetul nastere-si iau despirtite.

Nu pot dect si se respingd un sim{ pe altul vreodald,

Nu pot apoi si se-ndrepte-ntre ele, cdci toate-i nevoie

Deopolrivi sd aibd aceeasi incredere pururi.

Deci adevir este tol ce percepe un simf intr-o clipa.
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Dacd, apoi, raliunea nu poate pdtrunde pricina
Care sileste un luern pitral de aproape si parvi
Din depdartare rotund, nestiind limurirea cea dreapld,
-Bine-i ca faplului insusi si-i dam lamuorive gresiti,
Nu si ldsam s ne scape din miini adevaruri vidite,
Toata inerederea-n simturi am fringe-o, stricind lemelia
Care ne sprijind viata si-n toate ne esle sciparca.
Nu numai ce-i raliune s-ar duce la fund, dar si via{a,
Viata s-ar pierde-ntr-o clipd, atunci cind n-ai crede in
simturi,
Cind n-ai fugi de primejdii, de lueruri ce pururi nevoie-i
Sa le-ocolesti, urmarind tot ce-1 bun, de folos existen{ei.
Deci tot noianul de vorbe gisit, pregitil impotriva
Simtului nostru, zadarnic, zddarnic i-a dus inainte.
Dacid atunei cind cladesti, mincinoasa ti-i rigla de bazd,
Dacd echerul cumva ar iesi din directia buna,
Dacid nivela putin schiopdteazi -ntr-o parte-oarecare,
Toata cladirea, lireste, va It cu greseli si sueitd,
Strimbd, pornitd-nainte-napoi, un inlreg fird noimd,
Astfel ed unele parli parci-s gata si cadd si toale
S-or pribusi negresit, de masura cea falsa tradate.
Deci limurirea ce-o dai despre lume, atunci cind nascuti-i
Din mincinoase senzalii, si ea-i minicinoasd si sbrimbi,
Totul are un inceput st un sfirsit, Totul renasie...
Ibid., V., 156—260/
Dar a mai crede ca zeii, din drag pentru om pregilit-aun
Lumea cea scinteieloare si iata de ce se cuvine
Sd laudam intoemirea mireaid a miinii divine,
Si socotim cdi-i menita sd lie mereu fard moarte
Si eit-i o-crimd sd zdruneini cumva din a ei temelie,
Ori sa birfesti prin cuvinte, si cali sia rastorni intru totul
Ceea ce intemele pentru neamu-omenesc pe vecie
Intelepciunea divind, striveche si-aceeasi de-a pururi,
Astfel de lueruri si-nchipui. O Memmiu-i cnrat nebunie.
Cicl, sia-mi spui, ce-ar folosi fericitilor zei lard moarte
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Recunostinta aceasta intinsd de nol muritorii,
Pentru ca, si ei la rind, pentru noi, cit de cit si-mplineasca?
Ce pricini nouid putean si-i atragd pe ei linistitii,
Dupi atita rastimp, si doreaseid si-si schimbe-a lor viala?
Numai acel vatamat de-nvechitele Iueruri imi pare
Dornic de altele noi, dar cind raul in vremea apusa
Nu l-a atins, el ducindu-si o viatd mereu infloritd,
Ce-a putnut si-i aprindd dorinta de alte noi lucruri?
Ce riu, apoi, ar fi fost pentru noi, nevenind in viata?
Oare viala zicea in durere si-n intunecime,
Pini ce nasterea lumii zbuceni-n scinteieri si lumina?
Tot ce se naste, fireste, ar vrea pe pamint si ramina,
Cit il si tine de el lintuit a plicerii iubire,
Insd cind nu ai gustat incintarile vietii si-n lume
N-ai avut parte, ce riu e si nu fi avut plismuire?
Apoi, de unde o pildd in tot ce avea sid ge nasci,
Insiisi ideea de om oare cum in zeitifi de se prinse,
Pentru a sti si-a vedea-n al lor gind ce doreau sd-mplineasci?
Cum de aflat-au apoi si puterea seminfelor prime,
Tot ce puteau ele Tace schimbind doar a lor rinduire,
Dacid natura, ea insigi, n-a dat un model plismuirii?
Vezi tu, mul{imi de semin{e-n tot chipul, din vremi nesfirsite,
S-au fost deprins sd tot fie purtate, puternic izbite,
Duse tirig inainte de propria lor greutate,
Si se uncascd-n mii feluri, si-ncerce de-asemenea toate
Cite puteau savirsi adunindu-se-odati-ntre ele,
Ce si te mire atunci, dac-ajuns-au la orinduiala,
Dacia-neepura si aibda cu vremea miscirile insesi
Care fac lumea aceasta si meargi-nnoinduo-se-ntruna?
Chiar daca n-ag sti ce sint elementele prime de lueruri,
Studin-nestelatelor ceruri si multe pricini m-ar aduce
Sd ma incumet a spune — aritind cu dovezi apriate,
Ca nicidecum n-a fost lumea ficuld prin voie zeiascia
Pentru noi oamenii: doari-i atita de neispraviti!

Vezi, din pamintul ce-n sinu-i l-inviluie bolta imensi
Lacomi o parte-o ocupid ori muntii, ori codrii cu fiare,
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Stincile-gi au apoi locul gi mlastini Intinse si marea

Care in larguriy, un tarm de alt tdrm ne desparte,

Arsita dogoritoare §i neaua ce cade statornic

[au muritorilor, bietii, cam doud treimi din paminturi.

Tot ce riunine drept tarini, lisale-n puterea naturii,

Le-ar coperi miaraeini, dacd omul n-ar sta impotrivi,

Omul deprins si geamd pe fured, si taie in glie,

Coarne de plug apisind, cum neveia vietii l-impinge.

Dacit n-ar fi si intoarcem cu fierul minoasele brazde

Si afinatul pamint si-l silim sd purceadd la roade,

Ele de voie nicicind n-ar creste in limpede aer.

Ba uneori, cind prin trudd amarnicd-s agonisite,

Cind peste {arini cit vezi, sint cu toatele-n frunze si-n floare,

Fie cia-n arsiti grozave le arde etericul soare,

Fie ci ploi deodata ori gheatd-mpietritd le-omoard,

[ie cit vinturi le bat g le mind-n virtejuri turbate.
Mai mult, de ce oare firea nutreste i lasd si creascil

Si pe uscat §i in mirl fioroasele neamuri de fiare

Dusmane omului? Apoi, de ce ne aduc anotimpuri

Boli sumedenii, de ce ne pindeste o moarte pripita?

Dar copilagul? Vislag aruncat de talazuri cumplite,

Zace, e gol pe pamint, nu vorbeste, cu totu-i lipseste

Sprijinit in viald, cind firea, smulgindu-I'cu munei din al mamei

Sin, il facu sd ajunga aci pe tarimul luminii;

Uite cum umple tot locul in juru-i cujalnicul scineet,

Cum e si drept, cind gindim prin ce rele el trece-va-n viald,

Dar animale atitea gv turme gi fiare se-nalla,

Nici juedrii nw le trebuie, nici nu le leagind somnul,

Nu le adoarme o doicdd, cw vorbele-i dulei gingurite!

Ele nici haime nu-{i cer potrivite cu-a anului vreme,

Nu aw nevoie de arme: si mici ridicatele ziduri.

Nu le ocrotese; edei pidmintul gi firea miiastrd de lucruri,
Numai prin sine le pun la-ndemind belgugul de bunuril
Dar mai intii, eum vedem cid $i masa pamintului, apa,

Dulcea suflare de aer si foeul aprins ee te arde,
Lucruri din care se pare c¢i lumea intreagi-i facutdi —
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Posedid un corp, ce niscindu-se, este supus la pieire,
Trebuie sa socotim ca la fel e si-a totului fre.
Cici cind vedem noi un trup ale carui parti, madulare,
Au si o nagtere, insd si forme ce sint muritoare,
Credem ¢ trapul isi are, si el; inceput in viala,
Dar si sfivgit: de aceea, cind vad uriasele membre,
Parti ale Tumii, ce iardsi se nase dupd ce-s nimicite,
Asta ma face si stiu ed pamintul ori cerul avut-a
Un inceput, dar l-asteapla si-o moarte ce [i-va sd vind.
Nu socoli ¢d m-ai prins c¢-0 mineiund, fiinded eu spus-am
Ci i pamintul, si foeul la fel sint supuse pieirii,
Cia nu-i deloe indoielnic ed apa si aer muri-vor,
Dar ci acestea, eum zis-am, se nasc si sporesc de la capat.
latd, intii particele de {arnd uscate si arse
[Fard-neetare de soare, cilcate mereu in picioare,
Fac s se-mprastie-n juru-ne praful cel des ca o picla,
Nori plutitori risipiti in vizduh de puternice vinturi.
Parte din brazde, apoi, se topese de-ale ploilor curgeri,
Tarmuri de-asemeni sint. roase, scobite de-a rviului unda.
insa pe-atita cit face sd creascd un lueru, piamintul
Despagubire-si primeste: cum fara-ndoiala se vede,
Mama [ind tuturor dar la fel si mormintul a toate,
Se micsoreaza, dar iardgi marit de-a pururi renaste.
Cum se nagte credinfa in zei

Ibid. vV, 1161—1240/

Care-i pricina ce-n lume la mari semintlii raspindit-a
Cultul divin si umplut-a cetitile toate cu-altare,
Ce s-a-ngrijit ca solemne jertfiri sa se orinduiasci
Siosi-nfloreased si-acum in pulernice {dri gi orase,
Astlel ci-nradacinati-i Ja oameni si-acum o groaza
Care ridicd oriunde in lume noi temple, silindu-i
Pe muritori si se-ndrepte spre ele in zile de slavi,
Nu e prea greu si dea lamuriri pentru toate prin vorbe.
Chiar de pe-atunci muritorii vedeau si in stare de veghe
FFetele mult minunate-ale zeilor, dar mai cu seama
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Toate acestea in vis s-ardtau in mdrimi uimitoare,-

Deci i-nzestrau cu simlire, cici omul avea nilucirea,

Cd-si misei-al lor corp, ca rostese si cuvinte trufage,

In armonie c-un trup prea frumos, cu puteri uriase.

Viata de veci le dadeau, cdci o fatd mereu innoild

Fard-ncetare venea sub aceeasi aidoma formi;

Toti socoteau, de altlel, ea fiinle cu atita tarie

N-ar fi putut [i invinse de nimeni, oricit de putlernic,

Apol credeau cit acestia-i intrec cu a lor fericire,

Nimeni fiind dintre ei chinuit de-ngrozirea pieirii,

Si, de asemeni, vedeau in vis cum de zei implinite-s

‘Mari, numeroase minuni fir-a sgti ce e caznd i truda,

Mai mult, sistemul ceresc le apiirea intr-o ordine-anume,

Iar cele patru-anotimpuri in cerc revenind pe-a lor cale,

Fard si poati-ntelege pricina din care-s fdcute,

Deci o scapare aveau: dadeau totul pe-a zeilor scamd,

Inchipuindu-si ci semnul zeiese le si-ntoarce pe toate.

Statornicird in cer locuinte si temple divine,

Cici-ei pe boltd vedeau cum aluneca soare gi luna,

Ziua cea dulce si noaptea si stelele reci ale nopltii,

Torte in bezne hoinare i flaciri pe cer zburatoare,

Nouri si roud si ploaie, zipada, vint, triznete, piatrd,

Iuti vijelii, uriag bubuit ce de sus ameninli.
Nenorocitule, tu, ce dat-ai puterii divine

Astfel de fapte mirete gi astfel de crudd miniel

Citd durere si gemet [dcutu-fi-ai, omule, singur,

Ce mai de rini pentru noi, cile lacrimi copiilor nogtri!

Nu e aga pietatea, cernit si in valuri adesea

Sa te-ntorei spre o pialrd, aproape si vii de allare,

Si te-apleci si prosterni la pamint si-n spre-al zeilor templu,

Miinile tu sd-ti intinzi, sid stropesti cu al vitelor singe

Sfintele-altare si apoi sid-nldnlui la gir juruinte,

Ci mai degrabd, la tot si te uili cu-mpicare in sullet.

Caci de privim spre ldcasuri ceresti ale lumii intinse

Si spre eterul inalt tintuit peste stele sclipinde,

Cind ne gindim pe ce cdi se rolgste si soare §i lund,
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Griji adormite-n adincuri de multe-alte rele atunci,

latd, trezindu-se-ncep sit apard-n a inimii zare:

Dacid se alli o imensd pulere zeiascd si mina

Ea, la migciari felurite, alb strdlucitoarele astre?

Mintea-i in cumpiini, unde i cum sd gdsim limurire?

IFost-a cwmva inceput, obirsic a lumii vreodatd,

Fi-va cindva un sfirgit pin-la care zidurile Jumii

Pot sii-ndure-oboseala acestei migeiiri ne-ntrerupte,

Ori daruite de zei cu-o viala pe veci fard grija,

Pol s-alunece pururi in girul de vremi neslirgite,

Dispretuind apdsdrile timpului fird de capat?

Cine apoi nu-i en gufletul strins de-a zeilor fricd,

Cine nu-gi tiriie trupul eu membre zgircite de teamd,

Cind tot pdmintul incins sub Jovirea grozavului triznel,

Tremurd, cind bubuitul stribate-ale cerului larguri?

Nu se cutremurd neamuri, popoare, iar regii cei mindri

Nu se fac mici zgribulindu-se pringi de a zeilor teama?

Nu a venil eumva, zic ei, clipita grozava de platd

Pentra un ridu sdvirgit, pentru spusele vorbe trufage?

Apoi, pe mare, cind vinturi puternice, dezlintuite,

Biciuie flotd i mari legiuni in verzile larguri,

Biciuie i elefantii, sd-mi spui oare-atunci generalul

Nu cu-ale lui juruin{i catd mila divind, nu cere

Prin rugiciuni, spdimintat, favorabile, pagnice vinturi,

Dar in zadar, cici cuprinsg de virtejuri cumplite, adesea

Nu mai pulin e tirit spre-ale morlii cidiscate gitlejuri?

Pind-ntr-atit o putere ascunsii sfarmi ce omul

Infaptuiegte si parcd jucindu-se, caleii-n picioare

IFascele impodobite gi cruda secure cu ele.

Dar cind pidmintul se clatind, pared incepe si fugi

Si zguduite orage-au ciizut ori sint gata sd cadd,

Ce sd te mire c¢d omul disprel igi aruncd gi lasd

Zei, puleri uimitoare g pesle mdsurd mdarete,

Ei, dupd plae, si condued in ot ce pe lume se face?
Traducere de D. Murirasu

"Lereting Poemud waturii, Bucuresti, Bucovina®, LI, Toroufiu,
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LUCIAN DIN SAMOSATA

Lucian, ultimul mare scriitor de limbd greacd al antichitalii, care
trebuie totusi incadrat in filosefia romand a epocii sale, s-a niiscul
dintr-o familie modestd la Samosala, pe Eufrat, in Siria, in jurul
anului 120 al erei noastre. A studiat rctorica in Asia Micd, practicind
apoi meseria de avocat gi retor. Ca retor a cilitorit in! Grecia si
Italia si a obtinut o catedrd de retoricd in Galia. Prin 156—157 s-a
reintors, plin de faimd si bogat, profesind din nou avocatura in Anti-
ohia. Dupi alte cilatorii, s-a stabilit in 163 in Atena, unde si-a scris si
citit in public principalele dialoguri. In jurul anului 175 Lucian este
sel al cancelarici imperiale din Alexandria. Se intoarce apoi la Atena
unde isi reia lecturile publice. Imprejuririle morfii sale, intimplati
intre 181—184, nu ne sint cunoscute.

Pozifia filosofici a lui Lucian exprimi adesca ezitiri §i alitudini
contradictorii, dar dupd multe ciutiri el respinge pozifia acelora care
incurajau platonismul §i stoicismul, preferind pe Democrit §i pe Epicur
si astfel se incadreazii in tradilia marelui curent al materialismului
filosofic antic.

in numeroasele sale scrieri, care viidesc o ironie incisivil i o tehnici
literard desivirgita a dialogului, Lucian crilici pe cei ce agonisesc
bogitii cu orice pret, cit §i meravurile acestora, intreziirind o socie-
tate fird deosebiri sociale si de clasd. Lucian n-a infeles insi cauzele
economice §i sociale ale deosebirilor de clasi. Limitele orizontului
st critic eran trasate de insisi limitele epocii in care a triit,
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Lucian a luptat impotviva tuluror formelor de mistificare si ivatio-
nalism, ateismul sau fiind de o conseevenla admirabild. Potrivit aspi-
vatitlor sale etice Lucian admird curajul, voiosia, bunaveinia c¢a pe
cele mai de pret calitati umane.

Filosofii antici au treent sub ticere opera protestatard a lui Lucian
sioeval medin -a dgnorat cu desavirsire, dar incepind din Renastere
influcnta sa asupra gindirvii libere si inovatoare esle incontestabila.
Lucian a fost inteles de spiritele libere si progresiste care i-au folosit
serierile penten prapria lor activitate critica. Reforma a gisit in opera
lii - Lucian argumente impotriva clericalismului si a snperstitiilor.
Erasmus a fost socotil un al doilea Lucian®. in Anglia, Thomas Morus
i-a tradus opera. Hume s-a interesal de Lucian mai ales sub aspectul
aleismului siu. Voltaire a gasit de asemenca molive de inspiralic
in luerarile Tui Lucian. Engels il pretuieste pe acest ,Vollaire al anti-
chitiatii clasice™, Personaje din salirele Tui Lucian apar adesea in arti-
colele polemice ale Tui Marx. Tot la Lucian se referd Marx in celebrul
pasaj: JZeii Eladei, raniti de moarte, in chip (ragie, in Prometeu
inlanturt al Tui Eschyl, au trebuit & moard incd o dala in chip comie,
in Dialogurile Tai Lucian. De ce se petree astfel Tnerurile in istorie?
Pentra ca omenirea =3 se desparta en vodosie de trecutul eit

TENTE FPHOSOFICE (LUCIAN DIN SAMOSATA)

Cium  trebute serisd istoria. .

7. Ce fel de greseli pot fi fdeute intr-o compozilia istorica
veiintelege si tn, ca siomine, cave am ascultat adesea lucriri
de acest sor, siover intelege acest luern mai en seama daci
iti vei apleca cu grija urechea la tot ce se citeste in aceasta
privind. Deocamdata n-ar i rian si pomenese, bundoari,
de citeva din serierile istorice neizbutite, alcituite in zilele
noastre. Sa cercetez, mai intii, ¢it de mare e greseala acelora

"W Marx, Contributir la eritica filozoficr hegeliene a dreptulut. Intro-
ducere. In Marx-Engels-Opere, vol 1, E.SP.L.P., Bucuresti, 1957,
1o
p. =/,
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care nu se sinchisese de istorisivea intimplarvilor, ci g
irosese talentul tot aducind laude cirmuitorilor si cdpete-
niilor de osti.

Acesti istorici it inalld in slivi pe cei de un neam eu ei,
ponegrindu-i peste miasurd pe vrijmasi; nu-si dau seama ci
ceea ce desparte istoria de Janda nu este doar un istm ingust,
ciun zid foarte gros. Ca sa fac o comparatie pe care o impru-
mut muzicii, ag spune ci intre istorie gi elogiu se afld un in-
terval de doua octave. Cel care inallda laude nu se ingrijeste |
decit de un lueru: sa laude, desfitindu-1 astfe]l pe cel lindat,
chiar daca numai cu pretul unei minciuni isi atinge scopul.
Desigur ¢it lui putin ii pasd de asta! Istoria insd nu poate rib-
da nici un neadevir, lie el cit de mic, tot agsa precum dupa
spusa medicilor, wrtera trahee nu poate primi nici o pici-
turd de lichid.

8. Serntorii de care-{i vorbese nu stiu, pare-mi-se, ¢i unele
sint. conditiile si regulile mestegugului poeziei §i ale compozi-
tiel poetice, si altele acelea ale istoriei. Acolo nimic nu stin-
jeneste libertatea, si doar o singurd lege-1 stdpind: bunul-
plac al poetulni. El este stapinit de zei, fiind pradd inspira-
tiei muzelor. Daca vrea sa inhame nigle cai inaripali la vreun
car sau daca pune alli cai si alerge pe luciul apelor san peste
virfurile spicelor, prin aceasta nu supard pe nimeni. Tot asa,
daca Zeus, cel din poezie, agala paminturile gi mavile de un
lant si le ridicd in inaltimile vizduhului, oamenii se tem c¢i
lanturile o si se fringd si ca, prabusindu-se, lumea are si se
zdrobeascd. Cind poetii vor sd-l laude pe Agamemnon, ni-
meni nu se impotriveste ca ei sa si-l inchipuie cu un cap si
niste ochi ca ai lui Zeus, cu un piept ca acela al lui Poseidon?,
fratele Tui Zeus, cu un briu ca acela al Tui Aves®. Pe scort,

Zenl marii, finl Tui Cronus si Rhea.
*Zeul rizboiului, Tin al lui Zeus si al Herel,
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fiul Ini Atreu! si al Aeropei® trebuie inchipuit drept o imbi-
nare din clomente luate de la toti zeii. Intr-adevir nu-i de-
ajuns ca numai Zeus, sau numai Poseidon, sau numai Ares
sii-i fi aleitmit frumusetea,

Dar dacit istoria se invoieste cu astfel de lingusire, ce-ar
fi altceva decil poezia lipsita de ritm si de maretia expre-
siilor. Ea lasa sa se vada orice ticluiald, viclenia ei vadindu-se
incd si mai mult din pricind cd-i lipseste ritmul poetic. Mare,
nespus de mare greseald se savirgeste cind nu se pune hotar
intre istorie si poezie, impodobindu-se istoria cu podoabele
poezici, vreau si spun cu legendele §i cu exagerarile, care
acesteia i sint firegti. Ar {i ca si cind unuia dintre atletii
aceia vinjosi ca stejarii 1 s-ar pune pe irup un vegmint gi
podoabele unei curtezane, iar fata i s-ar sulemeni. Pe Heracle,
it de caraghios ar fi atletul acesta si cit l-ar schimonosi o
asemenca impopofonare!

9. Nu cer ca intotdeauna istoricul sii ocoleascd lauda. Dar
lauda trebuie si fie si ea fdcutd la vreme potrivita si cu mi-
surd, ca si nu ajungd a stingheri judecata vremilor viitoare.
Ca sid fiu scurt, regula care se cuvine rinduitd va trebui si
lind seama de posteritate, aga cum am si ardt putin mai in-
colo. Unii ered ¢ in istorie sint indrepiti $i dobindeasci doud
pirli: ceea ce place i ceea ce foloseste, introducind prin ur-
mare §i lauda in operele istorice, sub cuvint cd astfel ele
desfatd gi-i inveselesc pe cititori. Gindeste-te, insd, cit de
mult se abat de la adevir istoricii de soiul dstal Mai intii,
ei fac o deosebire ingelitoare, Cici scrisul istoricului are ca
tinta utilul®,  folositorul®, ceea ce doar pornindu-se de la
adeviar s-ar putea atinge.

'T'ersonaj mitologic, fiu al lui Pelops si al Hippodamici, implicat
i mai mulle intimplari singeroase,

*Sotia lui Plisthenes, cun care a avut doi fii. Dupid moartea lui se¢
casitoreste en Atreu care o ucide pentru infidelitate,
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E de dorit ca desfdtarea si se mirgineascd a insoti folosul,
precum frumusetea nu face si se adauge insugirilor atletului,
Iar dacd lucrul nu e cu putintd, nimic nu-l impiedici si
coboare din neamul lui Heracle pe un Nicostratos, fiul Jui
Isidotos, care, desi pocit la infilisare, era totusi un luptitor de-
stoinie, ce si-a invins amindoi potrivnicii in intrecere, in vreme
ce frumosul Aleaios — iubitul siu, dupd cite se spune — era
unul din potrivnicii invingi. Desigur cd, dacil istoria si-ar
mai adduga §i ceea ce poate alciitul o desfitare, ea ar atrage
pe multi. Dar citi vreme isi indeplineste indatorirea dind
la iveald adevirul, prea putin va trebui si-i pese de frumu-
sete. [...]

34. Cerca istoricul desiivirsit sd vie inarmat cu doud insu-
siri personale neaparat trebuincioase: intelegerea politici
si puterea de-a limuri. Prima este un dar al firii §i nu se poate
transmite altuia prin invidtiturd, pe citd vreme insugirea de
a te exprima frumos cere desivirgirea prin mult exerciliu,
printr-o mare striduintd §i prin imitarea celor vechi. Cele
doud insusiri nu pot [i darvite de nici o arta i, de altfel, is-
toricii n-au nevoie de sfaturile mele in aceastd privinla.
Cirticica pe care o seriu nu alirmd cd pe cei nehardzili de
fire ca ii va face inteligenli si patrunzatori. Ar fi, intr-adevir,
o0 iscusin{d neprefuitd si mai presus de orice aceea de a pulea
si aduci schimbiri atit de mari, incit din plumb sd dai fa
iveald aur si din cositor sd scoli argint, ori dintr-un Conon
s faci un Titormos, si dintr-un Leotrofides un Milon. [...|

39. Singura indatorire a istoricului este accea de a ne
infiatisa evenimentele. Dar acest lucru nu l-ar putea infip-
tui citda vreme, fiind medicul lui Artaxerxe, s-ar teme de el
sau ar trage nidejde cd regele are si-i diaruiascd un vegmint,
de purpurd, o salbd de aur gi un cal din Nisaion ca rdsplata
pentru laudele prin care, cu*scrisul siu, il va fi ridicat in slivi.
N-ar fi sidvirsit o asemenea faptd nici Xenofon, istoricul cel
nepartinitor, nici Tueidide. Chiar daci nutreste vreo vri)-
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magie, istoricul nostru crede ci intiietatea se cuvine binelui
obstese, astfel ¢a nu da curs urii personale, ci infitiseazi
in primul rind adevarul. Tubindu-l pe careva, el n-are dreptul
si-l erute cind acela siavirseste o greseala. Ciei; precum am
mai spus, un singur lueru se cere istoricului: dacd se apucd si
scrie, este?dator sa se inchine doar adevirului. Putin va trebui
si-i pese de celelalte Tueruril Pe scurt, o singurd reguld, un
singur indreptar sia-l indrume: si prl\' aseda nu spre cititorii
din vremea lui, ¢i spre oamenii care-1 vor citi serierile in vi-
itor.

Dialogurile mortilor Diogene st Pollux

1. Diogene: Rogu-te, Pollux, de indata ce te vej [i intors
pe pamint, cdei, dupa socoteala mea, ar fi rindul tiu sa
inviezi mime: dacd-l vei ziri pe undeva pe ciinele ala de
Menipp, ii poti da de urma la Corint, pe Craneion sau in Ly-
keion, unde-i zeflemiseste pe filosofi, care se tot sfiadese,
spune-i asa: . Menipp, Diogene ili trimite sfatul i vii la noi,
daci vei i ris indeajuns de cele cite ai viazut pe pamint, cici
aici te vei inveseli eu mult mai mult. In lumea voastra pa-
minteascd incd s-ar putea indoi mulli de temeiul batjocu-
rilor tale. Oamenii igi spun adesea: Cine oare poale sa stie
ce ne-agleapla intr-adevir dupd moarte? Pe citd vreme aici,
la noi, nu te mai opresti din ris, si pe buna dreptate, agsa cum
fac eu acum: ai sa rizi mai ales dupa ce vei vedea cit de in-
josili sint aici bogatagii, satrapii gi tiranii, ca doar dupi
tinguirile lor ii poli recunoagte; ai sia-i vezi ci sint doar nisle
slibinogi, niste oamem de nimic, care nu fac alla decit si
se gindeascd la lucrurile pamintesti.” Acestea toale si i
le sput si mai indeamna-l, rogu-te, si vina cu desaga plinil de
niprald si sa aduoed (de va gasi cumva pusi pe la vreo ris-
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pintie) cina Iecatei’, sau vreun ou ce slujegte la purificare,
sau altceva tot cam de soiul dsta.

2. Pollur: Desigur, Diogene, am sii-1 instiintez de toate
cite mi le-ai spus. Dar as vrea sa stiu it mai amianuntit cum
arata la fata. ’

Diogene: Un mosneag chel, imbrdacat intr-o manta zdren-
tuitd, prin care patrunde vintul, si cirpdcita cu tot soiul de
petice. Ride mereu, trecindu-si vremea in zeflemisiri impo-
triva sarlatanilor acelora de [lilosofi.

Pollux: Dupa semnele astea, imi va [i ugor sa-1 descopir.

Diogene: Vrei si-li mai iei si asupri-li st o insdrcinare pe
lingda filosofii despre care-{i pomenii?

Polluz: Vorbeste! Nu-mi va [i greu si mi-o ian asupri-mi
si pe aceasta.

Diogene: Pe scurt, indeamni-i s-o mai sfirseased cu nero-
ziile, sd nu se tol cerle in ce priveste universul; si nu-si
mai pund coarne unii altora, nici sa mai niscoceascit croco-
dilii cei atit_de bine cunosculi si nici sii-gi mai iroseasci vre-
mea diddcindu-i pe tineri prin intrebirile lor cele fard de
nicr 0 noima.

Pollur: Dar dacd, osindindu-le inlelepeiunea, vor spune
¢d sint un nepriceput, un om prea striain de problemele filo-
soliei?

Diogene: Atunci, spune-le din partea mea ci ar face bine
sd se spinzure.

Pollux: Am si le dau de stire despre toate astea, Diogene.

3. Diogene: Tar bogitasilor, scumpul si micutul meu Pollux,
pune-le din partea mea urmitoarele intrebari: ,De ce pas-
trati, nebunilor, aurul? De ce vit chinui{i tot socotind la do-
binzi si ingrdmidind talan{i peste talanti, cind in curind veti
fi nevoili si coborili sub pamint. doar c-un singur obol?*

Polluz: Am si le-aduc la cunostin{ii gi aceste spuse ale
tale.

!Divinitate socotild binevoitoare, fiicd a lui Perses si a Asleriei.
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Diogene: Spune-le apoi, celor frumosi si puternici, lui Me-
gillos din Corint st lui Damoxenos luptatorul, ea la noi
nu vor intilni nici plete balaie, nici ochi albastri, nici din
cei tuciurii, nici Hbl(ljl rumeni, nici muschi de olel si nici
spete vinjoase: ci cd totul nu-i decit o )Iymnns, cum  spune
o zicald, tivgd despuiata de frumusete.

Pollur: Nu mi-e greu nici a duce aceste vorbe celor fru-
mosgi s puternici.

Diogene: lar celor siraci, care sint mulli la numar, $1 care,
coplesiti de griji, isi pling amarul, spune-le, dard, sd nu mai
verse lacrimi i sd nu se mai viicdreascd, pentru cd — spune-le
si astal — aiel toti sint egali. Cind vor veni la noi o si vada
cum cei care pe pamint au fost bogitasi ajung aici tot de-o
seamda cu el lar, daed vrei, mustri-i si pe lacedemonienii
Liai. cd s-au molegit de tot.

Polluzr: Diogene, rogu-te, nu te porni impotriva lacede-
monienilor, ¢i nu rabd aga ceva. Celorlalti insd am sa le due
cuvintele tale.

Diogene: lai si-i lasim pe lacedemonieni, daci asa ti-e
vrercal Dar celorlalti nu uita sa le duci cuvintele mele.

Diogene st Alevandru

lhid., X111 1-5/
1. Diogene: Se poate, Alexandre? Si tu ai murit, ca si noi
toli? ‘

Alerandru: Vezi bine, Diogene. Ce-o i oare neobisnuit
in faptul ed, fiind om ca toli oamenii, mi-am dat gi ew duhul?

Diogene: Prin urmare, Ammon a minfit cind spunea eci
esti fiul Tui? De fapt, tata ti-a fost Filip.

Alexendru: De buni seama cd Filip mi-a fost tatd. Dacit
as [i fost odrasla lui Ammon, nu muream.

Divgene: Vorbe ea astea se spuseserd si despre Olimpiada:
cum ci un balaur ar {i avut legdturi cu ea, cd fusese vizut
in patul ei, ci din legitura lor te-ai ndscut tu, si cd Filip
se ingelase crezind cd ti-e pirinte,

150

https://biblioteca-digitala.ro



Alevandru: Am auzit i eu, ca si tine, povestile astea.
intr-adeviir, imi dau seama ci spusele mamei mele si pro-
fetiile Iui Ammon nu eran infelepte.

Diogene: Dar minciuna lor, Alexandre, (i-a prins bine.
intr- adm dr, mulli au tremurat in fala ta, socolindu-le zeu.

2. Dmg(’nr': Dar, ia spune-mi, cui ai lisat nemdsurala-i
imparitie? '

Alexandru: Mabar n-am, Diogene. N-am mai apucal si
dau nimic in grija cuiva, ci doar sa-i inminez lui Perdiccas!
inelul; cind am simtit si-mi dau sfirsitul. Dar ce te face sa
rizi Diogene?

Diogene: Rid gindindu-ma cum s-au purtat helenii cind
ai luat asupra-ti domnia. Te-au lingusit, te-au ales ca sa fii
mai-marele lor i cipetenie in luptele impolriva barbarilor.
Ba unii te-au orinduit chiar alituri de cei doisprezece zei mari,
indl{indu-ti temple §i aducindu-{i jertfe, asa cwn se §i eu-
venea feciorului unui balaur,

3. Diogene: Dar ia spune-mi unde {e-au ingropal mace-
donenii? .

Alexandru: Zac inca la Babylon de trei zile, dar scutierul
meu, Ptolemeu, fiagiduieste ci, dacd tulburdrile care an
izbuenit acolo i1 vor lisa rigazul trebuincios, voi fi dus in
Egipt si voi fi ingropat acolo, ca s-ajung unul dintre zeii
egiptenilor.

Diogene: S-ar putea oare si nu rid, Alexandre, cind te vid
cum, chiar aici, in lacagul lui Hades? esti pradd nebuniei
si tragi nidejde cd vei ajunge un Anubis® sau un Osiris?
Ia-ti gindul de la asta, divinule! Cei care vor fi trecut mlagtina
si vor fi pitruns in infern nu se mai intore niciodatd. Cici
Eac vegheazii cu striignicie, si nici Cerberul nu este de neluat
in scamd.

! Rege macedonian,

2Denumit §i Pluto, zeu al impiritiei subpimintene,

8 Divinilale egipteand, reprezentatd ca avind trup de om si cap de
gacal,
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4. Diogene: Tare m-as bucura si aflu din gura ta cum rabzi
sa e st in starea de acum, mai ales cind iti aduei aminte de
nespusa fericive pe carve ai lisat-o cind ai coborit in infern!
Sioce ziei cind it aduei aminte de strajerin tai, de satrapii
tai, de gramezile tale de aur, de noroadele care 11 se inchinau
tie, de Babylon, de Bectra! Ce spui de uriasii tai elefanti,
de faima ta, de ostile cu care porneai la lupti si care slirneau
o nespusia adiniratie? In jurul tiarei purtai-o panglici alba,
trupul Li-l invesmintai intr-o mantie de purpurd, prinsa la
umdar intr-o coped. Te chinuiese toate aceste aducert aminte?
Dar de ce plingi oare, nesiabuitule? Nu te-a invitat filosoful
Aristotel ¢it de nestatornice sint binefacerile soartei?

Alerandru: Si aceluia tu it spui filosof? Din cili lingusitori

am cunoscut, Aristotel era cel mai temut. Nu ma intreba cite
lucrurt mi-a tot cerut, cite mi-a mai seris, cum a stiut si ma
amageascd, folosindu-se in chip necinstit de rivna mea
la invataturd. Ma lingusea, ma liuda, cind pentru frumusetea
mea, cici socotea frumusetea drept un bun, cind pentru is-
pravile mele, cind pentru bogiitia mea, cici si bogitia o
socolea un bun, ca.sd nu-i fie rugine cd se infrupta din ea.
Omul acesta, Diogene, a fost un ingeldtor, un viclean. Sin-
gurul folos ce l-am avut de pe urma filosofiei lui e tristelea
care a pus stipinire pe mine, gindindu-md la cele ce mi-ai
ingival adineaori, ca si cum acestea ar [i bunurile cele mai
de prel.
- 9. Diogene: Ei bine, stit ce-{i ramine de facut? Te voi s
tui cum ai putea gisi leae suferintelor tale. Fiindea pe aici
nu creste elebor, soarbe micar apd din rinl Lethe, dar s-o
bei in sorbituri din plin §i de mai multe ori. In felul dsta
ai sit scapi de amdrdciunea pe eare ti-au pricinnit-o  bunurile®
lui Aristotel. Dar, iatd il zirea pe Cleitos, pe Callisthenes si
inca pe mulli alti, care an pornit-o spre noi! Cred eci vor
s te sfigie, ca sd se rizbune pentru cite au indurat din pricina
ta. Ta-o pe drumul celalalt, si, precum te-am sfituit, bea vir-
tos din Lethe!
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Despre moartea lui  Peregrinos', 1—6, 11—13/

1. Nefericitul Peregrinos sau Proteus, cum ii plicea si-si
spund, a fdcut tocmai ceea ce obigsnuia sd facd Proteus din
Homer. Dupa ce, pentru glorie, luase tot felul de infatigiri,
se prefdacu in cele din urma in foe, atit de mult era insetal de
faimd. Si acum acest uimitor intelept s-a transformal in
ciarbuni, ca si Empedocle. Deosebirea e, insd, ci Empe-
docle se ingrijise ca nimeni sd nu-l vadid cind s-a aruncat in
hdurile Etnei, pe citd vreme nobilul cinic si-a ales adunarea
cea mai numeroasi din Hellada si, construind acolo rugul cel
mai inalt cu putinta, s-a aruncat pe el, de fata fiind o mul{ime
de martori, dupd ce, cu citeva zile inainte de infdaptuirea cea
cutezitoare, tinuse mai multe cuvintiri.

2. Parcd te viad cum izbuenegti in hohote de ris aflind
neghiobia batrinului despre care-1i vorbesc; ba te si aud,
fireste, strigind: ,Citd nebunie, citi sete de slavil®, la care
mai adaugi si alte vorbe pe care le rostim noi de obicei in ase-
menea imprejurari. Dar tu spui luerurile astea de la depir-
tare si fiinded egti mult mai la addpost. Eu, insd, mi-am ari-
tat dezaprobarea chiar lingd rug, dupa ce §i mai-nainte in-
fierasem hotdrirea lui Peregrinos in fata unei mari mul{imi
de ascultdtori. Unii au fost cupringi de indignare, i anume
cei care admirau scrinteala bdtrinului. S-au aflat, insd, si
oameni care, ca §i mine, sd-si batd joe de el, Tolusi, pulin
a lipsit sd fiu sfigiat de cinici, precum fusese sfigiat Acteon®
de ciini sau viarul siu, Pentheus®, de mainade.

3. Acum am sii-11 infatigez desfasurarea dramei. 11 cunosti
doardt pe autor, si ai [i putut afla ce mai tragedii a jucat
in cursul intregii sale vieti, de i-a intrecut chiar pe Sofocle’
si pe Eschyl. Indatd ce am ajuns in Elis, trecind prin gim-

Zeu marin, inzestrat cu darul profelici. Ori de cite ori voia sit
se suslragd inlrebdrilor muritorilor se metamorfoza in apd, foc, pi-
mint etc.

2Vinitor mitologic preficut de zeifa Arlemis in cerh si sfisiat de
ciini. )

SRege al Thebei, pedepsit a [i ucis de mainade.
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nazin, l-am auzit pe un cinic, care, ecu o voce puternici si
aspra, turuia intr-una la trivialitati, ocdrind fird deosebire
pe toatid lumea. Apoi, strigitele sale au incetat cind a inceput
si vorbeascd despre Proteus. Am sd incere, pe cit mi-o sta
in pulinid, si-ti povestesc eele ce a spus. lar tu vei recunoas-
te. nici vorba, gidlagioasa vorbarie a cinieilor, cici adeseori
i-ai auzit zbierind.

4. .Pamintule, soare, spunea el, voi, fluvii, tu, mare, si
tu, stramos al nostru, Heracle, cuteza-va careva sa-1 nu-
measci pe Proleus inbitor de slava desarta, cind a indurat
lanturile din Siria, cind a daruit cinei mii de talanti patriei
sale, cind a fost alongat din Roma, el, Proteus, a carui stra-
Iucire biruie stralucirea soarelui si se poate lua la intrecere
cu Zeus Olimpianul? Dar pentru ¢d a hotarit si-si sfirseasca
zilele prin foc, umii pun aceastd hotdrire pe seama pretinsei
sale infumurari. Heracle n-a facut acelasi lneru? Asclepios
si Dionysos n-aun fost lovili de traznet ? Si, in sfirsit, Empedo-
cle nu s-a aruncat care in hdurile Etnei?*

5. Dupi cuvintele rostite de ciitre Theagenes, cici fista
era numele zurbagiului, am intrebat pe unul dintre cei ce se
allan de fati: .Ce sid insemne oare focul pe care-l vad?
St am mai vrut si afla s ce legituri il unese pe Heracle si
pe Empedocie en Proteus. Omul mi-a raspuns :,,Nu peste multa
vreme Protens are sii se dea prada flicarilor la Jocurile olim-
pice”. Am stiarnit atuneci: ,,Cum? Pentru care motiv?“ Acela
incepn si-mi vorbeascd, dar cinicul zbiera in asa hal, ci
mi-a fost co neputinla sd mai aud alteeva. Si l-am ascultat
dind drumml s celortalte argumente i coplesindu-1 pe Proteus
cu admiratia g1 en hiperbolele sale.  Nu s-a coborit pini
acolo ineit si-l asemuie cu filosoful din Sinope ori cn dascii-
Iul siu, Antisthene, ¢i, pretuindu-l1 mai presus decit pe So-
crale, 1-a zvirht provocarea lui Zeus insusgi si se ia la intrecere
cu el Apoi a crezut de cuviintd sd-i pund, as zice, pe aeeeasi
treapta, sioald eum si-a sfirsit cuvintarea:

6. Antr-adeviir, omenirea cunoaste doud capodopere ne-
maipomenite, pe Zeus din Olimpia st pe Proteus. Plasmui-
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torul celui dintii a fost artistul Phidias, pe citd vveme autorul
celuilalt nu e altul decit insdsi natura. Acum aceastd podoabi
a lumii are si ne pdaraseascd, plecind dintre noi si lisindu-ne
orfani, ca sd sdliagluiased intre zei.” Cuvintele rostite l-au
fieut de era tot o apd; a virsat lacrimi care au stirnit hazul
si, smulgindu-gi parul, de altfel cu luare-aminte, ca si nu
tragi de el prea mult, a fost luit in cele din urmd de acolo
de citre nigte cinici, care-1 mingiiau, in timp ce el se ineca
in sughituri. [...]

11. Cam in acea vreme s-a mitial omul nostru in minnnala
intelepeiune a crestinilor, ajungind ucenicul preotilor si cir-
turarilor lor de pe meleagurile Palestinei. Dar ce si vi mai
spun? In scurtid vreme a dovedit ed, in comparalic cu el
acestia sint doar nigle copii. El era prolel, cipetenie de thia-
sos!, mai-mare al adundrii, indeplinind toate funetiile singur.
Tialmicea si limurea unele din cirtile lor, aledtuind el insusi
multe scrieri. Il priveau ca pe un zeu, il socoteau drept diti-
tor de legi si il numeau ocrotitorul lor. Crestinii se mai inchi-
nit §i acum acelui mare om, care a fost vastignit in Palestina
fiinded a introdus in lume un nou cult.

12. Intemnitat, pentru ci era crestin, Proteus a fost zvir-
lit in inchisoare. Dar si intemnitarea i-a adus o laima destul
de mare pentru tot restul vietii, fiinded ajunsese vestit pentru
vrijitoril §i pentru setea lui de slavi, cele doud ambitii ale
lui Proteus. Indati ce fu pus in lanturi, crestinii socotiri
cele intimplate ca o adeviratd nipastd si incercard si laci
tot ce le-a stat in puteri ca si-1 smulgd din inchisoare. Cum
insd n-au putut si ajungi la nici un rezultat, au inceput, cu
0 nespusd rivnd, sd se ingrijeasci de Proteus in fel gi chip.
Odata cu ivirea zorilor se putean vedea prin preajma inchi-
sorii citeva babe, femei viaduve, dimpreund cu niscai copi-
lasi orfani, care pindeau pe la poartd. Mai-marii sectei, mi-
tuindu-i pe temniceri, igi petreceau pini si noaptea inliuntiu,
laolaltd cu el. I se aduceau apoi omului nostru felurite soiuri
de bucate, se citeau inliuntru cirlile sfinte ale eregtinilor,

'Ceatd de dansalovi.

https://biblioteca-digitala.ro



i oamenii Jor cei mai de vaza il numeau pe preabunul Pere-
arinos, care mai purta inea acest nume, un nou Socrate.

13. A venit la el si lume de prin cetatile Asiei: nigte trimisi
de-ai erestinilor, pe care acestia it trimiseserda pe cheltuiala
obslin, ca si-1 vind intr-ajutor, si-l apere si si-1 aduca min-
oitere. Intr-adevar, cind statul loveste in felul dsta pe vreu-
nul dintre confratin lor, crestinii, cit ai clipi, sar sia-1 ajute
si. ca sa fin seurt, nu se dan in laturt de la niei o jertd. Asa
¢a, de indatd ce-au aflat de intemnilarea lui, i-au si cirat la
hani cu nemiluita. Asa s-a facut ed Peregrinos avea la inde-
mina cistiguri insemnate. Nefericitii dstia de erestini sint
incredintati ¢a vor traiin vesnicie. Tata pentru ce dispretuiese
moartea. iar cei mai multi se i bueura cind au prilejul s-o
infrunte. Ba, mai mult inca, primul lor datitor de legi i-a
[Acul i ereadd cd sint toti frati intre ei, de indata ce, schim-
bindu-si legea si tdagaduindu-i pe zeii hellenilor, incepurd si
se inchine vestitului sofist care fusese ristignit si sa trdiasca
dupa legile date de el. Din acea clipi ei dispretuird, de ase-
menea, orice fel de bun, socotind ¢d averile le stdpinesc in
devialnagie. Dar nici una din credintele lor nu e primitia de
acesti erestini pe calea unei traditii bine intemeiate. Buni-
oard, daci vine la el vreun pehlivan mai istet ca altii, in scurt
Limp se imbogateste, batindu-si joe de prostia lort,

Traducere de Radu Hancu

-~

"Lucian din Samosata, Serieri alese, Bucuresti, ESPLA, 1959,
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SCEPTICE

Scepticismul (din gree. oxémtopar = privese, examinez) in  sens
nedeterminat este foarte vechi, tendinfe sceptice apirind incd din
perioada de incepul a filesofici eline.

Ca un curent filosofic determinant, sceplicismul este inlemeiat de
Pyrrhon, continuat de Arvcesilaos, Carneades, ,,vechiul® sceplicism si
Academia Medie, reluat si dezvoltat de ,noul” scepticism al lui Aene-
sidemos din Alexandria, de Sextus Empiricus i de alfii. Alacind stoi-
cismul si epicurismul, scepticismul antic apare ca o doctrind care
pune sub semnul intrebirii posibilitatea cunoagterii adeviarului obiec-
tiv. Afirmind ¢d luerurile nu pot fi cunoscute in mod aulentic scepli-
cismul recomandd  suspendarea® (emoyy) judecilii, ,ablinerea™ de
la judecati ca principiu gnoseologic si indiferenta, impasibilitalea
im practicd pentru a cuceri pe aceasld cale fericirea, ,senindtalea sufle-
teascl®, ,imperturbabilitatea sufletului® (drapasic).

Apdrut in perioada crizei societdfii sclavagiste, scepticismul reapare
in desfisurarea ulterioarii a istoriei filosofici, cu un continut nou, deter-
minat de noile imprejuriri istorice. in Renaslere siin sccolul al XVII-
lea, a contribuit la luptaimpotriva dogmatismului religios si scolaslicii,
la combalerea metafizicii. In secolul al XVIII-lea a reprezental, sub
forma agnosticismului, un compromis care a avul un rol de seamil
in promovarea progresului stiinfific. in filosofia conlemporani (ra-
ditia scepticd afost preluali mai ales de pozilivism. Teza incognoscibi-
litadii realitatii este combituta de malerialismul dialectic carve afirmi
posibilitatea cunoagterii lumii, sprijinindu-se¢ pe rezullalele verificate
ale practicii,
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PYRRHON

Pyrrhon, socotit drept intemeietorul seepticismului propriu-zis (dupd
numele lui filosofia sceptici a fost denumitd si pyrrhonism) s-a niscut
in orasul Elis din Peloponez in anul 365 si a muril in anul 270 inaintea
erci noastre. Viaja sa nu ne este cunoscutd mai indeaproape. Se
povesteste doar ci, datoritii considerafiei de care se bucura, orasul
sitn natal I-a ales pontif suprem iar pe filosofi i-a sculit de impozite,
tinind scama de foloasele pe care acestia le-au adus comunitatii.

Pyrrhon nu a ldsal serieri filosofice. Din pulinele relatiri ale unuia
dintre elevii sai, Timon din Filasia, aflam despre contributia sa filo-
sofici cea constat nu altit dinlr-o doctrind bine inchegata sau dintr-o
melodd dialecticd, cit dintr-un mod de viatd (dyoyy) care urmérea
in primul rind asigurarca fericirii si a libertdtii in cadrul constituit
de legi si obiceiuri.

A fi pyrrhonian insemna a-1 imita pe Pyrrhon, dar povestirile despre
felul in care se comporta filosoful insusi sint contradictorii. Dupd
uncle anecdote asupra vielii sale, el manifesta o indiferen{a fald
de obiceiurile si fenomenele exterioare mergind pind la absurd, incit
isi primejduia sindtalea si viafa.

Existd si o alta tradific polrivit careia Pyrrhon era un om inzes-
trat cu bun simf{ i dreaptd jndecald, indiferent numai faii de opiniile
dogmalice ale filosofilor si care igi modera sim{amintele in fata for-
{elor de neocolit ale naturii.

Timon, relatind pirerile filosofice ale lui Pyrrhon arald cd acesta
afirma cfi, senzatiile noastre despre lucruri fiind contradictorii, nu
putein cunoagte lacrurile in ele insele, aledtuirea internd a acestlora,
ci numai aparentele, iar acestea nu pot fi clasificale nici ca adevi-
rate, nici ca false. De vreme ce tot ce stim despre lueruri ¢ nu sint
decit senzafiile noastre, nu trebuie nici sd le acceptiim, nici si le
refuzim, ci si ne jablinem® judecata in legiturd cu ele (émoyf). Prin
ablinerea de la orice afirmalii privind realitatea lucrurilor ob{inem
seninfitatea, linistea sufleleascd (drapxZia) si fericirea care este scopul
final al filosofici san al in{clepciunii. Pentru Pyrrhon, filosofia care
nu trebuie si fie o dialecticd elaborald, are menirea si-i facdl pe oa-
meni independenti sub aspect moral si psihologic atit fatd de metodele
cngetavii cit si fatd de luerurile exterioare,
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ARCESILAOS

Arcesilaos, intemeietorul Academiei medii, s-a ndscul la Pitane in
Lolia in anul 318 si a murit in anul 244 l.e.n,

Contemporan cu Epicur §i eu Zenon, a preluat conducerea Acade-
mici din Atena dupd moartea lui Crates. Desi nici una dintre seri-
erile sale nu ne-a rimas, stim, prin Cicero §i Sextus Empiricus, cil
Arcesilacs a respins dogmatismul mefafizieii platonice, rupindu-se
astfel de vechea Academie, si a combiitut cu energie stoicismul si
epicurismul. Arcesilaos a luat in discufic problema criteriului adeviru-
Iui si dupd unii, ¢l, si nu Pyrrhon, este cel care a folosit pentru
prima datd notiunea de éroyf sau de suspendare a judeciilii.

La acuzatia stoicilor ci scepticii neagd (prin émoy4) actiunca umani,
Arcesilaos elaboreazd doctrina sa despre ,,probabil®. ,,Probabilul® sau
wrafionalul® este ceea ce are un temei bun (édhaywv), ca reprezen-
tare subiectiv-convingdtoare. Temeiul bun nu este suficient pentrn
obtinerea adevirului, dar cu ajutorul lui oamenii isi pot conduce viafa.
Astfel, pentru. Arcesilaos regulile actionii nu sint suprimate, in dome-
niul praetic,

CARNEADES

Carneades, unul dintre celebrii succesort ai lui Arcesilaos 1o Acade-
mie, s-a niiscut la Cirene in Cirenaica, in anul 217 si a murit in anul
132 i.e.n. Ca si in cazul lui Arcesilaos, nu ne-a rimas nimie scris de la
Carneades, si filosofia sa, indreptatd impotriva dogmalismului stoic
si a dogmatismului epicurean, ne este cunoscutd in primul rind prin
mijlocirea lui Sextus Empiricus. in jurul anului 130 i.e.n., Carneades
a fost trimis la Roma impreuni cu alli doi filosofi spre a cere absol-
virea Atenei de plata unei amenzi. Aici a rostit doud faimoase
discursuri care ilustran logica scepticismului, unul pentru dreptate,
pe care o fundamenta in legea naturald, altul in defavoarea drep-
titii, pe care o reducea la ulilitate. .

Dupd Carneades nu existd absolut nici un criteriu al adevirului,
nici senzatia, nici reprezeutarea, nici gindirea si nici altceva asemiini-
tor, ,fantezia cataleptici® (Javraoma xztadgzmizf) nu poale fi deose-
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bild de reprezenlarea numai aparent adevarata si in consecintd trebuie
sit ne suspendim judecata in cazul oricarei reprezentari. Riaspunzind
crilicii stoice cd prin suspendarea judecilii (prin emoy7), se submineazi
baza rationald a actiunii umane, Carncades arati ca in cazul actiunii
praclice nu avea nevoie de un adevir obiectiv, fiind suficienta infele-
gerea probabilului.

Carneades pune in dubin doctrina stoicilor privind existenfa si
esenta lui_ Dumnezeu. De aici, tendinfele ateisle ale coneepliei sale.
Carncades admite cid existd o regularifate in lume, si o ordine la care
se supun toale lucrurile si toate fiintele.

AENESIDEMOS

Acnesidemos s-a ndscut la Cnossos, in Creta, trdind, dupd cum se
considerd de obicei, in primul secol al erei noastre. A predal o perioadi
Ia Alexandria. Filosofia sa ne este cunoscutd daloritd descrierilor deta-
Jiate ale lui Sextus Empiricus,

Principala contribufie a lui Aenesidemos la scepticismul gree o consti-
tuie tropic (sau modurile de infirmare) apirind pentru prima oard in
scrierea sa Discursuri pyrrhoniene. Tropii, pe care Sextus Empiricus
i-a agezat la baza scepticismului gree, sint moduri de a conduce argu-
mentalia care constituie atit un model logic cit si un instrument eu-
ristic. Tropii condue la formularca unor pretentii egal de plauzibile,
dar reciproc contradictorii asupra aceleiasi realitiati externe, existen{a
acestor prelentii contradictorii fiind posibild, dupa el, din cauza carac-
terului co totul relativ al percepliilor noastre senzoriale.

O altid contributie a lui Aenesidemos a fost distingerea intre semne
comemorative si semne indicative. O cicalrice esle un semn comemo-
rativ.al unei rani anterioare, miscirile corporale ale unei persoane
sint un semn indicaliv pentru sufletul acesteia pe care nu-1 putem
observa niciodald in mod direct. Dupid Aenesidemos filosofia cade
in contradictie cind se ocupa de semne indicative, domeniul adevira-
tei filosofii fiind constituit de semnele comemoralive si de relatiile
dintre cle,

Considerat  drept  cel mai important dialectician dintre sceplicii
greci si comparat pentru argumentatia sa cu Iume si cu Kant, Aene-
sidemos a incercal si combatd doctrinele malerialiste din antichitate
privind legitura cauzalid dintre fenomene,

160

https://biblioteca-digitala.ro



SEXTUS EMPIRICUS

Sextus Empiricus, medic i filosof gree, considerat de egel drept
cel mai important autor pentru istoria filosofiei, dintre sceplici, a
trdit aproximativ pe la mijlocul secolului al doilea, poale si in pri-
mul sfert al secolului al treilea al erei noastre. Nu slim nici unda
s-a niscut, nici unde a predat, nici unde a murit. Cunoslea bine atit
Roma si Atena, cit §i Alexandria, fiind probabil cap al scolii sceplice
dintr-un mare orag. Numele siu, ,Empiricus®, poale fi si un nume
propriu, dar poate fi mai degrabi o caracterizare datoritd faptului
¢ era medic ,,empiric® (in opozific cu gcoala ,metodicd®) co se con-
ducea dupa ceea ce se infidjiseazd, nu dupa teorii.

Operele Tui Sextus, care reprezinli o sintezd a scepticismului antie,
cuprinzind expuneri detailate ale filosofiei sale dar si informalii pre-
tioase asupra filosofiei grecesli in general, se imparl in doud pirti:
1. Hypotyposes Pyrrhonianae (Schifele pyrrhoniene) in trei cirfi
consacrate mai mult expunerii generale a scepticismului. Prima dintre
acesle cirti definegte termenii cheie ai sceptlicismului, celelalte doud
ataca dogmatismul, in special al sloicilor. 2. Adversus mathematicos
(Contra invatatilor) in unsprezece cirti, din care gase sint indreptate
contra ,savantilor”, iar cinci contra filogolilor; §i o lucrare indepen-
dentd, Contra dogmaticilor, indreptatd mai ales impotriva stoicismului
si epicurismului.

Se mentioneazi ci in opera lui Sextus Empiricus se gisese germenii
logicii propozitiilor. Sextus atacd demonstralia silogisticd, sustinind
¢ orice silogism este un cerc vicios, deoarece adevirul concluziei
trebuje si fie intotdeauna cunoscut dacd adevirul premizei majore
este confirmat.

TEXTE FILOSOFICE (SEXTUS EMPIRICUS)

Despre cele zece moduri de suspendare a Jmlu'ulu
Schite pyrrhoniene, 1, 36/

Ni s-au transmis in mod obisnuit de la vechit sceptici modur
din care se pare ci se ajunge la suspendarea judecitii, moduri,
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in num#r de zece, care mai poartd si denumirile sinonime de
argumente sau lipuri. [...]

Ibid., 1, 40/ _

Primul argument zicem ci este acela dupi care, «din cauzay
deosebirii dintre animale, reprezentirile lor nu se produc
1a fel, desi obiectele sint aceleasi. Aceasta o deducem din di-
ferentele in felul cum se nase §i din deosebirile de aleituire
a corpurilor.

Ibid., 1, 43-44/

Este firesc ca neasemiiniirile §i deosebirile in felul nasterilor
sd provoace mari opozitii in sim{uri, fiind cauza neameste-
cului, a nepotrivirii §i a opunerii. Dar §i deosebirea dintre
pirtile principale ale corpului, si mai ales a celor destinate
de naturd pentru judecatd si simfire, poale produce cea mai
mare opunere a reprezentdrilor [provocatda de felurimea ani-
malelor]. Astfel cei bolnavi de gilbinare spun ci sint galbene
lucrurile care noud nu se infi{iseazd ca albe, iar cei care au
ochii congestionafi le vid de culoarea singelui. Deoarece
unele dintre animale au ochii galbeni, altele au ochii injectati
cu singe, altele ii au albi si altele de alti culoare, trebuie
ta cle si aibd o percepere diferitd a culorilor.

©Ibid., 1, 47-48/

Dacad supunem ochiul unei apdésiri laterale, atunci formele
aspectele gi dimensiunile luerurilor vizibile ne apar alungite
i ingustate. Asadar este firesc ca acele dnimale care au pu-
pila oblica gi lungitd, cum sint caprele, pisicile si cele ce le
geamindl, sd-si reprezinte lucrurile sensibile ca deosebite gi
nu la fel cum le percep animalele care au pupild rotunda. [...]

Ibid., 1, 49-50/

Deci, deoarece corneele care inviluie ochiul unele sint la
ochii proeminenti cu totuliegite in afard din cauza convexititii,
altele sint mai concave iar altele sint date inapoi, litite,
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este normal ca din aceastid cauzil sd fie modilicale si repre-
zentdrile, incit ciinii, pestii, teii, oamenii §i licustele nu vid
aceleasi lucruri ca fiind egale in marime, si de asemenca cif,
priveste forma, ci ei le viid aga cum simiul viizului care pri-
meste aparenta lucrului sensibil le fidureste amprontn Si
acelasi lucru se poate afirma despre ce]elalte senzatii. Cici
cum s-ar putea spune cd animalele in scoicd §i cele cu carnca
goaldl si cu tepi si cele cu pene si cele cu solzi au aceleasi
senzatii tactile?[...] La fel i cu gusturile [se intimpla], intrucit
unele animale au limba aspra si uscatd, altele o au extrem de
umedd. [...] Deoarece si animalele au organul gustativ diferit,
ele vor primi §i reprezentiri diferite in ceea ce priveste gus-
tul din partea lucrurilor gustate.

Cici asa cum aceeasi hranid distribuitd (in corp) devine
ici vind, colo arterd, in altda parte os, in alta tendon, fiecare
din celelalte Iueruri din corp invederind o altd capacitale
dupa deosebirile p&rlilor care o asimileazd, §i aga cum apa,
care e una §i aceeasi, impartita in copac' devine ici scoartd,
colo ramurd, in altd parte fruct §i ined smochina sau rodie
si toate celelalte §1 aga cum aoclasl suflu al muzicantului,
fiind unul gi ace]a§i, in flaut devine ici un ton ascutit, colo
un ton grav, colo un sunet inalt, tot astfel este normal c¢a lo-
crurile exterioare s fie vazute diferit din canza const itutiet di-
ferite a animalelor care primese reprezentirile. In mod si
mai clar se poate constata acest lucru din lucrurile dorite
§i evitate de animale. Parfumul de mirt apare oamenilor
drept cel mai plicut, lucru, pe cind cirdbugii i albinele il
suportd greu. Uleiul de misline foloseste oamenilor; pe viespi
si albine le omoard dacd sint stropite cu el. Mai departe, apa
mirii este pentru oameni neplicuta la biut si en gust de me-
dicament, pe cind pentru pesti este cea mai plicutd si ugor
de inghitit. [..] Dar, spre a nu pirea ci insistim (asupra
acestor lucruri) mai mult deeit trel)uw (concludem cd), daca
aceleasi lucruri sint pentru unele &nimale, nop].u*uto pentru
altele plicute, iar plicutul gi neplicutul atirnd de impresia
simturilor, urmeazi ¢ pentrn animale, din luerurile care
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stau la baza senzatiilor, rezulta repremnt&ri diferite. Deci, -
dacd aceleasi lucruri apar deosebite in functie de felurimea
animalelor, noi vom putea spune cum vedem lucrurile exte-
rioare, dar ne vom suspenda judecata cu privire la esenta
naturii lor. $i noi nu vom putea face o apreciere cu privire

la deoaobnea dintre l'epro70ntax'1]e noastre si cele ale altor
animale, intrucit noi ingine sintem angaJah ca parte in
aceastd controversi si, de aceca, avind mai degrabd nevoie de
cineva care sa ne ]lld(‘t(’ decit putem noi ingine judeca.

Ibid., T 61/

Daca reprezentirile devin diferite in urma schimbirii
animalelor, reprezentiri a ciror valoare e imposibil s-0 apre-
ciem, este necesar sd ne suspendiam judecata in privinta lu-
crurilor externe (care stau la baza senzaliilor).

Ibid., 1, 79-80/

Astlel se prezintd primul mod al suspendirii judeciitii.
Al doilea mod spuneam ci rezultd din deosebirile care existi
intre oameni. Chiar dacd cineva, in chip ipotelic, ar consim{i
ci oamenii sint mai demni de incredere decit animalele ne-
cugetdatoare, vom descoperi ¢it de mult se impune necesitatea
de a suspenda judecata, ca urmare a faptului ca noi, oamenii,
ne deosebim intre noi. Se aflirmd cd omul este compus din
doud parti: sufletul si corpul, iar noi ne deosebim unii de altii
in ambele aceste privinte, si anume: in privinta corpului ne
deosebim prin forma lui gi prin alcdtuirea lui, proprie fiecirui
individ. Se deosebeste ca forma corpul unui seit de corpul unui
indian, iar diferenta o produce, cum se spune, predominania
umorilor. Din cauza domindrit deosebite a umorilor devin
deosebite si reprezentirile lor, asa cum am stabilit in primul
arzument. Prin aceasta exisltd o mare deosebire intre ei cit
priveste alegerea si editarea lucrurilor exterioare, De alte
lucruri se bucurd indienii, de altele grecii nogtrii, iar a se
bucura de lueruri diferite este un semn c¢d primim impresii
deosebite de la Jucrurile exterioare care stau la baza senzatiilor,
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Ibid., T 85/

Intrucit sint atitea schimbiri in oameni eu privire la
corpul lor, ne mulfumim sa spunem putine din cele multe
[cite intilnim la [ilosofii dogmatici], este normal ca oamenii
sd difere unii de altii si in ce priveste sufletul considerat in
mod izolat. Cdci sulletul este un fel de amprentd a corpului
[...]. Cea mai mare probid a deosebirilor, multe i fard sfirgit
ale felului de a gindi al oamenilor sint nepotrivirile aritate
de citre filosofii dogmatici cu privire la felurite lucruri gi
cu privire la ceea ce se cuvine ca el s aleagd si ce sd evite.

Ibid., 1T 87-89/

Deoarece alegerea si evitarea consistd in plicere si nepli-
cere, iar plicerea si neplicerca consistd in senzatii si repre-
zentare, si cum acelasi lueru unii il aleg, iar altii il resping,
urmeazd ca noi si tragem concluzia ci pe oameni nu-i impre-
sioneazi la fel aceleagi lucruri: altmineri ar fi ales sau evitat
aceleasi lucruri in acelasi fel. Daca aceleasi lucruri ii impre-
signeaza pe oameni in mod diferit, din cauza deosebirii lor,
gi in acest punct de vedere se impune desigur suspendarea
judecitii, incit este posibil ca noi si fim in stare a spune in
ce fel fiecare din lucrurile sensibile se infiliseazd in raport
cu fiecare deosebire, dar nu putem si limurim ce sint-ele fa{d
de adevirata lor naturd. Sau vom da increderea noastrd
tuturor oamenilor, sau o vom da unora din ei. In cazul cind ii
vom crede pe toti, vom incerca (si demonstrim) lucruri
imposibile §1 vom accepta lucruri contradictorii. Iar daci
vom crede numai pe unii, si ni se spund a cdror pdrere tre-
buie s-o acceptiim. Cici platonicul va spune cd pe a lui Pla-
ton, epicureul pe a lui Epicur gi altii la fel. In chipul acesta,
certindu-se ei i fird sd poatd cidea la o intelegere, ne vor
sili la suspendarea judec#tii.

Cel ce spune cil trebuie si ne didm adeziunea celor mai
mulli vorbeste copildregte, cdci nimeni nu poate merge din
om in om gi intreba pe toli spre a vedea cu ce pirere sint
de acord cei mai multi, intrucit un lueru poate fi acceptat la
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unele natiuni pe care noi nu le stim. Astfel sint lueruri rare
la noi, dar care se intilnesc la nmumeroase popoare, si ceea
ce se intimpld des celor mai multi din noi sint rare la cele
mai multe popoare. [...] Deoarece unii sint egoisti, dog-
maticii spun c¢d trebuie si ne preferam pe noi celorlalti
oameni in ce priveste aprecierea lucrurilor, stim ca pretentia
Jor este absurdd (nepotrivirea se datoregte in parte si lor;
dacd el, acordindu-si intiietate, judecd in modul acesta pro-
babilitdtile pe care le dau sim{urile, anuleaza propria lor
judecata). Dar, urmirind in aplicarea rationamentului nos-
tru la un singur ins, bundoars la inteleptul visat de ei, sa
ajungem a suspenda judecata, vom incepe si ne ocupam de
modul al treilea la rind (de suspendare a judecitii). Acesta
spuneam noi cii este un rezultat al deosebirii dintre senzatii.
(i senzatiile diferd unele de altele este neindoielnic. Picturile
pentru vederea noastri par a avea adincituri gi reliefuri, dar
nu §i pentru pipdit. De asemenea mierea apare dulce gustului
nostru, dar e lipsitd de dulceald pentru viz. Este deei impo-
sibil a sus{ine pur si simplu ¢dl e dulce sau lipsitd de dulcea{a
[...]. Se mai pot spune multe de acest fel . Totusi, spre a nu
duce serisului nostru zibava vom spune urmatoarele: fiecare
din senzatiile pe care le avem ni se prezintd intr-o formd
complexd. Spre exemplu, mirul este neted, aromat, dulce
galben. Decinu este evident dacd are realmente numai aceste
calitdli, sau are o calitate unicd, dar ea se diversifici din
cauza alcdtuirii diferite a organelor de simf, sau poate ci
are mai multe calitd(i decit cele ce ne sint date de simfuri,
intrucit unele din aceste calitdli nu ne cad sub simfjuri.
S-ar putea socoti ci mirul are o calitate unica, din cele spuse
de noi mat inainte despre hrana distribuitd in corpuri si des-
pre apa impdr{itd in copaci i despre suflarea impér{itd
in flaute gi fluiere si suflatd in instrumente asemindtoare cu
aceslea. Tot astfel poate gi mirul si fie unitar, el este perce-
put ca avind deosebite (calitiili) din cauza deosebirii organe-
lor, simfurilor prin care are loc perceperea lor. ITatd, deci,
cum putem conchide cd marul poate avea mai multe calitifi
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decit calititile care ne sint date prin senzafii. $i ne inchipuim”
pe cineva care din nastere are simfurile pipditului, mirosului
si gustului dar care nici nu aude, nici nu vede. Acesta isi va
imagina ci nici vizibilul, nici ceea ce este perceptibil prin
simful auzului nu are existentd, c¢i numai acele trei genuri
de calitdti pe care el e capabil sd le perceapi. Deci este cu
putintd ca si noi sd percepem numai cele cinei senzatii pe
care le posedim (din calitdtile pe care le are mirul), pe care
sintem capabili si le percepem. Dar esfe posibil ca si existe
si alte calitifi, care ar fi percepute de alte organe ale simfuri-
lor, de care noi nu ne bucurdm. Si de aceea nici nu percepem
calitiitile care sint de domeniul acestor simfuri. Dar cineva
ar putea spune cd natura a creat simfurile pe misura lucru-
rilor sensibile. Ce fel de naturd (raspundem noi), cdci exista
0 asemenea nepotrivire — ce nu poate {i inlaturati — intre
filosofii dogmatici in legiturd cu realitatea naturii? Daci indi-
vidul care judecd acest lueru, dacd existd o naturd (a lucru-
rilor), este un om de rind, el nu este demn de incredere
dupi dogmatici, iar dacd e un filosof i el contribuie la nein-
telegeri, este, prin urmare, judecat §i nu judeciitor. Afara
numai dacit ar concede cd existd in mir numai acele calitidti
pe care le percepem in el, sau mai multe decit atitea, sau —
dimpotrivi — cd nici micar calitatile care cad sub sim{urile
noastre nu existd, astfel incit nu s-ar putea limuri ce fel de
lucru e marul. Acelasi rationament este valabil si pentru
celelalte lucruri sensibile. Dacd totusi simfurile nu percep
lucrurile éxterioare, atunci niei ratiunea discursivi nu poate
sd le surprindd pe acestea inlrucit rdmine fird un indruma-
tor, si astfel prin acest argument pare a se ajunge — ca o
concluzie — la suspendarea judecdtii in privinta lucrurilor
exterioare, pe care senzafille se intemeiazi.

Ca sd aratdam ed, si daci aplicim argumentul la ficcare
senzatie in parte sau dacd ne indepdrtim de senzatii, va
trebui sd ne oprim la suspendarea judecdtii, vom considera
acum si al patrulea mod al acesteia. Acest mod este denumit
cel referitor la imprejurari, intelegind prin imprejurdri dis-
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pozitiile, starile noastre afective. Aceasta se vede, zicem noi
in faptul de a fi intr-o stare naturalda sau contra naturii,
in a il treaz sau a dormi, in a i de o anumita virstd, a
fi in migcare sau a fi in repaus, a uri sau a iubi, a fi {ld-
mind sau sdtul, a fi baut sau nebaut; (modul al patrulea
rezulta si) din starile anterioare, de a 1 plin de curaj sau
a It speriat, a [i-indurerat sau a se bucura. [...]

Ihid., 1 112—119/

Din moment ce exista alit de multe nepotriviri, provenind
din starile oamenilor, acestia schimbindu-si dupd imprejurari
dispozilile, de bund seama ar fi ugsor de spus cum apare
fiecaruia fiecare din lucrurile exterioare; nu mai este insi ugor
si spunem cum sint ele in realitate, cdci nepotrivirea este
imposibil de apreciat. Cine judeca aceastd nepotrivire sau
este intr-o dispozitie, din cele despre care am vorbit mai
inainte, san nu se afld in nici un fel de dispozitie. A spune
in general cd nu este in nici o dispozitie, cum ar fi dacd am
spune ci nu este nici sandtos, nici bolnav, nici nu se mised,
nici nn e in repaus, ci nu are o virsti oarecare si cd e ]lp\l(
de celelalte dispozitii, ar fi o culme a nebuniei. Daci judeca
reprezentarile, fiind intr-o dispozitie oarecare, atunci el este
parte in neintelegere si, de fapt, nu va fi un judeciator impar-
tial al luerurilor din afard care stau la baza senzatiilor, deoa-
rece este tulburat de dispozitiile in care se afld. Deci nici cel
ce e treaz nu poate compara reprezentdrile celor ce dorm
cu reprezentirvile celor treji, nici omul sindtos pe ale bolna-
vilor cureprezentirile celor siindtosi. Noiaprobim mai degrabi
lucrurile prezente si care ne impresioneazfn pe noi decit lucru-
rile care nu sint de fatd. $i in alte privinte este imposibil
de apreciat anomalia anor astfel de reprczent.im. Caci cel
care apreciazi de preferintd o reprezentare in dauna alteia,
sau o imprejurare in dauna alteia, sau face aceasta fard sa
judece si fard si demonstreze sau judecind si demonstrind.
Dar el nu poate da preferin{d nici fira acestea (cdici n-ar
{i demn de incredere), nici cu ajutornl acestora. Ciei, dacd
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judecd reprezentirile, el judeed neapdrat in baza unui crite-
riu. Deci, de acest criteriu se va spune fie ¢d e adevirat,
fie cd e eronat. Dacd el e eronat, autorul nu e demn de incre-
dere. Dar daca va spune ci este adevirat, va spune sau firi
demonstratie ca criteriul este adevirat, sau cu demonstratie.
Dacil insd o spune [drd demonstratie, nu va fi demn de incre-
dere. Daca o spune cu demonstratie, va avea neapirat nevoie
si demonstratia sd fie adeviratd, cici altfel va fi nedemni
de incredere. Dar va trebui mai inainte sd spund daci demons-
tratia adeviratd luatid pentru confirmarea criteriului este veri-
ficatd sau nu este verificatd. Dacd nu este verificatd, atunci
nu va merita increderea, iar dacd a fost verificatd, e evident,
cid va spune cd a fost verificatd cu ajutorul unui criteriu,
pentru care criteriu vom ciiuta o demonstratie, si apoi un
criteriu pentru aceasta din urma demonstratie. Va avea deci
fard incetare judecata nevoie de un criteriu ca si lie cerld,
iar eriteriul la rindul sau va avea nevoie de o demonstralie,
ca sia fe doveditd e¢d e adevarata. Si nici o demonstralie
nu va putea li validd daci nu exisld mai inainte un criteriu
adevirat, si nici un criteriu adevirat, fard o demonstratie
prealabild demni de incredere. Astfel cad eriteriul si demons-
tralia in mod de rationament circular, prin care ambele se
dovedesc a fi nedemne de incredere. Fiecare din ele asteptind
validitatea sa de la celilalt, ramine nedemn de incredere,
la fel si celilalt. Dacd, deci, cineva nu poate da preferinti
unei reprezentiri fatd de altd reprezentare nici cu ajutorul
demonstratiei si criteriului, nici fird ajutorul lor, urmeaza
cd reprezentirile deosebite produse de dispozitiile diferite nu
pot [i judecate. De aici rezultd, prin urmare, cd sintem adugi
la suspendarea judecitii cu privire la natura realitatilor exte-
rioare (obiecte ale senzatiilor) si in privinta modului acesta
de suspendare a judecatii. Al cincilea mod este cel care pro-
vine din pozitii, distante si locuri. Cidci, din cauza fieciiruia
din acestea, aceleasi obiecte apar ca deosebite. Spre exem-
plu, aceeasi galerie cu colonade, vizuta in fiecare extremi-
tate, pare ci se ingusteazd, iar din mijlocul ei, apare sime-
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trici de ambele pirti. Apoi, aceeasi corabie pare de departe
ca fiind mica si stationind, pe citd vreme de aproape ni se
infdtiseazid mare si in miscare; acelasi turn se artd de departe
ca rotund, iar de aproape ¢ pairat. Acestea sint efectele care
se datoreazi distantelor. Cit priveste efectele datorate
locurilor, bunioard, lumina opaitului la soare pare intune-
catd, iar in obscuritate ca strilucitoare Apoi, aceeasi visld
fn apd.pare frinta, iar afara din apa ca dreaptd. [...]

Ibid., T 120—125/

Din cauza pozitiilor, spre exemplu, aceeasi picturd aplecata
spre spate apare neledd, 1ar aplecata putin inainte pare a
avea adineituri gi reliefuri, Si giturile porumbeilor, din cauza
diferitelor inclindri, par deosebite sub raportul culorii. Deci
intrucit toale obiectele aparente sint percepute de la ¢
distan{i i cu o oarecare pozitie, de unde rezultd o mare diver;
gentd a lupre/onldnlor dupd cum am amintit mai sus, §1
acest mod ne va determina si ajungem la suspendared
judecitii. Desigur, cine isi propune si dea preferin{i unof'ﬁ
din aceste rnpm/enlan\aun erca imposibilul. Cici, dacaemltﬁ
o judecatd in mod absolut si fira alemonstratle nu va fl
crezut. Voind insa s se foloseascd de demonstratie, dacé
va spune ¢i demonstralia este eronatd, se va risturna pe
sine, iar daci spune ed este adevirata 1 se va cere si demons-
treze adevival demonstralici, si iardsi o altd demonstratie
a aceleia, deoarece si acea dmnonstraim trebuie dovedita ca
adeviratia, si asa la infinit. Dar e o nnposxluhlate a infatisa
un numar infinit de demonstratii. Deei nici eu ajutorul
demonstratiei nu se va putea da preferin{i unei reprezentin
fata de alta reprezentarve. Dacd nici fird demonstratie, nici
cu demonstratie cineva nu poate sa rosteascd o judecatd
cu privire la reprezentarile de care am vorbit mai inainte,
atunei trebuie sd tragem concluzia suspendirii judecitii.
Noi putem probabil spune eum pare fiecare lucru in aceastd
pozilie datd sau de la aceastd distanti sau in acest medin,
dar nu sintem in stare a lamuri ce fel este in adevirata sa
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naturd, si aceasta pentru motivele spuse mai inainte. Al
saselea mod se intemeiazd pe amestecuri si de aciconcludem
cdl, deoarece nici un lucru real nu ne impresioneazi simturile
in sine, ci intotdeauna in unire cu alt lucru, poate este cu
putinta si stabilim natura amestecului rezultind din unirea
obiectului exterior §i a ceea ce se combinid cu el pentru a
fi perceput, dar nu sintem in situatia de a spune care este
exact mdsura realititii exterioare in sine. Cred ci este cu totul
evident cd nici un lucru exterior nu ne impresioneazi sim-
turile in sine, ci intotdeauna in unire cu alt lucru si de aceea
lucrul exterior considerat apare schimbat. Spre exemplu,
infdtigarea noastrd fizicd se prezintd intr-un fel in aerul
cald si altfel in aerul rece, si deci n-am putea spune care
este culoarea noastrd reald, ci numai aga, cum e vizuld in
amestec cu fiecare din aceste condilii. [...]

Ibid., T 127—129/

Asa incit, prin aceste amestecuri, simturile nu percep cali
tatea exactd a obiectelor externe reale. Dar nici ratiunea
nu percepe lucrurile limpede, din moment ce caliuzele ei,
care sint simfurile, sint supuse erorii. Poate ci §i raliunea
contribuie eu propriul ei amestee, adiugindu-se la ceea ce
fac cunoscut simiurile despre lucrurile exterioare. Obser-
viam ci sint prezente unele umori in toate locurile, unde cred
dogmaticii ca se afla facultatea diriguitoare, ratiuneca, fie
in regiunea creierului sau a inimii sau in oricare parte a
corpului animalului binevoiegte cineva s-o ageze, $i in acord
cu modul acesta, vedem deci cd neavind posibilitatea sa
afirmim ceva. cu privire la natura reald a obiectelor exte-
ricare, sintem determinati si ne suspendidm judecata.

Al saptele mod de suspendare a judecilii spuneam cd este
intemeiat pe cantitatea si constitutia obiectelor supuse cunoags
terii noastre, intelegind indeobste prin constitutie felurile de
compozitie. Este evident, modul acesta ne delermind si
ne suspenddm judecata cu privire la natura reald a obiectelor.
Spre exemplu, raziéturile cornului unui tap par albe daci sing
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considerate pur si simplu i fird compunere, dar reunite pen-
tru a forma substanta cornului apar negre. [...]

Ibid., 1 134—163/

Astfel argumentul in favoarea suspendarii judecitii inte-
meiat pe cantitilile si compunerile lucrurilor descumpaneste
si pune .neorinduiala in existenta naturii reale a lucrurilor
exterioare. De aceea, s-ar piirea cil este firese si ca modul
acesla si ne duea la suspendarea judecitii, fiindea nu putem
face o alirmatie absolutd despre natura reali a lucrurilor
exlerinare.

Al optulea mod de abtinere se intemeiazd pe ideea relatiilor
dintre lueruri; potrivit acestui mod tragem concluzia ca,
deoarece toate lucrurile sint relatii ale unora cu altele, tre-
buie si ne abtinem de a judeca cu privire la ce este un
Jueru in mod absolut si in natura lui reald. Dar se cuvine
si stim, in acest punct al expunerii, ca, precum si in alte
cazuri de mai sus, noi intrebuintim in mod abuziv cuvintul
.este in sensul de ,pare“; asadar, de fapt, spunem cd ,toate
lucrurile par a [i relatii“. Acest lueru il afirmam in doud
sensuri, odatd in raport cu cel ce judecd (edci lucrul exterior
si judecat apare in relatie cu cel ce judeci), in alt sens consi-
derind raportul eu lucrurile privite corelativ, ca dreapta
in raport cu stinga. Ca toate sint relatii, am dezbitut lucrul
acesta si mai inainte (cind spuneam) bunioard ed, din punctul
de vedere al celui care judecd, ficcare lucru apare in relatie
cu acest animal si cu acest om, si cu aceastd senzatie, si
in relatie en aceastd imprejurare. Dupd lucrurile considerate
impreund, fiecare lucru apare in relatie cu acest amestec
anumit, combinatie, cantitate sau pozitie. Dar sint gi argu-
menle speciale pentru a dovedi caracterul relativ al tuturor
lucrurilor, i dupid cum vom vedea mai jos: luerurile care sint
diferite se deosebesc de lucrurile in relafie sau nu? Dacd se
deosebesc, intrucit orice lucru care diferd este in relafie (intru-
cit este alirmat ca diferit, in relatie cu luerul de care diferd),
urmeazi cd lucrurile care se deosehesc sint relatii.
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Dupa filosolii dogmatici, dintre lucruri unele sint genuri
supreme, altele specii ultime, jar altele §i genuri si specii. Dar
toate acestea sint relalii. Deci toate lucrurile sint l‘(‘]dhl Sau,
dupa altii, dintre lucruri unele sint cu totul e\'ldcnto, alte
sint neclare, aga cum spun ei ingisi, cele ce apar clar fiind
semnificative, 1ar cele neclare [iind semnificate de cele apa-
rente. Cacl dupd ei lucrurile aparente dau viziunea lucruri-
lor neeclare. Deei lucrurile care semnifica si luerul semnificat
sint relatii. Si astfel toate lucrurile sint ro]al.u. Pe lingd aces-
tea, unele din lucruri sint asemdnitoare, altele neasemini-
toare, uncle sint egale, altele inegale. Toale acestea sint rela-
tii. Deci toate lucrurile sint relatii. Si cel ce spune ci nu
toate lucrurile sint relalii, statornic oqte ca toale lucrurile
sint relatii. Insusi faptul ci toate luc rurile sint re a(n el il
argumenteazi in raport cu noi, nu in mod general, prin insusi
faptul ¢d ni se impotriveste. Prin urmare, dupd ce am sta-
bilit ¢t toate luerurile sint relalii, e limpede pentru conside-
ratiile care urmeazi ¢ nu vom putea spune ce fel este fie-
care din lucrurile externe in natura sa s in realitate, ¢i cum
apare in funclie de caracterul lor relativ. De aci urmeaza
cda trebuie si ne abtinem de a judeca natura lucrurilor.

Despre modul de abtinere care rezulti din intilnirea
frecventd sau rard a unui fenomen, de care spuncam ci e
al noudlea in ordinea pe care am stabilit-o vom da explica-
tiile urmdtoarc: soarele este desigur mult mai surprinza-
tor decit o cometd. Dardeoarece soarele il vedem necontenit,
iar cometa rar de tot, sintem impresionali de aceasta gi ne
inchipuim ¢d e un semn trimis de Zeus, pe citil vreme soarcle
deloc nu ne uimeste. Dar dacil am vedea soarele apiirind doar
rareori si apunind tot asa de rar si luminind toate dintr-o
datd si ficind ca totul sd se cufunde deodatd in intuneric,
am privi cu multd uimire la acest fenomen. Si cutremurul de
pamint nu tulbura la fel pe cei ce il simt pentru prima data
si pe aceia ce sint obisnuiti cu el. Cit il uimegte marca pe omul
care o vede pentru prima data! Dar si frumusefea corpului
omenesc vazutd pentru prima dati gi pe neasleptate ne emo-
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tioneazd mai mult decit atunci cind ne-am obignuit cu privi-
rea lui. Astfel lucrurile rare ne par a fi valoroase, pe cind
cele care ne sint familiare gi la indemind nu ne par deloc ca
avind o valoare. Dacd am presupune raritatea apei, cu cit
ne-ar apirea noud mai valoroasa decit toate celelalte lucruri
socotite ca fiind de pret! Sau daca ne-am inchipui aurul pur
si simplu risipit pe pdmint cu tot atita abundenta ca si pietre-
le, pentru cine, in acest caz, vom crede noi ci va fiel de pret
sau vrednic de acumulare? Intrucit aceleasi lucruri ne par,
prin faptul cd sint intilnite des sau rar, odatd ca trezind
uimirea, si valoroase, altddatd dimpotriva, tragem concluzia
¢d noi vom putea probabil spune cum pare fiecare din lucruri
intilnit des sau rar, dar nu sintem in mésurd sa aritdm natura
pur si simplu a fieciirnia din lucrurile exterioare. In functie
de acest mod, prin urmare, ne abtinem de a formula o jude-
cald in privinta luerurilor amintite.

Modul al zecelea de suspendare a judecilii, care este mai
cu seami de pus in legiturd cu morala, este intemeiat pe
regulile de viatd pe obiceiuri, legi, credinie legendare §i pre-
supuneri dogmatice. O reguld de conduitid este alegerea unui
fel de viald sau a unei actiuni izolate pe care o face un
individ gan un grup de oameni, bunioari felul de viata ales
de citre Diogene sau pe care-l preferau laconii. Legea este
o conventie scrisd, intre cetdtenii unui stat; si dacil aceastd
convenlie este cilcatd de cineva, acest om este pedepsit.
Deprinderea sau obiceinl (nu este deosebire intre aceste doud
cuvinte) este acceptarea in comun de citre multi oameni
a unui lucru; nesocotind lucrul acesta, cineva nu este pedep-
sit. Spre exemplu, este lege a nu sdvirsi adulterul, dar este
un obicei la noi grecii de a nu avea relatii intime cu o femeie
in public. Credinfa in mituri este acceptarea unor lucruri nein-
timplate gi plismuite, cum sint printre altele miturile pri-
vitoare la Cronos. Acestea sint crezute de multi ca fiind ade-
virate. Conceptia dogmatied esle acceptarea unui luern, care
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pare intdritd de unrationament sau de o demonstratie, cum aw
fi, bundoard, ideea cil existd atomica elemente ale lucrurilor, sau
particule omogene (sau) infime, sau alte Iucruri, avind o altd
naturd. Noi opunem fiecare din acestea, o datd i insusi,
altadatd fiecirnia din celelalte lucruri. Spre exemplu, opu-
nem un obicei altui obicei in modul urmitor: unii dintre
etiopieni tatueazi copiii mici, pe cind noi grecii nu facem
acest lucru. Persii socotesc cil este cuviincios si facd uz de
haine pestri} colorate §i ajungind pind la picioare, pe citi
vreme noi, grecii, socotim acest lucru necuviincios. Mai depar-
te, inzii se impreuneazi cu femeile in vizul lumii, pe cind
majoritatea celorlalte popoare considerd acest lucru ruginos.
O lege se opune altei legi in felul urmditor: la romani, acela
care a renunfat la averea pdrinteascd nu pliteste datoriile
pirintelui, la rodieni, insd, pliteste in orice caz. La locuitorii
din Taurida sciticd striinii erau sacrificati zeifei Artemis,
dar la noi, la greci, este interzis de a omori un om intr-o
incintd sacrd. Un fel de viald se opune altuia, atunci cind
opunem felul de via{d a lui Diogene celui a lui Aristip, sau
cind opunem felul de viatd al spartanilor celui al italicilor.
Opunem o credintd misticd alteia, cum ar fi atunci cind
intr-o povestire afirmidm cd Zeus este reprezentat in unele
mituri ca tatdl oamenilor si al zeilor, iar in alti parte se
spune cd (Iliada, XIV, 201):

»Okeanos este obirgia zeilor, Tethys niscdtoarea lor®,

Si noi opunem concepliile dogmatice unele altora, cind
pretindem c& unii {ilosofi declary cd existd un singur element,
altii cd elementele sint infinite la numdr, cd, apoi, unii
sustin c¥ sufletul e muritor, al{ii afirmd nemurirea lui, unii
afirmd cd lucrurile de pe pdmint sint cirmuite de pronia
zeiascd, altii cil intimplirile se desfiigoard fird nici o provi-
dentd. [...]

La noi, grecii, adulterul este oprit de lege, pe citi vreme
la masageti, in virtutea obieceiului, se considerd indiferent
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acesl fueru, asa cum istoriceste Eudoxos din Cnidos in cartea
1 a lueravii Caldatoriile. [...] Normei de conduitd i se opune
deprinderea, enm ar fi bundoara atuneci cind cei mai mulli
oameni se impreund cu sotiile lor intr-un loe retras, in vreme
ce Crates [dcea luerul acesta en Hipparhia in public. Diogene
se plimba avind un umir descoperit, pe ¢ind noi umblim asa
cum e obiceinl. Dalina se opune credintei in mituri, cum ar
fi atunci cind miturile povestese despre Cronos cd isi inghitea
copiil, in vreme ce la noi ¢ obiceinl ca parintii s aiba grija
de copii. Mai intilnim la noi si deprinderea de a venera pe
zei ca fiind buni i neatingi de rele, pe cind poetiini-i infdtiseaza
ca putind sa indure rini si pizmuindu-se intre ei. Deprin-
derea se opune conceptiel dogmatice, cum este acea impreju-
rare cind, la noi, se obigsnuieste a se cere de la zei bunuri.
[...] Opunem regula de conduita legii, atunci cind, desi s-a
slalornicit o lege care impiedecd sii lovesti pe un barbat liber
gi de neam ales, pancratiastii se lovese intre ei din cauza
normei de conduita pe care e1 o urmeazd. lar cind legea
interzice omuciderea, gladiatorii se omoara unii pe alin
pentru acclasi motiv. Opunem credintele legendare normei
de conduitd, cind pretindem ci pe de o parte miturile cu
privire la Omphale spun cd lleracles (Odiseea, X, v. 423)/:
wdardeea lina st indura sclavia®....

i accasta el o [Zcea intr-o formd moderatd cum ar fi ficut-o
un altul, deoarece regula dupd care Heracles igi orinduise
viala era o alitudine plind de noblete. Opunem norma de
conduitd concepliei dogmatice, bundoari.cind atletii rivnese
gloria ca pe un bun, si pentru acest lucru acceptd un fel
de viald plin de caznd, dar in schimb mulfi dintre filosofi
alirma in chip dogmatic cum ci gloria este un lucru de nimie.
Noi opunem legea credinfei in mituri, atunci cind poelii pre-
zintd pe zei ca savirgind adultere si avind relalii sexuale cu
birbatii — jar Jegea la noi interzice aceste fapte — si, apoi,
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opunem legea concepliei dogmatice, atunci cind Crisip cu
discipolii lui afirma ca este un lucru indiferent a se impreuna
in dragoste cu mamele si surorile proprii, ceea ce legea inter-
zice. Noi opunem credinfa in mituri convingorii dogmatice,
raportindu-ne la imprejurarea in care poelii spun ca Zeus,
coborind din cer, se impreund eu femei muritoare, in vreme
ce dogmaticii socotese acest lucrn imposibil. Mai departe,
poetul spune c¢i Zeus, de durere pentru moartea lui Sarpe
don, a ficut sd eada pe pamint picaturi de singe (/liada,
XVI, v. 459), pe cind dogma filosofilor spune cia divinitatea
este 1mp.151b11.1 negind mitul despre centauri, dindu-ne pe
acestia drept memplu de lueru care nu existi. Am
fi. putut da multe alte exemple cu privire la fiecare
din opunerile de care am vorbit. Numai ca, din mo-
ment ce s-a dovedit cd o aga de mare nepotrivire a Iueru-
rilor rezultd din acest mod de indoiald, nu vom mai afirma
ce el este Jucrul exterior in realitatea natuvii sale, c¢i numai
ce fel pare el a fi, in raport cu 0 anumitd normd de conduitd
sau in raport cu accastd lege datd sau cu acest obicei dat
si fiecare din celelalte lucturi. Asadeg, din pricina modului
acesta, este necesar sii ne suspendim judecata despre natura
adevirald a lucrurilor care se afld in afard de noi. Astiel pe
calea celor zece moduri ajungem in cele din urmd la suspen-
darea judecitii.!
Traducere A. Trenkian
Despre  zeu
Ibid., 111,-9-12/ )
[...] Cine afirmi existen{a zeului pretinde sau ¢ii zeul prevede
cele ce se intimpld in lume, sau ¢d nu prevede. Dacd le
prevede, le prevede fie pe toate, fie numai pe unele (Fpirurm
fr. 374 Us.). Dar daci le-ar prevedea pe toate n-ar mai exista

18extus  Empiricus; Opere filosofice. vol. 1. DBucurcli, Editura
Academiai, 1965. ’
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in lume nici un lucru rdu, nici rautatea. Dar se spune ca toate
lucrurile sint pline de rautate. Deci nu se va putea spune cé
zeul prevede totul. Dar dacd le prevede numai pe unele, de
ce le prevede pe acestea si nu pe celelalte. Céci sau vrea gi
poate si le prevadd pe toate, sau vrea, dar nu poate, sau
poate, dar nu vrea, sau nici nu vrea, nici nu poate. Daca
vrea $i poate, atunci ar avea prestiinta tuturor lucrurilor
din motivele pe care le-am ardtat inainte. Deci nu are vointa
si puterea previziunii tuturor lucrurilor. Iar dacd vrea, dar
nu poate, este mai slab decit cauza din care nu poate preve-
dea lucrurile pe care nu le prevede. Si este impotriva concep-
tului de zeu faptul cd ar fi mai slab decit un alt lucru. Dacid
insd poate prevedea toate i nu vrea, atunci s-ar socoti cd
este invidios. Iar dacd nici nu vrea, nici nu poate, este si
invidios si neputincios, afirmatie pe care o fac cu privire la
zeu numai oamenii lipsiti de pietate. Deci zeul nu se ingri-
jeste de lucrurile din univers. Dacil zeul nu se ingrijeste de
nimic gi dacd el nu sivirgeste nici o actiune, nu avem nimic
implinit de el, atunci nimeni nu ne va putea spune de unde
cunoagtem existenta zeului, de vreme ce nici nu apare de la
sine si nici nu o infelegem pe calea unor lucruri implinite
de el. Pentru aceste motive este incomprehensibil dac¢f existd
zeul. Vom deduce de aici ¢d, poate, sint siliti sa fie lipsiti de
pictate cei care alirmd poziliv existenta zeului. Cici dacd ei
afirmd cil zeul are previziunea tuturor lucrurilor, atunci vor
spune ca este cauza relelor, iar dacd spun cd el se ingrijeste
numai de unele lucruri sau ci nu se ingrijeste de nimic, ei
sint siliti sd afirme sau cd zeul e invidios, sau cd e lipsit de
putere, iar acestea sint, cit se poate de limpede, opiniile unor
oameni lipsi{i de pietate.! I

Traducere de A. Trenkian

!Sextus Empiricus, Opere filosofice, edilia citata,
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Despre  cauzalitale
Ibid., 111, 17-29/

Este probabil cd existd cauzd. Caci cum ar pulea avea loc
cregterea, micgorarea, nagterea, pieirea, miscarea in general
gi fiecare din efectele fizice si mentale, apoi cirmuirea intre-
gului univers si toate celelalte, dacd nu printr-o cauzi oarecare?
Iar dacd nimic dintre acestea nu are existenfd reald, vom
sustine ci se datoreste unei anume cauze faptul ci ele ne
apar altfel decit aga cum sint in realitate. Dar ar mai rezulta
cd toate se nasc din toate, la intimplare, dacd nu existd o
cauzi. Astfel caii se vor nagte la intimplare din soareci, iar
elefantii din furnici. In Teba din Egipt, bunioara, vor avea
loc ploi neinchipuit de mari §i zdpezi, pe cind in regiunile
sudice nu va ploua, dacid n-ar exista o canzd care si facd
regiunile sudice intuite de [urtuni, iar pe cele de la rasirit
secetoase. Dar se pune in situatia de a-gi vedea argumentele
respinse cel ce sustine ci nu exislia o cauzi. Cici dacd face o
afirmatie in mod absolnt, farda sa invoce o cauza, atunci nu
va fi demn de crezare. Iar dacd el recurge la o canzalitate, vrind
sd anuleze canza el o stabilegte, deoarece ofera o cauzi pentru
a ne dovedi ¢d nu exista canza.

Tatd deci care sint motivele care fac planzibila existenta
cauzei. Dar si faptul de a afirma cd nu exisla o canzi a unui
lucru este probabil ceea ce va rezulta in chip limpede din pu-
{inele argumente — din multe ce ne stau la indemina — pe
care le vom infitisa acum, pentru demonstrarea acesti
caz. Astlel, bundoard, este imposibil de a concepe canza
inainte de a percepe efectul ei ca pe efectul acesteia. Cici no
cunoastem un lucrn cd este cauza efectului numai atunci
cind il intelegem pe acesta din urma ca fiind efectul. Noi nn
putem percepe insd intrucit efectul unei cauze este efectul
ei, dacii nu concepem in prealabil cauza electului drept canza
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ui. Ciei numai atunci credem a cunoagte ci este efectul ei,
eind concepem cauza lui ca fiind cauza lui. Astfel, daci pcntru
a gindi canza, trebuie cunoscut mai dinainte efe(tu] iar pentru
a cunoaste efectul, precum am spus adineauri, trebuie cunos-
cutd in preala]nl cauza, dificultatea cerculuivicios dovedeste
¢i ambele sint de neconceput; asadar, nici cauza nu se poate
concepe intrucit e cauzd, nici efectul intrucit e efect. Caci
ficcare din ele avind nevoie de confirmarea pe care o da cea-
laltd, nu sintem in stare a sti care concepere are intiietate.
De aceea nu vom putea sid declardm cd un lucru este cauza
altui luern. Si chiar daca cineva ar admite cd poate sd con-
ceapd cauza, aceasta va fi socotita ca incomprehensibila din
pricina divergentei de pareri. Giaci unii spun ci existd o cauzi
a unul lueru, allil ¢d nu existd, 1ar allii si-au suspendat
judecata. Caci cine spune ci existd o oarecare cauzi a unui
lneru san afirma ¢d sustine luerul acesta in mod absolut fard
a se intemeia pe vreo cauzi ralionald, sau va declara ci ajunge
la convingerea lui datoritda anumitor cauze. lar daca el spune
¢ alirmalia are un caracter absolut, nu va fi deloc mai vred-
nic de crezave decit omul care aflirma (tot) in mod absolut
¢ nimic nu este cauza vreunui lucru. Dacd insd va pretinde
si ne arate din ce anume cauze socoteste ca exista un lucrn
care ¢ canza altui lueru, va incerca si sprijine ceea ce se aflid
in discutie tot printr-un lucru care este obiect al cercetirii.
Ciaci, in timp ce noi examinim dacd exista un lueru care sa
fie canza altui lueru, omul nostru spune cﬁ existi cauza,
pentri ¢ existd o cauzd pentru existenla cauzei. De altfel,
deoarece sintem in situalia de a investiga daca existd cauza,
va trebui neaparat ca omul nostru ca ne infifiseze o cauzi
a cauzel in virtutea cireia existda cauza si incd o altd cauza
a aceleia, mergind astfel pind la infinit. Dar este imposibil
si infatisezi cauze infinite ca numdr. Si este imposibil, de
aceea, sa afirmi in mod pozitiv si un lucru este cauzi a ceva.
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De altminteri, cind cauza produce efectul, sau este si subzistad
ca produciatoare a efectului, sau nu are caracterul cauza-
tor. Ipoteza cd este necauzatoare nu se admite. Dar daca
existd trebuie sd existe mai intii si si preceadd avind carac-
terul de producitoare a efectului gi apoi — asa stind lucrurile —
sd producd efectul, care se spune cd este produs de aceasta
cauzd existentd. Cum insd cauza esle relativd §i existd in
raport cu efectul, este limpede ¢ nu poate avea prioritate
in existentd fatdi de efect. Si iatd deci pentru ce, datorita
caracterului de producitoare a unui efect, canza nu poate
produce lucrul al ciirui cauzd este. Si daca nu poate produce
nimie, fiind sau nefiind cauzatoare, urmeaza c¢d nu produce
nici un efect. De aceea nici nu va exista o cauza. Caci fard ca
si produci efectul nu se poate concepe cauza, ea avind pro-
prietatile cauzalitfitii. De aciuniiargumenteaza astfel: cauza
fie trebuie si existe concomitent cu efectul, fie cd trebuie
sidi-] preceada, fiecd trebuie sl existe dupd ce se produce efectul.
Iar a spune despre cauzd cd ajunge sa existe dupd producerea
efectului ei ar stirni risul. Dar nu se poate spune despre cauzi
nici ¢d existd inaintea efectului ei. Se spune cd este concepuli in
relatie cu acesta, iar lucrurile in relatie, afirma lilosofii la care
ne gindim, in mésura in care sint in relatii, coexistd gi sint con-
cepute impreund. Dar cauza si efectul nu pot s coexiste. Cici
dacd efectul e produsul cauzei, iar ccea ce se produce trebuie
sid fie produs de un lucru preexistent, cauzalitatea trebuie
sil apard ca atare mai intii, din ea decurgind astfel efectul.
Asadar, dacd ceea ce e cauzil nu existd inaintea efectului,
nici nu coexistd cu acesta si nici efectul nu se produce ina-
intea cauzei, se va dovedi ¢i ea nu are, nici nu mai incape
vorbd, parte de existentd substantiald. Dar poate ci este clar
cil prin aceste argumente se anuleazd, din nou, conceptul
cauzalitdtii. Cauza fiind o notiune relativd nu poate fi conce-
putd inaintea efeectului siu. Iar dacil trebuie conceputid ca
fiind cauzatoare a efectului siu, trebuie conceputd inaintea
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acestui efect, intrucit este imposibil si fie coneeput un lucru
inaintea a ceea ce conceperea acelui lucru nu poate preceda.
Si atunci este imposibil sd concepem cauza.

Din toate cele spuse mai sus tragem concluzia cd daca
sint probabile rationamentele prin care am ardtat ca trebuie
afirmatd existenta cauzei, dar dacd sint plauzibile si ratio-
namentele care arata cd este nepotrivit sa declaram existenta
cauzei gi cd nu putem admite si dim preferinti unuia din
aceste argumente fafd de celdlalt, cdei, dupd cum am lamurit
mai inainte, nu posedim nici vreun semn, nici vreun criteriu,
nici vreo demonstratie datoritd cdreia s fim cu totii de acord,
urmeazd sd ne suspendim judecata in privinta existentei
reale a cauzei gi urmeaza sa declarim cd o cauzid este ,nu
mai mult® existentd decit nonexistentd, bineinteles daca
sintem {inuti si apreciem lucrurile dupd alirmatiile pe care
le fac dogmaticii.t

Traducere de A. Frenkian

Contra astrologilor

Ibid., V, 1-2/

Ni se infdligeazd ca sarcind sd intreprindem o cercetare
cu privire la ,arta matematica“, dar nu cu privire la acea arta
ajunsd la desivirgire, compusid din aritmeticd §i geometrie,
cdci noi i-am combitut pe acei care profeseazd aceste disei-
pline; nu vom cerceta nici arta prezicerii, practicati de Eu-
doxos gi Hiparh gi de alti oameni de felul acestora, artd pe
care unii 0 numesc §i astronomie (aceasta, ca §i agricultura
§i navigalia, consisti in observarea fenomenelor; pornind
de la observafiile lor se pot prevedea secetele si ploile
foarte imbelgugate, molimele §i cutremurele i alte astfel
de schimbdri ale boltei inconjuritoare), ¢i este vorba de sta-
bilirea de horoscoape, pe care chaldeii le impodobesc cu de-

1Sextus Empiricus, Opere filosofice, editia citatii,
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numiri impresionante i rdsunitoare, infdtisindu-se lumii ca
matematicieni gi astrologi si tratindu-i pe oamenii de rind
cu insolenta in fel si chip; ei clidesc impotriva noastra un
mare zid al superstitiei, fard sd ne ingfduie a sivirsi nimice
in acord cu dreapta judecata.

Ibid., V, 90-95/

Daca cei ce au parte de aceeasi constelatie a nasterii se afla
in timpul vietii sub aceleasi influente ale astrelor, atunci —
fard doar si poate — cei ale ciror nasteri sint diferite (in pri-
vinta constelatiilor) vor avea parte de o soartd diferitd.
Ceea ce este fals. Cidci vedem pe multi, deosebiti ca virsti
si cit priveste forma corpului i numeroase stiri afective
proprii, ajungind si-si sfirgeasca la fel viata — ori murind
in rézboi, ori zdrobiti sub dirimdturile unor‘case ce s-an
niiruit peste ei, ori inecindu-se in naufragii. Este lucru demn
de indoiald cum a putut prezice chaldeul sfirsitul acestor
oameni pe cind triiau. Daci este valabild prezicerea ficuti de
astrolog cum cd cel ce s-a niscut in timp ce rdsirea virful sige-
tii sigetidtorului va fi omorit de sabie, cum de alost cu pulin(i
ca atitea zeci de mii de barbari ce s-au luptat la Maraton im-
potriva grecilor sit [i fost mdcelarili cu acelagi prilej. Cici
nu asupra tuturora plana acelasi horoscop. Si iardsi, dacd cel
ce s-a niiscut cind apirea vasul varsitorului va trebui si moara
intr-un naufragiu, cum s-a intimplat cd acei greci care se
intorceau de la Troia au murit in naufragiul din goliul
Eubeei? Ciici nu e cu putin{d ca ei toti care se deosebeau
considerabil unii de altii s se fi niiscut la ridsdritul vasului
virsitorului. In adeviir, nici nu e posibil s aflirmim ci im-
preund cu acela ciruia i-a hiirdzit soarta si moard inghitit
de valurile mirii pier si toti cei din corabie. Cici de ce destinul
aceluia il invinge pe cel al tuturor celorlalti si nu din cauza
unuia ecaruia destinul i-a prescris si moard pe uscat nu se
salveazd din naufragiu toti ceilalti? Altuia ii va apirea difi-
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cultatea legata de animalele neinzestrate cu ratiune. Cici,
daci Telul in care se constituie configyratia astrelor hotariste
asupra influentelor care se exercitd in mod firesc — de catre
ele — asupra intimplarilor vietii, ar trebui ca, dacd un magar
st un o s-an nascul in acelasi timp in aceeasi parte a zodiei
(care rasarea), pentru ambii mersnl vietii sa fie acelasi si nu
sd seintimple, cum e adesea cazul, ca omul, fiind un vestit
barbat de stal. sa fie admirat de popor, pe cita vreme magarul
s duea toald viala greatali si s fie minat la moard. Deeci
nu este probabili alirmalia ca viala se desfdgoard in raport
cu miscarea astrelort{...]

Traducere de A. Frenkian

Sextus Empiricus, Opere filosofice, edilia citali,
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intre secolul I i.c.n. si secolul VI e.n. are loc o reinviere sio lrans.
formare a filosofiei platonice sub influenta gindirii orientale, mani-
festatd mai ales in orasul egiplean Alexandria, intr-o serie de scoli
care promovau o filosofie ecleclicd, indeosebiidealistii, caracterizali
prin misticism. Cele mai importanle dintre aceste geoli, intrunitesub
denumirea genericd de Scoala alerandrind, sint gcoala iudeo-alexan-
drind, reprezentati in special prin Philon din Alexandria care a accep-
tat idcile metafizice grecesti, gisindu-le juslificare, prin metoda inter-
pretirii alegorice, in texlele religioase ebraice; meopitagorismul; neco-
platonismul, care a atins punctul siu culminant gi cel mai profund
irationalism cu Plotin (204—270) care susfinea conceplia ci lumea
a fost creatd prin ,,emanatie” de citre o fiin{d divind primordiala,
iar cunoagterea nu s-ar obfine decit prin extaz mistic; scoala teologici
creglind, avind ca reprezentan{i pe Clement Alexandrinul (cirea 150—
circa 215) si pe Origene (185—253). Asistim, astfel la un declin al
filosofiei, cugetarea se orienteazi mai ales in direcfia contemplalici
pure si a extazului mistic,

PHILON DIN ALEXANDRIA

Se cunosc pufine date despre viata lni Philon din Alexandria
(Philon Iudeul), principalul reprezentant al filosofiei mistico-religioase
iudeo-alexandrine (circa 25 i.e.n, — circa 40 e.n.), in afard de faptul
cd a fost trimis de comunitatea evreiascd din Alexandria la impiratul
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roman Caligulapentra a incerca si inldture perseculiile pe care core-
ligionarii sai le sufercau din partea populaliei neevreiesti. In scrierile
sale ¢l a incercal, pe de o parte, si interpreteze invatiturile Vechiului
Testament in Ilumina filosofiei grecesti, a concepfiilor platonice, pitago-
reice siosloice si, pe de alla parte, s revizuiascd [lilosofia greacd in
spiritul acestuia, Pentra realizarea acestui {el Philon a folosit metoda
alegorica de interpretare a dogmelor religioase tradifionale. Concep-
tiile lui Philon au constituit un fundament filosofic al iudaismului,
dar si al creslinismului si islamismului, ca religii avind o teologie in-
ruditi. Combatindn-l, clasicii marxismului au relevat radacinile gno-
seologice si de clasd ale acestor conceplii. Philon inlegreazd ideile intr-o
Jhame inteligibila®, termen pe care il foloseste pentru intiia oard, iar
aceasta Jlame inteligibila® o plaseaza intr-un . nous”, pe care il denu-
meste sioLlogos®, La fel ca ideile, si logosul cunoasle douit sladii’ de
existenta,

Pentru a concilia cu traditia biblicd conceplia plalonici a unei ma-
terii preexistenle elerne din care a fost creald lumea, Philon imagi-
neazd doud creatii: a maleriei preexislente din nimic si a lumii din
materia preexistenti. Pentru Philon, Dumnezen este un factor liber
alotputernie, ¢l a creal lumea gi ar pulea si sd o distrugi. El guver-
neazii lamea prin intermediul cauzelor si al legilor pe care le-a intro-
dus in ea  odald cu actul creatiei. Philon a incercat chiar o clasifi-
care a legilor naturii, atitea cile cunoasteau diversii filosofi. In opozjlie,
insd, cu filosofii greci, care socoleau aceste legi implacabile, Philon
credea o Dumnezen le poate suspenda.

Pe baza dialogurilor lui Platon, Philon deoscbeste suflete iralionale,
create odald cu trupurile oamenilor si ale animalelor, si suflete rafio-
nale, create odatd cu lumea. Dinire acestea din urmid unele rimin
fard trup si sint identificale de Philon cu ingerii din tradif{ia biblici.
Penten Philon, imortalitatea si indestructibilitatea sufletalui nu sint
date prin natura acestuia, ¢i sinl un dar divin, care poate firetras.
Se dezvolld, astfel, o oricutare profund misticd, reactionari a filosofici
Ini Philen.

Philon deascheste o cunoastere naturali, ale cirei mijloace se extind
de la senzatie la ralinne, si o cunocastere supranaturald ..profetici®.
Dupid Philon omul poate ajunge la cunoaslerea divinitalii pe aceste
doud cdi, dar numai la cunoasterea exisleniei, nu §i a esentei sale,
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Dacd pentru Platon cea mai bund formia de guvernimint este cea
a conducerii inteleplilor, posesori ai stiintei, indiferent dacii acestia
guverneazd in acord cu legile sau fird legi, cu consimtamintul celor
guvernati sau fard acest consim{amint, pentru Philon cea mai buni
formi de guverndmint este cea bazatd pe legi stabilite, dar nu de om,
ci revelate divin. Acest stat asigurd ,democralia®, termen pe care
Philon nu-1 opune monarhiei sau aristocratici, ¢i infelege prin el prin-
cipiul egalitatii in fata legii.

Philon se alaturd definifiei Iui Aristotel dupi care virtulea este
o cale de mijloc intre doud vicii. Dup:’l“Philon majoritatea oamenilor
nu sint nici complet virtuogi, nici cu desivirsire viciosi, ci se afli
intr-o stare intermediard si sint susceplibili de un continuu progres,

Philon are o filosofic a istoriei teologici si teleologicd. LI erode
cd istoria nmand este condusd de logosul divin spre o finalitate care
va insemna realizarca democratiei in intreaga lume,

TEXTE FILOSOFICE (PHILON)

1. Se cade ca acei ce intemeiazd o comunitate stiintificd
sil se striduiascd a-1 vedea pe cel ce fiinfeazi §i, daci nu sint
in stare, si vada cel putin imaginea lui, cuvintul prea sfint,
si opera cea mai desivirgita dintre toate, care pot fi percepute,
aceastd lume. Caci filosofarea nu inseamnd altceva decit sit
le vezi pe aceslea cu precizie.

11. Dacd ne gindim ce anume poate fi dat celui ce finleazd,
vedem limpede cd nu este nici unul potrivit, care si poati
fi folosit si rostit. Cdei nu este in natura celui ce fiinteazi
sii fie numit, c¢i numai sa fiinteze. [...]

12. Si nu socotesti, totusi, cd cel ce are fiintd, care meritd
intr-adevir o asemenea definire, poale [i cuprins cu mintea
de vreun om. Cidci nu avem in noi nici un organ cu ajutorul
ciruia sd ni-l putem reprezenta: nici perceptia, ciici nu e
perceptibil; nici ratiunea. Moise, care a vizut natura invizi-
bild, cdci scrierile divine spun ca el a pigit in intunerie, fd-
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cind prin aceasta aluzie la esentele invizibile si incorporale,
a incercat, dupd ce a cercetal totul pe toate caile, sa-1 vada
de departe pe cel de trei ori mult dorit $i singurul bine. Cind
insd nu a gasit nimic, nicl macar o ardtare asemanatoare cu
ceca ce aslepla el, si-a pierdut nidejdea in toate celelalte
invitituri, a cerut ajutor de la insasi linta pe care o cauta,
rugind-o cu cuvintele: ,Arald-mi-te, ca sid te cunosc si sa
de vid”. Totusi, nimic nu i s-a dezvaluit; edei stiinta despre
corpurile si lucrurile care vin dupa cel ce fiinfeazd pretuieste
ca un dar cu tolul indestulitor pentru specia cea mai nobila
dintre fiintele muritoare. Cici este seris: ,Vei vedea ce vine
dupd mine, dar fala mea nu o vei vedea®. Aceasta inseamna:
corpurile si luerarvile care vin dupi cel ce liinteaza pot [i in-
telese, chiar dacd nu toate sint inlelese pind acum. Acela
singur nu poate fi vazul potrivit naturi sale. Si cum ar fi
oare de mirare ¢ cel ce fiinteazd nu poale [ cuprins cu mintea
de oameni. cind si ratinnea individuala este pentru noi incog-
noscibila. Ciacel cine a vazutl esentla sufletului? Incognoscibi-
litatea e aciseal dispute inmiite printre filosofii care au sus-
tinel in legdturd cu aceasta pareri opuse sau care se contrazi-
cean prinintreaga lor aledtuire.

14, Din acea materie a facut Dumnezeu sa iasa totul la
veald, dar Fard si o alingd el insusi, caci nu se cadea Domnuhai
preafevicit si atinga waleria nedeterminald g1 impurd, ci
s-a folosit de fortele ineorporale; numite corect idei”, pentru
ca liecare specie si primeascd infdligarea ce li se potrivea
acestora. [...]

22, Dumnezen nu conteneste niciodatd opera sa de crealie,
g1 asan cum focului i este proprie arderca §i zipezii raceala,
Iui Dumnezeu it este proprie creatia, cu atit mai mult cu cit
la toate celelalte fiinte exista un inceput al activitatii lor. [...)

25. Datoritd spiritului siu, fiecare om adiposteste in
sine euvintul divin si este o copie, sau o aschie, sau o imagine
palidi a fiintei prea fericite.!

Traducere de Oclavian Nistor

'"Dupa W. Nestle, Die Nachsokratiker, Jena, 1923, p. 293 i urm.
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- PLOTIN

Cel mai insemnat reprezentant al neoplatonismului, Plotin, s-aniscut
in anul 204 la Lycopolis (in Egipt) si a murit in anul 270 la Cam-
pania (Italia), in Alexandria a fost timp de unsprezece ani elevul
lui Ammonius Saccas, inlemeietorul neoplatonismului. in anul 243
participd, din dorinta de a cunoasle filosofia persand si indiand, la
expeditia intreprinsd de Gordianus contra persilor; dupd esuarea
expedifiei se stabileste la Roma (244) si isi desfdgoard aici, pind in
268, activitatea filosofica alit de strilucit, incit lectiile sale erau frec-
ventate de numerosi senalori romani, de insugi impdratul Gallienus
si de solia acestuia, Salonina. Bucurindu-se de favoarea imparatului,
Plotin a vrut sd construiascd un orag in Campania dupd modelul
descris de Platon in Legile sale, care urma si se numeascd Platono-
polis si in care intentiona sd se stabileascit cu discipolii, dar oamenii
imparatului i-au zi#ddrnicit planul. Plotin s-a decis tirziu, in 253, si
numai la instistenfele auditorilor sii, si-si scrie lectiile pe care le
tinea oral. Porphyrios, eare i-a fost discipol §i secretar, i-a publicat
dupd moarte o editie de opere, in gase serii de cile noudl tratate sau
Enneade. ,Plotin insusi n-a veit si fie altceva decit un fidel interpret
al conceptiei lui Platon® (Denssen), dar in interpretarea sa el a inte-
grat idei ale dascdlului siiu Ammonius Saccas, ale lui Aristotel, ale
lui Philon. Principiul suprem este, dupi Plotin, Unul (83 &b), primul
principiu (wgdzov), cdruia nu i se poate atribui nici calitatea, nici
cantifalea despre care nu se poate afirma nici c& este in migcare, nici
cd este in repaos, nici cdi este in timp, nici cd este in spatiu, nici
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ci este corporal, nici c¢i este spiritual, nici ¢d are gindire §i voin{a
sau ci desfisoard vreo aclivitate, cici el este mai presus atit de
existenld cit si de gindire. Unul, primul principiu, este inefabil. Sin-
gurul lucru care se poate afirma despre el, este cd el intruchipeazi
bincle. Prin unul, primul principiu, binele, Plotin infelege Dumnezeu.
Din unul, pe care filosoful il mai numeste si ipostaza fundamentald,
se iscdi, datoritd plenitudinei sale, rafiunca sau spiritul (volc) in care
apare dualitatea, clici gindirea presupune deosebirea dintre subiectul
cunosciitor si obiectul de cunoscut, dintre consliintd si obiectele ei.
Dar spiritul rezultd din unul, nu printr-un proces de delerminare cau-
zald sau prin emanatie, care i-ar diminua fiin{a, ci in acelasi mod in
care un obiect se reflectd intr-o oglindd, obiectul riminind prin aceasta
reflectare intact, intreg. Categoriile sint, dupd Plotin, aceleasi ca in
Sofistul lui Platon: existenta, migcarea, repaosul, identitatea si deo-
sebirea. Ipostazei procesiunii spiritului ii urmeazi o alta mult mai
bogala in.varietate si multiplicitate: aceea a procederii sufletului din
spirit in acelasi mod de creare, prin reflectare sau iradiere, sufletul
formeazd un termen intermediar intre lumea suprasensibild si lumea
sensibild; participd si la una si la alta, intuieste continutul spiritului,
ideile, si iradiazd dupd modelul lor lumea fenomenald, sensibild, tem-
porald, aparenta si inseliitoare. Ca si Platon, el distinge sufletul cosmic
de sufletul individual, cel dintii fiind prezent in loate pirtile univer-
sului, cuprinzind in sine formele germinale (Aéyov omeppotixol) si
consliluind impreund logosul, cel din urmd fiind prezent in corp ca
forfi care acfioneazdi in foate organele lui. O ultimi ipostazd care
urmeazi, constd in procederea materiei din suflet, materie pe care
Plotin o consideri, ca gi Platon, principiu al privatiei, nedeterminabil,
nonexisten{d. Materia ocupid treapta cea mai de jos in ierarhia
procesiunilor metafizice, ea este diametral opusid unului. Procesul
cosmic esle astfel, dupd Plotin, un proces descendent care coboarii de
la realitate la nonexisten{d, de la perfectie la imperfectie. Totusi,
in opozifie cu aceastd viziune idealist-pesimisti despre procesul cosmie,
Plotin combale pe gnosticii cregtini care susfineau ci lumea este rea,
afirmind c¢ii intreaga lume, carc provine din sufletul cosmic, divin,
este o fiintd unicd, ale cirei pirti sint unite prin simpatia dintre ele
gi i in ca domnegte armonia. Dar dupd Plotin nu existd numai calea
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descendenld a procesiunilor (zgdodos), — ci si calea inversi, ascen-
denti (20d0g), convertirea spre unul pe care Plotin o justificd episte-
mologic si etic. Aceastd cale incepe cu renuntarca la folosirea simfu-
rilor, cu desprinderca sufletului din relatiile ca corpul, iar impulsul
pentru aceasta il da iubirea, erosul, care ia naslere in contact cu fru-
mosul. Misticismul si irationalismul constituic mobiluri ale concepfiei
Iui Plotin despre cunoastere. Ilsecul ei rezidd aici. Eclectismul si
lipsa de consecvenfi a conceplici neoplatonice au fost criticate de
Lenin.

TEXTE FILOSOFICE (PLOTIN)
Despre  frumos

Enneade, 1, 6, 1'-2%/

Frumosul se giseste mai ales in privire; el exisld si in auz,
in impreunarea cuvintelor i in muzica de orice fel; cici me-
lodiile si ritmurile sint frumoase; existd incd, dacd ne ridicim
de la senzatie citre un domeniu superior, ocupatii, actiuni,
feluri de a fi, care sint frumoase; exista o frumusete a stiin-
telor, si una a virtutilor. Este vreo [rumusete anterioara
aceleia? Discutia o va arita. Ce face cit vederea isi repre-
zintd frumusetea intr-un corp, ci auzul este prins de frumu-
setea sunetelor? Este o singurd si aceeasi frumusele prin
care toate lucrurile sint frumoase, sau existd o frumusete dife-
rita in corpurisi in celelalte fiinte? Si ce sint aceste frumuseli?
Sau ce este aceastd frumusete? Unele fiinte, corpurile, sint
frumoase nu prin substanta lor insisi, ci prin participare;
altele sint frumoase in ele insele, ca virtutea, cici este clar
¢l aceleasi corpuri sint cind frumoase, cind fara frumusete, ca
gi cum fiinta corpului ar fi diferitd de aceea a frumusetii.
Ce este aceastd frumusete prezentd in corpuri? Este primul
lucru de cercetat. Ce atrage ochii celor ce privese si le di, in
contemplare bucuria? Dacd descoperim o vasta frumusete
a corpurilor, ne vom putea, poate, servi de ea ca o lreapti
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pentru a contempla celelalte frumuseti. Toata lumea, ca si
gpunem asa, afirmi ca frumusetea vizibila este o simetrie a
pirtilor una fatd de alta si in raport cu intregul, culorile fru-
moase adaugi acestei simetrii: frumusetea din fiinte, ca de
altfel din toate celelalte, este simetria si mdisura lor;
pentru cel ce gindeste astfel, fiinta frumoasa nu va fi o fiinta
simpld, ei numai, §i in mod necesar, o fiinla compusa; mai
mult — intregul acestei fiinte va {i frumos;iar partile sale nu
vor fi frumoase fiecare pentru ea insisi, ¢i combinindu-se
asa fel ea ansamblul lor sa fie frumos. Cu toale acestea, daca
ansamblul este [rumos, trebuie ca partile sa fie frumoase si
ele; desigur c¢a un lucru frumos nu este ficut din parti untc
gi tot ceea ce el contine este frumos. In plu culorile, care
sint frumoase, ca si lumina soarelui, vor {i, in aceastd teza,
in afara frumusetii, fiinded ele sint simple si nu isi trag fru-
muselea lor din simetria partilor. Si aurul, cum este el fru-
mos! Si fulgerul care se vede in moapte, cine-l face sa fie
frumos? Este la fel cu sunetele; frumusetea unui sunet simplu
se va pierde; i cu toate acestea, foarte adeseori, fiecare
din sunetele care fac parte dintr-un ansamblu frumos este
frumos prin el insugi. $i daca vedem aceeasi fatd, cu proportii
care ramin identice, cind frumoasd, cind uritd, cum sa nu
spunem ci frumusefea care este in aceste proportii este alt-
ceva decit ele, si cil aceastd fala bine propor{ionata este fru-
moasi prin altceva?

St dacd, trecind de la ocupatiile frumoase, la discursurile
frumoase, vrem si vedem gi aicl cauza acestei frumuseti in
sirnetrie, cum vom vorbi de simetrie in ocupatiile frumoase,
in legiuiri, in ceea ce cunoagtem sau in stiinfe? Teoremele
sint simetrice unele altora; ce inseamni aceasta? ci ele se
acorda? Dar este un acord i concordantd intre parerile celui
ran. Aceasta pirere, cd temperania este o prostie, este in
acord cu cealaltd; ed justitia este o naivitate generoasi:
este acord gi concordanta de la o pérere la cealalta. lata insa
virtulea care este o frumusete a sufletului si o frumusete
mult mai reald decit toate cele despre care vorbeam adineauri:
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in ce sens are ea pirti simetrice? Nu existd pirli simetrice,
in felul in care mairimile sau numerelg sint simetrice, oricit
de adevirat ar [i cd sufletul contine o multiplicitate de parti.
Cdcl in ce raport se fac combindrile sau amestecul pirtilor
sufletului si al teoremelor stiin{ifice ? Siinteligenta este aparte;
in ce va consta frumuselea ei?

Sid reludm deci §i s spunem mai-intii ce este frumusefea
prin corpuri. Este o calitate care devine sensibild la prima
impresie, sufletul se pronunld asupra ei cu inteligentd: el
o recunoaste, o primegte si, intr-un oarecare lel, se adapteaza
ei, Afirmam, deci, cd sulletul liind ceea ce este, ajunge aproape
de esenta reald, care ii e superioard, se complace in privirea
filntelor de acelasi fel cu el; le raporteaza la el; isi aduce
aminte de el insusi si de ceea ce ii apartine. Ce asemdinare este
intre frumusefile de acolo si cele de aici? Daca este o asemi-
nare, si [ie intr-adeviar astlel? Dar cum sint ele gi unele si
altele frumuseti? Este, spunem noi; fiinded participd la o
idee. Caci orice lucru lipsit de forma si destinat a primi o
formd sau o idee rimine urit si e strain raliunii divine, atita
timp cit el nu este pirtag unei idei sau unei forme. Deci,
ideca se apropie, si ordoneazi combinindu-le pirtile multi-
ple din care o fiin{d este fdculid; ea le reduce la un tot conver-
gent si creazd unitatea. Frumusetea rezidi deci in aceasta
fiintd cind ea este adusd la unitate, si se da tuturor pirtilor
st intregului. Dar cind ea apare intr-o fiintd una gi omogeni,
ea di aceeasi frumusete ansamblului; este ca §i gum o putere
naturald, procedind in felul artei, ar da frumusefea, in primul
caz unei case intregi cu toate parlile sale; in cazul al doilea
uriei singure pietre. Astfel frumuselea corpului deriva din
participarea sa la natura divina,

Toid., T G, 4¥ 1)

In ce priveste frumusetile mai inalte, care nu pot fi per-
cepule prin senzatie, acelea pe care le vede sulletul §i asupra
carora el se pronunta [ard organele simturilor, trebuie si ne
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ridicim mai sus si si le contemplim piirdsind senzatiile care
trebuie si ramind jos. Nu poti si te pronunti asupra frumuse-
tilor sensibile fard si le {i vazut si intuit ca [rumoase, daca
esti de exemplu nascut orb.

In acelasi fel nu poti i te pronunti asupra frumusetii ocu-
patiilor dacd nu primesti cu dragoste aceastd frumusete tot
asa ca si pe aceea a stiintelor si altor lucruri aseminitoare,
dacii nu-ti reprezinti cit este de frumoasi fata dreptatii si
a temperantei, si ¢ nici steaua diminetii, nici steaua de seara
nu sint atit de frumoase. Le vedem, cind avem un suflet
capabil de a le contempla: si vazindu-le, noi simtim o bucurie,
o mirare $i o tremurare mult mai tare decit in cazul precedent,
filnded noi atingem niste realitati. Caci acestea sint emotiile
care trebuie si se produca cu privire la frumos: o inmarmu-
rire, o mirare fericitd, dorinta, dragostea si teama insotite
de plicere. Dar este posibil de a simli aceste emotii (si su-
fletul le simte intr-adevir) chiar cu privire la lucrurile invi-
zibile; orice suflet, ca sa spunem asa, le simte dar in special
acela care este indragostit. [...]

Ibid., 1, 6,5'-77/

Trebuie deci si vi intrebali si care este opera dragostei
pentru Jucrurile care sint nese nsibile. Ce vi face si simtiti
aceste .frumoase indelelniciri® despre care vorbim, caracte-
rele frumoase, moravurile temperate, si in general, actele
s1 dispozitiunile frumoase si I"rumusﬂoa sufletulni si vizind
in vol ingivit frumuselea voastrd inlerioard, ce simtHi voi?
Ce este acea betie, acea mnniio, acea dorinta de a i cu vol
ingivi, reculegindu-va in voi insivi si in afard de corp! ! Céci
aceasta este ceca ce simt adeviratii m(lrdgosllll Si cu pri-
vire la ce o simt ei? Nu cu prilejul unei forme, al unei culori,
al unei mdarimi, ci in raport cu sufletul, care este fiara cu-
loare si care luceste, invizibil, strilucirea tomperanlen sl a
celorlalte virtuti; o simlili; vizind in voi insivi sau contem-
plind in altul marelia de suflet, un caracter drept, puritatea
moravurior, curajul pe o fata decisa, gravitalea, acel respect
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de sine insusi care se rispindeste intr-un suflet calm, senin,
impasibil si deasupra tuturora, stralucirea inteligentii, care
este de esenta divina. Deci avind pentru toate aceste lucruri
inclinatie si dragoste, in ce sens vom spune noi ed sint ele fru-
moase? Caci ele sint frumoase si in mod vizibil si, oricine Jle
vede, afirma ca sint realitdti adevarate.

Dar ce sint aceste realitili? Frumoase firda indoiald, dar
ratiunea mai doreste inci s stie ceea ce sint ele incit fac sufle-
tul amabil. Ce straluceste deci asupra tuturor virtutilor ca o
lumind? O vom spune noi prin opozitie, legindu-le de contra-
riile lor, de uritenia sufletului? Caci ar fi poate util obiectului
cerceldrii noastre de a sti ceea ce este urilenia i de ce ea se
manifesta. Fie, deci, un suflet urit, netemperat si nedrept;
el este plin de dorinte numeroase si de cea mai mare nelinigte;
este temdtor de lasitate, este invidios prin micime; el gindeste
bine, dar nu se gindeste decit la lucruri pieritoare si joase,
totdeauna inclinat citre pliceri necurate, traind viata pasi-
unilor corporale; el isi gaseste fericirea sa in uritenie. Nu vom
spune atunci ¢d aceastd urilenic insdsi a apiarut in el ca un
riu dobindit, care il pingireste, il face impur si amesteca cu
ele cele mai mari rele, in asa fel incit viata si senzatiile sale
au pierdut puritatea lor? El duce o viala intunecata prin ames-
tecul raului, o viatd amestecald in parte cu moartea. El nu
mai vede ceca ce un suflet trebuie si vadd, nu-i maieste permis
de a mai raminea in el insusi.pentru ci este fird incetare atras
citre regiunea exterioard, inferioard si'obscurd. Impur, dus
in toate pirtile de atraclia obiectelor sensibile, conlinind
multe elemente corporale amestecate in el, avind in el multa
materie si primind o forma diferitd, se modificd prin acest
amestec cu ce e inferior. Este ca §i cum un om virit in noro-
iul unei mocirle nu ar mai arita frumusefea sa si nn s-ar
mai vedea din el decit noroiul cu care este uns; urilenia a
ajuns prin el, prin adiugarea unui element striin i, dacd
trebuie si redevie frumos, lucrul lui va fi de a se spila si de
a se curata pentru a fi ceea ce este. Vom avea dreptate sa
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spunem, deci, ed urifenia sufletului vine din acest amestee,
din aceastd fuziune i din aceasld inclinare citre corp si
materie. Uritenia pentru suflet este de a nu {i nici curat,
nici pur, tot asa cum aurul este plin de pamint. Daca scoatem
acest pamint, rdmine aurul; el este frumos cind il izolam de
celelalte materii si este singur eu el insusi. In acelasi fel,
sufletul izolat de dorintele care vin de la corp, cu care el are
o legiiturd prea strinsa, scdpat de celelalte pasiumi, purificat
de ceea ce contine cind este materializat §i rdmas singur,
isi lasd toatd uritenia Ini care ii vine dintr-o naturd diferita
de el. '

Ciiel, dupd o vorbire veche, eumpiitarea, curajul, orice vir-
tute si prudenti si prudenta ea insdsi sint purificiri... In
ce consta adevarala cumpitare, dacd nu in a nu se uni cu
plicerile corpului? Curajul constd in a nu te teme de moarte.
Insid moartea este separarea sufletului de corp. Nu se va teme
de aceastd separare acela cdruia ii place sa fie izolat de corp.
Miretia din suflet este dispretul luerurilor din lumea aceasta.
Prudenta este gindirea care se intoarce de la luerurile din
lumea aceasta si conduce sufletul citre ce este inalt. Sufletul,
odatd purificat, devine deci o formd, o ratiune. El devine
incorporal, intelectual, el aparline in intregime divinului, in
care este izvorul fruomusetil, si de unde vin toate lucrurile
de acelasi gen. Deci sufletul redus la inteligenti este cu atit
mai [rumos, dar inteligenta si ceea ce vine din ea este pentru
suflet o frumusete proprie si nu slriind, fiinded sufletul este
atunci intr-adevir izolat. [...]

Trebuie, deei, si ne ureiim ciitre binele spre care tind toate
sufletele. Dacd l-ai vizut, stii ccea ce vreau sit spun si in ce
sens este el frumos. Ca bine el este dorit si dorinfa tinde ciitre
el. Dar il obtin numai acei care se inaltd citre regiunea su-
perioard, care se intore citre el §i se desfac de vesmintele
pe care le-au imbricat in deciderea lor, tol aga cum cei care
se inalld citre sanctuarul templelor trebuie sd se purifice
gi sii-si lase imbricamintea veche. [...]
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Despre fericire

Enneade, 1, 4,3'-4%%]

In ce ne priveste, si reluim de la capil si si spunem in
ce credem cd constid fericirea. Noi asezam fericirea in viald;
dacd am face din cuvintul ¢iefd un termen sinonim, noi am
acorda tuturor fiintelor vii aptitudinea de a fi fericite. Noi
nu am acorda fericirea animalelor ralionale, pentru a o
refuza animalelor fard ratiune, cici viata ar indica nn caracter
comun care did tuturor aceeasi aptitudine la fericire, fiindea
fericirea nu ar fi decit un fel de viatd. Deei, dupd parerea
mea, acei ce situeazi fericirea in viafa ralionald si nu in
viatd in general, nu au vizub ca el incetau de a admite i
fericirea este viata; cdci ei sint fortali a spune ci fericirea
existd numai in facultatea ratiunii care este o calitate. Dar
subiectul acestei calitili ‘este, dupd ei, viata sau sufletul
rational; i fericirea existd in acest tot care este sulletul
ralional; ea eXistd deci totusgi intr-una din spetele vietii.

Dar cuvintul se ia in mai multe sensuri: viala se distinge
in viati de rangul intii, de rangul al doilea si asa mai departe.
Viata este un termen omonim care ave sensuri diferite, apli-
catd plantei sau fiinlei fird raliune. Diferenta este in clari-
tate si obscuritate. Existd, evident, aceleasi grade in fericire.
Daed o viatii este imaginea unei alteia, fericirea corespunzi-
toare celei dintii, este evident imaginea fericirii corespun-
zind celei de a doua. Daca consideram, deci, fiinta vie in
gradul el superior, numai fiintei a earei viala este farda lipsa
it apartine fericirea reald. Caci ea poseda perlectiunea, liinded,
in liinta, perfectia consta, esential, in a trai gi i ea are viata
desdvirsita: astfel binele nu este pentru ea un lueru din afari.
Nu mai este de deosebit un subiect si o calitate venita de aiu-
rea caze ar face ca acest subiect sid aibd un bine. Daci viafa
este completd, ce i-am mai adiuga noi pentru a o face perfecti?
Se va spune: natura binelui; gi aceasta este si teoria mea, dar
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este vorba acum nu de bine ca o cauzii, dar ca un atribut al
vietii. [...]

S-a spus adesea i viala perfectd, adeviarata si reald, exista
in aceastd naturda a mteligentii, ci toate celelalte vieti sint
imperfecte, ei ele sint imaginea vielii perfecte, ca ele nu sint
viata in plenitudinea ei gi in puritatea ei, ca sint, tot atit,
contrariul vietii. Sa spunem acum, ca s rezumam, cd, fiinded
toate fiintele vii derivia dintr-un principiu unie, si fiindeca
ele nu poseda viita intr-un grad egal, trebuie ca acest princi-
piu sid fie viata prima si viata completa.

Daci, deci, omul este capabil de a poseda viata completa,
el este totodatd capabil de a [ fericit: altfel fericirea ar [i
rezervata zeilor, fiinded ei av poseda singuri o viala de acest
fel. Dar pentru ¢ noi afirmam ¢d fericirea exista si la oameni,
trebuie sa cercetam in ce fel exista ea. In felul urmitor: omul
are viala completd, cind el posedid nu numai viata simturi-
lor, dar facultatea de a rationa, si inteligenta adevarata...
"Dar poseda el aceastd viatda, cum posezi un Tueru diferit de
tine insufi? Nu, funded nu existd nicl un om care si nu o
posede sau irputinla (posibilitate) sau in act (daci el o poseda
in act, noi spunem ¢i este fericit). Vom spune noi ci aceasta
forma de viata, aceasti viald completi este in el ca o parte
a lui insusi? Sa distingem: ceilalli oameni o poseda intr-a-
devir ca o parte din et ingisi, fiinded o posedd numai in
putintd (ca posibilitate). Dar omul fericit este omul care de
acum inainte este, in act, aceastd viala insisi: acela care a
intrat in ea pind a se identifica cu ea. De acum celelalte lu-
crurk nu fae decit sa-1 inconjure, lird si se poata spune ci
sint parti ale lui insusi, finded el inceteaza de a le voi si ele
nu ar putea sa adere la el decit prin efectul vointei sale. Ce
este binele pentru acest om? LEste binele pentru el insusi,
gratie vielji perfecte pe care o poseda (dar cauza binelui
care este in el, este binele care este dincolo de inteligenta
§i acesla este, intr-un sens cu totul altul decit binele care
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este in el.) Proba este ¢d in aceastd stare el nu mai cantd
nimic. Ce ar putea si mai caute? Lucruri inferioare? Nu.
El are perfectia in el; acela care posedd acest principiu care
di viatd, duce o viata care isi ajunge ei insigi. Omul infelept
nu are nevoie decit de el insusi pentru a fi fericit si a capila
binele. Nu existd bine pe care el si nu-1 posede. Este adevi-
rat cit el cautd alte lucruri, dar el le cautd pentru ci-i sint
absolut necesare, nu lui, dar lucrurilor care-i apartin; un corp
ii este unit, el le cautd pentru acest corp. Acest corp este si
el o fiintd vie, dar triind dintr-o viald care are bunurile ei
proprii si care nu sint acelea ale omului adevirat. Omul
cunoagte aceste bunuri ale corpului gi i le da fara ca si dis-
trugd cu nimic viata care ii este proprie lui.

Cind soarta e potrivnicd, fericirea sa nu este micgoaratiiy
el este neschimbdtor, ca si viala pe care o posedi, cind cer
care ii sint aproape sau prietenii sai mor, stie ce este moartea
si cei care o sufdr o stiu gi ei dacd sint intelepti. Pierderea
apropiatilor sii si a rudelor nu misei in el decit partea ra-
tionald, dar la suferinta lor vibreaza.

Despre  frumusefea inteligibild

Enneade, V 83,1-11/

Existd in naturi o ratiune, care este modelul frumusetii
din corpurij; dar existd in sullet o ratiune si  mai
frumoasi incd, din care vine aceea care este in naturd. I
se aratd in modul cel mai distinct in sufletul in{elept, unde
progreseazd ciatre f[rumusete; ea impodobeste sufletul, il
lumineazi, venitd ea insdsi dintr-o lumind superioard, care
este frumusefea prima, fiind in suflet, ea il face si inteleagi
ce este ratiunea care este inaintea ei insigi, aceea care nu mai
vine in lucruri, care nu mai e in alte lucruri, dar in ea insisi.
Nu este propriu-zis o ratiune; este creatorul primei ratiuni,
a frumusetii care este in suflet ca si in materie; este inteli-
genta, inteligenta eternd, nu inteligenta care nu gindesto
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decit citeodati: edici ea nu are de dobindit gindirea. Ce ima-
gine ne-am putea face despre ea, fiindeid orice imagine tre-
buie luati dintr-un laeru inferior? [...]

Acnlo viala este unsoard; adevirul este mami (a zeilor)
si cea care-i alipteaza, substanta i hrana lor; ei (zeii) vad
tot, nu numai lucrurile care sint supuse generdrit, dar si Iu-
crurile care posedi fiinfa si pe ei ingisi printre ele. Totul este
transparent; nimic obscur si nimica rezistent; toate sint
clare pentru toale, pind in intimitatea lor; este lJumina penten
lumini. Fiecare are totul in el si vede totul in fiecare altul:
totul este peste tot, totul este tot, fiecare este tot. Miretia
esle fard limita; fiecare este mare, fiindeii ce este mic chiar
este mare; acolo soarele intruchipeaza toate astrele si fiecare
astrn este soarele si toate astrele. Ficcare are un caracter
distinet, desi totul apare in el. Migcarea este migearea puri...
Repausul nu este tulburat de migcare, fiinded nu-se amesteca
nimic instabil. Frumosul este frumos pur, fiinded nu este con-
timut in ce nu este frumas. Fiecare inainteaza, dar nu pe un
teren strain: locul unde este, este insdsi aceea ce este. Locul
de unde vine nu-l pardseste, cind el se inalta citre culmi.
Si nu este adeviral ed el este altul si ed alta este reginnea
pe care o locuieste: cdeci subiectul siau este inteligenta si el
fnsusi este inteligenta. Imaginali ea cerul nostra vizibil,
care este luminosg, ar face si se nascd toald aceastd lumina
care vine de la el: numar aici o lumina diferitd vine din fie-
eare parte diferitd si lieeare este numai o parte; acolo fiecare
Inera vine vesnmie din tot st in acelagi timp fiecare lueru este
totul. Noi ne imaginam ca o parte, dav o privire pitrunzitoare
vede in ea totul. Nu este acolo in contemplatie nici oboseala,
nici saturare care ar cere odihnd... Instabilitatea vine din
faptul cia satisfactia nu face ca sa lie dispre(nit cel cirnia
o datoram. Contemplind, contempli intotdeanna mai mult;
vazindu-te pe tide insati inlinit, tol asa ea si obiectele tale,
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urmezi astfel natura ta proprie. De altfel, viala nu este o
oboseald pentru nimeni, cind ea este o via{d purd; de ce s-ar
obosi cel care triieste cea mai bund dintre viefi?

Aceastd viald este intelepciunea, o intelepciune care
nu se capata prin reflexie, fiindcd este totdeauna prezenti,
intreagd, fara nici o goviire (care ar cere o ciutare reflectatd):
este intelepciunea prima care nu vine de la altul. Fiinta insasi
este intelepciune, aga cum nu poli fi tu insuli decit {iind in-
telept.t

!Traducerea este ficuld dupid versiunea francezit a edifici bilingve
a lui E. Bréhier: Plotin — Enneades, Paris, Les Belles Loettres, 1921—
1954, Traducdtorul n-a putut fi identifical. (A.IR.)
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— A. Rostagni: Il verbo di Pitagora, Torino, 1924,

— L. Rougier: La religion astrale de Pythagoriciens, Paris, P.U.T"., 1959,

— H. Theslett: An introductin to the Pythagorean Writings of the Hel-
lenistic Period, Turku, 1901,

*
— L. van Waerden. Die Astronomie der Pythagoreer, Amstoerdam, 1951,
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Scoala din Eleea

= Frogmentele eleajilor: Xenofan, Parmenide, Zenon, Melissos. in
roméneste, cu un comentariu, de D.M. Pippidi, Bucurestli,
Casa Scoalelor, 1947.

= Guido Calogero: Studi sullEleatisimo, Roma, 1932,

= L.H.M.M. Loenen: Parmenides, Melissos, Gorgias, A._ reinterpre-
tation of Eleatic Philosophy, Assen van Gorcum, 1939,

Xenofan

= Scnozane: Testimonianze e frammenti con inlr., trad. ¢ comm. di
M. Unlersteiner, Firenze, La Nuova Italia, 1956,

Parmenide

o Parmenide,” Testimonianze e frammenti. Introd., trad., ¢ comm. di
M. Untersteiner, Firenze, La Nuova Italia, 1958.

= Parmenides. A text, with transl., comm., & crt. essays by L. Taran
Princeton U.P., 1965.

= Le Poéme de Parménide. Etude, texte el fraduction par Jean Beau-
fret, Paris, P.U.F.

— .M. Cruforth: Plato and Parmenides, London, 1939. (Paralela
intre poemul lui Parmenide si dialogul platonic.)

— H. Diels: Parmenides Lehrgedicht, Berlin, 1897,

— I. Mansfeld: Die Offenbarung des Parmenides und die menschliche
Welt, Assen, 1964,

— K. Reinhardt: Parmenide und die Geschichte der griechischen Philo-
sophie, Bonn, 1916,

— W.JI. Verdenius: Parmenides, Somme comments, Groningen, 1942,

Zenon (din Eleea)

~— Zenon's Paradoxes, ed. by W.C. Salmon, New York, Bobbs-Merril
Co., 1970.
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w= A, Gruenbaum: Modern Science and Zeno's Paradoxes, Middleton,
- Conn. Wesleyan U.P., 1967.

— H.D.P. Lee: Zeno of Lleea, Cambridge, 1936,

~ M. Unlersteiner; Zenone, Firenze, 1963,

Empedocle din Agrigent

= Jean Bollack: Empédocle, & vol., Paris, 1962,

— J. Bidez: La biographie d’Empédocle, Gand, 1894,

— Lttore Bignone: Empédocle, Torino, 1916.

— J. Bollack: Empédocle, 1 Introduction & U'ancienne physigue, P"lh,
ed., de Minuit, 1965.

- G. Nu,lod. Empédocle d’Agrigente, Bruxclles, Office de Publivité,
1959.

— Jean Zafiropulos: Empédocle d’Agrigente, Paris, Les Belles Lettres,
1953,

Anaxagoras

= Anaxagoras, Testimonianze ¢ framumenti, a cura Jdi D. Lanza, V-
renze, La Nuova Ilalia.
= I, Romano: Anassagora, Padova, Cedam, 1965,

Atomistii
Leueip —Demoerit

— Leueip — Democrit, Fragmente. Traducere de I1. Mihdiescu, cu un
studiu introductiv de C.I. Gulian, Ducuresti, Ed. Stat, 1950,

— V. E. Alfieri: GIi Atomisti, Bari, 1936,

— V.E. Alflieri: Atomos idea. L'origine del conretto dell’atomo nel pen-
siero greco, Firenze, Le Mounier, 1953.

— A. Dyrolf: Demokritstudien, Leipzig, 1899,

~ A. Llanos: Demorrito y el materialismo, Buenos Aires, Ed

Ame-
ghino, 1064,
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— 8. Luria: Zur Frage der materialistischen Begriindung der Ethik
bei Demolkrit, Berlin, 1964,
— P. Nalorp: Die Ethika des Demokritos, Marburg, 1893,

Sofigtii

= Mario Unlersteiner: Sofisti, testimonianze e frammenti, 3 {asc.,
Tirenze, 1949.

— G.W. Bowerstock: Greek Sophists in the Roman Empire, Oxford,
Clarendon DPress, 1969.

— E. Dupréel: Les Sophistes. Protagoras, Gorgias, Prodicos, Hippias,
Neuchétel, Ed. du Griffon, 1948.

— H. Gomperz: Sophistik und Rhetorik, Leipzig, 1912,

— Adolfo Levi: Storia della Sofistica. A cura di D. Pesce, Napoli,
Morano, 1961.

- Cezar Papacostea: Sofistit in antichitatea greacd. Sludiu insofit
de o traducere din Platon, Gorgias, 481-506, 521-527, Bucu-
resti Carlea Romdneased, 1934,

— Mario Unlersteiner: I Sofisti, Torino, 1949, ,-

Protagoras, Gorgias, Prodicos

= Protagoras. Le testimonianze e i frammenti, a cura di A. Capizzi
Firenze, Sansoni, 1955.

— G.M. Sciacca: GIi dei in Protagoras, Palermo, Palumbo, 1958.

— Gorgias. Frammenti, trad. di Cl. Mareschini, Torino, Boringhieri,
1959,

— H. Meyer: Prodikos von Keos, Paderborn, 1913,

Socrate

— Platonis Opera, ed. J. Burnet, 5 vol.,, Oxford, Clarendon Press.

— Xenophontis Opera omnia, vol. 2 (Apomnemomneumata, Symposion,
Apologia), ed. I.C. Marchant, Oxford, Clarendon Press, 1967.

— Xenofon: Apologia lui Socrate, traducere $t. Bezdechi, Bucuresti,
Ed. Cultura Nationald, 1925,
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— Aristofan: Norii, traducere de St. Bezdechi si D. Bolez, Bucuresti,

—T.

E.S.P.L.A,, 1955,
Deman: Le témoignage d'Aristote sur Socrate, Paris, 1942,

— Socrates. A sourcee Book, compiled by John Fergusson, London,

Mac-Millan 1970.

*

— A. Camarero: Socrates y las creencias filosoficos griegas, Bahia Blanca,

1968.

— A.H. Chroust: Socrates. Man and Myth, London, Routledge and

— Al

— A,

—E.
—A.

Kegan Paul, 1957,

Delatte: Le troisiéme Livre des Souvenirs Socratiques de Xeno-
phon, Liége  Paris, 1933.

Dies: Autour de Platon I. Les coisinage, Socrate, Paris, G. Bau-
chesne, 1927, 2¢ ed., 1972.

Duprée: La légende socratique, Bruxelles, 1922,

J. Festugitre: Socrate, Paris, Ed. du Fuseau, 1966.

— J.L. Fischer: The case of Socrates, Praha, Acad. nakladalelstvi, 1969.
— LA. Frenkian: De ce a fost condamnat la moarte Socrate, Bucuregti,

— 0.
— 0.

— H.

- C.

— H.

- G.

1942,

Gigon: Sokrates, Bern, 1947,

Gigon: Kommentar zu Xenophon’s Memorabilien I—11, 1953=
1956.

. Hackforth: Composition of Plato’s Apology, Cambridge, 1933.
. Jaspers: Die grossen Philosophen, 1, Miinchen, Piper, 1957,
. Joél: Der echte unde der xzenophontische Sokrates, 3 vol., Berlin,

1893-1901.,

. Kesters: Kerygmes de Socrate. Essai sur la formation du message

socratique, Louvain, Nawelaerls, 1965,

Kuhn: Sokrates. Versuche iiber den Ursprung der” Metaphysik,
Miinchen, Kosel, 1959.

Librizzi: Socrate o Ueducatore, 2¢ ed., Roma, Signiorelli, 1965,
Maier: Sokrates, Tubingen, J.C.B. Mohr/P. Sicheck, 1913.
Nebel: Sokrates, Stuttgart, Klett, 1969,

— M.J.O'Brien: The Sokratic Paradoxes and the Greek Mind, Chapell

Hill, Univ. of Carolina Press; 1967.

213

https://biblioteca-digitala.ro



— Arthur Rogers Kenyon, Sokratic problem, New York, Oxford, Uni-
versity, 1933.

— I, Simeterre: La théorie socratique de la vertu-science selon les ,,Mc-
morables” de Xenophon, Paris, 1938.

— L. Strauss: Sokrates und Aristophanes, New York, Basic Books,
1966. :

— A.E. Taylor: Varia Socratica, Oxford, 1911,

— A.LE. Taylor: Secrates, London, 1933.

— A. Tovar: Vida de Socrates, 3% ed., Madrid, Ed. Rev. de Occidente,
1966.

— L. Versényi: Soeratic humanism, New Haven, Yale U.P., 1964,

Micii socratici

— J. Humbert: Saerate et les petits socratiques, Paris, P.U.F., 1967.

P w

— Aischines. Fragmenta, ¢d. H. Kraus, Leipzig, 1911,
~ Aischines ¢on Sphetlos, ed. H. Dittmar, Berlin, 1912,
— Antisthenes Fragmente, ed. A. Winkelmann, Zirich, 1942.
~ Aristippi et Cyrenaicorum fragmenta, cd. E. Manncbach, Leiden
& Koln, 1961,
— G. Giannantoni: I. Cirengici, Firenze, 1958,
*
— W, Cronert: lmlorhce und Menedemos, Leipzig, 1966,
— D.R. Dudley: Cynic Hero and cynic King, Upsalla, 1919,
— F. Sayre: Tloc greek Cynics, Baltimore, 1968,

Platon

— Platonis Opera, ¢d. 1. Burnet, 5 vol. Oxford, Clarendon Press,
1962-1967.

— Platon, Ocuvers completes, texte ct traduction Coll, des Univ. de
France, publ. sous le patronage de I’Assoc. G, Budé, 20 vol,
Iaris, 1923-1936.
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~ Platon: Werke, griechisch und deutsch, 23 vol., Leipzig, W. Engel-
mann, 1846—1857.

— Platon: Opere, traducere si introducere de C. Papacostea, 3 vol,
Bucuresti, Casa - Scoalelor, 1930-1935.

= Platon: Opere, vol. I, editie ingrijita de P. Crelia si C. Noica, Bucu-
resti, Editura $tiintificd, 1974, ®

— Platon: Gorgias, traducerc de Th. Simenchy, Tasi, 1920,

= Platon: Dialoguri, traducere de St. Bezdechi, Bucuregti, Cullura
Nationala, 1922.

— Platon: Protagoras si Lysts, traducere de St. Bezdechi, Sibiu, 1941,

— Platon: Euthyfron, Menexen, traducere de St, Bezdechi, Sibin,
1943.

— Platon: Parmenide, (vaduccre de St. Bezdechi, Sibiu, 1943.

— Plalon: Symposion, traducere de St. Bezdechi, Bucuregti, 1944,

~— Platon: Teetet, traducere de C. Sandulescu, Bucuresti, Societatea
Romand de filosofie fiard an.

= Platon: Dialoguri, dupa traducerile lui C. Papacostea, revizuite
si intregite cu doud traduceri noi si en ,Viata lui Platon® de
C. Noica, Bucuresti, Editura pentru literaturd universald, 1968.

~ Platon: Lysis. Cu un eseu despre ingelesul gree al dragoster de oa-
ment st lueruri, de C. Noica, Bucuresti, Editura pentra litera-
turd universala, 1969,

-

~ Y. Brés: La psychologie de Platon, Paris, 1968,

— R.8. Bluck: Plate’s. Life and Thought, London, 1949,

— H.F. Cherniss: Aristotle’s Criticism of Plaio and the Academy, 19%%,

— F.M. Cornford: Plato’s Theory of Knowledge, London, 1935,

— R.E., Cashnam: Therapeia, Plata’s Conception of Philosophy,
Chapell Hill, 1958.

— A. Dies: Platon, Paris, Flammarion, 1930. ;

— Marsilio Ficino: Théologie platonicienne de Uimmartalité de ldme,
texte crit., é¢tabli et traduit par R. Marcel, 2 vol,, Paris, Les
Belles Lettrfs, 1964,

— G.C. Field: Plate and lis Contemporaries, London, 1930,

— G.C. Field: The Philosephy of Plato, Oxford, 1939,
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— P. Friedlaender: Platon, 3 vol., Berlin, W. de Gruyter, 1954—1960.

— K. Gaiser: Platons ungeschriebene Lehre, ed. 2-a, Stuttgart, Klett,
1968.

— 1. Gauss: Philosophischer Handkommentar zu den Dialogen Platons,
I,-5, I;-,, Bern, Lang, 1952—1938.

— R. Godel: Platon a Héliopolis d’Egypte, Paris, Les Belles Leltres,
1956.

— R. Godel: Recherche d’une foi, Paris, 1970.

— V. Goldschmidt: Les dialogues de Platon, Paris, 1947.

— J. Gould: The Development of Plato’s Ethics, Cambridge, UP, 1955

— G.M.A, Grube: Plato’s Thought, London, 1935.

— H. Gunderl: Der platonische Dialog, Heidelberg, Winter, 1968.

—N. Hartmann: Plato’s Logik des Scins, od 22 Berlin, W. de Gruyter,
1965,

— K. Hildebrandt: Platon, Logos und Mythos, cd. 29, Berlin, W. de
Gruyter, 1959,

— E. Hoffmann: Platon, Zirich, Arlemis, 1950,

— A. Koyré: Introduction @ la lecture de Platon, Paris, 1945

— P. Kucharski: Les chemins du savoir dans les derniers oecuyres de
Platon, Paris, P.U.F., 19419,

— R. Loriaux: L'Etre et la forme selon Platon, Bruges, Désclée, 1955,

— N. Martin: Deslias, Le mythe de la caverne, Paris, Nagel, 1939.

— J. Morcau: Le sens du plalonisme, Paris, Les Belles Leltres, 1967.

— G.R. Morrow: Plato’s Cretan City, A listorical Interpretation of
the Laws, Oxford, UP, 1960,

— E. Moutsopoulos: La musique dans Uocuere de Platon, Paris, P,U.I,
1959.

— Ch. Mugler: La physique de Platon, Paris, Klincksieck, 1960.

— P. Nalorp: Platos Ideenlehre, ed. a 29, Leipzig, 1921.

— J. Hermann Randall Jr. Plato: Dramatist of the Life of Reason,
Columbia, UP, 1970.

— C. Ritter: Platon. Sein Leben, seine Schriften, seine Lelre, Berlin,
1910-1923.

— Léon Robin: Les rapports de Uétre et de la connaissance d’apres Pla-
ton, Paris, P,U.I,, 1937,
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— Léon Robin: Platon, Paris, U.I., 1968. .

— R. Robinson: Plato’s Earlier Dialectic, ed. 20, Oxford, 1953,

— W.D. Rods: Plato’s Theory of Ideas, 0,\fo|d, 1953.

— P.M. Schubl: Etudes platoniciennes, Pavis, P.U.F., 1960,

— Julius Stenzel: Zahl und Gestalt bei Plato und Aristoteles, Berlin,
1924,

— M. Vanhoutle: La méthode ontologique de Platon, Louvain, 1956,

— J. Vives: Génesis y evolucion de la Etica platonica, Madrid, Gredos,
1970.

— A. Wedberg: Plato’s Philosophy of Mathematies, Stockholm, 1935,

—R. Weil: L’ archéologic* de Platon, Paris, Klincksieck, 1959.

— Ulrich von Willamowitz-Moelendorf: Platon, Sein Leben und seing
Lehre, ed. a 52 ingrijita de B. Snell, Berlin, 1959,

— H.M. Wolf: Platon. Der Kamf um Sein, Bern, Francke, 1957,

— Recherches sur la tradition platonicienne. Sept exposés par W.K.C,
Guthrie, O. Gigon, W. Theiler, Geneve, Vandoeuvres, 1957,

— Plato, A Collection of Critical Essays by Gregory Vlaslos, New

| York, 1971.

— Ton Banu: Platon Heraceliticul, Bueuresli, Editura Stiintificd, 1973,

— Al Posescu: Platon, Filosofia Dialogurior, Bucuresli, Ldilura

stiintifici, 1971,

Aristotel

— Avristotelis Opera, ex vee. I. Bekkeri, 5 vol., Berlin, 1831-1870,

— Aristotelis: Dialogorwm Fragmenta, ¢d. R. Walzer, Firenze, 1934

— Arisotelis: Fragmenta selecta, ed. W.D. Ross, Oxford, 1955

— The Work of Aristotle, translalet into Lnghuh ed. W.D. Ho\\ 12

vol., Oxford, 1908-1952

— Aristotel: Politica, lradnurt de St. Bezdechi, Bucuresti, Cullura
nalionald, 1924, .

— Aristolel: Stat atenian, Iraduccre de §t. Bezdechi, Bucuregli,
Cultura nalionala, 1924,

— Aristotel: Etica Nicomahieda, traducere de T. Briileanu, Bucuresti;

- Casa Scoalelor, 1944,
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Aristotel: Poetica, traducere de acad. prof. C.I. Balmug, Bucuresti,
Ed. stiintifica, 1957.
Aristotel: Organon, traducere de M. Florian, 4 vol.,, Bucuresti, Ed.
stiintificd, 1957-1963.
Aristotel: Poctica, traducers de DAL Pippidi, Bucuresti, 19635,
Aristotel: Metafizica, traducere de $t. Bezdechi, Bucuresti, Editura
Academici, 1963.
Aristotel: Fizica, traducere de N.1. Barbu, Bucuresti, Editura
stiinfifica, 1966,
»*
D.J. Allan: The Philosophy of Aristwide, London, 1952.
D.J. Allan: Aristote le Philosophe, Louvain, Nauwelaerts, 1962 (tra-
ducere a luerdrii precedente). )
H.-von Arnim: Die drei aristotelische Ethiken, Wien, 1924,
H. von Arnim: Die Entsteliung des Gotteslehre des Aristoteles, Wicn,
1931. )
. Aubenque: Le probléme de Uétre chez Aristote, Paris, 1966.
. Berti: La filosofia del primo Aristotele, Padova, 1962,
. Bonitz: Index Aristotelicus, Berling W. de Gruyter, 1961.
. Broecker: Aristoteles, ed. a 2-a, Frankfurt, Klostermann, 1957,
. Crésson: Aristote, ed. a 4-a, Paris, P.U.F., 1938.
J. Donald Monan: Moral Knowledge and its Methedology in Aris-
totle, Oxford, 1968,

1. During: Aristotle’s Proteepticus, Goleborg, 1961,
During: Aristoteles. Darstellung und Interpretation seines Den-
kens, Heidelberg, Winter, 1966,

W.ILRL Hardic: Aristotle’s Ethicnl Theory, Oxford, 1068,

O, Hamelin: Le systeme d Aristote, ed. a 2-a, Paris, 1931,

J.1.. Heath: Mathematies (n Aristotle, Oxford, 1940.

Werner  Jaeger: Aristoteles. Grundlegung  einer  Geschichte  seiner
Entwicklung, Berling 1923,

>z g\

1. Kann: Greele Foundation for Traditional Logic, New York, 1942,

- LM, Le Blond: Logique et methode chez Aristote, Paris, 1939,

GO Lolvd: Aristotle, London, Cambridge U, 1968,
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Jan Lukasziewicz: dristotle’'s Syllogistic from the Standpoint of Mo-
dern Logic, cd. a 2-a, Oxford, 1957. d

A. Mansion: Introduction @ la physique aristotelicienne, TParis,
1913, ed. a 2-a, Louvain, 1946.

J. Moreau: Aristote et son école, Paris, 1962,

I'. Nuyens: Evolution de la psychologie d’Aristote, Louvain, 1948,

J. Owens: The Doctrine of Being in the Aristotelian Metaphysics,
ed. a 2-a, Toronto, 1957.

W.G. Rabinowicz: Aristotle’s Protrepticus and the Sources n'[ its e~
construction, Berkley, 1957.

J.H. Randall: Aristotle, New York, Columbia UP, 1960,

W.D. Ross: Aristotle, London, 1923, ed. a 6-a, 1955.

R. Walzer: Magna Moralia und Aristotelische Ethik, Wien, 1929,

W. Wieland. Die Aristotelische Physik, Gottingen, 1962,

R. Weil: Aristote et Uhistoire, Essai sur la Politique, Paris, 1960,

Dumitru Isac: Aristotel, Bucuresti, Editura lineretului, 1959,

Stoicii

A.C. Pears: Fragments of Zeno and Cleanthe, Cambridge, 1891,

Ilans von Arnim: Stoicorum Veterum Fragmenta, 4 vol., Leipzig,
1903-193% (retipdrit 1964).

Stoa und die Stoiker. Die Griinder. Panaitos. Poseidonios (Selbsi-
bezeugnisse un Berichte). Eingeleitet und iibertragen von Max
Pohlenz, Ziirich, Artemis, 1950,

Les Stoiciens, (Trad. partielle de Stoic. Vel,, fr. par. J. Brun.)
Paris, 1957.

Les Stoiciens, textes tradunits par . Bréhier, Ed. sous la dir. de
P.M. Schuhl, Paris, Gallimard, 1962,

M. Untersteiner: Posidonio nei placita di Platone secondo Diogene
Laertius 111, Brescia, Paidcia, 1970.

A. Bodson: La morale sociale des derniers  Stoiciens. Sénéque,
Epictéte et Marc-Auréle, Paris, Les Belles Lettres, 1907,

. Bréhier, La théorie des incarporeles dans Uancien stoicisme,
Paris, 1953,
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— E. Breéhier: Chryisppe et Uancien stoicisme, Paris, 1951,

— V. Goldschmidt: Le sistéme stoicien et Uidée du temps, Paris, 2-o.
ed., 1969.

— B. Mates: Stoic Logie, Los Angeles, 1953. Berkley-paperback, 1961,

— Max Pohlenz: Die Stoa. Geschichte éiner geistigen Bewegung, 2 vol.,
2 Aufl.,, Gottingen, 1955-1959.

— J.M. Rist: Stoic philosophy, London, Cambridge, U.P., 1969.

— G. Rodis-Lewis: La Morale stoicienne, Paris, 1970.

— S. Samburski: The physic of the Stoies, London, 1960.

— P.M. Schulil: Le domuinateur et les possibles, Paris, P.U.F., 1960,

— G. Verbecke: Kleanthes von Assos, Bruxclles, 1949,

— Actes du VII® Congres de I Asoctation G. Budé (Aix en Provence,
1963), Paris, 1964,

— Arnold E. Vernon: Roman Stoicism, London, 1958,

Epictet

— Epictét. Entretiens: Texte ¢tabli et traduit par Joseph Soilhé (avee
la collaboration de Armand-Jagu) Livre 1—-1113, Paris, Les
Belles Lettres, 1948-1963, 3 vol.

— Epictetus: tr. by W.A. Oldfather, 2 vol.,, New York, 1926-1928.

— Epictet: Manualul, traducere de C. Fedeles, Bucuresti, 1925,

— A.F. Bohoffer: Epictet und die Stoa, Stultgart-Bad, Cannstatt,
Frommann, 1968,

— 1bid., Die Ethik des Stoilers Epiktet, Stuttgart-Bad Cannstatt From-
mann, 1968,

— J. Morcau: Epictér, Paris, 1964,

Seneca
— Séneque. Traités philosophiques, texte établi, traduit et annolé,
avee une Introduction générale par Frangois et Pierre Richard,
tome I - 1V, Paris, Garpier Fréres, 1934-1935, 4 vol.
— Seneca: Serisori catre Luciliu, traducere si note de Gh, Gutu, Bucu-
resti, Id. Stintifica, 1967,
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— P. Aubcuque, I.M. André, Séneque, Paris, 1964.

— J. C. Garcia-Barron Moral, Séneca y los stoico, Una contribucion
al estudio del senequismo, Barcclona, Marina, 1956.

— P. Grimal: Séneque, Paris, 1957,

Mare Aurelin

= Marc Aurtle: Pensées, lexte élabli el tr. par A.I. Trannoy, DParis,
Les Belles Letlres, 1925.

— Marcu Aureliu: Meditafiunile lui Marcu Aureliu, lraducere de C.
Fedeles, Bucuresti, Cultura Nalionald, 1930,

— F.W. Nussell: Marcus Aurelius and the Later Stoics, Edinburgh,
1910.

— André Cresson: Marc-Auréle, sa vie, son oeucre, Paris, Felix Alcan,
1939.

— H.D. Sedgwick: Marcus Aurelius, Cambridge, Mass, 1921,

Epicur

— H. Usener: Epicurea, Leipzig, 1887,

— C. Baxley (editor), Epicurus, The Extant Romains, Oxford, 1926.

— Epicuro: Etica, Opere e frammenti, lraducere, nole de R. Sammar-
tano, Bologna, Capelli, 1959.

— Epicuro: Opere, introducere, traducere, note de C. Arrighetti, Torino,
Einaudi, 1960.

= Epicure et les épicuriens, traducere parfiali a ed. Usener de J. Brun,
Paris, 1961.

— Epikur. Von der Uberwindung der Furcht, traducere, introducere,
de O. Gigon, ed. a 2-a, Stullgart, 1968.

— J. si M. Bollack, H. Wissmann: La Lettre d'Epicure (a Hérodote),
Paris, 1971.

— Epicur— Lucretiu: Fragmente, traducere de H. Mihdiescu si E. Papu,
Bucuresti, Editura de stat, 1950.

——
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*

C. Bailey: The Greek Atomists and Epleurus, Oxford, 1928.
— . Bignone: L’ Aristotele perduto e le formasione filosofica di Epicuro,
2 vol., Firenze, 1936.

— C. Diano: Epicuri Ethica, Firenze, 1946.

— M. Guyau: La morale d'Epicure, Paris, 1878.

P. Merlan: Studies in Epicurus and Aristotle. Wiesbaden, 1950.

E. Paratore: L'epicurisino e la sua diffusione nel mondo latino, Roma,
1960.

— N.W. De Witt: Epicurus and his Philosophy, Minneapolis, 1954,

— Epicurea. In memoriam, 1. Bignonee Univ. di Genova, 1939,

~ Actes du VIII-¢ Congrées de U Assoc. G. Budé, Paris, 1969,

[

!

f

Lueretiu

— Lucretins: De rerum Naotura, libri (res, ed. a 5-a, J. Martin, Leipzig,
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. Mihai Eminescu — Poezit; ed. a Il-a, 1964; ed,

a IIl-a, 1965; ed. a IV-a, 1967; ed. a V-a, 19703
ed. a VI-a, 1971.

Ion Luca Caragiale — Tealru; ed. a Il-a, 1971, cu
titlul: O serisoare pierdutd.

. F.M. Dostoievski — Amintiri din Casa mor{ilor.

—b5. Vasile Alecsandri — Culegere de proza, 2 vol,
(L. Caldtorie in Africa, 11 Drldl'l)

Ion Creangid — Amintirt, povesti, povestiri;ed.a 1l-a,
1967; ed. a Ill-a, 1969.

Henri Barbusse — Focul, roman.

Mihail Sadoveanu — Zodia Cancerului san Vremea

Ducdi Vodd, roman.

Petre Ispirescu — Basme, legende, snoave; ed. a 11- iy
1966, cu titlul: Zina-zinelor.

Feodor Gladkov — Cimentul, roman.

St. O. losif — Versuri; ed. a 11-a, 1965; ed. a T11-a,
1968.

Henryk Sienkiewicz — Nuvele,

Mihai Beniue — Poezit.

N. Ostrovski — Ndscufi in furtund, roman.

G. Cosbuc — Fire de tort; ed. a 1l-a, 1966, in

2 vol. (nr. 15 §i 15 bis) cu titlurile: 1. Fire de tort,
I1. Cintece de vitejie; ed. a 111-a, 1969.
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16. *** — Alevandria* Esopia; ed. a Il-a, 1966.

17. Anatole France — Crima lut Sylvestre Bonnard,
roman.

18. Nicolae Balceseu — Romanti subt Mihat Voievod
Viteazul.

19. Al Davila — Viaicu-Voda, drami.

20. Tudor Arghezi — Versuri.

21. Maxim Gorki — Copilaria.

22, Maxim Gorki — La stapin.

23. Maxim Gorki — Universitafile mele.

24. Calistrat Hogas — Pe drumurt de munte; ed. a 1l-a,
1967, in 2 vol. (nr. 24 si 24 bis) cu titlurile: 1. Pe
drumurt de munte, 11. Amintiri; ed. a 111-a, 1969,

25. J.W. Goethe — Suferintele tindrului Werther, roman,

26—27. Zaharia Stancu — Desculf, roman, 2 vol.

28. I.S. Turgheniev — In ajun, roman.

29. Mihail Sadoveanu — Soarele in balta* Dicanul per-
sian, povestiri.
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schite. ‘

31 —32. Toan Slavici — Nuvele, 2 vol.. (I. Moara cu
noroe, 11. Pddureanca); ed. a 1I-a, 1965.
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34. Ton Ghica — Din ¢renea lut Caragea (Scrisori cdtre
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36. V.G. Korolenko — Fara grat, nuveld.

37—38. Livin Rebreanu — Rascoala, roman, 2 vol.;
ed. a Il-a, 1967.
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ed. a Il-a, 1973.
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43, A, Fadeev — Infringere, roman,
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49,

- Mihail - Sadoveanu — Istorisiri despre vindtori si

pescart.

- Marin Preda — Moromefii, voman, vol. I.; ed. a I-a,

1971.
Jack London — Cilciiul de fier, roman.

. N.D. Cocea — Pamflete si articole* Vinul de vlafd

lungd.

Julius Futik — Reportaj cu streangul de git.

" — Flori alese din_poezia populard (Antologia
poezte lirice); ed. a Il-a, 1967, in 2 vol. (49 si
49 bis) cu titlurile: 1. Poezia liricd, 11. Poezia
obiceiurilor tradifionale.

00—51. Emile Zola — Germinal, voman, 2 vol.

52,

Nicolae Filimon — Ciocoii vechi i noi, romany
ed. a Il-a, 1967,

1961

53—54. G. Cilinescu — Enigma Cdiliet, roman, 2 vol.y

55.
56.

57.
58.
59.
. 60.

61.
62.

£3
D

ed. a Il-a, 1967; ed. a IlI-a, 1969.

Mark Twain — Un yankeu la curtea regelui Arthur,
roman.

Aleksei Tolstoi — Gobelinul reginei  Marie-Anloi-
nelte, povestiri.

Eusebiu Camilar — Negura, roman.

G. Karaslavov — Tango, nuvele,

Salom Alehem — Te¢i laptarul, roman.

Mihail Sadoveanu — Locul unde nu s-a intimplat
nimic* Insemndrile Iui Neculai Manea, romane,
Mikszath Kalman — Cdsdtorie ciudatd, roman.
A.P. Cehov — Doamna cu cdifelul gi alte povestiri,
G. ‘Topirceanu — Balade vesele st triste, versurij
ed. a 1l-a, 1966,
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64,
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9.
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82,
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84.
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86.

S7.

88
S9

Jan Drda — Ordselul de pe coline, voman.
L.N. Tolstor — Dupd bal, nuvele.
lZugen Barbu — Tereza, nuvele.

—68. Titus Popovici — Setea, roman, 2 vol,
69.
70.

Guy de Maupassant — O ¢iafd, roman.
Rabindranath Tagore — Ghirlanda dragostei, poves-
Liri.

Gala Galaction — Lingd apa Vodislavei, nuvele,

Eugen Jebeleanu — Poezit st poeme.
M.L.Lermontov — Un eron al timpulut nostru,
roman.

einviech Mann — Profesorul Unrat (Sfirgitul unug
liran ), roman.

loan Slavier — Wara, roman.

John Galsworthy — Marul in floare, nuvele.
Anton Pann — Fabule st istortoare * Nezdrdavaniile
lie Nastratin Hogea.

Mihail Sadoveanu — Mitrea Cocor*  Aventurd in
Lunca Dundrii, romane.

N.N. Gogol — Serile in cdatanul de lingd Dikanka,
povestiri.

—81. V. Em. Galan — Zorti rebilor, roman, 2 vol,

B

— Ispravile unor cintura-lume. Prozd picarescd
spaniola.

Barbu Delavrancea — Sultinica, nuvele,

Leonid Leonov — Bursucit, roman.

Theodor Storm — lezerul albinelor, nuvele,

Miron  Costin — Letopisejul  Tdaric  Moldoves* De
neamul moldovenilor.

Konstantin  Fedin — Frafii, roman,

Francise Munteanu — Lenfa, nuvele.

~90. Mihail Solohov — Pamint destelenit, roihan,
2 vol.

AlL 1. Odobescu — Pseudo-cynegeticos san  Falg
tractat de cindtorie * Scene istorice.

Vadim Kojevnikov — Vi-l prezint pe Baluey, roman,
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93—94. Stendhal — Rogu i Negru, roman, 2 vol.;
ed. a Il-a, 1963.

95. Nagy Istvan — La cea mai inalld tensiune, roman.,

96. D. Furmanov — Ceapaece, roman.

97. Gr. Alexandrescu — Poezii * Memorial de cdlitorie;
ed. a Il-a, 1974.

98. Maria Banus — Poezii.

99. Honoré de Balzac — César Birottean, roman.

100. *** — Tinerefe fdrd bdtrinefe..., Basme populare
romdnegti; ed. a Il-a, 1967, in 2 vol. (nr. 100 si
100 bis) cu titlurile: 1. Tinerefe fard bitrinefe,
IL. Fdt-Frumos cu pdrul de aur.

101—102. Sinclair Lewis — Kingsblood, urmagul regi-
lor, roman, 2 vol.

103. Mihail Sadoveanu — Venea o moard pe Siret,
roman; ed. a II-a, 1969.

104. Vasile Alecsandri — Chirifa in Iasi sau Doud fete
§-0 neneacd, comedii; ed. a Il-a, 1973.

1962

105. Vasile Alecsandri — Fintina Blanduziei, drame
istorice; ed. a Il-a, 1973.

106—107. Cezar Petrescu — Intunecare, roman, 2 vol.;
ed. a Il-a, 1965; ed. a IIl-a, 1966.

108. Zaharia Stancu — Costandina, episoade.

109. A.S. Puskin — Poezii.

110. Boris Polevoi — Povestea unut om adevdrat, roman,

111—112. Duiliu Zamfirescu — Serieri alese, 2 vol.
(I. Spre mare, nuvele; II. Viafa la farda * Tdnase
Scatiz, romane). )

113—114. Konstantin Fedin — Orage si ant, roman,
2 vol,
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115—116. Charles Dickens — Marile sperante, roman,
2 vol.; ed. a 1I-a, 1968; ed. a 1lI-a, 1969.

117. Edmond Rostand — Cyrano de Bergerac, comedie
eroicd; ed. a II-a, 1969.

118. Jean Bart — Europolis, roman; ed. a II-a, 1971,

119. 1.S. Turgheniev — Pdrin{i st copii, roman.

120. Halldér Laxness — Clopotul din Islanda, roman,

121. Aurel Mihale — Nop{t infrigurate, nuvele.

122. Marie Majerova — Sirena, roman.

123—124. F.M. Dostoievski — Crimd st pedeapsd, ro-
man, 2 vol.

125—129. Camil Petrescu — Un om intre oament,
roman, 5 vol.

130. W. Shakespeare — Romeo st Julicta * Hamlet, tra-
gedii.

131. Asztalos Istvan — Duminicd cu dragoste, nuvele
§i povestiri.

132. Ion Cilugiru — Copildria unuz netrebnic, roman.

133—134. Lion Feuchtwanger — Goya sau Drumul spi-
nos al cunoasterit, roman, 2 vol.

135. Al.  Sahia — Erecufia din primdvard, nuvele,
povestiri, reportaje si articole.

136—140. Victor Hugo — Mizerabilii, roman, 5 vol.;
ed. a II-a, 1969; ed. a IlI-a, 1971.

141 —142. Ton Agarbiceanu — Arhanghelii, roman,
2 vol.

143. N. Ostrovski — Aga s-a cdlit ofelul, roman.

144—145. J.W. Goethe — Faust, 2 vol.; ed. a Il-a,
- 1968.

146. Marcel Breslagu — Dialectica poeziei gi Niste fabule.

147. Abatele Prévost d’Exiles — Manon Lescaut, ro-
man; ed. a Il-a, 1969.

148. Mihail Sadoveanu — Nicoard Poleoaed, roman,

49. N.V. Gogol — Mantana * Povestiri din P(I(‘Nbllrﬂ

150. Alberto Moravia — Povestiri din Roma* Noi po-
vestiri din Roma.
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151.
152.
153.

154.
155.
156.

Voltaire — Naivul, povestiri filozofice.

Radu Boureanu — Vioara cosmicd, versuri,
Gustave Flaubert — Doamna Bovary, roman; ed.
a II-a, 1970.

Geo Bogza — Tara de piaird, reportaje.

Bozena Nemdéova — Bunicuja, roman,

Nicolae Spitaru Milescu — Jurnal de cdldtorie in
China,

1963

157—159. Mihail Sadoveanu — Fratii Jderi, roman,

160.

3 vol. (I. Ucenicia lut Lonuf, 11. Izvorul alb, III.
Oamenii Mdriei-sale).
La Fontaine — Fabule.

161—162. Liviu Rebreanu — Jon, roman, 2 vol. (L.

163.
164.
165.

166.

Glasul pamintulut, 11. Glasul tubirii); ed. a Il-a,
1965; ed. a III-a, 1967,

Sota Rustaveli — Viteazul in piele de tigru.
Homer — Odiseca.

Garabet Ibridileanu — Adela, fragment din jurnalul
lut Emil Codrescu; ed. a 1I-a, 1966, cuprinzind,

‘in plus: Privind viafa si Amintiri din copildrie gt

adolescenld; ed. a IlI-a, 1969.
Aleksis Kivi — Cet gapte frafi, roman.

167—169. William Thackeray — Bilciul degertdciunilor,

170.

171.
172.

roman, 3 vol.; ed. a 1l-a, 1972,

I.A. Bassarabescu — Pe drezind, nuvele, schife,
amintiri.

Maxim Gorki — Foma Gordeey, roman.

Alecu Russo — Piatra Tetului, scrieri alese; ed.
a IT-a, 1967.

173—175. Aleksei Tolstoi — Calvarul, roman, 3 vol.
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176. Carlo Levi — Cristos s-a oprzt la Eboli, roman,

177. A.S. Puskin — Dama de picd, proza.

178—179. Gardonyi Géza — Stelele din Eger, roman,
2 vol.

180. C. Negruzzi — Pdcatele tinerelelor, scrieri alese.

181—182. Walter Scott — Ivanhoe, roman, 2 vol.g
ed. a Il-a, 1970.

1683—185. Boleslaw Prus — Pdpusa, roman, 3 vol.

186. Panait Cerna — Poezii; ed. a Il-a, 1968, cu
titlul: Floare si genune.

187. Romain Rolland — Colas Breugnon, roman.

188. A.P. Cehov — Un impresar sub divan, schile
umoristice.

189. Siitd Andris — Cirege tomnatice, schite si povestiri.

190. Miron Radu Paraschivescu — Declarafia patetica *
Cintice {iganesti * Laude st alte poeme.

191. *** — Antologia poeziei chineze elasice (secolul
al XI-lea i.e.n. — 1911).

192. Victor lon Popa — Velerim gi Veler Doamne,
roman,.

103—194. John Steinbeck — Fructele mintei, roman,
2 vol.

195. G. Bernard Shaw — Cezar gsi Cleopatra, teatru.

196. Delavrancea — Apus de soare, teatru; ed. a 1l-a,
1971.

197 —200. Lev Tolstoi — Razboi §i pace, roman, 4 vol.

201. 1. Al Bratescu-Voinegti — Intuneric st lummd
schite gi povestiri.

202. Mihail Solohov — Povestiri de pe Don* Soarta
unui om.

203. Jules Verne — De la Pdmint la Lund, roman,

204. Peter Abrahams — In calea lru_wwlulut roman.

205. Ton Neculce — O samd de cuvinte* Lelopise[ul
Tarii Moldovei.

206—208. Lesage — Gil Blas, roman, 3 vol.
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209—210. *** — Nuvela americand contemporand, anlo-
logie, 2 vol.
211. Mihail Sadoveanu — Baltagul, roman.

1964

212—213. Thomas Hardy — Tess d'Urbercille, rownan,
2 vol.; ed. a Il-a, 1972.
214. Honoré de Balzac — Mos Gortot, voman; ed,
a 1l-a, 1972
5. Karel Capek — Rdzboi cu salumandrele, voman.
6—217. LL. Caragiale — Schife st amintiri, 2 vol.
(I. Caldura mare, 11I. I_(m,lul slibiciunilor ) ; ed.
a Il-a, 1973.
218. Maxim Gorki — Mama, roman.
219. *** — Cinel-cinel, culegere de ghicitori.
220. Konstantin Fedin — Sanatoriul Arkthur, voman,
221. Ernest Iemingway — Cistigitorul i ia nimic,
nuvele.
222. Cicerone Theodoreseu — Poteca lunii, versuri alese,
223—224. Charles de Coster — Ulenspiegel, 2 vol.
225—226. Camil Petrescu — Teatru, 2 vol. (1. Bileesca,
IL. Suflete tari).
7. Moricz Zsigmond — Un om  fericit, voman.
228. *** — De-ale lui Pdicali, snoave populare.
220. W. Shakespeare — Richard al 111-lea, tragedie,
230. M. A. Asturias — Domnul Pregedinte, roman.
231—235. Roger Martin du Gard — Familia Thibault,
roman, 5 vol.
236. Damian Stianoin — Alegere de starvfd, nuvele s
romane,
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227. Aleko Konstantinov — Bat Ganiu, roman.

238—239. L.N. Tolstoi — Ineierea, roman, 2 vol.

240. Daniel Defoe — Robinson Crusoe, roman; ed.
a Il-a, 1971.

241. Mihail Kogilniceanu — Tainele inimei, scrieri ale-
se; ed. a Il-a, 1973.

242—243. Anna Seghers — Mor{ii ramin tinert, roman,

2 vol.

244, Branislav Nusici — Un individ suspeet, comedii.

245—246. *** — Dramalurgia romdna contemporand,
culegere, 2 vol.

247 =249, *** — Nuvela romdnd contemporand, cule-
gere, 3 vol.

250, *** — Poezia romdnd contemporand, culegere.

251—-252. Alexandre Dumas — Cei trei  muschetari,
roman, 2 vol.
53—204. 1. A. Goncearov — Oblomove, roman, 2 vol.
255. Vergiliu — Eneida.
256. Alphonse Dandet — Serisori din  moara mea *
Pocestirt de  luni.
257—259. J..Hasek — Peripetiile bravului soldat Svejk,
roman, 3 vol. >
260. Nicolae Labis — Moartea edprioarci, versuri.
261. St. Zeromski — Ecourile pddurii, nuvele.
262. Mark Twain — Bancnota de un milion de lire,
schite, nuvele, pamflete,
63. Dinicu Golescu — Insemnare a edldatoriii  mele,
264. Saadi din Siraz — Golestan  (Grddina  florilor ).
260 —266. Viafa Ilui Benvenuto Cellini serisa de el
insugt, 2 vol.
267. Emil Girleanu — Nucul lut Odobac, schite si
nuvele.
268. Moli¢re — Avarul, comedii,
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1965

269. Schiller — Hotii * Don Carlos, drame,

270. Pr. Mérimée — Carmen, nuvele,

271. Mihail Sorbul — Patima rosie, teatru.

272. Thomas Mann — Moartea la Venelia, nuvele,

273. Mihail Sadoveanu — Cozma Rdcoare, povestiri,

274—275. Gh. Briescu — Scrieri alese, 2 vol. (1. La
Clubul decavatilor, 11. Amintiri).

276—277. Stendhal — Minastirea din Parma, roman,
2 vol.; ed. a II-a, 1970.

278. Sinclair Lewis — Babbm roman.

279. Euripide — Bachantele, teatru (Alcesta, Medeea,
Bachantele, Ciclopul).

9280—281. Octavian Goga — Poezii, 2 vol. (I. Ne
cheamd pamintul, 11. Cintece fdrd jard); ed. a 1l-a,
1967; ed. a 1lI-a, 1970.

282—284. Theodore Dreiser — O tragedie americand,
roman, 3 vol.; ed. a II-a, 1973.

285—286. F.M. Dostoievski — Idiotul, roman, 2 vol.

287. P.B. Shelley — Prometen descatusat, poezii si
poeme.

288. G. Bacovia — Plumb, versuri si prozi.

289—290. E.A. Poe — Prozd, 2 vol. (I. Prdabugirea
casei Usher, 11. Aventurile lui Gordon Pym).

291—292. Camil Petrescu — Uliima noapte de dragoste,
intita noapte de rdzboi, roman, 2 vol.; ed. a Il-a,
1966.

293. Mihail Sebastian — Jocul de-a vacanla, Lealru.

294. Erich Maria Remarque — Pe frontul de vest nimie
now, roman.

205—296. *** — Antologia nuvelei sovietice, 1945—
1965, 2 vol. (I. Coliba din pddure, 11. Ruguri pe
2d adu)

297—299. Liviu Rebreanu — Nuvele, 3 vol. (I. Golanii,
11. Calearal, 111, Ciuleandra).
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300. Guy de Maupassant — Bel-Ami, roman: ed. a IT-a,
1969.

301. Giuseppe Tomasi di Lampedusa — Ghepardul si
nuvele; ed. a Il-a, 1973.

302—303. Jokai Mor — Omul de aur, roman, 2 vol.g

' ed. a II-a, 1972.

304. Heinrich Bo6ll — Casa ¢dducelor, roman.

305. Al. Vlahutd — Zubire, poezii.

306—307. Sofocle — Teatru, 2 vol. (I. Electra, II.
Oedip rege).

308. Fr. Diirrenmatt — Romulus cel Mare, teatru.

309. Matei Caragiale — Craii de Curtea-Veche, roman.,

310. H. Ch. Andersen — Craiasa zdpezii, basme.

311—313. Ch. Dickens — Viafa lui David Copperficld,
roman, 3 vol.; ed. a 1I-a, 1971.

314—315. *** — Prozd umoristici englezd, 2 vol. (I.
Povestea butoiului, 11. Stafia familiet Canterville).

1966

316. A. Malraux — Condifta wmand, roman,

317. D. Bolintineanu — Legende istorice, poezii; ed.
a Il-a, 1972.

318—319. Ch. Bronté — Jane Eyre, roman, 2 vol.}
ed. a 1I-a, 1970.

320. M. Eminescu — Geniu pustiu, prozi.

321, Bjornstjerne Bjornson — Fata pescarului, povese
tiri.

322—324. Lion Feuchtwanger — Vulpile in ¢ie, roman,
3 vol.; ed. a II-a, 1973.

325—326. Rudyard Kipling — Cartea junglei* A doua
carte a junglei, 2 vol.; ed. a II-a, 1969.

327. Victor Eftimiu — Cocogul negru, teatru,
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328. Ton Marin Sadoveanu — Sfirsit de veac in Bucu-
resti, roman.

329. Alexandre Dumas-fiul — Dama cu camelii, vomany
ed. a II-a, 1969. ‘

330. Qvidiu — Epistole din el

331—332. Jean de la Bruyere — Caracterele saw mora-
eurile acestut veac, 2 vol.; ed. a Il-a, 1968,

333. Terentiu* Seneca — Funucul* Medeea, Leatru,

334. 1. Peltz — Calea Viedresti, roman. 3

335. H.G. Wells — Omaul invizibil * Primii oameni in
Lund, romane.

336. Eugen Barbu — Groapa, roman.

337. Marin Preda — Intilnirea din Pdminturi * Desfi-
surarea, nuvele,

338--340. Georges Duhamel = Viafa st aventurile lug
Salavin, roman, 3 vol.

341. Zaharia Stancu — Padurea nebunda, roman.

342, ** — Apa trece, pretrele ramin, proverbe romi-
nesli.

343. Jean Giraudonx — Razhoi cu Trota nu se foce,
teatru.

344. William Faulkner — Ursul, nuvele.

345—346. G. Boceaceio — Decameronul. 2 vol,

347. 1. S. Turgheniev — Povestirile unui vindtor.

348. George Sand — T'inerefea lui Eticnne Depardien,
roman.

349—350. Horlensia Papadal-Bengescu — Fecioarele

despletite * Concert din muzica de Bach * Drumnl
ascuns, romane, 2 vol,

351 —352. Thomas Mann — Cusa Buddenbrook. Desti-
nul unet familit, roman, 2 vol.

353. George Cilinescu — lon Creangd, viala i opera
(yeultura  generala™).

354. Pedro Calderin de la Bavea — Doamna Spiridus,
comedii.

355. Mihail Sadoveanu — Durert indbugite, poveslivi.
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306. *** — Povestea hamalulut  cu fecioarele. Carlea
celor O mie st una de noptt, vol. 1, Noptile 1—24.

357. A. Maurois — Climate, roman.

355—359. A. Huxley — Punct contrapunct, roman,
2 vol. :

360. Cesare Pavese — Luna st focurile * Femet singure,
romane.

361. *** — De la Dragos la Cuza-Vodd, legende popu<
lare; ed. a Il-a, 1973.

362, St. Crane — Semnul rogu al curajului, roman.

1967

363—364. Tudor Vianu — Arta  prozalorilor romdnl,
2 vol. (,eultura generald®).

365. 0. Wilde — Portretul lui Dorian Gray, romang
ed. a Il-a, 1969.

366—-367. *** — Balade populare romdnesti, 2 vol,
(I. Toma Alimog, 11. Mesterul Manole.)

368—369. N. lorga — Oament cart au fost, 2 volg
(,.cultura generald®).

370. Gala Galaction — Roxana* Papucti lut  Mah-
mud * Doctorul Taifun, romane,

371-372. *** — Basme africane, 2 vol. (I. Nty
invingdatorul sarpelui boa, 11. Furt de cimile noape
lea ).

3. H. Melville — Benito Cereno, nuvele.

—375. . Beecher-Stowe — Coliba unchiulut Tom,

roman, 2 vol.; ed. a Il-a, 1969: ed. a 11I-a, 1971.
376. Bertolt Brecht — Opera de tret parale, teatru,
377—380. Tonel Teodoreanu — La Medeleni, roman

4 vol.; ed. a Il-a, 1971.
381. Persius, lTuvenal, Martial — Satire st epigrame.

-
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382—383. Gib. Mihiescu — Nucele, 2 vol. (I. La
WSGrandiflora®, 11. Noaptea focurilor).

384. Beaumarchais — Barbierul din Sevilla * Nunta lui
Figaro, comedii.

385—386. V. Alecsandri — Poezit, 2 vol. (I. Doine si
Ldcrimioare, 11. Ostagit nogtri ).

387—389. Goethe — Poezie si adevar (Din viaja mea),

- 3 vol. .

390. Bernardin de Saint-Pierre — Paul si Virginia *
Coliba indiand.

391. A.P. Cehov — Pescirusul, teatru.

392, ** — Moartea palicarului ( Antologia nuvelel neo-

grecesti ).

393—394. *** — Poezia germand modernd. De la Stefan
George la Enzensberger, 2 vol. °

395. Henry Wadsworth Longlellow — Cintarea lui Ha-
iavata.

396. Francois Mauriac — Thérése Desqueyrous * Cuibul
de vipere, romane.

397. A.S. Puskin — Evghenit Oneghin, roman in versuri.

398. Lucia Demetrius — Album de  familie, nuvele.

399. Seneca — Apokolokyntosis; Petronin — Satyricon.

400. Jonathan Swift — Caldtoriile lui Gullicer; ed.
a Il-a, 1969; ed. a 1II-a, 1972.

401—402. Hans Jakob Cristoffel von Grimmelshausen
2— Aventurosul Simplicius Simplicissimus, roman,

vol.

403—404. Ton Pillat — Poezii, 2 vol.

405. Wladislaw Reymont — Fiu de nobili, nuvele,

406. Isaak Babel — Armata de cavalerie * Povestiri din
Odesa.

407—408. G.M. Zamlirescu — Maidanul cu dragoste,
roman, 2 vol.

409—410. *** — In jurul umii. Cildtoriile cipitanului
Cook, 2 vol. (,culturd generald‘).
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413,

412. Anton Pann — Pogestea vorbii, 2 vol.; ed.
a 1l-a, 1971.

Multatuli — Max Havelaar in Indiile Olandeze,
roman.

&14—417. 1. TVielding — Tom Jones, roman, 4 vol.;

50

ed. a Il-a, 1969,

1968

I. Minulesen — Romanfe pentru mai tirzin st alte
poezit: ed. a Il-a, 1970.

Romwlo Gallegos — Doniia Bdrbara, roman,
Emily Bronté — La rdseruce de ¢inluri, roman
(apdrut in 1967); ed. a II-a, 1969.

Elo Vittorini — Cdldtorie in Sicilia * Qameni st
neoanment, romane.

. Mikszath  Kalman — Umbrela - Sfintulut - Petru,

roman; ed. a IT-a, 1969,

Richard Wagner — Olandezul zburdtor, teatru.
425. M. Scbastian — Aecidentul * Orasul cu sal-
cimi, romane, 2 vol.; ed. a Il-a, 1969,

-427. Samuel Buller — Erecwhon * Intoarcerca in

Erewhon, romane, 2 vol.

** — Antologie de poezie belgiand (de limba
franceza).
130, *** — Nuvela  romanticd germandg, 2 vol.

(I. Undine, 11. Urcioral de aur).

-432. G. Ibriileanu — Seriitori romdnt st strdaint,
2 vol. (,eulturd generald®).

Henry James — Datsy Miller, nuvele.

. Tudor Arghezi — Cimitirul Buna-Vestire, poem.
. Ch. Perrault — Frumoasa din pddurea adormild,

basme si amintiri; ed. a 1I-a, 1969,
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436. H. Daicoviciu — Dacii, sintezd istoricd (,culturd
generala®).

437. Maxim Gorki — Dot vagabonzt, nuvele si povestiri,

438—439. Lucian Blaga — Poezii, 2 vol. (I. Poemele
luminii, 1. Mirabila sdminja ).

440. Lucius Apuleius — Mdigarul de aur, roman.

441 —442, *** — Poezia romdnd modernd (De la
G. Bacovia la Emil Botla ), culegere, 2 vol.
443—444, *** — Proza austriacd modernd, 2 vol. (I.
Amurgul imperiului, 11. Imperiul demonilor).

445. Dimitrie Anghel — Poezii.

446. N.V. Gogol — Taras Bulba ( Mirgorod ), povestiri.

447. A. Strindberg — Intimplari din arhipelag, roman.

448, *** — Viaja lut Bertoldo (Cirli populare).

449, Truman Capote — Cu singe rece, roman.

450. Julien Green — Lectathan, roman.

451—452, N. Kazanlzakis — Hristos rdstignit a doua
oard, roman, 2 vol.

453. *** — Povestea Duleei Prictene. Cartea cclor O mie
st una de nopli, vol. 2, Noplile 25—44.

454. E. Fromentin — Dominique, roman.

455—456. Emile Zola — ,La Paradisul femeilor®, ro-
man, 2 vol.; ed. a II-a, 1969.

457—458. *** — Poczia nordica moderndg, 2 vol. (I.
Danemarca, Iinlanda, Islanda, II. Norvegia,
Suedia).

459. Hermann Hesse — Narziss gt Goldmund, roman.

460. Gr. Greene — Un caz de mulilare, roman,

461. Zaharia Stancn — Jocul cu moartea, roman.

462. A. Camus — Exilul §i impdrd(ia, eseuri si nuvele,

463. A. Camus — Strainul * Ctuma, romane.

464—465. Valmiky — Ramayana, epopee indiani, tra-
ducere in prozda, 2 vol.

466. Al. Macedonski — Euwcelsior, poezii,

467. A. Gide — Fructele pamintulut * Noile fructe.
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468. Geo Bogza — O sutd gaplezeci st cinci de minute
la Mizil, lise literare, poxeslm pamflete.

469—472. M. Proust — In cdutarea timpului pierdut,
roman, 4 vol. (I—1I. Swann, 1I1—1V. La umbra
fetelor in floare ).

473. Mihnea Gheorghin — Scene din viata lui Shake-
speare (,culturd generala™).

474. Plaut — Casa cu stafit, Teatru, vol. 1.

475—476. E. Lonnrot — Kalevala, npopee populard fm-
landeza, 2 vol.

477. Fr. l\d“\d — Castelul, roman.

478. H. Ibsen — Pretendentitla coroand * Brand, dvame,

479—480. D. Bolintineanu — Cdldaterii, 2 vol.

481 —484. E. Sue — Misterele Purisului, 4 vol. (editie
prescurtati).” _

485. R. Radiguet — Neastimpdr * Bal la contele d’Orgel,
romane,

1969

486. 1. Agérbiceanu — Doud iubiri, povestiri.

487. Louis Hémon — Maria Chapdelaine, roman (apX-
rut in 1968).

488—492. H. Sienkiewicz — Potopul, roman, 5 vol.

493—494. T. Tasso — lerusalimul liberat, 2 vol.

495. V. Blasco Ibanez — Casa blestematd, roman.

496. E. Hemingway — Adio, arme, roman.
497—498. Schiller — Wallenstein, trilogie dramaticy,
2 vol
- .

499 —500. Al. Philippide — Visuri in euietul oremii
(poezii) * Floarea din prdpastie (prozd), 2 vol.

501. F M. Dostoievski — Qament  sdrmant * Omul de-
dublat * Nopti albe, nuvele.
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502. Toan Slavici — Spaima zmetlor, povesti.

503. Victor Hugo — Legenda secolelor, versuri alese.

504—505. J. Burckhardt — Cultura Renagsterit in Italia,
2 vol. (,cultura generald®).

506, *** — Panciatantra (Cele cinci carfi ale infelep-
ciunit ), fabule indiene.

507 —508. M. Proust — In cdutarea timpului picrdut,
roman, 2 vol. (V—=VI. Guermantes ).

509. Th. Wilder — Idele lui martie, roman.

510. Johan Bojer — Fascinalia minciunii * Foamea cea
mare, romane.

511, K. Capek — Fabrica de absolut, roman.

512. Al. Balaci — Dante Alighieri, monogralie (,cul-
turd generald®).’

513—514. Ch. Diehl — Marile probleme ale istoriei
bizantine * Figuri bizantine, 2 vol. (,.cullurii gene-
rala®).

515. Sh. Anderson — Winesburg in Ohio, povestiri.

516—517 *** — Pagini alese din oratorii greei, 2 vol,
(I. Antifon, Andocide, Lisias, Isaios, Isocrale,
I1. Demostene, Eschine, Hiperide, Licurg).

518—519. Panait Istrati — Povestirile lui Adrian Zo-
graffi, 2 vol. (1. Chira Chiralina* Mog Anghel,
11. Prezentarea haiducilor * Domnila din Snagov ).

520. A.I. Kuprin — Vrdjitoarea, nuvele si povestiri.

521—523. J.-J. Rousseau — Confesiuni * Visdrile unug
hoinar singuratic, 3 vol.

524—527. Cervantes — Iscusitul hidalgo Don Quijote de
la Mancha, roman, 4 vol.

528. Gala Galaction — Chipuri si popasuri, confesiuni
literare.

529—530. Stendhal — Lucien Leuwen, roman, 2 vol,

531. Upton Sinclair — Regele Cdrbune, roman.

532. I'r. Mauriac — Génitriz * Misterul Frontenac, ro-
mane.

533—535. Th. Mann — Muntele ¢rdjit, roman, 3 vol,
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536. Caldwell — Pdamint american, povestiri.

oSz—qu M. Bontompellx—Pro d, 2 vol. (I. Eva
ultima, 11. O sirend la Parag 1)

30—540. Choderlos de Lﬁclos—eraluulc primej-
dioase, roman, 2 vol.

541 —542. Th. Hardy—Jude pestiutul, roman, 2 vol.

1970

543 —044. M. Sadoveanu— Amantiri (1. Anit de ueeni-
cie, 1. Amintirt literare ).

545—546. M. Proust — In cdiutarea timpului pierdut,
roman, 2 vol. (VII—=VIII. Sodoma si Gomora).

547. N. Hawthorne — Casa cu sapte [rontoane, roman
(apirut in 1969).

548. 5. Waugh — Un  pumn de (darindg * Preaiubita,
romane.

549. G. Calinescu — Cartea nunlii, roman,

550, 1. Teodoreanu — Turnul Milenet, roman.

551, Montesquieu — Serisort persane * Caiete.

552. Erich Kistner — Fabian, roman * Scoala dictato-
rilor, comedie* Versurt.

553. Mary Webb — Nepretuita otracd (Sarn), roman.

554—055. B.P. Hasdeu — I;‘Iynmlngi('um Magnum Ro-
nmnmc (pa"ml alem) 2 vol. (Leulturd generald®).

HH6—558. — Poezia romdna clasica (De la Dosofte
la Octavian Goga ), antologie, 3 vol,

559. Plaut — Comedia mdgarilor, Teatru, vol. TI.

560, Longos — Dafnis si Cloe.
Heliodor — Teagene si Haricleea.

561. V. Maiakovski — Viedimir 1lici Lenin, poeme.

562, *** — Povestirt din Baleant  ( Antologia nuvelei
bulzare clasice: 1860 —1911).

} romana
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563 —

566.
567.

568.
569.
570.

571.

572, ***
573.
574.
575.

576.

578—
581.
582.

565. Gottfried Keller — Heinrich cel verde, roe
man, 3 vol.

Dashiell Hammett — Sotmul maltez, roman.
James Cain — Postasul sund intoldeauna de doud
ori * Delapidatorul, romane.

Margaret Millar — In ficcare zi e iarnd, roman.
Jack London — Lupul de mare, roman.
Karinthy Frigyes — Cele doud suﬂele ale Oliviet,
schite §i secenete umoristice.

Alexander von Humboldt — Casmos* Privelisti
din naturd * Privelisti din Cordilieri si alte scrieri
(paglm alese) (,cultura generala®).

— Povestea regelur  Omar-al-Neman... Carlea
celor O mie si una de noptt, vol. 3, Noptile 40-—145
lon Barbu — Versuri gi prozd.

Juan Valera — Pepita Jiménez, roman.

*** — Poezia austriacé modernd (De la Rainer
Maria Rilke pina in zilele noastre ).

Dumitru Stdncescu — Sera Sourelui, basme culese
din popor.

. Al. Rosetti — Note din Grecia* India * Israel*

Diverse* Cartea albd; ed. a Il-a, 1973 (cuprin-
zind, in plus, S.U.A. si Alhania).

580. William Somerset Maugham — Robie, ro-
man, 3 vol.

Snlom Alehem — Romanul unui om de afacert *
Halal de mnine, sin! orfan !, romane.

Tudor ArOhezi — Ce-ai cu mine, vintule?* Pe o
palma de |drina, proze.

583—584. Quintus Curtius Rulus — Viata si faptele lui

585.
586 —
588 —

Alexandru cel Mare, regele Macedoniet, 2 vol.

# — Memoriile lui Garibaldi (reviizute i coms

pletate de Al. Dumas-tatal).

587. Jokai Mor — Fiii omulut eu inima de piatrd,
roman, 2 vol.
589. A.J. Cronin — Citadela, roman, 2 vol,
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590—592. A.N. Tolstoi — Petru I, roman, 3 vol.

593. Joseph Conrad — Negrul de pe ,Narcis® si alte
povestiri.

594—595. Vietor Hugo — Notre-Dame de Paris, ro-
man, 2 vol.

596—597. *** — Sonetul italian in Eoul Medin gt
Renagtere, antologie, 2 vol.

598. *** — Minunatele povesti ale animalelor i ale
pasarilor. Cartea celor O mie §i una de noplt,
vol. 4, Noptile 146—248,

599—602. Jules Romains — Qameni de bundvointd, ro-
man, 4 vol. (I. 6 ectombrie, 11. Crima lui Quinette,
IT1. Iubirile din copilarie, IV. Erosul Parisulut).

603. E. Th. A. Hoffmann — Elixirele diavolulut, roman,

604. Alberto Moravia — Cioctara, roman.

605—606. Eugen Ionescu — Teatru, 2 vol. (I. Cintd-
reata cheala, 11. Setea st foamea).

607—608. Tacob Negruzzi — Scrieri alese (1. Copit de
pe naturd, 11. Apantiri din ,Junimea™ ).

1971

609. Henrik Ibsen — Peer Gynt* Stilpii societdlii, tea-
tru.

610. J.F. Cooper — Ultimul mohican, roman (apirut
in 1970).

G11—612. Marin Preda — Moromefii, roman, vol. II
(in 2 vol. B.P.T.).

' 613—615. Tudor Vianu — Scriitori romdni, 3 vol,

(.culturd generald®).

616. Alphonse Allais — Sd fim sobri /, schite umoristice.

617—618. Ton Vinea — Lunatecii, roman, 2 vol.

619. *** — Padigahul si vizirul, basme persane.
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620—621. Robert Graves — Comitele Belizarie, voman,
2 wvol,

622. Anton Holban — Bunica se pregdteste si moard,
schite, nuvele, note de calitorie.

| 623. Aurel Baranga — Opinia publicd, cinci comedii.

624—626. Al. Dumas — Dupd doudzeci de ani, roman,
3 vol.

627. Nicolae Gane — Comoara de pe Rardu, nuvele,

628—629. Richard Llewellyn — Ce verde era valea mea,

" roman, 2 vol.

630—631. Ton Barna — Lumea fibmului, 2 vol. (,cul-
turd generala®).

632—633. Marcel Proust — In cdutarea timpului pier-

‘ dut, 2 vol. (IX—X. Captiva ).
! 634. L.N. Tolstoi — Sonata K rentzer * Pdarintele Serghi*
Hagi- Murad, povestiri.

635—637. Jules Vallés — Jacques Vingtras, roman,
3 vol. (1. Copilul, 11. Bacalauwrcatul, 111. Rdizera-
titul ).

638. Zaharia Stancu — Satra, roman.

639. *** — Vitejit din Sasun, epopee populard armeani.

640. Etienne de Sénancour — Obermann, roman epis-
tolar,

641. Perpessicius — Eminesciana, studii de istorie lite-
rard (,cultura generala®).

642. Camil Petrescu — Teze si antileze, eseuri alese
(,cultura generala®).

643. Anton Doncev — Vremurt de rdascruce, roman,

644. Finus Neagu — In vdpaia lunii, povestiri.

645. *** — Poyestea lut Sindbad-marinarul. Cartea celar
O mie gt una de nopfi, vol. 5, Noptile 24933},

646—647. Ben. Corlacin — Cazul doctor Udrea, roman,
2 vol.

648 —649. Th. Dyeiser — Jennie Gerhardl, voman, 2 vol.

650652, Friedrich  Gundolf — Goethe, monografie,
3 vol. (jeulturd generala®).
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653. *** — Cele mai ieftine nopti, nuvele arabe.

. Alfred de Niguy — Cing- Mars, roman, 2 vol.

656 —657. Alessandro  Manzon: — Logodnicie, romau,
2 vol.

658-—659. Josel Toman — Dupd not, polopul !, roman,
2 vol.

660—661. George Panu — Anuntire de la Junimea

din Tast, 2 vol.
G62. ™ — Pricighetoride  Persier (Antologie de poezie
persana: secolele N— XNX).

663, AL Piru -—— G, Ihrdtleanu (viala si opera).

664. Honore de Balzae — Femeia de treizeer de  ani,
roman.
G665, Homer — Jmnurt * Razboinl  soarecilor cu broas-

tele, poeme apoerife.
666 -667. Ernest Hemingway — Pentrn cine bat clopo-
tele. roman, 2 vol.
668, U Ceng-en — C'alatorie spre soare-apane, roman,
669 —670. Federico de Roberto — Vieeregii, 2 vol.

1972

671, Pierre Rousscan — Calitorie la capitul  stiinler,
lncrare de popularizare a stimter (Leultura gene-
ralis).

672 - 676. Karl May — Winnetou, roman, H vol.

677 679 George Sand Povestea vietit: mele, 3 vol.

680, Plant Cartaginezul, Teatru, vol. T

651, G, Mongrédien Viata de toate zilele in eremea
lui Ludovie al X1V-lea (Leulturd generali®).

682. (. Simenon — Tret camere in Manhatian * Moie-
aul, romane,

258

https://biblioteca-digitala.ro



683 —684. A. Malraux — Speranfa. voman, 2 vol.
685. N. lorga — Sinteza bizanting (Leulturd generald®).
686. 1. Hehade Radulesen — Versure gt proza.

687. Serban  Cioculeseu — Viata  lue .. Caragiale
(Lealtura generala®).

688 691, Lev Tolstor — Anna Karenina, voman, 4 vol,

692. KM, Forster — Clipa cea vesnied, povestiri.

693. Virginia Wooll — Spre Far, roman.

694. Alfred de Musset — Confestunea unui copil  al
secolului, roman* Povestiri.

695 —06496. *** — Literatura mdarturisirilor (De la Celling
la Malraun.c ), antologie, 2 vol.

697. V. Alecsandvi — Cele mai [rumoase serisort.

GOS8 690, K. Zola — Gervaise (L' Assomoir ), voman,
,2 \’nl.

700. M. Sadoveanu — Istorisirt din  Ardeal  (Valea
Frumoasei * Ochi de nrs * Povestile de la Bradu-
Strimb gt alte povestiri).

701. Selma Lagerlol — Charlotte  Lowenskald, roman.

702. Henri Murger — Seene din viala de boem, roman.

705 -704. V. Voiculeseu — Nugele, 2 vol. (1. Capul de
stmbrie, 11, Lubire magica ).

705--706. Marin Preda — Risipitorii, roman, 2 vol,

707. John Milton — Paradisul pierdut, poen.

708. Victor Ton Popa — Ghiceste-mi in cafea, nuvele
si povestiri.

700, *** — Florile hazalut si grdidina snoavelor. Cartea
celor O wie st una de nop(i, vol. 6, Noptile 332 414,

710. Fr. Manriae — Sfirgitul noptii * Sdarutul dat lepro-
sulni, romane.

M1 —712. Denis Diderol — Seriert literare (1. Cilugd-
rifa* Nepotul tui Ramean, V. Jacques Fatalistul *
E o bun? e ticdlos? ).
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713, Dino Buzzati — Degertul Tdiartlor, roman * Po-
cestire.

714, La Rocheloucauld — Maxime si refleelii.
197:

715, José Herndndez — Martin Fierro* Intoarcerea Iui
Martin Fierro, poeme.

T16. ** — Glasurile patrici. Antologie de poezie patrio-
licd romdneased (aparuld in I‘h‘_’).

717718, N. lovga — Homdania cum era pind la 1918,
insemndart de caliatorie, 2 vol.

719. Mihail Bulgakov — Maestrul si Margareta, voman.

720 ""I . Melville—— Moby  Dick, rvoman, 2 vol.

722 -723. Titu Maiorescu — Critice, 2 vol. (eulturd
e l](‘l-ll.l A

724726, Heney ‘Troval — Viata lui Tolstoi, 3 vol.
(.culturd generala®™).

727728, *** — Nueele turcesti, 2 vol. (1. Sub piersict,
1. Oglinda de pe plu,u}

720, Pelofi Sandor — Poezii st poeme.

7800 — Stinca lui Joe Anchor (Nuvele australiene).

751, Colette — Cheéri * Sfirsttul lui Chért, romane.

732, Paul Clandel — Cap-de-Aur * Sehimbul * Cumpina
amiezit, tealru.

750, Boleslaw Prus — Apdelka, nuvele si povestiri,

704 730, " — Dialognl  neintrerupt al teatrulut in
secolul XX, 2 vol. (1. De la Caragrale la Brechi,
. De la Lorca la Brook) (.culturd generald®).

7a6. % Povestea Dalilet-cea-Vicleana.  Cartea  celor
O e si una de nopti, vol. 7, Noptile 416501,
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737. Yasuniri Kawabata — Stol de pasdart albe * Vuie-
“tul omauntelni, romane.

738739, George Sion — Seriert alese, 2 vol, ((Versure *
Suventre contimpiirane ).

740. Heinrich Mann — Oraselul, voman.

741 —742. Alain — Studii st eseuri, 2 vol. (1. Istoria
cugetarilor mele, V1. Pareri despre fericire ) (Leulturi
generala™).

743. Vauvenargues — Mawtme si refleciin.

744. *** — Pionteric romanulue romdnese (De la ton
Ghica la G. Baronszt).

745, Sd ridem cu Jaroslav Hasek, schite umoristice,

746 —747. Albert Thibaudet — Refleeii, 2 vol. (1. De-
spre literatura;: Despre roman, VL. Critici diverse ;
Profiluri; [Ipostaze literare st filozoftes (Lenltnrd
generala™).

748—749. John Steinbeck = La rasarit de I5den, voman,
2 vol.

750. M. Sadoveanu — Creanga de aur, voman* Viafa
lut Stefan cel Mare.

751. Molnar Ferenc — Liliom * Ofiterul de garda * Tea-
tru la castel si alte comedit.

752. Tordan lovkov — ITnimd de femete, nuvele si poves-
tiri. ‘

753—755. G. Calinescu — Bietul Toantde, voman, 3 vol.

756. Cesare Pavese — Salele tale * Diavolul pe dealure,
romane.

757. *** — Povestea Floarei-de-Granatid si a lut Zimbet-
de-Lund. Cartea celor O mie st una de nopte, vol. 8,
Noptile 502—615.

758. Geo Bogza — Oameni st earbuni in Valea Jivlni *
Portile maretier * Tablou geografic* Meridiane so-
vietree.

759—760. Pierre Grimal — Civilizalia romand, 2 vol,

_ (meultura generala®).
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761762, Gindirea Int Goethe in terte alese, 2 vol.
(..culturda generalia™).

763, Arvthur Conan Doyle — Un studiu in rogu * Sennut
celor  patru. vomane.

764. Plant — Militarul  fanfaron. Teatra. vol. 1V,

765 766, Jules Michelet — Pagini alese, 2 vol. (1. Isto-
ria Franteir, V. Istoria Reeolutier) (Lealturda gene-
rala~).

767. LEugen  Jebeleann — Surisul  Hiroshuner s1 - alte
Versuri.

768 - 769, Fugen Barbu — Facerea lumed, voman, 2 vol.

770, % Pocestea  oglinzie  fectoarelor.  Cartea  celor
O e st una de nopti, vol. 9. Noptite 616731,

71772, N Nleesandri — Poezii populare ale romdnt-
lor, 2 vol. (apiarut in 1974).

775, Edmond Rostand - Mieal enltur, drami in ver-
suri.

774, *** — Zburdtorul. Balade culte romdnesti.

775, — Antologie de  pocsie neerlandeza  (olandeza

st flamanda).

1974

776. John Galsworthy — Domeniul, roman.

777—778. *** — Poeti latini, antologie, 2 vol. (I. De
la Ennius pina la Horafin, 11. De la Tibul pind
la Butilius Namalianus).

779. D. Anghcl @ St. 0. losit — Caletdoseopul  lut
A. Mirea, poezin originale si talmdeiri.

780. Moliére — Dragoste cu toane * Prefioasele ridicole
(Teatru, vol. 11).

781. M. Sadoveanu — Pricelisti  dobrogene * Ostroenl
luptlor s alte ,pagini dobrogene®,
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782 784, Th. Gautier — Captlanul Fracasse, roman,

_ 3 vol.

785 —786. *** — Din poezia de dragoste a lumii, anlo-
logie, 2 vol.

787. *** — Cetatea Rozafat, folelor albanez.

788, 1.-K. Huysmans — /n rdaspdr, roman,

789 - 790. Damian Stanoiu — Nueele si romane, 2 vol.
(1. Necazurile parintelut Ghedeon, 11. Cum petrec
calugdrii ).

7. *** — Antologia poeziei gruzine (sec. NI1 — see,
XX).

792—7%4. Quintilian — Arta oratoricd, 3 vol. (,culturd
agenerali™). A

795. Johan Iuizinga — Erasm (,culturd generali®).

796—799. Jarvostaw lwaszkiewiez — Sleva st fald, ro-
man, 4 vol.

800. Shakespeare — Sonete st pocme.

801. Marin Preda — Intrusul, roman.

802, *** — Ppeestea Ini Aladdin st a lampii fermecate.
Cartea celor O mie st una de nopli, vol. 10, Noptile
732794,

803 —805. Arnold Bennelt — Doud elefi, voman, 3 vol.

806. Gabriel Garecia Marquez — Un veac de singurd-
tate, roman,

807 —808. Pietro Aretino — Seriert alese, 2 vol. (I.
Cartile de joc vorbitoare, 11. Comedia Curfilor*
Serisort ).

809. Duiliu Zamfireseu — Cele mai frumoase serisori.

810. Serge Fauchereau — Introducere in poeasia ameri-
cand modernd (,eulturd generald™).

811. Plaut — Amphitryo, Teatru, vol. V.,

812--813. Theodor Fontane — Lacul Stechlin, vowman,
2 vol.

814. Lion Feuchtwanger — Falsul Nero, roman,
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Siho ** — Povestea duleei — Sclipire-de-Mirgdritar.
Cortea cclor O nie st una de popti, vol. 11, Noptile
700 — 844

Sto. Marx @ Engels @ Lenin —  Despre  literaturd — si
arta  (,cultura  generala™).

817. Mavcel Proust — fu caniarea timpului  pierdui,
voman (X1, Fugara).

818820, Anthony Trollope — Doctorul Thorne, roman,
2 vol.

821822, Hortensia  Papadal-Bengescu — Raddeind,
roman, 2 vol.

823-824. E.R. Curtius — Bulzac, monogralie, 2 vol.
(,.cultura generala®).

820, *** — Poezia [ranceza moderna (De la Rambaud
pina azi), vol. L,
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Vol. | —Illei 9

filosofia anticé

mineryva

editura

in cursul anului 1974 au apirut in
«Biblioteca pentru toti» 53 de volume
intr-un tiraj de:

2249 200 exemplare

Tirajul total al colectiei noastre (1960
—1974) ajunge astfel la:
\

64 685 400 exemplare

cu o medie pe volum de:
78 406 exemplare

Majoritatea volumelor apirute in
anul 1974 s-au bucurat de un deosebit
succes de libridrie, unele titluri epui-
zindu-se intr-un timp foarte scurt (desi
citeva dintre ele au fost difuzate in

tiraje de 135 000, 125 000 sau 115 000

exemplare).

In 1975 — an jubiliar pentru «Bi-
blioteca pentru toti», care implineste,
la sfirsitul:lunii martie, opt decenii de
aparitie neintrerupti — noi titluri
valoroase din literatura roméana si uni-
versald, clasicd si contemporanid vor
imbogiti bibliotecile numerosilor nos-
tri cititori.
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