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CUVÂNT ÎNAINTE 

În anu l  1 965 apărea primul număr al revistei Studii şi Cercetări 
Maramureşene, în care se publica studiul lui H. Daicoviciu, O. 
Bandula şi I. Glodariu, Cercetările de la Onceşti, din Maramureş. 
Intenţia editorului, şi anume Muzeul Regional Maramureş din Baia 
Mare era înscrierea rapidă în circuitul ştinţific a rezultatelor 
cercetări lor arheologice desfăşurate sub egida sa printr-o publicaţie 
proprie editată în cadrul unei serii .  

Din motive rămase obscure, conducerea culturală centrală a 
interzis însă apariţia unui nou număr al abia înfiinţatei reviste 
ştiinţifice, permiţând totuşi publicarea unor broşuri separate cu 
lucrări de arheologie şi numismatică. Astfel au apărut, în perioada 
1 966- 1 97 1 ,  mai multe studii valoroase semnate de prestigioşi 
cercetători, majoritatea responsabili ştiinţifici ai şantierelor 
arheologice maramureşene, K. Horedt, I. H. Crişan, R. Popa, M .  
Bitiri, E .  Chiri lă, V .  Zirra, M .  Rusu, cărora l i  s-a adăugat personalul 
ştiintific al muzeului, A. Socolan, M. Zdroba, O. Bandula. ). 

In anul 1 969 era publicat şi primul volum al revistei Marmatia, 
care s-a dorit a fi anuarul Muzeului din Baia Mare. D in păcate, din 
cauze obiective şi subiective, până în prezent nu au apărut decât nouă 
numere ale acestei reviste, ultimele trei după o întrerupere de peste 
20 de ani. 

De abia în anul 200 1 a început editarea seriei Bibliotheca 
Marmatia, în care au fost publicate comunicările de la 
simpozioanele internaţionale de arheologie de la Baia Mare din anii 
1 998 şi 200 I. În anul 2004 apărea şi primul volum al seriei Colecţii 
Muzeale, în care este prezentată colecţia arheologică a muzeului. 

Cu tot progresul realizat mai ales în u l timul timp, activitatea 
editorială a Muzeului Judeţean de Istorie şi Arheologie Maramureş, 
urmaşul de drept, de la finele anului 2006, al Muzeului Judeţean 
Maramureş, este încă redusă, în special dacă o comparăm cu cea a 
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muzeelor din judeţele învecinate. Şi  din acest motiv am propus 
reluarea editării revistei Studii şi Cercetări Maramureşene. În 
cadrul ei urmează a fi publ icate studii cu privire la cercetările 
arheologice din Maramureş, respectiv la colecţii le adăpostite de 
muzeul din Baia Mare, care prin numărul de pagini pe care-l cuprind 
depăşesc posibilităţile de publ icare în volume colective, ele fiind 
totuşi de dimensiuni mai mici decât cele necesare pentru apariţia lor 
în seria Bibliotheca Marmatia. 

Un astfel de studiu este cel dedicat colecţiei Floth, în care se 
păstrează un număr relativ mare de piese ce provin de pe teritoriu l  
actualului judeţ Maramureş. 

6 
https://biblioteca-digitala.ro



I. DESCRIEREA COLECTIEI 
' 

La începutul anului 1 907, Muzeul Naţional din Budapesta a 
preluat o importantă colecţie de obiecte arheologice, ce a aparţinut 
dr. Ferenc Floth 1 din Beclean. Din totalul de 2 1 4  piese ale colecţiei, 
cele mai multe sunt preistorice, alături de acestea fiind prezente şi 
câteva antichităţi clasice, precum şi obiecte medievale şi moderne2 . 
Ele au fost inventariate la data de 5 ianuarie 1 907 cu numerele I. 
1 907. 1 -2 1 4 . 

Piesele preistorice aparţin neoliticului ,  epocii bronzului, precum 
şi Hallstatt-ului târziu şi sunt de mai multe feluri : topoare de piatră, 
obiecte de lut ars, ceramică, forme de turnat şi bronzuri . Cu excepţia 
a două săgeţi „scitice", piesele din ultimele două categorii datează 
din epoca bronzului. Ele fac obiectul studiului de faţă. 

Au fost inventariate 74 de piese de bronz, respectiv forme de 
turnat bronzuri aparţinând epocii bronzului, în prezent l ipsesc însă 
1 1 . Dintre acestea din urmă, în afară de două piese (o formă de turnat 
şi un fragment de brăţară), care se regăseau încă în muzeu la revizia 
de inventar din 1 992, celelalte nouă erau deja dispărute sau, eventual, 
amestecate cu alte obiecte la revizia din 1 958 .  Cele mai multe dintre 
ele pot fi totuşi măcar sumar descrise pe baza menţionări lor din 
registrul de inventar. Prezentarea pieselor încă existente, în ordinea 
apariţiei lor în menţionatul registru, alături de cele deja pierdute, se 
realizează în urma examinării lor nemij locite, efectuată cu pri lejul a 
două documentări la muzeul din Budapesta, în primăvara şi toamna 
anului 1 9993. 

1 Piesele au fost donate, după moartea prematură a colecţionarului, de către Adolf 
Floth şi Roza Fejervary, părinţii acestuia. Ele au fost preluate de un delegat oficial al 
muzeului, Laszlo Rethy. În registrul de inventar, numele colecţionarului este scris 
Floth Ferencz. În majoritatea lucrărilor ce se ocupă de colecţie este menţionat 
numele de Floth Ferenc. În acest fel apare numele şi în lucrarea de faţă. 
2 JELENTES 1 908, 39. 
3 Mulţumesc şi aici domnului dr. Tibor Kemenczei pentru permisiunea de a studia 
colecţia, precum şi doamnei dr. Ildiko Szathmari pentru ajutorul dat în identificarea 
pieselor. 
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1. Formă de turnat trapezoidală din piatră, cu negativul unui 
topor plat. Lung. 20 cm. Nr. inv. I. 1 907. 6. Exista încă la revizia din 
1 992. Nu am identificat-o în colecţie. 

2. Formă de turnat aproximativ dreptunghiulară din piatră, cu 
negative pe ambele feţe, pe una dintre feţe negativul unui topor cu 
gaura de înmănuşare transversală cu lungimea de 1 0,5 cm, pe 
cealaltă faţă negativul unui topor de acelaşi fel cu lungimea de 1 5  
cm. Pe trei dintre laturi sunt prezente l inii incizate adânci (canale de 
gaz sau linii de fixare a formelor). Deteriorată înspre colţuri, mai ales 
pe faţa cu negativul toporului de dimensiuni mai mari. Lung. 1 9,8 
cm, lăţ. max. 8 ,6 cm. Nr. inv. I. 1 907. 7 .  F ig. 1 ,  1 a-b. 

3. Formă de turnat aproximativ dreptunghiulară din piatră, cu 
negativul unui topor cu gaura de înmănuşare transversală cu 
lungimea de 1 3 ,3 cm. O linie incizată se află pe una dintre laturile 
scurte. Deteriorată înspre colţuri. Lung. 1 4,7 cm, lăţ. max. 6,3 cm. 
Nr. inv. I. 1 907. 8. F ig. 1 ,  2. 

4. Formă de turnat aproximativ dreptunghiulară din piatră, ruptă 
în două recent. Pe una din feţe se află negativul unui topor plat cu 
lungimea de 1 1  cm. Pe laturile lungi se păstrează parţial negativele 
unor topoare cu gaura de înmănuşare transversală, iar pe una dintre 
laturi le scurte o parte din negativul unui tăiş .  O linie scurtă incizată 
se află pe una dintre laturile lungi. Lung. 1 1 ,8 cm, lăţ. 2,7/3 ,3 cm. Nr. 
inv. I. 1 907. 9. Fig. 1 ,  3a-e. 

5. Spadă cu disc la mâner. Discul oval terminat într-un scurt 
buton. Mânerul, uşor asimetric, se lărgeşte înspre mij loc şi are 
secţiunea oval-alungită. Garda cu umerii rotunj iţi, capetele ascuţite şi 
deschiderea elipsoidală are trei nituri . Lama, l a  fel de lată ca ş i  garda, 
are secţiunea romboidală. Tăişurile paralele sunt zimţuite şi puternic 
deteriorate în mai multe locuri. Patina verde deschis, căzută pe 
alocuri, aici culoarea metalului este cenuşiu-negricioasă. Lung. 57,  7 
cm, lung. mânerului şi a gărzii 1 0,3 cm, diam. discului 3 ,7/4,5 cm, 
diam. mânerului 1 ,4/2,7 cm, lăţ. lamei 4,7 cm. Nr. inv. I. 1 907. 34. 
Fig. 2, 1 .  

6. Lamă de spadă îngustă cu o nervură rotunj ită pe mij loc. Patina 
verde închis. Lung. păstrată 48,2 cm, lăţ. max. a lamei 4, 7 cm. Nr. 
inv. I. 1 907. 35 .  Fig. 2, 2 .  

7.  Pumnal fragmentar. Se păstrează o parte din lamă şi garda. 
Lama de formă triunghiulară este uşor îndoită, are secţiunea 
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romboidală şi câte o şănţuire laterală longitudinală. Ele se arcuiesc 
uşor înspre exterior în apropiere de gardă. Garda de formă 
trapezoidală are muchi i le uşor îngroşate şi două găuri de nit laterale. 
Gaura de nit p lasată la mij locul începutului limbii la mâner se 
păstrează parţial . Limba la mâner şi partea inferioară a lamei sunt 
rupte din vechime. Patina verde închis .  Lung. păstrată 7,9 cm. Nr. 
inv. l .  1 907. 36.  Fig. 2, 3 .  

8. Seceră cu cârl ig, ruptă în două recent. Lama lată, bordura 
rotunj ită, muchia lamei şi a mânerului puternic îngroşată, deteriorată 
în locul din care a fost îndepărtat ciotul de turnare, tăişul zimţuit. 
Zgâriată recent în mai multe locuri . Patina verde-cenuşie. Lăţ. lamei 
5,7 cm. Nr. inv. 1 .  1 907. 37. Fig. 2, 8 .  

9. Seceră cu buton. Lipseşte din vechime partea dinspre vârf. 
Lama lată cu bordura puternic îngroşată, zona tăişului bătută cu 
ciocanul . În porţiunea ruptă se observă mici goluri, provenite de la 
bule de aer datorate unei turnări defectuoase, care a putut provoca, 
eventual, ruperea piesei. Patina verde închis, deteriorată înspre tăiş. 
Lăţ. lamei 3 cm. Nr. inv. 1 .  1 907. 38. Fig. 2 ,  4.  

1 O. Fragment· de lamă de seceră, ruptă din vechime. Lama lată, 
puternic curbată, cu muchia îngroşată, zona tăişului bătută cu ciocanul, 
tăişul zimţuit. Patina verde închis, foarte asemănătoare cu cea a piesei 
precedente. Lăţ. lamei 3 cm. Nr. inv. I. 1 907. 39. Fig. 2, 5 .  

1 1 . Fragment de seceră. Nr. inv. I. 1 907. 40. Neidentificată la  
revizia din 1 958 .  

12. Seceră cu buton. Lipseşte din vechime partea dinspre vârf ş i  
o porţiune din tăiş .  Prevăzută cu o nervură ce avea un duct paralel cu 
muchia îngroşată a lamei, tăişul deteriorat. Patina verde închis. Lăţ. 
lamei 2,4 cm. Nr. inv. I. 1 907. 4 1 .  Fig. 2, 6 .  

13.  Seceră cu buton, ruptă recent. Lipseşte partea dinspre vârf. 
Lama îngustă cu muchia uşor îngroşată, tăişul uzat. Patina verde 
deschis, deteriorată în partea dinspre muchie. Lăţ. lamei 1 ,5 cm. Nr. 
inv. I. 1 907. 42. Fig. 2, 7 .  

1 4. Vârf de lance. Tubul de înmănuşare, prevăzut cu o pereche 
de găuri, se prelungeşte până aproape de vârf, care este îndoit. 
Borduri le tubului sunt marcate de nervuri . Câte o nervură 
longitudinală mai scurtă este plasată şi pe mij locul tubului, puţin mai 
sus de începuturile lamei. Lama este relativ îngustă şi rotunj ită la 
bază. Tăişul, parţial bătut cu ciocanul, este deteriorat în mai multe 
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locuri. Patina îndepărtată, culoarea metalului gălbui-negricioasă. 
Lung. 1 6,3 cm. Nr. inv. 1 .  1 907. 43 . Fig. 3, 1 .  

1 5. Topor cu disc şi spin de tip B3, varianta Dobrocina. Lipseşte 
o parte din disc, iar partea păstrată este uşor îndoită. Secţiunea barei 
de sub disc pătrată, cea a lamei hexagonală. Tăişul drept prezintă 
urme slabe de uzură. Bine finisat, cusături le de turnare abia vizibile 
pe feţele laterale ale lamei. Patina verde închis păstrată parţial, 
culoarea metalului gălbuie. Lung. 1 8, 7 cm. Nr. inv. 1 .  1 907. 46. Fig. 
3 ,  2. 

16. Topor de tip Drajna. Ceafa de formă elipsoidală, secţiunea 
barei de sub ceafă pătrată, cea a lamei hexagonală, tubul de 
înmănuşare bine dezvoltat, lama relativ lată, tăişul aproape drept. 
Uşor asimetric. Foarte bine finisat. O mică tăietură recentă pe una 
dintre laturile lamei. Patina verde închis de foarte bună calitate, 
ştearsă înspre tăiş ,  aici culoarea metalului este gălbuie. Lung. 1 6,5 
cm. Nr. inv. 1 .  1 907. 47. Fig. 3, 3 .  

1 7. Topor de tip Drajna. Ceafa de formă elipsoidală, secţiunea 
barei de sub ceafă pătrată, cea a lamei hexagonală, tubul de 
înmănuşare mai scurt decât al piesei precedente, unul dintre braţe 
rupt în două, partea ruptă, recuperată şi ea, fiind uşor îndoită, 
lipsindu-i şi o mică porţiune, pe celălalt braţ o spărtură (defect de 
turnare), lama îngustă, tăişul deteriorat. Uşor asimetric. Foarte bine 
finisat. Patina verde închis de bună calitate, deteriorată în mai multe 
locuri pe lamă. Lung. 1 6,6 cm. Nr. inv . al toporului I. 1 907. 48, al 
fragmentului de tub 1 .  1 907. 1 03 .  Fig. 3, 4.  

18. Topor cu disc şi spin de tip B3, varianta Cehăluţ, lipseşte 
partea inferioară, ruptă recent. Bordura discului uşor înălţată, 
secţiunea barei de sub disc ovală, cea a lamei hexagonală. Cusăturile 
de turnare parţial îndepărtate, faţa interioară a discului şi partea 
superioară a barei cu aspect zgrunţuros. Vârful spinului rupt din 
vechime. Patina verde închis. Lung. păstrată 1 4,3 cm. Nr. inv. 1 .  
1 907. 49. Fig. 3 ,  5 .  

19. Partea superioară a unui topor de tip Drajna, rupt în două 
recent. Ceafa de formă el ipsoidală, secţiunea barei de sub ceafă 
pătrată, cea a lamei hexagonală, tubul de înmănuşare scurt, lama 
ruptă imediat sub tub, locul rupturii fiind rotunjit şi finisat. Patina 
verde-cenuşie. Lung. păstrată 8,7 cm. Nr. inv. 1 .  1 907. 50. Fig. 3 ,  6.  
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20. Topor miniatural cu gaura de înmănuşare transversală de tip 
Ungureni (Şanţ)-Dragomireşti, varianta Dragomireşti. Lung. 9,5 cm. 
Nr. inv. I. 1 907. 5 1 .  Pierdut. Fig. 3, 7 (după J. Hampei). 

2 1 .  Topor cu aripioare de formă dreptunghiulară. Lama uşor 
lăţită înspre tăişul rotunj it, care prezintă urme de folosinţă, 
aripioarele, cu feţele exterioare faţetate, plasate la mijlocul lungimii 
topo�ului, sub ele, pe ambele feţe, câte un prag, ce marchează 
începuturile lamei, ceafa crestată. Patina verde deschis. Lung. I 4,6 
cm. Nr. inv. I. I 907. 52. Fig. 3, 8. 

22. Celt cu gura concavă. Secţiunea ovală, o parte a tăişului 
ruptă din vechime, locul rupturii rotunj it. Cusăturile de turnare de pe 
laturi şi cioturile de turnare de pe bordura găurii de înmănuşare au 
fost îndepărtate, urmele lor rămânând vizibi le. Patina verde închis cu 
flecuri mai deschise. L. 1 2,2 cm. Nr. inv. I. 1 907. 53 .  Fig. 4, I. 

23. Celt miniatural. Secţiunea ovală, bordura găurii de 
înmănuşare dreaptă şi neîngroşată, sub ea nervuri circulare paralele, 
pe laturile înguste ale corpului aripioare false ce încadrează un motiv 
în relief în formă de Y, lama mult lăţită înspre tăişul convex. Patina 
verde deschis cu flecuri mai închise, parţial păstrată, culoarea 
metalului gălbuie. Lung. 7 cm. Nr. inv. 1 .  1 907. 54. F ig. 4, 2 .  

24. Celt miniatural . Secţiunea ovală, bordura găurii de 
înmănuşare dreaptă, neîngroşată şi uşor deteriorată, sub ea trei 
nervuri circulare paralele, de ultima atârnând un motiv în relief în 
formă de V, care se repetă încă de două ori , ultimul fiind încadrat de 
două nervuri circulare concentrice, extinse şi pe laturile înguste, 
lama, despărţită de corp printr-un prag bine conturat, mult lăţită 
înspre tăişul rupt din vechime. Urma ciotului de turnare vizibilă în 
partea superioară a tortiţei .  Curăţat de patină, culoarea metalului 
gălbui-negricioasă. Lung. păstrată 7, 1 cm. Nr. inv. 1 .  1 907. 55 .  Fig. 
4, 3 .  

25. Celt ciocan realizat dintr-un celt de tip transilvănean. 
Secţiunea ovală, bordura găurii de înmănuşare dreaptă şi puţin 
îngroşată, lama mult lăţită înspre tăişul bont, cusăturile de turnare de 
pe laturile înguste, ca şi cioturile de turnare de pe bordura găuri i de 
înmănuşare au fost îndepărtate cu grijă, urmele lor rămânând totuşi 
vizibile. Curăţat de patină, culoarea metalului gălbuie. Lung. 8,3 cm. 
Nr. inv. I. 1 907. 56. Fig. 4, 4. 
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26. Celt fragmentar. Partea superioară şi o porţiune dintr-una din 
feţe rupte recent. Lama lăţită înspre tăişul rotunj it . Ornamentul, 
realizat din linii orizontale rel iefate şi paralele şi trei motive în relief 
în formă de V, încadrate într-un dreptunghi, se păstrează parţial şi 
numai pe una dintre laturile late. Porţiunea ornamentată este 
despărţită de restul corpului printr-un prag accentuat, sub acesta fiind 
plasate alte două praguri, abia perceptibile. Patina verde deschis 
păstrată parţial , sub ea o crustă corozivă de culoare şi mai deschisă. 
Lung. păstrată IO, 1 cm. Nr. inv. 1 .  1 907. 57 .  Fig. 4, 5 .  

27. Celt. Secţiunea ovală, bordura găurii de înmănuşare dreaptă 
şi puţin îngroşată, lama lăţită înspre tăişul convex. Cioturile de 
turnare de pe bordura găurii de înmănuşare au fost îndepărtate cu 
grijă, urmele lor rămânând vizibile, ca şi ale cusăturilor de turnare de 
pe laturi . Datorită depunerilor de oxizi, suprafaţa piesei este 
zgrunţuroasă, iar una dintre feţe este zgâriată în mai multe locuri . 
Patina verde deschis, parţial păstrată. Lung. 8 cm. Nr. inv. l. 1 907. 
58. Fig. 4, 6 .  

28. Celt miniatural. Lipseşte o porţiune din partea superioară, 
secţiunea ovală, bordura găurii de înmănuşare dreaptă şi puţin 
îngroşată, lama lăţită înspre tăişul convex. O mică spărtură (defect de 
turnare ?) în partea superioară. Pereţii neobişnuit de subţiri. Patina 
verde-cenuşie căzută în porţiunea torţii .  Lung. 6, 1 cm. Nr. inv. 1 .  
1 907. 59. Fig. 4, 7.  

29. Celt cu gura concavă. Lipseşte o porţiune din partea 
superioară şi dintr-una din feţe, secţiunea hexagonală, lama lăţită 
înspre tăişul zimţuit, o nervură scurtă pe una dintre feţe. Restul 
ciotului de turnare prezent pe bordura găurii de înmănuşare, urmele 
cusăturilor de turnare vizibile pe laturi . Patina verde închis căzută în 
partea inferioară. Lung. 1 O cm, lăţ. tăişului 4,5 cm. Nr. inv. 1 .  1 907. 
60. Fig. 4, 8. 

30. Celt. Bordura găurii de înmănuşare dreaptă şi îngroşată, fără 
tortiţă. Lipseşte o porţiune din partea superioară, ruptă din vechime. 
Secţiunea ovală, corpul uşor îngustat sub bordura găurii de 
înmănuşare, apoi lărgit înspre tăişul aproape drept. Ornamentul, 
identic pe ambele feţe, constă din câte o nervură longitudinală 
dispusă înspre margini, care încadrează două câmpuri uşor adâncite, 
din care cea superioară are o nervură centrală verticală, întreruptă de 
un orificiu, iar cea inferioară o nervură orizontală de care atârnă 
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patru nervuri scurte oblice. Sunt vizibile urmele ciotului de turnare 
de pe bordura găurii de înmănuşare şi ale cusăturilor de turnare de pe 
laturi. Patina verde-negricioasă. Lung. 1 0,9 cm. Nr. inv. 1 .  1 907. 6 1 .  
Fig. 4, 9. 

3 1 .  Celt cu gura concavă. Secţiunea rectangulară, tortiţa l ipseşte 
din vechime, tăişul ascuţit şi fără urme de folosinţă. Piesa foarte bine 
finisată, urmele cusăturilor de turnare rămânând totuşi vizibile pe 
laturi. Patina verde deschis, păstrată doar parţial în partea superioară, 
culoarea metalului galben închis. Lung. 8,8 cm. Nr. inv. I. 1 907.  62 . 
Fig. 4, 1 0. 

32. Celt de tip transilvănean. Deteriorat în partea superioară, de 
unde şi l ipseşte o porţiune, fiind şi puternic turtit. Un orificiu 
perforează zona din spaţi ile triunghiulare uşor adâncite. Patina 
negricioasă parţial păstrată, culoarea metalului galben închis . Lung. 
8,3 cm. Nr. inv. I. 1907. 63 . Fig. 4, 1 1 . 

33. Celt. Manşonul drept şi îngroşat. O porţiune importantă din 
corpul piesei ruptă recent. Tăişul zimţuit. Cusăturile de turnare de pe 
laturi îndepărtate, urmele lor fiind totuşi vizibile. Patina verde­
albăstruie. Lung. 8,3 cm. Nr. inv. I. 1 907 . 64. Fig. 4, 1 2 . 

34. Tăiş de celt. Patina verde deschis. Lung. păstrată 4, 1 cm. Nr. 
inv. l .  1 907. 65.  Fig. 4, 1 3 .  

35. Celt fragmentar. Bordura găurii de înmănuşare dreaptă şi 
îngroşată. Lipseşte din vechime partea inferioară, locul rupturi i fiind 
cizelat. Nervuri abia perceptibile sub bordură. Ciotul de turnare de pe 
tortiţă îndepărtat, urma sa rămânând vizibilă. Patina verde închis, 
parţial păstrată, culoarea metalului gălbui-roşiatică. Lung. păstrată 5 
cm. Nr. inv. I. 1 907 . 66. Fig. 4, 1 4. 

36. Verigă închisă cu secţiunea rotundă, la care sunt ataşate 
patru verigi mai mici de formă aproximativ rotundă şi secţiunea 
rotundă (diam. interior 2 cm, diam. exterior 2,4 cm). Veriga mare 
foarte bine finisată, verigile mici cu urme vizibile ale cioturilor de 
turnare. Patina verde închis de foarte bună calitate. Diam. interior 
1 0,8 cm, diam. exterior 1 2,8 cm, gros. 1 cm. Nr. inv. 1. 1907 . 67. 
Fig. 5 ,  I. 

37. Verigă de formă, dimensiuni şi patină identice, la care sunt 
ataşate trei verigi mai mici (diam. interior 1 ,8 cm, diam.  exterior 2,2-
2,3 cm). Nr. inv. 1. 1907. 68. Fig. 5 ,  2. 
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38. Verigă de picior. Capetele subţiate şi apropiate, secţiunea 
rotundă. Diam. interior 9,2/9, 7 cm, diam. exterior I 0,8/ l l ,6 cm, gros. 
1 ,05 cm. Nr. inv. I. 1 907. 69. Fig. 5, 3 .  

39. Verigă de picior asemănătoare. Capetele suprapuse. Diam.  
interior 9,2/ 1 0  cm, diam. exterior 1 0,7/ l l ,8 cm, gros. I cm. Nr. inv. 
I. 1 907. 70. Fig. 5, 4. 

40. Verigă de picior asemănătoare. Capetele suprapuse. Diam. 
interior 9,5/9,9 cm, diam. exterior l l / 1 1 ,6 cm, gros. 0,9 cm. Nr. inv. 
1 .  1 907. 7 1 .  Fig. 5, 5 .  

41 .  Verigă de  picior asemănătoare. Capetele apropiate. Diam. 
interior 9,4/9,9 cm, diam. exterior 1 0,9/ l l ,7 cm, gros. I cm. Nr. inv. 
1 .  1 907.  72. Fig. 5, 6.  

Piesele 38-4 1 au aceeaşi patină - verde deschis cu flecuri mai 
închise - de foarte bună calitate. 

42. Verigă de picior asemănătoare. Capetele apropiate. Patina 
verde închis parţial păstrată, sub ea o crustă neagră cu nuanţe gălbui­
roşiatice. Suprafaţa uşor zgrunţuroasă, în mai multe locuri urme de 
lovituri cu dalta. Diam. interior l O, l i  I 0,5 cm, diam. exterior 
l l ,8/ 1 2,5 cm, gros. l ,  l cm. Nr. inv. 1 .  1 907. 73 . Fig. 6, I. 

43. Verigă de p1c1or asemănătoare, cu suprafaţa uşor 
zgrunţuroasă. Patina verde-albăstruie, parţial păstrată, sub ea o crustă 
neagră cu nuanţe gălbui-roşiatice. Diam. interior l O, l / 1 0,2 cm, diam. 
exterior 1 1 ,5/ l l ,9 cm, gros. 0,9 cm. Nr. inv . I. 1 907. 74 . Fig. 6, 2. 

44. Brăţară deschisă. Secţiunea rombică, capetele subţiate şi 
îndepărtate. Ornamentată pe muchiile exterioare cu incizii fine 
alăturate, care acoperă întreaga bară până în porţiunea de la capete. 
Patina verde închis. Diam. interior 5 ,8/6, l cm, diam. exterior 6,817,6 
cm, gros. 0,7 cm. Nr. inv. I .  1 907 . 75 .  Fig. 6, 3 .  

45. Brăţară asemănătoare, capetele suprapuse. Patina verde 
închis apropiată ca nuanţă de a piesei precedente, căzută înspre una 
dintre capete, unde brăţara este mai corodată. Diam. interior 6,3/6,5 
cm, diam. exterior 7 ,5 cm, gros. 0,8 cm. Nr. inv. I. 1 907. 76. Fig. 6, 
4.  

46. Brăţară închisă. Secţiunea rotundă, decorată cu crestături 
dese. Diam. interior 6 cm, diam. exterior 7 ,417, 7 cm, gros. 0,9 cm. 
Nr. inv. I. 1 907. 77. Fig. 6, 5 .  
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47. Brăţară asemănătoare. Aceeaşi ornamentaţie .  Diam. interior 
616, l cm, diam. exterior 7,217,5 cm, gros. 0,7 cm. Nr. inv. I. 1 907. 
78.  Fig. 6, 6. 

Piesele nr. 46 şi 4 7 au patina identică, verde-cenuşie. 
Ambele par a avea un conţinut mai mare de staniu. 

48. Brăţară deschisă. Capetele subţiate, decorată cu crestături 
paralele, Diam. 7,5 cm. Nr. inv. l .  1 907. 79. Neidentificată la revizia 
din 1 958 .  

49. Brăţară deschisă. Secţiunea rotundă, capetele subţiate şi 
apropiate, decorată cu crestături paralele dese. Patina verde închis. 
Diam. interior 6,5/6,6 cm, diam. exterior 7, 7 /8, l cm, gros. 0,8 cm. 
Nr. inv. I. 1 907 . 80. Fig. 6, 7. 

50. Brăţară asemănătoare. Decorată identic, patru dintre 
crestături se extind însă pe întreaga circumferinţă a barei. Patina 
verde închis, cu o porţiune de patină verde deschis, acolo unde piesa 
este mai corodată. Diam. interior 6/6,3 cm, diam. exterior 7,7/8 ,2 cm, 
gros. 0,7 cm. Nr. inv. I. 1 907 . 8 1 .  Fig. 6, 8 .  

51 .  Brăţară asemănătoare. Decorată identic. Patina verde închis .  
Diam. interior 6, l /6,8 cm, diam. exterior 7 ,2/8, l cm, gros. O, 7 cm. 
Nr. inv. I. 1 907. 82. Fig. 6, 9 .  

52. Brăţară asemănătoare. Decorată identic . Patina verde închis. 
Diam. interior 6,4 cm, diam. exterior 7 ,6/8 cm, gros. 0,8 cm. Nr. inv. 
I. 1 907. 83. Fig. 6, l O. 

53. Brăţară asemănătoare. Decorată cu grupuri de incizii fine 
oblice, dispuse unghiular, iar la capete cu linii paralele transversale. 
Diam. interior 6/6,8 cm, diam. exterior 7,2/8, 1 cm, gros. 0,8 cm. Nr. 
inv . I. 1 907 . 84. Fig. 6, 1 1 . 

54. Brăţară asemănătoare. Decorată cu grupuri de crestături 
verticale, ce alternează cu triunghiuri haşurate, dispuse longitudinal. 
Deteriorată la unul dintre capete. Diam. interior 6,3 cm, diam. 
exterior 7,6/7,9 cm, gros. 0,9 cm. Nr. inv. 1 .  1 907. 85 .  Fig. 7, 1 .  

55. Brăţară asemănătoare. Decorată cu grupuri de crestături 
verticale, ce alternează cu grupuri de crestături dispuse unghiular. 
Diam.· interior 5,7 cm, diam. exterior 7,417,6 cm, gros. 0,8 cm. Nr. 
inv. I. 1 907. 86. Fig. 7, 2 .  

Piesele 53-55 au patina identică - verde închis - de foarte 
bună calitate. 
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56. Brăţară asemănătoare. Decorată cu grupuri de crestături 
verticale, ce alternează cu spaţii nedecorate. Diam. 8 cm. Nr. inv. I. 
1 907. 87. Neidentificată la revizia din 1 958 .  

57. Brăţară asemănătoare. Decorată identic. Patina verde­
cenuşie. Diam. interior 6, 1 /6,4 cm, diam. exterior 7 ,4/8 cm, gros. 0,8 
cm. Nr. inv. I. 1 907. 88. Fig. 7, 3 .  

58. Brăţară asemănătoare. Decorată cu crestături fine verticale 
întrerupte, la ambele capete, de linii încrucişate. O parte a 
ornamentului s-a şters în urma unei deteriorări provocate, se pare, 
încă în vechime (atinsă de foc ?). Patina verde închis. Diam. interior 
6/6,7 cm, diam. exterior 7,217,8 cm, gros. 0,7 cm. Nr. inv. I. 1 907. 
894 . Fig. 7, 4.  

59. Brăţară asemănătoare. Decorul apropiat de cel al brăţării nr. 
57, grupuri le de crestături, ca şi spaţi ile nedecorate fiind însă mai 
late. Patina verde închis, căzută în mai multe porţiuni. Diam. interior 
5 ,8/6,6 cm, diam. exterior 7,6/7,9 cm, gros . 0,8 cm. Nr. inv. I. 1 907.  
90. Fig. 7, 5 .  

60. Brăţară asemănătoare. Decorul real izat în aceeaşi manieră. 
Patina verde închis. Diam. interior 6,6/6, 7 cm, diam. exterior 7 ,9/8,3 
cm, gros. 0,8 cm. Nr. inv. I. 1 907. 9 1 .  Fig. 7, 6. 

6 1 .  Brăţară masivă deschisă. Secţiunea rotundă, nedecorată. 
Patina verde închis de bună calitate, uşor deteriorată recent. Diam. 
interior 4,2/4,4 cm, diam. exterior 6,2/6,5 cm, gros. maximă 1 ,2 cm. 
Nr. inv. I. 1 907 . 92 . Fig. 7, 7. 

62. Brăţară desch isă. Unul din braţe îndreptat şi cu capătul bătut 
la cald cu ciocanul . Secţiunea rotundă, iar înspre capătul bătut cu 
ciocanul, secţiunea rectangulară cu colţurile rotunj ite. Decorul de 
l inii incizate fine slab perceptibil, în unele porţiuni chiar şters. Patina 
verde închis. Nr. inv. 1 .  1 907 . 93 . Fig. 7, 8 .  

63. Brăţară deschisă. Unul din capete rupt din vechime. Piesa a 
fost bătută la cald cu ciocanul, astfel că secţiunea rotundă iniţială se 
păstrează doar la capăt, în rest ea fiind rectangulară cu colţurile 
rotunjite. Decorul de linii incizate fine paralele se păstrează în forma 
iniţială de asemenea numai la capăt, în rest el apărând doar pe 

4 Pe piesă figurează nr. inv. l. 1 907. 8 1 ,  identic cu numărul de pe piesa 49. Fără 
îndoială, este vorba de o greşeală de transcriere la renumerotarea obiectului. 
Identificarea s-a realizat pe baza descrierii din registrul de inventar. 
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muchia superioară. Patina verde închis de foarte bună calitate. Diam. 
interior 5 cm, diam. exterior 5 ,8  cm, gros. 0,4 cm. Nr. inv. I. 1 907. 
94. Fig. 7, 9. 

64. Fragment de brăţară. Nr. inv. I. 1 907. 95. Exista încă la 
revizia din 1992, în prezent neidentificabil .  

65. Fragment de lamă de topor cu disc şi spin, rupt probabil _în 
vechime. În ruptură se observă clar că toporul a fost lucrat cu 
„economie" de material, lama, cel puţin în porţiunea păstrată, fiind 
goală în interior. Tăişul zimţuit, neascuţit şi rupt la un colţ. Suprafaţa 
zgrunţuroasă. Curăţat de patină, culoarea metalului negricioasă. 
Lung. păstrată 5,8 cm. Nr. inv. l .  1907. 96. Fig. 7, 1 0. 

66. Buzdugan (?) de bronz. Nr. inv. I. 1907. 97. Neidentificat la 
revizia din 1958 .  

67. Placă de tablă, probabil de la o centură, ruptă din vechime ş i  
îndoită. Zgâriată recent. Nr. inv. 1 .  1907. 98 .  Fig. 7, 1 1 . 

68. Fragment de seceră cu buton, rupt din vechime. Patina verde 
închis. Nr. inv. I. 1907. 99. Fig. 7 ,  12. 

69. Fragment de p iesă de bronz. Nr. mv. I. 1 907. 100. 
Neidentificat la revizia din 1958 .  

70. Fragment de piesă de bronz. Nr. mv. 1 .  1907 .  1O 1 .  
Neidentificat la revizia din 1 958 .  

71. Fragment de topor. Nr. inv. 1. 1907. 102. Neidentificat la 
revizia din 1958 .  

72. Fragment de  manşon de topor. Nr. inv. 1 .  1907. 103 .  
Aparţine piesei nr. 16 (vezi mai sus). 

73. Partea superioară a unui topor cu disc şi spin, rupt din 
vechime. Secţiunea barei de sub disc pătrată. Suprafaţa zgrunţuroasă. 
Pare să fi fost trecut prin foc. Culoarea maroniu-negricioasă. Lung. 
păstrată 6,3 cm. Nr. inv. 1. 1 907. 104. Fig. 7, 13. 

74. Fragment de topor. Nr. inv. 1 .  1907. 1 05 .  Neidentificat la 
revizia din 1 958 .  

Dintre cele 74 de obiecte de  bronz întregi sau fragmentare, 
respectiv forme pentru turnat bronzuri înregistrate iniţial, care aparţin 
epocii bronzului, se mai păstrează în prezent 63 . Numărul real de 
piese existent este însă de 62, două dintre fragmente, şi anume cele 
cu numerele de inventar 1. 1907 .  48 şi 1 .  1907. 103 , aparţinând 
aceluiaşi topor (fig. 3 ,  4) . Cu excepţia unui singur obiect (nr. inv. 1 .  
1 907. 97), desemnat drept buzdugan, a cărui descriere din registrul 
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de inventar nu permite nici o concluzie cu privire la caracteristicile 
sale de formă, toate celelalte piese astăzi dispărute pot fi ,  pe baza 
descrierilor şi dimensiunilor indicate, măcar categorisite, iar două 
dintre ele, forma de turnat nr. 1 şi toporul nr. 1 9  (fig. 3 ,  7) - i lustrate 
în desen fie imediat după preluarea colecţiei la muzeul din 
Budapesta, fie încă în vremea când colecţia se afla la Beclean, pot fi 
chiar şi încadrate mai nuanţat din punct de vedere tipologic. 
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II. LOCALIZAREA DESCOPERIRILOR 

Prima menţionare a pieselor de bronz din colecţia Floth a apărut 
într-o notă publicată în 1 8955, unde câteva dintre ele sunt descrise 
destul de detaliat, cu precizarea dimensiunilor, precum şi a 
localităţilor lor de descoperire, uneori şi a anului de descoperire. 

Astfel, este consemnat toporul cu disc şi spin de la Căianu Mic 
(jud. Bistriţa Năsăud), care a fost descoperit în 1 883, în valea 
Ţibleşului6. Deşi există mici neconcordanţe între dimensiunile 
specificate şi cele reale, descrierea dată indică fără dubii că toporul în 
cauză este piesa nr. 1 4  (fig. 3 ,  2 )7• 

O altă piesă descrisă, care este şi ilustrată, şi anume un celt de mici 
dimensiuni, ornamentat cu nervuri, a fost descoperită în 1 882 la 
Cireşoaia (corn. Braniştea, jud. Bistriţa Năsăud)8• Este amintit şi faptul 
că, potrivit însemnărilor colecţionarului, piesa a apărut împreună cu mai 
multe topoare şi verigi („ Floth ur foljegyzese szerint ugyanezen tokos 
vesovel talaltak tăbb csakanyt es karikat ")9. Identificarea piesei este 
sigură, fiind vorba de celtul nr. 22 (fig. 4, 2). Asupra discuţiilor cu 
privire la contextul căruia îi aparţine celtul revin mai jos. 

Este, de asemenea, specificată descoperirea unui topor cu 
aripioare la Braniştea (jud. Bistriţa Năsăud) în 1 88410• Şi această 
piesă, şi anume toporul nr. 20 (fig. 3, 8), se regăseşte în colecţie11• 

5 Bethlenvideki regisegek, ArchErt 1 5, 1 895 (în continuare Regisegek), 283-285. 
6 Regisegek, 283 sq., nr. I .  
7 VULPE 1 970, I O 1 aminteşte toporul de la Căianu Mic printre cele pierdute, neclasificabile 
din punct de vedere tipologic. Piesa este repertoriată şi de MARINESCU 1 995, 54. Din 
aceeaşi localitate provine încă un topor de acelaşi tip, ce aparţine tot variantei Dobrocina. El 
a apărut în punctul Turcele împreună, se pare, cu un topor cu gaura de înrnănuşare 
transversală şi cu patru brăţări, cf MARINESCU, RETEGAN 1974, pi. I ,  2-4. 6-7 şi pi. 3, 
2-3. 6-8; SOROCEANU 1 982, 373, nr. 10; KROEGER-MICHEL 1 983, 1 99, Lista 1 1 , D-
742, pi. l 87b. Topoarele au fost fragmentate de către descoperitor, iar dintre brăţări se 
păstreaz.ă doar trei. 

Regisegek, 284, nr. 2, fig. de la p. 166. 
9 Cred că aici traducerea cuvântului csdkany prin topor este mai potrivită decât prin 
târnăcop, sensul prim în limba maghiară al acestui cuvânt. 
10 Regisegek. 284, nr. 3. 
1 1  VULPE 1 975, 73, nr. 376, pi. 39, 376 publică acest topor cu indicaţia că provine 
din "fostul jud. Someş", respectiv din "Comitatul Szolnok-Doboka" şi că reprezintă 
probabil o descoperire izolată. Piesa este menţionată şi de MARINESCU 1 995, 52. 
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În aceeaşi notă mai SWlt descrise şi în parte publicate nouă piese de 
bronz despre care se presupWle că au ieşit la iveală la Târgu Lăpuş (jud. 
Maramureş) 1 2 • Se afirmă, totodată, că aceste piese nu par să provină dintr­
o singură descoperire, întrucât patina lor este diferită. Se menţionează un 
grup de trei piese (Wl topor cu ceafa semisferic-turtită, un topor 
asemănător, de dimensiuni ceva mai mici, W1 topor cu gaură de 
îrunănuşare transversală) cu patina verde-cenuşie, W1 grup de patru piese 
(Wl topor cu lama ruptă, W1 celt şi două seceri), considerate ca aparţinând 
probabil unei descoperiri Wlitare datorită aspectului suprafeţei lor, acest 
aspect nefiind însă precizat, precum şi un al treilea grup (un celt şi o 
brăţară), afirmându-se că fiecare piesă din acest ultim grup pare a aparţine 
unei alte descoperiri. 

Sunt, de asemenea, enumerate ca prezente în colecţia Floth 
câteva piese de bronz descoperite în împrejurimile localităţii Târgu 
Lăpuş: un fragment de seceră, patru fragmente de celturi şi trei 
topoare fragmentare 1 3 • Spre deosebire de celelalte piese descrise, 
acestora din urmă nu le sunt precizate dimensiunile. 

Dintre cele nouă piese din colecţia F loth menţionate ca provenite 
probabil de la Târgu Lăpuş, în prezent mai pot fi identificate cu 
certitudine doar şase: toporul de tip Drajna nr. 1 5  (fig. 3 ,  3 ), toporul 
de tip Drajna nr. 1 6  (fig. 3, 4), toporul cu disc şi spin fragmentar de 
tip 83 , varianta Cehăluţ nr. 1 7  (fig. 3, 5), celtul nr. 26 (fig. 4, 6), 
celtu l  cu gura concavă nr. 28 (fig. 4, 8), brăţara masivă nr. 60 (fig. 7, 
7) 1 4 • Pe baza i lustraţiei publicate în 1 895, mai poate fi stabilită forma 
uneia dintre piesele în prezent dispărute din lotul provenit de la 
Târgu Lăpuş, care a ajuns la muzeul din Budapesta. Este vorba de 
piesa nr. 1 9  (fig. 3 ,  7), un topor miniatural cu gaura de înmănuşare 
transversală de tip Ungureni (Şanţ)-Dragomireşti, varianta 
Dragomireşti . În lipsa unei descrieri mai detaliate, nu mai pot fi 
identificate cele două seceri din colecţie despre care se afirma că au 
fost descoperite la Târgu Lăpuş. 

Datele comunicate în nota de la 1 895 cu privire la piesele de 
bronz din colecţia F loth, respectiv i lustraţia ce le  însoţea au fost 
preluate în partea finală a Corpusului descoperirilor de bronzuri al lui 

12 Regisegek, 284, nr. 9- 1 2, fig. de la p. 1 92 .  
1 3 Regisegek, 285 .  
1 4  KACSO 200 1 a, 35 ,  fig.  I ,  1 -2 .  4-7; KACSO 2002, 10 sq. 
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J .  Hampel 1 5, în comentariul lui J. Temesvary cu privire la analogii le 
toporului de la Ciceu Corabia 1 6, în repertoriul descoperirilor 
arheologice din fostul comitat Szolnok-Doboka întocmit de E. 
Orosz 1 7, în primul volum al monografiei aceluiaşi comitat 1 8, precum 
şi în repertoriile arheologice redactate la începutul secolului XX de 
către I .  Marţian1 9. Piese descoperite la Târgu Lăpuş au fost citate sau 
i lustrate, pe baza primelor informaţii, şi în lucrările lui G. Na�y2°, 
Ecaterina Dunăreanu Vulpe2 1 şi I. Nestor22 • 

În raportul publicat cu privire la activitatea Muzeului Naţional 
din Budapesta pe anul 1 907, unde apar câteva informaţii despre 
colecţia atunci achiziţionată, sunt i lustrate, apreciate ca fiind cele mai 
valoroase descoperiri, cele patru forme de turnat, fără precizări cu 
privire la localitatea lor de provenienţă23 . 

Primul care a întrodus în literatură date în parte modificate faţă 
de cele prezentate în primele surse l iterare cu privire la colecţia Floth 
a fost M. Roska. În repertoriul descoperiri lor preistorice din 
Transilvania publicat în 1 942, el vorbeşte de trei descoperiri diferite 
provenite de la Târgu Lăpuş, care au ajuns în colecţie: prima, iniţial 
probabi l  de dimensiuni mai mari, formată din trei topoare, a doua 
dintr-un fragment de topor, un celt şi două seceri , a treia dintr-un celt 
şi o brăţară24• Spre deosebire deci de cele cuprinse în nota din 1895, 
unde atât localitatea de descoperire cât şi împărţirea pieselor pe 

15 HAMPEL 1 896, pi. 248, 1 -2 (Târgu Lăpuş ("Magyar Lajos"]), pi . 248, 3 
(Cireşoaia). 
16 TEMESV ĂRY 1 897, 434. 
17 OROSZ 1 900, 22, nr. 9 (Branişte), 27, nr. 53 (Căianu Mic), 29, nr. 62 (Cireşoaia), 
30, Nr. 63 (Târgu Lăpuş). 
18TAGĂNY i şi alţii 1 90 1 ,  l l 6, nr. 6 (Căianu Mic), l l 6 sq., nr. 8, fig. de la p. l l 7 
(Târgu Lăpuş), 1 1 7 sq., nr. 1 3  (Cireşoaia), 1 1 8, nr. 14  (Branişte). 
19 MARTIAN 1 909, 323, nr. 4 1  (Branişte), 334, nr. 333 (Căianu Mic), 336, nr. 399 
(Cireşoaia), 336, nr. 404 (Târgu Lăpuş); MARŢIAN 1 920, 7, nr. 30 (Branişte), 1 2, 
nr. 1 1 9 (Căianu Mic), 1 7, nr. 229 (Cireşoaia), 24, nr. 387 (Târgu Lăpuş). 
20 NAGY 1 9 1 3 , 3 1 5, fig. 9, 44a. 
2 1 DUNĂREANU VULPE 1 930, fig. 1 5, 1 1 . 
22 NESTOR 1 933, 1 28 ("Magyar Lajos"). 
23 JELENTES 1 908, 39, fig. 5-8. Această informaţie este menţionată şi de M. Rusu 
( 1 959, 280, nota 8), de asemenea fără date cu privire la locul de descoperire. 
24 ROSKA 1 942, 1 53, nr. 44. 

2 1  
https://biblioteca-digitala.ro



grupuri de descoperiri sunt puse doar sub semnul posibilului25, fapt 
accentuat şi de E. Orosz, M. Roska menţionează deja trei depozite 
sigure apărute la Târgu Lăpuş. În plus, el atribuie celui de al treilea 
depozit un celt, care, potrivit chiar surselor pe care le indică 
(ArchErt, Hampei), provine în realitate de la Cireşoaia26. În 
repertoriu sunt menţionate, cu datele preluate din nota de la 1895, şi 
descoperiri]e de la Braniştea27 şi Căianu Mic28. 

Informaţiile din literatura mai recentă cu privire la piese]e 
colecţiei Floth sunt contradictorii, din cauză că s-a ţinut seama doar 
parţia] de cele comunicate în publicaţiile de la cumpăna dintre 
secolele XIX şi XX cu privire la aceste piese, dar şi datorită faptului 
că numai în puţine cazuri au fost examinate piesele originale. 

St. Foltiny este primul cercetător după ce] de a] doilea război 
mondiaJ care menţionează şi ilustrează piese din co]ecţia Floth. Este 
vorba de două bronzuri provenite de la Târgu Lăpuş, despre care el 

· afirmă că au fost descoperite „în împrejurimile Jocalităţii Bethlen, 
comitat Szolnok-Doboka"29. 

F. Koszegi publică în 1 957, fără a menţiona că este vorba de 
piese din co]ecţia Floth, două dintre formele de turnat, precizând că 
una dintre ele prezintă negative pe ambele feţe30. El nu precizează 
pentru aceste forme nici o localitate de descoperire, doar zona de 
provenienţă: „comitat Szolnok-Doboka". Aceeaşi provenienţă a 
formelor de turnat este indicată de A. Mozsolics31, 8. Hănsel32 şi I. 
86na33. 

25 "Âllitolag Magyar-Laposr6/ va/6 a k6vetkezo ki/encz t<irgy, mely azonban nem 
ugyanegy leletbOI latszik szarmazni, meri a targyak patinaja nem egyforma." ("De 
presupus că de la Târgu Lăpuş sunt următoarele nouă obiecte, care nu par însă să 
provină dintr-o singură descoperire, întrucât patina obiectelor nu este uniformă''). 
26 Greşeala este evidentă. De altfel acelaşi autor menţionează acest celt - corect - şi 
ca descoperit în localitatea din apropiere de Beclean, cf. ROSKA 1 942, 1 5 1 ,  nr. 28. 
27 ROSKA 1 942, 3 1 ,  nr.  1 2  
28 Ibidem, 1 27, nr. 1 67. 
29 FOLTINY 1 955, 70, 72, pi. 46, 7, pi . 47, 3. 
30 " • 

KOSZEGI 1 957, 48, pi. 8, l a-b. 3 .  
3 1  MOZSOLICS l 967a, 1 7  menţionează aceeaşi provenienţă, respectiv Transilvania 
r:entru aceste piese. 
2 HĂNSEL 1 968, 1 86, Lista 4 1 ,  nr. 6 

33 BONA 1 975, 1 73 .  
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Prezentând aceleaşi piese, A. Vulpe vorbeşte de un depozit compus 
din trei forme de turnat, toate servind pentru turnarea de topoare cu gaura 
de înmănuşare transversală, provenit din localitatea Rusu de Jos (sat 
aparţinând oraşului Beclean, jud. Bistriţa-Năsăud)34. Datele apărute la A. 
Vulpe au fost preluate de M. Petrescu-Dîmboviţa35 şi, recent, de M. 
Kădar36. O formă de turnat din această localitate este amintită şi de G. 
Ilon, pe baza lucrării lui I. Bona din 1 99237 . 

A. Vulpe nu precizează sursa bibliografică pe care se bazează 
localizarea indicată. Ea este însă exactă, în acest sens fiind probatorii 
datele fumizate de către I. Marţian, potrivit cărora la sud de 
localitatea Rusu de Jos, la altitudinea de 254 m (?), în timpul 
arăturilor au fost descoperite mai multe forme de turnat topoare de 
bronz, dintre care o parte a ajuns în colecţia Floth38. I. Marţian 
menţionează formele de turnat de la Rusu de Jos şi în cele două 
repertorii arheologice pe care le-a redactat, fără a mai preciza locul 
lor de păstrare39. Descoperirea este amintită şi de M. Roska, însă la 
localitatea Ierusalim40. 

Cele patru forme de turnat din colecţia Floth - două, dintre care 
una cu negative pe ambele feţe, servind pentru turnarea de topoare cu 
gaura de înmănuşare transversală, iar două Eentru turnarea de dălţi 
plate41- aparţin, foarte probabil, unui depozit 2, care a fost descoperit 
pe teritoriul fostului comitat Szolnok-Doboka, la Rusu de Jos43 

34 VULPE 1 970, pi. 1 4, 229-23 1 ;  VULPE, TUDOR 1 970, nota 1 5  ("Rusul de Jos"). 
35 PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 977, pi. 9, 1 -3 .  
36 ' ' 

KADAR M. 2007, 1 55,  nr. 1 38, pi. 34, 1 74- 1 76. 
37 ILON 2006, 280, Lista 2, nr. 33 .  
38 MARTIAN 1 904, 357. În lucrare se menţionează şi o monedă barbară de argint, ajunsă în 
colecţia Floth, care provine de pe un loc mai înalt din raz.a localităţii Ierusalim. 
39 MARTIAN 1 909, 322, nr. 1 6; MARŢIAN 1 920, 33 ,  nr. 569. 
40 ROSKA 1 942, 1 1 4, nr. 1 2 .  În prezent, localitatea este înglobată în oraşul Beclean. 
4 1 Iniţial, una dintre aceste forme a servit tot pentru turnarea de topoare cu gaură de 
înmănuşare transversală. 
42 În toamna anului 1 903, I. Marţian şi F. Floth au efectuat la Rusu de Jos o săpătură 
de control, prilej cu care au identificat în apropiere de malul înalt al pârâului 
Medgyes o staţiune preistorică cu sporadice fragmente ceramice neornamentate şi cu 
resturi menajere, dar nu au găsit locul de descoperire a formelor de turnat, despre 
care se presupunea că provin dintr-un atelier (cf. MARTIAN l 904, loc. cit.). 
43 BONA 1 992, 52 revine asupra problemei localizării descoperirii ,  menţionând ca 
localitate de provenienţă Rusu de Jos. 
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De descoperirile de bronzuri de la Târgu Lăpuş m-am ocupat 
recent în trei studii44, fapt ce mă scuteşte de prezentarea în detaliu a 
datelor cu privire la ele. 

Examinând toate informaţiile mai vechi şi mai noi în legătură cu 
aceste descoperiri, dar şi piesele existente încă în colecţie, am ajuns 
la concluzia că împărţirea pieselor în mai multe depozite, avându-se 
în vedere doar aspectul lor exterior, este nesigură. Primele două 
loturi de piese (lotul 1 :  cele două topoare de tip Drajna şi toporul cu 
gaura de înmănuşare transversală de tip Ungureni [Şanţ]­
Dragomireşti; lotul 2 :  toporul cu disc şi spin fragmentar, celtul cu cu 
gura concavă, două seceri, potrivit celor afirmate în 1 895) se 
încadrează în aceeaşi secvenţă cronologică. Cel puţin teoretic, ele ar 
putea aparţine fie aceluiaşi depozit, fie la două deosebite. Deşi pot fi 
exprimate anumite îndoieli, am propus păstrarea repartiţiei pieselor 
în două depozite, pe care le-am desemnat Târgu Lăpuş I şi Târgu 
Lăpuş II. Am subliniat şi faptul că conţinutul şi datarea depozitului 
Târgu Lăpuş II sunt diferite de cele pe care le-a indicat M. Petrescu­
Dîmboviţa. 

Am arătat, totodată, că lipsesc argumentele pentru stabilirea 
existenţei unui aşa-numit depozit Târgu Lăpuş III, care ar fi format 
dintr-un celt şi o brăţară, mai ales că între cele două piese există o 
diferenţă sensibilă de timp, iar sursa iniţială de informaţie indică clar 
că ele aparţin la două descoperiri deosebite. 

Rezumând cele de mai sus, în legătură cu cele nouă piese din 
colecţia Floth, despre care s-a susţinut în 1 895 că au fost descoperite, 
cu probabilitate, la Târgu Lăpuş, se poate conchide că şapte dintre 
ele: cele două topoare de tip Drajna, toporul miniatural cu gaura de 
înmănuşare transversală de tip Ungureni (Şanţ)-Dragomireşti, 
varianta Dragomireşti, toporul cu disc şi spin fragmentar de tip 83, 
varianta Cehăluţ, celtul cu gura concavă şi cele două seceri aparţin 
perioadei Uriu. Ele provin, posibil, din două depozite de tip Uriu­
Opalyi, primele trei din depozitul Târgu Lăpuş I, celelalte patru din 
depozitul Târgu Lăpuş II. Din primul se păstrează încă cele două 
topoare de tip Drajna (piesele nr. 1 5  şi 1 6  [fig. 3, 3-4]), din cel de al 
doilea toporul cu disc şi spin fragmentar şi celtul cu gura concavă 

44 KACSO 200 l a; idem 2002, 1 0  sqq.; idem 2005a. 
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(piesele nr. 1 7  şi 28 [fig. 3,  5 şi fig. 4, 8]) .  Brăţara (piesa nr. 60 [fig. 
7, 7]) şi celtul (piesa nr. 26 [fig. 4, 6]) reprezintă descoperiri izolate. 

A. Vulpe a reunit cinci dintre topoarele colecţiei Floth într-un 
ipotetic depozit „Someş"45. Am arătat deja cu un alt prilej46 că piesa 
ilustrată de A. Vulpe pe pi. 4 1 ,  569 (= nr. 1 7, fig. 3 ,  4) provine din 
depozitul de la Târgu Lăpuş 147, piesa pi. 29, 4 1 4  (=nr. 1 5 ,  fig. 3 ,  2) 
de la Căianu Mic, piesa pi. 29, 4 1 5  (= nr. 1 8 , fig. 3,  5) din depozitul 
Târgu Lăpuş II, iar piesele pi. 29, 4 1 6-4 1 7  (=nr. 1 9  şi 72, fig. 3 ,  6 şi 
7, 1 3 ) au localităţile de descoperire necunoscute. Mai este de precizat 
că fragmentul pi. 29, 4 1 7  este de fapt o parte dintr-un topor de tip 
Drajna, în colecţie (nr. 1 9  [fig. 3,  6]) fiind prezentă şi partea 
superioară a piesei48. 

În privinţa brăţărilor din colecţie, M. Petrescu-Dîmboviţa susţine 
că cele mai multe dintre ele provin dintr-un depozit descoperit la 
Cireşoaia49. Mai nou, acelaşi autor modifică în bună măsură datele pe 
care le-a comunicat mai demult în legătură cu piesele pe care le 
considera descoperite la Cireşoaia, vorbind acum de un depozit 
nesigur şi cu un conţinut diferit de cel prezentat anterior50. 

În monografia din 1 977, autorul menţionat spune că în punctul 
„Uriaşi" s-a descoperit un depozit - Cireşoaia II - constituit din 1 7  
brăţări care, după ce au fost în colecţia din Beclean, au ajuns la 
Muzeul Naţional din Budapesta (nr. inv. 1 / 1 907175-83, 88-89). Se 
afirmă totodată că, pe bază de literatură şi desene, M. Rusu şi M. 
Petrescu-Dîmboviţa au stabilit următoarea componenţă a depozitului: 
„zece cu crestături (pi. 3413-4, 7), una cu secţiunea rombică (3411) şi 
o alta la fel decorată cu crestături (pi. 34, 2), două cu decor din 

45 VULPE 1 970, 84, pi. 29, 4 1 4-4 1 7, pi. 4 1 ,  569. 
46 KACS6 200 l a, 36 sq. 
47 Propunerea lui A. Vulpe de localizare a celui de al doilea topor de tip Drajna 
întreg din colecţia Floth a fost acceptată şi de alţi autori (KACS6 1 977a, 59, nr. 1 6; 
KROEGER-MICHEL 1 983, 203, Lista 1 6, Dg- 1 0, pi .  1 24b; BADER 1 996, nota 47), 
deşi între timp a fost stabilită corect localitatea sa de provenienţă (PETRESCU­
DÎMBOVlŢA 1 977, pi. 66, 2;  idem 1 978, pi. 48, C2). 
48 Vezi şi KROEGER-MICHEL 1 983, 203, Lista 1 6, Dg-8, pi. l 24c ("Szolnok­
Doboka/Someş"); KACS6 2003b, Lista I, nr. 23, pi. 7, 3 ("Localitate de descoperire 
necunoscută"). 
49 PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 977, pi. 34; idem 1 978, pi. 25,  C.  
50 Idem 1 998, pi. 33 ,  3 1 1 ,  pi. 34, 332, pi. 5 1 ,  570, pi .  60, 720, pi. 66, 804, pi. 72, 
904, pi. 8 1 ,  1 020, pi. 1 02, 1 335,  pi .  105 ,  1 406, pi. 1 64, 2405, pi .  1 68, 2437 .  
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benzi cu dungi verticale alternând cu altele În formă de căpriori (pi. 
3415) sau de triunghiuri dispuse orizontal (pi. 3416), două cu 
capetele subţiate, dintre care una fără decor (3418) şi o alta Îndoită 
parţial şi cu decorul şters (pi. 3419) şi două verigi cu crestături 
(341 I O) şi un exemplar neilustrat". Literatura citată este următoarea: 
,,AE, XV, 1 895, p. 1 66 (ii.); SzolndobMon, I ,  p. 1 1 7- 1 1 8, II, p. 55 1 ,  
560; J. Hampei, Bronzkor, pi. 248/3 ; E. Orosz, SzDE, I ,  1 900, p. 29, 
nr. 62 şi I I I ,  p. 59, nr. 34; I. Marţian, Rep., I, p. 399 şi II, p. 229; M. 
Roska, Rep., p. 1 5 1 ,  nr. 28 (se separă acest depozit cu 1 7  brăţări de 
depozitul de celturi din Hallstatt 82)"5 1 . În versiunea în limba 
germană a corpusului de descoperiri de bronzuri sunt menţionate 
aceleaşi date. 

Pentru a putea evalua corect localizarea şi identificările făcute de 
M. Petrescu-Dîmboviţa, am cercetat mai întâi textele citate ca suport 
bibliografic, apoi am comparat desenele publicate cu cele realizate de 
mme. 

În AE, X V, 1 895, la p. 1 66 este ilustrată o singură piesă, şi 
anume celtul hallstattian de la Cireşoaia, în SzolndobMon, I (= 
TAGANYI şi alţii 1 90 1 ), p. 1 1 7- 1 1 8, la nr. 1 3  este descris acelaşi 
celt, în SzolndobMon, li (= KĂDAR 1 900), p. 55 1 se menţionează 
pentru Cireşoaia, printre alte date cu privire la istoria localităţii, 
următoarele: „ Mar az oskorban lakott he�v. Egyik hagyomany szerint 
6rias6k laktak a r6/uk nevezett hatarreszben, hol regi korbeli 
penzeket ta/Gltak, vastag, nem korongon kesziUt cserepek kăzătt. Mas 
hagyomany zlg;1 adja ele a jafu eredetet, hogy ennek helyet rengeteg 
erdoseg boritotta s ide vonult egy Mate es Lukacs nevii pasztor s ezek 
nyoman alakult a mai helyseg" („ loc populat deja În preistorie. 
Potrivit uneia dintre tradiţii, În locul de hotar denumit după ei au 
locuit uriaşii,· aici s-au găsit monede din epocile vechi printre 
cioburi groase, ce n-au fost lucrate la roata olarului. O altă tradiţie 
spune despre originea localităţii că locul ei a fost acoperit de păduri 
imense, aici retrăgându-se păstorii Matei şi Luca, după ei formându­
se actuala localitate"), iar la p. 560 este indicat punctul de hotar 
Orias (Uriaş) din raza localităţii cu nota „ Âllit61ag a kăzsegfelett a 

51 Citarea de acum este fără greşelile de tipar din textul lui M. Petrescu-Dîmboviţa. 
Atrag atenţia totuşi asupra unor greşeli făcute la menţionarea lucrărilor lui Marţian, 
şi anume p. 399 (corect este p. 336, nr. 399) şi p. 229 (corect este p. 1 7, nr. 229). 
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legmagasabb hegycsucs, varhegy nevet visei s e helyiitt s ennek 
kăze/eben bronz-sar/6, veso, balta es csakany ta/Gltatott " („ Se spune 
că vârful cel mai Înalt de deasupra comunei poartă denumirea de 
Dealul Cetăţii şi În acest loc şi În apropiere de acesta au fost găsite 
o seceră de bronz, o daltă, un topor şi un târnăcop "). La E. Orosz, 
SzDE, I (= OROSZ 1 900), p. 29, nr. 62 este menţionat ca descoperit 
la Cireşoaia celtul din colecţia Floth cu datele apărute în ArchErt 1 5 , 
1 895, literatura citată fiind nota din această publicaţie, precum şi pi. 
248, 3 din corpusul de bronzuri al lui J. Hampei. La E. Orosz, SzDE, 
III (= OROSZ 1 902), p. 559, nr. 34 se spune referitor la descoperirile 
de la Cireşoaia: ,,Az oskorban lakott hely: vastag, nem korongolt 
cserepek az 6riasr61 nevezett hatarreszben Szoln. Dob. m. Monogr. 
I!. k. 551 I. " („ Loc populat În preistorie: cioburi groase, nelucrate la 
roată În locul de hotar denumit după Uriaşi Monogr. c. Szoln Dob. 
voi. I! p. 551 "). În continuare este citată între ghilimele, totuşi într-o 
formă uşor modificată, relatarea de la p. 560 a aceleiaşi monografii: 
„ 6rias hatar allitolag a kozseg felett a legmagasabb hegycsucs, 
varhegy nevet visei s e helyiitt s ennek kăze/eben bronz-sar/6, veso, 
balta es csakany ta/Gltatott " („ Locul de hotar Uriaş se spune că este 
vârful cel mai Înalt de deasupra comunei, poartă denumirea de 
Dealul cetăţii şi În acest loc şi În apropiere de acesta au fost găsite o 
seceră de bronz, o daltă, un topor şi un târnăcop "). La I. Marţian, 
Rep., I (= MARTIAN 1 909), p. 336, nr. 399 apar ca descoperite la 
Cireşoaia un celt, citând ca sursă Szolnok-Dob. megye 
monographiaja II, 55 1 ,  560, precum şi 1 7  brăţări şi coliere („ 1 7  Ann­
und Halsringe ") , pentru ultimele precizându-se că menţionarea se 
face pe baza constatărilor personale. La I. Marţian, Rep. , II (= 
MARŢIAN 1 920), p. 1 7, nr. 229 se semnalează următoarele: „La 
Urieş Celt şi 1 7  brăţare de bronz ", nefiind citată nici o sursă de 
informare, doar un semn grafic însemnând "comunicatele 
autorului ". La M. Roska, Rep. (= ROSKA 1 942), p. 1 51, nr. 28 în 
legătură cu descoperirile de bronzuri de la Cireşoaia sunt inserate 
următoarele: „Floth Ferenc gyiijt. -ben volt egy br. tokos JUies balta. 
AE. u. f XV. 284. /. , kepe u. o. I 66 I. es Hampei CCXL VIII. t. 3. sz. -
Az Orias hatarreszben 1 7  br. karperecet leltek. Man. I. 11 7-118 I. -
Martian I. 399 sz. , I!. 229. sz. - Man. II. 551 es 560 I. - Orosz I. 62. 

sz. , li. 34 sz. " („ În col. F. Floth se afla un celt de bronz. AE s. n. XV, 
p. 284, ilustraţia tot acolo p. 166 şi Hampei pi. CCXL VIII, nr. 3- În 
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punctul de hotar Uriaş au fost descoperite 1 7  brăţări. Man. /, p. 11 7-

118 - Martian /, nr. 399, II, nr. 229 - Man. II. P. 551 şi 560 - Orosz 
I, nr. 62, li, nr. 34 "). În acelaşi loc, M. Roska mai aminteşte încă o 
piesă de bronz provenită de la Cireşoaia, şi anume o seceră cu buton 
găsită în locul de hotar Vagas, ajunsă la muzeul din Cluj (nr. inv. I. 
7637)52. 

Din cele expuse rezultă că nici în ArchErt XV, 1895, nici în 
lucrările lui J. Hampei şi E. Orosz, nici în volumele I şi II ale 
monografiei fostului comitat Szolnok-Doboka nu apare menţionată 
vreo descoperire de brăţări în localitatea Cireşoaia. Citarea acestora 
în legătură cu o astfel de descoperire nu îşi avea, evident, rostul. 

Cel dintâi care relatează despre o descoperire de la Cireşoaia ce 
cuprinde şi brăţări este I .  Marţian. În varianta în limba germană a 
repertoriului său arheologic, el vorbeşte de 1 7  brăţări şi coliere, fără 
a cita vreo sursă de informaţie cu privire la această descoperire. Tot 
aici este amintit şi celtul din această localitate cu locul de descoperire 
Orias, bibliografia indicată fiind - greşit - volumul I I  al monografiei 
comitatului Szolnok-Doboka. În varianta în limba romana a 
repertoriului se vorbeşte de I 7 brăţări, dar şi de un celt, toate 
descoperite în punctul Urieş. 

În repertoriul arheologic al lui M. Roska sunt separate, fapt 
remarcat şi de M. Petrescu-Dîmboviţa, celtul descoperit la Cireşoaia 
de cele 1 7  brăţări. Despre primul se afirmă că s-a aflat în colecţia 
Floth, iar despre brăţări că au fost descoperite în punctul Orias 
(Uriaş). Bibliografia indicată pentru cea de-a doua descoperire 
cuprinde, alături de lucrările lui Marţian, şi primele două volume ale 
monografiei comitatului Szolnok-Doboka, precum şi repertoriile 
arheologice ale lui E. Orosz. 

Este de menţionat că în volumele monografiei şi în partea finală 
a repertoriului lui E. Orosz apar referiri la punctul de hotar Orias 
(Uriaş), ultimul reiterând în linii mari datele din monografie, dar nu 
se vorbeşte de vreo descoperire de brăţări în acest punct. În volumul 
I al monografiei se spune că aici au ieşit la iveală fragmente ceramice 
groase provenite de la vase lucrate cu mâna, precum şi monede, iar în 
volumul II acest punct apare în înşirarea denumirilor locurilor de 
hotar cunoscute de-a lungul timpului în raza localităţii Cireşoaia. În 

52 Piesa nu este menţionată la PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 978. 
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nota de subsol ce însoţeşte punctul Orias (Uriaş/3 din lista de 
denumiri prezente în anul 1 864 se găseşte însă o altă denumire, şi 
anume Varhegy (Dealul Cetăţii), unde au ieşit la iveală piese de 
bronz. Cele două puncte de hotar, ambele din partea sudică a 
localităţii, contrar celor afirmate de E. Orosz, se plasează la o 
distanţă relativ mare unul de altul54. Punctul Varhegy - un vârf 
proeminent cu aspect de cetate, având totuşi o înălţime de numai 400 
m (fig. 1 O), se găseşte la cca 1 ,2 km vest de punctul Orias, un platou 
cu o uşoară înclinaţie vestică, având cota de 560 m (fig. 1 1 - 1 2), aflat 
sub dealul Tălgyes (622 m), înălţimea cea mai mare din zonă. 
Alăturarea celor două denumiri în monografie se explică doar prin 
faptul că ambele sunt în legătură cu trecutul îndepărtat al localităţii. 
Alăturarea este explicit făcută şi de E. Orosz, care însă, după cum s-a 
văzut, citează inexact informaţia primară. Oricum, descoperirile de 
bronzuri din punctul V arhegy (Dealul Cetăţii) diferă evident de cele 
amintite de I .  Marţian. Nu ştim care au fost piesele desemnate de 
autor drept balta (topor) şi csakany (târnăcop). De asemenea, nu 
avem nici un fel de date cu privire la condiţiile lor de descoperire. 
Putem doar presupune că este vorba de un depozit de bronzuri, cu un 
conţinut şi o soartă neprecizabile. 

Cu toate că I. Marţian a transmis doar date lacunare, informaţia 
sa cu privire la descoperirea unui depozit ce a conţinut brăţări în 
localitatea Cireşoaia pare să fie credibilă. Nu ştim dacă acest depozit 
avea în compoziţie numai brăţări sau erau prezente aici şi alte tipuri 
de piese, mai ales că, în prima sa relatare, I. Marţian aminteşte şi de 
existenţa unor coliere55. Lipsesc însă sursele care să documenteze că 

53 Acelaşi punct de hotar este prezent şi în listele din anii 1 8 1 2  şi 1 83 1 ,  iar în lista 
din anul 1 754 se găseşte denumirea de Orias vege (Capătul lui Uriaş), cf. KĂDÂR 
1 900, 559 sq. 
54 Identificările au fost făcute cu prilejul unei cercetări de teren, pe care am efectuat­
o, în ziua de 22 octombrie 2004, împreună cu C. Gaiu şi G. G. Marinescu. 
Informaţiile ne-au fost fumizate de dl. Janos Jo6, primarul comunei Branişte, care 
ne-a şi arătat pe teren cele două puncte de hotar. Din punct de vedere arheologic 
poate fi interesant şi un alt loc din raza localităţii Cireşoaia, numit Szallasdomb 
(Dâmbul Sălaşului) ,  aflat între Orias şi Varhegy. 
55 Întrucât în Transilvania nu sunt cunoscute depozite din perioada Uriu în care sunt 
asociate brăţări şi coliere, ar fi posibil ca ultimele să fi fost de fapt verigi de picior, 
combinaţia acestor piese cu brăţările fiind uzuală în depozitele de tip Uriu-Opălyi, 
cf. MOZSOLICS 1 973, 1 2 1  sq., pi. 63 (Beregsurăny), 1 4 1 ,  pi. 68 (Krăl 'ovce); 
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acest depozit a apărut în punctul Orias (Uriaş), dar mai ales faptul că 
piesele aflate în compoziţia sa au ajuns în colecţia Floth. Fireşte, nu 
poate fi exclusă cu totul această posibilitate, identificările de piese 
propuse de M. Petrescu-Dîmboviţa sunt însă cu totul ipotetice, ele 
neputându-se baza, deşi autorul o afirmă, pe „literatură şi desene ". 
Nu există în literatură nici o descriere a pieselor şi nici o ilustraţie a 
lor. Aceasta din urmă lipseşte şi din fondul documentar al muzeului 
din Budapesta. În acest fel, chiar dacă am admite că depozitul de 
brăţări (şi, eventual, verigi de picior) a ajuns în colecţia Floth, este 
imposibil să reconstituim descoperirea, aceasta şi datorită faptului că 
în colecţie se găseau iniţial cel puţin 2 1  de brăţări şi 8 verigi. Chiar 
dacă ele aparţin, aşa cum se va vedea mai jos, unei secvenţe 
cronologice comune, reunirea lor într-un singur depozit sau 
repartizarea lor la mai multe descoperiri este doar un exerciţiu 
teoretic. Nu este întâmplător că însuşi M. Petrescu-Dîmboviţa 
desemnează în diferitele sale lucrări piese deosebite ca aparţinând 
depozitului Cireşoaia II, în cea mai recentă având chiar dubii asupra 
caracterului descoperirii. 

Brăţările şi verigile de picior, ca şi celelalte bronzuri ale colecţiei 
provin, probabil chiar în totalitatea lor, din teritoriul fostului comitat 
Szolnok-Doboka, astăzi repartizat judeţelor Bistriţa-Năsăud, Cluj, Sălaj şi 
Maramureş, o regiune străbătută de râurile Someş, Lăpuş şi Şieu56. 
Identificarea localităţilor de descoperire a celor mai multe dintre piese nu 
mai este în prezent posibilă, din acest motiv menţionarea lor ca provenite 

KACSO 1 995a, 1 5, fig. 4-5 (Moisei), 1 8  sq., fig. 1 1 - 1 2  (Viskovo); KOBAL' 2000, 
82, nr. 60, pi .  25-26, A (Kljaeanovo), 85, nr. 7 1 ,  pi. 27-27, A (Lincy), DANKO, 
PAT A Y 2000, 22, fig. 1 9  (Erdohorvati). Este de remarcat totuşi că în Ucraina 
Transcarpatică a ieşit la iveală un depozit de bronzuri în care sunt prezente brăţări în 
asociere cu o verigă deschisă de mai mari dimensiuni (verigă de picior ?) şi un 
colier. Este vorba de depozitul „Regiunea Ung I", cf. KOBAL' 2000, 1 0 1 ,  nr. 1 64, 
pi. 73, A, probabil mai recent decât cele menţionate anterior. Asocierea brăţărilor şi 
verigilor de picior este prezentă, mai rar, şi în depozite mai recente, spre ex. Zbince, 
cf. NOVOTNĂ 1 970a, 1 26 sq„ pi. 26, 1 - 1 7 . Pentru datarea depozitului vezi şi 
HUTTEL 1 98 1 ,  1 39, nr. 208-209; NOVOTNĂ 1 99 1 ,  57. Este posibil ca în astfel de 
depozite, piesele respective să reprezinte moşteniri ale perioadei anterioare. Această 
posibil itate nu exclude deloc pe cea ca brăţări cu secţiunea rotundă, ornamentate şi 
verigi de picior să fi fost confecţionate şi într-o etapă mai recentă decât perioada 
Uriu (vezi mai jos). 
56 În perioada interbelică, acest teritoriu aparţinea judeţelor Someş şi Năsăud. 
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din „fostul comitat Szolnok-Doboka" este o soluţie acceptabilă. Cu o 
singură excepţie, astfel trebuie desemnată provenienţa brăţărilor şi 
verigilor de picior din colecţia Floth. 

Excepţia menţionată este brăţara masivă, nedecorată nr. 60 (fig. 7, 7), 
care apare la M. Petrescu-Dîmboviţa ca descoperită la Cireşoaia57. După 
cum s-a văzut mai sus, ea provine în realitate de la Târgu Lăpuş, fiind o 
descoperire izolată. 

Nu este sarcina mea aici de a analiza calitatea ilustraţiei 
prezentate de autorul mai înainte citat. Remarc totuşi că doar o parte 
dintre desenele pieselor colecţiei Floth, publicate atât în variantele 
româneşti şi germane ale corpusului descoperirilor de bronzuri, cât şi 
în volumul monografic dedicat podoabelor de braţ şi picior din 
România, poate fi considerată ca suficient de ilustrativă. În plus, una 
dintre piese, şi anume nr. 6 1  (fig. 7, 8), deşi ornamentată, apare ca 
nedecorată58. 

M. Petrescu-Dîmboviţa descrie sumar încă un depozit de 
bronzuri provenit de la Cireşoaia59. El afirmă că depozitul descoperit 
în 1 882 conţinea celturi şi _brăţări, din care sigur este un celt, acesta 
fiind, potrivit variantei în limba română a corpusului, „ achiziţionat 
din colecţia Fr. Floth în 1907 de Muzeul Brukenthal din Sibiu ". 

Este vorba de celtul nr. 22 (fig. 4, 2), ajuns de fapt la Muzeul 
Naţional din Budapesta60. Aşa cum am precizat mai sus, acest celt a 
fost descoperit, potrivit informaţiilor comunicate de către 
colecţionar, împreună cu mai multe topoare şi verigi, deci aparţine 
unui depozit. Nu avem nici un fel de date cu privire la soarta 
celorlalte piese ale acestui depozit sau la forma lor exactă. Din acest 
motiv, este imposibil de stabilit conţinutul real al descoperii din 1 882 
de la Cireşoaia. Cert este că celtul nr. inv. 1 .  1 907. 58,  atribuit cu 
probabilitate de M. Petrescu-Dîmboviţa acestui depozit61, nu-i 

57 PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 977, pi. 34, 8; idem 1 978, pi. 25, C6; idem 1 998, pi. 
60, 720. 
58 PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 977, pi. 34, 9; idem 1 978, pi. 25, C7; idem 1 998, pi. 
66, 804. Din cauza desenului inexact, şi încadrarea tipologică a piesei este greşită, ea 
arărând printre v�rigile de picior, deşi este, evident, o brăţară deformată. 
5 PETRESCU-DIMBOVIŢA 1 977, pi .  345, 1 -4; idem 1 978, pi. 255, B .  
60 La PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 978, 1 48, nr. 254 apare corect locul de păstrare a 
piesei. 
61 PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 977, pi. 345, 2; idem 1 978, pi. 255, B2. 
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aparţine, el fi ind descoperit, după cum am arătat mai sus, la Târgu 
Lăpuş. Nici pentru celelalte celturi prezentate de acelaşi autor ca 
provenite eventual din depozitul de la Cireşoaia nu avem vreo 
informaţie care să susţină o astfel de posibilitate. 

Cele spuse în legătură cu descoperiri le de bronzuri de la 
Cireşoaia pot fi astfel rezumate: în localitate au apărut mai multe 
piese de bronz ce aparţin, foarte probabil, unor depozite - Cireşoaia 
I, descoperit în 1 882 şi format dintr-un celt ( celturi ?), topoare şi 
verigi, Cireşoaia li , alcătuit dintr-o seceră, o daltă, un topor (?) şi un 
târnăcop (?), găsit în punctul Varhegy (Dealul Cetăţii) sau în 
apropiere de acesta, Cireşoaia III,  compus din 1 7  brăţări (poate şi 
verigi de picior) . Dintre piesele ce au intrat în compoziţia acestor 
depozite, doar una singură poate fi identificată cu certitudine, şi 
anume celtul nr. 22 din colecţia Floth (fig. 4, 2), provenit din 
depozitul Cireşoaia I .  Nu ar fi exclus ca secera din depozitul II să fie 
identică cu secera cu cârl ig menţionată de E. Orosz62 ca descoperită 
la Cireşoaia, aceasta putând reprezenta un indiciu cu privire la 
încadrarea cronologică a depozitului .  

Am insistat mai mult asupra acestor descoperiri, încercând să 
corectez afirmaţi ile lipsite de suport documentar făcute în legătură cu 
ele, în ideea că într-un viitor mai apropiat sau mai îndepărtat se va 
real iza un nou corpus al descoperiri lor de bronzuri din România, din 
care vor trebui eliminate greşelile şi local izări le flagrant false, dar şi 
pentru a demonstra necesitatea controlării datelor şi surselor 
bibliografice indicate pentru oricare dintre descoperiri în cazul 
reluării discuţii lor asupra lor, in�iferent de prestigiul ştiinţific al 
autori lor exegezelor anterioare. In lipsa unui astfel de control, 
relatări le greşite se perpetuează de la un autor la altul . Un exemplu 
grăitor în acest sens, chiar cu privire la descoperiri le de la Cireşoaia, 
este studiul publ icat recent de către G. G. Marinescu63, unde sunt 
reluate, fără vreo modificare, informaţiile şi bibliografia comunicate 
de M .  Petrescu-Dîmboviţa. Din păcate, o parte a datelor referitoare la 
Cireşoaia a fost preluată şi în cadrul analizei depozitelor 

62 OROSZ 1 906, 362 . 
63 MARIN ESCU G.  G .  2002, 32 sq., nr. 1 5 ,a-b (variantă în limba română); idem 
2005, 275, nr. 1 6  (variantă în limba germană). La HANSEN 1 994, 580, nr. 93 este 
menţionat doar depozitul Cireşoaia II, cu specificarea că, potrivit cercetărilor lui M.  
Rusu ş i  M. Petrescu-Dîmboviţa, e l  conţine 17  brăţări, în  literatura citată figurând 
doar lucrările din 1 977 şi 1 978 ale lui Petrescu-Dîmboviţa. 
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transi lvănene efectuată de C.  Metzner-Nebelsick, care a crezut că 
i lustraţia prezentată de M .  Petrescu-Dîmbovi ţa corespunde unei 
realităţi faptice64. Bazat pe aceleaşi infonnaţi i ,  W. Blajer înscrie 
Cireşoaia pe harta ariei de răspândire a tipulu i  de brăţară deschisă 
decorată cu motivul acelor de brad65 . 

În l i teratură mai sunt menţionate sau i lustrate şi alte piese ale 
colecţiei Floth . Astfel, A. D. Alexandrescu publ ică, după un desen de 
M .  Petrescu-Dîmbovi ţa, fragmentul de pumnal nr. 7 .  pe care îl 
apreciază ca fiind fragment de spadă şi î l  atribuie unui depozit66 . T. 
Bader i lustrează acest fragment, precum şi spada nr. 5 şi lama de 
spadă nr. 6, despre primul afirmând că aparţine unui depozit nesigur, 
despre ultimele două că sunt posibile falsur i ,  neexcluzând totuşi 
eventual i tatea provenienţei lor dintr-un depozit67 . T. Kemenczei 
i lustrează doar lama de spadă, considerată descoperire izolată68 , în 
t imp ce despre spadă spune, după T.  Bader, că este un posibi l  fals69 . 
Este publ icat, de asemenea, cel tul-ciocan nr. 2470. 

Cu toate că A. D .  Alexandrescu ş i  T. Bader şi-au exprimat 
părerea că pumnalul fragmentar, respectiv spadele provin din 
posibile depozite, în acest sens nu ex istă nici o informaţie. Din acest 
motiv, şi ele trebuie interpretate ca descoperiri izolate . 

Unele dintre amănuntele de fonnă ale spadei cu mânerul plin 
sunt într-adevăr singulare. Ele crează impresia că piesa este un fals. 
Mai nou însă, A .  Harding şi-a exprimat părerea că exemplaru l din 
colecţia Floth este o piesă autentică, care aparţ ine unui grup restrâns 
de spade, şi anume variantei Onnoz a spadelor de tip Liptau7 1 . 

Lama de spadă pare a reprezenta o piesă orig inală, eventual 
manipulată (vezi mai jos). 

6 � METZNE R-NEBELSICK 2002, 63 , 67; eadem 2005a, 324, 328. 
6� BLAJER 1 989, harta I .  
66 ALEXANDRESCU I 966a, 1 79, nr. 1 24, p i .  1 3 , 8 ("Ehemal igcs Komi tal 
Dăbîca"). 
67 BADER 1 99 1 ,  pi .  1 6, 1 45,  pi .  37, 337, pi .  55, 389 ("Ehem. Kom. Solnoc­
Dobîca"). 
nR K EMENCZEI 1 988, pi .  50, 465 ("Sicbcnbtirgen" [ chem. Kom. Szolnok­
Doboka)) .  
69 Idem 1 99 1 ,  88, nr .  524 ("Sicbenbtirgen" [ehem. Kom. Szolnok-Doboka]). 
7 °  KACS6 I 994a, pi .  2, 2 ('Transi lvania"). I lustraţia este reluată de GOGÂL T AN 
2000, pi .  9, 52;  idem 2005 , pi. 9, 52.  
7 1 HARDING 1 995, 77. 
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III. ÎNCADRAREA CRONOLOGICĂ ŞI CULTURALĂ 
A PIESELOR 

Dintre piesele prezentate, cele mai timpurii sunt formele de 
turnat. Ele aparţin, foarte probabil, aşa CUfT!. am spus mai sus, unui 
depozit ce se datează în Bronzul mij lociu .  In prezent, în lipsa unor 
informaţii adecvate, nu pot fi precizate caracterul depozitu lui, 
numărul de piese pe care-l conţinea, prezenţa sa în cadrul unei 
aşezări sau în afara acesteia etc . 

Forma de turnat pierdută, j udecând după ilustraţia publicată, 
prezenta deteriorări destul de accentuate ale negativului atât la tăiş 
cât şi pe laturi . Acestea s-au putut datora fie folosinţei îndelungat�, 
fie unor greşeli de execuţie din momentul confecţionării tiparului. In 
cel de al doi lea caz ar fi vorba deci de un rebut. Chiar şi în această 
situaţie, se poate stabili cu destulă siguranţă că piesa a fost destinată 
turnării de topoare plate late, de formă trapezoidală. Lipsa canelelor 
de turnare indică cu probabil itate şi faptul că era vorba de un tipar 
monovalv. Diferitele variante de topoare plate late se reîntâlnesc mai 
ales în epoca eneolitică şi în Bronzul timpuriu72, multe fiind 
confecţionate din cupru, există însă şi piese de acest fel în ansambluri 
ce aparţin Bronzului mij lociu, de ex . depozitul de la Satu Mare (j ud. 
Arad) 73 . Am considerat că ar fi posibil ca în acest context să fie 
vorba de o piesă mai timpurie (Altmeta/1)74, dar chiar forma de turnat 
acum discutată indică faptul că astfel de topoare au fost confecţionate 
şi în Bronzul mijlociu. 

Piesa fig. l ,  3 a avut iniţial dimensiuni mai mari şi a avut 
negative pe cele două feţe late, ea servind, aşa cum am precizat mai 
sus, la turnarea unor topoare cu gaura de înmănuşare transversală. 
Tipul acestora nu mai poate fi precizat cu certitudine. Pare totuşi 
destul de probabil, ţinând seama de muchia aproape dreaptă a cefei , 
că au fost turnate aici topoare de tip Hajdusamson. După deteriorare, 
ea a fost transformată într-o formă de turnat topoare plate zvelte. 

În Transilvania există mai multe descoperiri de forme de turnat 
acest tip de topoare, apărute în contexte arheologice clare. Ele sunt 

72 NOVOTNĂ I 970b, 1 8  sq. ; VULPE 1 975, 62. 
73 

• 

Vezi KACSO 1 998, l l ,  pi. 3, I .  
74 KACSO 1 998, 1 3 . 
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chiar mai numeroase decât piesele finite identificate. Astfel , de la 
Pecica-Şanţul Mare provin mai multe forme de turnat, unele cu date 
certe privind poziţia lor stratigrafică 75, de la Sântion se cunosc două 
exemplare din aşezarea aflată pe terasa Crişului Repede76, iar la 
Oarţa de Sus-Ghiile Botii au fost descoperite într-una din gropile de 
cult (gr. 8), alături de alte piese ce s-au aflat în legătură cu turnarea 
de bronzuri, tot două forme de turnat topoare plate77. Într-o altă 
groapă din acelaşi loc de cult (gr. 23) a ieşit la iveală şi un exemplar 
miniatural de topor plat78• Probabil , acelaşi tip de topor a fost turnat 
şi în forma găsită în aşezarea de la Vărşand-Movila dintre vii79, 
precum şi în Peştera Cauce de la Cerişor80 . Un topor plat de cupru (?) 
a fost găsit, se pare, la Alba Iulia8 1 • 

Topoarele plate şi derivatele lor sunt larg răspândite teritorial, se 
prezintă în numeroase variante şi acoperă şi un spectru cronologic 
extins82 . Exemplarele transilvănene mai sus menţionate formează 
totuşi un grup cu o extindere în timp mai limitată, fapt indicat de 
contextul cultural căruia îi aparţin sau de piesele cu care se află în 
asociere. Cele mai semnificative piese în acest sens sunt cele ce 
provin din locul de cult de la Oarţa de Sus-Ghiile Botii, unde ele au 
apărut împreună cu ceramică Wietenberg I I ,  aceasta fiind datată 
printr-un număr relativ mare de piese de metal (bronz, aur, argint) în 

75 VULPE 1 975, pi. 35,  3 1 1 -3 1 8; SOROCEANU 1 99 1 ,  90 sq. ; GOGÂLTAN 1 999, 
fig. 9, 3 -5 ,  fig. 1 0, 2-4 şi fig. 1 1 , 1 -2 .  Lucrările citate conţin ample precizări 
bibliografice cu privire la aceste descoperiri. 
76 ALEXANDRESCU 1 955, 489, fig. 2; VULPE 1 975,  pi. 35 ,  3 1 9. 320. 
77 KACSO 2004a, pi. 38 stânga. 
78 Ibidem, pi. 38 dreapta. 
79 POPESCU 1 956, 1 1 6 sq. , fig. 77, I .  
80 LUCA şi alţii 2004, 49, foto 39-40. În volumul al doilea al monografiei staţiunii 
din Peştera Cauce sunt publicate şi desenele tiparelor, cu afirmaţia că ele au servit la 
turnarea de pumnale (v. LUCA şi alţii 2005, 48 sqq„ pi. 36, 1 -2). Deşi între desenul 
şi fotografia tiparului mai mare se sesizează anumite diferenţe, desenul 
nereproducând cu exactitate detalii clar vizibile în fotografie, mi se pare destul de 
evident că ceea ce a fost interpretat de autori drept mâner este în realitate tăişul 
toporului plat. Forma acestui topor este identică cu cea a toporului miniatural de la 
Oarţa de Sus (v. nota 78). 
8 1 VULPE 1 975, pi. 36, 322; ANDRIŢOIU 1992, pi. 7 1 ,  1 1 . 
82 MOZSOLICS I 967a, 63 sqq. ;  NOVOTNĂ I 970b, 3 1  sqq.; VULPE 1975,  55 sqq.; 
MAYER 1 977, , 45 sqq. 
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etapa Bronzului mij lociu corespunzătoare depozitelor de bronzuri de 
tip Hajdusamson-Apa şi tezaurelor de aur de tip Ţufalău83 . 

Celelalte forme de turnat topoare cu gaură de înmănuşare 
transversală de la Rusu de Jos au fost incluse de către A. Vulpe în 
tipul Balşa84 . Având în vedere caracteristicile de formă, acum mai 
clar reliefate în comparaţie cu cele vizibile în fotografiile publicate 
de F. Koszegi, pe baza cărora au fost realizate desenele din colecţia 
PBF, pare totuşi mai probabil că doar forma fig. I ,  2 a servit la 
turnarea unor astfel de topoare, în timp ce în forma fig. l ,  l au fost 
turnate de topoare mai evoluate tipologic, şi anume o variantă 
timpurie a topoarelor cu ceafa prelungită (Nackenkammăxte, 
Schaftlochăxte mit Nackenkamm sau Âxte mit verlăngertem 
Schafiriicken ) . Ceafa acestor topoare este nu numai prelungită ci şi 
cu muchia mai mult sau mai puţin rotunj ită, deosebindu-se clar prin 
această trăsătură de topoarele mai timpurii cu ductul muchiei paralel 
cu cel al tăişului85 . Revenind la forma fig. I ,  2, este de menţionat că 
exemplarele turnate în ea reprezintă, la fel ca şi alte topoare de tip 
Balşa86, o etapă în tranziţia înspre topoarele cu ceafa prelungită. 

Topoarele de acest tip, aflate într-o relaţie tipologică clară cu 
Schafilochăxte timpuri i, cu o răspândire relativ mare în Bazinul 
carpatic, au făcut obiectul a numeroase studii .  Liste mai mult sau mai 
puţin complete de descoperiri de astfel de topoare, respectiv date cu 
privire la încadrarea lor tipologică şi cronologică au fost publicate, 
cu referiri şi la literatura mai veche, de M. Rusu87 . A. Mozsol ics88, B .  
Hănsel89, A. Vulpe90, M. Novotna91 T. Kovacs92 ş i  W .  David93 . 

În analiza cea mai recentă a topoarelor cu ceafa prelungită din 
Bronzul mij lociu, W. David precizează că aproape fiecare exemplar 
de astfel de topor prezintă caracteristici particulare, ele 

83 KACSO 1 987, 70. 
84 VULPE 1 970, pi. 1 4, 229-23 1 .  
85 DA VID 2002, 283. 
86 VULPE I 970, 5 1 .  
87 RUSU I 959. 
88 MOZSOLICS I 967a, 1 7  sqq. 
89 HĂNSEL 1968, 58 sqq. 
90 VULPE 1 970 53 sqq. 
91 NOVOTNĂ I 970b, 30 sq. 
92 Kov Acs 1 982. 
93 DA VID 2002, 283 sqq. 

36 
https://biblioteca-digitala.ro



individualizându-se mai pregnant decât topoarele cu disc. Sunt 
stabil ite, pe baza unor criterii morfologice, nouă tipuri, unele cu două 
sau trei variante, numărul pieselor ce aparţin fiecăruia dintre aceste 
tipuri sau variante fiind foarte mic. 

Forma de la Rusu de Jos este într-o oarecare măsură apropiată de 
tipul I I I ,  prezentând totuşi anumite caracteristici proprii, cum este 
urechiuşa semiovală aflată în partea inferioară a prelungiri i cefei. În 
tipologia stabil ită de A. Vulpe94, piesa noastră se înscrie, ca o 
variantă, în tipul Apa-Nehoiu. Ca şi grupul menţionat al topoarelor 
plate, şi acest tip se încadrează în etapa cronologică căreia îi aparţin 
depozitele de tip Hajdusâmson-Apa. 

Bronzuri le din colecţia Floth se datează în Bronzul târziu. Unele 
aparţin unor depozite, altele sunt descoperiri izolate. Printre 
depozitele timpurii ale acestei perioade se numără cele desemnate 
drept Târgu Lăpuş I şi Târgu Lăpuş I I ,  ambele aparţinând, aşa cum 
precizam, tipului Uriu-Opâlyi . 

Depozitele de acest tip apar cu precădere în regiunea Tisei 
superioare. Ele se caracterizează prin prezenţa preponderentă în 
compoziţia lor a topoarelor cu disc şi spin de tip B3 şi B4, a celturi lor 
cu gura concavă, a brăţări lor cu secţiunea rotundă şi a verigi lor de 
picior, apariţii de asemenea tipice, chiar dacă în număr mai redus, 
fiind şi topoarele de tip Drajna, topoarele  cu gaura de înmănuşare 
transversală de tip Ungureni (Şanţ)-Dragomireşti, topoarele cu 
aripioare de tip Uriu, seceri le cu buton, anumite tipuri şi variante de 
pumnale, vârfuri de lance, piese de harnaşament şi altele95 . Din punct 
de vedere cronologic depozitele de tip Uriu-Opâlyi aparţin fazei 
Bronz târziu 2, ce corespunde fazei Bronz D sau fazei timpurii a 
culturii câmpurilor de urne din Europa centrală. Este posibil ca unele 
dintre depozitele de acest tip să fi fost depuse în perioada imediat 
ulterioară acestei faze, fi ind astfel contemporane cu depozitele 
timpurii de tip Uioara96. 

Cele două tipuri de arme aflate în primul depozit de la Târgu 
Lăpuş - toporul de tip Drajna şi toporul cu gaura de înmănuşare 

94 VULPE 1 970, 53 sqq. 
95 KACS6 I 990a, 245 sqq. ;  idem 1 995, 6 sqq.; idem 2003b, 267. 
96 Idem 2003b, 277. 
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transversală de tip Ungureni (Şanţ)-Dragomireşti - le-am discutat 
recent, prezentând şi liste cu descoperirile de astfel de topoare97 . 

Din lista topoarelor de tip Drajna l ipseşte cel puţin o piesă, şi  
anume cea provenită de la Gâlgău Almaşului Uud. Sălaj)  98. Este o 
descoperire relativ recentă, din anul 1 970, într-o zonă ce aparţine 
arealului iniţial de răspândire a topoarelor de tip Drajna. Prin ceafa sa 
semisferică, exemplarul de la Gâlgău Almaşului se înscrie printre 
cele ale variantei 1 a topoarelor de tip Drajna99. Ca majoritatea 
topoarelor acestei variante, şi piesa din Sălaj are braţele tubului de 
înmănuşare bine dezvoltate. 

Un topor într-o oarecare măsură asemănător celor de tip Drajna 
provine şi de la Dodona (Grecia) 1 00• Este vorba de fapt de partea 
superioară a unui topor cu ceafa elipsoidal turtită, tubul de 
înmănuşare relativ îngust şi cu capetele uşor îngroşate, secţiunile 
barei de sub ceafă şi a lamei rectangulare. Nu există date despre 
contextul în care a fost descoperit acest fragment. 

A. F. Harding remarcă caracterul de unicat al acestei piese printre 
descoperirile din Grecia, asemănarea sa cu topoarele din Bazinul 
carpatic, în special din Ungaria, fără a fi un reprezentant tipic al 
acestora, şi subliniază faptul că nu este o piesă de import ci o copie 1 0 1 . 
J. Bouzek constată că toporul de la Dodona este diferit de toate 
tipurile de topoare cu disc stabil ite de Nestor, dar prezintă asemănări 
cu exemplare cu ceafa rotunj ită din Ungaria şi România datate în Br 
D, printre care şi toporul de la Târgu Lăpuş, şi că este o copie locală a 
unui topor de luptă Br D balcanic, ce poate fi pus în legătură cu 
primul val de arme de tip european în zona egeeană1 02 • 

Topoarele de tip Drajna, cu care piesa de la Dodona, prin forma 
de modelare a cefei,  prezintă clare afinităţi, sunt un produs specific al 
metalurgiei Bronzului târziu I I  din bazinul Tisei superioare, un număr 
extrem de mic de astfel de topoare fiind prezent şi în ansambluri mai 
recente, eventual ca moşteniri ale fazei anterioare (de ex. în 

97 Ibidem, 272 sqq., Lista 1 şi Lista 2. 
98 

, 
LAKO 1 983, 76, Nr. 3 1 , pi . 5, 3 .  

99 , 
KACSO I 977a, 59, fig. 2, 1 .  

100 CARAPANOS 1 878, 97, pi. 53, 4 după HARDING 1 975, 1 88.  
10 1 HARDING 1 975, 1 88 sqq,; idem 1 984, 1 30. 
102 BOUZEK 1 985, 1 42. 
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depozitele B icaz I şi 1 1 1 03) .  De asemenea, doar câteva piese de acest 
fel au fost găsite în alte zone decât nordul Transilvaniei, Ucraina 
Transcarpatică şi nord-estul Ungariei. Printre acestea din urmă se 
numără şi topoarele din Muntenia, din depozitul de la Drajna de 
Jos 1 04 . Dintre acestea, două sunt aproape identice, unul având totuşi 
ceafa semisferică, iar celălalt ceafa elipsoidală, ambele fiind decorate 
cu registre de nervuri , la fel ca piesele de la Peneszlek 1 05 şi B icaz 
I J 1 06. Astfel este decorat şi cel de al trei lea exemplar de la Drajna de 
Jos menţionat aici . Spre deosebire de celelalte topoare, acesta din 
urmă are o lamă ce se îngustează spre capăt, aici fiind şi răsucită. El 
este definit de mai mulţi cercetători drept sceptru. 

Acestei piese îi l ipsesc analogiile, forma lamei şi a cefei sale se 
reîntâlneşte însă pe sceptrul de piatră de la U luburun, din apropiere de 
coasta sudică a Turciei 1 07. Apropiat ca aspect este şi toporul din 
depozitul de la Lozova 1 1 108 . Arme de ceremonial cu lame identice au 
fost turnate şi în tiparul bivalv de la Pobit Kamăk, din Bulgaria109 . 
Există şi alte sceptre din spaţiul circumpontic, menţionate de H . -G. 
Buchholz 1 1 0 şi J .  Lichardus 1 1 1 , cu lamă sau ceafă mai mult sau mai 
puţin asemănătoare. Toate aceste descoperiri atestă intensele legături 
dintre diferite regiuni sud-est europene 1 1 2 . 

1 03 ' 
KACSO 2003b, pi. 7, 1 -2. 

104 ANDRIEŞESCU 1 925, pi. 3, 1 6- 1 8  şi pi. 4, 3-5; NESTOR 1 933,  pi. 1 6, 7-8, 1 9; 
ALEXANDRESCU 1 966b, pi. R 1 5a, 1 -3 ;  VULPE 1 970, pi .  4 1 ,  563-565; KACSO 
1 977a, 57, nr . 3-5; PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 977, pi. 9 1 ,  1 -3 ;  idem 1 978, pi. 72, 
75-77; KROGER-MICHEL 1 983, 203, Dg- 1 8- 1 9, Dg-22, pi. 1 28a, b; BADER 1 996, 
nota 47; KACS6 2003b, 278, Lista 1 ,  nr. 7. 
1 05 ANDRĂSSY 1 943, 85, fig. 5; MOZSOLICS 1 973, 1 69, pi. 77 A, 5 .  
106 ' 

KACSO 2003b, pi. 7, 2. 
107 BUCHHOLZ 1 999, 68 sqq„ fig. 3 .  
108 -

1IEPHbIX 1 976, pi. 42, 9; DERGACEV 2002, 37 sqq., nr. 1 1 3 ,  pi. 35 ,  1 9. 
109 „ 

HANSEL 1 976, 39 sqq„ pi. 1 ,  1 -2. 
1 1 0 BUCHHOLZ 1 999, 75 sqq., fig. 4 şi fig. 6. 
1 1 1  LICHARDUS şi alţii 2002, 1 58 sqq„ fig. 1 6. Pentru piesa de la Ljulin (Bulgaria) 
a se vedea şi Die Thraker. Das goldene Reich des Orpheus (Ausstellungskatalog), 
2004, 87, nr. 1 34, unde sunt precizate dimensiunile sceptrului de piatră, lung. 1 5 ,3 
cm, lăţ. 6 cm, apropiate de dimensiunile unor topoare de tip Drajna. 
1 1 2 Vezi în acest sens şi referirile lui S. Hansen (2005a, 90 sqq„ 2005b, 301  sqq.), cu 
menţionarea, printre altele, a pieselor de la Dodona, Drajna de Jos, Uluburun, 
precum şi cele ale lui A. Laszlo (2006, 1 25 sqq. ; 2007, 43 sqq.), care face, de 
asemenea, legătura dintre sceptrele de piatră şi bronz cu topoarele de tip Drajna şi 
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În acest context de relaţii, ar fi posibil ca inovaţia realizată în centrul 
metalurgic din bazinul superior al Tisei în privinţa modului de modelare 
a cefei topoarelor de luptă prin înlocuirea discului cu spin cu o formă 
rotunj ită, semisferică sau elipsoidală, de altfel o reluare sau o continuare 
a unui procedeu prezent şi la topoarele mai timpuri i, să se fi transmis şi 
spre alte centre. Aceste centre au recepţionat exporturile de piese 
originale, pe care, în anumite cazuri, le-au imitat' 1 3 • O prezenţă relativ 
numeroasă de astfel de piese se constată în regiunea de nord a Mării 
Negre1 14, unul dintre posibilele teritorii de origine a sceptrului de piatră 
de la Uluburun. Pentru H .-G. Buchholz, care vede în piesa în discuţie o 
imitaţie în piatră a unei forme metalice, acest teritoriu este de căutat în 
Europa de sud-est 1 1 5, în timp ce J. Lichardus nu exclude posibilitatea 
provenienţei sale din spaţiul est-egeean sau al Asiei Anterioare, el 
considerând totodată că de abia spre sfărşitul Bronzului târziu formele în 
piatră au fost înlocuite de cele în metal 1 1 6 • 

Revenind la piesa de la Dodona, se poate presupune, având în 
vedere evidenta sa asemănare cu topoarele perioadei Uriu, că cel care 
a confecţionat-o s-a aflat la un moment dat în contact nemij locit cu 
astfel de topoare ' 1 7 . Acest contact s-a putut petrece chiar în 
Transilvania. Interesul manifestat faţă de acest teritoriu din partea 
comunităţilor cu o înaltă civil izaţie a bronzului, cum au fost cele 
miceniene târzii, a fost foarte probabil chiar mai accentuat în secolele 
de sfârşit ale mi leniului li a. Chr. decât pe la mij locul aceluiaşi 
mileniu, perioada pentru care se admite existenţa unor legături la 
mare distanţă în care un rol important revenea regiunii de nord-est a 
Bazinului carpatic '  1 8 • 

atrage atenţia asupra problemelor de cronologie a unor descoperiri „de tip Bronz D'', 
care pot fi datate şi în cursul secolului XII, ceea ce înseamnă implicit că menţionata 
fază nu se reduce ca durată doar la un secol. 
1 1 3 O astfel de imitaţie este şi toporul cu gaura de înmănuşare transversală de la 
Drajna de Jos, considerată o variantă a tipului Ungureni (Şanţ)-Dragomireşti, cf. 
ALEXANDRESCU 1 966b, pi. R 1 5a, 5; VULPE 1 970, pi. 1 7, 268. 
1 1 4 KLOCHKO 1 993; KOI>AJJb 1 997. 
1 1 5 BUCHHOLZ 1 999, 76. 
1 1 6 LICHARDUS şi alţii 2002, 1 60. 
1 1 7 Legăturile sanctuarului de la Dodona cu lumea balcanică într-o perioadă mai 
recentă, totuşi destul de îndepărtată de epoca în care el a devenit panelenic, a fost 
deseori subliniată, vezi CONDURACHI 1 970, 236 sqq. cu bibliografie. 
1 1 8 HĂNSEL 1 977. 
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O bună parte a topoarelor de tip Drajna provine din depozite bine 
datate, cele mai multe aparţinând tipului Uriu-Opâlyi, respectiv unor 
tipuri cronologic paralele cu acesta (depozitele de la Drajna de Jos, 
Prel ipce şi Jabeniţa). În timp ce toporul de la Jabeniţa 1 1 9 pare să fie o 
imitaţie locală, purtând şi un ornament nespecific pentru astfel de 
topoare, exemplarele de la Drajna de Jos 1 20 şi Prelipce 1 2 1 sunt cu 
siguranţă piese de import din regiunea Tisei superioare. Doar două 
topoare de tip Drajna apar şi în depozite mai recente. Este vorba de 
piesele din depozitele  de la B icaz I şi II, aşa-numite „depozite­
turnătorii" (depozite de tip Uioara)1 22 • Prezenţa lor aici s-a datorat 
eventual tezaurizări i lor îndelungate, dar ea poate însemna şi faptul că 
astfel de topoare au fost confecţionate pentru o scurtă perioadă şi în 
faza Bronz târziu 3 ,  ce corespunde sfârşitului fazei Bronz D şi fazei 
Hallstatt A sau perioadei vechi a culturii câmpurilor de urne din 
Europa centrală. Pare însă mult mai probabilă prima dintre 
alternativele menţionate, şi anume că ele sunt moşteniri din intervalul 
cronologic anterior. Este evident că perioada lor de confecţionare şi 
util izare intensivă corespunde perioadei depozitelor de tip Uriu­
Opâlyi . Aproape cert, între diferite exemplare de topoare de tip 
Drajna există anumite diferenţe în timp chiar în cadrul ace leiaşi 
secvenţe cronologice, aşa cum presupune şi A. Vulpe 1 23 • 

În ceea ce priveşte tipologia topoarelor de tip Drajna, încă în 
1 977 am stabilit existenţa a trei variante (A-C) 124 . Cu această 
clasificare au fost de acord T. Bader1 25 şi J .  Kobal ' 1 26, primul cu mici 
modificări acceptabile. Piesele de la Târgu Lăpuş aparţin variantei A. 

În afara exemplarelor ce se încadrează în aceste variante, există şi 
câteva forme mai deosebite, cum sunt topoarele de la Banskâ 

1 1 9 -
LAZAR 1 997, 1 0, pi .  l ,  7 şi pi. 2, 7. 

1 20 Vezi nota 93. 
1 2 1 HAMPEL 1 892, pi. 1 74, 3 ("Ungaria"); NESTOR 1 933, 1 29, VULPE 1 970, 78, 
nota 3,  pi .  89, l ;  MOZSOLICS 1 973, pi . 29, 6; KACSO l 977a, 59, nr. 1 5 ; 
KROEGER-MICHEL 1 983, 203, Dg- 1 4, pi .  1 26b; BADER 1 996, nota 47; KACSO 
2003b, 279, Lista l ,  nr. 1 8 . 
1 22 , . KACSO 2003b, 278, Lista l ,  nr. 2-3 , pi. 7, 1 -2. 
1 23 VULPE 1 970, l 00. 
124 KACSO l 977a. 
1 25 BADER 1 996, 274 sq. 
1 26 KOBAL' 2000, 37 sq. 
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Stiavnica 1 27 şi Malye Gaevcy1 28 . Într-o oarecare măsură diferite de 
restul topoarelor de tip Drajna sunt şi piesele de la Târşolţ, la care 
bara de sub ceafă are secţiunea rotundă1 29, şi de la  Jabeniţa, care are 
decorul extins pe ceafă, bara de sub ea, precum şi pe capetele tubului 
de înmănuşare. 

Deşi masive, pare puţin probabil că topoarele de tip Drajna au 
fost folosite drept arme. Ele au reprezentat mai degrabă însemne 
distinctive sau de putere 1 30. Numărul lor mic în comparaţie cu cel al 
topoarelor cu disc şi spin, dar şi faptul că toate sunt îngrij it finisate 
pledează pentru o astfel de ·ipoteză. 

În lista topoarelor cu gaura de înmănuşare de tip Ungureni (Şanţ)­
Dragomireşti trebuie inclusă şi o piesă descoperită la Căianu Mic, ce 
aparţine, foarte probabil ,  unui depozit 1 3 1 . 

Topoarele de tip Ungureni (Şanţ)-Dragomireşti reprezintă etapa 
finală a unei lungi evoluţii tipologice şi cronologice, care a început 
încă în Bronzul timpuriu. Aria lor de răspândire se rezumă aproape 
exclusiv la bazinul Tisei superioare. Câteva exemplare apărute în 
afara acestei regiuni, cum sunt cele de la Drajna de Jos 1 32, Prelipce 1 33 
şi Zuravlinka 1 34 , sunt fie imitaţii locale, fie piese de „import". De 
altfel, aceste depozite conţin şi alte piese ce provin din amintitul 

1 27 MOZSOLICS 1 967a, pi. 35 ,  5; NOVOTNĂ 1 970b, pi. 20, 354; KROEGER­
MICHEL 1 983, 203, Dg-26, pi. l 25a; BADER 1 996, nota 47; KACSO 2003b, 278, 
Lista 1, I .  
1 28 nAJIAfYPI, nl,U3lllil, nEH51K 1 978, fig. la p. 27; KOBAL' 1 997, fig. 1 2, 4; 
idem 2000, 86 sq„ nr. 8 1 ,  pi. 5A, 5;  oAJlAfYPI 200 1 ,  Tabel 1 0, nr. 43. Este 
interesant de remarcat asemănarea dintre decorul de pe ceafa acestui topor şi decorul 
de pe ceafa sceptrului de la Lozova I I .  
1 29 ' . BADER 1 996, 269, fig. 1 1 , 3; KACSO 2003b, 279, Lista I ,  nr. 2 1 ,  pi. 7, 5 .  
1 30 KACS6 1 977a, 62; idem 2003, 273.  VULPE 1 970, 1 00 crede că doar unul dintre 
topoarele de la Drajna de Jos a avut funcţie de reprezentare, în timp celelalte topoare 
de tip Drajna erau arme de tăiere (Hiebwajfen). 
1 3 1 MARINESCU, RETEGAN 1 974, 444, nota 2, pi. 1 ,  7 şi pi. 3 ,  3 .  Vezi şi nota 7. 
1 32 ANDRIEŞESCU 1 925,  pi. 3, 1 5  şi pi. 4, 2; NESTOR 1 933, pi. 1 6, 1 7; 
ALEXANDRESCU 1 966b, pi. R 1 5a, 5 ;  HĂNSEL 1 968, 1 88, Lista 46, nr. 1 0, 
VULPE 1 970, pi. , 1 7, 268; PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 977, pi .  9 1 , 5; idem 1 978, 
pi. 72, 78; KACSO 2003b, 280, Lista 2, nr. 9. 
1 33 HAMPEL 1 892, pi. 1 74, 1 a-b („Ungaria"); NESTOR 1 933,  1 29; VULPE 1 970, 
78, nota 3, pi. 89, 3; MOZSOLICS 1 973, 2 1 3 ; KPYWEJibHHUbKA 1 985, fig, 3, 3 ;  
KLOCHKO 1 993, fig. 2, 2 .  
1 34 qEPHbIX 1 976, pi. 1 O ,  3 ;  KLOCHKO 1 993, fig. 32 ,  3 .  
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bazin. Relativ îndepărtate de zona de concentraţie a topoarelor de tip 
Ungureni (Şanţ)-Dragomireşti sunt şi descoperirile de la 
Abaujszant6 1 35, Viss 1 36 şi Saj6vamos 1 37 . Aceste depozite aparţin 
tipului Rimaszombat (Rimavska Sobota) şi sunt cronologic paralele 
cu depozitele de tip Uriu-Opâlyi . 

Dintre topoarele de tip Ungureni (Şanţ)-Dragomireşti, un număr 
mai mare aparţine variantei Ungureni (Şanţ), în timp ce varianta 
Drajna este reprezentată doar de un singur exemplar. O variantă 
aparte ar putea fi considerată şi piesa miniaturală de la Viss, care 
prezintă câteva caracteristici asemănătoare topoarelor variantei 
Dragomireşti, totuşi pe ansamblu se deosebeşte de acestea. Toporul 
de la Târgu Lăpuş este tot un exemplar miniatural şi aparţine variantei 
Dragomireşti. 

Varianta Ungureni (Şanţ) este considerată de A. Vulpe tipologic 
mai veche decât varianta Dragomireşti 1 38 . O dovadă în acest sens este 
şi toporul de la Abaujker1 39 cu trăsături apropiate atât topoarelor cu 
gaură de înmănuşare timpurii cât şi celor ce aparţin variantei 
Ungureni (Şanţ) . E l  a fost atribuit cu probabilitate orizontului 
Forr6140. Cele două variante principale ale topoarelor de tip Ungureni 
(Şanţ)-Dragomireşti pot fi considerate în linii generale ca fiind 
contemporane. Dovezi în acest sens sunt depozitul de la Rebrişoara 
II, unde sunt prezente ambele variante 1 4 1 , precum şi unul dintre 
topoarele din depozitul de la Ungureni 11 1 42, care, pe lângă 
caracteristicile tipice pentru varianta Ungureni (Şanţ), prezintă şi o 
trăsătură proprie variantei Dragomireşti, ş i  anume scurtele aripioare 
pe unul dintre braţele prelungite ale cefei. 

1 35 HAMPEL 1 886, pi. 32, 4a-b; MOZSOLICS 1 967b, pi. U l 3 ; HĂNSEL 1 968, 
1 88, Lista 46, nr. 4; MOZSOLICS 1 973,  1 1 6, pi . 5 1 ,  2. 
1 36 JOSA, KEMENCZEI 1 965, pi. 62, 5 jos; HĂNSEL 1 968, 1 88, Lista 46, nr. 5a; 
KEMENCZEI 1 984, pi. 64d, 5 .  
1 37 MOZSOLICS 1 963, fig. 3;  HĂNSEL 1 968, 1 88, Lista 46, nr. 5 ;  MOZSOLICS 
1 973, pi. 1 3 , 8-9; NOVOTNĂ 1 997, pi. 1 2, 8-9; DAVID 2002, pi. 1 36, 1 -2. 
1 38 VULPE 1 970, 59. 
139 MOZSOLICS 1 973, pi. 5 ,  7. 
140 Ibidem, 1 2, 1 1 6. 
14 1  RUSU 1 964, fig. 2, 5. 7; VULPE 1 970, pi. 1 6, 256, pi. 1 7, 263 ; MOZSOLICS 
1 973, pi. 70, 5. 7; PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 977, pi. 6 1 ,  5-6; idem 1 978, pi. 43B, 
9- 1 O; KACSO 2003b, 28 1 ,  Lista 2 ,  nr. 1 9. 
1 42 

' 
KACSO 2003b, pi. 4, 2 .  
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Topoarele de tip Ungureni (Şanţ)-Dragomireşti reprezintă piese 
specifice fazei Bronz târziu 2. Doar exemplarul fragmentar din 
depozitul de la Bicaz II 1 43, atribuit cu probabi l itate acestui tip, apare 
într-un context mai recent. Acest fapt nu modifică însă aprecierea cu 
privire la încadrarea cronologică a tipului de topor în discuţie, mai 
ales că amintitul depozit conţine, la fel ca multe dintre descoperirile 
contemporane, bronzuri din perioada precedentă. 

În cadrul colecţiei Floth se află patru topoare cu disc şi spin, 
respectiv fragmente de astfel de topoare: toporul fig. 3, 2 de la Căianu 
Mic, toporul fragmentar fig. 3, 5 din depozitul de la Târgu Lăpuş I I ,  
precum ş i  fragmentele fig. 7, I O ş i  fig. 7, 1 3  provenite din localităţi 
neprecizate. Potrivit clasificării lui A. Vulpe 1 44, primul topor aparţine 
tipului B3, varianta Dobrocina, iar al doi lea variantei Cehăluţ a 
aceluiaşi tip. Încadrarea tipologică a fragmentului fig. 7 ,  l O nu este 
posibilă 1 45, iar a fragmentului fig. 7, 1 3 , în l ipsa părţii sale inferioare, 
nu poate fi stabilită cu certitudine. Acesta din urmă a aparţinut fie 
variantei Lăpuş, fie variantei Dobrocina, ambele caracterizate prin 
secţiunea pătrată a barei de sub disc, prima variantă având şi lama cu 
astfel de secţiune, în timp ce a doua are secţiunea lamei hexagonală. 

Zona din care provin topoarele cu disc şi spin de din colecţia 
F loth, şi anume bazinul Lăpuşului şi Someşului superior, este una 
dintre cele mai bogate în astfel de descoperiri de topoare. Ele apar 
mai ales în depozitele de tip Uriu-Opalyi . Numeroase sunt şi 
descoperirile izolate, cum este şi exemplarul aici prezentat de la 
Căianu Mic, dar topoare de acest tip sunt prezente şi în descoperiri le 
funerare. Dintre acestea din urmă, alături de exemplarele din tumulii 
de la Lăpuş 146 semnificativă este piesa din complexul de la Libotin1 47, 
care indică un moment de depunere a unui topor ce aparţine variantei 
Dobrocina într-o perioadă când era deja în folosinţă ceramica canelată 

1 43 Ibidem, pi. 8, 1 .  
1 44 VULPE 1 970, 79 sqq. 
1 45 Faptul că toporul a fost confecţionat prin "economisire" de material, devenind 
astfel mai friabil, este un indiciu că el nu a mai avut funcţia de armă. O piesă 
asemănătoare a apărut în depozitul de la Crăciuneşti, vezi NISTOR, VULPE 1 974, 
fig. 1 ,  3 .  Apartenenţa acestuia la varianta Dobrocina este o dovadă că procesul de 
schimbare a funcţiei topoarelor cu disc şi spin a început relativ timpuriu. 
1 46 

' 
KACSO 200 I c, 233, fig. 26, H2, 1 ,  fig. 26, H4, I .  

1 47 Idem l 990b, 8 1 ,  fig. 1 1 ,6. 
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neagră-roşie, deci ulterioară, cel puţin potri v i t  unei concepţii aproape 
unanim acceptate, depozitelor de tip Uriu-()pa lyi. 

Revenind la piesa de la Căianu Mic, trebuie remarcat faptul că 
existenţa unui număr mare de descoperiri izolate de topoare cu d isc ,  
începând chiar cu cele mai timpuri i ,  de tip A, nu poate fi 
întâmplătoare. Cele mai multe dintre aceste descoperiri trchu ie 
considerate ca depuneri intenţionate, ele aparţinând ca tegoriei 
„depozitelor de o singură piesă", semnificaţia lor fiind similară cu cca 
a „depozitelor de mai multe piese". Pentru o astfel de i n tcrprl· t a rc 
pledează şi topoarele găsite în râuri, mai ales în Bavaria de Sud şi în 
Austria de Sus 148 ,  dar care nu l ipsesc, se pare. nici din regiunea Tisei 
superioare 149. 

Toporul cu aripioare mediane fig. 3 ,  8 de l a  Hrani ştea aparţine 
tipului Uriu, potrivit clasificări i lui A. Vu lpe 1 50. F x c m p l a rc lc  tk i l l  l' '- I  
tip sunt considerate ca având mai degrahă func ţ ia de ll l l l' l l l' tkl ;-, , l k  
arme, dar nu se exclude posibi l itatea fo los i ri i  lor şi ca arme 1 '  1 •  Fără 
îndoială, topoarele cu aripioare mediane de t i p  Uriu n:prezintă u n u l  
din tipuri le conducătoare din cadrul depozi te lor de t i p  l l r i 1 1 - < '>pa h 1 . 
unde apar cu preponderenţă întregi 1 52 .  În depozitele m a i  rccc 1 1IL' .  
inclusiv în cele de tip Uioara, se află, aproape fără cxcep ! i c . doar 
fragmente de astfel de topoare. 

După cum s-a văzut, spada fig. 2, I este considerată de u n i i  
cercetători (T. Bader, T. Kemenczei) un posibil fals, mai recent  lnsă 
ea a fost atribuită unui grup restrâns de spade, şi anume variantei 
Onnoz a tipului Liptau (A .  Harding). 

În afară de exemplarul din Slovenia şi piesa din colecţia Floth, 
acestei variante îi mai aparţine, potrivit autorului englez, o spadă cu 

148 Mai nou despre aceste descoperiri UENZE H.-P. 2002 şi DA VID 2004. 
149 VULPE 1 978, 372 men�ionează un topor cu disc şi spin găsit în albia râului Iza, 
în apropiere de Sighetu Marmaţiei, care s-a aflat în colecţia muzeului din mentionata 
localitate. În prezent, piesa nu mai poate fi identificată. În ceea ce priveşte 
exemplarul de la Căianu Mic, informaţia cu privire la locul lui de descoperire nu este 
suficient de clară, astfe l  că nu se poate preciza dacă ci a fost găsit în râu sau în 
apropierea acestuia. 
1 50 VULPE 1 975, 73 sqq. 
1 5 1 Ibidem, 75.  
1 52 Vezi şi NOVOTNĂ I 970b; MOZSOLICS 1 973; MA YER 1 977; KEMENCZEI 
1 984 ; HANSEN 1 994; KOBAL' 2000. 
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loc de provenienţă necunoscut 1 53, considerată de T. Bader, de 
asemenea, ca un posibil fals 1 54 . Având în vedere faptul că piesa 
respectivă s-a aflat în colecţia muzeului din Sighişoara, pare destul de 
probabil că ea a fost descoperită în Transilvania. Ca şi celelalte tipuri 
şi variante de spade cu mânerul prevăzut cu trei nervuri 
(Dreiwulstschwerter) 1 55, varianta Ormoz se înscrie cronologic în faza 
Bronz târziu 3 .  

În legătură cu fragmentul de spadă fig. 2,  2 nu pot fi expuse 
consideraţii tipologice şi cronologice. Este posibil ca el să fi fost 
manipulat într-o oarecare măsură, capătul dinspre mâner fiind şlefuit 
şi rotunj it, probabil pentru o înmănuşare mai facilă. 

Pumnalul fragmentar fig. 2 ,  3 aparţine categoriei pumnalelor cu 
limbă la mâner. Este posibil ,  având în vedere locul în care este plasată 
gaura de nit parţial păstrată, ca această piesă să fi avut mai multe 
nituri pe l imba la mâner. 

Potrivit clasificării lui R. Peroni 1 56, care împarte pumnalele de 
acest fel din Europa centrală în patru grupuri, fiecare cu mai multe 
tipuri, exemplarul nostru este apropiat tipului Tenja din grupul O, 
caracterizat printr-o l imbă la mâner relativ lată cu o gardă evazată şi o 
lamă triunghiulară, cu două nituri laterale pe gardă şi un nit pe 
limbă 1 57 . Potrivit listei de descoperiri şi a hărţii de răspândire 
publicate atunci 1 5 8, grupul O este prezent în ltalia şi în Bazinul 
carpatic, cu preponderenţă între Drava şi Sava, nelipsind nici din 
Transi lvania şi din Banat (exemplarele de la Uioara şi Moldova 
Veche). În perioada ce a trecut de la publicarea acestui studiu de 
bază, numărul descoperirilor de pumnale a crescut simţitor şi au 
apărut noi zone în care este atestată prezenţa lor. 

C lasificarea lui R. Peroni reprezintă în general un punct de 
plecare şi de referinţă pentru cei care se ocupă de această categorie de 
armă, chiar dacă unii operează anumite modificări în tipologia 

1 53 HARDING 1 995, 77. 
1 54 BADER 1 99 1 , 1 40, nr. 338, pi. 37, 338. 
1 55 Pentru caracteristici generale şi împărţirea tipologică a acestor spade vezi 
MULLER-KARPE 1 96 1 ,  1 sqq. 
1 56 PERONI 1 956. 
157 Ibidem, 72, nr. 1 9, pi. 1 ,  23-24. 
1 58 Ibidem, 89 sq., nr. 1 50- 1 83 ,  pi. 5 .  
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stabilită. În cele ce urmează prezint câteva dintre opiniile exprimate 
mai ales în legătură cu tipul D. 

W .  A. v. Brunn atrage atenţia asupra prezenţei concomitente a 
spadelor şi pumnalelor cu l imbă la mâner în Bazinul carpatic, primele 
având o existenţă mult mai îndelungată, pumnalele caracterizând 
primele două etape ale Bronzului târziu, grupul D l ipsind însă din 
depozitele etapei întâi, în timp ce în aşa-numitele Brucherzjimde (de 
ex. Uioara) se întâlnesc formele cele mai diferite de pumnale 1 59• 

A .  Mozsolics discută pumnalele cu limbă la mâner din 
Ungaria 1 60• Ea citează, printre altele, numeroase exemplare 
reprezentative pentru tipul Tenja1 6 1 . Lista lor este completată de 
autoare într-o lucrare mai recentă, unde menţionează descoperiri şi 
din alte regiuni, inclusiv din Transi lvania1 62 • 

T. Kemenczei propune o nouă tipologie a pumnalelor cu l imbă la 
mâner din Ungaria 1 63 • El stabileşte trei tipuri (A-C), fiecare cu mai 
multe variante, exemplarele apropiate tipului Tenja fiind reunite în 
variantele 5 şi 6 ale tipului B .  Dintre acestea, câteva sunt ornamentate 
într-o manieră apropiată piesei din colecţia Floth 1 64• Un alt pumnal 
ornamentat cu şănţuiri ce se arcuiesc înspre exterior imediat sub 
gardă este cel de la Tiszaroff, inclus de A.  Mozsolics cu probabilitate 
în grupul 0 1 65, iar de T. Kemenczei în varianta 6 a tipului B 1 66 . 

În legătură cu aprecieri le cronologice, cei doi autori nu exprimă 
păreri diferite, doar denumiri le date etapei cronologice care 

1 59 v. BRUNN 1 968, 34. 
1 60 MOZSOLICS 1 97 1 ,  64 sqq. 
1 6 1 Ibidem, fig. 4, 4. 9- 1 0. 1 2- 1 5 . 
1 62 Eadem 1 985, pi. 6 1 ,  4. 6 (Peterd), pi . 9 1 ,  3 -7 (Mărok), pi .  I 04, 1 8  (Pamuk). 
Autoarea precizează că localitatea după care a fost denumit unul din tipurile de 
pumnal de către R. Peroni este Orei şi nu Oroszi. În acest context mai este necesară 
o corectură, şi anume în loc de tipul Jorj trebuie folosită denumirea de tipul Gorj,  
întrucât astfel se numeşte regiunea din Oltenia (astăzi judeţ) de unde provine 
pumnalul aflat iniţial în colecţia Severeanu (nr. inv. 85 1 9), vezi SEVEREANU 
1 935, 1 7 1  sq. În prezent piesa se găseşte în colecţia Muzeului de Istorie şi Artă al 
Municipiului Bucureşti (nr. inv. 1 9448). 
1 63 KEMENCZEI 1 988, 23 sqq. 
1 64 Ibidem, pi. I O, 1 22 (Lengyel-Zsibrik), pi. I O, 1 24 (Si6fok-Balatonkiliti), ambele 
atribuite variantei 5; pi .  1 1 , 1 35 („Ungarn"), încadrat în varianta 6. 
1 65 MOZSOLICS 1 97 1 ,  66, fig. 4, 1 6. 
1 66 KEMENCZEI 1 988, pi. 1 1 , 1 32 .  
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corespunde în  l i 1 1 1 1  generale 1 ; 1 1c i  Ha l l statt A din Europa Centrală 
sunt deosebi te .  la A .  Mozso l i c s  Bronz V sau orizontul Kurd, la T. 
Kemenczei perioada metal urgie i  Kisapât i .  Aceeaşi datare pentru 
grupul  D a l  pumnale lor cu l i mbă l a  mâner a fost luată în consideraţie 

. d - R p · 1 67 anterior e catrc . ero 11 1  . 
S.  Hansen este de părere că tipuri le Orei şi Tenja pot fi reunite 

î n t r-un singur tip, ele având două nituri pe gardă şi unul pe l imbă, în 
t imp ce t ipul  B izovac are un nit suplimentar, toate datând din etapa 
Hallstatt A, prezenţe ale pumnalelor cu limbă la mâner în descoperiri . 

fi .  d . · 1 68 mat recente 1 1n excepţ 1 1  . 
Pumnale le grupulu i  D din Serbia 1 69, Croaţia ş i  sudul 

Voivod inc i 1 7 1 1  şi Bosnia-Herţegov i na 1 7 1 ,  majoritatea aparţinând tipului 
Tenja se i 1 1 ra d read1 în aceeaşi etapă cronologică,  respectiv în 
peri oada C ( 1 1c'ip t 1 1 1d1toare câmpuri lor de urne vechi din Europa 
cc 1 1 1 ra l {1 ( ,;frl 'n ' l 'me11klderzeil) .  Tot astfel se datează pumnalele de 
t i p  TL· 1 1 1 ; 1  d 1 1 1  (kp1 1/ i t e l c  I şi l i  de la Rabenwand 1 72 ş i  de la Peggau 
( 0 11 1a 1 1 1 L· 1 1 t a 1  rn 1 1 1 1 1 1  i 1 1 c i 1.ah.� ( � .  ambele din Steiermark, precum şi cel 
de la  I . i m hL· 1 � 1  1 •  Â l l 'i l ri a  de .Jos .  Un fragment din depozitul de la 
S irhac l i/L' l l · .  A u 'i t r i a  de Sus  aparţine, probabil ,  tot acestui tip. 
Pumna lck lk t 1 p  ·1 L· 1 1.1 a sunt prezente şi în descoperiri din Polonia 1 76 . 

Pu 1 1 1 1 w k  d i n  ·1 rans i lvan ia  ce aparţin grupului D apar mai ales în 
depozi tele de t i p  l J ioara :  D ipşa 1 77 ( fig. 8, 3), Guşteriţa 1 1 1 7H ( fig. 8, 4-

1 67 PERON! 1 956, 75 sq. 
1 0� HAN SEN 1 994, 2 1 8  sq. 
1 69 GARASANIN 1 954, pi .  60, 5 („Serbia'', ornamentat); OCT ABE 1 975, pi . 3 1 ,  3 
(Nova Bingula), pi .  4 1 ,  2 (Simanovtzi); OCTABE 1 994, pi .  24, 8 (Don ' i  Petravtzi). 
1 70 VTNSKI-GASPARINI  1 973, pi . 27, 6-7 (Otok-Privlaka), p i .  3 1 ,  2 (ornamentat), 
4-5 (Tenja), pi. 35, 6 (Bizovac), pi . 50, 6. 1 5  (ornamentate; Clomja Vrba), pi. 55,  5, 
pi. 56, 3 .  1 1  (Bradski Varos), pi. 66, I .  7 (Podcrkavljc-Slavonski Brad), pi. 72, 2-3 
(ornamentate; Pricac) ,  pi. 84, 6 (Bingula-Divos); CLAUSING 2003, fig. 5 ,  1 4- 1 5  
(Slavonski Brad) 
1 7 1  KON IG 2004, pi . 1 4, 3- 1 5  (Boljan ic). 
171 - WINDHOLZ-KONRAD 2004, p i .  2, 23 (Rabcnwand I) ,  pi. 6, 9 (Rabenwand l i ). 
1 7.i WEIHS 2004, fig. 26, pi. I O, I 09. 
1 7� LOCHNER 1 99 1 ,  96, 2 1 7, fig. 2/a de la p. 2 1 4. 
175 HOG LINGER 1 996, pi . 2 1 ,  364 . 
m GEDL 1 976, pi .  20, 1 8 1  (Dnţzdzewo), p i .  20, 1 85 (Wrodaw-Osobowice). 
1 77 CIUGUDEAN şi alţii 2006, pi. 29, 3 .  
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5), Şpălnaca 1 1 1 79 (fig. 8, 8-9), Uioara1 80 (fig. 8 ,  1 1 - 1 5) .  Ele sunt 
prezente şi în depozitele de la Bogdan Vodă1 8 1  (fig. 8, 1 -2), Sighetu 
Marmaţiei I (variantă) 1 82 (fig. 8 ,  7), dar şi în cel de la Oradea IV1 83 
(fig. 8, 6). Un fragment de pumnal similar celui de la Oradea provine 
din aşezarea de la Tăşad-Cetăţeaua1 84 (fig. 8, 1 0) .  Din Banat este 
cunoscută, după cum aminteam mai sus, piesa din depozitul I de la 
Moldova Veche1 85 . 

Propunerea lui S .  Hansen cu privire la reunirea tipurilor Orei şi 
Tenja este judicioasă, iar piesele de acest fel din Transi lvania, având 
în vedere şi numărul lor mare, pot fi incluse într-un tip aparte, şi 
anume în tipul Uioara. 

Cu excepţia depozitului de la Oradea IV, care ar putea fi ceva mai 
timpuriu, toate celelalte depozite din Transilvania şi Banat, precum şi 
aşezarea de la Tăşad se datează în Bronz târziu 3 .  Acestei secvenţe 

1 78 PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 978, pi. 1 1 5 ,  206; un exemplar inedit în Muzeul 
Naţional din Budapesta, ornamentat cu linii incizate fine pe lamă (nr. inv. 9 1 .  
1 879.3). 
1 79 REINER 1 888, fig. 22 pe p. 1 2; DUMITRESCU 1 938, fig. 3 ,  4. Piesa, definită 
drept săgeata cu peduncul, se află la Muzeul Naţional de Istorie a României (nr. inv. 
12747). Fragmentele de pumnal menţionate nu sunt ilustrate de către M.  Petrescu-
Dîmbovita. 

-

1 80 PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 978, pi. 1 92 ,  784. 790-792. Probabi l  acestui tip îi 
aparţin şi fragmentele inedite nr. inv. III 5253 şi III 5305 (cu o placă de bronz 
răsucită introdusă în gaura de nit de pe limbă) din muzeul din Cluj, unde se află 
întregul depozit. 
1 8 1 MOTZOI-CHICIDEANU, IUGA 1 995, pi. 1 ,  2-3, variantă apropiată pi . l ,  1 3 .  
1 82 NISTOR, VULPE 1 969, fig. 3 B, 49. 
1 83 KACS6 l 995b, fig. 3 ,  27. Piesa, i lustrată prima dată de M. Roska ( 1 942, fig. 
2 1 9, 23), este considerată de A. D. Alexandrescu ( l  966, pi. 20, 1 )  ca fiind un 
fragment de spadă. 
1 84 Săpături N. Chidioşan ( l  973). Piesa, aflată în colecţia muzeului din Oradea (nr. 
inv. 8233), a fost descoperită în S. IX, la adâncimea de 0,45 m, împreună cu 
ceramică Gava (informaţie amabilă de la autorul săpăturii). Cu permisiunea 
conducătorului săpăturilor, am desenat piesa la puţin timp după descoperirea sa. 
Între timp însă ea s-a deteriorat mai ales în porţiunea limbii la mâner, aşa cum am 
putut constata cu prilejul expoziţiei „ Metalurgia neferoaselor în Transilvania 
preistorică '', deschisă la Cluj în perioada mai-iunie 1 995. În catalogul expoziţiei, 
pumnalul figurează la poziţia 1 38.  
1 85 HOLSTE 1 95 1 ,  pi. 1 8 , 48 . La PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 978, pi. 1 2 1 ,  64 
desen inexact. 
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cronologice îi aparţine şi pumnalul fragmentar din „fostul comitat 
Szolnok-Doboka". 

Piesa fig. 3, I aparţine, potrivit clasificării lui J. Rihovsicy 1 86, 
categoriei vârfurilor de lance cu lama netedă şi tocul de înmănuşare 
profilat, forma de bază B :  lama rotunj ită, varianta cu partea de toc 
l iberă mai scurtă decât jumătatea lungimii totale. 

În privinţa poziţiei cronologice şi a răspândirii formei menţionate, 
datele  comunicate odată cu publicarea exemplarelor din Moravia sunt 
concludente. Începuturi le sale sunt legate de etapa timpurie a 
câmpurilor de urne, în Bazinul carpatic vârfuri de lance de acest fel 
găsindu-se în depozitele Uriu-6palyi (Panticeu, Uriu, Rebrişoara, 
Nagyhangos, Opalyi, Şieu I etc.), cele mai multe aparţinând însă 
etapei cronologice următoare, când sunt prezente în Transilvania, 
Banat, Ungaria, Ucraina Transcarpatică, S lovacia, Croaţia, Moravia, 
Polonia, Germania Centrală şi de Nord. Ele sunt în folosinţă şi în 
etapa mij locie a câmpurilor de urne, cele mai recente datând de la 
începutul etapei finale a acestei epoci .  Zona de origine a acestor 
vârfuri de lance este considerată partea estică a Ungariei, Slovacia de 
Sud-Est şi Transilvania, teritorii de margine ale acestei zone fiind 
desemnate Ucraina Transcarpatică, restul Ungariei şi Slovaciei, 
precum şi Croaţia şi Serbia. De aici ele s-au răspândit înspre Moravia 
şi Polonia, dar şi spre Boemia, Austria de Sus, Germania de Nord şi, 
poate, Danemarca 1 87 . 

Aproape concomitent cu publicarea monografiei mai sus citate 
sau la o dată mai recentă, au apărut şi alte lucrări în care sunt 
prezentate vârfuri de lance ce aparţin formei de bază B .  Menţionez în 
continuare câteva dintre acestea, pentru a indica prezenţa lor şi în alte 
zone decât cele deja semnalate, dar şi pentru a subl inia densitatea lor, 
uneori chiar foarte mare, în anumite regiuni :  Peştera Ungurului 
(Şuncuiuş) 1 1 88, Bogdan Vodă1 89, Galoşpetreu 1 90, B icaz 1-11 1 9 1 

1 86 RIHOVSKY 1 996. Păreri critice cu privire la tipologia lui J. Rihovsk}' au fost 
exprimate recent de către T. Bader (2006, 25 1 ). Observaţi ile sunt în bună parte 
judicioase, totuşi, până la elaborarea unei tipologii mai adecvate, este necesară 
utilizarea uneia dintre cele existente, iar cea publicată în 1 996 pare cea mai 
acceptabilă şi datorită caracterului său supraregional. 
1 87 Ibidem, 65 sqq. 
1 88 DUMITRAŞCU, CRIŞAN 1 989, pi .  1 8- 1 9; GHEMIŞ 2003, pi. 3 .  
1 89 ME>TZOI-CHICIDEANU, IUGA 1 995, fig. I ,  43. 
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(Transilvania), Dridu 1 92 (Muntenia), Cemec1 93, Lochovo194, Velikie 
Lucki 1 95 Kvasovo 1 1 96 Podmonastyr' 1 1 1 97 Kol 'cino 1 98 Malaia 

' ' ' ' � Dobron ' 1 1 99 Lazy 12°0 Borzavskoe20 1  Bodava202 D'J.akovo vi2°3 ' ' ' ' ' 

Makar'evo204, Olesnik 1205 , Mukacevo V206 (Ucraina Transcarpatică), 
Mez6nyărad207, BodrogkeresztUr 12°8, Nagykăll6209 (Ungaria), 
Kosicke 01Sany2 1 0  (Slovacia), Polesovice2 1 1 , (Moravia), Kucista2 1 2, 
(Bosnia-Herţegovina), Gorisnica pri Ptuju2 1 3 , Gradec nad Starim 
Trgom2 14, Cermozise2 1 5  (Slovenia), Futog2 1 6 (Voivodina). O piesă 
întreagă, ce provine cu siguranţă din Bazinul carpatic, se află şi în 
colecţia Axel Guttmann2 1 7 . Exemplarele din Polonia şi Ucraina, 
descoperiri mai vechi sau mai noi, fac obiectul unui studiu al lui M.  
Gedt2 1 8 . 

19° CHIDIOŞAN, SOROCEANU 1 995, fig. I ,  14 .  1 7. 1 9-20. 
1 9 1 ' 

KACSO 2004a, pi .  76, I .  192 -
ENACHIUC 1 995, fig. 2, 9. 1 1 . 

1 93 CTEHjJK 1 99 1 ,  fig. I ,  1 8-24. 
1 94 KOBAL' 2000, pi . 1 7  H, 5. Prima publicare la CTOTYWlUIK 1 958, pi. 45, 5 .  
195 KOBAL' 2000, p i .  28 B, 2-3 . 
196 Ibidem, pi. 34 B, 1 1 - 1 2. 
1 97 Ibidem, pi. 36, 28. 
1 98 Ibidem, pi. pi. 38 B, 5 .  
1 99 Ibidem, pi.  39, 2 ,  
200 Ibidem, pi.  48, 49. 52-54. 
20 1  Ibidem, pi .  5 1 ,  1 9-20. 
202 Ibidem, pi .  54 B, 9. 
203 Ibidem, pi .  65 A, 2. 
204 Ibidem, pi. 65 B, 7. 
205 Ibidem, pi.  87 C, 3. Piesa este publicată, într-o imagine mult mai puţin clară, şi de 
CTElUIK, WAE>AJU1H 1 964, fig. 3, 6. 
206 KO BAL' 2000, pi. 96, 26-32. 
207 HELLEBRANDT 1 999, fig. 4, 3 ,  fig. 5, 4, fig. 6, 5-6. 
208 KEMENCZEI 2003, pi. 7, I .  
209 KOBĂL Y 2004, 1 89, nr. 493. 
2 1 0 MIROSSA YOV A 1 999, fig. 2, fig. 1 1 . 
2 1 1  -

SALAS 1 997, pi. 20, 5 1 7, pi. 2 1 ,  5 1 8-5 1 9. 
2 1 2 •. 

KONIG 2004, pi. I ,  6. 
21 3 TERZAN 1 995, pi .  25, 1 62 .  
2 1 4 Ibidem, pi. 25, 1 63 .  
2 1 5 Ibidem, pi.  44, 1 8-20. 
2 1 6  ' 

BORIC 1 997, pi. 2, 1 1 . 
2 1 7 BORN, HANSEN 200 1 ,  1 38, fig. 1 05 dreapta. 
2 1 8 GEDL 200 1 .  
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Prezenţa vârfurilor de lance de acest fel nu se l imitează la o etapă 
cronologică mai restrânsă, încadrarea lor cronologică mai exactă 
putând fi realizată cu siguranţă doar dacă se iau în consideraţie 
piesele cu care ele se află în asociere2 1 9. În l ipsa acestora, datarea 
vârfurilor de lance este mai difici lă. Analogii le cele mai apropiate ale 
piesei din colecţia Floth, cu nervura centrală scurtă pornită de la 
nivelul de extindere a lamei, se află în ansamblurile ce se datează în 
etapele Bronz D şi Hallstatt A sau Bronz târziu 2-3 . Acestor etape le 
aparţine şi exemplarul aici discutat. 

În colecţia Floth se găsesc 1 4  celturi , dintre care unul (fig. 4, 4) a 
fost transformat într-un ciocan. Din păcate, doar la două exemplare 
sunt precizate localitatea de descoperire şi contextul din care provin, 
celtul fig. 4, 6 · fiind o descoperire izolată din raza oraşului Târgu 
Lăpuş, iar celtul fig. 4, 8 aparţinând depozitului l i  din aceeaşi 
localitate. 

Deşi celturi le reprezintă una din categorii le cu cea mai bună 
reprezentare în depozitele din România, înregistrându-se, de 
asemenea, multe descoperiri în aşezări , mai rar în morminte (de ex. în 
necropola de la Lăpuş220), precum şi o cantitate foarte mare de 
descoperiri izolate, doar puţine studii au fost dedicate în literatura 
românească de specialitate analizei evoluţiei lor tipologice şi 
cronologice, deşi încercări în acest sens au fost făcute deja în 
decenii le din prima jumătate a secolului XX (1. Andrieşescu22 1 , I. 
Nestor222 M .  Roska223, M. Moga224 şi alţi i) .  Având în vedere numărul 
excepţional al celturilor din spaţiul intra- şi extracarpatic, s-ar impune 
prelucrarea lor monografică, consideraţii le de aici constituind o mică 
contribuţie la o astfel de lucrare. 

Celturile cu gura concavă, definite în l iteratura românească şi sub 
termenul de celturi cu plisc, aparţin unuia dintre tipurile cu cea mai 
mare răspândire. În colecţia Floth se găsesc trei exemplare de acest 
fel, două având secţiunea hexagonală (fig. 4, 8 şi l O), iar unul 
secţiunea ovală (fig. 4, 1 ) .  

2 1 9 RIHOVSKY 1 996, 67. 
220 ' 

KACSO 200 1 c, fig. 26, H4, 4. 
22 1 ANDRIEŞESCU 1 925, 360 sqq. 
222 NESTOR 1 933 ,  1 3 1  sqq. 
223 ROSKA 1 938 .  
224 MOGA 1 944, 269 sqq. 
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Într-o lucrare publ icată înspre sfârşitul ani lor '40 ai secolului 
trecut225, M .  Petrescu-Dîmboviţa stabi leşte două variante ale celturile 
de acest tip potrivit secţiunilor corpului: cu secţiunea rectangulară şi 
cu secţiunea ovală, acestea prezentând, după părerea sa, nu numai 
particularităţi tipologice, ci şi deosebiri cronologice şi de răspândire. 
Prima variantă era atribuită „primei faze a ultimei epoci de bronz 
(subfaza Uriul-Domăneşti)", iar cea de a doua se afirma că apare „în a 
doua jumătate a primei faze (subfaza Tăuteu-Guruslău)" şi se menţine 
„şi în faza a doua a aceleaşi epoci (faza Moigrad-Hajdu­
Boszormeny)". În ceea ce priveşte răspândirea lor, autorul afirmă că 
celturile cu secţiunea rectangulară se întâlnesc aproape exclusiv în 
nord-vestul Transilvaniei, nord-estul Ungariei şi sudul S lovaciei, în 
timp ce celturi le cu secţiunea ovală depăşesc spaţiul primei categorii, 
apărând pe platoul ardelean, colţul de sud-est al Transi lvaniei şi în 
restul Ungariei . 

Chiar dacă, între timp, periodizarea epocii bronzului şi anumite 
denumiri de faze au suferit modificări şi schimbări, tipologia 
celturi lor cu gura concavă prezentată mai sus îşi păstrează în bună 
măsură valabilitatea. În schimb, aprecierile cronologice devin mai 
nuanţate, întrucât, după cum se va vedea, între cele două variante 
principale nu poate fi stabil ită întotdeauna o delimitare în timp foarte 
clară. Opinii le exprimate de alţi autori fie converg cu cele afirmate de 
M .  Petrescu-Dîmboviţa, fie se disociază mai mult sau mai puţin de 
acestea. 

Astfel ,  W .  A. von Brunn apreciază că cele mai timpurii celturi cu 
gura concavă sunt cele lungi, voluminoase şi cu muchii ,  având 
bordura găurii de înmănuşare puternic accentuată şi deschiderea mică, 
iar secţiunea rectangulară, în timp ce formele mai recente au 
secţiunea ovală, la acestea din urmă find prezente adeseori imitaţii 
ornamentale de aripioare226. 

Celturile cu gura concavă sunt împărţite de M .  Novotnâ în patru 
variante, tipologia fiind considerată provizorie, una definitivă putând 
fi realizată odată cu publ icarea pieselor din Transilvania şi Ungaria. 
Printre variante este menţionată cea căreia îi aparţin celturile  mici şi 
cu pliscul puţin dezvoltat, numită varianta Uriu. Aceasta apare rar în 

225 PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 949, 272 sqq. 
226 v. BRUNN 1 968, 32 sq. 
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spaţiul de la vest de Tisa, iar în Slovacia este reprezentată doar de 
piesa din depozitul de la Levice, care cuprinde şi alte piese de origine 
transi lvăneană şi care se consideră că face parte dintr-un grup de 
descoperiri închise unde delimitarea dintre treptele Uriu şi Kisapati 
dispare. Majoritatea exemplarelor din Slovacia au secţiunea ovală, ele 
fiind în asociere cu bronzuri Uriu sau Kisapati227 . 

În lucrarea sa din 1 972, M .  Rusu cartează 347 de exemplare de 
celturi cu gura concavă din 1 1 8 localităţi din Transilvania, el datând o 
bună parte a acestora în Hall statt A, considerând totodată că piesele 
de acest fel din regiunile extracarpatice, dar mai ales din Câmpia 
Tisei şi Slovacia, sunt în principal o reflectare a relaţi i lor economice 
şi culturale dintre aceste regiuni şi centrul metalurgic transilvănean228. 

Aprecieri consistente cu privire la celturile  cu gura concavă sunt 
făcute de A. Mozsolics, care descrie o schemă evolutivă a acestui tip. 
Cele mai vechi, adică cele cu sectiunea hexagonală, uneori şi 
dreptunghiulară, care sunt în legătură 

'
cu grupul de depozite Opalyi, 

sunt urmate de piese asemănătoare, dar care au latura uşor rotunj ită. 
Astfel de celturi se întâlnesc în depozitele cu spade de tip Rigsee. 
Schimbarea tipologică este intrepretată, alături de l ipsa topoarelor cu 
disc şi spin, ca un indiciu al separaţiei depozitelor Opalyi de cele 
Aranyos. Acestor celturi le urmează exemplarele cu secţiunea oval­
alungită. Piesele cele mai recente de acest tip sunt în asociere cu 
spadele vechi cu cupă la mâner. Celturi le cu gura concavă, care 
prezintă o scală largă a variatelor şi formelor de · tranziţie, sunt 
atribuie la patru orizonturi de depozite: a. Opalyi, b. Aranyos, c. 
descoperiri cu spade cu trei nervuri pe mâner, d. descoperiri cu 
spadele vechi cu cupă la mâner229. 

În depozitul IV de la Biikkaranyos sunt prezente mai multe 
variante de celturi cu gura concavă, pe baza cărora T. Kemenczei 
afirmă că cele mai vechi au secţiunea hexagonală, iar cele cu 
secţiunea ovală au început să fie confecţionate în partea estică a 
Ungariei în perioada metalurgiei Opalyi, în perioada următoare 

227 NOVOTNĂ l 970b, 73 sqq. 
228 RUSU l 972a, 22. 
229 MOZSOLICS 1 973, 38 sq. 
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folosirea lor devenind generală, astfel că ele nu pot fi atribuite unei 
perioade limitate sau unui anumit tip de depozit230. 

O opinie întrucâtva apropiată este exprimată şi de A.  Vulpe, care 
spune că nu este confirmată ideea potrivit căreia celturile cu gura 
concavă cu secţiunea hexagonală caracterizează doar perioada BD, 
ele fiind înlocuite, în Hallstatt A, de cele cu secţiunea ovală, astfel că 
distincţiile în cadrul unei singure categorii de obiecte au valoare 
relativă şi nu contribuie la definirea de „orizonturi de depozite"23 1 . 

E.-F. Mayer prelucrează celturile cu gura concavă descoperite în 
Austria. Piesele analoage celor din Austria sunt găsite dintr-o 
perioadă îndelungată, de la depozitele Uriu până la cele atribuite fazei 
Rohod232 . 

T. Bader este de acord, în cadrul analizei pieselor de bronz din 
Câmpia Someşană, cu împărţirea tipologică şi cronologică propusă de 
M.  Petrescu-Dîmboviţa, varianta cu secţiunea rectangulară fiind 
atribuită orizontului Uriu-Domăneşti (Bronz D), iar varianta cu 
secţiunea ovală Hallstattului timpuriu (Hal lstatt A -8)233 . 

8 .  Wanzek înscrie celturile cu gura concavă în două variante, 
potrivit tiparelor de turnat pe care le-a avut la dispoziţie :  a. cu 
marginea simetric înălţată, b .  cu marginea puternic înălţată pe o 
latură, oferind şi o l istă detaliată cu astfel de piese234. 

J. Rihovsky atribuie celturile cu gura concavă din Moravia 
grupului II al celturilor şi stabileşte cinci tipuri diferite, precum şi mai 
multe variante, afirmând că ele sunt prezente în vaste teritorii ale sud­
estului Europei centrale, regăsindu-se într-un larg interval de timp, de 
la perioada timpurie până la începuturile perioadei recente a 
câmpurilor de urne, teritoriul lor de origine fiind Transilvania şi 
Ungaria de Nord-Est, principala arie de răspândire fiind România, 
Ungaria, Slovacia şi Ucraina Transcarpatică235 . 

23° KEMENCZEI I 974, 58 .  
23 1 VULPE 1 974, 1 3  sq. 
232 MA YER I 977, 1 84 sqq. 
233 BADER 1 978, 86. 
234 W ANZEK 1 989, 78 sqq. 
235 RIHOVSKY 1 992, 1 84 sqq. Printre celturile incluse în acest grup sunt mai multe 
cu nervuri, precum şi unul (pi. 44, 663), inclus în tipul 4, varianta d, considerat o 
combinaţie a acestui grup cu grupul celturilor de tip transilvănean. 
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S.  Hansen atrage atenţia asupra faptului că celturile cu gura 
concavă caracterizează S lovacia de Est, Ungaria de Nord şi 
Transilvania de Nord, în schimb în depozitele contemporane din 
Transdanubia şi din teritoriul interfluviului Sava-Drava prezenţa lor 
este l ipsită de importanţă; în ceea ce priveşte piesele din Austria, el 
spune că datarea lor este nesigură, deoarece este dovedită prezenţa 
celturi lor de acest tip şi în perioada recentă a câmpurilor de urne236 . 

J. Kobal ' încadrează celturi le cu gura concavă din Ucraina 
Transcarpatică în trei variante: A. secţiunea corpului hexagonală, 
feţele late drepte, tăişul drept, rar uşor rotunj it, B. asemănător 
variantei A, cu feţele late rotunj ite şi nervuri pe canturi, C. corpul 
oval lărgit înspre tăiş, trei nervuri sub manşonul găurii de înmănuşare, 
prima variantă fiind atribuită seriei de depozite Kriva, a doua seriei 
Lazy I, a treia seriei Olesnik I, primele două încadrate în Bronz D­
Hallstatt A"  ultima în Hallstatt B/37. 

Este evident că celturi le cu gura concavă reprezintă unul din 
tipuri le conducătoare ale depozitelor de tip Uriu-Opalyi, prezente mai 
ales în Transilvania de Nord, Ucraina Transcarpatică şi Ungaria de 
Nord-Est, mult mai rar în zonele învecinate acestor teritorii .  Depozite 
de acest tip ce conţin exclusiv celturi, în majoritatea celturi cu gura 
concavă, sunt cele de la Suciu de Jos !238, „Regiunea Ung" I I239 şi 
Vinogradovo I l240• În celelalte descoperiri de bronzuri ele se asociază 
cu piese, dintre care unele cu valoare cronologică ridicată. 

Din punct de vedere tipologic se pot distinge în cadrul depozitelor 
de tip Uriu-Opălyi mai multe tipuri, variante şi subvariante de celturi 
de acest fel:  

Tipul A - secţiunea rectangulară, feţele late drepte, nedecorat, 
varianta A l  - pliscul înalt24 1 , varianta A2 - pliscul slab dezvoltat 

236 HANSEN 1 994, 1 80. 
237 KOBAL' 2000, 39 sq. Diferenţa cronologică mare între variantele A şi B pe de o 
parte şi varianta C pe de altă parte, lipsa unor verigi de legătură pun într-o oarecare 
măsură sub semnul întrebării atribuirea la o serie tipologică unitară a pieselor 
încadrate în tipul I .  
238 ' 

KACSO 2002, 1 0, fig. 3 .  
239 KOBAL' 2000, pi .  7 2  C. 
240 Ibidem, pi. 1 0 1  B .  
24 1 Aleşd (HOLSTE 1 95 1 ,  pi. 38, 2), Batrad' (KOBAL' 2000, pi. 46 A, 3-4), Bătarci 
(MACREA, KACSO 1 972, pi. 22, 3. 5), Belki (flOTYlllIDIK 1 954, pi. 1 ,  1 -2), 
Beregovo VI (KOBAL'  2000, pi .  26 D, 1 ), Blazieva I (KOBAL' 2000, pi. 43 A, 8), 
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(depăşeşte uşor nivelul  părţii de sus a torţii sau este la acelaşi nivel cu 
aceasta)242 . Pliscul slab dezvoltat în cazul în care acesta depăşeşte 

8odolov I (K08AL' 2000, pi. 38 A, 4-5), 8orfavskoe (K08AL' 2000, pi. 50 8, 3-
5, pi. 5 1 ,  7-8. 10-1  l ), Cinadievo I (K08AL' 2000, pi. 26 C, 1 -2), Chişcăreni 
(UŞURELU, NICIC 2003, fig. I, 3 ), Coştiui I (PETRESCU-DÎM80VIŢA 1 978, pi. 
26 C, I .  3 ), Crăci uneşti (NISTOR, VULPE 1 974, fig. 3,  1 6), Csegăld (MOZSOLICS 
1 973, pi. 36, 1 1  ), Domăneşti I (HAMPEL 1886, pi. 1 22, 2 1  ), Fodora (PETRESCU­
DÎM80VIŢA 1 978, pi. 33 C, 3), Gemzse-Egetterdo (MOZSOLICS 1 973,  pi. 33,  2-
4), Hajduhadhâz (MOZSOLICS 1 973, pi. 42, I), Kisvarsany (MOZSOLICS 1 973, 
pi .  54, 1 3), Magosliget (K08ĂLY 2004, 1 85,  nr. 483), Mukacevo V (K08AL' 
2000, pi. 96, I .  7), Negrevo I (K08AL' 2000, pi. 1 1  8, 2) ,  Nyiracsad 
(MOZSOLICS 1973, pi. 57 8, 3 ), Olcsvaapati II (MOZSOLICS 1 973, pi .  34, 3), 
Olesnik V (K08AL' 2000, pi. 72 E, 5), Panticeu (HAMPEL 1 892, pi. 1 43, 3), 
Peneszlek (ANDRĂSSY 1 943, fig. I .  6), Podmonastyr' I I  (K08AL' 2000, pi. 36, 
35 .  37-38), „Regiunea Ung" II (K08AL' 2000, pi .  72 C, I ), Rozavlea l I I  (KACSO 
I 995a, fig. 7, 1 -5 .  7), Satu Mare - râul Someş (MOZSOLICS 1 973, pi. 29, 9- 1 0), 
Sfăraş (MOZSOLICS 1 973, pi. 3 1 ,  5 ), Suciu de Jos I {KACSO 2002, fig. 3, 2), 
Svaljava II (K08AL' 2000, pi. 1 7  F, l -2), „Ungaria" (DANKO, PATAY 2000, fig. 
30, 6-7), Uriu (ROSKA 1 942, fig. I 07, 5-6), Uzgorod III (K08AL' 2000, pi. 1 7  J, 
2-3), Valea lui Mihai I (MOZSOLICS 1 973, pi .  46, 5), Vinogradovo III (K08AL' 
2000, pi .  J O I  8) .  
242 Aluniş (MOGA 1 944, pi. I ,  1 2), 8atrad ' (K08AL' 2000, pi. 46 A, 1 -2), Bătarci 
(MACREA, KACSO 1 972, pl. 22, 1 -2. 4. 6), 8eltiug (MOZSOLICS 1 973, pi. 57 C, 
7), 8eregovo VI (K08AL' 2000, pi .  26 D, 2), Borfavskoe (K08AL' 2000, pi. 50 8,  
l -2 .  6, pi . 5 1 ,  9), Cemy Potok (K08AL' 2000, p i .  1 8  A, 4-5), Crăciuneşti (NISTOR, 
VULPE 1 974, fig. 3,  14; KACSO 1 990, fig. I ,  I), Csegăld (MOZSOLICS 1 973, pi. 
36, I O), Dibrova (K08AL' 2000, pi. 34 A, 33), Domăneşti I (HAMPEL 1 886, pi. 
1 22, 22-23), Dragomireşti (ROSKA 1 942, fig. 7 1 ,  5), Gârbou (PETRESCU­
DÎM80VIŢA 1978, pi. 33 E, 2), Gemzse-Egetterdo (MOZSOLICS 1 973,  pi. 33, 6), 
Gheja (PETRESCU-DÎM80VIŢA 1 978, pi. 33 D), I leanda (PETRESCU­
DÎM80VIŢA 1 978, pi. 35 D, 2), Lazy II (KOBAL'  2000, pi. 43 D, 4), Lăpuş I 
(KACSO 1 98 1 ,  pi. I ,  I ), Magosliget (K08ĂL Y 2004, 1 85,  nr. 482), Mukacevo V 
(K08AL' 2000, pi. 96, 2. 4. 6), Nagykal16 (K08ĂL Y 2004, 1 89, nr. 492), Obava I I  
(80RKOVSKYJ 1 935, fig. I ,  rând I),  Olcsvaapati I I  (MOZSOLICS 1 973,  p i .  34, 2 .  
4) ,  Olesnik V (K08AL' 2000, pi. 72 E, 3) ,  Peneszlek (ANDRĂSSY 1 943, fig. 2), 
Perişor (SOROCEANU, RETEGAN 1 98 1 ,  fig. 28, 6-8. 1 0- 1 1 ,  fig. 3 1 ,  4), 
Podmonastyr' I I  (KOBAL' 2000, pi. 36, 36. 39-40), „Regiunea Ung" II (KOBAL' 
2000, p i .  72 C,  4), Rozavlea I I I  (KACSO l 995a, fig. 7, 6), Suciu de Jos I (KACS6 
2002, fig. 3,  I .  3), Tăkos (KOBĂLY 2004, 197, nr. 5 1 6), Tiszabezded (JOSA, 
KEMENCZEI 1 965, pi. 1 6, 23), „Ungaria" (DANKO, PATAY 2000, fig. 30, 9. 1 2), 
Uriu (ROSKA 1 942, fig. I 07, 3 .  7-8), Valea lui Mihai I (MOZSOLICS 1 973, pi. 46, 
6), Vary (K08AL' 2000, pi. 44, 1 0- 1 2), „Velikaja 8egan',  Zmeevka sau Orosievo" 
(K08AL' 2000, pi. 94 8, 7. 1 0- l l ), Viss (DANKO, PATAY 2000, fig. 69, 3), 
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nivelul torţii se poate datora nu numai unei turnări intenţionate ci şi 
uzurii .  Aprecierea sigură poate fi făcută doar printr-o examinare 
nemij locită a pieselor. 

Tipul B - secţiunea ovală, nedecorat, varianta B l - pliscul 
înalt243 , varianta 82 - pliscul slab dezvoltat244 . 

T.ipul C - secţiunea rectangulară, decor reliefat, varianta C I  -
pliscul înalt245 , varianta C2 - pliscul slab dezvoltat, subvarianta C2a -
nervură longitudinală sub bordura găurii de înmănuşare246, 
subvarianta C2b nervuri arcuite sub bordura găurii de 
înmănuşare247, subvarianta C2c - alte motive sub bordura găurii de 
înmănuşare248. 

Tipul O - secţiunea ovală, decor reliefat, varianta O 1 - nervuri 
arcuite sub bordura găurii de înmănuşare249, varianta 02 - nervuri 
arcuite sub bordura găurii de înmănuşare, praguri laterale în 
apropierea tăişului250, varianta 03 - nervuri arcuite sub bordura găurii 
de înmănuşare continuate de alte motive25 1 , varianta 04 - nervuri 
laterale longitudinale ce încadrează un motiv unghiular252 . 

Tipul E - secţiunea ovală, pliscul înalt, linii adâncite 
longitudinale pe feţele  late253 . 

Volovec (KOBAL' 2000, pi. 14  A, 30-32), Zati5noe (KOBAL' 2000, pi. 4 1  A, 26-
32). 
243 Demecser-Badarasz sziget (JOSA, KEMENCZEI 1 965, pi. 22, 1 -3 ), Guruslău 
(MOGA 1 948, fig. 1 ,  I ), Rohod (JOSA, KEMENCZEI 1 965, pi. 50, 1 2), Săl iştea de 
Sus (NISTOR, VULPE 1 969, fig. 5, 72);. 
244 

' 
Magosliget (KOBAL Y 2004, 1 85 ,  nr. 48 1 ); Sfăraş (MOZSOLICS 1 973, pi .  3 1 ,  

7), Slavkovce (VIZDAL 1 962, fig. 257, 1 ), Solotvino II (KACSO 1 995a, fig. 1 O, 2). 
245 Crăciuneşti (NISTOR, VULPE 1 974, fig. 3 ,  1 7), Sfăraş (MOZSOLICS 1 973, pi. 
3 1 ,  4). 
246 Târgu Lăpuş II (KACSO 2002, fig. I ,  5); Uriu (ROSKA 1 942, fig. 1 07, 4 ). 
247 O ba va II (BORKOVSKIJ 1 935,  fig. I ,  rând 1 ), Podmonastyr' II (KOBAL' 2000, 
r,t. 36, 4 1 -42). 
48 Borfavskoe (KOBAL' 2000, pi. 5 1 ,  1 2), Orosievo (KOBAL' 2000, pi. 89, 1 2). 

249 Olcsvaapati II (MOZSOLICS 1 973, pi. 34, 5), Surduc (BADER 1 999, fig. 3 ), 
„Ungaria" (DANKO, PAT A Y 2000, fig. 30, 1 1  ), Viss (DANKO, PAT A Y 2000, fig. 
69,4). 
250 Rozavlea III  (KACS6 I 995a, fig. 8, 1 -8 .  
25 1 Tiszaszentmarton (JOSA, KEMENCZEI 1 965, pi. 60, 1 ), „Ungaria" (DANKO, 
PAT A Y 2000, fig. 30, 8). 
252 Târşolţ (BADER 1 996, fig. 1 1 , I) .  
253 Vinogradovo III  (KOBAL' 2000, pi .  1 0 1 B, 2). 
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Tipul F - secţiunea aproximativ rectangulară, feţele late uşor 
rotunj ite, canturi le profilate, varianta F I  - pliscul înalt254, varianta F2 
- pliscul slab dezvoltat255, varianta F3 - decor rel iefat256. 

Tipul G - secţiunea ovală, canturi le profilate257. 
Marea majoritate a acestor tipuri a fost confecţionată şi în etapa 

cronologică ulterioară depozitelor de tip Uriu-6palyi, iar unele chiar 
şi în etape mai recente. Cele mai multe celturi cu gura concavă sunt 
prezente în depozitele de tip Uioara. Ele conţin în număr mare piese 
moştenite, celturi le cu gura concavă din compoziţia lor nu aparţin 
însă acestei categorii, confecţionarea lor având loc chiar în intervalul 
cronologic cărora le aparţin aceste depozite . Dovezi în acest sens sunt 
tiparele din depozitul de la Ciumeşti258 şi din necropola tumulară de la 
Lăpuş259 . Primele provin dintr-un ansamblu din Bronz târziu 3 ,  
ultimele dintr-un turnul a l  fazei Lăpuş I I  (turn. 1 6), care se datează în 
acelaşi interval cronologic.  Unul dintre tiparele de la Lăpuş are 
negative pe ambele feţe, una servind pentru turnarea de celturi cu 
gura concavă cu secţiunea rectangulară, cealaltă pentru turnarea de 
celturi cu gura concavă cu secţiunea ovală. Această piesă indică, pe 
lângă numeroasele asoc1en din cadrul depozitelor, 
contemporaneitatea celor două tipuri principale de cel turi cu gura 
concavă cel puţin în Bronz târziu 3 .  Cele două tipuri se întâlnesc şi în 
depozitele Uriu-6palyi . Judecând însă după numărul mult mai mare 
al celturi lor cu secţiunea rectangulară şi asocierea lor frecventă cu 
bronzuri Uriu-6palyi mai vechi, cum sunt topoarele cu disc şi spin de 
tip B3, acestea sunt ceva mai timpurii în cadrul aceleiaşi secvenţe 
cronologice, Bronzul târziu 2 .  Ele reprezintă o inovaţie a centrului 
metalurgic din regiunea Tisei superioare ce a aparţinut comunităţi lor 
Suciu de Sus-Lăpuş. 

254 Andreevka (KOBAL' 2000, pi. 18 G, 6 ) ,  Bârsana (PETRESCU-DÎMBOVIŢA 
1 949, fig. I ,  1 -2, fig. 2, 1 -2), Bodolov I (KOBAL' 2000, pi. 38 A, 3 [?]), „Regiunea 
Ung" I I  (KO BAL' 2000, pi. 72 C, 2-3 ), Uzgorod IV (KO BAL' 2000, pi. 69 C, 4. 7), 
Velikie Lucki (KOBAL' 2000, pi. 28 B, 4). 
255 6palyi (MOZSOLICS 1 973, pi. 1 7, 14 ), Uzgorod IV (KO BAL' 2000, pi .  PI .  69 
C, 5), Vary (KOBAL' 2000, pi. 44, 1 2). 
256 Olesnik V (KOBAL' 2000, pi. 72 E, 4). 
257 BADER 1 978, pi. 79, 1 2 .  
258 PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 978, pi. 9 1 ,  1 -2; WANZEK 1 989, pi. 48, 2-3 . 
259 KACSO 200 1 , fig. 28, H l 6, 1 -2. Vezi şi WANZEK 1 989, pi. 48, 6-7. 
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Provenienţa celturi lor cu gura concavă din colecţia Floth este 
cunoscută doar pentru exemplarnl fig. 4, 8. Acesta a fost descoperit 
împreună cu toporul cu disc şi spin fragmentar fig. 3 ,  5 la Târgu 
Lăpuş.  Cele două piese aparţin, foarte probabi l ,  unui depozit de tip 
Uriu-Opâlyi .  Celelalte celturi cu gura concavă sunt descoperiri 
izolate, datarea cea mai probabi lă a piesei fig. 4, I fiind Bronz târziu 
2-3 (Bronz D-Hall statt A), în timp ce a piesei fig. 4, I O Bronz târziu 
3, având în vedere dimensiun i le sale, procesul de miniaturizare a 
celturi lor cu gura concavă caracterizând cu precădere această fază260 .  

În colecţia Floth se păstrează un celt  de t ip trans i lvănean (fig.  4, 
I I ) , celtul-ciocan fig. 4, 4 fiind rea l izat tot prin transformarea unui 
celt de acest tip. 

Tipologia cea mai detaliată a celturi lor de tip transi lvănean a fost 
elaborată de M.  Rusu26 1 . Sunt stabi l ite trei variante principale (A, B şi 
C), fiecare cu mai multe variante (A 1 -A5, B 1 -B5 şi C 1 -C 1 0) şi este 
prezentată o l i stă de 1 5 5 de puncte de descoperire din România cu 
astfel de celturi, evident mult mai multe şi pentrn Transi lvania decât a 
evidenţiat M.  Roska în lucrarea sa din 1 93 8262 . În prezent, fireşte, 
număru l  cel turi lor de tip trans i lvănean cunoscute este mult mai mare . 

Celturi le de tip transi lvănean timpuri i sunt prezente în număr 
mare în descoperiri le din Transilvan ia centrală şi sudică, precum şi în 
Moldova, mai ales în depozitele pe care le-am denumit de tip 
Ruginoasa-Cara263, c lar deosebite prin compoziţie de celelalte tipuri 
de depozite contemporane întâlnite şi pe teritoriul Transi lvaniei, Uriu­
Opâlyi şi Arpăşel .  Ele sunt un produs specific al purtători lor cul turi i  
Noua, iar în depuneri le făcute de această populaţie sunt de regulă 
asociate, pe lângă diferite alte piese, cu seceri le  cu cârl ig264 . Tot cu 

260 Numeroase celturi cu gura concavă miniaturale se află în depozitul I I  de la Bicaz 
( inedite). 
26 1 RUSU 1 966, 23 sqq. 
202 ROSKA 1 938, 1 54 sqq. 
263 KACSO I 990a, 246. 
264 De e� . :  Transilvania - Cara (PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1978, pi. 23 A), Corund 
(SZABO 1 942, fig. I -7), Valea Largă (ROSKA 1 929, fig. 52), Moldova ·- Ciorani 
(PETR ESCU-DÎMBOVIŢA 1 964, fig. 3), Doljeşli (PETRESCU-DÎMBOVIŢA 
1 964, fig. 4), Negreşti (PETRESCU-DÎMBOVJŢA 1 978, pi. 63 A), Ruginoasa 
(URSACHI 1 968, fig. 2-4), Republica Moldova · Dancu li (DERGACEV 2002, pi. 
22 B -3 1 A), Lozova I I  (DERGACEV 2002, pi. 32-36). 
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cultura Noua sunt în legătură cele mai multe din descoperiri le de 
celturi de tip transilvănean din Ucraina265 . 

Nu cunosc nici un depozit de tip Arpăşel care are în compoziţie 
celturi de tip transilvănean, în schimb sunt destul de numeroase cele 
de tip Uriu-Opalyi care au în compoziţie celturi âe acest fel: Aleşd266, 
Beltiug267, Borzavskoe268 Comonin269, Csegold270, Glubokoe27 1 , Lăpuş 
1272 Lozna273 Panticeu274 Rebrişoara J275 Rebrişoara I l276 Rohod ' ' ' ' ' 

1277, Uriu278, Uzgorod V279, Valea lui Mihai 1280 . Cu excepţia 
depozitelor de la Rebrişoara I şi Uriu, unde se găsesc două celturi de 
tip transilvănean, în toate celelalte depozite de tip Uriu-Opalyi se află 
doar câte un exemplar. Probabil că acest fapt nu este întâmplător, cele 
două depozite fiind cele mai apropiate geografic de aria de răspândire 
a depozitelor de tip Ruginoasa-Cara, respectiv de aria de extindere a 
comunităţilor Noua. Este de notat totuşi că şi în inventarul 
mormântului tumular de la Nyirkarasz-Gyulahaza cu ceramică Suciu 
de Sus sunt prezente, alături de un ac cu protuberanţe, două celturi de 
tip transilvănean28 1 . 

265 ZUROWSKI 1 949, pi. 8, 5-7, pi. 1 3 ; KPYlllEJibHHUhKA 2006, fig. 5 1 ,  fig. 53 .  
266 HOLSTE 1 95 1 ,  pi. 38, I .  
267 MOZSOLICS 1 973, 1 52; BADER 1 978, pi. 77, 1 2 . 
268 KOBAL' 2000, pi. 5 1 , 1 3  
269 BERNJAKOVIC 1 960, pi. 3, I O. 
270 MOZSOLICS 1 973, pi. 36, 9. 
27 1 KOBAL' 2000, pi. 1 8  E, 2 .  
272 

' 
KACSO 1 98 1 ,  pi. I ,  3 .  

273 ROSKA 1 933, fig. I ,  7 .  
274 HAMPEL 1 892, p i .  1 43 ,  2 
275 RUSU 1 964, fig. I ,  2-3 .  
276 Ibidem, fig. 2, 6. 
277 JOSA, KEMENCZEI 1 965, pi. 50, 1 1 . 
278 ROSKA 1 942, fig. 1 07, 1 -2. 
279 KOBAL' 2000, pi. 38 C, 1 .  
280 MOZSOLICS 1 973, pi. 46, 7. În depozitul li de la Valea lui Mihai (ROSKA 
1 939, fig. 3) sunt prezente, de asemenea, celturi de tip transilvănean. Am considerat 
acest depozit (KACSO I 995b, I 1 2) ca având o compoziţie similară descoperirilor de 
acest fel din aria Noua, este însă posibil ca din depozit să fi dispărut şi alte piese 
decât cea menţionată de M. Roska ( 1 942, 8 1  sq „ nr. 14) - o turtă de bronz de 
aproximativ 2 kg, care ar fi putut modifica încadrarea sa tipologică. 
28 1 MOZSOLICS 1 960, pi. 69, 4-5 , pi. 70, 2-3. Pentru reconstituirea vasului din 
turnul a se vedea ALMĂSSY şi alţii 1 997, fig. 9 .  
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Celturile de tip transilvănean cunosc răspândirea teritorială cea 
mai vastă în Hallstatt A. Este posibil ca în unele regiuni mai 
îndepărtate de centrul lor de origine ele şi-au tăcut apariţia deja în 
etapa precedentă, l ipsesc însă dovezile certe în acest sens. Astfel, M .  
Novotna a catalogat peste zece exemplare de celturi de acest tip din 
Slovacia, însă doar unul, şi anume cel de la Gemer, aparţine unui 
depozit încadrat în faza Kisapati, celelalte fiind fie descoperiri izolate, 
fie cu condiţiile de descoperire necunoscute282. Celturile de tip 
transilvănean din Austria ce pot fi atribuite variantelor A şi 8 nu au 
localităţile de descoperire cunoscute, la fel ca şi majoritatea pieselor 
varianta C, în timp ce cele ce provin din ansambluri databile aparţin 
unor etape mai recente ale câmpurilor de ume283 . În Transdanubia 
celturile de tip transilvănean sunt prezenţe rare, niciodată anterioare 
Hallstattului A284, nu l ipsesc însă nici din depozitele aceleiaşi 
perioade din partea estică a Ungariei285 . Variantele A şi 8 de celturi 
de tip transilvănean din Moravia au fost reunite de către J. Rihovsky­
în grupul I al celturilor, varianta C în grupul IV, primul grup fiind 
împărţit în mai multe tipuri ; exemplarele ce provin din ansambluri 
databile, fie aşezări (Blucina-Cezavy), fie depozite (Drslavice I ,  
Drslavice I I ,  Doini Sukolom, Zelatovice ), se înscriu cu predilecţie în 
faza veche a câmpurilor de ume286. O încadrare cronologică similară 
o au depozitele cu celturi de tip transilvănean din Serbia şi Voivodina 
(prezenţe numeroase ale variantei C)287, Croaţia288, Bosnia-

282 NOVOTNĂ l 970b, 98. 
283 MA YER 1 977, 1 86 sq. MOZSOLICS 1 985, 35 este de părere că cele mai multe 
dintre celturi le de tip transilvănean din colecţiile austriece nu provin din această ţară, 
ele fi ind achiziţionate prin comerţul de antichităţi. 
284 MOZSOLICS 1 985, 34 sq., pi. 70, 1 2  (Palotabozsok), pi. 76, 4, pi. 77, 4 
(Oreglak), pl. 97, 5 (Rinyaszentkiraly), pl. 1 1 3,  1 8  (Szentgalosker), pi . 1 3 1 ,  I O 
(Keszthely-Sarrnellek), pi. 1 33 A, 1 5- 1 6  (Kisapati); KEMENCZEI l 996a, fig. 1 1 , I 
(Tata). 
285 Als6dobzsa (KEMENCZEI, VEGH 1 97 1 ,  fig. 5), Doboz (SZATHMĂRI 1 99 1 ,  
fig. I ,  6), Kek (MOZSOLICS 1 985, pl. 1 9 1 ,  1 6), Kemecse III  (JOSA, KEMENCZEI 
1 965, pi. 29, 76-77), Ocsanalos (HELLEBRANDT 1 986, fig. 5 ), Tâllya 
(KEMENCZEI 1 969, pi. 3, 4-7). 
286 RÎHOVSKY 1 992, 1 79 sqq. Această încadrare cronologică este confirmată şi de 
riiesele din depozitul de la Polesovice (SALAS 1 997, pl. 2 ,  20. 26, pl. 3 ,  30). 

87 Alun (CPEJOBI1n 1 960, fig. I, fig. 2 a), Banatski Karlovatz (OCT ABE 1 975, pi. 
77, 4-9), Dobrintzi (OCTABE 1 994, pi. 8 ,  3-4. 6), Futog (BORIC 1 997, pi .  4, 35-38. 
40, pL 6, 6 1 -62), Leskovo (OCT ABE 1 975, pi. 7 1 ,  3 .  8), Nova Bingula (OCT ABE 
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Herţegovina289. Ele sunt prezente şi în depozitele din Hallstatt A 
apărute în Moldova290. 

Câteva celturi de tip transilvănean se semnalează şi din partea 
centrală a Germaniei de Vest, dintre acestea doar unul având locul de 
provenienţă cunoscut, fără precizarea condiţiilor sale de descoperire; 
se presupune că aceste piese, eventual chiar în totalitatea lor, au fost 
introduse în Germania într-o epocă recentă29 1 . 

Celtul de tip transilvănean din colecţia Floth aparţine variantei 
A2, datată de M .  Rusu în principal în Bronz 0292 • Numeroasele 
prezenţe ale variantei A şi în depozitele transi lvănene ale etapei 
cronologice următoare293 indică faptul că producerea şi uti l izarea sa 
se extinde şi în această regiune, ca de altfel şi a altor variante, pe un 
interval de timp mai îndelungat, iar o datare mai restrânsă poate fi 
real izată şi în acest caz numai dacă sunt luate în consideraţie piesele 
însoţitoare. Exemplarul din colecţie, căruia îi l ipsesc datele despre 
condiţiile sale de descoperire, poate fi încadrat cronologic doar 
într-un interval mai larg, respectiv fazele Bronz târziu 2-3 . 

În faza Bronz târziu 3 se datează celturile fig. 4, 5 ,  fig. 4, 9 şi, 
foarte probabil ,  fig. 4, 14. Ele aparţin unor variante de celturi cu 
bordura găurii de înmănuşare dreaptă şi mai mult sau mai puţin 
îngroşată, bogat ornamentate cu motive reliefate. 

Cele mai recente celturi din colecţie sunt piesele fig. 4, 2 şi fig. 4, 
3. Dintre acestea, cel tul fig. 4, 2 s-a aflat în mod cert în compoziţia 
unui depozit (Cireşoaia I), căruia i-au mai aparţinut, după cum s-a 
văzut, topoare şi verigi, poate şi alte celturi, care nu au fost nicăieri 
mai precis descrise, deci nu l i  se pot preciza forma şi dimensiunile. 

1 975, pl. 33,  1 1  ), Secanj I (PA,lJJlllllllh 1 958, pl. I ,  4), Sefanj III  
(MAP11HKOB11n 1 99 1 ,  pi . 1 ,  4-5), Topolnica (JOBAHOBlln 1 972, pi. 2, 3), 
Urovitza (OCTABE 1 975, pi. 8 1 ,  1 - 1 4, pi. 82, 1 -2 .  5-6), Vojilova (OCTABE 1 975, 
gt. 70, 1 -3 ). 
88 Brodski Varos (VINSKI-GASPARINI 1 973, pi. 6 1 ,  7. 1 2  ), Punitovci (eadem 

1 980, pi. I ,  1 2), Otok-Privlaka (VINSKI-GASPARINI 1 973,  pi .  27, 1 6. 1 9). 
289 Sumatac I (KONIG 2004, pl. 8, 2). 
290 Gioseni (VULPE, CĂPITANU 1 995, fig. 1 ,  1 - 1 2, fig. 2, I -7). 
29 1 KIBBERT 1 984, 1 22 sq. 
292 RUSU 1 966, 24. 
293 De ex. Bogdan Vodă (MOTZOI-CHICIDEANU 1 995, fig. 2, 3-5), Dipşa 
(CIUGUDEAN şi alţii 2006, pl. 1 7), Sighetu Marmaţiei I (NISTOR, VULPE 1 969, 
fig. 3 B, 27), Uioara (PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 978, pi. 1 60 E, 1 -5,  pi. 1 6 1 ,  7). 
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Celtul menţionat rămâne prin urmare singura piesă pe baza căreia se 
poate discuta încadrarea cronologică a depozitului . 

Depozitul I de la Cireşoaia este înseriat de către M .  Petrescu­
Dîmboviţa, în versiunea germană sub denumirea de Cireşoaia II, în 
seria Sângiorgiu de Pădure-Fizeşu Gherlii din Hallstatt 82 (secolul IX 
î.e.n. ), respectiv în faza Fizeşu Gherli i  din etapa a doua a Bronzului 
târziu294, în timp ce C. Metzner-Nebelsick295 consideră acest depozit 
ca fiind caracteristic fazei IV de depozite (după W. A. v. Brunn), ce 
precede grupul sau seria Fizeşu Gherli i-Sângiorgiu de Pădure potrivit 
c lasificării lui M. Rusu296, reluată fără modificări esenţiale de către 
M.  Petrescu-Dîmboviţa (de ex. schimbarea ordinii depozitelor 
conducătoare în denumirea seriei). 

În ceea ce priveşte celturi le fazei IV, C. Metzner-Nebelsick face 
precizarea că exemplarele cu lama mult lăţită, ornamentate cu 
aripioare, cum este şi piesa de la Cireşoaia, sunt apariţii ocazionale, 
ornamentul de nervuri pe bordura gurii şi sub aceasta fiind frecvent la 
alte tipuri de celturi caracteristice acestei faze297. 

Celtul fig. 4, 3 prezintă asemănări evidente celtului fig. 4, 2, dar 
nu există nici un argument, aşa cum s-a văzut, că ele aparţin unei 
descoperiri comune. Este însă foarte probabil ca cele două piese să se 
dateze în aceeaşi secvenţă cronologică. Analogiile lor sunt 
numeroase298 : Arad299, Arad 1 1300, Brad301 , Cluj-Napoca 11302 , Cristur 
Şieu303 Dezmir304 Ghirişu Român305 Guşterita 1306 Haşag307 Hida308 

' ' , ' ' ' 

294 PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 977, 1 4 1 ;  idem 1 978, 1 48, nr. 254. 
295 METZNER-NEBELSICK 2002, 67; eadem 2005a, 328. 
296 RUSU 1 963, 1 94 sq., 209. Depozitul de la Cireşoaia nu este înregistrat de către 
autor. 
297 METZNER-NEBELSICK 2002, 63; eadem 2005a, 324. 
298 În enumerarea care urmează, departe de a fi exhaustivă, sunt luate în consideraţie 
doar exemplarele care sunt apropiate atât prin formă cât şi prin decor pieselor din 
colecţia Floth. 
299 RUSU şi alţii 1 977, pi. R 68a, 9 - formă de turnat descoperită la aproximativ 80 
m de locul de depunere a depozitului de la Arad II . 
300 Ibidem, pi. R 68c, 1 9-22. 
301 ROSKA 1 942, fig. 47, 3. 
302 PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 978, pi. 228 B, 7. 
303 MARINESCU G. G. 2005, fig. 5,  pi. 2, 4. 
304 RUSU şi alţii, pi .  R 65b, 20. 
305 Ibidem, pi. R 69a, 4. 8-9. 
306 PETRESCU-DÎMBOVIŢ A 1 978, pi. 259 A, l .  
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lara II309 Maramureş"3 1 0  Mintiu Gherli i  I I3 1 1  Panic3 1 2 Săcu·eni3 1 3 ' " ' ' ' l ' 
Şieu I I3 1 4  Şpălnaca 13 1 5, Târgu Mureş3 1 6 (Transilvania), Sâmbăta 
Nouă3 1 7 (Dobrogea), Mukacevo I I3 1 8, Olesnik 13 1 9, Zagat'e320 (Ucraina 
Transcarpatică), Celldomolk-Sâghegy 1 132 1 , Celldomolk-Sâghegy 
IV322, Ecsed323 , Folyas-Szelmeg324, Hajdusâmson lV325, Mezokovesd­
împrejurimi326, Nagyecsed327, Nagykâ116 1328, Nyiregyhâza329, 
Polgâr330, Rohod 1 133 1 , Rohod IV332, Romând333 , Sarkad IIl334, Szentes 
IV335 , Tapolcaf6336 (Ungaria), Bratislava337, Hazlin338, Piest'any­
împrejurimi339, Somotor 1340 (Slovacia), Bmo-Lisen34 1 , „Moravia sau 

307 Ibidem, pi. 259 B, 1 .  Conform unei informaţii furnizate de I. Paul, menţionate de 
autor, localitatea de descoperire este Guşteriţa şi nu Haşag. 
308 ' 

SZABO 1 943, fig. 1 ,  8. 1 O. 
309 PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 978, pi. 232 A, 5. 
3 1 0  ' 

KACSO l 977b, fig. 3, 3 .  
3 1 1  PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 978, pl. 266 B, 3 .  
3 12  SOROCEANU 1 995, fig. 2, 1 .  
3 1 3 HAMPEL 1 896, pi. 226, 4-5 („Bihar megye"). 
3 1 4 ' 

KACSO 1 977c, fig. 5, 1 2. 
3 1 5 HOLSTE 1 95 1 , pl. 47, 1 .  
3 1 6  Ibidem, pi. 29, 4. 6-7. 
3 1 7 ARICESCU 1 965, fig. 8, 7. 
3 1 8  KOBAL' 2000, pl. 77 C, 3-5. 
3 1 9 TIElUIK, WAEAJIHH 1 964, fig. 2, 6-7. 9. 
32° KOBAL' 2000, pl. 78 F, 2 .  
32 1 MOZSOLICS 2000, pl. 9, 1 .  3 .  
322 Ibidem, pl. 22, 1 2. 
323 Ibidem, pl. 23, 6. 
324 Eadem l 967b, U 1 6, 9- 1 1 . 
325 Eadem 2000, pl. 38,  3 .  
326 Ibidem, pl. 53, 2. 4. 
327 ISTV ĂNOVITS, KURUCZ 1 992, pi. 20, l .  
328 JOSA, KEMENCZEI 1 965, pl. 38, 8. 1 1 . 
329 Ibidem, pl. 42, 4-5 . 9. 
330 MOZSOLICS 2000, pl. 74, 5 .  
33 1 HOLSTE 195 1 ,  pi. 4 1 ,  2 1 .  
332 MOZSOLICS 2000, pl. 82, 3 .  
333 NEMETH, TORMA 1 965, p l .  8, 20-2 1 .  
334 MOZSOLICS 2000, pi. 89, 1 -2 .  
335 HOLSTE 1 95 1 ,  pi . 35 ,  1 1 - 1 2. 20. 
336 ILON 1 995, pl. 1 9, 8. 
337 NOVOTNĂ l 970b, pl. 38,  690. 
338 Ibidem, pl. 38, 686-687. 
339 Ibidem, pl. 38, 685. 
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Ungaria Superioară"342, Sluzin343 (Moravia), Anger B irkfild­
împrejurimi344, Bruckmiihl345 (Austria), Bela pri Poljcanah346, 
Metlika, Kolpa347, Spodnje  Mladetice pri Mokronogu348 (Slovenia), 
Beravci349, Ivanec Bistranski350, Kapelna35 1 , Mi ljana352, Slavonski 
Brod353 (Croaţia), Bokavic354, Mackovac355 (Bosnia-Herţegovina). 

Majoritatea acestor descoperiri a fost atribuită fazei 4 a 
depozitelor (după W. A. v. Brunn), corespunzătoare perioadei 
Hallstatt 8 1 , respectiv unor grupuri, orizonturi, serii de depozite sau 
secvenţe cronologice sincrone în general între ele, denumite diferit de 
la o ţară sau regiune istorică la alta, de la un autor la altul : Rohod­
Szentes, Moigrad-Tăuteu, Moigrad, Rohod, Jenisovice-Rohod, 
Hajduboszormeny (8 Via), Somotor-Lucky, Kfenuvky, Podgorjany I ,  
faza IV a câmpurilor de urne etc.356. Câteva dintre depozitele 
enumerate au fost incluse în etape anterioare ori posterioare acestei 
faze sau aparţin în realitate unor astfel de faze. 

340 Ibidem, pi. 39, 692. 
34 1 RÎHOYSKY 1 992, pi. 62, 89 1 .  
342 Ibidem, pi. 62, 892 . 
343 

- -
SALAS, SMID 1 999, fig. 8, 3 .  5 .  

344 MA YER 1 977, pi. 82, 1 1 38. 
345 Ibidem, pi. 82, 1 1 39. 
346 

-
TERZAN 1 995, pi .  37, 4. 

347 Ibidem, pi. 1 7, 93 . 
348 Ibidem, pi.  1 7, 96. 
349 VINSKI-GASPARINI 1 973,  pi. 1 08,  1 0- 1 3 . 
350 Ibidem, pi. 1 1 3, 3 .  
35 1 Ibidem, pi. 1 1 0, 9. 
352 

. 
Ibidem, pi. 1 1 2, 9. 

353 Ibidem, pi. I 06 C, 1 .  
354 

.. 
KONIG 2004, pi. 39, 37. 

355 Ibidem, pi. 49 B, 4. 
356 Pornind de la consideraţiile lui I .  Nestor ( 1 935, 57; 1 938, 1 92), în lucrarea 
publicată spre sfârşitul anilor '40 ai secolului trecut, M.  Petrescu-Dîmboviţa ( 1 949, 
276 sqq. ;  1 953,  377) vorbeşte de o fază Moigrad-H. Boszonneny, într-o încercare de 
interpretare supraregională a aspectelor cronologice. Într-un sens apropiat sunt 
făcute interpretările în lucrările lui W. A. v. Brunn ( 1 968) pentru descoperirile din 
fazele I-IV şi ale Amaliei Mozsolics ( 1 967, 1 973 ), pentru descoperirile din Bronzul 
mij lociu şi primele faze ale Bronzului târziu. În ultimul timp s-a accentuat însă 
tendinţa de elaborare a unor grupuri de depozite îngrădite teritorial, deşi este evident 
că aria de răspândire a depunerilor cu compoziţie identică sau asemănătoare nu este 
limitată la graniţele statale actuale ori ale provinciilor istorice. 
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Uneori atribuiri le sunt discutabi le, dintre descoperiri le 
trans i lvănene, în această categorie intrând, printre altele, depozitele 
de la Dezmir şi Ghirişu Român. 

Depozitul de la  Dezmir este încadrat de către M .  Petrescu­
Dîmboviţa în perioada Hal lstatt A2, respectiv în seria Jupalnic-Turia 
sau faza Jupalnic357, în timp ce M. Rusu îl datează la graniţa dintre 
grupuri le de depozite Turia-Jupalnic (Hal lstatt A2) şi Moigrad-Tăuteu 
(Hal lstatt 8 1 )358 . Potrivit  lui  M .  Rusu359, depozitele grupului Turia­
Jupalnic ( secolul 1 1  î .e. n . ,  Hal lstatt A2), reduse numeric, conţin forme 
noi de cel turi , seceri, vârfuri de l ance, brăţări etc . ,  decorul acestora 
fiind moştenit în perioada următoare, stabi l irea diferenţei dintre 
depozitele Turia-Jupalnic şi depozitele Moigrad-Tăuteu real izându-se 
de cele mai multe ori cu dificultate; perioada de stabi l i tate şi întărirea 
aşezări lor explică numărul mic de astfel de depozite. Existenţa a două 
grupuri de depozite diferenţiate cronologic în cursul perioadei 
Hal lstatt A şi împărţirea ei în două faze este însă contestată, în 
condiţi i le în care se acceptă şi pentru această secvenţă cronologică 
depuneri succesive în cadrul unor ceremoni i  rel igioase360 .  

Depozitul de la Dezmir este format din diferite variante de celturi 
cu gura concavă şi celturi cu gura dreaptă şi decor rel iefat, printre 
acestea fi ind şi un celt cu aripioare false şi lama lăţită mult înspre tăiş 
(asemănător ca formă celturi lor fig, 4, 2-3 din colecţia F loth), precum 
şi celturi cu bordura îngroşată a găurii de înmănuşare (un exemplar 
întreg şi unul fragmentar), seceri fragmentare, fragmente de brăţări 
sau verigi, bară şi turte de bronz36 1 . În apropiere de depozit a fost 
găsită ceramică canelată, ceea ce a dus l a  concluzia că depunerea a 
avut loc în cadrul unei aşezări contemporane362

. 
Piesele cu valoare cronologică mai ridicată din depozit  sunt celtul 

cu lama lăţită înspre tăiş şi celtul cu bordura găurii de înmănuşare 
îngroşată şi decor de l ini i  rel iefate, printre acestea şi motivul în formă 
de Y. După cum s-a văzut, celturi le cu lama lăţită înspre tăiş se găsesc 

357 PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 977, 1 22 sq.; idem 1 978, 1 3  7 sq. , nr. I 98. 
358 RUSU şi alţii 1 977, pi. R 65. 
359 Idem I 963, 1 90. 
360 VULPE 1 98 1 ,  429; VULPE, LAZĂR 1 989, 243 sq. Vezi şi CHICIDEANU 1 983, 
14  sq. ;  MOTZOI-CHICIDEANU, IUGA 1 995, 1 57; KACSO 1 996, 25 1 .  
36 1 RUSU şi alţii I 977, pi. 65 a-c. 
362 Ibidem, pi. 65 d. 
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cu preponderenţă în depozitele fazei IV (după W. A .  v .  Brunn). 
Celturi le cu motivul în formă de Y sunt prezente de asemenea în 
numeroase descoperiri ale acestei faze, inclusiv în Transilvania, iar în 
depozitul de la D ârj a  se află un exemplar363 cu decor aproape identic 
piesei de la Dezmir. Un decor foarte asemănător pare să fi avut şi un 
celt fragmentar provenit dintr-o local itate neprecizată din 
Transi lvania364 . 

Ş i  în depozitele din alte regiuni apar astfel de celturi . O parte a 
celor din Ungaria este reunită de A .  Mozsolics într-un orizont de 
depozite separat, orizontul Gyermely, datat în 8 Vc şi paralel izat cu 
faza 3 de depozite a lui W. A .  v .  Brunn (faza Jaszkarajeno­
Uzsavolgy)365 . Un punct de vedere critic cu privire la păreri le 
exprimate în legătură cu acest orizont este formulat de către S. 
Hansen366, care consideră că depozitele de tip Gyermely din 
Transdanubia, depozitele din Hallstatt 8 1 din vest, precum şi 
depozitele Hajduboszormeny din est aparţin aceluiaş i  interval 
cronologic, fără a ex ista un sincronism perfect între cele trei tipuri . 

Depozitele din Ucraina Transcarpatică considerate sincrone cu 
cele de tip Gyermely sunt reunite în seria Suskovo I ,  ele fiind 
caracterizate, printre altele, de celturi decorate cu motivul în formă de 
Y367 . Exemplarele cu acest motiv din S lovacia sunt datate în fazele 
Jaszkaraj eno şi Rohod368, cele din Moravia în perioada mij locie şi la 

363 Ibidem, pi. 66 c, 28-28a. M. Rusu încadrează depozitul în Hallstatt 8 1 , iar M. 
Petrescu-Dîmboviţa în Hallstatt A2. 
364 KACSO 2005b, fig. I O, 5. PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 978, pi. 27 1 ,  2 atribuie 
greşit piesa unui depozit care ar fi fost descoperit în împrejurimile oraşului Baia 
Mare. 
365 MOZSOLICS 1 985, 82 sq., pi. 228, 6 (Velem I), pi. 237, 2 (Biatorbăgy), pi. 244, 
1 -4. 6-8. 1 3  (Lovasbereny), pi. 250, 1 2 .  1 8  (Jăszkarajeno) şi altele. 
366 HANSEN 1 994, 397 sqq.; idem 1 996. 
367 KOBAL' 2000, 23 sq., pi. 74, 1 2- 1 5  (Suskovo I), pl. 75 A, 1 3  (Malaja Dobron' 
11), pi. 75 8, 2 (Beregovo III). Celturi cu motivul în formă de Y se află, mai rar, şi în 
regiunea precarpatică, de ex . depozitele de la Potitsok, din regiunea lvano­
Frankovsk (KPYWEJibHI1UhKA, <l>IJ1In1·1:YK 1 993, fig. 72, 7-9) datat în Hallstatt 
A2-B 1 ,  şi de la Mezyricz din apropiere de Lviv (KONOPLA, MALEJEW 1 996, pl. I ,  
3). Acesta din urmă a fost datat în Hallstatt A 1  şi atribuit fazei timpurii a culturii 
Holihrady. Cred însă că, în realitate, depozitul datează cel puţin dintr-o etapă mai 
recentă decât s-a presupus. 
368 NOVOTNĂ l 970b, 85 sqq. 
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începutul perioadei recente, în faza Rohod, a câmpurilor de urne369. 
Similar sunt încadrate celturile de acest fel  din Austria370 şi Bosnia­
Herţegovina37 1 . În Croaţia un celt cu motivul în formă de Y apare deja 
într-un depozit al fazei a doua372, majoritatea celturilor de acest fel  se 
află însă în ansambluri mai recente. În Slovenia celturi le cu acest 
motiv sunt prezenţe rare373 , ca de altfel şi în Bavaria374. 

A vând în vedere încadrarea cronologică a celturilor discutate de 
la Dezmir, se poate admite cu o probabil itate mai mare apartenenţa 
depozitului la faza Hallstatt B i ,  sau eventual ,  aşa cum presupune M .  
Rusu, datarea sa l a  graniţa dintre perioadele Hallstatt A ş i  B ,  chiar 
dacă seceri le şi brăţările  (verigile) de aici sunt moşteniri ale etapei 
precedente. O încadrare similară are şi depozitul de la Dârja. 

Depozitul de la Ghirişu Român conţine celturi, inclusiv varianta 
cu lama mult lăţită înspre tăiş, seceri, lame de ferestrău, daltă, vârfuri 
de lance, ace, brăţări din p lacă, fibule, dintre care una întreagă, placă 
de bronz cu ornament realizat în tehnica „au repousse"375 . Potrivit 
consideraţii lor lui M .  Rusu, fibulele şi brăţările au corespondente în 
Hallstatt A, iar celturi le şi vârfurile de lance în Hallstatt B, depozitul 
fiind încadrat, cu probabilitate, în grupul de depozite Şomartin-Vetiş 
(Hall statt B�376. Aceeaşi încadrare este propusă de către M. Petrescu­
Dâmboviţa3 7 . 

Piesa din depozit care reţine în mod deosebit atenţia este fibula 
întreagă, care aparţine, la fel ca şi fragmentul de fibulă, potrivit 
aprecierii lui T. Bader, variantei Cernat a tipului Unter-Radl a 
fibulelor în formă de arcuş de vioară378 . 

În discuţia cu privire la datarea acestei variante, locul principal le 
revine exemplarelor din aşezarea întărită de la Cemat- Vârful 
ascuţit379, concluzia lui T. Bader fiind, după expunerea diverselor 

369 PODBORSK Y 1 970, l 00; RIHOVSK Y 1 992, 2 1 8; SALAS, SMID 1 999, 3 1 .  
370 MA YER 1 977, 1 97. 
37 1 KONIG 2004, 43. 
372 VINSKI-GASPARINI 1 973.  pi. 6 1 ,  5 (Brodski Varos). 
373 TERZAN 1 995, pi. 1 6, 88 („Slovenia"). 
374 PĂSZTHORY, MA YER 1 998, pi. 70, I 045 ("Oberstdorf im Algău" [?]). 
375 RUSU şi alţii 1 977, pi. R 69 a-c. 
376 RUSU 1 963, nota 59, 209, Lista Grupul de depozite Şomartin-Vetiş, nr. 7; RUSU 
şi alţii 1 977, pi. R 69 a. 
377 PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 977, 145 ;  idem 1 978, 1 5 1 ,  nr. 272. 
378 BADER 1 983, 1 6, nr. 5-6, pi. I ,  5-6. 
379 

' 
SZEKEL Y 1 966, pi. 9, 2. 4; BADER 1 983, pi. l ,  3-4. 
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păreri exprimate (S. Morintz, A. Laszlo, 8 .  Hansel), că fibulele, 
vârful de lance şi, eventual, toporul de fier cu aripioare, ar putea 
aparţine unui nivel de locuire mai vechi (Hallstatt A), i�r celelalte 
obiecte de fier unui nivel mai recent (Hallstatt 8)380. In ceea ce 
priveşte fibulele din depozitul de la Ghirişu Român, T. 8ader 
menţionează părerile lui M. Rusu şi M .  Petrescu-Dîmboviţa cu privire 
la încadrarea descoperiri i, afirmând însă că în privinţa datării apar 
unele greutăţi38 1 . Asupra caracterului eterogen al depozitului de la 
Ghirişu Român a atras atenţia şi 8. Hansei,  el definind ca forme 
caracteristice Hallstatt A, alături de fibule, vârful de lance, dalta cu 
toc, brăţările cu nervuri longitudinale şi două ace, în timp ce pentru 
celturi analogiile sunt găsite în depozitele fazelor I II-V din Hallstatt 
A2 până în Hallstatt 8382 • 

Chiar dacă, în mod evident, momentul depunerii depozitului de la 
Ghirişu Român este dat de încadrarea cronologică a celor mai recente 
piese, şi anume celturile, este greu de acceptat o datare a acestora în 
Hallstatt 83, aşa cum, potrivit concluzii lor lui 8 .  Hansei, nu este de 
crezut că fibula Peschiera a avut o durată de folosinţă de mai mult de 
500 de ani383 . A vând în vedere prezenţa fibulelor şi acelor, dar şi 
caracteristicile celturi lor, C. Metzner-Nebelsick include descoperirea 
de la Ghirişu Român printre depozitele fazei IV (Hallstatt 8 1 )

384 . 
Pentru o datare relativ timpurie a acestui depozit, Hallstatt A/8 1 , s-a 
pronunţat recent, în urma analizei unei noi descoperiri de fibulă 
varianta Cernat în aşezarea de la Porumbenii Mari, şi L. Marta385 . T. 
Kemenczei consideră că în depozitul de la Ghirişu Român, alături de 
fibula Peschiera din Hallstatt A,  se află celturi şi seceri din Hallstatt 
8 1 _/86, în timp ce N. şi R. 8oroffka acceptă înserierea descoperiri i în 
seria Şomartin-Vetiş din Hallstatt 83 387 • 

380 BADER 1 983, 20. Z. Szekely ( 1 966, 2 1  ), autorul cercetărilor de la Cemat, nu 
vorbeşte însă decât de un singur nivel hallstattian suprapus de o aşezare din La 
Tene, întregul strat de cultură fiind subţire, între O, 1 0  şi 0,40 m. 
38 1 BADER 1 983, 20. 
382 HĂNSEL 1 976, 1 59. 
383 Ibidem. 
384 METZNER-NEBELSICK 2002, 65 sq. ; eadem 2005a, 328. 
385 MARTA 2003, 356. 
386 KEMENCZEI 2005, 74. 
387 BOROFFKA, BOROFFKA 2006, 58 1 .  
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Concluzia ce rezultă din discuţia cu privire la cele două depozite, 
Dezmir şi Ghirişu Român, este că încadrarea unor depuneri 
transilvănene în serii sau orizonturi restrânse este dificilă, mai ales 
atunci când ele conţin piese confecţionate şi folosite vreme 
îndelungată. Dificultăţile sunt mari în acest sens şi datorită l ipsei 
aproape totale a posibil ităţi lor de raportare la descoperirile funerare. 
Diferenţele clar sesizabile pot fi stabil ite, aşa cum remarcă W. A .  v: 
Brunn388, doar între depozitele fazelor I şi IV, compoziţia depunerilor, 
numărul de piese, starea lor deosebindu-se totuşi de la o etapă 
cronologică la alta. În timp ce depozitele din Bronz D, indiferent de 
tipul căruia îi aparţin, conţin un număr relativ mic de piese, multe 
întregi, cele din Hallstatt A sunt formate cu preponderenţă dintr-un 
număr mare de piese fragmentare, cărora l i  se adaugă şi o cantitate 
sporită de turte de bronz. În faza Hallstatt B 1 reapar depozitele cu un 
număr redus de piese, preponderent întregi, multe având în 
compoziţie doar o singură categorie de obiecte ( celturi, spade sau 
vase de bronz). 

În spaţiul extins între bazinele Someşului şi Tisei superioare 
depunerile au avut loc neîntrerupt între perioadele Bronz târziu 2 şi 4 
(Bronz D-Hallstatt B 1 ) .  În etapa imediat ulterioară fazei Hallstatt B 1 , 
în spaţiul menţionat numărul depunerilor de bronzuri scade mult, 
această practică dispărând apoi după nivelul cronologic al depozitului 
de la Vetiş. 

A vând în vedere dinamica depunerilor de bronzuri din nordul 
Transi lvaniei, atribuirea cronologică cea mai probabilă a depozitului I 
de la Cireşoaia este faza Bronz târziu 4 (Hallstatt B 1 ) .  Tot astfel se 
datează şi celtul fig. 4, 3 .  

Pe lângă depozitele din Transilvania atribuite acestei faze de către 
M.  Rusu, M .  Petrescu-Dîmboviţa şi, mai nou, T. Kemenczei389 şi C .  
Metzner-Nebelsick, tot aici se  încadrează depozitele de la Ciceu­
Corabia390, Dragu I I39 1 , Groşii Ţibleşului 1392, Jucu de Mij loc393 , 

388 V .  BRUNN 1 968, 29. 
389 KEMENCZEI 1 996b, 84. 
390 MARINESCU 1 979. 
39 1 SOROCEANU, LAKO 1 995, fig. 2, 4-6. 
392 

, 
KACSO 1 994b, fig. l ,  1 -3 .  

393 Ibidem, fig. 2, 1 -3 .  
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Lăpuş IJ394 Onceşti395, Pir396, Rozavlea 1397, Sărvăzel398, Sighetu 
Marmaţiei 111399. Dintre acestea, depozitele de la Dragu II ,  Groşii 
Ţibleşului I, Jucu de M ij loc şi Rozavlea I sunt formate exclusiv din 
celturi , cel de la Onceşti din spade, celelalte având o compoziţie 
mixtă400. Dacă se adaugă aici şi descoperirile ce pot fi cel puţin pauşal 
considerate „depozite de o singură piesă", cum sunt spadele izolate de 
la B iharia401 , Ghenci402, Lăpuş403 , Şoimi404, numărul depunerilor din 
faza Hallstatt B 1 creşte simţitor. Deşi nu se ating ca număr şi proporţii 
depozitele din etapele anterioare ale Bronzului târziu, este evident că 
obiceiul depuneri lor continuă şi în această ultimă etapă ce poate fi 
încă atribuită epocii bronzului, iar nordul Transilvaniei se numără 
printre zonele cu un număr însemnat de descoperiri de bronzuri şi în 
această secvenţă cronologică. Realitatea repartiţiei descoperirilor 
indică faptul că nu poate fi vorba, potrivit ipotezei formulate de T. 
Soroceanu405, de o deplasare a centrului de greutate a depunerilor 
dinspre nord înspre sud în perioada discutată. 

Dintre seceri le colecţiei Floth, patru aparţin cu siguranţă tipului 
cu buton (fig. 2, 4. 6-7, fig. 7, 1 2), una probabil tot acestui tip (fig. 2 ,  
5 ), iar una tipului cu cârlig (fig. 2 ,  8). Două dintre acestea ar putea 
proveni din depozitul I I  de la Târgu Lăpuş, una din împrejurimile 
acestei localităţi . Întrucât însă, aşa cum s-a văzut, nu se poate stabil i  
care dintre acestea au fost găsite la Târgu Lăpuş, locul lor de 

394 Idem 2002, 8 sq. 
395 Idem 1 999, fig. 2, 1 -3 .  
396 Depozit recent descoperit, în curs de publicare de către J .  Nemeti ş i  L .  Marta. 
Informaţie amabilă L. Marta. 
397 

' 
KACSO 1 994, fig. 3 ,  I .  

398 IERCOŞAN, NEMETI 1 99 1 .  Este menţionat de  KEMENCZEI l 996b, 84. 
399 ' 

KACSO 1 994, fig. 3, 2 .  
400 Nu există date cu privire la compoziţia depozitului de la Sighetu Marmaţiei III, 
din care se păstrează un singur celt. Tot un singur celt a fost salvat din depozitul de 
la Rozavlea I, există însă informaţii potrivit cărora această depunere era formată din 
două celturi. 
401 Idem 1 999, fig. 5, 2. 
402 IERCOŞAN 1 984. 
403 ' 

KACSO 2004a, pi. 80, I .  
404 Idem 1 999, fig. 5 ,  I .  
405 SOROCEANU 1 982, 367 sq. 
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descoperire trebuie considerat, la fel ca şi al celorlalte piese din 
colecţie, „fostul comitat Szonok-Doboka". 

Secerile cu buton sunt prezenţe obişnuite, nu foarte dese însă, în 
depozitele de tip Uriu-Opâlyi, fără a reprezenta o inovaţie a 
atelierelor din bazinul Tisei superioare. Ele apar rar în depozitele de 
tip Arpăşel406 şi în cele de tip Ruginoasa-Cara407, dar se reîntâlnesc pe 
spaţii extinse şi în număr mare în perioada următoare acestor 
depozite. 

Secera fig 2, 4 poate fi atribuită cu suficientă siguranţă tipului 
Panticeu stabilit de M. Petrescu-Dîmboviţa, iar secerile fig. 2, 5-6 
variantei l leanda408. Secera fig. 2, 7 este un exemplar miniatural al 
tipului Panticeu, iar fragmentul de seceră fig. 7, 1 2  nu poate fi mai 
exact clasificat. 

Secerile cu cârlig se află cu preponderenţă în depozitele de tip 
Ruginoasa-Cara, destul de numeroase fiind depozitele de acest fel ce 
conţin în exclusivitate astfel de seceri409 . În conexiune cu cultura 
Noua se află şi descoperiri le de seceri cu cârlig din bazinul 
Nistrului4 1 0. Cu unul dintre centrele metalurgice ale acestei culturi 
este în relaţie, eventual, şi secera cu cârlig prezentă în depozitul de la 
Orechov, din teritoriul Niprului inferior4 1 1 . În depozitele de tip 
Arpăşel ele l ipsesc, iar în cele de tip Uriu-Opâlyi sunt apariţii rare4 1 2• 
Răspândirea lor spre vest, sud-vest are loc în cursul perioadei 

406 Tăut (HOLSTE 1 95 1 ,  pi . 3 1 ,  7; PETRESCU-DÎMBOVIŢ A 1 978, pi. 1 59 A, 2-
3 ) . Este posibil ca şi secera fragmentară din depozitul IV de la Oradea (KACS6 
l 995b, fig. 5, 1 9) să fi aparţinut tot tipului cu buton. 
407 ROSKA 1 938, fig. 6, 2 .  
408 PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 978, 14 sqq. 
409 Cristian (PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 978, pi. 27 C), Lepindea (ROSKA 1 938, 
fig. 5), Mândrişca (PETRESCU-DÎMBOVIŢA, FLORESCU 1 97 1 ,  pi. R 37), Tansa 
(PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 953,  fig. 1 1  ), Ţigăneşti (PETRESCU-DÎMBOVIŢA 
1 977, pi. 88, 1 -3) .  
4 1 0  ZUROWSKI 1 949, pi. 25-27; CMI1PHOBA 1 969, fig. 7, 28; lJEPHbIX 1 976, 96 
sq., fig. 44; KPYllIEJibHI1UbKA 2006, fig. 5 1 , 1 -5 ,  fig. 52, l .  
4 1 1  KAISER, POPANDOPULO 2004, 1 1 , fig. 3 ,  6. 
4 1 2  Băbeni (K.ACS6 1 980, fig. 2, 2-3), Malaja Dobron' I (BERNJAKOVIC 1 960, pi. 
I ,  9), Perişor (SOROCEANU, RETEGAN 1 98 1 ,  fig. 29, 1 6- 1 7, fig. 32, 1 ), Sighetu 
Marmaţiei IV (KACSO l 995a, fig. l ,  4). 
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Hallstatt A, când apar şi în descoperirile din Ungaria41 3 , Slovacia4 14, 
Moravia4 1 5, Bosnia-Herţegovina4 1 6, Croaţia4 1 7, Serbia4 1 8 . 

Secera fig. 2 ,  8 aparţine tipului Cristian-Drajna 2 potrivit 
clasificării lui M .  Petrescu-Dîmboviţa, cele mai multe exemplare de 
acest tip fiind datate în Bronz D şi Hallstatt A 4 1 9. 

Categoria de piese cea mai bine reprezentată în colecţia Floth este 
cea a podoabelor: 1 8  de brăţări şi opt verigi de picior. Doar o singură 
piesă are precizată local itatea de provenienţă. Este vorba de brăţara 
fig. 7, 7, o descoperire izolată de la Târgu Lăpuş. 

Cu două excepţii, piesele fig. 6, 5-6, brăţările sunt deschise, cu 
capetele mai mult sau mai puţin apropiate, doar la una, piesa fig. 6, 4, 
ele fiind uşor suprapuse. Piesa fig. 7, 8 a aparţinut evident categoriei 
de brăţări deschise, ea a fost însă transformată prin îndreptarea unui 
braţ şi baterea capătului cu ciocanul. Momentul în care a avut loc 
transformarea nu poate fi precizat, nu este exclus însă ca piesa în 

4 1 3 Apagy (JOSA, KEMENCZEI 1 965, pi. 3, 47), Berkesz (JOSA, KEMENCZEI 
1965, pi. 1 1 , 2 1  ), Fiizesabony (KEMENCZEI 1 984, pi. 1 1 2 a, 1 O), Nagykâ.116 II 
(MOZSOLICS, HEGEDUS 1 963, fig. 4, 1 2- 1 5 ), „Regiunea dintre Bodrog şi Tisa" 
(KEMENCZEI 2003, pi. 1 2- 1 9), Szentgalosker (MOZSOLICS 1 972, fig. 6, 1 2  -

„Ker"). 
4 14 Blatnica (GALLUS, HORV ATH 1 939, pi. 22, 3), Lipovnik (NOVOTNA 1 968, 
pi .  28, 1 -2). Contextul din care provine piesa de la Blatnica este greu de precizat, în 
timp ce secerile de la Lipovnik sunt descoperiri izolate, pe care M. Novotna le 
datează în Bronz D. V. Funnanek ( 1 977, 264) consideră piesele de la L ipovnik ca 
dovezi ale contactelor culturii Piliny cu Transilvania la începutul Bronzului recent, 
iar L. Veliacik ( 1 983, 36) afirmă că secera de la Blatnica este o dovadă a influenţelor 
sud-estice, în primul rând transilvănene, recepţionate în Slovacia. A vând în vedere 
poziţia cronologică a secerilor cu cârlig din Ungaria, încadrarea exemplarelor din 
Slovacia în Hallstatt A pare mult mai probabilă. 
4 1 5 Drslavice I (RÎHOVSKY 1 972, pi. 35, 1 .  1 5), Drslavice II (RiHOVSKY 1 989, 
pi. 38, 632; pentru conţinutul depozitului vezi PA VELCÎK 1 964 ), „Mora via" 
(RÎHOVSKY 1 989, pi. 37, 628-629), Uherske Hradiste (RÎHOVSKY 1 989, pi. 37, 
626-628.  630). 
4 1 6  Vidovice (KONIG 2004, pi. 6 A, 1 9) .  
4 1 7 Bizovac (HOLSTE 1 95 1 ,  pi . 3 ,  26), Brodski Varos (VINSKI-GASPARINI 1 973, 
pi .  63, 1 1 ), Otok-Privlaka (HOLSTE 1 95 1 , pi . 6, 1 0) .  
m Belgrad-împrejurimi (V ASIC 1 994, pi. 23, 3 1 2), Borjas II (REIZNER 1899, pi. 
3 ,  14); Jarak I (VINSKI-GASPARINI 1 973, pi. 83, 9), Klicevac I (V ASIC 1 994, pi. 
40, 3 14 A), Pecinci (M11JIOIIIEBl1n 1 960, pi. 3,  6), Simnnovci (OCTABE 1 975, 
pi. 42, 3) .  
4 1 9 PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 978, 60 sq. 
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forma sa actuală să fi fost uti l izată deja în epoca bronzului420. Şi 
brăţara fragmentară fig. 7, 9 a suferit anumite modificări, probabil 
după ce unul dintre braţe s-a rupt, prin baterea cu ciocanul la cald 
fiind obţinută o bară cu secţiunea rectangulară cu colţurile rotunj ite. 

Sunt prezente două tipuri de brăţări, cu secţiunea rombică şi cu 
secţiunea circulară. Dintre cele cu secţiunea rombică, una este 
ornamentată pe muchiile exterioare cu incizii fine alăturate, cealaltă 
este neornamentată. Brătările cu sectiunea rombică ornamentate 

' ' 

databile în fazele mai recente ale Bronzului târziu sunt puţin 
numeroase42 1 . Cel mai timpuriu, acestea apar în perioada Koszider422, 
iar în mediul culturii tumulare din Bronzul mij lociu ş i  faza timpurie a 
Bronzului târziu ele reprezintă una dintre variantele importante de 
podoabe de braţ, cunoscută mai ales prin descoperiri din necropole423 . 

Brăţări le cu secţiunea rombică neornamentate, de regulă de mici 
dimensiuni, apar în mediul tumular424. Ele intră şi în compoziţia unor 
depozite de tip Uriu-6palyi :  Lăpuş425 , Kisvarsany426 Magosliget427, 
Nagyecsed428, N iznie Vorota 1429, Peneszlek430, Podmonastyr' II43 1 , 

420 Asemănătoare într-o oarecare măsură este piesa din depozitul de la Velikie Lucki 
(KOBAL' 2000, pi. 29, 1 3). 
42 1 Băleni (DRAGOMIR 1 967, pi. 1 8g, pi. 1 8h, 1 1 6. 1 20. 1 22, pi. 1 8i ,  1 26. 1 29. 1 30, 
pi. 1 8j ,  1 35- 1 37), „Transilvania ?" (PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 998, pi. 1 02 ,  
1 3 36). 
422 Rakospalota (MOZSOLICS 1 967, fig. 23, 2). 
423 De ex. : TORBROGGE 1 959, pi. 9, 8 (Paulushofen), pi. IO, 7 (Rudersthofen), pi. 
1 6, 6 (Kallmiinz) etc.; BENES 1 959, fig. 6, 1 1  (Minice), fig. 7, 2 (Zbeeno); 
CUJANOVA-JILKOVĂ 1 970, pi. 3 C, IO (Chocenice), pi .  1 6  A, 3 (Kbel) etc.; 
FURMĂNEK 1 973, fig. 7, 1 6  (Bofovice), fig. 1 4, 9 (Hradisko), fig. 27, 9 (Hulin) 
etc. ;  KOVĂCS 1 975,  pi. I, 8/2, pi. 1 2, 143/1 etc. (Tiszafiired); PETRESCU­
DÎMBOVIŢA 1 998, pi. 1 03, 1 347 (Felnac). Este posibil �a şi brăţările descoperite în 
împrejurimile localităţii Ineu, jud. Arad (PETRESCU-DIMBOVIŢA 1 998, pi. I 02, 
1 337- 1 338) să provină tot din morminte ale culturii turnulare. 
424 De ex. :  TORBROGGE 1 959, pi. 22, 1 2  (Labersricht), pi. 24, 29 (Thonhausen) 
etc . ;  CUJANOVA-JILKOVĂ 1 970, pi. 2, A, 4 (Chocenice), pi. 1 7, 1 2- 1 3  (Kbel) 
etc. ;  FURMĂNEK 1 973, fig. 14 ,  4 (Hradisko), fig. 26, I (Hulin); KOVĂCS 1 975, 
pi. 1 2, 1 43/2 (Tiszafiired). 
425 KACSO 1 98 1 ,  fig. 2, 1 9-20. 
426 MOZSOLICS 1 967b, pi. U l 5, 6. 
427 KOBĂL Y 2004, 1 86, nr. 486. 
428 ISTV ĂNOVITS, KURUCZ 1 992, pi. 2, 3. După A. Mozsolics ( 1 985, 1 52 sq.), 
depozitul s-ar încadra în orizontul Kurd, având în vedere brăţările ornamentate din 
compoziţia sa. 
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Slavkovce432, Valea lui M ihai 1433 , Velikie Luckie434• Aşa cum 
remarcă A.  Mozsolics435 , numărul lor este totuşi redus în comparaţie 
cu brăţările şi verigile de aur cu aceeaşi secţiune contemporane cu 
depozitele de acest tip, dintre care multe sunt în asociere cu piese de 
bronz. Brăţări de acest fel se găsesc şi în descoperirile perioadei 
următoare436. Secţiune rombică au şi numeroase piese masive din 
depozitele perioadelor Bronz D şi Hallstatt A, în majoritatea lor 
nefinisate, care au formă de brăţară deschisă. Ele nu reprezintă însă 
podoabe ci l ingouri, eventual verigi-monedă, dimensiunile lor 
depăşind evident pe cele ale brăţărilor437 . 

Aşa cum am precizat mai sus, brăţările cu secţiunea rotundă 
aparţin categoriei de piese conducătoare ale depozitelor de tip Uriu-
6palyi. În cadrul colecţie Floth se găsesc în număr relativ mare 
exemplarele variantei decorate şi doar una singură ce aparţine 
variantei nedecorate. Aceasta din urmă (fig. 7 ,  7) este confecţionată 

429 KOBAL' 2000, pi. 26 B, 2 .  
430 ANDRASSY 1 943, fig. 7. 1 1 - 1 3 .  
43 1 KOBAL' 2000, pi. 3 5 ,  1 0- 1  I .  1 3 . 
432 VIZDAL 1 962, fig. 257, 9. 
433 MOZSOLICS I 973, pi. 46, 20. 
434BERNJAKOVIC 1 960, pi. I O, 1 4. Descoperirea este considerată de A. Mozsolics 
( 1 973, I 59) ca aparţinând cu probabilitate orizontului Opâlyi, iar J. Kobal' (2000, 
99, nr. 1 49) o încadrează în seria de depozite Kriva, în accepţiunea autorului 
varianta din Ucraina Transcarpatică a depozitelor de tip Uriu-Opâlyi .  Ea conţine însă 
şi un pandantiv semilunar cu capetele răsucite din tablă, asemănător exemplarelor 
transilvănene din depozitele de la B icaz II, Frâncenii de Piatră, Dipşa, Uioara etc„ 
un tip de podoabă care se regăseşte aproape în exclusivitate în depozite ce nu pot fi 
datate anterior Hallstatt-ului A, vezi şi KOV Acs 1 98 1 ,  1 66 sqq., fig. 3-4. O 
excepţie ar putea-o constitui piesa din depozitul de la Peneszlek (vezi ANDRASSY 
1 943, fig. 9), care pare totuşi, după desenul publicat, a fi uşor diferit de celelalte 
pandantive de acest tip. În aceste condiţii ,  s-ar putea presupune fie că pandantivul 
din depozitul de la Velikie Lucki este o apariţie foarte timpurie, fie că acest depozit 
a fost depus doar în Hallstatt A, deşi toate celelalte piese din compoziţia sa sunt 
tipice pentru perioada anterioară. 
435 MOZSOLICS 1 973, 60. 
436 Exemplare transilvănene: Bicaz I I  (KACSO 2004a, pi. 77 jos), Dipşa 
(CIUGUDEAN şi alţii, pi. 32,  5), Suseni (FILIMON 1 924, fig. 54). 
437 HĂNSEL A. 2000, 296; KACSO 2007. 
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dintr-o bară mai groasă, exemplare asemănătoare sau chiar identice 
fiind numeroase438. 

Brăţările decorate au două subvariante: închise şi deschise, 
ambele reprezentate în cadrul colecţiei . Brăţările închise sunt mult 
mai puţin numeroase. Ele sunt prezente atât în depozitele de tip Uriu-
6palyi439 (decor de incizii fine, respectiv de crestături), cât şi în alte 
tipuri de depozite, contemporane cu cele de tip Uriu-Opalyi sau mai 
recente decât acestea440. Brăţări le deschise apar în număr foarte mare 
în depozitele de tip Uriu-Opalyi. Pare destul de probabil că 
exemplarele contemporane din alte tipuri de depozite sunt 
„importuri" din atelierele ce au funcţionat în regiunea Tisei 
superioare sau, eventual, imitaţii locale. Ele se află într-o formă 
neschimbată şi în depozitele perioadelor mai recente. Decorul favorit 
este cel al crestăturilor ce acoperă bara până aproape de capetele 
subţiate, rareori şi pe acestea. Uneori grupuri le de crestături 
alternează cu grupuri incizate formate din motive diferite (triunghiuri 
alăturate, linii dispuse în forma acelor de brad etc.) sau cu spaţii 
nedecorate. Multe brăţări sunt decorate doar în tehnica inciziei fine, 
motivele şi combinaţiile acestora fiind extrem de variate. 

Dintre brăţări le decorate din colecţie, cele mai multe analogii le 
au, evident, exemplarele prevăzute cu crestături . Piese mai deosebite 
sunt brăţări le fig. 6, l l ,  fig. 7, 1 şi fig. 7, 4. Pentru decorul acestora 
nu am identificat paralele întrutotul identice, se poate afirma totuşi că 

438 De ex. :  Beregsurany (MOZSOLICS 1 973, pi. 63 , 2-4. 6-7), Cemec (fiEH51K 
1 99 1 ,  fig. 2, 1 .  5. 1 3- 1 8), Kljaeanovo III (61,lJ.3IJUI 1 966, fig. 2, 2), Jankmajtis 
(MOZSOLICS 1 973, pi. 64, 1 -4, pi. 65), Malaja Dobron' I (BERNJAKOVIC 1 960, 
pi. 1 1 , 2-3), Medvedevcy (6AJIAfYPl1 1 968, fig. I O. 1 2 . 1 4- 1 5 . 1 7. 20), Rozavlea 
III (KACSO l 995a, fig. 9, 3, pi. 6, 1 9). O piesă de acest fel a apărut şi în necropola 
tumulară de la Lăpuş (KACSO 200 l c, fig. 28, H20, I ) .  
439 Domăneşti I I  (BADER 1 969, p i .  24, 3-4), Năpradea (FETZER 1 897, 358), Vadu 
Izei (NISTOR, VULPE 1 970, fig. 3 ,  1 2, fig. 4, 1 2); Velikaja Palad' (fiOTYWH51K 
1 958, pi. 46, 2 ;  vezi şi KO BAL' 2000, pi. 19 A, 1 8). 
440 Bogata (ROSKA 1 944, fig. 1 ,  1 ), Chergheş (ANDRIŢOIU 1 97 1 ,  fig. I ,  I ,  pi. I ,  
1 ) ,  Mezonyarad (HELLEBRANDT 1 999, fig. 8, 1 -3 ,  fig. 1 2), Rohod III (JOSA, 
KEMENCZEI 1 965, pi. 56, 4 1  ) ,  Suceava II (HĂNSEL A. 2000, fig. 1 ,  fig. 2, 7-9, 
fig. 5), Visuia (DĂNILĂ 1 976, fig. 5,  1 -8 - decorate, fig. 6, 5 - 1 6  - nedecorate), 
Zbince (NOVOTNA l 970a, pi. 26). Aceste brăţări sunt diferite de brăţările de tip 
Rigsee, de asemenea închise, care apar şi în jumătatea estică a Bazinului carpatic, de 
ex. Abaujszant6 (MOZSOLICS I 967b, pi. U 1 3, 7), Bogdan Vodă (KACSO I 995a, 
fig. 2, 4). 
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ele nu se detaşează de restul brăţărilor, mai ales că toate motivele se 
regăsesc, în combinaţii diferite însă, pe alte piese. 

Brăţările din România, alături de alte piese de podoabă de braţ şi 
picior, fac obiectul unei monografii din seria PBF44 1 . Tipologia 
stabil ită pare a fi însă destul de greoaie, iar seriile tipologice prea 
extinse din punct de vedere cronologic. Nu rareori piese identice ca 
formă şi decor, ce aparţin câteodată aceleiaşi descoperiri , apar 
repartizate unor grupuri tipologice diferite442. De altfel, apartenenţa 
pieselor la forma rotundă sau la cea ovală, unul dintre criteriile avute 
în vedere, este uneori greu de stabilit, diferenţele de dimensiuni ale 
diametrelor la mai multe piese considerate de formă ovală fiind 
minime. O situaţie similară se constată la aprecierea secţiunilor ovale 
sau rotunde. În plus, denumirile seriilor tipologice stabi l ite au un 
caracter prea descriptiv, din acest motiv util izarea lor, spre deosebire 
de cele propuse de acelaşi autor pentru seceri, este dificilă. 

În afară de tipologia brăţărilor elaborată mai demult de către A.  
Mozsolics443 , există una recentă, a lui J .  Kobal '444, care are în vedere 
doar piesele din Ucraina Transcarpatică. Sunt stabil ite două tipuri, 
tipul I - brăţări masive deschise cu capetele boante, de multe ori 
distanţate - cu cinci variante (A-E), în funcţie de secţiune, tipul 2 -
brăţări de formă circulară, secţiunea rotundă, capetele subţiate - cu 1 1  
variante (A-J) şi numeroase subvariante în funcţie de decor. În tipul 2 
sunt ordonate şi brăţările nedecorate cu secţiunea ovală (varianta E) şi 
cele nedecorate cu secţiunea rombică (varianta F), ceea ce contravine 
într-o măsură definiţiei date tipului. 

O analiză care va avea în vedere ansamblul brăţărilor, prezente 
într-un interval de timp îndelungat în întreaga parte răsăriteană a 
Bazinului carpatic şi chiar dincolo de acest spaţiu, va permite o 
clasificare mai riguroasă a acestei categorii de podoabă, ce a avut, 
foarte probabil, şi o funcţie premonetară445 . 

Brăţări le deschise, decorate sau nedecorate, cu secţiunea rotundă, 
rombică şi octogonală, precum şi brăţările închise, cu tradiţii încă în 

44 1 PETRESCU-DÎMBOVITA 1 998. 
442 Vezi de ex. brăţările d

'
ecorate cu crestături de la Vadu Izei, toate de formă 

circulară şi cu secţiunea rotundă, care apar în patru grupuri. 
443 MOZSOLICS 1 973,  54 sqq.; eadem 1 985, 64 sq. 
444 KOBAL' 2000, 52 sqq. 
445 Mai recent despre această problemă HĂNSEL A. 2000, 1 1 8 sqq. cu literatură. 
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perioada Koszider, sunt produse specifice ale metalurgiei Uriu­
Opâlyi, cele mai multe dintre variante regăsindu-se şi în următoarea 
etapă cronologică, unele şi în descoperiri de dată mai recentă. 

Deosebirea evidentă dintre verigile de picior446 şi brăţări este dată 
de diametrele diferite pe care le au, primele având diametrele 
interioare de peste 9 cm, iar ultimele sub 8 cm. În colecţia Floth se 
găsesc două variante de verigi de picior: deschise şi închise, ambele 
prezente în depozitele de tip Uriu-Opalyi, primele fiind, alături de 
brăţări, podoabele preferate în depunerile de acest fel447 . Verigile de 
picior închise sunt mult mai rare în depozitele de acest tip448• Ele se 
întâlnesc şi în alte tipuri de depozite, contemporane cu cele de tip 
Uriu-Opalyi sau mai recente decât acestea449. O verigă de picior 
închisă, despre care se afirmă că este din cupru, fiind încadrată totuşi 
în Bronzul târziu, provine de la Galaţii Bistriţei450. 

446 În lipsa unor descoperiri funerare prin care s-ar preciza poziţia sa pe corp, 
termenul prin care este desemnată această podoabă este doar unul tehnic, fără 
legătură directă cu destinaţia pe care a avut-o. 
447 Verigi de picior deschise - Transilvania: Aluniş (MOGA 1 944, pi. 1 ,  1 -6), Breb 
(NISTOR, VULPE 1 969, fig. I A, 2-3), Coştiui II (POPESCU 1945, fig. l ,  1 -2), 
Crăci uneşti (NISTOR, VULPE 1 974, fig. 3,  26-28; KACSO l 990a, fig. l ,  3 ), 
Dobrocina (PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 977, pi. 4 1 ,  1 0- 1 1 ), Hăşmaş (ROSKA 
1 942, fig. 7, l ), Horo�tu Cehului (PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 998, pi .  66, 802), 
I leanda (PETRESCU-DIMBOVIŢA 1 978, pi. 35 D, I ;  Lăpuş I (KACSO 1 98 1 ,  pi. 2, 
2 1 -25), Lozna (ROSKA 1 933 ,  fig. I ,  1 -2), Moisei (KACSO l 995a, fig. 4, 1 O, fig. 5, 
1 -3 ), Uriu (ROSKA 1 932, , fig. 2, 20), Ungaria: Beregsurâny (MOZSOLICS 1 973, 
pi. 63, 22), Kemecse (JOSA, KEMENCZEI 1 965, pi .  32, 5), Mâteszalka 
(KEMENCZEI 1 984, pi. 58 d, 4-6), Rohod (JOSA, KEMENCZEI 1 965, pi. 50, 2-3 . 
5- 1 0), Szabolcsbâka (JOSA, KEMENCZEI 1 965 , pi. 33 ,  5), Tiszaszentmârton 
(MOZSOLICS I 973, pi. 62, 7- 1 8), Slovacia: Kral 'ovce (MOZSOLICS 1 973, pi .  68, 
6-8), Ucraina Transcarpatică: Dibrova (KOBAL' 2000, pi. 33 ,  27-3 l ), Kljaeanovo 
III (.6I)J.3IJUI 1 966, fig. 1 ,  fig. 2, 1 ), Kljaeanovo V (KO BAL' 2000, pi. 25, 1 - 1 2), 
Kol'cino (KOBAL' 2000, pi. 38 B, 6), Malaja Dobron' I (KOBAL' 2000, pi. 39, 1 1 . 
1 3 ), Obava II (BORKOVSKYJ 1 935,  fig. 1 ,  rând 4), Podmonastyr' II (KOBAL' 
2000, pi .  35,  1 2. 1 4- 1 6), Sel 'co II (OOTYWIUIK 1 958, pi. 1 9; vezi şi KOBAL' 
2000, pi .  69 B, 3-5), Tibava (KOBAL' 2000, pi. 1 0 1  D, I .  3), Uzgorod V (KOBAL' 
2000, pi .  38 C, 2), Velikaja Began' II (KOBAL' 2000, pi. 45 A, 8), Viskovo 
(KACS0 1 995a, fi�. 1 1 , 7-8, fig. 1 2, 1 -4). 

, 

448 Băbeni (KACSO 1 980, fig. 2, 1 5), Moisei (KACSO l 995a, fig. 5 ,  4-5). 
449 Cheşereu (NĂNĂSI 1 974, fig. 1 ,  6), Putreda (ISĂCESCU 1 967, fig. 1 ,  3), 
Sâncrăieni II (PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 978, pi .  270 A, 1 -2), Suceava I 
(CHIŢESCU 1 976, fig. 2, 1 -2). 
450 MARINESCU 1 980, pi. 9, 2. 
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Dintre verigile de picior închise din colecţia Floth remarcabile 
sunt cele care au ataşate mici verigi. Chiar dacă lipsesc clarificări le cu 
privire la condiţiile lor de descoperire, se poate considera cu suficient 
temei că ele aparţin aceleiaşi secvenţe cronologice ca şi celelalte 
verigi de picior din colecţie. Analogiile lor le regăsim în regiuni mai 

l · · � d - p l · 45 1 G . 452 F 453 mu t sau mai puţm m epartate - o oma , ennama , ranţa · , 

Irlanda454, de regulă în ansambluri datate în perioade mai recente 
decât verigile puse aici în discuţie. Piese asemănătoare provin şi din 
turnului 28 al necropolei de la Hordeevka (Ucraina) : două verigi 
decorate de mari dimensiuni, goale în interior, pe care se află şase, 
respectiv şapte verigi mai mici455 . Ele sunt considerate posibile 
instrumente muzicale456. În legătură cu destinaţia atârnătoarelor 
inelare (Ringgehange) de la Allendorf se afirmă că ele sunt fie 
podoabe pentru cal, fie, mai degrabă, atârnătoare fixate pe un baston 
pentru a produce prin batere sunete457 . Brăţări la care sunt agăţate 
verigi mai mici se găsesc şi în descoperirile din Elveţia458 . Despre ele 
se crede că ar fi „portmonee lacustre" („portemonnaies lacustres ")459. 

Piesele din colecţia Floth nu puteau servi drept „portmonee"460 . 
Fi ind închise, verigile mici care sunt ataşate celor mari nu puteau fi 

45 1 Kielpino (GEDL 1 98 1 ,  pi. 37 A, 5-6). 
452 Allendorf (UENZE 1 953, pi. 1 3 , 1 1 , pi .  1 5 , a-c . ), Kelheim (BELARDELLI şi 
alJii, pi .  1 1 1 , 5) .  
45 La Truchere (GERLOFF şi alţii, pi. 34, 6). 
454 Bootown, Seacon More, Kinnegoe, Mooghaun, Grange, Brockagh (EOGAN 
1 983, pi. 1 7, 9, pi. 20, 24, pi. 2 1  C, 4, pi. 30, 29, pi. 49, 49-50, pi. 93 A, 1 3) .  
455 

• 

BEREZANSKAJA, KLOCKO 1 998, 40, pi. 52, 1 ,  pi. 53,  1 .  
456 Ibidem, 1 2. Pentru discuţia cu privire la aceste verigi vezi şi METZNER­
NEBELSICK 2005b, 30 1 sqq„ care afirmă că le lipsesc paralelele convingătoare în 
Bazinul carpatic, acestea fiind de căutat în Pomerania şi nordul Europei .  
457 UENZE 1 953,  2 1 8 . 
458 PĂSZTHORY 1 985, pi. 48, 637-639, pi. 1 66, 1 939. 1 945 . Tot aici a apărut şi o 
verigă închisă pe care este înfăşurată o sârmă (ibidem, pi. 1 77, 2 1 68). 
459 Ibidem, 1 23 .  
460 Despre un "portmoneu" din epoca bronzului se vorbeşte şi în cazul depozitului de 
la Pustakovec (Croatia), în care apare o verigă din sârmă pe care sunt agăţate 
fragmente mici de diverse obiecte de bronz considerate ,,Kleinge/d " (HĂNSEL A. 
1 999, 88, fig. 6, 1 -5) .  Fără îndoială însă, nu toate piesele formate din înlănţuirea de 
obiecte, chiar dacă puteau fi detaşate unele de altele, au avut această semnificaţie. 
Spre exemplu veriga căreia îi sunt ataşate un celt şi un miez de turnare din depozitul 
de la Crasna Vişeului (KACSO 1 996, fig. 2) pare să fi constituit împreună cu acestea 
un obiect de cult 
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îndepărtate decât prin deteriorarea acestora. Este posibil ca printr-o 
mişcare ritmică, ele să fi produs anumite sunete, eventual în cadrul 
unor activităţi de cult, astfel că interpretarea lor drept instrumente 
muzicale pare plauzibilă. 

În cadrul depozitelor de tip Uriu-Opalyi , alături de cele mixte şi 
cele formate exclusiv din topoare cu disc şi spin46 1 , există şi depozite 
constituite din piese de podoabă, în compoziţia cărora apar brăţări, 
respectiv brăţări şi verigi de picior, rar şi alte categori i de podoabă. O 
astfel de depunere a fost fără îndoială şi cea de la Cireşoaia, piesele 
de aici aflându-se parţial sau total, probabil ,  în colecţia Floth. 

În depozitele de acest fel numărul pieselor componente este 
extrem de diferit, de la două până la cca 80. Componenţa câtorva 
depuneri este însă nesigură, informaţiile în această direcţie, ca şi în 
privinţa condiţiilor de descoperire fiind lacunare. Este posibi l  ca 
unele din descoperiri le menţionate în Anexa 1 să nu fi aparţinut în 
realitate categoriei de depozite de podoabe, ele cuprinzând iniţial şi 
alte tipuri de obiecte. Pe de altă parte, nu este exclus ca anumite 
depuneri, aflate la periferia ariei de răspândire a depozitelor de tip 
Uriu-Opalyi, cum sunt cele de la Căpleni I, Rudabanya şi Sarospatak, 
să se dateze într-o perioadă ulterioară acestor depozite sau să fie 
caracteristice al tor tipuri de depozite. Ele au însă în componenţă 
podoabe ce îşi au prototipurile în regiunea Tisei superioare. 

Varianta de brăţară cea mai bine reprezentată în depozitele de 
piese de podoabă este cea deschisă, decorată, care apare cel mai des şi 
în depozitele mixte. Lipsesc aproape cu desăvârşire din aceste 
depozite brăţări le cu secţiunea hexagonală sau octogonală, de altfel 
prezenţe sporadice şi în depozitele mixte462 • Brăţările nedecorate sunt 
de asemenea apariţii rare, ca şi cele închise, decorate. Verigile de 
picior sunt deschise. De cele mai multe ori ele poartă urmele baterii 
cu ciocanul, astfel fiind modificată secţiunea lor. 

46 1 KACSO 1 995c, 1 36, Lista I .  
462 Beregsurany (MOZSOLICS 1 973,  pi.  63, 2), Cehăluţ I (MOZSOLICS 1 973, pi. 
49, l O), Crăci uneşti (KACSC) l 990a, fig. I ,  2), Curtuişeni (NĂNĂSI 1 974, fig. 2, 4. 
6), Gemzse (MOZSOLICS 1973, pi. 33 ,  2 1 ), Lochovo (TIOTYlllHHK 1 958, pi .  45, 
3-4; vezi şi KOBAL'  2000, pi. 1 7  H,  2-3), Velikaja Began' II (KOBAL' 2000, pi. 45 
A, 6), Velikaja Palad' (llOTYWH51K 1 958, pi. 46, 5 ;  vezi şi KOBAL' 2000, pi. 1 9  
A, 1 8). 
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Depunerile constltmte exclusiv din obiecte de podoabă sunt 
l imitate în regiunea Tisei superioare la perioada depozitelor de tip 
Uriu-Opalyi. În etapele cronologice ulterioare, podoabele sunt depuse 
doar cu alte categorii de obiecte. Acum apar şi noi tipuri de brăţări , 
dar se menţin încă şi cele caracteristice metalurgiei Uriu-Opâlyi . Este 
vorba şi în acest caz de o perpetuare a confecţionării unor astfel de 
piese şi nu de tezaurizarea de podoabe ieşite din folosinţă. Datarea lor 
mai exactă nu poate fi făcută decât dacă se are în vedere asocierea cu 
alte tipuri de bronzuri . Încadrarea cronologică a brăţărilor şi verigi lor 
de picior din colecţia Floth, în l ipsa unor precizări cu privire la 
contextul din care provin, chiar dacă admitem că o parte a lor aparţine 
unui depozit de podoabe de tip Uriu-6palyi, nu poate fi făcută decât 
pentru o secvenţă de timp mai largă, şi anume Bronz târziu 2 şi 3 .  

În cadrul colecţie Floth se află ş i  un fragment de mici dimensiuni 
de placă de tablă (fig. 7, 1 1  ), probabil de la o centură. Centuri de 
bronz apar deja şi în Transilvania în cursul perioadei Bronz târziu 2, 
ele sunt însă caracteristice mai ales perioadei următoare463 .  

* 

Colecţia Floth este realizată din piese adunate în ultimele decenii 
ale secolului XIX şi primii ani ai secolului XX dintr-un areal relativ 
restrâns ce forma la acea vreme o unitate administrativă, comitatul 
Szolnok-Doboka. Descoperiri le arheologice cunoscute atunci sunt 
repertoriate de către E. Orosz, respectiv de autorii primului volum al 
monografiei comitatului464, pe baza literaturii ,  respectiv a 
observaţiilor personale, fiind menţionată de mai multe ori , aşa cum s­
a văzut, colecţia Floth. Alte descoperiri din acelaşi comitat, apărute 
tot la cumpăna dintre secole, sunt descrise de E.  Orosz într-o lucrare 
publ icată câţiva ani mai târziu465 , precum şi de I .  Marţian466. Sunt 
prezentate atât depozitele de bronzuri cât şi descoperirile izolate. 
Întrucât mai ales acestea din urmă l ipsesc în general din lucrările 
recente, voi prezenta pe scurt descoperirile de bronzuri repertoriate în 

463 KACS6 l 995b, 1 04 sq. cu literatură. 
464 OROSZ 1 900; idem 1 902; T AGĂNYI, şi alţii 1 90 I .  Date, uneori relevante, cu 
privire la unele descoperiri, sunt comunicate şi în celelalte volume (II-VII) ale 
monografiei comitatului. 
465 OROSZ 1 906. 
466 MARTIAN 1 909. Repertoriul, completat şi cu alte descoperiri, apare mai târziu 
(a. 1 920) şi în limba română, vezi MARŢIAN 1 920. 
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lucrările menţionate, cu precizarea actualului judeţ de provenienţă. 
Această rememorare a datelor publicate în lucrări astăzi mai puţin 
cunoscute permite o cunoaştere mai aprofundată a dimensiunilor 
metalurgiei bronzului şi a fenomenului depunerilor de bronzuri în 
Transilvania de Nord şi de Nord-Est. Intenţia mea este de oferi în 
acelaşi timp informaţi i cu privire la istoricul cercetărilor problemei, 
mai ales că în acest domeniu sunt trecute cu vederea uneori, în mod 
nemeritat, importante contribuţii .  Literatura ce însoţeşte local ităţi le de 
descoperire se limitează doar la lucrările autorilor mai înainte citati. 
În anumite cazuri, în notele de subsol, indic şi studii mai recente, ca�e 
lămuresc conţinutul descoperirilor sau prezintă interpretări diferite cu 
privire la natura acestora. 

Arcalia, jud. Bistriţa-Năsăud (ung. Arokalja, ger. Kallesdorf). 
Depozit: două roţi de car, şapte brăţări . OROSZ 1 900, 2 1  sq. ,  nr. 8 ;  
TAGĂNYI ş i  alţii 1 90 1 ,  1 1 7, nr .  1 2 , fig. la p. 1 1 8 ;  MARTIAN 1 909, 
323, nr. 40. 

Beclean, jud. B istriţa-Năsăud (ung. Bethlen). Descoperire izolată: 
Topor sau celt. OROSZ 1 900, 22, nr. 1 3 ; TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  
1 1 5 ,  nr. 1 .  Descoperiri izolate (?): celt, daltă. MARTIAN 1 909, 324, 

nr. 68. 
Bobâlna, jud. Cluj (ung. Alparet) . Tezaur: verigi de aur. OROSZ 

1 900, 2 1 ,  nr. l ;  TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 28, nr. 39; MARTIAN 
1 909, 322, nr. 9 .  

Bogata de Jos, jud. Cluj (ung. Olahbogata). Depozit : verigă de 
picior (diam. ext . 1 2,5 cm, gros. 1 cm), cinci brăţări deschise, 
secţiunea rotundă, decorate, brăţară deschisă, secţiunea rombică, 
decorată (sunt precizate dimensiunile la o singură piesă - diam. ext . 
8,4 cm, gros. 0,8 cm, se afirmă însă că şi celelalte brăţări au 
dimensiunile apropiate). Depozit: două brăţări deschise, secţiunea 
rotundă, decorate (diam. ext. 8,8/9,2 cm, 8,5/7,2 cm, gros. l cm, 0,8 
cm), fragment de zăbală467. Descoperire izolată (?): brăţară închisă 
(col. Orosz). OROSZ 1 900, 3 1 ,  nr. 74; TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 1 8 
sq. ,  nr. 1 5, fig. la p. 1 1 9.  La MARTIAN 1 909, 34 1 ,  nr. 5 1 3  date 
diferite (printre altele 1 1  brăţări, cinci coliere), se menţionează şi o 
bară de aur în formă de verigă, probabil descoperire izolată, pe baza 
constatărilor autorului. 

467 Date diferite la PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 977, 86; idem 1 978, 1 1 5 , nr. 1 20. 
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Braniştea, jud. Bistriţa-Năsăud (ung. Ărpast6). Descoperire 
izolată: topor cu aripioare. În lucrarea de faţă. 

Căianu Mic, jud. B istrita-Năsăud (ung. Kiskajan). Descoperire 
.!. 

izolată: topor cu disc şi spin. In lucrarea de faţă. 
Căpâlna, jud. Cluj (ung. Kapolna). Descoperire izolată : .  brăţară 

închisă de mici dimensiuni (diam. 4,5 cm), decorată, găsită în punctul 
Gura Vlădesii (col. Orosz). OROSZ 1 902, 59, nr. 28;  idem 1 906, 370. 

Ciceu-Corabia, jud. Bistriţa-Năsăud (ung. Csics6ujfalu). 
Descoperiri izolate (?): topor de tip Drajna, brăţară deschisă, 
nedecorată. OROSZ 1 900, 25, nr. 26; TAGĂNYI şi alţi i 1 90 1 ,  1 1 5 
sq. ,  nr. 4. 

Cireşoaia, jud. Bistriţa Năsăud (ung. Magyardecse). Depozite. În 
lucrarea de faţă. 

Ciubanca, jud. Cluj (ung. Als6csobanka). Descoperire izolată: 
vârf de lance. OROSZ 1 906, 372.  Depozit (?): brăţări şi coliere. 
MARTIAN 1 909, 322, nr. 1 1 . 

Coldău, jud. Bistriţa-Năsăud (ung. Varkudu [Kudu]). Depozit: 1 7  
verigi mari de bronz, opt verigi, două verigi de picior masive, verigă 
cu protuberanţe şi miez de fier, trei fibule, disc de bronz cu perforaţie 
centrală, toartă torsionată de la un vas, fragmente de lanţ torsionate cu 
secţiunea rectangulară, panglici (?) de bronz. Depozit: şapte coliere, 
patru verigi. Descoperire izolată: celt din punctul Bukpatak. OROSZ 
1 900, 27 sq . ,  nr. 57;  MARTIAN 1 909, 335 ,  nr. 373 . TAGĂNYI şi 
al ţii 1 90 1 ,  1 1 5 ,  nr. 2 afirmă că depozitului îi mai aparţin şi alte 
obiecte, printre care şi un vârf de lance perforat468. Această piesă este 
menţionată şi de OROSZ 1 902, 59, nr. 3 1 .  

Cuzdrioara, jud. Cluj (ung. Kozarvâr). Descoperire izolată (?): 
topor (cu disc şi spin ?). OROSZ 1 900, 28,  nr. 55 .  

Dăbâca, jud. Cluj (ung. Doboka). Descoperire izolată: celt cu 
două nervuri sub bordura găurii de înmănuşare (lung. 8, 4 cm). 
OROSZ 1 900, 25,  nr. 32;  idem 1 906, 32 ;  MARTIAN 1 909, 328, nr. 
1 57 .  

468 La RUSU 1 967 şi PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 977, 1 62 apare un conţinut 
diferit, apărând şi precizarea că o parte a pieselor menţionate ca descoperite la 
Coldău provin în realitate de la Alba lulia-Partoş. Nu există aici referiri la vârful de 
lance. 
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Dârja, jud. Cluj (ung. Magyarderzse). Tezaur: verigi de aur în 
punctul Muncea Vasii. Depozit (?) : vârf de lance din bronz, vârf de 
lance din cupru galben în punctul Dealul Vultur ( Vulturhegy). 
OROZS 1 902, 59, nr. 33 .  

Dobrocina, jud. Cluj (ung. Dobrocsina). Depozit: Două topoare 
cu disc şi spin, descoperite în punctul Poieni. Depozit: Spirală de 
bronz, verigi (brăţări ?). Descoperire izolată: placă de bronz (lung. 8 
cm, gros. l cm) de la un vas de bronz sau de la o centură. OROSZ 
1 900, 25, nr. 33 ;  TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 1 9, nr. 1 6; OROSZ 1 902, 
57, nr. 20; idem 1 906, 370; MARTIAN 1 909, 328, nr. 1 59.  

Enciu, jud. Bistriţa Năsăud (ung. Szâszencs). Descoperire 
izolată: celt (lung. 8,6 cm) decorat cu şase nervuri paralele orizontale, 
însoţite de trei nervuri semicirculare aflate în jurul unui punct. 
OROSZ 1 906, 372; MARTIAN 1 909, 334, nr. 332.  

Feldioara, jud. Cluj (ung. Melegfdldvâr). Descoperire izolată: 
celt. MARTIAN 1 909, 338,  nr. 446. 

Fizeşu Gherlii, jud. Cluj (ung. Ordongosfiizes) . Depozit: două 
seceri, două celturi, brăţară, patru fragmente de la două brăţări, patru 
pandantive semi lunare perforate. Depozit: 30 de celturi, două fibule, 
pandantiv în formă de roată cu patru spiţe, două brăţări, vârf de lance, 
măciucă, două torţi torsionate, două ataşe cruciforme, şase ceşti de 
bronz. Descoperire izolată: topor mare de bronz sau cupru găsit în 
punctul Fellak. OROSZ 1 900, 32, nr. 79-80; TAGĂNYI şi alţii 1 90 l ,  
1 23 sqq . ,  nr. 34, fig. de la p. 1 23 ,  1 25 şi 1 26; OROSZ 1 902, p. 60, nr. 
38469. 

Fodora, jud. Sălaj (ung. Olâhfodorhâza). Depozit: daltă îngustă, 
daltă cu toc, celt, cinci seceri, două verigi de aur cu secţiunea 
rombică. OROSZ 1 900, 3 1 ,  nr. 75;  TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 1 9, 
nr. 1 7 . Depozit (?) : verigi în formă de covrig. OROSZ 1 902, 60, nr. 
36. 

Fundătura, jud. Cluj (ung. Kisjeno). Descoperire izolată: celt cu 
ornament reliefat pe feţele late (lung. 7, 2 cm). OROSZ 1 900, 27, nr. 
5 1 ;  T AGĂNYI şi alţii 1 90 l ,  1 28, nr. 36.  

Gârbou, jud. Sălaj (ung. Csâkigorb6). Depozit (?): două celturi . 
Descoperire izolată: seceră. OROSZ 1 900, 24, nr. 23;  TAGĂNYI şi 

469 PETRESCU-DÎMBOVIŢ A 1 977, 1 30 mentioneză la depozitul Fizeşu Gherlii I în 
loc de brătară piesă de car (?). 
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alţii 1 90 I ,  1 2  l ,  nr. 24 . Descoperire izolată: vârf de lance (lung. 22,4 
cm). OROSZ 1 906, 372. La MARTIAN 1 909, 324, nr. l l O cele patru 
piese apar într-o singură înşiruire, astfel că nu pot fi trase concluzii cu 
privire la apartenenţa lor. 

Gherla, jud. Cluj (ung. Szamosujvar, ger. Armenerstadt) . 
Descoperire izolată: verigă de aur. OROSZ 1 900, 34, nr. 90; 
TAGANYI  şi alţii 1 90 1 ,  1 22, nr. 27; MARTIAN 1 909, 344, nr. 6 1 4 . 

Gherla, împrejurimi. Descoperiri izolate: seceră cu cârl ig, celt 
(lung. 8 cm), celt (lung. I I ,5 cm), ultimul posibil de la Nicula. 
OROSZ 1 900, 37, nr. 94; idem 1 902, 6 1 ,  nr. 42; idem 1 906, 369 sq . 

Ghirolt, jud. Cluj (ung. Girolt) . Descoperire izolată: celt decorat 
cu nervuri (lung. 1 4  cm). OROSZ 1 900, 26, nr. 40; TAGANYI şi alţii 
I 90 I ,  I 28, nr. 38 .  

Glod, jud. Cluj (ung. S6smezo). Depozit: mai multe celturi , două 
topoare cu disc şi spin, ac de bronz. OROSZ I 900, 34, nr. 89; 
TAGANYI şi alţii 1 90 1 , 1 20, nr. 1 8 . 

Hăşmaş, jud. Sălaj (ung. Als6hagyrnas). Depozit: 26 de verigi 
(trei verigi de picior, 23 de brăţări , dintre care 1 6  de dimensiuni mici), 
patru seceri, găsite în punctul Czigle ( Ţigle) .  Verigile erau în 
momentul descoperirii înlănţuite. OROSZ 1 902, 54, nr. 2 ;  idem 1 906, 
3 470 70 sqq. . 

Iclod, jud. Cluj (ung. Nagyikl6d) . Descoperiri izolate : topor cu 
disc ( lung. 1 9  cm), jumătatea unui topor cu braţe duble, celt (lung. 
1 2,5 cm). OROSZ 1 900, 3 1 ,  nr. 69; TAGÂNYI şi alţii 1 90 I ,  1 27 sq. ,  
nr. 35 ,  fig. la p.  1 28;  MARTIAN 1 909, 339, nr. 48  l (se menţionează 
două topoare). 

I leanda, jud. Sălaj (ung. Nagyilonda). Depozit (?): celt, fragment 
de bronz, verigă, seceră. OROSZ I 900, 3 1 , nr. 70; TAGÂNYI şi alţii 
1 90 I ,  1 2 1 ,  nr. 2 1 ;  MARTIAN 1 909, 339, nr. 482. 

I lişua, jud. Bistriţa-Năsăud (ung. Als6ilosva) . Depozit: mai mult 
de 50 de celturi (57)_. OROSZ 1 900, 2 1 ,  nr. 3 ;  TAGANYI şi alţii 
1 90 1 ,  1 1 6, nr. 5; MARTIAN 1 909, 322, nr. 1 2 . 

Larga, jud. Maramureş (ung. Tagfalva). Arme şi unelte de bronz. 
MARTIAN 1 909, 347, nr. 68 1 .  

470 M. Roska ( 1 942, 1 8, nr. 52), M.  Petrescu-Dîmboviţa ( 1 977, 60 sq.; 1 978, 1 02, nr. 
36) şi E. Lako ( 1 983, 77 f. , nr. 37) atribuie depozitului şi un vârf de lance. Acesta 
provine în realitate de la Ciubanca (vezi mai sus). 
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Lemniu, jud. Sălaj (ung. Lemeny). Descoperire izolată: celt cu 
plisc (lung. 9 cm). OROSZ 1 900, 29, nr. 58 ;  TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  
1 2 1 ,  nr. 22, fig. la p. 1 2 1 .  

Lujerdiu, jud. Cluj (ung. Lozsard). Descoperire izolată: celt cu 
trei nervuri orizontale sub manşonul găurii de înmănuşare (lung. 9,3 
cm). OROSZ 1 900, 29, nr. 59; idem 1 906, 368. 

Mintiu Gherlii, jud. Cluj (ung.Szamosujvamemeti, ger. 
Deutschendorf). Depozit (?): trei celturi, daltă, piesă cu destinaţie 
neprecizabilă. OROSZ 1 900, 37  sq. ,  nr. 95;  MARTIAN 1 909, 344, 
nr. 6 1 5 .  

Muncel, jud. Cluj (ung. Kishavas). Depozit :  două topoare (cu 
disc şi spin ?). OROSZ 1 900, 27 sq . ,  nr. 54; MARTIAN 1 909, 334, 
nr. 33 1 .  

Nireş, jud. Cluj (ung. Szasznyires). Depozit: şase celturi . 
TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 2 1 ,  nr. 25;  OROSZ 1 902, 6 1 ,  nr. 46; 
MARTIAN 1 909, 345, nr. 633 . 

Panticeu, jud. Cluj (ung. Panczelcseh). Depozit: şapte seceri, trei 
celturi, două vârfuri de lance, două fragmente de topoare cu disc şi 
spin, fragment de pumnal, cinci verigi, unele decorate, ciocan de 
bronz, bară torsionată, turtă, găsite în punctul Hosszitalj. Descoperire 
izolată: spadă (lung. 62 cm) din punctul Kis-Jakabas. OROSZ 1 900, 
33,  nr. 82 ; T AGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 28, nr. 40, fig. la p. 1 29; 
OROSZ 1 906, 369; MARTIAN 1 909, 342, nr. 540. 

Peteritea, jud. Maramureş (ung. Petoret). Topor cu disc şi spin, 
topor. OROSZ 1 900, 33 ,  nr. 83 ; TAGĂNYI  şi alţii 1 90 1 ,  1 1 7,  nr. 1 1 ; 
MARTIAN 1 909, 342, nr. 54847 1 • 

Popteleac, jud. Sălaj (ung. Paptelke) . Depozit. Nu se precizează 
conţinutul său. OROSZ 1 900, 33 ,  nr. 8 1 .  

Pruneni, jud. Cluj (ung. Kecsedszilvas). Depozit: mai multe 
celturi, vârf de lance, turtă. Descoperire izolată: celt (lung. 1 O cm). 
OROSZ 1 900, 27, nr. 46; TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 28, nr. 37 .  

Rus, jud. Sălaj (ung. Oroszmezo). Depozit: două celturi, două 
psalii , verigă, ac, faleră. OROSZ 1 900, 32,  nr. 78;  T AGĂNYI şi alţii 
1 90 1 ,  1 20, nr. 1 9, fig. la p. 1 20; MARTIAN 1 909, 34 1 ,  nr. 53 1 .  

47 1  Piesele aparţin, probabil, unui depozit, vezi KACSO 2002, 9 cu l iteratură. 
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Rusu de Jos, jud. Bistriţa-Năsăud (ung. Als6oroszfalu). Depozit 
de tipare. În lucrarea de faţă. Descoperire izolată: topor. MARTIAN 
1 909, 322, nr. 1 6 . 

Ruşor, jud. Maramureş (ung. R6zsapataka). Descoperire izolată: 
topor (lung. 1 4, 6 cm). OROSZ 1 900, 33 ,  nr. 85472 . 

Sâmboeni, jud. Cluj (ung. Erdoszombattelke). Depozit (?): topor, 
topor (cu disc şi spin ?), măciucă, daltă, vârf de lance. T AGĂNYI şi 
alţii 1 90 I ,  1 22, nr. 28;  OROSZ 1 902, 57,  nr. 2 1 .  

Sânnicoară., jud. Bistriţa-Năsăud (ung. Aranyosszentmiklos). 
Depozit: două brăţări . OROSZ 1 900, 2 1 ,  nr. 7: TAGĂNYI şi alţii 
1 90 1 ,  1 22,  nr. 30; MARTIAN 1 909, 323,  nr. 39.  

Sântejude, jud. Cluj (ung. Szentenyed).  Descoperiri izolate: celt 
( lung. 6 cm), măciucă cu proeminenţe conice (î. 4,2 cm). OROSZ 
1 900, 38 sq., nr. 99; TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 23 ,  nr. 32 

Sântioana, jud. Cluj (ung. Vasasszentivany). Descoperire izolată: 
vârf de lance (lung. 1 1  cm). OROSZ 1 900, 4 1 ,  nr. 1 06; TAGĂNYI şi 
alţii 1 90 1 ,  1 23 ;  nr. 3 1 ,  fig. la p. 1 22 ;  MARTIAN 1 909, 349, nr. 728. 

Şimişna, jud. Sălaj (ung. Semesnye). Descoperire izolată: celt. 
OROSZ 1 900, 34, nr. 87; TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 2 1 ,  nr. 20. 

Şintireag, jud. Bistriţa Năsăud (ung. Somkerek). Descoperiri 
izolate: celt, perle. OROSZ 1 900, 34, nr. 88;  MARTIAN 1 909, 344, 
nr. 603 . 

Suciu de Jos, jud. Maramureş (ung. Als6szocs). Depozit: trei 
celturi. OROSZ 1 900, 2 1 ,  nr. 5 ;  MARTIAN 1 909, 322, nr. 22. 

Suciu de Sus, jud. Maramureş (ung. Felsoszocs). Descoperire 
izolată: topor cu disc şi spin (lung. 26 cm). OROSZ 1 900, 26, nr. 37 ;  
TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 1 6, nr. 7, fig. la  p. 1 1 6; MARTIAN 1 909, 
329, nr. 1 93 .  

Sucutard, jud. Cluj (ung. Szentgothard). Descoperire izolată: celt 
( lung. 1 0,5 cm). OROSZ 1 900, 39, nr. 1 00; TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  
1 23 ,  nr. 32 .  

Târgu Lăpuş, jud. Maramureş (ung. Magyarlapos). Depozite, 
descoperiri izolate. În lucrarea de faţă. 

472 Pe baza descrierii lui HAMPEL 1 892, 1 30 este de presupus că este vorba de un 
topor cu gaura de înmănuşare transversală de tip Şant (Ungureni)-Dragomireşti, vezi 
KACSO 2002, I O. 
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Târgu Lăpuş, împrejurimi. Descoperiri izolate (?). În lucrarea 
de faţă. 

Târguşor, jud. Cluj (ung. Olăhvăsărhely). Depozit (?) : două · 

seceri, lamă de cuţit fragmentară, două fragmente de la o brăţară. 
OROSZ 1 900, 32, nr. 77; T AGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 22,  nr. 29. 

Tiocu de Sus, jud. Cluj (ung. Felsotok). Descoperire izolată: celt. 
OROSZ 1 900, 26, nr. 38 ;  idem 1 906, 369 .  

Topliţa, jud. Cluj (ung. Toplicza). Depozit (?): două seceri . 
TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 2 1 ,  nr. 23 ; OROSZ 1 902, 62, nr. 49. 

Unguraş, jud. Cluj (ung. Bălvănyosvăralja) .  Depozit (?): vase de 
aramă (?)/bronz. Depozit (?): spadă, vârf de lance, celturi, fragment 
de topor de cupru . OROSZ 1 900, 22, nr. 1 1 ; TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  
1 2 1  sq. ,  nr. 26; MARTIAN 1 909, 323, nr. 53473 . 

Ungureni, jud. Maramureş (ung. Budafalva). Depozit: topoare, 
piese de harnaşament, perle. Depozit: spade. OROSZ 1 900, 23 sq. ,  nr. 
1 8 ; TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 1 7,  nr. I O; OROSZ 1 902, 55 sq. ,  nr. 
8474. 

Uriu, jud. Bistriţa Năsăud (ung. Felor). Descoperiri izolate: celt 
cu manşonul găurii de înmănuşare drept, fără tortiţă, lipseşte partea 
inferioară, decorat cu două nervuri unghiulare (lung. păstrată 9,4 cm), 
alte piese de bronz nenominalizate. OROSZ 1 900, 26, nr. 36; 
TAGĂNYI şi  alţi i 1 90 I ,  1 1 5 ,  nr. 3 ,  fig. la p.  1 1 5 .  

* 

În perioada când s-a constituit colecţia Floth şi când au fost 
repertoriate descoperirile din epoca bronzului mai sus prezentate, 
fenomenele culturale caracteristice acestei epoci în zona de 
provenienţă a menţionatelor descoperiri erau puţine cunoscute, deşi se 
efectuaseră deja primele săpături arheologice la Suciu de Sus şi 
Lăpuş. Descoperirile de la Suciu de Sus sunt totuşi sumar amintite în 
repertoriile mai sus citate, în timp ce cele de la Lăpuş sunt omise. 
Fără îndoială, cercetări le arheologice din Depresiunea Lăpuşului erau 
cunoscute, iar unul dintre autori , E. Orosz, chiar vizitase o parte a 
locurilor de descoperire de aici încă în anul 1 898475 . 

473 Date diferire la PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 977, 1 46 (se afirmă, printre altele, 
că spada provine în realitate de la Turia de Jos). 
474 Pentru conţinutul depozitelor vezi KACS6 2003b. 
475 OROSZ 1 9 1 5 . 
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Cercetări le de teren se aflau însă printre preocupările istoricilor, 
de multe ori amatori locali pasionaţi de arheologie, care obţineau date 
relevante cu privire la prezenţa staţiunilor pre- şi protoistorice în 
zonă. Piesele pe care le salvau, intrate la început în propriile colecţii ,  
au ajuns mai devreme sau mai târziu în colecţii publice. Se executau 
chiar, aşa cum rezultă şi din comunicările lui E. Orosz476 şi I .  
Marţian477, săpături de control de mică amploare. Din păcate, 
materialele descoperite nu au fost decât parţial publicate. 

Un progres substanţial în cercetarea arheologică a Transilvaniei 
de Nord şi de Nord-Est s-a realizat de abia în ultimele decenii, 
inclusiv în ceea ce priveşte secvenţa de timp căreia îi aparţin 
bronzuri le din colecţia Floth, deşi rămân încă lacune în cunoaşterea 
evoluţiei istorice. 

Apare evident că, în timp ce descoperirile de bronzuri ce 
caracterizează una sau alta dintre etapele epocii bronzului au trăsături 
identice, reîntâlnite pe spaţii mai largi, diferenţele dintre staţiunile 
contemporane aflate în diversele unităţi geografice ale teritoriului 
studiat sunt uneori destul de pronunţate, acestea indicând evoluţii 
particulare, respectiv apartenenţa lor la fenomene culturale deosebite. 
Desigur, ne aflăm într-un stadiu al cercetării în care doar anumite 
aspecte ale habitatului sunt lămurite, altele stau sub semnul 
controversei ştiinţifice sau nu sunt încă deloc cunoscute. Din acest 
motiv, cercetări noi, respectiv publicarea celor mai vechi pot 
schimba, poate chiar substanţial , modelul actual de dezvoltare 
culturală din Bronzul mij lociu şi târziu din bazinele Lăpuşului şi 
Someşului superior. 

Depresiunea Lăpuşului aparţine ariei sud-estice a culturii Suciu 
de Sus478 .  În mod curios însă, singura staţiune care poate fi atribuită 
cu certitudine acestei culturi este cimitirul plan de incineraţie de la 
Suciu de Sus-Poduri pe coastă479. Toate celelalte, mai demult sau mai 
recent identificate, cu o singură excepţie, se înscriu într-o etapă 
cronologică sincronă cu cimitirul tumular de la Lăpuş şi aparţin, ca şi 

476 Idem 1 998; idem 1 90 l .  
477 MARTIAN 1 903 ; idem 1 904. 
478 

' . KACSO 2003c, 1 34 sqq., pl. 38;  idem 2004b, 327, fig. 1 .  
479 Este posibil ca şi la Libotin-Dâmbu Crucii, unde au apărut câteva fragmente 
ceramice excizate în afara complexului funerar de aici, să fi existat o aşezare Suciu 
de Sus anterioară complexului menţionat. 
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acesta, unui fenomen care, cel puţin în Depresiunea Lăpuşului, este 
ulterior culturii Suciu de Sus. 

Excepţia menţionată este reprezentată de descoperirile 
Wietenberg de la Lăpuş, apărute, probabil ,  la cumpăna dintre secolele 
XIX şi XX480. Ele aparţin fazelor I I I  şi IV ale culturii şi datează din 
Bronzul mij lociu. Singura piesă de bronz din Depresiunea Lăpuşului 
care se încadrează în această perioadă este toporul cu gaura de 
A - t 1 - d 1 L 48 1 mmanuşare ransversa a e a arga . 

Bazat pe puţinele descoperiri existente, am formulat ipoteza că 
Depresiunea Lăpuşului a aparţinut în Bronzul mij lociu culturii 
Wietenberg, iar comunităţi le Suciu de Sus au pătruns aici de abia la 
începutul Bronzului târziu482 . 

Locuirea mai intensă a depresiunii ,  probabi l  şi a zonelor 
limitrofe, a avut loc într-o etapă mai evoluată a Bronzului târziu, 
atunci când a început exploatarea importantelor resurse de minereuri 
neferoase din Munţii Ţibleşului şi Lăpuşului, concomitent cu aceasta, 
într-o relaţie cauză-efect, producându-se şi stratificarea accentuată a 
comunităţilor. Expresia noii evoluţi i sunt monumentele funerare 
deosebite, prezente în cimitirele tumulare de la Lăpuş şi Suciu de Sus . 

S-a crezut mult timp că cimitirul de la Lăpuş are două faze de 
evoluţie, care se înscriu cronologic în Bronzul târziu 2 şi prima 
jumătate a Bronzul târziu 3483 . Recent însă a fost evidenţiată o nouă 
fază a cimitirului, care aparţine, foarte probabil ,  celei de a doua 
jumătăţi a Bronzului târziu 3484. Această fază reprezintă în acelaşi 
timp şi cea de-a treia fază din evoluţia grupului Lăpuş485 , caracterizată 
prin forme neîntâlnite în repertoriul ceramic al fazelor anterioare, 
cum sunt castronul cu marginea invazată şi vasul bombat fără gât, cu 
mici proeminenţe plasate imediat sub margine, care se asociază însă 

480 Publicarea completă a acestor descoperiri la KACS6 2003d. 
48 1 ROSKA 1 942, 280, nr. 1 7, fig. 338.  Potrivit aceluiaşi autor ( 1 957, 66), este 
posibil ca acest topor să fi fost găsit împreună cu un alt topor (reprodus pentru prima 
dată în ArchErt 22, 1 902, la p. 4 1 4  ). Acesta din urmă aparţine însă Bronzului târziu, 
vezi VULPE 1 970, p. 1 00 sq. 
482 KACSO 2003d, 88. 
483 Idem 200 I b. 
484 KACSO şi alţii 2006, 207 sqq. 
485 Existenţa acestei faze a fost bănuită deja după cercetările în aşezarea de la Groşii 
Ţibleşului-Ograde (KACS6 1 993 , 32 sq„ pi. 1 2), unde a apărut, alături de ceramica 
striată, doar cennică neagră-roşie nedecorată. 
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cu tipuri ceramice, unele decorate în tehnica strierii sau a exciziei­
inciziei de tradiţie Suciu de Sus. Aceeaşi tradiţie se regăseşte şi în 
ritul şi ritualul de înmormântare, spre exemplu depunerea într-o urnă 
a oaselor incinerate, apoi protejarea acestora cu o ceaşcă sau o cană 
aşezată cu gura în jos şi, în fine, acoperirea urnei cu un capac, de 
regulă o strachină sau un castron. 

Se poate presupune că spre sfârşitul Bronzului târziu 3, începutul 
Bronzului târziu 4 a avut loc o anumită depopulare a nordului 
Transilvaniei, probabil în conexiune cu epuizarea resurselor de 
minereuri exploatabile cu tehnologia atun_ci cunoscută, locuirea 
regiunii a continuat însă. Singurele mărturii certe ale acestei noi etape 
sunt descoperirile de bronzuri . 

Chiar de la Lăpuş provin două astfel de descoperiri, un depozit şi 
o spadă fragmentară. Împreună cu piesele de bronz ce formează 
depozitul doi de la Lăpuş (celturi, seceri, vase de bronz etc.) au ieşit 
la iveală şi fragmente din partea superioară a unui vas de lut în formă 
de sac decorat sub margine cu mici proeminenţe conice, precum şi 
fragmente din partea inferioară a unui vas de lut de mari dimensiuni 
de culoare neagră în exterior, roşiatică în interior, decorat cu registre 
de linii în val într-o dispunere neordonată, oblică şi verticală486. Tipul 
acesta de decor l ipseşte din cimitirul tumular de la Lăpuş, este însă 
caracteristic culturi i Gâva. Desigur, este prematură încă o discuţie cu 
privire la evoluţia culturală din Depresiunea Lăpuşului doar pe baza 
acestei descoperiri, se_ poate totuşi formula ipoteza că în ultima fază a 
Bronzului târziu şi această zonă s-a integrat în cultura Gâva, care a 
cunoscut acum extinderea maximă a ariei sale. 

Piesele de bronz din colecţia Floth ce provin de la Târgu Lăpuş şi 
din împrejurimile acestuia, care se încadrează în Bronzul târziu 2 
(depozitele Târgu Lăpuş I şi I I ,  brăţara izolată de la Târgu Lăpuş şi, 
probabil ,  bronzurile desemnate ca descoperite în împrejurimi), aparţin 
din punct de vedere cultural grupului Lăpuş, iar celtul nedecorat de la 
Târgu Lăpuş din Bronzul târziu 4, aproape cert, culturii Gâva. 

În ceea ce priveşte situaţia evoluţiei culturale din teritoriile ce au 
aparţinut comitatului Szolnok-Doboka aflate la sud şi sud-vest de 
Depresiunea Lăpuşului, în bazinul Someşului superior, datele sunt relativ 
numeroase, aceasta şi datorită faptului că cercetările din această zonă s-

486 KACSO 2002, 9. 
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au extins la un număr mult mai mare de staţiuni. Totuşi, există şi aici 
serioase lacune de cunoaştere a mai multor aspecte. 

În Bronzul mij lociu, acest teritoriu a aparţinut -în mod cert ariei 
culturii Wietenberg, monumentele sale fiind cunoscute, în special în 
urma investigaţiilor făcute de E .  Orosz, deja la cumpăna dintre 
secolele XIX şi XX. 

Aşa cum rezultă din hărţile descoperirilor Wietenberg publicate 
de către M .  Rotea487 şi N. Boroffka488, există o mare concentrare de 
staţiuni ale acestei culturi pe aliniamentul Someşului . Acestea aparţin 
cu precădere celei de a treia faze de evoluţie a culturii ,  unele încep 
însă încă în faza a doua, altele se continuă şi în faza a patra489. 

Printre staţiunile care sunt atribuite fazei de sfârşit a culturii 
Wietenberg şi încadrate cronologic în Bronzul târziu se numără şi 
cimitirul de la Dumbrăviţa 490. Argumentele invocate sunt forma şi 
decorul vaselor din morminte, precum şi relaţia presupusă a ceramicii 
de aici cu vasul în care au fost depuse bronzurile din depozitul de la 
Perişor. 

Nu îmi propun o analiză detaliată a acestui cimitir, notez doar că 
printre motivele ornamentale de pe ceramica de aici l ipsesc aproape 
cu desăvârşire cele realizate în tehnica împunsăturilor late491 , un 
element definitoriu pentru faza cea mai recentă a culturii ,  motivele de 
meandre realizate în tehnica Zahnstempelung, aşa cum sunt prezente 
şi la Dumbrăviţa, fiind caracteristice fazei Wietenberg 111492 . De 
asemenea, motivele realizate plastic sunt apariţii frecvente şi în faza 
Wietenberg II, chiar în forme identice sau apropiate celor din 
cimitirul de la Dumbrăviţa, după cum indică, printre altele, 
descoperirile din gropile de cult de la Oarţa de Sus. În acelaşi timp, 
nu pot constata apropieri între ceramica de la Dumbrăviţa şi vasul de 
la Perişor, acesta din urmă având, aşa cum am mai remarcat493, 

487 ROTEA 1 993, pl .  1 .  
488 BOROFFKA 1 994, harta 3-5. 
489 Numeroase alte descoperiri Wietenberg din zonă sunt publicate de către G. 
Marinescu ( 1 993, 5 sqq.; 1 995, 49 sqq.). În urma unor cercetări de suprafaţă a fost 
identificată la Nicula încă o aşezare Wietenberg (vezi ROTEA şi alţii 1 997). 
490 SOROCEANU, RETEGAN 1 98 1 ,  205 sq. 
491 Ibidem, fig. 1 9, 2, o descoperire izolată, pare a fi singurul fragment astfel decorat. 
492 CHIDIOŞAN 1 980, 77 sqq. 
493 KACSO 1 987, 75. 
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analogii certe în cimitirul tumular de la Lăpuş (fig. 9, 3-4). 
Descoperirile funerare de la Dumbrăviţa nu depăşesc ca durată, cred, 
existenţa fazei Wietenberg III ,  se înscriu deci în a doua jumătate a 
Bronzului mij lociu, iar depozitul de la Perişor se află la o distanţă 
cronologică destul de mare de acestea, el făcând parte din cele de tip 
Uriu-6palyi. 

O situaţie destul de complicată din punct de vedere cultural apare 
în bazinul Someşului superior în perioada post-Wietenberg I I I .  Chiar 
dacă au fost făcute deja numeroase cercetări şi pentru această 
perioadă, comunicarea acestora este încă într-un stadiu incipient, 
singura staţiune care îi aparţine exhaustiv publicată fiind cea de la 
Coldău- Varbă494, care a fumizat însă, din păcate, puţin material 
arheologic. Se pare că influenţele Suciu de Sus-Lăpuş devin acum 
mult mai puternice, acestea resimţindu-se nu numai în ceramică ci şi 
în metalurgie. Acum apar în zonă aşezări ce pot fi atribuite acestor 
aspecte culturale, cum sunt cele de la Căşeiu-Cetăţele495 şi Căprioara­
Să/işte496. Aceste influenţe se manifestă însă concomitent cu 
impulsuri venite dinspre nord-vest, din aria Cehăluţ, care se transmit 
dinspre Sălaj ,  pe culoarul Someşului, precum şi cu cele din aria Noua, 
direct învecinată cu zona aici discutată. Acest aspect cultural cu 
elemente mixte, încă nedefinit foarte clar, continuă şi pe parcursul 
fazei Bronz târziu 2, după cum o dovedesc descoperirile de la Şieu­
Odorhei cu multă ceramică striată, datate cu o variantă locală a unui 
pumnal de tip Hust-Bătarci (fig. 9, I )497 . 

Rămâne neclară şi situaţia din faza Bronz târziu 3 .  Mai ales 
săpăturile efectuate la I l işua atestă prezenţa relativ masivă a unor 
forme ceramice care l ipsesc din repertoriul grupului Lăpuş, dar se 
întâlnesc în cel al culturii Gava498 . Prezenţa comunităţilor acestei 

494 YLASSA 1 973 . 
495 GOGÂLT AN, ISAC 1 995; GOGÂLT AN 200 1 .  
496 LAZAROYICI 1 977, 3 5  sqq., fgi .  1 ,  3 -4. 6- 1 4. 1 7- 1 9. 
497 Pumnalul (lung. 1 6,3 cm) are lama uşor îndoită, patina verde cenuşie, căzută în 
mai multe porţiuni. A fost descoperit cu pril ejul unor săpături efectuate în 1 992 de 
către G. Rădulescu, prin amabi litatea căreia am obţinut datele cu privire la cercetări 
şi permisiunea publicării piesei .  Materialul se află în muzeul din B istriţa. 
498 Cercetări inedite, efectuate între 2003-2006 de către C. Gaiu în apropierea 
castrului roman. Materialul se află în muzeul din Bistriţa. Tot aici au fost găsite şi 
alte vestigii din epoca bronzului, cele mai timpurii aparţinând culturii Wietenberg, 
altele aspectului cultural de mixtură din Bronz târziu 2. 
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culturi este certă până cel puţin în faza Bronz târziu 4, potnv1t 
rezultatelor cercetărilor în aşezarea fortificată de la Ciceu-Corabia499. 

Rezumând cele de mai sus, se poate afirma cu certitudine că 
depozitul de tipare de la Rusu de Jos a aparţinut purtătorilor culturii 
Wietenberg, iar bronzurile mai recente din colecţia F loth provenite 
din bazinul Someşului superior, cum este celtul de la Cireşoaia, 
purtătorilor culturii Gava. Rămâne încă o temă de cercetare 
apartenenţa culturală a zonei în perioada dintre cele două etape 
cronologice, respectiv între Bronzul mij lociu şi Bronzul târziu 3 -4, în 
care se încadrează cele mai multe dintre bronzurile colecţiei Floth. 

499 V ASILIEV, GAIU 1 980. 
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ANEXA 1 
DEPOZITE DE PODOABE DE TIP URIU-OPÂLYI 

TRANSILVANIA 

1 .  Bogata de Jos. Cinci brăţări deschise, secţiunea rotundă, 
decorate, brăţară deschisă, secţiunea rombică, decorată, verigă de 
picior (7 piese). HAMPEL 1 892, l 05; OROSZ 1 900, 3 1 ,  nr. 74; 
T AGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 1 8 sq., nr. 1 5 . 

2 .  Căpleni I .  Brăţară deschisă nedecorată, două brăţări 
deschise decorate, două bare (de la coliere ?), toate cu secţiunea 
rotundă (5 piese). BADER 1 978,  1 22,  nr. 1 9, pi .  79, 1 -5 .  

3 .  Cireşoaia I I I. 1 7  brăţări, eventual ş i  verigi de picior (11 
piese). Vezi discuţia cu privire la această descoperire în lucrarea de 
faţă. 

4. Coaş . Dintr-un depozit se păstrează o singură brăţară 
deschisă, secţiunea rotundă, decorată cu crestături dese (cel puţin 2 
piese). Fig. 9, 2 .  

5 .  Coştiui II .  Trei brăţări deschise, secţiunea rotundă, decorate, 
una ruptă în două, două verigi de picior, una cu un capăt rupt (2 
piese). ROSKA 1 942, 239, nr. 54; POPESCU 1 945; RUSU 1 963 , 
205, nr. 1 9  („Coştin"); PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 977, 56, pi .  37,  
7- 1 2 ; idem 1 978,  1 00, nr. 22, pi. 27A; HANSEN 1 994, 580, nr .  1 07; 
KACSO l 995a, 1 2; PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 998, 59, nr. 437, 
66, nr. 585,  67, nr. 602, 1 03,  nr. 1 1 44, 1 04, nr. 1 1 5 1 , pi . 44, 437, pi .  
52, 585,  pi .  53 ,  602, pi. 90, 1 1 44, pi .  90, 1 1 5 1 .  

6 .  Lelei. 25 de brăţări, din care se păstrează două, ambele 
deschise, secţiunea rotundă, decorate (25 de piese). PETRI 1 90 1 ,  32;  
ROSKA 1 942, 1 46, nr. 1 6, fig.  1 70;  HĂNSEL 1 968, 2 12,  Lista 1 0 1 ,  
nr. 5 ;  MOZSOLICS 1 973,  1 53 ;  PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 977, 
62, pi. 5 1 ,  1 8 ; BADER 1 978,  1 25 ,  nr. 5 1 ,  pi .  82, 1 1 - 1 2 ; HANSEN 
1 994, 584, nr. 200; PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 998, 69, nr. 636, pi .  
55 ,  636. 

7 .  Maramureş I .  Două brăţări decorate, o verigă de picior U 
piese). HAMPEL 1 880, 65 sq. ;  KACSO l 995a, 1 4  sq. 
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8 .  Maramureş III .  Zece brăţări deschise, secţiunea rotundă, 
decorate (10 piese). LEHOCZKY 1 892, 1 59; KACSO 1 995a, 1 5 ; 
KOBAL' 2005, 248 sq. ,  fig. 3 ,  1 - 1 0. 

9. Meseşenii de Sus. Zece brăţări de bronz, brăţară de aur (li 
piese). HAMPEL 1 892, I 06; ROSKA 1 942, 208, nr. 2 1 ;  RUSU 
1 972b, 47, nr. 4 1 ;  MOZSOLICS 1 973, 203 ; KACSO 2006, 8 1 .  

I O .  Moisei. Cinci brăţări deschise, secţiunea rotundă, decorate, 
patru fragmente de brăţări sau verigi nedecorate, rupte recent, patru 
verigi de picior deschise, două verigi de picior închise (1 5 piese). 
KACSO l 995a, 1 5 , fig. 4-5 . 

1 1 .  Năpradea. Două brăţări închise, decorate, verigă de picior 
(3 piese). FETZER 1 897, 358 ;  PETRI 1 90 1 ,  32; ROSKA 1 942, 202 , 
nr. 99; LAKO 1 983, 82, nr. 55 .  

1 2 .  Sânnicoară . Două brăţări deschise, decorate (2 piese) . 
TEMESVÂRY 1 897, 434; OROSZ 1 900, 2 1 ,  nr. 7 ;  TAGÂNYI şi 
alţii 1 90 I ,  1 22, nr. 30; MARTIAN 1 909, 323, nr. 39; ROSKA 1 942, 
28, nr. 1 1 4.  

1 3 .  Şimleu Silvaniei III .  Patru brăţări (4 piese). ROSKA 1 942, 
274, nr. 224; PETRESCU-DÎMBOVIŢ A 1 977, 1 5 1  („Şimleu 
Silvaniei IV"); LAKO 1 983, 86, nr. 7 1  d; BEJINARIU 2006, 3 8, nr. 
4. 3 („Şimleu Silvaniei I I I"). 

1 4 .  Ulciug. Verigi (brăţări ?) de bronz ('.L). PETRI 1 902, 807; 
ROSKA 1 942, 308, nr. 96; LAKO 1 983, 90, nr. 86. 

1 5 . Vadu Izei. 1 1  brăţări deschise, secţiunea rotundă, decorate, 
brăţară închisă, secţiunea rotundă, decorată ( 1 2  piese). NISTOR, 
VULPE 1 970; PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 977, 72, pi. 70, 3- 1 2; 
KACSO l 995a, 1 8, pi . 7; PETRESCU-DÎMBOVIŢA 1 998, 47-49, 
65, 70, 9 1 ,  94, 1 90, pi. 32, 302. 303 ,  pi. 33 ,  3 1 9, pi . 35 ,  336. 33 7' pi. 
5 1 ,  577, pi .  56, 65 1 ,  pi . 77, 97 1 ,  pi .  78, 972, pi. 80, I OOO. 1 00 I ,  pi. 
1 65,  24 1 4 . 

UNGARIA 

I .  Bodrogkeresztur, împrejurimi. 1 1  brăţări deschise, 
secţiunea rotundă, decorate ( 1 1  piese) . MOZSOLICS 1 973 , 1 23 ,  fig. 
7 B; KEMENCZEI 1 984, 1 1 4, nr. 6 a, pi .  43 c, fig. 7; HANSEN 
1 994, 534, nr. 1 0 1 . 
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2 .  Boldogkovâralja. Şapte brăţări deschise, secţiunea rotundă, 
dintre care trei decorate (7 piese). MOZSOLICS 1 973, 1 23 ,  pi .  6 1  A;  
KEMENCZEI 1 984, 1 1 5 ,  nr. 7; HANSEN 1 994, 534, nr .  1 09. 

3 .  Felsotârkâny. Şapte brăţări deschise, secţiunea rotundă, 
decorate, înlănţuite (7 piese). HAMPEL 1 892, 4 1 ;  KEMENCZEI 
1 984, 1 1 7,  nr. 1 4, pi. 44 e, fig. 9; MOZSOLICS 1 985, 1 1 9; 
HANSEN 1 994, 538 ,  nr. 238 .  

4 .  Jânkmajtis. Opt brăţări deschise, secţiunea rotundă, 
nedecorate, trei brăţări deschise, secţiunea octogonală, nedecorate, 
brăţară deschisă, secţiunea ovală, nedecorată, brăţară deschisă, 
secţiunea semiovală, decorată, brăţară de aur deschisă, secţiunea 
rotundă, nedecorată, trei brăţări de aur deschise, secţiunea rombică, 
nedecorate, verigă _de aur deschisă, din bară torsionată ( 1 8  piese) 
MOZSOLICS 1 973, 1 96 sq. ,  pi .  64-66, 1 -6; HANSEN 1 994, 54 1 ,  nr. 
306; ALMÂSSY şi alţii 1 997, 32 sqq. ,  fig. 1 7-20; KACSO 2006, 82, 
fig. 5-6. 

5. Kispalâd I I I .  Trei brăţări deschise, secţiunea rotundă, 
decorat� (3 piese). MOZSOLICS 1 973, 1 47; HANSEN 1 994, 542, 
nr. 352 .  

6.  Kispalâd V. Mai multe brăţări , dintre care doar una este 
sumar descrisă: bară subţire, un capăt îndoit, decor asemănător cu cel 
de pe una dintre brăţări le de la Beregsurany (.7.). NEMETH 1 968, 9; 
MOZSOLICS 1 973, 1 48 .  

7 .  Kispalâd VI. Două brăţări deschise, secţiunea rotundă, 
decorate (2 piese). MOZSOLICS 1 985, 1 39 (se menţioneză 
posibil itatea ca cele două piese să aparţină depozitului Kispalad V); 
ISTV ĂNOVITS, KURUCZ, LORINCZY 1 988, 49 sq . ,  nr. 1 2/6, nota 
55 ,  pi. 3, 5-6 (se afirmă că ar fi posibil ca aşa-numitele depozite 
Kispalad I I I ,  V şi VI să reprezinte o singură descoperire); HANSEN 
1 994, 542, nr. 354. 

8 .  Mâteszalka. Patru brăţări deschise, secţiunea rotundă, 
nedecorate, trei verigi de picior deschise, o verigă deschisă, secţiunea 
rotundă, capetele suprapuse (8 piese). MOZSOLICS 1 973, 1 56; 
KEMENCZEI 1 984, 1 25 ,  nr. 44, pi. 58 d; MOZSOLICS 1 985, 207 
(„Tyukod"); ISTV ĂNOVITS, KURUCZ 1 992, 40, Cat. 9/ 1 4  (se 
precizează că în registrul de inventar al muzeului din Nyiregyhaza ca 
loc de descoperire apare Tyukod); HANSEN 1 994, 545, nr. 4 1 7. 
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9. Nagyecsed. Două brăţări deschise, secţiunea ovală, decorate, 
patru brăţări deschise, secţiunea rotundă, decorate, o brăţară 
deschisă, secţiunea rombică, nedecorată (7 piese) . MOZSOLICS 
1 985, 1 52 sq . ;  ISTV ĂNOVITS, KURUCZ 1 992, 42, Cat. 1 2/4, pi. 2, 
1 -7;  HANSEN 1 994, 546, nr. 459. 

I O. Nyiregyhaza. Zece brăţări deschise, secţiunea rotundă, 
decorate, două brăţări deschise, secţiunea rotundă, nedecorate (pe 
braţul unuia dintre exemplare este trasă o verigă), brăţară deschisă, 
secţiunea triunghiulară, decorată (A.  Mozsolics afirmă că, probabil, 
nu aparţine acestei descoperiri), două sârme răsucite în formă de 
verigă, secţiunea rotundă, o brăţară fragmentară răsucită în formă de 
verigă, opt verigi mici, secţiunea triunghiulară, care se aflau, în 
momentul descoperirii , trase pe câte o brăţară (24 sau 25 de piese), 
vas de lut. JOSA, KEM ENCZEI 1 965, 23,  pi .  44, 1 -24; 
MOZSOLICS 1 973, 1 6 1 ,  pi. 60. 

1 1 . Olcsvaapati I I I .  30-40 brăţări , din care se păstrează nouă 
(30-40 de piese). MOZSOLICS 1 985, 1 65 ;  HANSEN 1 994, 548, nr. 
5 1 5 .  

1 2 .  Rohod I .  Din cca 80  de brăţări identice aflate într-un vas de 
lut au fost salvate 14 .  Brăţări deschise, secţiunea rotundă, decorate 
(cca 80 de piese). JOSA 1 900, 377, pi .  5, 6; JOSA, KEMENCZEI 
1 965 , pi. 63 b; MOZSOLICS 1 973, 1 72, pi. 6 1  B, 1 - 1 1 ;  
KEMENCZEI 1 984, 1 26, nr. 48 a, pi . 64 b; MOZSOLICS 1 985, 1 83 ;  
HANSEN 1 994, 55 1 ,  nr .  594. 

1 3 .  Rudabanya. Trei brăţări deschise, secţiunea rotundă, 
decorate (3 piese). KEMENCZEI 1 968, 20, nr. 6, pi .  6, 3-5 ; 
MOZSOLICS 1 985, 1 83 ;  HANSEN 1 994, 55 1 ,  nr. 599. 

14. Sarospatak. 1 9  brăţări deschise, secţiunea rotundă, decorate, 
trei brăţări deschise, secţiunea rotundă, nedecorate, două brăţări 
deschise, capetele în formă de pecete, secţiunea triunghiulară, 
respectiv semirotundă, decorate, brăţară deschisă, secţiunea între 
semi ovală şi triunghiulară, nedecorată, cinci verigi (30 de piese). 
DAN KO, PAT A Y 2000, 39 sq. ,  fig. 56. 
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UCRAINA TRANSCARPATICĂ 

I .  Antonovka II . Cinci verigi (de picior ?) deschise (5 piese). 
8ERNJAKOVIC 1 960, 350, nr. 5; KOBAL' 2000, 73, nr. 3, pi . 43 
8.  

2.  Bene (Dobrosel'e). 20 de brăţări deschise, secţiunea rotundă, 
decorate (20 de piese). 8ERNJAKOVIC 1 960, 354, nr. 25,  pi .  1 2, 
1 0; MOZSOLICS 1 973, 1 2 1 ;  K08AL '  2000, 80, nr. 42, pi .  23-24 A 
KOEAJib 2002, 1 72 sqq. ,  fig. 2 .  

3 .  Certyz. Dintr-un depozit se păstrează o brăţară deschisă, 
secţiunea rotundă, decorată ('.l) . K08AL' 2000, 77, nr. 25,  pi . 1 8  C. 

4 .  Cinadievo II . 61 de brăţări deschise, secţiunea rotundă, 
decorate (6 1 de piese), vas de lut. DEHJIK 1 983;  K08AL' 2000, 78, 
nr .  29, pi .  20-22. 

5. D'jakovo IV. Patru brăţări, din care se păstrează una, şi 
anume o brăţară deschisă, secţiunea rotundă, decorată ( 4 piese). 
EAJIAfYPH 1 969, 65, pi .  I ,  1 4; EAJIAfYPH 1 976, fig. 3, 36; 
K08AL' 2000, 79, nr. 38, pi .  1 7  D. 

6 .  Drisina. Două brăţări deschise, secţiunea rotundă (2 piese). 
K08AL' 2000, 80, nr. 44. 

7 .  Kire§i. Trei brăţări deschise, secţiunea rotundă, decorate (} 
piese). KACSO 1 995a, 1 4 ; K08AL' 2000, 8 1 ,  nr. 53 .  

8 .  Kljacanovo I I I . Două brăţări deschise, secţiunea rotundă, 
nedecorate, două brăţări deschise, secţiunea rectangulară, nedecorate; 
neilustrate: patru brăţări nedecorate, zece brăţări decorate, şase verigi 
de picior deschise (24 de piese). 8ERNJAKOVIC 1 960, 356, nr. 37 ;  
6 l,LJ,3IJ15I 1 966; MOZSOLICS 1 973, 1 50; K08AL' 2000, 82,  nr. 58,  
pi. 3 1  8.  

9 .  Kljacanovo V. 12 brăţări deschise, secţiunea rotundă, 
decorate, o brăţară deschisă, secţiunea rotundă, nedecorată, 1 2  verigi 
de picior (25 de piese). 8ERNJAKOVIC 1 960, 356, nr. 38 ;  K08AL' 
2000, 82, nr. 60, pi. 25-26 A. 

1 O.  Kolodnoe II. 14 brăţări deschise, secţiunea rotundă, 
decorate, două brăţări deschise, secţiunea rotundă, nedecorate (l.Q 
piese). DEHJIK 1 966; K08AL' 200083, nr. 63 , pi .  4 1  8 .  

1 1 . Lincy. 20 de brăţări deschise, secţiunea rotundă, decorate, 
brăţară deschisă, secţiunea rotundă, nedecorată, şase verigi de picior 
deschise, două verigi spiralate (29 de piese). LEHOCZKY 1 905, 59 

100 
https://biblioteca-digitala.ro



sq. („Iglincz"); idem 1 9 1 2, 3 1 ;  PASTERNAK 1 928, 1 76; 
BERNJAKOVIC 1 960, 356, nr. 42 ; MOZSOLICS 1 973, 1 42 
(,,Znjacevo"); KOBAL' 2000, 85,  nr. 7 1 ,  pl .  27-28 A. 

1 2 . Malaja Began' II .  10 brăţări deschise, secţiunea rotundă, 
decorate, trei brăţări deschise, secţiunea rotundă, nedecorate (.Ll. 
piese). nOTYWH.sIK 1 958, 93 sq . ,  pi .  56;  BERNJAKOVIC 1 960, 
356, nr. 43 , pi . 1 2, 3 .  9- 1 0; MOZSOLICS 1 973, 1 45 ;  KOBAL' 2000, 
86, nr. 76, pi . 24 B .  

1 3 . Malaja Dobron ' I I I .  Trei brăţări deschise, secţiunea 
rotundă, nedecorate, o brăţară deschisă, secţiunea octogonală, 
nedecorată (4 piese). KOBAL' 2000, 86, nr. 80, pi .  1 03 .  

14 .  Mukacevo I .  Brăţară deschisă, secţiunea octogonală, 
nedecorată, brăţară nedecorată (2 piese). Apartenenţa celor două 
piese la o singură descoperire este incertă. LEHOCZKY 1 892, 1 1 1  
sq . ;  BERNJAKOVIC 1 960, 357, nr. 49; KOBAL' 2000, 88, nr. 85,  
pi. 95 D.  

1 5 . Mukacevo III .  Două brăţări deschise, secţiunea rotundă, 
nedecorate, brăţară deschisă, secţiunea aproximativ dreptunghiulară 
ca urinare a baterii cu ciocanul, nedecorată (3 piese). ZATLUKAL, 
ZATLUKĂL 1 937, 1 52 ;  BERNJAKOVIC 1 960, 357 sq. ,  nr. 5 1 ;  
KOBAL' 2000, 88, nr. 87, pi .  1 9  B .  

1 6 . Mukacevo IV . Două brăţări deschise, secţiunea rotundă, 
nedecorate (2 piese). BERNJAKOVIC 1 960, 358,  nr. 52; KOBAL' 
2000, 88, nr. 88, pi. 95 C. 

1 7 . Niznie Vorota I.  Cinci brăţări deschise, secţiunea rotundă, 
decorate, brăţară deschisă, secţiunea rotundă, nedecorată, brăţară 
deschisă, secţiunea rombică, nedecorată (7 piese). LEHOCZKY 
1 892, 1 4 1 ;  BERNJAKOVIC 1 960, 358,  nr. 56, pi. 1 1 , 1 ,  pi .  1 2, 3 ;  
MOZSOLICS 1 973 , 1 1 8;  KOBAL' 2000, 90, nr. 95 ,  pi .  26 B .  

1 8 . Obava IV .  23  de brăţări (23 de piese). KOBAL' 2000, 9 1 ,  
nr. 1 0 1 ,  nota 29 (se consideră că depozitul menţionat şi descris de A.  
Mozsolics [ 1 973, 1 3 1 ] ca Obava IV provine în realitate de la  Vary). 

1 9 . Popovo. 3 brăţări deschise, secţiunea rotundă, decorate, 
brăţară deschisă, secţiunea rotundă, nedecorată ( 4 piese). 
EAJ1AfYPl1 1 976, fig. 3, 38 .  43 . 45;  MOZSOLICS 1 973, 1 27; 
KOBAL' 2000, 94, nr. 1 1 7, pi .  1 0 1  A. 

20. Sel 'co li .  Din 1 5  brăţări şi verigi de picior sunt descrise şi 
ilustrate două brăţări deschise, secţiunea rotundă, decorate, trei verigi 

101  
https://biblioteca-digitala.ro



de p1c1or deschise (15 piese). IlOTYIIHUIK 1 958, 3 1 ,  pi .  1 9; 
KOBAL' 2000, 94, nr. 1 2 1 ,  pi.  69 B.  

2 1 .  Svaljava I .  Mai multe brăţări şi verigi de bronz şi aur, dintre 
care sunt descrise o brăţară de bronz nedecorată şi o verigă de aur 
decorată cu crestături . LEHOCZKY 1 892, 1 28 ;  HAMPEL 1 892, 
1 59; BERNJAKOVIC 1 960, 360, nr. 66; MOZSOLICS 1 973,  1 8 1 ;  
KOBAL' 2000, 96, nr. 1 3 1 ,  pi.  1 0 1 ,  C; KACSO 2006, 83 . 
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SLOVACIA 

1 .  Otrocek. 1 5  brăţări întregi ş i  fragmentare deschise, 
secţiunea rotundă, decorate, brăţară fragmentară deschisă, secţiunea 
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pi. 25-26; eadem l 970b, 1 09 sq. ;  FURMĂNEK 1 977, 257, nr. 98; 
HANSEN 1 994, 498, nr. 469. 

2. Zâdielske Dvorniky. Zece verigi decorate înlănţuite (lQ 
piese). Hansen 1 994, 508, nr. 720. 
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PRESCU RTĂRI 

Scrii, periodice: 
A C l\l lT = Anuarul Comisiunii  Monumentelor Istorice, Secţia 

rentru Transi lvania, Cluj 
ActaArchH u ng Archaeologica Academiae Scientiarum 

Hungaricae. Budapest 
ActaMusBrukenthal = Brukenthal Acta M usei, Sibiu 
ActaMusNap = Acta M usei N apocensis, Cluj ,  Cluj-Napoca 
ActaMusPor = Acta Musei Porol issensis, Zalău 
ActaPrArch = Acta Praehi storica et Archaeologica, Berl in 
AISC = Anuarul Institutului de Studi i Clasice, Cluj ,  S ibiu 
AE = A rchăologie in Eurasien, Berl in 
AO = Archăologie bsterreichs, Wien 
AR = Archeologicke Rozhledy, Praha 
ArchErt = Archaeologiai Ertesito, Budapest 
ArchHung S.N. = Archaeologia Hungarica Series Nova, Budapest 
ArchKorr = Archăologisches Korrespondenzblatt, Mainz 
ArchKozl = Archaeologiai Kozlemenyek , Budapest 
ArchSlovFontes = Archaeologica S lovaca Fontes, Bratis lava 
ArhMoldovei = Arheologia Moldovei, Bucureşti 
ASM = Archeologicke Studijn i  Materialy, Praha 
BAM = Bei trăge zur Ur - und Frlihgeschichtl ichen Archăologie 

des M i ttelmeer-Kulturraumes, Bonn 
BAZmRegEml = Borsod-Abauj-Zemplen M egye Regeszeti 

Emlekei, Miskolc 
BerRGK = Bericht der Rornisch-Germanischen Kommission des 

Deutschen Archăologischen Instituts, Frankfurt am M ain  
BibIArh = Bibl ioteca de  Arheologie, Bucureşti 
BiblBrukenthal = Bibliotheca B rukenthal ,  S ibiu 
BiblHistArchBanatica = Bibl iotheca H istorica et  Archaeologica 

Banatica, Timişoara 
BiblMarmatia = Bibliotheca Marmatia, Baia Mare 
BiblMusApulensis = Bibl iotheca Musei Apulensis, Alba Iul ia 
BiblMuzBistriţa Seria Historica = Biblioteca M uzeului Bistriţa 

Seria H istorica, Bistriţa 
BiblSeptemcastrensis = B ibl iotheca Septemcastrensis, Sibiu 
BiblThrac = Bibliotheca Thracologica, Bucureşti 
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Bucureştii = Bucureştii . Revista Muzeului ş1 Pinacotecii 
Municipiului Bucureşti, Bucureşti 

ColMuz = Colecţii Muzeale, Baia Mare 
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ESA = Eurasia Septentrionalis Antiqua, Helsinki 
EvkMiskolc = A Herman Otto Muzeum Evkonyve, Miskolc 
EvkNyiregyhâza = A Nyiregyhazi J6sa Andras Muzeum 

Evkonyve, Nyiregyhaza 
EvkSzeged = A  Mora Femec Muzeum Evkonyve, Szeged 
EvkSzolnok-Doboka = A Szolnok-Doboka megyei Irodalmi, 

Tortenelmi es Etnographiai Tarsulat Evkonyve, Dees 
FoIArch = Folia Archaeologica, Budapest 
FO = Fundberichte aus Ostrerreich, Wien 
JahrbRGZM = Jahrbuch des Romisch-Germanischen 

Zentralmuseums Mainz, Mainz 
JahresberlnstVorgeschFrankfurt a. M. = Jahresbericht des 

Instituts filr Vorgeschichte Frankfurt a. M . ,  Frankfurt a. M.  
Inv Arch = Inventaria Archaeologica 
KozlKolozsvâr = Kozlemenyek az Erdelyi Nemzeti Muzeum 

Erem- es Regisegtarab61, Kolozsvar 
LAF = Linzer Archăologische Forschungen, Linz 
MAGW = Mitteilungen der Anthropologischen Gesel lschaft m 

Wien, Wien 
Materiale = Materiale şi Cercetări Arheologice, Bucureşti 
MatSprRzOsArch = Materialy i Sprawozdania Rzeszowskiego 

Osrodka Archeologicznego, Rzesz6w 
MhBVorg = Materialhefte zur Bayerischen Vorgeschichte, 

Kallmilnz 
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Monografije = Monografije Sveuciliste u Zagrebu Filozofski 
Fakultet, Zadar 

M PK = Mitteilungen der Prăhistorischen Kommission, Wien 
PamArch = Pamatky Archaeologicke, Praha 
PAS = Prăhistorische Archaeologie în Siidosteuropa, Berlin, Kiel 
PBF = Prăhistorische Bronzefunde, Miinchen, Stuttgart 
PMErt = Papai Muzeumi Ertesito, Papa 
PPS = Proceedings of Prehistoric Society, Cambridge, London 
PrVyz = Pfehled Vyzkumu, Bmo 
PrzeglArch = Przegl�d Archeologiczny, Poznait, Wroclaw 
PZ = Prăhistorische Zeitschrift, Berlin 
RegFiiz = Regeszeti Fiizetek, Budapest 
RevBistriţei = Revista Bistriţei , Bistriţa 
RGF = Romisch-Germanische Forschungen, Berlin 
RivSP = Rivista di Scienze Preistoriche, Firenze 
RP Arch = Rocznik Przemyski Archeologia, Przemysl 
SAA = Studia Antigua et Archaeologica, Iaşi 
SbFFUK = Sbomik Filozofickej Fakulty University 

Komenskeho, Bratislava 
SbNM = Sbomik Narodniho Muzea v Praze, Praha 
SCIV (SCIV A) = Studii şi Cercetări de Istorie Veche (şi 

Arheologie), Bucureşti 
Slov Arch = Slovenska Archeol6gia, Bratislava 
StComSatu Mare = Studii şi Comunicări Satu Mare, Satu Mare 
StMedArch = Studies in Mediterranean Archaeology, Goteborg 
UP A = Universitătsforschungen zur Prăhistorischen Archăologie, 

Bonn 
V AMZ = Vjesnik Arheoloskog Muzeja u Zagrebu, Zagreb 
VF = Vorgeschichtliche F orschungen, Berlin, Rahden/W estf. 
VMMK = A Veszprem Megyei Muzeumok Kozlemenyei 
Apx = ApxeonorU., KHîB 
H33KM = Ha)'KOBHH 36ipHHK 3aKapnaTChKoro Kpa€3Haeqoro 

My3eIO, Y)l{ropo.n; 
PBM = Pa.zi; Bojeo�aHCKHX My3eja, HoeM Ca.zi; 
CA = CoeeTcKa}): apxeonorH}):, MocKBa 
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BRONZEFUNDE AUS DEM NORDEN SIEBENBURGENS (I.). 
DIE SAMMLUNG FERENC FLOTH * 

(Zusammenfassurig) 

Seit 1 907 wird im Nationalmuseum von Budapest als Schenkung 
eine wichtige Sammlung aufbewahrt, die Dr. Ferenc Floth aus 
Beclean (u. Bethlen) gehorte. Die Sammlung besteht aus 2 1 4  

Artefakten, wovon die meisten vorgeschichtlich sind. Die weiteren 
Stiicke stammen aus der Zeit der klassischen Antike, aus dem 
Mittelalter oder aus der Neuzeit. Die Sammlung wurde unter der 
Nummer I .  1 907. 1 -2 1 4 inventarisiert. 

Die vorgeschichtlichen Fundstiicke werden in das Neolithikum, 
in die Bronze- und Spăthallstattzeit datiert und sind vielfâltig: es 
handelt sich um Steinăxte und -beile, Tongegenstănde, Keramik, 
GuBforrnen und Bronzestilcke. Mit Ausnahme von zwei „skytischen" 
Pfeilspitzen, sind alle anderen Bronzen sowie die GuBforrnen 
bronzezeitlich. Diese sind Thema der vorliegenden Studie. 

lch bedanke mich bei Herrn Dr. Tibor Kemenczei fiir die 
Erlaubnis der Aufnahme der Fundstiicke, die ich wăhrend zweier 
Studienaufenthalte in Budapest, im Friihling und im Herbst 1 999, 

durchgefiihrt habe sowie bei Frau Dr. Ildik6 Szathmari fiir ihre Hilfe 
bei der Identifizierung der Bronzen und GuBforrnen. 

Es wurden 74 bronzezeitliche Stiicke in der folgenden 
Reihenfolge inventarisiert : vier GuBforrnen, ein Vollgriffschwert, 
eine Schwertklinge, ein Dolchfragment, sechs Sicheln, eine 
Lanzenspitze, eine Nackenscheibenaxt, zwei Nackenknaufâxte, ein 
Nackenscheibenaxtfragment, ein Nackenknaufaxtfragment, eine 
Schaftlochaxt, ein Lappenbeil, drei i�llenbei le, ein Tiillenhammer 
aus einem umgearbeiteten Tiillenbeil ,  zehn Tiillenbeile, zwei 
geschlossene groBe Ringe mit eingehăngten kleineren Ringen, sechs 
FuBringe, 2 1  Armringe, eine Nackenscheibenaxtklinge, eine 
Bronzekeule (?), eine Bronzeplatte, ein Sichelfragment, zwei 
unbestimmbare Fragmente, ein Axtfragment, ein Rohrenfragment 

* Fili die Durchsicht des deutschen Textes mochte ich Prof. Dr. Carola Metzner­
Nebelsick herzlich danken. 

143 

https://biblioteca-digitala.ro



von einer Nackenknaufaxt (gehort zum Stilck Abb. 3 ,  4), ein 
Nackenscheibenaxtfragment sowie ein Axtfragment. Davon fehlen 
heutzutage eine GuBform und zehn Bronzen. Die meisten der 
fehlenden Sti.icke konnen nach den Aufzeichnungen im Inventarbuch 
trotzdem knapp beschrieben werden. Bei der lnventarisierung sind 
keine Fundorte verzeichnet. 

Die erste Erwăhnung der Bronzesti.icke aus der Floth-Sammlung 
in der Literatur erschien in einer 1 895 veroffentlichten Notiz, in der 
manche von ihnen relativ detailliert beschrieben und mit prăzisen 
Angaben i.iber ihre Dimensionen, Fundorte und manchmal die 
Entdeckungsjahre versehen sind. 

So wird die Nackenscheibenaxt von Căianu Mic (Bez. Bistriţa 
Năsăud) in diesem Aufsatz aufgefiihrt, die 1 883 im Ţibleş-Tal 
gefunden wurde. Diese Axt (Abb. 3 ,  2) befindet sich auch z. Z. in der 
Sammlung. 

Ein anderes Sti.ick, das auch il lustriert ist, ein kleines, verziertes 
Ti.illenbeil (Abb. 4, 2), kam in Cireşoaia (Bez. Braniştea, jud. Bistriţa 
Năsăud) zusammen mit anderen Bronzen (nach dem Sammler: Ăxten 
und Ringen) zum Vorschein. 

Es wird ebenfal ls die Entdeckung eines Lappenbeiles (Abb. 3, 8) 
1 884 in Braniştea (jud. Bistriţa Năsăud) erwăhnt. 

In derselben Notiz werden neun Bronzen beschrieben, <labei wird 
von dem Autor vermutet, daB sie von Târgu Lăpuş (Bez . .  
Maramureş) stammen. Gleichzeitig wird behauptet, daB sie 
wahrscheinlich nicht zu einem einheitlichen Fund gehoren, weil ihre 
Patina unterschiedlich ist. Die Fundsti.icke werden dementsprechend 
drei Gruppen zugeordnet. Der ersten Gruppe werden eine 
Nackenknaufaxt, eine ăhnliche, jedoch von kleineren Dimensionen 
und eine Nackenkammaxt, alle mit gri.in-grauer Patina 
zugeschrieben. Zwei dieser Sti.icke, und zwar eme der 
Nackenknaufâxte und die Nackenkammaxt, werden m der 
Veroffentlichung auch zeichnerisch abgebi ldet. Eine zweite 
Fundgruppe sollte angeblich aus vier Bronzen bestehen: eine 
Nackenscheibenaxt mit abgebrochener Klinge, ein stark beschădigtes 
Ti.illenbeil mit rechteckigem Querschnitt und zwei Sicheln, eine ganz 
erhaltene und eine fragmentarische. Diese letzten Bronzegegenstănde 
sollten auf Grund des Aussehens ihrer Oberflăche 
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zusammengehoren, Einzelheiten dariiber werden nicht mitgeteilt. Die 
dritte Gruppe wird aus zwei Stiicken gebildet: einem Ttillenbeil mit 
einem GuBrest auf der Ose und einem offenen Armring, die aber 
jeweils an einer anderen Fundstelle zutage gekommen sind. Im 
gleichen Zusammenhang werden auch ein Sichelfragment, vier 
Ttil lenbeilefragmente und drei bruchstiickhafte Ăxte aus derselben 
Sammlung erwăhnt, fiir die als Fundort die Umgebung der Ortschaft 
Târgu Lăpuş angegeben wird. 

Von den neun Sti.icken, als deren Fundort Târgu Lăpuş vermutet 
wird, sind derzeit nur sechs mit Sicherheit zu identifizieren: die Ăxte 
vom Typ Drajna auf Abb. 3, 3 und Abb. 3, 4, die Nackenscheibenaxt 
vom Typ B3, Variante Cehăluţ auf Abb. 3 ,  5 ,  die Ttillenbeile auf 
Abb. 4, 6 und Abb . 4, 8, der massive Armring auf Abb . 7, 7 .  Auf 
Grund der 1 895 veroffentlichten I llustration kann die Form auch 
noch eines weiteren Fundstiickes von Târgu Lăpuş festgestellt 
werden, das nach Budapest gelangte und spăter verloren gegangen 
ist. Es handelt sich um eine Miniatumackenkammaxt des Typs 
Ungureni (Şanţ)-Dragomireşti, Variante Dragomireşti (Abb. 3 ,  7). 

Weil detai ll ierte Beschreibungen und MaBangaben nicht zur 
Verfiigung stehen, ist heute nicht mehr feststellbar, welche Sicheln 
aus der Floth-Sammlung in Târgu Lăpuş zutage kamen. Ebenfalls 
kann nicht prăzisiert werden, welche Fundstiicke der Floth­
Sammlung zuzuordnen sind, die in der Notiz von 1 895 als aus der 
Umgebung von Târgu Lăpuş stammend erwăhnt werden, ebenso 
wenig ihr Charakter. 

Die mitgeteilten Daten aus dem Jahr 1 895 sowie die beiliegende 
I l lustration werden im dritten Band des Corpus der Bronzefunde von 
J. Hampei, in J. Temesvărys Kommentar hinsichtlich der Analogien 
der Axt von Ciceu-Corabia, im von E. Orosz zusammengestellten 
archăologischen Repertorium des ehemaligen Komitats Szolnok­
Doboka, im ersten Band der Monographie desselbes Komitats sowie 
in den archăologischen Repertorien von I .  Marţian ilbemommen. Die 
in Târgu Lăpuş gefundenen Bronzestiicke werden in den Aufsătzen 
von G. Nagy, E. Dunăreanu Vulpe und I .  Nestor zitiert oder 
il lustriert. 

Im Bericht liber die Tătigkeit des Nationalmuseums von 
Budapest im Jahre 1 907, einschlieBlich jenes liber die neuen 
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Erwerbungen, werden die GuBformen aus der Floth-Sammlung 
veroffentlicht, ohne <las jedoch auf den Fundort hingewiesen wilrde. 

M .  Roska ist der erste, der tei lweise modifizierte Daten betreffs 
der in der Floth-Sammlung vorhandenen Bronzestlicke liefert. In 
seinem 1 942 erschienenen Repertorium der vorgeschichtlichen 
Funde in Siebenbiirgen spricht er von drei unterschiedlichen Depots 
in Târgu Lăpuş. Das erste, urspriinglich groBeren Umfangs bestand 
aus drei Ăxten, das zweite aus einem Axtfragment, einem Tiillenbeil 
und zwei Sicheln, das dritte aus einem Tiillenbeil und einem 
Armring. Abweichend von den Auskiinften in der Notiz aus dem 
Jahr 1 895, wo sowohl der Herkunftsort als auch die Einteilung der 
Fundstiicke nach Entdeckungsgruppen in Frage gestel lt wurden, was 
auch von E. Orosz unterstrichen wurde, verwies M .  Roska schon auf 
drei sichere Depots von Târgu Lăpuş. Dariiber hinaus, wies er dem 
dritten Depot ein Tiil lenbeil  zu, das gemăB der ebenfalls von ihm 
angegebenen Quel len (ArchErt, Hampei), in Wirklichkeit aus 
Cireşoaia stammt. Im Repertorium werden korrekt auch die Funde 
von Braniştea und Căianu Mic angefiihrt. 

Die Verweise in der neueren Fachliteratur auf die Stiicke der 
Floth-Sammlung sind widerspriichlich: zum einen wurden die 
Angaben um die Wende des 1 9 . zum 20. Jahrhundert nur teilweise 
beriichsichtigt, zum anderen hat man nur selten die Originalstiicke in 
Augenschein genommen. 

St. Foltiny ist der erste Forscher, der nach dem zweiten 
Weltkrieg zwei Fundstiicke der Floth-Sammlung veroffentlicht. Es 
handelt sich um Bronzen von Târgu Lăpuş. Er gibt jedoch an, daB sie 
aus der „Umgebung von Bethlen, Kom. Szolnok-Doboka" stammten. 

1 957 veroffentlicht F. Koszegi zwei GuBformen ohne zu 
erwăhnen, daB sie zur Floth-Sammlung gehoren. Er weist auf keinen 
Fundort h in, nur auf das Ursprungsgebiet der Stiicke, und zwar 
„Komitat Szolnok-Doboka". D ieselbe Herkunft wird von A.  
Mozsolics, B .  Hănsel und I .  Bona angegeben. 

Mit diesen GuBformen beschăftigt sich femer A. Vulpe. Er 
spricht, ohne bibliographische Hinweise, iiber ein Depot, das drei 
GuBformen fi.ir Schaftlochăxte enthălt und in der Ortschaft Rusu de 
Jos (Stadt Beclean, Bez. Bistriţa Năsăud) entdeckt wurde. Die von A. 
Vulpe mitgeteilten Daten werden von M .  Petrescu-Dîmboviţa und, 
jiingst, von M. Kadar iibemommen. Eine GuBform aus dieser 
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Ortschaft wird ebenfalls von G. I lon, auf Grund einer Publikation 
von I. Bona aus dem Jahre 1 992, erwăhnt. 

Fiir die Feststellung des Fundortes der GuBformen genaue Daten 
werden von I .  Marţian geliefert. Er prăzisiert schon 1 904, daB am 
siidlichen Rand der Ortschaft Rusu de Jos wăhrend des Ackers 
mehrere GuBformen entdeckt wurden und manche in die Floth­
Sammlung gelangten. 

Die vier GuBformen aus der Floth-Sammlung, davon zwei - eine 
auf beide Seiten bearbeitet - fiir eine Schaftlochaxt, zwei fiir 
Flachbeile dienten, gehoren sehr wahrscheinlich zu einem Depot, <las 
in Rusu de Jos zum Vorschein kam. 

Die Oberpriifung aller alten und neuen lnformationen 
hinsichtlich der Bronzefunde von Târgu Lăpuş fiihrt zu der 
SchluBfolgerung, daB die Zuschreibung der Bronzen zu 
unterschiedlichen Depots allein nach ihrem Aussehen problematisch 
ist. 

Die ersten zwei Fundsătze ( l .  Satz: die beiden Nackenknaufiixte 
und die Nackenkammaxt; 2. Satz: die fragmentarische 
Nackenscheibenaxt, das geschnăbelte Tiillenbei l sowie zwei Sicheln) 
lassen sich in dieselbe chronologische Sequenz, und zwar in die 
Spătbronzezeit 2 ( etwa Reinecke Bz O) einordnen. Zumindest 
theoretisch konnten sie entweder ein und demselben Depot oder zwei 
unterschiedlichen Depots angehoren. Da sich aber die zweite 
Hypothese in der Fachliteratur schon lăngst eingebiirgert hat, scheint 
ihre Wiederzusammensetzung - auch rein theoretisch - nicht 
angesagt zu sein. Trotz moglicher Bedenken schlage ich die 
Beibehaltung der urspriinglichen Einteilung in zwei Fundeinheiten 
vor: Depot Târgu Lăpuş I und Depot Târgu Lăpuş II. 

Bemerkt sei, daB die von M. Petrescu-Dîmboviţa vorgeschlagene 
Identifikation der Bronzen des zweiten Satzes - als zum Depot Târgu 
Lăpuş I I  gehorend und in die Depotserie Cincu-Suseni eingestuft -
dokumentarisch nicht untermauert werden kann. Ebenso fehlen die 
Argumente, die auf die Exjstenz eines sog. Depots Târgu Lăpuş I I I  -
bestehend aus einem Tiillenbeil und einem Armring - schlieBen 
lassen konnten. Wie erwăhnt, wurde in der Notiz aus dem Jahr 1 895 

festgestellt, daB die beiden Stiicke von unterschiedlichen Fundstellen 
zu stammen scheinen, eine Vermutung, die auch durch den 
deutlichen chronologischen Unterschied zwischen dem Tiillenbeil 

147 
https://biblioteca-digitala.ro



(Spătbronzezeit 4 [etwa Hallstatt B i ] )  und dem Annring 
(Spătbronzezeit 2) erhărtet wird. 

Fasst man die Angaben liber die neun angeblich in Târgu Lăpuş 
zu Tage gekommenen Fundstilcke der Floth-Sammlung zusammen, 
lăBt sich folgendes schluBfolgern: sieben von ihnen (die beiden Ăxte 
vom Typ Drajna, die Miniaturnackenkammaxt vom Typ Ungureni 
(Şanţ)-Dragomireşti, Variante Dragomireşti, die fragmentarische 
Nackenscheibenaxt vom Typ 83, Variante Cehăluţ, das geschnăbelte 
Tilllenbeil und zwei Sicheln) werden in die Spătbronzezeit 2 datiert. 
Sie entstammen vielleicht zwei Depotfunden des Typs Uriu-Opalyi : 
die ersten drei Stilcke wilrden das Depot Târgu Lăpuş I, die weiteren 
vier das Depot Târgu Lăpuş I I  bilden. Der unverzierte Armring 
(Spătbronzezeit 2) und das Till lenbeil mit gerader, verdickter 
Milndung (Spătbronzezeit 4) milssen in Ermangelung weiterer 
Infonnationen als Einzelfunde betrachtet werden. 

A. Vulpe stellte fiinf Ăxte der Floth-Sammlung in einem 
hypothetischen Depot „Someş" zusammen. Aber die 
Nackenknaufaxt auf der Taf. 4 1 ,  569 (= Abb. 3 ,  4 in der 
vorliegenden Arbeit) stammt aus dem Depot Târgu Lăpuş I ,  die 
Nackenscheibenaxt auf Taf. 29, 4 1 4  (= Abb. 3, 2) aus Căianu Mic, 
die fragmentarische Nackenscheibenaxt auf Taf. 29, 4 1 5  (= Abb. 3, 

5) ebenfalls aus dem Depot Târgu Lăpuş I ,  wăhrend bei den 
Axtfragmenten auf der Taf. 29, 4 1 6-4 1 7  (= Abb. 3 ,  6 u. Abb. 7, 1 3) 

keine Fundorte angegeben sind. Es sei noch anzumerken, daB das 
Fragment auf der Taf. 29, 4 1 7  in der Tat Teii einer Axt vom Typ 
Drajna ist, da in der Sammlung auch der obere Bereich des Stilckes 
(Abb. 3 ,  6) vorhanden ist. 

Widersprilchlich sind in der neueren Fachliteratur, insbesondere 
bei M .  Petrescu-Dîmboviţa, auch die Daten hinsichtlich der 
Bronzefunde von Cireşoaia, die teilweise in der Floth-Sammlung 
aufbewahrt werden. 

Berilcksichtigt man die lnfonnationen aus der ălteren Literatur 
(ArchErt 1 5 , 1 895, T AGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  KĂDĂR 1 900, OROSZ 
l 900, OROSZ 1 902, MARTIAN 1 909, MARŢIAN 1 920, ROSKA 
1 942) kann behauptet werden, daB in Cireşoaia mehrere 
Bronzestilcke zutage kamen, die sehr wahrscheinlich zu 
verschiedenen Depots gehoren: Cireşoaia I, entdeckt im Jahr l 882, 

besteht aus einem Till lenbeil (Tilllenbeilen ?), Ăxten und Ringen; 
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Cireşoaia l i  enthielt eine Sichel, einen MeiBel, ein Beii (?) und eine 
Axt (?), die auf dem Hilgel Varhegy (Dealul Cetăţii) oder in seiner 
Năhe zum Vorschein kamen; Cireşoaia III  bestand aus 1 7  

Armringen (eventuell auch FuBringen). Von diesen Fundstilcken 
kann nur ein einziges mit Sicherheit identifiziert werden und zwar 
das Tilllenbeil Abb . 4, 2 aus der Floth-Sammlung, das aus dem 
Depot I herrilhrt. Es ist nicht ausgeschlossen, dal3 die Sichel aus dem 
Depot II identisch mit der Hakensichel ist, die von E. Orosz als in 
Cireşoaia entdecktes Stiick erwăhnt wurde. Das wăre ein Hinweis 
betreffs der chronologischen Einordnung dieses Depots. 

Es fehlen jedwede bibliographischen Quellen hinsichtlich der 
Entdeckung des Schmuckdepots auf der Orias ( Uriaş)-Fundstelle. Es 
gibt ebenfalls keine Hinweise, daB die Armringe (eventuell auch 
Fuf3ringe) in die Floth-Sammlung gelangten . Selbstverstăndlich kann 
eine solche Mogl ichkeit nicht vollig ausgeschlossen werden. Die von 
M. Petrescu-Dîmboviţa vorgeschlagenen Identifizierungen sind aber 
rein hypothetisch, obwohl er behauptet, daf3 diese auf Grund der 
,,Literatur und Zeichnungen" gemacht wurden . In der Literatur oder 
im Archiv des Nationalmuseums von Budapest sind weder 
Beschreibungen noch Il lustrationen der Armringe vorhanden .  Auch 
selbst wenn wir annehmen wilrden, daf3 dieses Schmuckdepot von F. 
Floth angekauft wurde, ist seine Rekonstruktion unmoglich . Da in 
der Sammlung ursprilngl ich wenigstens 2 1  Armringe und 8 FuBringe 
vorhanden waren, ist es unmoglich zu entscheiden, welcher von 
ihnen dem Depot zuzurechnen wăre. Ihre Zusammenstellung zu 
einem einzigen Depot oder ihre Zuweisung zu mehreren Funden ist 
nur eine theoretische Obung. Femer ist man mit der 
bemerkenswerten Tatsache konfrontiert, dal3 selbst M.  Petrescu­
Dîmboviţa in seinen verschiedenen Werken unterschiedliche Stiicke 
als zum I I .  (bei mir I I I . )  Depot von Cireşoaia gehorend bezeichnet 
und sogar in einer rezenten Arbeit ( I  998) Zweifel liber die 
Geschlossenheit des Fundes geăuBert hatte .. 

Die Arm- und FuBringe, wie auch die anderen Bronzen der 
Sammlung entstammen wahrscheinlich in ihrer Gesamtheit dem 
Territorium des ehemaligen Komitats Szolnok-Doboka, eine von den 
Flilssen Someş, Lăpuş und Şieu durchflossene Region, die heute zu 
den Bezirken Bistriţa-Năsăud, Cluj ,  Sălaj und Maramureş gehort. 
Die Feststellung der Fundorte der meisten Fundstilcke ist nicht mehr 
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moglich. Deswegen scheint es akzeptabel, sie mit der Bezeichnung 
als aus „dem ehemaligen Komitat Szolnok-Doboka" stammend zu 
benennen. Mit einer Ausnahme sollte so der Urspung der Arm- und 
FuBringe der Sammlung bezeichnet werden. 

Die erwăhnte Ausnahme ist der massive, unverzierte Armring 
auf Abb. 7,7, der bei M. Petrescu-Dîmboviţa als in Cireşoaia 
entdeckt angefiihrt wird. Es handelt sich aber um einen Einzelfund 
aus Târgu Lăpuş. 

Es ist nicht meine Aufgabe, die Qualităt der von M. Petrescu­
Dîmboviţa veroffentlichten Zeichnungen zu analysieren . lch 
bemerke trotzdem, daB ein Teii der Sti.icke der Floth-Sammlung 
schlecht oder mangelhaft gezeichnet ist. 

In der Fachliteratur sind noch andere Sti.icke der Floth­
Sammlung publ iziert. So veroffentlicht A .  O. A lexandrescu, nach 
einer Zeichnung von M.  Petrescu-Dîmboviţa, den fragmentarischen 
Dolch auf Abb. 2, 3 ,  den sie als Schwertfragment bezeichnet und 
einem Depot zuschreibt. Auch T. Bader veroffentlicht dieses Stlick 
sowie die Schwerter auf der Abb. 2, 1 -2 .  Er behauptet, daB das 
Dolchfragment zu einem unsicheren Depot gehort und die Schwerter 
mogliche Fălschungen sind, ohne ihre Zugehorigkeit zu einem Depot 
auszuschlieBen . T. Kemenczei bi ldet nur die Schwertklinge ab. 
Gleichzeitig schlieBt er sich T.  Baders Ansicht an, daB es sich um 
eine mogliche Fălschung handelt. Auch der aus einem 
umgearbeiteten Tlillenbeil  hergestellte Tlillenhammer auf Abb. 4, 4 

wurde mehrmals publ iziert. 
Obwohl A. O. Alexandrescu und T. Bader die Meinung geăuBert 

haben, daB das Dolchfragment, bzw. die Schwerter einigen 
unsicheren Depots entstammen, gibt es darliber keinerlei 
lnformationen. Demnach sollten sie als Einzelfunde betrachten 
werden. 

Einige Einzelheiten der Fonn des Vollgriffschwertes sind 
wirklich einzigartig. Sie lassen den Eindruck entstehen, daB es 
tatsăchlich eine Fălschung ist. Aber nach A. Hardings Meinung ist 
das Exemplar aus der Floth-Sammlung ein autenthisches Sti.ick, 
welches er einer zahlenmăssig geringen Gruppe zuschreibt, und zwar 
der Variante Onnoz der Schwerter vom Typ Liptau. Die 
Schwertklinge scheint ein echtes, eventuel l  nach der Entdeckung 
manipuliertes Sti.ick zu sein. 
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Die friihesten hier behandelten Stiicke der Floth-Sammlung sind 
die GuBformen von Rusu de Jos, die in die mittlere Bronzezeit datiert 
werden, bzw. in eine Zeitspanne, die durch die Depots vom Typ 
Hajdusamson-Apa gekennzeichnet sind . 

Die hier veroffentlichten Bronzegegenstănde der Floth­
Sammlung ordnen sich in die Spătbronzezeit ein. Manche von ihnen 
gehoren zu Depots, andere sind Einzelfunde. Zu den friiheren Depots 
dieser Periode werden jene von Târgu Lăpuş (I ,  I I) gezăhlt, die dem 
Typ Uriu-6palyi angehoren. 

Die Mehrzahl der Depots dieses Typs erscheint im oberen TheiB­
Gebiet. lhr Inhalt wird von einer zieml ich groBen Vielfalt von 
Stticken charakterisiert. Es tiberwiegen trotzdem verschiedene Typen 
und Varianten von Ăxten und Beilen (Nackenscheiben- und 
Schaftlochăxte, Ăxte vom Typ Drajna, Lappenbeile, Ttillenbeile mit 
halbmondfdrmigem Ttil lenrand) sowie die Arm- und FuBringe. 
Seltener sind hier auch Dolche, Lanzenspitzen, Sicheln, 
Pferdegeschierteile u.a. vertreten. Chronologisch gl iedern sich die 
Depots vom Typ Uriu-6palyi hauptsăchlich in die Phase 
Spătbronzezeit 2 ein, die der Phase Bronze D, bzw. der friihen 
Urnenfelderzeit in Zentraleuropa entspricht. Es ist moglich, daB die 
jtingsten Depots von diesem Typ erst am Anfang der Phase 
Spătbronzezeit 3 niedergelegt wurden. So sind sie gleich alt mit den 
ălteren Depots vom Typ Uioara. 

Mit den beiden Typen von Waffen aus dem ersten Fund von 
Târgu Lăpuş - die Axt vom Typ Drajna und die Schaftlochaxt vom 
Typ Ungureni (Şanţ)-Dragomireşti habe ich mich unlăngst 
beschăftigt und ihre Fundlisten zusammengestellt. 

Aus der Liste der Ăxte vom Typ Drajna fehlt mindestens ein 
Fundstiick, nămlich dasjenige aus Gâlgău Almaşului (jud. Sălaj) .  Es 
handelt sich um eine verhăltnismăBig rezente, 1 970 gemachte 
Entdeckung aus einer Zone, die zum urspriinglichen 
Verbreitungsareal der Ăxte vom Typ Drajna gehort. Durch ihren 
halbkugeligen Nacken, lăBt sich das Exemplar von Gâlgău 
Almaşului in die Variante 1 der Ăxte vom Typ Drajna einreihen. Wie 
die Mehrheit der Ăxte, die dieser Variante angehoren, zeigt auch das 
Fundsttick aus Sălaj gut herausgearbeitete Ttillenarme. 
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Eine Axt, die moglicherweise denen des Typs Drajna nahe steht, 
stammt auch von Dodona (Griechen land). Es handelt s ich um das 
Obertei l einer Axt mit  e l l ipsenformig abgetlachtem N acken, mit  
einer verhăltnismăBig engen Schaftrohre, deren Endprofil ierungen 
wulstart ig aussehen, dabei sind die Querschnitte der Nackenstange 
und der Kl inge rechteckig.  Angaben Liber den Fundkon text dieses 
Axtfragments fehlen vol lkommen. 

A. F .  Harding hebt die Einzigart igkeit dieses Fundsttickes unter 
den griechischen Entdeckungen sowie seine Ăhnl ichkeit mit  den 
Ăxten des Karpatenbeckens, vor al lern aus Ungam, hervor, obwohl  
es  kein typischer Vertreter sei ner Art i st;  er  unterstreicht, daB es sich 
nicht um ein l mportsttick handelt, sondern um eine Kopie. J .  Bouzek 
ste l l t  fest, daB sich die Axt aus Dodona von al len Axt-Typen mit 
Nackenschei be nach I .  Nestor unterscheidet, jedoch Ăhnl ichkeiten zu 
den ungarischen und rumănischen Exemplaren mit  abgerundetem 
Nacken aufweist,  die in die Stufe BD zu datieren sind, darunter auch 
zum Sttick von Târgu Lăpuş. Das Ax tbruchsti.ick von Dodona wăre 
seiner Meinung nach eine lokale Nachahmung einer B D-zeit l ichen 
balkanischen Streitaxt, die mit der Ausbreitung der ersten Welle von 
Waffcn europa ischen Typs in der Ăgăis  in Verb indung gesetzt 
werden kann .  

Die Ăxte des Typs Draj na, zu denen das Fundsti.ick aus Dodona 
durch die Model l ierung des Nackens deutl iche Affi nităten aufweist, 
sind ein typisches Produk t der M etal lurgie des oberen TheiBbeckens 
wăhrend der Spătbronzezeit 2.  Nur eine sehr kleine Anzah l solcher 
Ă xte sind in spăteren Fundkombinationen vertreten, viel leicht als 
Erbstticke der vorangegangenen Phase (z .  B.  in den Depotfunden von 
Bicaz I und l i ) .  Ebenfalls  nur wenige Exemplare fanden sich 
auBerhalb des Areals, das aus Nord-Siebenbtirgen,  der 
transkarpatischen Ukraine und dem Nordosten Ungarns gebi ldet 
wird. Darunter s ind auch die walachischen Fundstticke aus dem 
Depot von Drajna de Jos zu zăhlen . Zwei davon s ind fast identisch, 
das eine hat jedoch einen halbkugel igen Nacken, das andere einen 
e l l ipsoidalen, beide sind mit  verschiedenen R ippen verziert, die den 
Stticken von Peneszlek und Bicaz l i  ăhn l ich s ind.  So ist auch das 
dritte, hier erwăhnte Exemplar von Drajna de Jos · mit  einem 
eingcro l lten Ende verziert, dessen Bahn s ich zur Spitze h in 
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allmăhl ich verji.ingt. Es wird von mehreren Forschem als Zepter 
betrachtet. 

Zu diesem Sti.ick fehlen nahestehende Parallelen; die Fonn der 
Klinge und des Nackens findet sich jedoch beim Steinzepter von 
Uluburun, unweit der Si.id-Ki.iste der Ti.irkei wieder. 
Zeremonialwaffen mit identischen Klingen wurden auch in der 
zweischaligen GuBfonn von Pobit Kamăk in Bulgarien gefunden. Es 
gibt auch andere Zepter mit mehr oder weniger ăhnlichen Kl ingen 
und Nacken aus dem circumpontischen Raum, die bereits von H . -G. 
Buchholz und J .  Lichardus benannt wurden. Al i diese Entdeckungen 
bestătigen die Existenz intensiver Beziehungen zwischen den 
verschiedenen Regionen Si.idosteuropas. Neuerdings betonen diese 
Tatsache auch S. Hansen und A. Laszlo. 

In diesem Beziehungsgeflecht ist es durchaus mogl ich, dal3 eine 
im metal lurgischen Zentrum an der oberen TheiB entstandene 
Neuerung - d. h. das Ersetzen der Nackenscheibe bei den Streităxten 
durch einen abgerundeten, halbkegeligen oder ell ipsoidalen Nacken, 
im Obrigen handelt es sich dabei um eine Obemahme oder 
Weiterentwicklung fri.iherer Typen - auch in andere Zentren 
vennittelt worden ist. In diesen Zentren wurden die exportierten 
Originalsti.icke verwendet und in manchen Făllen auch nachgeahmt. 
Eine verhăltnismăl3ig groBe Anzahl solcher Fundsti.icke kommt im 
nordpontischen Raum vor, in dem moglicherweise eine der 
Herkunftsregionen des Steinzepters von Uluburun zu vermuten ist. 
H .-G. Buchholz vertritt die Meinung, dal3 unser Sti.ick die Umsetzung 
einer metal lenen Fonn in Stein wăre und sucht <las 
Ursprungsterritorium in Si.idosteuropa. J. Lichardus schlieBt die 
Moglichkeit einer Herkunft aus dem ostăgăischen Raum oder aus 
Kleinasien nicht aus. Dabei behauptet er, daB erst gegen Ende der 
Spătbronzezeit die steinemen Fonnen von den metallenen ersetzt 
worden seien. 

Zuri.ick zur Axt von Dodona: Es kann vennutet werden, daB ihr 
Hersteller in Anbetracht ihrer offenkundigen Ăhnlichkeit mit den 
Uriu-zeitlichen Ăxten zu einem gewissen Zeitpunkt in unmittelbarem 
Kontakt zu solchen karpatenlăndischen Artefakten stand . Dieses 
Kennenlemen hătte sogar in Siebenbi.irgen geschehen konnen. Das 
Interesse von Gemeinschaften mit hochentwickelter 
Bronzezivil isation wie der mykenischen am Karpatenraum war in 
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den letzten Jahrhunderten des 2 .  Jahrtausends moglicherweise sogar 
stărker als um die Mitte desselben Mil leniums, in einer Zeit also, fiir 
die schon Fembeziehungen in Erwăgung gezogen werden, bei denen 
das nordwestl iche Karpatenbecken eine wichtige Rolle gespielt hat. 

Die meisten Ăxte vom Typ Drajna stammen aus gut datierbaren 
Depots. Von diesen gehoren lediglich zwei dem Typ Vioara an 
(Bicaz I und Bicaz II), die anderen werden dem Typ Uriu-Opălyi 
zugeordnet, bzw. den mit diesem Depottyp chronologisch parallelen 
Horttypen (die Depots von Drajna de Jos, Prelipce und Jabeniţa). 
Wăhrend die Axt von Jabeniţa eine lokale Nachahmung sein konnte, 
stel len die Ăxte von Drajna de Jos und Prelipce mit Gewissheit 
Importstiicke aus der Gegend der ObertheiB dar. Es ist offensichtlich, 
daB ihre Herstellungs- und intensive Nutzungsperiode dem Zeitraum 
der Depots vom Typ Uriu-6palyi entspricht. Selbstverstăndlich 
konnte es bestimmte chronologische Unterschiede zwischen den 
Ăxten vom Typ Drajna geben, so wie es A. Vulpe meint. 

Betreffs der Typologie der Ăxte vom Typ Drajna habe ich noch 
1 977 drei Varianten (A-C) festgestel lt .  Mit dieser Klassifizierung 
sind T. Bader und J .  Kobal ' einverstanden, ersterer jedoch mit 
kleinen, akzeptierbaren Ănderungen. Die Ăxte von Târgu Lăpuş 
gehoren zur Variante A. 

AuBer den Exemplaren, die diesen Varianten entsprechen, gibt es 
auch manche besondere Formen, wie die Ăxte von Banska Stiavnica 
und Malye Gaevcy. EinigermaBen unterschiedlich sind auch die Axt 
von Târşolţ, mit dem runden Querschnitt der Nackenstange sowie 
jene aus Jabeniţa mit ihrer einzigartigen Verzierung. 

In Bezug auf die Funktion der Ăxte vom Typ Drajna ist es zu 
vermuten, daB sie Symbole der Auszeichnung oder der Macht 
dargestel lt haben . Ihre im Vergleich zu den Nackenscheibenăxten 
geringe Anzahl sowie gleichfal ls  die Tatsache, daB alle Exemplare 
sehr gut verarbeitet sind, sprechen fiir eine solche Hypothese. 

Die Liste der Schaftlochăxte vom Typ Ungureni (Şanţ)­
Dragomireşti sollte auch mit dem Stiick von Căianu Mic ergănzt 
werden, <las sehr wahrscheinlich zu einem Depot gehort. 

Dieser Typ der Schaftlochăxte stellt die letzte typologische und 
chronologische Etappe einer langen Entwicklung dar, die schon in 
der Friihbronzezeit beginnt. Der Typ wurde von A.  Vulpe definiert 
und beschrieben. Ăhnlich, aber mit anderen Bezeichnungen 
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("Schaftlochăxte Typus E und F"), wurden diese Ăxte auch von A.  
Mozsolics behandelt. Kilrzlich wurden die Schaftlochăxte vom Typ 
Ungureni (Şanţ) - Dragomireşti wiederum von A.  Vulpe sowie auch 
von J .  Kobal ' und W. David erortert. 

Es ist zweifelsfrei, daB <las Verbreitungsgebiet der 
spătbronzezeitl ichen Schaftlochăxte sich im Karpatenbecken fast 
ausschlieBlich auf <las obere TheiBbecken beschrănkt; manche der 
Stilcke auBerhalb dieser Zone, wie jene von Drajna de Jos, Prelipce 
und Zuravlinka sind entweder lokale Nachahmungen oder 
lmportgegenstănde. Ansonsten enthalten die erwăhnten Depots auch 
andere aus dem Karpatenbecken stammende Sti.icke. Relativ weit 
entfemt von dem Kemgebiet der Schaftlochăxte vom Typ Ungureni 
(Şanţ) - Dragomireşti sind auch die Funde von Abaujszânt6, Viss 
und Saj6vâmos. Diese Depots gehoren zum Typ Rimaszombat 
(Rimavskâ Sobota) und sind gleichaltrig mit jenen vom Typ Uriu­
Opâlyi . 

Die Miniaturschaftlochaxt aus der Floth-Sammlung gehort der 
Variante Dragomireşti an. Diese Variante taucht in mehreren Depots 
auf, aber die Variante Ungureni (Şanţ) ist hăufiger vetreten . Die Ăxte 
von Bicaz I, K vasovo I I  und Solotvino I sind fragmentarisch erhalten 
und konnen nicht mehr genauer klassifiziert werden; die Axt von 
Viss ist eine Miniatur, die der Variante Dragomireşti zum Teii 
ăhnelt. Sie ist trotzdem von dieser zu unterscheiden. 

In der Năsăud- und Lăpuş-Niederung erscheint meist die 
Variante Ungureni (Şanţ), dagegen dominiert in der Maramureş- und 
Oaş-Niederung die Variante Dragomireşti . ln anderen Zonen des 
oberen TheiBbeckens sind diese Varianten annăhemd gleich 
verbreitet. 

A. Vulpe betrachtet die Variante Ungureni (Şanţ) typologisch 
ălterer als die Variante Dragomireşti. Filr eine solche Eingl iederung 
spricht die Form der Axt von Abaujker mit den nahestehenden 
Formenmerkmalen sowohl der ălteren Schaftlochăxte als auch der 
Variante Ungureni (Şanţ). Sie wurde mit Wahrscheinlichkeit dem 
Forr6-Horizont zugeschrieben . Die beiden Varianten von 
Schaftlochăxten sind offensichtlich zeitgleich. Beweise dafiir stellen 
das Depot von Rebrişoara II dar, wo je ein Exemplar der Varianten 
Ungureni und Dragomireşti vorhanden ist, aber auch die 
Fundkombinationen aus verschiedenen Depots. Sogar der Fund von 
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Ungureni bestătigt in diesem Sinne die genannten Argumente, wenn 
man insbesondere eine Axt berilcksichtigt, die auBer den 
offensichtlichen Charakteristika der Variante Ungureni (Şanţ) 
gleichfalls ein spezifisches Merkmal der Variante Dragomireşti 
aufweist, und zwar die lappenartigen Vorsprilnge auf der profilierten 
Fortsetzung des Schafthelmes. 

Die Ăxte vom Typ Ungureni (Şanţ)-Dragomireşti sind typische 
Vertreter der Uriu-Opalyi Periode. Das einzige Depot vom Typ 
Uioara, in welchem ein Schaftlochaxtfragment dieses Typs erscheint, 
ist jenes von Bicaz I I .  So wie nach dem erhaltenen Teii und zwar der 
Kl inge beurteilt werden kann, war das hiesige Exemplar viei 
massiver als die anderen Ăxte von diesem Typ. Das Vorhandensein 
dieses Axtfragments in einer jiingeren Zusammensetzung verăndert 
die allgemein akzeptierte chronologische Einordnung der spăten 
Schaftlochăxte nicht, besonders weil das Depot von Bicaz, ăhnlich 
anderen Funden von demselben Typ, noch andere Uriu-6palyi 
Bronzen als Altmetall enthălt. 

In der Floth-Sammlung befinden sich vier Nackenscheibenăxte, 
bzw. Fragmente von solchen Ăxten : die Axt auf Abb. 3 ,  2 aus 
Căianu Mic, die fragmentarische Axt auf Abb. 3 ,  5 aus dem Fund 
Târgu Lăpuş II sowie die Fragmente auf Abb. 7, 1 O und Abb. 7, 1 3  

aus unbekannten Fundorten . Die erste Axt gehort zum Typ B3, 
Variante Dobrocina, die zweite zur Variante Cehăluţ desselben Typs 
(A. Vulpe). Die typologische Eingliederung der Fragmente von 
Ăxten aus der Sammlung ist entweder unmoglich oder unsicher. 

Die Ursprungszone der Nackenscheibenăxte aus der Floth­
Sammlung, und zwar das Lăpuş-, bzw. das obere Someşbecken, ist 
eine der reichsten Regionen mit solchen Ăxten. Sie erscheinen 
besonders in den Depots vom Typ Uriu-Opâlyi . Zahlreiche sind 
jedoch Einzelfunde, wie das 'Exemplar aus Căianu Mic. Manchmal 
tauchen sie auch in Grăbern auf, wie in Lăpuş oder Libotin. 

Bemerkenswert ist die grol3e Anzahl der E inzelfunde der 
Nackenscheibenăxte, beginnend mit den ălteren Exemplaren 
(Variante A). Dieses Phănomen kann wahrscheinlich nicht zufiillig 
sein. Die meisten solcher Funde diirfen wir als absichtliche 
Deponierungen betrachten; so gehoren diese zur Kategorie der 
„Einzelstiickdepots", deren Deutung jenen der „Mehrstiickdepots" 
ăhnelt. Fur eine solche Interpretation sprechen auch die besonders in 
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Stidbayem und Oberosterreich vorkommenden FluBfunde von 
Nackenscheibenăxten, die auch im oberen TheiBgebiet nicht fehlen. 

Das Lappenbeil Abb. 3, 8 gehort zum Typ Uriu (A. Vulpe) . Die 
Exemplare dieses Typs werden mehrheitlich als Werkzeuge 
betrachtet, aber es kann nicht ausgeschlossen werden, daB sie auch 
als Waffen benutzt wurden. Zweifellos stellen die Lappenbeile vom 
Typ Uriu Leitformen der Uriu-6palyi Funde dar, wo sie meist 
vollstăndig erhalten vorkommen. In den jilngeren Depots, 
einschlieBlich jenen vom Typ Uioara, befinden sich meist nur 
Fragmente von solchen Beilen. 

Wie ich oben geschrieben habe, ist nach T. Baders und T. 
Kemenczeis Meinung <las Schwert auf Abb. 2, I wahrscheinl ich eine 
Fălschung. A. Harding hăit es jedoch fiir ein echtes 
vorgeschichtliches Sttick, <las zur Variante Ormoz des Typs Liptau 
gehort. AuBer dem Exemplar aus Slowenien und dem Sttick der 
Floth-Sammlung schreibt er dieser Variante noch ein Schwert mit 
unbekanntem Fundort zu, <las T. Bader ebenfalls als eine mogliche 
Fălschung betrachtet. Angesichts der Tatsache, daB dieses letzte 
Sttick im Museum von Sighişoara aufbewahrt wurde, scheint es recht 
wahrscheinlich, daB es in Siebenbtirgen gefunden wurde. Ebensowie 
die anderen Varianten und Typen der Dreiwulstschwerter ordnet sich 
chronologisch auch die Variante Ormoz in die Phase Spătbronzezeit 
3 (Stufe Hallstatt A oder ăltere Umenfelderzeit in Zentraleuropa) ein. 

H insichtlich der Schwertkl inge auf Abb.  2, 2 konnen keine 
typologischen und chronologischen SchluBfolgerungen gezogen 
werden. Es ist moglich, daB sie an einem Ende nach der Entdeckung 
manipuliert wurden, wahrscheinlich um eine bessere Schăftung zu 
ermoglichen. 

Der fragmentarische Dolch auf Abb. 2,  3 gehort zur Kategorie 
der Griffzungendolche. Es ist moglich, daB er mehrere Nieten auf der 
Griffzunge besaB. 

Laut der Klassifizierung von R. Peroni, der solche Dolche aus 
Zentraleuropa in vier verschiedene Gruppen einteilt, ăhnelt unser 
Exemplar dem Typ Tenja der Gruppe O, deren Verbreitungsareal 
sich besonders in ltalien und im Karpatenbecken befindet, 
einschlieBlich Siebenbtirgens und dem Banat (die Stticke von Uioara 
und Moldova Veche sind von R. Peroni erwăhnt worden) .  Seit R. 
Peronis grundlegender Veroffentlichung nahm die Anzahl der 
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neuentdeckten Dolche zu und auch ihre geographische Verbreitung 
hat sich erweitert. Es wurden ebenfalls von verschiedenen Forschem 
(W. A .  v. Brunn, A. Mozsolics, T. Kemenczei, S. Hansen u. a.) 
abweichende Meinungen iiber diese Dolche geăuBert. 

Die siebenbiirgischen Dolche der Gruppe D sind hăufiger in den 
Depots vom Typ Uioara vertreten : Dipşa (Abb. 8 ,  3), Guşteriţa I I  
(Abb. 8 ,  4- 5), Şpălnaca I I  (Abb. 8, 8-9), Uioara (Abb. 8 ,  1 1 - 1 5) .  Sie 
sind auch in den Depots von Bogdan Vodă (Abb. 8, 1 -2), Sighetu 
Marmaţiei I (Variante; Abb. 8, 7) und Oradea IV (Abb. 8, 6) 

anwesend. Ein gleichartiger Dolch stammt aus der Siedlung von 
Tăşad-Cetăţeaua (Abb. 8, 1 O). Angesicht der relativ groBen Anzahl 
solcher Dolche sowie mancher Formeneinzelheiten konnen sie einem 
selbststăndigen Typ zuordnet werden, dem Typ Uioara. 

Mit Ausnahme des Fundes aus Oradea IV, der etwas ălter sein 
konnte, sind alle Bronzefunde mit Dolchen vom Typ Uioara sowie 
die Siedlung von Tăşad in die Phase Spătbronzezeit 3 datiert. Dieser 
Zeitspanne wird auch das Dolchfragment aus „dem ehemaligen 
Komitat Szolnok-Doboka" zugeschrieben. 

Das Stiick auf Abb. 3, 1 gehort laut der Klassifizierung von J .  
Rihovsky zur Kategorie der Tiillenlanzenspitzen mit glattem Blatt 
und profilierter Tiille, Grundform B :  rundliches Blatt, Variante mit 
freier Tiille, kiirzer als die Hălfte der Gesamtlănge. 

Die friihesten Exemplare dieser Kategorie erscheinen im 
Karpatenbecken in den Depots vom Typ Uriu-6palyi, die meisten 
solcher Lanzenspitze werden aber in die ăltere Umenfelderzeit (etwa 
Hallstatt A) datiert. Sie sind aber noch im Gebrauch in der mittleren­
und am Anfang der jiingeren Umenfelderzeit. 

Die Lanzenspitze aus der Floth-Sammlung gliedert sich 
chronologisch sehr wahrscheinlich in die Phasen Spătbronzezeit 2-3 
ein, da in dieser Zeitspanne die meisten Parallelen vorhanden sind. 

In der Floth-Sammlung befinden sich 1 4  Tiillenbeile, davon 
eines (Abb. 4, 4), das zu einem Hammer umgearbeitet wurde. Leider 
sind nur fiir zwei Exemplare die Fundorte und ihre Fundkontexte 
prăzisiert: das Tiillenbeil auf Abb. 4, 6 - der Einzelfund aus Târgu 
Lăpuş, und das Tiillenbeil auf Abb. 4, 8 - aus der Zusammensetzung 
des I I .  Depots aus derselben Ortschaft. 

Die Tiillenbeile mit konkavem Tiillenrand, die auch als 
geschnăbelte Tiillenbeile bezeichnet werden, zăhlen zu den 
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hăufigsten Tiil lenbeilformen im ostlichen Karpatenbecken. Zwei 
Exemplare der Floth-Sammlung haben einen rechteckigen (Abb. 4, 
8. I O), ei nes besitzt einen ovalen Querschnitt (Abb. 4, I ) . 

Es ist offenkundig, daf3 die Tiillenbeile mit konkavem Tiillenrand 
einen der Leittypen der Oepots vom Typ Uriu-Opâlyi darstellen. Es 
gibt auch Oepots, die in ihrer Zusammensetzung nur solche 
Tiil lenbeile beinhalten (Suciu de Jos I, „Region Ung" I I ,  
Vinogradovo II) . 

Von den Oepots des Typs Uriu-Opâlyi konnen mehrere Typen, 
Varianten und Untervarianten solcher Ttil lenbeile festgestellt 
werden : 

Typ A - mit rechteckigem Querschnitt, flachen Breitseiten und 
ohne Verzierung. Variante A I mit hohem Schnabel, Variante A2 -
mit schwach entwickeltem Schnabel . 

Typ 8 - mit ovalem Querschnitt und ohne Verzienmg. Variante 
B I  - mit hohem Schnabel, Variante 82 - mit schwach entwickeltem 
Schnabel. 

Typ C - mit rechteckigem Querschnitt und Rippenverzierung, 
Variante C I  - mit hohem Schnabel, Variante C2 - mit schwach 
entwickeltem Schnabel, Untervariante C2a - mit senkrechter Rippe 
unter dem Tiil lenrand, Untervariante C2b - mit gebogenen Rippen 
unter dem Ttillenrand, Untervariante C2c - mit anderen Arten von 
Rippenverzierung unter dem Tiillenrand . 

Typ O - mit ovalem Querschnitt und Rippenverzierung, Variante 
O I - mit gebogenen Rippen unter dem Tiillenrand, Variante 02 -
mit gebogenen Rippen unter dem Ttillenrand und seitlichen 
Schwellungen in der Năhe der Schneide, Variante 03 - mit 
gebogenen Rippen unter dem Ttillenrand kombiniert mit anderen 
Ziermotiven, Variante 04 - mit seitlichen senkrechten Rippen, die 
eine Winkelzier einrahmen. 

Typ E - mit ovalem Querschnitt und senkrechten Ri llen auf den 
Breitseiten . 

Typ F - mit annăhemd rechteckigem Querschnitt und leicht 
gerundeten Breitseiten sowie profilierten Kanten, Variante F I  - mit 
hohem Schnabel , Variante F2 - mit schwach entwickeltem Schnabel, 
Variante F3 - mit Rippenverzierung. 

Typ G - mit ovalem Querschnitt und profil ierten Kanten. 
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Die Mehrzahl dieser Typen wurde auch in der auf den Typ Uriu­
Opâlyi folgenden Periode hergestellt. Eigentl ich erscheinen die 
meisten der Tilllenbeile mit konkavem Till lenrand in den Depots 
vom Typ Uioara. Diese enthalten auch eine grol3e Anzahl vererbter 
Gegenstănde. Die Ttil lenbeile mit konkavem Tiillenrand gehoren 
nicht zu dieser Kategorie. Sie wurden weiter in lokalen Werksttăten 
produziert. Beweise dafiir sind die Gu13formen, die in Hal lstatt A­
zeitlichen Zusammensetzungen zum Vorschein kamen (im Depot 
von Ciumeşti und dem Hiigelgrăberfeld von Lăpuş). 

Die Haupttypen der Tiillenbeile mit konkavem Tiillenrand sind 
jene mit rechteckigem, bzw. mit ovalem Querschnitt. Die Annahme 
scheint gerechtfertigt, dal3 die Tiil lenbeile mit rechteckigem 
Querschnitt der Phase Spătbronzezeit 2 etwas ălter sind als jene mit 
ovalem Querschnitt, da sie zahlreicher sind und auch hăufig mit den 
ălteren Uriu-Opâlyi Bronzen, wie Nackenscheibenăxte von Typ 83, 
vergesellschaftet sind. Sie stel len eine Neuerung aus dem 
metallurgischen Zentrums des oberen Theil3gebiets dar, das von der 
Suciu de Sus-Lăpuş Bevolkerung geschaffen wurde. 

Ein Fundort ist nur fi.ir ein einziges Tiil lenbeil mit konkavem 
Tiillenrand aus der Floth-Sammlung bekannt, und zwar fi.ir das 
Tiillenbeil auf Abb . 4, 8, das zusammen mit der Nackenscheibenaxt 
auf Abb . 3 ,  5 und zwei Sicheln aus Târgu Lăpuş (Depot I I )  gefunden 
wurde. Die anderen Tiillenbeile dieses Typs (Abb. 4, I .  1 O) sind 
Einzelfunde, die in eine gr613ere Zeitspanne datiert werden konnen, 
und zwar in die Spătbronzezeit 2-3 . 

Das Tiillenbeil vom siebenbiirgischen Typ auf Abb. 4, 1 1  gehort 
zur Variante A2 (M. Rusu). Diese Variante erscheint sowohl in 
Funden der Phase Spătbronzezeit 2 als auch in j enen der 
nachfolgenden Phase. 

In die Phase Spătbronzezeit 3 gliedern sich die Tiillenbeile auf 
Abb . 4, 5 und 9 ein, sehr wahrscheinlich auch das Fragment auf Abb. 
4, 14 .  Sie gehoren zu den Varianten mit geradem, mehr oder weniger 
verdicktem Tiillenrand, reich verziert mit Rippen. 

Die jilngsten Ttillenbeile der Sammlung sind die Stticke auf Abb. 
4, 2 und Abb. 4, 3 .  Das erste Tiil lenbeil stammte gewi13 aus einem 
Depot (Cireşoaia I). Da die anderen Gegenstănde dieses Fundes 
verloren gegangen sind, ist das Ttillenbeil das einziges Sttick, mit 
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dessen Hilfe die chronologische Einordnung des Depots erortert 
werden kann. 

Angesichts der chronologischen Stellung der zahlreichen 
Analogien des Tiil lenbei ls auf Abb. 4, 2, aber auch der 
Deponierungsdynamik aus dem Norden Siebenbilrgens, ist die 
Zuschreibung des I. Fundes von Cireşoaia zu der Phase 
Spătbronzezeit 4 (Hallstatt 8 1 ) am wahrscheinlichsten. 

AuBer den von M .  Rusu und M .  Petrescu-Dîmboviţa sow1e 
neuerdings von T. Kemenczei und C. Metzner-Nebelsick 
zugescbriebenen Depots dieser Phase, gibt es noch andere 
siebenbilrgische Horte, die hier eingestuft werden diirfen: Ciceu­
Corabia, Dragu II, Groşii Ţibleşului I ,  Jucu de Mij loc, Lăpuş II, 
Onceşti, Pir, Rozavlea I, Sărvăzel, Sighetu Marmaţiei III . Zu diesen 
fiigen sich auch die pauschal als „Einzelstilckdeponierungen" 
betrachteten Funde, wie die Schwerter von Biharia, Ghenei, Lăpuş, 
Şoimi u. a., hinzu. Es ergibt sich eine hohere Anzahl von Hallstatt 
8 1 -zeitlichen Funden einschlieBlich im Norden Siebenbilrgens als 
vermutet wurde. Also handelt es sich nicht um eine Verschiebung 
des Schwerpunktes der Niederlegungen von Norden nach Siiden. 

Von den Sicheln der Floth-Sammlung gehoren vier (Abb. 2, 4. 6-

7, Abb. 7, 1 2) zweifellos zu dem Typ mit Knopf, eine (Abb. 2, 5) 

wahrscheinlich auch zu diesem Typ, wobei eine (Abb. 2, 8) zu den 
Hakensicheln zu rechnen ist. 

Die Knopfsicheln sind gewonlich, aber nicht allzu hăufig in den 
Depots vom Typ Uriu-Opălyi vertreten. Sie sind jedoch keine 
Innovation der Werkstătten aus dem oberen TheiBgebiet. Sie 
erscheinen selten in den Depots vom Typ Arpăşel und Ruginoasa­
Cara, aber in groBer Anzahl in der folgenden chronologischen Etappe 
(Hallstatt A), zudem sind sie in dieser Phase weiter verbreitet. 

Die Sichel auf Abb. 2, 4 gehort zum Typ Panticeu, die Sicheln 
auf Abb. 2, 5-6 zur Variante I leanda (M.  Petrescu-Dîmboviţa) . Die 
Sichel auf Abb. 2 ,  7 ist ein M iniaturexemplar des Typs Panticeu. Das 
Sichelfragment auf Abb. 7, 1 2  kann nicht genauer klassifiziert 
werden. 

Die Sichel auf Abb. 2, 8 ist ein Vetreter des Typs Cristian-Drajna 
2 (M. Petrescu-Dîmboviţa). Die meisten der Exemplare dieses Typs 
werden in die Bronze D- und Hallstatt A- Phasen datiert. 
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In der Floth-Sammlung ist die Kategorie der Schmucksti.icke am 
besten vertreten: 1 8  Ann- und acht FuBringe. Leider ist nur fiir einen 
einzigen Annring der Fundort prăzisiert. Es handelt sich um das 
Sti.ick auf Abb. 7, 7, einen Einzelfund aus Târgu Lăpuş. 

Mit zwei Ausnahmen, und zwar den Sti.icken auf Abb. 6, 5-6, 

sind die Annringe offen, mit verjiingenden, nahestehenden Enden; 
nur <las Stiick auf Abb. 6, 4 hat iibereinander liegende Enden. Die 
Annringe auf Abb. 7, 8-9 wurden wahrscheinlich noch in der 
Bronzezeit umgestaltet. Die meisten Annringe haben einen runden 
Querschnitt, zwei jedoch einen rhombischen. Beide Typen sind 
Leitfonnen der Depots vom Typ Uriu-Opalyi. In diesen Funden 
erscheinen selten auch geschlossene Armringe, wie die Sti.icke auf 
Abb. 6, 5-6. Die Analogien zu diesem Schmuck finden sich auch in 
den Hallstatt A-zeitlichen Funden. 

Der augenscheinliche Unterschied zwischen den FuB- und 
Annringen ist durch ihren unterschiedlichen Durchmesser gegeben; 
die FuBringe haben einen inneren Durchmesser iiber 9 cm, die 
Annringe von unter 8 cm. In der Floth-Sammlung befinden sich zwei 
Varianten von FuBringen: offene und geschlossene. Insbesondere 
spielen die offenen FuBringe, neben den verzierten, offenen 
Annringen mit rundem Querschnitt eine wichtige Rolle in der 
Zusammensetzung der Uriu-Opalyi Bronzefunde. Es gibt sogar 
Depots, die ausschlieBlich aus Armringen, bzw. aus Ann- und 
FuBringen zusammengestellt wurden (Anhang 1 - Schmuckdepots 
vom Typ Uriu-Opălyi). Ein solcher Fund war auch das II I .  Depot 
von Cireşoaia. 

Von den FuBringen der Floth-Sammlung sind diejenigen 
bemerkenswert, die mit eingehăngten kleineren Ringen versehen sind. 
Ihre Deutung als musikalische Instrumente scheint plausibel zu sein. 

In Ennangelung sicherer Daten beziiglich der Fundumstănde der 
meisten Ann- und FuBringe aus der Floth-Sammlung konnen sie nur 
in eine etwas groBere Zeitspanne, und zwar in die Phasen 
Spătbronzezeit 2-3 , eingestuft werden. 

In der Sammlung befindet sich auch em kleines 
Bronzeplattenfragment (Abb, 7, 1 1  ), wahrscheinlich von einem 
Giirtel .  Die Bronzegiirtel erscheinen auch in Siebenbiirgen schon im 
Laufe der Spătbronzezeit 2-Phase, sie sind aber kennzeichnend 
besonders fiir die nachfolgende Phase (Spătbronzezeit 3). 

162 
https://biblioteca-digitala.ro



* 

Die Floth-Sammlung wurde in den letzten Jahrzehnten des 1 9 . 
Jahrhunderts und am Anfang des 20. Jahrhunderts aus einem relativ 
begrenzten Areal, d. h. aus dem Territorium des Komitats Szolnok­
Doboka, zusammengestellt. Die archăologischen Funde, die damals 
bekannt waren, wurden von E. Orosz, bzw. von K. Taganyi ,  L. Rethy, 
J. Pokoly, dem Verfasser des ersten Bandes der 
Komitatsmonographie, auf Grund der Literatur und personlichen 
Feststellungen verzeichnet. Andere Funde aus demselben Komitat, 
die an der Wende des 1 9. zum 20. Jahrhundert entdeckt wurden, 
haben ebenfalls E. Orosz sowie I. Marţian publiziert. In diesen 
Studien sind Daten bezilglich der Hortfunde, aber auch der 
Einzelfunde, veroffentlicht. Heute werden ein Teil der Daten, 
besonders hinsichtlich der bronzezeitl ichen Einzelfunde aus dem 
ehemaligen Komitat Szolnok-Doboka, nicht mehr beachtet. 
Deswegen stelle ich diese wieder vor. Das Wiedererinnem der 
Informationen gestattet eine vertiefte Erkenntnis der Dimensionen der 
metallurgischen Tătigkeit und des Deponierungsverhaltens im 
Norden und Nordosten Siebenbilrgens. 

Die entsprechende Literatur wird nur auf die oben erwănten 
Studien beschrănkt. 

Arcalia, Bez. B istriţa-Năsăud (ung. Ărokalja, d. Kallesdorf). 
Depot: zwei Speichenrăder, sieben Armringe. OROSZ 1 900, 2 1  f. , 
Nr. 8 ;  TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 , 1 1 7, Nr. 1 2, Abb. auf S .  1 1 8;  
MARTIAN 1 909, 323, Nr. 40. 

Beclean, Bez. Bistriţa-Năsăud (ung. Bethlen). Einzelfund: Axt 
oder Ttil lenbeil. OROSZ 1 900, 22, Nr. 1 3 ; T AGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  
1 1 5 ,  Nr. 1 .  Einzelfunde (?): Tilllenbeil ,  MeiBel. MARTIAN 1 909, 
324, nr. 68. 

Bobâlna, Bez. Cluj (ung. Alparet). Goldfund: Ringe. OROSZ 
1 900, 2 1 ,  Nr. 1 ;  TAGĂNYI şi alţi i 1 90 1 ,  1 28, nr. 39; MARTIAN 
1 909, 322, nr. 9. 

Bogata de Jos, Bez. Cluj (ung. Olahbogata). Depot : FuBring 
(Durchm. 1 2,5 cm, O .  1 cm), fiinf offene, verzierte Armringe, runder 
Querschnitt, offener, verzierter Armring, rhombischer Querschnitt 
( die Dimensionen sind nur fiir ein einziges Stiick verzeichnet -
Durchm. 8 ,4 cm, O.  0,8 cm, es wird aber behauptet, daB die anderen 
Armringe fast dieselbe Dimensionen haben). Depot: zwei offene, 
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verzierte Armringe, runder Querschnitt (Durchm. 8,8/9,2 cm, 8,5/7,2 
cm, D. 1 cm, 0,8 cm), Bronzeknebelfragment. Einzelfund (?) : 
geschlossener Armring (Orosz-Sammlung). OROSZ 1 900, 3 1 ,  Nr. 74 ; 
TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 1 8 f. ,  Nr. 1 5 , Abb. auf S .  1 1 9 .  Bei 
MARTIAN 1 909, 34 1 ,  Nr. 5 1 3  unterschiedliche Daten (u. a. 1 1  
Armringe, fiinf Halsringe ), es wird aber auch einen goldenen, 
ringf6rmigen Barren erwăhnt, wahrscheinlich ein Einzelfund, auf 
Grund der personlichen Feststel lung des Verfassers. 

Braniştea, Bez. Bistriţa-Năsăud (ung. Arpast6). E inzelfund: 
Lappenbeil . ln vorliegender Arbeit. 

Căianu Mic, Bez.  Bistriţa-Năsăud (ung. Kiskajan). Einzelfund: 
Nackenscheibenaxt. ln vorliegender Arbeit. 

Căpâlna, Bez. Cluj (ung. Kapolna). E inzelfund: kleiner, 
verzierter, geschlossener Armring (Durchm. 4,5 cm), gefunden in der 
Flur Gura Vlădesii (Orosz-Sammlung). OROSZ 1 902, 59, Nr. 28;  
ders. 1 906, 370. 

Ciceu-Corabia, Bez. Bistriţa-Năsăud (ung. Csics6ujfalu). 
Einzelfunde (?): Axt vom Typ Drajna, offener, unverzierter Armring. 
OROSZ 1 900, 25, Nr. 26; T AGĂNYI şi alţii 1 90 I ,  1 1 5 f., Nr. 4.  

Cireşoaia, Bez. Bistriţa Năsăud (ung. Magyardecse). Depots. In 
vorliegender Arbeit. 

Ciubanca, Bez. Cluj (ung. Als6csobanka). Einzelfund: 
Lanzenspitze. OROSZ 1 906, 372. Depot (?) : Arm- und Halsringe. 
MARTIAN 1 909, 322, nr. 1 1 . 

Coldău, Bez. Bistriţa-Năsăud (ung. Varkudu [Kudu]) .  Depot: 1 7  
groBe Bronzeringe, acht Ringe, zwei massive FuBringe, Ring mit 
Warzen und Eisenkern, drei Fibeln, Bronzescheibe mit zentralem 
Loch, tordierter GefâBhenkel, tordierte Kettenfragmente mit 
rechteckigem Querschnitt, Bronzebănde (?). Depot: sieben Halsringe, 
vier Ringe. Einzelfund: Tilllenbeil von der Bukpatak genannten 
Stelle. OROSZ 1 900, 27 f. ,  Nr. 57;  MARTIAN 1 909, 335 ,  Nr. 373.  
T AGANYI şi alţii 1 90 1 ,  1 1 5 ,  Nr. 2 behaupten, daB zum Fund noch 
andere Gegenstănde gehoren, u. a. eine durchbrochene Lanzenspitze. 
Dieses Stilck ist auch von OROSZ 1 902, 59, Nr. 3 1  erwăhnt. 

Cuzdrioara, Bez. Cluj (ung. Kozarvar). Einzelfund (?): 
(Nackenscheiben ?)axt. OROSZ 1 900, 28,  Nr. 55 .  
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Dăbâca, Bez. Cluj (ung. Doboka). Einzelfund: Tilllenbeil mit 
zwei Rippen unter dem Ttillenrand (L. 8, 4 cm). OROSZ 1 900, 25, 
Nr. 32; ders. 1 906, 32; MARTIAN 1 909, 328, Nr. 1 57 .  

Dârja, Bez. Cluj (ung. Magyarderzse) . Goldfund: Ringe in  der 
Flur Muncea Vasii. Depot (?): Bronzene Lanzenspitze, gelbkupferne 
Lanzenspitze, entdeckt auf dem Htigel Dealul Vultur ( Vulturhegy). 
OROSZ 1 902, 59, Nr. 33 .  

Dobrocina, Bez. Cluj (ung. Dobrocsina). Depot: Zwei 
Nackenscheibenăxte, entdeckt in der Flur Poieni. Depot: 
Bronzespirale, Ringe (Armringe ?). E inzelfund: Bronzeplatte (L. 8 
cm, O.  l cm) von einem BronzegefâB oder Gilrtel . OROSZ 1 900, 25, 
Nr. 33; TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 1 9, Nr. 1 6; OROSZ 1 902, 57, Nr. 
20; ders. 1 906, 370; MARTIAN 1 909, 328, Nr. 1 59. 

Enciu, Bez. Bistriţa Năsăud (ung. Szaszencs). Einzelfund: 
Tilllenbeil (L. 8,6 cm) mit sechs waagrechten- und drei um einen 
Punkt befindlichen, halbkreisfdrmigen Rippen. OROSZ 1 906, 372; 
MARTIAN 1 909, 334, Nr. 332 .  

Feldioara, Bez. Cluj (ung. Melegfdldvar). Einzelfund: 
Till lenbeil .  MARTIAN 1 909, 338,  Nr. 446. 

Fizeşu Gherlii, Bez. Cluj (ung. Ordongosfiizes) .  Depot: zwei 
Sicheln, zwei Till lenbeile, Armring, vier Fragmente von zwei 
Armringen, vier durchbrochene, halbmondfdrmige Anhănger. Depot: 
30 Tlil lenbeile, zwei Fibeln, Radanhănger mit vier Speichen, zwei 
Armringe, Lanzenspitze, Keule, zwei tordierte Henkel, zwei 
kreuzfdrmige Attachen, sechs Bronzetassen. Einzelfund: GroBe 
bronzene oder kupferne Axt, entdeckt in der Flur Fellak. OROSZ 
1 900, 32, Nr. 79-80; TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 23 ff., Nr. 34, Abb. 
auf S. 1 23,  1 25 u. 1 26; OROSZ 1 902, p. 60, Nr. 38 .  

Fodora, Bez. Sălaj (ung. Olahfodorhaza). Depot: schmaler 
MeiBel, TtillenmeiBel, Tlillenbeil ,  fiinf Sicheln, zwei Goldringe mit 
rhombischem Querschnitt. OROSZ 1 900, 3 1 ,  Nr. 75; T AGĂNYI şi 
alţii 1 90 1 ,  1 1 9, Nr. 1 7 . Depot (?) : bretzelfdm:iige Ringe. OROSZ 
1 902, 60, Nr. 36. 

Fundătura, Bez. Cluj (ung. Kisjeno). Einzelfund: Tilllenbeil mit 
Rippenverzierung auf den Breitseiten (L. 7, 2 cm). OROSZ 1 900, 27, 
Nr. 5 1 ;  TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 28, Nr. 36.  

Gârbou, Bez. Sălaj (ung. Csakigorb6).  Depot (?): Zwei 
Tilllenbeile. Einzelfund: Sichel . OROSZ 1 900, 24, Nr. 23 ;  
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TAGĂNYI şi alţii 1 90 l ,  1 2 1 ,  Nr. 24 . Einzelfund: Lanzenspitze (L. 
22,4 cm). OROSZ 1 906, 372. MARTIAN 1 909, 324, Nr. 1 1  O zăhlt 
nur die vier Stiicke auf, so daB es unmoglich ist, eine SchluBfolgerung 
hinsichtlich ihrer Zugehorigkeit zu ziehen . 

Gherla, Bez. Cluj (ung. Szamosujvâr, d. Armenerstadt). 
Einzelfund: Goldring. OROSZ 1 900, 34, Nr. 90; T AGĂNYI şi alţi i 
1 90 1 ,  1 22,  Nr. 27;  MARTIAN 1 909, 344, Nr. 6 1 4. 

Gherla, Umgebung. Einzelfunde: Hakensichel, Tiillenbeil (L. 8 
cm), Tiillenbeil (L. 1 1 ,5 cm), das Letzte moglich von Nicula. OROSZ 
1 900, 3 7, Nr. 94; ders. 1 902, 6 1 ,  Nr. 42; ders. 1 906, 369 f. 

Ghirolt, Bez. Cluj (ung. Girolt). Einzelfund: Tiil lenbeil mit 
Rippenverzierung (L. 1 4  cm). OROSZ 1 900, 26, Nr. 40; T AGĂNYI 
şi alţii 1 90 1 ,  1 28, Nr. 38 .  

Glod, Bez. Cluj (ung. S6smez6). Depot: mehrere Tiillenbeile, 
zwei Nackenscheibenăxte, Bronzenadel. OROSZ 1 900, 34, Nr. 89; 
TAGĂNYI şi alţi i 1 90 I ,  1 20, Nr. 1 8 . 

Hăşmaş, Bez. Sălaj (ung. Als6hagymăs). Depot: 26 Ringe (drei 
FuBringe, 23 Armringe, davon 1 6  von kleineren Dimensionen), vier 
Sicheln, entdeckt in der Flur Czigle ( Ţigle).  Die Ringe waren zur Zeit 
der Entdeckung verkettet. OROSZ 1 902, 54, Nr. 2; ders. 1 906, 370 ff. 

Iclod, Bez. Cluj (ung. Nagyikl6d). Einzelfunde: 
Nackenscheibenaxt (L .  1 9  cm), Hălfte einer doppelarmigen Axt, 
Tiillenbeil (L. 1 2,5 cm). OROSZ 1 900, 3 1 ,  Nr. 69; TAGĂNYI şi alţii 
1 90 l ,  1 27 f., Nr. 35 ,  Abb. auf S. 1 28 ;  MARTIAN 1 909, 339, Nr. 48 1 
(sind zwei Ăxte erwăhnt) .  

Ileanda, Bez. Sălaj (ung. Nagyilonda). Depot (?) : Tiillenbeil, 
Bronzefragment, Ring, Sichel .  OROSZ 1 900, 3 1 ,  Nr. 70; T AGĂNYI 
şi alţii 1 90 1 ,  1 2 1 ,  Nr. 2 1 ;  MARTIAN 1 909, 339, Nr. 482. 

Ilişua, Bez. Bistriţa-Năsăud (ung. Als6ilosva). Depot: mehr als 
50 Tiil lenbeile (57). OROSZ 1 900, 2 1 ,  Nr. 3; T AGĂNYI şi alţii 
1 90 1 ,  1 1 6, Nr. 5; MARTIAN 1 909, 322, Nr. 1 2 . 

Larga, Bez. Maramureş (ung. Tăgfalva). Bronzewaffen und -
werkzeuge. MARTIAN 1 909, 347, Nr. 68 1 .  

Lemniu, Bez. Sălaj (ung. Lemeny). Einzelfund: geschnabeltes 
Tiillenbeil (L . .  9 cm). OROSZ 1 900, 29, Nr. 58 ;  TAGĂNYI şi alţii 
1 90 1 ,  1 2 1 ,  Nr. 22, Abb. auf S .  1 2 1 .  
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Lujerdiu, jud. Cluj (ung. Lozsărd). Einzelfund: Tiillenbeil mit 
drei waagrechten Rippen unter dem Tiillenrand (L. 9,3 cm). OROSZ 
1 900, 29, Nr. 59; ders. 1 906, 368.  

Mintiu Gherlii, Bez. Cluj (ung.Szamosujvamemeti, d .  
Deutschendorf). Depot (?) : drei Tiillenbeile, MeiBel, unbestimmbarer 
Gegenstand. OROSZ 1 900, 37 f. , Nr. 95;  MARTIAN 1 909, 344, Nr. 
6 1 5 .  

Muncel, Bez. Cluj (ung. Kishavas). Depot: zwei 
(Nackenscheiben ?)ăxte. OROSZ 1 900, 27 f.,  Nr. 54; MARTIAN 
1 909, 334, Nr. 33 1 .  

Nireş, jud. Cluj (ung. Szasznyires). Depot: sechs Tiil lenbeile. 
T AGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 2 1 , Nr. 25; OROSZ 1 902, 6 1 ,  Nr. 46; 
MARTIAN 1 909, 345, Nr. 633 .  

Panticeu, Bez. Cluj (ung. Panczelcseh). Depot: sieben Sicheln, 
drei Tiillenbeile, zwei Lanzenspitzen, zwei Fragmente von 
Nackenscheibenăxten, Dolchfragment, fiinf Ringe, einige verziert, 
Bronzehammer, tordierte Barren, GuBkuchen, entdeckt in der Flur 
Hosszualj. Einzelfund: Schwert (L. 62 cm), entdeckt in der Flur Kis­
Jakabas. OROSZ 1 900, 33 ,  Nr. 82; TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 28, Nr. 
40, Abb. auf S. 1 29; OROSZ 1 906, 369; MARTIAN 1 909, 342, Nr. 
540. 

Peteritea, Bez. Maramureş (ung. Petoret). Depot (?) : 
Nackenscheibenaxt, Axt OROSZ 1 900, 33 ,  Nr. 83;  TAGĂNYI şi alţii 
1 90 1 ,  1 1 7, Nr. 1 1 ; MARTIAN 1 909, 342, Nr. 548. 

Popteleac, Bez. Sălaj (ung. Paptelke). Depot. Unbekannter 
Inhalt. OROSZ 1 900, 33,  Nr. 8 1 .  

Pruneni, Bez. Cluj (ung. Kecsedszilvas). Depot: mehrere 
Tiillenbeile, Lanzenspitze, GuBkuchen. Einzelfund: Tiillenbeil (L. l O 
cm). OROSZ 1 900, 27, Nr. 46; TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 28, Nr. 37.  

Rus, Bez. Sălaj (ung. Oroszmezo). Depot: zwei Tiillenbeile, zwei 
Knebel, Ring, Nadei, Phalere. OROSZ 1 900, 32, Nr. 78; T AGĂNYI 
şi alţii 1 90 1 ,  1 20, Nr. 1 9, Abb. auf S .  1 20;  MARTIAN 1 909, 34 1 ,  Nr. 
53 l .  

Rusu de Jos, Bez. B istriţa-Năsăud (ung. Als6oroszfalu). 
GuBformendepot. In vorliegender Arbeit. Einzelfund: Axt. 
MARTIAN 1 909, 322, Nr. 1 6. 

Ruşor, Bez. Maramureş (ung. R6zsapataka). Einzelfund: Axt (L. 
1 4, 6 cm). OROSZ 1 900, 33 ,  Nr. 85. 
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Sâmboeni, Bez. Cluj (ung. Erdoszombattelke) . Depot (?): Axt, 
(Nackenscheiben ?)axt, Keule, MeiBel, Lanzenspitze. T AGÂNYI şi 
alţii 1 90 1 ,  1 22, nr .  28;  OROSZ 1 902, 57, nr. 2 1 .  

Sânnicoară, Bez. B istriţa-Năsăud (ung. Aranyosszentmiklos). 
Depot: Zwei Annringe. OROSZ 1 900, 2 1 ,  Nr. 7: TAGÂNYI şi alţii 
1 90 1 ,  1 22,  Nr. 30; MARTIAN 1 909, 323,  Nr. 39.  

Sântejude, Bez. Cluj (ung. Szentenyed). E inzelfunde: 
Tiil lenbeile (L. 6 cm), Keule mit konischen Buckeln (H. 4,2 cm). 
OROSZ 1 900, 38 f. , Nr. 99; TAGÂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 23 ,  Nr. 32 

Sântioana, Bez. Cluj (ung. Vasasszentivany). Einzelfund: 
Lanzenspitze (L. 1 1  cm). OROSZ 1 900, 4 1 ,  Nr. 1 06; T AGÂNYI şi 
alţii 1 90 1 ,  1 23 ,  Nr. 3 1 ,  Abb. auf S .. 1 22;  MARTIAN 1 909, 349, Nr. 
728. 

Şimişna, jud. Sălaj (ung. Semesnye). Einzelfund: Tiillenbeil. 
OROSZ 1 900, 34, Nr. 87; TAGÂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 2 1 ,  Nr. 20. 

Şintireag, jud. Bistriţa Năsăud (ung. Somkerek). Einzelfunde: 
Tiillenbei le, Perlen. OROSZ 1 900, 34, Nr. 88;  MARTIAN 1 909, 344, 
Nr. 603 . 

Suciu de Jos, Bez. Maramureş (ung. Als6szocs). Depot: drei 
Tiillenbeile. OROSZ 1 900, 2 1 ,  Nr. 5 ;  MARTIAN 1 909, 322, Nr. 22. 

Suciu de Sus, Bez. Maramureş (ung. Felsoszocs). Einzelfund: 
Nackenscheibenaxt (L. 26 cm). OROSZ 1 900, 26, Nr. 37; TAGÂNYI 
şi alţii 1 90 1 ,  1 1 6, Nr. 7, Abb. auf S .  1 1 6; MARTIAN 1 909, 329,  Nr. 
1 93 .  

Sucutard, Bez. Cluj (ung. Szentgothard). Einzelfund: Tiillenbeil 
(L. 1 0,5 cm). OROSZ 1 900, 39, Nr. 1 00; TAGÂNYI şi alţii 1 90 1 ,  
1 23 ,  Nr. 32.  

Târgu Lăpuş, Bez. Maramureş (ung. Magyarlapos). Depots, 
E inzelfunde. In vorliegender Arbeit. 

Târgu Lăpuş, Umgebung. Einzelfunde (?). In vorliegender 
Arbeit. 

Târguşor, Bez Cluj (ung. Olahvasarhely). Depot (?): zwei 
S icheln, fragmentarische Messerklinge, zwei Fragmente von einem 
Arrnring. OROSZ 1 900, 32, Nr. 77; TAGÂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 22 ,  Nr. 
29. 

Tiocu de Sus, Bez. Cluj (ung. Felsot6k). Einzelfund: Tiillenbeil. 
OROSZ 1 900, 26, Nr. 38; ders 1 906, 369. 
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Topliţa, Bez. Cluj (ung. Toplicza). Depot (?): Zwei Sicheln. 
TAGĂNYI şi alţii 1 90 1 ,  1 2 1 ,  Nr. 23 ; OROSZ 1 902, 62, Nr. 49. 

Unguraş, jud. Cluj (ung. Bâlvânyosvâralja). Depot (?): 
kupferne(?)/bronzene Gefii.Be. Depot (?): Schwert, Lanzenspitze, 
Tlil lenbeile, kupferne, fragmentarische Axt. OROSZ 1 900, 22, Nr. 
1 1 ; TAGĂNYI şi alţii 1 90 I ,  1 2 1  f., Nr. 26; MARTIAN 1 909, 323, 
Nr. 53 .  

Ungureni, Bez. Maramureş (ung. Budafalva). Depot: Ăxte, 
Pferdegeschirr, Perlen. Depot: Schwerter. OROSZ 1 900, 23 f. ,  Nr. 
1 8 ; T AGĂNYI şi alţii 1 90 I ,  1 1 7, Nr. 1 O; OROSZ 1 902, 55 f. , Nr. 8 .  

Uriu, Bez. Bistriţa Năsăud (ung. Felor). Einzelfunde: Tlillenbeil 
ohne Ose, mit geradem Tiillenrand und Winkelverzierung; es fehlt 
der untere Teii (erhaltene L. 9,4 cm), andere, nicht nominellisierte 
Bronzegegenstănde. OROSZ 1 900, 26, Nr. 36;  T AGĂNYI şi alţii 
1 90 1 ,  1 1 5 , Nr. 3, Abb. auf S .  1 1 5 .  

* 

In der Zeit, als die Floth-Sammlung zusammengestellt wurde 
und die oben beschriebenen Fundorte verzeichnet wurden, waren die 
fur das Gebiet des ehemaligen Komitats Szolnok-Doboka 
kennzeichnenden bronzezeitl ichen kulturellen Erscheinungen noch 
wenig bekannt, obwohl bereits die ersten Grabungen in Suciu de Sus 
und Lăpuş stattfanden. Die Funde von Suciu de Sus sind trotzdem in 
den zitierten Repertorien knapp erwăhnt, wăhrend jene von Lăpuş 
libergegangen werden. 

Ein wesentlicher Fortschritt in der archăologischen Forschung 
wurde nur in den letzten Jahrzehnten erzielt. Trotz der Zunahme der 
Funde bleiben doch relativ viele Liicken in der Kenntnis 
verschiedener Epochen, einschlieBlich der Bronzezeit bestehen. 

Die Untersuchung der gleichzeitigen Bronzefunde des Norden 
und Nordosten Siebenblirgens weist auf identische Zlige dieser hin. 
Gleichzeitig machen sich unterschiedliche Merkmale und regionale 
Eigenarten der hier befindlichen Stationen bemerkbar, was eine 
eigene Entwicklung in verschiedenen geographischen Einheiten 
vermuten lăBt. 

Die Lăpuş-Niederung gehort zum slidostlichen 
Verbreitungsgebiet der Suciu de Sus-Kultur. Es ist bemerkenswert, 
daB aus der genannten Zone nur das Flachgrăberfeld von Suciu de 
Sus-Poduri pe coastă dieser Kultur mit GewiBheit zugeschrieben 

169 
https://biblioteca-digitala.ro



werden kann. Mit einer einzigen Ausnahme reihen sich alle anderen 
bronzezeitlichen Fundstellen in eine mit dem Hiigelgrăberfeld von 
Lăpuş zeitgleiche Periode ein und gehoren zu einem kulturellen 
Aspekt, der wenigstens in der Lăpuş-Niederung auf die Suciu de Sus­
Kultur folgt. 

Die erwăhnte Ausnahme ist durch die Wietenberg I I I- und IV­
Funde aus Lăpuş vertreten, die sich in die mittlere Bronzezeit datieren 
lassen. Das einzige Bronzestiick aus der Lăpuş-Niederung, das 
ebenfalls in diese Periode eingereiht werden kann, ist die 
Schaftlochaxt aus Larga. 

Auf Grund der wenigen vorhandenen Funde habe ich die 
Hypothese postuliert, daB die Lăpuş-Niederung in der mittleren 
Bronzezeit zur Wietenberg-Kultur gehorte und die Suciu de Sus­
Gemeinschaften hier erst am Anfang der Spătbronzezeit 
eingedrungen sind. 

Die groBte Bevolkerungsdichte in der Niederung, wahrscheinlich 
auch den benachbarten Gebiete, herrschte in der Spătbronzezeit, als 
die Forderung der Erzvorkommen aus den Ţibleş- und Lăpuş-Bergen 
begann. Gleichaltrig mit diesem ProzeB ereignete sich in einem 
Ursache-Wirkung Zusammenhang die betonte Stratifizierung der 
Gemeinschaften. Der Ausdruck der neuen Entwicklung sind die 
Begrăbnisdenkmăler, wie die Hiigelgrăberfelder von Lăpuş und Suciu 
de Sus- Troian . 

Das Hiigelgrăberfeld von Lăpuş hat drei Phasen. Die dritte wurde 
erst kiirzlich herhorgehoben. Diese stel len auch die Entwicklungs­
phasen der Lăpuş-Gruppe dar. Chronologisch reiht sich die erste 
Phase in die Spătbronzezeit 2 ein, die zweite in die erste Hălfte der 
Spătbronzezeit 3 ,  die dritte in die zweite Hălfte derselben Phase. In 
jeder Phase der Lăpuş-Gruppe ist die Suciu de Sus-Tradition 
bemerkbar, was auf eine kontinuierliche Entwicklung wăhrend einer 
langen Zeitspanne der Spătbronzezeit hinweist, die bereits in der 
Phase Spătbronzezeit 1 begann. 

Es kann vermutet werden, daB am Ende der Spătbronzezeit 3 ,  
Anfang der Spătbronzezeit 4 eine gewiBe Entvolkerung des Norden 
Siebenbiirgens stattfand, wahrscheinlich im Zusammenhang mit der 
Erschopfung der mit der damals bekannten Technologie abbaufahigen 
Erze. Dennoch wurde die Region nicht vollig verlassen. Die einzigen 
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sicheren Beweise dieser neuen Entwicklungsetappe sind jedoch 
einstweilen die Bronzefunde. 

Auch aus Lăpuş stammen zwei solche Funde: ein Depot und ein 
Schwertfragment. Zusammen mit den Bronzen (Tiillenbeile, Sicheln, 
Bronzetassen u. a.) des Depots kamen Scherben von zwei GefaBen 
zutage. Eines der GefaBe hat eine Verzierung, die jener der Gava­
Kultur ăhnelt und im Grăberfeld von Lăpuş fehlt. Selbstverstăndlich 
scheint es noch verfriiht, die Erorterung der kulturellen Entwicklung 
am Ende der Bronzezeit in der Lăpuş-Niederung nur auf Grund dieser 
Funde zu versuchen. Es kann dennoch die Hypothese formuliert 
werden, daB auch diese Zone in der Spătbronzezeit 4 (Hallstatt B 1 ) 
ein Teii des Verbreitungsgebietes der Gava-Kultur wurde, als diese 
Kultur die maximale territoriale Ausdehnung erlangte. 

Die Bronzestiicke der Floth-Sammlung, die aus Târgu Lăpuş und 
seiner Umgebung stammen und in die Spătbronzezeit 2 eingereiht 
werden ( die Depots Târgu Lăpuş I und II, der Arrnring von Târgu 
Lăpuş sowie wahrscheinlich jene aus der Umgebung von Târgu 
Lăpuş) gehoren kulturell zur Lăpuş-Gruppe, das unverzierte 
Tiillenbeil auf Abb. 4, 6 (Spătbronzezeit 4) fast sicher zur Gava­
Kultur. 

Es gibt viele Daten beziiglich der mittelbronzezeitlichen 
Entwicklung im oberen Someş-Becken, als dieses Territorium zur 
Wietenberg-Kultur gehorte. Die meisten Wietenberg-Funde werden 
in die dritte Phase der Kultur eingeordnet. Zu diesen zăhlen auch die 
Grăber von Dumbrăviţa, obwohl diese der Spătbronzezeit 
zugeschrieben wurden. Die Grabkeramik aus Dumbrăviţa hat nichts 
mit dem TongefaB des Depots aus Perişor {Typ Uriu-Opalyi) zu tun, 
das gute Entspechungen im Grăberfeld von Lăpuş (Abb. 9, 3-4) hat. 

Eine relativ komplizierte kulturelle Situation ist im oberen 
Someş-Becken in der auf die Wietenberg-Kultur folgenden Periode 
festzustellen. Es scheint, daB die Suciu de Sus-Lăpuş-Einfliisse jetzt 
stărker geworden sind. In den Phasen Spătbronzezeit I und 2 
erschienen auch Impulse aus dem Nord-Westen, aus dem Gebiet der 
Cehăluţ-Gruppe sowie aus dem Siiden, aus dem Noua-Areal . Die 
Charakteristika der neuen kulturellen Erscheinung mit vermischten 
Elementen sind noch nicht geniigend bestimmt worden. 

Gewisse Unklarheiten bestehen auch im Zusammenhang mit der 
kulturellen Entwicklung in der Phase Spătbronzezeit 3 .  Die in I lişua 
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durchgefiihrten Grabungen, die groBe Mengen an noch 
unveroffentl ichten Funden lieferten, beweisen <las massive 
Vorhandensein mancher Keramikformen, die im Repertorium der 
Lăpuş-Gruppe fehlen, aber in Gava-Materialien gut vertreten sind. 
Die Anwesenheit der Gemeinschaften dieser Kultur wenigstens bis in 
der Phase Spătbronzezeit 4 wird durch die Entdeckungen in der 
befestigten Siedlung von Ciceu-Corabia bestătigt. 

Zusammenfassend kann mit GewiBheit behauptet werden, daB 
<las GuBformendepot von Rusu de Jos zur Wietenberg-Kultur gehorte, 
wăhrend die jiingsten Bronzestiicke der Floth-Sammlung aus dem 
oberen Someşbecken, wie <las Tiillenbeil von Cireşoaia, den Trăgem 
der Gava-Kultur zugeschrieben werden konnen. Ein 
Forschungsthema bleibt die Feststellung der kulturellen 
Zugehorigkeit der Gegend wăhrend der Periode zwischen der 
mittleren Bronzezeit  und der Spătbronzezeit 3-4, einer Zeitspanne, in 
welche die meisten Bronzestiicke der Floth-Sammlung datiert werden 
konnen. 
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ABBILDUNGSVERZEICHNIS 

Karte 1 .  Das Urspnmgsgebiet der Fundsti.icke aus der Floth­
Sammlung. 

Karte 2. Die um 1 900 bekannten bronzezeitlichen Funde aus 
dem „ehemaligen Komitat Szolnok-Doboka" (nach T AGĂNYI şi 
alţi i l 90 1 mit Ergănzungen). 

Abb. 1 .  Die F loth-Sammlung. GuBformen von Rusu de Jos. 
Abb. 2. Die F loth-Sammlung. Bronzesti.icke. „Das ehemalige 

Komitat Szolnok-Doboka". 
Abb. 3. Die Floth-Sammlung. 1 .  6. „Das ehemalige Komitat 

Szolnok-Doboka". 2 .  Căianu Mic. 3-4. 7. Târgu Lăpuş (das I. Depot) . 
5 .  Târgu Lăpuş (das I I .  Depot) . 8 .  Braniştea. 

Abb. 4. Die Floth-Sammlung. Bronzesti.icke. 1 .  3-5 .  7. 9- 1 5 . „Das 
ehemalige Komitat Szolnok-Doboka". 2. Cireşoaia (das I .  Depot). 6 .  
Târgu Lăpuş (Einzelfund). 8 .  Târgu Lăpuş (das I I .  Depot). 

Abb. 5. Die F loth-Sammlung. Bronzestiicke. „Das ehemalige 
Komitat Szolnok-Doboka". 

Abb. 6. Die F loth-Sammlung. Bronzesti.icke. „Das ehemalige 
Komitat Szolnok-Doboka". 

Abb. 7. Die Floth-Sammlung. Bronzestiicke. 1 -6 .  8- 1 3 .  „Das 
ehemalige Komitat Szolnok-Doboka". 7. Târgu Lăpuş (Einzelfund). 

Abb. 8. Dolche vom Typ Uioara aus S iebenbi.irgen. 1 -2 .  Bogdan 
Vodă. 3 .  Dipşa. 4-5 . Guşteriţa II .  6 .  Oradea IV.  7 .  S ighetu Marmaţiei 
I .  8-9. Şpălnaca I I .  1 0. Tăşad. 1 1 - 1 5 . U ioara. 

Abb. 9. I .  Der Dolch von Şieu-Odorhei .  2 Der Armring von 
Coaş. 3-4. GefaBe aus dem Grăberfeld von Lăpuş. 

Abb. 10. Cireşoaia - Varhegy (Dealul Cetăţii), Photo: Carol Kacs6. 
Abb. 1 1 .  Cireşoaia - Orias ( Uriaş), Photo: Carol Kacs6. 
Abb. 12 . Cireşoaia - Orias ( Uriaş), Photo: Carol Kacs6 
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Fig. 1 .  Colecţia Floth. Forme de turnat de la Rusu de Jos. 
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Fig. 2. Colecţia Floth. Piese de bronz . •  Fostul comitat Szolnok-Doboka".  
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Fig. 3. Colecţia Floth. Piese de bronz. 1 .  6. „Fostul comitat Szolnok-Doboka". 
2. Căianu Mic. 3-4. 7 .  Târgu Lăpuş (depozitul I ) .  5. Târgu Lăpuş (depozitul l i ) .  
8. Braniştea. 
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. Fig. 4. Colecţia Floth. Piese de bronz. 1 .  3-5. 7 .  9-1 5. Fostul comitat Szolnok­
Doboka. 2. Cireşoaia (depozitul I ) .  6. Târgu Lăpuş (descoperire izolată). 
8 .  Târgu Lăpuş (depozitul l i ) .  
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Fig. 5. Colecţia Floth. Piese de bronz. Fostul comitat Szolnok-Doboka 

https://biblioteca-digitala.ro



Fig. 6. Colecţia Floth. Piese de bronz. Fostul comitat Szolnok-Doboka. 
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Fig. 7. Colecţia Floth . Piese de bronz. 1 -6. 8-1 3. Fostul comitat Szolnok-Doboka. 
7. Târgu Lăpuş {descoperire izolată) .  
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F ig. 8. Pumnale de tip Uioara din Transilvania. 1 -2.  Bogdan Vodă .  3. Dipşa. 
4-5. Guşteriţa l i .  6. Oradea IV. 7. Sighetu Marmaţiei I. 8-9. Şpălnaca l i .  
1 0. Tăşad. 1 1 - 1 5. Uioara. 
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Fig. 9. 1 .  Pumnalul de la Şieu-Odorhei. 2. Brăţara de la Coaş. 
3-4. Vase din cimitirul tumular de la Lăpuş. 
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Fig. 1 1 - 1 2. Cireşoaia - Orias (Uriaş), foto: Carol Kacs6. 
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