Daniel CHIROT

Sg} MBAREA SOCIALA
INTR-0 SOCIETATE
PER




Daniel Chirot

SCHIMBAREA SOCIALA
INTR-O SOCIETATE PERIFERICA

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



Redactor:
G. Moldoveanu

Tehnoredactare computerizata:
Andreea Apostol, Lili Gaibar, Cristina Bucuroiu

Coperta:
Walter Riess

Daniel Chirot
SOCIAL CHANGE IN A PERIPHERAL SOCIETY
The Creation of a Balkan Colony
ACADEMIC PRESS, New York, San Francisco, London, 1976

Copyright © Daniel Chirot, 2002

Toate drepturile asupra acestei versiuni
in limba romana sunt rezervate Editurii CORINT

ISBN: 973-653-297-6

Format: 16/54x84. Coli tipo: 19,5

Tiparul executat la:
S.C. UNIVERSUL S.A.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



DANIEL CHIROT

SCHIMBAREA SOCIALA
INTR-O SOCIETATE
PERIFERICA

Formarea unei colonii balcanice

Cu o prefata a autorului
pentru editia n limba romana

Traducere si postfata:
Victor Rizescu

v
‘ :O RINT
Bucuresti, 2002

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



DE ACELASI AUTOR

Social Change in the Twentieth Century,
New York, Harcourt Brace Jovanovich, 1977; trad. in italiana in 1984.

Ca traducator, impreuna cu Holley Coulter Chirot:
Henri H. Stahl, Traditional Romanian Village Communities:
The Transition from the Communal to the Capitalist Mode

of Production in the Danube Region, Cambridge,

Cambridge University Press, 1980.

Social Change in the Modern Ers,
San Diego, Harcourt Brace Jovanovich, 1986;
trad in coreeana in 1987; trad. in chineza in 1991.

Coordonator: The Origins of Backwardness in Eastern Europe:
Economics and Politics from the Middle Ages
until the Early Twentieth Century,
Berkeley and Los Angeles, University of California Press, 1989,
editie paperback in 1991.

Coordonator: The Crisis of Leninism and the Decline of the Left:
The Revolutions of 1989,
Seattle, University of Washington Press, 1991.

Modern Tyrants: Power and the Prevalence of Evil in Our Age,
New York, The Free Press, 1994;
editie paperback Princeton University Press, 1996;
trad. in poloneza in 1997.

How Societies Change,
Newbury Park, CA, Pine Forge Press, 1994;
trad. in romana de Daniela Tabac: Societati in schimbare, 1996.

Coordonator, impreuna cu Anthony Reid:
Essential Outsiders: Chinese and Jews in
the Modern Transformation of Southeast Asia and Central Europe,
Seattle, University of Washington Press, 1997.
Coordonator, impreuna cu Martin Seligman:
Ethnopolitical Warfare:
Causes, Consequences, and Possible Solutions,
Washington, DC, American Psychological Association Press, 2001.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



Prefata autorului
la editia in limba romana

Cercetarea pe care se bazeaza aceasta carte a fost
inceputa in 1970, cand am petrecut o perioada de timp in
Romania, studiind sub indrumarea lui Henri H. Stahl. Ea a fost
incheiata in Statele Unite, intre 1971 si 1974, folosind exce-
lentul fond de carte romaneasca al Universitatii Columbia.
Cartea a fost publicata in 1976.

La inceputul anilor 1970, aproape toti sociologii americani
tineri erau marxisti de un fel sau altul. Desi mai conservator din
fire decat majoritatea colegilor mei, nici eu nu faceam exceptie.
in Romania am devenit constient de ineficienta si cruzimea
regimului comunist. Tnvitati din vechile generatii cu care am
discutat in timpul anului pe care I-am petrecut la Bucuresti, pre-
cum si multe alte persoane intalnite in diversele calatorii prin
tara mi-au dezvaluit felul in care ei, familile lor, prietenii si
intreaga societate au suferit de pe urma regimului comunist.
Cu toate acestea, continuam sa cred ca, desi leninismul se
dovedise a fi o politica dezastruoasa, marxismul oferea un
instrument de analiza util pentru intelegerea schimbarii sociale.
Studierea unei societati ca un sistem de clase sociale cu interese
conflictuale ne permite sa intelegem in ce fel societatea in
chestiune se adapteaza la circumstante diferite, sub influenta
unor forte economice si politice. Aceasta perspectiva, care
formeaza nucleul viziunii marxiste, isi pastreaza valabilitatea.
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Un alt instrument de analiza util a fost oferit de
transpunerea teoriei marxiste la nivel international. S-a ajuns
astfel la formularea ideii potrivit careia statele puternice, cu
economie dezvoltata, le obliga pe cele mai slabe sa se alature
sistemului international capitalist, care le afecteaza in mod ne-
gativ, fapt ce explica de ce unele regiuni sarace ale lumii nu
pot depasi conditia saraciei, desi sunt integrate in economia
mondiald dominata de regiunile bogate. Aceasta versiune
Jnternationalizatd” a marxismului dateaza de la inceputul se-
colului al XX-lea, dar in anii 1970 ea era in curs de a fi re-ela-
borata de catre profesorul meu de Ia Universitatea Columbia,
Immanuel Wallerstein. El i-a dat denumirea de ,teorie a sis-
temului mondial”, iar eu eram convins la vremea respectiva de
valabilitatea ei. Unul dintre motivele pentru care o astfel de
teorie parea atat de convingdtoare era acela ca ea oferea o
explicatie pentru faptul ca o tara ca Romania, care dispunea
de resurse naturale abundente si de intelectuali capabili,
ramasese atat de inapoiatd, desi suferise timp de peste un
secol — inainte de 1939 — o puternica influenta occidentala.

in plus, cu toate defectele evidente ale regimului
Ceausescu, in anii 1970-1971 se parea ci el reusea efectiv sa
modernizeze tara si sa o scoatd din stadiul unei societati
agrare inapoiate. in acei ani, regimul trecea printr-o perioada
de relativa liberalizare, iar nivelul de trai era in crestere. Este
usor sa nu ne mai amintim astazi ca perioada dintre 1968 si
1971 a fost o ,epoca de aur” a comunismului romanesc,
epoca in care Ceausescu era realmente popular, fiind admirat
chiar de catre intelectualii anti-comunisti pentru nationalismul
sdu, pentru politica externa cu tendinte pro-occidentale, pen-
tru reformele economice si pentru relativa disponibilitate de a
accepta dezbateri publice deschise.

Din nefericire, toate acestea s-au dovedit a fi, pe termen
lung, doar un miraj. Nu este aici locul de a discuta pe larg
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ultimii 18 ani ai regimului Ceausescu si toate relele pe care ei
le-au adus. In cele din urma, comunismul a marit inc3 si mai
mult decalajul dintre Romania si Occident, in raport cu mo-
mentul 1970. Totusi, chiar daca as fi putut prevedea atunci
evolutia ulterioara, nu ar fi trebuit sa modific mai mult de cate-
va pagini din aceasta carte care se opreste cu analiza la cate-
va decenii inainte de instaurarea comunismului.

intrebarea cea mai relevanti pe care mi-o pot pune acum
este in ce masurd armatura teoretica a cartii — partial inda-
torata marxismului, asa cum il percepeam in acel moment —
este In continuare valabila? Esecul regimurilor politice de inspi-
ratie marxist-leninista din secolul al XX-lea inseamna oare ca
istoriografia de inspiratie marxista trebuie sa fie total abando-
nata? Raspunsul trebuie sa fie categoric negativ. Continui sa
subscriu atdt modelului teoretic pe care I-am utilizat, cat si con-
cluziilor la care am ajuns. Desigur, de atunci incoace s-au mai
scris numeroase lucrari despre istoria agrara a Romaniei, dar
ele nu invalideaza ideile marilor invatati ale caror opere eu
le-am sintetizat. Dintre cei din urma, Henri H. Stahl a fost cel
mai reprezentativ, dar nici pe departe singurul.

lata motivele pentru care cred ca lucrurile se prezinta ast-
fel. Mai intai, cartea mea — si lucrarile romanesti pe care m-am
bazat — arata clar ca economia agrard a Romaniei era, la
1800, foarte inapoiata prin comparatie cu cea a Europei occi-
dentale sau centrale. Aceasta se datora densitatii mai scazute
a populatiei, tipurilor de regimuri politice pe care le cunoscuse
tara, cat si faptului ca relatiile comerciale pe care Romania le
intretinuse cu exteriorul fusesera de asemenea natura incat sa
permita unei elite restranse sa obtina beneficii de pe urma lor
fara sa trebuiasca sa modernizeze tehnicile agricole si, in ge-
neral, structura economiei agrare. in asemenea conditii, pa-
trunderea rapida a fortelor pietei capitaliste in secolul al XIX-lea
trebuia sa producd, in mod inevitabil, o grava problema
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taraneasca si un sindrom persistent al napoierii. Nu consider
ca piata capitalistd este cea care a facut ca Romania sa fie
inapoiata, dar cred ca ea a creat un nou fel de inapoiere; ea a
dus la constituirea unui sistem social in care o taranime saraca
muncea din greu pentru a produce un surplus de productie
agricola destinat exportului, export de pe urma cdruia se
imbogatea o mica elitda latifundiard si care contribuia la
intdrirea unui stat ce actiona astfel incat sa mentina saracia
taraneasca mai degraba decat sa o amelioreze. De aceea am
folosit in subtitlu termenul de ,colonie”, desi eram perfect
constient ca Valahia si, implicit, Romania nu au fost niciodata
o colonie in sensul obisnuit al cuvantului. Aceasta parte a
teoriei lui Immanuel Wallerstein se verifica in continuare: anu-
mite societati agrare devin ,periferii”, inapoiate economic ‘si
dependente de Occident, atunci cand sunt integrate in piata
mondiala capitalista. Henri H. Stahl era intrutotul de acord cu
aceasta idee, pe care el o repeta de fapt din anii 1930, pe
urmele unei lungi serii — incepute in secolul al XIX-lea — de dis-
tinsi invatati romani.

Totusi, daca as scrie cartea acum, este sigur ca as aseza
accentele diferit in legatura cu o anumita problema. Anume,
as insista mai mult asupra faptului ¢, in jur de 1907, in vre-
murile marii rascoale taranesti care a zguduit Regatul, tipul de
relatii ce legau Romania de sistemul mondial capitalist erau in
curs de schimbare sub impactul aceleiasi piete capitaliste.
Existau imbunatatiri tehnologice in agricultura; industria ince-
puse sa se dezvolte; regimul politic dominat de marii propri-
etari de pamanturi Tsi trdia ultimele clipe; in general, Romania
se moderniza. In aceasta privinta, ,teoria sistemului mondial”,
cu toate variantele sale — dintre care unele, cum ar fi teoria
corporatista a lui Mihail Manoilescu, legitimeaza un program
de dezvoltare de tip fascist-corporatist si nu marxist — este
gresita: societdtile exportatoare de materii prime se pot
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moderniza fard ca pentru aceasta sa trebuiasca sa adopte o
forma de economie inchisa, autarhica.

Cartea pe care am scris-0 cu un sfert de veac in urma se
opreste practic la momentul rascoalei de la 1907, dar contine
si cateva pagini ce se referd la anii care au urmat. Si acolo as
putea interveni astazi cu niste modificiri. In ciuda neajun-
surilor provocate de razboi, a stagnarii productivitatii agricole
in urma reformei agrare din anii 1920, a marii crize economice
internationale si a coruptiei si relativei incompetente a guver-
nelor, Romania ficea progrese semnificative in anii 1930'.
Atunci, ca si acum, era posibil pentru o tara care se alaturase
tarziu sistemului mondial sa inregistreze progrese, fara a se
izola de sistem. Autarhia, inchiderea economica si incercarea
de a folosi exclusiv resursele proprii, combinate cu regimuri
politice autoritare ce isi impun politica prin fortd, nu pot con-
duce decat la dezastru. Atat extrema dreaptd, cat si extrema
stangd, care au crezut in asemenea strategii de dezvoltare,
s-au inselat profund.

Aceasta carte este rezultatul efortului de a explica in ce fel
experienta istorica @ Romaniei a facut ca ea sa ajunga la
situatia in care se afla la inceputul secolului al XX-lea. Ea nu
intentioneaza sa indice ce anume ar trebui sa faca Romania in
secolul al XXIHea. Modelul teoretic pe care |-am folosit este in
continuare valabil pentru epoca pe care am studiat-o, dar nu
le poate folosi in nici un fel celor care studiaza epoca prezenta.
Noi, cei care ne ocupam cu sociologia istorica, ne straduim sa
explicam cum si de ce s-au petrecut schimbarile societatii in
trecut, dar trebuie sa fim foarte reticenti in privinta posibilitatii
de a face recomandari pentru prezent.

Dupa esecul marxism-leninismului este necesar ca cerce-
tatorii tineri sa fie atentionati asupra faptului ca perspectiva

! Despre acest subiect, vezi articolul meu ,ldeology, Reality and
Competing Models of Development in Eastern Europe between the Two

World Wars”, in Eastern European Politics and Societies, 3, no. 3, 1989.
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istoricd marxistd ne poate aduce inca foloase si ca nu trebuie
sa fie abandonata pe motivul ca incercarile de a o aplica, in
secolul al XX-lea, s-au dovedit atat de catastrofale. Profesorul
Henri H. Stahl a apucat sa vada prabusirea comunismului. Ca
un adevarat istoric de orientare marxista, el ura de multa
vreme acel regim politic care 1i provocase multe suferinte. El
credea, de asemenea, ca vinovat de distorsionarea teoriei si
filosofiei marxiste era tocmai comunismul, care provocase o
catastrofd nu numai economica si politica, dar si intelectuala.
Ultima oara cand I-am intalnit, in 1990, mi-a spus ca invatatii
marxisti ai generatiei sale ar fi trebuit sa le explice cu mai
multa claritate studentilor lor ca ceea ce ei puteau si trebuiau
sa faca era sa scrie istorie si nu sa le indice oamenilor cum sa
isi traiasca vietile. L-am aprobat intrutotul.

Daniel Chirot
Seattle, mai 2002
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Lui Henri H. Stahl,
un mare profesor si istoric

Prefata

Cartea de fata isi propune trei scopuri. Mai intéi, ea
urmareste sa aduca o contributie la indelungata dezbatere din-
tre cei care cauta legi si stadii de evolutie istorica universal va-
labile si cei care vad in desfasurarea istoriei doar o multime de
evenimente interesante, dar in mod fundamental unice. Cred
ca ambele extreme sunt gresite si voi propune o cale de mijloc
intre ele. in al doilea rand, Tmi propun si extind notiunea
marxista de ,mod de productie” si sa verific daca este posibil
sa re-evaludam stadiile marxiste ale evolutiei sociale, inter-
pretdndu-le ca pe niste tipuri ideale flexibile, valabile pentru
societati din afara Europei occidentale. Este clar acum c3,
intelese ca reprezentdnd stadii de evolutie universale, con-
ceptele de mod de productie ,sclavagist”, ,feudal”, ,capita-
list” si ,socialist” nu au aproape nici o relevanta pentru schim-
barea sociala in cea mai mare parte a suprafetei globului,
de-a lungul celei mai mari parti a istoriei. La fel, este cert ca nu
poate fi elaborata o unica schema de evolutie, fie ea marxista
sau nu, pentru a da seama de succesiunea a diferite moduri
de productie in diverse parti ale lumii. Pe de alta parte,
notiunea de mod de productie (sau, cu un termen mai con-
venabil, ,sistem politico-economic””) este utild. Folosit cu pru-

" Termenul folosit de autor este ,political economy”. Cum termenul
romanesc de ,economie politica” are un sens bine precizat si foarte diferit
de cel intentionat de autor, am optat pentru traducerea lui prin ,sistem

politico-economic”. (N. trad.).

1
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denta si raportat la suficient de multe detalii istorice, concep-
tul de sistem politico-economic ne poate ajuta sa identificam
anumite stadii prin care unele societati — chiar daca nu toate —
au trecut n decursul istoriei, ca raspuns la presiuni economice
si politice interne si externe. In al treilea rand, ma intereseaz3
natura schimbadrii sociale in societatile periferice, adica in cele
situate la marginea lumii capitaliste occidentale, care au fost
absorbite de economia dinamica a celei din urma, transfor-
mandu-se astfel in societati ,coloniale” sau ,neocoloniale”.
Fapt ce m-a determinat sa aleg pentru cercetare istoria sociala
a regiunii de sud a Romaniei, Valahia. Aceasta optiune nece-
sitd cateva comentarii suplimentare.

Teoria referitoare la existenta unui sistem mondial interde-
pendent dominat de un centru (constituit din societati bogate,
diversificate si industrializate) care isi subordoneaza, prin
mijloace directe si indirecte, societati periferice (sarace, spe-
cializate economic unilateral si predominant agrare) a cunos-
cut formulari detaliate, cea mai recenta fiind datorata lui
Immanuel Wallerstein. Au fost studiate un mare numar de
societati periferice, in special cele ale ,lumii a treia” contem-
porane, adica fostele colonii europene din America Latina,
Asia si Africa. Dar o buna parte a Europei de Est a fost si ea o
colonie, cel putin din punct de vedere economic, din secolul al
XV-lea pana la inceputul secolului al XX-lea. Polonia si Ungaria
au fost studiate ca astfel de societati coloniale, dar societatile
balcanice nu au fost pana acum studiate in acelasi cadru teo-
retic, cel putin nu de catre cercetatori occidentali.

Notiunea de sistem mondial interdependent poate fi folosita,
insa, nu numai pentru studierea sistemului capitalist, deoarece
au existat sisteme internationale de mai mica anvergura inainte
ca europenii sa si-l extinda pe al lor pe cuprinsul intregului glob.
Imperiul Otoman a fost un asemenea sistem ,mondial”, caci el
a inclus un mare numar de grupuri rasiale si religioase si mai

12
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multe tipuri de structuri sociale si economice. Dar in timp ce sis-
temul mondial capitalist s-a dezvoltat astfel incat sa cuprinda in
final intreaga lume, alte sisteme mondiale potentiale nu au avut
aceeasi vitalitate. Ele nu si-au exploatat coloniile in acelasi fel in
care o va face sistemul capitalist, si au avut de aceea o capaci-
tate de dezvoltare mult mai limitata. Studiind diferentele dintre
exploatarea otomana si cea capitalista a unei parti din teritoriul
de astazi al Romaniei, sper sa pot aduce o contributie la lite-
ratura ce Tncearca sa ofere o explicatie pentru uriasa vitalitate a
capitalismului european. Desi nu trateaza Imperiul Otoman ca
un intreg, cartea se ocupa de o provincie importanta aflata sub
suzeranitatea sa, provincie ce ar fi putut fi exploatata astfel incat
sa procure Constantinopolului beneficii mult mai mari decat tri-
butul pe care |-a prelevat de aici.

Studiul contextului international in care evolueaza o soci-
etate data poate explica in mare masura ceea ce se intampla
in interiorul ei. Acesta este motivul pentru care schimbarea
sociald in Valahia nu poate fi explicata in termenii unor legi
universale ce s-ar exercita asupra structurilor sociale interne. In
acelasi timp, contextul international nu poate explica nici el
toate aspectele schimbarii. De aceea, pentru a stabili tipuri ide-
ale de sisteme politico-economice, voi folosi o combinatie intre
aspectele legate de ,contextul mondial” si cele ce tin de dez-
voltarea internd a structurilor sociale.

Sper de asemenea ca, pe langa interesul sau teoretic,
lucrarea prezintd si un interes de ordin practic. in definitiv,
Romania a fost un caz timpuriu de ,neo-colonie” occidentala.
Consecintele acestei stari de lucruri pot fi studiate acumin per-
spectiva istoricd, ceea ce poate duce la o intelegere mai pro-
funda a conditiei neo-coloniale decat cea la care putem ajunge
prin studiul evolutiilor recente din ,lumea a treia” contempo-
rana. Multe dintre problemele profunde cu care se confrunta
astazi sistemul mondial capitalist au fost anticipate de evolutii

13
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ce au avut loc in Romania la inceputul secolului al XX-lea. Sper,
de aceea, cd aceasta carte poate contribui cu ceva la
intelegerea tuturor societatilor periferice, nu numai a celor din
Balcani sau din Europa de Est.

Multumiri

Henri H. Stahl, cel mai mare istoric al vietii sociale
romanesti, mi-a oferit inspiratia si informatia de baza pentru
aceasta carte si a petrecut mult timp aldturi de mine.

Immanuel Wallerstein mi-a oferit esentialul perspectivei
comparative fara de care aceasta cercetare ar fi fost incom-
prehensibila pentru un cititor occidental.

Sigmund Diamond si Terry Hopkins m-au ajutat, cu rabdare
si spirit critic, sa scriu o a doua versiune a lucrarii.

Istvan Deak, Alexander Erlich, Michael Hechter si Guenther
Roth mi-au dat sfaturi folositoare si mi-au acordat mult din tim-
pul lor.

In Romania, Ovidiu B&dina, Traian Herseni, Petre
Datculescu si Catalin Mamali m-au orientat prin biblioteci si
institute de cercetare. Ei merita multumiri calduroase, dar nu
trebuie facuti raspunzatori pentru afirmatiile discutabile si pen-
tru eventualele erori pe care le cuprinde cartea. Ospitalitatea
lor cordiala m-a salvat de multe probleme birocratice.

Hartile alcatuite de Jim Bethel au contribuit la a face
mesajul cartii mai clar, si trebuie sa Ti multumesc pentru aceas-
ta. Le multumesc, de asemenea, lui Doris Saunders si Judy
Sacks, care au asigurat culegerea si, respectiv, citirea manu-
scrisului.
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1

Introducere:

O METODA PENTRU STUDIEREA
SCHIMBARII SOCIALE

Orice studiu de istorie sociala Tncepe de la o dilema: ar tre-
bui ca lucrarea sa fie dominata de detalii si situatii particulare?
Qare istoria sociala trebuie sa fie o aldturare de povestiri ale
unor episoade interesante, dar in mod esential unice? Sau ar
trebui ca accentul sa cada asupra generalizarilor? Suntem
indreptatiti oare sa cautam ,legi” ale schimbarii sociale? Prima
optiune ne expune acuzatiei de banalitate. Cea de-a doua ne
expune atacurilor celor care, asemeni lui Karl Popper, cred ca
Jegile” schimbarii sociale sunt ori de la sine intelese ori false.
Popper este cel care a scris ca ,,istoriografia [ar trebui sa se]
caracterizeze prin interesul pentru evenimente singulare si nu
pentru legi sau generalizari“!.

Orice studiu empiric detaliat al schimbarii sociale intr-o soci-
etate data, in decursul unei perioade lungi de timp, pare sa
confirme opinia lui Nisbet dupa care explicatiile schimbarii ce
se bazeaza pe ,stadii de dezvoltare” a caror succesiune ar
duce, Tn mod logic si inevitabil, la un anume ,rezultat final”,
sunt zadarnice. Tot mai multe evenimente particulare sunt

! Karl Popper, The Poverty of Historicism (New York, Harper Torchbooks,
1964), p. 143.

15
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acoperite de modelul teoretic, ce nu poate fi salvat in cele din
urma decat prin falsificarea sau inventarea unor date
empirice?. Lucru adevarat in mod special in privinta societatilor
ne-occidentale, care, Tn mod evident, nu au urmat presupusa
~progresie a stadiilor de evolutie”, de la cel feudal la cel al soci-
etatii industriale; cdci, asa cum tot Nisbet a aratat, teoriile
evolutiei istorice au un pronuntat caracter etnocentric3.
Totusi, nu ne putem dispensa de un anumit nivel de gene-
ralizare. Exista un numar de similaritati usor observabile in trans-
formarile sociale ce au avut loc in societati si epoci diferite.
Pozitia pe care o adopt este aceea ca cel mai bun mod de a stu-
dia, sub toate aspectele lor, schimbarile dintr-o societate dats,
intr-un orizont de referinta comparativ si teoretic — si fara a
cadea in capcana reificarilor inerente unor teorii evolutioniste de
felul celor pe care le criticd Nisbet si Popper — este cel de a
examina tipuri particulare de sisteme politico-economice.
Motivatiile acestei optiuni ar trebui sa devina evidente dupa lec-
tura studiului de fata, ce se ocupa de schimbarea sociala in
partea de sud a Romaniei — Valahia — de-a lungul unei perioade
de 650 de ani. Cred ca pozitia pe care am exprimat-o mai sus
permite identificarea principalelor cauze ale schimbadrii si ca
aceasta identificare ne permite, la randul sau, sa explicdim cum
si de ce societatea romaneasca a cunoscut transformarile
respective. Acesta este motivul pentru care, evitand orice
dogma referitoare la presupuse stadii inevitabile ale schimbarii
sau la un presupus sens predeterminat al acesteia, sper sa pot
oferi totusi un set de concluzii valabile nu numai pentru
Romania, ci si pentru alte regiuni ale lumii in diferite epoci.
Conceptul de ,sistem politico-economic” (political econo-
my) este vechi, dar a revenit in voga de curand. Dintre spe-
cialistii contemporani in istorie sociala, Eugene Genovese pare

2 Robert A. Nisbet, Social Change and History (New York, Oxford
University Press, 1970), pp. 251-252.
3 Ibid., pp. 189-192.
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sa fie cel care la folosit in modul cel mai stralucit in lucrarea
sa The Political Economy of Slavery. De asemenea, el a consti-
tuit un concept-cheie pentru autorii care, grupati in jurul lui
Karl Polany, au elaborat lucrarea colectiva Trade and Market in
the Early Empires. Dar, pentru a folosi conceptul, nu este
nevoie sa Ti citezi nici pe toti cei care 1l folosesc in prezent, nici
toate antecedentele sale din secolele al XVlll-lea si al XIX-lea.

Un sistem politico-economic este caracterizat printr-o struc-
turd de clasa aparte — ceea ce inseamna modalitatea in care
este extras surplusul economic, cum, de catre cine si in ce sco-
puri este el distribuit. Notiunea de ,surplus” este centrala. Cum
a aratat Harry Pearson, surplusul nu reprezinta doar excedentul
rezultat din imbunatdtirea tehnologiei; si nu reprezinta nici
»Cauza” progreselor ulterioare in ordinea complexitatii culturale
si politice. Mai degraba, surplusul trebuie definit de la bun
inceput ca un fapt social si politic. Daca este adevarat ca dimen-
siunile sale sunt limitate in mare parte de factorul tehnologic, el
ia nastere in urma unui act politic, prin cucerire, prin impunerea
unui tribut, a unei forme de munca servild sau a unui impozit®.
Atunci cand se schimba natura surplusului, felul in care el este
produs, colectat si utilizat, structura societatii si caracterul sis-
temului politiceconomic se modifica in mod corespunzator.

Au existat cazuri in care surplusul a fost definit si colectat
astfel incat majoritatea populatiei a fost coborata pana la —
sau chiar mai jos de — nivelul subzistentei. Dar surplusul poate
fi definit, de asemenea, astfel incat populatia sa se bucure de
un grad rezonabil de confort. lar trecerea de la prima situatie
la cea din urma este posibila fara schimbari tehnologice sem-
nificative. Totusi, o transformare a sistemului politico-econo-
mic poate antrena schimbari tehnologice, dupa cum schim-

4 Harry A. Pearson, ,The Economy Has No Surplus: Critique of a Theory
of Development”, in Trade and Market in the Early Empires, ed. de Karl
Polanyi, Conrad M. Arensberg si Harry W. Pearson (New York, Free Press,
1957), pp. 320-341.

17
https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



barea tehnologica poate facilita transformarile unui sistem
politico-economic. Pozitia pe care am adoptat-o, potrivit
careia, pentru a intelege schimbarea sociald, trebuie sa
studiem tipuri de sisteme politico-economice, lasa deschisa
problema relatiei dintre tehnologie si cultura sau politica; con-
ceptul de sistem politico-economic nu presupune nici deter-
minismul tehnologic si nici pe cel cultural.

Un sistem politico-economic nu este determinat doar de
existenta unei structuri sociale aparte. El le imprima oamenilor,
de asemenea, anumite tipuri de comportament. Astfel, sta-
bilirea unui nou tip de surplus printr-un act politic este de
naturd sa modifice relatile de proprietate, care la randul lor
pot schimba structura familiei si viata de fiecare zi a indivizilor.
Dar, din nou, ca si in cazul tehnologiei, nu exista o relatie
rigida intre viata de fiecare zi a oamenilor si natura surplusului
care le este prelevat. Sistemul politico-economic impune niste
limite in care pot evolua structura sociala si atitudinile sociale.
Dar pot exista forme sociale foarte variate Tn interiorul unui sin-
gur sistem politico-economic.

Un exemplu bun este constituit de formele familiei. S-a con-
statat ca viata familiala poate varia foarte mult in interiorul unei
societati industriale sau de la o asemenea societate la alta. Dar
variatiile au anumite limite. De exemplu, nu exista societati indus-
triale avansate in care proprietatile sa apartind unor famili largi,
extinse, si in care aceste familii s3 constituie principala unitate
economica. Familile extinse decad o data cu industrializarea,
aceasta daca au existat vreodatd in societatea respectiva.
Societatile industriale evolueaza catre familia-cuplu, desi gradul in
care aceasta evolutie are loc variaza enorm, atat in interiorul unei
societati, cat si de la o societate la alta. Dar aceasta nu inseamna
ca nu au existat si societati pre-industriale caracterizate de fami-
lia-cuplu sau de altd forma de familie restransa®.

5 Vezi diferitele eseuri din volumul editat de Peter Laslett, Household and
Family in Past Time (Londra, Cambridge University Press, 1972).
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La fel, formele religioase difera in lumea industriald. Nimeni
nu poate pretinde ca toate societatile capitaliste sunt protes-
tante. Totusi, o anumita evolutie catre rationalizarea credintei,
prin indepartarea de misticism si de religia ce se adreseaza
simturilor, este caracteristicd procesului de industrializare.
Desigur, aceasta evolutie nu influenteaza in acelasi fel pe toti
membrii societatii; iar faptul ca un astfel de curent de evolutie a
existat pentru o lunga perioada de timp nu exclude posibilitatea
unei inversari a sensului de evolutie, in nici o societate industriala.

Astfel de observatii sunt valabile pentru multe alte aspecte
ale sistemului social. Cu alte cuvinte, cred ca descrierea unui
sistem politico-economic specific ne va arata numai limitele in
care societatea respectiva poate sa evolueze; nu ne va explica
intreaga varietate de forme sociale si obiceiuri pe care ea le
cuprinde. O explicatie completa presupune o descriere a tre-
cutului acelei societati, cu atentie specialda pentru aspectele
sale unice si idiosincratice.

Un ultim lucru care trebuie sa fie mentionat in legatura cu un
sistem politico-economic este acela ca el exista intotdeauna in
interiorul unui anume sistem international. In orice moment
istoric pot exista mai multe sisteme internationale, ceea ce ce
determina constituirea unei diviziuni internationale a muncii si a
unei retele de schimb internationala. Aceastda retea poate fi
foarte larga si solida, cum este actuala piatd mondiald capita-
lista®, sau poate fi foarte fragila si de importantd marginala pen-
tru societatea in chestiune. Atunci cand o societate devine mai
puternica si le forteaza pe cele care i sunt vecine — sau le deter-
mina intr-un alt fel — sa stabileasca relati comerciale cu ea,
putem spune ca a fost creatd o retea internationald de schimb.

Din perspectiva acestui studiu asupra Romaniei, cateva sis-
teme internationale sunt semnificative. A existat mai ntai

6 Pentru conceptul de ,sistem mondial” vezi Immanuel Wallerstein, The
Modern World-System: Capitalist Agriculture and the Origins of the World-
Economy in the Sixteenth Century (New York, Academic Press, 1974).
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reteaua de drumuri comerciale europeano-orientala — trecand
prin Orientul Apropiat — din Evul Mediu. A urmat apoi
Imperiul Otoman, care a format un sistem international dis-
tinct; totusi, acest sistem s-a incadrat partial in mai largul sis-
tem mediteranean din secolele al XVI-lea si al XVll-lea (cred ca
reputatia lui Braudel, considerat cel mai mare istoric francez
de dupa razboi, se bazeaza in parte pe dovezile pe care le-a
adus n sensul existentei acestui sistem international)’. in fine,
a existat sistemul capitalist occidental, dominat de puterile
industriale ale Europei occidentale din secolul al XIX-lea.

Un sistem international influenteaza o societate pe care o
cuprinde prin faptul ca stabileste valoarea produselor care pot
fi exportate sau importate. El poate, de asemenea, sa deter-
mine natura surplusului ce este extras in acea societate, mai
ales daca poseda si puterea economica si politica de a obtine
acest surplus in propriul sau beneficiu. Sistemele internationale
sunt ,inelele” despre care vorbeste Nisbet atunci cand expune
regulile sale pentru studiul schimbarii sociale. Orice sistem cu o
mai mare amplitudine decat cea a unei singure societati influ-
enteaza societdtile pe care le subintinde, chiar daca isi exercita
aceasta influentd in mod diferentiat. Nu toate, dar o mare
parte a transformadrilor sociale sunt datorate influentei unor sis-
teme internationale. Caracteristicile sistemelor internationale
variaza, ca si cele ale sistemelor politico-economice; ele sunt de
mai multe feluri si prezinta mai multe moduri de diviziune a
muncii — adica de ,structura sociala” la scard internationala.
Unele sisteme sunt mai slabe decat altele si pot fi de aceea
absorbite de mai puternicii lor rivali; este ceea ce s-a intamplat
cu sistemul otoman n secolele al XVlil-lea si al XIX-lea.

Sistemele internationale nu sunt importante doar ca surse
ale difuziunii tehnologice si culturale. In primul rand, ele sunt
importante pentru ca le impun societatilor componente anu-

7 Fernand Braudel, La Méditeranée et le monde méditeranéen &
I'époque de Philippe Il, ed. || (Paris, Armand Colin, 1966).
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mite modele economice si politice. Dar, ca si in cazul sis-
temelor politico-economice, intre aceste limite este loc pentru
o considerabila variatie.

Tocmai existenta sistemelor internationale este cea care ne
convinge de lipsa de validitate a celei mai mari parti a teoriei
neo-evolutioniste. O societate ne-industriala, cu o anume
tehnologie si cultura, va evolua diferit, dupa cum va fi inte-
grata intr-un sistem economic industrial modern sau, dim-
potriva, va fi prinsa in reteaua unor societati ne-industriale. Nu
putem intelege formele de evolutie fara referinta la contextul
international si, pentru cd acesta din urma se schimba fncon-
tinuu, teoria evolutionista trebuie sa faca apel la un misterios
proces de ,difuziune”. Aceasta imprejurare semnaleaza insa
esecul teoriei pentru ca ideile noi nu sunt adoptate in mod
necesar in ritm regulat. Este important sa intelegem cum si de
ce anumite arii economice devin dependente una de cealalta
si in ce fel aceasta dependenta genereaza schimbarea sociala.
Este foarte clar acum cad, de exemplu, sistemul international
capitalist si colonial al secolului al XIX-lea nu a dus la industri-
alizarea colonizatilor, ci numai la cea a colonizatorilor. lar acest
fenomen poate fi explicat numai de o teorie asupra efectelor
subordonarii in interiorul unei retele de schimb cu caracter
industrial si nu de o teorie a difuziunii®.

Faptul ca am oferit niste definitii ale ,sistemului politico-
economic” si ,sistemului mondial” nu implica, din partea mea,
nici o intentie de a construi 0 noua teorie sau tipologie vala-
bila pentru intreaga lume. Intentionez doar sa arat de ce si in

8 Aceasta argumentare a devenit de curdnd foarte populard. Cea mai
buna expunere succintd a fost facuta in lucrarea lui Andre Gunder Frank,
.The Development of Underdevelopment”, republicat in /mperialism and
Underdevelopment, ed. de Robert I. Rhodes (New York, Monthly Review
Press, 1970), pp. 4-17. O expunere detaliata si foarte convingatoare poate
fi cititd in George L. Beckford, Persistent Poverty: Underdevelopment in
Plantation Economies of the Third World (New York, Oxford University Press,
1972).
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ce fel aceste definitii sunt folositoare pentru a studia
schimbadrile sociale din Valahia, intre 1250 si 1917. Sper, de
asemenea, sa pot sugera cateva generalizari modeste valabile
pentru alte societdti in care au existat aceleasi tipuri de sis-
teme politico-economice ca si in Valahia in perioada istorica
respectiva.
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2
VALAHIA

Europa de Est prezinta un interes aparte pentru istoricii soci-
etatii din mai multe motive. Cel mai important dintre ele este
inapoierea istorica de lunga durata a celei mai mari parti a con-
tinentului de la est de Germania, Boemia, Austria si Italia. Intre
1500 si 1950, Europa occidentald, cu exceptia Iberiei si a ltaliei
de Sud, a depasit-o cu mult pe cea rasariteana Tn privinta nivelu-
lui economic si, de asemenea, in privinta gradului de dezvoltare
a statelor nationale. Decalajul fata de tarile in curs de moder-
nizare si industrializare a devenit vizibil in special in Europa de
Sud-Est, regiune numita de obicei Balcani. Care sunt originile
acestui decalaj? In ce masurd sunt ele endogene sau, dim-
potrivd, exogene? in ce perioad3 a istoriei s-au conturat dife-
rentele dintre Europa rasariteana si cea occidentala?

O componenta esentiala a acestei probleme este cea a ca-
racterului societatilor si economiilor agrare din Europa de Est.
Dupa 1500, Europa occidentala s-a desprins de sistemul feudal
in cadrele caruia evoluase Tn Evul Mediu; un proces invers pare
sa fi avut loc in Rasarit, unde, dupa 1500, oamenii liberi au fot
transformati in serbi, iar aristocratia marilor proprietari de
pamant a inceput sa domine societatea. Istoria agrara ulte-
rioara ne aratd Europa de Est ramasa in urma in ce priveste
nivelul de productivitate in acest domeniu, si zguduita apoi de
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mari crize ale economiei agrare in pragul secolului al XX-lea'.
A aparut o clasa sociala puternica, controland cea mai mare
parte a terenurilor, daca nu chiar aproape totalitatea lor; sub
stratul constituit de aceasta elita s-a format o clasa de tarani
saraci, supra-aglomerati pe loturile de pamant, dependenti in
mod irevocabil de marii latifundiari, dar si foarte inapoiati
dupa criteriile nivelului de alfabetizare, al constiintei nationale
si — cel mai grav — al competentei tehnologice in agricultura.

Este dificil sa faci generalizari asupra intregii regiuni, si nu
imi propun sa incerc aceasta. Existd, de exemplu, diferente
enorme intre istoria sociala poloneza si cea rusa: intr-adevar, in
timp ce statul polonez a decazut, pentru a disparea apoi de pe
hartd, intre secolele al XVI-lea si al XVIlI-lea, statul rus s-a dez-
voltat de la 0 mica unitate politicd pana la o mare putere mon-
diala. Se constata si alte diferente de dezvoltare semnificative
in Europa de Est. Regiunile care au fost stapanite de otomani
pentru perioade indelungate de timp au rdmas mai inapoiate
decat cele care nu au cunoscut cucerirea turceasca; aceasta
diferenta poate fi observata in interiorul unor state moderne
ca lugoslavia®, din care o parte a fost inclusd in Imperiul
Otoman pentru multa vreme, in timp ce alte parti au fost doar
in mica masura afectate de influenta turceasca. Existda mari
diferente chiar in interiorul regiunilor stapanite de otomani.
Bulgaria a aparut ca stat independent fara sa posede o aris-
tocratie latifundiard indigena; Romania a devenit indepen-

' Jerome Blum, ,The Rise of Serfdom in Eastern Europe”, in The
American Historical Review, LXIl, no. 4, 1957, pp. 807-836; Doreen
Warriner, ,Some Controversial Issues in the History of Agrarian Europe”, in
The Slavonic and East European Review, XXXII, no. 78, 1953, pp. 168-186;
Doreen Warriner, Economics of Peasant Farming, ed. Il (New York, Barnes &
Noble, 1965).

" Precizam ca aici, ca si in cazul altor catorva referiri la actualitatea
geopolitica a Europei, autorul se refera Ia situatia din perioada cand si-a ela-
borat si publicat lucrarea. (N. tr.)
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denta cam in acelasi timp, fiind condusa insa de o puternica
aristocratie posesoare de pamant.

Acest studiu se ocupa de o parte a Europei de Est, regiunea
de sud a Romaniei — numita Valahia de straini, dar pe care
romanii insisi o numesc Tara Romaneasca. Exista cateva
motive serioase pentru a trata Valahia ca o unitate distincta.
Unul din ele este faptul ca celelalte provincii ale Romaniei —
Transilvania, Banatul, Moldova si Moldova sovietica (Basarabia)
— au avut istorii diferite. Lucru adevarat in special in cazul
Transilvaniei si Banatului, stapanite de unguri cam din secolul
al Xll-lea panala 1918. Pe de alta parte, Moldova si Valahia au
avut istorii mult mai usor comparabile. Ambele provincii au
fost in linii mari independente, de la formarea lor in secolele al
Xlll-lea si al al X!V-lea-lea pana la intrarea sub stapanire
turceasca in secolele al XV-lea si al XVI-lea. Dupa aceasta data
au avut evolutii politice similare, unindu-se in cele din urma
intr-un singur stat roman la 1859. Dar, de la crearea sa pana
la 1859, Valahia a fost o unitate politica separata, ceea ce
inseamna ca a fost o tard aparte de-a lungul celei mai mari
parti a perioadei acoperite de aceasta carte — din jurul lui
1250 pana la 1917. Dincolo de numeroasele similaritati dintre
Valahia si Moldova, exista si un numar de diferente, iar dis-
cutarea ambelor tari la un loc ar necesita dezvoltari conside-
rabile referitoare la aceste diferente. Astfel de diferente tin
insa mai degraba de chestiuni de detaliu decat de problemele
fundamentale, si de aceea cred ca studierea celor doua tari
impreuna ar aduce putine castiguri. Nu acelasi lucru se poate
spune despre Transilvania si Banat, care au urmat o cale de
evolutie total diferitd fata de Valahia si Moldova, si de aceea
trebuie studiate, pentru rastimpul 1250-1918, ca parti com-
ponente ale Ungariei si, respectiv, Austro-Ungariei.

Problemele pe care le ridica studiul istoriei sociale a Valahiei
sunt, in general, cele pe care le intdlnim in istoria sociala a
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Europei de Est; ele se centreaza pe problema transformarilor
societatii agrare, care au dus la criza agrara din secolele al XiX-lea
si al XX-lea. Chestiunea-cheie poate fi formulata simplu: cum a
ajuns Valahia o regiune inapoiata economic, cu o problema
taraneasca? Ea poate fi segmentatd in cateva parti: cine erau
taranii si cum a luat fiintd clasa taraneasca? Cine erau nobilii”
detinatori de latifundii si cum s-a format aceasta clasa sociala?
Cum s-a ajuns ca ei sa-si exercite autoritatea asupra taranilor?
In ce masura au fost relatiile dintre clasele agrare determinate
de forte externe si care a fost ponderea factorilor interni in
procesul de evolutie a societatii valahe? Care au fost efectele
dominatiei otomane? Dar cele ale capitalismului occidental? in
fine, cum s-a ajuns ca problema agrara sa domine in aseme-
nea masura societatea si de ce rezolvarea ei este atat de difi-
cila Tncat, dupa treizeci de ani de comunism si industrializare
intensiva, putem spune ca ea este incd nesolutionata?

Toate aceste intrebari ar putea fi abordate individual, dar o
asemenea practica ar crea multe confuzii si, de fapt, ne-ar
induce n eroare, pentru ca ele sunt de fapt unite printr-un fir
conducator. Acesta ne este indicat de analiza marxista a isto-
riei agrare est-europene. Foarte pe scurt, Marx si Engels au
sugerat ca motivele diferentelor dintre evolutiile istorice ale
Vestului si Estului european rezida in faptul ca partea de est a
devenit, dupad 15002, o exportatoare de grane, chiar in timp
ce cealaltd parte a inceput sa se industrializeze. In schimbul
exporturilor sale de cereale, Europa de Est a importat din
Occident produse manufacturate. Taranii din Rasarit au fost
transformati in serbi de catre mosieri, datorita penuriei de

2 Eric ). Hobsbawm, Introducerea la Karl Marx: Pre-Capitalist Economic
Formations (New York, International Publishers, 1965), pp. 55-56.

" Cartea lui Daniel Chirot urmareste sa stabileasca relevanta generala a
unor fenomene romanesti. Din acest motiv, am preferat ca in traducere sa
folosim termeni ca ,principe” (in original ,prince”) sau ,nobil” in locul ter-
menilor traditionali romanesti ,domnitor” sau ,boier”, cu exceptia cazurilor

cand insusi autorul foloseste cel din urma termen. (N. tr.)
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forta de munca si pentru ca acesta era singurul mijloc de a
mari surplusul de produse cerealiere destinate exportului.
Astfel, Tn Est, venirea capitalismului a insemnat: (1) o ,a doua
iobagie” (distincta de ,prima” iobagie, clasica, a perioadei feu-
dale); (2) un declin al vieti urbane si al mestesugurilor;
(3) regresiunea treptata catre oviata rurald atomizata, similara
celei din Occident in epoca medievala. intr-un anumit sens,
deci, Europa de Est a devenit o colonie a Europei Occidentale.

Aceasta analiza pare sa se verifice foarte bine pentru cazul
polonez3. Nu tot atat de bine, insa, pentru Valahia. Dar ea ne
poate ajuta foarte mult daca este modificata astfel incat sa
tina cont de faptul ca Valahia a intrat mai intai in aria de domi-
natie otomana, in perioada cand era o economie predominant
pastorala, si doar mai tarziu a patruns in piata capitalista occi-
dentalad ca exportator de cereale.

La vremea constituirii sale ca stat, Valahia a avut un sistem
politico-economic pe care il putem numi ,comunitar-comer-
cial"®. Principala sursa de venituri a statului provenea nu din sur-
plusul prelevat de la satele libere, cu o proprietate comuna
asupra pamantului, ci din controlul exercitat asupra drumurilor
comerciale internationale. Ca urmare a deplasarii rutelor comer-
ciale si a cuceririi otomane in secolele al XV-lea si al XVl-lea,
Valahia s-a transformat Tntr-o societate semi-coloniala.
Sistemul politico-economic protocolonial era caracterizat
printr-o forma aparte de ,a doua iobagie”. Prin aceasta
intelegem ca a avut loc o evolutie catre un tip de societate in

3 wittold Kula, Théorie économique du systéme féodal: pour un modéle
de I'économie polonaise, 16e-18e siécles (Paris si Haga, Mouton, 1970).

" Termenul folosit de autor este ,communal-trade political economy”
(vezi mai jos, capitolul 3, pentru descrierea acestui tip de sistem politico-eco-
nomic). Cuvantul ,,comunitar” (in original ,communal”) se refera la existenta
satelor devalmase, bazate pe proprietatea comuna asupra pamantului. Desi
am tradus intotdeauna ,communal village” prin ,sat devalmas” sau ,obste
sdteasca”, nu am putut folosi acelasi procedeu pentru ,communal-trade
political economy”. (N. tr.)
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care surplusul este produs de o forta de munca agrara servila
(ne-liberd), o parte semnificativa a sa fiind destinata comer-
cializarii in exterior, catre o societate dominanta politic si eco-
nomic. Forta de munca servila era controlata de o aristocratie
a carei putere se baza pe stapanirea pamanturilor. Satele
libere, devdlmase, au disparut.

in secolul al XIX-lea, Valahia a fost deschisd pentru co-
mertul occidental si eliberata de otomani. Ea a devenit atunci
o0 societate coloniald propriu-zisa, caracterizata de o forma ri-
guros definita a serbiei, taranii cultivand acum cereale pentru
exporturile spre Occident. Nobilii au devenit o clasa latifundi-
ara autentica. Datorita cresterii populatiei, a disparut nevoia
de a dispune de fortd de munca inrobita, si astfel serbii au fost
eliberati. Dar controlul exercitat de mosieri asupra pamantului
si taranilor s-a mentinut, sistemul politico-economic de tip colo-
nial ramanand intact pana la Primul Razboi Mondial.

Aceasta — adica originea si dezvoltarea unui sistem politi-
co-economic colonial — este tema centrala a studiului de fata.
Cred ca el poate arunca putind lumina asupra multor altor
societati coloniale, Tn special asupra celor care au dezvoltat sis-
teme de munca servila — si orientate spre piata — in agricul-
tura®,

Geografia Valahiei

Valahia este treimea sudicd a Romaniei moderne®. Ea are o
suprafata de 76 160 fﬂ, putin mai mare decat cea a Republicii

4 Daniel Chirot, , The Growth of the Market and Servile Labor Systems in
Agriculture”, in The Journal of Social History, VIl (1975), pp. 67-80.
Articolul trece in revista o parte a bibliografiei ce se bazeaza pe ideea relatiei
dintre dezvoltarea pietei si intensificarea unor forme de iobagie sau sclavie.

5 Pentru caracteristicile fizice ale Valahiei, vezi Anuarul statistic al
Republicii Socialiste Romania, 1970 (Bucuresti, Directia centrala de statistica,
1970), pp. 21-60.
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Irlandei, dar putin mai mica decat cea a Austriei. De la est la
vest masoara 400 km, iar de la nord la sud in jur de 150. Clima
este temperatd, cu ierni relativ reci si veri fierbinti. in intinsa
campie a Dunarii, care ocupa cam jumatate din suprafata
totald, ea poseda cel mai bun sol agricol din Balcani. La sud si
est, granita este delimitata de Dunare. La nord — cu exceptia
extremitatii estice — ea este trasata de Muntii Carpati. Granita
de nord-est nu este bine delimitatd. Doar un mic afluent al
Dunarii, Milcovul, putin mai larg decat un pardu, separa
campia valaha de cea moldoveana. La vest, granita este for-
matd de Carpati si Dundre, care curge prin munti intre Serbia
si Romania.

In Evul Mediu, Valahia era inconjurata de Banatul unguresc
si de Transilvania ungureasca la vest si la nord, de Moldova
catre nord-est, de Bulgaria (sub otomani din secolul al XllI-lea
pana la sfarsitul secolului al XIX-lea) la est si sud, si de Serbia
(de asemenea sub otomani din secolul al al X|V-lea-lea pana la
Tnceputul secolului al XIX-lea) la sud-vest.

De-a lungul celei mai mari parti a istoriei Valahiei, singura
granita administrativd interna semnificativa a fost cea dintre
Muntenia si Oltenia. Oltenia este treimea occidentala a
Valahiei, separata de Muntenia prin raul Olt, ce strabate tara
de la nord la sud. Tn secolul al XIX-lea, teritoriul era impartit in
saptesprezece judete. in Oltenia, judetele de cdmpie erau Dol]
si Romanati, iar cele de deal si munte Mehedinti, Gorj si Valcea
(de la vest la est). In Muntenia, judetele de cAmpie erau Olt,
Teleorman, Vlasca, lIfov (care cuprinde Bucurestiul), precum si
cele de ,stepd”, lalomita si Brdila. Judetele de deal si munte
erau — de la vest la est — Arges, Muscel, Dambovita si
Prahova. Doud judete din nord-est, Buzau si Ramnicu-Sarat,
aveau deopotriva parti de deal si de campie, primul fiind situ-
at in cea mai mare parte in zona de deal, iar celdlalt in cea mai
mare parte la ses (din perspectiva acestui studiu, astfel de dis-
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tinctii sunt semnificative pentru secolul al XIX-lea, cand datele
statistice au fost stabilite in functie de judet).

in secolul al XIX-lea, teritoriile dimprejurul Valahiei purtau
cam aceleasi denumiri ca si mai inainte; diferentele majore
erau ca teritoriul unguresc era acum stapanit de Austria, iar
Serbia si, mai tarziu, Bulgaria au obtinut independenta fata de
turci. Valahia s-a unit cu Moldova in 1859, formand noul stat
al Romaniei. in 1878, Romania si-a adaugat Dobrogea, terito-
riul dintre Dunare si Marea Neagra. Granitele ei au ramas apoi
neschimbate pana in 1918.

Geografia Valahiei a determinat directia miscarilor de popu-
latie si tipurile de agricultura practicate. Au existat patru zone.
in nord, Muntii Carpati; mai la sud, dealurile si depresiunile
sub-carpatice, regiunea cea mai populata a Valahiei pana la
sfarsitul secolului al XIX-lea; iar dincolo de dealuri, pana la
Dundre — catre sud si est — se intinde campia. Regiunile de
munte si deal, precum si partea de vest a campiei au precipi-
tatii relativ bogate; catre sud-est, campia devine mai uscata,
iar seceta apare periodic. Partea de sud-est a Valahiei este
stepa Bdraganului, candva locul de popas al migratorilor asi-
atici; in secolul al XIX-lea ea forma practic o regiune de fron-
tiera agricold, deschisa pentru colonizari.

Malul Dunarii, care constituie cea de-a patra zona agricola
a Valahiei, a fost pentru multa vreme populat mai dens decat
campiile mai uscate situate in nordul si vestul fluviului. Pestele
si pasunile au oferit surse de hrana pentru o populatie seden-
tara, chiar si atunci cand stepa era dominatd de nomazi®. Solul

6 C. Rusenescu si D. Buga, ,Territorial distribution and growth of the
population between the Carpatians and the Danube, in the 19th and 20th
centuries”, in Revue roumaine de géologie, géophysique et geographie,
seria geografie, X, no. 1 (1966), pp. 76-77; D. Buga, ,Repartitia geografica
a asezarilor omenesti dintre Carpati si Dunare la jumatatea secolului
al XIX-lea”, in Comunicari de geografie, VIl (1969), pp. 183-196; E. de
Martonne, La Valachie, essai de monographie géographique (Paris, Armand
Colin, 1902), pp. 42-44.
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de la munte este putin roditor, chiar daca are parte de pre-
cipitatii; cel de la campie si stepa este bun, chiar daca are pre-
cipitatii insuficiente. Cele mai bune doua zone agricole sunt
cea din preajma Dunadrii si fasia ce se intinde de la vest la est,
situata intre stepd si dealuri; ea este mai larga in Oltenia si in
vestul Munteniei’.

in timpul mileniului ce s-a scurs intre retragerea legiunilor
romane si constituirea unei formatiuni politice independente,
campia a fost ocupata in repetate randuri de invadatori. Ei i-au
obligat pe localnici sa se retraga spre dealuri si munte. Asa se
face ca acestia traiau mai ales din cresterea animalelor si doar
n al doilea rand din agricultur®. Cand a inceput lungul pro-
ces de migratie spre sud si est, in campie, o parte din obi-
ceiurile si modul de organizare ce se formasera ca urmare a
economiei de tip pastoral s-au schimbat, prin adaptare la noile
conditii de viata. Chiar si astazi, raman diferente importante
intre diversele parti ale tarii. De pilda, in anii comunismului,
cooperativele agricole mari erau concentrate mai ales in zona
de stepa, dupa cum tot aici s-au aflat, mai inainte, cele mai
Tntinse latifundii; la munte, pamantul nu a putut fi colectivizat,
aici existand in continuare tarani independenti, care si-au
pastrat vechile obiceiuri in mai mare masura decat oamenii de
la ses.

7 G. lonescu-Sisesti, ,Agricultura Romaniei”, in Enciclopedia Romaniei,
vol. lll (Bucuresti, Imprimeria nationala, 1939), pp. 296-297.

8 Potrivit unor teorii, valahii practicau initial exclusiv pastoritul; astfel de
teorii sunt insa infirmate de date lingvistice si arheologice recente. Vezi
N. Dunare, ,Interdependenta ocupatiilor traditionale la romani”, in Apulum,
VIl (1968), pp. 529-550.
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3

NATURA DUALA A SISTEMULUI
POLITICO-ECONOMIC DE TIP
+COMUNITAR-COMERCIAL" (1250-1500)

.Modul de productie asiatic” a facut obiectul unor indelun-
gate discutii'. Incd de la Marx, conceptul a pastrat insa o anu-
mita ambiguitate. Pe de o parte, ,productia de tip asiatic” este
caracterizata prin referire la comunitati rurale independente si
auto-suficiente economic, in care nu exista proprietate privata
asupra pamantului si care se apropiau deci de conditia comu-
nismului primitiv. Potrivit acestei conceptii, autoritatea de stat,
localizata mai ales in orasele-resedinta princiara, se supra-
punea peste economia ,realad”, cu caracter rural. Ea avea un
caracter superficial si era predispusa sa se prabuseasca relativ
usor, lasand nsa practic neatinsa lumea inchisa in sine si
neschimbatoare a satului (Marx avea in vedere mai ales India
Mogulilor?). Pe de altd parte, cei mai multi istorici au accentu-

' Vezi in special Karl A. Wittfogel, Oriental Despotism: A Comparative
Study of Total Power (New Haven, Yale University Press, 1957); numeroase
articole in revista La Pensée, in special numerele 114 (1964), 117 (1964),
122 (1965), 127 (1966), 138 (1968) si 144 (1969); Eric ) Hobsbawm, Kar/
Marx: Pre-Capitalist Economic Formations (New York, International
Publishers, 1965); si Geoge Lichtheim, ,Marx and the «Asiatic Mode of
Production»”, in Karl Marx, ed. de Tom Bottomore (Englewood Cliffs, N. J.,
Prentice-Hall, 1973), pp. 151-171.

2 Hobsbawm, Karl Marx: Formations, pp. 33-36.
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at puterea extrem de mare a statului, cat si rolul sau in
intretinerea sistemului de irigatii si au afirmat ca proprietatea
era comuna pentru ca apartinea in intregime statului si nu
comunitatilor rurale. Ei au insistat si asupra caracterului
despotic si foarte centralizat al intregii structuri politice (ve-
chiul Egipt se conformeaza acestei descrieri)3.

Contradictia dintre cele doua descrieri ale ,modului de pro-
ductie asiatic” este atdt de mare incat C. Coquery-Vidrovich a
Tncercat sa rezolve problema prin identificarea unui nou ,mod
de productie”, cel ,african”. Marile state africane pre-coloniale
nu aveau retele centralizate de irigatii; dupa toate aparentele,
statele — desi bogate si puternice — nu controlau foarte
indeaproape comunitatile satesti. Cele din urma erau relativ
autarhice si bazate pe proprietatea comuna, intretinand legaturi
sporadice intre ele sau cu autoritatea de stat. Statele, ca atare,
isi datorau existenta in special controlului pe care il exercitau
asupra drumurilor comerciale internationale®. Daca abandonam
termenul ,mod de productie” si referirea la varietatile ,asiatic”
si ,african”, ideea poate fi re-interpretata pentru a defini un tip
de sistem politico-economic ce a fost destul de raspandit in isto-
rie. Statul valah timpuriu a fost caracterizat prin ceea ce putem
numi un sistem politico-economic ,,comunitar-comercial”.

O structura de acest fel poate fi caracterizata prin
urmatoarele:

(1) Exista un stat care impune un tribut populatiei
rurale.

(2) Acest tribut este, totusi, de valoare redusa, iar statul
.pluteste” deasupra populatiei rurale, interferand foarte
putin cu viata comunitatii satesti.

3 Aspect accentuat de Wittfogel si majoritatea celorlalti interpreti, in spe-
cial Plehanov. Vezi Samuel H. Baron, Plekhanov, the Father of Russian
Marxism (Stanford, Stanford University Press, 1963).

4 C. Coquery-Vidrovitch, ,Recherches sur un mode de production
africain”, in La Pensée, 144 (1969), pp. 61-78.

34

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



[}
(3) Principala sursa de venituri pentru stat este reprezen-

tatd de impozitele asupra comertului. Acest comert se
bazeaza n principal pe articole de lux ce se afla in tranzit
prin teritoriul controlat de stat sau pe marfuri relativ rare si
scumpe, cele din urma produse extractive ce provin din
chiar teritoriul statului. In acest ultim caz, activitatile extrac-
tive necesita un volum de munca relativ redus din partea
populatiei locale. Daca ar fi altfel, un alt mod de productie
ar lua fiintda — unul care necesitd mobilizarea in masa a
fortei de munca de catre stat.

(4) Satele continua sa Tsi desfasoare existenta in conditii
care aproximeaza ,,comunismul primitiv”. Ele se bazeaza pe
proprietatea comund, sau de tip tribal, comunitatea
sateasca fiind relativ autarhica si inchisa fata de lumea exte-
rioara.

(5) Diferentierea sociald este pronuntatda la nivelele
superioare ale aparatului de stat, care detine monopolul
asupra colectarii tributului si asupra impozitarii comertului.
Elita conducatoare, seful statului si curtea sa de nobili sunt
astfel, in primul rand, colectori de tributuri si taxe, mai
putin latifundiari sau mari proprietari de sclavi. Ei pot
detine o suprafatd de pamant, precum si un numar de
sclavi sau serbi, in scopul satisfacerii nevoilor imediate de
hrana sau chiar pentru a produce un anume volum de
marfuri comercializabile; totusi, pamantul, sclavii sau serbii
pe care Ti detin reprezinta doar o mica parte din ansamblul
teritoriului sau al populatiei. In mod firesc, elita este
redutabild din punct de vedere militar, pentru a-si putea
asigura monopolul asupra comertului si tributului — Tnsasi
existenta sa depinzand de aceasta.

(6) In comunitatile satesti, pe de altd parte, societatea
este relativ nediferentiatd si straind de viata politica, de
asemenea ne-implicata direct in viata economica a statului.
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(7) Aceasta situatie nu trebuie confundata cu cea a
Lstatului hidraulic” descris de Wittfogel, in care statul con-
troleaza populatia rurald in mod efectiv si contribuie in
mod decisiv la organizarea economiei agrare>. Si nu trebuie
confundata nici cu cea a economiei sclavagiste, in care elita
trebuie sa reduca la sclavie o parte considerabilda a popu-
latiei pentru a produce un surplus economic substantial®. in
fine, nu trebuie confundata nici cu feudalismul, in care
statul este descentralizat si nobilimea stapaneste in mod
direct satele si populatia rurala. Statul comercial pur este in
acelasi timp mai centralizat si mai superficial decat statul
feudal’.

n fapt, hinterlandul rural controlat de asemenea state
poate sa nu fie ocupat in intregime de sate devalmase. Unele
sate, in apropierea oraselor principale, pot fi detinute de stat
sau de functionarii acestuia. O parte a populatiei poate sa nu
fie constituitd din agricultori, ¢i din nomazi sau vanatori-
culegatori. in interiorul unui stat comercial pot coexista mo-
dele culturale si economice variate. Caracteristica esentiala
este aceea ca hinterlandul rural nu este direct implicat in viata
economica a statului, care cuprinde o societate duala, com-
pusd, pe de o parte, din orase si structura politica, si, pe de
alta parte, din restul populatiei. Desi satele valahe medievale
aveau un caracter devalmas, ar fi gresit sa vedem in aceasta o
caracteristica a sistemului politico-economic existent, daca nu
folosim o definitie foarte larga a ,,comunismului primitiv”. El

> Wittfogel, Oriental Despotism.

6 De exemplu, in Grecia antica. Vezi M. |. Finley, ,Was Greek Civilization
Based on Slave Labor?”, in The Slave Economies: Historical and Theoretical
Perspectives, ed. de Eugene D. Genovese (New York, Wiley, 1973), vol. |,
pp. 19-45.

7 Vezi Marc Bloch, Feudal Society (Chicago, University of Chicago Press,
1961), pp. 441-447.
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cuprindea diverse tipuri de societati rurale relativ autarhice, ne-
implicate direct in comertul cu strainatatea si lipsite de dife-
rentieri de clasa (prin aceasta intelegem absenta straturilor
sociale inegale ca forta economica, nu lipsa completa a divi-
ziunii muncii). Chiar in cazurile cand tributul era important
pentru mentinerea structurii de stat, el nu reprezenta o povara
grea pentru comunitatile rurale si nu afecta independenta lor
fata de stat.

Cateva exemple ale acestui tip de stat dual sunt imperiile
Sudanului occidental — Ghana, Mali, Songhay si Kanem-
Bornu® — , Imperiul Khazar dintre Marea Caspicd si Volga®,
Laosul din secolele XIV-XVII'® si, probabil, statele-oras maiase
din Yucatan''. De-a lungul celei mai mari parti a istoriei sale,
Cartagina a fost probabil un alt exemplu de astfel de sistem
politico-economic'2. Si alte exemple, pentru care insd docu-
mentatia este mult mai saraca, par sa se conformeze acestui
model. Astfel, se pare ca statul varegilor din Rusia era si el de
acest fel'3, la fel ca si statul Funan, pre-khmer, din Vietnam si

8 Daniel Chirot, ,Urban and Rural Economies in the Western Sudan: Birni
N’Konni and Its Hinterland”, in Cahiers d‘études africaines, 4 (1968), pp.
547-550; ¢. Coquery-Vidrovitch, ,,Recherches sur un mode”, in La Pensée,
144, p. 64.

9 René Grousset, L‘Empire des steppes (Paris, Payot, 1960),
pp. 236-238.

10 Kéo Manivanna, ,Aspects socio-économiques du Laos medieval”, in
La Pensée, 138 (1968), pp. 56-70.

" Anne C. Chapman, ,Port of Trade Enclaves in Aztec and Maya
Civilizations”, in Trade and Market in the Early Empires, ed. de Karl Polanyi,
Conrad M. Arensberg si Harry W. Pearson (New York, Free Pres, 1957),
pp. 131-133.

12 Raymond Bloch, ,Rome et I'italie des origines aux guerres puniques”,
in Histoire Universelle, ed. de R. Grousset si E. G. Léonard (Paris, Gallimard,
1956), vol. |, pp. 890-892. Acest fapt este indicat de obicei ca o explicatie
a infrangerii Cartaginei in primul razboi punic. Cartagina nu a luptat pentru
a apara un teritoriu, ci pentru a-si mentine controlul asupra rutelor comer-
ciale, fiind insa incapabild sa sustina un razboi imperialist de lunga durata.

3 Jerome Blum, Lord and Peasant in Russia from the Ninth to the
Nineteenth Century (New York, Atheneum, 1964), pp. 2-21.
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sudul Cambodagiei'4, sau state arabe, pre-islamice, ca Palmyra
s, mai tarziu, Mecca'®, si incd multe altele. Societatile
mentionate mai sus au fost foarte diferite, dar au Tmpartasit
doud trasaturi comune: statul se mentinea, in toate cazurile,
prin controlul si impozitarea comertului de mare distanta si
exercita un control superficial asupra unei populatii care ocupa
o pozitie periferica Tn raport cu activitatile comerciale si nu fi
furniza resurse vitale. Atata timp cat furniza tributul cerut si nu
impieta asupra activitatilor comerciale, populatia nu constituia
o preocupare pentru puterea de stat. Unele dintre aceste so-
cietati erau exportatoare de sclavi, dar chiar in aceste cazuri
majoritatea populatiei nu era redusa la sclavie. Statul captura
sclavi prin raiduri militare in exterior sau raiduri sporadice in
interiorul granitelor, in timpul actiunilor de colectare a tributu-
lui. Nu forta de munca a sclavilor era considerata importanta,
ci valoarea lor ca bunuri de schimb, in acelasi fel ca produsele
agricole sau miniere.

Unele dintre aceste state, numite de Polanyi ,porturi co-
merciale”, nici macar nu controlau un hinterland. Ele nu erau
altceva decat orase comerciale, care prezentau o importanta
suficient de mare in aceasta calitate pentru statele invecinate
Tncat cele din urma le respectau independenta, lasandu-le sa
isi Tndeplineasca functia vitala. Astfel de ,porturi comerciale”
au existat in America Centrala precolumbiand, pe coasta occi-
dentalad a Africii din secolul al XVI-lea pana in secolul al XIX-lea
si pe tarmurile rasariteane ale Mediteranei in Antichitate, in

14 Christofer Pym, The Ancient Civilization of Angkor (New York,
Mentor, 1968), p. 28. Istoricul sovietic L. Sedov crede ca succesorul
Funanului, statul Angkor al khmerilor, a devenit o ,societate hidraulica” in
secolul al IX-lea, extinzdndu-si stapanirea asupra satelor si dezvoltand o
economie bazata pe cultivarea orezului, printr-un sistem de irigatii de mari
dimensiuni. Vezi L. Sédov, ,La société angkorienne et le probléme du mode
de production asiatique”, in La Pensée, 138 (1968), pp. 71-84.

15 Bernard Lewis, The Arabs in History (New York, Harper Torchbooks,
1966), pp. 27-28 si 34-35.

38

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



Golful Persic, in oazele Saharei in Evul Mediu si, fara indoialg,
in multe alte regiuni ale lumii'®. Ca multe alte state comerciale
mentionate mai sus, ele se dezvoltau cu succes mai ales
atunci cand legau intre ele, ca intermediari, doud sau mai
multe societati bogate care intretineau relatii comerciale. Ca
atare, nu conta prea mult suprafata teritoriului sau marimea
populatiei. Articolele de comert puteau fi sclavii, mirodeniile,
aurul, pieile, tesaturile, sarea si multe altele.

Marele imperiu maritim portughez din Asia poate fi privit
ca o extindere la scara gigantica a acestui tip de sistem politi-
co-economic. Succesul Portugaliei s-a datorat faptului ca a
reusit sa preia drumurile comerciale controlate de mai multe
orase-porturi din Oceanul Indian'’. Venetia si Genova au
apartinut si ele aceleiasi categorii, fapt dovedit de tendinta pe
care au manifestat-o intotdeauna de a-si asigura privilegii co-
merciale in diverse regiuni si a stabili enclave comerciale mai
degraba decat de a-si extinde teritoriul'8,

Sistemul politico-economic originar al Valahiei

Cu exemplele anterioare in minte putem intelege mai bine
unele aspecte caracteristice ale istoriei sociale a Valahiei, prin
raportare la opinia comuna a multor istorici romani potrivit
careia Valahia si Moldova medievala pot fi descrise ca societati
.feudale”.

Pentru a prezenta un tablou complet al acestui sistem
politico-economic trebuie sa ludm in considerare organizarea

16 Vezi diversele articole din Polanyi et al., Trade and Market.

V' C. R Boxer, Four Centuries of Portugese Expansion, 1415-1815
(Berkeley si Los Angeles, University of California Press, 1972).

'8 Fernand Braudel, La Méditerranée et le monde méditerrannéen 3
I'époque de Philippe Il, ed. I (Paris, Armand Colin, 1966), vol. I,
pp. 312-315.
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satelor, geneza nobilimii si a statului, precum si rolul
comertului. Folosindu-ne si de modelul general, va fi
posibil apoi sa identificam fortele care au distrus statul ,,comu-
nitar-comercial” si au creat un alt tip de societate in secolul
al XVl-lea.

inceputurile Valahiei sunt acoperite de un strat de mituri
pseudoistorice, sustinut de o documentatie foarte fragmen-
tard (cum ar fi, de exemplu, cateva cuvinte imprastiate prin
documentele bizantine), astfel incat nu se pot spune multe
lucruri cu certitudine. Tot ce se stie este ca o populatie pas-
torala de limba romanica a supravietuit in Carpati de-a lungul
a zece secole de stapaniri straine succesive: ale germanicilor,
hunilor, avarilor, bulgarilor, maghiarilor, pecenegilor, cumanilor
si mongolilor'®. Supravietuirea acestei populatii — cu putin
amestec slav care e usor de recunoscut in limba romana — s-a
datorat faptului ca teritoriul a fost controlat de state care, desi
colectau un tribut si prelevau anumite impozite de la
populatie, se bazau mai ales pe impozitarea comertului, a pes-
cuitului si @ minelor de sare, fara sa se implice in mod decisiv
in viata comunitatilor rurale. Strangerea tributului — si nu pro-
prietatea nemijlocita asupra pamantului sau controlul direct al
populatiei — reprezenta scopul suprem al acestui tip de stat.
Conducatorii se schimbau, insa dedesubtul structurilor imperi-
ale de mare intindere, dar de mica adancime ramanea,
neschimbatd, societatea tdrdneascd pastorald?®. in aceasta
vreme?'! singuri slavii, organizati ei insisi in mici comunitati

19 O istorie a tuturor acestor popoare migratoare care au urmat ger-
manicilor in Grousset, L'Empire, pp. 226-242 si 468-486.

20 Henri H. Stahl, Studii de sociologie istorici (Bucuresti, Editura
Stiintifica, 1972), pp. 5-62.

21 Despre vlahii acestei epoci, viata lor economica si influentele latine si,
respectiv, slave asupra limbii lor, vezi articolul neobisnuit de clar al lui
N. Dunare, ,Interdependenta ocupatiilor traditionale la romani”, in Apulum,
VIl (1968), pp. 529-550.
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taranesti, s-au stabilit in zona in numar suficient de mare pen-
tru a putea influenta limba si obiceiurile populatiei rurale??.

Satele erau devalmase, ceea ce inseamna ca pamantul nu
era detinut Tn proprietate privatd, cu exceptia locului de casa
si al unei mici gradini. El era disponibil pentru toti membrii
comunitatii, dupd nevoi. Agricultura care se practica era limi-
tatd la satisfacerea catorva necesitati de baza. Principala
resursa economica o constituiau animalele, Tmpreuna cu pro-
dusele padurii (miere, ceara si lemn); pasunile si padurea erau
detinute in comun. Satele erau organizate in confederatii al
caror rol principal era de a interveni in disputele asupra
pamantului dintre comunitati.

Dovezi documentare despre existenta
vechilor sate devadlmase

Printr-un noroc, ne putem forma o idee despre organizarea
sociald a acestor sate devalmase datorita faptului ca unele din-
tre ele au supravietuit pana in secolul al XIX-lea si chiar in se-
colul al XX-lea, putand fi astfel studiate de sociologi. in satele
de acest fel din Vrancea (in sud-vestul Moldovei, la granita cu
Valahia), regula era ca intreg pamantul satului, cu exceptia
livezilor, a viilor si a locurilor de cas3, sa poata fi folosit dupa
voie de toti membrii satului respectiv, dar niciodata de cei din

2 Data convertirii la crestinism a acestei populatii nu se cunoaste cu pre-
cizie. Dar stim cu sigurantd ca la 1234 ei erau crestini ortodocsi. O bula
papala din acel an spune ca in teritoriul cumanilor trdiesc oameni numiti
.walati” care au primit sacramentele de la ,pseudo-episcopi de rit grecesc”;
citata in Andrei Otetea, ,La formation des états féodaux roumains”, in
Nouvelles études d'histoire (Bucarest, Académie Roumaine, 1965), vol. |,
pp. 95. Vezi si B. Campina, ,Le probléme de I'apparition des états féodaux
roumains”, in Nouvelles études, vol. |, pp. 147. Pentru istoria Primului
Imperiu Bulgar, vezi Stephen Runciman, A History of the First Bulgarian
Empire (Londra, G. Bell and Son, 1930).
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afara. O familie se putea folosi de orice teren defrisat atata
timp cat avea nevoie, dar, o data ce inceta sa il mai foloseasca,
el revenea comunitatii. Padurile si pasunile erau folosite Tn
comun.

in perioada cadnd a fost studiatd regiunea Vrancei,
institutiile satului devalmas erau in decadere, dar inca suficient
de clar individualizate?3. Ele decazusera datorita cresterii popu-
latiei si schimbarilor economice. Densitatea mai mare a locuito-
rilor si trecerea de la o economie predominant pastorala la una
predominant agricola a dat nastere disputelor in legdtura cu
folosirea pamantului, pe mdsurd ce cultivarea alternativa a
terenurilor, practicata in trecut, lasa locul unei cultivari perma-
nente. O altd cauzad care a provocat decdderea a fost intruzi-
unea lumii din afara. Initial, regiunea Vrancea trebuia sa
plateascd un impozit comun catre principii Moldovei. in secolul
al XIX-lea, cativa nobili si un numar de manastiri au revendicat
drepturi asupra teritoriului, pretinzand taxe in folosul propriu.
Pentru a se apara, vrancenii au strans bani pentru a purta pro-
cese, avand in cele din urma castig de cauzi. in aceast3
actiune insd unii indivizi au contribuit cu sume mai mari de
bani, ei revendicand apoi suprafete mai mari de pamant spre
folosinta. Apoi, la sfarsitul secolului al XIX-lea si inceputul celui
urmator, cheresteaua a devenit o marfa profitabild, iar unii
vranceni au inceput sa abuzeze de dreptul de exploatare in
comun a padurilor, defrisdnd o mare parte a zonei?4.

23 Cea mai buna lucrare despre satele devalmase — desi din unele puncte
de vedere controversata — este Henri H. Stahl, Contributii la studiul satelor
devdlmase romdnesti, 3 volume (Bucuresti, Editura Academiei, 1958-1965).
O versiune sintetica a aparut in franceza: Henri H. Stahl, Les anciennes com-
munautés villageoises roumaines (Bucarest-Paris, Académie roumaine-C. N.
R.S., 1969).

24 Henri H. Stahl, Nerej, un village d‘une région archaique (Bucarest,
Institut de sciences sociales de Roumanie, 1940), vol. |, pp. 225-378.
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Exista indicii ca forma de organizare existenta in Vrancea in
secolul al XIX-lea nu constituia o noutate, caci, in 1716,
Dimitrie Cantemir, fost principe al Moldovei care traia la acea
vreme in Rusia, scria despre ea ca si cand existase inca de la
inceputurile principatului. El se refera la Vrancea si la alte doua
regiuni similare in a sa Descriere a Moldovei.

A doua republica in Moldova, mai mica insa, este
Vrancea in tinutul Putnei, aproape de hotarul cu Valahia,
inconjuratda de pretutindeni de munti salbatici. Are
douasprezece sate, numara doua mii de gospodarii si, la fel
ca si Campulungul, multumindu-se numai cu pastoritul
oilor, nu cunoaste plugul. Tot asa, locuitorii platesc domnu-
lui in fiecare an un anumit bir hotarat, dar altminteri se
conduc dupa legile lor si nu primesc nicicum porunci sau
judecatori de la domn?>.

Cantemir exagereaza probabil atunci cand vorbeste despre
independenta Vrancei, deoarece stim ca exista un functionar
de stat, numit ,vornic al Vrancei”, care actiona ca principalul
agent fiscal al principelui Tn acea regiune. Este posibil ca
aceasta functie sa fi fost detinuta candva de un conducator
local, dar este sigur ca ea fusese preluata de stat in epoca lui
Cantemir. In plus, statul actiona acolo ca autoritatea
judecatoreasca supremaz®,

A reprezentat oare acest tip de societate, care mai
supraviefuia in locuri izolate Tn secolul al XiX-lea, regula ge-
nerala in Valahia secolelor XllI-XVI? Mai multe fapte su-
gereaza un raspuns afirmativ.

35 Citat in Contrasts in Emerging Societies, ed. de Doreen Warriner
(Bloomington, Ind., Indiana University Press, 1965), p. 129. [Nota
traducatorului: Tn aceast3 editie am reprodus textul lui Dimitrie Cantemir din
Descrierea Moldovei, trad. de Gh. Gutu, Bucuresti, Editura Academiei, 1973,
p. 303]

26 Stahl, Nerej, p. 227.
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in timpul istoriei sale timpurii, Valahia a fost o tara locuita
mai ales in regiunile de deal si de munte. De altfel, numele de
.Muntenia” (folosit pentru a desemna partea rasariteana a
principatului) Tnseamna ,tara muntoasa”. Primele capitale au
fost Curtea de Arges si Campulung — nu acelasi Campulung
pe care il mentioneaza Cantemir si care se afla in nordul
Moldovei, ci cel situat in muntii Valahiei. De-abia Tn secolul al
XV-lea capitala a fost mutata, mai intai la Targoviste, la limita
muntilor, apoi, in secolul al XVI-lea, la Bucuresti, in cadmpie?’.
Dupa cum am spus mai devreme, locuitorii erau in aceasta
perioada predominant pastori. Desi se deplasau la campie in
fiecare an, in lunile de iarna, ducandu-si turmele spre pasunile
situate de-a lungul Dundrii, satele lor se aflau in regiunea mai
ferita, de deal si de munte, unde se puteau ascunde de
numerosii invadatori ce se revarsau asupra Valahiei?8,

Si astazi mai pot fi gasite vechi borne de hotar care deli-
mitau candva teritoriile satelor. Primele documente care
mentioneaza impartirea pamantului intre sate dateaza din se-
colul al XlIV-lea, ele spunand ca aceste diviziuni teritoriale
exista din vremuri imemoriale. Pentru ca trasarea si
mentinerea acestor granite dintre sate era una dintre cele mai
importante atributii ale adunarii satenilor vranceni si pentru ca
astfel de granite au fost stabilite in Valahia inainte de inte-
meierea statului, putem trage concluzia ca sate devdlmase de
acest fel, care fisi apdrau drepturile asupra terenurilor de
pdsunat, au existat in Valahia cel putin din secolul al XlIl-lea,
daca nu chiar dinainte??.

27 p_ P. Panaitescu, Interpretdri romanesti (Bucuresti, Editura Universul,
1947), pp. 222-223.

28 In secolele al Vl-lea si al Vil-lea avarii, apoi, in secolele al Vlll-lea si al
IX-lea bulgarii, in secolul al Xea ungurii, in secolul al XI-lea pecenegii, in se-
colul al Xll-lea cumanii si in secolul al Xlll-lea mongolii (tatarii), apoi, din se-
colul al XIV-lea pana in secolul al XIX-lea, raiduri periodice ale turcilor.

29 Stahl, Les anciennes communautés, pp. 32-35.
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impartirea pdmantului in loturi private in interiorul satelor
este mai recenta. Cele mai multe astfel de Tmpartiri s-au facut
in secolele al XVI-lea, al XVll-lea si al XVIll-lea0, iar in unele
regiuni ele se mai faceau inca in secolul al XIX-lea3'. Faptul cd
sunt atat de recente vine in sprijinul presupunerii ca satele
erau la origine bazate pe proprietatea comuna.

Exista astfel patru mari indicii care sugereaza ca satele vala-
he aveau la origine un caracter devalmas:

(1) Ramasitele institutiilor satului devalmas descoperite
in Vrancea si autonomia relativa a Vrancei fata de statul
Moldovei.

(2) Faptul ca, Tn secolele XIII-XVI, Valahia avea o popu-
latie predominant pastorala concentrata la deal si la munte,
la fel ca Vrancea in secolul al XIX-lea.

(3) Urmele existentei unor federatii de sate inca inainte
de formarea statului in secolul al Xlll-lea, care sugereaza ca
au existat anumite institutii, asemanatoare celor din
Vrancea, care reglementau impartirea pamantului intre
sate

(4) Tmpartirea pdmantului satelor intre familii a avut loc
abia Tn secolele XVI- XIX.

O data ce am stabilit care era caracterul satelor din Valahia
in primele secole de existenta a statului, putem acum sa exa-
minam relatile dintre aceste comunitati si institutiile de stat,
principe si nobilime.

Potrivit documentelor existente care dateaza din a doua
jumatate a secolului al XIV-lea, statul impunea un impozit in pro-
duse asupra comunitatilor satesti, ai caror membri aveau o ras-
pundere colectivd pentru plata acestor taxe. Impozitul includea o
dijma in cereale, vin, zarzavaturi si fructe. Dar, asa cum se poate

30 Constantin Giurescu, Studii de istorie sociald (Bucuresti, Editura
Universul, 1943), p. 253.
31 stahl, Contributii, vol. Il, pp. 321-341.
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presupune, find vorba de o economie pastorala, darile erau
platite mai ales in animale, in primul rand oi (si 1ana), porci, vite
si bivoli. Produsele padurii erau si ele importante — mai ales miere
si ceara de la albine, dar si lemn de foc si cherestea. Pestele si
fanul puteau si ele sa faca parte din bunurile astfel colectate.

Comunitatile satesti puteau fi solicitate sa ia parte la actiuni
razboinice (daca detineau arme), la constructia fortificatiilor si
a drumurilor. Din ele se recruta politia locala, insarcinata cu
paza drumurilor, si tot ele erau obligate sa furnizeze mijioace
de transport si hrana pentru functionarii statului atunci cand
se aflau Tn misiune Tn acea regiune. In unele cazuri, comu-
nitatile trebuiau sa intretind morile si iazurile principelui, sa
aprovizioneze cu vanat resedinta acestuia si sa ingrijeasca ani-
malele principelui (oi, vite sau cai), atunci cand era nevoie.
Cateva sate aflate in apropierea minelor de sare trebuiau sa le
furnizeze acestora muncitori32.

incd din vremea intemeierii statului, principele putea trans-
fera dreptul de a colecta unele impozite nobililor si manastirilor;
astfel de ,daruri”, care erau de fapt cumparari sau nchirieri,
sunt descrise de numeroase documente. Multi istorici romani au
vazut n ele dovada existentei unor drepturi senioriale asupra
satelor?3; in realitate, ins3, aceste ,daruri” erau revocabile si
cuprindeau doar o parte a darilor revendicate de stat. Doar mai

32 Stahl, Les anciennes communautés, pp. 167-169.

33 Cei mai importanti partizani ai teoriei proprietatii senioriale asupra
satelor din Valahia si Moldova au fost Giurescu — Studii —, loan C. Filitti, —
Proprietatea solului in Principatele Romdne pdna la 1864 (Bucuresti,
Fundatiunea Regele Ferdinand 1, 193?) — si istoricii mai recenti, Andrei Otetea
si Barbu Cdmpina (vezi articolele citate la nota 38). Discutia s-a purtat in jurul
problemei daca statul valah timpuriu era ,feudal” sau nu si daca la acea
vreme dominau satele libere sau taranii serbi, legati de mosie. Problema
ramane in continuare controversata. Nu numai Stahl, pe ale carui lucrari ma
bazez indeosebi, dar si alti istorici cred ca satenii erau la origine liberi, nobilii
avand o putere foarte redusa asupra lor. Vezi Radu Rosetti, Pamdntul, satenii
si stapanii in Moldova (Bucuresti, Socec, 1907); Marcel Emerit, Les paysans
roumains depuis le traité d’Adrianople jusqu‘a la libération des terres (Paris,
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tarziu, Incepand din secolul al XV-lea si mai ales din al XVI-lea, a
fost acordat unor nobili sau manastiri dreptul de a strange
impozitele datorate statului de anumite comunitati satesti in
integralitatea lor34. Aceste ,daruri” se refereau doar la dreptul
de a colecta darile si nu implicau drepturi asupra pamantului sa-
tului, iar atunci cand erau cumparate de boieri sau manastiri,
pretul era foarte scazut. in secolul al XV-lea, acest pret nu era
mai mare decat acela platit pentru unul sau doi sclavi tigani. Si
aceasta pentru ca impozitele insele erau foarte mici3>.

Nobilii

Originile nobilimii sunt neclare si controversate. Nicolae
lorga, cel mai cunoscut istoric roman, credea cd nobilimea a
fost la origine o clasa administrativa creata de principi. Desi
aceasta teorie este consonantda cu ideea unui stat care se
suprapunea unor comunitati satesti libere (idee in care si lorga
credea), unele indicii sugereaza ca lucrurile nu au fost atat de
simple3®. In mod previzibil, cei care considerd ca nobilimea a
fost la origine o elita administrativa cred, de asemenea, si ca
ea nu era posesoare de pamant, deci ca satele erau libere.

Dimitrie Cantemir spunea ca in randurile nobilimii
moldovene se numadrau functionari ai curtii princiare, ,cava-
leri”, care primeau pamant de la principe in schimbul serviciu-
lui militar; si alte grupuri mai putin importante, inclusiv descen-

Recueil Sirey, 1937); vezi si acceptarea recenta a acestei teze in Stefan
Stefanescu, ,Consideratiuni asupra termenilor «vlah» si «ruman» pe baza
documentelor interne ale Tarii Romanesti din veacurile XIV-XVII”, in Studii si
materiale de istorie medie, 5 volume (Bucuresti, Editura Academiei, 1956-
1962), vol. IV (1960), p. 75 (citat de aici inainte ca S.M.I.M.).

34 stahl, Les anciennes communautés, pp. 170-172 si 175-176.

35 Marcel Emerit, ,Reflexions sur le régime seigneural en Roumanie”, in
Revue historique du sud-est européen, 4-6 (1938), pp. 10-17.

36 Nicolae lorga, Geshichte des Rumdnischen Volkes (Gotha, F. A.
Perthes, 1905), vol. |, pp. 252-253.
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dentii fostilor slujbasi care primisera un numar de sate in schim-
bul serviciilor prestate. Se putea ca acesti descendenti sa nu fie
ei Tnsisi slujbasi ai statului, dar trebuia sa fi provenit din familii
de acest fel. Avand in vedere schimbadrile care au survenit intre
secolul al XV-lea si inceputul secolului al XVlll-lea cand scria
Cantemir, aceasta descriere vine in sprijinul teoriei dupa care
nobilimea a fost la origine o elita administrativd, dar nu ne
spune nimic despre problema daca satele erau libere sau nu.

Cantemir mentioneaza nsa, in continuare, o alta categorie
de nobili, numiti razdsi, care nu erau altceva decat tarani
liberi3’. Regasim aceeasi categorie de oameni liberi in Valahia,
unde erau numiti mosneni. Potrivit lui Radu Rosetti, acesti tarani
liberi proveneau din nobili sardciti care fusesera redusi la statu-
tul de tarani, dar care isi pastrasera libertatea si se considerau
inca a fi nobili*®. Mai mult, de la sfarsitul secolului al XVlI-lea
pand la inceputul celui de-al XVlll-lea, taranii liberi din Valahia
erau numiti cu termenii de cnez sau judec. Dar primul dintre
aceste cuvinte provine din slavonescul KbHAR3b, care inseamna
print. ., Judec” este versiunea latina a aceluiasi cuvant, el stand
si la originea cuvantului romanesc modern judet, care desem-
neaza un district teritorial; in documentele din secolele al Xlll-lea
si al XIV-lea, el desemna o categorie importanta de conducatori
ai populatiei romanesti din Valahia si Transilvania3®.

" in editia originala, o serie de termeni specific romanesti sunt redati in
mod consecvent cu caractere cursive. Fiind vorba despre cuvinte familiare
pentru cititorul roman, am urmat practica autorului doar pentru prima
aparitie in text a termenului respectiv, in continuare el fiind redat cu carac-
tere obisnuite. (N. tr.)

37 Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei (Bucuresti, Editura Cartea
Romaneasca, 1923), pp. 139-143.

38 Rosetti, PAmantul, pp. 38-40, 232-235, 299.

39 joan Bogdan, ,Despre cneji romani”, in Scrieri alese, ed. de G. Mihaila
(Bucuresti, Editura Academiei, 1968), pp. 180-183 si 201-203 (articol pu-
blicat initial in 1903). Conducatorii Primului Imperiu Bulgar isi spuneau si ei
.cneji” Tnainte de a li se acorda titlul de ,tari" de la Constantinopol si dupa
ce se slavizasera indeajuns pentru a abandona termenul hunic de ,han”.
(Vezi Runciman, First Bulgarian Empire).
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Din pacate pentru argumentele lui Rosetti, un recensamant
austriac din Oltenia de la 1722 aratd ca 42% dintre sate erau
considerate , libere”, iar in judetul de munte al Gorjului proportia
de sate libere se ridica pana la 60%4°. Incd in 1912, peste 60%
dintre locuitorii din Gorj, Valcea si Arges, in Carpatii si
Subcarpatii Valahiei, se considerau descendenti de mosneni (cu-
vantul il Tnlocuise pe cel de cnez sau judec in secolul al XVIll-lea),
cei mai multi dintre ei fiind concentrati in cateva zone. Pe de alta
parte, in campiile populate mai recent ale Valahiei rasaritene,
mai putin de 10% dintre tarani pretindeau sa fie urmasi de
mosneni. In Vrancea, ultima regiune cu sate devalmase, toti
locuitorii afirmau ca sunt razasi (echivalentul moldovenesc pen-
tru mosneni)*!. Este imposibil ca toate aceste categorii largi de
populatie sa fi fost descendentii unei aristocratii decazute. Cu
toate acestea, trebuie s gasim o explicatie pentru faptul ca o
anumita conexiune dintre ei si vechea nobilime era general
recunoscutd, cat si pentru faptul ca, de la sfarsitul secolului al
XVI-lea pana la inceputul celui de-al XVIll-lea, ei au fost desem-
nati printr-un termen care semnifica o origine nobila.

Este probabil ca in satele valahe timpurii existau capetenii care
actionau ca intermediari intre tarani si colectorii de biruri. Docu-
mentele maghiare din secolul al XIV-lea ii numesc kenezi pe cape-
tenille de acest fel ale romanilor din Transilvania. Un document
din Banat, care dateaza din a doua jumatate a secolului al XIV-lea,
accentueaza rolul de ,patura de mijloc” al acestor oameni, inter-
pusi intre aristocratia maghiara si masa oamenilor de rand. Cu
timpul, unii membri ai acestui grup s-au contopit cu ceidin urma,
in timp ce altii au fost absorbiti de aristocratie, astfel incat, la
sfarsitul secolului al XVI-lea, aceasta categorie disparuse®?.

40 Stahl, Les anciennes communautés, p. 23.

41 Henri H. Stahl, ,Organizarea sociald a taranimii”, in Enciclopedia
Romaniei (Bucuresti, Imprimeria Nationala, 1938), vol. |, p. 575.

42 Joan Bogdan, ,Despre cneji romani”, in Scrieri alese, pp. 182-185;
M. Holban, ,Marturii asupra rolului cnezilor de pe marile domenii din Banatin a
doua jumatate a secolului al XIV-lea”, in S M.IM., I (1957), pp. 407-417.
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In Valahia, ins3, evolutia cnejilor a fot diferita. Dupa toate
probabilitatile, ei au indeplinit o functie similara celei a cores-
pondentilor lor transilvaneni in perioada in care Valahia a fost
stapanita de cumani si mongoli, dar aici, in secolul al Xlll-lea,
conducerea mongola a fost inlocuitd cu una romaneascd*3. Un
document maghiar din 1247 ii mentioneaza pe voievozii (sefi
militari) valahi care conduceau ceea ce trebuie sa fi fost niste
confederatii de sate ce se unisera pentru a lupta impotriva
nomazilor. Desi regele Ungariei ii considera pe acesti voievozi
ca vasali ai sdi, si chiar a incercat sa se foloseasca de cavalerii
cruciati occidentali pentru a-si impune stapanirea asupra lor,
Valahia si-a pastrat independenta, platind doar un tribut
regelui ungar®4. Cnejii au fost primii slujbasi ai administratiei
principelui (sau voievodului). Mai tarziu, ei s-au diferentiat in
doua categorii de nobili de rang mare si de rang mic; cei din-
tai au devenit o aristocratie administrativa si militara (boieri),
n timp ce ceilalti au rdmas capetenii se sate°.

in secolele urmatoare, in special in secolul al XVI-lea, multe
sate si-au pierdut libertatea in folosul boierilor si al manasti-
rilor. Institutia cnejilor a disparut, caci ea se baza pe existenta
unor sate libere care tratau cu statul prin intermediul reprezen-
tantilor lor. Cnejii valahi au impartdsit soarta celor
transilvaneni, cu exceptia satelor care si-au pastrat libertatea
dupa secolul al XVI-lea. Plasate mai ales la deal si la munte, ele
au ajuns sa fie chiar numite sate de cneji. lar de aici s-a ajuns,
pe cale logica, la extinderea denumirii de cneji pentru a-i
desemna pe toti taranii liberi6. Aceste transformari, precum si

43 Henri H. Stahl, Controverse de istorie sociald romaneascad (Bucuresti,
Editura Stiintifica, 1969), pp. 261-271.

44 Bagdan, ,Originea voievodatului la romani”, in Scrieri alese,
pp. 177-178; A. Otetea, ,Etats féodaux roumains”, in Nouvelles etudes,
vol. lll, pp. 96-97.

45 Stahl, Controverse, pp. 272-275.

46 |bid., p. 266; Bogdan, ,Despre cnejii romani”, in Scrieri alese, p. 204.
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terminologia care asociaza notiunile de ,liber” si ,nobil” vin in
sprijinul ideii ca la inceputuri toate satele erau libere, aratan-
du-ne totodata si care a fost originea nobilimii.

Statul

Dupa ce am gasit o explicatie a originii nobilimii, ramane inca
de explicat care a fost originea statului si a institutiei voievodului.
O cheie des utilizata pentru a aborda aceasta problema este ofe-
rtd de particula /o (in slavond le®) pusa Tnaintea numelui
voievozilor n actele oficiale, incepand din secolul al XIV-lea, cand,
probabil, a fost infintata o cancelarie permanenta.

Aceasta particula a fost folosita de tarii celui de Al Doilea
Imperiu Bulgar (1187-1393). Se stie ca acest imperiu a
cuprins o populatie mixta, bulgard, vlaha si cumana. Desi vlahii
mentionati Tn surse erau mai ales din cei aflati in Balcani
(,meglenoromani” si ,aromani”), imperiul a avut cu siguranta
contacte cu cumanii de la nord de Dunare?’. Nu se poate

47 |oan Bogdan, ,Jo din titlul domnitorilor romani”, in Scrieri alese,
pp. 146-158; George Ostrogorsky, History of the Byzantine State (New
Brunswick, N. J., Rutgers University Press, 1957), pp. 358-361, in special nota
4, p. 358. Aceasta chestiune lezeaza sensibilitatile istoricilor nationalisti din
Balcani. Bulgarii cred ca vlahii nu au fost deloc implicati in constituirea celui
de Al Doilea Imperiu Bulgar. Romanii merg la extrema cealalta, sugerand ca
elementul vlah a fost dominant. Vezi P. P. Panaitescu, ,Les relations bulgaro-
roumaines au moyen age”, in Revista Aromdneasca, | (1929); N. Banescu, Un
probléme d’histoire médiévale: Création et caractére du second empire bul-
gare (Bucarest, Institut roumain d'études byzantines, 1942). Poate ca aici e
locul sa adaugam ca o controversa similara exista intre unguri si romani asupra
caracterului etnic al populatiei originare a Transilvaniei. in acest caz, docu-
mentele sunt insd mult mai clare. Afirmatia c@ nu existau romani in
Transilvania inainte de venirea maghiarilor este absurda in lumina documen-
tatiei existente, la care am facut referire mai devreme atunci cand am vorbit
despre originea cnejilor. Pentru o scurta prezentarea a acestor argumente cu
caracter nationalist referitoare la originea romanilor, vezi Robert L. Wolff, The
Balkans in Our Times (New York, Norton, 1967), pp. 31-36.
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spune daca tarii bulgari au exercitat vreo autoritate la nord de
Dunadre, dar, avand in vedere legaturile existente dintre
Bulgaria si Valahia, este probabil ca o parte din formele de
organizare ale curtii bulgare au fost imitate in cealalta targ,
chiar daca ea era condusa de cumani. Cuvantul ,voievod”
insemna ,conducator de osti” in bulgara (avand acelasi sens in
sarba, poloneza si rusa)*s,

Dupa cum am spus mai sus, credem ca in timpul dominatiei
popoarelor nomade Valahia a fost condusa ca un stat ,,comu-
nitar-comercial”. Conducatorii impuneau anumite impozite
populatiei locale si probabil se foloseau de capeteniile satelor
ca de niste intermediari. Desi nu se stie aproape nimic despre
perioada dominatiei pecenegilor si doar foarte putin despre
cea a cumanilor, stim sigur ca acesta a fost modelul adoptat
de mongoli, care au stapanit Valahia pentru doar cativa ani.
Faptul ca acelasi sistem de organizare s-a constituit in Valahia
independenta, de dupa retragerea mongolilor, ne sugereaza
ca el era anterior cuceririi mongole (in Moldova, pe care au
stapanit-o circa 100 de ani, mongolii au lasat urme mai adanci).

Astfel, atunci cand statul valah a devenit independent, el a
preluat un tip de administratie ce se formase in urma mai mul-
tor secole de stapanire straina si ca urmare a influentei bul-
gare. Meritda mentionat si faptul ca noua clasa conducatoare
se afla in posesia unei categorii de sclavi nomazi pe care fostii
lor stapani ii abandonasera aici. Este vorba de tigani (adusi din
Asia Centrala probabil de catre cumani sau mongoli), care

48 Bogdan, ,Originea voievodatului”, in Scrieri alese, pp. 175-176. in
tarile slave, ,voievod” nu a fost niciodata echivalent cu ,principe” sau ,rege”;
el a desemnatintotdeauna un lider militar subordonat principelui. Aceasta ne
sugereaza ca termenul a fost adoptat in Valahia inainte ca ea sa devina inde-
pendenta. Atunci cand teritoriul tarii a fost recucerit de la mongoli, voievodul
valah a fost ridicat la rang de principe. Termenul romanesc pentru nobil,
.boier”, are si el o origine slava, probabil bulgara (in The First Bulgarian
Empire, Runciman sugereaza ca termenul a fost preluat de slavi de la huni).
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aveau sa-si pastreze acest statut in Romania pana in secolul al
XIX-lea%?,

Nobilii — boierii — erau prea putin numerosi pentru a putea
prelua conducerea statului. Existau, de asemenea, functionari
de rang mai mic, curteni si slugi. Acesti slujbasi marunti con-
stituiau grosul armatei, pentru ca nu exista vreo diferenta intre
functiile civile si cele militare. Multi erau subordonati direct
principelui, dar unii dintre ei depindeau de anumiti boieri.
Rolul lor militar era considerabil, caci formau deopotriva bratul
inarmat al statului si administratia sa>C.

Rolul comertului

Pana acum, am discutat despre principe si curtea sa, despre
nobili si relatia lor cu satele libere, fara sa spunem nimic
despre factorii de schimbare care au dus la geneza statului si
care au facut ca el sa devina relativ prosper intr-o perioada de
timp destul de scurta. In 1330, regele ungar Carol Robert a
invadat Valahia, iar voievodul Basarab | a Tncercat sa cumpere

49 Nicolae lorga, Points de vue sur I'histoire du commerce de I’orient au
moyen age (Paris, Librairie Universitaire ). Gamber, 1924), pp. 75-76 si
83-85; vezi si diferite parti ale cartii sale Histoire des roumains et de la
romanité orientale (Bucarest, Académie Roumaine, 1937-1945). De aseme-
nea, Stahl, Les anciennes communautés, pp. 42-44.

50 N, Stoicescu, ,Contribution & Ihistoire de I'armée roumaine au moyen
age”, in Revue roumaine d’histoire, VI, no. 5 (1967), pp. 731-738. Stoicescu
pretinde ca existenta acestor functionari dovedeste caracterul feudal al stat-
ului, dar, avand in vedere absenta unor domenii feudale, acest lucru este greu
de acceptat. El arunca indoieli asupra propriei teorii, aratind ca in secolul al
XVll-lea acesti slujbasi erau impartiti in doua categorii, cei subordonati
principelui si cei aflati sub ordinele unor mari nobili, concluzionand ca, daca
aceasta era situatia la acea vreme, atunci cu atat mai mult lucrurile trebuie sa
fi stat asa in secolul al XV-lea cand statul era mai slab. Dar, asa cum vom
arata, statul era mult mai slab in secolul al XVIl-lea decat in perioadele ante-
rioare; pana la acea data avusese loc un proces de ,re-feudalizare”. Nu poate
fi demonstrata existenta unei asemenea descentralizari in epocile mai vechi.
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pacea oferindu-i o suma — enorma pentru acea epoca — de
7 000 de monede de argint, care echivalau cu 1 200 de kilo-
grame de argint pur. Carol Robert a refuzat oferta, dar a fost
infrant. Este greu de crezut ca un stat care isi extragea resurse-
le exclusiv din impozite scazute prelevate de la o populatie
destul de primitiva si semi-pastorala putea dispune de o aseme-
nea cantitate de metal pretios. in Transilvania existau cateva
mine de aur, dar Valahia nu avea surse de metale pretioase in
interior>!. Trebuie sa fi existat un comert activ cu alte regiuni,
iar caracteristicile acestui comert reprezinta elementul care a
fost pana acum neglijat in reconstituirea istorica.

Departe de a fi fost o incursiune militara pur destructiva,
cucerirea mongold a deschis, sau cel putin a intarit, o ruta
comerciala importanta care lega Asia si Occidentul. Mongolii
au lasat in urma lor o retea de drumuri si puncte vamale care
au fost apoi preluate de noii carmuitori®2. Pentru a promova

3 0. lliescu, ,Despre natura juridica si importanta despagubirilor oferite
de Basarab voievod regelui Carol Robert, 1330", in SM.IM. V,
pp. 145-147.

52 Aceasta este o tema importanta in lorga, Points de vue. Vezi, de
asemenea, P. P. Panaitescu, Interpretari romanesti, pp. 136-137. Panaitescu
crede ca motivul pentru care s-au format doua state romanesti separate a
fost existenta a doua drumuri comerciale distincte, unul dintre ele mergand
de la Marea Neagra spre nord, pana la Lvov si la Marea Baltica (prin
Moldova), iar celalalt de la Marea Neagra direct spre Occident, prin Valahia.
Faptul ca ambele state produceau marfuri similare si controlau un comert
care tranzita, si el, marfuri de acelasi fel — dar in directii diferite — ar expli-
ca de ce ele au ramas entitati politice distincte si chiar rivale.

Opinia dominanta in istoriografia romana este aceea ca lorga s-a inselat,
mongolii find o fortd pur destructivda (vezi A. Otetea, ,Etats féodaux
roumains”, in Nouvelles études, vol. Ill, p. 93). Din nefericire, aceasta opinie
a fost preluata de la istoriografia sovietica, la fel de putin obiectiva si de
influentata ideologic in aceasta privinta. Versiunea oficiala asupra statului
valah timpuriu il prezinta ca fiind caracterizat printr-un mod de productie
feudal”, orice fapt ce sugereaza contrariul fiind trecut sub tacere. In ultimii
ani, reabilitarea lui lorga si independenta mai mare a istoricilor romani fata
de colegii lor sovietici par sa duca la o reconsiderare a opiniei lui lorga.

Aceasta opinie este intarita de cercetarile recente facute, din perspectiva
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acest comert, hanii au cedat genovezilor orasul Caffa din
Crimeea®3, Pornind de acolo, genovezii au stabilit enclave co-
merciale de-a lungul intregii coaste nordice a Marii Negre.
Unele dintre cele mai importante se aflau pe coasta
basarabeana si in Delta Dunarii (la acea vreme teritoriu mon-
gol, dar mai tarziu, din secolul al XIV-lea, teritoriu moldovean).
Nu se stie exact cat de mult au inaintat genovezii pe Dunare,
dar este sigur ca ei isi impingeau activitatile comerciale pana
la Cernavoda. Un document ungar din 1349 ii mentioneaza pe
negustorii genovezi la Orsova, port dunarean aflat la granita
dintre Valahia si Banat. Este de crezut ca genovezii transportau
marfurile pe uscat de la portul Ragusa din Adriatica pana la
Dunare si apoi cu vasele pana la Marea Neagra>®.

Un alt focar comercial era reprezentat de orasele germane
din Transilvania, situate in nordul Valahiei, de cealaltd parte a
Carpatilor. Ele au fost fondate probabil la inceputul secolului al
Xlll-lea, regii ungari colonizandu-i acolo pe germani pentru
a-si popula extremitatea estica a regatului cu oameni de

maghiara, de catre Sigismund Pach. El arata pozitia importanta pe care a
detinut-o Valahia, prin intermediul oraselor germane din Transilvania, in
comertul cu mirodenii al Ungariei. Vezi ,La route du poivre vers la Hongrie
médiévale”, in Histoire économique du monde méditerranéen, 1450-1650.
Mélanges en I'honneur de Fernand Braudel (Toulouse, Privat, 1973),
pp. 449-458.

53 |orga, Points de vue, p. 92. Enclavele genoveze de pe tarmul marii pot
fi descrise ca ,porturi comerciale” de tipul celor despre care se vorbeste in
Polanyi el al., Trade and Market. Nu se stiu prea multe despre aceste enclave
si relatiile lor cu Moldova si Valahia. Dar teoria lui Polanyi despre enclave ca
zone neutre, in care comertul era reglementat prin conventii administrative
dintre stapanii hinterlandului si negustorii din porturi, ne ofera o ipoteza
interesanta asupra legaturilor dintre voievozii Valahiei si genovezi.

54 Constantin C. Giurescu, ,Le commerce sur le territoire de |a Moldavie
pendant la domination tartare (1241-1352)", in Nouvelles études, vol. lll,
p. 56, in special nota 6. G. |. Bratianu, ,Vicina |. Contrubutions a I'histoire
de la domination bzyantine et du commerce génois en Dobrodgea”, in
Académie Roumaine, Bulletin de la section historique (Bucarest, 1923), X,
pp. 113-189.
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incredere, ca parte a efortului de a-si extinde influenta in
.Cumania” (Valahia). Dar organizarea lor ca orase comerciale
cu o carta regala a avut loc probabil in a doua jumatate a sec-
olului al Xlil-lea, dupa retragerea mongolilor>>.

Existau doua feluri de comert. Cel de lunga distanta, de la
Marea Neagra inspre Adriatica sau spre nord, in Transilvania, de
unde marfurile mergeau mai departe in Europa Centrala, la
Buda sau in Germania. Si un comert cu produse ale tarii, expor-
tate la Constantinopol prin intermediul genovezilor, sau la nord,
in orasele germane din Transilvania (care probabil re-exportau o
parte a acestor produse mai departe spre nord si vest).
Principalele articole care tranzitau Valahia dinspre vest spre est
erau produse mestesugdresti din Germania, Boemia si Transilva-
nia — tesaturi, unelte si arme. Cele care treceau dinspre est spre
vest erau mai ales mirodeniile, matasurile si bijuteriile>® (comer-
tul dintre Marea Adriatica si Marea Neagra era probabil similar).
Valahia importa produse mestesugaresti occidentale, articole de
lux din Orient si exporta peste, produse animaliere si forestiere
si sare. Cerealele erau o marfa prea voluminoasa pentru a putea
fi transportata peste munti in Transilvania, dar unele cantitati
erau trimise spre Constantinopol, pe mare. In secolul al XIV-lea,
genovezii au devenit un furnizor de grane important al
Constantinopolului, si avem informatii despre mari transporturi
de grane pe mare de la Chilia, bratul de nord prin care Dunarea
se varsa in Marea Neagrd, pana la Pera, enclava comerciald ge-
noveza din capitala otomana>’.

55 Nicolae lorga, Istoria comertului romanesc (Bucuresti, Tiparul
Romanesc, 1925), vol. |, pp. 32-34.

%6 Radu Manolescu, Comertul Tari Romanesti si Moldovei cu Brasovul
(secolele XIV-XVI) (Bucuresti, Editura Enciclopedica, 1965), pp. 16-17.

>7 |bid. De asemenea, Constantin C. Giurescu, Istoria pescuitului si a pis-
ciculturii in Romdania (Bucuresti, Editura Academiei, 1964), vol. |, pp. 58-59,
65-66, 73-76; A llies, ,Stire in legdturda cu exploatarea sarii in Tara
Romaneascd pina in veacul al XVlll-lea”, in S.M.IM., |, pp. 156-158; O.
lliescu ,Note sur I'aport roumain au ravitaillement de Byzance d’apres une
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Exista putine indoieli asupra faptului ca statul beneficia mult
mai mult de pe urma comertului de mare distanta, care ii tranzi-
ta teritoriul, decat de pe urma celui ce pornea din interiorul
granitelor. Comertul de mare distanta prin Marea Neagra si-a
pastrat vitalitatea pana cand a inceput declinul general al
comertului levantin in secolul al XVI-lea — declin cauzat mai
degraba de inconjurul Africi de catre portughezi decat de
cucerirea Constantinopolului de catre otomani in 1453°8
Registrele Brasovului, principalul oras comercial transilvanean,
arata ca, in 1503, valoarea marfurilor orientale venite prin
Moldova si Valahia (90% prin Valahia) era de patru ori mai mare
decat valoarea importurilor provenite din aceste tari. Doar dupa
jumatatea secolului al XVI-lea, atunci cand valoarea totald a
marfurilor tranzactionate in Brasov scazuse la jumatate fata de
inceputul secolului, s-a ajuns ca marfurile provenite din Valahia
si Moldova sa le depaseasca in valoare pe cele orientale®.

Din putinul pe care il stim referitor la organizarea
comertului de tranzit, se poate deduce cad el avea o impor-
tanta majora pentru stat. Exista, mai intai, proba documentara
mentionatd mai devreme si care arata ca principele dispunea
de mari cantitati de metal pretios. in al doilea rand, exista
organizarea vamala preluata de la mongoli si de la celelalte
imperii ale nomazilor, ce cuprindea puncte vamale fixe situate
pe drumurile comerciale®. n al treilea rand, de la jumatatea

source inédite du XIV-e siécle”, in Nouvelles études, vol. lil, pp. 105-116.
Acest ultim articol se refera mai mult la Moldova decat la Valahia, dar se
poate presupune ci el este valabil si pentru cea din urma. impreuna cu
graul, mai sunt mentionate in documentul genovez care este discutat in arti-
col si sarea, vinul (probabil din Dobrogea), mierea si ceara, ca marfuri care
luau drumul Perei.

58 Manolescu, Comertul tarii, p. 174; A. H. Lybyer, ,The Ottoman Turks
and the Routes of Oriental Trade”, in English Historical Review, XXX (Oct.
1915), pp. 588.

59 Manolescu, Comertul tarii, pp. 177 si 180.

60 [liescu, ,Regelui Carol Robert”, in S.M.I.M., V, pp. 144-145,
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secolului al XIV-lea (probabil mai devreme, dar nu avem dovezi
sigure), principii valahi au emis ,autorizatii“ pentru negustorii
straini aflati in trecere. Ei au facut chiar eforturi pentru a dez-
volta principalul port, Braila, scutindu-i pe negustorii straini de
a mai plati taxe pentru marfurile lor (dar ei erau obligati sa
plateasca taxele obisnuite pe drumul de intoarcere, ceea ce
arata ca principalul scop al acestei masuri era de a stimula
comertul de tranzit)é'. in fine, Campulung si Targoviste,
primele capitale ale Valahiei, erau situate pe principalul drum
comercial care mergea de la Dunare pana la Brasov®?.

La inceputul secolului al XV-ea, Valahia a ocupat teritoriul
care oferea Moldovei iesire spre mare, prin Delta. in aceasta
epocd, Bulgaria a fost cucerita de turci (ceea ce a dus la
inchiderea unui drum comercial rival dintre Marea Neagra si
Adriatica), iar Imperiul Otoman era si el stramtorat dupa
infrangerea sa de catre Tamerlan la Ankara. Condusa de
principele Mircea cel Batran, Valahia a atins acum apogeul sau
ca stat intemeiat pe comert®3. Aceasta se intampla in perioa-
da din istoria sa in care controlul pe care il exercita asupra
litoralului si Deltei Dunarii a fost cel mai bine asigurat (in a
doua jumatate a secolului al XV-lea, atunci cand Imperiul
Otoman si-a reluat presiunile asupra ei, iar Moldova a reluat
controlul asupra coastei sale maritime, rutele comerciale s-au
deplasat inspre nord, iar Moldova a atins apogeul sub domnia
lui Stefan cel Mare)®4.

Pentru a intelege mai bine caracterul comertului ce se
desfasura in Valahia in secolele XIII-XV, ar fi foarte folositor sa

61 lorga, Istoria comertului, vol. |, pp. 46-47.

62 panaitescu, Interpretdri, p. 222.

%3 |orga, Istoria comertului, pp. 57-59; Andrei Otetea et al., Istoria
Romaniei (Bucuresti, Editura Academiei, 1962), vol. Il, pp. 362-384, capitol
semnat de B. Campina si D. Mioc.

64 Otetea et al., Istoria Romaniei, vol. I, pp. 488-550, capitol de
B. Cdmpina si M. Berza.
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stim mai multe despre negustori si sa putem stabili mai precis
in ce masura ei actionau ca agenti ai statului. Existd putine
marturii referitoare la aceste chestiuni pentru perioada ante-
rioara secolului al XVlI-lea, dar, pe baza documentatiei reduse
de care dispunem, putem face cateva deductii importante.

Asa cum se poate presupune, strainii jucau un rol esential.
O parte dintre ei erau ,latini” (italieni) din Ragusa si Genova —
nu numai cei ce trdiau in orasele portuare sau care se aflau
doar in trecere prin teritoriul Valahiei, dar si altii care locuiau
permanent in orase din interior, precum Campulung si
Targoviste. Altii erau greci, dar existau si armeni (desi mai
putini decat in Moldova). Unii dintre strainii stabiliti permanent
erau agenti ai principelui, altii find figuri de anvergura inter-
nationald, cu contacte personale la curtile regilor sau principi-
lor vecini®3,

Valahii participau si ei la relatiile comerciale cu alte state si
se pare cd, din a doua jumatate a secolului al XV-lea, rolul lor
a crescut, in timp ce rolul strainilor a scazut. Principii insisi se
numadrau printre negustorii de frunte ai tarii, desi ei actionau
bineinteles prin intermediul agentilor indigeni sau straini.
Boierii, de rang mai mare sau mai mic, erau si ei implicati,
independent sau ca agenti ai statului. Dar, dupa toate
aparentele, cei mai multi negustori erau oameni de rand de la
orase, iar pe la sférsitul secolului al XV-lea chiar locuitori ai
satelor luau parte la activitatile comerciale®®.

Cea mai importanta sursa documentara referitoare la
tipurile de negustori si de marfuri provine din Brasov, princi-
palul centru comercial transilvanean. Aici au fost pastrate re-
gistre vamale aproape complete care mentioneaza negustorii

65 lorga, Istoria comertului, vol. |, pp. 77, 118-119, 129-133, 144. La
sfarsitul secolului al XV-lea au aparut si unii negustori turci.

56 Ibid., pp. 137-142; R. Manolescu, ,Schimbul de marfuri dintre Tara
Romaneasca si Brasov in prima jumatate a secolului al XVI-lea”, in S.M.IM.,
Il, pp. 169-170.
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si marfurile implicate in comertul dintre Valahia si Brasov, pen-
tru anii 1503, 1530 (doar jumatate de an) si 1542-1550. Desi
la 1503 relatiile comerciale dintre cele doud parti incetasera sa
mai fie ceea ce fusesera candva, putem sa extragem anumite
concluzii referitoare la situatia din secolul al XV-lea®’.

Ca si in perioada anterioara, comertul dintre Valahia si
Brasov comporta la 1503 doua componente principale: pro-
dusele locale care erau schimbate intre diversele centre
urbane, o parte a lor fiind destinatd consumului intern, si
marfuri aflate in tranzit intre Orient si Occident, care treceau
prin toate aceste orase fara sa provina insa din vreunul dintre
ele. Produsele valahe exportate catre Brasov (o parte a lor fiind
desigur re-exportate mai departe, in restul Transilvaniei si in
Ungaria) erau aceleasi ca si in secolele anterioare: peste sarat,
miere, ceard, animale, piei si cantitdti mici de 1ana, slanina si
alte grasimi animale, branzeturi si vinuri. Cerealele sunt
mentionate doar de registrele din 1530 si chiar si atunci in can-
titati foarte mici®®. Bunurile manufacturate occidentale impor-
tate n Valahia (produse chiar in Brasov sau aduse din alte
parti) erau cu precadere diverse tesaturi, cutite si 0 categorie
numitd ,obiecte marunte” — adica unelte, franghii, unele arti-
cole de imbracaminte, incaltari si alte obiecte pe care Brasovul
le exporta Tn cantitdti mici®®. Pentru cad articolele pe care
Valahia le re-exporta erau de acelasi fel cu cele pe care le
retinea pentru consumul intern, aceste marfuri se regdseau si
in comertul de mare distanta pe ruta vest-est. Marfurile
provenite din regiunile din sudul si estul Valahiei care intrau in
Brasov erau bumbacul, mirodeniile, citricele, stafidele,
smochinele, tamaia, orezul, madtasurile si firele aurite,
covoarele si alte produse de acelasi fel’.

67 Manolescu, ,Schimbul”, in SM.IM., I, p. 117.
68 Ibid., pp. 126, 133, 136, 139, 145-148.

%9 Ibid., pp. 147-149.

70 Ibid., pp. 172-173.
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Pe la 1503, numarul de strdini (italieni, greci) ce participau
la comertul dintre Brasov si Valahia scazuse foarte mult”’.
Aceasta situatie avea sa se dovedeasca insa temporara, pentru
cd, Tn secolul al XVI-lea, multi negustori ,levantini” din Imperiul
Otoman aveau sa se stabileasca Tn Valahia. Aproape toti
negustorii mentionati in registrele din 1503 erau din Valahia
sau Transilvania’.

Existau douad categorii de negustori in Valahia: ,marii"
negustori, agenti ai principilor, care erau boieri importanti sau
oameni proveniti din orase despre care nu putem stabili in ce
masurd actionau independent sau nu, si ,micii“ negustori, cei
mai multi proveniti din orasele mai mici sau din sate si care se
aflau in contact cu paturile cele mai umile ale societatii. In
1503, registrele brasovene mentioneaza 204 de ,mici” negus-
tori, care au facut in total 323 de calatorii la Brasov, si 59 de
negustori ,mari”, care au facut 126 de caldtorii. Valoarea
medie transportata intr-o expeditie comerciala de un individ
din prima categorie se ridica la 2835 de aspri (moneda
otomana), in timp ce persoanele din a doua categorie trans-
portau, in medie, marfa in valoare de 25 267 de aspri (de
aproape 10 ori mai mult). Dar 97% din totalul produselor de
origine valaha aduse n Brasov de negustori valahi erau trans-
portate de ,micii” negustori. Pe de altda parte, 46,5% din
importurile de produse mestesugdresti occidentale erau aduse
de ,marii” negustori, ei transportand 89% din tesaturi si toate
cutitele (dintre care 96% erau pumnale scumpe); marii negus-
tori duceau doar 5% din articolele marunte (toate aceste pro-
cente se refera la valoarea bunurilor, nu la greutatea sau
numarul lor, cu exceptia celor referitoare la cutite, unde pro-
centul are Tn vedere, fireste, numarul articolelor)’3.

"V lorga, Istoria comertului, vol. |, p. 144.
72 Manolecu, Comertul Tarii, p. 144.
3 Manolescu, ,,Schimbul”, in SM.IM., Il, pp. 154-155, 158-160, 173.
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Disproportia era incd mai mare in comertul de tranzit cu
marfuri orientale. 99% din marfurile de acest fel aduse de
valahi erau transportate de ,marii” negustori (oamenii din
Valahia aducand 70% din totalul cantitdtii de marfuri din
aceastd categorie). In ce priveste proportia detinutd de
diferitele tipuri de comert prin raportare la valoarea totala a
marfurilor, trebuie retinut ca exporturile Valahiei spre Brasov
detineau 5% din total, importurile ei detineau 29% (din care
o parte semnificativa erau destinate pentru a fi re-exportate
spre est si sud), iar comertul de tranzit cu marfuri orientale
detinea 64% din total (o parte din marfuri fiind, si ele, re-
exportate spre vest)’4,

Din aceste statistici putem trage cateva concluzii. In a doua
jumatate a secolului al XV-lea, dupa cucerirea otomana a
Constantinopolului, numarul italienilor implicati in comertul
din Marea Neagra a scazut simtitor, dar acest comert a reusit
sa supravietuiasca (lorga crede ca la cote mult mai reduse)’>.
Principii, boierii importanti si oamenii lor, care formau catego-
ria ,marilor” negustori, controlau tranzitul de marfuri orientale
spre Occident. S-ar putea ca, atunci cand comertul de acest fel
a decazut in secolul al XVI-lea, ei sa fi reusit sa salveze acea
parte a sa pe care si inainte o controlau direct, in timp ce
partile care intrau in atributiile raguzanilor si genovezilor au
disparut. Este insa mai probabil ca, in epoca anterioara, atunci
cand statul valah era mai putin dezvoltat, iar italienii erau o
prezenta mai activa, statul percepea doar impozite de pe
urma comertului, fara sa se implice direct in el. lar in secolul al
XVI-lea statul a decis sa preia controlul direct al comertului,
sau mai precis a ceea ce mai ramasese din el, pentru a-si asigu-
ra astfel o sursa de venituri vitala pentru supravietuire. Acelasi
lucru se intdmpla cu comertul cu bunuri occidentale: ,marii”

74 Ibid., pp. 196-197.
75 lorga, Istoria comertului, vol. |, p. 67.
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negustori transportau practic intreaga cantitate de tesaturi si
pumnale de lux destinate re-exportarii, in timp ce produsele
marunte, destinate consumului intern al Valahiei, erau ,|dsate”
pe mana ,micilor” negustori.

Exportul produselor valahe nu se conformeaza aceleiasi
reguli. Desi practicat mai ales de negustorii marunti, el nu
reprezenta decat o parte infima a totalului marfurilor schim-
bateintre Valahia si Brasov. Nu avem nici o posibilitate sa apre-
ciem volumul exporturilor spre porturile de la Marea Neagra si
Constantinopol in secolele XIII-XV. Este posibil ca statul si
~marii” negustori sa se fi implicat mai mult aici decat in acti-
vitatile de export spre Brasov, un motiv fiind pur si simplu fap-
tul ca Brasovul era mai apropiat de zonele populate ale
Valahiei decat porturile genoveze sau Constantinopolul. Dar,
avand in vedere lipsa de interes in comertul de acest fel cu
Brasovul a marilor negustori, este probabil ca nici in secolele
anterioare exportul produselor de origine valaha, spre indife-
rent ce destinatie, nu era prea important. In orice caz, putem
fi siguri ca impozitarea comertului de tranzit a fost intotdeau-
na de mai mare importanta.

Este sigur cd, la 1503, in satele Valahiei exista deja o circu-
latie monetard, pentru ca ele furnizau anumite marfuri
madrunte pentru comertul cu Brasovul, iar ,micii” negustori din
sate cumpdrau anumite produse importate din Brasov. Trebuie
sa mentionam ca rolul comertului nu era foarte important, dar
n orice caz el ocupa un anumit loc (in crestere pe parcursul
secolului al XVI-lea) in viata comunitatilor, astfel incat se con-
tura si o diferentiere intre satele sarace si cele bogate. Aceasta
diferentiere avea sa devina semnificativa la sfarsitul secolului,
atunci cand lumea rurald a fost lovita de o criza profunda’e.

76 G. Zane, ,Originea si dezvoltarea economiei de schimb”, in
Enciclopedia Romaniei (Bucuresti, 1939), vol. Ill, p. 248. Documentele ne
arata ca in secolul al XV-ea economia monetara penetrase lumea ruralg,
rolul ei extinzandu-se pe parcursul secolului.
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Putem formula acum cateva concluzii referitoare la lumea
rurald a Valahiei in perioada statului ,,comunitar-comercial”.

(1) Caracterul, organizarea si amploarea comertului, in spe-
cial a celui de lunga distanta, constituie o explicatie atat pen-
tru relativa bundstare a statului, ct si pentru nivelul ridicat al
activitatilor de schimb, chiar daca majoritatea populatiei traia
in obsti satesti primitive, care nu erau supuse unor impozite
serioase i nici nu erau prea implicate in viata economica ge-
nerala. Desigur, ceea ce am spus despre comert nu constituie
o dovada pentru caracterul devalmas al satelor. Pentru aceas-
ta am folosit documente specifice. Dar, in orice caz, vine in
contradictie cu argumentele unor istorici (ca Otetea sau
Campina), care pretind cd acest comert si avutia statului se
bazau pe vanzarea de catre principe si boieri a unor cantitati
mari de produse obtinute prin exploatarea unor ipotetice
domenii ,feudale”.

(2) Comertul Valahiei explica de ce statul a fost capabil sa
se extinda atat de rapid in secolele al Xlil-lea si al XIV-lea, in
ciuda faptului ca el nu putea avea in definitiv decat niste baze
sociale destul de fragile, dupa 1000 de ani in care populatia
romanica avusese o existenta obscurd, Valahia fiind dominata
politic de o lunga serie de cuceritori nomazi.

(3) In fine, rolul pe care l-a jucat comertul in Valahia pana
la sfarsitul secolului al XV-lea ne oferd o cheie pentru a
intelege transformarile societatii rurale in secolul al XVl-lea,
atunci cand realitatile pe care le-am prezentat aveau sa fie
alterate de interventia otomanilor.
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4

PRABUSIREA
SISTEMULUI POLITICO-ECONOMIC
DE TIP ,COMUNITAR-COMERCIAL"
S| DEZVOLTAREA STATULUI SENIORIAL
(1500-1600)

Extinderea dominatiei otomane asupra Valahiei s-a petrecut
treptat si intr-o maniera confuza, de la sfarsitul secolului al XIV-lea
pana la inceputul secolului al XVI-lea. Chiar si dupa aceea au mai
existat revolte, iar ultimul mare efort militar al valahilor impotriva
turcilor s-a incheiat abia in primii ani ai secolului al XVll-lea. La
Tnceput, turcii au pretins doar un tribut foarte mic. Cu timpul, ins3,
ei si-au ridicat pretentiile si au nceput sa intervind in problemele
interne ale tarii, Tn primul rand prin impunerea unor principi pe
tron. Prima perioada a dominatiei otomane s-a sfarsit la inceputul
secolului al XV-ea, cadnd, asa cum am vazut, Mircea cel Batran a
incetat s& mai plateascd tribut'. Dar raidurile otomane au
reinceput in 1419 si la mijlocul secolului al XV-lea Valahia trebuia
s& plateasca din nou un tribut de 10 000 de ducatiZ.

! Andrei Otetea et al, Istoria Romaniei (Bucuresti, Editura Academiei,
1962), vol. |l, p. 382.

2 |bid., p. 466. Pentru a aprecia cit de mare era povara acestui tribut,
putem sa stabilim ce proportie din valoarea comertului exterior al Valahiel
reprezenta el. in 1503, valoarea comertului cu Brasovul s-a ridicat la 7 milioane
de aspri (vezi R. Manolescu, ,Schimbul de marfuri dintre Tara Romaneasca si
Brasov in prima jumatate a secolului al XVI-lea”, in S.M.I.M. (Bucuresti, Editura
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intre 1456 si 1462, sub domnia lui Vlad Tepes (cunoscut si
sub numele de Dracula, datorita obiceiului sau de a-si pedepsi
dusmanii prin tragere in teapd, lasandu-i apoi sa putrezeasca
pe campuri), cel mai faimos dintre principii Valahiei, turcii au
fost tinuti la respect. Dar domnia lui Vlad a inregistrat si
inceputul unei lupte intre principe si nobilime pentru controlul
satelor, iar Tn aceasta lupta turcii au intervenit de partea
nobililor (vom explica mai jos in detaliu caracterul acestei
lupte). In 1462, o revoltd a boierilor turcofili -a rasturnat pe
Vlad de la domnie, Valahia devenind din nou un stat supus
otomanilor. in 1476, Vlad a avut o scurta revenire la tron, cu
ajutorul lui Stefan cel Mare, principele Moldovei3. Dar, dupa

Academiei), Il, pp. 196-197. Aceasta nu reprezenta desigur totalul comertului
Valahiei, caci Brasovul era doar unul dintre orasele transilvanene cu care se
faceau schimburi comerciale, iar o parte a comertului de tranzit se desfasura
pe ruta est-vest, inspre Adriatica, si nu pe ruta transilvaneana. Se poate face o
transformare aproximativa a ducatilor in aspri (vezi D. Mioc, ,Cuantumul bi-
rului in Tara Romaneasca in secolul al XVi-lea”, in SM.IM., V, p.160). Cei
10 000 de ducati erau echivalentul a o jumatate de milion de aspri. Daca
admitem ca Brasovul capta cel mult o treime din comertul Valahiei cu
Occidentul, rezulta ca tributul cerut de turci reprezenta doar 2% sau 3% din
valoarea acestor schimburi. Nu putem sti ce proportie din valoarea comertului
exterior revenea vistieriei statului sub forma de profituri sau taxe vamale, dar
este cert ca cea mai mare parte a tributului putea fi platit din suma astfel colec-
tata. Asa cum vom vedea, pe masura ce comertul a decazut, iar tributul a cres-
cut, principii Valahier nu au mai putut satisface cererile otomanilor din resurse-
le acumulate prin comertul exterior. Acest fapt a generat imperativele fiscale
ce au stat la baza transformarilor sociale si politice din secolul al XVl-lea.

3 Otetea, Istoria Romaniei, vol. Il, pp. 465-524, capitol de B. Campina si St.
Stefanescu. Cat despre celebrul Dracula, faima lui s-a raspandit din Transilvania
in Ungaria, Germania si Rusia, unde a devenit eroul unor povestiri si legende, din
secolul al XV-lea pana in secolul al XVlil-lea. S-au pastrat citeva variante manu-
scrise si tiparite in germana. Una dintre ele, publicata la Hamburg, in 1491, se
intitula Ein wunderliche und erschruckenliche hystoryi von einem grossen wut-
trich genant Dracole wayda [O povestire uimitoare si teribild despre un mare
tiran numit Dracula voda]. Vezi loan Bogdan, ,Vlad Tepes si naratiunile germane
si rusesti asupra lui”, in Scrieri alese, ed. de G. Mihdila (Bucuresti, Editura
Academiei, 1968), pp. 468-481. Vlad este retinut de posteritate si sub alta
infatisare, ca un luptator pentru libertate nationala si un aparator al oamenilor
simpli impotriva boierilor. Aceasta este viziunea oficiala in prezent in Romania.
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aceea, colaborarea dintre boieri si turci, Tmpreuna cu forta
coplesitoare a Imperiului Otoman, au dus la subjugarea tot
mai accentuatd a Valahiei. intre 1521 si 1527, tributul a fost
de 24 000 de ducati pe an. intre 1558 si 1566, a crescut la
50 000 de ducati; intre 1567 si 1581, la 65 000 de ducati;
intre 1582 si 1584, la 95 000 de ducati; intre 1585 si 1591, la
125 000 de ducati; in fine, intre 1592 si 1594, a ajuns la
155 000 de ducati. Aceasta a fost suma maxima, iar in timpul
revoltei conduse de Mihai Viteazul (o vreme incununata de
succes), el avea sa scada la 8 000 de ducati pe an®.

Povara ce apasa asupra Valahiei poate fi apreciata prin com-
paratie cu veniturile generale ale Imperiului Otoman si ale altor
state din zona Mediteranei. La sfarsitul secolului al XVl-lea,
bugetul anual al Imperiului Otoman era de 6 milioane de ducati,
al Frantei de 5 milioane, al Spaniei de 9 milioane. Un tribut de
150 000 de ducati platit de Valahia echivala deci cu 2,5% din
bugetul otoman, unul de 120 000 de ducati echivala cu 2% din
acelasi buget, iar unul de 90 000 cu 1,5%. Dar Imperiul Otoman
avea o populatie totala de circa 16 milioane de locuitori, iar
Valahia avea o populatie de doar 150 000 la sfarsitul secolului.
Astfel, Valahia nu avea mai mult de 1% din populatia Imperiului,
dar suma pe care o platea catre buget era de 1,5 pana la 2,5
ori mai mare decat partea care i-ar fi revenit in functie de
marimea populatiei. Franta avea cam 16 milioane de locuitori, si
cum bugetul ei era de 5 milioane de ducati, inseamna ca popu-
latia Valahiei platea catre vistieria imperiului, in anii 1590, o
suma pe cap de locuitor de trei ori mai mare decat cea pe care
o plateau francezii ctre vistieria propriului stat>.

4 Mioc, ,Cuantumul birului”, in S.M.I.M., V, p. 160.

5 Fernand Braudel, La Meéditerranée et le monde meéditerranéen &
I'époque de Philippe I, ed. I (Paris, Armand Colin, 1966), vol. |,
pp. 361-362 si 411. Pentru o estimare a populatiei Valahiei, vezi
St. Stefanescu, ,La situation démographique de la Valachie aux XIV-e, XVe,
et XVle siécles d'aprés les conjonctures socio-politiques”, in Nouvelles
études d’histoire (Bucarest, Académie Roumaine, 1970), vol. IV, pp. 47-61.
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Celalalt efect al ascensiunii otomane a fost subminarea
vechilor drumuri comerciale. Italienii au fost eliminati din
comertul din Marea Neagrd, iar genovezii au trebuit sa le
cedeze turcilor principalul lor port din zona, Caffa, In 1475.
Valoarea comertului dintre Valahia si Brasov a scazut de la 7
milioane de aspri, in 1503, la 0 medie anuala de circa 3, 25 mi-
lioane de aspri, intre 1542 si 1554, iar de la mijlocul secolului
al XVI-lea pana la sfarsitul sau a ramas la aceeasi valoare (daca
ludm in considerare devalorizarea asprului)®. O schimbare inca
si mai dramaticd a avut loc in privinta continutului acestor
schimburi comerciale. intre 1503 si anii 1550, valoarea expor-
turilor ce constau in marfuri produse in interiorul Valahiei a
crescut cu 40% pana la 50%. Valoarea importurilor provenite
din Brasov (incluzand aici atat marfurile occidentale retinute
pentru consumul intern, cat si pe cele re-exportate de Valahia)
a scazut cu doua treimi Tn decursul primei jumatati a secolului.
Valoarea marfurilor orientale intrate Tn Brasov prin Valahia a
scazut si ea cu doua treimi in aceeasi perioada’. Astfel incat, in
timp ce comertul de tranzit dintre Orient si Occident pe teritori-
ul Valahiei a scazut foarte mult, exporturile Valahiei au crescut.

Brasovul nu era singurul partener comercial al Valahiei. La
mijlocul secolului al XVI-lea, ea mai avea relatii comerciale cu
Germania, Polonia, Venetia (mai mult pe uscat, pe drumurile
ce mergeau spre Adriatica) si din ce in ce mai mult cu Imperiul
Otoman8. Stabilirea capitalei la Bucuresti, la jumatatea dis-
tantei dintre Carpati si Dundre, s-a datorat si ea intensificarii
comertului cu otomanii. Bucurestiul este singurul oras a carui
populatie a crescut in a doua jumatate a secolului al XVIdea,

6 Otetea, Istoria Romaniei, vol. I, p. 517; R. Manolescu, Comertul Jarii
Romadanesti si Moldovei cu Brasovul (Secolele XIV-XVI) (Bucuresti, Editura
Stiintifica, 1965), pp. 180-181.

7 Manolescu, ,Schimbul”, in SM.IM., II, pp. 153, 164 si 176.

8 L. Lehr, ,Comertul Tarii Romanesti si Moldovei in a doua jumatatea a
secolulut XVII”, In SM.IM., IV, p. 243.
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atunci cand toate celelalte orase ale Valahiei au Tnregistrat o
scadere a populatiei®. Acest comert cu imperiul se desfasura
insa Tn conditii total nefavorabile pentru Valahia. Animalele si
produsele animale, cerealele, sarea si cuprul care erau expor-
tate de Valahia erau cumpdrate la preturi foarte scazute,
impuse prin lege, de catre negustori turci sau levantini (greci,
armeni si evrei), care au ajuns sa constituie, in decursul se-
colului, o parte din ce in ce mai mare a populatiei urbane a
Valahiei'®. Ei erau protejati de sultan — si multi dintre ei
actionau ca agenti ai imperiului —, pentru ca Valahia devenise,
impreuna cu Moldova, o sursa de produse agricole vitala pen-
tru Constantinopol. Oile valahe constituiau o parte importanta
din consumul de carne al capitalei otomane, fapt dovedit de
un ordin special al sultanului, din 1560, prin care se cerea ca
fluxul acestui produs dinspre Valahia si Moldova catre
Constantinopol sa fie mentinut cu orice pret''. Comertul pe
ruta est-vest a continuat sa strabata teritoriul Valahiei, la cote
mai scazute, dar acum era vorba mai degraba de caravane ce
se formau la Constantinopol si nu de transporturi venite prin
Marea Neagra'2. Documentele brasovene aratdi cd acest
comert era oricum mai putin activ in a doua jumatate a se-
colului al XVHea prin comparatie cu secolul al XV-lea si
nceputul celui de-al XVl-lea. ,
Schimbarile din domeniul comertului, pierderile ce au
decurs inevitabil din re-directionarea exporturilor catre
parteneri turci si levantini ce cumpadarau la preturi artificial
scazute si cresterea tributului au creat probleme foarte
serioase pentru principii Valahiei. Desi nu se cunoaste volumul

9 Nicolae lorga, Istoria comfertului romdnesc (Bucuresti, Tiparul
Romanesc, 1925), vol. |, pp. 239-257.

10 bid., pp. 181-184; Lehr, ,Comertul Tarii", in S.M.LM., IV, pp. 231,
243-244.

" Lehr, ,Comertul Tarii", in S.M.LM., IV, pp. 245.

12 |bid., pp. 285-288.
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total al comertului si al taxelor vamale colectate de pe urma lui
in secolele al XV-lea si al XViI-lea si Tn ciuda faptului ca nu
cunoastem exact care erau sursele de venituri ale statului, este
sigur ca aceste taxe reprezentau inca o resursa importanta
pentru stat in secolul al XVl-lea, la fel ca si inainte'3. Datele
partiale pe care ni le ofera registrele brasovene ne dezvaluie
amploarea dificultatilor cu care se confrunta statul valah in a
doua jumatate a secolului al XVI-lea. La sfarsitul secolului al
XV-lea, tributul reprezenta 5% pana la 10% din valoarea
comertului cu Brasovul (si bineinteles, o proportie mult mai
mica din valoarea totala a comertului exterior). La jumatatea
secolului al XVlI-lea, tributul a ajuns sa fie egal cu valoarea
comertului cu Brasovul. In timpul urméatoarei jumatati de secol,
tributul s-a triplat, Tn timp ce schimburile comerciale au ramas
la o valoare constantd'®. Astfel, daca statul valah putea sa
acopere o mare parte a tributului, la inceputul secolului al XVI-lea,
din sumele provenite din impozitarea comertului, acest lucru
devenise evident imposibil la sfarsitul secolului si deci trebuia
sa fie gasitd o noua sursa de venituri pentru ca tributul sa
poata fi platit. Acest imperativ a constituit cauza majora a
transformarilor radicale pe care le-a cunoscut societatea
Valahiei in secolul al XVI-lea.

O consecinta importanta a extinderii dominatiei otomane,
care a agravat celelalte efecte ale sale, a fost o scadere accen-
tuata a populatiei. Invaziile otomane, luptele interne, raidurile
de jaf si stationarea temporara a trupelor otomane pe drumul
spre diferite teatre de operatiuni militare din Europa Centrala
si de Est au provocat mari pierderi de populatie. Oamenii au
fost fie ucisi, fie inrobiti sau infometati datorita rechizitiilor ali-
mentare. La inceputul secolului al XV-lea, in timpul domniei lui
Mircea cel Batran, Valahia avea probabil o populatie de

13 Ibid., pp. 294-296.
14 Manolescu, Comertul Tdrii, p. 180.
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500 000 de locuitori. in 1460, in timpul lui Vlad Tepes, se
ajunsese la 400 000 de locuitori. O suta de ani mai tarziu, la
300 000 sau 350 000. Conditile economice si politice vitrege
de la sfarsitul secolului al XVI-lea au provocat alte pierderi, emi-
gratia addugandu-se acum la cauzele scaderii populatiei.
Potrivit unei estimari turcesti din 1591-1592, tara mai avea
doar 150 000-180 000 de locuitori; desi aceasta poate fi o
exagerare, calatorii occidentali din anii 1590 spun si ei cd mari
suprafete de pamant erau practic pustii. Se apreciaza ca, n
anii 1600, populatia ajunsese la 150 000, adica 30% din cea
care se inregistrase in perioada de apogeu a statului ,comuni-
tar-comercial”, cu 200 de ani mai devreme'®. in mod firesc,
aceasta situatie ridica mari probleme: era nevoie de sume tot
mai mari obtinute prin impozite, dar populatia ce putea fi
impozitata era din ce in ce mai redusa numeric.

Noul sistem de impozitare

In mod previzibil, sistemul de impozitare a suferit modificari
importante la sfarsitul secolului al XV-lea si in special in timpul
secolului urmator. Administratia fiscald a statului a inceput sa
se extinda Tn ultima parte a secolului al XV-lea, astfel ncat, la
mijlocul secolului al XVI-lea, Valahia a fost divizata in districte
fiscale (judete de bir). A fost abandonata practica traditionala
de a percepe un impozit si o dijma in produse de valoare fixa
de la fiecare comunitate sateasca. Statul impunea necontenit
noi feluri de impozite si preleva chiar taxe suplimentare atunci
cand avea nevoie. Se facea un recensamant fiscal la fiecare trei

15 St. Stefanescu, ,La situation démographique”, in Nouvelles études,
vol. IV, pp. 47-61.
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ani, iar impozitele erau stabilite in functie de marimea si
bogatia fiecarui sat.

Acelasi sistem se practica si Tn interiorul fiecarui sat. Suma
platitd de o familie era stabilita in functie de avutia sa — si ea
nu mai reprezenta o suma fixa, ci suma maxima ce putea fi
prelevata. Patrunderea partiala a economiei monetare in inte-
riorul satului (vezi discutia anterioara despre rolul pe care il
jucau satele in comertul cu Brasovul), diferentierea tot mai
accentuata dintre bogati si sdraci si povara tot mai mare a
impozitelor au sfarsit prin a submina principiul responsabilitatii
colective a satului in fata colectorilor de impozite. A fost
mentinutd o anumita responsabilitate colectiva, dar intr-o
forma diferita. Atunci cand o familie nu era capabila sa
plateasca, rudele si vecinii ei sau, in cele din urma, oricine era
considerat bun de plata de catre autoritati trebuiau sa
plateasca in locul sau; cei ce faceau aceasta primeau in schimb
dreptul de a folosi o vreme pamantul celor pentru care
platisera. lar daca cei din urma se dovedeau incapabili sa faca
fata cerintelor pentru o perioada mai lunga de timp, transfe-
rul pamantului capata titlu permanent. Prin aceasta, satele
devalmase au fost distruse, caci cei care plateau impozite mai
grele au revendicat dreptul asupra unor loturi mai mari de
pamant (alte cauze ale declinului obstilor satesti vor fi discu-
tate mai tarziu)'®.

O alta schimbare Tn domeniul impozitarii a fost arendarea
dreptului de impozitare. in secolul al XV-lea, principii se
straduisera sa pastreze sub controlul lor administratia fiscala,
acesta fiind probabil unul dintre motivele de neintelegeri din-
tre principi si boieri; asa cum vom vedea, boierii au devenit, la

16 D. Mioc, ., Despre modul de impunere si de percepere a biruluiin Tara
Romaneasca pana la 1632", in SM.IM., Il, pp. 102-112 si 114-116.
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sfarsitul secolului al XV-lea si in decursul secolului al XVI-lea, o
categorie sociala tot mai independenta fata de aparatul de
stat. In a doua jumatate a secolului al XVI-lea, turcii au inclinat
raportul de forte dintre stat si boieri in favoarea celor din urma,
iar statul a fost nevoit sa delege dreptul de a percepe impozite
boierilor mari (la nivelul judetului) si mici (la nivelul satului)'’.

in secolul al XVl-lea, taranii au incetat sa mai plateasca
intregul datoriilor catre stat in produse; desi este probabil ca o
mare parte a acestora a continuat sa fie platita astfel, acum
cuantumul impozitelor trebuia sa fie stabilit in numerar'8,
Aceastd schimbare a beneficiat de faptul ca satenii se impli-
casera deja in comertul marunt, detindnd anumite cantitati de
moneda. Ea a accentuat apoi tendinta taranilor de a evalua in
bani valoarea produselor, a animalelor si, in final, a pamantu-
lui, dupa cum nevoia lor de a procura sume tot mai mari de
bani le-a stimulat tendinta de a practica negotul.

Ludnd in considerare variatiile preturilor in decursul se-
colului al XVI-lea si marimea impozitelor pe care trebuia sa le
plateasca o familie taraneasca, putem stabili echivalentul in
produse al acestei sarcini fiscale si aprecia astfel cat de greu
apasa povara fiscului asupra taranilor. intre 1521 si 1557, o
familie trebuia sa plateasca in medie o suma egala cu va-
loarea a 5 oi. Intre 1592 si 1594, suma se ridicase la valoarea
a 21 de oi. Daca aceeasi suma este transpusa acum in va-
loarea altor produse, atunci constatam c3, in acest interval de
timp, cresterea ei insemna o cantitate de grau de doua ori
mai mare, un numar de vite de 4,5 ori mai mare, un numar

17 |bid., pp. 82-96.

18 Henri H. Stahl, Les anciennes communautés villageoises roumaines
(Bucarest-Paris: Académie roumaine-C.N.R.S, 1969), p. 211. Vezi si D.
Mioc, H. Chirca si St. Stefanescu, ,L'évolution de la rente féodale

en Valachie et en Moldavie, du XIVe au XVlle siécles”, in Nouvelles études,
vol. II.
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de cai de 5 ori mai mare si o suprafatd de pamant de 18 ori
mai mare'®.

Cresterea puterii nobililor

Transformarile in domeniul comertului, populatiei si fis-
calitatii si extinderea dominatiei otomane au avut ca efect o
profunda schimbare in structura socialda. Nobilii si manastirile
si-au extins influenta, atat in defavoarea statului, cat siin cea a
oamenilor de rand. lar puterea pe care ei au capatat-o asupra
taranimii in secolul al XVI-lea s-a mentinut in cazul manastirilor
pana la 1864, iar in cazul nobilimii pana la Primul Razboi
Mondial. Desi, cu foarte putine exceptii, nobilimea din secolul
al XIX-lea nu era descendenta pe linie ereditard a celei din se-
colul al XVI-lea, ea era descendenta sa din punct de vedere

9 D. Mioc, ,Cuantumul birului®, in SM.ILM., V, p. 165 si 172-173. Mioc
a alcatuit un tabel care arata variatia impozitelor platite in medie de o fa-
milie, pe baza sumei totale platite in medie de sate, pentru fiecare perioada
de timp.

Perioada Impozite Impozite Valoarea Valoarea Valoarea Valoarea
inaspri inducati innrde innr.de innr.de in ha. de

oi bivoli cai teren
1521-1557 86 1,31 5,06 0,48 0,18 circal1,5
1558-1566 212 3,32 - 2,12 0,11 circa 4,3
1567-1581 265 4,25 - 1,77 0,31 circas,7
1582-1584 301 5,01 - - 0,37 «circa7,2
1585-1591 550 5,50 - 2,11 0,47 circa9,6
1592-1594 946 7.37 21,02 2,36 1,05 circa 27,2
1595-1600 577 3,37 - 1,55 0,30 «circa 11,0

In ultima perioad, intre 1595 si 1600, tributul citre Imperiu a scazut
datorita victoriei temporare a lui Mihai Viteazul impotriva turcilor. Observam
ca tabelul ne arata o scadere accentuata a valorii pamantului de-a lungul
secolului al XVlI-lea, in special catre sfarsitul sau. Ea a fost provocata de
depopularea care a lasat o parte din teritoriu pustiu.
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institutional. Transformarile provocate de marea criza din se-
colul al XVI-lea trebuie privite astfel ca fiind dintre cele mai
importante din intreaga istorie a Valahiei, ele stand la originea
problemelor sociale din secolul al XIX-lea si chiar din secolul
al XX-ea.

Cresterea puterii nobililor poate fi atestata pe baza a cinci
tipuri de documente, ce se intind de la sfarsitul secolului al
XIV-lea pana la inceputul secolului al XVIl-lea. Acestea sunt:
(1) documente emise de principi prin care anume nobili,
manastiri sau sate sunt scutite de impozite; (2) documente
care mentioneaza daruri ale boierilor si manastirilor catre prin-
cipi, constand in cai si alte bunuri sau in sume de bani, in
schimbul carora principii ,daruiesc” un numar de sate; (3) do-
cumente care descriu dezvoltarea unei administratii fiscale a
manastirilor, insdrcinata cu strangerea impozitelor de la tarani;
(4) documente ale principilor prin care boierii sunt imputerni-
citi sa dispuna de sate dupa cum cred de cuviinta; (5) acte
incheiate intre sate si boieri prin care cei din urma sunt
declarati ca ,infratiti” cu satenii, primind astfel dreptul sa se
foloseasca de pamantul satului. Si alte feluri de documente
reflecta aceleasi transformari, de exemplu cele prin care
anumiti tarani se vand unui boier, in schimbul scutirii de taxe;
ne vom referi la ele atunci cand vom discuta despre evolutia
satelor devalmase.

De la sfarsitul secolului al XIV-lea, dar mai ales din secolul
al XV-lea, statul a inceput sa emita acte prin care anumite sate
care apartineau nobililor sau manastirilor erau scutite de taxe.
Aceasta ne indica faptul c3, in secolul al XV-lea, multe sate au
trecut de sub controlul statului sub cel al bisericii si al nobililor.
Se mai intamplase si anterior ca unele sate sa fie ,daruite”, dar
Tn acele cazuri 2ra vorba despre acordarea dreptului de a pre-
leva impozite din sate; chiar si aceste drepturi erau acordate
doar partial, si in plus doar pentru o perioada limitata. in se-
colul al XV-lea astfel de ,daruri” capata caracter irevocabil
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(exemplele de acelasi fel din secolul al XIV-lea se refera la
manastiri, nu si la nobili). Practica a incetat dupa jumatatea se-
colului al XVI-lea, nu pentru ca ‘statul si-ar fi recapatat controlul
asupra satelor, ci dimpotriva, pentru ca el a pierdut cu totul
controlul asupra lor in favoarea nobililor si a manastirilor2°.

Referintele documentare la ,daruri” in cai ale boierilor si
manastirilor catre principi, in schimbul drepturilor asupra unor
sate, incep sa apara la jumdtatea secolului al XV-lea si devin
foarte numeroase intre 1470 si 1540, pentru a dispdrea apoi
in jur de 1550. Unii istorici romani au explicat aceste , daruri”
ca reprezentand ,indatoriri feudale” ale nobililor catre
principe. Ele reprezentau insd altceva, si anume plata facuta
de boieri si manastiri in schimbul satelor ce le erau
incredintate. O dovada este faptul ca, desi caii erau forma de
plata cea mai frecventd, ei erau inlocuiti uneori cu alte bunuri
sau cu sume de bani, iar in unele cazuri platitorul se scuza pen-
tru a nu fi daruit cai, oferind pentru compensatie o plata
suplimentara ce consta in alt fel de bunuri. O altd dovada este
faptul ca anumiti principi piosi care considerau firesc ca
manastirile sa isi extinda pamanturile le scuteau pe acestea sa
mai plateasca ,darurile” in cai. Daca ,darul” in cai ar fi fost o
practica feudald obisnuita, atunci nu ar fi existat nici un motiv
ca manastirile sa fie scutite. Cum caii erau animalele cele mai
scumpein Valahia, cei de rasa buna avand astfel o valoare con-
siderabila prin raportare la pretul relativ mic al unui sat in se-
colul al XV-lea, este evident ca ,darurile” in cai erau nimic
altceva decat o forma de plata?’.

Numai in a doua jumatate a secolului al XV-lea s-a ajuns ca
statul sa acorde manastirilor dreptul de a colecta ele insele

20 Stahl, Les anciennes communautés, pp. 176-181, in special tabelele
de la pp. 178 si 181.

2! |bid., pp. 185-188; o discutie mult mai detaliata despre ,daruri” in cai
la Henri H. Stahl, Controverse de istorie sociala romaneasca (Bucuresti,
Editura Stiintifica, 1969), pp. 124-187.
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taxe din satele care le fusesera incredintate. Pana atunci,
impozitele erau colectate de stat, dupa care erau predate
manastirilor. Acest fapt reflecta declinul puterii statului si ridi-
carea unor centre de putere locale??, slujind ca o clarificare a
afirmatiei lui D. Mioc dupa care, in secolul al XV-lea, a fost
creat un sistem de arendare a impozitelor prin care boierii erau
imputerniciti sa colecteze darile din satele aflate in regiunea
lor. Explicatia lui Mioc este ca nobilii primeau acest drept ca o
~compensatie” pentru ca le fusese retrasa scutirea de taxe?3.
Dar explicatia nu este corectd. Este drept ca dezvoltarea sis-
temului de delegare a dreptului de a percepe impozite a coin-
G cu disparifia imunitati fiscale a nobililor, dar inlocuirea imu-
nitatilor cu dreptul acordat boierilor si manastirilor de a per-
cepe chiar ei impozitele ne indica un transfer al puterii de la
centru catre potentatii locali. Dupa 1550, nu mai avea sens ca
statul sa acorde scutiri de taxe, caci el Tsi plerduse Eébaotatea
de a mai colecta aceste taxe. Astfel, vechiul sistem al imu-
nitatilor a fost inlocuit cu noua practica a arendarii impozitelor,
nobilii devenind prin aceasta mai puternici decat inainte.

Asa cum am spus, ,daruirea” unor sate catre boieri nu a

avut la inceput un_garacter permanent Cu timpul, Tnsa, drep
turile. asupra_ séfélor devin_ereditare. Satele reveneau totusi
statului Tn cazul in care nobilul in chestiune nu avea urmasi
barbatesti. Aceasta regula s-a modificat dupa 1450, cand apar
acte ce stipuleaza ca satele puteau fi transmise de catre un
nobil si fiicelor sale. Apoi au Tnceput sa fie emise acte prin care
nobilii se puteau ,infrati” intre ei, cu scopul de a-si putea
transmite satele unul altuia. De obicei, un nobil il declara pe
altul ca ,frate” in schimbul unei plati. Transferul satelor intre

asemenea ,frati” nu reprezenta de fapt decat o vanzare vag

22 Henri H. Stahl, Contributii la studiul satelor devdlmase romdnesti
(Bucuresti, Editura Academiei, 1958-1965), vol. lll, pp. 77-97.
3 Mioc, ,Despre modul de impunere”, in SM.IM., Ill, p. 115.
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disimulatd. Cu timpul, au Tnceput vanzarile de sate pe fata,
prin aceasta fiind compromisa pretentia statului de a fi con-
siderat posesorul de drept al tuturor satelor, mai ales al celor
care fusesera ,incredintate” unor nobili. Documentele care
reglementeaza aceste vanzari sunt foarte numeroase in prima
jumatate a secolului al XV-lea; ele devin rare dupa 1550,
disparand apoi aproape cu totul dupa 1600. Aceasta a marcat
abandonarea completd a vechilor reguli dupa care nobilii nu
aveau dreptul sa instrdineze satele ce le fusesera
Jincredintate” de catre principe?4.

O ultimd marturie ce atesta extinderea puterii nobililor
asupra satelor este constituita de practica ,infratirii” dintre
nobili si_oameni_de rand. Stim ca, datorita caracterului
deyalmas. al satelor,._numai_membrii. comunitdtii respective
aveau dreptul sa se foloseascd de_pdmantutile ei. Pe masurd ce
au acaparat satele de la puterea de.stat, nobilii aveau nevoie s3
gdseasca o motivatie prin care sd-si legitimeze amestecul in
interiorul lor. Dacd vechii cneji ar fi fost transformati direct
intr-un fel de aristocratie ,feudala”, o asemenea legitimare nu
ar mai fi fost necesara. Dar, pana sa ajunga sa formeze clasa
boierilor din epocd, categoria cnejilor trecuse mai intai prin sta-
diul de clasa de functionari ai statului, incetand astfel sa mai
faca parte din comunitatile satesti; de aceea, ei trebuiau sa
gdseasca acum o cale de a re-intra Tn aceste comunitati.

incepand din secolul al XV-lea, dar mai ales din al XV-ea,
nobilii au inceput sa ii plateasca pe unii sateni, cei din urma
adoptandu-i in schimb ca ,frati”, si dandu-le astfel dreptul sa
foloseasca pamantul comunitatii. Devenind astfel cei mai pu-

24 stahl, Les anciennes communautés, pp. 182-185. ,,Tnfré;irﬂe" au con-
tinuat, devenind chiar mai numeroase, dupa 1550. Dar acum dispar docu-
mentele care le reglementeaza, datorita faptului ca practica era general
acceptata ca legitima. Pentru ,infratirea” intre nobili care nu erau inruditi
intre ei, vezi G. Cront, Institutii medievale romanesti (Bucuresti, Editura
Academiei, 1969), pp. 64-70.
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ternici membri ai comunitatii, datorita avutiei si influentei lor
politice, ei au avut fireste tendinta de a se instapani peste
intreaga comunitate. Acest proces nu numai ca ne aratd
modalitatea prin care nobilii s-au infiltrat in viata comunitatilor
satesti, dar constituie o dovada suplimentara pentru insasi
existenta acestui tip de comunitati?>.

Documentele atestd deci cresterea puterii nobililor; dar ele
nu ne explica de ce a avut loc acest proces. Dinamica sa devine
explicabila daca examindm, in acelasi timp, mai multe aspecte:
(1) comertul secolelor al XV-lea si al XV-lea; (2) cresterea tri-
butului catre otomani; (3) implicarea din ce in ce mai accen-
tuata a turcilor in afacerile interne ale Valahiei.

Este posibil ca si statul valah al perioadei anterioare sa fi
cunoscut tendinte centrifuge. Dar, atata timp cat statul si elita
sa administrativd isi extrageau veniturile in principal din
vamuirea drumurilor comerciale care strabateau Valahia,
exista un factor care 1i distrdgea pe nobili de la tendinta de
a-si intinde stapanirea asupra satelor. De asemenea, comu-
nitatile satesti insele reprezentau forte puternice, atata timp
cat impozitele la care erau supuse ramaneau scazute. Dar, o
data ce comertul a decazut, in acelasi timp cu impunerea trib-
utului de catre otomani si cu desfasurarea lungului sir de
razboaie Tmpotriva acestora, care au solicitat si ele resursele
statului, impozitele au trebuit sa creasca. O posibild solutie a
problemei era aceea de a intensifica exporturile de bunuri pro-
duse in Valahia. Pentru aceasta trebuia ca tdranii sa fie obligati
sa livreze un surplus mai mare de produse si, de asemenea, ca
elita sa imbratiseze un alt rol economic: in loc sa mai actioneze
ca un intermediar al comertului de tranzit, ea trebuia sa se
implice in productia bunurilor de export, ceea ce insemna ca
trebuia sa capete control asupra pamanturilor.

35 stahl, Les anciennes communautés, pp. 184; Cront, Institutii,
pp. 70-73 si 226-233.
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In masura in care s-a inregistrat o crestere a exporturilor
Valahiei in secolele al XV-lea si al XVI-lea, este corecta aprecierea
lui Henri Stahl dupa care acest fapt s-a datorat dezvoltarii ,ca-
pitalismului” in Occident si raspandirii sale pana in orasele ger-
mane din Transilvania?®. Este partial indreptatita si afirmatia ca
ascensiunea nobililor si decaderea satelor libere sunt legate de
fenomenul general al ,celui de-al doilea feudalism”, care a avut
loc in Europa la rasarit de Elba?’. Dar aceasta explicatie nu este
suficienta pentru cazul Valahiei, deoarece secolul al XV-lea nu a
adus integrarea ei in orbita economiei occidentale. intr-adevar,
in decursul acestui secol mestesugurile s-au dezvoltat intrucatva
in Valahia, ea devenind astfel chiar mai putin dependenta decat
inainte de importurile din TransilvaniaZ8. Schimbarile ce au avut
loc pot fi explicate nsa prin impozitarea tot mai accentuata a
taranimii, datorata presiunilor otomane si prejudiciului cauzat
tezaurului public de declinul comertului de tranzit (ce a insem-
nat si un declin al statului insusi).

26 Stahl, Les anciennes communautés, pp. 13-18.

27 Doreen Warriner, ,Some Controversial Issues in the History of
Agrarian Europe”, in The Slavonic and East European Review, XXXII, no. 78
(dec. 1953), pp. 176-177; Jerome Blum, ,The Rise of Serfdom in Eastern
Europe”, in The American Historical Review, LXIl, no. 4, (iulie 1957),
pp. 819-830; Maurice Dobb, Studies in the Development of Capitalism,
ed. Il (New York, International Publishers, 1963), pp. 39-41. Teza lui Stahl
(la fel ca si a lui Dobb) este in esentd aceeasi pe care a formulat-o pentru
prima oara Engels. Dar, asa cum a aratat Doreen Warriner, desi ea este in
parte corecta pentru cazul polonez, nu se verifica pentru Balcani. Si, dupa
cum aratd Blum, ea nu se verificd nici pentru Rusia, desi taranii rusi au
devenit serbi in secolul al XVI-lea. Dupa toate aparentele, istoricii romani au
tost atrasi de aceasta idee pentru ca are un caracter ortodox marxist si, de
asemenea, pentru cd, in secolul al XIX-lea, conditia taranilor romani s-a
inrautatit, intr-o perioada de intensificare a schimburilor comerciale .cu
Occidentul. Dar nu este corect sa facem analogii intre secolele al XIX-lea si
al XVl-lea, pe baza unor consideratii de istorie generald europeana. Desi
Stahl demonstreaza in mod foarte clar ca nobili au luat in stapanire satele
din Valahia si Moldova la sfarsitul secolului al XV-lea si in secolul al XVl-lea,
el nu reuseste sa integreze acest fapt in mod convingator in teoria sa ge-
nerald bazata pe argumentele lui Engels.

28 ehr, ,Comertul Tarii", in SM.LM., IV, pp. 241-242 si 299-300.
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Bascularea structurii sociale si politice a Valahiei in sfera de
influenta otomana a insemnat o detasare corespunzatoare de
sfera economiei occidentale. Valahia devenea o colonie
otomanad, iar influenta Imperiului Otoman — nu cea a
Occidentului — era cea care impunea transformari
asemanadtoare celor ce aveau locTn aceeasi perioada in partea
de nord a Europei rasaritene. Aceasta afirmatie nu este deloc
contradictorie, asa cum ar putea pdrea; caci faptul ca Imperiul
Otoman avea sa decada n secolele urmdtoare nu inseamna ca
el nu era capabil, in perioada Tn care avea mai mult dinamism,
sa imprime provinciilor sale niste transformari la fel de pro-
funde ca si cele pe care piata occidentala le-a produs in teri-
toriile de la nord de Valahia.

in aparentd, statul valah a incercat mai intai si faca fata
provocdrilor prin extinderea autoritatii sale asupra satelor.
Istoriografia oficiala romaneasca numeste a doua jumatate a

secolului al XV-lea ,perioada luptei pentru centralizarea statu-
Iui"?®. Poate c3, in absenta factorului ofoman, aceasts incer-
care de centralizare ar fi reusit. Dar, cum turcii au an
tendinta boierilor de a deveni mai putln_“dependentl de prin-
cipe, incercarea a esuat, iar Valahia s-a transformat dintr-un
Stat comeroal intr-unul seniorial.

Tn secolul al XV-ea, la pujuné vreme dupa domnia lui
Mircea cel Batran (care a murit in 1418), apar documente ce
mentioneazd o adunare a nobililor cu atributia de a alege
principele. Ea continud sa fie mentionata in secolele al XV-lea si
al XV-lea, dar nu a capatat niciodata o forma institutionalad coe-
rentd, asemeni adunadrilor de acelasi fel din Europa occidentala.
Totusi, ea nu a disparut cu totul decat in secolul al al XVIil-lea®°.

Existau astfel preconditiile institutionale pentru ca turcii sa poata

29 Otetea, Istoria Romaniei, vol. I, capitolele 6 si 7.

30p p. Panaitescu, ,Le grande assemblée du pays, institution du régime
féodal en Moldavie et en Valachie”, in Nouvelles études, vol. lil,
pp. 117-139.
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exploata rivalitatea dintre principe si boieri si sa impuna pe tron
persoane favorabile atat lor, cét si intereselor boieresti.

Exemplul cel mai notabil de tradare a boierilor, in slujba

intereselor otomane, este rasturnarea de pe tron a lui Vlad
Tepes in 1462, chiar dupa ce reusise sa respinga o invazie
otomana (vezi mai sus). Vlad declansase o lupta crancena atat
impotriva nobililor, cat si impotriva turcilor, iar esecul sau in
lupta cu nobilii a insemnat si infrangerea in confruntarea cu
turcii. Conflictul avea sa devina si mai acut in secolul al XVI-lea.
Dupa cum spune un istoric roman recent:

Tradarea era o boala incurabilda a boierilor, mai ales in
secolul al XVI-lea, asa cum au subliniat martorii straini. in
august 1534, boierii valahi i-au solicitat un alt principe emi-
sarului trimis de sultanul Soliman Magnificul [...]; dar
principele (Vlad Vintild) a reusit sa 1i aresteze si sa 1i intem-
niteze in castelul de la Poienari, dupa ce le-a mutilat nasul
si buzele. Boierii nu au renuntat insa la vendetta si, in anul
urmator, l-au ucis n timpul unei vanatori de cerbi. Cronica
Valahiei este plind de mentiuni ale conflictului permanent
dintre conducatorul tarii si boierii ce luptau ca sa-si
largeasca privilegiile si imunitatile. Expresia ,domnul i-a
spintecat pe boieri” este foarte frecventa in cronica. Este
mentionat, de asemenea, episodul asasinarii principelui
Radu de la Afumati, erou al luptelor cu turcii, impreuna cu
fiul sdu Vlad, de catre boieri, care ridicasera in secret o
armata in 1529, la Ramnicu-Valcea. Boierii s-au dezis de
principe in conditii tragice pentru tara, la 1538, 1574 si
1594. Principele loan a fost acuzat de cronicarul Azarie ca
ar fi fost un ,leu” avid sa bea sangele boierilor tradatori3'.

31 D. Ciurea, ,Quelques considérations sur la noblesse féodale chez les

Roumains”, in Nouvelles études, vol. IV, pp. 87-88.
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Toate acestea completeaza lista cauzelor care au dus la
ascensiunea nobililor si la declinul statului ,,comunitar-comer-
cial”. Statul a pierdut o parte a rcsurselor ca urmare a trans-
formadrilor din sfera comertului. El nu a mai avut capacitatea
de a recompensa noblllmea pentru sIUJbeIe sale, iar aceasta a
mcepum sa acapareze satele _extrigand de la. ele
|mp021te in propnun beneficiu, si probabil s se implice de
asemenea in activititi comerciale de micd anvergura,
exportand produse ale acelorasi sate. Tributul perceput de
otomani, ca si interferentele lor in chestiunile interne au con-
tribuit si ele la slabirea statului si, cum populatia scadea, satele
erau supuse unei poveri fiscale din ce in ce mai mari, astfel ca
nu au mai fost capabile sa isi apere libertatea. A fost o com-
binatie de factori care au servit interesele nobililor. Asa se face
cd, pe la 1550, ei devenisera o clasa dominanta senioriala, n
rivalitate continua cu statul si cu baze de putere locale in satele
pe care le stapaneau.

Serbia

Ultima faza in acest proces a avut loc abia intre 1593 si
1601, sub domnia lui Mihai Viteazul. Mihai a fost ultimul
voievod care a Tncercat sa refaca statul valah, dar funda-
mentele economice ale incercarii sale au fost destul de origi-
nale. Atunci cand era un tanar boier, el a acumulat ceva avere
din comert, iar sotia i-a adus ca zestre patru sate. intre 1585
si 1592, el a cumpadrat 40 de sate pentru pretul de 1 515 700
aspri, devenind cel mai mare posesor de pamanturi din
Valahia. El detinea 36 din cele 40 de sate in intregime, iar pe
celelalte doar partial. Din cele 36 pe care le cumparase in
intregime, 27 fusesera pana atunci sate libere. Probabil ca
averea a fost considerentul principal pentru alegerea sa ca
voievod. in calitate de principe, el s-a folosit de vistieria statu-
lui pentru a-si extinde in continuare posesiunile, cumpdrand in

83

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



timpul domniei 129 de sate cu totul si alte 20 partial. Din cele
cumparate in intregime, 103 fusesera libere (fiind deci
cumpadrate de la sateni insisi), la fel cum fusesera si 10 din cele
20 cumpdrate doar partial.32 Dacd admitem c& la vremea
aceea existau in Valahia cel mult 20 000 pana la 25 000 de
familii si cd un sat numara cam 20 de familii, rezultd ca nu
puteau exista mai mult de 1 000 de sate in 1600. Mihai
detinea 20% dintre ele33,

Beneficiind de o asemenea baza de putere, Mihai a ridicat
o armata suficient de mare ca sa ii infringa pe turci si sa
cucereasca Moldova (si pentru o perioada scurta chiar
Transilvania), unind astfel cele trei principate romanesti pentru
prima si ultima oard pana la 1918. incercarea era mult prea
ambitioasa si i-a ridicat impotriva sa pe nobilii transilvaneni si
moldoveni, pe turci si pe polonezi. in 1600, constructia politica
a lui Mihai a fost distrusa, iar el a fost ucis34.

Scurta domnie a lui Mihai a fost insotita de doua schimbari
importante. Statul valah a incercat sa se reconstituie in jurul
domeniilor personale ale principelui sau, iar in timpul domniei
Mihai a emis o lege prin care locuitorii satelor cumpdrate erau
legati de domeniu, incheind prin aceasta procesul care ii trans-
forma pe o parte a taranilor — probabil majoritatea — in serbi®.

32| Donat, ,Satele lui Mihai Viteazul”, in SM.IM., IV, pp. 446-477 si
505-506.

33 M3 bazez pe estimarile lui St. Stefanescu, ,La situation démo-
graphique”, in Nouvelles études, vol. IV, pp. 57-60.

34 Otetea, Istoria Roméniei, vol. Il, pp. 95-116 (capitol de E. Stanescu);
Nicolae lorga, Istoria lui Mihai Viteazul (Bucuresti, Editura Militara, 1968).

35 stahl, Les anciennes communautés, pp. 188-189; Constantin
Giurescu, ,Legatura lui Mihai Viteazul”, in Studii de istorie sociald (Bucuresti,
Editura Universul, 1943), pp. 51-69. Stahl vede aceasta hotarare de a-i lega
pe tarani de mosie ca o culminare a unui set de transformari ce au avut loc
in secolele al XV-lea si al XVI-lea. Giurescu o vede ca pe inceputul sfarsitului
serbiei si crede ca a avut o importanta mult mai mica decat cea care i se
acorda de obicei. Datorita dovezilor prezentate pe parcursul intregii carti,
cred ca Giurescu se inseala.
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Pentru a intelege antecedentele si semnificatia acestui act tre-
buie sa studiem mai in amanunt conditia tdranilor in secolul al
XVi-lea.

Adoptarea partiald a economiei monetare, cresterea ta-
xelor si tentativa nobililor de a pune control peste ele, toate
acestea s-au combinat, provocand o situatie de mare criza
pentru comunitatile taranesti ale Valahiei. Atunci cand anumiti
sdteni care ajunseserd mai bogati au fost obligati sa ia pe
seama lor o proportie mai mare din impozitele datorate catre
stat, ei au ridicat pretentii la o suprafatd mai mare a paman-
tului comunei. In acelasi timp, exista pericolul ca un nobil sa-si
faca loc in comunitate platindu-l pe un taran mai sarac sau pre-
ludndu-i sarcinile fiscale. Atdta timp cat isi pastra caracterul
devalmas, satul risca sa fie luat sub control de un nobil a carui
avere si influenta politica 7i dadeau posibilitatea de a domina
comunitatea pana atunci egalitara.

Prin urmare, multe sate au inceput sa isi imparta pamantul
n loturi familiale. Aceasta diviziune se putea face dupa prin-
cipii egalitare, toate familiile primind loturi egale, sau putea
accentua inegalitatea, taranii bogati primind loturi mai mari.
Ea putea cuprinde intregul teritoriu al satului sau se putea
face in etape, unele terenuri fiind divizate, in timp ce altele —
mai ales padurile si pasunile situate la mai mare distantd de
zona locuitd — rdmaneau Tn proprietate comuna3®. O data ce
aceasta practica s-a generalizat, in secolul al XVI-lea, a devenit
posibil pentru nobili sd acapareze parti ale satelor prin
cumpadrarea unor astfel de loturi familiale sau prin preluarea
pamantului ce apartinea famililor ce nu puteau face fata
sarcinilor fiscale. Astfel, un sat putea fi detinut in intregime de
un boier, sau putea fi impartit intre mai multi boieri, sau putea
fi partial liber si partial sub stapanire boiereasca. De fapt,

36 Stahl, Les anciennes communautés, pp. 77-95.
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deoarece pentru a cumpara un sat era necesar doar sa dispui
de bani si nu sa fii posesorul vreunui titlu, chiar tarani liberi
puteau cumpdra parti ale altor sate decat cele de care
apartineau3’. Acest fapt s-a numadrat cu siguranta printre cele
care au contribuit cel mai mult la a creste fluiditatea societatii
n Valahia secolului al XVI-lea; un om de rand care acumulase
avere putea intra in randurile nobilimii, in timp ce un boier care
isi pierduse pamanturile si care nu putea ocupa o pozitie in
administratia statului putea deveni un simplu taran38.

Pe de alta parte, un sat putea fi acaparat de nobili inainte
de a fi divizat in loturi familiale. Sau — lucru care se intampla
mai ales Tn acele parti ale tarii ce erau frecvent devastate de
razboaie — putea fi parasit de locuitorii sdi si apoi preluat de
un nobil care incerca sa il repopuleze. Astfel de sate erau ne-
divizate, pentru ca apartineau in intregime nobililor. Stapanul
Ti putea inlocui dupa plac pe membrii adunarii satesti si castiga
astfel un control mai mare asupra comunitatii decat era posi-
bil in satele al caror teritoriu fusese divizat intre familiile com-
ponente. De aceea, multe sate ce apartineau nobililor aratau
in continuare ca vechile sate devalmase, fiind lipsite de loturi
tardnesti individuale si pastrandu-si vechile traditii referitoare la
folosirea in comun a pamantului.

Pentru ca nobilii nu erau interesati prea mult in exploatarea
pamantului, ci mai degraba in acapararea comunitatilor
taranesti de la care sa perceapa taxe, formele devalmase
puteau supravietui mult timp dupa ce un sat isi pierduse liber-
tatea. Astfel de sate erau inca foarte numeroase in secolele al
XVIli-lea si al XIX-lea, iar daca teritoriul lor este survolat astazi
cu avionul, ele au un aspect caracteristic satelor din zona
Vrancea — nu loturi individuale tdiate in mod rational si dupa

37 |bid,, pp. 200-202 si 213-222.
38 Cjurea, ,Quelques considérations”, in Nouvelles études, vol. IV,
pp. 84-87.
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un criteriu comun, ci loturi de forme si marimi neregulate, care
se intrepatrund in mod foarte dezordonat3°.

Puteau exista deci patru feluri de sate: cele libere si ne-
divizate n loturi individuale, cele ne-libere si ne-divizate, cele
libere si divizate si cele ne-libere si divizate. Acest amestec face
ca istoria pe care o prezentam sa fie foarte greu de interpre-
tat din perspectiva unui observator din secolul al XX-lea®.
Lucrurile au fost complicate si mai mult prin faptul c3, la
sfarsitul secolului al XVI-lea si mai ales in secolul al XVll-lea,
unele sate si-au recapatat libertatea, platind pentru aceasta, si
imediat si-au divizat terenul in loturi familiale. Acelasi proces se
putea repeta de cateva ori, satele fiind cumpadrate de nobili,
cumparandu-si apoi libertatea, pentru a fi din nou cumparate
de nobili, si asa mai departe*'.

De-a lungul celei mai mari pdrti a secolului al XVI-lea, taranii
din satele ce apartineau nobililor sau manastirilor erau liberi
sa plece de acolo, cu conditia sa-si fi achitat toate taxele
la zi%2. Tnsd, Tn timpul marii crize agrare de la sfarsitul secolu-
lui, depopularea satelor a devenit o problema serioasa pentru
posesorii lor, caci evident satele pustii nu puteau aduce veni-
turi din taxe. Acest fapt explica gestul lui Mihai de a-i lega de
pamant pe téranii din satele detinute de nobili si manastiri43,

39 Stahl, Les anciennes communautés, pp. 153-156. Vezi si Daniel
Chirot, ,The Romanian Communal Village: An Alternative to the Zadruga”,
in Robert F. Byrnes, ed., The Zadruga: The Extended Family of the Balkans.
Essays by Philip E. Mosely and Essys in His Honor (South Bend, Ind., Notre
Dame University Press, 1975), pp. 139-159.

40 Henri H. Stahl, ,Paysages et peuplement rural en Roumanie”, in
Nouvelles études, vol. Ill, pp. 72-73.

41 Acesta era, de exemplu, cazul satului Runcu din Gorj. Informatie per-
sonald a lui Henri H. Stahl catre autor, in 1970 si din nou in 1975.

42 Chiar si cei care sustin cd au existat forme de organizare ,feudald”
nca de la inceputurile principatului accepta acest fapt. Vezi P. P. Panaitescu,
.Dreptul de strémutare a taranilor in Tarile Romane (pana la mijlocul se-
colului al XVil-lea), in S.M.I.M., |, pp. 74-76 si 121-122.

43 Stahl, Les anciennes communautés, p. 205.
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El explica, de asemenea, importantele schimbari terminologice
care apar in aceeasi perioadd. Pand atunci, existau cuvinte
diferite pentru a desemna oamenii de rand si nobilii (in docu-
mentele redactate in slavond termenii erau viah si, respectiv,
boier, dar in romana omul de rand erau numit simplu roman,
sau ruman). La sfarsitul secolului al XVI-lea, termenul ruman a
ajuns sa desemneze un serb legat de mosia stdpanului sau?.
Asa cum am explicat mai inainte, tot in acest moment se
ajunge ca termenul cnez sa insemne ,om liber”. Noua termi-
nologie avea sa ramana in uz pana la inceputul secolului al
XVlllHea, cand noi schimbari in relatiile dintre nobili si serbii lor
au dus la transformarea ei.

Ar fi gresit sa credem ca toti satenii au devenit serbi in
aceasta epoca; de fapt, documentele de dupa 1600 ne arata
ca unele sate si-au pastrat libertatea pana in secolul al XIX-lea.
Chiar si la recensamantul din 1912 se mai putea reconstitui o
harta a satelor libere, intrebandu-i pe tarani daca proveneau
din serbi sau din oameni liberi4>. Chiar si dupa cativa ani de la
incheierea celui de Al Doilea Razboi Mondial, distinctia dintre
serbi si tarani liberi era foarte vie in mintile oamenilor, astfel
incat taranii unui sat colectivizat se puteau referi cu superiori-
tate la cei dintr-un alt sat colectivizat ca la niste ,serbi”.

44 st. Stefanescu, ,Consideratiuni asupra termenilor «VIah» si «(Ruman»
pe baza documentelor interne ale Tari Romanesti din veacurile XIV-XVIJ”,
in SM.IM._, IV, pp. 66-70, 75. De fapt, lucrurile erau mai complicate. Incd
de la sfarsitul secolului al XV-lea apare termenul vecin, care se refera la
taranii ne-liberi. Asa cum putem presupune, trecerea de la libertate la serbie
a fost un proces treptat, ea nu s-a indeplinit printr-un unic act juridic. Era in
mod clar spre interesul nobililor ca taranii sa fie legati de pamant, si nobilii
au incercat sa obtina aceasta de cand au inceput sa acapareze satele. Dar,
asa cum arata schimbarea terminologica din secolul al XVlI-lea, de la ,vecin”
la ,rumin” (sau ruman), actul lui Mihai reprezinta legitimarea deplina a aces-
tei tendinte si, totodata, culminarea ei. Proportia populatiei cu statut de serb
devine atat de mare, incat se justifica folosirea cuvantului ,roman” pentru
a-i desemna pe taranii serbi.

45 Stahl, Les anciennes communautés, harta de la paginile 24 si 25.

88

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



Distributia satelor din cele doua categorii in secolul
al XIX-lea ne poate indica lucruri semnificative despre felul in care
a avut loc procesul de acaparare a satelor de catre boieri in secolele
anterioare. Satele libere se aflau mai ales la deal si la munte, in
timp ce la cdmpie majoritatea lor apartineau nobililor4¢. O harta
reprezentand cumpararile de sate de catre Mihai Viteazul ne arata
cd aceasta observatie este corecta si pentru secolul al XVI-lea. Doar
11 dintre cele 193 de sate pe care le-a cumparat Mihai (iar
cumpardrile sale reprezintd majoritatea celor care au avut loc
Tn epoca respectiva) se aflau in zona de deal si de munte?’, in

46 Ibid., pp. 24-25.

47 Desi cei mai multi istorici romani considera ca majoritatea taranilor au
devenit serbi in jur de 1600, eu nu cred ca s-a intamplat asa. Constatarea ca
satele libere se aflau intr-o zona in care locuia probabil majoritatea popu-
latiei Valahiei ne indica faptul ca, desi probabil majoritatea oamenilor de la
campie devenisera serbi, ei nu constituiau, dupa toate probabilitatile, majori-
tatea populatiei totale a Valahiei. Un alt indiciu in acest sens este oferit de
statisticile achizitiilor de sate ale lui Mihai. Dintre cele 40 de achizitii de acest
fel facute Tntre 1585 si 1592, 36, adicd 90%, i-au apartinut lui Mihai. in tim-
pul domniei sale, Mihai a cumparat de doua ori mai multe sate decat toti
predecesorii sai din secolul al XVI-lea impreuna (vezi Donat, ,Satele lui Mihai
Viteazul”, in SM.I.M., IV, pp. 70-74). Se pare ca ii putem atribui lui Mihai
doua treimi dintre achizitiile ce au avut locintre 1512 si 1627 (vezi Stahl, Les
anciennes communautés, harta de la p. 220, prin comparatie cu hartile lui
Donat). Dar cele 200 de sate ale lui Mihai nu puteau reprezenta mai mult
de 20% din totalul satelor valahe, de unde rezulta ca proportia satelor com-
puse din serbi se putea cifra la doar 30% inceputul secolului al XVIl-lea. Este
aproape sigur ca ea era totusi mai mare, caci putem presupune ca actele
care certificau cumpararile facute de principe erau mult mai atent conser-
vate decdt cele care se refereau la operatiunile de acelasi fel ale altor per-
soane. De asemenea, sunt semnificative datele referitoare la achizitiile
partiale de sate. intre 1582 si 1592, au avut loc 40 de cumpdrari de sate in
totalitate si 551 de cumparari partiale. Inovatia lui Mihai a fost sa se con-
centreze asupra celor din primul tip, doar 10% din achizitiile sale fiind din
cel de-al doilea tip. Dar dintre achizitiile facute de ceilalti nobili, 4 erau din
primul fel si 227 din celalalt. lar cele 316 achizitii facute de oameni a caror
conditie nu este specificata in documente (este probabil ca erau oameni de
rand) sunt toate achizitii partiale. La fel, cele 4 cumparari de sate facute de
manastiri in aceasta perioada au fost partiale. Astfel, desi mai putin de doua
treimi din sate erau compuse in intregime din serbi la inceputul secolului al
XVIl-lea, este probabil cd numarul serbilor din satele cumparate doar partial
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ciuda faptului ca aceasta zona era mult mai dens populata
decat cea de campie?®. Motivul era acela cd era mai usor sa pui
stdpanire pe sate partial depopulate decat pe cele puternice si
mai putin devastate de razboaie aflate in zona de munte.
Faptul cd mai ales satele de campie, si de multe ori cele ce
fusesera abandonate partial sau in intregime de locuitori, au
cazut in mainile nobililor la sfarsitul secolului al XVI-lea a avut
doua consecinte importante. Prima dintre ele a fost aceea ca
serbia a Tnceput sa decada ca institutie practic imediat ce a
fost reglementata prin lege. Pentru a-i atrage pe tarani pe te-
ritoriile pustii, nobilii trebuiau sa le ofere conditii favorabile —
adica sa usureze ddrile. Pentru ca unii nobili ofereau conditii
mai bune decat altii si pentru ca ei toti aveau interesul sa
atraga o forta de munca pe domeniile lor, deplasarile taranilor
de pe o mosie pe alta au continuat, in ciuda faptului ca erau
ilegale®. Avand in vedere si faptul ca fuga taranilor, atunci
cand conditile deveneau prea vitrege, nu putea fi opritd,
nobilii nu ii puteau exploata pe tarani atat de mult cat si-ar fi
dorit-o, iar multi dintre ei au preferat chiar sa vanda satele inapoi
locuitorilor lor, ca sa nu se mai confrunte cu problema de a
obtine niste venituri de pe urma lors®. in secolul al XVI-lea,
iceastd practica a devenit obisnuitd. De exemplu, multe dintre
satele lui Mihai au fost vandute de descendentii sdi, iar 85% din
aceste vanzari au fost facute catre sateni si nu catre nobili sau
manastiri>'. Aceasta nu inseamna ca nu au mai avut loc noi aca-
parari de sate, ci doar ca acest proces nu era ireversibil>2,

era suficient de mare pentru ca totalul populatiei cu statut servil sa
depaseasca 50%. Totusi, nu este un lucru sigur. In orice caz, este probabil
ca. pe la 1600, in jur de jumatate din tarani erau serbi, si este foarte putin
probabil ca aceasta proportie sa fi depasit cu mult 50%.

48 Observatie valabild pentru cea mai mare parte a istoriei Valahiei.

49 Stahl, Les anciennes communautés, pp. 233-235.

50 Ibid., pp 222-238; Giurescu, Studii de istorie sociald, pp. 68-69.

5 Donat, ,Satele Iui Mihai Viteazul”, in SM.L.M., IV, p. 478.

52 Intre 1601 si 1627, au fost cumpdrate 64 de sate, dar alte 84 dintre
ele au fost vandute inapoi locuitorilor lor. Vezi Stahl, Les anciennes commu-
nautés, p. 220.
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A doua consecinta a acestor practici a fost mai nefericita
pentru sateni. La inceput, atunci cand era cumparat sau aca-
parat in alt fel de catre un nobil, acesta cdpata doar dreptul
de a colecta darile, dar nu si pe cel de a-i goni pe tarani de pe
pamantul asupra caruia ei aveau drepturi inalienabile. Acelasi
lucru era valabil si pentru cumpardrile partiale de sate; se
subintelegea ca familia al cadrei lot fusese cumparat avea drep-
tul s 7l foloseasca in continuare®3. Pdmantul singur nu avea
mare valoare, iar la sfarsitul secolului al XVI-lea si inceputul
celui de al XVll-lea se facea o distinctie intre satele cumparate
cu tot cu serbi si satele cumparate fara ei. Nobilii au inceput
apoi sa cumpere serbi pentru a-si popula satele; desi aceasta
practica era impotriva obiceiurilor, nobilii erau destul de puter-
nici pentru a si-o putea permite. Acest fapt crestea tentatia
taranilor de a fugi de pe mosii, caci un tdran cu drepturi
inalienabile asupra unui lot de pamant era mai putin predispus
sa fuga decat unul care nu mai avea asemenea drepturi si fu-
sese redus practic la conditia de sclav®4. Dar, in circumstante
diferite, lucrurile puteau lua un curs total opus. O data ce drep-
turile inalienabile ale serbilor de folosire a loturilor lor de
pamant au cazut in desuetudine, un nobil putea sa ii vanda
unui taran libertatea, retinandu-i insa pamantul. Aceasta se
intdmpla mai ales in cazul tdranilor turbulenti. Au existat chiar
cazuri in care nobilul a gonit intreaga populatie a unui sat,
pentru a o inlocui cu un grup de oameni mai convenabili pen-
tru el®3,

Asa se face ca la inceputul secolului al XVIi-lea isi facusera
aparitia cateva noi categorii sociale a caror existenta ar fi fost
imposibila in societatea traditionald: tarani liberi care nu
posedau pamant, tdrani care erau vanduti ca niste sclavi tigani,
nobili care nu detineau nici o functie de stat, dar a caror pozitie

53 |bid., pp. 201-202.

54 Ibid., pp. 203-205.
55 Ibid., pp. 228-229.
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nalta in societate era asigurata de numarul de sate pe care le
detineau, tarani cu statut de serbi care apartineau unor sate ce
erau inca bazate pe proprietatea comuna asupra pamantului,
tarani liberi care detineau propriul lot de pamant si, in fine,
chiar serbi care cumparasera alti serbi. In acelasi timp, mai exis-
tau in continuare sate libere si devalmase, precum si o parte
importanta a nobilimii care detinea functii de stat.

Aceasta lista de categorii sociale ne arata ca introducerea
.serbiei” nu distrusese cu totul vechea ordine sociald, desi T
adusese modificari importante. Unele ramasite ale
comunitatilor sdatesti traditionale mai supravietuiau. lar noul
sistem nu era foarte stabil. In ciuda numeroaselor schimbari
politice si sociale, taranii Valahiei practicau in continuare o
agricultura predominant pastorala. Acest fapt impiedica dez-
voltarea unei ordini feudale, de tipul celei care existase mai
devreme n Occident, cdci aceasta ar fi presupus un alt fel de
agricultura. El iTmpiedica de asemenea inrdutatirea conditiei de
serb si transformarea sa intr-un sistem social inflexibil de felul
celui care se dezvolta in secolul al XVII-lea in Rusia, tara cu care
Romania a fost atit de des comparatass.

36 pentru transformarea taranilor rusi in serbiin secolele al XVlI-lea si al
XVIll-lea vezi Jerome Blum, Lord and Peasant in Russia from the Ninth to the
Nineteenth Century (New York, Atheneum, 1964), pp. 247-269. Anumiti
istorici romani, si in special P. P. Panaitescu, au dedus multe concluzii referi-
toare la istoria sociala a Romaniei in Evul Mediu pe baza comparatiei cu
Rusia. Paralela este tentantd, caci au existat in aparentd multe aspecte si-
milare: obstile satesti, cucerirea mongola, statele timpurii ce se bazau pe
comertul prin Marea Neagra si Marea Baltica, feudalizarea tarzie si, in se-
colul al XiX-lea, aparitia unei probleme agrare care a sfarsit prin a distruge
regimul monarhic. Dar analogiile facile ne pot induce in eroare. In primul
rand, desi satele devalmase au existat intr-adevar in vechea Rusie, ele au fost
distruse in secolele al XV-lea si al XVI-lea, iar mir-ul din secolul al XIX-lea a
reprezentat o institutie de tip nou, pentru care nu exista analogii romanesti
(Ibid., pp. 504-534). Satele devalmase ce mai supravietuiau in Valahia si
Moldova in secolele al XIX-lea si al XX-lea nu erau institutii nou create. In al
doilea rand, nu exista indicii ca teritoriul Rusiei propriu-zise ar fi fost vreodata

dominat de forme de agriculturad preponderent pastorala, desi acest lucru
este valabil pentru teritoriile cucerite mai tarziu. In al treilea rand, in Rusia
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Prabugsirea sistemelor politico-economice
de tip ,comunitar-comercial”

Sistemele politico-economice de tip ,,comunitar-comercial”
sunt deopotriva foarte rezistente si foarte vulnerabile. Ele
supravietuiesc atata timp cat drumurile comerciale fisi
indeplinesc functia. O cucerire din partea unei puteri care nu
adopta o politica diferita fatd de comunitatile rurale nu aduce
schimbari importante; de fapt, in aceeasi regiune se pot suc-
ceda mai multe entitdti politice — asa cum s-a intamplat in
Valahia de-a lungul celei mai mari parti a Evului Mediu — , fara
ca prin aceasta sistemul politico-economic sa sufere modificari.
Dar, daca rutele comerciale sunt intrerupte sau daca un nou
tip de surplus economic este prelevat de la populatia ruralg,
sistemul se prdbuseste. Urmeaza, in mod inevitabil, o con-
fruntare care opune statul, fosta sa elitd administrativa si
populatia rurald. Lipsit de vechile sale surse de venituri, statul
se afla in cautarea unora noi. El se lupta cu nobilii pentru a-si
pastra controlul asupra surplusului economic. in acelasi timp,
populatia rurald se va impotrivi atat statului, cat si nobililor
care incearca sa obtind de la ea noi forme de surplus eco-
nomic. In functie de rezultatul acestei confruntari in trei, se
contureaza un nou tip de sistem politico-economic.

Este posibil ca lupta sa fie castigata de populatia rurala.
Aceasta s-a intamplat in Imperiul Songhay dupa distrugerea
rutelor comerciale sahariene si dupa ce valoarea aurului din
kieveana au existat mari domenii nobiliare si manastiresti cu mult timp
inainte ca domenii de acest tip sa Tsi faca aparitia in Romania (/bid., pp.
33-43). In al patrulea rand, asolamentul trienal si-a facut aparitia in Rusia
cel mai tarziu la sfarsitul secolului al XV-lea (/bid., p. 23). Dar, desi raspandit
in cele mai multe regiuni ale Europei feudale (inclusiv in Transilvania), asola-
mentul trienal nu a fost niciodata introdus in Valahia si Moldova. Mai pot fi
observate si alte deosebiri, dar cele de mai sus sunt suficiente pentru a con-
cluziona ca societatea rurala a Valahiei in secolele al XVI-lea si al XVlI-lea era

foarte diferitd de cea a Rusiei si deci cd multe paralele istorice sunt mai
degraba aparente decat reale.
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Sudan a scazut pe pietele mediteraneene datorita importarii
unor mari cantitdti de metal pretios din America. Cuceritorii
marocani nu au reusit sa isi impuna stapanirea asupra popu-
latiei locale. Aceasta a insemnat sfarsitul statului si intoarcerea
la o economie de subzistentd, dupa disparitia centrelor co-
merciale si politice. Dupa sfarsitul secolului al XVI-lea, struc-
turile imperiale au fost distruse in Songhay, iar o data cu ele si
formele de cultura Tnalta si de viata urbana>’.

Este, de asemenea, posibil ca lupta sa fie castigata de catre
stat. El Tsi poate construi o noua baza de putere, incepand sa
extraga noi forme de surplus economic de la populatia rurala.
Controlul strict al satelor de catre stat poate fi insotit de un
control strict al nobilimii. Aceasta s-a intdmplat in Rusia in tim-
pul lungului sir de razboaie impotriva mongolilor. Taranimea a
fost in cele din urma supusd, si tot astfel si nobilii. Surplusul
extras de la nobilime a fost folosit pentru a extinde puterea
militara a statului, iar aceasta a constituit baza expansiunii te-
ritoriale rusesti care a urmat. in acelasi timp, loviturile date
nobilimii de catre Ivan cel Groaznic au impiedicat orice dez-
voltare in sensul unui feudalism economic si politic care ar fi
avut ca efect acapararea surplusului agricol de cétre nobili®8,

Un alt exemplu de acest fel este oferit de formarea
imperiilor aztec si incas, in perioada anterioara cuceririi
spaniole. Cu sigurantd, au existat n regiune unele forme de
obsti satesti, dar este sigur ca cele doud imperii au pus capat
libertatilor locale si au inceput sa extraga un surplus conside-
rabil mai mare de la populatie. Primejdia principala
era reprezentatd, in ambele cazuri, de o posibila revolta a
nobililor, pe de o parte, si a unor intregi regiuni rurale, pe de

37 Daniel Chirot, ,Urban and Rural Economies in the Western Sudan:
Birni N'Konni and Its Hinterland”, in Cahiers d’études africaines, 4 (1968),
pp. 547-565; E. W. Bovill, Caravans of the Old Sahara (Londra, Oxford
University Press, 1933).

58 Blum, Lord and Peasant, pp. 135-151.
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alta parte®. Oricare dintre ei si-ar fi putut impune suprematia
in stat in urma unei revolte incununate de succes.

Cel de-al treilea rezultat posibil este victoria nobilimii.
Populat|a rurala este supusa de posesorii domeniilor si este
fortatd s3 “producd un surplus in folosul aristocratiei. Statul
este consnderabll slabit si poate chiar disparea (asa cum s-a
intdmplat in Europa feudald). Acelasi lucru s-a petrecut, in linii
mari, Tn Valahia, dar cu o deosebire “esentiald. Procesul s-a
desfasurat in paralel cu cucerirea’otomana si, in buna masura,
ca o consecintd a acesteia. Nevoia otomanilor de a percepe un
tribut este cea care a ficut ca statul s3 nu dispara cu totul si
a |mp|ed|cat formarea unui sistem polltlco economic de tip
feudal. Imperiul a mentinut autoritatea centrala si ia obligat
pe nobili s3 exporte o buna parte a surplusului obtinut de la
tarani. Astfel, desi Valahia a cdpatat in aparenta trasaturile
unei societati feudale, ea a devenit de fapt ceva foarte diferit.

Functionarea societatii valahe in secolele al XVil-lea si al
XVlllH{ea poate fi inteleasa cel mai bine prin raportare la mo-
delul — intrucatva modificat — al societatilor coloniale. Valahia
a devenit in multe privinte foarte asemanatoare cu coloniile
statelor europene din secolele XV—XX. Societatea valaha de
dupd 1600 era caracterizatd printr-o nobilime putermca o
tardnime slaba economic si supusa, precum si o structura de
stat ?rag_la Intreaga societatea era orgamzata in functie de
]nteresele ‘unei_puteri imperiale straine, care_mentmea struc-
turile de stat interne, dar preleva cea mai mare parte a sur-
plusulm economic. Dac3 turcii nu ar fi fost nimic altceva decat

59 Sergio de Santis, ,Les communautés de village chez les Incas, les
Aztéques et les Mayas: contribution a I'étude du mode de production asia-
tique”, in La Pensée, 122 (1965), pp. 79.95 ; John H. Rowe, , Aspects of Inca
Socio-Political Organization and Religion at the Spanish Conquest”, in The
Indian Background of Latin American History, ed. de Robert Wauchope
(New York, Knopf, 1970), pp. 147-177.
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incd o aristocratie rdzboinica ce cucereste o societate de tip
~comunitar-comercial” si daca vechile drumuri comerciale ar fi
supravietuit, atunci nu ar fi avut loc schimbari sociale semni-
ficative in Valahia. Dar Imperiul Otoman nu era o nouad
intruchipare a statelor cuman sau mongol, astfel ca efectele
stapanirii sale aveau sa fie mult mai profunde.
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5

SISTEMUL POLITICO-ECONOMIC
DE TIP PROTO-COLONIAL (1600-1821)

Schimbarile care au inceput in secolul al XVI-lea si s-au con-
turat mai precis in urmatorul au insemnat trecerea de la un
mod de productie la altul. Este evident ca nici o schimbare
tehnologicd nu a avut loc in acest rastimp. Intr-adevar, asa
cum vom arata, populatia agro-pastorala a Valahiei a continu-
at sa foloseasca aceleasi tehnici agricole cunoscute din epoca
prestatala. Ceea ce s-a schimbat a fost ordinea politica si, inca
mai |mportant modul de colectare a surplusulm necesar pen-
tru a sustine noua structura politicd. Statul a devenit mai slab,
nobilii mai puternici, iar tdranii si-au pierdut libertatea, avand
de suportat sarcini fiscale tot mai grele.

Dupa cum statul de tip ,comunitar-comercial” depindea
de o anume configuratie internationala (in primul rand exis-
tenta drumurilor comerciale care strabateau teritoriul
Valahiei), tot astfel transformarile din secolul al XVlI-lea au
decurs dintr-o schimbare a situatiei internationale. lar aceasta
a fost doar o parte a schimbarilor care au avut loc in bazinul
Mediteranei, deopotriva in zona de influentd otomana si in
cea spaniola. Noul sistem economico-politic care a luat nastere
poate fi caracterizat ca fiind proto-colonial. El a fost, in multe
privinte, similar sistemului colonial creat de statele Europei

97

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



nordice si extins asupra intregului glob in secolele al XVlll-lea
si al XIX-lea. Dar, spre deosebire de cel din urma, sistemele
coloniale mediteraneene nu au dus la crearea de state-natiuni
sau la industrializarea societatilor din centrul lor. De aceea,
efectele pe care le-au avut asupra coloniilor lor au fost diferite
de efectele colonizarii in societdti dominate de state industri-
ale. Cu toate acestea, exista asemanari semnificative intre
societdtile proto-coloniale si cele coloniale. Asa se explica fap-
tul ca, devenind in secolul al XIX-lea o colonie a Europei occi-
dentale, Valahia a pastrat multe dintre caracteristicile capatate
in perioada dominatiei otomane.

Structurile imperiale sunt caracterizate de existenta unei
zone centrale si a uneia periferice. Centrul domina si
exploateaza coloniile pentru a-si dezvolta propria economie.
Zonele periferice devin tributare si producatoare de materii
prime; ele devin totodata societati-enclava. in interiorul lor se
dezvoltd o enclava — de obicei principalul port sau oras co-
mercial si, de asemenea, principalul centru administrativ —
care se comporta ca o extensiune a centrului, sub aspect eco-
nomic, politic si cultural. Minele si plantatiile sunt ramificatiile
acestei enclave. Majoritatea populatiei ramane insa in afara ei.
Bastinasii pot presta munci in beneficiul celor care fac parte
din enclava, dar ii raman straini din punct de vedere cultural.
Ei formeaza o ,rasa inferioard”, care trudeste in beneficiul so-
cietatii metropolitane. Nu iau parte la procesul politic, care se
desfasoara in functie de interesele centrului. in loc sa fie cana-
lizat spre investitii interne, surplusul este orientat spre
metropola.

Exista, de asemenea, o clasa intermediara, legata de soci-
etatea-enclava, si care beneficiaza de pe urma colaborarii cu
metropola. Ea este compusa din doua grupuri care se
intrepatrund: marii proprietari de pamanturi, care extrag un
surplus de la populatia locald in mod direct, si negustorii si
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administratorii de la orase, care isi promoveaza propriile
interese, servindu-le in acelasi timp pe cele ale metropolei.
Aceastd clasa intermediara Tsi insuseste cultura si obiceiurile
populatiei metropolitane, adoptand chiar maniera de a se
imbraca si de a vorbi si religia celei din urma (ea poate sa
cuprinda si oameni veniti din metropold, dar nu este obligato-
riu). Procesul de aculturatie diferentiaza clasa intermediara de
masa bastinasilor, care rdman legati de cultura lor traditionala.
Se instaureaza astfel o falie intre beneficiarii societatii-enclava
si restul populatiei. Elitele locale devin o categorie de straini in
propria tard, in timp ce restul localnicilor devin o clasa ,infe-
rioara"!.

intr-un asemenea sistem colonial, dezvoltarea politicd a
zonei coloniale este blocatd pentru ca un stat centralizat si
puternic este impiedicat sa apard (cu exceptia cazului in care
are loc o revolta anti-coloniald). Dezvoltarea economica este si
ea blocatd, economia fiind modelata in functie de interesele
metropolei. in plus, in interiorul societatii coloniale, elitele
locale se opun schimbarilor datorita faptului ca pozitia lor
dominantd este legata de sistemul existent. Ele se opun
tendintelor de a crea un stat puternic, care ar slabi legdturile
cu metropola si ar afecta controlul exercitat de elite asupra
zonelor rurale (principala sursa de venituri pentru elite). Un
stat puternic si centralizat si-ar insusi in propriul folos cea mai
mare parte a surplusului agricol?.

Balandier a enumerat principalele caracteristici ale
economiilor de tip ,enclava” din secolele al XIX-lea si al XX-lea,

! Andre Gunder Frank, ,The Development of Underdevelopment”, in
Imperialism and Underdevelopment, ed. de Robert I. Rhodes (New York,
Monthly Review Press, 1970), pp. 4-47; Immanuel Wallerstein, The Modern
World-System (New York, Academic Press, 1974), pp. 67-129; Barrington
Moore, Ir, Social Origins of Dictatorship and Democracy: Lord and Peasant
in the Making of the Modern World (Boston, Beacon, 1967), capitolul refe-
ritor la China, pp. 162-227, in special p. 176 despre compradores.

2 Vezi Wallerstein, Modern World-System, pentru Europa de Est.

99

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



ele fiind partial valabile si pentru imperiile mediteraneene din
secolele al XVI-lea si al XVIl-lea3.

(1) Economia este structurata in functie de obiectivul de
a obtine materii prime si produse agricole in folosul
metropolei.

(2) Comertul exterior se afla ori in mainile strdinilor,
veniti din metropola, ori in cele ale unor agenti ai
metropolei. Afacerile indigene sunt dispersate si impartite
intre ,metropolitani” si ,capitalisti paria” — negustori straini
care se interpun intre indigeni si metropolitani, dar care
sunt legati de interesele economiei enclava ce le garan-
teaza supravietuirea in mijlocul unei culturi straine si ostile.

(3) Taranii sunt deposedati de pamanturi in beneficiul
mosierilor locali sau al celor straini, care depun toate efor-
turile pentru a pune capat autarhiei satului si a obtine un
surplus de productie agricola pentru export.

(4) Economia indigena stagneaza pe masura ce subor-
donarea sa fata de interesele metropolitane, si in general
dominatia strdind, se accentueaza.

(5) Intre agentii metropolei si indigeni se instaleazd o
.distanta” sociala considerabild, cei din urma fiind redusi la
o conditie servila.

(6) Se formeaza o elitd latifundiara locald, capabila sa
exploateze situatia creatda prin practicarea agriculturii
extensive pentru export.

Astfel de structuri s-au format in secolul al XVI-lea cam
peste tot in lumea europeana si in regiunile pe care ea le con-
trola. Zonele lor centrale erau reprezentate de Spania si
Portugalia, Europa nord-vesticd, Rusia si Imperiul Otoman.

3 Georges Balandier, ,The Colonial Situation: A Theoretical Approach”,
in Social Change: The Colonial Situation, ed. de Immanuel Wallerstein (New
York, Wiley, 1966), pp. 41-42.
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Zonele periferice erau Americile, Europa de Est si regiunile
incorporate de statele rus si otoman in Europa, Asia si Africa.
Dar, desi in aceasta perioada se contura deja un ,sistem mon-
dial” general european, Rusia si Imperiul Otoman isi dezvoltau
inca propriile lor ,sisteme mondiale”. Ele nu erau subordonate
Occidentului, desi sufereau transformari interne similare celor
care aveau loc n lumea occidentala si in coloniile ei®.

Zonele periferice ale tuturor acestor structuri imperiale au
evoluat Tn mod asemanator. Asemanadrile au fost observate de
numerosi cercetatori, in special de Genovese, care a descris
dezvoltarea serbiei in Europa de Est ca pe un fenomen analog
dezvoltarii plantatiilor cu sclavi din America, in special cele din
Brazilia si Caraibe. Cauza schimbarilor a fost aceeasi in ambele
cazuri: nevoia de a obtine o fortd de munca pentru productia
bunurilor agricole de export. Stratificarea sociald era de
asemenea similara — deasupra latifundiari conectati la piata
occidentald, iar la bazd o populatie de sclavi sau serbis. in
ambele situatii, orientarea spre piata occidentala era identica,
si tot astfel natura conflictului social si falia culturald dintre
cele doua clase®. Ambele regiuni fiind prea slab populate pen-
tru a oferi o forta de munca pe masura necesitatilor, a trebuit
ca taranimea sa fie inrobitd; aceasta a luat forma sclaviei in
America si a serbiei in Europa de Est’. Un proces similar a avut
loc n Rusia, cu diferenta ca aici surplusul a fost utilizat pentru
consolidarea statului si nu pentru comert cu Occidentul®.

4 Wallerstein, Modern World-System, pp. 321-326.

5 Eugene Genovese, The World the Slaveholders Made (New York,
Vintage Books, 1971), pp. 22-23.

6 Wallerstein, Modern World-System, p. 90.

7 Daniel Chirot, ,The Growth of the Market and Servile Labor Systems in
Agriculture”, in The Journal of Social Histoy, VIII (1875), pp. 67-80; Evsey
Domar, ,The Causes of Slavery or Serfdom: A Hypothesis”, in The Journal of
Economic History, 30 (1970), pp. 18-32.

8 Jerome Blum, Llord and Peasant in Rusia from the Ninth to the
Nineteenth Century (New York, Atheneum, 1964), pp. 135-151, 235.

101

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



in Polonia si Ungaria, cererea de grane si produse ani-
maliere pentru piata occidentald a avut mai multe efecte:
(1) consolidarea nobilimii; (2) sldabirea statului; (3) declinul
burgheziei indigene; (4) serbia. Exploatand oportunitatea
creatd de cresterea preturilor pentru produse agricole, nobilii
si-au folosit puterea politica pentru a mari obligatiile taranimii
si a reduce atributiile statului®. Astfel, extinderea pietei occi-
dentale in aceste regiuni a avut efecte opuse celor pe care ea
le-a provocat in Europa occidentala’®.

in ciuda diferentelor fatd de Europa de Est, in America au
avut loc Tn secolul al XVlI-lea evolutii de acelasi fel, in zonele
unde predomina agricultura pentru export. Spania a avut
tendinta de a-si folosi coloniile in principal ca furnizoare de
metale, dar Portugalia a inceput din secolul al XVI-lea sa trans-
forme Brazilia intr-o mare producatoare de zahar''. Au fost
adusi sclavi din afara, pentru a rezolva problema fortei de
munca. Ulterior, asemenea practici s-au extins in Indiile
Occidentale si mai departe intr-o parte a Americii de Nord'2.

Acelasi model s-a conturat in bazinul mediteranean. Dupa
cum a aratat Braudel, o transformare sociala esentiald si dra-
matica a avut loc aici in secolul al XVI-lea: ridicarea unei noi
categorii nobiliare, care devenea tot mai avuta pe masurad ce
restul populatiei se adancea in saracie. Sardcia rurald a dus la

9 S. P. Pach, ,Sixteenth-century Hungary: Commercial Activity and
Market Production by the Nobles”, in Economy and Society in Early Modern
Europe: Essays from Annales, ed. de Peter Burke (New York, Harper
Torchbooks, 1972), pp. 113-133.

0 Ibid.; Witold Kula, Théorie économique du systéme féodal: pour un
modéle de I'économie polonaise, 16%-18¢ siécles (Paris si Haga, Mouton,
1970); Maurice Dobb, Studies in the Development of Capitalism (New York,
International Publishers, 1963), pp. 39 si 51.

' Celso Furtado, The Economic Growth of Brasil (Berkeley si Los
Angeles, University of California Press, 1963), pp. 1-23.

2. C. L. R. James, ,The West Indies in the History of European
Capitalism”, in The Slave Economies: Historical and Theoretical Perspectives,
ed. de Eugene Genovese (New York, Wiley, 1973), vol. |, pp. 195-209.
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cresterea dramatica a banditismului in Spania, Italia si Balcani.
Burghezia incipientd a acestor regiuni a fost ruinatd'?. in
Imperiul Otoman s-a dezvoltat sistemul Ciftlik — latifundii
intinse si eficiente economic, lucrate cu forta de munca servila.
Braudel le-a asemuit cu domeniile agricole producdtoare de
grau din Polonia si Germania rdsariteana si cu plantatiile colo-
niale'. In Egipt, cucerirea otomana a ldsat neatinse domeniile
mamelucilor, tara devenind unul dintre principalele granare ale
Constantinopolului'®.

Spania nu a cunoscut o ,a doua feudalizare”, datorita fap-
tului cd atat regele, cat si nobilimea erau mai interesati de
cresterea animalelor decit de cultivarea granelor. in con-
secintd, taxele mai mari impuse aici taranimii au avut ca efect
fuga acesteia la oras si, prin urmare, descresterea treptatd a
fortei de munca rurale, deci si a bazei fiscale a statului. Lucru
care s-a intdmplat mai ales in ultima parte a secolului al XV-lea,
cand s-a inregistrat un declin al agriculturii care a anticipat
colapsul economic ce avea sa urmeze in secolul al XVIl-lea'®.
Exceptia nu face insa decat sa confirme regula. Agricultura
spaniola era caracterizata de efortul de a produce marfuri pen-
tru piata. Faptul ca taranimea a putut evita o ,a doua iobagie”
nu a influentat in mod semnificativ transformarile ulterioare si
nu a fost suficient pentru a preveni ruina Spaniei.

Lucrul cel mai demn de atentie in legatura cu modelul
mediteranean este faptul ca aceleasi procese au avut loc atat
in zonele centrale, cat si in cele periferice ale imperiilor spaniol
si otoman. Daca Polonia poate fi vazuta ca o periferie a sis-
temului economic occidental in formare, coloniile americane

3 Fernand Braudel, La Meéditerranée et le monde méditerranéen a
I'époque de Philippe Il ed. Il (Paris, Armand Colin, 1966), vol. II, pp. 75-94.

14 Ibid., pp. 67-68.

1S Ibid., pp. 17-18.

16 ). H. Eliot, Imperial Spain 1496-1716 (New York, St. Martin’'s Press,
1964), pp. 287-290.
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ca o periferie a imperiilor spaniol si portughez, iar Balcanii ca
o periferie a statului otoman, atunci ne-am fi putut astepta ca
Spania si Turcia sa se dezvolte Tn acelasi fel ca Anglia si Olanda,
adica sa devind regiuni cu comert dezvoltat si mari centre
urbane, cu state puternice si o burghezie prospera. S-a intam-
plat exact opusul, si aceasta in bund masurad pentru ca Spania
si Imperiul Otoman au evoluat mai degraba ca niste ,,imperii
mondiale” traditionale decat ca niste ,sisteme capitaliste” de
tip nou'. In esenta, nici Spania, nici Imperiul Otoman nu au
posedat adevdrate zone centrale; intregul lor teritoriu era
exploatat ca o regiune coloniald, periferica. Prin aceasta se
explicd marea criza din secolul al XVll-lea care a devastat zona
Mediteranei, dand posibilitatea zonei de nord a continentului
sd o devanseze ca nivel economic si de bunastare’,

Astfel, atat in cazul spaniol, cat si in cel otoman, coloniile
au fost exploatate ca surse de venituri pentru viata luxoasa,
pentru efortul militar si pentru intretinerea unor structuri
imperiale mult prea extinse geografic, si nu pentru a dezvolta
economiile metropolitane. Ambitile mai reduse ale Angliei si
Olandei le-au dat posibilitatea sa foloseasca surplusul extras de
la periferie pentru a stimula dezvoltarea economica interna?®.

Acest tip de exploatare a adus poate Spaniei si Imperiului
Otoman foloase pe termen scurt, dar le-a impins, pe termen
lung, catre prabusire. Spania a devenit un importator de pro-
duse deopotriva agricole, cat si industriale, pe masura ce
manufacturile si agricultura sa au decazut si economia a ajuns
sa fie orientata spre producerea unei singure marfi pentru

17 Pentru esecul Spaniei si al aliatilor sai, vezi Wallerstein, The Modern
World-System, pp. 165-221. Pentru Imperiul Otoman, vezi Braudel, La
Méditerranée, vol. Il, pp. 131-135 si 471-485.

18 Eric Hobsbawm, ,The Crisis of the Seventeenth Century”, in Crisis in
Europe 1560-1660, ed. de Trevor Aston (Garden City, N.Y., Doubleday-
Anchor, 1967), pp. 6-29.

9 0 tema recurenta in Wallerstein, Modern World-System, in special
pp. 224-297.
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export: ldna. Metalele pretioase aduse din America au slujit
pentru a redresa intrucitva balanta comerciald negativa?’.
Imperiul Otoman a avut aceeasi soarta. Si aici initiativa eco-
nomica internd era foarte redusa, iar dependenta de impor-
turile tehnologice din Occident din ce in ce mai mare.
Comertul a ajuns sa fie controlat de minoritatile crestine din
imperiu, chiar de catre englezi si olandezi — la fel ca si
comertul la mare distantd al Spaniei?'. Cu alte cuvinte, catre
sfarsitul secolului al al XVll-lea, Spania si Imperiul Otoman,
pana atunci zone centrale ale unor sisteme imperiale, deve-
neau ele insele periferii ale imperiului economic occidental in
expansiune. Aceasta inseamna ca periferiile acestor imperii nu
au fost afectate in aceeasi masura de conditia coloniala ca pe-
riferiile atasate direct dinamicului sistem capitalist ce se con-
stituia in nord-vestul Europei. Acelasi proces ne ofera o expli-
catie pentru faptul cad Spania si Imperiul Otoman au devenit
simple periferii ale Occidentului in secolul al XIX-lea.

Felul in care utilizdm termenul de ,imperiu” poate parea
confuz pentru cei care considera ca structurile imperiale trebuie
caracterizate prin factori exclusiv politici. in realitate, o zona
perifericd a unui imperiu poate suferi trei tipuri de dominatie,
in toate cazurile consecinta fiind in mod esential acelasi tip de
relatie dintre centru si periferie. In primul rand, poate exista
stapanirea directa, caz in care elita politica a coloniei este con-
stituita din agenti ai metropolei si personal provenit de acolo.

20 Eliot, Imperial Spain, pp. 290 si 367.

21 Braudel, La Méditerranée, vol. Il, pp. 133-134, si vol. |, pp. 560-578.
O perspectiva interesanta asupra expansiunii engleze in zona maritima
otomana este oferita de documentele de arhiva britanice referitoare la
Romania dintre 1427 si 1601. Ele devin foarte numeroase in a doua
jumatate a secolului al XVI-lea. Cercetarile lui E. D. Tappe asupra acelei
perioade au scos la lumina 25 de documente pentru perioada 1427-1550,
30 pentru perioada 1551-1580 si 163 pentru 1581-1601. Vezi E. D. Tappe,
Documents Concerning Romanian History (1427-1601) (Haga, Mouton,
1964), pp. 147-159.
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in al doilea rand, poate exista stapanirea indirecta, colonia fiind
condusa de o elita locala, care serveste interesele metropolei,
sau de o elita de provenienta strdind, nici indigena, dar nici de
origine metropolitand?2. in fine, zona periferica poate fi domi-
natd prin mecanismele a ceea ce astazi numim ,neocolonia-
lism” (termen care desemneaza o noutate doar raportat la
realitatile Asiei si Africii din secolul al XX-lea)?3. Aceasta se tra-
duce prin independenta politicd formalda pentru colonie,
insotitd de subordonare economica prin intermediul unei clase
de mari proprietari de pdmant indigeni. in acest ultim caz,
metropola exercita, desigur, si suficientad influenta politica, de
care nu se foloseste Tnsa atata timp cat autoritatea agentilor sdi
indirecti, latifundiarii locali, nu este amenintata. Ultima forma
de control este probabil mai insidioasa decéat celelalte, datorita
faptului ca exista aparenta independentei, iar adevaratul
stdpan, puterea coloniald, nu este atat de usor de identificat.
Cat timp s-a aflat sub dominatie otomana, Valahia a fost con-
dusa indirect. Mai tarziu, In secolul al XIX-lea, a capatat inde-
pendenta formala, devenind o ,neo-colonie”. Spre deosebire
de Bulgaria si de o parte a lugoslaviei de astazi, ea nu a fost
niciodata condusa de un pasa otoman; o asemenea situatie a
awut importante consecinte, pentru ca lupta de eliberare
impotriva turcilor din secolul al XIX-lea nu a fost insotita de o
revolta impotriva nobililor, care erau romani, si nu turci.
Evolutia societatii valahe devine inteligibila prin raportare la
intreg acest cadru general. Fara el, evenimentele si trans-
formadrile sociale nu ar prezenta o prea mare coerenta,

22 pentru un exemplu de stapanire indirecta si efectele sale asupra elitei
Jocale” vezi Lloyd Fallers, ,The Predicament of the Modern African Chief:
An Instance from Uganda”, in Social Change: The Colonial Situation, ed. de
Immanuel Wallerstein (New York, Wiley, 1966), pp. 232-248.

23 pentru o perspectiva ampla, dar foarte ideologica, asupra neocolonial-
ismului in secolul al XX-lea, vezi diferitele eseuri din Rhodes, ed., Imperialism
and Underdevelopment.
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aparand in schimb ca o serie de accidente tragice care s-au
abatut asupra unei tari cu o soarta neobisnuit de vitrega.

Impozitele si tributul catre turci

Dupd ce independenta castigata temporar de Mihai
Viteazul a fost suprimata, tributul anual a fost ridicat de la
8000 la 32 000 de ducati de aur. Suma care se situa mult sub
cea de 155 000 de ducati care trebuia platita inainte de revol-
ta lui Mihai; dar, catre 1620, cuantumul tributului a fost ridi-
cat din nou, pana la 40 000 de ducati (sau 60 000 de taleri)
anual. El a crescut in continuare in timpul domniei lui Matei
Basarab, astfel incat la moartea acestuia, in 1654, ajunsese la
130 000 de taleri (ceea ce echivala acum cu doar 65 000
ducati datorita inflatiei)24. De atunci, suma a rdmas aceeasi, cu
variatii foarte mici, pana in 1703. Datorita inflatiei constante,
tributul se ridica in acel an la doar 54 000 de ducati de aur.
Aceasta suma a fost aproape dublata in 1703, ridicandu-se
acum la 230 000 de taleri. A ramas apoi neschimbata, dar in
jur de 1800 reprezenta echivalentul a doar 20 000 de ducati?>.

Aceste cifre ne pot induce in eroare, caci ele trec sub tacere
celelalte tipuri de exploatare care se adaugau tributului.
Existau, de asemenea, numeroasele cazuri de mitd, precum si
expeditiile periodice de jaf intreprinse de armatele turcesti sau
ale vasalilor tatari?®,

24 Vezi Bernard Lewis, ,.Some Reflections on the Decline of the Ottoman
Empire”, in The Economic Decline of Empires, ed. de Carlo Cipolla (Londra,
Methuen, 1970), pp. 222-225, despre originile si consecintele inflatiei in
Imperiul Otoman.

25 M. Berza, ,Haraciul Moldovei si Tarii Romanesti in secolele XV-XIX",
in SM.M., I, pp. 37-44.

26 V. Mihordea, ,La crise du régime fiscal des principautés roumaines au
XVlliie siécle”, in Nouvelles études d’histoire (Bucarest, Académie Roumaine,
1970), vol. IV, p. 121.
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Unul dintre cele mai importante tributuri de tip nou care
si-au facut aparitia la inceputul secolului al XV-lea a fost tribu-
tul in grane. El insemna rechizitia, de catre guvernul de la
Constantinopol, a unor cantitati variabile de grau, secara, orz
si mei, contra unei sume foarte mici stabilite prin lege. Pretul
era atat de scazut, incat in practica acest tribut nu insemna
nimic altceva decét ridicarea cantitatilor de grane din sate. in
acelasi timp, era interzisa vanzarea cerealelor catre alti
cumpadratori decat agentii oficiali ai imperiului (aceasta pentru
a preveni vanzdrile catre armatele austriece si rusesti statio-
nate la granitd). Valahia si Moldova au capatat o importanta
incd mai mare ca surse de aprovizionare pentru imperiu dupa
ce acesta a pierdut controlul asupra celorlalte granare ale sale,
Crimeea si Egiptul, in a doua jumatate a secolului al XVill-lea.
De fapt, cu toate aceste livrari de grane din cele doua princi-
pate romane, imperiul nu a reusit niciodata sa rezolve proble-
ma cu care se confruntase si predecesorul sau, Bizantul, in ulti-
ma perioada a existentei sale: anume, cea de a hrani populatia
Constantinopolelui, care a avut de suferit de pe urma foame-
tei in repetate randuri?’.

In plus, principii erau obligati sa trimitd numeroase daruri
catre capitald si, de asemenea sa ii mituiasca pe functionarii
otomani, pentru a-si putea pastra tronul (si de multe ori chiar
viata). Astfel, in 1709, dintr-un total de 649 000 de taleri colec-
tati prin impozite de statul valah, 514 000 luau drumul
Constantinopolelui, intr-un fel sau altul. in 1710, dintr-un total
de 547 000 de taleri, 430 000 erau platiti turcilor. Transpuse n
ducati de aur, aceste sume insemnau 180 000 pana la 220 000.
Ceea ce insemna de doua ori mai mult decét tributul oficial sau
0 treime pana la o jumatate din tributul platit in anii 159028,

27 M. M. Alexandrescu-Dersca, ,Contribution a I'étude de I'approvision-
nement en blé de Constantinople au XVllle siécle”, in Studia et Acta
Orientalia |, 1957, pp. 18-22. Vezi restul articolului, in special pp. 26-37,
pentru ineficienta transporturilor si coruptia birocratiei constantinopolitane.

28 Mihordea, ,Crise du régime fiscal”, in Nouvelles études, vol IV, p. 122.

108

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



Numarul acestor modalitati de extorcare a crescut catre
sfarsitul secolului al XVlll-lea. A devenit o practica pentru
guvernul otoman sa scoata la licitatie tronul Valahiei (si pe cel
al Moldovei), iar castigatorul, cel care era dispus sa plateasca
cel mai mult dintre reprezentantii nobilimii grecesti, trebuia
apoi cain timpul domniei sa reuseasca sa stranga din impozite
o suma suficient de mare pentru a-si plati datoriile. Pe langa
impozitele obisnuite, principele mai contracta Tmprumuturi
mari catre nobili si manastiri. lar cum domniile erau foarte
scurte, iar principele care urma in tron refuza de obicei sa
preia datoriile celui pe care il inlocuise, astfel de tranzactii erau
foarte riscante. Aceste practici au generat competitia pentru
favoruri, coruptia pe scara mare si amestecul dintre speculatiile
financiare si viata politica ce au caracterizat atat relatiile dintre
principe si Constantinopol, cat si pe cele dintre principe, nobili
si manastiri2®.

in plus, noile tipuri de impozite se dovedeau din ce in ce
mai ineficiente, atat datorita coruptiei aparatului administrativ,
cat si datorita practicilor de evaziune fiscala. Ca o compensatie
pentru deficitul creat astfel, erau infiintate alte si alte impozite.
Turcii impuneau noi forme de tribut, ceea ce se repercuta
asupra populatiei prin noi dari catre stat. Situatia era
inrautatita in continuare de necesitatea de a extinde aparatul
administrativ Tnsarcinat cu colectarea impozitelor3°.

Catre sfarsitul secolului al XVill-lea, taranul trebuia sa
plateasca urmatoarele dari: mai Tntai, un impozit pe cap de
locuitor, care trebuia platit in mod obisnuit de 4 ori pe an, dar
putea fi colectat si de 12 ori pe an, daca vistieria statului avea
nevoie; un alt impozit pe vatra de locuintd, colectat de doua
ori pe an; un altul pe numar de hornuri; un altul pe vanzarea
vitelor; unul pe pdsunea pentru vite; o ,dare de steag”, la

29 Ibid., pp. 127-128.
30 Jpbid., pp. 129-132.
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inscaunarea unui nou principe, si inca una dupa trei ani, daca
acelasi principe se mai afla pe tron (probabil pentru a plati
sumele pe care el fusese obligat sa le dea ca mita pentru a se
mentine Tn functie un timp atat de indelungat); un impozit pe
sdpun si pe alte bunuri achizitionate pe piatd; o taxa pe sare
si una pentru carciumi. Mai existau si altele pe care nu le
cunoastem exact, pentru ca exista practica de a arenda drep-
tul de a percepe darile, iar cei care le luau in arenda nu tineau
registre regulate. Comunitatea sateasca era inca
raspunzatoare, ca siin trecut, pentru plata unei taxe pe cap de
om, dar era la latitudinea satenilor sa decida cine si cat trebuia
sa plateasca in interiorul comunitatii. Nu se faceau
recensaminte regulate, iar registrele erau de multe ori falsifi-
cate de catre functionarii colectori de impozite pentru a putea
pretinde taxe mai mari decdt cele pe care le datora cu
adevarat un sat. Una peste alta, circa 90% din veniturile fiscale
ale statului proveneau de la taranii de rand3'.

Datorita marii varietati de impozite existente, este greu de
stabilit care era suma pe care statul o obtinea anual de la tarani.
Dar un lucru este sigur: masa populatiei rurale era strivita de
povara unor impozite stabilite de multe oriTn mod arbitrar. Fuga
si retragerea Tn ascunzatori erau de multe ori pentru tarani sin-
gurele mijloace de a rezista, cu exceptia rascoalelor periodice,
care erau repede indbusite. In acelasi timp, turcii continuau s&
faca presiuni asupra principelui si boierilor pentru a limita cat
mai mult posibilitatea taranilor de a parasi mosiile, find intere-
sati ca impozitele sa poata fi colectate in mod regulat.

31 Marcel Emerit, Les paysans roumains depuis le traité d'Adrianople
Jusqu’a la libération des terres (1829-1864) (Paris, Recueil Sirey, 1937),
pp. 15-17.
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Comertul

Am vazut, in capitolul precedent, cum comertul Valahiei
s-a re-orientat simtitor in secolul al XVI-lea. Pe ldnga declinul
comertului de tranzit pe ruta est-vest, s-a inregistrat o crestere
a exporturilor directe. Datele colectate de Manolescu arata c3,
in ceea ce priveste Transilvania, aceasta crestere trebuie apre-
ciatd ca mai degraba relativa (prin comparatie cu declinul
comertului de tranzit) decat absoluta. Dar a existat, de aseme-
nea, o crestere a comertului direct cu Imperiul Otoman.
Strdinii, n special greci, dar si turci, albanezi si armeni, au
devenit un factor din ce in ce mai important in acest tip de
comert, mai ales in a doua jumatate a secolului. Lor li se
alaturau negustori italieni, proveniti in special din Ragusa.
Principalul articol de export erau oile, alte marfuri fiind sarea,
pestele, vinul, mierea si ceara3?.

Razboaiele declansate de Mihai Viteazul au afectat profund
comertul dintre Valahia si Imperiu. La inceputul secolului al
XVll-lea, el decazuse atat de mult incat, cu exceptia
Bucurestiului (principalul centru politic, dar si comercial), cele-
lalte orase fusesera abandonate de negustorii strdini si rede-
venisera practic niste sate?3,

Situatia s-a redresat in anii de pace care au urmat. A con-
tinuat — desi la o scara redusa — comertul cu Occidentul, cu
Transilvania si cu Venetia. Erau exportate produse agricole, ani-
maliere si apicole, in schimbul vesmintelor fine, bijuteriilor si
pieselor de artizanat scumpe, pentru curtea princiara si pentru
boieri. Exista, de asemenea, un comert sporadic cu Germania,
Austria si Polonia. Valahia era in continuare strabatuta de un
mic comert de tranzit (intre Imperiul Otoman si Europa occi-

32 Nicolae lorga, Istoria comertului romanesc (Bucuresti, Tiparul
Romanesc, 1925), vol. |, pp. 181-184, 204-211.
33 ibid., pp. 240-257.
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dentald), dar de proportii mai reduse decat in secolul
al XVI-lea. Ca si mai Tnainte, principele se implica direct in aces-
te activitati comerciale; dar un numar tot mai mare de straini,
majoritatea supusi crestini ai Imperiului Otoman, dar si un
numar de italieni, erau folositi ca intermediari34.

Desi interdictia oficiala de a face comert in afara imperiului
impusa de otomani era departe de a fi respectatd (aceasta
interdictie a existat formal pentru aproape intreaga durata a
dominatiei otomane, dar nu s-au facut incercari de a o impune
cu adevarat decat in secolul al XVlll-lea), cea mai mare parte a
exporturilor erau indreptate spre Imperiu. Principalele articole
de export erau in continuare aceleasi ca si in secolul al XVI-lea,
cele de import fiind mirodeniile, matasurile si alte tesaturi de
provenientd orientald3". Revigorarea acestui comert a adus
Tnapoi in tara un mare numar de levantini care erau specialisti
in a obtine credite de la Constantinopol, fiind in plus protejati
de conexiunile pe care le aveau in lumea capitalei otomane.
Spre sfarsitul secolului al XVIlI-lea, grecii, armenii, turcii si evreii
de origine spaniola au devenit tot mai numerosi in orase, in
special In Bucuresti, aducand cu ei un mod de viatd mai ori-
ental, iar clasele superioare ale societatii valahe au inceput sa
imite tot mai mult obiceiurile lor (in imbracaminte sau in stilul
de viata)3e,

La sfarsitul secolului al XVIl-lea, exporturile de animale au
adus o mare prosperitate Bucurestiului, caci Valahia era
intr-adevar o provincie bogata. lata ce scrie florentinul Anton
Maria del Chiaro, secretar al principelui Constantin Brancoveanu:

34 Ibid., p. 267; Lehr, ,Comertul Tarii Romanesti si Moldovei in a doua
jumatate a secolului XVI si prima jumatate a secolului XVII”, in S.M.L.M., IV,
pp. 246-247.

35 Lehr, ,Comertul Tarii”, in SM.LM., IV, pp. 246-247.

36 |orga, Istoria comertului, vol. |, pp. 300-304. Evreii vorbitori de dialect
spaniol sau /adino ajunsesera in imperiu dupa ce fusesera expulzati din
Spania Tn anii 1490.
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Pamantul tari e tot ce poate fi mai fertil si mai
desfatator. De la Dundre pana la Bucuresti (care se afla in
mijlocul Valahiei) si de la Bucuresti pana la Targoviste, care
se afla la o departare de 14 ore de drum, nu se vede decat
o vasta si delicioasa campie, in care nu se gaseste nici cea
mai mica piatra. Se vad multe si foarte frumoase paduri,
mai ales de stejari asezati cu atata simetrie, si pastrate atat
de curate, ca de la un capat la celalalt al padurii se pot usor
descoperi persoane ascunse. De aici, precum si din oricare
alta ramura de activitate se poate deduce geniul incompa-
rabil al principelui Brancoveanu. De cat belsug e in tara,
ajunge constatarea ca din Transilvania se trimet la pasunat
in Valahia turme de cai, de porci si de oi. Din Valahia se
indestuleaza Venetia cu ceard, vite, precum si depozitele
sultanului cu unt si miere, cu prisosinta. [...] in sfarsit, cea
mai mare parte a Transilvaniei se indestuleaza din Valahia
cu cele mai bune vinuri albe si rosii, cu gust delicat si
sanatos pentru stomac. Caii de aici sunt iardsi foarte
cautati, nu numai de ofiteri din Transilvania, ci si de negus-
tori din Polonia3’.

Dar comertul — in special datorita faptului ca era concen-

trat in mainile principelui, ale cdtorva boieri si ale agentilor
strdini din Bucuresti — aducea beneficii doar capitalei, in timp
ce celelalte orase valahe ramaneau mai mult niste sate. Totusi,
madcar in Bucuresti, sfarsitul secolului al XVII-lea si inceputul
celui de-al XVlll-lea a reprezentat o epoca de bunastare. Au
fost construite noi biserici si palate, in special de catre

37 |storia delle moderne revoluzioni della Valachia (Venetia, 1718), citata

in Doreen Warriner, ed., Contrasts in Emerging Societies (Bloomington, Ind.,
Indiana University Press, 1965), pp. 137-138. [Nota traducatorului: Am pre-
luat citatul, cu unele actualizari ale limbii, din Anton Maria del Chiaro,
Revolutiile Valahiei, trad. de S. Cris-Cristian (lasi, Viata Romaneasca, 1929),
pp. 3-5]
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principele Brancoveanu, al carui nume avea sa fie dat unuia
dintre putinele stiluri arhitectonice originale create de romani
(amestec de elemente bizantine, turcesti, italiene si romanesti,
acest stil avea sa domine arhitectura romaneasca pana in anii
1930)38,

Rolul pe care il jucau principele si boierii in activitatile co-
merciale era asemanator celui care i revenise statului in trecut,
cu deosebirea ca acum produsele interne erau mult mai impor-
tante decat marfurile aflate in tranzit. in jurul lui 1650, tatal
viitorului principe Brancoveanu, el insusi un boier important,
detinea 12 000 de magarite, 30 000 de oi, 4 000 de boi,
1 000 de tauri, 4 000 de porci, 300 de stupi de albine si cate
o herghelie de cai in fiecare din cele 200 de sate ale sale?. Fiul
sau, care a domnit intre 1688 si 1714, era inca si mai bogat.
Principalul agent comercial al principelui Brancoveanu era un
grec ce locuia la Bucuresti“®,

Prima jumatate a secolului al XVlll-lea a adus o a doua
intruziune a Occidentului in comertul Valahiei. Expansiunea
austriecilor in Oltenia a plasat aceasta parte a tarii sub con-
trolul Vienei de la 1718 la 1739. S-a intensificat comertul cu
Transilvania, Austria si Germania de sud, in timp ce comertul
cu Imperiul Otoman a decazut. Dar prin aceasta nu s-a schim-
bat nici tipul de comert ce dominase in secolul al XVIl-lea (in
principal exporturi de animale si produse animaliere), nici rolul
pe care 1l jucau negustorii straini care se bucurau acum tot mai
mult de protectia principelui. O noutate a fost aparitia negus-
torilor germani (in roméaneste lipscani, adica ,din Leipzig”),
care li s-au addugat acum celor levantini*'. Dar turcii au
raspuns prin inasprirea interdictilor impotriva comertului cu
Occidentul, astfel incat, cel putin pana la inceputul secolului al

38 |orga, Istoria comertului, vol. |, pp.310-312.

39 Ibid., pp. 258-259.

40 tbid., pp. 299-300.

4V lorga, Istoria comertului, vol. ll, pp. 16-17, 43-45,

114

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



XIX-lea, Imperiul Otoman a ramas principalul partener comer-
cial, chiar daca Occidentul ocupa si el un loc din ce in ce mai
semnificativ2,

In 1714, Constantin Brancoveanu a fost executat la
Constantinopol, iar doi ani mai tarziu succesorul sau a fost si
el ucis de catre tuci. Pretextul a fost incercarea lor de a se alia
cu rusii Tmpotriva otomanilor, dar in cazul lui Brancoveanu
adevaratul motiv a fost dorinta celor din urma de a-si insusi
averile sale. Cu putin timp in urma, in 1711, principele
Moldovei, Dimitrie Cantemir, a incheiat o alianta cu Rusia, dar
a fost nevoit sa se exileze in aceasta tara dupa ce Petru cel
Mare a fost infrant de turciin acelasi an. Turcii au impus atunci
un grec pe tronul Moldovei, iar in 1716 au facut acelasi lucru
pentru Valahia®3. Principii de origine greaca, ce aveau sa dom-
neascd pana la 1821, erau numiti fanarioti, dupa numele
cartierului Fanar din Constantinopol. Ei proveneau din familii
de mari comercianti activi atat in principatele romanesti, cat si
la Constantinopol. Din acest moment, lupta pentru tron a
capatat un caracter ne-disimulat de speculatie financiard*4.

Rolul negustorilor levantini, in special greci si armeni, a con-
tinuat sa creasca pe parcursul secolului al XVIll-lea. Pe masura
ce comertul se orienta tot mai mult catre Occident, ei si-au
extins activitatile in Imperiul Habsburgic®>. Aceasta nu
inseamna ca negustorii valahi au disparut; ei au continuat sa
existe, mai ales in zona Carpatilor, la granita cu Transilvania“®.
Dar, asa cum a aratat lorga, in epoca fanariota privilegiile fis-
cale acordate negustorilor straini de catre stat, impreuna cu

42 |bid., pp. 101-104 si 116-117.

43 Andrei Otetea et al., Istoria Roméniei (Bucuresti, Editura Academiei,
1964), vol. lll, pp. 218-219 si 433.

44 W. G. East, The Union of Moldavia and Walachia, 1859 (Cambridge,
Cambridge University Press, 1929), pp. 4-5.

45 |orga, Istoria comertului, vol. Il, pp. 10-11, 23, 28, 37-38, 93-95.
Armenii si-au concentrat insa activitatile in Moldova si Valahia.

46 Ibid., pp. 42 si 82.
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interventiile din exterior in favoarea lor, au dus la decaderea
accentuatd a comerciantilor indigeni, sfarsind prin a plasa
comertul sub controlul strainilor*”. A fost un proces de durats,
ce incepuse de fapt in secolul al XVI-lea. Totusi, la inceputul se-
colului al XVIlI-lea, rolul negustorilor strdini nu era foarte mare,
datorita (1) succeselor temporare ale lui Mihai; (2) declinului
temporar al otomanilor; (3) scaderii temporare a tributului
platit de Valahia. Pozitia strainilor s-a intarit in decursul secolu-
lui al XVII-lea, proces care s-a accelerat in secolul urmator (el a
continuat si in secolul al XIX-lea, ceea ce nu schimba faptul ca
se afla deja intr-un stadiu foarte avansat la 1800).

Caracterul comertului din timpul dominatiei otomane si
tributul catre Imperiu au fost cei mai importanti factori care au
determinat evolutia societatii rurale in Valahia si a relatiilor de
putere dintre principe, nobili si manastiri, pe de o parte, si
tarani, de cealalta parte.

Serbii si satele libere

Serbia, introdusa de Mihai in anul 1590, nu era o institutie
viabila intr-o societate pastorala. Am aratat in capitolul anteri-
or ca, la scurta vreme dupa domnia lui Mihai, serbii au inceput
sa isi cumpere eliberarea. A fost creata astfel o categorie de
tarani liberi, dar fara pamant, in acelasi timp cu constituirea
unei alte categorii, cea a serbilor lipsiti de pamant — practic,
niste sclavi ce puteau fi mutati din satele lor sau vanduti de
stapani, dupa cum gaseau acestia de cuviinta.

Deoarece animalele au ramas principala sursa de venituri
pentru principe si nobili, clasa conducatoare era mai interesata
sa obtina drepturi asupra folosirii pasunilor in diferite sate
decat sa detina pamant agricol. Din acelasi motiv, indatoririle

47 lorga, Istoria comertului, vol. |, p. 316.
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in munca ale taranilor ce ingrijeau animalele erau mai mici
decat ale celor ce lucrau pamantul. Asa se explica faptul ca,
desi boierii deveneau tot mai puternici, iar bundstarea satelor
era subminatd de fortele economice, multe dintre practicile
specifice satului devalmas pastoral (de exemplu, folosirea in
comun a pasunilor si a unor terenuri agricole, libertatea de a
tdia lemne din padure pentru cherestea sau pentru a defrisa
un nou teren agricol, transhumanta pastorilor cu turmele lor)
au fost mentinute, chiar si in satele compuse in intregime din
serbi8. De asemenea, pentru ca loturile agricole erau cultivate
o vreme si apoi transformate din nou in pasuni, atunci cand
pamantul nu mai era roditor, exista un stimulent prea mic pen-
tru tarani de a ramane in acelasi sat, daca un alt stapan de
mosie le promitea conditii mai bune. Astfel, in cazul Valahiei,
combinatia dintre densitatea micd a populatiei si productia de
tip_agro-pastoral au facut ca serbia s3 fie o institutie ne-
functlonala cel putin pe termen Iung

Tot predommarea “égnculturn pastorale explica si faptul ca,
desi a inceput in secolul al XVI-lea, divizarea pamantului in
loturi familiale nu a fost incheiata pana in secolul al XIX-lea (iar
in regiunea Vrancei pana in secolul al XX-lea). Se pare ca
terenurile au fost impartite in cateva etape succesive: mai intai
cele invecinate cu satul, apoi pasunile si padurile, aflate la mai
mare depadrtare (asa cum am aratat mai devreme, nobilii ce
detineau sate aveau si ei interesul sa pastreze vechile forme de
proprietate comuna in interiorul lor)4°.

48 Henri H. Stahl, Les anciennes communautés villageoises roumaines
(Bucarest-Paris: Académie Roumaine-C.N.R.S, 1969), pp. 139-153.

49 Doua cazuri caracteristice pentru care avem documente relevante sunt
satele Orodei si Negoiesti. Vezi C. Stanica, ,Hotarul satului Orodei-Dolj”, in
Sociologie Romdaneasca, Il, no. 1 (1937), pp. 28-29; Gh. Serafim,
Jmpartirea pe mosii si pe tipuri de mosie a satului Negoiesti-Mehedinti”, in
Sociologie Romaneasca, |ll, no. 1-3 (1938), pp. 32-35.
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in secolul al al XVIl-lea, relatiile dintre stapanii de mosii si
trani au variat in functle de categoria de care apartmeau
taranii. Acestia puteau fiserbicare trdiau pe pamantun asupra
carora aveau drept de foIosmta serbl fara pamant, oameni
liberi fara pamant si oameni liberi cu pamant. ‘Va‘TrEbw sa
examinam fiecare caz in parte. I

Practic, toti taranii t trebuiau si pliteascd o dijma in pro-
duse, se, fie catre un nobil sau o manastire, fie catre stat, fie citre
toti la un loc, intr-0 anume cambinatje. Deosebirile dintre ca-
tegoriile mentionate mai sus decurgeau din volumul de munca
pe care trebuiau sa o presteze5° Serbii’ erau obligati sa
munceascd pentru stapanul lor atat cat le pretindea el. in
cazuri extreme, aceasta insemna ca nu mai lucrau deloc pen-
tru ei insisi (si deci nu mai trebuiau sa plateasca dijma), fiind
doar servitorii stdpanului®'. E de presupus cad acesti serbi nu
dispuneau de pamant, ei indeplinind (alaturi de sclavii tigani,
care erau folositi ca servitori si mestesugari ai gospoddriei mai
degraba decat ca agricultori sau pastori) orice fel de munca,
de la transportul diferitelor bunuri pana la constructii®2. Multi
dintre serbi aveau Tnsa mai putine obligatii. Cel mai bun trata-
ment era rezervat celor care traiau in sate compuse partial din
oameni liberi si celor care ramasesera in satele lor si aveau
drept de folosintd asupra pamantului satului. intr-adevir,
multe documente ne arata ca presiunile ce puteau fi facute
impotriva acestei categorii de serbi erau limitate de rezistenta
pe care o putea opune comunitatea, lucru adevarat mai ales

0 Constantin Giurescu, Studii de istorie sociald (Bucuresti, Editura
Universul, 1943), p. 199.

' Ibid,, pp. 187-195; Serban Papacostea, ,Contributie la problema
relatiilor agrare in Tara Romaneasca in prima jumatate a veacului al XVlll-lea”,
in SM.IM., I, p. 317.

52 pentru sclavii tigani, vezi Marcel Emerit, ,De la condition des esclaves
dans l'ancienne Roumanie”, in Revue d'histoire du sud-est européen
(oct.-dec. 1930).
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in cazul serbilor ce apartineau manastirilor, acestea din urma
avand, se pare, o mai mica putere de constrangere decat
stapanii de mosii laici®3. Unii serbi prestau 3 zile de munca pe
an in beneficiul stapanului; altii prestau 6, 12, 24 sau chiar 36
de zile. Dar pentru ca numarul nu era fixat prin lege, ci prin
cutuma locala, el era variabil si depindea de puterea si nevoile
nobilului Tn cauza®*.

Desi istoricii romani au insistat asupra poverii foarte mari pe
care o reprezentau cererile otomanilor pentru tdrani si desi
impozitele erau ntr-adevar foarte ridicate, este interesant de
observat ca numarul zilelor de claca datorate de serbi era re-
lativ redus. Aceasta nu inseamna ca totalul sarcinilor fiscale era
scazut, dar ne arata ca, intr-o economie predominant pas-
torald, nu o forma clasica de serbie reprezenta modalitatea
cea mai eficienta de a extrage surplusul. Pentru comparatie, in
Rusia secolului al XVIII-lea, claca sau barscina se ridica la 2 sau
3 zile pe saptdmanass. indatoririle in munca aveau s3 devind
la fel de aspre Tn Valahia abia in a doua jumatate a secolului al
XIX-lea.

Existau si alte feluri de serbi. Cei din satele de pescari tre-
buiau sa pescuiasca un numar de zile pe an pentru stapan si,
de asemenea, sd plateasca o dijma in produse specifice.
Numarul zilelor de lucru in beneficiul stapanului a crescut intre
secolele al XVI-lea si al XIX-lea®®. Serbii din vecinitatea minelor
de sare trebuiau s3a munceasca acolo pentru cei ce le
detineau®’.

53 Mihordea, ,Crise du régime fiscal”, in Nouvelles études, vol. IV,
pp. 154-157.

54 Ibid., pp. 158-159.

35 Blum, Lord and Peasant, p. 445.

56 Constantin C. Giurescu, Istoria pescuitului si a pisciculturii in Romania
(Bucuresti, Editura Academiei, 1964), pp. 70 si 278-279.

57 A. llies, ,Stiriin legatura cu exploatarea sariiin Tara Romaneasca pana
in veacul al XVIl-lea”, in SM.IM.,, |, pp. 196-197. Dar in mine lucrau, de
asemenea, oameni liberi si sclavi tigani.
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Serbii trebuiau sa plateasca si taxe catre stat. Anumite pro-
duse erau date ca dijma stapanului, iar altele statului. Uneori,
darile catre stat erau platite In bani si nu in produse®8. Unii
serbi plateau o taxa stabilita pe cap de om, dar marimea ei era
in functie de capacitatea lor de a plati, adica de productia pe
care o obtineau pe pamantul propriu®?. Desigur, ratiunea pen-
tru care oamenii se vindeau ca serbi era tocmai aceea de a
scapa de impozite, lucru care se facea printr-o intelegere cu
stapanul, ce se interpunea intre serbul sau si stat, anuland sau
reducand astfel sarcinile fiscale ale serbului. Daca aceasta nu
se putea, atunci stdpanul prelua sarcina fiscald a serbului®®,
Era o situatie foarte neclara si schimbatoare. Se intampla une-
ori ca sate intregi sau tarani individuali sa se vanda ca serbi
pentru a scapa de taxe, apoi sa plateasca pentru eliberarea lor,
asumandu-si din nou obligatia de a plati.

Serbii care lucrau doar pamanturile stapanilor nu trebuiau sa
plateasca taxe; impozitarea tot mai accentuata a nobililor in se-
colele al XVI-lea si al XVIl-lea pare sa fi reprezentat un mijloc prin
care statul cauta o compensatie pentru taranii platitori de taxe
ce iesisera de sub controlul sau. Prin aceasta, tabloul societatii
devenea si mai complicat, pentru ca existau boieri care deve-
neau ei Tnsisi incapabili s3 se mai achite de obligatiile fiscale si
care, inglodati in datorii, sfarseau prin a decadea la conditia de
tarani. Asa se explica primenirea continua a randurilor nobilimii.
Nobilii care nu detineau functii de stat (si nu aveau astfel posi-
bilitatea sa se foloseasca de influenta politica pentru a obtine

38 Giurescu, Studii de istorie sociala, p. 180.

39 D. Mioc, ,Despre modul de impunere si percepere a birului in Tara
Romaneasca pana la 1632",in SM.IM., I, p. 105.

60 Jbid., pp. 80-81 si 110. Asa cum vom vedea, din acest motiv era
esential pentru nobili sa obtina scutiri fiscale de la stat. Caci, daca nu puteau
sa obtina anularea sarcinilor fiscale ale serbilor, trebuiau sa le plateasca ei
insisi sau sa 7i forteze pe tarani sa le plateasca. in acest ultim caz, taranii
puteau recurge la fuga, iar nobilul putea fi ruinat prin obligatia de a plati ta-
xele ce le reveneau fugarilor.
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privilegii fiscale) ajungeau sa decada din drepturi si sa fie
inlocuiti de nobili functionari ai statului. Pentru ca principele Tsi
putea numi slujbasii dintre oamenii de rand, conferindu-le statu-
tul de nobili, statutul de boier era destul de precar®'.

Oamenii liberi care mosteneau drepturi de folosinta asupra
unor loturi de pamant nu trebuiau sa munceasca pentru
nobili, dar trebuiau sa plateasca dari grele si o dijma in pro-
duse catre stat. Pentru ca impozitele erau foarte ridicate, multi
tarani erau obligati sa isi vanda libertatea pentru a scapa de
ele (Tn timp ce numerosi serbi plateau, cum am spus, pentru
a-si recapata libertatea). Astfel incat exista un grad ridicat de
mobilitate sociala si la acest nivel al societatii®2.

O categorie importanta, inexistenta Tnainte de secolul al
XVll-lea, dar devenita ulterior foarte numeroasa, era cea a
oamenilor liberi fara pamant. Am discutat deja in capitolul
anterior despre unele procese sociale care au dus la aparitia
acestei clase. Pe langa cazurile in care un nobil le acorda
serbilor sai libertatea in schimbul pamantului pe care ei il
detineau in folosinta, existau si alte modalitati prin care cineva
putea intra in randurile acestei categorii. De exemplu, un om
liber putea sa fuga din satul sau, pierzandu-si astfel drepturile
asupra pamantului. Cel mai frecvent, un serb putea sa fuga si
sa capete libertatea de facto®3. Lucru care se intdmpla mai ales
atunci cand densitatea populatiei era foarte mica, ceea ce
ducea la o competitie intre nobili pentru a atrage pe mosiile
lor cat mai multi tarani care sa le munceasca pamanturile si sa
le plateasca dijmaé4.

61 D. Ciurea, ,Quelques considérations sur la noblesse féodale chez les
Roumains”, in Nouvelles études, vol. IV, pp. 86-87. Acest fapt |-a facut pe
istoricul Radu Rosetti — vezi cartea sa Pamdntul, satenii si stapanii in
Moldova (Bucuresti, Socec, 1907) — sa sustina ca toti taranii liberi proveneau
din familii de nobili (vezi mai sus, cap. 3).

62 Emerit, Les paysans roumains, p. 37.

63 Giurescu, Studii de istorie sociald, p. 202.

64 Stahl, Les anciennes communautés, pp. 229-230.
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Cum oamenii liberi fara pamant nu aveau alta optiune decat
sa gaseasca un sat care sa ii accepte si cum posesorii de mosii
erau in cdutarea bratelor de munca, cei din urma erau dispusi
sa 7i accepte pe noii veniti fara sa le puna intrebari despre tre-
cutul lor, cerandu-le doar sa accepte obligatia de a le munci
pamantul si de a plati o dijma. Taranii puteau plati in munca,
produse sau bani. La inceput, indatoririle in munca impuse
taranilor de acest fel nu erau prea mari, dar au crescut cu tim-
pul, pe mdsura ce oamenii din aceasta categorie deveneau cei
mai numerosi, serbii devenind in schimb din ce in ce mai putini.
La inceputul secolului al XVlli-lea, existau diferente foarte mici
intre obligatiile de care trebuiau sa se achite oamenii liberi si,
respectiv, serbii ce trdiau pe domeniile nobililor; singura dife-
renta reala era aceea ca oamenii din primul grup erau teoretic
liberi, iar ceilalti teoretic legati de mosie®>.

Cresterea masiva a numarului de oameni liberi care trebuiau
sa plateasca dijma si sa presteze claca se datora probabil sporirii
continue, si de o maniera arbitrard, a impozitelor. Taranii care
fugeau de pe mosii pentru a scapa de povara lor erau tot mai
numerosi. Dar, odata stabiliti pe o noua mosie, lucrurile se
repetau, caci stapanii ce fusesera o vreme toleranti si oferisera
conditii mai bune celor veniti in urma isi ridicau pretentiile
asupra mai vechilor locuitori ai mosiei. Unii fugari se ascundeau
in munti si paduri. Altii deveneau banditi (haiduci). lar altii ple-
cau in Bulgaria otomana, in Transilvania sau in Rusia.

Ei nu aveau nici o garantie ca vor gasi conditii mai bune, si
se ajungea sa se constituie populatii intregi in continua
miscare, ca de exemplu in regiunea de granita dintre Valahia
si Moldova, de ambele parti ale Milcovului. Aici, oamenii tre-
ceau dintr-o parte in alta, dupa cum se schimbau conditiile fis-
cului — uneori mai grele de o parte, alteori de cealalta. Este
posibil ca unii sa fi invatat cum sa insele autoritatile trecand

65 Giurescu, Studii, pp. 203-205.
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incontinuu dintr-o tara in alta®. La randul lor, stapanii de mosii
cautau sa atraga oameni din Bulgaria, Serbia, Transilvania,
Rusia si Moldova pentru a-si repopula pamanturile®’. Apoi,
lucrurile se inrautateau din nou, datorita altor cerinte ale fis-
cului. Noii veniti erau clasati in categoria ,0amenilor liberi fara
pamant” nu pentru cd nu aveau pamant pe care sa-
munceasca, ci pentru ca nu se bucurau de drepturile
traditionale ale taranilor liberi valahi, fiind dependenti de
nobilii ce Ti gazduisera.

A. M. Del Chiaro, a carui descriere entuziasta a Valahiei la
inceputul secolului al XVlll-lea a fost citata mai sus, mai scria
si urmatoarele in a sa /Istoria delle moderne rivoluziono della
Valachia:

[...] locuitorii tarii [sunt] doritori de trai linistit, nu insa
pana intr-atat ca valahii sa fie lipsiti de curajul si vrednicia
ca sa tie piept oricarei natiuni razboinice, dar asupririle si
darile necontenite ce platesc de cateva ori pe an intr-atat
i-au deprimat, ca din vechea faima romana nu le-a ramas
decat numele.

Din cauza asupririi continue, au devenit atat de depri-
mati si nepasatori, ca o buna parte din locuitorii tarii, dis-
perati, si-au parasit caminele, gasindu-si adapost in Turcia
de dincolo de Dunare, sau n Transilvania, unde numarul lor
e chiar mai mare decat in tara Romaneasca. Trecerea in
Transilvania prin trecatori muntilor nu e prea grea, dar
caderea unui refugiat fara pasaport in mainile pazitorilor,

66 Papacostea, ,Contributie la problema relatilor”, in SM.LM., Il
pp. 247-248; Mihordea, ,Crise du régime fiscal”, in Nouvelles études,
vol. IV, p. 131.

67 Matei D. Vlad, ,Miscari demografice in cadrul colonizarii rurale din
Tara Romaneasca si Moldova (secolele XVII-XVIIl)*, in Studii si articole de
istorie, XIV (1969), pp. 73-82.
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care in Valahia se numesc pldiesi, ar insemna inevitabila
pierdere a vietii®®.

in primele decenii ale secolului al XVlll-lea, sporirea con-
tinua a taxelor, trecerea continua a unor armate rivale pe teri-
toriul Valahiei si tendinta tot mai accentuata a taranilor de a
fugi de pe mosii facusera ca serbii sa dispara practic ca o ca-
tegorie sociala distincta. Stapanii de mosii se slujeau din ce in
ce mai mult de oameni liberi pe care ii gazduiau in satele lor.
In consecinta, volumul de munca pe care il pretindeau de la
acesti oameni (numiti, incepand din aceasta perioada clacasr)
era din ce in ce mai mare. intre 1700 si 1718, ei datorau 3
pand la 4 zile de lucru pe an. intre 1718 si 1739, indatoririle
s-au ridicat la 3 pana la 9 zile pe an (cu exceptia Olteniei, ocu-
pata n aceasta perioada de Austrieci, si unde situatia era dife-
ritd). Tntre 1740 si 1744, claca a fost fixata oficial la 6 zile pe
an, iar din 1744-1746, cand a fost adoptata o importanta
reforma, ea a ramas la 12 zile pe an®°.

Oltenia Tn anii 1718-1739:
un experiment prematur de colonialism modern

De la 1718 la 1739, Oltenia a avut o evolutie intrucatva
diferita de restul Valahiei, datoritd ocupatiei austriece. Acest
episod istoric prezinta o mare importanta, caci el ne arata
diferenta dintre politica coloniala otomana si cea a unui stat
european mai avansat. Practic, austriecii au incercat sa instau-
reze in Oltenia un regim colonial care il prefigureaza pe cel ce
se va instaura n intreaga Valahie in secolul al XIX-lea.

68 Warriner, Contrasts in Emerging Societies, p. 138. [Nota traducatoru-
lui: Textul este preluat, cu cateva actualizari ale limbii, din del Chiaro,
Revolutiile Valahiei, pp. 5-6.]

69 papacostea, ,Contributii la problema relatiilor” in SM.IM., Ill, p. 317.
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Preocuparea principald a curtii austriece era cea de a-si
asigura controlul politic asupra provinciei, iar nobilimea locala
reprezenta singura categorie pe care se puteau baza in acest
scop. Austriecii nu puteau institui un sistem de control direct,
lipsindu-le atat resursele de personal, cat si o buna cunoastere
a conditiilor locale’®. In acelasi timp, ei aveau nevoie de o
sursa de hrana pentru armata. A fost ridicat monopolul
otoman asupra comertului cu cereale si a fost creata o piata
internd pentru aceste produse, principalul cumparator fiind
chiar trupele de ocupatie’'. Este posibil sa fi inceput chiar si un
anumit export catre Imperiul Habsburgic’2.

in scopul de a imbunatati sistemul administrativ, a fost
facut un recensamant in 1722, care a aratat ca 47% dintre
satele oltene erau libere si stapane asupra propriului pamant.
Celelalte erau detinute in parte sau in intregime de nobili si
manastiri. Procentul de sate libere era de 60% in judetele de
deal si munte si de 33% in cele de cdmpie (cu variatii foarte
mari in functie de judet)’3. Austriecii au Tncercat, de aseme-
nea, sa reglementeze relatiile dintre clacasi (oameni liberi fara
pamant) si stapanii de mosii. In 1721, s-a hotarat ca unele ca-
tegorii de clacasi (cei care aveau animale de povara si puteau
astfel sa lucreze mai eficient) sa presteze 18 zile de munca pe
an n beneficiul stapanilor. Pentru ceilalti, cota era de 32 de
zile. In 1722, s-a adoptat o noua lege prin care s-a stabilit o

70 Ibid., p. 227.

7V Ibid., pp. 243-246.

72 Andrei Otetea, ,Consideratii asupra trecerii de la feudalism la capita-
lism in Moldova si Tara Romaneasca”, in SSM.L.M., IV, pp. 335-336.

73 Stahl, Les anciennes communautés, p. 23. S3 ne amintim ca dintot-
deauna campia munteana a avut cel mai mic procent de sate libere, mult
mai mic decat cea olteana. De aceea nu trebuie sa facem generalizari refer-
itoare la intreaga Valahie pe baza recensamantului austriac din 1722,
Oltenia reprezentand doar o treime din suprafata Valahiei. Vezi hartile lui
Stahl, pp. 24, 28 si 32.
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cotd de 52 de zile pentru toti clacasii’4. Au fost facute deci
toate eforturile pentru a dezvolta o economie capabild sa dea
un surplus mai mare, orientata catre producerea de cereale
pentru export.

A existat chiar un plan de a stimula producerea firului de in
pentru manufacturile germane din Transilvania (devenita o
parte a Imperiului Habsburgic in 1688)7, iar la Viena a fost
infintata o companie destinatd comertului cu ,Orientul” —
adica acele parti ale Imperiului Otoman pe care Austria
planuia sa le anexeze, inclusiv Banatul, Oltenia, Serbia si restul
Valahiei Tmpreuna cu Moldova (ce fusesera declarate vechi
posesiuni ale habsburgilor)’®. Rezultatul tuturor acestor pla-
nuri a fost impunerea unui numar mai mare de zile de claca
pentru taranii olteni. De fapt, in aceasta perioada, clacasii din
Oltenia datorau cu 48 de zile de munca pe an mai mult decat
cei din restul Valahiei! Cei din urma nu se vor confrunta cu
indatoriri atadt de mari decét in secolul al XIX-lea. Nu putem sti
insa daca austriecii ar fi reusit in cele din urma sa i transforme
pe clicasi in serbi. in 1739, turcii au recapatat controlul asupra
provinciei, iar legile austriece au fost abolite”’.

Reforma de la 1746 si societatea rurala pana la 1821

in restul Valahiei, criza crescanda prin care treceau relatiile
dintre tarani si stdpanii de mosii, creata la randul sau de dis-
paritia practica a serbiei si de deplasarile constante ale popu-
latiei Tn incercarea de a se sustrage de la platirea impozitelor,

74 papacostea, ,Contributii la problema relatiilor”, in SM./.M., lll, p. 317.

75 lorga, Istoria comertului, vol. Il, p. 8; L. Boicu, ,Considérations sur la
politique des Habsbourg a I'égard des principautés roumaines (depuis le
XVllle siécle jusqu’en 1848)", in Nouvelles études, vol. IV, p. 159.

76 Boicu, ,Considérations”, in Nouvelles études, vol. IV, p. 159.

77 Papacostea, ,,Contributii la problema relatiilor”,in SM.LM., IIl, p. 317.
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a continuat sa actioneze negativ asupra vistieriei statului si
chiar sa afecteze interesele otomanilor, care se confruntau cu
dificultdti in strangerea tributului. in plus, razboiul ce s-a sol-
dat cu recucerirea Olteniei de catre turci a lasat multe sate
pustii; exista deci problema presanta de a repopula aceste sate
si de a le transforma din nou in surse de venituri’® Otomanii
i-au Tncredintat principelui Constantin Mavrocordat sarcina de
a usura sarcinile taranimii, pentru a o determina sa repopuleze
satele pustii’®.

De aici au decurs o serie de reforme intre 1739 si 1746, ele
culmindnd cu eliberarea oficiala a serbilor in 1746.
(Mavrocordat a fost apoi trimis in Moldova pentru a intre-
prinde si acolo o reforma similara®.) Dar prevederile actelor
reformatoare nu erau foarte clare si au ramas subiect de dez-
batere pana in anii 1860, caci ele nu specificau cui ii apartinea
de drept pamantul — taranilor sau fostilor lor stapani. Textele
suna atat de contradictoriu tocmai pentru ca problema nu era
deloc acutd in acea perioada. in esentd, documentul spunea
ca serbii erau eliberati, iar fugarii se puteau intoarce acasa ca
oameni liberi, fard a se teme de pedeapsa. O datd cu elibe-
rarea serbilor, impozitele erau si ele micsorate. Taranii erau
datori cu o dijma catre nobili, in beneficiul carora trebuiau si
sa munceasca 6 zile pe an (in curand 12)8!.

78 Otetea, ,Consideratii”, in S.M.I.M., IV, p. 336.

79 Papacostea, ,,Contributii la problema relatiilor”, in S.M./.M., lll, p. 304,
in special nota 4, care se refera la dovezile documentare in sprijinul ideii ca
initiativa a pornit de la Constantinopol.

80 Otetea, ,Consideratii”, in SM.IM., IV, p. 339.

81 Textele actelor reformatoare sunt luate din Warriner, Contrasts in
Emerging Societies, pp. 130-132. [Nota traducatorului: Am preluat textele
reproduse in continuare de autor din Documente privind relatiile agrare in
veacul al XVlll-lea, vol. I Jara Romdneasca, ed. de V. Mihordea,
S. Papacostea si F. Constantiniu (Bucuresti, Editura Academiei: 1961)
pp. 453-454, 463-464.]

(a) .Domnul si boierii Tarii Romanesti dau hrisov pentru eliberarea
rumanilor care s-au instrainat din cauza asupririlor, daca s-ar inapoia in satele
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lor, 1 martie 1746: Vrandu maria sa prea luminatul si prea inaltatul nostru
domnu lo Constantin Nicolae voevod ca sa traga si sa adune pe toti fii patriei
cei risipiti din pamantul lor, dupe cum iaste datoria stapaneasca, si dupe
hatisariful prea puternicii imparatii, ce cu multa mila au aratat si au poruncit,
ca-iiaste voia, pohta, si porunca sa sa adune ceiinstreinati, sfat de obste cu
noi facandu maria sa cu toata boerimea, s-au aflat cu cale ca nartul dajdii
cel obicinuit ce iaste asupra taranilor, la acesti instreinati sa se micsoreze, si
intai dupa ce vor veni in tard, pentru ca sa-si poata face salasu, si cele pen-
tru chiverniseala vietii, sa aiba odihna si sa fie fara de dajde sase luni, iar
dupe aceasta nartul dajdiilor sa sa stie pe an de om cate talere cincila patru
ciferturi, iar mai mult nu.

Sioripace mosie sa vor asaza, sa fie neopriti; numai stapanului celui cu
mosiia sa-i lucreze pe an cate sase zile, si dijma den toate semanaturile lor
sa dea, dupa cum pe largu dovedeste in cartile cele dintai ce s-au tiparit. lar
dupe aceasta socotindu mariia sa prea inaltatul nostru domnu pentru vre
unii den pamantenii tarani acesti Tnstreinati care vor fi rumani au la
manastiri, au la boiarn, ca nu cumva jugul robiei acestia sa-i zaticneasca a nu
veni |a patria lor, si despre alta parte incredintandu-se ei chemarii marii sale,
si viindu, in loc de a-si castiga rapaos si odihna, sa caza pacatul acela asupra
madrii sale, de vreme ce pentru aceasta la cartile cele dentai nimic nu s-au
pomenit, de izvoana sfat au facut maria sa cu noi cu toti, fiindu de fata la
divan si preasfintitul mitropolitul tarai noastre chir Neofit si sfintia sa parin-
tele episcopul Ramnecului, chir Climentu, ne-au intrebat maria sa: care din
doaa ni sa pare a fi mai cu cale: a sa zaticni unii ca acestia sa nu vie la patria
lor, au viindu sa fie suptu jugul rumaniei ca si mai Tnainte, caci cd maria sa
va sa dea aceasta Tntru instiintare acelora, sa nu ramae maria sa suptu
pacatul acela. Pentru care au raspunsu sfintia sa parintele mitropolitul, cum
ca viind prin chemarea mariei sale, si de vor ramanea sa fie iarasi rumani, va
avea maria sa mare pacat si inca pacat de moarte si in ceialalta viata sa va
osandi sufletul mariei sale, fiindu ca maria sa sa face pricina robiei lor. Ci dar
pentru ca sa nu ramae acestia instreinati de patria lor, si ca nici maria sa prea
indltatul nostru domnu sa nu castige acel pacat si osanda, de vor ramanea
iardsi suptu rumanie, intai sfintia sa parintele mitropolitul au raspunsu cu
mare glas, ca cu cale iaste acei rumani care vor fi instreinati de pamantul
acesta, ori ai cui ar fi, vrandu sa vie la pamantul lor, sa fie slobozi de
rumanie, si sa nu sa mai numeasca rumani. Asajderea si sfintia sa parintele
episcopul Ramnecului si noi toata obstea boiarilor, iardsi asemenea
fiestecare deosebi, am zis parerea noastra si am dat sfat: ca veri care den
rumani ori manastiresti ori boeresti vor fi fost instreinati den pamantul aces-
ta, aceia vrand sa se intoarca la pamantul patriei lor sa se aseze unde le va
fi voia, si de rumanie sa fie slobozi si ertati, ne mai avandu nici o suparare
de catre stapanii lor, si Tnca sa aiba a veni cine va vrea la divan, ca sa-si ia
den divan carte osebita de slobozenia sa pe acest asezamantu. Care
hotarare fiindu-ne tuturor de obste bine placuta, s-au dat inscris printr-aces-
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In acelasi timp, toti taranii, cu exceptia mosnenilor (satenii
cu drepturi stravechi asupra pamantului lor, numiti mai inainte
.cneji”), erau asimilati categoriei fostilor serbi, datori sa

tu hrisov ce s-au iscdlit de catre sfintia sa parintele mitropolitul si sfintia sa
parintele episcopul Rdmnicului si egumenii si de catre toti boiarii tarai rugan-
du-ne marii sale prea Tnaltatului nostru domnu de |-au intarit si maria sa cu
a mariei sale domneasca iscalitura si pecete ca sa fie nestramutat. Si s-au
scos dupa acesta isvoade asemenea tiparite cu pecetea domneasca de s-au
trimis in toata tara.”

(b) .Domnul si boierii Tarii Romanesti dau hrisov pentru eliberarea tutu-
ror rumanilor, prin rascumpararea cu zece taleri fiecare sau prin bunavointa
stapanilor: Tn pAmantul tarai noastre vedem ci multe den cele vechi obici-
nuri care s-au cunoscut ca santu bune si de folos, si de cei in urma stapani-
tori s-au Intemeiat desavarsit si santu pazite nestramutate; dar si unele
dentr-aceste vechi legaturi vedem ca nu numai ca nu au fost de nici un folos,
ci si de mare paguba sufletului crestinescu, dupa cum au fostu acestu vechiu
si rau obiceiu al rumaniei carele de la mosii si stramosii nostri pana astazi au
ramas asupra capului nostru. Pentru ca a fi fratii nostri ceiintru Hristos suptu
jugul robiei noastre nu iaste altu pacat mai greu si mai mare, pentru ca si
domnul nostru lisus Hristos n sfanta evanghelie ne Tnvata zicandu: «lubeste
pe aproapele tau ca insuti pre tine». Ci de vreme ca sa cade sa fim supusi
acestii porunci si invataturi, nu trebuie sa punem pre fratii nostri cei intru
Hristos suptu jugul robiei.

Deci dar cunoscand si noi cu totii de obste ca acest lucru, a avea supusi
robiei pe pravoslavnicii crestini, care santu intru credinta cu noi, nu iaste
lucru crestinescu, ci de mare paguba sufletelor noastre, socotit-am cu totii
pentru rumanii ce i-am avut pana acum la stapanirea noastra, find vanduti
cu mosiile lor den vremile cele vechi la strdmosii nostri, asa am gasit cu cale
mai mult pentru usurarea sufletelor noastre si a parintilor, a mosilor si a
stramosilor, ca ori la cine den neamul boerescu, sau la manastiri vor fi
rumani cu mosiile lor, mosiile sa rdméae la stapanirea noastra, sa le stapanim
cum si pana acum, iar cat pentru capetele rumanilor, fara de mosie, care
dintre noi va vrea den buna vointa lui ca sa-i iarte pentru a sa pomenire, bine
va face; iar de nu va vrea sa faca aceasta facere de bine sufletului sau, sa
aiba a face acei rumani cum vor putea, si sa dea bani de fieste cap cate taleri
zece, si sa sa rascumpere, si cu voe de va fi stapanului sau, si fara de voe, ei
sa faca bani si sa-i dea la stapanul sau, si nevrandu sa-i priimeasca, va veni
de va face jalba la divan, pentru ca acest lucru, bun si sufletescu noi cu totii
l-am gasit si l-am legat sa fie la mijlocul nostru pazit si intarit si de catre noi
si de catre tot neamul nostru carii in urma noastra vor ramanea noaua
mostenitori. [...]"
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plateascd dijma si sa presteze 12 zile de clacd82. Acest fapt
explica schimbarea terminologiei. Pana atunci, taranii depen-
denti fusesera numiti ,rumani” (serbi). Dupa reforma, toti
taranii, cu exceptia mosnenilor, au fost obligati sa munceasca
in claca, fiind numiti de aceea ,clacasi”. Asa cum vom vedea
in capitolele urmatoare, taranii au fost eliberati de jure, dar nu
de facto, si astfel, la sfarsitul secolului al XVll-lea si inceputul
secolului al XIX-lea, ,cldcas” a ajuns sa aiba sensul de ,serb”83.

Este evident ca reforma de la 1746 nu a fost, asa cum se
pretinde uneori, doar actul unui despot luminat ce imita prac-
ticile occidentale. Ea a fost mai degraba o incercare de a recti-
fica o problemad sociala grava ce afecta sistemul fiscal al
Valahiei®4. In aparenta, avem aici un caz clar de , difuziune cul-
turala”, ceea ce i-a derutat pe multi istorici. Am putea spune c3,
in ciuda limbajului sdu marinimos, reforma a avut prea putine
in comun cu serbia. Asa cum spune C. Giurescu: ,Cand Tn 1746
obsteasca adunare acorda rumanilor dreptul sa se rascumpere,
ea nu facea decat sa desavarseasca o evolutie care era aproape
terminata. Si ca dovada ca rumania aproape nu mai exista, este
faptul ca ea dispare imediat fara ca sa cunoastem pana acum
macar un singur caz de rascumparare.”8>

82 Stahl, Les anciennes communautés, p. 238.

83 53 ne amintim schimbdrile terminologice despre care am discutatin capi-
tolul 3. La inceput, cuvantul ,cnez” insemna ,sef al satului” sau chiar ,nobil”.
in secolul al XVIlea, o datd cu nrobirea majoritatii populatiei, el a ajuns sa
insemne ,om liber cu drepturi stravechi asupra pamantului sau”. Termenul a
disparut in secolul al XVlli-lea, fiind inlocuit cu ,mosnean” (in Moldova ,razas"”).
La origine, termenul ,ruman” (sau ,rumin”), ce apare uneori in documentele
slavone ca ,vlah”, insemna simplu ,valah”. in secolul al XVHea el a fost
echivalat cu ,serb”. El a disparut in secolul al XVlll-lea pentru a fi inlocuit cu
.clacas” (in Moldova, termenul initial pentru ,serb” era ,vecin”).

84 Otetea et al, Istoria Romdniei, vol. lll, p. 436. Vezi, de asemenea,
Pompiliu Eliade, De [l'influence fransaise sur I'esprit public en Roumanie
(Paris, Leroux, 1898), pp. 5-6. Cel din urma sustine ca influenta ideilor occi-
dentale i-a determinat pe fanarioti sa adopte reforme luminate. Cel dintai
accentueaza presiunea factorilor economici si are dreptate.

85 Giurescu, Studii de istorie sociald, p. 205.
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Dar libertatea singura nu avea prea multa valoare. Cu
exceptia mosnenilor, tdranii nu au cdpatat drepturi asupra
pamantului decat cu conditia de a-si plati ddrile catre stapani,
carora le datorau de asemenea supunere®®. Desiin principiu ei
aveau dreptul sa plece, aceasta optiune era limitata de atatea
restrictii (fiind posibila, de exemplu, doar in anumite perioade
ale anului, dupa plata in prealabil a taxelor datorate), incat in
fapt clacasii erau in continuare legati de pamant®’ (desigur,
aceste prevederi nu aveau mai mult succes in a impiedica fuga
decat vechile legi).

Dupa reforma din 1746, legile au fost interpretate in mai
multe feluri si modificate in cateva randuri. Uneori ,libertatea”
era interpretatd in sensul ca tdranii aveau dreptul sa se sta-
bileasca unde doreau; alteori, ca de exemplu in 1755, i se
dadea o asemenea interpretare incat taranii erau la fel de
legati de pamant ca si sub regimul vechilor legi ale lui Mihai
din anii 159088, Pe de alta parte, reforma le acorda taranilor
drepturi de folosinta inalienabile asupra pamantului in schim-
bul caruia plateau darile, prin aceasta punandu-se capat prac-
ticii prin care serbii erau vanduti dupa ce fusesera lasati fara
pamant8s.

Reforma le-a permis nobililor sa pastreze un numar de slu-
jitori care erau scutiti de taxe — partial sau total, in functie de
slujpa pe care o indeplineau — precum si sclavi tigani®®. Ea
le-a asigurat, de asemenea, monopolul asupra morilor si disti-

86 valentin Georgescu, ,Reflexions sur le statut juridique des paysans
corvéeables et la politique agraire de la classe dominante en Valachie dans
la seconde moitié du XVllle siécle”, in Nouvelles études, vol. IV,
pp. 143-144,

87 Otetea, ,Consideratii”, in S.M.IM., IV, p. 340.

88 Georgescuy, ,Reflexions sur le statut”, in Nouvelles études, vol. IV,
p. 147.

89 Ibid., pp. 151-152; Otetea, ,Consideratii”, in S.M.I.M., IV, p. 340.

90 Georgescu, ,Reflexions sur le statut”, in Nouvelles études, vol. IV,
p. 140; Emerit, ,Condition des esclaves”, in Revue d’histoire (1930).
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leriilor, precum si asupra vanzarii de alcool in satele lor. Aceste
drepturi au fost reafirmate si largite in a doua jumatate a se-
colului®'. Taranii au pastrat la randul lor dreptul de a se folosi
de pasuni si paduri, dar, in jur de 1774, acest drept a inceput
sa fie restrans, nobilii cdpatand dreptul de a percepe taxe pen-
tru lemnul taiat din padurile de pe mosiile lor2,

Dar desi pozitia nobililor fatd de taranii dependenti a fost
in mod clar intdrita in urma reformelor si apoi a modificarilor
pe care acestea le-au suferit, ei au continuat sa fie numiti
.stapani de mosie” sau ,stapani de sate” si nu ,proprietari” ai
mosiei. Intr-adevar, cine era proprietarul pamantului? Pe de o
parte, sateanul care isi platea darile nu putea fi izgonit. Pe de
alta parte, stapanul isi pastra si chiar intarea drepturile de a
percepe darile3. Daca stdpanul mosiei nu era si proprietarul
sau, el extragea venituri din dreptul de a percepe dari. La
sfarsitul secolului al XVlil-lea, nobilii au cerut in repetate ran-
duri ca darile in munca sa fie ridicate la 24 de zile pe an%.
Explicatia cea mai frecventa care se da este ca dupa 1746, dar
mai ales dupa ce Tratatul de la Kuciuk-Kainargi a facut Marea
Neagra accesibila si pentru alte nave decat cele otomane,
crednd posibilitatea de a face comert cu Occidentul, nobilii au
inceput sa Tsi extindd partea de mosie aflata sub administrarea
lor proprie — rezerva senioriald —, pe care sa cultive cereale

9! Otetea, ,Consideratii”, in S.M.I.M., IV, pp. 349-350.

92 |bid., p. 348.

93 Georgescu, ,Reflexions sur le statut”, in Nouvelles études, vol. IV,
pp. 143-144. Valentin Georgesu si Emanuela Popescu, La législation agraire
de la Valachie (1775-1782) (Bucarest, Académie Roumaine, 1970), arata
ca una dintre probleme provenea din faptul ca legile erau scrise in greaca,
de catre greci indatorati traditiei juridice bizantine. De aceea, multe dintre
coduri incercau sa echivaleze categoriile de tarani valahi cu cele ale lumii
rurale bizantine, fapt ce facea foarte dificila interpretarea lor, caci nu exista
nici o corespondenta intre societatea bizantina tarzie si cea romaneasca. Dar
faptul ca nobilii nu erau ,proprietarii” pamantului pe care il detineau este un
lucru cert.

94 Otetea, ,Consideratii”, in SM.IM., IV, p. 353.
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pentru export. lar pentru aceasta ei aveau nevoie de mai
multe zile de claca®.

llie Corfus ne aratd ca lucrurile nu au stat asa. Inca la
Tnceputul secolului al XIX-lea, nobilii nu aveau practic o parte
de mosie pe care sa o cultive ei insisi. Legile de la sfarsitul se-
colului al XIX-lea si inceputul secolului urmator spun clar ca
darile nu trebuiau sa fie platite obligatoriu iIn munca, ele
putand fi achitate integral in bani sau produse. Numarul de
zile de claca a ramas constant la 12 (cu cateva cresteri tem-
porare repede abolite), in timp ce pretul perceput ca echiva-
lent pentru o zi de claca a crescut enorm in aceeasi perioada;
aceasta ne arata ca boierii Tsi puteau satisface nevoile de
numerar si de produse prin perceperea unor plati directe®.

Transformarea economiei valahe dintr-una predominant
pastorald intr-una producatoare de cereale a fost un proces
lent, care nu s-a incheiat pana in a doua jumatate a secolului
al XiX-lea. Dar, desi intotdeauna a existat un amestec de agri-
cultura si pastoralism, balanta a inceput sa se incline catre cea
dintai in secolul al XVlli-lea.

Una dintre schimbarile cele mai importante care au facut
posibild o asemenea transformare a fost introducerea culturii
porumbului la inceputul secolului®’. Tn anii 1740, el inlocuise
meiul ca principala cereala cultivata pentru alimentatie.
Porumbul prezenta citeva avantaje. Mai intai, turcii nu con-
sumau alimente din porumb si de aceea nu il rechizitionau®8.

95 |bid., p. 353; Stahl, Les anciennes communautés, pp. 238-239. Ambii
sunt de acord asupra acestei interpretari.

% |lie Corfus, Agricultura Tarii Romanesti in prima jumdtate a secolului
al XIX-lea (Bucuresti, Editura Academiei, 1969), p. 25.

97 A. M. del Chiaro mentioneaza culturile de porumb in cartea sa scrisa
in 1718. Vezi Warriner, Contrasts in Emerging Societies, p. 138. Vezi, de
asemenea, Traian Stoianovich, ,Le mais dans les Balkans”, in Annales E.S.C.,
XXI, no. 5(1966), pp. 1028-1040.

98 |. Claudian, Alimentatia poporului roman (Bucuresti, Fundatia Regele
Carol ll, 1939), p. 97.
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in al doilea rand, el didea randament mai mare decat meiul®®
si astfel imbogatea mult rezervele disponibile de hrana, ceea
ce actiona ca un stimulent pentru extinderea culturilor de
cereale.

La sfarsitul secolului al XVIll-lea si inceputul celui urmator,
cerealele se raspandisera suficient de mult pentru a deveni o
parte importanta a vietii economice in judetele de campie, in
special cele situate de-a lungul Dunarii sau Tmprejurul
Bucurestiului. Tn anii cu recolte obisnuite, in jurul lui 1800,
judetele de campie produceau un surplus de cereale.
Principalele plante cultivate erau, Tn ordinea importantei,
porumbul, graul, meiul, ovazul, secara. Pe de altd parte,
judetele de deal si de munte nu aveau un sol propice pentru
culturile de cereale (desi se cultiva totusi ceva porumb), ele
ramanand de aceea predominant pastorale (cu exceptia acelor
zone de deal in care existau vii)'%,

Totusi, populatia de la deal si munte era mai numeroasa
decat cea de la campie. Ca si in trecut, un motiv important era
faptul ca zona de campie trebuia sa suporte periodic raidurile
de jaf otomane. Aceastd problema a devenit foarte acuta in
secolul al XVlll-lea datorita faptului ca imperiul avea o autori-
tate din ce In ce mai scazuta in provinciile sale balcanice. Cele
mai multe raiduri de jaf erau purtate de pasi insubordonati
fatd de superiori din Bulgaria'®'. Chiar in zonele de campie,
populatia era concentrata in paduri, citre nord si vest'92, O
reconstituire a datelor oferite de un recensamant rudimentar
de la 1810 ne arata ca judetele de deal si munte aveau 60%

99 Emerit, Les paysans roumains, p.21.

100 Corfus, Agricultura Jarii Romanesti, pp. 60-65.

101 Lewis, ,Decline of the Ottoman Empire”, in The Economic Decline of
Empires, pp. 232-233, discuta despre aparitia armatelor private si declinul
puterii centrale pe intreg teritoriul statului otomanin secolul al XVlll-lea; vezi
Emerit, Les paysans roumains, p. 49, pentru raidurile pasilor din Bulgaria.

192 Corfus, Agricultura Tarii Romanesti, p. 61.
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din populatie'®3. Dar o evaluare geograficd ne aratd ca ace-
leasi judete ocupau numai 42% din suprafatd'%4 (mai mult sau
mai putin, in functie de cum este definita zona ,deluroasa”).
Aceasta ne indica o densitate a populatiei de doua ori mai
mare in zona de deal si munte fata de cdmpie (mai putin decat
dublu daca Bucurestiul, care concentra 5% din populatie, este
inclus in categoria campiei, putin mai mult decat dublu daca
Bucurestiul nu este luat in calcul).

Diferenta dintre cdmpie si deal-munte a stat la originea unui
interesant sistem de schimburi intre cele doua regiuni. Cerealele
erau date in schimbul animalelor sau produselor animaliere.
Acelasi dezechilibru demografic a dus la o migratie sezoniera a
populatiei de la deal si munte la cdmpie, pentru a cultiva acolo
cereale si a se intoarce dupa strangerea recoltei'®. in luna
noiembrie, turmele de oi erau duse la campie, fiind aduse Tnapoi
in aprilie. n lunile fierbinti de vara, turmele pasteau pe platourile
inalte ale Carpatilor'®. Migratia sezonierd a oamenilor si ani-
malelor este de fapt un fenomen mult mai vechi decét secolul
al XVlll-lea'®?, iar supravietuirea sa in secolul al XIX-lea ne arata

103 stefan Ciobanu, ,Populatia in Tarile Romanesti la 1810", in Arhiva
pentru stiinta si reforma sociala, Il (1920), p. 90.

104 pe baza datelor din Enciclopedia Romdniei (Bucuresti, Imprimeria
Nationala), vol. II.

105 Corfus, Agricultura Tarii Romanesti, pp. 65-66.

106 Obiceiul transhumantei este descris intr-o carte a unui calator
raguzan, S. Raicevich, Osservazioni storiche naturali e politiche intorno la
Valachia e Moldavia (Neapole, 1978), fragment reprodus in Warriner,
Contrasts in Emerging Societies, pp. 139-140.

107 Nicolae Dundre, ,Pastoritul de pendulare dubld pe teritoriul
Romaniei”, in Anuarul muzeului etnografic al Transilvaniei pe anii
1965- 1967 (Cluj, 1969), pp. 115-138. Omogenitatea remarcabila a culturii
si limbii romanesti pe teritoriul Transilvaniei, Moldovei si Valahiei ar fi greu
de explicat fara a tine cont de persistenta acestor practici de transhumanta
de-a lungul intregii istorii a romanilor. Traian Herseni, in Probleme de soci-
ologie pastorala (Bucuresti, Institutul de stiinte sociale, 1941), merge atat de
departe incat sugereaza ca intreaga cultura romana este bazata in esenta
pe vechile traditii pastorale uniform raspandite. Desi aceasta viziune asupra
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cat de gresit ar fi sa caracterizam populatia rurala a Valahiei ca
Jtarani” atasati de pamanturile lor.

Tehnicile agricole erau rudimentare, chiar si in primul dece-
niu al secolului al XIX-lea. Plugurile erau confectionate in
intregime din lemn, cele cu brazda de metal fiind foarte
putine. Nu existau suficiente animale de tractiune pentru
pluguri (era nevoie de 8-10 boi). Rotatia culturilor era inexis-
tentd, desi in zonele de deal cele mai dens populate, unde
intreg pamantul arabil era cultivat fara incetare, se practica
sporadic ingrasarea solului cu balegar. Chiar si acolo, insa, can-
titatea de ingrasamant disponibila era foarte mica, astfel incat
randamentul era tot scazut. La campie nu se aplicau
ingrasaminte deloc, din cauza supra-abundentei de pamant
arabil; dupa 3 pana la 5 ani de cultivare, terenurile erau lasate
in parloagd pentru alti 3 pana la 6 ani, perioada lungita une-
ori pana la 10 ani. In unele zone de campie, porumbul si graul
erau cultivate alternativ pe acelasi teren, ceea ce ridica oare-
cum productivitatea. in stepd se practica o agricultura itine-
rantd foarte primitiva, terenurile find destelenite si lucrate o
vreme, apoi parasite'®®. Putem face o comparatie intre aceste
tehnici agricole si cele din Europa occidentala. In Franta, de
exemplu, la inceputul secolului al XVlll-lea, doar in cateva
regiuni — considerate ,barbare” si ,anarhice” din punct de
vedere economic — se mai practica o asemenea agricultura (si
acolo, de asemenea, datoritd predominarii pastoritului)'®®.

culturii romane este cu siguranta prea romantica, ea a jucat un rol impor-
tant in secolul al XIX-lea. intreaga cercetare a lui Stahl asupra comunitatilor
satesti devalmase a pornit de la observatia ca obiceiurile pastorale au per-
sistat pana in secolul al XIX-lea. Pentru o discutie generala despre practicile
de transhumanta in bazinul mediteranean, vezi Braudel, La Méditeranée,
vol. |, pp. 78-93. Harta de la pp. 88-89 arata rutele transhumantei intre
Carpati si campiile din Moldova, Valahia si Transilvania.

108 Corfus, Agricultura Jdrii Romanesti, pp. 66-68.

199 Marc Bloch, Les caractéres originaux de I'histoire rurale fransaise
(Oslo, H. Aschehoug, 1931), pp. 27-28.
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Intr-adevar, in cea mai mare a Frantei se practicau inca din Evul
Mediu rotatia bienala sau chiar trienald, tehnici mult mai com-
plicate si care duceau la productivitati mult mai mari decat
agricultura dezordonata practicata in Valahia secolelor al XVilI-
lea si al XIX-lea'.

La campie, cei mai multi tarani erau clacasi care aveau
obligatii in munca si produse fata de stapanii de mosii (asa
cum am spus, mult mai puternici aici decat in zona de deal si
munte). Imigrantii sezonieri care cultivau pamantul aici in
lunile de vara plateau si ei o dijma sau inchiriau parti de mosii
de la stapanii lor'"". Cum suprafetele de pamant erau atat de
mari, nu era o problema sa isi gaseasca de lucru. Aceeasi
abundenta a terenului arabil constituia si motivul pentru care
se perpetuau vechile forme de organizare a satelor, pentru
care posesiunea asupra solului era atat de vag definita.

Taranii mai aveau si alte indeletniciri pe langa agricultura —
mai ales cei de la deal si munte, care dispuneau de mai putin
pamant agricol. Dealurile aveau numeroase vii si livezi de pomi
fructiferi. Fructa cea mai importanta era pruna, din care se
facea bautura traditionala, tuica. Unii oameni din aceste re-
giuni se ocupau cu transportul sarii si al altor bunuri comer-
cializate cu regiunile de cadmpie sau cu Transilvania. De aseme-
nea, unii se angajau ca lucratori salariati la campie, pe mosiile
manastiresti (manastirile dispuneau de suprafete reduse de
teren pastrate ca rezerva senioriala, pentru satisfacerea nece-
sitatilor de hrand) sau pentru transportul marfurilor. lar aitii se
angajau ca pastori ai turmelor boierilor sau ale taranilor mai
avuti care posedau mai multe animale.

Mestesugurile erau si ele mai dezvoltate in zona de deal si
munte. Existau aici olari, dulgheri, cioplitori Tn piatra si mineri.
O alta regiune specializata in munci ne-agricole era reprezen-

10 bid., pp. 30-57.
"1 Corfus, Agricultura Tarii Romdénesti, p. 64.

137

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



tata de malurile Dunarii, unde se aflau multe sate de
pescari''2. Cu alte cuvinte, in ciuda tehnicilor agricole rudi-
mentare, societatea taraneasca era destul de diferentiata si
cunostea o economie de schimb complicatd, in care moneda
juca un rol important. Asa cum am aratat in capitolele ante-
rioare, acest lucru era valabil deja in secolul al XV-lea, iar do-
cumentele ne aratd ca mestesugurile taranesti reprezentau
incd de atunci o componenta semnificativa a economiei
rurale’'3. Asa se explica si faptul ca obligatiile in munca ale
taranilor puteau fi platite in bani si, de asemenea, faptul c3,
desi rezerva senioriala era aproape inexistenta, seniorii puteau
sa procure de la taranii lor cantitati insemnate de numerar, ori
in mod direct, ori prin vanzarea produselor percepute ca dijma
sau ca un substitut al clacii.

Extinderea treptata a agriculturii a dus la o crestere a po-
pulatiei in secolul al XVlll-lea si in primele decenii ale secolului
al XIX-lea. Potrivit unei estimari, Valahia avea, in 1810,
700 000 de locuitori''4, iar alte estimari ne dau, pentru 1820,
in jur de un milion de locuitori''> (ceea ce inseamna dublu fata
de anul 1400 si de sase ori mai mult fata de 1600). Sporul na-
tural nu reprezenta totusi singura cauza a fenomenului; oricat
de dura si arbitrara era stapanirea otomand, este tot atat de
adevarat ca nobilii unguri din Transilvania isi tratau serbii (cei
mai multi dintre ei romani) mai rau decat erau tratati taranii
din Valahia''é. Tn ultima parte a secolului al XVlll-lea a existat

"2 bid., pp. 68-72.

'3 vezi S. Columbeanu si C. Serban, Mestesugurile din Tara
Romdaneasca si Moldova in Evul Mediu (Bucuresti, Editura Academiei, 1969),
pp. 52-63 si 111-112.

"4 Ciobanu, ,Populatia”, in Arhiva ll, p. 90.

15 Corfus, Agricultura Tarii Romdénesti, p. 12.

116 Rascoalele taranesti au constituit un fenomen mult mai frecvent si
mai grav in Transilvania prin comparatie cu Valahia. Bibliografia in legatura
cu aceste rascoale este foarte ampla. Vezi, mai ales, Miron Constantinescu,
Cauzele sociale ale rascoalei lui Horia (teza de doctorat, Bucuresti, 1938),
despre rascoala de la 1784.
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o imigrare semnificativa din Transilvania in Valahia. Ea a fost
insotitd, de asemenea, de un curent de imigratie dinspre
Bulgaria"’.

Statul, nobilimea si manastirile

Dupa caderea lui Mihai Viteazul, se parea ca statul valah,
sfasiat de confruntarea dintre nobilimea tot mai puternica si
puterea princiard din ce in ce mai slaba, evolua catre o forma
de organizare ,feudala” in care puterea centrala ar fi devenit o
simpla fictiune legala. O astfel de evolutie nu a avut loc totusi,
douda motive explicand aceasta situatie. Mai intai, caracterul
~seniorial” al societatii valahe era inseparabil de hegemonia
strdind; cu alte cuvinte, Valahia a devenit o proto-colonie, iar
otomanii erau interesati sa mentind in functiune o structura de
stat responsabild pentru colectarea tributului. in al doilea rand,
otomanii erau satisfacuti de sistemul dominatiei indirecte si de
aceea doreau sa pastreze o structurd de stat pentru a nu fi
nevoiti sa preia administrarea directa a provinciei.

Nu este cu totul clar de ce turcii au mentinut acest sistem
de control indirect in Valahia si Moldova, spre deosebire de
Serbia si Bulgaria, unde au procedat diferit. P. P. Panaitescu
sugereaza cd, pana la 1600, principatele romanesti erau prea
puternice militar, astfel ca ar fi opus o rezistenta serioasa fata
de ncercarea otomanilor de a impune un control politic direct.
lar dupa 1600, Moldova si Valahia ocupau o pozitie marginala
fata de directia principala de expansiune otomana, fiind de
aceea neglijate de imperiul absorbit de obiective mai strin-
gente. In fine, in secolul al XVlll-lea, atunci cand principatele
au cdpatat din nou o importanta vitala pentru imperiu ca
furnizoare de tribut si de hrana, structura de stat otomana

17 viad, ,Miscari geografice”, in Studii si articole, XIV, pp. 84-85.
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incepuse sa se dezintegreze si de aceea Constantinopolul a
evitat sa incredinteze cele doua provincii unor pasi potential
insubordonati. El a preferat sa isi intdreasca autoritatea aici
prin impunerea principilor greci fanarioti, dar fara sa modifice
sistemul stapanirii indirecte''8.

Declinul puterii centrale este reflectat de schimbarile pe
care le-a suferit armata aflata sub comanda principelui. Asa
cum am mentionat mai sus, initial armata era alcatuitd din
reprezentanti ai nobilimii cu functii administrative. Situatia se
schimbase la inceputul secolului al XVII-lea, cand principele se
folosea in primul rand de mercenari, iar categoria curtenilor
(fie ei cu functii civile sau militare) era in declin. Cei din urma
devenisera niste nobili cu o larga autonomie fata de principe,
care nu se mai putea baza pe ei pentru a-si alcatui armata.
Soldatii profesionisti — dorobanti sau caldrasi — constituiau
acum trupele cele mai importante. Declinul armatei se reflec-
ta si in forta ei numerica. In secolul al XVI-lea, un principe
putea aduna mai mult de 10 000 de oameni. Constantin
Brancoveanu nu mai avea la dispozitie, in schimb, decat 2 000
de soldati. Ceea ce inseamna cd, la 1700, principele nu mai
dispunea de forte militare capabile sa poarte un razboi; el mai
avea la dispozitie cel mult niste garzi personale insarcinate cu
paza propriilor domenii si cu mentinerea ordinii''®. Daca statul
nu se dizolvase cu totul in anarhie si feudalism politic, aceasta
se datora deci puterii otomane.

Principalul mecanism care mentinea o relatie de depen-
denta a nobilimii fata de principe era necesitatea de a colecta
impozitele. Dar felul in care se facea aceasta era de natura sa
perpetueze o stare de echilibru instabil intre stat si nobilime,
in care nici una dintre parti nu putea sa incline balanta in

18 p_P. Panaitescu, Interpretdri Romanesti (Bucuresti: Editura Universul),
pp. 145-159. Vezi, de asemenea, Radu Florescu, , The Fanariot Regime in the
Danubian Principalities”, in Balkan Studies, 1X, no. 2 (1968), pp. 301-318.

M9 N. Stoicescu, ,Contribution a I'histoire de larmée roumaine au
moyen-age”, in Revue roumaine d'histoire, VI, no. 5 (1967), pp. 742-763.
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favoarea ei. Desi statul supravietuia, el nu era capabil sa
Tnlocuiasca nobilimea turbulenta cu o birocratie mai loiala fata
de principe si mai demna de ncredere. Aceste realitati sunt
bine ilustrate intr-o descriere a Moldovei din 1787, oferita de
trimisul francez din acea tard, contele d'Hauterive, si expri-
mata sub forma unor sfaturi acordate principelui Alexandru
Ipsilanti. Desi se refera la Moldova, ea este cu siguranta vala-
bila si pentru Valahia:

Trebuie sa ne inchipuim momentul cand un principe
primeste investitura. Vom vedea gramadindu-se in jurul lui
multimea celor care vor sa capete slujpa de a strange
darile, a ambitiosilor care solicita slujpa de judecator, a
celor care, mandri de numele pe care il poarta si de
favorurile primite anterior, cer avantaje fara munca si bine-
faceri fara nici un drept. [...] Vor fi folosite toate mijloacele
unei administratii complicate pentru a mari impozitele, care
nu vor ajunge intotdeauna in vistieria statului, ori nu vor
ramane acolo vreme indelungata. intretinerea curtii, datori-
ile statului, ale principelui, economia sa si cea a subor-
donatilor sai, tributul catre Poartd, disimulate sub diferite
nume si comportand sume ne-determinate, astfel incat nu
se va sti niciodata daca sunt suficiente, vor fi intotdeauna
epuizante pentru tara; si toate aceste forme de risipg,
bazate pe resursele unei tari ravasite de sase secole de
razboaie, cuceriri, barbarie, tiranie, vor face ca sarcina de a
domni sa fie atat de grea, incat un principe, confruntat cu
atatea obligatii de a practica opresiunea pentru a raspunde
unor sarcini excesive, nu se va putea amagi multa vreme ca
poate guverna cu dreptate'0.

120 Je Comte d'Hauterive, Mémoire sur I’état ancien et actuel de la
Moldavie, présenté a S.A.S. Le Prince Alexandre Ypsilanti, Hospodar regnant
en 1787 (Bucarest, Carol Gobl, 1902), pp. 168-170. [Nota traducatorului:
Nu am putut urma traducerea romaneasca ce insoteste editia citata de
autor, datorita impreciziei sale si caracterului mult prea arhaic al limbii.]
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D’Hauterive isi exprima convingerea ca principele Ipsilanti
se va dovedi capabil sa faca fata acestor probleme, asa cum le
facuse fata pe vremea cand domnise in Valahia (turcii aveau
obiceiul sa roteasca pe principi pe tronurile celor doua state).
D’Hauterive spune, in legdtura cu nobilimea moldoveana:

As vrea sa pot ascunde faptul ca aceste excelente obi-
ceiuri [se referd la inclinatia nobililor moldoveni pentru viata
rusticd de pe mosiile lor, care nu este impartasitd de catre
nobilii valahi] au Tnceput sa se schimbe, iar consecintele se
pot observa deja. Nobilii isi parasesc locuintele de la tara,
atrasi de avantajele pe care le pot obtine la curte, pe care le
preferd castigurilor mai mici, dar mai sigure ale vietii rurale.
Ei cauta cu incapatanare pozitii pe care nu reusesc intot-
deauna sa le obtina si pe care nu le pot pastra pentru mult
timp, pozitii de pe urma cdrora nu pot castiga indeajuns ca
sa-si plateasca datoriile pe care le-au facut si care nu le aduc
decat placerea momentana de a-si stalci numele si de a-si
mai lungi putin semnatura'?!.

El adauga ca aceste noi practici (care nu erau probabil atat
de noi, dar lui D'Hauterive i place sa compare prezentul cu
.vremurile bune de altadata”) ii fac pe nobili sa ii trateze rau
pe vasalii lor (taranii clacasi), astfel ca ii determina pe acestia
sa fuga n alte tari sau sa caute stapani mai intelegatori. Mai
spune si cad nobilii din Valahia sunt incd si mai vinovati de
asemenea apucaturi ,pacatoase” decat cei din Moldova'%,

Am vorbit deja despre arendarea impozitelor in secolul al
XVl-lea. in secolele al XVll-lea si al XVlll-lea, tendinta principi-
lor de a numi oameni de rand in functii administrative a sfarsit
prin a crea o noua nobilime, care a Tnceput sa submineze

12 Ibid., pp. 182-184. [Nota traducatorului: Vezi mai sus, nota 120.]
122 bjd., pp. 168, 176, 186.
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pozitiile celei vechi si in lumea rurala. Tntr-un stat care perce-
pea impozite din ce in ce mai grele, pozitia unui nobil era
determinata de capacitatea sa de a obtine privilegii fiscale sau
de a-si suplimenta veniturile prin acapararea unor functii
administrative'?3, Traditia de coruptie ce s-a creat astfel avea
sd devind un factor permanent de mare importanta pentru
istoria romaneasca ulterioara, care isi arata in continuare
efectele negative in Romania de astazi.

Dupa instaurarea regimului fanariot, capacitatea turcilor de
a impune principi pe tron, domniile de foarte scurta durata si
conexiunile dintre familile domnitoare si companiile comer-
ciale grecesti si levantine au contribuit, toate, la a transforma
actul preluarii tronului intr-o investitie financiara. Principii erau
nevoiti sa mituiascd un numar atat de mare de functionari
otomani, incat trebuiau sa isi petreacd apoi tot restul vietii in
cautarea mijloacelor de a-si recupera pierderile, dupa cum ne
aratd D'Hauterive. In plus, ei aveau tendinta de a numi tot mai
multi greci in randurile nobilimii; acesti oameni, ce duceau o
viata de huzur intr-o tara pe care o priveau ca straind, conce-
peau si ei functia pe care o detineau ca pe o activitate lucra-
tiva. Din nou, asa cum arata D’'Hauterive, acest lucru era vala-
bil pentru Valahia inca si mai mult decat pentru Moldova.

in secolul al XVIlI-lea, nobilii trdiau mai mult in orase, si mai
ales la Bucuresti, decat pe domeniile lor. Ei au capatat chiar
obiceiul de a-si ,arenda” mosiile, 1asandu-i pe arendasi sa isi
recupereze investitiile prin a-i exploata la maximum pe clacasi.
Dar nu numai ,inclinatia spre viciu” i facea pe nobili sa prefere
Bucurestiul ca resedinta. Lumea rurala era terorizata de tarani
fugari care, amestecati cu dezertori turci, ca si cu albanezi,
sarbi, bulgari si tigani, isi castigau existenta din jaf (erau numiti
haiduci). Nimeni nu era in siguranta in afara capitalei.

123 1bid., si Ciurea, ,Quelques considérations”, in Nouvelles études, vol.
IV, pp. 86-87.
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Arendasii grabiti sa scoata rapid profituri erau nemilosi si arbi-
trari, incdlcand deseori drepturile traditionale ale satenilor. in
timp ce tdranii aveau o viata chinuitd, find presati in acelasi
timp de banditi, de arendasi, de nobili si de stat, marii boieri
trdiau In Bucuresti intr-o atmosfera de lux oriental'?4,

in decursul secolului al XVlll-lea au fost ficute incerciri
repetate de a rationaliza sistemul fiscal, pentru a limita
coruptia si evaziunea'?®. Dar problema era de ordin structural,
si nu putea fi rezolvata astfel. Nu existau suficiente resurse
pentru a plati la un nivel suficient o functiondrime cinstita, si
astfel intrequl aparat de stat, incepand cu principele, era
nevoit sa extraga venituri cat mai mari in termen cat mai scurt,
Tnainte ca un nou print sa ajunga pe tron si 0 noua garnitura
de functionari sa fie pusa in drepturi.

Probabil c3, daca principele s-ar fi bucurat de mai multa
autonomie si de o baza de putere mai largd, ar fi putut fi con-
struitd o birocratie mai solida. Dar, datorita interventiei per-
manente a turcilor, era mentinut un echilibru vicios al puterilor
intre principe si nobilimea sa administrativa.

O consecinta importanta a felului in care au evoluat relatiile
dintre stat si boieri Tn secolul al XVlIl-lea a fost distinctia rigida
ce s-a impus intre marii boieri, cu functii inalte la curte, si micii
boieri, care detineau slujpe marunte sau chiar nu indeplineau
nici o slujba. Distinctia era de fapt mai veche, dar, in 1739,
Mavrocordat a creat doua categorii legale de nobili, acordand
privilegii fiscale doar celor din categoria superioara'?é, Prin
aceasta, conflictul dintre mica si marea nobilime, existent deja
in legatura cu competitia lor pentru a atrage tarani cu care sa-si
populeze mosiile, s-a agravat'?’. Prin pozitia lor privilegiata,

'24 Emerit, Les paysans roumains, pp. 31 si 51; Corfus, Agricultura Jarii
Romanesti, pp. 36-37.

125 Mihorgea, ,Crise du régime fiscal”, in Nouvelles études, vol. IV, p. 132.

126 Emerit, Les paysans roumains, p. 30.

127 Stahl, Les anciennes communautés, pp. 233-234.
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marii boieri au putut sa isi extinda controlul asupra unui numar
tot mai mare de sate, astfel incat, la Tnceputul secolului
al XIX-lea, cateva familii importante detineau un numar imens
de sate, in timp ce nenumaratii nobili marunti detineau fiecare
doar un singur sat sau chiar doar o parte dintr-un sat'28.

Pentru a completa imaginea relatiilor agrare in jurul lui
1800, e nevoie sa ludm in considerare si manastirile. Ele au fost
mentionate foarte putin pana acum, caci, (1) in general, biseri-
ca ortodoxa nu a jucat un rol politic important; (2) manastirile
care detineau sate aveau interese similare celor ale boierilor.
Totusi, datorita faptului ca detineau pamanturi cu titlu inalie-
nabil, manastirile acumulasera in acea vreme suprafete impre-
sionante. Mai mult, in timpul dominatiei otomane, multe
manastiri au fost ,inchinate” unor manastiri grecesti din alte
parti ale Imperiului (de la Muntele Athos, Sinai, Alexandria,
Antiohia etc.), pentru a fi ferite astfel de jafurile otomane.
Aceste manastiri erau conduse de greci, ele trimitand in fiecare
an sume mari institutiilor ce le patronau din afara tarii. Calugarii
lor erau mai interesati sa obtina venituri pentru biserica gre-
ceasca decat sa isi indeplineasca indatoririle fata de credinciosii
din Valahia, iar spitalele, scolile si capelele pe care trebuiau sa
le intretina se aflau adesea in ruina.

Pe ldna sprijinul pe care 1l obtineau de la greci, aceste
manastiri se bucurau tot mai mult in secolul al XVlll-lea de aju-
torul rusilor, care le priveau ca pe niste aliati potentiali. in jurul
lui 1800, manastirile controlau cam jumatate din pamanturi in
Valahia si Moldova si cam o jumadtate din aceasta suprafata le
revenea celor ,inchinate” (este posibil ca proportia sa fi fost
chiar mai mare)'2. in 1810, 120 din cele 204 manastiri exis-
tente in Valahia erau ,inchinate”!39.

126 Otetea, ,Consideratii”, in S.M.ILM., IV, p. 351.
129 Emerit, Les paysans roumains, pp. 25-27.
130 Ciobanu, ,Populatia”, in Arhiva Il, p. 92.
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Astfel era structuratd, deci, societatea valaha la inceputul
secolului al XIX-lea. Administratia corupta era condusa de
greci, cu concursul unei nobilimi greco-romane; manastirile
conduse de strdini detineau suprafete intinse de pamant;
impozitele erau ridicate; cea mai mare parte a taranilor aveau
in practica statut de serbi; banditismul parea de nestavilit. Dar,
in spatele acestor realitati, vechile forme de organizare
sateasca, bazate. pe traditia unei agriculturi agro-pastorale,
erau inca solide. Perioada colonialismului otoman a stimulat
dezvoltarea unei economii de export; desi principalii sai bene-
ficiari erau nobilimea partial grecizata si negustorii levantini de
la orase, viata rurala a inceput si ea sa se schimbe. Ea a devenit
mai dependenta de agricultura cerealiera decat pana atunci.
Dar aceste schimbdri se aflau incd doar la inceput. in secolul al
XIX-lea, cele mai multe dintre caracteristicile societatii colo-
niale valahe aveau sa devina mai accentuate, pentru ca o data
ce Valahia a fost scoasd de sub dominatia otomana si
imbratisata de aripile eliberatoare ale economiei capitaliste
occidentale, ea putea fi ,modernizata” — ceea ce inseamna,
colonizata — fara limite.

Transformarile ce au urmat indepartarii controlului otoman
au fost determinate in mare parte de schimbarile situatiei
internationale. De aceea, pentru a intelege trecerea de la sis-
temul politico-economic proto-colonial la cel colonial modern,
va trebui sa examinam sumar scena internationald. Numai
dupa aceea vor putea fi clarificate efectele acestor trans-
formari asupra societatii valahe, in special a celei rurale.
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6

TRANZITIA LA COLONIALISMUL MODERN
(1821-1864)

Termenul de ,colonialism” pe care il folosim atat de insis-
tent necesita cateva precizari. Cu exceptia catorva ani in care
a fost administrata direct de armata ruseascd, adevaratii
stapani coloniali ai tarii, dupa 1821, nu au detinut controlul
direct asupra ei si nici nu au fost foarte interesati de realitatile
ei interne. De fapt, Valahia a capatat in aceasta epoca niste
caracteristici care ne apar ca foarte moderne: ea a devenit o
~neo-colonie”, un stat controlat pe cai indirecte, care nu avea
o singura metropola, ci mai degraba un ,consortiu” de metro-
pole. Mai mult, cele mai apropiate geografic dintre marile
puteri — Austria, Rusia si Turcia — nu erau si puterile industri-
ale cele mai dezvoltate din Europa epocii. Ele nu aveau mare
nevoie sa isi adauge incd o provincie agrard, care sa le
serveasca drept furnizor de materii prime si piata de desfacere
pentru produsele lor industriale. Europa occidentala era indi-
cata logic sa devina metropola Valahiei, ceea ce s-a si intam-
plat, Valahia devenind in secolul al XIX-lea un avanpost colo-
nial al economiilor occidentale. Pentru a intelege cum s-a
intdmplat aceasta, este nevoie sa plasam Valahia in contextul
international al vremii. Va trebui sa repetam un mare numar
de fapte binecunoscute de istorie diplomatica. Aceasta exa-
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minare a scenei internationale poate parea o intrerupere
fortata a cercetarii de istorie sociald pe care o intreprindem,
dar istoria diplomaticd a perioadei constituie fundalul prin
raportare la care pot fi intelese transformarile sociale interne
ce au urmat.

Principalii actori ai acestei scene internationale au fost
Rusia, Austria (mai tarziu Austro-Ungaria), Imperiul Otoman in
declin, Marea Britanie — situata la mai mare distanta, dar de
o importanta cruciala — si Franta, cea din urma mai putin influ-
enta, dar jucand un rol important in anumite momente. impre-
una cu Germania, care li s-a adaugat in ultima treime a se-
colului, aceste mari puteri — in diferite combinatii — au jucat
un rol determinant in toate evenimentele majore care au
hotarat cursul de evolutie al Valahiei si Moldovei. Ceilalti actori
internationali — Bulgaria, Serbia, Sardinia si Grecia — au fost
mai putin importanti, aflandu-se la randul lor in sfera de influ-
enta a marilor puteri. Stabilirea unui echilibru al puterilor in
Balcani a dat Valahiei posibilitatea sa obtina independenta, cel
putin din punct de vedere formal. Dar influenta economica
strdind a lasat o urma mai profunda in regiune decat
masinatiile marilor puteri. In timp ce evenimentele politice
internationale sunt relativ confuze si greu de urmadrit, trans-
formadrile sociale si economice sunt mult mai uni-directionale.

Tnainte de a Tncepe prezentarea contextului international la
sfarsitul razboaielor napoleoniene, ne vom intoarce la modelul
societatilor coloniale propus de Balandier, care a fost prezen-
tat deja in capitolul 5. Caci acest model este cel care da
coerenta reconstituirii istorice. Intr-o societate coloniala se pot
distinge urmatoarele caracteristici:

(1) Economia este axata pe obtinerea materiilor prime si
a produselor agricole, care sa fie folosite de economia
industriala 4 metropolei.
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(2) Comertul exterior se afla in mainile reprezentantilor
metropolei, care pot insa actiona prin intermediul unor
agenti locali; cei din urma sunt deseori ,capitalisti paria”,
adica straini care s-au adaptat atat la cultura stapanilor
coloniali, cat si la cea a coloniei.

(3) Taranii sunt deposedati de pamanturi in beneficiul
marilor proprietari indigeni sau strdini; acest fapt este nece-
sar pentru a extrage un surplus de produse agricole in can-
titati suficiente; tipul de culturi practicate se poate modifi-
ca in functie de cerintele metropolei.

(4) Economia indigena stagneazd, mestesugurile
traditionale decazand si fiind Tnlocuite prin importuri de
produse manufacturate.

(5) Agentii metropolei si indigenii sunt separati de o
falie sociala largd, cei din urma fiind redusi la o conditie
servila.

(6) Baza societatii coloniale sau a ,enclavei” coloniale
este situata Tn capitald sau in principalul oras comercial;
elita locala se concentreaza aici si cultiva un stil de viata
diferit de traditiile locale; ,enclava” devine un accesoriu cul-
tural si economic al metropolei.

(7) Sistemul politic este controlat de elita indigena, dar,
pentru a-si proteja interesele economice, puterea sau pu-
terile coloniale mentin un drept de veto asupra deciziilor
importante.

Cateva dintre caracteristicile prezentate Tn capitolul 5 au

fost aici accentuate, deoarece acum ne ocupam de o societate
coloniala propriu-zisa si nu de una proto-coloniala. Metropola
sau metropolele sunt interesate de colonie exclusiv in scopul
de a o exploata pentru a-si stimula propria dezvoltare indus-
triala. Ele nu mai sunt interesate sa pastreze un control militar
sau sa extraga un tribut. Atata timp cat interesele economice
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ale metropolei pot fi satisfacute fara stapanire directd, ea pre-
fera sa isi estompeze prezenta ca factor politic. Acesta a fost
si cazul Valahiei dupa 1860. De asemenea, stimulentele de
natura economica pentru a obtine un surplus destinat expor-
tului sunt tot mai mari si, prin urmare, tendinta de a depose-
da taranimea de pamanturi este mai accentuata. Conditiile de
muncd se deterioreaza, piata capitalista mondiala afectan-
du-le mult mai profund decat decretele unui imperiu de tip
traditional. in consecinta, colonile moderne suferd trans-
formari mult mai rapide decat proto-coloniile, chiar daca
aceasta se petrece sub fatada independentei politice.

Dupa ce vom discuta evenimentele de politica
internationald, vom ardta ca economia Valahiei a urmat foarte
ndeaproape modelul prezentat mai sus.

Contextul international

Prima mare putere (alta decat tmperiul Otoman) care s-a
implicat in afacerile interne ale Valahiei si Moldovei, in secolele
al XVll-lea si al XVIlI-lea, a fost Austria. Asa cum am explicat in
capitolul precedent, interesele austriece erau deopotriva de
ordin politic si de ordin comercial. Dar, la sfarsitul secolului al
XVllI-lea si in special la Tnceputul urmatorului secol, politica
austriaca a abandonat planul anexarii principatelor, concen-
trdndu-se in schimb asupra obiectivului de a-si mentine aici
privilegii comerciale. In bund masurd, aceasta schimbare a fost
consecinta a doi factori. Mai intdi, Austria se confrunta acum
cu problema ,nationald”, ea nefiind capabila sa rezolve in mod
eficient dificultatile cauzate de miscarile nationale ale slavilor,
ungurilor si romanilor care se aflau deja in interiorul granitelor
sale. In al doilea rand, razboaiele napoleoniene au mutat cen-
trul de greutate al politicii austriece spre vest, unde a intalnit
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o noua problema nationala, dupa anexarea unei parti a Italiei.
Din aceste motive, dupa 1815, politica legitimistd a lui
Metternich s-a concentrat asupra pastrarii statu-quo-ului teri-
torial si nu asupra modificarii granitelor in Balcani. Mai mult,
pentru ca Rusia era un aliat important in aceasta politica, aus-
triecii au preferat sa-i dea mana libera in principate, in schim-
bul sprijinului rusesc in alte parti ale continentului. Dar, o data
ce stdpanirea otomana s-a incheiat de facto in anii 1820,
Austria a devenit principalul partener comercial al Valahiei. La
fel ca si in trecut, articolele de export ale Valahiei erau in
primul rand animalele si produsele animaliere, ea importand in
schimb produse manufacturate. Fara sa mai interfereze in
politica internd a tarii, austriecii au pastrat aceasta pozitie pri-
vilegiata ca partener comercial pana in anii 1870".

Interesele si influenta ruseasca erau mai mari si cu un ca-
racter mai direct. in secolele al XVlIl-lea si a X!X-lea, Rusia a
purtat o serie de razboaie impotriva Imperiului Otoman, al
caror obiectiv final era controlul asupra Marii Negre si asupra
stramtorilor. Principatele erau situate pe ruta spre
Constantinopol, astfel ca au fost ocupate de armate rusesti in
1711, 1736-1739, 1969-1774, 1787-1792, 1806-1812,
1828-1834, 1849-1852 si 1853. Prima mare victorie ruseasca
in aceasta serie de lupte s-a inregistrat in 1774, find urmata
de pacea de la Kuciuk-Kainargi. Acest tratat dintre imperiile
otoman si rusesc a prevazut deschiderea partialda a Marii
Negre, dandu-le totodata rusilor dreptul de a infiinta un con-
sulat la Bucuresti. Prin Tratatul de la Bucuresti din 1812, con-

! L. Boicy, ,Considérations sur la politique des Habsbourg a I'égard des
principautés roumaines (depuis le XVllle siécle jusqu'en 1848)", in Nouvelles
études d'histoire (Bucarest, Académie Roumaine, 1955-1970), vol. IV,
pp. 157-169 ; Nicholas Georgescu-Roegen, Constantin C. Giurescu, M. Gr.
Romascanu, ,Comertul exterior”, in Enciclopedia Romdniei (Bucuresti,
Imprimeria Nationala, 1943), vol. IV, p. 465; Stefan Zeletin, Burghezia
romana (Bucuresti, Cultura Nationala, 1925), p. 42.
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sulul rus a cdpatat puteri extinse in ce priveste interventia in
probleme interne ale principatelor (Rusia anexand in acelasi
timp o parte a Moldovei, Basarabia). Din acel moment,
stdpanirea otomana a devenit mai degraba teoretica decat
efectiva. Ultima etapa in acest proces a fost Tratatul de la
Adrianopole, din 1829, care a acordat Rusiei un control
aproape complet asupra principatelor (desi ele au continuat sa
plateasca Imperiului Otoman un tribut simbolic, ramanand ofi-
cial sub dominatie turceascd). Singurul factor care mai oprea
acum Rusia de a anexa cu totul principatele era opozitia ge-
nerald a puterilor europene fata de un asemenea plan,
opozitie concertatad de Marea Britanie?.

Interesele rusesti nu erau de natura economica, datoritd
faptului ca principatele nu ii puteau oferi Rusiei nimic din ceea
ce ea nu avea deja (desi pe la jumatatea secolului ele au
devenit principalul rival al Ucrainei si al portului Odessa in
comertul cu cereale). Probabilitatea ca principatele sa poata fi
transformate intr-o piata de desfacere pentru produsele rusesti
era si ea extrem de redusa. Dupa cum a spus Barbara Jelavich:

Desi guvernul rusesc era in mod firesc preocupat de
organizarea interna a principatelor, politica sa fata de ele a
fost determinata in principal de pozitia lor internationala.
De la 1829 pana la 1856, in anii protectoratului rusesc,
obiectivul central al Rusiei a fost de a instaura o adminis-
tratie ordonata si eficientd, care sa serveasca interesele sale
n regiune. O economie agrara prospera urma sa ofere o
baza de aprovizionare armatelor rusesti in drumul lor spre

2 Radu Florescu, The Struggle Against Russia in the Romanian
Principalities: A Problem in Anglo-Turkish Diplomacy 1821-1854, Acta
Historica, I, Societas Academica Dacoromana (Roma, 1962), pp. 63-65;
Barbara Jelavich, Russia and the Rumanian National Cause 1858-1859,
Slavic and East European Series, vol. XVII (Bloomington, Ind., Indiana
University Publications, 1959), pp. 1-3.
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Constantinopol, iar o guvernare stabild si conservatoare
sub dominatie ruseasca trebuia sa asigure imperiului un
puternic bastion la Dunare3.

Atitudinea britanicilor era mai complexa. Interesele lor fu-
sesera minime Tnainte de 1821, dar, dupa revolta greceasca
impotriva stapanirii otomane si dupa ce britanicii au inteles ca
pozitia lor in Mediterana ar fi fost primejduita daca rusii i-ar fi
inlocuit pe turci ca putere dominanta in bazinul ei rasaritean,
ei au Tnceput sa se preocupe foarte insistent de soarta princi-
patelor. Scriind despre momentul 1821, Harold Nicolson
spunea ca ,prin configurarea chestiunii orientale, o contro-
versa noud si de lunga duratd, deopotriva politica, strategica
si economicd, s-a adaugat celor care separau Rusia si
Occidentul”.# Nu e aici locul sa recapituldam eforturile pe care
le-au facut britanicii pentru a mentine Imperiul Otoman pe
linia de plutire, impotriva presiunilor rusesti, de-a lungul seco-
lului al XIX-lea. Vom aminti doar ca Valahia a fost si ea impli-
cata Tn aceasta chestiune, la fel ca si Serbia, Bulgaria si Grecia.

Marea Britanie a cdpatat, de asemenea, interese economi-
ce n principate ca urmare a Tratatului de la Adrianopole.
Facand Marea Neagra accesibila pentru vasele occidentale,
tratatul a facut posibile si exporturile romanesti de cereale
spre Occident. In acelasi timp, piata romaneascd a devenit
accesibila pentru produsele manufacturate occidentale, in
special cele textile. In 1837, 379 de vase au intrat in porturile
Braila si Galati (principalele porturi ale Valahiei si, respectiv,
Moldovei). Numai 15 dintre ele erau britanice, dar cu toate
acestea principatele au exportat in acel an in Anglia 563 000
quarter’-i de grau. in 1840, exportul spre Anglia se ridicase la

3 Jelavich, Russia and the Rumanian National Cause, p. 11.

4 Harold Nicolson, The Congress of Vienna: A Study in Allied Unity
1812-1822 (New York, Viking, Compass Books, 1961), p. 269.

" Masura de greutate, echivalent a 12,7 kg. (N. tr.)
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864 000 de quarter-i, iar in 1848, 132 din cele 1132 de vase
care au ancorat in Braila si Galati erau britanice. In 1837,
exporturile britanice Tn principate s-au ridicat la valoarea de
97 405 lire sterline; in 1848, ele ajunsesera la 606 694 lire. in
anii 1850, comertul cu principatele devenise un considerent
important (desi inca secundar) pentru britanici in privinta
adoptarii unei atitudini fata de dominatia ruseasca. Desi la
acea vreme doar 2% din importurile de grane ale Marii Britanii
proveneau din Valahia si Moldova, proportia pe care o ocupau
ele pe piata britanicid era in crestere. In 1853, aproape o
treime din vasele intrate in Brdila si Galati erau britanice ori
aveau Marea Britanie ca destinatie®.

Totusi, ar fi gresit sa credem ca interesele economice ale
Marii Britanii in principate au fost principalul factor care a
determinat linia politicd pe care a adoptat-o fata de ele. Din
perspectiva istoricilor romani (de exemplu, Florescu si Zeletin),
2% din importurile britanice de cereale a insemnat foarte mult
(e o problema familiara — ceea ce este o componenta minora
a comertului exterior al unei mari puteri industriale poate
reprezenta un factor decisiv pentru o colonie sau neo-colonie
a sa). Totusi, din perspectiva britanica, chestiunea romaneasca
era doar o componenta a problemei rivalitatii cu Rusia, care se
manifesta la o scara mult mai mare, pe intreaga suprafata a
globului®.

Ultima mare putere implicatd a fost Franta. ins3, Tn ciuda
marii sale influente culturale (,marea noastra sord latina”),
care data de la mijlocul secolului al XVIll-lea, Franta a jucat un
rol secundar pe intreaga duratd a secolului al XIX-lea,
devenind importanta doar in anii 1850 si 1860, in perioada

> Florescu, Struggle Against Russia, pp. 262-263; Zeletin, Burghezia
romand, pp. 45-46.

6 W. G. East, The Union of Moldavia and Vallachia, 1859 (Cambridge,
Cambridge University Press, 1929), pp. 26-30.
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domniei lui Napoleon Ill. Comertul francez cu principatele a
crescut pe parcursul secolului, dar nu a ajuns niciodata sa riva-
lizeze cu cel al Austriei sau al Marii Britanii; iar preocuparea
Frantei pentru ,chestiunea orientala” nu a fost niciodata atat
de mare ca cea a Rusiei sau a Marii Britanii’. Franta a jucat
totusi un important rol ideologic, ca sursa de inspiratie pentru
doctrinele liberale si revolutionare si ca refugiu pentru re-
volutionarii si reformatorii exilati din Valahia si Moldova.
Atractia culturala a Frantei era marita de faptul ca multe
vlastare ale famililor boieresti erau trimise acolo pentru
desavarsirea educatiei®.

Desi Imperiul Otoman a pierdut controlul efectiv asupra
principatelor in anii 1820, a ramas in teorie suzeranul lor,
intervenind periodic in afacerile lor interne pana foarte tarziu.
El a continuat sa incaseze un mic tribut si a luat parte la
negocierile diplomatice care au luat in considerare si princi-
patele pana la 1878, cand Romania (formata prin unirea celor
doua principate) a fost in sfarsit declarata regat independent®.

Regulamentul Organic si ocupatia ruseasca

in 1821 a awut loc a revoltd anti-otomana destul de confuza
in Moldova si in Valahia. In parte, miscarea a fost provocata de
greci, care sperau sa ridice toata Peninsula Balcanica impotri-
va turcilor si sa reconstruiasca Bizantul. Dar o altda componenta

7 Florescu, Struggle Against Russia, pp. 70-72; East, Union of Moldavia
and Wallachia, pp. 47-50; Zeletin, Burghezia romana, p. 46.

8 Florescu, Struggle Against Russia, pp. 223-241; Pompiliou Eliade, La
Roumanie au XiXe siécle (Paris, Hachette, 1914), vol. Il. 1828-1834,
pp. 302-347; Dan Berindei, L'Union des principautés roumaines (Bucarest,
Académie Roumaine, 1966), pp. 54-55.

9 Robert Lee Wolff, The Balkans in Our Times (New York, Norton, 1967),
pp. 84-85.
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a miscarii a fost opera unui mic boier valah, Tudor
Vladimirescu. Spre deosebire de greci, Vladimirescu a reusit sa
provoace un entuziasm efectiv pentru cauza sa in randurile
taranilor, promitandu-le reforme si inlaturarea abuzurilor
comise de boieri si de turci. Aparent, el s-a bucurat si de spri-
jinul micii nobilimi, ostila celor catorva familii de mari boieri.
Revolta a cauzat o serie de negocieri diplomatice complicate
intre Rusia, Imperiul Otoman, Austria si Marea Britanie.
Vladimirescu (despre care unii afirma ca era initial un agent al
grecilor, care a Tncercat apoi sa se desprinda de ei si sa preia
initiativa) a fost ucis de cativa ofiteri greci din anturajul sau.
Liderul grec, Alexandru Ipsilanti (un nobil fanariot educat in
Rusia, a carui familie a jucat un rol important atat in principate,
cat si la Constantinopol), fusese general in armata rusa si a
Tncercat sa obtina ajutor rusesc. Nu l-a putut obtine pentru ca
Austria si Marea Britanie au facut presiuni asupra Rusiei ca sa
ramana neutrd. Dupa uciderea lui Vladimirescu, el a pierdut si
sprijinul popular. Tn cele din urm&, o armata turceasca a inva-
dat Valahia si a inabusit rascoala (lucrurile au evoluat altfel in
Grecia, datoritd unui puternic sprijin popular). Revolta a avut
totusi un rezultat durabil: turcii nu s-au mai increzut in nobili-
mea greceascd, implicata in conspiratie, si au dat curs cererilor
de a reinstala in Valahia si Moldova principi indigeni'®.

in 1828 a izbucnit un nou razboi intre Rusia si Imperiul
Otoman, principatele fiind ocupate de rusi''. in 1829, cele

0 Andrei Otetea, ,Les grandes puissances et le mouvement Hétairiste
dans les principautés roumaines”, in Balkan Studies, VI, nr. 2 (1966),
pp. 379-394; Florescu, Struggle Against Russia, pp. 85-107; Lucretiu
Patrascanu, Un veac de framantari sociale 1821-1907, ed. Il (Bucuresti,
Editura Politica, 1969), pp. 72-95. Patrascanu prezinta cea mai clara expre-
sie a viziunii oficiale curente despre momentul 182 1: Vladimirescu a fost un
erou care a ridicat masele taranesti impotriva boierilor tiranici; revolta a mar-
cat inceputul istoriei moderne romanesti. Multi istorici de dinainte de 1944
au sustinut si ei aceasta interpretare.

' Andrei Otetea et al., Istoria Romaniei (Bucuresti, Editura Academiei,
1964), vol. Ill, pp. 934-937.
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doud puteri au semnat Tratatul de la Adrianopole, care a
deschis Marea Neagra pentru vasele tuturor statelor si a dat
Rusiei dreptul sa ocupe temporar si sa reorganizeze princi-
patele. Livrarile fortate de grane catre turci au fost oprite si
monopolul comercial otoman a fost abolit'2.

Economia Valahiei era la pamant in urma acestui razboi si
a ocupatiei rusesti. Armata de ocupatie facuse multe rechizitii.
Au urmat foametea si o epidemie de ciuma, iar banditismul
s-a intensificat foarte mult'3. Asa cum am spus deja, Rusia
avea tot interesul sa redreseze situatia si sa creeze o provincie
viabilda economic. Omul ales sa indeplineasca aceasta a fost cel
pe care Rusia l-a numit ca guvernator al provinciei, contele
Pavel Kiseleff. El si-a asumat sarcina de a reorganiza princi-
patele astfel incdt sa devina o sursa de aprovizionare pentru
armata ruseascd. Din multe puncte de vedere, planul sau era
similar celui al autoritatilor austriece atunci cand ocupasera
Oltenia cu un secol Tnainte. Obiectivul cel mai important, in
ambele cazuri, era de a creste productivitatea culturilor de
cereale. Rezultatele au fost si ele in buna masura similare (vezi
capitolul 5).

A fost organizata o administratie mai moderna, cu o forta
politieneasca permanenta, un serviciu postal si 0 mica armata.
Au fost construite drumuri si au fost reamenajate porturile de
la Dunare, mult timp neglijate. Sistemul fiscal fanariot a fost
simplificat prin eliminarea multor impozite si reorganizarea
tezaurului public, ca un corp administrativ unificat. Au fost
infiintate depozite de grane in sate (probabil cu gandul la
nevoile armatei rusesti in anii urmatori) si un serviciu medical
pentru combaterea epidemiilor'4.

12 Eliade, La Rournanie au XIXe siécle, vol. Il, pp. 39-48.

3 Jbid., pp. 5-30.

14 Marcel Emerit, Les paysans roumains depuis le traité d’Adrianople
Jusqu’a la libération des terres (1829-1864) (Paris, Recueil Sirey, 1937),
pp. 62-66.
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Dar, desi se pare ca initial Kiseleff a avut intentia de a
imbunatati conditia taranilor, rusii au fost obligati (ca si aus-
triecii inaintea lor) sa se foloseasca de elemente ale societatii
locale pentru a reorganiza economia. Aceasta insemna ca tre-
buiau sa obtina sprijinul marii nobilimi si al manastirilor orto-
doxe care controlau o mare parte a terenurilor. Favorizarea
clerului si a inaltei nobilimi nu era doar o optiune de circum-
stantd. Desi Tndatorat ideilor liberale franceze, guvernatorul
rus trebuia sa urmeze ordinele tarului Nicolae. Dupa cum
spune Barbara Jelavich: ,increderea acordatd de ctre rusi
boierilor conservatori, celor catorva mari familii nobiliare
vazute ca reprezentand puterea legitima in stat era in acord cu
tendinta generalad a lui Nicolae | de a sprijini, pretutindeni in
Europa, institutiile traditionale.”’> Politica ruseasca in princi-
pate era perfect consecventa cu interesele militare si politice
ale Rusiei, ca si cu predispozitiile sale ideologice. Ea prezinta
asemanadri cu multe aranjamente de acelasi fel stabilite intre o
putere coloniala si aristocratia indigend. Perioada ocupatiei
rusesti ofera un exemplu tipic de ,carmuire coloniald indirecta”,
situatie Tn care o aristocratie stapanitoare de pamanturi profita
de pe urma dominatiei coloniale. Acest fapt, impreuna cu
numeroasele rechizitii pentru armata ruseasca, explica ura pro-
funda pe care o simteau taranii atat fata de boieri, cat si fata
de rusi. Si asa se face ca inalta nobilime si clerul manastiresc
aveau o orientare pro-rusa, in timp ce, de-a lungul intregii
perioade de la 1829 pana la 1864, revolutionarii nationalisti
s-au definit prin opozitie fata de triumviratul constituit din marii
boieri, manastirile inchinate si autocratia ruseasca’®.

Pentru fiecare dintre cele doua principate, reformele rusesti
au fost consfintite printr-un document cunoscut sub numele
de Regulament Organic, a carui prima versiune a fost publicata

15 Jelavich, Russia and the Rumanian National Cause, p. 11.
'6 Vezi lucrarile citate mai sus ale lui Eliade, Florescu, Jelavich si Emerit.
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in 1831. Prevederile sale simplificau si uniformizau legile refe-
ritoare la posesiunea pamanturilor pe domeniile boieresti si
manastiresti. Desi Kiseleff considera ca noile legi erau mai
drepte fata de tarani, la alcatuirea Regulamentului s-a tinut
cont in mod consecvent de opinile mosierilor. Satenilor
(clacasi) li se garantau: (1) mici loturi de pamant pentru casa
si gradina (intre 1000 si 1500 de m?2); (2) pasuni (cu suprafata
variind dupa numarul de animale pe care le aveau); (3) pana
la 3 hectare aditionale de teren arabil pentru fiecare familie.
Pentru aceasta, taranii erau indatorati la 12 zile de claca si
cateva zile in plus pentru alte munci. Dijma a fost mentinuta;
cum nsa ea variase de la o regiune la alta si in multe locuri
fixata acum la 10%. A fost mentinut monopolul mosierilor
asupra alcoolului, moraritului, vanzarii de lemn din padure si
asupra taxelor pentru folosirea podurilor. Ei nu puteau fi
obligati sa le dea taranilor in folosinta mai mult de doua treimi
din mosie. Ceea ce insemna cd, in satele dens populate, unii
tarani nu au capatat suficient pamant (mai tarziu, aceasta
prevedere a fost interpretatd intrucatva mai flexibil, dar
Regulamentul afirma clar principiul dupa care stapanul de
mosie era liber sa faca ce crede de cuviintd cu o treime din
pamant). A fost garantata legal libertatea de miscare a
taranilor, care era insa stanjenita in practica prin atat de multe
restrictii incat prevederea legala devenea lipsita de valoare'”.
Pentru ca puterea arbitrara a mosierilor a fost teoretic anu-
lata, pentru ca darile, claca si dijma au fost simplificate si uni-
formizate, Regulamentul Organic a fost considerat un progres

7 lie Corfus, Agricultura Tarii Romanesti in prima jumatate a secolului
al XIX-lea (Bucuresti, Editura Academiei, 1969), pp. 77-79, 87-89, 96-102;
Eliade, La Roumanie au XiXe siécle, vol. |l, pp 84-97; Andrei Otetea,
.Consideratii asupra trecerii de la feudalism la capitalism in Moldova si Tara
Romaneasca”, in SM.IM., \V, pp. 361-364; Emerit, Les paysans roumains,
pp. 80-87.
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in raport cu regimul fanariot. In realitate, noua legislatie acor-
da avantaje sporite mosierilor, in special celor catorva mari
familii de boieri care ajunsesera sa stapaneasca un numar
imens de sate Tn secolul al XVlll-lea. in primul rand, folosirea
pasunilor si a padurilor de catre tarani a fost restrictionata (sa
ne amintim ca dreptul de folosire libera a padurilor a fost
restrans pentru prima oara in secolul al XVlll-lea; dar el a fost
limitat si mai mult prin Regulament: pentru prima oara,
mosierul cdpdta acum dreptul sa stabileascd o limitd supe-
rioara pentru terenul ce putea fi folosit ca pasune). In al doilea
rand, ziua de munca datoratd de taran era masurata in ter-
menii unui volum de munca ce trebuia dusa pana la capat,
ceea ce insemna Tn realitate mult mai mult decat se putea face
intr-o singurd zi. Pentru cd se obisnuia ca munca sa fie
inlocuita prin plata in bani sau produse, o parte considerabila
a Regulamentului stipula ce fel de platda era necesara ca
echivalent pentru o zi de munca (tinand cont de diferentele
regionale si sezoniere), caci mosierii erau inca mai interesati sa
fie platiti in bani decat in munca. In al treilea rand, si de cea
mai mare importantd, administratia localda a fost lasata in
mana mosierilor si a agentilor lor, ceea ce insemna ca prevede-
rile Regulamentului erau interpretate in fiecare sat de chiar
oamenii mosierului. Ceea ce a permis interpretari diverse si de
multe ori nedrepte ale legii.

Numarul de zile de claca pe care taranii trebuiau sa le
presteze cu adevarat nu a fost niciodata determinat precis
(lucrarea lui Balcescu din 1850 ramane referinta fundamentala
pentru aceasta chestiune), dar este, in general, acceptat ca
limita de 12 zile era pur teoretica si ca numarul real era con-
siderabil mai mare. in plus, el a crescut permanent intre 1830
si 1850, astfel incat, la jumatatea secolului, ajunsese la 56 de
zilen loc de 12. Cum pretul ce trebuia platit pentru a inlocui
claca prin bani sau produse era stabilit in cele din urma de
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mosieri, obligatiile taranului puteau fi marite si mai mult prin
modificarea acestui pret.

In fine, Regulamentul a clarificat problema stapanirii pAman-
tului, stipuland ca stapanul de mosie controla direct cel putin o
treime din pamant (bineinteles, cu exceptia satelor de mosneni
care mai supravietuiau). Desi aceasta prevedere nu reprezenta
afirmarea clara a unui drept de proprietate, ci doar de ,control”
sau posesiune (se folosea in continuare termenul de ,stapan de
mosie” si nu cel de ,proprietar”), noua legislatie oferea o fun-
damentare legala pentru drepturile mosierilor asupra pamantu-
lui Tn termeni mult mai clari decat pana atunci’®.

Scriind in 1907 despre cauzele situatiei dezastruoase in
care se afla economia agrara, Radu Rosetti spunea ca
.Regulamentul Organic a fost triumful oligarhiei si alcatuieste
punctul culminant la care acea oligarhie a izbutit s& ajunga”."?
Rosetti exagera, cdci, asa cum vom vedea, puterea mosierilor
a continuat sa creasca si dupa acest moment. Sigur ca marile
familii boieresti si-au dat seama de avantajele noului sistem,
astfel ca, atunci cand rusii s-au retras in 1834, ei au lasat in
urma o elitd locald cu puternice sentimente rusofile20.

Taranii au Tnteles si ei curand dezavantajele care decurgeau
din noile legi si, chiar in 1831, s-au produs deja niste rascoale,
care au fost desigur indbusite foarte rapid. Ca intotdeauna,

18 Dimitrie Gusti, ,Chestiunea agrard”, in Opere, ed. de O. Badina si
O. Neamtu (Bucuresti, Editura Academiei,1970), vol. IV, pp. 43-44; Corfus,
Agricultura Tarii Romdnesti, pp. 93-94, 103-107; Emerit, Les paysans
roumains, pp. 94-96; Nicolae Balcescu, Question économique des princi-
pautés danubiennes (Paris, 1850).

19 Radu Rosetti, Pentru ce s-au rasculat taranii (Bucuresti, Socec, 1908),
p. 269.

20 Wolff, Balkans in Our Time, p. 79. Kiseletf se pronunta in favoarea
unei ocupari a principatelor pe timp nedefinit si chiar a anexarii lor de catre
Rusia. Dar guvernul rus nu a dat curs acestor planuri, din nevoia de a
mentine alianta cu Austria. Vezi Jelavich, Russia and the Rumanian National
Cause, p. 11.
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singura solutie era fuga, si ritmul emigrarilor din regiunile
apropiate de granitd a crescut mult, cel putin pentru o
perioada. Desi aceste framantari au dus la o aplicare gradata
a legislatiei si la ameliorarea unora dintre prevederile ei cele
mai dure, Regulamentul nu a fost modificat in mod
substantial?'.

Societatea rurala sub regimul Regulamentului Organic

In timpul celor trei decenii si jumatate ce s-au scurs intre
Tratatul de la Adrianopole si reforma agrard de la 1864,
economia rurald a Valahiei s-a transformat din predominant
pastorald in producatoare de cereale. Desi schimbarea ince-
puse mai devreme (vezi capitolul 5), de-abia in aceasta
perioada taranul a fost transformat cu adevarat in cultivator
agricol. Din aceasta transformare au decurs o serie de alte
schimbari, dintre care cea mai importanta a fost aceea ca
nobilimea a devenit o clasa de adevarati latifundiari si nu doar
o elita care detine controlul asupra pamantului. La nceputul
perioadei, rezerva senioriala (terenul administrat direct de
mosier) era inca foarte redusa; la sfarsitul ei, situatia incepuse
sa se schimbe, mosierii extragdnd acum o parte tot mai mare
a veniturilor lor din munca prestata de tarani pe pamanturile
lor si nu din taxele pe care taranii le plateau pentru pamantul
pe care il primisera in folosinta.

Datorita cererii crescande de cereale din partea
Occidentului si a faptului ca mosierii controlau puterea politica
la inceputul perioadei, era mai mult sau mai putin inevitabil ca
ei sa intoarca in propriul avantaj schimbadrile ce aveau loc in
domeniul economiei agrare. Aceste schimbari au avut doua
consecinte importante. Mai intdi, pozitia taranilor in raport cu

21 Otetea, ,Consideratii”, in S.M.I.M., IV, pp. 264-366; Emerit, Les
paysans roumains, pp. 88-92, 120-125; Rosetti, Pentru ce, pp. 76-77.
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mosierii s-a deteriorat simtitor. in al doilea rand, exploatarea
mai intensiva a pamantului, prin trecerea de la pastorit la agri-
cultura cerealierd, a dus la marirea rezervelor de hrana disponi-
bile si prin aceasta la o veritabild explozie demografica.

Combinarea celor patru factori — trecerea la agricultura
cerealiera, cresterea puterii mosierilor, inrobirea taranilor si
cresterea populatiei — a produs criza agrara din ultimele
patru decenii ale secolului al X{X-lea si primele doua decenii ale
secolului al XX-lea. Toti acesti factori au aparut in conexiune cu
absorbirea Valahiei de catre piata europeana (extinsa deja la
scara mondiald), in care insusi Imperiul Otoman era pe cale sa
fie Incorporat. Trebuie sa tinem seama insa de faptul ca toate
caracteristicile importante ale societati — puterea boierilor,
controlul strdinilor asupra comertului exterior, rolul important
pe care il jucau negustorii straini (in special greci) in orase si
traditia coruptiei care impiedica adoptarea unor reforme sem-
nificative — existau deja Tnainte de 1829. Transformarile
economiei agrare de dupa acea data le-au accentuat doar, nu
le-au creat.

De la 1831 pana la 1835, productia medie anuala de grau
a Valahiei a fost de circa 105 milioane de litri. Ea a crescut la
o medie anuala de circa 120 milioane de litri intre 1836 si
1845, dublandu-se apoi si ajungand la 270 milioane de litri.
Productia a scdzut apoi datorita catorva anotimpuri proaste si
framantarilor sociale produse de revolutia de la 184822, Ea
si-a reluat cursul ascendent dupa 185023,

22 Corfus, Agricultura Jdrii Romanesti, tabelele de la pp. 302-379.
Cantitatile indicate sunt obtinute prin transformarea in litri a unitatilor de
masura traditionale valahe, iar datele originare sunt aproximative, deci tre-
buie folosite in principal pentru tendintele de dezvoltare pe care le ilus-
treaza.

23 Otetea et al., Istoria Romdniei, vol. IV, pp. 185-217, capitol de
D. Berindei si V. Popovici.
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Productia de porumb a crescut si ea. La inceputul perioa-
dei, in anii 1830, exporturile de animale erau inca mult mai
importante decat cele de cereale. Proportia a inceput sa se
schimbe in anii 1840, iar in deceniul urmator s-a ajuns ca
exporturile de cereale sa detind o pondere clara. Aceasta
schimbare a fost insotita de descresterea rolului Austriei si
cresterea corespunzatoare a rolului Marii Britanii si al Europei
occidentale in general ca piete de desfacere pentru produsele
Valahiei??.

Intre 1831 si 1859, populatia Valahiei a crescut de la circa
1 500 000 la circa 2 400 000 de locuitori, cu un spor mediu
anual de peste 2%. Dar, in timp ce acest spor se situa sub 1%
in zonele de deal si de munte, el a atins peste 3% la cadmpie,
ceea ce ne sugereaza ca a avut loc o migratie din zonele rela-
tiv dens populate de deal spre regiunile de cdmpie deschise
recent pentru agricultura?®. Cresterea productiei de cereale a
fost mult mai accentuata in zona de campie fata de cea de
deal, cea din urma nefiind potrivita pentru cultivarea
cerealelor?®.

Doua aspecte trebuie accentuate. in primul rand, trecerea
la agricultura cerealierd a inceput in secolul al XVlll-lea, ceea
ce explica si faptul ca populatia a inceput si ea sa creasca tot
inainte de 1829. intre 1810 si 1831 s-a inregistrat o crestere
de 50% pana la 100%; intre 1831 si 1859, ea s-a situat la
50%; populatia s-a triplat intre 1800 si 1860. in al doilea rand,
mosierii au detinut o putere mai mare in zona de campie
comparativ cu zonele de deal si de munte inca din secolul al
XVlI-lea, ceea ce a facut ca avantajele pe care ei le-au obtinut

24 Emerit, Les paysans roumains, pp. 216-217; Zeletin, Burghezia
romana, pp. 45-46.

25 C. Rusenescu si D. Buga, ,Territorial distribution and growth of the
population between the Carpathians and the Danube, in the 19th and 20th
centuries”, in Revue roumaine de géologie, géographie et géophisique, série
de géographie 10, no. 1 (1966), p. 78.

26 Vezi tabelele din Corfus, Agricultura Tarii Romdanesti, pp. 302-379.
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in urma miscarilor de populatie si a trecerii de la economia pas-
torala la cea agricola sa creasca si ele in mod corespunzator.

in 1810, aproape 60% din populatie triia in zonele de deal
si de munte (adica pe un teritoriu reprezentand circa 42% din
suprafata totald a Valahiei). in jur de 1859, numai 52% din
populatie mai traia in afara zonei de campie. Daca in 1810
densitatea populatiei era de doud ori mai mare la deal fata de
campie, in 1859 ea era doar cu 50% mai mare. Se pare ca
expansiunea populatiei a inceput in zona de deal inainte de
1829. Dupa 1829, ea a incetinit acolo datoritd faptului ca
multi oameni s-au mutat definitiv la cdmpie, in loc sa migreze
acolo doar temporar, in perioada pasunatului (vezi capitolul
anterior pentru migratille sezoniere). Cresterea populatiei a
fost foarte accentuata in campia olteana, mai putin insa in
Baragan. Stepa a ramas o zond de frontierd cu asezari tem-
porare, populate intr-o perioada a anului, dar abandonate
apoi, cand populatia se intorcea la deal. intre 1810 si 1829,
judetele de deal si munte au inregistrat o crestere anuala a
populatiei de circa 2%, cu o rata a cresterii mai ridicata inainte
de 1829 decdt dupa aceea. In aceeasi perioada, rata de
crestere la cadmpie a fost de circa 3%. Dar, daca populatia a
inregistrat o crestere de circa 300% pe intreaga zona de
campie, ea a crescut cu 600% pana la 700% in judetele Dolj
si Romanati din Oltenia?’.

27 Rusenescu si Buga, ,Territorial distribution”, in Revue Roumaine,
pp. 75-84; Vintila Mihailescu, ,Asezarile omenesti din Campia Romana la
mijlocul si la sfarsitul secolului al XIX-lea”, in Academia Romana, Memoriile
sectiunii istorice, seria a 3-a, V, no. 2 (1924); Stefan Ciobanu, ,Populatia in
Tarile Romanesti la 1810, in Arhiva pentru stiinta si reforma sociala, |l
(1920); C. Jormescu si |. Popa-Burca, Harta agronomicd a Romadniei
(Bucuresti, Carol Gobl, 1907), p. 18. Datele pe care se bazeaza aceste con-
cluzii sunt in cel mai bun caz probabile. Granitele administrative dintre
judete s-au schimbat intre 1810 si 1831, ceea ce a facut imposibila o com-
paratie judet cu judet. Dar, chiar lasand la o parte aceasta, recensamintele
din prima jumatate a secolului al XIX-lea ne dau date mai mult ipotetice. Ele
ne pot folosi doar pentru a distinge marile tendinte de evolutie.
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Aceste date ne arata ca Tratatul de la Adrianopole nu a fost
singurul factor determinant al schimbarilor economice (desi
este posibil sa fi fost cel mai important). Trecerea la agricultura
de cadmpie a fost anticipatd inainte de 1829, atunci insa
tendinta generala fiind ca populatia sa se retraga la deal in
fiecare an, la sfarsitul sezonului agricol. Dupa 1829, insa, acce-
sul la pietele de desfacere occidentale si caracterul profitabil al
cultivarii cerealelor au generat un flux constant de populatie
spre campie. Este inutil sa speculdam despre ce s-ar fi intamplat
daca evenimentele internationale ar fi fost diferite; dar e de
crezut ca agricultura s-ar fi dezvoltat oricum in zonele de
campie. Diferenta ar fi constat in tipul de dezvoltare, si este
probabil ca, fara presiunea pietei internationale de cereale,
relatiile dintre mosieri si tarani ar fi evoluat diferit.

Migratia spre campie a fost stimulata de noile oportunitati
de naturda economica aparute aici. Stabilindu-se la campie,
taranii se aflau la discretia mosierilor care 7i puteau exploata
dupa plac. Dar, in ciuda abuzurilor, extinderea terenurilor cul-
tivate oferea o solutie pentru problema alimentatiei; acest
fapt, si nu recrutarea fortatd a fortei de munca, i-a atras pe
imigranti. Desi suprafetele mentinute ca pasuni si numarul de
animale scadeau ca urmare a extinderii culturilor de cereale,
existau inca animale suficient de multe pentru a le asigura
taranilor o alimentatie satisfacatoare. Mutandu-se de la deal la
campie, familiile taranesti isi puteau procura cantitati mai mari
de cereale pentru hrand, fara a renunta la animale. Foametea
era de aceea un fenomen destul de rar. Numai catre sfarsitul
secolului s-a ajuns ca tendinta continua de a privilegia culti-
varea cerealelor fata de cresterea animalelor, impreunad cu
madrirea populatiei sa creeze o problema alimentara. Pelagra,
boala cauzata de alimentatia excesiva pe baza de cereale si
deci de o dieta necorespunzatoare, avea sa devina endemica
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in ultimele decenii ale secolului?8. Transformarile din anii 1830
si 1840 au creat deci conditiile pentru criza agrara ce va urma,
fara sa aiba insa un impact imediat.

intre 1830 si 1840, graul a devenit cea mai importanta
plantda de cultura la campie. Dar extinderea enormad a
suprafetelor cultivate trebuie pusa in primul rand pe seama
taranilor si nu a mosierilor. Daca cei din urma ar fi fost ,,pro-
prietari” efectivi ai pamantului, in sensul obisnuit al cuvantului,
ei s-ar fi folosit intr-adevar de taranii care le datorau obligatii
de claca pentru a dezvolta culturi intinse de cereale pe
domeniile lor. Multi istorici romani cred, de fapt, ca aceasta
este ceea ce s-a intamplat. llie Corfus a aratat insa, prin
cercetari documentare minutioase, ca in realitate a persistat
vechiul sistem de dominatie nobiliara. Rezervele senioriale
erau practic inexistente, astfel ca, in jur de 1850, aproape
intreaga cantitate de grau era obtinutd pe micile loturi
taranesti. Taranii Tsi vindeau granele direct, in pietele locale,
catre negustori independenti sau catre agenti ai mosierului, iar
mosierii incasau de la tarani banii pe care ei i datorau in schim-
bul obligatiilor in munca?.

Acest fapt vine ca o clarificare a unei probleme pe care o re-
gasim in intreaga istorie agrara a Valahiei, din secolul al XVI-lea
pana in secolul al XIX-lea. Chiar si dupa Regulamentul Organic,
mosierii nu detineau pamant in proprietate, ci Tsi exercitau
doar controlul asupra lui. Ceea ce le dadea dreptul sa 1i supuna
la dari pe taranii care detineau pamantul in folosinta. Daca
este adevdrat ca obligatiile de claca au crescut in perioada

28 | Claudian, Alimentatia poporului roméan (Bucuresti, Fundatia Regele
Carol I, 1939), p. 111; Emerit, Les paysans roumains, pp. 270-277,
284-285. Pentru relatia dintre dezvoltarea agriculturii comerciale, reducerea
varietatii dietei si raspandirea pelagrei, vezi Daphne A. Roe, A Plague of
Corn: The Social History of Pellagra (Ithaca, N. Y., Cornell University Press,
1973).

29 Corfus, Agricultura Jarii Romanesti, p. 252.
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Regulamentului, mosierii au beneficiat de aceasta nu prin
exploatarea directa a muncii tdranilor, ci prin incasarea
sumelor de rascumparare a clacii.

Mosieriiau continuat sipractica, aparutain secolulal XVill-lea,
de a-si incredinta pamanturile unor ,arendasi”. Dar acesti
arendasi nu erau administratorii unor proprietati funciare (caci
nu existau de fapt proprietati care sa fie administrate), ci per-
soane care inchiriau dreptul de a percepe obligatiile taranilor
de pe mosie, fara sa se implice direct in cultivarea terenurilor
si Tn dirijarea fortei de munca3®. Mentinerea acestui tip de
dominatie sociala a boierilor a fost de natura sa le creeze
taranilor impresia ca ei erau de fapt proprietarii pamantului
(ceea ce avea sa duca la dezbateri aprinse inainte de reforma
agrara de la 1864).

Datoritd perpetuadrii vechiului sistem de control al mosierilor
asupra pamantului si densitatii scazute a populatiei, multe din-
tre tehnicile agricole traditionale — si chiar o parte din
formele de organizare caracteristice ale satului devalmas —
au supravietuit schimbarilor profunde ale economiei agrare.
Lucru adevarat mai ales in stepa Baraganului, unde multe
terenuri erau in continuare cultivate de imigranti sezonieri care
pastrau in parte practici pastorale3!, dar valabil de asemenea
pentru zone cu o populatie mai sedentara. Vechile tehnici agri-
cole (lipsa ingrasamintelor si a rotatiei culturilor, plugurile de
lemn) supravietuiau datorita abundentei de pamant. O mare
parte a terenului satelor era in continuare folosit in comun, iar
unele sate Tnca nu erau divizate n loturi individuale, chiar daca
oficial ele se aflau sub stapanirea unui mosier (fiind de aceea
trecute in categoria ,proprietatii” individuale)32.

30 bid., pp. 163-166.

3! Mihailescu, ,Asezarile omenesti”, in Memoriile, p. 18.

32 Henri H. Stahl, Les anciennes communautés villageoises roumaines
(Bucarest-Paris, Académie Roumaine-C.N.R.S, 1969), pp. 109-112.
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Economia rurald se transformase la suprafata datorita
raspandirii cerealelor, in special grau si porumb, si a sedenta-
rizarii treptate a taranilor. Destul de mare inainte de 1831,
puterea mosierilor sporise prin supunerea clacasilor la obligatii
mai mari. Deveniti cultivatori sedentari, acestia nu mai puteau
recurge cu aceeasi usurinta ca inainte la fuga ca o forma de
impotrivire. Dar tipul de dominatie al mosierilor asupra
taranilor ramasese neschimbat. Vechile forme de organizare a
satului devalmas persistau si ele, desi e drept intr-o mai mica
madsurd, cdaci taranii nu se auto-guvernau si nu se bucurau de
o libertate efectiva. Toate aceste continuitati aveau sa fie rupte
in sfarsit doar dupa 1864, atunci cand mosierii au devenit pro-
prietari deplini asupra pamanturilor.

Continuitatile la care ne-am referit sunt o explicatie a con-
troversei care s-a nascut in anii 1850 si care nu a incetat nici
astazi. Cum poate fi definita, de fapt, conditia taranilor valahi?
Au fost ei neintrerupt, vreme de secole, niste serbi, degradati
de multe generatii de servitute? Sau au fost oameni liberi,
proprietari de drept ai pamanturilor lor, inrobiti abia in virtutea
Regulamentului Organic? Si ce au fost de fapt boierii? Au fost
ei niste parveniti care au acaparat pamanturile in epoca
Regulamentului sau au fost descendentii unei clase de latifun-
diari care au detinut pamantul in proprietate vreme de secole?
Este, desigur, imposibil sa raspundem atata timp cat incercam
sa folosim termenii ca ,senior”, ,serb” sau ,feudal” cu sensul
pe care il au atunci cand sunt utilizati pentru a descrie
realitatile Europei occidentale. Dupa Razboiul din Crimeea, o
comisie occidentald a fost trimisa in Romania pentru a oferi
sugestii in vederea unei reforme agrare. Nu este e mirare ca ea
nu a putut sa clarifice situatia si ca sugestiile pe care le-a ofe-
rit au pierdut din vedere esentialul®3.

33 Emerit, Les paysans roumains, pp. 396-401.
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Felul in care a fost aplicat Regulamentul a avut un efect
defavorabil asupra taranimii. Ea nu numai cd respingea
obligatiile mari la care fusese supusa, dar le considera chiar ile-
gale. Dar aparatul politienesc, judiciar si administrativ era in
mana mosierilor, care au putut sa aplice noile legi de multe ori
in mod arbitrar. Oamenii mosierilor si ,,arendasii” care inchiriau
dreptul de a percepe darile actionau deseori cu cruzime, iar
taranimea, care se considera proprietara de drept a paman-
turilor, era convinsa de nedreptatea sistemului. Taranii nu
aveau Tnsa posibilitatea de a indrepta lucrurile in favoarea lor34.

Desigur, un anumit procent al taranilor si-au mentinut liber-
tatea. Acestia erau mosnenii, descendentii unor familii de
tarani care nu fusesera niciodata inrobite de mosieri. in 1864,
mai putin de 5% dintre taranii din partea de rasarit a cdmpiei
muntene si mai putin de 10% dintre cei din partea de vest a
ei erau mosneni. In cdmpia olteand, proportia mosnenilor se
situa intre 20% si 25%. in partea de est a regiunii de deal si
munte din Muntenia, tdranii liberi se situau la 30%. Dar in
partea ei vestica si in zona de deal si munte invecinata din
Oltenia, proportia era de 60%3%. in total, in jur de 25% din
taranimea anului 1864 era compusa din mosneni.

Nobilii si manastirile

Desi a consolidat pozitia marilor familii boieresti,
Regulamentul Organic nu a fost la fel de favorabil micii nobilimi.
El a reafirmat legile din secolul al XVlll-lea care faceau o dife-
rentiere clara intre cele doud categorii de nobili — cei care
detineau pozitii in birocratia statului, fiind astfel indreptatiti sa

34 Ibid., pp. 270-280, 291-295.
35 Henri H. Stahl, ,Organizarea sociala a taranimii”, in Enciclopedia
Romadniei, vol. |, p. 575.
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poarte titluri inalte, si cei care nu detineau nici o functie.
Nobilii din a doua categorie erau impartiti, la randul lor, in
doud categorii: neamuri si mazili. In fapt, ei aveau conditia
unor tdrani liberi ce puteau invoca o ascendenta nobila. Exista
si 0 categorie intermediara intre nobilime si oamenii de rand,
asa-numitii ,patentari”, la origine negustori carora le fusese
acordata o scutire oficiala de la munca fortata pentru lucrarile
publice la care erau supusi taranii.

Numarul nobililor marunti a crescut mult intre 1831 si
1860. Prin mitda sau prin plata anumitor taxe puteau fi
obtinute certificate de noblete false. Desi ele le confereau
posesorilor lor putine privilegii reale, in afara de scutirea de
munca fortatd, un numar mare de indivizi au intrat pe aceasta
cale in randurile nobilimii®. Eugéne Poujade, consulul francez
la Bucurestiintre 1849 si 1856, a estimat c4, in anii 1850, exis-
tau de cinci ori mai multi ,nobili” decat cu un deceniu mai
devreme. Existau, de asemenea, si 25 000 de familii de ,paten-
tari”. Poujade considera ca existenta unei asemenea clase crea
mari dificultati:

Regulamentele Organice au incercat sa creeze o stare a
treia; in scopul de a realiza acest tel spre care a tins civi-
lizatia europeana, au mentinut breslele si, in acelasi timp,
prin infiintarea consililor orasenesti, au dat posibilitatea
membrilor de frunte ai breslelor sa obtind cu usurinta anu-
mite drepturi. Acest impuls, initiat de contele Kisseleff, a
mai continuat, desi foarte lent, pentru cativa ani. Dar foarte
curand clasa industriala, starea a treia in devenire, a
decazut si a ajuns chiar mai jos decat era atunci cand au
fost adoptate Regulamentele. Trei cauze au contribuit la

36 Eugéne Poujade, Chrétiens et Turcs (Paris, 1859), citat in Doreen
Warriner, ed., Contrasts in Emerging Societies (Bloomington, Ind., Indiana
University Press, 1965), pp. 152-153.
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acest rezultat: (i) usurinta cu care taranii erau acceptati in
randurile patentarilor; (i) generozitatea cu care au fost
acordate certificate de noblete; (iii) declinul institutiilor
orasenesti. O patenta era cautata pentru ca te scapa de
munca fortata. Certificatele de noblete 1i indepartau din
bresle pe cei mai bogati si mai influenti membri ai lor.
Declinul institutiilor orasenesti a dus la desfiintarea acestei
conditii sociale atat de utile, cu care cineva se poate con-
sola pentru a nu fi reusit sa patrunda in randurile boierimii.
Consecintele acestei stari de lucruri au fost dezastruoase
pentru societatea valaha; oricine se ridica putin deasupra
conditiei de taran intra de-a dreptul intre boieri, fapt prin
care aceasta clasa atat de utila societatii, clasa de mijloc,
era lipsita de aparatorii si partizanii ei firesti. Lucrurile au
mers atat de departe incat breasla negustorilor de vin din
Bucuresti, care are cam 4 000 de membri, a ajuns sa
numere mai putin de 500 de negustori cu patenta. Toti
ceilalti si-au cumpadrat dreptul de a se numadra printre
membrii diferitelor categorii privilegiate3’.

Poujade exagera potentialul breslelor. Ele nu au atins nicio-
data importanta pe care o avusesera candva cele din Europa
occidentala, iar Tncercarea statului de a construi o ,stare a
treia” a fost probabil sortitd esecului de la bun inceput®. De
fapt, avem motive sa ne Tndoim ca cei care au conceput
Regulamentele Organice au nutrit vreodata o asemenea
intentie. Observatiile lui Poujade ne arata in schimb ca tipul de
mobilitate pe carel oferea societateavalaha dinsecolul al XIX-lea
nu era deloc propice dezvoltari unei burghezii nationale.

37 Ibid., p. 154. [Nota traducatorului: Am tradus textul citat dupa editia
a doua, Paris, 1862, pp. 539-540.]

38 Administratia oraseneascd nu s-a dezvoltat niciodatd prea mult in
Valahia si Moldova. Vezi, loan C. Filitti, ,Administratia locala in Romania”, in
Enciclopedia Romaniei, vol. |, p. 297.
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Exista, pe de o parte, competitia negustorilor strdini si, pe de
alta parte, atractia puternica a unei slujbe de stat care confe-
rea prestigiu social si calitatea de nobil.

Impreund cu principele, boierii de rang inalt detineau un
monopol asupra puterii politice. Dar privilegiile nobiliare nu se
puteau transmite pe cale ereditard, iar urmasii lor care nu
puteau obtine pozitii inalte intrau in categoria ,neamurilor”.
Posesiunea pamantului nu era recunoscuta ca proprietate cu
drepturi depline, astfel incat era si ea dificil de transmis pe cale
ereditara. Astfel incat exista o continua lupta intre nobili pen-
tru a-si putea instala fii in pozitii administrative si a asigura pe
aceasta cale transmiterea privilegiilor in interiorul familiei. Ca si
in secolul al XVlll-lea, sistemul incuraja coruptia, dandu-i in
acelasi timp principelui posibilitatea de a-i ridica pe unii oameni
de rand la rangul de nobili.

Se estimeaza cd, in jur de 1850, existau Tn Moldova si
Valahia cam 400 de familii de mari boieri (doua treimi din ele
in Valahia). Doar 50 dintre ele proveneau din vechi spite nobi-
liare; celelalte capatasera acest statut mai recent, iar o buna
parte dintre ele erau de origine straind. Dar cele cateva sute
de mari familii detineau 75% din totalul pamantului ce se afla
sub controlul nobilimii, in timp ce miile de mici nobili aveau
foarte putin pamant. Concentrarea averilor funciare era chiar
mai mare decat o arata cifrele de mai sus, caci 15 pana la 20
de familii se aflau in posesia a doua treimi din pamant3°.

Aceasta stare de lucruri facea ca micii nobili sa fie foarte
ostili Tmpotriva celor catorva mari familii ce detineau mosii
uriase si monopolul puterii. Multi dintre ei aveau educatia
necesara pentru a fi familiarizati cu ideile liberalismului occi-
dental si ale Revolutiei Franceze, iar resentimentul fata de
marii boieri 7i transformase pe multi dintre ei, in special pe cei
tineri, in revolutionari. Cu naivitate, Poujade ne spune si el ca

39 Emerit, Les paysans roumains, pp. 239-240.
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.in mod surprinzator, pasiunile revolutionare si ideile socialiste
si-au gasit instrumente active si aderenti docili mai mult in
clasa proaspetilor innobilati“4°.

Regulamentele au mentinut institutia ,manastirilor nchi-
nate”, pe care rusii le priveau in mod justificat ca aliate, caci
membrii lor erau pe de o parte crestini ortodocsi, iar pe de alta
parte erau priviti cu atata urd in Valahia incat aveau nevoie
vitala de sprijinul unei puteri straine care sa ii fereasca de secu-
larizare®!.

O estimare oficiala facuta in anul 1864, inainte de reforma
agrara, estimare ale carei rezultate sunt prezentate in tabelul
de mai jos, ne da o imagine asupra structurii lumii rurale la
sfarsitul epocii Regulamentelor (ea nu include terenurile
~neproductive”, adica cele pustii sau acoperite cu paduri).
Ultimul rand din tabel se refera la pamanturile nobililor si ale
taranilor care detineau propriile lor loturi (nu doar le foloseau
in calitate de membri ai comunitatii satesti). Nobilii controlau
probabil 40% din pamant, sau 80% din cel trecut in categoria
Jproprietatilor individuale”. Tmpreuna, nobilii si manastirile
controlau aproape 70% din pamanturi2,

Distributia pamantului la 1864

Proprietati de stat 2%
Diferite categorii de proprietati taranesti ne-divizate 17%
Institutii publice (spitale, institutii caritabile etc.) 3%
Manastirile inchinate 13%
Celelalte manastiri 14%
Proprietati individuale 50%

Profilul cultural al nobilimii s-a schimbat si el dupa Tratatul
de la Adrianopole. In 1830, nobilii aveau obiceiuri orientale. Ei

40 poujade, citat in Warriner, Contrasts in Emerging Societies, p. 153.
41 Emerit, Les paysans roumains, p. 27.
42 |bid., p. 238.
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purtau vesminte lungi si turbane, aveau putina educatie si nu
stiau prea multe despre ce se intampla in lume. Dar ei au
inceput sa se schimbe, pe masura ce Valahia se deschidea
influentelor economice si culturale straine. Multi Tsi trimiteau
fii sa studieze in Occident. Sotille lor adoptau moda si
manierele pariziene. Fara sa renunte la sclavii tigani, nobilii au
inceput sa isi impodobeasca palatele de la oras cu tapiserii
frantuzesti si mobila vieneza. Viata la oras, obicei deja raspan-
dit in secolul al XVlI-lea, a devenit si mai obisnuita in secolul al
XIX-lea, astfel ca acum se puteau gasi cu greu nobili care sa
locuiascd pe mosiile lor43. Desprinderea politicd de Imperiul
Otoman nu a schimbat, astfel, orientarea culturald ne-natio-
nala a nobilimii valahe. Moravurile occidentale se grefau acum
pe cele turcesti si orientale. Falia dintre oamenii de rand si
nobilime era acum mai mare decat fusese anterior. Dupa cum
spune Emerit: ,Fiul de boier, orbit de stilul de viata occidental
si de discursurile frumoase auzite Tn cafenelele liberale [din
Occident], nu mai vroia sa auda de institutiile tarii sale si era
predispus sa-I dea uitarii foarte repede pe taranul mizer a carui
truda ii dadea posibilitatea sa intreprinda acele placute si
instructive calatorii in strainatate”44,

Orasele

Expansiunea rapida a comertului exterior si concentrarea
crescanda a nobilimii in principalele orase a stimulat dez-
voltarea urbana. in 1810, Bucurestiul avea cam 35 000 de
locuitori®>. Tn 1831, el avea o populatie permanentd de
59 000, la care se adaugau alti 10 000 in trecere. Devenise ast-
fel cel mai mare oras din partea europeanda a Imperiului

43 |bjd., pp. 240-245.
4 bid., p. 245.
45 Ciobanu, ,Populatia”, in Arhiva, Il, p. 90.
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Otoman, cu exceptia Constantinopolelui. in 1860, populatia
se dublase, ajungand la 122 00046, Giurgiu, un important port
la Dunare situat in sudul capitalei, a crescut si el de la o popu-
latie de 700 de locuitori la una de 7 400, intre 1831 si 185347,
Braila, situat pe malul Dunarii oarecum in apropierea Marii
Negre, fusese candva principala iesire catre mare a Valahiei, pe
vremea statului comercial. In epoca otoman3, el devenise un
sat oarecare, iar n jur de 1820 avea mai putin de 1 000 de
locuitori. Dar dupa 1829 a fost renovat de Kiseleff, devenind
din nou un port important. La 1853, avea o populatie de
12 000 de locuitori (Galatiul, principalul port al Moldovei, s-a
dezvoltat chiar mai repede; cea mai mare parte a comertului
Valahiei se desfasura prin Galati si nu prin Braila)®8.

O buna parte a populatiei oraselor mari era de origine
straina. in 1878, J. W. Ozanne, un strdin care trdia in Romania,
afirma: ,Clasa mijlocie din orase este compusa, asa cum am
spus deja, aproape in intregime din strdini, francezi, germani
sau evrei — acestia putand fi de origine polonezd, austriaca
sau spaniold [adica sefarzi].” Clasa mijlocie romaneasca era
compusa din doctori, avocati, ofiteri si slujbasi de stat, dar nu
din negustori4?.

Desi existau si niste negustori romani, inasprirea legilor care
nu le permiteau taranilor sa plece de pe mosii, in anii 1840, a
impiedicat emigratia clacasilor spre orase si de aceea dezvol-
tarea urbana se ficea mai ales pe seama imigratiei straine>°.
Cei mai multi imigranti erau greci, italieni, armeni, bulgari
sau evrei din Ucraina si din Galia. In Giurgiu, majoritatea

46 Dan Berindei, Orasul Bucuresti, resedintd si capitald a Jarii Romanesti,
1459-1862 (Bucuresti, Societatea de stiinte istorice si filologice din R.PR.,
1963), pp. 143, 235.

47 Mihailescu, ,Asezarile omenesti”, in Memoriile, p. 50.

48 |bid , p. 50; Emerit, Les paysans roumains, p. 214.

49 ). W. Ozanne, Three Years in Roumania (Londra, 1B78), citat in
Warriner, Contrasts in Emerging Societies, p. 158.

30 Corfus, Agricultura Jarii Romanesti, pp. 115-121.
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antreprenorilor de grau erau bulgari®'. Francezul Colson obser-
va in 1839 ca cea mai mare parte a comertului de export din
orasele portuare se afla Tn mainile misitilor greci, ,din care
multi nu inspird incredere”>2. lorga se exprima si el in mod
dezaprobator despre aceasi greci®3. in 1860, in jur de 1 000
dintre locuitorii Brailei si 6 000 dintre cei ai Bucurestiului erau
evrei’®. Desi proportia celor din urma era incd destul
de scazutd, ea se afla in continua crestere. in 1876, 17% din
populatia Bucurestiului era compusa din evrei®>.

in Moldova, peste 50% din populatia capitalei acesteia
[lasi] era formata din evrei la 1850, iar in alte orase din nord
el ajungeau la 60%°°. Dar chiar in Valahia, pozitia importanta
pe care o detineau strainii in clasa de mijloc crea resentimente.

51 Emerit, Les paysans roumains, p. 215.

52F, Colson, De I'état présent et de I'avenir des principautés de Moldavie
et de Valachie (Paris, 1839), citat in Warriner, Contrasts in Emerging
Societies, p. 174.

53 Nicolae lorga, Istoria comertului romanesc (Bucuresti, Tiparul
Romansc, 1925), vol. Il, pp. 159-160.

34 Verax, La Roumanie et les Juifs (Bucuresti, I. V. Socec, 1903), p. 55.
Verax este pseudonimul lui Radu Rosetti, istoric a carui lucrare a fost citata
mai sus. Desi unul dintre istoricii liberali de frunte ai Romaniei, el era, de
asemenea, un virulent antisemit, iar cartea sa asupra problemei evreiesti in
Romania este foarte polemica. lorga nutrea aceleasi opinii, ca si majoritatea
intelectualilor romani. Chiar si istoricul francez Emerit subscrie acestei pozitii,
in special in legatura cu Moldova. Originile antisemitismului in Romania sunt
desigur similare — desi mai recente — celor ale antisemitismului din Polonia
sau Ucraina. Totusi, in Valahia, intelectualii nationalisti isi rezervau cele mai
fierbinti izbucniri de urd pentru greci, acestia fiind vazuti ca principalii
,5traini” din clasa de mijloc. Din nou, aceasta situatie se regaseste in multe
alte societati coloniale si semicoloniale. Pentru o buna prezentare a anti-
semitismului romanesc si a urmarilor lui din secolul al XX-lea, vezi Eugen
Weber, ,Romania”, in The European Right, ed. de Hans Rogger si Eugen
Weber (Berkeley si Los Angeles, University of California Press, 1966).

35 Dimitrie Sturdza, ,Suprafata si populatiunea regatului Romaniei”, in
Buletin, Societatea geografica romana, XVI, trim. 3 si 4 (Bucuresti, 1896),
p. 42.

56 Emerit, Les paysans roumains, pp. 159-164.
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Condamnarea strdinilor a fost intotdeauna o tema dominanta
a ‘ideologiei liberalismului romanesc, in special in epoca sa
revolutionara. In Moldova erau huliti in special evreii, in Valahia
mai ales grecii. Problema clasei de mijloc urbane de origine
strdind era complicata de faptul ca multi dintre membrii ei se
bucurau de protectia oficiala a puterilor occidentale, prin con-
sulii lor de la Bucuresti. Situatie care se explica prin aceea ca
multe companii comerciale occidentale isi dezvoltasera con-
tacte in Valahia prin intermediul acestor negustori locali de
origine straind. Pentru a-i putea proteja de izbucnirile de osti-
litate periodice ale guvernului valah, puterile strdine ii luasera
sub protectie pe o parte dintre acesti oameni (era o practica
obisnuitd in multe alte avanposturi comerciale occidentale).
Astfel, in 1838, jumatate dintre evreii Bucurestiului erau pro-
tejati de puteri straine>”.

In ciuda antisemitismului siu, Radu Rosetti (Verax) a inteles
bine situatia atunci cand a scris:

Intr-adevar, ei [adica romanii] dispuneau doar de o clasd
negustoreasca foarte restransa, cu capitaluri minime, care
practica un comert limitat la scara locald si care nu
cunostea nici macar denumirile marfurilor occidentale ce
vor deveni atat de solicitate in tard, in dauna produselor pe
care ei le manuiau. Ei nu aveau nici o idee despre locurile
in care erau fabricate aceste marfuri, despre valoarea lor
reald sau despre diferentele de calitate. Nu aveau nici un
contact cu piata occidental3>®8.

in mod firesc, au continuat s& existe si comercianti indigeni,
chiar si in orase. Dar fenomenul ,negustorilor straini” este
important prin faptul ca ei constituiau o minoritate foarte vi-
zibila si bine delimitata. Nu este de mirare deci ca populatia

57 Verax, La Roumanie et les Juifs, p.50.
58 Ibid., p. 98.
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romaneascd — de la boierul care imprumuta bani de la
camatarii greci si evrei pana la taranul care cumpdra marfuri de
la e — putea face un front comun in aceasta unica privinta.
O parte importanta a populatiei oraselor era, totusi,
romaneascd. In ciuda interdictiilor, unii tirani f&rd pamant
reuseau sa patrunda in orase, iar Bucurestiul a ajuns sa fie
inconjurat de un cordon de suburbii ce ii adaposteau pe acesti
oameni coplesiti de saracie. Ei practicau diverse activitati
mestesugaresti sau se angajau cu ziua pentru diverse corvezi.
Prezenta lor dadea Bucurestiului aspectul sau caracteristic de
sat murdar, supra-aglomerat si sarac, dominat de cateva splen-
dide palate izolate®®. Aceastd ,masa ordseneasca” de origine
rurala avea sa ofere sprijinul popular al revolutiei de la 1848.

Revolutia de la 1848

Valahia anilor 1840 si 1850 se conformeaza modelului
Lsocietatii coloniale” pe care I-am prezentat la inceputul capi-
tolului din multe puncte de vedere. Economia era tot mai mult
dominata de exporturile de grane spre Occident; comertul
exterior se afla tot mai mult in mainile unui grup intermediar,
o clasa de mijloc ai carei membri nu erau nici occidentali si nici
romani; o falie larga separa aristocratia, cu stilul sau de viata
de inspiratie strdind, de masa taranimii; taranii fusesera partial
deposedati de pamant, prin faptul ca drepturile lor de folosire
a pamantului erau conditionate tot mai mult de indeplinirea
unor obligatii fata de mosieri; nivelul de viata al taranimii ma-
nifesta o tendintd de stagnare si probabil chiar de declin dupa
mijlocul secolului (cel putin in ce priveste compozitia hranei).
Ultima afirmatie este greu de documentat, pentru ca nu dispu-
nem de date corespunzatoare. Faptul ca populatia inregistra o

59 Emerit, Les paysans roumains, pp. 243-244.
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rata de crestere accentuata ar parea sa indice ca hrana era
suficienta (desi nu neaparat necesar ca disponibilul de hrana
pe cap de locuitor sa fi fost Tn crestere). Pe de alta parte,
aparitia pelagrei la jumadtatea secolului ne sugereaza ca, pe
masura ce economia exportatoare de grau intra in faza ei de
crestere accelerata, problemele de nutritie Tsi faceau aparitia®®.
Cat despre celelalte indicii referitoare la modul de viata al
taranilor, practic toti observatorii din epoca erau de acord ca
standardul de viatd general era foarte scdzut. Dupa cum
spune Poujade:

Care este deci situatia poporului din principate, a celor
care ara pamantul si asupra carora apasa, in cele din urma,
sarcina de a umple tezaurul si de a forma militia? Sa luam
Valahia. Populatia rurala a acestui principat se compune din
354 294 de familii de tarani. Acesti tarani platesc tezauru-
lui public: (i) un impozit numit ,capitatie”, fixat prin lege la
30 de piastri (cam 11 franci); inca doua zecimi din acesta
catre fondurile satului, cu care sa fie compensat tezaurul
pentru sumele ce nu au fost incasate, la intervale de cinci
ani; [...] taranul mai plateste, de asemenea, 6 piastri (2,5
franci) pentru drumuri; 6 piastri pentru platirea datoriilor
cauzate de ocupatia ruseasca din 1848; 3 piastri pentru
dorobanti (jandarmeria locald); 2 piastri pentru scoli si
citeva centime pentru militie. Toate aceste taxe diferite
contravin Regulamentului Organic. Datorita lor, capitatia a
ajuns la nivelul Tnalt de astazi, prin care a fost desfiintat

60 Vezi Roe, Plague of Corn, pentru descrierea unor fenomene similare
de raspandire a pelagrei in sudul Statelor Unite si in Europa de Sud. De
asemenea, vezi S. H. Katz, M. L. Hediger si I. A. Valleroy, ,Traditional Maize
Processing in the New World”, in Science, 184, no. 4138 (mai 1974),
pp. 765-773, pentru o explicatie de ordin fiziologic a felului in care depen-
denta exclusivd de porumb produce pelagra in culturile taranesti care nu au
deprins bine tehnicile de preparare a alimentelor pe baza de porumb.

180

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



sistemul impozitarii uniforme inaugurat in 1830 de contele
Kiseleff ca cea mai bund garantie impotriva abuzurilor fis-
calitatii.

Ce e mai rau este ca servicille pe care aceste impozite
suplimentare ar trebui sa le procure sunt fictive. De exem-
plu, sumele colectate reprezinta 40 milioane de piastri pen-
tru drumuri, 24,5 milioane de piastri pentru datoriile de
ocupatie, 5 milioane pentru scoli; nici un rezultat, nici un
drum reparat, numai 3 milioane achitate din datoriile de
ocupatie, nici o scoald noua deschisa.

Cat despre relatiile dintre tarani si mosieri, ele sunt de
asemenea incordate, iar situatia celor dintai devine tot mai
grea. Este de aceea urgent sa se faca ceva in folosul
taranimii; ea este din toate privintele categoria cea mai
interesanta din principate®’.

in regiunile de deal si de munte, cele mai multe familii
locuiau Tn case de lemn; dar la campie, mai ales in partea de
rasarit, cei mai multi tarani locuiau Tn bordeie de pamanté2.
Nobilul valah Constantin Golescu (1777-1828) ne-a transmis
o descriere plastica a acestui tip de locuinta asezata pe
jumatate sub pamant:

Aceste nedrepte urmadri si nemaipomenite peste tot
pamantul, i-au adus pe ticalosii lacuitori intru asa stara,
incatintrand cinevas intr-acele locuri, unde se numesc sate,
nu va vedea nici biserica, nici casd, nici gard Tmprejurul
casii, nici car, nici bou, nici vaca, nici oaie, nici pasare, nici

61 Poujade, Chrétiens et Turcs, citat dupd Warriner, Contrasts in
Emerging Societies, pp. 154-155. [Nota traducatorului: Am folosit pentru
traducere textul din editia a doua, Paris, 1862, pp. 540-542.]

62D, Buga, ,Repartitia geografica a asezarilor omenesti dintre Carpati si
Dunare (Tara Romaneasca) la jumatatea secolului al XIX-lea”, in Comunicari
de geografie VIl (1969), pp. 193-195.
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patul cu samanaturile omului pentru hrana familii, si in
scurt, nimicd; ci numai niste odai in pamant, ce le zic bor-
deie, unde intrdnd cinevasi, nu are a vedea alt decat o
gaura numai in pamant, incat poate incapea cu nevasta si
cu copiii imprejurul vetrii, si un cos de nuiele scos afara din
fata pamantului si lipit cu balega. Si dupa soba, inca o alta
gaurd, prin care trebue el sa scape, fugand, cum va simti
cd au venit cinevasi la usa-i; caci stie ca nu poate fi alt decat
un trimis spre implinire de bani. Si el neavand sa dea, ori o
sa batd, ori o sa-l lege si o sa-l duca sa-l vanza, pentru un
an, doi, si mai multi, sau la un boiernas, sau la un arendas,
sau la oricine sa va gasi, ca el sa-i slujeasca acei ani, si banii
ce sa dau pentru slujba acelor ani, sa sa ia pentru birul lui.
(larasi zic ca adevdrat, milostivul Dumnezeu este foarte
rabdator.)83.

Aceasta descriere dateaza desigur din anii 1820. Dar faptul
ca prin 1850 majoritatea taranilor de la cdmpie locuiau tot in
astfel de case, iar Poujade a inregistrat abuzuri de acelasi fel
ale mosierilor si functionarilor fiscali, ne sugereaza ca standar-
dul de viata al taranimii s-a imbunatatit prea putin (sau deloc)
in perioada cand Valahia cunostea o remarcabila expansiune
economica.

in. 1848, o data cu revolutiile din Austria, Ungaria si cea mai
mare parte a Europei occidentale, a izbucnit si in Valahia o
miscare revolutionard (o revolutie incipientd din Moldova a
fost zdrobita de armata rusa inainte de a fi capatat cat de cat
amploare)®4, Aceasta revoltd a fost numita ulterior revolutie

63 C. Golescu, Insemnare a cilstoriei mele (Bucuresti, 1910), citat in
Warriner, Contrasts in Emerging Societies, pp. 154-155. [Nota traducatoru-
lui: Am reprodus citatul din Dinicu Golescu, Insemnare a calatoriei mele, ed.
de Panaitescu-Perpessicius (Bucuresti, Editura de stat pentru literatura si
arta, 1952).]

64 East, Union of Moldavia and Wallachia, p. 210.
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—n

.nationala burgheza” — fiind condusa de intelectuali natio-
nalisti si de slujbasi ai statului ale caror teluri principale erau:
(1) indepartarea dominatiei strdine si (2) crearea unui stat
national modern. Desi revolutionarii erau preocupati fireste de
problemele sociale si economice, ei puneau accentul asupra
aspectelor nationale si politice. Erau convinsi ca unirea Valahiei
cu Moldova era o conditie necesara pentru solutionarea celor-
lalte probleme. Intre timp, considerau c& era intelept sa fie tre-
cute in plan secundar chestiunile ce 1i divizau pe tdrani si
mosieri, pentru a-i putea determina pe cei din urma sa se
alature revolutiei®>.

Inca din anii 1830, un mic grup de tineri boieri si intelectu-
ali de orientare pro-occidentala planuiau sa rastoarne regimul
Regulamentului Organic. Unii dintre ei priveau cu speranta
spre Anglia, dornici sa obtina de acolo ajutor impotriva guver-
nului filo-rus; cei mai multi sperau ca Franta va interveni in
favoarea libertatii si progresului”®®. O prima incercare din
1840 a esuat®’. Dar in 1848, bucurandu-se de sprijin din
partea micilor boieri si a multimii bucurestene, si ajutati de un
entuziasm national general, revolutionarii au reusit sa
cucereasca puterea pentru cateva luni. A fost promis pamant
taranilor, dar in acelasi timp boierii au fost asigurati ca nimic
din ce le apartinea nu le va fi luat®® Guvernul provizoriu re-
volutionar a solicitat sprijin occidental, dar englezii erau mai

65 Cornelia Bodea, Lupta romdanilor pentru unitatea nationald
1834-1848 (Bucuresti, Editura Academiei, 1967), in special pp. 95-115;
Dan Berindei, ,L'idéologie politique des révolutionnaires roumains de
1848", in Nouvelles études, vol. IV, pp. 207-221; V. Maciu, ,Un centre révo-
lutionaire roumain dans les années 1845-1848: la société des étudiants
roumains de Paris”, in Nouvelles études, vol. lll, pp. 243-275; Patrascanu,
Veac de framantari, pp. 190-199; Zeletin, Burghezia romand, pp. 60-62.

6€ Florescu, Struggle Against Russia, pp. 163-178.

67 G. Zane, Le mouvement révolutionaire de 1840 (Bucarest, Académie
Roumaine, 1964).

68 Emerit, Les paysans roumains, pp. 299-321.
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preocupati sa protejeze pacea continentului decat sa le ofere
ajutor revolutionarilor din Balcani. in acelasi timp, rusii aveau
de lucru in Ungaria. Puterile europene si Turcia au decis de
comun acord ca o fortd militara ruso-turca sa fie trimisa in
Valahia pentru a restabili ordinea, fara a tulbura echilibrul
puterilor in Peninsula Balcanica. Ceea ce s-a intamplatin 1849,
cand Revolutia a fost infranta prin actiunea militara comuna
ruso-turca, iar acordul dintre cele doua puteri asupra statutu-
lui Valahiei a fost reafirmat. Regulamentul Organic urma sa fie
mentinut. Rusia ramanea puterea ,protectoare” a Valahiei; iar
Imperiul Otoman ramanea suzeranul sau oficial®®. Astfel,
guvernul revolutionar nu a avut timp sa decida asupra dilemei
daca sa impuna adoptarea unei reforme agrare sau sa evite o
asemenea masura pentru a pastra sprijinul nobilimii (pe care,
de fapt, nu il obtinuse niciodata cu adevarat).

In 1848 s-au facut putine in domeniul reformelor concrete,
dar evenimentele au dovedit ca regimul Regulamentelor era
foarte impopular si putea fi mentinut doar atata timp cat se
baza pe interventia straina. Ele au mai aratat ca exista un
important curent de opinie in favoarea miscarii nationaliste
revolutionare, in special printre reprezentantii tineri ai micii
nobilimi.

In 1851 a fost adoptata o reforma partiald, prin care a fost
micsorat numarul zilelor de claca. Au fost eliberati sclavii
tigani, o evolutie treptatd cdtre emanciparea lor existand de
fapt inca din deceniul anterior; dar ei nu constituiau o cate-
gorie productiva importanta. In rest, controlul boierilor asupra
pamantului a fost mentinut; in ciuda unor cosmetizari minore,
sistemul Regulamentului Organic nu a fost modificat’®.

69 East, Union of Moldavia and Wallachia, pp. 19-22.
70 Emerit, Les paysans roumains, pp. 324, 328-333, 353-366.
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Unirea Valahiei cu Moldova si reforma agrara de la 1864

Razboiul din Crimeea a fost provocat in principal de dorinta
Marii Britanii de a opri expansiunea ruseasca spre Mediterana
rasariteand. Statutul principatelor dunarene a constituit si el
un obiect de disputd’'. Exporturile lor de grau catre Marea
Britanie deveneau tot mai importante, iar piata lor interna
oferea un debuseu promitator pentru industria britanica. Atat
francezii, cat si britanicii Tsi doreau regimuri politice mai stabile
si favorabile lor in Valahia si Moldova. Dar cea mai importanta
era dorinta de a impiedica dominatia ruseasca asupra Dunarii.
Dupa victoria coalitiei anglo-franco-piemonteze impotriva
Rusiei, se ridicau doua probleme majore referitoare la princi-
pate. in primul rand, era necesar ca ele s fie unite intr-un sin-
gur stat romanesc? (Se accepta faptul ca principatele
impartaseau aceeasi limba, avand institutii si traditii istorice
aproximativ identice.) lar daca se uneau, ce fel de organizare
politicd urmau sa capete si, in particular, care urma sa fie rolul
boierilor Tn noul regim politic?

in al doilea rand, exista problema ,agrara”. Ce fel de legis-
latie trebuia sa Tnlocuiasca Regulamentele Organice? S-a decis
ca aceste probleme sa fie rezolvate in comun de cele sapte
puteri interesate — Marea Britanie, Franta, Austria, Turcia,
Rusia, Sardinia si Prusia. Primele cinci dintre ele erau si cele mai
importante. Sardinia urma directivele Frantei in orice
chestiune, pentru a-si pastra alianta cu ea impotriva Austriei;
iar Prusia era in esentd neutra, ea neavand interese directe
in regiune’?.

Marea Britanie era preocupatd mai mult de aspectele de
politica internationala si considera ca nu erau necesare

7' R. W. Seton-Watson, History of the Roumanians, ed. |l (Hamden,
Conn., Archon, 1963), pp. 233-235.

72 Emerit, Les paysans roumains, pp. 360-364; East, Union of Moldavia
and Wallachia, pp. 28, 120, 150-152.
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schimbari interne de substanta in principate. Britanicii sperau
chiar c3 ele se vor intoarce in sfera de dominatie otomana’3.
Austria era mai preocupata decdt Anglia de organizarea
interna a principatelor, datorita faptului cd avea in interiorul
granitelor o populatie romaneasca insemnata, in Transilvania si
Bucovina, si, de asemenea, pentru ca isi recapatase speranta
de a-si putea extinde influenta politicd si economica in zona
Dunarii’4. Dar Austria nu participase la razboiul impotriva
Rusiei, preferand sa ramana neutrd, si singura modalitate de
a-si indeplini obiectivele danubiene era sa cedeze in schimb
nordul Italiei; ea a respins insa aceasta solutie, care fusese
propusa de Napoleon lIl.

Rusia iesise Tnfranta din razboi si se resemnase cu pierderea
dominatiei asupra principatelor. Printr-o uimitoare schimbare
de politica, Rusia a inceput sa Ti sprijine pe liberalii nationalisti
romani in chestiunea unificdrii nationale. Scopul era, pe de o
parte, de a dejuca politica austriaca si, pe de alta parte, de a
castiga popularitate in interiorul principatelor’>. Un alt motiv al
schimbarii de atitudine din partea Rusiei era dorinta sa de a se
apropia de una dintre puterile victorioase, iar Napoleon Ill se
manifesta in mod vag ca un sprijinitor ideologic al
nationalistilor romani’®. Imperiul Otoman nu dorea altceva
decat sa recapete o anume influenta in principate, pentru a
impiedica expansiunea ruseasca spre Constantinopol”’.

O chestiune ce a fost discutata in conexiune cu cele de mai
sus, dar care nu prezinta o importanta deosebita pentru noi,
a fost aceea daca principatele urmau sa fie conduse de un
principe indigen sau de unul strain (adica din Europa occiden-

73 Ibid., p. 30.

74 Berindei, L ‘Union des principautés roumaines, pp. 99-100.

75 East, Union of Moldavia and Wallachia, pp. 31-35.

76 |bid., pp. 54-79; Jelavich, Russia and the Rumanian National Cause,
pp. 12-14.

77 East, Union of Moldavia and Wallachia, pp. 35-38.
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tald). Targuielile diplomatice care s-au desfasurat in cadrul con-
ferintelor de pace de dupa Raboiul din Crimeea ar putea fi
considerate comice, dacd nu am sti ca soarta a milioane de
oameni din Europa de Est a fost decisa in urma unor conside-
ratii de echilibru al puterilor dintre marile state europene si
fard a se sti nimic despre situatia interna si dorintele
popoarelor din zona, care erau folosite ca obiecte de schimb
intre puterile dominante.

Tratatul de la Paris din 1856 a decis ca in fiecare dintre cele
doua principate sa fie constituita o adunare reprezentativd —
ce a fost numita , divan ad-hoc” — care sa elaboreze planuri de
reforma interna. Divanurile urmau sa fie alese de populatie,
fiecare clasd sociald delegdndu-si proprii ei reprezentanti.
Urmau sa fie reprezentati astfel taranii liberi si cei cu statut
servil (mosnenii si clacasii), membrii clerului, micii nobili, marii
boieri si locuitorii oraselor. Divanul din Valahia nu a adoptat
nici o decizie, pentru ca s-a destramat datorita certurilor
interne, dar cel din Moldova a tinut niste sesiuni in 1857.
Datorita asemanadrilor dintre cele doua tari, este util sa exami-
nam lucrarile divanului moldovenesc, pentru ca ele arunca o
lumina asupra relatiilor agrare existente’8,

Mica delegatie de clacasi a dat glas dorintei de a fi eliberati
cat mai curand de claca si de celelalte obligatii ,feudale”. Ei au
pretins, de asemenea, ca pamantul era proprietatea celor care
il munceau, el fiind pus sub stapanirea boierilor in mod ilegal
prin Regulamentul Organic. Boierii au revendicat proprietatea
deplind asupra pamantului in toate satele de clacasi. In timp
ce taranii sustineau ca boierii nu erau decat ,stapani de
mosii”, boierii pretindeau ca erau ,proprietari” de drept ai
mosiilor (problema originii istorice si a evolutiei nobilimii a
devenit pentru prima oara un obiect de controversa politica
aprinsa in decursul acestor dezbateri). Micii proprietari liberi,

78 Rosetti, Pentru ce, pp. 282-287.
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mosnenii (razesii din Moldova), micii boieri si reprezentantii
oraselor s-au aldturat clacasilor impotriva marilor boieri. Dar
cei din urma detineau puterea si au refuzat compromisul.
Divanul a fost dizolvat fara sa fi putut adopta vreo decizie sem-
nificativd asupra vreunei probleme’?.

O comisie a marilor puteri a fost trimisa in principate pen-
tru a examina lucrarile divanelor si a face recomandari. Ea nu
a contribuit prea mult la clarificarea situatiei, dar a ajuns la
concluzia ca, datorita felului in care fusesera aplicate
Regulamentele Organice, se ajunsese la o ,refeudalizare” (este
cuvantul folosit chiar de catre comisie) a principatelorg,

in 1858, problemele cele mai importante incd nu fusesera
decise, astfel incat marile puteri au organizat o noua con-
ferintd la Paris. Principatele au fost puse sub protectia unei
garantii colective a celor sapte puteri. Suzeranitatea turceasca
a fost mentinutd, dar definita in termeni foarte restrictivi pen-
tru Imperiu: sultanul avea dreptul de a ,investi, dar nu de a
respinge” (o exprimare foarte ambigua) pe principii Valahiei si
Moldovei, care urmau sa fie alesi pe viata de adunari reprezen-
tative. Principatele erau declarate autonome in privinta proble-
melor interne. Era prevazuta o anumita colaborare intre insti-
tutiile celor doua state, unirea lor fiind insa exclusa®'. Legile
electorale pentru alegerea corpurilor legiuitoare erau foarte
restrictive, in Valahia urmand sa fie 2072 de electori. Prin
aceasta, cele cateva sute de mari familii boieresti isi adjudecau
80% din locuri in adunare82,

De ce a acordat Conventia de la Paris puteri atat de largi
elitei boieresti, asigurand prin aceasta perpetuarea sistemului

79 |bid., pp. 287-318; Emerit, Les paysans roumains, pp. 369-396.

80 T W. Riker, The Making of Roumania 1856-1866 (Londra, Oxford
University Press, 1931), pp. 41, 169-170; Emerit, Les paysans roumains,
pp. 238-240; East, Union of Moldavia and Wallachia, pp. 82-108.

8! Ibid., pp. 160-161.

82 Emerit, Les paysans roumains, p. 400.
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social ce se formase sub regimul Regulamentului Organic?
Istoria diplomaticd ne poate oferi foarte putine indicii de
raspuns. E adevarat c3, in ciuda noii sale politici de a sprijini
obiectivul unificarii nationale, Rusia isi dorea ca marii boieri
rusofili sa ramana la putere?3. Pe de altd parte, Austria avea o
atitudine mai ostila fata de boieri, pe care 7i considera aliati ai
rusilor. Marea Britanie nu era preocupata de chestiunile sociale
interne ale principatelor, dar a sfarsit prin a-i sprijini in mod
consecvent pe boieri. Francezii se pronuntau in favoarea
reformelor sociale (probabil pentru a-si pastra simpatia libe-
ralilor francofili). Otomanii nu aveau o atitudine clara, dar spe-
rau ca ei sa fie cei care iau decizia finala. In cele din urma, do-
cumentul adoptat la fincheierea conferintei a inclus
urmatoarea prevedere (articolul 46):

Moldovenii si valahii vor fi cu totii egali in fata impozitu-
lui si vor fi in aceeasi masurd admisi in slujbele publice
Tntr-unul sau ntr-altul din principate. Libertatea lor indivi-
duala le va fi garantata [...] Toate privilegiile, scutirile sau
monopolurile de care se mai bucura unele clase se vor des-
fiinta si se va proceda fara intarziere la revizuirea legii care
reglementeaza raporturile proprietarilor de pamant cu cul-
tivatorii, in vederea imbunatatirii starii taranilor”.

Dar acest articol a fost inclus doar pentru a da putina sa-
tisfactie curentelor reformiste. El a ramas litera moarta pana la
186484,

83 )elavich, Russia and the Rumanian National Cause, p. 14.

84 Ibid., pp. 18-19.

° Autorul nu indica nici o sursa a citatului. L-am preluat din I lonascu,
P. Barbulescu si Gh. Gheorghe, Relatiile internationale ale Romaniei in docu-
mente (1368-1900) (Bucuresti, Editura Politica, 1971), pp. 341-342. (N. tr.).
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in cele din urm4, britanicii au fost cei care si-au impus punc-
tul de vedere. Este instructivd in acest sens o afirmatie a
imputernicitului britanic din comisia celor sapte puteri de la
1857, pentru ca ea ne dezvaluie adeziunea britanicilor la o
anume pozitie ideologica. El spunea ca nu poate accepta
~transformarea taranului in proprietar al pamantului pe care il
lucreaza in prezent; pentru ca o asemenea schimbare ar viola
principiul proprietatii, iar in final s-ar dovedi ddunatoare pen-
tru tarani, pentru proprietari si pentru agriculturd insasi”8>.
Astfel, desi erau preocupati mai mult de problemele de
politica internationala decat de cele interne, pozitia pe care au
adoptat-o britanicii a fost Tn conformitate cu interesele lor eco-
nomice, ca importatori ai graului romanesc. Suntem tentati sa
spunem (asa cum au facut-o multi istorici romani, atat din
perioada comunista, cat si de dinainte de comunism), ca
aceasta atitudine se explica printr-o alianta dintre boieri si
imperialismul britanic. Exista insa putine dovezi ca britanicii
cultivau Tn mod constient o asemenea alianta. Mai degraba, ei
dadeau curs unui fel de reflex ideologic, care s-a facut simtit in
toate zonele lor de expansiune imperiala, din America de Sud
pana in India. Ei sprijineau orice categorie sociald locala ce
pdrea sa se asemene cu clasa britanica numita gentry. $i,
desigur, sprijineau Tn principiu ideea concentrarii pamanturilor
agricole in mainile unor categorii sociale orientate spre piata
mondiald. Dar nu trebuie sa uitdm ca chestiunea romaneasca
era doar o parte, si probabil nu una vitala, a ,chestiunii orien-
tale”. Ca atare, interesele economice erau pentru britanici mai
putin importante decat consideratiile strategice globale.
insd, o datd ce acestea din urma primiserd o rezolvare

85 Citat in Emerit, Les paysans roumains, p. 398; Rosetti, Pentru ce,
pp. 322-323, parafrazeaza documentul.
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satisfacatoare, reflexul ideologic bazat pe interesele econo-
mice avea camp liber de actiune8®.

Hotararile conferintei mai pot primi o explicatie. Datorita
conflictelor de interese dintre marile puteri, era mai simplu ca
sistemul social-politic al principatelor sa fie mentinut in aceeasi
forma. Prin aceasta se reducea macar riscul impotrivirii din
partea unora dintre puteri. Pe de alta parte, incercarea de a
introduce reforme ar fi putut sa necesite o ocupatie militara
care sd asigure indeplinirea lor. Conferinta de la Paris nu a
instalat la putere oligarhia marilor boieri. Ea a urmat politica
minimei rezistente si a cules roadele politicii austriece in
Oltenia la inceputul secolului al XVlll-lea si ale celei rusesti din-
tre 1829 si 1834. Conferinta a sanctionat doar domnia netul-
burata a oligarhiei.

In 1859, adunirile reprezentative din Valahia si Moldova au
facut alegeri de principi. Spre surpriza celor sapte mari puteri,
boierii, siguri acum de hegemonia lor politica, au fost castigati

86 Barrington Moore, Jr, Social Origins of Dictatorship and Democracy:
Lord and Peasant in the Making of the Modern World (Boston, Beacon
Press, 1967), pp. 343-347, insista asupra tentativei britanicilor de a crea o
clasa de tip gentry din categoria sociald existentd in nordul Indiei numita
zamindar, ca si asupra dezvoltarii unei clase sociale de acelasi fel in regiunea
sudica, cu toate diferentele dintre sistemele sociale samindar si ryotwari. n
general, britanicii au sprijinit in secolul al XIX-lea clasele de latifundiari chiar
fara sa fie perfect constienti de aceasta. Au existat si exceptii, atunci cand
produsele unui teritoriu exploatat ca o colonie indirecta intrau in competitie
cu cele ale unei colonii directe, asa cum s-a intamplat cu zaharul brazilian,
care se afla in competitie cu cel produs in Indiile Occidentale britanice. Vezi
Celso Furtado, The Economic Growth of Brasil (Berkeley si Los Angeles,
University of California Press, 1963), pp. 100-103. In cele mai multe cazuri,
britanicii nu creau ei insisi asemenea clase de latifundiari, dar expansiunea
lor economica in regiunile unde ele existau deja avea ca efect consolidarea
lor. De exemplu, in Argentina, la sfarsitul secolului al XIX-lea, ,caile ferate
[britanice] si inventarea navelor cu instalatii frigorifice nu numai ca au trans-
format pampasul, [...] dar le-au adus latifundiarilor brazilieni o prosperitate
nemaiauzita.” (Tomas Roberto Fillol, Social Factors in Economic
Development: The Argentine Case [Cambridge, M.I.T. Press, 1961], p. 43)
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pentru cauza nationald, si astfel cele doua adunari au ales
aceeasi persoand, Alexandru loan Cuza. Prin acest act, cele
doua principate erau unite in fapt, iar in 1861 ele s-au alaturat
si din punct de vedere formal pentru a forma noul stat al
Romaniei (care era inca teoretic vasal al Imperiului Otoman)?’.
Puse in fata acestui act al romanilor, care se bucura si de spri-
jinul lui Napoleon IIl, marile puteri l-au acceptat®8,

Cuza l-a numit ca prim ministru pe Mihail Kogalniceanu,
membru al grupului liberal-nationalist. Fiind unul dintre cei mai
luminati si liberali politicieni din Moldova, Kogalniceanu l-a
convins pe Cuza ca o reforma agrara trebuia intreprinsa.
Amandoi au nteles ca exploatarea cruda a taranilor de catre
boieri avea sa duca la mari framantari sociale, si deci ca era
necesara o schimbare a sistemului. Este, de asemenea, proba-
bil cd Alexandru loan Cuza spera ca printr-o asemenea
reforma sa castige in popularitate, constituindu-si o baza de
putere personald Tmpotriva adunarilor dominate de boieri8°.

Dar boierii s-au opus cu hotdrare eforturilor lui Cuza si
Kogalniceanu de a imbunatati conditia taranilor, ei impiedicand
toate reformele preconizate, cu exceptia uneia: nationalizarea
proprietatilor hulitelor manastiri inchinate (detinute de straini),
act prin care statul a adus sub controlul sau suprafete intinse de
pamant. Pusi in imposibilitatea de a colabora cu adunarile, Cuza
si primul sdu ministru le-au dizolvat in 1864, au organizat un re-
ferendum (pe baza sufragiului universal masculin) in sprijinul
actiunii lor si au adoptat o reforma agrara de proporti, al carei
scop era de a da o solutie definitivd problemei agrare®.
Reforma a facut din Cuza personajul cel mai popular printre

87 Riker, The Making of Roumania 1856-1866, pp. 249, 339-341;
Berindei, L ‘Union des principautés roumaines, pp. 159-191.

88 East, Union of Moldavia and Wallachia, pp. 162-168.

89 Emerit, Les paysans roumains, pp. 440-447.

90 Constantin C. Giurescu, Viata si opera lui Cuza Voda, ed. Il (Bucuresti,
Editura Stiintifica, 1970), pp. 164-181, 199-224, 252-254.
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tarani din intreaga istorie a Romaniei; fotografii cu imaginea sa
mai pot fi gasite si astazi, la 100 de ani de la eveniment, in unele
case taranesti. Dar nici o reforma nu putea schimba faptul ca
economia romaneasca capata tot mai mult un caracter colonial,
boierii si interesele straine unindu-se intr-o alianta anti-
reformista. Eliberdndu-i pe tarani de ultimele ramasite ale ,feu-
dalismului”, aceste masuri legale au facut ca puterea mosierilor
asupra lor sa devind mai mare decat fusese atunci cand avu-
sesera statutul de serbi. Reforma de la 1864 marcheaza
inceputul celei mai amare perioade din istoria relatiilor dintre
tarani si mosieri.
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7

SISTEMUL POLITICO-ECONOMIC
DE TIP COLONIAL SI CRIZA AGRARA
(1864-1917)

in a doua jumatate a secolului al XIX-lea, Valahia (unitd cu
Moldova in noul stat al Romaniei), a devenit o societate mo-
derna de tip colonial. Aceasta nu inseamna ca ea s-a moder-
nizat, in sensul obisnuit al cuvantului, ci ca si-a asumat rolul de
segment periferic al economiei occidentale, ca producatoare
de materii prime (in principal cereale), structura sa economica,
politicd si sociala fiind determinata in linii mari de pozitia inter-
nationala pe care o ocupa. Am gresi daca am caracteriza
Romania acelei perioade ca o societate ,traditionald” tot atat
de mult ca atunci cdnd am numi astfel societdtile africane de
la mijlocul secolului al XX-lea (pe aceasta se intemeiaza critica
pe care o face Balandier la adresa definitiilor clasice ale moder-
nitatii)'. Cu sigurantd, nici una dintre ele nu a fost o societate
industrializata; dar, desi au pastrat multe forme si atitudini
sociale traditionale, toate au suferit mari schimbari ca urmare
a contactului cu civilizatia industriala.

.Modernitatea” este definitd de obicei prin referire la
trasaturile tipice ale societatilor industrializate. Se considera ca

! George Balandier, ,The Colonial Situation: A Theoretical Aproach”, in
Social Change: The Colonial Situation (New York, Wiley, 1966), pp. 34-61.
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societatile moderne sunt puternic centralizate si capabile de
a-si mobiliza politic cetatenii cu mult mai mult succes decat
societdtile traditionale. Se mai considera ca ele se bazeaza pe
cunoasterea stiintifica si sunt dedicate progresului tehnologic;
prin contrast, societatile traditionale sunt patrunse de super-
stitii si tind s3 stagneze din punct de vedere tehnologic. in
economia moderna, indivizii produc in mare parte sau in tota-
litate pentru piata, astfel incat nici unul dintre ei nu este auto-
subzistent; in economia traditionald intdInim situatia opusa.
Societatile moderne se caracterizeaza printr-o rata nalta a
capitalizarii si a investitiilor, lucru care nu este valabil pentru
cele traditionale. Primele detin cantitati mari de capital lichid,
ce poate fi canalizat spre activitatile cele mai promitatoare;
celelalte detin resurse scazute de capital lichid, avand in con-
secinta un dinamism economic foarte scazut. Diferentelor de
ordin economic le corespund cele de ordin social, care produc
la randul lor alte diferente de ordin economic (diversii autori
dezbat ordinea cauzald a celor doua categorii de factori, dar
niciodata asocierea stransa dintre ele). In societatile moderne,
pozitia sociald a individului este determinata de calitatile si
realizarile sale; in cele traditionale, ea este predeterminata. in
lumea moderna, munca este net separatd de viata familiei;
normele sunt formulate in termeni universali, nu particulari; pe
scurt, rationalitatea este dominanta?.

Valahia sfarsitului de secol XIX nu era moderna dupa
asemenea criterii. Ea se afla cel mult intr-o faza de tranzitie. O
mare parte a productiei era comercializata pe piata sau chiar

2 Principalii autori care au oferit astfel de definitii sunt Talcott Parsons,
The System of Modern Societies (Englewood Cliffs, N. J., Prentice-Hall,
1971); Samuel P. Huntington, Political Order in Changing Societies (New
Haven, Yale University Press, 1968); Gabriel Almond si G. Bingham Powell,
Comparative Politics: A Developmental Approach (Boston, Little, Brown,
1966); Wilbert E. Moore, Social Change (Englewood Cliffs, N. J., Prentice
Hall, 1963); vezi si alte lucrari de Alex Inkeles, Daniel Lerner si Reinhard
Bendix.
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exportata, dar industrializarea avansase foarte putin, iar
taranii consumau inca o buna parte din ceea ce produceau.
Structura politica era din ce in ce mai centralizata, dar proce-
sul de decizie politicd era concentrat in mainile unei elite
restranse de mari proprietari funciari si ale birocratiei, cea din
urma controlata indeaproape de membrii aceleiasi elite.
Reteaua feroviara era in continua dezvoltare, iar Bucurestiul si
principalele orase-port addposteau un numar din ce in ce mai
mare de oameni educati dupa model occidental, familiari cu
stinta si tehnologia tarilor avansate. Dar taranimea era mult
inapoiata fata de cea din acele tari, iar economia rurala se con-
frunta cu stagnarea tehnologica.

Daca nu devenise moderna, societatea Valahiei incetase, in
schimb, sa fie una traditionala. Structura de baza a economiei
— adica orientarea ei catre exporturile de cereale — reprezen-
ta un fenomen specific acelui timp. nsasi clasa taraneasca,
cea care ar fi trebuit sa actioneze ca o pastratoare a traditiei,
era o creatie a secolului al XIX-lea, caciinainte de acea epoca
se practicase o agricultura predominant pastorala. Terenurile
cultivate se extindeau neincetat, iar populatia erain continua
crestere.

Nici notiunea de ,societate duald” nu ne ofera o caracteri-
zare corectd. Fiind partial modernd (in orase) si partial
traditionald (in lumea rurala), Valahia secolului al XIX-lea pare
sa se conformeze modelului unei societati duale in tranzitie.
Trebuie sa tinem cont Tnsa ca dualismul social era o realitate
foarte veche, datand din vremea sistemului politico-economic
de tip ,comunitar-comercial”, atunci cand el era de fapt mai
pronuntat decat in epocile mai recente. In plus, nu se poate

3 Pentru o discutie asupra conceptului, vezi Manning Nash, ,The
Multiple Society in Economic Development: Mexico and Guatemala”, in
American Antropologist, 59 (oct. 1957), pp. 825-833. Nash foloseste ter-
menul de ,multiplu” mai des decat pe cel de ,dual”, dar ideea de baza este
cea a mai multor culturi care coexistd in interiorul aceluiasi stat.
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vorbi despre un dualism functional, caci orasele si elita erau
total dependente de productia agricola, iar taranimea se afla,
in schimb, sub controlul clasei mosieresti si al oraselor. In seco-
lele al XIV-lea si al XV-lea, Valahia fusese intr-adevar o socie-
tate duala autentica; cucerirea otomana incepuse sa schimbe
aceastarealitate, iar societatea moderna coloniala a desfiintat cu
totul dualismul social. Modul de viata urban al elitei si modul
de viata al taranimii reprezentau doua fete ale aceleiasi monede
si nici unul dintre ele nu ar fi putut exista in absenta celuilalt.

Chiar si termenul ,tranzitie” este problematic. Desigur,
Valahia se afla intr-un proces de tranzitie. De fapt, ea se mai
aflase Tn starea de tranzitie de multe ori pana atunci, cu deose-
bire in secolul al XVI-lea. Dar nu se afla in tranzitie catre tipul
de societate dominant in Europa occidentald. in loc s3 se
industrializeze, ea Tsi accentua caracterul de colonie. Reforma
agrara de la 1864 contribuise si ea la aceasta, caci instituirea
proprietatii private asupra pamantului a fost de folos mosie-
rilor si economiei de export, inrautatind insa exploatarea
taranimii. Vom verifica aceste afirmatii cercetdnd, pe rand:
(1) comertul exterior; (2) transformadrile structurii sociale;
(3) transformarile lumii rurale; (4) caracterul crizei agrare ce
s-a conturat la Tnceputul secolului al XX-lea.

Economia , deschisa”

O economie coloniala sau neo-coloniald este ,deschisa”.
Aceasta inseamna ca — asa cum a ardtat Dudley Seers — este
dependenta de factori exogeni (cei ai pietei) pentru exportul
produselor agricole si extractive. Ea importd, la randul sau, o
mare varietate de bunuri industriale, incepand cu articole de
lux, care nu pot fi produse in interior, pana la articole de con-
sum obisnuite, care sunt produse la costuri mai scazute in
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strainatate®. Alianta dintre marii proprietari funciari locali care
acumuleaza stocurile de marfa pentru export si partenerii lor
comerciali din lumea industrializatd face ca o schimbare a sis-
temului — de pe urma caruia profita ambele parti — sa fie foarte
dificila. Cei din urma Tsi extrag profiturile ori pe calea investitiilor
directe Tn economia colonial3, ori prin schimburile comerciale. in
ambele cazuri, sistemul colonial le serveste interesele. Sunt con-
struite porturi si cai ferate care le leaga cu diverse puncte din
interiorul tarii, precum si alte inzestrari ce faciliteaza schimburile.
Dar intreprinderile industriale care se infinteaza sunt ori lipsite
de importanta, ori se afla sub controlul strainilor; in cel mai bun
caz, ele produc un set de bunuri care sa se substituie catorva
articole de import, dar nu constituie punctul de plecare al unei
structuri industriale diversificate>.

TABELUL 1. Comertul exterior al Valahiei si Moldovei
intre 1832 si 1913, in lei aur®

Importuri Exporturi
1832 18 000 000 21 000 000
1840 20 000 000 35 000 000
1850 28 000 000 47 000 000
1860 63 000 000 116 000 000
1865 68 000 000 112 000 000
1875 100 000 000 145 000 000
1885 268 000 000 248 000 000
1895 305 000 000 265 000 000
1905 338 000 000 457 000 000
1913 590 000 000 670 000 000

4 Dudley Seers, ,The Stages of Economic Growth of a Primary Producer

in the Middle of the Twentieth Century”, in Imperialism and
Underdevelopment, ed. de Robert |. Rhodes (New York, Monthly Review
Press, 1970), pp. 163-180.

3 Ibid.; Dudley Seers, ,Rich Countries and Poor”, in Development in a
Divided World, ed. de Dudley Seers and Leonard Joy (Harmondsworth, Eng.,
Penguin, 1971), p. 18; Oscar Braun, ,The External Economic Strategy:
Outward- or Inward-Looking?”, in Development in a Divided World, p. 172.

& N. Georgescu-Roegen, C. C. Giurescu si M. Gr. Romascanu, ,Comertul
exterior”, in Enciclopedia Romdaniei (Bucuresti, Imprimeria Nationala, 1943),
vol. IV, pp. 463-465.
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TABELUL 2. Compozitia exporturilor romanesti
dupa procentul detinut de diversele marfuri’

Cereale Lemn Petrol® Altele
1882 80,9 2,1 0,7 16,3
1892 88,3 11 0,7 8.9
1902 78,1 5,2 0,1 16,4
1912 75,8 3,8 10,3 10,1

TABELUL 3. Procentul importurilor din diverse tari
fata de valoarea totald a importurilor®

1882 1892 1902 1912
Marea Britanie 16,9 22,8 19,5 13,8
Austro-Ungaria 50,0 23,4 24,6 21,810
Franta 8,6 8,1 6,0 6,1
Germania 11,3 29,8 28,3 37,7
Belgia 1,0 5,4 1.8 3,2
Turcia 3,8 3,7 3,3 2,3

7 Ibid., p. 466.

8 Campurile petrolifere din jurul Ploiestiului au capatat o mare impor-
tanta la inceputul secolului al XX-lea, ele furnizand un nou articol de export.

9 Georgescu-Roegen, Giurescu, Romascanu, ,Comertul exterior”, in
Enciclopedia Romaniei, vol. IV, p. 466.

10 Incercarile Austro-Ungariei de a absorbi economia romaneasc3 s-au
incheiat in 1885. in esenta, motivele esecului au fost c3 ea nu era suficient
de industrializatd pentru aceasta si faptul ca importurile romanesti de
cereale lezau foarte puternic interesele marilor latifundiari unguri. Pana
atunci, Transilvania Tsi dezvolta industria exportand produse manufacturate
in Romania si importand produse agricole. Opozitia nobililor unguri a dus la
incetarea acestei politici economice. Rezultatul a fost un razboi vamal intre
Austro-Ungaria si Romania, care a durat din 1885 pana in 1891. Schimburile
comerciale dintre cele doua tari au scazut abrupt, iar industria
transilvaneana a fost ruinata. Aceasta a dat nastere unui puternic curent de
migratie din Transilvania spre America, marcand, in acelasi timp, sfarsitul
suprematiei economice a Austro-Ungariei in Romania. Locul ei avea sa fie
luat de Germania, care a devenit curand principalul furnizor de produse
industriale al Romaniei.
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Tabelele 1 si 2 ne arata structura comertului exterior roma-
nesc in secolul al XIX-lea (Valahia si Moldova nu pot fi separate
n statisticile referitoare la perioada de dupa 1860, dar cum
Valahia ocupa doud treimi din suprafata noului stat, iar
conditiile economice si sociale erau practic identice in ambele
parti, acesta nu este un impediment deosebit). Desi procentul
din valoarea importurilor detinut de diferitele produse este mai
greu de calculat, este sigur ca produsele manufacturate
detineau o majoritate coplesitoare (vezi tabelul 3). Romania
facea comert in principal cu state industrializate. Cum Marea
Britanie s-a orientat la sfarsitul secolului catre alti furnizori de
cereale, in special din America, Romania s-a re-orientat si ea
catre alte piete de desfacere europene (vezi tabelul 4).

TABELUL 4. Procentul exporturilor catre diverse tari
fata de valoarea totala a exporturilor!!

1882 1892 1902 1912
Marea Britanie 39.9 42,2 11,0 6,7
Olanda 2,0 0,6 3,6 8,1
Austro-Ungaria 305 11,0 11,8 14,8
Franta 10,9 39 3,0 7,8
Germania 2.3 1,7 5,3 6,6
Italia 19 7.1 54 18,8
Belgia 0,2 15,1 54,5 23,8
Turcia 51 5,3 2,0 4,0

' Georgescu-Roegen, Giurescu, Romascanu, ,Comertul exterior”, in
Enciclopedia Romaniei, vol. IV, p. 466. In anuarele statistice anterioare
Primului Razboi Mondial, importurile apar trecute in categorii precum ,lemn
si produse din lemn”, ,metale si produse din metal” etc., astfel incat nu se
poate spune ce proportie din ele era reprezentata de produse fabricate si,
respectiv, semifabricate. Dar in ultimul deceniu Tnainte de razboi, cele mai
multe asemenea marfuri proveneau din Anglia si Germania, fiind evident ca
aceste doua tari nu exportau in Romania lemn neprelucrat sau minerale.
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TABELUL 5. Exporturile medii anuale de grau si porumb,

n tone'?2

Gréu Porumb
1880-1884 334 000 610 000
1885-1889 593 000 610 000
1890-1894 748 000 802 000
1895-1899 678 000 454 000
1900-1904 751 000 787 000
1905-1906 1722 000 320 000

TABELUL 6. Suprafata medie anuala
cultivata cu grau si porumb'3

Grau Porumb
1862-1866 697 000 980 000
1867-1971 877 000 1 085 000
1872-1876 1 065 000 1 385 000
1866-1890 1 282 000 1 766 000
1891-1895 1 435 000 1 794 000
1896-1900 1561 000 1993 000
1901-1905 1 681 000 2 090 000
1906-1907 1 869 000 2 006 000

Tabelul 5 ne arata cat au crescut exporturile de porumb si
grau, care se intensificau fara incetare de la sfarsitul secolului
al XVlll-lea. Exporturile celorlalte cereale au crescut si ele, dar
nu atat de rapid'4.

Suprafata cultivata cu cereale s-a extins si ea foarte rapid,
dupd cum se vede din tabelul 6. in medie, se exporta cam
jumatate din productia totala de grau. Procentul din productia
de porumb ce mergea la export era mai mic, dar si el destul
de ridicat'>.

12 bid, p. 159.

13 Ibid., p. 146.

14 Anuarul statistic al Romaniei, 1909 (Bucuresti, 1909), p. 159.
1S Ibid., pp. 145-147, 159.
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In toate societatile coloniale si neo-coloniale din secolul al
XX-lea a avut loc un proces de urbanizare rapida'®. Nu acelasi
lucru s-a intamplat in Valahia secolului al XIX-lea, probabil
datoritd densitatii mici a populatiei si abundentei de pamant
disponibil pentru exploatare agricold, pana in jur de 1900.
Vom examina mai jos dinamica populatiei; acum este suficient
sd spunem ca marea majoritate a ei a ramas rurald; orasele au
avut o anumitd dezvoltare, dar numai Bucurestiul a crescut ca
populatie mai repede decat mediul rural. Acest fapt este inca
un indiciu al directiei de dezvoltare pe care o urma tara — nu
catre o economie urbana si industrializata, ci catre una agri-
cola, exportatoare de cereale. O analiza a procentului
reprezentat de populatia urbana in comparatie cu cea ruralg,
in fiecare judet, ne ofera un argument suplimentar in sprijinul
aceleiasi afirmatii.

in 1876, 88% din populatia Valahiei traia in mediul rural.
Doar judetele llfov si Braila — pe ale caror teritorii se aflau ca-
pitala si, respectiv, principalul port la Dunare — aveau o popu-
latie rurald sub 80%. In 1899, numai in lifov populatia rurald
era sub 50%; Tn Braila, ea era de 61%. In aceeasi perioada,
numai in llifov s-a inregistrat o rata inalta de crestere a popu-
latiei urbane, de la 36% la 52% din total. Lasand la o parte
aceste doua judete, proportia populatiei rurale a scazut pe
ansamblul tarii in mod nesemnificativ, de la 92% in 1876 la
90% in 18997,

Dupa toate criteriile statistice, Valahia corespundea deci
modelului economiei ,deschise”. S-au inregistrat cresteri —
chiar foarte rapide — dar numai in domeniul productiei de

16 Vezi Kingsley Davis, , The Urbanization of the Human Population”, in
An Urban World, ed. de Charles Tilly (Boston, Little, Brown, 1974),
pp. 160-175.

7 Dimitrie Sturdza, ,Suprafata si populatia regatului Romaniei”, in
Buletin, Societatea geografica romana, XVI, trim. 3 si 4 (Bucuresti, 1896),
p. 64; Anuarul statistic, 1909, p. 23.
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cereale si in enclava metropolitana care era Bucurestiul. Aceste
cresteri au afectat in mod profund lumea rurala si au fost, la
randul lor, influentate de transformarile celei din urma.

Efectele reformei agrare de la 1864

Reforma agrara de la 1864 a pus capat obligatiilor de claca
si dijma ale taranimii, instituind, in sfarsit, regimul proprietatii
private asupra pamantului. Fostilor clacasi le-au fost acordate
drepturi de proprietate asupra caselor cu gradinile lor si asupra
unor loturi de pamant de suprafete variabile, in functie de
numdrul de boi pe care-l detineau. Ca si in cazul
Regulamentelor Organice, boierii nu au trebuit sa cedeze mai
mult de doua treimi din suprafata mosiei, cdpatand in schimb
drepturi depline asupra a cel putin o treime din ea. Padurile nu
au facut obiectul Tmproprietaririi, ele ramanand in propri-
etatea boierilor, cu exceptia celor care apartineau satelor de
mosneni. Pdmantul acordat taranilor a fost declarat inalienabil
pentru o perioadd de 30 de ani, ca o masura de protectie
impotriva speculantilor'®.

Fostii clacasi improprietdriti se impdrteau in patru categorii,
dupa numarul de animale pe care le posedau. Cei ce aveau cel
putin 4 boi si 0 vaca au primit 5,5 ha; cei cu cel putin doi boi
si o vaca 3,9 ha; cei cu o vaca 1,5 ha; ceilalti au fost impropri-
etariti doar cu casa si gradina (insemnand in medie 0,2 ha)'®.

In realitate, pamantul a fost distribuit in mod foarte inegal,
in functie de judet. Cea mai bund modalitate de a analiza
efectele reformei este de a lua in considerare in acelasi timp
legea de la 1864 si amendamentul ei de la 1878, cand au fost

8 lege rurald cu proclamatiunea Madriei Sale Domnitorului a
Principatelor Unite Romdane (Bucuresti, Imprimeria statului, 1864), pp. 8-11.
19 jbid., p. 8.
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improprietdrite familile tinere ce nu existasera la 1864.
Variatiile existente intre judete sunt foarte graditoare in ce
priveste caracterul societatii rurale din fiecare regiune.

Procentul taranilor improprietdriti a fost altul in fiecare
judet. Tn cele mai multe judete de deal si de munte, mai mult
de 90% dintre fostii clacasi au primit pamant, ori la 1864, ori
la 1878. insd in zonele de campie, unde proportia fostilor
clacasi era mult mai mare, dar stapanii de mosii aveau, de
asemenea, mai multa putere, procentul a variat intre 50% in
anumite parti ale Baraganului si 85% in judetul Olt. Un tabel
al judetelor, clasificate in functie de caracteristicile geografice,
ne arata diferentele mari dintre cele doua regiuni.

Media procentuald a taranilor clacasi in fiecare judet
Tnainte de 1864 era de 72%, iar procentul celor improprietariti
la 1864 si 1878 a fost de 82%; putem astfel sa alcatuim un
tabel care prezinta corelatia dintre procentul din ansamblul
taranimii detinut de taranii clacasi inaintea reformei, in fiecare
judet, si, respectiv, amploarea reformei agrare din acel judet?°.
in tabelul 7, judetele in care proportia clcasilor inainte de
1864 era sub 72% sunt clasificate ca judete cu ,numar mic de
clacasi”, iar cele in care mai putin de 82% dintre clacasi au fost
improprietariti sunt clasificate ca judete unde reforma a avut o
~amploare redusa”.

20 statisticile referitoare la procentul clacasilor care au primit pamant la
1864 si 1878 sunt preluate din C. Jormescu si . Popa-Burca, Harta agro-
nomica a Romaniei (Bucuresti, Carol Gobl, 1907), tabelul 13, partea a doua.
Datele prezentate aici concorda, in general, cu cele oferite intr-o estimare
anterioara: Leonida Colescu, La loi rurale de 1864 et statistiques des
paysans devenus propriétaires par I'application de la loi de 1864 (Bucarest,
1900), p. 5. Statisticile referitoare la procentul clacasilor inainte de 1864
sunt bazate pe anchete facute cu ocazia recensamantului de la 1912. Cu
alte cuvinte, sunt bazate pe ceea ce taranii isi aminteau despre situatia
familiilor lor cu 50 de ani mai devreme. Aceasta face ca datele sa fie destul
de problematice; totusi, faptul ca distinctia dintre ,mosneni” si ,clacasi” a
ramas atat de vie in mintile taranilor (chiar si astazi) ne sugereaza ca datele
sunt in mare corecte. Rezultatele recensamantului din 1912 sunt prezentate
in Henri H. Stahl, ,Organizarea sociala a taranimii”, in Enciclopedia Romaniei,

204

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



TABELUL 7. Relatia dintre geografie, procentul de clacasi
si efectele reformei, in functie de judet

Deal si munte Campie
Reforma de  Reforma de Reforma de Reforma de
amploare amploare amploare amploare
mare redusa mare redusa
Nr. mic de clacasi 6 1 1 0
Nr. mare de clacasi 1 0 0 8

Sapte dintre cele opt judete de deal si munte au avut un
numar mic de cldcasi; numai unul dintre cele noud judete de
campie intra in aceeasi categorie. Pe de alta parte, in sapte
dintre cele opt judete de deal si munte a fost realizatd o
reformda de mare amploare; numai unul dintre judetele de
cdmpie intrad in aceeasi categorie?'.

Diferentele pot fi explicate destul de usor. In zona de deal,
stapanii de mosii au detinut intotdeauna o influenta mai redusa
decét la campie (dupa cum aratd numarul mai scazut de clacasi
Tn acea zona), find in mai mica masura capabili sa manipuleze
administratia localda. Acolo s-au inregistrat, de aceea, mai
putine exceptii de la lege. in acelasi timp, pentru cd numarul
celor care trebuiau sa fie Tmproprietdriti era mai mic, ei puteau
fi satisfacuti mai usor. Prima explicatie este insa mult mai impor-
tanta decat cea de-a doua. Avand in vedere disponibilul mai

vol. I, p. 575. Impartirea judetelor in cele doua categorii, ,de deal” si ,de
campie”, este cea facuta in mod obisnuit de geografiiromani. Ea poate fi veri-
ficata examindnd ce procent din suprafata fiecarui judet era cultivata la 1900.
Toate judetele considerate ca fiind de campie aveau cel putin 50% din
suprafata cultivata, cu exceptia Rdmnicului-Sarat, unde procentul era de doar
49%. Tn nici unul dintre judetele de deal, suprafata cultivatd nu depasea 40%.
Vezi Jormescu si Popa-Burca, Harta agronomica, p. 152.

2! Am putea fi tentati sa cdutdm o explicatie pentru fiecare caz ce se
abate de la regula generala. Dar incercarea nu ar fi utild, daca ne gandim ca
datele nu sunt extrem de precise, iar clasificarea geografica a judetelor negli-
jeaza multe variatii, deopotriva geografice si sociale, in interiorul fiecaruia
dintre ele. in orice caz, este evident ci cea mai mare parte a cazurilor
respecta regula generala.
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mare de pamant la campie (si totodata, asa cum am vazut in
capitolul precedent, densitatea mai mica a populatiei), numai
influenta pe care mosierii o aveau la nivel local si coruptia
administratiei poate explica de ce tocmai acolo distribuirea
pamantului s-a facut in mod mai putin echitabil (mai ales in teri-
toriile intinse ale Baraganului, ca lalomita si Brdila). Evolutia
ulterioara confirmd aceasta afirmatie: in curdnd, Baraganul
avea sa devina o regiune de imigratie masiva.

Datorita tipului de relatii dintre mosieri si tarani care s-au
dezvoltat dupa 1864, cei dintai au inteles foarte rapid ca era
in interesul lor sa le cedeze taranilor loturi de pamant si de
aceea majoritatea imigrantilor au primit astfel de loturi. Dar in
anii imediat urmatori reformei, avantajele pe care mosierii le
puteau obtine in acest fel nu erau inca atat de evidente; asa
se explica faptul ca ei au incercat initial sa limiteze cat mai
mult numarul taranilor beneficiari ai legii. In plus, tranii au
primit, de fiecare datd cand a fost posibil, pamantul cel mai
prost; ei au fost inselati la masurarea loturilor; au primit dese-
ori loturi la care nu puteau avea acces decat traversand
pamantul mosierului (si fireste trebuind sa plateasca pentru
aceasta). In fine, mosierii au inceput curdnd s3 cumpere
pamanturi ale taranilor, in ciuda caracterului ilegal al unei
asemenea tranzactii. Traditia coruptiei administrative ce se for-
mase n perioada dominatiei otomane si fusese perpetuata
sub regimul Regulamentelor Organice a diminuat cu mult
capacitatea statului de a Tmpiedica aceste Tncalcari ale legii?2,

S-a estimat c3, Tn general, cei mai avuti dintre fostii clacasi
au primit destul pamant pentru a intemeia o unitate de pro-
ductie agricola viabild. Aceasta afirmatie se verifica in mai
mare masura pentru regiunea de campie, in care predominau

22 Marcel Emerit, Les paysans roumains depuis le traité d‘Adrianople
jusqu'a la libération des terres (1829-1864) (Paris, Recueil Sirey, 1937),
pp. 509-513.
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culturile de cereale, decat pentru cea de deal, in care culturile
practicate erau mult mai diverse?3. Dar doar o mica parte din-
tre tdrani posedau numarul de animale necesar pentru a
accede in aceasta categorie. La deal, proportia lor era chiar
mai scazutd decat la campie, astfel incat multi dintre benefi-
ciarii reformei au primit pamant insuficient. Pe de alta parte,
la cdmpie era mai mare proportia celor care nu primisera
pamant deloc. Rezultatul era in ambele cazuri acelasi: multi
dintre fostii clacasi nu puteau supravietui fara sa lucreze pe
pamanturile mosieresti — la campie si in acele zone de deal in
care existau mosii intinse — sau sa plece la campie, in cautare
de lucru. Pentru a putea aprecia cat de mare era numarul celor
aflati Tn aceasta situatie, trebuie sa tinem cont din nou de
deosebirea dintre zona de campie si cea de munte. Daca la
campie suprafata minima necesara pentru subzistenta era de
5 ha, ea era mai mica la deal, unde existau mai multe vii si
livezi, iar pasunile bune pentru cresterea animalelor se aflau si
ele mai aproape, in muntii invecinati. Putem aprecia c3, la
campie, doar tdranii din prima categorie au primit suficient
pamant, in timp ce la deal si cei din a doua categorie puteau
supravietui pe baza loturilor primite.

in medie, 48% dintre fostii clicasi din regiunea de deal nu
au primit suficient pamant (ei reprezentand 27% din numarul
total al taranilor din regiune); la campie, 80% dintre fostii
clacasi au primit loturi nesatisfacatoare (ei reprezentand 67%
dintre taranii regiunii)?4. (Procentele au fost obtinute prin

23 Dimitrie Gusti, ,Chestiunea agrara”, in Opere, ed. de O. Badina si O.
Neamtu (Bucuresti, Editura Academiei, 1970), vol. IV, p. 49.

24 Jormescu si Popa-Burca, Harta agronomicd, p. 38. Din nou, aceste
date nu sunt atat de precise cum par. Autorii indica procentul fiecareia din
cele patru categorii de fosti clacasi improprietariti. Multiplicand acest pro-
cent cu procentul total al clacasilor care au primit pamant, obtinem procen-
tul clacasilor in fiecare categorie de beneficiari. Daca la acesta adaugam pro-
centul fostilor clacasi care nu au primit nici un fel de pamant, obtinem pro-
centul total al tuturor fostilor clacasi cu pamant insuficient.
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calcularea unor medii ale datelor obtinute pentru fiecare judet
in parte.)

Prin aceasta nu avem inca proportia totala a taranilor cu
loturi insuficiente, pentru ca multi dintre mosneni (tarani liberi
Tnainte de 1864) nu aveau nici ei destul pamant?>. Admitand
ca doua treimi dintre mosneni se aflau in aceasta situatie
(ceea ce inseamna o proportie mai micd decat a fostilor clacasi
de la deal care nu aveau destul pamant — si nu avem nici un
motiv sa credem cd mosnenii erau mai avuti decat fostii
clacasi; in fapt, se pare ca ei erau, in medie, chiar mai saraci),
rezulta ca cel putin 40% din populatia judetelor de deal nu
detinea loturi de pamant satisfacatoare. Pentru ca numarul
mosnenilor era mult mai redus la campie, avem nevoie sa
majoram foarte putin cifrele pe care le-am dat mai sus pentru
a obtine proportia totald a taranilor cu loturi ne-viabile din ast-
fel de judete; aceasta proportie reprezenta intre 60% si 80%.

Statisticile referitoare la distributia pAmantului nu ne ofera
un tablou complet al situatiei. Tnainte de reforma, padurile si
pasunile fusesera folosite in comun (desi, asa cum am vazut,
in decursul secolului al XIX-lea stapanii de mosii impusesera tot
mai multe restrictii asupra folosirii lor). Dupa reforma, cea mai
mare parte a lor a devenit proprietatea mosierilor. La campie,
ei aveau interesul sa le defriseze pentru a le cultiva cu cereale.
Astfel incat suprafetele de pasune au scazut rapid, sub nece-
sarul nevoilor taranesti. Aceasta realitate este reflectata de
cazurile tot mai numeroase de pelagra (datorita Tmputinarii
proteinelor alimentare). Pentru multi tdrani, porumbul a
devenit singurul aliment disponibil. Dar daca in trecut man-
carea taraneasca din faind de porumb (mamadliga) era con-
sumata impreuna cu lactate si ceva carne, la sfarsitul secolului
al XIX-lea alimentele de origine animala devenisera foarte

25 Emerit, Les paysans roumains, pp. 248-250; G. Valsan, ,0O faza in

popularea Tarilor Romanesti”, in Buletin, Societatea geografica romana,
XXXIII (Bucuresti, 1921), pp. 201-226.
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rare?6. Numarul total al animalelor nu a scazut intre 1860 si
1900, dar nici nu a crescut. In schimb, populatia a crescut cu
50%?2’.

Exista si un alt aspect al reformei ce prevestea mizeria
taranilor si o facea inevitabila. Reforma i-a Tmproprietarit pe
fostii clacasi, dar i-a obligat totodata sa plateasca o
rascumpdrare pentru dijma si claca datorate stapanilor. Mosierii
au primit garantii de stat care urmau sa fie platite de tarani in
decursul unei perioade de 15 ani. O asemenea sarcina era prea
grea pentru cei mai multi dintre tarani si de aceea datoriile lor
nu au fost niciodata platite, fiind Tn schimb reinnoite prin alte
garantii de stat. Platile taranilor au continuat astfel®. Un mare
numar dintre taranii care primisera pamant |-au pierdut ulterior
datorita incapacitatii de a-si achita datoriile. Cel putin o parte din
acest pamant a reincaput pe mainile mosierilor?®. Desi nu dis-
punem de statistici referitoare la suprafetele de pamant pier-
dute Tn acest fel de tarani, este un fapt cg, in jur de 1900, peste
o treime din terenurile agricole ale Valahiei apartineau marilor
mosieri si nu taranilor3. Cu toate acestea, nu aici trebuie sa ne
uitdm pentru a intelege mijloacele insidioase prin care taranii au
fost readusi, in practici, la conditia de serbi. in scopul de a
intelege acest proces, trebuie sa examinam mai intai felul in care
s-au dezvoltat relatile agrare dupa reforma.

26 |oan Claudian, Alimentatia poporului romdn (Bucuresti, Fundatia
Regele Carol Il, 1939), pp. 110-111; A. D. Xenopol, ,Starea economica a
taranului roman”, in Opere economice, ed. de lon Veverca (Bucuresti,
Editura Academiei, 1967), p. 314.

27 Jormescu si Popa-Burca, Harta agronomica, p. 219.

28 Colescu, La loi rurale de 1864, pp. 27-30.

29 Este posibila reconstituirea evenimentelor ce au urmat reformei de la
1864 intr-un numar de sate. Sociologii romani de dupa Primul Razboi
Mondial au organizat anchete printre taranii varstnici. O astfel de ancheta,
din satul Itesti, ne arata ca taranii aveau mari dificultatiin a-si pastra paman-
tul, confruntati cu sarcina de a plati datoriile si impozitele, lucrand totodata
pe terenurile mosierilor.

30 Jormescu si Popa-Burca, Harta agronomica, p. 140.
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Rasturnarea lui Cuza si Kogalniceanu

Lovitura de stat care a facut posibila reforma de la 1864 a fost
privitd cu ostilitate de boieri, care nu au inteles la inceput ca
efectele ei le vor fi favorabile. Ei au sperat chiar sa obtind ajutor
strain pentru a impiedica reformele, dar Rusia era prea ocupata cu
indbusirea unei revolte poloneze, Austria si Prusia purtau un razboi
cu Danemarca, iar Napoleon Il il sprijinea pe Cuza. Imperiul
Otoman, sustinut de Anglia, era dispus sa intervind impotriva lui
Cuza, dar acesta din urma a reusit in cele din urma, in cursul unei
vizite la Constantinopol, sa Ti convinga pe reprezentanti celor doua
puteri ca politica sa nu le va prejudicia interesele3!.

Efectele imediate ale reformei au fost neasteptate.
Productia de grau a scazut abrupt in 1865 si 1866. Taranii au
inteles ca nu mai era nevoie sa obtina acea parte din recolta
pe care o platisera pana atunci ca dijma sau in schimbul clacii
si ca puteau munci doar atat cat trebuia pentru a-si asigura
necesarul lor de hrana. Astfel, suprafata cultivata cu grau a
scazut in 1864-1865 cu 50%, iar cea cultivata cu porumb cu
peste 25% (considerand Valahia si Moldova impreund)32. Prin
aceasta se parea ca cele mai rele temeri ale boierilor erau con-
firmate, iar ostilitatea grupului liberal-nationalist (revolutionarii
de la 1848) fata de Cuza a crescut.

Membrii acestui grup nu avusesera niciodatd o atitudine
prea explicita Tn favoarea taranilor, obiectivele lor principale
fiind unitatea nationald si independenta. Ambele obiective
erau, in linii mari, indeplinite la 1865 si de aceea Cuza era
vazut ca un demagog care ameninta sa Tmpinga spre ruina
economia nationald, prin politica sa radical anti-boiereasca si
pro-taraneasca. Ostilitatea lor reprezenta un factor crucial cel
putin dintr-un punct de vedere: prin vechile lor contacte de la

31 Emerit, Les paysans roumains, pp. 502-503.
32 Ibid., p. 521.
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Paris, ei erau capabili sa| determine pe Napoleon Il sa-si
retraga sprijinul pe care 1l acorda lui Cuza. in fata coalitiei din-
tre boieri si liberali si fiind lipsit de sprijin extern, Cuza nu ar fi
putut rezista decat cu sprijinul taranimii. Dar reforma nu schim-
base cu nimic raportul de forte in tara. Pentru aceasta, Cuza ar
fi trebuit sa-i Tnarmeze pe tarani, ceea ce ar fi atras imediat o
interventie straina. In 1866, Cuza a fost rasturnat printr-o lovi-
turd de stat. Fard sa opuna rezistenta, el a plecat in exil33.

Se pare ca, in acel moment, Cuza ajunsese la concluzia ca
reforma era insuficienta pentru a pune bazele unei taranimi
prospere si independente. inainte de abdicarea fortats, el
planuise o extindere a ei. Dar, dupa rasturnarea lui Cuza, refor-
ma nu a mai fost amendata in urmatoarele cinci decenii, cu
exceptia catorva ajustari minore34,

Sistemul politic instaurat dupa 1866 a favorizat perpetuarea
inechitatilor inerente reformei de la 1864. Grupul liberal-natio-
nalist, al carui tel principal continua s fie o Romanie independ-
enta si recunoscuta ca atare de puterile europene, a reusit sa
intemeieze o monarhie (ultimele ramasite de ordin teoretic ale
subordonarii fata de Imperiul Otoman au fost inlaturate la 1878,
Romania devenind formal independenta). Un print din dinastia
de Hohenzollern a fost ales pentru a-l inlocui pe Cuza. El avea
sa domneasca vreme de 50 de ani sub numele de Carol 13>,

33 Constantin C. Giurescu, Viata si opera lui CuzaVod4, ed. |l (Bucuresti,
Editura Stiintifica, 1970), pp. 252-391.

34 Emerit, Les paysans roumains, pp. 525.

35 R. W. Seton-Watson, History of the Roumanians, ed. || (Hamden,
Conn., Archon Books, 1963). Seton-Watson da multe detalii despre intrigile
de politica internationald asociate cu chestiunea romaneasca. Se pare ca
problema cheie era constituita de temerile marilor puteri cd Romania ar fi
putut sa se transforme intr-un stat ,revolutionar” (p. 325). Acordul Angliei a
fost astfel crucial pentru lovitura de stat impotriva lui Cuza (p. 313). Sistemul
politic format dupa 1866 a satisfacut marile puteri, el fiind privit ca o
garantie ca Romania nu se va lansa in experimente politice radicale si, toto-
data, ca ea va continua sa fie un exportator de cereale catre Occident. Toate
acestea le vor suna familiar celor obisnuiti cu scrierile despre ,neocolonia-
lismul” secolului al XX-lea.
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In teorie, regimul politic avea un caracter parlamentar, dar
dreptul de vot era atdt de restrans, Tncdt mosierii erau
detinatorii reali ai puterii. Incd in 1911, 45% dintre membrii
Camerei Deputatilor si 48% dintre cei ai Senatului figurau ca
facand parte din aceasta categorie. De fapt, proportia lor in
parlament era mai mare, caci multi dintre cei ce figurau ca
avand alte profesiuni (de exemplu, aproximativ un sfert dintre
ei apareau ca avocati) apartineau si ei aceleiasi categorii®.
Puterea era detinuta alternativ de doua partide, numite
LLiberal” si ,Conservator”, dar care, de fapt, erau ambele con-
stituite Tn majoritate din mosieri, iar ideologiile lor erau practic
identice. Viata politica era la sfarsitul secolului plind de intrigi
referitoare la problema aliantelor strdine. Exista un partid pro-
german care se bucura de sprijinul regelui, un altul pro-
francez, si se purtau multe dezbateri asupra problemei daca
Romania trebuia sa se aldture Puterilor Centrale sau Antantei.
Si, Tn ciuda faptului ca problema taraneasca iesea la suprafata
din nou si din nou, taranii nu aveau nici o putere sa influenteze
lucrurile3”.

Relatiile agrare dupa 1864: neoiobagia

Guvernul care a urmat loviturii de stat a impus taranimii
obligatii de munca pentru a-i forta pe fostii clacasi sa isi
plateasca datorile de rdscumpdrare. Pentru a asigura
respectarea acestor obligatii si a-i face pe tarani sa lucreze pe
mosii s-a recurs la armata. In acest fel a fost creat o noua forma
de claca, prin care mosierii dispuneau de o fortd de munca

36 Mattei Dogan, ,L'origine sociale du personnel parlamentaire d'un
pays essentiellment agraire, la Roumanie”, in Revue de l'institut de sociolo-
gie, no. 2-3 (Bruxelles, 1953), pp. 168-169.

37 Paul Lendvai, Eagles in Cobwebs (New York, Doubleday, 1969),
pp. 333-335.
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garantata?®. Nu era insd singura modalitate prin care ei Tsi asi-
gurau forta de munca. Tdranii care nu aveau pamant suficient
pentru a se intretine nu aveau alta alternativa decat cea de a
inchiria pamant de la mosieri. Prin aceasta s-a constituit un sis-
tem de relatii intre tarani si mosieri identic in practica celui
anterior reformei. In schimbul lotului de pdmant pe care il
primeau in folosintd de la mosier, taranii trebuiau sa lucreze pe
terenurile acestuia. Mosierii nu dispuneau de unelte agricole
sau de animale de tractiune, astfel ca taranii trebuiau sa
lucreze cu mijloacele de productie care le apartineau.
Diferenta dintre noul sistem si cel vechi era de forma, nu de
substantd. Inainte de reforma, mosierii detineau controlul
asupra pamantului, fara sa fie proprietarii lui. Dupa reforma,
pamantul era proprietatea mosierilor; dar taranii continuau sa
lucreze fosta rezerva senioriald ca si cdnd nimic nu se intam-
plase. Aceasta insemna, de asemenea, ca tehnicile agricole
rdmaneau primitive si ca nici o schimbare in bine nu survenise
pentru taran. Dimpotriva, noile relatii agrare erau chiar mai
oneroase decat cele anterioare, caci presupuneau un volum
mai mare de munca din partea taranilor in beneficiul mosie-
rilor3?, O dovada a faptului ca situatia se Tnrdutatise (pe langa
deteriorarea alimentatiei reflectata in raspandirea pelagrei)
este faptul ca, in 1882, parlamentul a gasit de cuviinta sa
adopte o lege prin care taranilor le era asigurat dreptul de a
lucra pe propriile lor loturi de pamant cel putin doua zile pe
saptamana. Se considera ca cele doua zile reprezentau mi-
nimul necesar pentru supravietuire®®. Cu alte cuvinte, n anii

38 Constantin Garoflid, ,Regimul agrar in Romania”, in Enciclopedia
Romadniei, vol. |, p. 578.

39 Cea mai buna descriere a sistemului 7i apartine lui Constantin
Dobrogeanu-Gherea, unul dintre intemeietorii socialismului in Romania, in
cartea sa Neoiobdgia, ed. |l (Bucuresti, Viata Romaneasca, f a.),
pp. 106-130.

40 Garoflid, ,Regimul agrar”, in Enciclopedia Romaniei, vol. |, p. 578.
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1880 era un lucru obisnuit ca tdranii sa consacre doua treimi
din munca lor pentru pamanturile mosierilor. Ceea ce insemna
mult mai mult decat cele 12 zile pe an prevazute inainte de
Regulamentul Organic si chiar mai mult decat cele 56 de zile
pe an pe care taranii le datorau la mijlocul secolului.

Desi sistemul a ramas Tn esenta neschimbat intre 1866 si
Primul Razboi Mondial, au intervenit totusi cateva modificari
minore. Asa cum am mentionat, in 1878 au mai primit
pamant un numar de familii — mai precis, 27 000 de familii au
primit Tn medie cate 5,2 ha de teren*'. Alte Tmproprietariri au
mai avut loc Tn 1881 si 1889. Cea din 1881 a fost foarte
redusa — au beneficiat 4250 de familii din Valahia — , dar la
1889 au primit pamant 81 500 de familii, in special in zona de
campie, unde numarul celor improprietariti la 1864 fusese mai
mic*2. Ca urmare a tuturor acestor mproprietariri, cea mai
mare parte a fostilor clacasi primisera pamant. Lucrul fusese
posibil pentru ca statul detinea rezerve mari de pamant
obtinute prin secularizarea averilor mandstirilor inchinate.
Existaserd putine obiectii exprimate fata de astfel de masuri,
deoarece se considera ca ele stingeau nemultumirile taranilor
fara a prejudicia pozitia mosierilor.

Asa cum vom vedea, in anii 1880 devenise evident ca
lumea rurald era suprapopulatd, astfel ca taranii erau oricum
nevoiti sa lucreze pe marile mosii, chiar daca detineau propri-
ile loturi. In 1882 s-a renuntat la folosirea armatei ca mijloc de
constrangere, iar in 1883 legile care reglementau relatiile din-
tre tarani si mosieri au fost facute mai flexibile (ambele masuri
au fost adoptate in timpul unor guvernari conservatoare). Cu
toate acestea, situatia taranilor se inrautatea. Suprafata medie
a lotului taranesc, pentru intreaga tara, era de 4,6 ha in 1864.
Ea a ajuns la 3,4 ha in 1896 si la 3,2 ha in 1905 (aceasta era

41 Colescu, La loi rurale de 1864.
42 Jormescu si Popa-Burca, Harta agronomicd, tabelul 13, partea II.
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cifra oficiala; Tn realitate, ea era chiar mai scazuta, caci statis-
ticile puneau de multe ori mai multe familii la un loc, ca o sin-
gurd gospodarie)®. La sfarsitul secolului al XIX-lea, datorita
cresterii populatiei, nu mai era nevoie ca taranii sa fie con-
stransi sa munceasca.

Regula generala pe care am prezentat-o anterior, potrivit
careia densitatea scazuta a populatiei rurale este de natura sa
conduca la constituirea unor relatii agrare caracterizate printr-o
taranime cu statut servil, este confirmata de evolutiile din ulti-
ma parte a secolului al XIX-lea, inclusiv renuntarea la unele
aspecte formale ale neoiobagiei*4. Cu o densitate mai mare a
populatiei, sistemul ar fi putut evolua catre ceea ce Arthur
Stinchcombe a numit ,arendasie familiala”. Intr-un asemenea
sistem, spune el,

unitatea agricola productivd este gospodaria
taraneascd, dar proprietatea asupra pamantului apartine
unui rentier capitalist. Productia este impartita potrivit unui
contract de arendare, in munca sau in bani. Renta incasata
de proprietar poate fi fixa, cu modificari in anii cu recolta
slaba, sau procentuala?>.

Potrivit lui Stinchcombe, sistemul tinde sa fie instabil politic,
si aceasta din cinci motive. Mai intai, exista o sursa clara de
conflictintre taran si rentier, ,cu cat renta este mai scazuta, cu
atat veniturile taranului sunt mai ridicate”. In al doilea rand,
taranii trebuie sa suporte o parte disproportionata a riscurilor

43 Garoflid, ,Regimul agrar”, in Enciclopedia Roméniei, vol. |,
pp. 578-579.

44 Vezi cap 5, nota 7; de asemenea, Maurice Dobb, Studies in the
Development of Capitalim (New York, International Publishers, 1963),
pp. 66-67.

45 Arthur Stinchcombe, ,Agricultural Enterprise and Rural Class
Relations”, in Class, Status and Power, ed. de R. Bendix si S. M. Lipset, ed.
Il (New York, Fre Press, 1966), pp. 182-190.
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pe care le presupune afacerea, caci rentierul ii obliga sa Tsi
asume cele mai multe responsabilitati. in al treilea rand, exista
prea putin contact social intre tarani si rentier: cel din urma
locuieste la oras si, ,cu maniera sa de a vorbi educata si ade-
sea de inspiratie strdind, cu viata lui cosmopolita si cu ati-
tudinea de respingere aroganta a vietii rustice, este privit in
mod firesc cu antipatie de catre tarani...”. In al patrulea rand,
Jiderii comunitatii rurale, taranii avuti, nu pot fi tinuti la
respect de rentier cu amenintarea de a fi expulzati de pe
pamanturi. [..] Ei impartdsesc totusi macar unele dintre
greutatile cu care se confrunta si taranii de rand, si de aceea
le impartasesc si interesele de clasa”. In fine, micul producator
agricol este constient de faptul ca ar fi capabil sa conduca o
ferma fara ajutorul rentierului capitalist; de fapt, el chiar se
descurca de unul singur, caci economia agricola nu se bazeaza
pe unitati de productie mari*®.

Acest model descrie destul de bine agricultura romaneasca
dintre 1866 si Primul Razboi Mondial. Chiar inainte de reforma
de la 1864, societatea rurala din Valahia si Moldova a capatat
multe dintre caracteristicile descrise de Stinchcombe.
Aristocratia capatase un mod de viata urban, lasand mosiile pe
mana ,arendasilor” ce Tncasau dijma si taxele datorate de
tarani. Adoptarea unor obiceiuri culturale straine (grecesti in
timpul dominatiei turcesti, apoi franceze in secolul al XIX-lea)
contribuise foarte mult la adancirea faliei dintre aristocratie si
masele taranesti. Taranii nu numai ca aveau de infruntat
riscurile productiei, dar trebuiau sa-si asume si costurile ei.
Mosierii erau vazuti de aceea ca niste paraziti nefolositori, care
uzurpasera drepturile de proprietate asupra pamantului, si nu

46 Ibid.; pp. 185-187. Singura afirmatie a lui Stinchcombe care nu se
potriveste cazului romanesc este aceea ca un asemenea sistem presupune o
~productivitate ridicata”. El sugereaza insa ca, in cazurile in care graul si
porumbul sunt principalele culturi, ,avem nevoie de o descriere istorica, si nu
economica...” .
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ca o nobilime ,feudald” paternalista. Singurele elemente care
ar fi putut duce la constituirea unui veritabil sistem de
.arendasie familiala” si care fusesera absente inainte de seco-
lul al XIX-lea erau: (1) existenta unui tip de cultura care sa pro-
duca o marfa cautata pe piata capitalista (am vazut ca pas-
toralismul nu se preta la asa ceva); (2) o populatie suficient de
densa Tncat sa nu mai fie nevoie sa se recurga la munca
fortatd. In epoca Regulamentelor Organice, economia expor-
tatoare de cereale s-a dezvoltat suficient de mult pentru a crea
0 nevoie imperioasa de forta de munca; dar de-abia in anii
1880, densitatea populatiei a crescut la un nivel destul de mare
pentru a satisface celelalte conditii ale transformarii economice
si de aceea tranzitia spre un sistem agrar de acest tip a trebuit
sa treaca prin faza unui sistem bazat pe munca fortata.

Stinchcombe nu ne indica elementele dinamice ale sis-
temului agrar pe care il descrie, chiar daca ne spune ca este
instabil politic. Chiar aceasta generalizare este indoielnica,
pentru ca Tn unele locuri (de exemply, in China), astfel de sis-
teme au supravietuit vreme de secole, chiar milenii#’. Aspectul
central este existenta unei taranimi dependente, care produce
un surplus in beneficiul proprietarilor orientati spre piata, si, de
asemenea, existenta unei mari cereri pentru produse agricole
pe piatd. Factorii care decid daca se ajunge la un sistem de
mica arenddsie de felul celui descris mai sus sau la unul bazat
pe munca servila sunt densitatea populatiei si nivelul tehno-
logic — deci, disponibilul de forta de munca; schimbarile gene-
rale ale sistemului politico-economic existent au o mai mica
relevanta.

47 Cel putin aceasta este opinia lui Hsiao-Tung Fei, China’s Entry
(Chicago, University of Chicago Press, Phoenix Books, 1968), pp. 108-126.
El crede ca introducerea marfurilor manufacturate occidentale a distrus un
sistem de mica arendasie in care taranii si completau veniturile prin practi-
carea unor mestesuguri. Atunci cand productia mestesugareasca a decazut,
renta ramanand insa neschimbata, sistemul s-a prabusit.
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De aceea, termenul de ,neoiobagie” al lui Dobrogeanu-
Gherea constituie o mai buna descriere a relatiilor agrare din
Romania. Taranii din Valahia nu erau simpli arendasi; obligati
sd accepte contracte oneroase, ei se apropiau de situatia unor
serbi. Acest tip de relatii agrare s-a dezvoltat foarte frecvent in
regiunile unde a fost instaurata foarte brusc o piata de pro-
duse agricole. In cea mai mare parte a Americii Latine, in mod
special in Peru, Bolivia si Mexic, revolutiile liberale din secolul
al XIX-lea au transformat pamantul Tn proprietate privata,
introducand in acelasi timp contracte de inchiriere ,libere”.
Populatia indigenda a cunoscut apoi o perioada de
.neoiobagie”48, Siin alte parti — de exemplu, in Europa sudicd
— dezvoltarea pietei si introducerea proprietatii private, impre-
una cu cea a contractelor de inchiriere, a dus la rezultate simi-
lare4°. Tipul de contracte incheiate intre tarani si marii propri-
etari nu a avut mare importanta.

Schimbari demografice

In mad previzibil, populatia a crescut mai ales in judetele de
campie, cu culturi mai intinse de cereale.

in medie, populatia a crescut cu 53% intre 1859 si 1899.
Cea a judetelor de deal a crescut in medie cu 42%, iar cea a
celor de campie cu 77%°°. Aceste procente se referd la popu-
latia totald, nu doar la cea agricola. Dar din moment ce, asa
cum am aratat, cu exceptia Bucurestiului, orasele nu au avut
un ritm de crestere mai accentuat decat zona rurala (sau chiar
au avut un ritm mai lent), procentele indicate pot fi privite ca

48 Doreen Warriner, Land Reform in Principle and Practice (Londra,
Oxford University Press, 1969), pp. 7-10.

49 E. ). Hobsbawm, Primitive Rebels (New York, Norton, 1959), p. 67,
79-80.

30 Jormescu si Popa-Burca, Harta agronomicd, p. 18.
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reprezentative pentru populatia taraneasca. Dintre cele opt
judete de deal, numai unul a avut o rata de crestere superioara
mediei. lar dintre cele noua judete de campie, doar doua s-au
situat peste medie. Cresterea cea mai mare s-a inregistrat in
stepa Bardganului (lalomita si Braila). In general, migratia de
la deal la cdmpie a fost intensd, ea fiind insotita de o migratie
a populatiei romanesti din Transilvania spre Romania.
Cresterea populatiei la campie, acolo unde pozitia mosierilor
era cea mai solida, ne arata ca nu lipsa pamantului a fost cea
care a impiedicat o distributie a pamantului mai echitabila la
reforma de la 1864. Ea ne aratd, de asemenea, ca exista o
mare nevoie de fortd de munca in regiunile cerealiere, unde
suprafetele cultivate se extindeau incontinuu.

Abundenta terenului agricol a prevenit aparitia unui
fenomen de supra-aglomerare urbana, frecvent in tarile sub-
dezvoltate din secolul al XX-lea. Nu exista de fapt supra-popu-
lare nici la nivel general, ¢i doar in termeni relativi, prin
raportare la loturile de pamant insuficiente ale taranilor. Dar
situatia se schimba foarte rapid, datorita cresterii accentuate a
populatiei, astfel incat, in anii 1890, mosierii puteau obtine
forta de munca de care aveau nevoie cu multa usurinta. Asa
cum am aratat mai inainte, prin aceasta s-a pus capat con-
strangerilor fizice pentru munca. Dar cum sfarsitul constran-
gerilor a coincis cu ocuparea terenurilor disponibile, taranii nu
au putut beneficia de aceasta situatie, iar tendinta de crestere
a populatiei indica faptul ca pozitia lor fatd de mosieri avea sa
se deterioreze in continuare datoritd abundentei fortei de
munca. in 1890 sau 1900, o noud reforma agraré le-ar fi putut
asigura taranilor pamantul necesar; dupa o generatie, supra-
popularea devenise absoluta, nu relativa, si astfel era prea
tarziu pentru ca echilibrul sa mai poata fi restabilit prin
mijloacele unei reforme agrare.
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Problema cresterii demografice in societatile coloniale este
foarte complexa, dar, din pacate, nu a fost cercetata indea-
juns. De obicei, se considera ca ea se datoreaza scaderii ratei
mortalitatii, in conditiile in care rata natalitatii ramane con-
stantd. Dar Hla Myint a argumentat ca un factor decisiv este
introducerea mecanismelor pietei, care atrage dupa sine extin-
derea terenurilor cultivate; la randul sau, aceasta duce la
cresterea populatiei, probabil ca urmare a eliminarii constran-
gerilor asupra fertilitatii, datorate disparitiei penuriei alimenta-
re>!. Stephen Polgar sustine ca trebuie luate in considerare si
interesele latifundiarilor si ale puterii coloniale; in mod evident,
ei nu au decdt de castigat de pe urma inmultirii fortei de
muncad, care poate fi platita la niveluri mai joase. Astfel, in
Java, populatia a crescut la o rata anuala de 2% intre 1830 si
1900; in Taiwan, populatia a crescut cu 40% intr-o perioada
de 40 de ani, sub ocupatie japoneza; in secolul al XiX-lea,
populatia Egiptului a crescut de la 2,5 milioane la 9 milioane;
iar in Mexic, ea s-a ridicat de la 5,8 milioane la 16,5 milioane,
de la Tnceputul secolului al XIX-lea pana la 191052, In Valahia,
numarul de locuitori a crescut de la mai putin de un milion la
Tnceputul secolului al XIX-lea pana la 3,8 milioane in 189953,

Nu putem da un rdspuns categoric la aceasta problema. Cu
siguranta, o cauza importanta a cresterii demografice a fost
extinderea teritoriului cultivat. Trecerea de la pastoralism la
agricultura cerealiera a marit mult disponibilul de hrana. Au

5! Hla Myint, ,The Peasant Economies of Today's Underdeveloped
Areas”, in Subsistence Agriculture and Economic Development, ed. de
Clifton R. Warton (Chicago, Aldine, 1969), pp. 100-101.

52 Steven Polgar, ,Population History and Population Policies from an
Anthropological Perspective”, in Current Anthropology, 13, no. 2 (aprilie
1972), p. 207.

33 C. Rusenescu si D. Buga, ,Territorial distribution and growth of the
population between the Carpathians and the Danube, in the 19th and 20th
centuries”, in Revue roumaine de géologie, géographie et géophisique, série
de géographie, 10, no. 1 (1966), p. 79.
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fost oare si mosierii un factor determinant al procesului? Au
disparut oare constrangerile traditionale asupra fertilitatii ca
urmare a migratiilor frecvente? S-au modificat oare varsta
medie de casatorie si numarul mediu de copii al unui cuplu?
La aceste Intrebari nu se va putea raspunde decat atunci cand
statisticile demografice vor fi studiate cu mai multa atentie.
Dar nu exista nici o indoiala asupra amploarei fenomenului si
a efectelor sale sociale si economice. Si nici asupra conexiunii
sale cu tranzitia de la o societate proto-coloniala la una colo-
niala moderna.

Societatea si economia agrara la 1900

Societatea Valahiei nu era stagnanta la sfarsitul secolului al
XIX-lea. Ca urmare a cresterii economice si demografice, dis-
tributia pamantului si practicile agricole erau oarecum diferite
la 1900 fata de momentul reformei de la 1864. Dar
schimbarile nu au decurs uniform pe intregul teritoriu,
existdnd mari variatii regionale. Ele sunt foarte relevante pen-
tru a intelege schimbarile ce avusesera loc. Intre 1896 si 1905
au fost organizate mai multe recensaminte in mediul rural,
care infatiseaza situatia generala la sfarsitul secolului si ne pun
la dispozitie date comparative intre judete.

In general, influenta mosierilor era mai mare la cdmpie fata
de zona de deal, in proportie directa cu disponibilul de teren
pentru culturile cerealiere, in special de grau. Prin aceasta, se
perpetua diferenta creata in secolul al XVI-lea intre zona de
campie, cu o preponderenta a nobililor, si cea de deal, cu o
preponderenta a taranilor liberi (mosneni). De asemenea,
dealurile aveau inca o populatie mai densa prin raportare la
suprafetele de teren disponibile, astfel incat aici numarul de
proprietati foarte mici era mult mai ridicat decat la cadmpie.
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Dar diferentele regionale nu se explica doar prin factorul
geografic, caci in unele judete de cdmpie ponderea mosierilor
era mai mica decat in altele, iar in unele judete de deal ea era
destul de mare. Acolo unde mosierii detineau o pondere
foarte mare, nu exista practic o categorie taraneasca mijlocie —
nu existau deci ,kulac’” suficient de bogati ncat sa nu aiba
nevoie sa inchirieze pamant de la mosieri. Aceasta categorie
era insa semnificativa Tn zonele unde influenta mosierilor era
mai mica (e vorba de tdrani care detineau intre 7 si 50 de
hectare de teren, putin mai mult decat era necesar pentru sub-
zistenta unei familii, dar nu indeajuns pentru a se alatura clasei
mosieresti). Tabelul 8 ne arata influenta relativd a factorilor
geografici si a celor istorici in conturarea diferentelor regionale.

Interdependenta dintre variabile este indicatda de nivelul
corelatiilor dintre coloane (am folosit formula de stabilire a
corelatiilor a lui Stearman, cu toate corelatiile de peste 0,01
considerate semnificative)>®. Acolo unde mosierii detineau o
proportie mare din teren, taranii mijlocasi detineau o proportie
mica; avem o corelatie de nivel -0,85. Acolo unde mosierii
detineau mult pamant, existau foarte putine loturi cu suprafata
de sub 2 ha; corelatia este de -0,78. Aceasta ne arata incd o
data ca distributia inechitabild a pamantului la 1864 nu s-a
datorat insuficientei suprafetelor disponibile. in deceniile ce au
urmat reformei, mosierii si statul au distribuit pamant pentru a
stimula imigratia in zonele de cultivare extensiva si de aceea
existau foarte putini tarani saraci in zonele dominate de mari
latifundii, la 1900. Dar mosierii aveau nevoie de forta de
munca, deci nu era in interesul lor sa permita dezvoltarea unei
categorii numeroase de tarani mijlocasi, care sa se poata
intretine din proprille pamanturi. Astfel incat numarul acestor

34 pentru o explicatie a felului in care se calculeaza si se utilizeaza coefi-
cientul de nivel al corelatiilor, vezi Paul G. Hoel, Elementary Statistics (New
York, Wiley, 1966), pp. 255-257.
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TABELUL 8. Proportia terenurilor detinute de mosieri,
respectiv de taranii mijlocasi si de cei saraci,
n corelatie cu influenta factorului geografic
si a celui istoric, la momentul 1900°°

Procentul Procentul Procentul  Procentul
terenurilor proprietatilor proprietatilor taranilor
detinute taranesti  taranesti mici liberi in
de marii mijlocii (2 ha 1864
proprietari (7-50 ha) sau mai
(peste 1000 ha) putin)
Judetele de deal si de munte
Arges 13 15 48 62
Buzau 26 9 43 33
Dambovita 9 6 a4 23
Gorj 3 18 47 63
Mehedinti 22 10 37 38
Muscel 4 12 67 39
Prahova 14 6 55 30
Valcea 0 24 34 63

Judetele de cdmpie

Braila 68 0 2 0
Dolj 24 6 25 25
lalomita 50 3 4 8
lIfov 30 2 1" 1
Olt 20 10 32 37
Ramnicu-Sarat 37 4 36 19
Romanati 15 9 29 22
Teleorman 46 4 17 8
Vlasca 40 4 1 8
Media 22 6 34 25

35 Jormescu si Popa-Burca, Harta agronomicd, tabelele, partea lll. Pentru
taranii liberi, vezi mai sus nota 20.
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tirani a fost mentinut la un nivel foarte coborat. in general,
corelatiile astfel stabilite corespund cu diferentele geografice,
variatiile dintre deal si cdmpie fiind foarte evidente.

Influenta factorului istoric este si ea foarte clara. Numarul
taranilor liberi la 1864 se coreleaza foarte strdns cu proportia
terenurilor detinute de mijlocasi in 1900 (nivelul de corelatie
0,97). Aceasta explica o situatie aparent contradictorie din trei
judete de campie propice pentru agricultura — Dolj, Olt si
Romanati; ele ar fi trebuit sa aiba o buna parte a terenurilor in
proprietatea mosierilor, dar in realitate acestia nu detineau
decat 25% din suprafata. Explicatia este cd, in aceste judete,
mosierii nu reusisera sa submineze categoria taranilor liberi, asa
cum facusera in alte parti. Prezenta celor din urma impiedicase
deci extinderea marilor latifundii. Numarul taranilor liberi la
1864 si proportia marilor mosii la 1900 se coreleaza la -0,85.

Doua alte judete prezinta exceptii semnificative: Mehedinti
si Buzau, ambele de deal, aveau o mare proportie de latifundii
raportata la media din zona de deal si, de asemenea, o mare
proportie de tarani mijlocasi si saraci. Dar, desi acoperite in cea
mai mare parte de dealuri, ambele judete aveau si regiuni
intinse de campie, potrivite pentru culturile de cereale. Situatia
lor este deci o reflectare a structurii geografice compozite,
deopotriva deal si campie.

In general, influentele istorice si cele geografico-economice
actionau in aceeasi directie. Mosierii detinusera o mai mare
putere la campie de multa vreme, si tot acolo se dezvoltasera
culturile de cereale. Taranii liberi erau mai numerosi la deal,
unde culturile de cereale s-au dezvoltat mai lent. Care ar fi fost
evolutia Valahiei daca principalul produs agricol pentru piata
externd ar fi fost obtinut la deal si nu la cdmpie? Este de pre-
supus ca latifundiile nu s-ar fi extins in acelasi ritm. Extinderea
economiei coloniale Tn zona de deal a produs oricum acolo
mari tensiuni sociale si politice; ele ar fi fost inca si mai mari
daca zona ar fi dat principalul produs agricol.
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Pentru ca centrul productiei de tip colonial se afla in zonele
de campie cu cea mai mare pondere a latifundiilor, pentru a
intelege mai bine functionarea sistemului trebuie sa examinam
mai Tndeaproape relatiile dintre tarani si mosieri. Numai astfel
va fi reliefata cum se cuvine amploarea reala a crizei agrare de
la sfarsitul secolului al XIX-lea.

Sistemul de inchiriere ce s-a dezvoltat in zonele cu latifundii
a luat mai multe forme, dar caracteristicile principale erau pre-
tutindeni aceleasi. Esentialul era ca taranii lucrau pamantul
mosierului folosind uneltele lor, iar in schimbul acestor servicii
primeau dreptul sa se foloseasca de o parte a mosiei pentru
propriile trebuinte. Raportul dintre terenul lucrat in beneficiul
mosierului si cel lucrat in propriul folos varia de la o regiune la
alta si chiar de la un sat la altul. Mai precis, varia de la un
raport de 1 ha pentru mosier si 3 ha pentru familia taranului,
pana la un raport de 1/1, dar taranii trebuiau sa isi indepli-
neasca obligatiile fata de mosieri inainte de a-si lucra propriile
terenuri. Aceasta Tnseamna ca, indiferent care era raportul
mentionat, taranii trebuiau sa satisfacd nevoile mosierului
nainte de a si le satisface pe ale lor proprii, in perioadele cheie
ale anului, cand timpul este foarte important pentru agricul-
turd®®. Existau, de asemenea, si altfel de contracte, ce
prevedeau ca mosierului i revenea pur si simplu o parte a
recoltei, fara ca o portiune din terenurile sale sa fie lucrate in
mod direct de tdranii contractanti.

O ancheta din 1906 arata ca, in 90% din cazuri, cele doua
tipuri de contracte le asigurau mosierilor cel putin o treime din
productia totald a tdranilor. In 60% din cazuri, ei primeau cel
putin jumatate din productia taranilor. Pe intreaga suprafata a
Romaniei, circa 60% dintre contractele incheiate intre mosieri

56 O colectie de contracte agricole din 1906 se gaseste in G. D. Creangs,
Contracte si invoieli agricole in vigoare pe anul 1906 (Bucuresti, Carol Gébl,
1907). Vezi si Vasile Liveanu et al., Relatii agrare si miscari taranesti in
Romania 1908-1921 (Bucuresti, Editura Politica, 1967), p. 31.
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si tarani apartineau unuia dintre tipurile mentionate mai sus;
alte 30% prevedeau plata in bani si nu in produse; iar restul de
10% se bazau pe alte feluri de intelegeri. In Moldova, o mare
parte dintre contracte se bazau pe plata in bani; in Valahia, ele
apartineau in general uneia dintre categoriile descrise mai sus.
in fapt, contractele bazate pe plata in bani duceau la aceleasi
rezultate ca si celelalte. Taranii care datorau rente in bani
obisnuiau sa se imprumute de la mosier si agentii sdi, dupa
care isi plateau datoriile in munca si produse®’. in orice caz, sis-
temul existent se Tncadreaza bine in modelul ,arendasiei fami-
liale”. Faptul ca taranii erau si proprietari ai unor mici loturi
avea darul de a consolida sistemul, caci 7i lega de marile
exploatari agricole.

O examinare a dimensiunii medii a loturilor taranesti la
1896 ne arata cat de mare era dependenta taranilor fata de
latifundii, ca o conditie de supravietuire. in judetele de deal si
de munte, intinderea medie a unui lot taranesc era sub 3 ha
(exceptie facand Valcea, unde practic nu existau mari lati-
fundii). La cadmpie, loturile aveau in medie intre 3 si 4 ha,
exceptie facand llifovul (cu 4,05 ha), lalomita (cu 4,72 ha) si
Brdila (cu 5,05 ha). Dar in partea rasariteana a tarii, unde
loturile erau mai intinse, se inregistrau, de asemenea, mai
putine precipitatii, astfel Tncat o suprafatda mai mare de teren
era efectiv necesara pentru supravietuire; de aceea, numarul
taranilor din regiune cu pamant insuficient era foarte ridicat>®8.
Un alt fel de a aprecia situatia este de a stabili mai ntai
numarul total al taranilor cu pana la 10 ha (inclusiv cei care nu
aveau pamant deloc) si a calcula apoi ce proportie din acest
numar este detinuta de taranii cu pamant insuficient. Putem
spune ca in aceasta ultima categorie intrau cei cu mai putin de
5 ha la cdmpie si cu mai putin de 3 ha la deal (tabelul 9).

57 Liveanu et al., Relatii agrare, pp. 30-31.
58 Jormescu si Popa-Burca, Harta agronomica, tabelul 11, partea Il.
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TABELUL 9 Tarani cu pamant insuficient la 1900,
dupa judet?

Judetul Procentul Procentul Procentul total
taranilor taranilor al taranilor
cu pamant cu pamant cu pamant
sub 3 ha intre 3 si 5 ha insuficient
La deal si munte
Arges 67 24 67
Buzau 57 26 57
Dambovita 62 29 62
Gorj 67 23 67
Mehedinti 58 23 58
Muscel 82 13 82
Prahova 74 18 74
Valcea 55 26 55
La campie
Braila ) 34 39
Dolj 42 a4 86
lalomita 15 63 78
lifov 24 56 80
Olt 50 38 88
Ramnicu-Sarat 46 29 75
Romanati 42 47 89
Teleorman 27 60 87
Viasca 23 57 80

59 Jormescu si Popa-Burca, Harta agronomicd, tabelul 1, partea lll. Este
greu de apreciat daca limitele de 3 ha si, respectiv, 5 ha sunt stabilite corect.
Doreen Warriner a estimat ca, in acest tip de economie agricold (cu
exploatari extensive destul de primitive si fara rotatia culturilor), 100 de ha
de pamant pot asigura subzistenta a circa 70 de oameni. Ceea ce inseamna
ca o familie de 4 persoane are nevoie de mai mult de 5 ha, iar una de 5
persoane de circa 7 ha. Dar tot ea a constatat ca in judetul Dolj, in anii 1930,
unei familii de 4 persoane ii reveneau in medie 3,3 ha si ca limita de jos a
saraciei era reprezentata cam de 0,9 ha pentru o persoana. Avand in vedere
ca, la sfarsitul secolului al XIX-lea, familile erau in general mai numeroase
decét in anii 1930, putem sa presupunem ca limita de subzistenta pe care
am stabilit-o, de 4,5 pana la 5 ha, este realista. Daca o stabilim la 4 ha, atunci
procentul taranilor de la cdmpie cu pamant insuficient, in functie de judet,
ar fi urmatorul:
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Perpetuarea mascata a relatiilor agrare de dinainte de 1864
nu numai cd a mentinut serbia intr-o noua forma, dar a
impiedicat perfectionarea tehnicilor agricole, caci taranii nu
dispuneau de capitalul si de libertatea economica necesare
pentru a experimenta tehnici noi. Recensamantul de la 1905
arata in mod clar ca taranii erau cei ce trebuiau sa acopere cos-
turile agriculturii de pe marile latifundii. intr-o vreme in care
cea mai mare parte a muncilor se faceau inca pe baza
tractiunii animale (vom discuta mai tarziu despre tendinta de
scurta duratda a mosierilor de a achizitiona masini agricole
moderne si de a face investitii pentru a-si asigura propriul lor
inventar agricol), 425 000 dintre plugurile existente in Valahia
se aflau in proprietatea taranilor, si doar 18 000 in cea a
mosierilor. Cu alte cuvinte, taranii detineau 96% dintre pluguri
si doar 45% din pamant®0. Desi recensamantul a dovedit cd
latifundiarii achizitionau deja Tn aceastda perioada diverse

Braila 11% (foarte scazut, pentru ca judetul avea o clima
foarte uscata, astfel incat erau necesare probabil
mai mult de 5 ha pentru supravietuire)

Dolj 65%
lalomita 19% (este valabild aceeasi observatie ca si pentru Braila)
lifov 54%
Olt 75%
R.-Sarat 60%
Romanati 65%
Teleorman 57%
Vlasca 55%

in orice caz, mai mult de 50% dintre taranii de la cimpie aveau nevoie
de pamant suplimentar, poate cu exceptia Baraganului, unde numarul era
probabil mai mic (desi nu atat de scazut cum indica cifrele de mai sus, pen-
tru ca regiunea este secetoasa). Vezi Doreen Warriner, Economics of Peasant
Farming, ed. Il (New York, Barnes & Noble, 1964), pp. 116-120.

Mai trebuie sa adaugam ca taranii cu peste 10 ha pe care i-am luat in
considerare nu reprezentau totalitatea taranimii; dar, cum ei reprezentau
intre 95 si 99% din total, in functie de judet, procentele stabilite ne dau un
tablou satisfacator pentru taranime in ansamblul sau.

60 Statistica masinilor si instrumentelor agricole intrebuintate in 1905,
Muinisterul agriculturei, industriei, comertului si domeniilor (Bucuresti, 1907).
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masini agricole, nu existau in Valahia decat 35 de pluguri cu
tractiune mecanica. Utilajul agricol cel mai obisnuit era un tip
de treieratoare®'.

Nu este astfel deloc surprinzator ca, pana la 1900, produc-
tivitatea culturilor de grau si porumb a ramas foarte scazuts,
in ciuda calitatii bune a solului. Incd nu se practica rotatia cul-
turilor, iar utilajul agricol era doar cu foarte putin mai per-
fectionat fata de inceputul secolului al XIX-lea, desi
recensamantul de la 1905 a aratat ca plugurile de lemn fuse-
serd nlocuite cu cele de metal®2. Tabelul 10 ne oferad o dovada
a acestui fapt. Practic, productivitatea a ramas constanta intre
anii 1860 si anii 189083,

61 Statistica masinilor.

62 \Jezi Warriner, Economics of Peasant Farming, pp. 116-120, pentru o
descriere a utilajului agricol in anii 1930.

63 pentru comparatie, un hectolitru este echivalent cu 2,84 buseli ame-
ricani [Nota traducatorului: unitate de masura, echivalenta cu 35,23l], iar un
hectar cu 2,47 acri americani. Deci, 10 hectolitri la hectar inseamna 11,5
buseli per acru. Deoarece hectolitrul este, ca si buselul, o masura de volum
si nu de greutate, greutatea de produs obtinuta la hectar variaza in functie
de planta de cultura. Un busel de grau este echivalentul a 60 de livre, iar
unul de porumb a 48 de livre. Transformarea unitatilor de volum in cele de
greutate nu este insa precisa intotdeauna, caci recolta contine si impuritati
care se adauga la volum. Lucru adevarat mai ales in cazul unei agriculturi
inapoiate. De fapt, raportul volum-greutate era calculat in fiecare an in
Romania de Ministerul Agriculturii, inregistrandu-se variatii dupa loc si timp.
In medie, insa, un hectolitru de grau cantarea 78 kg, iar unul de porumb
62 kg. Productivitatea agriculturii romanesti poate fi comparata astfel cu cea
din Europa sau din America de Nord.

Perioada Productia in S.U.A Perioada  Productia in Romania
(masurata in buseli/acru) (masurata in buseli/acru)
Grau Porumb Grau Porumb
Anii 1880 13,2 25,6 1866-1890 15,3 141
Anii 1900 13,9 25,9 1896-1900 13,1 14,6

Numarul de ore de munca necesare pentru cultivarea unui acru de teren,
in Romania si S.U.A., la 1900 (datele pentru Romania sunt calculate avan-
du-se in vedere 7 ore/zi):
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TABELUL 10 Productia la hectar,
in hectolitri (media anuald)®*

Perioada Grau Porumb
1862-1866 11,8 12,7
1867-1871 11,0 13,7
1872-1876 9,1 12,4
1886-1890 13,3 12,3
1891-1895 14,0 12,8
1896-1900 11,4 12,7
Grau Porumb
Statele Unite 15 112
Romania 59 118

Astfel, productivitatea culturilor de grau in Statele Unite era aproximativ
egala celei din Romania; ea era obtinuta insa acolo cu un volum de munca
de patru ori mai mic; Pentru porumb, volumul de munca investita fiind
acelasi, productia era in Statele Unite cu 60% mai ridicatad decatin Romania.
Vezi Anuarul statistic, 1909, pp. 296-297; precum si Historical Statistics of
the United States: Colonial Times to 1957, U.S. Bureau of the Census
(Washington D.C., 1961), seria K 83-87. Productia romaneasca de grau
poate fi comparata cu cea britanica. Daca admitem ca productia medie
romaneasca era de 13 hectolitri (1000 kg) la hectar, se pot stabili
urmatoarele comparatii:

Anul Productia britanica in tone englezesti/hectar
1650 0,74
1750 1,01
1850 1,80

1000 kg sunt echivalentul a 1,1 tone englezesti. Deci, productivitatea
romaneasca era la 1900 putin mai ridicata decat cea britanica la 1750, dar
mult mai scazuta decat cea din 1850. Vezi, C. Clark si M. Haswell, The
Economics of Subsistence Agriculture, ed. Ill (New York, Macmillan, 1967),
pp. 502-504. .

64 Anuarul statistic, 1909, pp. 146-147. Productia medie este calculata
pentru Valahia, Moldova si Dobrogea impreuna. Dobrogea fusese alaturata
Romaniei in 1878 si avea o densitate mica a populatiei, iar in Moldova si
Valahia se Tnregistrau productii de nivel comparabil, deci statisticile ofera o
reprezentare satisfacatoare a situatei din Valahia.

231

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



Faptul ca mosierii isi incredintau pamanturile unor arendasi
care se ocupau de administrarea lor nu era de naturd sa
imbundtateasca situatia. Arendasii erau persoanele privite cu
cea mai mare ura de catre tarani. De multe ori erau ei insisi
niste mosieri cu domenii mai restranse si care nu se puteau deci
stabili la oras pentru a se bucura linistiti de veniturile lor, iar alte-
ori erau camatari sau speculanti. Pana in primul deceniu al
secolului al XX-lea, acesti arendasi nu erau de fapt adevarati
administratori de mosie, in sensul ca nu se implicau direct in
dirijarea muncilor agricole; ei erau responsabili cu incasarea
obligatiilor taranilor. In Moldova, au fost create in primii ani ai
secolului al XX-lea uriase ,trusturi” arendasesti, care amenintau
sa Tnghitd majoritatea pamanturilor; in Valahia, insa, nu s-a dez-
voltat aceastd tendintd®®. Tn acelasi fel se proceda pentru
pamanturile statului si ale manastirilor (cele ale manastirilor ce
nu fusesera inchinate nu au fost niciodata nationalizate), ca
si pentru cele ale unor spitale, universitati sau alte institutii
publice; toate erau incredintate unor arendasi.

S-a facut mult caz de faptul ca o parte a arendasilor erau
Lstrdini”, n general evrei in Moldova si greci in Valahia.
Intr-adevar, arendasii straini atrageau cea mai multa urd, si
prezenta lor (care nu era de fapt recentd, caci negustorii
straini reprezentasera o componenta importanta a vietii eco-
nomice si in secolele anterioare) a dat nastere unui intens sen-
timent xenofob, atat printre tarani, cat si printre mosierii care
se foloseau de acesti arendasi. Dar, cu toate ca au jucat cu
adevarat un rol crucial in Moldova, unde evreii constituiau un
procent important din numarul arendasilor, nu se poate spune
ca Tn Valahia strainii cu aceasta ocupatie aveau un rol la fel de
important, in ciuda propagandei care i prezenta ca principala

65 Radu Rosetti, Pentru ce s-au rdsculat tarani (Bucuresti, Socec, 1908),
pp. 502-504.
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sursd de tensiuni si nemultumiri in lumea rurala®®. Strainii erau
insa o minoritate foarte vizibila in randurile arendasilor, iar
practica arendarii mosiilor a fost intr-adevar o cauza a
nemultumirilor taranesti.

In toate judetele, cu exceptia a doud dintre cele de munte,
50% pana la 70% dintre proprietdtile de peste 50 ha erau
arendate. Dar, in afara stepei Baraganului, mult sub o treime
din pamantul arendat fusese incredintat unor arendasi
straini®’. Cele mai multe mosii ale proprietarilor stabiliti la oras
erau controlate de arendasi romani.

O noua burghezie?

Paginile precedente au aratat ca Valahia a continuat sa aiba
o economie ,deschisa”, dominata de o minuscula elita de
mosieri, chiar si dupa unirea sa cu Moldova si integrarea
deplind in piata economica a Occidentului. Cu toate acestea,
analistii sociali romani au discutat in mod insistent daca se
poate spune ca Romania evolua la acea vreme catre o soci-
etate de tip ,burghez”. Faptul cd unii dintre ei au putut
raspunde afirmativ la aceasta intrebare (in mod special Stefan
Zeletin, in cartea sa despre burghezia romana si despre dez-
voltarea Partidului Liberal) ne sugereaza ca trebuie sa aducem
niste clarificari, fatd de cele spuse pana acum, in legatura cu
structura societatii romanesti la sfarsitul secolului al XIX-lea si
inceputul secolului al XX-lea.

Este neindoielnic faptul ca unele orase s-au dezvoltat con-
siderabil in a doua jumatate a secolului al XIX-lea; populatia
Bucurestiului a crescut de la 122 000 de locuitori in 1860 la

66 Eugen Weber, ,Romania”, in The European Right (Berkeley si Los
Angeles, University of California Press, 1966), p. 502-509.
67 Jormescu si Popa-Burca, Harta agronomicd, tabelul 9, partea Ill.
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280 000 in 1899, iar Braila, principalul port, a crescut de la
12 000 de locuitori in 1853 la 60 000 in 18998, Dar, dintre
celelalte orase, singurul care a cunoscut o dezvoltare compa-
rabila a fost Ploiestiul, principalul centru urban din zona
petrolifera, care a crescut de la 15 000 de locuitoriin 1853 la
45 000 Tn 1899. Doar doua alte orase din Valahia mai aveau o
populatie de peste 20 000 in 1899%°. in acelasi an, doar trei
judete din Valahia aveau sub 85% din populatie in mediul
rural, acestea fiind llfov (unde 50% din populatie era concen-
trata in Bucuresti), Brdila (cu 35% din populatie in orasul cu
acelasi nume) si Prahova (unde 20% din locuitori trdiau
in Ploiesti si Tn alte cateva orasele conectate cu industria
petrolului)’®.

Cele trei orase principale ale Valahiei s-au dezvoltat ca cen-
tre administrative si comerciale in functie de cerintele
economiei , deschise”, astfel incat extinderea lor nu ilustreaza
existenta vreunei tendinte de dezvoltare industriala.
Dimpotriva, toate datele ne sugereaza exact opusul: epoca a
fost insotita de declinul micii industrii mestesugaresti, ale carei
produse au fost inlocuite de bunuri de import”!. In acelasi
timp, s-a mentinut vechea tendinta potrivit careia cea mai mare
parte a comertului exterior al Romaniei se afla in mainile unor
oameni care nu erau etnici romani. in 1899, 8% din populatia
Brailei era formata din greci si 11% din evrei’2. Circa o sesime
din populatia Bucurestiului era si ea constituita din evrei, iar o

68 Vintila Mihailescu, , Asezarile omenesti din Campia Romana la mijlocul
si la sfarsitul secolului al XIX-lea”, in Academia Romana, Memoriile,
sectiunea stiinte istorice, seria 3, IV, no. 2 (1924); E. de Martonne, La
Valachie, essai de monographie géographique (Paris, Armand Colin, 1902),
pp. 319-329. Cele doua lucrari ofera date intrucatva diferite.

69 Mihailescu, ,Asezarile omenesti”, in Memoriile, p. 50.

70 Anuarul statistic, 1909, p. 40.

" G. Zane, Industria din Romdnia in a doua jumétate a secolului al
XIX-lea (Bucuresti, Editura Academiei, 1970), p. 234.

72 £. de Martonne, La Valachie, p. 331.
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septime din ea era de religie catolica sau protestanta (in timp
ce majoritatea romanilor erau ortodocsi)’3. Cam 100 000 din-
tre locuitorii llfovului erau Tnregistrati in 1899 ca fiind de alta
nationalitate decat romana, aproape toti locuind in
Bucuresti’. Ceea ce inseamna ca circa 35% din populatia cap-
italei nu era de nationalitate romana.

Un alt indicator al nivelului economiei urbane este consti-
tuit de faptul ca doua treimi din capitalul investit in intre-
prinderile industriale romanesti era de provenienta straina’>.

Avand n vedere toate aceste fapte — controlul comertului
de catre straini, lipsa oricaror tendinte serioase de industri-
alizare si tendinta clara a economiei de a-si accentua caracterul
colonial — care este fundamentul teoriilor ce pretind ca in
epoca se dezvolta o burghezie indigena? Radu Rosetti credea
ca vechea nobilime disparuse practic la sfarsitul secolului al
XIX-lea; ea isi pierduse pamanturile in favoarea camatarilor, a
speculantilor si a altor ,oameni noi” capabili sa exploateze
oportunitatile economiei de schimb’. Zeletin sustinea si el ca
.veche nobilime” intrase in declin de la 1829, iar in jur de
1900 fusese Tnlocuitd de ,Marea Finanta” — o clica de politi-
cieni-speculanti ce controlau Banca Nationala creata in
188077. Este, desigur, imposibil s& urmarim destinele tuturor
familiilor boieresti intre 1800 si 1900 (singura Tncercare de
acest fel, publicata la inceputul secolului al XX-lea, a fost
partial cenzuratd de guvernul de atunci)’® Dar capitolele
precedente au ardtat ca mobilitatea sociald accentuata in

73 Anuarul statistic, 1909, pp. 32-33.

74 Ibid., pp. 28-29.

75 . de Martonne, La Valachie, p. 318.

76 Rosetti, Pentru ce, pp. 432-439.

7 Stefan Zeletin, Burghezia romana (Bucuresti, Cultura Nationala,
1925), pp. 153-159.

781n tabelele care insotesc lucrarea lui G. D. Creanga, Proprietatea rurala
in Romania (Bucuresti, 1907), numele proprietarilor de mosii au fost

acoperite in urma unui ordin al guvernului.
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randurile elitei a fost o constanta a istoriei Valahiei.
Observatiile lui Zeletin si Rosetti ne arata doar ca acest proces
de continua primenire a elitei nu incetase.

Statutul de nobil a fost intotdeauna strans legat cu calitatile
de speculant financiar. Tnainte de secolul al XIX-lea, si
incepand cel putin din secolul al XVI-lea, veniturile acestei clase
proveneau din prestatiile in munca si produse ale taranilor. In
secolul al XIX-lea, lucrurile s-au schimbat, iar pe la 1900 taranii
erau exploatati altfel, ei producdnd acum cereale pe marile
mosii; totusi, fundamentul puterii economice a elitei nu se
schimbase. Manipularile financiare ale elitei cdpatasera o
forma mai moderna prin infiintarea unui sistem bancar
national, dar in esenta ele nu erau foarte diferite de cele ale
nobililor de origine greceasca din secolul al XVlll-lea.

Cealalta componenta a pretinsei ,burghezii” ar fi fost elita
administrativa creatd de puterea centrald’®. Dar, incd o dat3,
nu era nimic nou aici. In secolul al XVlIl-lea, ca si mai devreme,
functia administrativd a fost strans asociata cu controlul
asupra pamantului. Intr-adevar, am argumentat ca nobilimea
a fost la origine o elitd administrativa, iar conexiunea dintre
functia administrativa si controlul asupra satelor nu a fost
niciodata rupta. Aparentele schimbari in structura de clasa
sunt astfel perfect coerente cu dezvoltarea unei economii
bazate pe exportul de cereale si, de asemenea, cu perpetu-
area unei economii de tip colonial ce incepuse sa se formeze
in timpul stapanirii otomane. Fenomenul descris de Rosetti si
Zeletin nu ne indicd deci o schimbare fundamentala a struc-
turii de clasa, ci tocmai o remarcabild absenta a schimbarii.

Nu vrem sa spunem prin aceasta ca nu a existat nici un fel
de schimbare. Dimpotriva, datele la care ne-am referit mai
devreme, atunci cand am prezentat relatille agrare de dupa

79 Rosetti, Pentru ce, p. 435. Vezi, de asemenea, Hugh Seton-Watson,
Eastern Europe between the Wars, ed Il (Hamden, Conn., Archon Books,
1962), pp. 124-125.
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1866, ne arata ca situatia taranilor s-a deteriorat — iar cea a
mosierilor a devenit mai favorabilda — datorita trecerii de la
regimul proprietatii vag definite asupra pamantului la cel al
proprietatii clar definite. Rezultatul acestei transformari a fost
un regim de tip seniorial in care cultivatorii nu mai erau serbi,
ci arendasi.

Prin intrarea in orbita economica a Imperiului Otoman, in
Valahia s-a constituit un sistem politico-economic al carui ca-
racter colonial era doar partial dezvoltat, si aceasta datorita
faptului ca cererea de cereale a imperiului era limitata (sau mai
precis potentialul agricol al tarii era exploatat in mod inefi-
cient). Prin incorporarea in sistemul mondial capitalist in se-
colul al XIX-lea, s-a dezvoltat o economie de tip colonial, n
care cererea de cereale pentru piata era mult mai mare, si care
presupunea deci extragerea unui surplus mult mai ridicat de

TABELUL 11. Distributia pdmantului in Valahia la 18968°

Procentul Suprafata  Procentul

Tipuri din numarul total de pamant  din terenul
de proprietari Numar  al proprietarilor detinuta detinut
Tarani cu 628 754 97 2 023 459 42
pana la 10 ha
(inclusiv cei
fara pamant )
Proprietari mijlocii 16 389 2.5 361 451 7
(intre 10~-100 ha,
incluzand taranii
bogati si
micii mosieri)
Marii proprietari 3289 0,5 2 459 294 51
(peste 100 ha)
Total 648 432 100 4 844 204 100

80 Jormescu si Popa-Burcd, Harta agronomica, tabelul 11, partea Iil.
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productie agricold. Profilul economic al tarii era intr-adevar
foarte diferit la sfarsitul secolului al XIX-lea fata de inceputul
sdu, ca urmare a acestei transformari. Multe dintre familiile
boieresti nu reusisera sa faca fata ritmului intens al
schimbarilor, dar este absurd ca de aici sa tragem concluzia ca
intreaga clasa a mosierilor suferise un declin. Datele prezen-
tate in tabelul 11 sunt o dovada. Faptul ca 3 300 de familii
posedau jumatate din terenul agricol al Valahiei nu pare sa
sugereze nici un fel de declin al mosierilor.

Inovatii agricole

La sfarsitul secolului al XIX-lea, agricultura romaneasca a
Tnceput sa se transforme. Masinile agricole si-au facut aparitia;
a fost introdusa partial rotatia culturilor; chiar inventarul agri-
col al taranilor a fost putin imbunatatit, uneori cu ajutorul
unor imprumuturi de la mosieri si arendasi®'. Cauzele nu sunt
deloc clare. Una dintre ele a fost probabil intensificarea com-
petitiei cu producatorii americani de grau. Poate ca mai impor-
tant a fost insa faptul c3, in decursul secolului al XIX-lea, extin-
derea culturilor de grau si porumb s-a facut mai ales pe marile
intinderi virgine ale campiei de est, cu mijloacele unei agricul-
turi primitive, in care pamanturile, defrisate in mod neglijent si
exploatate intens, ajungeau sa dea recolte tot mai scazute
dupad un numar de ani®?; o data ce au inteles aceasta, mosierii
si arendasii au Tnceput sa faca investitii, pentru a mentine pro-
ductia constanta.

in jur de 1905, cam doua treimi dintre mosierii ce si admi-
nistrau singuri pamanturile si cam 40% dintre arendasii din
zona de campie investisera in achizitionarea de utilaje

81 Constantin Garoflid, Agricultura veche (Bucuresti, 1943), p. 157.
82 Warriner, Economics of Peasant Farming, p. 118.
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agricole. Investitiile de acelasi fel erau in mod firesc mai reduse
in zona de deal, dar chiar si acolo se inregistrasera unele pro-
grese. Desigur, cea mai mare parte a muncii in agricultura se
desfasura la fel ca inainte — fiind indeplinita de catre tarani ce
isi foloseau propriile unelte, dar cel putin existau unele semne
de schimbare, tot mai multe pe parcursul primului deceniu al
secolului al XX-lea®3.

Aceste Tmbunatatiri tehnice elementare au dus la o crestere
semnificativa a productivitatii. Asa cum am aratat, ea
ramasese aproape constanta intre anii 1860 si anii 1890, ast-
fel incat cresterile din deceniul 1900 sunt usor de observat si
nu pot fi puse doar pe seama intamplarii (vezi tabelul 12).

TABELUL 12. Productia anuala la hectar, in hectolitri84

Anii Gréau Porumb
1896-1900 11,4 12,7
(media)

1901 15,6 19,4

1902 18,1 1.1

1903 16,2 15,9 13,7 ) 11,6
1904 11,0 3,3

1905 18,6 10,6

1906 19,8 22,1

1907 8,7 10,5

1908 10,7 14,2 13,8 ) 15,5
1909 11,8 11,6

1910 20,0 18,4

1911 17.1 18,7

83 Statistica masinilor, 1905.
84 Anuarul statistic, 1912, p. 49.
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Productia medie de grau in 1901-1905 a fost de 15,9 hec-
tolitri la hectar — cea mai mare productie medie pe 5 ani inre-
gistratd pana atunci in istoria Romaniei. Media pe anii
1906-1910 a fost mai scazuta, dar totusi mai ridicata decat
cea a oricarei alte perioade de timp similare anterioare lui
1901. Recordurile de productivitate au fost depdsite in
repetate randuriin acest deceniu: cele de grauin 1901, 1902,
1905 si 1910, iar cele de porumb in 1901 si 1906.

Este evident ca ceva incepuse sa se schimbe. Probabil ca,
pe termen lung, astfel de schimbari ar fi revolutionat soci-
etatea agrara a Valahiei si Moldovei: taranii ar fi putut fi izgo-
niti de pe pamanturile lor ca urmare a mecanizarii, iar mosierii
ar fi parcurs ciclul de evolutie de la colectori de dari pana la
producatori capitalisti. Nu putem insa decat sa speculam
despre efectele secundare ale transformarilor ce ar fi putut
avea loc. Caci schimbarea a survenit mult prea tarziu, iar pre-
siunile politice acumulate in secolul al XIX-lea au explodat in
secolul al XX-ea. Evolutia mosierilor catre stadiul de intre-
prinzatori capitalisti a fost mai intadi zdruncinatd de o grava
rascoald taraneasca la 1907 si apoi intrerupta de consecintele
Primului Razbi Mondial.

Rascoala de la 1907

In martie 1907, taranii s-au rasculat. inceputd in nordul
Moldovei, unde cei mai multi arendasi erau evrei, rascoala a avut
initial un caracter antisemit. Dar ea s-a extins apoi in Valahia,
unde numarul arendasilor evrei era mult mai mic, si a capatat un
caracter mai general anti-mosieresc si anti-arenddsesc, taranii
cerand sa li se dea pamant. Dupa mobilizarea armatei, rascoala
a fost Tnabusita intr-o luna. Se estimeaza ca au fost ucisi cam
11 000 de tarani, adica 2 din 1 0008,

85 Henry Roberts, Rumania: Political Problems of an Agrarian State (New
Haven, Yale University Press, 1951), p. 3.
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Rascoala a fost cel mai traumatic eveniment din istoria
agrara romaneasca pana in acel moment, marcand relatiile
agrare pentru urmatoarele patru decenii. Ea este considerata
chiar si astazi un eveniment important, Partidul Comunist sti-
muland studierea sa mai mult decat pe cea a oricarui alt
moment din istoria Romaniei de pana la 1944.

In epocd, un val de scrieri diverse au ncercat sa explice
fenomenul; s-a semnalat existenta unei serioase crize agrare,
cauzata de sdracia si exploatarea taranilor si de dominatia
catorva mii de mari latifundiari. Zece ani mai tarziu, confrun-
tati cu revolutia bolsevicd din Rusia, care ameninta sa se
extinda si in Romania, guvernantii au tinut seama de
invatamintele lui 1907 si au initiat o ampla reforma agrara
care avea sa schimbe in mod fundamental lumea rurala
romaneascd. Putem spune, de fapt, ca rascoala de la 1907 a
fost cea care a distrus vechiul sistem, chiar daca efectele sale
s-au vazut cu putina intarziere.

Au fost avansate mai multe explicatii ale rascoalei de la
1907 — episodul cel mai intens studiat din istoria sociala
romaneasca. Dupa Rosetti, ea a fost rezultatul inevitabil al
unui secol de inrobire treptatd a taranimii®. Economia de
export, combinata cu avaritia mosierilor si arendasilor au
sfarsit prin a produce dezastrul. Majoritatea analistilor de
valoare, fie ei de stdnga sau de dreapta, au fost de acord cu
aceasta apreciere. Unul dintre ei, socialistul C. Dobrogeanu-
Gherea, a creat termenul de ,neoiobagie” pentru a denumi
relatiile agrare in vigoare®”. Dar conservatorul C. Garoflid a
acceptat si el in esenta explicatia88. Cei care nu au acceptat-o
sustineau, in schimb, ca rascoala a fost provocata de agenti
straini (a caror existenta nu a fost niciodata dovedita); iar multi

86 Rosetti, Pentru ce.

87 Dobrogeanu-Gherea, Neoiobagia.

88 Garoflid, ,Regimul agrar in Romania”, in Enciclopedia Romdniei,
vol. |, pp. 577-585.
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dintre cei care au acceptat-o considerau si ca cea mai mare
parte din vina le apartinea evreilor®,

De fapt, rascoala de la 1907 nu trebuie privita ca un eveni-
ment singular. Evenimente de acelasi fel au avut loc in multe
alte societati agrare ce au intrat in mod brusc intr-un regim de
neo-colonie. Hobsbawm considera ca astfel de tulburari sunt
caracteristice pentru situatiile in care piata capitalista isi face
simtite efectele intr-o regiune agrara nedezvoltata:

I[ruptia capitalismului modern intr-o societate
taraneasca, ce se soldeaza de obicei prin adoptarea unor
reforme de inspiratie liberald sau iacobina (transformarea
pamantului in marfa, secularizarea domeniilor bisericii,
practicile de ,imprejmuire” si introducerea proprietatii pri-
vate asupra terenurilor comune si a padurilor etc,) are intot-
deauna consecinte dezastruoase asupra acelei societati.
Consecinte cu atat mai dureroase cu cat [...] transformarea
are loc mai rapid®°.

Eric Wolf a dezvoltat si el aceasta tema, dar in special prin
referinta la societatile coloniale din secolul al XX-ea. El spune
ca transformarea brusca a pamantului in marfa este primita cu
impotrivire de taranii care sunt obisnuiti sa priveasca pamantul
ca pe un bun al comunitatii sau al familiei, ce nu poate fi
folosit decat cu respectarea multor conventii si obligatii
sociale. Abolind aceste obligatii, si facand astfel ca viata sa
devina nesigura, ,capitalismul produce in mod inevitabil o re-
volutie”",

89 Aceasta era si opinia lui Rosetti, exprimata in diatriba sa antisemitd
anterioara rascoalei; Verax, La Roumnanie et les Juifs (Bucuresti, Socec,
1903). Acolo, el a afirmat ca evreii aveau sa impinga Romania spre ruina. De
fapt, fenomenul pe care el 1l privea cu ostilitate era cel de extindere a
relatiilor de tip capitalist, evreii fiind doar instrumentele capitalismului.

90 Hobsbawm, Primitive Rebels, p. 67.

91 Eric Wolf, Peasant Wars of the Twentieth Century (New York, Harper
& Row, 1969), pp. 277-278.
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Cresterea abruptd a cererii de produse agricole pentru
piata este fenomenul care produce tulburarile sociale, pentru
ca ea distruge modul de viatd mai stabil al societatii agrare
traditionale. Tn Valahia, satele devilmase traditionale au intrat
in declin din secolul al XVI-lea, dar vechile practici agricole
agro-pastorale nu au disparut decat in secolul al XIX-lea. Pana
in acel secol, padurile si pasunile au rdmas in posesia comu-
nitatii. Obligatiile fata de stapanii satelor s-au mentinut si ele
la un nivel relativ scazut. Si, lucrul cel mai important, paman-
tul nu a devenit proprietate privata cu adevarat pana la refor-
ma de la 1864, care, o data cu instituirea proprietatii private,
le-a dat mosierilor pamanturile cele mai bune. De aceea, noul
sistem politico-economic era primit cu cea mai mare
impotrivire in acele regiuni in care vechile forme de organi-
zarea s-au mentinut, cu modificari minime, pana la 1864 si
chiar si dupa aceea.

Daca am putea sa masuram, pentru fiecare sat sau macar
pentru fiecare judet, persistenta vechilor forme si atitudini
sociale, intensitatea efectelor pietei si intensitatea rascoalei,
atunci am putea sa verificam valabilitatea teoriilor |lui
Hobsbawm si Wolf pentru cazul rascoalei de la 1907. Prin
aceasta am putea ntelege mai bine atat rascoala in general,
catsi variatiile ei regionale.

Efectele pietei capitaliste pot fi masurate cu destuld acu-
ratete la nivelul unui judet, anume dupa procentul de teren
arabil cultivat cu grau. Dispunem, de asemenea, de cercetari
detaliate asupra manifestarilor rascoalei in fiecare judet, ceea
ce ne permite sa construim un grafic al intensitatii ei in functie
de zona.

Este mai greu sa evaludam persistenta traditiei, dar dis-
punem totusi de un instrument de masurd indirect in fiecare
judet. Putem presupune ca formele traditionale se dezinte-
grasera in mai mare madsura in regiunile in care populatia avea
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un nivel de alfabetizare mai ridicat. De asemenea, putem
admite cd o regiune poate fi considerata cu atdt mai traditio-
nalista cu cat numarul bdietilor care mergeau la scoala era mai
mare decat cel al fetelor; deci raportul alfabetizare mas-
culind/alfabetizare ferrinind ne ofera si el un indiciu asupra
persistentei vechilor atitudini. Daca aceasta proportie este apoi
impartita la cifra ce ne arata proportia generala a alfabetizarii
in fiecare judet, am obtinut un instrument excelent pentru a
masura persistenta unui profil social traditional. Astfel, de
exemplu, putem spune ca un judet in care rata generala a
alfabetizarii era ridicata, iar proportia femeilor alfabetizate era
egald cu cea a barbatilor se situa foarte jos pe scara
Lsupravietuirii traditiei”. Daca admitem ca alfabetizarea per-
fecta reprezintda un scor de valoare 1, atunci, daca ntr-un
judet barbatii alfabetizati sunt de 10 ori mai numerosi decét
femeile, iar rata generala a alfabetizarii este de 20%, rezulta
cd ,traditionalismul” acelui judet se situeaza la nivelul unui
scor de 10 impartit la 1 impartit la 0,20, adica 50. Deci, inca
o data:

Barbati alfabetizati
Femei alfabetizate

Traditionalism =
Rata alfabetizarii

Dispunem de asemenea date, in functie de judet, pentru
populatia de la 1899.

Putem anticipa ca judetele cu ,traditionalism” ridicat (cel
putin in termenii profilului social general, masurat prin alfabeti-
zare) si unde efectele pietei (masurate dupa cantitatile in care
era produsa principala marfa pentru piata) erau puternice au
fost si cele n care rascoala a atins intensitatea cea mai mare.
Cu alte cuvinte, emitem ipoteza ca rascoala s-a manifestat cel
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mai acut in acele regiuni care se transformasera rapid sub
actiunea fortelor pietei, darin care atitudinile sociale nu se schim-
basera in acelasi ritm — datorita faptului ca aceste forte ince-
pusera sa actioneze de putind vreme, iar populatia era legata de
modul de viata traditional. Combinatia dintre indicatorul de dez-
voltare a pietei si cel de persistentd a traditiei ar trebui sa ne ofere
un indicator al intensitatii rascoalei. In mod obisnuit, un aseme-
nea indicator combinat rezulta din inmultirea partilor sale com-
ponente. Luate separat, scorurile nu ne permit sa facem predictii,
dar combinate, ele au o mare forta predictiva®2.

Rascoala s-a manifestat mai ales (desi nu numai) la campie.
Totusi, in unele judete de campie ea a avut o intensitate foarte
scazutd. Ca oregula generald, ea a izbucnit acolo unde mosierii
se bucurau de o mare putere locala; din nou, regula nu se veri-
fica peste tot, caci in cateva judete unde mosierii erau foarte
puternici nu a existat nici un fel de rascoald; in schimb, ea a
izbucnit in judete Tn care mosierii aveau o pondere mult mai
redusa. Astfel, variatile nu pot fi explicate doar prin factorul
geografic sau prin cel al preponderentei marilor mosii.

Vom nota cu ,0” judetele in care nu s-a Tnregistrat nici un
fel de tulburari, cu ,1” pe cele in care tulburarile au avut forme
minore, locale, cu ,,2" pe cele Tn care rascoala s-a extins pe arii
relativ Tntinse, dar totusi limitate, si cu ,3" pe cele in care ea a
cuprins ntreaga suprafatd, imbracand in acelasi timp si forme
foarte violente. In acestea din urma au actionat veritabile
armate taranesti, care au atacat mosiile si s-au angajat in lupta
cu trupele guvernamentale?3.

92 Vezi Hubert Blalock, Theory Construction (Englewood Cliffs, N.J.,
Pentice Hall, 1969), pp. 156-162.

93 Pentru desfasurarea rascoalei, vezi Rosetti, Pentru ce, pp. 614-621;
Philip G. Eidelberg, The Great Rumanian Peasan Revolt of 1907: Origins of
a Modern Jacquerie (Leiden, E.J. Brill, 1974); si mai ales Andrei Otetea et al.,
Marea rdscoald a taranilor din 1907 (Bucuresti, Editura Academiei, 1967),
care cuprinde in mare parte o descriere a evenimentelor din fiecare judet.
Stabilirea intensitatii in functie de judet a fost facuta pe baza acestei lucrari
si a celei a lui Rosetti.
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Tabelul 13 face o comparatie intre indicatorul referitor la
intensitatea rdscoalei, pe care |-am anticipat teoretic si |-am
obtinut prin combinarea indicatorilor referitori la efectele
pietei si la persistenta traditiei, si cel care indica in mod ne-
mijlocit intensitatea rascoalei, pe o scara de la 0 la 3. Cele
doua coloane obtinute pot fi comparate apoi pentru a evalua
validitatea explicatiei pe care am oferit-o pentru variatiile in
intensitate ale rascoalei. Observam ca ea se verifica perfect
pentru 5 dintre judetele in care rascoala a fost foarte intensa
si pentru 3 dintre judetele cele mai linistite.

IIfovul ar fi putut sa se rascoale si el, daca nu ar fi existat in
centrul sau Bucurestiul, cu concentrarea sa de forte militare.
Aici, prezenta armatei de la bun Tnceput a avut un puternic
efect inhibitor.

Faptul ca Gorjul a avut o evolutie contrara celei prevazute
se datoreaza unei functionari gresite a indicatorilor. Cel al
traditionalismului a fost atat de ridicat, incat l-a contrabalansat
pe cel al pietei, extrem de scazut.

Cinci dintre cele sapte judete plasate in pozitii intermediare
dupa scorul intensitatii masurate nemijlocit (cu scoruri de , 1"
si ,2") au ocupat pozitii intermediare similare dupa scorul sta-
bilit pe cale ipotetica. Celelalte doua, Prahova si Ramnicu-
Sarat, se plaseaza la limita superioara a grupului cu scoruri
Jpotetice” scazute.

Putem sa masuram corelatia dintre indicatorii anticipati si
cei reali ai intensitatii rascoalei. Ordonarea scorurilor predictive
este evidenta. Cea a scorurilor reale este mai complicata.
Toate judetele cu un scor de ,3" au fost clasate la nivelul ,3"
(media lui 1+2+3+4+5). Cele cu un scor de ,,2" la nivelul ,,7,5"
(media lui 6+7+8+9). Cele cu scorul ,1" la ,11" (media lui
10+11+12), iar cele cu scorul ,0" la ,15" (media lui
13+14+15+16+17).
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TABELUL 13 Intensitatea rascoalei dupa anticiparile
teoretice si dupa datele concrete®

Judetul Procentul Indicele Scorul Intensitatea
pamantului de combinat rascoalei
cultivat alfabetizare al lui
Cu grau (1899) (1)si(2)
(1900-1904)
Olt (C) 41,9 122 5112 3
Teleorman (C) 48,2 102 4916 3
Romanati (C) 47,7 79 3768 3
Vlasca (C) 46,0 80 3680 3
Dolj (C) 45,1 66 2977 3
Arges (D) 24,2 80 1936 2
Buzau (D) 339 49 1661 2
Dambovita (D) 28,6 49 1401 1
Gorj (D) 12,5 112 1400 0
Mehedinti (D) 39,3 33 1297 2
Iifov (C) 40,9 31 1268 0
Vélcea (D) 15,2 83 1262 1
Prahova (D) 25,4 35 889 1
R.-Sarat (C) 30,5 29 885 2
lalomita (C) 36,5 21 767 0
Braila (C) 30,6 16 490 0
Muscel (D) 6.8 24 163 0

94 Datele referitoare la nivelul de alfabetizare sunt luate din Anuarul sta-
tistic, 1909, pp. 34-35; procentul de terenuri cultivate cu grau in fiecare
judet dupa Jormescu si Popa-Burca, Harta agronomica, p. 152. Pentru o
analiza statisticd mai complexa vezi Daniel Chirot si Charles Ragin, ,The
Market, Tradition and Peasant Rebellion: The Case of Romania in 1907”, in
American Sociological Review, 40 (august 1975), pp. 428-444.
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Ordinul de corelatie este de +0,84, adica unul foarte sem-
nificativ. Prin aceasta se confirmd explicatia generala a
rascoalei, in ciuda prezentei cdtorva judete ce nu se con-
formeaza regulii. In esentd, teoria Hobsbawm-Wolff se veri-
fica foarte bine in acest caz. Rascoala a fost deci rezultatul
penetrarii rapide a fortelor pietei capitaliste occidentale in inte-
riorul unei societati inca in mare parte dominata de o viziune
traditionala. Ca atare, rascoala a fost chiar un atac asupra fun-
damentelor sistemului politico-economic de tip colonial, iar
reverberatiile sale au sfarsit prin a distruge acest sistem.

Legislatia reformatoare de dupa 1907

Teama de o noud rascoald a stimulat dezbaterile despre
reforme. Partidul Conservator sprijinea in general ideea ca
marile mosii trebuie sa fie privite ca intangibile, dar Partidul
Liberal (compus tot din mosieri si care era la guvernare atunci
cand rascoala fusese reprimata) avea o atitudine mai flexibila.
Intre 1908 si 1914, sub influenta liderului lor lonel Bratianu,
liberalii au acceptat treptat ideea unor reforme prin care sa le
fie acordat pamant taranilor, in scopul de a preintdmpina alte
izbucniri de violentd, fara a fi afectata in acelasi timp prospe-
ritatea mosierilor®>, Chiar si in Partidul Conservator, un grup
condus de Constantin Garoflid sustinea ca unele reforme erau
inevitabile%. In ambele partide era preconizata o reforma care
ar fi expropriat doar o mica parte a pamanturilor mosieresti;
Ccu toate acestea, calculele aratau ca numai niste masuri mult
mai radicale ar fi putut satisface nevoia de pamant a taranilor.
Desi liberalii erau considerati partidul reformator, pentru ca ei
reprezentau, pe langa interesele mosieresti, si pe cele bancare,
este clar ca ambele partide incercau sa evite pe cat posibil o

95 Z. Ornea, Taranismul (Bucuresti, Editura Politica, 1969), p 31.
9% Liveanu, Relatii agrare, pp. 111-113.
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reforma reald. Dar un grup de oameni lucizi din ambele par-
tide ntelesese ca o noua explozie sociala devenea previzibila si
incercau sa obtind un compromis satisfacator. Dupa toate
aparentele, diferenta dintre liberali si conservatori consta mai
ales Tn faptul ca numarul realistilor era mai mare in randurile
celor dintai; Tn plus, liberalii erau priceputi nu numai in practi-
carea marii agriculturi, dar si in afaceri bancare, si de acea ei
intretineau speranta cd vor putea sa obtind o noud sursa de
avutie din compensatiile guvernamentale ce urmau sa fie acor-
date pentru pamantul expropriat. In orice caz, diferenta dintre
cele doua partide era destul de vaga, reforma find adoptata
in cele din urma din teama pentru extinderea revolutiei comu-
niste in 1917.

Unele reforme minore au fost adoptate intre 1907 si 1917.
Un mic numar de tarani au primit putin pamant; au fost facute
incercari de a infiinta cooperative satesti; au fost declarate ile-
gale cele mai oneroase forme de intelegeri contractuale dintre
mosieri si tarani (in primul rand, cele prin care taranii erau
obligati sa termine mai Tntdi munca pe mosie inainte de a
incepe sa-si lucreze propriul pamant); si au fost interzise mari-
le trusturi de arendasi, care controlau suprafete uriase de
pamant. In practicd, Tns3, cele mai multe masuri de acest fel
au avut efecte foarte limitate. Contractele au continuat sa fie
incheiate Tn aceiasi termeni ca si Tnainte, putinele incercari de
a organiza cooperative nu au dat rezultate, iar pamantul dis-
tribuit era mult prea putin. Doar trusturile de arendasi (care
reprezentau o amenintare mai mare pentru mosieri decat pen-
tru tarani) au fost efectiv desfintate. Dar absenta unor
reforme eficiente nu vine Tn contrazicere cu faptul ca:
(1) mosierii si guvernul trdiau realmente cu un sentiment de
teama; (2) ei acceptasera ca, in cele din urma, trebuiau sa fie
facute anumite schimbari®’.

97 Ibid., pp. 107-136.

249

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



Primul Razboi Mondial si urmarile sale

Politica Romaniei Tn Primul Razboi Mondial nu prezinta
interes pentru acest studiu. Regele si un numar de politicieni
erau pro-germani, in vreme ce Partidul Liberal a ramas credin-
cios francofiliei sale de la 1848. Nu s-a intreprins nimic pana la
1916, cand victoria Antantei a parut a se profila clar. Atunci,
dupd ce obtinuse promisiunea ca va primi Transilvania ca
rasplata, Romania a atacat Austro-Ungaria. Armata romana a
fost infranta in mod decisiv de germani, iar Valahia a fost ocu-
pata militar. Fortele romane s-au retras in Moldova, unde i s-au
alaturat cele rusesti. Frontul din Moldova a ramas aproape
nemiscat pentru restul razboiului, dar, dupa Revolutia Rusa de
la 1917, guvernul roman a realizat ca entuziasmul revolutionar
al trupelor rusesti ameninta sa distruga ce mai ramasese in
acel moment din Romania®8. Regele a proclamat o reforma
agrara, pentru a pune capat agitatiei in randurile armatei com-
puse din tarani®®. Pe masura ce Europa de Est se prabusea in
haos in 1918, taranii din Basarabia ruseasca, din Bucovina aus-
triaca si din Transilvania ungureasca au inceput sa puna
stapanire pe pamanturi. Taranii din aceste regiuni erau in cea
mai mare parte de nationalitate romana, iar guvernul
Romaniei se temea de o contaminare ideologica provenind de
acolo (cu atat mai mult cu cat planuia sa anexeze aceste teri-
torii). Decizia de a pune in practica reforma agrara, impreuna
cu acordarea votului universal in 1919, a impiedicat extinderea
revolutiei In Romania, ducand, in acelasi timp, la o modificare
de proportii uriase a relatiilor agrare'°°.

98 Seton-Watson, History of the Roumanians, pp. 475-520.

99 David Mitrany, The Land and the Peasant in Rumania: War and Agrarian
Reform, 1917-1921 (New Haven, Yale University Press, 1930), p. 101.

100 pentru detalii despre disputele legate de reforma agrara in perioada
1917-1921, vezi Seton-Watson, History of the Roumanians, p. 551;
Mitrany, Land and Peasant, pp. 111-119; Robert Lee Wolff, The Balkans in
Our Times (New York, Norton, 1967), p. 99.
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Desi au trecut 10 ani pana cand reforma avea sa
fie incheiatd, in cele din urma dominatia mosierilor a fost des-
fiintata, iar taranimea eliberata. Inainte de rizboi, marii
mosieri (cu mosii mai mari de 100 ha) detineau putin peste
50% din suprafata agricola a Valahiei; in 1935, ei mai detineau
doar 10% din pamanturi. Chiar si in judetele unde se bucura-
sera de cea mai mare putere (Braila, lalomita si llfov), ei nu au
pastrat mai mult de 14% sau 15% din terenuri. Cu foarte
putine exceptii, mosiile gigantice de peste 1 000 de ha dispa-
ruserd'o’,

Dezastrul economic ce a urmat reformei nu a fost din vina
politicienilor sau a mosierilor, ci a demografiei. in jur de 1920,
populatia crescuse atat de mult, incat, chiar dupa impropri-
etdririle masive, familia taraneasca medie tot nu avea destul
pamant. Situatia devenise si mai grava in 1940, datorita
cresterii continue a populatiei. In cele din urma, solutia nu
putea fi decat industrializarea pe scara larga, care sa absoarba
excedentul de populatie rurald. Desi expertii economici ai
anilor 1920 si 1930 fintelesesera aceasta, conducerea
Romaniei nu s-a lansat Tn acest program decat dupa 1944102,

101 Enciclopedia Romdaniei, vol. |I. Statisticile referitoare la proprietatile
funciare sunt raspandite in intregul volum, in articolele consacrate fiecarui
judet in parte.

102 Vezi, printre altele, Roberts, Rumania; Warriner, Economics of
Peasant Farming; A. Golopentia si M. Georgescu, 60 de sate romdanesti
(Bucuresti, Institutul de stiinte sociale, 1941), vol. li, pp. 9-41, pentru pro-
blemele perioadei interbelice. Vezi si John M. Montias, Economic
Development in Communist Rumania (Cambridge, M.L.T. Press, 1967), pen-
tru o analiza a solutiilor aplicate de comunisti.
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8

_ SCHIMBAREA SOCIALA
IN SOCIETATILE PERIFERICE

Valahia a fost o tara mica si lipsita de influenta, iar unirea cu
Moldova si formarea Romaniei moderne nu au schimbat
lucrurile in mod semnificativ. Desi o parte a Europei, ea a fost
intotdeauna considerata ca o regiune exotica si marginala a con-
tinentului. Cei ce au auzit de Dracula sunt cu sigurantd mai
numerosi decat cei ce pot sa-i plaseze patria pe harta. Rezistam
cu greu tentatiei de a-| aproba pe Barrington Moore, care a afir-
mat cd asemenea ,societdti mici” nu prea merita sa fie studiate:

Faptul ca tarile mici sunt dependente economic si politic
de cele mari si puternice inseamna ca factorii determinanti
ai transformarilor lor trebuie cautati in afara granitelor. Mai
nseamna, de asemenea, ca problemele lor politice nu pot
fi considerate la fel de importante ca cele cu care se con-
frunta tarile mari'.

Dar chiar daca am admite aceasta — acceptand in acelasi
timp ca tarile ,mari” ale unei perioade istorice pot sa nu mai

i Barrington Moore, Jr., Social Origins of Dictatorship and Democracy:
Lord and Peasant in the Making of the Modern World (Boston, Beacon
Press, 1967), p. XIll.
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apartina aceleiasi categorii intr-o alta perioada —, raman inca de
stabilit anumite lucruri: in ce sens putem spune ca tarile ,mici”
sunt diferite de cele mari si cum se desfdsoara evolutia lor?

O posibila abordare este aceea a antropologiei culturale, care
pleaca tocmai de la premisa ca societdtile mici si aparent lip-
site de importanta merita in cel mai inalt grad sa fie studiate.
Ele ne pot oferi perspective inedite asupra societatii umane in
genere, slujind ca ,muzee vii“, din care invatam care au fost
originile lumii moderne. Studiul societatilor exotice ar contribui
deci la o extindere a teoriilor sociologice ,neo-evolutioniste”
ale unor Parsons, Lenski si altii. Dar daca incercam sa folosim
cazul Valahiei n acest fel — adica pentru a imbogati teoria
neo-evolutionista cu mai mult material empiric — vom fi nevoiti
in cele din urma sa ne recunoastem esecul. Caci, desi Valahia
a fost Intr-adevar o societate periferica, ea a fost totodata inte-
grata, in orice moment al istoriei sale, intr-un ansamblu mai
larg si de aceea ne poate oferi putine invataminte despre
evolutia societati umane in genere. Ea nu a fost niciodata
suficient de izolata pentru a putea fi privita ca un ,muzeu viu”;
fortele externe au influentat-o intotdeauna intr-o atat de mare
madsurd, Tncat studierea ei nu ne permite sa extragem gene-
ralizari despre directia de evolutie ,naturala” a unei societati.

Cel mai interesant aspect al istoriei sociale a Valahiei este
tocmai faptul ca ea a ocupat intotdeauna o pozitie periferica
in raport cu mari procese de evolutie internationale, fiind in
acelasi timp strans conectata la aceste procese istorice. Au
existat, si continud sa existe si astazi, multe alte societati peri-
ferice de acelasi fel. lar teoriile cele mai ambitioase, de tipul
celor pe care ni le ofera Barrington Moore sau neo-
evolutionistii, au esuat intotdeauna tocmai atunci cand au fost
folosite pentru a studia societati din aceasta categorie. Istoria
sociala a Valahiei ne permite sa formulam unele generalizari
despre felul in care se transforma societatile periferice.

253

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



Concluziile trebuie sa fie impartite in trei categorii, care
corespund celor trei tipuri de organizare politico-economica ce
s-au succedat intre 1250 si 1917. Acestea au fost:

(1) Sistemul politico-economic de tip ,comunitar-comer-
cial”, existent din perioada anterioara formarii unui stat
independent in secolul al Xlll-lea pana in secolul al XVI-lea,
atunci cand drumurile comerciale au decazut, iar tara a fost
obligata sa plateasca un tribut important catre o putere
straina.

(2) Societatea proto-coloniala, subordonata Imperiului
Otoman, din secolul al XVI-lea pana la inceputul secolului al
XIX-lea.

(3) Societatea moderna neo-coloniala, exportatoare de
cereale si integrata in piata capitalistd occidentald, de la
1821 pana la Primul Razboi Mondial.

Trecerea de la un tip de sistem politico-economic la altul nu
a decurs niciodatda din dinamica internd a societatii.
~Contradictiile interne” ale unei epoci nu pot explica astfel
tranzitia la epoca urmatoare. Schimbadrile au fost provocate de
fiecare data de transformarile contextului international.
Aceasta este cea mai importanta caracteristica a societatilor
periferice (se poate argumenta ca afirmatia este valabila in
egala masura pentru societatile ,centrale”, dar nu este acum
momentul sa examinam aceasta chestiune). Efectele fortelor
internationale au fost insa intotdeauna partial modificate de
caracteristicile interne ale sistemului politico-economic existent.

Societatea ,comunitar-comerciala” era constituita din
comunitati agrare libere, de la care statul percepea impozite
foarte mici. Structura politica se baza in schimb pe controlul
asupra marilor rute comerciale. In aceastd societate duala,
statul si elitasa aveau oinfluentaredusa asupra maseipopulatiei.
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Dar aceasta situatie se putea mentine doar atata timp cat
taranimea nu era obligata sa plateasca un tribut considerabil.
Toate statele dependente de rutele comerciale impartasesc
aceasta instabilitate fundamentala. Controlul populatiei rurale
— adica extragerea unui surplus economic — devine proble-
matic in perioade de tulburari. Prabusirea unui asemenea stat
atrage dupa sine in mod previzibil un razboi social intre popu-
latia rurald, reprezentantii statului si nobilime — cea din urma
fosta elitd administrativa a statului pe care el nu o mai poate
acum sustine economic.

In Valahia, rezultatul acestei confruntari sociale a fost decis
in secolul al XVI-lea de hegemonia otomana. Nobilimea a iesit
victorioasad, dar un stat considerabil slabit a fost totusi mentinut
in functiune, ca o institutie centrala colectoare a tributului.
Rezultatul confruntarii dintre cele trei partide depinde de cir-
cumstantele specifice. Fara interventia otomana, ar fi fost posi-
bil ca lupta sa fie castigatd de populatia rurald sau de stat. In
primul caz, statul s-ar fi dezintegrat, iar Valahia ar fi devenit o
societate anarhicd, in care mici grupuri de comunitati satesti ar
fi format, fiecare din ele, entitati politice practic independente.
Dac3, pe de alta parte, puterea centrala ar fi iesit castigatoare,
ar fi putut lua fiintd un puternic stat national, condus de un
principe absolut. Din multe puncte de vedere, Valahia era
pregatita la 1500 pentru o asemenea evolutie. Populatia era
omogena lingvistic si cultural, iar tara era o unitate coerenta
geografic si dispunand de resurse materiale considerabile. Dar
fortele internationale au decis un alt rezultat, astfel ca Valahia
nu a devenit o ,Suedie a Balcanilor”, in ciuda stradaniilor in
acest sens ale lui Vlad Tepes si Mihai Viteazul.

Tranzitia catre o structura sociala si economica de tip colo-
nial a fost intr-o anumitd masura oprita la jumatatea drumului
de caracterul predominant pastoral al economiei agrare. in
Valahia nu s-a raspandit niciodata sistemul de tip Ciftlik, al
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marilor ,plantatii”, care s-a dezvoltat in aceeasi perioada pe o
mare parte a teritoriului otoman. Aceasta pentru ca aici cul-
turile agricole detineau o pondere redusa, iar influenta imperi-
ului era insuficienta pentru a schimba lucrurile in aceasta pri-
vinta. Astfel incat serbia introdusa in anii 1590 nu a fost nicio-
data o institutie foarte viabild. Fapt care ne arata limitele gene-
ralizarilor frecvente despre efectele pe care le-ar avea cresterea
cererii de produse agrare pentru piatd asupra unei forte de
munca rurale libere si redusd numeric. in mod obisnuit, sclavia
sau serbia reprezinta consecinta unor asemenea circumstante,
asa cu arata multe alte cazuri din Europa de Est sau din
America Latina. In Valahia ins3, transformarea a fost numai
partiala, datorita relativei slabiciuni a Imperiului Otoman si ca-
racteristicilor interne ale economiei.

Schimbarile care au avut loc in secolul al XIX-lea ne arata
cat de mare este forta pietei capitaliste. Europa occidentald nu
a exercitat niciodata un control politic direct asupra Valahiei,
asa cum au facut-o otomanii. Dar influenta sa economica a
fost suficient de mare pentru a revolutiona lumea rurala si a
crea o clasa numeroasa de cultivatori serbi. Schimbarea a fost
facilitata de faptul ca suprematia politica a clasei marilor lati-
fundiari era bine consolidata Tnainte de 1829. Nici o alta soci-
etate balcanica (in mod evident nici Bulgaria si nici Serbia) nu
a cdpatat in secolul al XIX-lea un profil atat de izbitor carac-
teristic pentru o societate coloniala ca cea romaneasca.

Fortele externe Tsi fac simtite efectele cu mai mica sau mai
mare rapiditate, in functie de caracterul sistemului politico-eco-
nomic anterior. Secolul al XiX-lea a adus in Valahia trans-
formari economice uriase si, in acelasi timp, transformari
politice mult mai mici. Daca nu ar fi existat o clasa nobiliara
care sa detina puterea la inceputul epocii moderne neo-colo-
niale, schimbarile economice ar fi decurs probabil mult mai
lent, iar populatia rurald ar fi rezistat cu mai mult succes
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presiunilor. De fapt, daca nobilimea nu ar fi detinut controlul
de la bun inceput, economia Valahiei nu s-ar fi orientat atat de
rapid catre export. In felul in care s-a desfasurat, transfor-
marea economica a sfarsit insa prin a produce o reactie vio-
lentd din partea taranilor, iar anii de dupa Primul Razboi
Mondial au marcat o distantare fata de modelul neo-colonial
dominant pana atunci.

Modelul societatilor coloniale ce se desprinde din aceasta
carte este foarte util, dar trebuie folosit cu circumspectie. Un
numar de circumstante neobisnuite au facut din Valahia un
caz extrem de neo-colonie modernd; daca evolutia sa politica
anterioara secolului al XIX-lea ar fi fost alta, sistemul colonial
din acel secol ar fi avut caracteristici diferite si cu siguranta nu
atat de accentuate.

Studiul de fata ne permite sa formulam si cateva concluzii
cu caracter negativ in legatura cu societatile coloniale — con-
cluzii care neaga unele idei cuprinse in teoriile generale despre
schimbarea sociala. Astfel, el arata ca notiunea foarte popu-
lara de ,difuziune culturala” este un concept relativ lipsit de
utilitate. Contactele intense cu Occidentul pe care le-a
intretinut Valahia dupa 1829 nu au dus la o crestere semni-
ficativa a productiei agricole. Teritoriul cultivat a fost extins,
dar productivitatea a rdmas aceeasi; nu a fost introdus un sis-
tem viabil de rotatie a culturilor, iar mecanizarea agriculturii nu
a inceput decat in primul deceniu al secolului al XX-lea.

Apoi, dupa reforma agrara postbelica, s-a revenit la tehni-
cile agricole dominante ale perioadei anterioare. in secolul al
XIX-lea, urbanizarea si industrializarea s-au mentinut la cote
foarte scazute. Nu a existat o tendinta sustinuta de democra-
tizare a societdtii, pana cand elita politica a intrat in panica
datorita Revolutiei Ruse din 1917. Intreaga evolutie a societatii
s-a desfdsurat intr-o directie opusa celei a societatilor occiden-
tale. Exploatarea taranimii s-a accentuat, falia culturala dintre
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elitd si masa populatiei s-a largit, iar nivelul de viata in lumea
rurald a stagnat sau chiar s-a inrautatit. Pe de altd parte, elita
si-a Tnsusit idei occidentale, in particular ideea de natiune
bazata pe diferentierea lingvistica. Intre 1900 si 1914, marii
proprietari au Tnceput sa importe tehnologie agricolda din
Occident. Au fost adoptate anumite reforme administrative, in
special in timpul ocupatiei rusesti.

Toate acestea ne arata ca notiunea de difuziune trebuie sa
fie folositd cu mare rezerva. Fiecare categorie socialda adopta
ideile straine intr-o maniera specifica si in functie de propriile
interese; ea se opune acelor idei si cunostinte tehnice care pot
prejudicia aceste interese. De asemenea, marile puteri Tsi
exportd ideile dominante si formele de organizare intr-o
maniera selectiva. De exemplu, Anglia nu era interesata ca
Romania sa evolueze catre un parlamentarism veritabil in seco-
lul al XIX-lea. Caci aceasta ar fi putut duce la scaderea expor-
turilor de cereale, prin modificarea regimului productiei
agrare. Deci, desi difuziunea culturald este un proces impor-
tant, ea poate fi inteleasa doar prin raportare la structura de
clasa si pozitia internationala a fiecarei societati.

S-a afirmat ca abolirea serbiei in anii 1740 a fost o con-
secinta a raspandirii ideilor iluministe; dar studiul mai atent ne
arata ca ea s-a datorat conditilor economice si presiunii
Imperiului Otoman. S-a afirmat, de asemenea, ca reforma
agrara de la 1864 a aparut ca un rezultat al influentei libera-
lismului occidental, dar efectele pe care ea le-a avut ne fac sa
ne indoim de aceasta afirmatie. Nu putem atesta nici un caz,
in istoria Valahiei, in care o idee sau o institutie straina sa fi
fost introdusa fara a intdmpina rezistenta, iar motivele care au
generat aceste rezistente au fost interesele specifice ale
diferitelor categorii sociale si nu atasamentul de ordin general
fata de ,traditie”.
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Teoriile generale despre evolutia umanitatii nu se verifica in
cazul societatilor periferice. Lucru adevdrat in egald masura
pentru stadile marxiste ale dezvoltarii istorice, cat si pentru
teoriile mai recente, ca cea a lui Lenski, care se bazeaza si ea
pe ideea unor stadii de evolutie ce s-ar succeda in functie de
progresul tehnologic?. Au existat in Valahia progrese tehno-
logice importante, de la o economie predominant pastorala la
una predominant agricola si apoi de la cultivarea alternativa a
campurilor la cea permanentd. Dar generalizarile lui Lenski
despre societatile horticole, agrare si industriale nu sunt rele-
vante pentru istoria Valahiei, decat cel mult la un nivel foarte
abstract. De fapt, se poate argumenta ca ideile lui Lenski nu
au valabilitate pentru nici o societate coloniala sau semicolo-
niald, deoarece schimbarea sociala este in aceste societati
determinata de factori exogeni.

Cat despre teoria evolutionista a lui Talcott Parsons?, ea are
o baza empirica atat de restransa, incat relevanta sa nu poate
fi decat pe masura. Parsons poate sa aiba sau nu dreptate, dar
studiile empirice nu pot da un verdict in aceasta privinta. El nu
ne oferda decdt o modalitate de a distinge intre societatile
~primitive” (ne-diferentiate, fara o birocratie dezvoltats, lipsite
de o viziune universalista, ne-democratice, si in care rolurile
sociale ale indivizilor sunt fixe) si cele ,moderne”. Dar Valahia
nu a fost niciodata ,primitiva” sau ,moderna” in acest sens. O
asemenea teorie ne poate permite cel mult sa apreciem ca
Romania de astazi este mai ,modernd” decat cea din trecut.
Dar nu ne ajuta sa stabilim cum, cand si de ce s-a petrecut

2 Gerhard Lenski, Power and Privilege: A Theory of Social Stratification
(New York:, Mc Graw-Hill, 1966); Gerhard Lenski si Jean Lenski, Human
Societies (New York, Mc Graw-Hill, 1974).

3 Talcott Parsons, ,Evolutionary Universals in Society”, in American
Sociological Review, 29 (1964), pp. 339-357. Vezi, de asemenea, si alte
lucrari ale lui Parsons, printre care The System of Modern Societies
(Englewood Cliffs, N.J., Prentice-Hall, 1971).
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aceasta transformare. De ce nu s-a conturat un stat national in
secolul al XVIHea? De ce fortele pietei capitaliste au dus la o
forma mai grava de serbie, in loc sa duca la industrializare? De
ce institutiile statului au devenit tot mai ineficiente in perioada
dintre 1400 si 1700? De ce industrializarea la un nivel mai
semnificativ a fost amanata pana dupa Al Doilea Razboi
Mondial si ocupatia ruseasca ce i-a urmat? Pe scurt, teoria
evolutionista a lui Parsons si altele de acelasi fel le poate fi de
folos cel mult celor care studiaza intreaga omenire de-a lungul
intregii istorii. Dar sunt de putin folos pentru studierea
cazurilor specifice de transformare sociala si in special pentru
studierea societatilor periferice.

In ce priveste orientarea teoretica generald, studiul de fata
subscrie viziunii clasice a lui Max Weber. Nu exista stadii de
evolutie sau factori cauzali cu valabilitate universala. Tot ce
putem face este sa identificdm tipuri ideale, pe baza datelor
empirice. Trebuie sd acordam cea mai mare atentie caracteris-
ticilor distinctive ale fiecirui astfel de model ideal®. In aceasta
lucrare am argumentat ca o modalitate utila (dar nu unica) de
a identifica tipuri ideale este cea de a studia tipuri specifice de
sisteme politico-economice. Ea ne da posibilitatea sa
intelegem procesul de schimbare sociala din orice societate,
permitandu-ne totodatd sa formuldm generalizari modeste
despre alte societati ce Tmpdrtasesc aceleasi caracteristici.

4 Guenther Roth, ,The Genesis of the Typological Approach”, in
Scholarschip and Partisanschip: Essay from Max Weber, ed. de Reinhard
Bendix si Guenther Roth (Berkeley si Los Angeles, Univerity of California
Press, 1971), pp. 257-258.
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POSTFATA

Stim ca ,exploatarea” de clasa — cu corolarul sau, lupta
celor oprimati social impotriva claselor posedante — a fost un
subiect predilect al istoriografiei romane din perioada comu-
nista. Initial, a impins in umbra un alt subiect traditional al isto-
riografiei noastre, acela al exploatarii nationale, respectiv al
impotrivirii romanilor fata de expansiunea dominatoare a pu-
terilor straine. De la un moment dat, cea din urma tema a fost
repusa in drepturi si a tins chiar sa o covarseasca pe cea din-
tai. Dar, pana la sfarsitul regimului comunist, problema con-
flictelor sociale dintre ,exploatati” si ,exploatatori” a
reprezentat una dintre caracteristicile inconfundabile ale acelui
discurs istoric ce facea parte el insusi dintr-un mecanism al
opresiunii politice. Recuzat impreuna cu celelalte componente
ale regimului comunist, tipul de discurs la care ne referim con-
tinua totusi sa reverbereze in prezent. Exista doua modalitati
principale prin care se manifestd aceasta supravietuire: per-
petuarea inconstienta a unor idei si reflexe intelectuale adanc
inradacinate si reticenta — de multe ori nici ea pe deplin
constientizatd — de a aborda anumite subiecte marcate pro-
fund de instrumentalizarea lor politica din deceniile de dic-
tatura. Daca in primul caz este vorba de o simpla carenta a
spiritului critic, in cel de-al doilea avem de-a face cu o pro-
blema mai delicata. Este realmente dificil sa invatam ,sa vor-
bim” in alt fel despre chestiunile asupra carora s-a vorbit prea
mult cu dogmatism sau cu intentia unei indoctrinari insidioase.
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Iintreaga problematicd a structurii sociale si a conflictelor
sociale face parte din aceasta gama de subiecte. Stim foarte
bine cd nu avem nevoie de o istorie fara rascoale si greve,
tarani si mosieri, burghezi si proletari, revolutionari, socialisti si
comunisti, ci de una in care toate acestea sa apara corect pro-
portionate si rezonabil explicate. Nu vrem sa spunem ca astfel
de subiecte au fost cu totul ocolite in anii din urma. Au aparut
atat lucrari in care se simte incapacitatea sau dezinteresul
autorului de a propune un limbaj alternativ celui din perioada
comunistad’, cat si altele in care obiectivul de a descoperi un
asemenea limbaj este explicit afirmat si urmarit cu con-
secventa impresionanta?. Dar initiativele individuale nu au con-
turat inca un ,stil” post-comunist al istoriei sociale romanesti,
iar rezerva multor autori de a aborda teme de acest fel sau
deruta lor atunci cand sunt obligati sa se refere sumar la ele
sunt foarte vizibile.

Despre tarani, mosieri si doua feluri de ,demitizare”

Ne putem intreba daca deruta de care vorbim nu se face
simtitd, intr-o anumita masura, chiar si intr-o cunoscuta incer-
care de a demonta mecanismele de auto-reproducere ideo-
logica a istoriografiei de tip national-comunist. Publicata cu
cativa ani in urma, aceasta carte cu un atat de larg ecou cri-
tica manualele de istorie post-comuniste care ii ,evacueaza pur
si simplu din istorie pe Marx si Er)gels, intreaga ideologie si

! Romulus Dima, Constantin Dobrescu Arges, intemeietorul taranismu-
lui, Bucuresti, 2001.

2 Alexandru-Florin Platon, Geneza burgheziei in principatele romane (a
doua jumatate a secolului al XVill-lea—prima jumatate a secolului al XIX-lea).
Preliminariile unei istorii, lasi, 1997. Vezi si idem, ,Burghezia in Romania:
conceptul si metodologia cercetarii”, in Revista de istorie sociala, 1, no. 1,
1996, pp. 261-270.
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miscare socialista si comunista, chiar cu riscul ca elevul sa nu
inteleagd nimic din evolutia ultimelor doua secole”3. Dar, in
acelasi timp, ne ofera o perspectiva asupra acelorasi doua se-
cole de istorie romaneasca in care rascoala taraneasca de la
1907 este mentionata o singura data, si atunci pentru a fi
atribuita ,mitologiei” istorice a ,luptei de clasa” si a-i fi contes-
tat ,bilantul fals — cel putin inzecit — al celor 11 000 de vic-
time”4, in care problemele de istorie sociald sunt aproape cu
totul absente si in care componenta marxista a istoriografiei si
a studiilor social-politice romanesti de dinainte de 1945 este
expediata prin cateva cuvinte, ,cele cateva contributii care pot
fi considerate marxiste” fiind caracterizate ca ,punctuale si
nesemnificative”; singurele nume invocate sunt cele ale lui
Constantin Dobrogeanu-Gherea, Petre Constantinescu-lasi si
Lucretiu Patrascanu, iar concluzia este ca ,interpretarile
legionarului P. P. Panaitescu [...] erau intr-un sens mai aproape
de spiritul marxismului decat neinsemnatele texte ale
marxistilor declarati">. Tentativa de ,demitizare” care ni se
ofera in aceste pagini pare sa ascunda pericolul unei alte
.mitologii”, in care socialul este depreciat prin absentd — de
catre un autor care altminteri se alatura, la nivelul teoriei, celor
care considera ca istoria trebuie sa studieze , probleme” si nu
.perioade”, ,structuri” si nu ,evenimente"® — si care face
foarte dificila sarcina de a aprecia in mod obiectiv meritele si
neajunsurile culturii de stdnga autohtone, prezentata in mod
caricatural rezumativ. Pericol cu atat mai acut cu cat putinele
critici serioase la adresa acestui demers nu manifesta nici ele
interes pentru astfel de probleme’.

3 Ludan Boia, Istorie si mit in constiinta romaneasc3, Bucuresti, 1997, p. 285.

4 Ibid., loc. cit.

5 Ibid., p. 66.

& 1dem, Jocul cu trecutul. Istoria intre adevar si fictiune, Bucuresti, 1998,
pp. 134-148.

7 Radu G. Paun, ,Miturile demitificarii sau radiografia unei sanse ratate”,
n Revista istorica, 10, nos. 1-2, 1999, pp. 175-185.
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O analiza mai veche — foarte succinta si superficiala — a
.miturilor” romanesti® este instructivd pentru contrastul pe
care 1 ofera, din acest punct de vedere, cu recenta lucrare la
care ne-am referit. In anii ‘40, o antropoloagd americana ce
si-a propus sa studieze ,identitatile si contrastele dintre faptele
obiective” ale istoriei romanesti si reprezentarile lor populare Tsi
construia textul tocmai in jurul problemelor sociale, urmarite de
la ,legdtura” lui Mihai Viteazul pana la ,marea miscare popu-
lard cu o baza taraneasca” a Garzii de Fier, cu rascoala de la
1907 — a carei cifra de 11 000 de victime este acceptata fara
rezerve — ca punct central al naratiunii. Ea ajungea la concluzia
ca unul dintre ,leitmotivele” istoriei romanesti, asa cum este ea
vazuta de catre romani, este tendinta de a atribui opresorilor
straini fiecare noua deteriorare a conditiilor sociale ale tarii si
guvernantilor romani orice ameliorare a lor®. lar un alt contrast
ne este oferit de o carte recenta ce studiaza gandirea sociala si
economica romaneasca din perioada pre-comunista si in care
elementele de gandire marxista sunt prezentate ca unul dintre
cei mai importanti factori de inovatie'0. Comparand curentele
de gandire romanesti cu cele ale Americii Latine din aceeasi
perioada istorica, autorul considera cd mai marea abilitate a
romanilor de a analiza si teoretiza problemele subdezvoltarii, in
epoca respectiva, s-a datorat in buna masura unei mai pro-
funde asimilari, de catre ei, a traditiei intelectuale marxiste'’.

Studiile antropologice occidentale — si prin extensie cercetarile
occidentale asupra diverselor regiuni ale lumii — cultiva si ele,

8 Ruth Benedict, ,History as It Appears to Rumanians”, in Margaret
Mead si Rhoda Metraux, eds., The Study of Culture at a Distance, Chicago,
1953, pp. 405-415.

9 Ibid., p. 413.

0 Joseph L. Love, Crafting the Third World. Theorizing
Underdevelopment in Rumania and Brazil, Stanford, 1996, pp. 25-98.

"1 jdem, ,Theorizing Underdevelopment: Latin America and Romania,
1860-1950", in Review, 11, no. 4, 1988, p. 478.
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desigur, miturile lor'2. Este insa cert ca prezentarea cazului roma-
nesc — ne referim aici la perioada pre-comunista a istoriei
romanesti — ca ,exemplar” pentru studierea societatilor agrare
confruntate cu problemele modernizari a fost o constanta
predilectie academica occidentald. incepand cu primele lucrari de
acest fel publicate Tn anii 1920 si 1930 — si scrise sub impresia
marii reforme agrare de dupa Primul Razboi Mondial'? — si con-
tinuand cu altele din deceniile ulterioare', se pare cd Romania a
fost interesanta ca obiect de studiu pentru cercetatorii occidentali
in primul rand ca o tara ale carei dificultati de ajustare la lumea
moderna au decurs mai ales din existenta unei grave probleme
taranesti. Desigur, predominarea economiei rurale si persistenta
acestui fenomen Tn secolul al XX-lea, impreuna cu tensiunile
sociale care |-au insotit, nu au fost niciodata considerate ca o ca-
racteristica exclusivd a Romaniei, in raport cu celelalte tari din
zona. Dimpotriva, cazul romanesc a fost integrat in cercetari mai
largi ce au avut ca obiect economia agrara a intregii regiuni a
Europei de Est' si, de asemenea, felul in care chestiunea agrara
s-a reflectatin viata politica a statelor din regiune'®. Dar se poate
spune ca nici unul dintre aceste state nu a fost atat de des
invocat si studiat ca Romania atunci cand a fost luat in discutie

2 Vezi, de exemplu, Joel Martin Halpern si David A. Kideckel,
~Anthropology of Eastern Europe”, in Annual Review of Anthropology, 12,
1983, pp. 377402.

B [for Leslie Evans, The Agrarian Revolution in Roumania, Londra, 1926;
David Mitrany, The Land and the Peasant in Romania. War and Agrarian
Reform, Londra, 1930; Marcel Emerit, Les paysans roumains depuis le traité
d’Adrianople jusqu‘a la libération des terres, Paris, 1937.

4 Hernry L. Roberts, Rumania. Political Problems of an Agrarian State,
New Haven, 1951; Philip G. Eidelberg, The Great Rumanian Peasant Revolt
of 1907. Origins of a Modern Jacquerie, Leiden, 1974; Katherine Verdery,
Transylvanian Villagers, Berkeley, 1983.

15 H, Hessel Tiltman, Peasant Europe, Londra, 1937, Doreen Warriner,
Economics of Peasant Farming, ed. a ll-a, New York, 1965.

6 David Mitrany, Marx Against the Peasant. A Study in Social
Dogmatism, Chapel Hill, 1951; George D. Jackson, Comintern and Peasant
in East Europe, 1919-1930, New York, 1966.
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profilul economic al Europei rasaritene sau atunci cand exe-
mplul est-european a fost utilizat in scopul formularii unor
generalizari valabile pentru alte regiuni cu o fizionomie social-
economica asemanatoare.

Lucrarea pe care o propunem cititorilor in volumul de fata
face parte si ea din aceasta listd. Relevanta publicarii ei in tra-
ducere romaneascd, la aproape treizeci de ani de la prima
aparitie, provine, printre altele, si din faptul ca, asemeni celor-
lalte studii citate anterior, ea ne poate ajuta sa regasim drumul
catre anumite subiecte de istorie a Romaniei care, dupa ce au
fost confiscate de istoriografia comunistd, au fost cel mai ade-
sea evitate in anii post-comunisti. Din mai multe motive, ea
ocupa chiar un loc privilegiat printre lucrarile straine care ne
pot servi in acest fel. Sociologul american Daniel Chirot si-a
construit cartea ca pe o interpretare de ansamblu a istoriei
sociale a Valahiei — si prin extensie a Romaniei — de-a lungul
unei perioade de peste sase secole. lar ambitia sintezei este
insotita, in aceasta carte de debut a autorului — la origine o
teza de doctorat —, cu cea a teoretizarii. Exemplul roméanesc
este folosit aici in scopul de a testa anuntite idei — vom vedea
ca nu toate — din patrimoniul ,teoriei sistemului mondial” si de
a extrage concluzii cu valabilitate generala. Perspectiva sis-
temului mondial a fost in general evitata in Romania, iar cel
mai consecvent dintre ,practicienii” sai autohtoni'’ a devenit
cunoscut mai ales prin exagerérile sale nationaliste'8. Tn para-
lel cu re-analizarea istoriei romanesti, cartea ne propune deci
o re-considerare a uneia dintre cele mai influente constructii
teoretice ale secolului al XX-lea. In fine, Chirot isi pune studiul
sub egida unuia dintre marii autori roméani in domeniu — Henri

17 |lie Badescu, Sincronism european si culturd criticd romana, Bucuresti,
1984.

18 \ezi Katherine Verdery, Compromis si rezistentd. Cultura romana sub
Ceausescu, trad. de Mona Antohi si Sorin Antohi, Bucuresti, 1994, pp.
-140-151.
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H. Stahl —, a carui adeziune la marxism a premers instaurarii
comunismului si deci nu s-a datorat presiunii ideologice. Ea ne
lanseaza astfel o ultima provocare, aceea de a reconsidera
traditia intelectuala romaneasca de stanga.

Sistemul mondial si modurile de productie periferice

Am vazut mai sus c3, potrivit mai vechii opinii a lui Ruth
Benedict, tendinta de a-i blama in mod constant pe strdini —
si de a disculpa Tn mod corespunzator elitele autohtone — pen-
tru suferintele pe care le-au avut de suportat, de-a lungul tim-
pului, categoriile defavorizate ale societatii constituie, in
Romania, una dintre caracteristicile reprezentarii populare a
istoriei. Aceasta este cu siguranta o tema la care cercetatorii
imaginarului istoric romanesc vor trebui sa mediteze.

In asteptarea raspunsului lor, putem constata ca Daniel
Chirot traseaza implicit o cale de mijloc intre doua alternative
extreme — care probabil nu pot fi intdlnite nicaieri in stare
.purd” — de interpretare a istoriei sociale romanesti, ce se
bazeaza pe accentuarea unilaterald a factorilor externi si,
respectiv, a celor interni. Adoptarea partialda a perspectivei sis-
temului mondial ii permite sa construiasca o interpretare in
care evolutia raporturilor dintre clase este explicata printr-o
combinatie a celor doua categorii de factori, din a caror
corelatie rezulta configuratia sociald a Romaniei si a caror
interdependenta determina fiecare transformare esentiald a
celei din urma. Cartea lui Chirot poate fi rezumata ca o ana-
liza a declinului acelei categorii sociale care a constituit, pana
n urma cu cateva decenii, majoritatea zdrobitoare a populatiei
Romaniei.

in contradictie cu viziunea simplificatoare care asociaza in
mod automat Istoria si Progresul, Chirot considera ca, pentru
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taranimea romana, perioada cuprinsa intre jumatatea secolu-
lui al Xlll-lea si inceputul secolului al XX-lea a insemnat istoria
unui continuu regres. Momentul culminant al analizei sale este
reprezentat de rascoala de la 1907, iar paginile care il preceda
pot fi privite ca o incercare de a explica acel dramatic eveni-
ment. Rascoala este deznodamantul — fireste, temporar — al
unei evolutii foarte indelungate. Istoriografia comunistd o
punea pe seama racilelor ,regimului burghezo-mosieresc”, ce
urmase unei perioade de ,renastere nationald”. Chirot este
desigur mai nuantat, dar nu neaparat mai putin vehement.
Intr-un fel, este chiar mai radical in stabilirea ,respon-
sabilitatilor”: ,vinovat” pentru ceea ce s-a intamplat atunci
este nu doar sistemul social si politic al epocii, ci si toate cele
care l-au precedat, vreme de mai multe secole. insd ,vina” este
impartita de elitele sociale si politice romanesti cu elitele con-
ducatoare ale puterilor strdine a caror influenta s-a exercitat
asupra teritoriului romanesc pe parcursul acestei intregi
perioade de timp. Rascoala a survenit dupa aproape un secol
de ,occidentalizare” culturala, intr-o epoca in care evolutia tarii
era determinata de contactele economice stranse pe care ea
le intretinea cu Europa apuseana. lar teribilul spasm social de
la 1907 s-a petrecut in virtutea si nu in ciuda influentelor occi-
dentale. El a dezvaluit fata ascunsa a unui sistem social ai carui
beneficiari trebuie cautati atat in interiorul, cat si in afara
granitelor.

Clasa mosiereascd, impotriva careia s-a indreptat violenta
taraneascd, era, dupa Chirot, veriga de legdtura dintre so-
cietatea romaneasca si sistemul mondial capitalist in care ea
fusese incorporata din primele decenii ale secolului al XIX-lea.
lar relatiile dintre mosierime si taranime, a caror configuratie
dusese la acumularea tensiunii sociale ce a izbucnitin 1907, se
constituisera si ele sub actiunea pietei mondiale capitaliste.
Rascoala a fost deci un simptom al unui proces de mare
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amploare: acela al patrunderii capitalismului intr-o societate
agrard inapoiata. Ea trebuie inteleasd ca o manifestare carac-
teristica a unei societati ,periferice” aflate sub impactul mo-
dernizarii. Sau, in alti termeni, ca un fenomen specific unei
~colonii” economice a Occidentului.

Inaintea secolului al XIX-lea, teritoriul romanesc nu a facut
parte din sistemul capitalist international. Dar aceasta nu
inseamna ca analiza determinarilor externe asupra structurii
sociale a tarilor romane nu trebuie sa coboare mai adanc in
trecut. Dimpotriva, considera Chirot, societatea coloniala din
secolul al XIX-lea nu poate fi inteleasa fara referire la
antecedentele istorice. Inainte de a deveni o colonie econo-
micd a Occidentului, Valahia a fost, din secolul al XVI-lea pana
in anii 1820, o provincie periferica a Imperiului Otoman.
Controlul politic otoman a fost insotit si de o forma de
exploatare economica. Din anumite puncte de vedere, imperi-
ile traditionale, cum era si cel otoman, au fost niste anticipari
ale sistemului mondial modern, iar functia economica pe care
periferile o indeplineau in interiorul lor a anticipat-o pe cea
indeplinita de zonele periferice n cadrul economiei
internationale capitaliste. Situatia de stat tributar Imperiului
Otoman a Valahie| poate fi descrisa, in termenii analizei de tip
LSsistem mondial”, ca fiind cea a unei ,proto-colonii”. Perioada
dominatiei otomane a pregatit-o pe cea a influentei occiden-
tale. La fel ca si in secolul al XIX-lea, transformarile sociale
interne s-au datorat in mare parte factorilor externi. Mosierii
de la 1907 erau ,urmasii institutionali” ai boierimii din secolele
anterioare, iar controlul pe care ei il detineau asupra unei
taranimi aservite fusese si el instaurat mai devreme, pentru a
capata forme noi in epoca moderna.

Mecanismul prin care piata mondiala si, inaintea ei, autori-
tatea imperiala au modificat raporturile dintre clase in so-
cietatea valaha este binecunoscut celor care studiaza pene-
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tratia capitalismului in regiunile napoiate ale lumii. In majori-
tatea acestor zone, considera Chirot, elitele latifundiare
raspund provocarii prin trecerea de la agricultura de subzis-
tenta la cea orientata catre export (si in prealabil, ca si in cazul
romanesc, de la agricultura predominant pastorala la cea pre-
dominant cerealierd). Tn absenta unor imbunatétiri tehnolo-
gice care sa duca la cresterea productivitatii, elitele nu pot
obtine cantitatile mari de produse agricole destinate exportu-
lui catre metropola capitalista decat prin extinderea terenurilor
cultivate si, mai ales, prin intensificarea presiunii asupra fortei
de munca taranesti. Conditia taranimii se deterioreaza, astfel,
in paralel cu cresterea economica generala pe care o cunoaste
societatea coloniala. Rezultatul cel mai frecvent al acestui pro-
ces este cel al accentuadrii relatiilor de dependenta dintre pro-
prietarii latifundiari si tdrani. Colonialismul este insotit de
agravarea formelor existente de ,serbie” sau ,sclavie” sau
chiar de aparitia unora noi. Cerinta de a livra mari cantitati de
produse agricole, sub forma de tribut, catre autoritatea cen-
trala a unui imperiu traditional, pre-capitalist — sau de a plati
tributul n bani, care nu pot fi obtinuti decat prin intensificarea
fiscalitatii — are efecte asemanatoare. Si in acest caz, elitele
locale — si, respectiv, statul pe care ele il controleaza — trebuie
sa obtind un surplus economic sporit de la populatie, singurul
mijloc de a atinge acest obiectiv fiind cel al exploatarii mai
accentuate a taranimii.

.A doua iobagie” (sau a doua feudalitate) est-europeana
este exemplul clasic al acestui fenomen. De la Friedrich Engels
pana la Witold Kula, Perry Anderson, Immanuel Wallerstein si

-Henri H. Stahl, numerosi autori au insistat asupra faptului ca,
la }Esé\rit de Elba, feudalismul a fost Tntdrit (sau a fost introdus
pentru prima oard) in paralel cu — si ca un efect al — stabilirii
relatiilor de schimb cu Occidentul ce incepuse dezvoltarea de
tip capitalist. In Germania rasariteand, Polonia si Ungaria,
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acest proces s-a petrecut incepand cu secolul al XVI-ea'. in
Tara Romaneasca si Moldova, impactul capitalismului occiden-
tal nu a fost resimtit atat de devreme. Echivalentul romanesc
al celei de-a doua iobagii a aparut abia in secolul al XIX-lea, el
find regimul agrar al Regulamentelor Organice. in cazul
romanesc, aceasta perioada a celei de-a doua iobdgii a durat
doar trei decenii, pentru a fi urmata apoi, dupa reforma agrara
de la 1864, de sistemul ,neoiobdgiei” — in care statutul servil
al taranimii se mentine in fapt (si se agraveaza in continuare),
dupa ce fusese desfiintat in drept prin legislatia statului de tip
liberal. Capitolele 6 si 7 ale cartii lui Chirot descriu cele doua
etape (1831-1864 si, respectiv, 1864-1917) ale sistemului
social si politic dominat de elita latifundiara si al carui funda-
ment economic era constituit de agricultura orientata catre
export. Asa cum am spus, presiunile Imperiului Otoman au
avut efecte social-economice asemanatoare — chiar daca nu
identice — celor ale pietei capitaliste. Ca atare, Chirot descrie
in capitolele 4 si 5 instaurarea (in decursul secolului al XVI-lea)
si, respectiv, functionarea (dupad ,legatura lui Mihai” de la
1600)Y,,sistemului politico-economic de tip proto-colonial”, a
carui caracteristica principala a fost dominatia elitei boieresti
asupra unui stat slabit in mod corespunzator si asupra
taranimii dependente.

Colonialismul si proto-colonialismul capata contur si prin
opozitie cu ceea ce le-a precedat. Asumandu-si sarcina de a
explica specificul statului de tip colonial care a functionat in
Valahia incepand din secolul al XVI-lea, autorul este obligat sa
explice si particularitatile organizarii social-politice anterioare.
Modelul pe care el 1l propune in capitolul 3, al statului ce Tsi
extrage cea mai mare parte a resurselor de pe urma contro-

9 Vezi, mai recent, Jacek Kochanowicz, ,The Polish Economy and the
Evolution of Dependency”, in Daniel Chirot, ed., The Origins of
Backwardness in Eastern Europe, Berkeley, 1989, pp. 92-131.
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lului exercitat asupra marilor rute comerciale si care se supra-
pune unei societati agrare constituite din sate devalmase cvasi-
autonome, este inspirat, desigur, de datele oferite de bi-
bliografia romaneasca. Credem insda ca nu gresim daca
afirmam ca modelul nu poate fi regasit in aceasta forma in nici
o lucrare de specialitate romaneasca. El reprezinta deci o pro-
punere de conceptualizare a istoriei noastre care nu-a primit
pana acum atentia pe care o merita.

Reconstituirea istorica a lui Chirot se bazeaza pe conceptia
— constitutiva pentru ,teoria sistemului mondial” — dupa care
integrarea unor regiuni agrare in piata mondiala capitalista
poate avea efecte daunatoare pentru societatile in chestiune.
Obisnuiti sa ne reprezentam ,castigurile” si ,pierderile” soci-
etatii romanesti in termeni globali, evaluandu-le prin raportare
la situatia internationalda a Romaniei, este greu sa ne insusim
ideea potrivit careia secolul Unirii si Independentei ar trebui sa
fie privit ca o ,epoca de declin social”. Este, de aceea, nevoie
sa mai precizam incd o data in ce consta aceasta conceptie. Ea
accentueaza caracterul ambivalent al modernizarii: in urma
contactului economic cu regiunile avansate, tarile inapoiate nu
se inscriu pe o traiectorie de evolutie identica celei pe care au
urmat-o cele dintai. Periferille se ,modernizeaza” intr-adevar,
dar in alt fel decat centrul capitalist. Economia si societatea lor
sunt penetrate de capitalismul international, fara a se trans-
forma insa in sensul unui capitalism autentic. Ele dezvolta
.moduri de productie”?0 specifice, adicd forme economice,
sociale si politice ce nu pot fi intdlnite In experienta istorica
occidentala. ,Neoiobagia” romaneasca dintre 1864 si 1917 a
fost un exemplu de asemenea ,mod de productie periferic”.

20 pentru o0 buna prezentare a notiunii, vezi David F. Ruccio si Lawrence
H. Simon, ,Perspectives on Underdevelopment. Frank, The Modes of
Production School, and Amin”, in Charles K. Wilber si Kenneth P. Jameson,
eds., The Political Economy of Development and Underdevelopment, ed. a
V-a, New York, 1985, pp. 119-150.
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La fel ca si celelalte fenomene din aceeasi categorie, ea se
prezintd nu ca o supravietuire a lumii ,traditionale”, premo-
derne, ci ca o forma de modernizare ,distorsionata”. Caci
societatea romaneasca a secolului al XIX-lea nu trebuie
reprezentata in termenii coexistentei unui sector ,traditional”
in descrestere si a unuia ,modern” in expansiune. Ea este
«altceva” decat societatea traditionald si totodata diferita de
cea a Occidentului contemporan; este creata de influenta ca-
pitalista, dar avanseaza pe o cale de evolutie specifica.
Modernizarea periferica se traduce printr-o ,dezvoltare a sub-
dezvoltarii”, in celebra formulare a lui A. G. Frank: contactul
cu piata mondiala nu anuleaza decalajul periferiei fata de cen-
tru, dar duce la inlocuirea unor forme de inapoiere — specifice
societatii traditionale — cu altele noi, caracteristice pentru o
societate agrara racordata la circuitul comertului international
capitalist. Taranimea, marea masa a populatiei, trebuie sa
plateasca pretul acestui tip de modernizare.

Daniel Chirot subscrie acestei perspective. El nu urmeaza
insa in toate privintele versiunea , ortodoxa” a teoriei sistemu-
lui mondial. Prefata la editia romana a cartii l-a avertizat deja
pe cititor asupra acestor dezacorduri ale autorului cu
Immanuel Wallerstein si cu multi dintre discipolii acestuia.
Datorita caracterului foarte controversat al teoriei sistemului
mondial, credem totusi ca este necesar sa clarificam pozitia sa
in raport cu ea. Dezacordurile sunt prezente in mod implicit in
cartea din 1976; ele s-au accentuat, fiind formulate explicit, in
scrierile sale ulterioare. Chirot face parte dintre autorii ameri-
cani care au meditat si au scris vreme indelungata in legatura
cu aceste probleme. Dupa studierea cazului roméanesc, el a
abandonat cercetarile de acest fel in favoarea altora cu carac-
ter mai general, referitoare la dinamica sistemului mondial si la
schimbarea sociala la nivel global. Examinand evolutia opiniilor
sale, ne putem forma o idee despre transformarile generale pe
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care le-a cunoscut un important domeniu academic in decursul
ultimilor treizeci de ani.

O prima diferenta intre viziunea lui Chirot si cea ,clasica”,
wallersteiniand, se refera la rolul pe care l-au avut relatile de
schimb dintre centru si periferie pentru dezvoltarea istorica a
Occidentului. In cartea din 1976, Chirot nu aminteste niciodata
o idee centrala a perspectivei lui Wallerstein, anume cea dupa
care ,exploatarea” sistematica a periferiei a reprezentat o com-
ponenta constitutiva a succesului economic din regiunile cen-
trale ale sistemului mondial. El accepta ca influenta pietei inter-
nationale a avut efecte perverse in periferia romaneasca, dar nu
ne lasd sa intelegem ca dezvoltarea occidentald ar fi fost de
neconceput fard extragerea unui surplus economic de la per-
iferie, prin mecanismele schimbului. Acest dezacord avea sa se
precizeze mai tarziu, cand Chirot se alatura celor care, asemeni
istoricului britanic Robert Brenner, semnaleaza faptul cd o
carenta importantd a teoriei sistemului mondial este felul
neconvingator in care ea explicd prima etapa a modernizarii
occidentale?!. ,Teoria sistemului mondial — spune acum Chirot
— nu ne poate ajuta cu nimic sa intelegem cauzele pentru care
Occidentul a devenit cea mai dinamica civilizatie a Evului Mediu.
Ea ne poate fiintr-adevar de folos pentru a intelege ce s-a petre-
cut mai tarziu, dar nu este cu adevarat valabila decat cu referire
la perioada care incepe cu revolutia industriala si cu formarea
sistemului mondial dominat de Marea Britanie, in secolul
al XIX-lea. Datorita ignorarii intentionate a unor probleme si
datoritd respingerii dogmatice a ideii ca factorii de schimbare
generati in interiorul unei societati pot contribui in mod decisiv

2! Daniel Chirot si Thomas D. Hall, ,World-System Theory”, in Annual
Review of Sociology, 8, 1982, pp. 97-99. Vezi si Robert Brenner, ,,Economic
Backwardness in Eastern Europe in Light of Developments in the West”, in
Daniel Chirot, ed., The Origins of Backwardness in Eastern Europe, Berkeley,
1989, pp. 1-52.
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la nivelul sau de bundstare economicd, aceasta constructie teo-
reticd nu ne poate spune prea multe despre amplele trans-
formari culturale si uriasul dinamism intern care au caracterizat
societatile occidentale din ultima faza a Evului Mediu pana in
secolul al XIX-lea. Este, desigur, un merit al ei faptul ca ne poate
spune mult mai multe despre caracterul schimbarii sociale in
societdtile ne-occidentale, o data ce acestea au fost penetrate
de capitalismul occidental. Dar aceasta este o alta chestiune. Ea
ne invata ca teoriile sunt bune atata timp cat sunt limitate la
anumite locuri si perioade, ele esuand atunci cand ridica pre-
tentia de universalitate.”2?

In al doilea rand, Chirot nu este de acord cu concluziile de
ordin practic ce au fost formulate, multa vreme, pe baza
teoriei sistemului mondial, deci cu politicile de dezvoltare pri-
vilegiate de cei care au fost puternic influentati de aceasta
teorie. El critica strategille de dezvoltare ce recomanda
autarhia economica prin izolare fatd de piata internationalg,
planificarea extrema si autoritarismul politic23. Din acest punct
de vedere, considera el, a existat o diferentd foarte mica, in
secolul al XX-lea, intre regimurile politice de dreapta si de stan-
ga. In privinta strategiei economice, ele s-au inspirat din
aceeasi traditie de gandire si de multe ori s-au contaminat re-
ciproc. Astfel, comunismul romanesc poate fi cel mai bine ca-
racterizat ca o incercare — partial inconstientd — de a pune in
practica teoria corporatista formulata in perioada interbelica

22 paniel Chirot, ,The Rise of the West”, in American Sociological
Review, 50, no. 2, 1985, p 193.

23 Vezi, cel mai recent, idem, ,Why Must There Be a Last Cycle? The
Prognosis for the World Capitalist System and a Prescription for lts
Diagnosis”, in Georgi M. Derluguian si Scott L. Greer, eds., Questioning
Geopolitics. Political Projects in a Changing World-System, Westport, 2000,
pp. 69-83. Pentru o critica foarte violenta a strategiilor de dezvoltare bazate
pe acest tip de gandire teoretica, vezi si Gavin Kitching, Development and
Underdevelopment in Historical Perspective. Populism, Nationalist:, and
Industrialization, ed a |l-a, Londra, 1989.
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de Mihail Manoilescu?4. Si aceasta pentru cd ,0 buna parte a
ideologiei «fasciste» din anii 1920 si 1930 era o forma de
expresie naturala pentru intelectualii unei societati Tnapoiate in
curs de dezvoltare si ca atare, in ciuda unor schimbari termi-
nologice de suprafata“?>, ea si-a pastrat ,actualitatea” si in
perioada comunista. Caci ,faptul ca teorile politice ale lui
Manoilescu au fost formulate de un intelectual dintr-o soci-
etate periferica, ce se confrunta cu dificultatile modernizarii,
nu a fost un accident, multe dintre ideile lui fiind foarte
frecvente in multe alte situatii similare”. Ca atare, ,Manoilescu
a fost un reprezentant al unui puternic curent de gandire cor-
poratista ce strabate multe perspective teoretice asupra mo-
dernizarii, fie ele de dreapta sau de stanga, foarte populare in
regiunile periferice si semi-periferice ale lumii” 26,

Chirot este doar unul dintre numerosii adepti ai teoriei sis-
temului mondial care s-au departat treptat de ea si au criticat-0%’.
Pozitia sa ne arata ca aceasta perspectiva teoretica — prea des
asociatad la noi in perioada post-comunista cu anti-occidenta-
lismul visceral si cu prejudecatile ,stangiste” — este in realitate
o traditie de gandire pluralista si fecunda, ce deschide o gama
variata de optiuni. Reconsiderarea ei este cu atat mai necesara
cu cat ea este strans legata de traditia culturala romaneasca.
Asupra acestui aspect vom starui in continuare.

24 pentru o situare a lui Manoilescu in raport cu ansamblul teoriilor cor-
poratiste, vezi Philippe C. Schmitter, ,Still the Century of Corporatism?”, in
The Review of Politics, 36, no. 1, 1974, pp. 85-131.

25 Daniel Chirot, ,Social Change in Communist Romania”, in Social
Forces, 57, no. 2, 1978, p. 493.

26 |dem, ,The Corporatist Model and Socialism. Notes on Romanian
Development”, in Theory and Society, 9, 1980, p. 364. Pentru o alta discutie
a modelului socialist vezi si idem, ,Ce s-a intdmplat in Europa de Est in
19897?", in Vladimir Tismaneanu, ed., Revolutiile din 1989. intre trecut si
viitor, trad. de Cristina Petrescu si Dragos Petrescu, lasi, 1999, pp. 27-62.
"2 _Thomas R. Shannon, An Introduction to the World-System
Perspe}/ve, ed. a ll-a, Boulder., Colo., 1996, pp. 155-185.
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»Oligarhia”, intre elita latifundiara si cea birocratica

Cartea lui Chirot este o sinteza a unei ample bibliografii
secundare — preponderent istoriografica — facuta de un soci-
olog. Sinteza este una dintre mizele ei principale; cealalta miza
este 0 mai buna conceptualizare a materialului. In ce priveste
primul obiectiv, putem spune fara ezitare ca a fost atins: isto-
riografia noastra nu a produs pana acum nici o incercare si-
milara de a cuprinde, intr-o singura abordare, ansamblul isto-
riei sociale romanesti pana la Primul Rizboi Mondial. in ce
priveste pe cel de-al doilea, rezultatul este de asemenea remar-
cabil. Tn aceasta privinta, Tnsa, cititorul roman ar putea s& con-
sidere cartea ca pe un indemn la relansarea unei dezbateri
autohtone. Descrierea Romaéniei ca o ,periferie” a
Occidentului si Tncercarea de a caracteriza din aceasta per-
spectiva, la un nivel superior de abstractiune, specificul
evolutiei sale sociale, au fost niste constante ale dezbaterilor
intelectuale romanesti din perioada pre-comunista. Criticii
sociali — de diverse orientdri ideologice — ai acelei epoci au
anticipat multe dintre ideile care stau in centrul studiilor
recente despre modernizarea perifericd, iar Daniel Chirot se
numara printre cei care au subliniat aceste continuitati dintre
vechile teorii sociale romanesti si bibliografia recenta a proble-
mei?®, O parte a textelor de acest fel — precum cele ale lui
Dobrogeanu-Gherea sau Stefan Zeletin — se regasesc in notele
de subsol ale cartii de fata. Credem insa ca ea nu le ,sinte-
tizeaza” Tn acelasi fel in care o face pentru datele factuale si
cantitative de istorie sociala. Perspectiva propusa de Chirot

28 Daniel Chirot, ,Neoliberal and Social Democratic Theories of
Development: The Zeletin-Voinea Debate Concerning Romania’s Prospects in
the 1920°’s and Its Contemporary Importance”, in Kenneth Jowitt, ed.,
Social Change in Romania, 1860-1940: A Debate on Development in a
European Nation, Berkeley, 1978, pp. 31-52.
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opereaza o selectie in acest corpus bibliografic. Ne propunem,
de aceea, sa semnalam in continuare felul in care opiniile sale
se situeaza Tn raport cu diversele opinii exprimate de autorii
romani de la sfarsitul secolului al XIX-lea si inceputul secolului
al XX-lea. O asemenea discutie este cu atdt mai necesara cu
cat tentativele de conceptualizare ampla de acest fel au fost
tot atdt de rare, in perioada comunista si post-comunista, ca i
cele de sinteza; si, de asemenea, pentru ca putinele tentative
similare ale unor autori straini — inspirate si ele de aceeasi bi-
bliografie clasica romaneasca — au condus uneori la concluzii
diferite fatd de cele exprimate de Chirot.

Pentru Chirot, sistemul social si politic romanesc din secolul
al XIX-lea s-a caracterizat prin dominatia unei elite latifundiare.
El accentueaza continuitatea dintre aceasta elita si cea a
epocilor anterioare. Clasa boiereascda — dupa 1858, cea
.mosiereasca” — si-a instaurat controlul asupra statului in
epoca stapanirii otomane. Puterea sa a fost consolidata ulteri-
or, ea fiind ,,confirmatd” in calitate de ,oligarhie” guvernanta
de celelalte puteri strdine a caror influenta s-a exercitat asupra
Romaniei. Nevoia de a asigura exploatarea economica a tdrii si
fluenta exporturilor de cereale i-a determinat pe austrieci la
1718-1739 (in perioada stapanirii lor in Oltenia), pe rusi la
1829-1834 (in perioada elaborarii Regulamentelor Organice)
si pe reprezentantii ,concertului european” la 1858 (atunci
cand a fost adoptatd Conventia de la Paris) sa actioneze in
sensul conservarii structurii sociale romanesti. Mosierimea Tsi
extrage forta sociald din controlul asupra pamantului si
taranimii, precum si din practicarea agriculturii extensive pen-
tru export. Chirot considera cd, pana la marea reforma agrara
de la 1917-1921, nu s-au produs clivaje importante in interi-
orul acestei clase, ea neavand de infruntat nici o provocare
serioasa din partea vreunei categorii sociale concurente. El
polemizeaza cu acei autori romani care, asemeni lui Zeletin, au
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vorbit despre dezvoltarea semnificativd a unei ,burghezii”
romanesti inainte de 1918. n acest context, se refera si la teo-
ria — ai carei singuri reprezentanti citati sunt acelasi Zeletin si
Radu Rosetti — dupa care o componenta importanta a acestei
contra-elite ,burgheze” era categoria functionarilor de stat,
sau a birocratiei. Teza dupa care a existat in Romania acelei
perioade o elita ,burgheza”, opusa celei ,mosieresti”, se spri-
jina inevitabil pe contrastul dintre partidele Liberal si
Conservator, vazute ca reprezentand polii Tn jurul carora s-au
coagulat cele doua segmente ale elitei conducatoare. Chirot
considera ca acest contrast este nejustificat, ambele partide
avand aceeasi compozitie sociala, fiind deci constituite din pro-
prietari latifundiari, beneficiari ai sistemului neoiobagiei. El
afirma ca birocratia trebuie vazuta nu ca o contrapondere a
clasei mosieresti, ci ca o prelungire a ei: si in epocile ante-
rioare, functille administrative si stapanirea asupra pamantului
erau cumulate de reprezentantii boierimii, secolul al XIX-lea
neaducdnd deci nimic nou in aceasta privinta. El respinge,
deci, teoria existentei unei elite administrative ,autonome” in
raport cu clasa latifundiara si posedand o constiinta de grup
definita prin opozitie fata de aceasta.

In realitate, Tnsa, teoria in cauza a fost exprimata in epoc
nu de cativa autori izolati, ci de cvasi-totalitatea analistilor
sociali. Ansamblul criticilor la adresa sistemului politic al epocii
au fost formulate in jurul catorva idei principale, pe care autorii
de diverse orientdri le impartasesc, chiar daca le accentueaza
in mod diferit. Ideea existentei regimului ,,neociobag” — o fu-
ziune de elemente feudale si burgheze, ce defineste specificul
economiei agricole si relatiile dintre mosieri si tarani — a fost,
astfel, una dintre ele. Asociata in special cu critica socialista si
cu celebra lucrare a lui Gherea care a impus notiunea, ea este
prezenta in realitate si in textele altor autori. O alta idee cen-
trala a aceleiasi literaturi a fost critica ,industriei artificiale”:

305

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



dezvoltata in special in lucrarile poporanistilor si taranistilor, ea
poate fi intdlnitd, de asemenea, chiar dacd mai putin elabo-
ratd, pe intreaga suprafatad a spectrului ideologic. in fine, o a
treia tema centrald a fost cea a existentei unei ,oligarhii” de-
finite prin controlul asupra aparatului de stat, deci a unei
.Clase birocratice”, vazuta ca principala pepiniera de cadre a
Partidului Liberal si ca o concurenta a mosierimii — sau, mai
precis, a celei de origine ,aristocratica” —in competitia pentru
controlul asupra statului. Toate aceste elemente din care se
compune tabloul sistemului social si politic al epocii se
regasesc nu numai in lucrdrile celor care s-au definit prin
opozitie fata de el, dar siin cele ale ,apologetilor” sistemului,
de felul lui Stefan Zeletin. Cel din urma construieste o argu-
mentatie ingenioasa prin care ofera o justificare pentru toate
fenomenele pe care majoritatea autorilor anteriori le
denuntasera ca pe niste ,monstruozitati* (in termenii epocii)
sau ,distorsiuni” (In termenii studiilor recente asupra moder-
nizarii) ale evolutiei sociale romanesti. Contrar opiniei lui
Chirot, Zeletin nu afirma ca in Romania anterioara Primului
Razboi Mondial ar fi existat o ,burghezie” romaneasca veri-
tabild, elita birocratica reprezentand doar o parte a acesteia.
El considera ca oligarhia birocratica reprezenta adevarata clasa
conducdtoare a epocii — si singura contrapondere veritabila a
mosierimii, in conditiile in care burghezia existenta era formata
in proportie zdrobitoare din alogeni fara influenta politica —,
si i atribuie meritul de a fi pregatit dezvoltarea capitalista a
tarii. Toti autorii sunt de acord, desigur, ca rolurile de birocrat
si mosier puteau fi, si erau de cele mai multe ori, cumulate de
aceleasi persoane. Dar ei insista asupra faptului ca, in interiorul
elitei, elementele de origine boiereasca au fost inlocuite trep-
tat de oameni noi, pentru care controlul asupra aparatului de
stat a reprezentat o sursa mai importanta de putere decat
averea funciara.
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Dintre temele dezvoltate de vechii ganditori sociali romani,
cartea lui Chirot o ,redescopera” in mod clar pe cea a ,neoio-
bagiei”. Dar tema oligarhiei birocratice se regdseste si ea in
lucrari recente consacrate modernizarii in Romania si Europa
de Est. Ele contureaza o perspectiva intrucatva diferitd asupra
~schimbarii sociale la periferie”, ce accentueaza transformarile
petrecute n interiorul elitei conducatoare pe parcursul seco-
lului al XIX-lea si nu continuitatea acesteia cu elita secolelor
anterioare. O asemenea interpretare a fost formulatd — in
aceeasi perioada in care a fost elaborata si cartea lui Chirot —
de catre politologul Andrew C. Janos, cu referire directd la
cazul romanesc?®, dar si la ansamblul regiunii®®. El insista
asupra substituirii treptate a mosierimii printr-o clasa de
«antreprenori politici”, proveniti initial din randurile micii nobi-
limi, iar mai apoi si din alte straturi ale societatii. Plasand o
Lruptura” sociala acolo unde Chirot vede continuitate — adica
in primele decenii ale secolului al XIX-lea —, Janos sesizeaza in
schimb o continuitate acolo unde, in cartea de fata, ni se su-
gereaza ca a existat o puternica rupturd. Pentru Chirot, sis-
temul social pe care il descrie se dezarticuleaza o data cu refor-
ma agrara din 1921. Politica economica si strategia de dez-
voltare a perioadei interbelice apartin unei etape total diferite,
iar esecul lor se datoreaza in special deteriorarii climatului inter-
national, celui de Al Doilea Razboi Mondial si proastei inspiratii
a regimurilor de extrema dreapta si extrema stanga3'. Pentru

29 Andrew C. Janos, ,Modernization and Decay in Historical Perspective:
the Case of Romania”, in Kenneth Jowitt, ed., Social Change in Romania,
1860-1940: A Debate on Development in a European Nation, Berkeley,
1978, pp. 72-116.

30 |dem, ,The Politics of Backwardness in Continental Europe,
1780-1945", in World Politics, 41, no. 2, 1989, pp. 325-358; idem, East
Central Europe in the Modern World, Stanford, 2000.

3 Daniel Chirot, ,ldeology, Reality and Competing Mogdels of
Development in Eastern Europe between the Two World Wars”, in Eastern
European Politics and Societies, 3, no. 3, 1989, pp. 378-411.
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Janos, perioada interbelica face corp comun cu cea care a pre-
cedat-o si aduce doar explozia tensiunilor acumulate atunci.

Nu este cazul sa mai continudm aceasta paralel3, al carei
rost a fost doar acela de a semnala existenta unor dezacorduri
asupra temelor centrale ale cartii. Tema oligarhiei birocratice si
a opozitiei dintre cele doua componente ale elitei a fost in
general evitata — impreuna cu orice incercare de interpretare
generalda — de majoritatea lucrarilor romanesti de istorie
sociald consacrate perioadei si publicate in ultimii ani32, Este
un neajuns important, caci cartea lui Daniel Chirot ne
convinge cel putin de un lucru: acela ca sinteza merita sa fie
incercata.

Victor Rizescu

32 Gheorghe lacob si Luminita lacob, Modernizare-europenism. Romania
de la Cuza Voda la Carol al ll-lea, lasi, 1995; Mihai Sorin Radulescu, Elita Ii-
berald romaneasca, 1866-1900, Bucuresti, 1998. O exceptie face Marius
Lazar, Paradoxuri ale modernizarii. Elemente pentru o sociologie a elitelor
culturale romanesti, Cluj, 2002, in special pp. 83-193.
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Clea

Deopotriva reconstituire istorica si exercitiu teoretic, cartea
lui Daniel Chirot reprezinta o interpretare a evolutiei sociale
romanesti din perioada 1250-1918 si totodata o contributie
la studierea societatilor periferice Tn genere. Autorul fsi
limiteaza aria de studiu la regiunea Valahiei, dar concluziile
sale sunt in buna masura valabile si pentru Moldova.

Potrivit lui Chirot, societatea romaneasca a secolului al XIXlea
functioneaza ca o colonie economica a Occidentului, structura
sa interna fiind determinata de pozitia pe care o ocupa in
cadrul capitalismului mondial, ca furnizor de materii prime si
cereale. Categoria marilor latifundiari, exportatori de cereale,
actioneaza ca o veriga de legatura intre metropolele econo-
miei mondiale si periferia romaneasca a acesteia.

Moment de referinta al acutizarii crizei agrare, rascoala de
la 1907 indica profunzimea unei probleme sociale pe care,
aprecia Chirot in anii 1970, Romania comunista a mostenit-o
fard sa o poata solutiona.

4 ISBN: 973-653-297-6
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