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Regimul turco-fanariot existent în ~firile romîne timJ 
de peste un nac (1716-1821), reprczinrn o etapil d 
adincire a exploarnrii tu1""cşli şi de pierdere relatiY11 ; 
autonomiei politice. Introdus în coIHli~iilc unei pul,'rnic 
crize economice şi politice a Imperiului Otoman ~i a î11 
r:ef'c[lrilor tot mai insistente ale celor douf1 pri de a ic~ 
de sub dominaţia Turcici, acest regim a marcat numi 
rea ca domni la laşi şi Ia Bucureşti a unor funcţionar 
greci clin Fanar (cartier din lslambul) ·sau a uno 
reprezentanţi ai marii boierimi locale, filo-otomane 
creşterea dependenţei economice a 1\foldoyei şi a 'fari 
Homîneşti faţa de Poarta Otoman<'1, reducerea efceti 
vulni armatelor locale ele. 

Perioada domniilor fanariote care începe în Tara Re 
mîneasc[l în anul 1716 'Şi se încheie în urma puternici 
rf1scoalc a popomlui de sub conducerea lui Tudor \'1:1 
dimirescu în 1821, a fost prezentată de ct1Lre istoric 
grafia burgheză ca o etapă de stagnare a dezvolrnri 
forţelor de producţie. Crnnla exploatare a maselo 
populare de la oraşe ş1 sate era atribuim aproape î: 
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~xclusivitate clementului fanariot şi ncsfirşitei avidităţi 
Jtomane, fără a se preciza rolul marii boierimi locale în 
promovarea acestei politici. Exceptîn<l unele referiri ale 
lui N. Iorga în „Istoria Burureştilor" sau fugitiyelc 
rtlati1ri în lucrf1rile <le i:iintcză ale lui A. D. Xenopol, 
~. Iorga şi alţii, lupta maselor pOipulare bucureştene 
rlusă împotrirn C)Uploatării feudale şi a jugului oluman 
J fost ·complet neglijată. 

In anii puterii populare tratarea ştiinţifică a trecu· 
~ului oraşului Bucur.eşti avînd la bază concepţia mar­
âst-leninist<1, singura metoch1 ele cercetare •Ştiinţi fiC<I, 
malizcază fenomenu:l istoric în complexi ta tca sa, sub li· 
iiin<l rolul <le scamf1 ce revine luptei de dasă în cadrul 
lrh1<luirilor bazate pc exploatarea omului <le către om. 

In cursul secolului al XVIII-iea contra<lictiilc cc 
nfrcinau orînduirea feudală s-au a<lî1wit. Faptul 61 
lro<lucţia <le mărfuri ocupa în economia oraşului un 
o·c tot mai important, a transformat Bucureştii în­
r·un puternic centru al descompunerii relaţiilor fcu· 
laie. Documentele Hemii atestă procesul consolidării 
·ontinue a pieţii locale bucureştene, a creşterii numă· 
·ului meşteşugarilor şi a adîncirii sipecializării lor. 
'\par o seric de 11-0i ramuri meşteşugăreşti. Astfel în 
inelul meşteşugarilor care confecţionau înC.-1lp.mintc 

;e deosebesc oiubotari, pantof ari, cavafi, <papucari etc. 
'\celaşi proces •se petrece şi în rîn<lurile meşteşuga· 
·ilor de obiecte de îmbrăcăminte, unde apar zăbunari, 
brişingi·i, şalvaraigii ş. a. In a doua jumătate a seco­

, ului al XVII 1-lca, în Bucureşti existau peste 50 de 
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:astfel de ramuri organiza te în bresle 1). Centrul meşte· 
fşugăresc şi comercial depăşeşte limitele vechilor tîrguri 
lpcrmancnte din jurul Curţii <lomneşti (Tîrgul ele Sus 
rşi cel ele Jos) ext,inzîndu-sc s·prc nord cu Tîrgul Cu­
:cului (în apropierea p,ieţii 1848 de azi). ln cadrul 
raeestor tîrg1wi îşi <lesfă~urau activitatea numer:işi mcş­
:teşugari: postăvari, croitori, cavafi, covaci, boiang·ii, 
cazangii, strungari în lrmn, cojocari etc., care îşi dcs-

.faceau adesea s·inguri 111f1rfurile lor. Din <latele cuprinse 
•într-un reccnsămînt Llcut în anul 1811 reiese cf1 în 
Bucureşti ex·istau 3238 ele persoane care prncticau 
meşteşugurile şi negoţul, cei mai mulţi fiind cuprinşi 

: în sectoarele <le Imbr11c<"1mintc ~i încftlţăminte, con-
s truc ţii, alimentare etc. 2). Datori tă cererilor mereu 

· crescîncle înregistrate pc piaţa locală, numărul calfelor 
·şi uccnic-ilor în a tel.icrele meşteşug fireşti este în conti­
nuă creştere. Totuşi existenta unei tehnici slab dezvol­
tate, face ca procesul de producţie al meşteşugarilor 
lmcurcşteni -să se dezvolte într-un ritm lent. Se p1~ocluc 

cu prcciidere articole de uz comun : sumane, obiecte 
casnice, opinci, con f ceţii şi -postavuri groa-se etc., farfl 

1) C. Şerban, Aspecte din lupta orăşenilor din Ţara Ro­
minească şi Moldova impot riva asupririi feudale în secolul 
al XVlll-lea şi la începutul secolului al XlX-lea (I), Studii, 
anul XIII (1960), nr. 6, pag. 37. 

2) C. Şerban, Recenzie la I. Ionaşcu. Date statistice noi 
despre Bucureşti ln anii 1810-1811 culese din arhivele 
Moscovei, publicat în Revista Arhivelor an. II (1959) 1, 
p. 175-192. Studii an. Xlll (1960) nr. 2, p. 304. 
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a fi neglijate articolele de încălţăminte f.ină, veşminte 
din ţesături scumpe, argintării ş. a. Mulţi locuitori 
erau antrenaţi în procurarea materialelor ele construcţii, 
mahalale întreg•i îndeletnicindu-se ru prenararea căr<l­
mizilor, olanelor etc. ln cca de a doua jumătate a seco­
lului al \.VIII-lca ian frin~f1 în Bucureşt·i şi în împre­
jurimi primele ateliere manufacturiere, a căror activi­
tate va contribui la continua dezvoltare a vieţii 
economice a oraşului. Cea mai veche întreprindere <le 
acest gen, cunoscutf1 pînă acum, este manufactura de 
ceară alk1 a marelui Yislicr :Mihai Cantacuzino închi-
11atf1 metohului Epi.seopici ele IHmnic 1) (af.latr1 pe 
locul Ateneului R.P.R.). In aceeaşi perioa<lil a luat 
fiinţă „moara ele hîrtie" (manufactură de hîrtie) de la 
Fundeni, pe apa Colentinei (1765-1766), manufactura 
de post(lv <le la Pociovalişte (1766) mulat<l mai tîrziu 
la Bucureşti, rea de la Afumaţi (1774) ş. a. 

C<Hre sfîrşilul acestui vea•c şi în primele <l·ecen;ii ale 
secolului al XIX-lca ·stabilimentele manufacturiere din 
Bucureşti şi împrejurimi se înmulţesc. Se înfiinţeaz<l 
în oraş o întrciprindere manufacturieră de fidea (1798-
1799), manufactura de testemele de la M;lrcuţa 
(1800-1817), -0 manufactură ele bere (1815) ş. a. 2). 

1) F. Georgescu, P. Cernovodeanu, I. Panait. Documente 
privind istoria oraşului Bucureşti, SPC, 1960, pag. 110. 

2) C. Şerban. Intreprinderea manufacturieră de postav de 
la Pociovalişte şi Bucureşti. Studii, an. V. ( 1962), nr. 3, 
pag. 85-105. 
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Hrisovul ·de .privilegii r~ntru lumănăria de ceară 
albă a metohului Episcopiei de .R.imnic din Bucu- · 

„ reşti, dat .de Ştefan 1vodă ~acoviţă la 14 iulie 
1764 (original la Muzeal de istorie a oraşu'fui 
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Mina de lucru în aceste ateliere, in care se introduce 
treptat<cHviziunea rnuneiidin faza de· cCiop~fraiie' simplă 
la manufactura ca,pitalisrn 1) era asigurată: atît eu ţ{1· 
rani dependenţi din Ratele învecinate cît şi de rne~te· 
şugari <lin Bucureşti. ln afara produselor locale, pe 
piaţa oraşului Bucureşti puteau fi întîlnite variate ar­
ticole slrf1inc. Erau aduse pînzeturi din Olanda, blănuri 
din Husia. covoare din Asia mic[!, mărnsuri din Italia 
ş. a. Un loc de seamă în comerţul bucureştean îl ocu­
pa produqîa de mărfuri a oraşelor transilvi111ene de 
mule ;;c 'procurau mari cantităţi de unelte rncşteşug[l­
rr~şli, obiecte de îmhr[lc[1minte, produse din lcimn ele. 2). 

Un rol dii1 ce în ce mai important în viaţa economică 
a oraşului începe s:l-1 aiba hanurile Şerban Vo<la, Cons­
tantin Vodă, Sf. Gheorghe, Colţei ş. a., devenite antre­
pozite de mărfuri. Numărul hanurilor bucureştene cc 
ocupau în s.pecial centrul oraşului şi arterele cele mai 
frecventate, esle în continuă creştere ajungîml în de­
cursul secolului al XVIII-lea la peste 40. 

Pe la jumălalca \eacului al XVIII-lca economistul 
francez Charles de Peyssonel constata d1 în aceste 
hanuri „se găsesc tot fel ul de mcirf uri din toate ţările 
iiunii romeffiale" 3) ·confirmînd astfel info1imaţiile fa. 

1) V. I. Lenin, Opere complete, val. 3, Buc., Ed. Politică, 
1961, pag. 375. 

2) N. Iorga. Studii şi Documente. Voi. X, p. 27. 
3) Paul I. Cernovodeanu. Istoria Bucureştilor prin călători. 

Voi. II, (mss. depus la Biblioteca Muzeului de istorie a 
oraşului Bucureşti). 
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Inceputul hrisovului de pirivilegii pentru manu­
factura de postav de la Pociovalişte din 6 fe­
bruarie 1784 (copie după condica domnească a 

lui Alexandru vodă lpsilante) 
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Mte. de călugărul rus Serapion. de la mănăstirea Ma­
troninschi, care nota în 1749, despre Bucureşti, că ;11c1 
vin „negustori de peste tot din Turcici. flnlgaria, Ve­
r11'fia, Rusia. şi alte fciri'· 1). In oraşul Bucureşti !'!c 
aflau la începutul sec. al XIX-iea peste 36% din tota· 
Iul prf1vfiliilor cJ.in Ţara Romîneascf1. 

Jn decursul secolului al XVIII-iea arc loc o creştere 
continwl a numărului locuitorilor şi a -suprafc~ci ora· 
şului Bucureşti. Faptu,} că orf1şe11ii beneficiau de unele 
1lrcpluri, ca acela de tîrg, de a ţinc scaune de came 
şi de pcşlc, hiicf111ii etc„ a contribuit la sporirea 
continuă a populaţiei. i\lul~i ţărani, tot mai exploa­
uqi <le boieri, fug din satele lor şi se aşcazf1 în 
mahalalele mărginaşe ale oraşului în ciuda unor mf1suri 
tot mai severe luate de dregf1torii domneşti de a frîna 
acc~t proces. Pc baza unor date aproximative se poate 
presupune cf1 dacă Ia începutul acestui veac oraş.ul 
avea .)O.OOO de locuitori, în p1,imdc decenii ale seco­
lului următor, cu toate calamităţile, cpi<lmniilc, rf1z­
boaiclc cc s-au abătut asupra Capitalei, popula~ia ei 
ajunsese la circa 50.000 locuitori. 

Ţinî1Hl scama de faptul că în această perioadă se 
petrece o slabă creştere numerică a populaţiei orăşe­
neşti în ţările romîne, sporul de 20.000 locuitori ai 
Rucureştilor pla·sează acest oraş printre primele aşezări 
urbane care înregistreazf1 în timpul regimului turco· 

1) Paul I. Cemovodeanu. Istoria Bucureştilor prin călători. 
Voi. II. 
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ta11ariQt. on:: ritm susţiuut · de <lezv_oliare·· demografică·. 
Fără a reprezenta ·o clasă socială pe deplin consti­
tu;tă, locuitorii Cc!pitalei se grupau in cel puţin 8 mari 
calegorii soc·ia·le: meşteşl1gari, negustori, ţărani, boieri. 
slujitori (ostaşi în gftrzilc domneşti), slujbaşi, clerici. 
robi 1). Fiind <lircel legaţi de procesul de produqie, 
meşteşugarii şi ţf1ranii formau elementul cel mai ·dina­
mic în dezvoltarea oraşului. Impovăra!i cu numeroase 
în<la loriri fii; ca le, lipsi ţi de drepturi poli Li cc, meş teşu­
g arii şi Ftranii, cărora li se alf1turau negustorii şi uneori 
slujbaşii şi sluji Lor ii, au fost purlătorii luptei împotriva 
rC'lati ilor Ieud ale şi a jugului otoman. A priră torii regi 
mului turco-fanariot au fost domnitorii şi hoierii spri­
jiniţi de Imperiul 0Loman, clerul superior şi călugă· 
resc. P osedîn<l în Linse supra f e [e agricole, hencficiin<l 
de imporlanle înlesniri fi.scale şi ocupînd diferite dre­
gătorii în aparatul domnesc, grupările boiereşti din 'fara 
J{omînea scă au constituit elementul retrograd interesat 
în menţinerea relaţiilor feudale. Aflată într-un înaintat 
grad de descompunere, boierimea rn1mleanr1 ducea în 
al:casU1 perioa<lă o politică slugarnică fa[il de Impe­
riul Otoman „Boierii ţării - ser.ia un conlemporan -
ajunseserct într-o stare cd li se pdren ni locuitorii 
('fr1rii Romîneşti - n.n.) nu e om ci o jivinie de 
ni mic., 2). 

1) C. Şerban. Din lupta orăşenilor împotriva asupririi feu-
dale, Studii an. XIII ( 1960), nr. 6, pag. 36. · 

2) A. Oţetea. Tudor V Jadimirescu şi miŞcarea eteristă în 
Ţările Romineşli. (1821-1822), Buc. 1945, pag. 62. 
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Datorim politicii boiereşti în timpul regimului turco­
fanariot, ·dependenţa economică şi politică a 'f ării Ro­
mîneşti faţă de Turcia a sporit considerabil. După 
li30 haraciul înregistreazft, an de an, o creştere vcrti· 
ginoa!"ft. In perioada premergătoare anilor 1768-177,J 
lara Homînea•scft plt1 tea Imperiului Otoman şi dregft to­
rilor sume mai m:iri <le 1.930.113 lei 1). Dar tributul 
nu reprezenta dccît unul din mijloacele <le jefuire a 
ţ;lrii. Existen~a monopolului comercial, contrilrntiile 
cxtraord·inare a:proape anuale, numeroasele daruri cf1tre 
sultan şi dregătorii lui, 'Prestaţiile în natură şi mtmcft 
erau importante mijloace de exploatare a marei mas~ 
a hirnicilor de la oraşe şi sale. Creşterea dependen~ei 
economice a ţărilor romîne faţă de Imperiul Otoman 
s-a împletit cu unele mftsuri poli Li·cc, promovate de 
guvernele de la lstamlml, printre care cca mai impor­
tantft a fost numirea în scaunul tlomnesc <le la Bucu­
reşti şi laşi a unor slujbaşi greci <lin Fanar. 

Frecventa scoatere la mezat a scaunului domnesc a 
determinat, pe Iîngă o intensă fluctuaţie a tlomnitorilor 
şi a marilor lor dregft tori, cheltuirea unor sume uriaşe. 
Un calcul aproxima tiv dovedeşte cft numai pentru cum­
părarea domniei revenea anual 1rn111:1 de 'I00.000 lei 2). 

Fiecare domn SO!"it în ţarft, înconjurat adesea de o 
armată <le cre<l.itori, se nftpustea asupra ma·sci birni-

1) M. Berza. Varia/iile exploatării Ţăni Romineşti de cMr·~ 
Poarta Otomană în sec. XVI-XVJ/1, Sludii XI (1958), nr. 2, 
pa<J. 68. 

2) Idem. 
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cilor, meşteşuguri, ~f1rani, negustori etc. cu dorin(a de 
a stoarce cît mai mulţi bani într-un timp 'Cit mai scurt. 
,.Nu există pe pămînt rasă de tîllwri mai mfrşavi decît 
fanarioţii" - scrie generalul din arma ta rusă Langc­
ron cu ocazia trecerii sale prin !ările romîne. „Pentrn 
a-.~i atinge scop111, 1111. e crinul de lei ca.re să se dea 
înapoi, nu e josnicie fo care să rw se coboare„." 1) 

A rămas proverbială ingeniozi lalea dregătorilor dom­
ncş ti şi boiereşti clin acest veac în nf1·scocirt>a un11i 
nurnf1r ncmaiintîlnit de dajdii: hiruL oieritul, dijmă­
ri tul, văcări tuL ierhftri tul, goştinăritul (impozit pe cap 
de vite) şi multe altele, cran. aruncate anual pe seama 
birnicilor. Negust-0rii care atluceau mf1riur·i în Capitalf1 
plă Leau taxa vămii. havaetul (sume cu care erau c.in­
st·iţi slujh.aşii vămii), impozite pe prf1văli•i, pc case ele. 
Deseori e0heltuielile de varnf1 erau aşa de abuzive încît 
mulţi negustori se lipseau a mai aduce mf1rfnri în oraş 
sau rid.icau eu mult pretul lor. Astfel în UJ09, î11 
1·omli ţiile unei eumpl•i Le foamete. se c-0nsta La în Lr-u 11 

hrisov domnesc cft lipsa şi srnmpetca alimentelor şi 
lemnelor se datorează .,nimii ce plcîtesc şi din pricina 
mşfeturilor (mitei -- 11.11.) ce dau la nnii a/fi clregiitori 
,,i =apcii'' 2). Penlrn încasarea ohlig;qiilor fi.;o·calc se re­
curgea adesea la metode sălbatil'C; bruma de lucruri 
din mizerele locuin(e ale birni1·ilor era confiscatf1, n· 

1) E. Hurrnuzaki. Doc:umente, Supliment 1/3, pag. 72. 
2) V. A Urechia. Jstorin Rominilor, Bucureşti, J 900, torn. XI 

(seria 1800-1834), pag. 778. 
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tele de muncă luate, barhaţi, femei şi copii schingiuiii 
etc. Un martor ocular al acestor vremu1ii, Dionisie Ede­
siarhul, menţionează că „slujbaşii fnchideau oameni .~i 
muieri prin coşeri şi-i îneca cu fumuri de gunoi şi cu 
ardei îi afuma şi-i ţinea închişi ziua şi noaptea flii.­
mfnzi sci dea bani. Pe alţii îi legu cu mîinile îndciriit 
şi cu spatele de garduri şi-i bcitea Cll bicele, pe alţii îi 
l1ăga cu picioarele goale în zăpada geroasii" 1). 

lmpotriva acestei exploatări masele populare <lin 
oraşul Bucureşti, afaturi de cele d,in întreaga ţarf1, au 
desfăşurat o continuă şi susţinută luptă. Principalele 
obiective ale acestei lupte au fost: micşorarea dr1rilor 
fiscale, înhHurarea abuzurilor slujbaşilor donurnşti şi 
boiereşti, păstrarea privilegiilor orăşeneşti ş. a. 

* 
... '* 

Formele luptei ele clas;1 ale populaţiei clin Bucuroşti 
au fost vafliate: organizarea meşteşugarilor şi negusto­
rilor în bresle în vederea rezistenţei comune,· incend,ierea 
prăvăliilor mănă·sti:-cşti şi boiereşti 2), sprijinirea ar­
matelor antiotomane, înrolarea în armată, ridicarea ge­
nerală împotriva unor 1m1suri domneşti, răscoala, toate 

1) Dionisie Eclesiarhul. Cronograful Ţerei Rumîneşti, R. Vîl­
cea, 1934, pag. 193. 

~) ln anul 1744 cîrciumile din dealurile cu vii ale mănă­
stirii Radu Vodă au fost incendiate de localnici ca un 
semn de protest împotriva exploatării lor de către călugării 
mănăstirii. Arh. Statutul Buc„ M-rea Radu Vodă, 1/38. 
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:tcestea contribuind la şubrezirea ş1 sfărîmarea regi­
mului turco-fanariot. 

Primele manifestări ale ri<licăr.ii populaţiei bucu­
reştene împolrint regimului Lurco-fam11,iot au avul loc 
în Limpul lui Nicolae .Mavroco!'dat, cel care <leschille sc­
ria clomnilorilor fanarioţi. Incepută în ajunul r[tzboiului 
at1stro-turc din anii 1716-1718, domnia acestuia a 
c-ontribuit, prin nmneroasele ci abuzuri, la accentua­
rea nemulţumirii maselor populare. lu aceste condiţii, 
războiul antiotoman pro,·ocat de Austria în vederea 
cuceririi unor noi teritori·i stilpînite de Turcia şi a 
subordonf1rii pieţelor de desfacere J i 11 Balcani, a consti­
tuit pentru ma-sele exploatate din Ţara Romînească un 
prilej <le manifestare împotriva regimului turco-fana­
riot. Acest fapt a reieşit în mod evident în moment1tl 
în care trnpele auslriacc, trecînd dincoace <le Carpaţi, 
au determinat puternice frămîntări în rîndurile ţăranilor, 
mul~i dintre aceşlia înrolîndu-se în arma Lele -imperiale 1). 

Dorinţa <le expansiune a Austriei la .sud-est <le Carpaţi, 
a [o:;;t sprijinitft de o parte a boierimii locale, grupalii 
·111 jurul familiei Cantacuzino. Ţelul acestei grnpă-ri era 
înlocuirea domni Lornlui Nicolae Mavrocor<la t, care în­
d<Jpftrtîn<l o parte 'din reprezentanţii inarii fctHhlităţi 
p:1 mîntene, numi1sc în <lregă Loriile prii, greci <lin ca­
lllHila sa. 

1) Radu Popescu, Istoria Ţării Romlneşli, în Magazin 
istoric pentru Dacia, voi. IV; pag. 46. 
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În aceste con<li~ii trupele austrîace tredn<l Carpatii 
pe la Cîineni, în august 1716, constituiau prin prezenţa 
loi' o puternică primejdie pentru domn. Posibilitatea 
unui atac prin surprindere al adversarilor săi cantonaţi 
la _Piteşti, îl neliniştea pe Nicolae Mavrnco11dat. 

De aceea, la 4 .septembrie 1716 „o oră înainte de apus 
de soare" 1), în timp ce populaţia oraşului manifesta 
pc str;lzile Bucureştilor strigînd : „nemţii, nemţii", 
domnul se grăhi să se retragă spre Dunăre cu speranţa 
de a-şi fixa tabf1ra la Copăceni sau Călugăreni. O veste 
falsă primi tft de la mitropolitul Antim h.ireanu, îl 
determină pe Nicolae Mavrocordat S<l-şi caute adtlpost 
în miaua de la Giurgiu, unde prezenţa lui ·provocă o 
pn terni că spai1rn1. 

Despre felul în care bucureştenii au trăit aceste cî­
tcva zile, în care trupele imperiale se aflau la Piteşti 
iar domnitorul se refugiase la Dunăre, informaţiile 
cunos·cute pînă acum sînt încă sărăcăcioase. Se ştie însă 
ca <lupft expedierea „ ticluitei" scrisori către domn, An­
tim hircanu a strîns la Mitropolie „o seamă de ho.ieri 
mazili" cu care a făcut „sfaturi împotriva domnului". 
Hidirîndu-se împotriva sistemului de numire în scaunul 
T•lrii Homîncşti a slujbaşilor grec.i din Fanar, Antim 
Ivireanu şi cei ce sprijineau politica sa, urmărea ale­
gerea ca domn a unui boier pămîntean, Gheorghe Can­
tacuzino, cunoscut rival a lui Nicolae Mavrocordat. 

1) A. M. De! Chiaro, Istoria delle moderne rivo/uzioni 
dcl/a Valachia, ed. N. Iorga, p. 210. 
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Acea;;l<l ac[Îune c.;c conslitnîc o rcac1îe frqişc împotriva 
politicii turceşti, a fost însă îni1buşilă în faz;i 
iniţială de j\icolae l\favrocordat. care dî1lllu-şi 
seama (le înşelnciunea cu care f11scsc izgoni l din oraş. 
rcyeni, sprijinit ele o armaW olonrn11;·1 şi începu 1wdep· 
"irca :1ch·ersarilor sfii. Cî~irn hoicri !'<înl UC'işi, al[ii sur­
ghi11ni!i peste DunHrc, alţii închişi. Anli'lll hircanu, 
după <'C csle batjororit de ostaşii tm'ci, este tri­
mis spre lslamhul dar fu încl'at în apro_pierea A,lria· 
no polului. Cruzimea domnului aj uns·ef'e la culme. Pc11-
tr11 a înspHimînta masele orăşeneşti el postr1 în fata 
celor două por!i ale Cnqii domneşti c·île ";- Lunuri, şi 

scoa;;e s11we yedcrea tuturor tuiurilc domniei (.semnele 
alrilmtelor domneşti date ele c'<Hrc !"ullan). Cil de ridi­
cole erau aceste nwsuri, aYea st1 reiasă cîteva luni mai 
tîrzi 11. 

I n noa•ptca de 13-H noiembrie 1716, la cererea 
grup<1rii boiereşti f.ilo-ausLriacc, un mic dctaş.iment 

compus <lin ostaşi imperiali şi simpatizanţi locali, con­
dus de maiorul P-iYorla, s-a strecurat pînă în oraş. 

Expediţia îndrr1znc~ului ofi ier imperial ar pri rea fără 
în!clcs dac;l nu ar fi existat o puternirr1 atmosforă 
O'; Lilă domniei din partea locuitorilor Capitalei. Şi 
înlr-a·deyfrr, dcs(ăşurarca c\·cnimcnlc·lor din zorii zilei 
de 14 noiembrie 1716 conf-irmă în hună mi1surt1 spri­
jinul pe care detaşamentul austriar: l-a primit din partea 
maselor populare din Bucureşti. Dnpt1 nimicirea unui 
grup de armată tălitrcsc, ranlonal în a•propierca Buni-
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reştilor, austr.iecii, ajutaţi ele spătarul Golescu, pătrund 
la Curtea domnea.sci1, iau captiv pe domn şi familia ·sa 
!;'i-l cxpediaz[1 în g·rabă la Sibiu. 

Dupi1 accsl eveniment, în omş a început o puter­
nică luipUt împotriva oslaşilor turci. Ridicarea popu­
la[ici lmcureştene din noiembrie 1716 a avut nu numai 
1111 C<tra•clcr anli-oloman ci şi 1111 puternic aspect so­
cial. I narma W cu rn[ll'inci şi lopoare 1) saracimca 
oraşului >'-a 11i1pnstit asupra ca·selor boiereşti şi 
a prăvitliilor ma11ilor negust-0r·i. Cîţiva dintre · dreg;i­
lorii apropia[i Jo.qull!i domn au fost uc1ş1 Cronica 
hoiereas·cf1 a vremii relalînd cu unl aceste evenimente, 
menţioncaz[1 că: „toatd plebea hrclpiirea/il ,~i ucigaşe 
din Bnc11reşti s-a unit cu duşmanii (austriecii -
Jl.11.) ... .~i se putea redea pref1tlindeni în Bucureşti 
cu.rgînd ,~iroaie de sînge mînjind pc1mî11t11l: nzmu; 
nu era în stare sii scape pe cei urmiiriţi; ei nu putea1t 
sci se ascundii nici în casii, nici fn priivdlii, nici în 
mii11dstiri, nici în lwnuri 2). 

O pa·rle din boieri şi marii neguslori, înspăimîntaţi 
de <lesfăşurarea evenimentelor, s-au grăbit să fugr1 
în timp ce în oraş agitaţi a maselor cunoş lca o con­
~inu[1 creştere. 

Evenimenlele anului 1716, pro,·oea•le 'ini ! i al de par­
tida boierească fi.lo-austriaer1, intcrei'altt în consolida-

1) N. Iorga, Istoria Rominilor, voi. VII, pag. 36. 
2) Mitrofan Grigorns, Cronica la D. Russo în Studii istorice 

greco-romine, voi. II, Buc. 1939, pag. 444. 
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rea poziţiilor ci politice şi economice, au antrenat 
şi masele largi populare d·in Bucureşti, care s-au ridi­
cat nu numa•i împotriva oştilor turceşti, ci şi a ele­
mentelor exploata loare locale. Ncmul~mni til în urnu 
accenlmlrii exploait<lrii de către dregătorii lui Nicolae 
Mavrocordat, populaţia oraşului a desfrişnrat o in­
tensă activitate, fayorizînd ini[iatin~fo antiotomane. 
Pentru a stăvili accasrn luplft, noul llomni tor Ion 
Mavrocordat rsosoi în Bucureşti însoţit de „zece mii cfo 
Turci căliirime şi cu anuluţi mulţi şi Tâtari şi au şe­
zut fn Bucureşti o siiptărnînă de au luat lot ce au 
glisit, prădînd" 1). 

Şirul lung al domnilor fanarioţi începe sft i;c perindc 
prin oraşul reşedinţei domneşti. Cn fiecare an ·ce trece se 
cimentează tot mai mult al.ianţa între domnul fanariot 
şi exponenţii boierimiri pămîntcne loc•ale. De fiecare 
dam însă cînd domnul a corelă o a ten ţie spori W cle­
mentelor greceşti, grupările boierimii p;lmînlenc, vft· 
zîndu-şi poziţiile ameninţate, uneltesc împotriva doin­
nitorului, cerind Porţii Otomane schimbarea lui. Chiar 
şi în astfel de situaţii unitatea intereselor de clas;i 
între domnie şi boieri nu este periclitată. 

* * 
Cf1·tre mijlocul sec. al XVIII-lea, ura pc cm·e popu· 

'laţia Bucureştilor o ·simţea faţă de regimul turco-

1) Istoria Ţării Rom1neşli, Ed. C. Grecescu, Buc. 1959, 
pag. 129. 
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fanariot izbucneşte <le cltern ori <lestul <le violent. 
Astfel. în anul 1753 cronica \Temii înreg,is,trează o 
puternică ni<li·care a maselor populare <lin IlucureşLi 
împotri\·a măsurilor ini!ialc de dom11iloriil Matei Ghica 
şi <lregf1torii lui Folosinrl1Mc <le unele .d,iscrnsiuni iYitc 
în rindurilc grupărilor bo1icrimii locale, nenml~umite 
<le atenţia pc care domnul o acorda elementelor străine, 
populaţia Bucureştilor a trecut Li o 11011[1 ridicare im­
.potriva regimului turco-fanariot. La dangfrtul rlopolc-
1lor. în una clin zilele <Ic rnrft ale anului 1753, s-a 
s Lrîn 1; - !'']JUnc cronicarul - „ Lot norodul Bucu­
reştilor" 1) cu împotri\·ire. Domnitoruil fu înconjtt· 
·ral la Mitropolie de maiscle agitate. Pentru a evita 
11n nou <lcznodftmînt tragic pentru boierime, mi­
tropolitul Neofit se puse în Ir1111t0a acestei mul[imi, 
înclemnîn<l-o să a,duci't la cunoştinţi1 trimisului Porţii 
·oLomanc ncmul[umirilc ci. „Tot norodul", relateazi'i 
marlorul ocular a mers la casa unde se afla dregăto­
rul turc cu plîngerc împotriva domnitorului şi a sluj­
başilor lui. Amploarea acestei 1mtcrni,ce agita[ii nu a 
rf1ma1s frtrit rezultat. Pus în faţa unei atari mişcf1ri, 
dreg<Horul turc se V<lzu nevoit sfi ra·por.tczc la lstain­
lml situafia din fiucurcşli şi Sfi propună scoaterea din 
1lon111ie a lui Matei Chica. Interesam în pftstrarca 
Iiniş tei necesare exploa lftrii Ţ;lri i Homîncşti, Poarl;l 
OtomaM1 mazili în cursul aceluiaşi an pe Matei Ghic«, 

1) M. Cantacuzino, Genealogia Cantacuzinilor, ed. N. Ior­
ga, Buc„ 1902, pdg. 122. 
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i1)lO"cLJ:ip<lu-l ·în.siL c.u l.m: alt .. <lomnitor tot atît .de .-zelo: 
în jefuirea ţării ra şi predecesorii săi. 

E,·cnimentcle anului 17.).) au consliluit totuşi o do 
vacfa a creşlerii sol,idarită!ii 111<1,sclor populai'C în lupi< 
antifcudal[1 şi a ac·ccnlufirii 'rolului politic pc c-ar< 
a·ccslca încep s;l-l aik1 în 'fara Homîneasc[1. Este pcn 
Lru prima dală cind popul;qia llucureşLilor ridicîn<lu-s1 
împotriva unor măsuri domneşti, for!caz[t guyernul turc 
să înlocniasc;l clin scaunul !ării pc unul din domnitorii 
lui farnri !i. 

Concomi Lcn l cu acl'cn l11arca luptei maselor popubrc 
l"C desfăşurau în rîndurile marii boierimi muntene pu· 
tcrnicc d,isensiuni. · Cerlrniilc dintre Dudcşli şi Canta· 
cuzini penlru ciştiga'l·ea unor dregf1torii mai impor­
tan Le sporeau în mod considerabil posibi Ii ta lca Tur· 
cici <le a se anrnsleca în treburile iÎnlcrnc ale ţi1rii Nc­
sfîrşitelc pîri depuse a I îl <lrcg[1 Lorilor turci cît şi 
unor pcnsoane influente la Islambul, au slf1bi1 capa· 
cilalca <le rczislen!f1 Lq;1 de arbitrara şi ahuziya stf1· 
pînirc 0L01nanf1. Politica de apf1-rarc a inlere;;clor lor 
<le clasf1, chiar cu sprijinul Ponii Otomane, promornrn 
de grupfirile boiereşti se - rfi;;frîngca în mod ncfasl 
asupra situa !iei economi cc şi poli lire a ţMi i. Con;.; tan· 
tin voclf1 Haco,·irn în cele 9 luni ale celei de-a doua 
<lomnii în Ţara ]'{omîneascfi. nu a pulul curma acea;;U1 
situaţie. Slab, predispus în ultima \'l"cmc spre akoo· 
lism, el s•a transformat într-o unealtă docib a haşca· 
puchchaici sale (reprezentantul domnului la Istam· 
hul), gr<'cul lonlache SL<n-ral'hc. Personaj cu multa 
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Jtrecere la Poartă, hun cunoscător al situaţiei din Ţara 
Rom'.nească, Stavrache se purta cu domnul „ca cu o 
slugă", nelăsînclu-1 să facă „nici lucrul cel mai neîn­
semnat" 1). Treburile interne ale ţării erau dirijate, 
în majoritatea cazurilor, de la ls.tambul prin interme­
diul acestui lacom <lregf1tor. Setea lui de hani era 
proverhială. Alimenta cu iscusinţă ce1,t11iiile dintre 
boieri, storcea domnia prin numeroase cad 011ri, inventa 
noi dajdii, care c;1cleau pe scama ma.sei mari a birni­
cilor ,]c la oraşe şi sate. 

In aceste condiţii, la începutul anului 1764 nemul­
ţumirea maselor populare din Bucureşti împotriva mă­
surilor abuzive luate de domnie a cmscut, transf-Or­
mîndu-se într-o notu1 ridicare gencra1lă. 

ln ziua de 28 Ianuarie „s-a sculat tot norodul Bucu­
reştilor asupra Domnului" 2), scrie cronicarul Mihail 
Cantacuzino. Străzile din jurnl Curţii domneşti au fost 
in\'ada te de masele populare care cereau uşura•rea 
dririlor şi eliberarea celor închişi. La ref uzul domni­
torului şi a dregătorilor săi de a sati·sface aceste ce­
rinţe, populaţia răsculată s-a năpustit asupra temni!ci 
şi, ailtmgînd gaiida domneascit, a eliberat pe cei a•res­
Laţi. Speria-t de desfăşurarea evenimentelor, Constan~in 
\"odă Hacoviţă s-a ·sinucis, bind trei-patru sticle de 
ap;1 melisă (alcool) 3). 

1) E. Hurmuzaki, Documente, voi. XIV/2, pag. 1163. 
2) M. ·Cantacuzino, Genealogia ... , pag. 137. 
3) Idem. 
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I I n această si Lua !ie, haşca puchehaia cîş Ligă de la 
l sultan scaunul Ţării Homîncşti pentru Ştefan Raco­
i ,·i!ă, fratele {lomnitornl11i <sinurigaş. La 11 martie' Iî61 
: noul domn, po Lrivi l ru cticl1e ~a sta bi li l;l, şi-a faeut 
; ieşirea puhlicf1 din h la mlrnl şi s-a înd rc~p lat ;;pre ţar fi. 
, DM· 1situaţia ;n Bucureş·li eJ'a încf1 tulbure. lJn raport 
·olandez d<in 17 aprilie relaloazf1 faptul 1'.;l dom1rnl cd 
: nou al T<lrii Romîneşli, Ştefaniţft Haccni!f1. şi-a între-
rupt -căLHoria „din cau=a 1rn<'i rciscoale izburnite în 
{ara Homîneasc<i" 1). Timp ele aiproapc patru M1plf1mîni 
alaiul domnc:,;c a rf1111a·s în satul Kiuciud1ioiu, la un 
''eas ele lstamhul. 

Agitaţia din Bucureşti provoca tă <le acele mase care 
în ianuarie tulhuraf'erf1 ultimele zile ale rlomniei lui 
Constantin Ra1:oviţi1 a reizbucnit la \C,.;Lea nnmi,rii 
noulu1i domn care angajase ţara cu mari datorii finan­
<'iarc fal;"1 de guvernul l11n'. Folosindu,se ·ele arnast<i 
f'ilna!ic:, o parte a marii boierimi se grf1hi sfi purnl 
lui Ştefan Hacov:iţ;\ o scrie tle condiţii în vederea 
apftrării intereselor lor. Iordache SL·avrache se văzu 
nevo·it 1-'<l oherne în grahi1 la lstamlml -reprezentanţii 
marii boierimi muntene şi stabili ca <latoria ele 7 OOO 
rle pungi pc ea-re Poarla o cerea lui Ştefan Ibco,·i\;1, 
,.;[1 fie ·strînsă 1111 de la boieri ei de la popor, „din 
~arii". lmpăcaţi, boierii promit prin Mihail Cantacu­
zino „că rar scoate la w1ul d'întîiu 7 OOO (de pungi) 

1) N. Iorga, Documente privitoare la familia Callirr.achi, 
Buc„ 1902, voi. I, pag. 22. 
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.măcar ccî ,va fi cam greu, dard se 1:or sili a, ieşi acea sfii 
:sumii, fard :a nu se sparge ţara" 1). 

După această învoială, alaiul domnesc porni spre 
Bucureş'li'. Drar ·noul domn nu putea ierla cu 11şurin[i1 
·faplul> că, ··deşi numit în scaunul Tr1rii Homîneşti, 
f uisesc ncvoh să stea deparlc <le ace:asta ap•roape 30 tlc 
r.ile. fotrarea sa în Capitală ţinea s:l coinri,];l <'11 un 
act ce trebuie „să dea mai multcI s11ai111rl lwi<'rilor 

i (celor-- ncrni:ilţumiţi <le ·politica noului domn - n.n.) 
.~i norodului''· 2). rum f:'ubliniaz[1 un izvor contemporan. 
La 26 apruie, cîn<l obişnuitul alai domnesc pf1răsca 
lnănăsiircă ,Vă·ci1reşti, în<lreplîn<lu-sc spre Curtea dom· 
nească:;i au foi;;t s1lînzu-nqi în oraş stolnicul Ştefanachc 
Cremidi Şi · medelrniccrul Iordache Băje!'cu. ispravnic 
de judeţ. D. Fotino notează că Ştefan RarO\·i~ă „a dat 
ordin TndMă' ele ·a ,,,,.ins pe unul stolnicul 8tefanac:he 
şi pe Cheorglze Blijescu şi i-au spînzurat pe unul în 
voarta. de. sus şi pe altul în era de jos n Curţii dom­
neşti" 'il). Cronicarul Mihail Cantacuzino îl descrie 
pc stolnic ·'ca pc un „om foarte amesteciitur, nu numcti 
Domni'l!Jr -şi boierilor, ci şi râpilor de mo.~iile siiraci­
cilor" .f). 'Temperament ,.neastîmpdrat veşnic ne11111lf1t· 
miL", ŞLcfanachc Cremi<li pclrecusc un surghiun în 

1) M. Cahtacuzino, Genealogia.„, pag. 140. 
2) I bi dam.·· 
3) D. Fotino, , lstoriâ Generală a Daciei (Lrad. G. Sion), 

Buc. 1859, elf., pag. 162. 
4 ) M. Cantacuzino, Genealogia .. „ pag. 140. 
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1739 1 ), se aflase în frunlea eelor nem.nl!umiţi <l 
<lomni·a lui Matei Ghica 2) şi făcuse pal'le <lin rîndu 
celor întemniţaţi în ianuarie 1764. El trebuie s;1 fi fos 
pI"intre boierii ·rf1zvrăliţi în martie 176J, fapt care î 
atrage tragicul. sfîrşirt. Cit despre a doua Yictimă 
cronicmll.l spune că ·a fast ucis „numai ca sfi <le• 
groaz;1 isprarnicilor dupft la judeţe" 3). 

Domni·a lui Ştefan Racoviţf1 (l 76'1-1765) eslc • 
perioadă de puternică apă·sare fiscală. In nnna uno 
măsuri să·lbatice, slujbaşii vi·stieriei reuşiseră s: 
strîngă, în mai puţin de un an. nu 7 OOO <le pung 
cum promisese vis·tiernicul Mihail Cantacuzino, c 'I 

7 200. Incuf'ajat <le aceasll1 . situa~ie, Stavrache ceri 
lui $Lefan Rac-0viţă să introducă în ţară o norn1 dar•! 
numită „fumărut" care trebuia să a.sigure domniei m 1 

rnnit anua'l ·de :pe_s:te 1 O~O d_e pm~gi. Dar ac~1itar;-;j 
numeroaselor <la1d11 1sMăc1se mtr-at1t gospo<lăna 1Hr

1 

nici.lor, încît „fumă·riLul" nu putea fi perceput <lecî ! 

cu măsuri violente. · 
Domnul se vede neYoit să fixeze Laxe pc venituril1 

proprietăţilor hoicreşti şi milnăstireşli „mre, de cf1u 
este Ţara Romînească, boierii .~i mdndstirile acest( 
dajdii n-au dat"") - scrie cronicarnl. Acest fapt h 
primit de boieri cu o puternicf1 ostiilitate. Plîngerih 

1) Filitti. Un grec romanizat, Rev. Istorică, Buc. 1915. 
pag. 108. 

2) E. HurmuzakL Documente, voi. XIV /2, pag. 1131. 
3) M. Cantacuzino, Genealogia„„ pag. 140. 
4) Idem, pag. 150. 
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pr la lstamlml se !in lan!. Aflat într-o continwi lipsu 
-le bani, din cauza politic·ii lLII'Ceşti, Stefan Racoviţă, 
.1 ci\rei reconfirmare în domnie se apropia, luă hoUirîrca 
':Ic a închide un grnp de hoicri; sperînd ci1 va putea 
.;mulge de la ci sumele m·<·cs1M·e. Cine-i luni au ri\mab 
-mierii închişi la Curtc1a Veche, avînd îns;i, datQrÎUt 
~rijii domnitorului „patru. odcii bine a-5(ern11te. cu. 
;nasd .5i cu bucate şi cu cafea··. cn dnlcefuri. tot de la 
i ~urle, slujindu-i copiii din r·flsrl de la Vodci, iar pen. 
ru a li sP asf<'rne .5i a-i rfr::.lmica. m;ea fieşcare cite c. 
ylnf!,d a lui" 1). 

Greaua s·ituaţic financiarf1 creată în ţar;1 în nrma 
,~xploarnrii boiereşti şi a sporitelor cerinţe turceşti, 
fi determinat pe Stefan Ha1c0Yi!ă s;1 rni1reascr1 şi în­
,rlatoririle negustorilor tra11sihr1ncni. care a<luccau m{1r­

.,f urile lor în oraşele de dincoace de Carpa!i şi în spe· 
~iarl în Bucureşt·i. Din arcastă 1:auza, r11lre mijlocul 
hnului 1765. lcgf1 turilc rn Braşovul ~i {'ll celelalte 
hra~c ardeleneşti 1]cycniscrf1 <lin re în re ma·i încor· 
late. 
J încă 1lin decembrie 1764, braşovenii cereau gcnera-
1 ului Hadik, guvernatorul Transilvaniei, Rft intcrrinf1 
'11e lîngf1 domnul Tririi Homîncş Li pentru ·respectarea 
~cehilor drepturi pe care aeeş•tia le avean peste Car­
-pa ţi. Urcarea taxelor yamalc rla m;·1d11rile aduse de 
peste mun!i s-a •res.imţit 1lin plin şi în rindu.rile bres-

· lclor de mcş tcşug ari şi negustori bm:ureş Leni. De 

1) M. Cantacuzino, Genealogia„„ pag. 142. 
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Oameni de rînd din Bucureşti (din a'bumul lui 
Auigust von Hmikstein) 

a·ceea, cînd scbeienilor li s-a stahiliL rufelul de 1 300 
lei tw·ceşti şi nu 300, ca mai înainle, mărfurile lor 
s-au s.cumpit s irnţitor . Negustorii bwcureştenii •care le 
desfăceau au refuzat sporul, în urma C<'irui fapt „li s-au 
închis pră!'ăliile ş·i oprit cnlfele" 1). În cursul anului 
1765 situaţia rneş ooşugari·lor, negus tonilor mărunţi, ~ă­
ranilor deven.i•se, în urma numeroa seloi· el i\111i i nt.rocţ usq 
ele donmie, tot mai a.păsătoa.re. Îrnsuşi Miha~l CantaJ 
cuzino recnnoa•ş te c[1 „prin /ară şi în Bucureşti geme< 
norodul de acele grele biruri silindu-i cu băteli, cu 

1) N. Iorga, Istoria comer/ului la rom1ni, val. II, p. 22. 
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legiituri, cu patimi pentru luarea acelor mulţi bani, 
pf11ii la atîta, cît mulţi au şi murit de băllii" 1). 

Datorită acestei situaţii, în mai 1765 masele popu­
la·re ·din Capitală au trecut la o nouă ridicare împo­
Lriva măsurilor domneşti. In frunlca acestei a·cţiuni se 
aflau de data acea.sta breslele de meşteşugari şi ne­
gustori. Ca şi în celelalte situa-ţii, la 13 mai 1765, la 
dangă Lul -clopotelor, „s-au sculat - s1pune un izvor -
toţi bucure,~tenii cu împotrivire" 2). 

Locul de întîlnirc a fost dealul mitropoliei 3), unde 
masele răscuiatc au cerut „cu strigăte şi răcnete" ier­
tarea dajdiei, înlăturarea abuzivei comporlftri a slu­
jitorilor domneşti şi boiereşti ş. a. 

Spcria[i de această noml ridicare, mulţi din dre· 
gătorii domneşti s-au aiscuns iar alţii au fugit la 
Curte. Ştefan Racovi[ă luă grahnice măsuri. In timp 
cc masele răisculate se agitau pe uliţele din centrul 
oraşului, domnitorul întări Palatul cu întreg efcctivll'l 
găn•iii ·domneş1JÎ, scoase din încăperile ·puşcăviei pe cei 
închişi şi-i mută într-un .loc mai sigur, supuse unei 
severe observaţii pe robii Curţii. După. aceste ac·ţiuni, 
cf1 tre sfirşitul dimineţii de 13 mai 1765 Ştefan Ra­
coviţă hornd sfi atace populali1a răscul.a•tă cu ajutorul 
armatei. 

1) M. Cantacuzino, Genealogia ... , pag. 142. 
2) Ibidem. 
3) C. Şerban, Aspecte din · lupta ordşenilor ... , Studii, 

anul XIII, (1960), nr. 6, pag. 42-44. 
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Trnpelc <le arnfnqi albanezi şi beilii turci con<lusr 
1lc Atanasie, marele spătar, ajutate de ,silujitorii Curţii, 
s-au nft pus Li t asupra mulţimii. Cronica lui M. Canta 
ruzino mcn!ioncază e[t însuşi „Ştef an Vodc1 înccilecînc 
11e eul s-rt pornit asupm norodului, cu Arnăuţii şi c11· 
Turcii; pe cari cu arme i-au risipit 1). Deşi izvoarele 
istorice sînt llcoscbit de laconice asupra acestor eyc 
nimcnle, se poate presupune că lupta (lin 13 mai 176;) 
a an1t 1111 deznodămînt tleslul de sîngcrns. După înft· 
buşirea acestei n1scoale, Ştefan Racovi~[1 hotărî uci· 
de rea a trei din cei 1'.c probabil fuseseră prinşi în 
fnm lea mulţi mii agila l<'. Documentele menţioneaz[t 
numele unui bogasier (negustor). a unui croitor şi a 
unui rob, decapitaţi în urma acestei mişcări. 

Răscoala din mai 1765, cunoscutfl în istorie şi sub 
denumirea de ră·scoala rufeturilor (breslcilor), a antre­
nat în primul rînd meşteşug·a·rii şi negustori,i d:in Bucu­
reş Li; ci1rora li s-au alit turat toate păturile exploata te. 
Un rol imporlant în dcsfaşurarea acestor ernnimcnte 
a revenit robilor ţigani. Izvoarele relatcaz;'\ pedepsirea 
acelui mb al lui Panaioti Ceaşul şi rlasă sit se înţe­
lcagf1 faptul c[1 domnul nu avea încredere ni·c1i în robii 
săi de la Curte. 

Dup11 aceasrn nlscoalft, tlomnul se vitzut neyoit s11 
ri~rlicc o parte din ·dările introduse în timpul domniei 

Dar ştirile despre greaua situaţie a locuitorilor Ţnrii 
Romîneştii precum şi dcf'pre 1·[1scoala hucu_reştenilor so-

1) M. Cantacuzino, Genealogia ... , pag. 143. 
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i;;ea u tot ma·i ,lulLuril toare la I s tambul. Se vorbea acolo 
!că peste 15.000 de oameni trecuseră Dunărea şi că 
:alte •mii îşi găseau refugiul p0s te munţi. Toate aiceste 
informaţii au şulJrezil pozi1ia domnului ila Istamhul. 
In cursul lunii augu!-'t I 765, populatia de rînd a llucu­
'rcşlilo·r era din nou în fierbere. Pentru a curma aceasUt 
;:ilua[ic, ce ;;;-ar fi putut transforma într-o mi,care 
general;'! anliQl(}]nană, Poarla hotiir•î, ca ,i în alle 
C•azuri simila•re, mazili-rea lui Şlefan Hacovitii. l\Iai 
înlîi a fost pedepsi l Iordache Stavrache care În urma 
unei di·spoziţii a guvernului turc, interesat în a-i con­
fi>'{'a aYerea, a fost sugrumat. lntr-un raport al amba­
sadorului olandez la Ccmstanlinopol. sc mcnţionearit că 
pc pieplul cadavru•lui fostei haşcapucheha.ja se putea 
citi c:1 datorită polilicii lui „mulţi Moldoveni .~i Mnn­
teni au fugit la ruşi" 1). ln urma uciderii valoro;;ului 
situ susţinător, situa[ia lui Slefan Racoviţă era pcce­

•tluitft lntr-a1dc\ăr, la 18 august 1765 sosi în Bucureşli 
drcgă lcwul turc cu mazilia domnului. I n oraş a fost 

'constiluili1 o căimăcămie, iar paharni·cul Dumitrache şi 
State Zagorianul, doi d·intre apropiaţii fostului domn, 
1 an fost închişi. Ma•sele populare bucureştene continuau 
•însă să-şi manifeste nemulţumirea falit de jecm[rni­
•toa•rca politică fiscală promorată de Ştefan Hacovită 
·şi de dregătoflii lui. De a·ceca căim11cămia a fo;;t ne­
voi rn "'' p[1zeas0că ·cu multă stricteţe „pe State şi pe 

1) N. Iorga, Documente privitoare la familia Cal/imachj, 
Bucureşti, 1902, voi. I, pag. 24. 
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Dimitrie a lui Fotie şi noaptea - spune un documen 
al vremii - ca să nu-i s fîşie ori sc1-i ucidă mulţi 
mea" 1). La 1 septembrie .fo;;tnl rlomn pf1răsi Bucn 
rcştii înso[it de un dr('giitor turc. Cronica rcla1.cazt1 ci 
,.La e::;ir<>a · din Bucure.~ti. s-a slrîns tot norodul, stri 
gînd, înjurîndu-l, blestcimindu-l .~i aru11cî11d î11 careff 
lui cu tinc'i .~i cu baleg<I" 2). 

Fn1mîntările populaţiei bucure,tene de la începutu 
celei de a dona jumătate a sec. al XVIII-iea au impus 
prin amploa·rea lor, srhimh;1ri în viaţa politic:! a Ţ11,ri 
Romîneşti şi au constituit putcrnire lovitmii date re 
gimului turco-fanariot. Ele se rlesfăşoară într-o pe 
rioad:I în care era 101. mai evident procesul de descom 
p1111ere a orînd ui rii feudale. 

* 
* * 

ln cca de a doua jmn:Hale a sec. al XVIII-iea, dr 
un ·rea,l s1wijin în Je;.;L-tşurarea luptei masrfor popn: 
la.re lmcurrşlene împolriYa reg·imului turro-fana.riot a1 
fost nlzhoaiele purtate de Husia împotriva Turciei. 

Aflal;I pe o treaplă superioart1 de dezvoltare fa!•: 
ele Imperiul Otoman, Husia reprezenta în a doua jum:), 
late a ser. al XVIII-iea unnl clinlrc rele mai puternic~ 
state din Europa. Eforturile ci repetate şi Yictorioas1i 
ele a-şi întări po1;iţia la Marea Neagnl au constitui!, 

1
) I. C. Fililli, Arhiva Gll. Gr. Cantacuzino, pag. 117. 

3

j'.· 
2 ) M. Cantacuzino, Genealogia ... , pag. 145. 
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Planul oraşului Bucureşti ridicat la 1770 de 01fiţeri 
loJ1ografi din armata rusă (original la Arhiva 

istorico-militară centrală de stat - Moscova) 
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pentru ma'sele la,rgi populare din ţări,le romine nu 
numai o dovadă de s,lăbirii puterii otomane, dar şi un 
îndemn de luptă ·pentru lichidarea apăsătorului regim 
turco-fanariot. 

Este de reţinut faptul că masele popubre bucu­
reştene au gitsit în mod permanent în annatele ruse 
un real sprijin al luptei lor. Fiecare dintre ciocnirile 
miElare ale celor două state au fost însoţite de puter­
nice ridicări ale populaţiei bucureştene. 

Ideea posibilităiii scuturării jugului otoman cu aju­
torul Rusiei slri1br1Lea ţara de la un capăt la altul, 
strîngînd tot mai mul[ i a<lerenţi. Cunoscînd această I 
situaţie, comandamentul armatelor n~se hotă,rî înfiin-1 
ţarca în Tara Romînea,scă a unor detaşamente de vo-! 
lunlari care trebuiau să pa~ti~ipe_ la camp:_i1ia an~ioto·j 
mană. In acest scop fu trnms 111 anul 1169 mawrul.; 
Nazarie Karazin care în scurtă vreme reuşi să orga-': 
nizeze în Ţara RomîHcască un puternic corp ·de volun-j 
tari. ln toamna aceluiaşi an, cind noi,le ostiliuqi ruso­
turce s-au apropiat de graniţele Ţării Romîneşti 1). 

populaţia Bucureştilor îşi punea o ma·re speranţă în, 
armatele ruse şi în voluntari. Luni <le zile, locuitorii. 

1) Războiul a fost declarat de Turcia, la indemnul Frantei.,j 
la 6 oct. 1768. Ambele tări adverse fiind însă insuficient} 
pregătite nu s-au angajat în cursul acestui an în luptej 
decisive. In 1769 una din armatele ruse trecînd în Moldova,1 
unde primi un important sprijin din partea grupurilor dei 
voluntari locali, repurtă o serie de victorii asupra trupelorÎ 
otomane. [ 
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oraŞului' fn=-'eseră terorizaţi de bandele tiri!re!;>l'i 1), p·eu­
trn a curma acea!'tă situaţie, C'unoscind în suficientă 
n11'i;;;ură r;.i ><larf'a de !O<pirit a populaţiei, în noa•ptea de 
;) noiemhrie rolonclul Karazin, în frunt<'a unui corp 
1lc voluntari. a pri lrun>< în ora-:;. (;encalog:i;;tul ranta-
1·11zin rdateazf1 faptul cri, zyonindu-sc de sosirea a·ces­
Lora, „foaW noaptea nimeni 11-a. dormit" 2 ). Un izHJJ 
contemporan suhliniazri. cf1 .. roli11tirii" inLrînd în Bu­
cnreştJi au împf1rţit ,./nt-5/Î .5i /Jm.f la mulţi romîni şi 
arniiuţi". La yeslea i"Oi'·Îrii a1·e><t11i corp spf1tan1l Pîrvu 
Cantac111,ino le-a venit în ajutor cu 200 de a•rnhuţi. La 
miezul noptii, la dangătul clopotelor. Yolunlari•i s-au 
răspînd0it pc străz·ile oraşului pentru a ri1lica nmlţinwa. 
,.-7Vororlul Buc11re.5tilor - ;;orie banul Mi•hail Cantacn­
zi no - s-a ridicat cu mic Cil mare, pînd şi .femei cu 
pnijini şi cu ninimizi slrigînd: Afoscalii, Muscalii alt 
renit ! S-au mipddit o(/Sll/>ra /11rcilor, care erau ca la 
5.000 dar risipiţi pe la conace după obiceiul lor„. Atîl 
s-n11. speriat turcii î11cit care încotrn au apucat a fugi. 
rare pe jos, )care etilare, .fciră şea şi fdră .frî1t, care îm­
brcimt, care despniat atîta doard vreo trei sute ce era 
lingii a lor cci1iete11ie, s-all împotrfrit cu arme dinaintea 
11orţii donrne.5li despre =itui:1). 

1) ln mai 1769 turcii au jefuit î.n mod sălbatic mahalalele 
Popeşti, Coltea, Săpunari, Olari, Dobroteasa, Oţetari. Popa 
Rusu, Broşteni. Sf. Ecalerina; P. I. CP.rnovodeanu, I. c. 

2). M. Cantacuzino, Genealogia„., pag. 170. 
3) I d e m, p. 12. 
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Curajoasa înainta,re a corpului de voluntari în pri­
' mele zile ale 'lui noiembrie 1769 îşi baza ,·ictori~1 pe 
: larga participare a populaţiei bucureştene. lntr-a<leviir, 
<lesfăşurwrea evonimen~olor a ară ta t că . nu numai cei 
600-700 de ostaşi au fost forţa ca>I'e a ,jzgonit din 
oraş trupele trn·ceş Li, ci ridicarea generală a maselor 
populare. Ur'a împotriva jugului turcesc determinase 
aceste mase să recurg;'\ la folosirea unor mijloace ener­
gice pentru a curma acea,stil situaţie. ALHuri de elibe­
ratori s-a aflat poporul de rîml, înarmat cu picL;-e şi 
prăjini, si1bii şi arme de f oe. Izvorul contemporan rela­
tează că în ciocnirea din faţa Curţii domneşti - car· 
tier meşteşugăresc şi negustorese - „din toate fe. 
restrele ·caselor celor de la uliţcI se slobod puşti, 
pistoale" şi se azvkleau pietre asu pra turciloI· 1). Dupit 
alungarea trupelor turceşti şi captur<l'i"ea domnitorului 
Grigore Ghica la hanul Şerban Vo<lf1, oraşul rămase 

· sub conducerea lui Pîrvu Cantacuzino. Marii boieri 
aflaţi în Ilucurcşti, fiind ostili cycuimcntelor petrecute, 

, se gnlbi,rfi sit piirăseasc;l oraşul, voind şi pe a,ceastă 
cale să-şi arate oredinţa faţă de Imperiul Otoman. 
Pîrvu Cantacuzino fu nevoit să <lca dregător,iile ţării 

' unor boieri de rangul doL 
In perioada 1769-1774 s-au cimentat şi mai puter­

nic relaţiile dintre ·poporul romîn şi trupele ruseşlii. 
1 Aflate pentru pI'ima dată pe teritoriul Tării Homîneşti 
·şi aI Bucureştilor, armatele ruseşti au desfăşurat o 

1) M. Cantacuzino, Genealogia ... , pag. 173. 
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Negustori şi boiernaşi din Bucureşti (din albumul 
lui August von Henikstein) 

intensă aouwtate în vederea înlăturării stăpînirii oto· 
mane şi a abuzurilor claseilor ex-ploatatoarn. De aceea 
popula pa Ilucrnreş tJi.Ior a aco!'dat airmatelor ruse un 
SJH•ijâ.n deosebit. Efortw,ile tu1'cilor de a recuoeri 1eiri· 
torriile pie11dut·e în Ţarn Romînească au fost cîţiva ani 
de zile reis~)iuse de către armateile rrnse şi _„volintiri" în 
1•îndul cărora se înrolaseră şi mulţi hucureşteni. La în 
ceputurl anu1lui 1771, în faţa unui per>iwl turcesc; 
populaţia Capiitaolei ră1spund·e 1cu <promptitudine. Un 
martor ocula·r desorlliITTd a•oeste evenimente, sr)ria cit 
„Ruşii aduseră cîtm:aşi tunuri ce le purta în dosul no, 
rodului şi cînd vedea pe turci că năpădesc pe volintiri, 
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flicînd loc între oameni îi deştepta cu cîte un tun. 
I'nrcii se aşterneau pe fuga, rnli11tirii fi lua la goanii; 
'1.5a s-au tot hcirţuit şi în oraş n-au intrat" 1). Atitudi-
11ca fermf1 a maselor popula•f'e bucureştene alături de 
armatele ruseşti l-a delerminal pe domnul ţăl"ii, l\Ltnolc 
Roset, •sfi-şi găseasră refngiul timp de cîţiva ani, în 
Oltenia. 

Spcran[cle maselor populare în ajutorul Husiei au 
rost confirmale şi de administraţia armatelor ruseşti 
ln îara Romîneasc;'\, eare a hiat o ·serie de mr1suri 
împotriva abuzurilor boiereşti. Aceste măsuri au afec­
ta L în bună parle ~i situaţi.a populaţiei lmcure~ Lene. 
„Daţi-11ci osteneala - scria generalul Humianţcv, gu­
rcrnatorul 'f<trii Homîneşli, brigadierului Meder - ca 
ririn procedee blînde, prin satisfacerea nevoilor şi ce­
"erilor fieciiruia, pe cît posibil, sci .~e inspire poporului 
1·ec11nn.5ti11f{i .5i rîn1d, ca ei sci simfii llll rwmai cii bar­
'JCtrii care îi asupreau au fost respin.~i de la hotarele 
(or. ci cd este nimicit şi tot ceea ce fusese introdus 
de aceştia şi de cei care lucrau de comun acord cu ei, 
pentru profitul lor, prin exploatarea şi chinuirea po­
porului. Ciiutafi cn oricine sci-şi piistreze în întregime 
wivilegiile ce revin stdrii lor şi liisaţi neatinse toatP 
riliiceiurile, a.fard ele acelea, care diitrnînd binelui ge-
11eral .~i securitâfii interne trebuie socotit1~ 1111 ca obi-

1) M. D. Malei, Despre poziţia claselor sociale din Mol­
dova şi Ţara Romincască faţă de războiu/ ruso-turc clin 
1768-1774. Studii, anul VI, (1953). nr. 3, pag. 71. 
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ceiuri demne de laudcî, ci ca abuzuri" 1). ALituJinc< 
generalului P. A. Rumianţev faţă de masele popul an 
reiese şi dintr-o sc·risoarc prin care îl sfătuieşte pi 
Gav·ril, mitropol1itul Ţă·rii Homîncşti, să fie „norodul11 
agiutătoriu şi sprijinitoriu la nevoile sale'' 2). 

Pentru uşu~·area si tmqici g·rolc în care se a fla t 
masele •populare, a{lmini•straţia rusă dispune desfiin 
ţarca unor -0.ajd.ii în Lani, fapt care a creat noi comliţi 
pentru prospera[-ea comerţului şi a meşteşugar'i'1or 
Toate aceste m1isuri au cons1lituit un puternic imLol< 
in înY·iorarea Yieţii economice a llucureştilor. 

R[1zLoiul ·ruso-turc început în anul 1168 s-a încheia 
c11 victoria Rlllsiei, consJinţit<i prin tratatul de pace (lt 
la Klicilik-Kai·nargi ·din anul 1774, care a însemnat în 
ccputul îngrădirii monop~lului turcesc a•supra comcr 
ţnlui ţărilor r(})nîne prin recunoaşterea <lrcptului Husie 
1le a între[inc legături de schimb cu popoarele aflate ît 
cadrnl Imperiului Otoman. Acest fapt s-a resfrînt î1 
11101! pozitiv şi asupra dezvoltării economice şi social: 
a oraşului Bucureşti. Deceniile ·care .s-au succedat că tr1 
s Cîr~ itul sccblului al XVII I.Jea şi începutul secolului a 
\I X-lea au marea t o înviorare a vie[ ii economice a oraşu 
lui, dar şi o manifestare tot mai Yarială a luptei de clasit 

În p~imitYara anului 1786 a fost numit rlomn a 
Ţării Rornîneşti Nicolae :rilnroghcni. una din cel• 

1) Al. Vianu, Considera/ii asupra caracterului administra· 
tiei ruse în toate Tărilc Romine (1769--1774), Studii şi mate· 
riale de istorie medie, voi. I ( 1956), pag. 235. 

2) M. D. Matei, I. c., Studii V I ( 1953), nr. 3, p. 75. 
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mai con tra<lic torii personali uq i a le lumii fana riotc <lîn 
tara noastră. 

· lncă din primele s<1ptămîni ale .d{)Jnniei lui, Nicolae 
l\Iauoglieni promoy[1 o actinl politică de spoliere a 
marilM boieri şi a negustorilor bogaţi, sprijinind însă 
eu unele măsuri masele ţă.răneşti şi orăşeneşti. 

Drn;;criind aceasrn perăoadr1, Dionisie Edcsiarhul ana 
s;1 sc1,ie despre Niculae Mavrog hcni cr1 era acest ·domn 
„milostiv şi bun norodului" Î<w asupra boieriilor ,,era 
cumplit .~i-i prâda de fiece i·imi" 1). Masele largi 
populare Ycdeau în domn un sprijinitor al luptei îm­
potriva boierilor, dar recunoşteau în persoana lui, da­
tori rn poli ti·cii filo-otomane pc care o susţinea, figura 
un ni ·supus dregător turc. 
' Evenimentele care au .survenit ulterior au oreat o 
:situaţie noml în viaţa •socială a poponl'lui nostru. Abia 
sosit în ţan1 noul dmnn şi rl'la ţ iilc interna! ionalc 
,lăsau sfi se înţeleagă posibilitatea unui alt război rnso­
,austro-tlll'c. Slăbit, Imperiul Otoman cerea lui Mavro­
gheni un important sprijin. La 15 august•l 786 Turcia 
<leclarf1 război Rusiei 2). Ca urmare a acestei situaţii, 

1) Dionisie Eclesiarhul, I. c., pag. 22. 
2) In urma refuzului ambasadorului rus la Istambul de a 

renunţa, în numele guvernului său, la pretenţiile asupra 
Georgiei şi de a rechema consulii ruşi de la Bucureşti, Iaşi 
şi Alexandria, acesta fu întemhiţat în închisoarea Şapte 
,Turnuri, fapt considerat ca declaraţie de război. Teatrul de 
;luptă al acestui război a fost mai întîi Crimeia şi apoi 
Moldova şi Ţara Romînească. 
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N. :Mavrogheni încopu pregătirile pentru stringerea 
unei armate ce trebuia să numere, aşa cum rapoartele 
domnului informau lstambulul, circa IO.OOO de oameni. 
N-a atins niciodarn cifra aceasta, dar ceea ce este de 
reţinut, este faptul d1 Mavrogheni a chemat în rîndu­
rile oştirii sale elemente ide jos. 

Adunînd, după ,jzyoarele mai demne <le crezare <le­
cit rapoartele domneşti, circa 6.000 de ostaşi în Bucu­
reşti, i-a înarmat şi a în1ceput instruirea lor pe cîmrpurik 
din jurul Capitalei. Oraşul fu transformat într-o adc­
vă1rată tabăoră militar;L Din memoriile unui călător al 
vremii, Thomas Hoppe, redate în romanul autobiografic 
„Ana1s1ta1sius", aflăm ·că „f iecare han fu pre/ ăcut într-o 
baterie, toate mănăstirile fură schimbate în f ortăreţ.e„. 
şi ca zm scandal neauzit pentru romîni se văzurii sol­
daţii domnului locnind acolo unde pinii atunci nu se 
auzise decît sfintele seri:icii, ghiulele de tun se grd­
mddiseră acolo unde era înfiptei sfîn ta cm ce, pu.~ti 
.~i săbii stau interesate acolo chiar unde preotul pre.­
zenta sfintele taine" 1). La hanul Zlătari se organiz;! 
o tophanea (atelier) - unde se dregeau tunurile 2) iar 
un călugăr al m·dinului co1,dilierilor instruia o mină 
de artilerişti. 

Dar toată aceaistă mulţime .mrmată şi bine plătită, 
în rîndnriile căreia se aflau şi mulţi hucureşteni, nu 

1) Istoria lui Nicolae .Mavrogheni domnul Ţării Romineşti, 
în RomînuL 1861, pag. 29. 

2) D. Caselli, Tophaneaua lui Mavrogheni, în Gazeta muni­
cipală, anul V, ( 1936), nr. 250. 
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. 
Ceremonia sumt 11>e tron a lui Nicolae vodă 
Mavrogheni ( 1pictură atribuită lui Gior:gio Venier) 

venise sub steaguil luâ. Mav•rogheni pcnLru s·copur1i1e pe 
care domnul le •nuttiea: Emu în armata aoea•sta ele­
mente exploata te pe ·ca1'e nu tendinţa d·e a lupta ·Cu 
cele două i·mperii aidivense Tmici.ei. - RUisia şi Austria 
- le minase sipre Bucmeşti, ci dorinţa Iermă <le a 
curma ·cumplita sta1t'e de miz·eri·e •m,eată ele boi·erii şi 
de slujiitori.i 1or. Orii Mavrogheni p1iin polritica sa lă·sase 
să se în~eleagă posiliiJitatea sprijini11i.i acestei lupte. 
De aoeea •ailergas·eră la chemarea lui un număr destui 
de mare de exploataţi şi ecoul atitudiru•i sale faţă de 
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maH: ajunsese pînă dincolo de munţi, unde sate întregi 
îşi puneau problema t·recerii în 'f arn Romin:ească. In 
versurile 1111rni boiernaş, pilai"ul Ifristaohe, se oglin· 
<leş te a<lcvrira tul scop al o,.; laşilor lui Mavroghcni. Pe 
~Lr;·1zile Bucureşlifor această armam era o adevărată 
primejdie pentru boieri, cf1 nici unul <lin oşlcni nu se 
mai .;fia ::;[1 ·~p11nf1, rclatcaz[1 povestirea, că: 

Iacă mei feiwi ostaş 

8i l-c1.5 11rindc pe zapciu 
Cu ochii la foc sâ-l ţiu. 

iar pe c10co1 : 

Oasele s(i i le moiu 
Căci că mă beitea de bir 
Şi eu n-aream mălai fir. 

Aceeaşi tml se îndrepta şi asupra stăpînului de moşie, 
căruia ostaşul se bucura că : 

Dîn. nimic n-o sii-i dau dijmei 
Cei am de mult p1I el pizma 
Căci c"â mii tot lua la clacii 
ScI-l 1:dz acum ci-o sd-mi fae<i" 1). 

Pinft în prima lună a anului 178B operaţiunile mili­
tare nu ·căpătaserft încă aspectul unei a<lcvf'1ralc campa­
nii. In febmarie însă Austria rlcclară război Turcici şi 

·1) N.- ·Docah, ·Povestirea în versuri despre domnia lui Ma· 
vrogheni, Bucureşti, 1911, pag. 94. 
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'N. l\Ianogheni se Yftzu ncroi l -să-şi ~eoata armata 
: <lin Bucureşti şi sft o trimirn spre graniţele de nord. 

Dar ostaşii lui nu av·eau ·dorinţa 1luptelor cu trupele 
ruseştii sau austriece, de aceea dezcrtă·rile se ţin la•nţ. 
Domnul se vede nevoit sft ccarft în gira bă aj ntor lu r­
cesc. Desfăşurarea luptelor nu intrft în cadrul luc•rftrii 
prezcnlc, <la:1· esle de subliniat faplul cft numeroasele 
documente <lin a doua jumătate a anului 17BB şi (lin 
anii urmftlori, scmnaleazft acli\·ilalea unor grupuri ec 
ating zeci de oameni şi ca•re pun '1a grea încerc·are pro­
prietfqile boiereşti 1). ln anul 1791 ·chiar şi în Bucu­
reş li rn1 puleau comunica mahala cu mahala din cauza 
.,hoţilor" şi a „epidemiei de ciumă'; 2). Încercarea lui 
N. Mavrogheni ·<le a organiza o armam ·sub sleagul 
semilunei, era sorlită eşecului de la hun început. Ea a 
inul o fază iniţial promiţătoare datorită polilicii ap.1rent 
antiboicrcHi pc ·care domnul o manifesla:-c în cele 
cîlcva luni de domnie. Locuitorii Bllleurcştilor au par­
tici•pal din .phn la aceste evenimente şi au trftil al;Huri 
<le masele de ex•ploata[i •<lin restul ţ;1rii, ura împotriva 
sis ternului f eudwl şi a jugului otoman. 

'l Intr-un raport către N. Mavrogheni se menţionează fap­
tele unor „hoţi" prinşi care „sînt dintre neferii ce s-au făcut 
de la judeţe cu atîta greutate şi pagubă a locului", E. Hur­
muzaki, Documente, XIV/~, pag. 277 şi pag. 450; N. Iorga, 
Studii şi Documente, vol. VIII, Buc„ 1906, pag. 106, ş.· a. 

~) V. A. Urechia, Istoria Romlni/or, seria 1786-1800, 
tom. II (IV), pag. 31. 
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Ultimii ani de rf1zboi an st1răcil înlr-o ma,re m;1sur[t 
'.populaţia oraşului. Numeroasele dări pe ca·Pe N. Ma-
1 uogheni le impusese, în această perioa<lt'i, în vederea 
, "priiFni6i cam·pa·niei militare, au lăisat urme a<lînri în 
i economia oraşului Bucureşti. La toale acestea s-au 
1 adăugat prădalnicele acţiuni .ak celelor turcoş·Li, aflate 
în retragel'ea l<>r grăhită spre Dum'ire. De aceea, cîn<l 

1 

în noiembrie 1789 armatele austriere ,;-an apropiat dP. 

1 

oraş, în rînduri1le populaţiei din Capitalf1 a renă·scut 
speran~a l1ichi{h'irii nrîtului jug Lurco-fanariot. Priimirea 
Lrupelor generalului Saxa Coburg a fost fa.cum cu 
,;imrpatie. 

Dar speranţele Luturor au fost curîn<l risipite. Por­
nite mai mult pe jafuri 1) şi pclrccePi, trupele impe­
riale sînl incapabile să asigure o securitate împolriva 
armatelor turceşt'i. De aceea, ·<lupă o incursiune efec­
tuală de turcii . din raiaua Giurgiulu1i, imperialii cer 
cu ins.istenţă ajutorul armatelor ruse'Şti conduse de 
generalul Suvorov. 

Hăzboiu:l se încheie cu pacea de la laşi clin 9 ianua­
rie 1792, frirfl a corospunde însă speranţelor generale 
61 acest eveniment va constitui o lovitură <le graţie 
dată şubmdnlni Imjmriu Otoman. La Bucureşti a fost 
numit domn unul din reprezcntantii celor 8 familii {lin 
Fanar, care-şi ·di.siputau tronul Tării Romîneşti, Mihai 

1) La 14 decembrie 1789 Curtea Nouă a fost incendiată 
şi jefuită de austrieci. E. Hurmuzaki, Documente, voi. XIX l, 
pag. 571. 
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1 $uţu. Dar situaţia din Capitală ca şi din întreaga 
·ţară determină guyernul să însoţească pe ,domnilor cu 
··un paşti al cf1rui rol ora de a contribui la liniştea ma-
1 sclor agitate. Boierii îno"păimlnt<qi <le primcjJia pc 
: care o reprezentaseră ln timpul ultimilor ani, chiar şi î11 
'jurul llucure;;;tilor, cetele <le ţ[1rani fugile din rîndurilc 
a·I'llla'lei lui l\fav1roghen-i, se g·răb~nl sil meargă L.1 
Curte, „de au sărutat mina lui V oria ior jJ(IŞeÎ i-au 
,sărutat JJoala h(/inei" 1) 

Către sfîrşi Lui sec. al XYII 1-lea ş1 începutul ma­
cului urmă tor, au loc o seric <le evenimente ca1'C în­
grcuneaz[1 şi mai nmlt modul de viap al popula~iei 
oraşulu,i. Schirnba,rca într-un timp relativ scurt a şase 

1 domnitori, c.pi(lcmi'll de cium<l care a hîntnit oraşul 

1 timp •le cîţirn ani. eforturile pentru înrihuşirca rebe­
; liunii paşei din Vidin 2) ;;;i multe altele, au dus la l> 

1 adîirci1re a CX]lloatri.1·.i 1i. Sînt in1.Jroduse o scrie de noi 
: drijd,ii cwrc s;lrficesc şi ma:i mult populaţia de rînd 

1 
a Bucureş Li lor. 

In aceste con(li!ii lupta maselor .populare împoWiva 
reg·imului turco-fanariot îmbracă diferite forme. Sluj-

1) A. Papiu Ilarianu, Tezauru de monumente istorice, Buc. 
voi. II, pag. 183. 

2) La sfîrşitul sec. al XVIII-iea ca un simptom al tendinţei 
de desmembrare a puterii politice a Imperiului Otoman, 
paşa din Vidin, Pasvant-Oglu, refuză să mai asculte ordi­
nele guvernului turc. Cîteva armate trimise împotriva lui 
au fost respinse. Pentru întrelinerea. trupelor lui, Pasvant­
Oglu organiza expeditii de jaf in nordul Dunării. Aceste 
raiduri erau pustiitoare. 
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başii· Ag·iei iau rnpetate măsun împotriva acelora ce 
rnciferai1 contra "doiliniei chiar în localuri p1iblicc. Nii: 
mfirul celor întemniţaţi este în continui1 {'reştcrc. 

* 
* * 

Pr:ime.lc ·deceni·i ale sec. al XI X-lea marchează în 
istoria oraşului Bucureşt·i o perioadă de g.rclc suferiu\c 
şi primejdii 1). Vestea pr11dalnicelor acţiuni ale bande. 
101· rebelului paşă din Vidin, Pazvant-Oglu, neliniştea 
şi ·societMea bucurcşteani1. Cind în mai 1802 ştirea 
despre sosi.rea ·temuţilor bandiţi se n1·spîndi şi în 
Bucureşti, hoie1,i:i, în frunte cu noul domni L<w .M. Şuţu, 
şi marii negustori, ·se grăb:iră să pi1rf1sca><ci1 oraşul 
îndreptîndu-sc spre munţi. Mulţi locuilll'ri a.i Capila.lei. 
luîndu-şi ce puteau, s-au refugiat din faţa primejdiei 
reprezentată ·de rebeli. ln a·ccstc cond•iţii s11rficimca ora­
şului în frunte cu aşa-numiţii „crai" a L•recut la dc­
vastairea palatului ·domnesc şi a pr11\·itliilor din oraş. 
Pătrunzînd în Curtea ·dom1icas1că „o jefuirci ele toate 
fără a lăsa miicar praf ul din case'" menţionează 1111 

izvor 2). Avînd în fr1tnte pe un bocceagiu, clementele 

1) In 1802, un puternic cutremur a dărîmat o bună parle 
din clădiri ; în 1804 un incendiu a distrus sectorul din 
centrul oraşului; în 1805 Dîmboviţa a avut două mari re­
vărsări etc. 

2) D. Folino, Istoria generală a Dacici, (trad. G. Sion), 
Buc„ 1859, II, pag. 206. 
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r.ăscu.);i,t,e-_ ,all: .. ţu_a.ţ. _._~ţn~n~l(}. _.5lo1_nnif'i1 , .. cl!~.a:. .tl!-~t!:fil~:; ~.i. 
stindardele. şi .le.au .batjocorit pe străzifo. om ş ului-. 
,A-ceste evenimente reprezinrn una. <lin puternicele ac­
ţiuni p(}pularc împotriva regimului turco-fanariot 1lc 
la începutul veacului al XlX-lca. lzbncnilc în condi­
ţiile unui moment cri,t,ic pentru domnie şi sp11ijini Lorii 
ci 1interni, de au fost înăbuşite cu hruta1'itatc de in­
Leryen~ia annalclM _turceşti. 

* * 
CăLrc sfîrşitul anului 1802 Poarta Otomanii se 

yăzn ne\· oi lă sit numea seri în sca rnţul 'fi1rii Homîncşti 
pc Constantin lpsilanti, protejat rt!'scsc. Politica anli­
olomanf1 a noului domnilor a găsit un larg er:ou în 
rîn<lurilc ma~elor populare ·din ţarii şi în ,specii-al din 
Bucureşl1i. Pe11tin1 a face fa(.ft atacurilor hoţeşti ale 
paşalelor ,de la Dunr1rc. el organiz<1 cîlcya corpuri 
·osl<lşcşti .J,intre ca,rc unnl ora fonnal din fii de or<1· 
şeui ,.cei mai tineri, mai crcclincioşi şi mai vrednici" L). 

· Dat(}riÎll\ po1'itici~ sa_le fi.lorn'-c lot mai evidente, PoaI·La 
Otomană l10tf1rî în anul 1806 mazilirea lui Constantin 
I psilan Li. IlănuiJHl c:i1 i se pregf1 teş te mazilirea, dom· 
nitorul se retrase în H.usia şi luă pa·rtc la .prcgf1t:irea 
unui nou n1zboi ruso-turc. 

1) D. Folino, Istoria generală a Daciei (trad. G. Sion), 
Buc., 1859 li, pag. 215. 
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ln cursul lunii. decembrie a anului 1806, ostilitAţil1 
'mili.tare s-au .dezlănţuit, trupele ·ruseşti reuşind. si 
pătrundă în cîmpia munteană. După bătălia de li! Glo 
<leni, turci•i fiind înfrînii, sînt nevoi ţi Mt sf' retragi 
spre Dunăre. In fuga lor dezof'donată ei ·se gîndes1 
s[1 jefuia·scă Bucureşti·i da1r se izbesc aici de o puter 
nică rezistenţă a >locuitorilor. Hanurifo şi nu1năstiril1 
din (}raş fuseseră înti'l'l"ite, iar la Radu Vodă erai 
forLificaţi peste 300 de (}Staşi ·din detaşamentd{ 
fostului domn. Datorită înaintăI'i'i rapide a a·rrnatelo1 
ruscş t·i, în mijlocul ci1rora se afla şi Constantin I psi 
lanti, şi a faptului cit „ordşenii 11u erau risipiţi, r.i erri 
gcitiţi toţi cu mare cu mic cu arme" 1 ), turcii nu numai 
că .nu reuşesc sft jefuiaiscă oraşul dar sînt putef'ni1 
loviţi. Alături de ostaşii afla\i la Radu Vodă, masele 
pop11larc bucureştene „luirulu-se după turci pe mulţi au 
tciiat şi au robit" 2 ), Apnne un ir.vor contemporan. 

La 12 deccmhirie 1806 armatde ruseşti sosesc în 
Ca1pitaL1, fiind primite pe Dealul Mitropoliei de „tot 
norodul Bucureştilor" 3), fiind a tîta îmbulzire „cf l 
călca unul pe altul". 

Devenit pentru a doua oară domn al 'fă>rii Romî­
neşti, Constantin lpsilanti luă grabnice măsuri în 
vederea sprijini•rii campaniei antiotomane. Ideea înfiin­
ţăr•i·i unei puternice oştfri locale preocupa din nou pe 

1) A. Papiti Ilarianu, Tezauru ... , II, Buc., 1863, pag. 208, 
2) Ultima cronică romlnă din epoca fanarioţi/or, Buc., 

1884, pag. 85. · 
3) A. Papiu Ilarianu, Tezauru ... , li, pag. 209. 

57 
https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



•fornnit0or. Aceasti1 actiune găsea con<liţii <leosebit de 
prielnice în rîn<lurile maselor largi p0opulare jefuite 

\Ic ·politica fiscalil a <lomni l<Yl'ilor fana•rioţi şi terori­
; zale <le bandele turceşti. De aceea la chema·rca lui 
; C~n~tanlin Ipsila1_1tii „au _tfrit mhală norod.~! t~i11 toate 
1
11arfile de se scrta ostaşi· 1 ). l\Icştcşugarn dm Bucu-
reşti au fos·t puşi să coufec~ionezc haine, cf1ciuli, cizme 
~i airme pcnl1'u a înzestra aceasliI armam. Dar campa­
nia militară de la Durn1rc înainta destul <le anevoios. 
Bencfic·Î:intl <le Cl!Î liirilc comandamentului rus, turnii 
reuşesc să aduci1 tn1pe n(}i şi să forl!ifice cernţile de 

: la Dumire, de unde încep să întreprintli1 numeroase 
rai{l uri. I n mai 1807 un puternic corp miili ta·r tur­
cesc forţează Dunfirca, urmf1rin<l ocuparea Capitalei. 
ln vederea apă-1'<1•rii Bucureş·tilor, genem.Jul Milora<lo­
vici, deşi dispunea de armată puţinf1, ieşi înaintea tur­
cifor şi repurtă vict0oria <le la Obileşti, salvînd astfol 

. oraşul Bueureş ti <le prădalnicele ac ţi uni o to ma ne. P.re­
zcnţa lui Milora<lovrieri în Capitală facu ca populaţia 
f ugitfl în fa 1a primejdiei turceşte să revină în oraş 2 ). 

Atitudinea fermă antiotonmnă a maselor popula.re 
1lin Bucurc~ti, ca şi clin întreaga ţară, n-a putut da 
rezultatele dorite în anii 1806-1807, <latorit;1 ostilol­
tfiţii ru care Constantin Jps·ilanti a fost primit de cHre 
b(}icrii ţării. 

1) N. Iorga, Istoria Romlnilor, voi. VIII, pag. 187. 
2) D. Fotino, I. c., pag. 230. 
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Generalul rus MHoradovici, salvator al Bucu­
reştilor de ameninţarea unei invazii turceşti 

la 1807 
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După p~cea ·<le ia Bucureşti <lin anul 1812, Poarta 
Otomană continuă politica sa <le numire în scaunul 
Ţăiiii Romîneştri a unor reprezentanţi ai familiilor grre­
ceşti <lin Fanar. Perioada domniilor lui Ion vodă 
Caragea şi Aler:u Şuţu, r:araclerizată printr-o adincire 
ex-ces1ivă a fiscaELilţii, prin numeroase abuzuri dom· 
neşti, printr-o seric ·de calamităţi, eslc străbi\tnl•i .de 
numeroase acţiuni ale ma.selor populare bucureştene. 
ln anul 1819 t:îrgoveţi:i din 15 mahalele bucure!;Jtene 
aflate în adminislrapa s·pitalului Pantelimon s-au ridi· 
cat împotriva încercilcrii de sporire a obliigaţiilor lor 
fiscale, alungind v1Hafii epitropiei. Un an mai tîrziu 
pe străzile Bu·cureştilor manifesta ·cu „strigăte furioase" 
şi cu „jalba fn proţap" 1) <lelega ţia orăşenilor din Tîr­
goviişte, nemulţumiţi de luarea moşii lor de c1Hre dom­
nitorul Alecu Şuţu. Această puternică mişcare o·răşe­
nca-scă avu un la.rg cc·ou şi în rindul maselor popula.re 
<lin Bucureş·tri unde „se rorbea tot mai deschis de ne­
dreptatea lui V odă Su.fu faţă ele Tîrgovişteni"2 j. 

Dar cea mai puternică ridica.re a populaţiei bucu· 
reştene 'imp-0trtiva reg·imului turco•f.ana·riot avea să aibil 
loc în ma·rtie 1821 sub conducerea viteazului pandur 
Tudor 1lui Vladimir 3). Martorii oculari descriu entu· 
ziasmul cu care a fost primit în Bucureşti cel ce tri1-

1) C. Şerban, Aspecte din lupta orăşenilor„., Sludii, anul 
XIV, 1961, nr. 3, pag. 652. 

2) N. Iorga, lstoria Bucureşlilor, pag. 225. 
3 ) Ioana Cristache-Panait, . Oraşul Bucureşti şi răscoala 

poporului din 1821, S.P.C., 1960. 
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.sese spa<la împotriva „balaurilor ce ne înghit de vii", 
11· ·hoi.erilor şi stăpîniler: tu<rci. ·_Di·ntr·un raport al con· 
sulului austria·c reiese „că în Buci1·reşti existau 20,000 
ţărani fuga·I"i, mc,-;;teşugari şi muncitori gata s[I sustinf1 
lupta împolriv a regimului turco-fanariot 1). 

Ră•scoala <le sub conducerea lui Tudor Vladimirescu 
<leschi·<le seria luptelor sociale cc au avut loc în 
pruma jumătate a 1secolului al XIX-lea, clapă în care 
s-au conturat purtătorii revoluţiei burghczo-<lemocra· 
tice ·<le la 1848. Ea a dat o putornică lovitură (i'f'în· 
dui·ri·i feudale şi a încheiat regimul turco-fanariot în 
Tara Homînească. 

* 
* * 

Formele ş1 mtensitatca luptei de clasă în Bucureşti 
în timpul regimului turco-fanariiot, au fost condiţio­
nate tic gradul de ·dezvoltare a s•tării economice a 
acestor clase, de natura şi felul producţiei lor şi de 
Rchimbul condiţionat de aceasta 2). Adîncirea contra­
<liqiilor de clas11 a dus la meşterea continui1 a av'în­
tului revoluţionar al maselor. Lupta populaţiei bucu­
reştene, care a îmhrfleat adesea aspectul unor ridicări 
generale împO'L•ri rn poli t1ioii fiscale a domnitorilor şi a. 
jugului otoman, a avut un ·rol <lcLorminant în dezvol-

1) S. I. Samoi!ov, Rdscoala din 1821 din Ţara Rom1nească, 
Analele romino-sovietice, Istorie, 1956, nr. 2, pag. 103. 

2) K. Marx şi Fr. Engels, Opere alese in două volume, 
Buc. 1955, er. II-a, pag. 242. 
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tarea oraşului Bucureşti. Rezultatul acestei lupte s-a 
concretizat uneori prin schimbările unor domnitori·, 
prin uşurarea temporară a unor dări, prin eliberarea 
cdor închişi, iar în ultimă etap;l -prin în.I.Hurarea regi­
nndui Iana,rioL. Slaha <lezvoha1re a forţelor de pro· 
rlucţie. lipsa unei ideologii proprii 1), a unei aliantc 
cu masele titrfineşti, au făcut r.a rezultatele rlohîndite de 
maisele ·1mpulare bucureştene ;;;;l .fie uneori de scurm 
durată. Totuşi rniş1cf1rile populaţiei bucureştene în tim­
pul regimului turco-fanariot au ·contribuit la aparitia şi 
dezvoltarea unor noi relaţii sociale meni te să grf1hea1sci1 
destnlmarea socierntii feudale. 

Aceste frămîntări sociale fac parte din lup la scculanl 
a poporului noslru impolrirn 1 societătilor bazate pe 
exploatarea omului de către om. 

Urmaşii purtătorilor acestor aqiuni dau a-srnzi Ca­
pitalei patriei ilor o v0iată nouă, demnă <le meni.rea ei 
ele a fi inima mwi ţări cons'lrucloa·re a orîndu1°ri1i 
socia1l i·s te. 

I) M. Berza, Răscoalele !n evul mediu, Studii, anul XI 
(1958), nr. 4, pag. 90. 
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