- ; ) ;_. ’
' / J ) { . /

APOSTOL STAN

AGRICULTURA ROMANEASCA
lN FAZA FINALA A (I.ACASIF.I
‘ 1831 - 1864




https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



AGRICULTURA ROMANEASCA
IN FAZA FINALA A CLACASIEI

1831 - 1864

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



INSTITUTUL DE ISTORIE "N. IORGA"
APOSTOL STAN

AGRICULTURA ROMANEASCA
iN' FAZA FINALA A CLACASIEI
1831 — 1864

EDITURA ACADEMIEI ROMANE
BUCURESTI, 1994

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



ACADE WA ROMANA
IilLIITECA GeRIOUE N, IORGA

lsven?ar

ROMANIAN AGRICULTURE |
IN THE FINAL STAGE OF CORVEE

ISBN 973-27-0462-4

EDITURA ACADEMIEI ROMANE
R-79717, Bucuresti, Calea 13 Septembrie 13, Sector 5
CP5-42

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



SUMAR

Cuvéntinainte................coeeiii, ?
Cap. L. Cadrul social de dezvoltare a agniculturii (1831-1848) 11
Cap. Il.  Programul agrar al revolujiei din 1848 . 19
Cap. lll.  Legiuirile agrare din Pnincipate din 1851 27
Cap. IV.  Patentele imperiale din 1853 §1 1854 din Banat gi Transilvania 37
Cap. V. Populatia agricold in {arile romdne 4]
Cap. V1. Proprictatea asupra solului agricol ... .a.............. 4
Cap. VII.  Caracterul extensiv al agriculturii - 49
Cap. VIII. Agricultura mogicreascs .......... - 55
Cap. IX.  Agricultura {Arineasca " 75
Cap. X.  Tehnica agricold ...... . 88
Cap. XI.  Inceputul raspandirii amq\mtclor agricole .................... 97
Cap. XIl. Culturile agnicole ................ccooiiiiiiiiiie 107
Cap. XIII. Pomicultura, viticultura i sericicultura 125
Cap. XIV. Productic §i productivitate ...............cc.ecoiiiviiiiiiiiiininn. . 130
Cap. XV.  Cregterea VIEIOr .......cccceviiinninrissessessnssenssessesssssnssasssessesaece 139
Cap. XVL. Circulatia produselor agricole..............c.cccccoviiiviiiinnnn. 147
Cap. XVIL. Industrializarca produsclor agricole ... 160
Cap. XVIIIL.Agricultura gi modul de trai al sitenilor................ 167
CONCIUZIL. ....covs ettt 178
INAICE. ...t i e 181
SUIMIMATY. ...ttt ettt ettt 187

S

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



CUVANT INAINTE

Cele peste trei decenii de agniculturll practicatl sub Regulamentele
organice (1831-1864) alclituiesc o fazl distincll in dezvoltarea societi{n
roméinegti nu numai in Principate, ci in intreg spatiul national. Perioada se
delimiteaz3 strict in istoria noastrli social-economic8l prin triisituri speci-
fice extinse la nivelul intregii comunitil{i rominesti, in ciuda unor particu-
larisme politico-juridice, cu deosebire a unei legislaiii diferite in provin-
ciile aflate sub stpinirea Austriei

Conceputil ca o parte a unei vaste cercetflri privitoare la agricultura
Roméniei — din antichitate pAn#l in epoca contemporani —, neimplinitl
decét partial din diferite motive, lucrarea de fail s-a inchegat, in final, ca o
entitate distincti. Ea se deschide spre intreaga arie roméneascd, indiferent
de statutul politic extern, intr-o incercare de a da un contur general princi-
palei activitil}i economice a natiunii noastre intr-un moment de mari prefa-
cen sociale, de renagtere institufionaldd gi de afirmare putemicl a migcHrii
de unitate nagionald i de independentfl statall. Dintr-o asemenea perspec-
tiv, agricultura ca for{li de agregare a societl{ii rominegti este configurat
la nivelul tuturor provinciilor istorice. Moldova, Tara RomAneascq, Basa-
rabia, Bucovina, Dobrogea, Transilvania, Banat, Crigana §i Maramureg
— aria de viefuire a nafiunii noastre — se reglisesc in acelagi context, pe
fondul unei activitil{i economice identice.

Relativ bine reflectatl pe plan istoriografic prin existen{a unor
numeroase studii de specialitate gi chiar a unor monografii partiale publi-
cate in ultimele decenii, prin lucrarea de fati am urméfrit o sintezll, impus8
nu atét de o dorin{ll personalii, cit mai ales de exigen{ele monografiei proiec-
tate in cadrul Institutului de istorie “N. lorga”, in mai multe tomuri. Drept
urmare, am beneficiat de o bogatil zestre istoriograficll, din care fac parte gi
unele studii personale consacrate relatiilor agrare gi sistemului de pro-
prietate la jum#tatea secolului trecut. In temeiul unei documentatii edite,
relativ consistente, dar, partial, gi al unor informatii inedite, am tins deci s
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realizim aceasti privire istorici de ansamblu, o sintez# asupra unei ramuri
determinante a economiei romanesti in epoca de tranzitie de la o agricul-
turi bazati pe posesiunea conditionatd asupra pimantului la sistemul
proprietitii particulare depline.

Cum societatea romaneasci la mijlocul secolului trecut era prin
excelen{d agrar¥, este de mare important4 relevarea dezvoltirii survenite pe
un asemenea tirdm, deoarece ea atestd detagarea de un trecut secular §i
racordarea rapidi la economia liberald. Tocmai in aceasti epoci de tranzitie
suntaruncati $i multiplicati germenii noii economii agrare, orientati nu atat
spre consum individual, cat mai ales spre piata interni §i extern3.

Sub raport social-economic, anii 1831-1864 se impun a fi cercetati in
mod distinct, cel putin in Principatele romane, pentru motivul ci se migc3
sub impulsul unor mari imperative. Intrate, incepand cu 1829, in orbita
comertului european i desciitugate de restrictiile seculare impuse de Impe-
riul otoman, Principatele roméne dep#gesc izolarea, fiind antrenate intr-o
evolutie rapidi. Cadenta lor istoric stagnantii se modifici radical. in con-
tact cu piata occidentald dominati de economia de schimb gi de o productie
diversificatd menit a satisface tot felul de pretentii — de la cele mai rafi-
natepanii lacele mai modeste, de stricti necesitate—, societatea romaneasci
reactioneazi cu inare interes. R4spunde deci pozitiv la acesti stimuli
externi care, sub obliduirea monopolului otoman asupra comertului, erau
amortiti. Survine o intrepdtrundere de interese ale Occidentului cu Princi-
patele romane, artera fluviald a Dunfirii — scoas# de sub exclusivismul
otoman —, devenind un vehicul important al comerfului dintre centrul i
sud-estul continentului, cu deosebire dintre diferite state europene cu
Moldova §i Tara Roméaneasc. intr-un asemenea context, firmul roménesc
al marelui fluviu— paralizat pan# in 1829 sub raport economic — renfigtea
miraculos prin aparifia pe linia lui a unor orage, inifial sub forma unor schele
destinate exclusiv comerfului european.

Care este rdspunsul Principatelor romane la asemenea solicitiri
externe? Prin ce puteau ele s mentin# treaz interesul unor negustori care-gi
trimiteau emisari in aceste iri {inute in izolare secole in gir de dominatia
otoman#? Ca tiri ce dispuneau de un sol agricol favorabil, prin impactul
produselor manufacturate occidentale, ele nu puteau actiona decat prin
reanimarea principalei lor ocupatii. Agricultura, deci, este ramura econo-
micd impulsionatd de contactul cu Europa. Ea putea oferi sursele de procurare
a produselor manufacturate oferite de Occident, dupd cum tot ea era che-
mat# si indestuleze o parte a populatiei care, prins# de acest vartej econo-
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mic, se consacra altor ocupalii, agezAndu-se in orage sau tirgun. Pe de altl
parte, ratasarea Principatelor romine de Europa deschidea leglturi mai
intense cu provinciile roménegti din Austria.

Agricultura se configureazl, incepind cu 1829, drept ramura econo-
mici atins cu preclidere de mobilunle economiei de piaj#t in intreg spatiul
romdnesc. Imporania ei constii nu numai in faptul ci asigurll subzistenta si
prosperitatea unei intregi societlifi, ci $i pentru cil, prin produsele ei, asi-
gurll leglturile noastre cu Occidentul. Pe de alti parte, din sdnul ei survin
primele schimbllri care afecteazll, in ultim instan{li, toate structurile
societiifii. De aici neindoielnica imponant{il aepocii 183 1-1864 sub raportul
dezvoltini agniculturii i necesitatea reflectlirii ei pe plan istoriografic
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Cap. 1

CADRUL SOCIAL DE DEZVOLTARE A AGRICULTURII
(1831-1848)

Epoca regulamentaril, inauguratl in 1831, constituie un moment de
riiscruce in dezvoltarea agricultuni rominegti. Es marcheazll introducerea
unor conditii speciale de valorificare a principalei boghtii a Principatelor
romine — pimintul, a clrui stiipdnire gi utilzare condifionati au impus
stabilirea pe cale legalll a unor relatii intre principalii factori ai procesului
de productie: {firanii — defjinlitorii experientei, cunogtinielor gi instrumen-
telor agricole — gi boieni stiipini de mogii. Cele doufl clase sunt astfel puse
in relatii speciale intr-o epocll precedatd, in 1829, de liberalizarea comertului
Principatelor roméine §i ratagarea acestora de piafa capitalisti europeanfi,
cind enperativele intensificllrii productiei agricole pentru nevoile intere,
dar mai ales externe se ficeau acut resimtite, punind definitiv capl agri-
cultuni rutiniere gi, in general, de strict consum individual. Ca atare, desco-
perind in agricultwf o bunil sursl de sporire a veniturilor, in primul rind
stiipinii de mogii manifestl o puternicl tendin{ll de emancipare a domeni-
ilor de servituti feudale, de transformare a acestora dintr-o posesiune
condifionatd intr-o stipdnire deplinfl, in proprietate absolutl. Tendin{a
mentionatl se izbea insll puternic de rezistenta {Arinimii, de dreptul aces-
teia de a pune in valoare intreaga mogie in achimbul unor obligatii domi-
nate in general de dijma

Asemenes interese contradictorii sumt reflectate in cele douli Regu-
lamente organice de la lagi gi Bucuregti care, sub raportul structurii
proprietiitii gi al relatiilor agrare, constituie un compromis intre doull aspiratii.
Boienii n-au reuyit sii-gi emancipeze de servituti feudale decdt o treime de
mogie, restul de doull treimi rim#nAnd in posesiunea conditionatil a {ir#l-
nimii clireia i se recumoagte unrdreptde coproprietate. Era, evident, vorba
de o fazil de tranzitie in moderzarea sistemului de proprietate gi al relagiilor
agrare. Extinzind sfera notiunii de cliicag la orice om care locuia pe mogie
strilinfl, indiferent de starea lui socialll, deci nu oumai {Aran, ci gi boier de
rang, boieruag, negustor §i meseniag care nu definea pimint pe bazil de
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embatic, de cumplirare sau donatie', legislatia regulamentar deschidea
marilor domenii calea emancipirii integrale de orice servitute feudali.

Intrucat agricultura era practicati cu deosebire de tirani pe loturile
atribuite lor in folosint#, dar §i pe rezerva mogiereasci, este important de
precizat conditia lor social-economicl stipulati de Regulamentele orga-
nice. In Tara Romaneasc, impirtiti in trei categorii concordant num&rului
de vite, clicagii primeau in general de la proprietar 400 stanjeni pitrati la
camp si 300 stinjeni? pitrati la munte pentru casi, curte i gridin¥, precum
si pani la trei pogoane® de arfitur¥i. Se acordau, apoi, diferentiat urmitoarele
suprafete: 1. fruntagului cu 4 vite de munc — boi, bivoli, cai — §i o vaci
de hrani 2,5 pogoane pisune - izlaz, cite o jumitate pogon de fiecare vit,
precum si 3 pogoane faneatl; 2. mijlocagului cu 2 vite de munci gi o vaci
un lot proportional. Vaca putea fi substituiti cu 10 oi. Proprietarul poseda
dreptul de a repartiza clicagilor pimantul unde voia el.

Dup4 atribuirea unor asemenea loturi, restul mosiei rdimanea in deplind
proprietate a stipanului. Indeosebi la campie unde era pimant mult gi
populatia agricold rarl, proprietarul gi-a eliberat astfel cea mai mare parte
din pimant de servituti feudale, abolindu-se astfel libertatea siitenilor de a
ara gi cosi §i de a intretine oricat de multe vite, pe intreaga arie a mosiei,
firfi nici o plati. S#tenii care aveau nevoie de mai mult pimant pentru
plsunatul vitelor sau pentru artur3 erau nevoiti ca prin invoieli libere si le
obtind prin contractarea de obligatii suplimentare. Pe mosiile cu piduri,
proprietarul era obligat si fumizeze clicagului lemne de foc numai pentru
nevoile casei.

Primind pAmantul legal, cldcagul era indatorat la o serie de prestatii: 12
zile claci repartizate — cite 4 — in cele trei sezoane agricole, efectuate cu
plugul sau cu carul — dacli le avea — sau cu méinile, daci nu poseda vite
de munci. Claca se efectua in zile normate, permitandu-se sporirea ei cu
mult peste limitele legale. Se percepea, de asemenea, dijm3 din toate pro-
dusele, una din zece. Doar griidina casei era scutitd de dijmi. Cléicagii mai
erau indatorati la o zi de plug si la un car de lemne de la o distanti nu mai
mare de gase ore de drum. Carul de lemne se substituia— cénd proprietarul
nu avea pidure pe mogie — cu un car de fan sau 500 ocale griunte sau 50

' Ilie Corfus, Agricultura T4rii Roménesti in prima jumdtate a secolului al XIX-les,
Edit. Academiei, Bucuresti, 1969, p. 87.

21 296 stanjeni pitrati = 1 pogon.

’ 1 pogon = 24 prijini; 1 prijind = 24 palme.
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vedre biuturd. Cliicagul firdl vite de muncll era obligat sl lucreze 3 zile
pentru ziua de plug i 3 zile pentru carul de lemne. Plugul gi lemnele puteau
fi ins8 plitite de clicag la preful pietei, atdt de cel cu vite, cdt gi de cel (Ar#l
vite.

Claca, in cazul in care proprietarul nu avea nevoie de ea, era perceputii
in bani, la un prej oficial fixat de Adunarea obgteascl la intervale de trei ani.

Satele erau obligate sl fumizeze anual, cu rindul, céite patru oameni la
suta de familii, folosifi de proprietar ca slugi: ispriivnicei, pdduran, argafi,
chelan etc. pe timpul slujbei acegtia fiind scutifi de obligafii clacfigegti
Satul cu mai putin de 13 familii nu didea slugi.

Dreptul de strimutare era condifionat gi limitat. Proprietarul insl dis-
punea de posibilitatea de a izgoni clBcagi, cnd considera cll avea prea mulli
gi-i grevau mogia cu distribuirea de loturi in folosing

Otagtina din vin se men{inea una din 20 vedre, iar plantarea de vii nu se
putea face fitrfl invoiald cu propnietarul Acesta igi menfinea monopolul asupra
desfaceni btwtunlor, climii gi articolelor de bicinie, al exploathrii morilor,
padunlor, helegteelor etc. Se abolea darea asupra stupilor’.

in Moldova, Regulamentul organic dAdea clicagului o intindere de
teren mai mare. Se atribuia, mai intdi, tuturor locuitorilor un teren de 10
prijini — cu 3 priljini mai mult decft in Tara RomAneasci — pentru casi,
ogradl gi grldml, precum $i o falce gi jumdtale de teren pentru arturil
Urma, apoi, inwpérfirea altor terenun, pe categonii. anugul primea o falce
gi jumiltate de fineatl gi o falce gi jumditate de pigune — imay, in total 5
fillci gi 30 priljini, adic ceva mai mult de 7 ha gi 20 priljini, cu peste 3 ha
mai mult decft in Tara RomAreascl; mijlocagul primea o jumiitate de falce
fineatdl §i o jumitate falce imay, in total 3 flllci gi SO priljini, peste 4 ha gi 50
prijini, cu peste | ha gi 36 pritjini mai mult decit in Tara Romfneasci;
codagu) primea 40 priljini de fineatl gi 20 priljini de plgune, in total 2 fllci
gi 30 priijini sau aproape 3 ha, cu aproape | ha mai mult decét in Tara
Romfneasci

Claca sau boierescul consta tot in 12 zile de muncil anual egalonate
céite patru i fiecare anotimp favorabil muncilor agricole, norma unei zile
fiind mai mare decdt in Tara Romineascl “Obdlgia" sau “slujbagii volnici”
era mai grea: | la 10 familii spre deosebire de | la 25 in Tara Romaneasci.
Transportul gi lemnele erau, de asemenea, obligatii mai grele. Pentru locui-
torii cu boli, se pretindea cite o podvoadll de fiecare pereche la o distantii

¢ Regulamentul asgmnie, Bucuregti, 1832, p. 58-65.
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intre 8 si 16 ore sau doull podvezi pani la 8 ore depértare i transportarea a
doul care de lemne de foc la casa proprietarului. Cldcasul fard vite era
impus la 4 zile de munci pe mogie. La acestea se adduga obligatia pentru
toti de 4 zile meremet, adic# reparatii la instalatiile i acareturile mogsiei, si
facH cogare, s ingriideasci {arini etc. Alte indatoriri constau in a lucra pdman-
tul preotului i lotul diaconului, transportandu-le produsele la domiciliu.
Tot in Moldova, slujbasii bisericii: preotii, diaconii i dascilii erau scutii
de clact si dijmi.

Dijma din produse era identici in ambele Principate. Clicasii de pe
mogsiile cu piduri posedau dreptul — atdt in Moldova, cit si in Tara
Romineascd — de a lua lemne uscate de foc pentru nevoile casei. Mutarea
de pe o mogsie pe alta era, de asemenea, conditionatd, proprietarii avind
posibilitatea de a izgoni pe {iranii recalcitran{i. Se mentinea monopolul
proprietdfii asupra vanzirii de b#uturi, carne, articole de bic#nie, cit i
asupra exploatirii morilor, pidurilor, helesteelor’ etc.

in Tara Romaneasc, aplicarea prevederilor agrare ale Regulamentului
organic s-a izbit de o puternici gi tenace rezistent impotriva in8spririi
conditiei de clicisie. Prin asemenea manifest#ri, tulburiiri gi chiar revolte,
in judetul Ialomita, {iranii igi exprimau nemultumirea fat# de ingridirea
dreptului de a practica agricultura pe intreaga mogsie. Prevederile mentionate
erau deci puse in aplicare incepind cu anul urmitors. in plus legea clicii,
revizuitd de Adunarea obsteascl in iarnd §i sanctionatd de Kisseleff la 25
martie 1833, intrat# in vigoare retroactiv incepand cu 23 aprilie 1832, adu-
cea ugoare modificdri formul#rilor regulamentare, datorit¥ tocmai rezistentei
opuse de tirdnime la aplicarea ei. Boierii se dovedeau ins# intransigenti in
a percepe clacl de la toti locuitorii agezati pe mosie, indiferent daci posedau
sau nu in intindere legiuitd loturile de pimant, claca fiind considerati o
rdscumpdrare a dreptului de a locui pe mogsie, de a poseda deci casa, curtea
$i gradina redusi la dimensiunea de sapte prijini’.

In concordanti cu realitdtile din Tara Romaneascl, datoritl rezistentei
tArinimii, claca s-a aplicat pan3 la 1848 nu dupi litera regulamentar3, ci
prin invoieli, in conditii diferite gi uneori foarte dep#rtate de prevederile

’ Regulamentul organic a Prinpipatului Moldovei, lasi, 1846, p. 14; vezi i E. Negruti,
Dezvoltarea agricultuni in Moldova intre anii 1848-1864, in Dezvoltarea economiei Mol-
dover intre anii 1848 si 1864, Edit. Academiei, Bucuresti, 1963, p. 26-27, 28-30.

¢ 1. Corfus, Agricultura T4rii Roménest, p- 79, 83.

" Ibidem, p. 81.
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legiuini. Toate tocmelile fiicute care, in fond, contraziceau legiuirea regu-
lamentaril gi instructiunile aferente ale autonit|ii centrale, au fost ingfiduite
numai in misura in care erau dictate de invoieli individuale incheiate de
fiecare clicag. OcArmuirile judefene nu aveau dreptul nici sii le recunoascl,
nici s le intAreascd gi nici sil acorde asisten{ll pentru irnplinirea lor. Condifia
indispensabilll era ca invoielile, chiar ilegale $i oneroase pentru cliicagi, si
nu fie contestate, ci executate de acegtia in linigte. Autoritiifile le puteau
sista executarea numai cénd erau denuntate de clicag:. in asemenea cazur,
legea igi croia un larg cAmp de acfiune, partile fiind obligate sii se supuni
dispozitiilor ei®. Dominate de interese individuale bine delimitate, tocme-
lile in contul clicii exprimau nu atit relagin feudale, cdt mai ales raportun
ale unei economii de piatl in plinli expansiune.

in Bucovina, intocmai ca in Pnncipate, agricultura este practicatal cu
deosebire de |Adirume, stratificatl nu dupdl intinderea loturilor, ci dupd
numérul de vite posedat’. Multl vreme relatiile agrare au fost guvemnate de
agezAmdntul lw Gt Ghica, din 1766, care prevedea o clacd normatdl de 12
zile anual. Dar, sub impactul proceselor din Austria, indeosebi din Galiia,
intr-o epocl de sporire a valoni solului datonti nevoii acute de produse
agricole pe piejele europeve, stipanii de mogii din Bucovina acfioneazii
pentru schimbln in vederea emancipiini mogiilor de servituyii feudale. Drept
urmare, la 24 octombrie 1835 era emisdl o patentd impenialll in virtutea
clireia loturile {Airfinegti au fost misurate gi delimitate in general prin dimi-
nuare. Consolidate prin acea reglementare, domeniile se rotunjesc prin cotro-
pirea paminturilor (Ariinegti'°.

Tar@nimea dependentil era supusal la o altdl stratificare concordantdl la
data aceasta cu intinderea lotului in folosintil. Apar, astfel, gospodarii sau
podanii, clisagii i chiriagii. Fiind iobagi, primii aveau lot in dotatie. Clsagii
detineau o casd pe pamént rustical g1 o gritdind, in timp ce chiriagi triliau la
curtile boierilor sau ale gospodarilor instiinifi. Toate cele trei categoni erau
supuse obligatiilor iobligegti. PAnd gi cei care mai erau considerati rizegi
pliteau stipanului de mogie o dare in bani.

' Bodem, p. 87.

* N. Gramada, Sftensj ¢ stépéini din Bucovina bae 1775 gi 1848, tn " Anuarul muzeu-
lui Bucovinei®, seria a doua, anii [-11 (1943-1944), Cerafuti, 1944, p. 13, 21-26. 29,
4349, S3, 60-70.

'° Ionel Dirdall, Desfiinpores borrescului in finutul Suceves, in "Anuarul Institutu-
lui de istorie §i arheologic «A. D. Xenopol»®, X, 1972, p. 221-222.
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Tendinta stipanilor de mogie de a dezvolta agricultura pe rezervi se
concretiza, printre altele, intr-un volum mare de munci impus {#ranilor.
Patenta din 1835 realiza o sporire substantiald a robotei care consta in
munca la ar3turdi, pragild, secerig, cositul gi stransul fanului §i transportul
acestuia. Podanii fruntagi erau anual obligati la 133 zile de robot#, cu 4 boi,
mijlocagii la 129 zile, cu 2 boi, iarcodagii la 125 zile cu bragele. C#sagii sau
colibagii erau obligati la 18 zile la diverse munci agricole. Erau obligati, de
asemenea, la dijm4 din toate produsele, inclusiv din acelea realizate din
gridini. Dijma din fan se convertea in bani''.

in Transilvania, agricultura nu se practica pe baza unor raporturi
sociale legiferate de autoritatea guvernamentald. Nu exista o lege care si
reglementeze nici intinderea sesiilor iob4gesti. in temeiul vechilor ageaminte
Approbatae et compilatae constitutiones, stipanul de pimant avea dreptul
s# ciunteascl si chiar si deposedeze pe iobag de sesia lui, cu conditia de a
plati in locul lui dérile cuvenite. Reglementarea urbariald a Mariei Tereza
din 1767, prin care se stabilea intinderea lotului iobagului si se fixa num#rul
zilelor de clacH, nu a afectat Transilvania decat partial. Aici, in 1769, s-a
aplicat Certa puncta (Anumite puncte), fird ins¥ si se fixeze mirimea lotu-
lui, ci numai s-a confirmat obligatia nobilului de a distribui iobagului
locuri de ar#iturd gi faneatl. S-astabilit, totodati, robota siptimanal¥f a ioba-
gului, anume 4 zile cu mainile sau 3 zile cu vitele. Jelerul cu lot era obligat
la 2 zile, iat cel fird gospoddirie la o zi.

Stratificarea iobagilor — atit in Transilvania, cit gi in Banat, Crigsana
si Maramureg — se ficea nu dupnumérul de vite — cain Moldova gi Tara
Romaneasci —, ci dupi intinderea lotului. Existau dou#i categorii de
tdrani, anume cei cu lot intreg sau cu parte de lot numiti iobagi si cei lipsiti
de lot sau cu un lot prea mic numiti jeleri — de la “zilier” —, adiciun nou
venit sau chiriag. Jelerii erau si ei diferentiati: jeleri cu casi si jeleri fird
casli locuind in gospodiriile iobagilor.

Jelerii in general liau pimant in folosint4 din alodiul nobiliar, stabilin-
du-se aici pe bazi de contract, purtind numele si de jeleri contractualigti.
Altii se aflau ins3 pe pimanturile iobagilor fiind numiti jeleri urbariali. Tot
din randul lor proveneau oamenii angajati la curtile nobiliare si la diferite
munci sezoniere.

Desi serbia fusese abolitd in 1785, consecintele ei ddun4toare pentru
dezvoltarea agriculturii nu fuseseri estompate pentru c# iobagii nu deve-

U 1. Dirdalt, op. cit, p. 222-223.
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niserdl proprietari absolu{i asupra sesiilor, stabilirea intinderii acestora de-
pinziind incll de voinja stipanului. in 1846-1847 insf, unmArind emanci-
parea alodiului indeosebi de servitufi feudale, dieta Transilvaniei adoptll o
lege prin care reglementa intinderea lotubui {Arfinesc i cuantumul obligajiilor
feudale, urméinnd in fapt limitarea sesiilor iobligesti. Datoritli unei aseme-
nea situatii, in rAndul {Arinimii a fost stAmitl o putermucl rezistenill care a
impiedicat aplicarea legii mentionate'’.

fn Transilvania pmantul urbarial aflat in folosin{a iobagilor era sepa-
rat de cel alodial. O sesie cuprindea pinfl la 20 iugfire sau peste 11 ha
Existau sesii chiar mai mari decft cea men{ionatli ca etalon. Numai ci,
datorithl unor evolutii sociale, prin mogtenire mai ales, in preajma lui 1848
foarte putine sesii mai riimiseserd intregi, diminudndu-se prin Ardmitare
in consecini#t, media loturitorafiate in folosinta iobagilor era de 8-9 iugre
sau 4-5 ha Cele mai multe sesii nu reprezentau deciit o piinme sau o
optime dintr-un lot obignuit sau de la 6 pind la 3 jugllre, deci circa 3 ha pinil
la 1,5 ba Prin fArimitarea sesiilor, numirul iobagilor cu pimAnt putin sau
fira t ajunsese sii coplegeascl pe acela al {ranilor instinii.

Transilvania, spre deosebire de Principate, atft plgunile, cit gi
padurile se aflau in folosin{a comund a {Aranilor gi nobililor.

Perceputil siiptRmaAnal, robota sau claca varia pindl la 4 zile. Pe unele
domenii era fixatli prin urbanu intre pérti la circa 3-4 zile. lobagii cu o
pifrime, o optime sau o gaisprezecime din sesie lucrauclite |-2 zile cu toate
vitele. Jelerii fiir pAmAnt efectuan 16 zile anual. Uneori robota era conver-
titfl in bani, incasindu-se sume intre 5-10 florini anual pe cap de familie.
Ziua de lucru nu era normatil ca in Principate, {inind de la rislintul pind la
apusul soarelui. In Transilvania se didesu doull dijme din cereale gi vin:
una bisericii (zeciuiala) si alta nobilului (nona)”’. in Banat, Crigana gi
Maramurey — inglobate Ungariei —, obligatiile iobagilor erau mai ugoare
decilt in Transilvania. Claca se achita parte in muncl, parte in bani'. in
1840, in Banat gi Crigana s-a permis chiar rfiscumplracea cliicii, iar din

" Vezi David Prodmn, fobdgs fn Trana/vania 1700-1800, Bdit. Stingifics §i Enci-
clopedic, Bucuregti 1989.

Y Istoria Ramdénse; vol. 1, Bucuregti, 1964, p. | 009; /stom Romdaies vol. [V,
Bacurogti, 1964, p. 28-29; 1. Kovica, Desfipares rolagikor fasdsie by Thmgi/vania, Cluj,
1973, p. 9-12, 29.

“ Hismire de Is Hangrio déds arigipes & nos jours, Budspant, 1974, p. 225-226; David
Prodan, teres wiwniall dio Banat de la /780, "Anusrul Institututui do Istorie
din Cluj", XII, 1969, p. 295-304.
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1844 s-a legiferat dreptul iobagului la proprietate'*. Era, evident, un impor-
tant pas inainte spre abolirea servitutilor feudale.

In Dobrogea, agricultura se efectua pe un pimant considerat din 1831
— cand erau abolite fiefurile militare ziamete §i timare — o proprietate a
statului. Autoritdtile otomane, pe calea arendd#rii terenurilor agricole,
constituiau principalul element de care erau legati producitorii agricoli,
clicasii indeosebi. Ca urmare, orice om care ocupa un lot de pdmant era
obligat la dijm3, capitatie i un impozit direct. Dijma se dddea nu numai
din produse, ci si din unele animale: oi, porci, stupi §i cai. Vitele cornute
erau scutite de dijmi'e.

Asezdmantul lui C. Moruzi din 1805 a reprezentat, in Basarabia,
norma dupi care s-au reglementat raporturile agrare pan#in 1846. Potrivit
luis-arealizat stratificarea clicagilor si distribuirea pimantului dup nurmnarul
de vite de munci. Fruntasul detinea 13 félci i 40 pr#jini, mijlocasul 9 filci,
iar codagul 5 filci. Pe alocuri tdranii posedau intinderi de pdmant mai mari,
in 1817 ei avand in folosintd aproape 80% din pdmantul arabil boieresc i
ministiresc. in 1846, relatiile au fost inovate prin aga-numitul “Contract
normal”, in temeiul ciruia distributia pAmantului trebuia s4 se faci pe cinci
categorii de clicasi, dupd numirul de vite de munci. Se mentinea claca
anuald de 12 zile, dar norma se mirea §i prin asemenea obligatii se ampli-
fica. Ei i se adiiugi dijma din produse insotitd de plocoane'’.

_ ¥ 1. Corfus, Agricultura in Hirile roméne (1848-1864), Edit. Stiintificd §i Enciclope-
dicd, Bucuresti, 1982, p. 68.
** 1. lonescu de la Brad, Excursiune agricold in Cémpia Dobroges, Bucuresti, 1879,
P- 23, 96-97, 119, 121, 125; 1. N. Roman, Studiu asupra proprietifii rurale in Dobroges,
Constanta, 1907, p. 77-78; idem, Proprietatea imobiliard rural in Dobrogea, in
1878-1928. Dobrogea, Cincizeci de ani de viagd romdneascd, Bucuresti, 1928, p. 281-283.
" 1. Corfus, Agricultura (1848-1864), p. 54-56.
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Cap. U1l
PROGRAMUL AGRAR AL REVOLUTIEI DIN 1848

Revolutiade la 1848 constituie in toate {irile roméine un moment deci-
siv in lupta pentru lichidarea caracterului feudal al relagiilor agrare gi al
vechii structuni a proprietli{ii funciare. Dacll in general un asemenea scop
apare aproape identic in Moldova, Tara Romaneascé gi Transilvania, moda-
litatea lui de concretizare comportd unele deosebiri atdt datoritd unor
particularitii{i ale evoluiiei istorice a fieclrei provincii, cit i matunziri gi
actiunii efiective a forfelor revolufionare lansate in lupta pentru schimbarea
bazelor societifii. In Transilvania, Banat, Crigana i Maramureg proprietatea
era aproape deplin structuratdl in alodialdl gi urbarialll, iar definfitorii — dup
implinirea unor obligatii feudale — puteau uza de foloasele ei in chip auto-
nom. Cele doufl tipun de proprietate: mare $i micll nu numai cll erau confi-
gurate in limite destul de precise, dar se aflau in relatii de interdependenti
umpuse de nobilime.

in Principate, dimpotriv, datorital raritil{ii populatiei i abundentei
pamintului agricol indeosebi in zonele de cAmpie, in jurul anului 1831 se
iopun {Aranilor anumite limitkn in definerea unor loturi in folosin. Cei
care pinil atunci ficuser aici agriculturdl erau numai franii, in schimbul
mai ales al dijmei. Stipénii de mogii nu-3i delimitaserl o rezervil spre a o
cultiva pe cont propriu decét cu rare exceptii. In 1831 — cind se decideau
in acea direcfie — erau interesafi mai pufin de constituirea ei i mai multde
instituirea unui drept de stiipénire absolutll asupra mogiei, intr-un moment
in care economia de piatii pAtrundea adinc in spatiul Principatelor romdne,
dupl liberalizarea comertului instituitd in 1829.

Conturarea unei proprietil{i condifionate {Arfinegti in Principate se fi-
cea incepéind din 1831, in conditii reglementate la nivel general de cele
dout legiuin organice gi in funcjie de baza materialdl a fieclrei familii de
clicagi, anume vitele de muncil asupra clirora poseda o stipénire deplini
Dat fiind faptul ci numerogi siiteni — in afarii de pAiméntul reglementar —,
aveau in folosin{ll intinderi man de teren obtinut prin invoieli sub formi de
mici arendi, era greu de demarcat o proprietate mici {irfineasc condifionats,
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in genul aceleia din Transilvania. Doar curturile, mai ales dreptul de folo-
sire i de testare a acestora la urmasi sau la alte persoane prin vanzare con-
stituiau o form3 de proprietate firineascd conditionat¥, dar in loc de a se
consolida, dimpotrivl, in anii de pand la revolutie dreptul asupra lor se
altera, in faga asaltului stipanilor de mogii de a-gi afirma o stipanire deplind
si de alichida coproprietatea clicasilor.

Sub raport legislativ, abolirea iobfigiei — unul dintre principalele puncte
programatice ale revolufiei — s-a infdptuit, mai intdi in Banat, Crigana i
Maramures. In aceste provincii care erau integrate deja Ungariei, iobgia
era lichidath incl de la inceputul desfiguririlor revoluionare, printr-o lege
speciald adoptati de dieta din Pojon. Ca atare, iobagii gi jelerii urbariali au
intrat in stipanirea deplini a loturilor deginute in folosint3, a circa 1 475 601
iuglre pimant. Nu li se atribuia ins# intreaga intindere de teren de care
dispuseserd panii atunci sub alte titluri. Controverse aspre s-au ivit in legi-
turi cu folosirea pigunilor gi pidurilor, drepturile fogtilor iobagi
restrangandu-se pani aproape de anulare. O situatie speciald au avut-o jele-
rii alodiali (curialigti, contractualigti, dijmagi i industriali), precum gi locu-
itorii satelor contractualiste. Legea mentionati prevedea doar modalitatea
de fiscumpirare personald a serviciilor feudale, fird insd si ingiduie
improprietirirea pe pimantul cultivat !.

in Transilvania, preocupati cu preciidere de uniunea cu Ungaria,
nemegimea a tergiversat abolirea iobagiei, facilitind inchegarea gi dezvoltarea
unei puternice migclri firdnesti $i 0 abandonare a sarcinilor gi prestatiilor
feudale. in numeroase puncte ale provinciei, in lunile aprilie gi mai 1848,
sitenii se instituiserd in proprietari deplini asupra sesiilor urbariale, unii
dintre ei emitand chiar pretentii asupra unor pimanturi alodiale, intrind
chiar in conflict deschis pentru stipanirea acestora cu nemegii. O asemenea
stare de spirit fusese exacerbati de adunarea de la Blaj din 3/15 mai, in
ciuda apelului lansat de Saguna la 16 mai — in a doua zi a desfigurdrii
adunfrii — prin care ceruse participantilor si indeplineasci prestatiile feu-
dale panii la suspendarea lor pe cale legal# de citre dieta tirii2. Consideran-
du-se eliberati de “orice obligatii si indatoriri”* — cum informa guverna-

i K_akucs Lajos, Dezvoltarea agriculturii capitaliste in Banat in a doua jumdtate a
secolulur al XIX-Jea Rezumatul tezei de doctorat, Cluj, 1983, p. 7.
_ ? Docurmente privind revolutia de la 1848 in Hirtle romfine, C. Transilvania, vol. IV,
Edit. Academiei, Bucuresti, 1988, p. 93, 94.
3 Ibidem, p. 89.
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torul Teleki din Cluj, la 16 mai, pe implrat — §i nesocotind apelul menfionat,
iobagii din numeroase localiti{i refuzau efectuarca robotei‘. Jelerii ingigi
care detineau sesii alodiale, pringi in viltoarea unor asemenea convulsii,
emiteau chiar pretentii de proprietate asupra loturilor dejinute in folosinta
9i refuzau sii-gi indeplineascd indatoririle fai de stipdnii de mosii’. Intr-un
asemenea context de frimintare generalll in care spiritul de emancipare
contaminase intreaga {Arfinime, inclusiv pe cea maghiarll, din sinul
autoritiifilor gi nobilimii se auzeau voci care, in locul unei judeclji drepte
asupra cauzelor acelor desfiigusin, emiteau explicatii hazardate, printrecare
“inclinajia spre comunism rlispanditll in popor™, in scopul de a-i compro-
mite revendiclrile.

Depiigite de o putemici migcare socialll §i incapabile sl o ZAghzuiasci,
autorititile din Transilvania il imping in avanscend pe episcopul I Lemeni
care, la 14 iunie st.v., intr-o circularil ciitre romdni, dezaproba o asemenea
atitudine, prevaléndu-se de angajamentele asumate de reprezentantii (frd-
nimii la Blaj, de a executa obligatiile feudale pnd ce vor fi suspendate de
lege. Se condamna mai ales faptul cii {iranii incetaserl deja sl mai execute
prestatii in muncl, tliau padun gi pAgunau holdele gi izlazurile stipanilor’.
Cele mai aprige dispute se iscau intre {irani §i nemegi asupra stipanini
unor terenuri contestate. Intr-un asemenea climat, {ranii din Coglar i Mi-
halt, localiti{i curat rominegti, cu peste | SO0 de locuitori, ayezai pe pro-
pnietatea grofilor Esterhiz, profitaril de imprejurdini spre arevendica o pigune
ripith Fird a primi satisfactia cerutl, se considerarl indreptil{i{i s-o0 ocupe
frdl forme legale. Se incearcdl de sutoritiifi convingerea {Arenilor de a renunta
asupra dreptului revendicat, dar parlamentirile dovedindu-se infructuoase,
se folosirli soldati secui care impugcar 12 oameni gi rinird alti 9°. Brutalitdtile

¢ Josdexn, p. 250, 251-252, 365; Liviu Maior, Napuns/ g/ socia/ in vara anuhss 1848
In Trang/vanis, in "Anuarul Institutului de Istorie din Cluj-Napoca, XXI1, 1980, p. 28S i
urm.

$ Documente pniviod revolugia de la | 848-1849, C. Transilvania, IV, p. 104-106,

157, 236. 269, 397, 399, 405, 408, 428, 535, 550.

¢ Ibidem, p. 400.

? Silviu Dragamiv, Saudis gi documente anvitasre la revolupia roméailor din Transil-
vania [n anii 1848-1849, vol. 1], Sibiu, p. 12.

¢ G. Baritiu, Pirp alese din sstoris Transiivanses pro doud sut de ani din wmd, vol.
11, Sibiu, 1890, p. 154-15S.
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si violenta folosite de autoritfi{i starnird mari nemulfumiri §i frfimantéri in
rindul romanilor, inveninand $i mai mult relatiile lor cu nemesii.

Dieta din Cluj, reunit3 la 29 mai, era astfel constransi si adopte legea
de desfiingare a iob#giei in Principatul Transilvaniei. Preconizati si intre in
vigoare la 18 iunie, ea stipula: “Robotele de pe pimanturile urbariale se
sterg, precum si dijma gi servitugile plitite in bani™. Ca atare, iobagii $i
jelerii agezati pe asemenea terenuri erau declarati proprietari asupra sesiilor
detinute in folosintd. C#ci gi pan3 la emiterea legii mengionate, pimanturile
urbariale erau considerate loturi firinegti. T4ranii le folosiser8 dup dorint3,
dispunind de recolti dupi ce-gi achitau dijma. Numdrul zilelor de robot# gi
alte servituti nu depindeau de m#rimea lotului urbarial — ca in Princi-
pate —, ci de nevoile nobililor. Pentru pierderea robotelor, dijmelor si
taxelor binegti pe asemenea terenuri se prevedea despigubirea stipanilor
de mosii de cltre stat prin ipotecarea unor surse de venituri, indeosebi a
acelora provenite de pe urma salinelor. Legile de desfiintare a iob4giei au
mentinut dreptul de folosintd al fogtilor iobagi si jeleri urbariali asupra
pasunilor gi pidurilor, stringerea lemnelor uscate i gridindritul, interzi-
cand doar exploatarea lemnului de constructie. S-au mentinut, totodat4,
carciumiritul i alte drepturi regale ale mogierului'®.

Legile agrare referitoare la Banat, Crigana, Maramures si Transilvania
cuprindeau prin prevederile lor doar 50-60% din tirinime, aceea care
poseda pdmant urbarial''. Dar chiar asemenea categorii de siiteni nu se
descitugau total de relatiile de dependentl fati de nobil, cici posedau, in
plus, terenuri alodiale, natura multora dintre acestea fiind controversati,
ceea ce isca— 1n ambele tabere — o ascutiti luptd pentru intrarea in pose-
siunea lor deplind. Cei mai pAgubiti erau jelerii alodiali — contractualisti,
curialigti etc. — care foloseau asemenea pdmanturi incepand din secolul al
XVIlI-lea, cand — agezati pe alodii — in schimbul unei rente in naturs sau
in bani foloseau un lot in conditii mai ugoare decit acelea ale iobagilor'.

® 1. Kovécs, Desfiinfarea relatiilor feudale in Transilvansa, p. 15-16.

1° Ibidem, p. 17-18.

" I. Kovacs, A. Ardossi, M. Mirel, Din istoria inviiffmantulus agricol in Transilvania
(1849-1900), in "Acta Musei Napocensis", VII, 1970, p. 288.

12 1. Kovdacs, op. cit, p. 12, 23.
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Aflati sub o puternicll presiune socialld, depligitd de lupta {Arfinimii pe
care n-o putuse stiivili decdit prin recursul la forifl, dieta din Cluj se vizuse
constrinsA s vind in intdmpinarea nizuinielor de emancipare ale {Arinimit
La 7/19 iunie, guvernatorul Teleki anunta cli, potrivit hothrénlor dietei, ince-
pind din acel moment incetau toate slujbele domnegti, dijmele gi dirile
urbariale, fiind abolite, deci, toate privilegiile feudale'. Pe alocuri insfl se
semnalau reticente la aplicarea acelor dispazifii, obligind pe Saguna s8
intervind pe l1ingl guvernul maghiar sii decidi curmarea lor'’. Se ajungea
astfel, dupll multe tergiversiiri, ca efect indeosebi al luptei tArnimii, la abo-
lirea iobligiei in Transilvania gi schimbarea naturii proprieti{ii gi a relatiilor

In Bucovina, izbucnirea revolutiei a provocat printre {irani o rezisten
la efectuarea prestatiilor feudale. La 17 aprilie 1848, guvernul din Liov a
emis decretul de desfiinjare a boierescului in Galitia. Boierii din Bucovina
cereau insd amdnarea apliclnii lui pinil in martie 1849, invocind argumente
istorice. Dar tiranii au incetat sl se mai supunfi obligatiilor rbanale, oapind
cu forja piménturile i pAyunile domeniale. Desfiintarea iobligiei constituie
in parte un rezultat al actiunii thrinimii. Dind curs unei asemenea presiuni,
la 9 august 184 8 iopdratul consacra situatia mentionatil printr-o patents de
desfiinfare a sarcinilor urbariale publicatll la 7 septembne, completatii cu
wstructiiumi de aplicare incepind din 14 august 1849.

Patenta prevedea desfiinjarea boierescului gi a tuturor obligatiilor feu-
dale incepiind cu | iulie 1848, dath cAnd implratul dispusese aplicarea pa-
tentei din 17 aprilie. Abolirea obligatiilor se (licea pe calea rilscump8rini,
prin despAgubire. Thranii care avesu numai casil sau cite un iugir de piméant
erau eliberati fird plata despAgubirii.

Stringerea recoltei siipinilor in 1848 era datll in seama firanilor, in
contul plr{ii de boieresc neimplinite pentru care se acorda o plati.

Se desfiinjau sarcinile urbanale izvorite din dreptul de folosin{2 asu-
pra paménturilor rusticale, trecute in proprietatea tiranilor, dar nu erau atin-
se terenurile folosite pindl atunci de tiirani din proprietatea dominicall gi
nici de obligatiile ce decurgeau din acea folosinifi. TAranii se puteau folosi
in continuare de pimdnturile dominicale cu obligatia de a pliti fogtilor lor
stipdni o despigubire stabilitil prin liber invoialll. in caz de neinfelegere,

) 1848 la ramdaj O istone [n date gi m&maii, de Comelia Bodea, Bdit. Stiintificd yi
Enciclopedic, Bucuregti, 1982, p. 577.
“ S. Dragomir, op. cit, II, p. 166-167.
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tdranii erau obligati s achite anual domnilor o sumi care se putea ridica
pani la valoarea de rdscumpirare a obligatiilor desfiintate pentru piman-
turile rusticale.

Prin legea din 15 august 1849 dominiile au fost despigubite de cHtre
stat in rate semianuale, {iranii fiind obligati s# achite statului, in rate anuale
addugate la impozit, valoarea despdgubirilor's.

In Principate, solutionarea problemei agrare comportd numeroase
dificultiti, multe din acestea cauzate de faptul ci indeosebi in Moldova,
principalii exponenti ai schimbirilor erau boierii liberali care nizuiau nu
atit o rlisturnare radicald a relatiilor agrare §i a structurii propriet#tii fun-
ciare, cit, mai ales, o “imbun3tiire a soartei fAranilor”, cum de altfel gli-
suia petitia-proclamatie din 1848.

Chiar in Tara Romaneasc, unde fortele revoluionare aveau o largi
deschidere spre masele populare, problema agrarii n-a dobandit la inceput
decit o solutie principiald, anume inserandu-se prin art. 13 al programului
revolutionar ideea emancipirii clicagilor prin improprietirire. Dar modul
in care urma si se inflptuiasc aceasta — tocmai pentru ci nu fusese preci-
zat — a generat numeroase contradictii nu numai in sinul fruntagilor
revolutiei, ci si in randul adversarilor ei, al clasei boieregti care au vézut in
acel principiu un instrument de deposedare de o parte din mosii, conside-
rate de ei proprietdti depline, fir§ a le incumba vreo obligatie, pe o anume
parte, de a acorda drepturi similare {3ranilor. De aici si blamul de “comu-
nism” aruncat asupra revolutiei.

Conducerea revolutiei din Tara Romaneasci — dup# proclamarea art.
13, interpretat de clicagi drept act de emancipare §i improprietérire pe lotu-
rile atribuite in folosin{d — s-a vizut asaltatd din doud directii. Pe de o
parte, adversarii, boierii reacfionari care pentru a contracara un asemenea
curs politic s-au retrangat in uneltiri, comploturi i chiar actiuni
contrarevolutionare deschise, iar pe de alta ffranii, aliatii conducerii, care
au incetat efectuarea oriciiror prestatii feudale. De aici — datorit3 i necesi-
tétilor de combatere a presiunii extemne gi evitirii unei invazii — preocu-
parea guvernului provizoriu de a concilia cele dou#l tendinte contradictorii.
Prin apeluri insistente i repetate ciitre boieri i {irani se afirma necesitatea
de a se realiza schimbarea naturii relatiilor agrare i a structurii proprietii
pe cale de compromis, prin deferirea unei asemenea chestiuni unui

1. Dardaly, Desﬁzhﬁrea boierescului in finutul Sucevei, p. 224-226.
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organism reprezentativ care sii decidl nu asupra pnncipiului, ¢i asupra
modalitifii de concretizare.

Datoritl unor condifii de infruntin si frimantin sociale aspre, a unei
necontenite presiuni exteme i amenin{fini cu invazia, s-a ajuns cu greu la
constituirea unei Comisii a proprietlifii in care deputa{n boierilor s |Ara-
nilor, sub pregedintia efectivll a lui | lonescu de la Brad, s-au lansat in
aprige dispute asupra caracterului proprietifii, demonstrandu-se prin aceas-
ta cll perioada scurtll de timp de cind se delimitase legal o micll proprietate
{Arineascd nu fusese suficientfl pentru boieri sii consimtl sfi-i acorde un
asemenea titlu. Pe de alt parte, chiar {iranii — in cererile lor — pretindeau
sil se instituie ca mici proprietari nu numai pe loturile legale, ci pe o intin-
dere mai mare. $i pentru cll asemenea controverse, in loc de a giisi o cale de
solujionare, mai mult agravau conflictele sociale, Comsia proprietéi{ii a
fost suspendatd la finele lui august 1848, firf sit-gi fi atins scopul, acela de
a elabora pe bazii de compromis un proiect de improprietinre a {Aranilor

Cert este cli cele trei luni de revolufie din Tara Romaneascf, in ciuda
faptului cil nu s-a decretat emanciparea §i improprietiirirea {Aranilor, a pro-
vocat o ampl#i migcare sociall impotriva prestatiilor feudale care s-a reviir-
sat §i in Moldova, indeosebi in vara lui 1848. In asemenea impreiuriini,
clBcagii au abandonat obligatiile in muncd, in naturdl §i1 in bani cltre propri-
etari gi arendagi, au venit in conflict nu numai cu unn dintre acestia care
incercau sii-gi fac8 singuri dreptate, ci chiar — in unele locun — cu
autonitiifile locale chemnate sii-i scoatli la muncl. Ca urmare a unei aseme-
nea atitudini aproape generalizatll, prelungitl i in toamnfl panil la finele lui
octombrie 1848 g1 nepotolitli dect de trupele otomane §i {ariste de invazie,
agricultura Principatelor a inregistrat man pagube mai ales prin faptul ci
rezervele mogieregti au rimas necultivate i recolta compromisél'®

Datoritll inbugirii ei de cltre forjele externe de invazie, revolufia de la
1848 n-a solufjionat, ci mai ales a indicat calea adecvatli de transformare a
naturii proprietdi{ii funciare gi a relatiilor agrare. Este adevérat c8 in pro-
vinciile roméanegti din monarhia habsburgicll legile agrare prin care iobigia
fusese abolitd n-au mai putut fi restaurate, dar consolidarea consecintelor
lor s-a |8sat agteptatil panil in 1853 gi 1854 cind — dupl stingerea totaldl a

" Vezi Apostol Stan, Probiaons agrard [n umpul revoluprei din 1848 in Tara Romé-
neascd — rezumatul tezei de doctorat —, Bucuregti, 1969
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focarelor revolutionare — impiratul le consacra deplin prin patente spe-
ciale. In Principate ins#, congtient gi mai mult de direc{ia migcarii firinegti
de a institui o micl proprietate de subzistent#, alarmat4 de faptul ci ideea ei
despre caracterul absolut al stipanirii mogiilor fusese grav alterati,
mogierimea se gribea si ia misuri in directia propriilor ei interese, anume
de a lichida pe cale legald orice drept legitim al {irinimii asupra unui lot de
pdmant.
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Cap 1)
LEGIUIRILE AGRARE DIN PRINCIPATE DIN 1851

inltbugitd de forjele extene de interventie ale Portii otomane i Rusiei
taniste, revolufia de la 1848 din Principatele romdne a fost urmata, totugi,
de unele modificliri in insflgi structura regimului social. Darzenia cu care
masele orfigeneyti gi {Arlinegti au aprat programul social al revolutiei in
timpul ocuplini Bucuregtilor 31 dup8 dispersarea fortelor strlline in diferite
puncte ale Tni Roméneyti a ingrijorat in mod serios boienimea reactionar,
dar mai ales curjile suzeranfl gi protectoare. Reprezentantii acestora sunt
siliti de desfAgurinle revolufionare sl priveascii cu mai multil atenfie cau-
zele nemulfumini generale din cele douli {in roméne, ceea ce-i determind
sii cearll unele ameliorfiri in insugi sistemul Regulamentelor organice. O
asemenea atitudine este reflectatii intr-o stipulatie specialll inseratd in
cupnnsul) Conventiei de la Balta-Liman din 19 aprilie/l| mai 1849, care
prevedea constituirea la Bucuregti gi la Iagi a doul comitete boieregti de
revizuire a celor doul legiuin fundamentale, in vederea realizArii unor “ame-
liorfiri organice pe care le reclama situatia actual8 a Principatelor™

Inspirate indeosebi din preocuparea de a proteja regimul social-politic
din cele doul iiri impotriva “vstwrulrilor revolutionare §i aparhice™, dar gi
din trebuinta de a pune stavill unor abazun flagrante 9i a realiza unele
schimbiin, modificlirile preconizate igi ghseac expresia mai ales in legiui-
rile agrare din 185 1. Elaborarea lor de comiteteleboieregtiamintite a necesitat
o activitate deosebitdl A trebuit, mai intdi, ca mésurile preconizate de
aceste comitete sil fie difuzate, daci nu in rindul tuturor marilor proprietari,
cel putin in rindul reprezentantilor lor mai de seami. O mare importan{ii o
va avea gi informarea Portii otomane gi a Rusiei jariste despre amploarea gi
sensul pe care boierimea intelegea sl le dea schimbdrilor proiectate. Ca
stare, prezentarea propunerilor de renovare clitre curtile de la Constanti-

' Acte gi documente privitoare la istors renasceres Romfnsei, Bucuregti, 1888, p.
358-359.

! [bidem, p. 357.
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nopol si de la Petersburg era de o absolutd necesitate, intrucit legiuirile ce
urmau a fi redactate nu puteau fi promulgate i aplicate fir consimfdmantul
puterilor suzerani §i protectoare. o

Contextul politico-ideologic in care au fost concepute cele doud legiuiri
agrare cunoagte la Bucuresti o puternici efervescentd. Frimantirile i dez-
baterile ideologice survenite aici in randul unei p#rti a boierimii, spre deo-
sebire de Moldova, erau mai intense intrucit urméreau, printre altele, o
respingere riispicatii gi categoricsi a unor teorii asupra caracterului proprietifii
si al relatiilor agrare, apirute inci din 1846 — prin scrierile lui N. Bil-
cescu—, darcu deosebire fundamentate i difuzate in marea mas4 a clicagilor
in timpul revolutiei de la 1848. Din perspectiva acestor boieri “reforma-
tori”, legile din 1851 erau menite si constituie o replici viguroasi la art. 13
al programului revolutionar®. In plus, ideile infifisate cu o asemenea ocazie
sunt, in fapt, o prelungire i o dezvoltare a unor p#reri similare expuse, in
numele aceleiagi clase, in Comisia proprietiii, in timpul revolutiei de la
1848. Se poate preciza ci acum boierimea conservatoare igi afirmd mai
categoric conceptiile ei sociale. Este incontestabil ci o asemenea atitudine
a fost inspirati de preocuparea de a tranga o discutie cu privire la legitimi-
tatea unei piri din proprietate, contestat inc din primii ani ai regimului
regulamentar de luptitorii pentru progres, dar mai ales in timpul revolutiei
de deputatii sfiteni din Comisia proprietitii. Dezbaterea de idei — cum se .
reflectl intr-un memoriu special — formuleaz¥ argumente folosite de boie-
rimea conservatoare §i mai tarziu, in anii luptei pentru constituirea §i orga-
nizarea statului national roman, in respingerea marii reforme sociale a
epocii: emanciparea i improprietirirea clicagilor’. Prin intermediul legiui-
rilor agrare i al unor memorii asupra clicii se poate cunoagte mai bine una
din etapele luptei pentru consacrarea pe plan legal a tezei boierimii conser-
vatoare referitoare la natura proprietitii funciare si la caracterul relatiilor
agrare din Principatele romane, stiruitor sus{inut3 si propagati de aceiagi
boieri in anii de dup3 Unirea din 1859.

Memoriul asupra clicii sau dreptul de proprietate in Tara Roméaneasci
debuteazi cu o lung# expunere de motive in care, mai intii, se fac aprecieri
cu privire la revolugia de la 1848. Desi privitd ca o parte a revolutiei euro-

’ D. C. Sturdza-Scheeanu, Acte s: legiuiri privitoare la chestia fArdneasc, seria |
vol. [, Bucuregti, 1907, p. 607-616.

‘ Vezi in aceastl privint3, pirerea lui M. Kogilniceanu exprimati la 25 mai 1862 in
Adunarea legiuitoare ("Monitorul oficial", nr. 100/1862, Supliment).
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pene care a declangat o luptfl inversunatil a celor "ce nu posedii nimic contra
acelora care posedti ceva”, revolutia roménd este consideratal drept un feno-
men denivat §i de export. Ca i in alte acte’, boierii conservatori neagfl
resorturile intime gi necesitil{ile inteme ale revolugiei roméne, apreciind ci
ea ar fi fost generatl de un grup de tineri, {irfl aderentl popularl, contaminati
i insuflefifi de idei risturmiitoare pe care, chipurile, “le-au adus din
stritinfitate”.

Reliefand {elul suprem al revolutie: din Tara RomAneascil care — cum
relevl memoriul — a constat in lupta pentru transformarea sistemului de
proprietate $i a naturii relatiilor agrare, autorii sunt preocupati in continuare
de discreditarea programului social al revolufiei. Ei {in sil precizeze nu
numai incompatibilitatea acestuia cu solul realitdtilor romdnesti, ci si
canacterul periculos i ilegal al prevederilor lui. In acest context, boierii
conservatori depun zel in deslvirgirea unei teorii convenabile asupra ca-
racterului marii proprietii{i funciare gi al relafiillor agrare, in vederea con-
sacrini ei definitive pe planul legislativ.

Striiduindu-se sl demonstreze ilegalitatea pretentiilor guvernului provi-
zoriu, exprimate in atiitea randun i in atitea modun pe timpul revolutiei
asupra coproprietiiiii clicagilor pe loturile atnbuite in folosin(li, autorii
memoriului incearch, mai intdi s deducl natura proprietii{ii funciare din
Tara Roméneascd, in lumina dispazitiilor statuate de Regulamentul orga-
nic. Spre deosebire de fruntagii revolugiei care socoteau marea proprietate
grevatil de obligatii feudale, boierii conservatori neagl orice aseminare
intre sistemul de proprietate de tip senioral din Occident si cel din Princi-
patele roméne. Scopul demonstrafiei era de a sublinia cil proprietatea din
Tara Romdneascil in intregul ei avea un caracter absolut. Este, in fond,
aceeagi pozifie pe care o reghisim gi in 1848, in interventiile reprezentantilor
stipdnilor de mogii din comisia proprietafi®.

Ideea caracterului absolut al marii proprietii{i este sustinutll in acelagi
memoriu prin invocarea unui citat din Regulamentul organic, prin care se
preciza cll proprietarul este stipin al intregului siu p&mént intocmai cum
clicagul este stiipin pe brajele lui de muncll Autorii acestui text fAceau insf
abstractie, in chip congtient, de faptul cll pasajul amintit din articolul 144

% Vezi, de pilda, Bibl. Academiri, sectia msse, Arhiva lon Ghica, mspa VI, ms. 79, f.
360.

¢ Anul 1848 in Principarele Romdne, vol. 111, Bucuregti, p. 363-364, 390, 393 etc
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fusese introdus in chip fraudulos abia in editia din 1847 a Regulamentului
organic’.

Memoriul folosegte un alt argument in a dovedi caracterul absolut al
marii proprietdfi prin incercarea de a da o explicafie convenabild asuprz
originii acesteia. In acest sens autorii lui afirm# in mod categoric ci marea
proprietate nu este rezultatul unei spolieri, al unei deposediri si aserviri
violente sau megtegugite, ci al unor vanziri succesive efectuate in timp de
ciitre tirani, clirora in trecut le-ar fi apartinut intregul fond funciar. Boierii
relevau cii fenomenul de transfer de proprietate prin intermediul tranzactiilor
libere, indeosebi de la mogneni clitre marii proprietari — care se manifesta
in acel timp — este identic cu acelasi procedeu strévechi de constituire a
marilor mogii. Interpretiand fenomenul amintit drept o prelungire a unor
vechi stéri de lucruri, boierii socoteau c au dovedit caracterul sacru al
stipanirii lor asupra pdmantului.

Inluminateoriei mentionate, autorii memoriului respingeau orice pre-
tins drept de coproprietate al clicagilor asupraloturilor acordate in folosint3.
Asociind in chip forfat unii termeni de economie politici cu o anume
rezonan{li in epocl, dar specifici unei structuri sociale capitaliste, autori
memoriului considerd marea proprietate cel mai de pref capital al stdpanilor
ei. Intr-o asemenea viziune, loturile clicasilor apiireau ca o parte a capitalu-
lui dat sub form¥ de imprumut gi nicidecum un p4imant grevat de servituti
feudale, cum apreciau aceste raporturi cei mai de seam¥ fruntagi ai revolutiei®
si ingigi reformatorii din 1864°.

Definirea relatiilor agrare fixate prin Regulamentul organic, in scopui
neglrii dreptului de coproprietate al clicagilor, este un obiectivimportant al
acestui memoriu. Boierii prezint4 redeventele in munc¥ si in produse drept
moneda prin intermediul cireia clicagii achitau dobanda la capitalul dat cu
imprumut, adici pimantul atribuit in folosinti. Modemnizand si in acest caz
realitétile sociale prin denumirea lor fortati cu aceeasi terminologie de eco-
nomie politici la mod3 in acel timp, indeosebi in lumea occidentald, unde

! Regu!amcntul organic, Bucuresti, 1847, p. 85. Mai pe larg despre aceasta, la G.
Zaz}e, ‘La lof rurale de 1864 et I'henitage ideologique de I'an 1848, in "Revue roumaine
d'histoire”, I(1964), nr. 2, p. 214-215.

* Vezi, de pilda, N. Balcescu, Despre improprietirirea fdranilor, in Opere, tom. I,
ed. G. Zane, Bucuresti, 1940, p. 271-287.

* D. C. Sturdza-Scheeanu, Acte i legiuiri privitoare la chestia fArdineascd, seria 1
vol. II, Bucuresti, 1907, p. 221.
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capitalismul se inchegase ca un puternic organism social-economic, boier
prezentau raporturile agrare din Tara Romaneascll, deci claca, nu ca relajn
decurgind dintr-o stare de dependentil a slitenilor, ci ca un acord intre cele
doudl plryi, incheiat in deplinl libertate. O asemenea interpretare a unor
raporturi bine definite gi frapante prin natura lor feudall este voit eronatil.
Adopténd aceastli pozijie, autori memoriului paresu sl uite cl orice acord
presupune incheierea lui de clitre doi parteneri, indiferent dac8 sunt sau nu
egali in drepturi. Ei fac insii abstracjie de faptul ci Regulamentul organic
fusese o creafie exclusiv boiereasc

Prezentarea unor propuneri concrete privind revizuirea dispozigiilor
regulamentare referitoare la natura proprietifii i a raporturnilor generate de
ea ocupll un loc special in cuprinsul acestus memoriu. E de observat, in
general, cli tendinta proprietarilor — cum se degaji din acest text, in lumi-
na cliruia au fost elaborate legiuirile din 1851 — este de a obtine din partea
celor doufl curti imperiale dreptul de a revizui Regulamentul organic intr-o
asemenea manierdl care sil le consacre in chip deplin dreptul de proprietate
absolutll asupra intregii mogii. Se urmirea, in acest chip, inldturarea
ambiguititilor existente in insugi Regulamentul arganic cu privire la definirea
proprietiiii 91 a raporturilor agrare, incdt sl fie exclus orice argument care
ar legitima vreo pretentie a {Arfinimii asupra pAmintului avut in folosintiL

Semnalfndu-se cil schimbdrile inijiate trebuiau a fi inspirate din acele
dispozifii ale Regulamentului organic care s-au dovedit a fi injelepte,
intrucit prin sistemul obligatiilor reciproce ele au asigurat agricultura cu
bratele de muncil necesare, se propunea o definire mai precisil a acestora. Ei
arfitau cfi, intrucdt timpul unor tranzactii libere intre clicagi $i stitpinii de
mogii nu sosise incl, era oecesar a se aduce precizfiri in noua legiuire proiec-
tatéi nu la capitolul obligatiilor reglementate, ci la acela 18sat la libera invo-
1aldi intre cele doull plirfi. Socotind — in chip denaturat — cli relatiile regle-
mentate, mai precis cuantumul redeventelor prescrise de lege in contul
pamantului dat in folosin{ll nu generase conflicte, ci numai obligatiile in
socoteala pAméntului suplimentar — aga numitele prisoase —, boierii pro-
pun schimbéri menite a legaliza obligatiile {Arinimn gi la acest capitol.

Ei prezintii drept model ucazul din 1846 din Basarabia care diviza {irli-
nimea in mai multe trepte ierarhice $i — in funcfie de intinderea pAméntu-
lui atribuit — reglementa legal toate obligaiile acesteia in mod progresiv.
Urmmdirind sl adopte o asemenea solufie, boierii propuneau desfiinjarea
celor trei trepte rigide in care era impirfiti {Arfinimea gi crearea — dupi
modelul din Basarabia— acinci categorii. in funcie de pdmantul solicitat
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si valorificat, clicasgii din Tara Romaneascd urmau a fi incadrati in una
dintre aceste categorii, rispunzand redeventei in chip progresiv, pe mésura
pimantului acordat in folosing¥. in acest mod, pAmantul legal — asupra
cliruia cliicagii aveau un drept de coproprietate — si cel obinut prin invoieli
era amestecat, gtergandu-se astfel orice distinctie intre cele doui tipuri de
posesiuni §i consacrandu-se dreptul absolut al stipanului asupra intregii
mogii. Dispirand prisoasele i — odatd cu ele — invoielile particulare,
prisosul de culturdi agricold tirineasc urma a se realiza intr-un cadru regle-
mentat §i bine statuat prin forme legale. fn acelasi timp, prin instituirea
unui sistem generalizat al raporturilor agrare, boierimea tindea s¥-gi asigure
concursul forgei publice in dobandirea de la clicagi a tuturor redeventelor.
Situatia aceasta era mult mai convenabil3 decit cea anterioard, care nu asi-
gura garantii din partea statului pentru prisoase decit in conditii speciale.
Boierimea realiza printr-o reglementare a raporturilor agrare intr-o aseme-
nea manierd dou#i obiective fundamentale: consacrarea definitivi gi deplind
a dreptului ei de proprietate absolutd asupra intregii mogii §i recunoagterea
dreptului de a obgine concursul fortei publice in constrangerea clicasilor la
indeplinirea tuturor redeventelor'®.

Conceputi in modul mentionat de Barbu D. Stirbei si Gr. Al. Ghica,
aprobat¥ de curtile suzerani §i protectoare in 1851, legislatia agrari care
urma a fi introdus3 in Regulamentele organice, a fost aplicatd incepand cu
prim#vara lui 1852. Ideea care a prezidat elaborarea ei in ambele t4ri a fost
identicl, anume “de a se face din cldcag un arendag liber, iar din proprietar
unstipan des#ivargit al pimantului mogiei”. Clicagul era socotit chiriag, iar
reglementérile in vigoare erau considerate provizorii, statudnd o fazi tran-
zitorie menit¥ s¥ asigure eliberarea atat a muncii, cat §i a marii proprietiti
de orice legiituri stabilite in afara vointei lor''.

Declarandu-se tranzitorii, cele dou# legiuiri se voiau deschiz#toare de
cli in directia moderniz&ni agriculturii, dar nu abandonau esenta regulamen-
tar3 a raporturilor sociale pe care o perpetuau prin unele prevederi speciale.
Drept urmare, se menginea nealterati baza material2 a producitorului agri-
col, ciiruia i se asigura in ambele iri aceeasi suprafati de pimant destinat3
casel, curtii i gridinii, fir¥ ca produsele acesteia s# fie grevate de dijmi.
Locurile de casi erau repartizate pe o parte a mosiei acolo unde dispunea

1 Vezi si Vasile Maciu, De /a Tudor Vliadimirescu la riscoala din 1907, Craiova,
1973, p. 226 si urm.
" 1. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 158-161.

32

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



proprietarul. Cllicagii continuau sl fie stratificafi pe categorii legale dupa
un numilr limitat de vite de muncll, distribuindu-se obligatoriu de propri-
etar — in functie de acest factor — plmant prin misurltoare. Legea din
Tara Romineascll a sporit insll suprafaja de pgune (izlaz) pentru fiecarc
vit de muncl de la o jumiltate de pogon — cét stipula Regulamentul
organic — la un pogon, iar legea din Moldova a dublat lotul de imag de la
20 la 40 priljiny, pentru fiecare clBcag cu sau flrfl vite de muncd Favorizaf!
erau cu deosebire siitenii din Tara Romaneasc8 prin intindenle mari de izlaz
dobéndite: fruntagul primea S pogoane in loc de 2,5, mijlocagul 3 pogoane
in loc de 1,5, codagul | pogon in loc de 0,5.

fn scopul afimmani principiului cii sitenii erau simplii chiriagi, proprie-
tarul igi perpetua dreptul de a insemna pe teren gi a distribui loturile de
arfiturd, fineatll i pigune in diferite plrti ale mogiei. in Tara Romineasca
se introducea prevederea de a se separa arfiturile de primiivaril de cele de
toamndl, iar pentru a se obliga clacagul sil lucreze intregul pAméant atribuit
prin lege, i se pretindea dijmil in cazul terenurilor lisate necultivate. Trani
megtegugarni, care nu se ocupau direct cu agricultura erau scuti{i de clach,
urmiind s#i se in{eleagh cu proprietarul spre a-1 despligubi pentru locul de
casi i: griding ocupat.

Tara Romineascil, micii produciton agricoli erau obligai s pliteasc
drept “chirie” pentru lotul legal atribuit o clacl nu de 12, ci de 24 zile anual,
cu vitele de muncl sau cu mdinile. Dacli claca era dublatil gi deci inAsprith,
stiteanul beneficia de abolirea slugilor, zilei de plug gi carului de lemne,
obligatii care — convertite in zile de muncil cu mAinile — ajungeau pind la
18 zile pentru fiecare clicay. Sub raportul obligatiilor generale, se poate
aprecia cll claca regulamentarsi era redus. Cele 22 zile de clacl erau efec-
tuate conform unor norme. Se mai prevedea de legea munteanii ca treierigul
sl nu intre in obligaia cliicii; dacl clAcagul era luat la muncil pe alti mogie,
i se tinea in seamfl gi timpul pierdut cu deplasarea Proprietarul nu avea
voie s vindil sau sil arendeze munca siiteanului, fiind totodatd obligat —
cfind percepea claca in bani — sii se rezume la pregul oficial. Acelagi propri-
etar putea sii pretindil de la clAcagii cu vite si-i efiectueze cu miinile jumatate
din cele 22 zile, urméind ca prin invoieli sl se achite claca in cazul cnd
n-avea destul pimént de impdriit pentru completarea loturilor legiuite. Dacli
partile nu se puteau invoi, legea prevedea, in ultimil instanil, sciderea din
zilele clicii a cinci zile gi jumiitate pentru fiecare pogon de arfituri gi
cositurdl lips#l gi a unei zile pentru pogonul de izlaz.
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Legea din 1851 a constituit pentru Tara Romaneasci “o cotiturfi in
modul de prestare a cliicii”'?. Dac2i pan3 atunci aceasta a fost perceputs in
general in bani, din 1851 era “cerut# gi achitati tot mai mult in munc4“. Din
acel moment, se constata “o adevirati goan#“ a proprietarilor gi arendagilor
dupi munca in contul clicii, in acest scop recurgand la diferite mijloace de
constringere, inclusiv la procedee manu militari. Era semnalul unui proces
de amploare in care proprietarii i arendagii din Tara Romaneasc# igi transfor-
mau rezervele in principali bazX cerealieri.

Produsele agricole realizate de cliicagii din Tara Romaneasci pe lotu-
rile atribuite legal in folosint erau, in continuare, grevate de obligatia dijmei.
S-au perpetuat astfel zeciuiala din sem3nfturi, o cincime din fanete, inclu-
siv cdratul ei la arie i la stog. Proprietarului i se impunea obligatia si
termine dijmuitul in cel mult zece zile de la stransul recoltei. In caz ci
lipsea, dijmuirea o ficeau preotul gi alesii satului. Din vii, dijma se perce-
pea din 20 vedre una. Se mentineau, de asemenea, monopolurile proprietitii
asupra vanz3rii biuturilor, ciimii, painii gi articolelor de biclnie, precum gi
exploatarea morilor, helegteelor, pidurilor'? etc.

Claca se mentinea la 12 zile in Moldova, dar era sporiti in mod consi-
derabil prin intermediul normei. Suprafata de arat intr-o zi s-a dublat, cea
de prigit a crescut aproape de patru ori, cea de secerat s-a mirit de la 16 la
56 prijini, iar cea de cosit piioase a sporit de la 20 la 70 prijini. S-a intro-
dus normarea zilei de munci si la cultura cartofului. Totodatl, s-au perpe-
tuat alte drepturi ale proprietarului de a-gi duce clicagii la muncH pe altj
mogie §i de a percepe claca in bani. Sitenii cu vite de munci erau obligati la
transporturi, care de lemne si zile de lucru la reparatii, indatoriri abolite
pentru cei fard vite de munci. Era desfiinatii obligagia clicagilor de a con-
strui cogare pentru proprietari. Slujbagii volnici sau “obacii” au rimas ins#
in vigoare'*.

Cresterea volumului cl¥cii in Moldova, prin legiuirea din 1851, era, in
fapt, rezultatul unei compensatii primit3 de proprietari, care, din nevoia de
brate de munci pentru intensificarea agriculturii pe rezervi, renuntasersi la
perceperea dijmei, cu exceptia aceleia din vii §i pometuri. Este de mentionat

* 1. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 167-168.
3 Ibidem, p. 162-163.

" E. Negruti, Dezvoltarea agriculturii din Moldova, p. 26-27; 1. Corfus, Agriculturs
1848-1864, p. 161-162. e 4P ; . Corfus, Agricu,
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cll 0 asemenea tendintll se manifestase inaintea, dar mai ales in timpul anu-
lui revolugionar 1848, ea impunéndu-se definitiv prin legea din 1851'.

Dar legiuirile agrare din 1851 se detageazl de Regulamentele organice
printr-o cregtere apreciabilll a libertiijii de migcare a clicagilor, de deplasare
a lor de pe 0 mogie pe alta in cButarea prospentiljii economice. Strimutarea,
o problemi cardinald gi spinoasl a epocii regulamentare carc a ascufit la
maximum contradictiile sociale, declangind concomitent $i represiunea
aparatului administrativ, dobfindea in cadrul noilor agezdminte cimp larg
de afirmare'. Se didea clicagilor o deplindl libertate de stritmutare. Numai
cl aceasta era condijionatll economic, anume de luarea in arendd a unor
pnsoase. ClBcagii care nu se puteau invoi pentru asemenea terenur erau
liben sfi-gi glseasc drept loc de agezare o alth mogie. $i aici proprietarul
gi-a perpetuat dreptul de a izgoni cldcagii indezirabili. Strimutarea g
izgonirea se efectuau insl in ultimul an al fieclrei perioade fiscale de cinci
ani, formele fiind intocmite cu un an inainte'’.

in Moldova, legea din 1851 menjinea dreptul de striimutare pentru
locuitori cind nu pnmean integral lotul legal, cu obligatia de a-gi face
cunoscuthi intenfia. Strimutindu-se, {fAranii erau liberi si-gi vandi livezile
de pomi gi viile, dar numai la consfiteni, dindu-se prioritate proprietarului.
Casele, in schimb, puteau fi luate. Dacll primeau integral lotul, strimutarea
era ingAiduitih cind cliicagii igi prezentau solicitiirile cu o jumitate de an
inainte de 23 aprilie, cind incepea anul agricol, cu condifia s-gi fi achitat
pinil la acea datil claca, birul i contribujiile sitegti. In acest caz, casa gi
plantatiile rfimineau proprietarului, fir despagubire. Nu se mai cerea —
ca in legiuirea regulamentarii — plata anticipatl a birului pe anii rimagi
pénil la catagrafia urméitoare. Proprietatea igi rezerva dreptul de a izgoni
clAcagii *‘Yzvrititon gi indArAmici™'®.

Cu toate aceste reglementdri largi, in Moldova migcarea demograficli
este generatll, incepind din 1851, nu atdt de dorinta unor cl i de a-gi
croi o soartl mai buni pe alte mogii, cit mai ales de izgoniri. Indeosebi

'S Gh. Platon, Cv pnivire ls evolufia rexerve; feuvdale in Moldova de ls sfryitul
secofuha al XV1II-les pind Ia leges ruralf din 1864, tn "Studii §i articole de istorie”, vol.
V, Bucuregti, 1963, p. 230-231; E. Negrufi, Dexvol/tares agriculturii din Moldova,
p. 28-30.

% D. C. Sardzs-Scheeanu, Acte gi legiuin pnivitoare la chastis drineascd, ocria |,
vol. [, p. 280-283, 578-588.

" [bidem, 1, p. 708-709, 717-719.

W Ibidem, p. 125, 541-543.
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dupl 1859, intr-o perioadd plind de agitatii politice i frimantiri sociale
provocate de cHutarea solutiilor pentru rezolvarea problemei agrare, pro-
prietarii videsc uninteres deosebit in aizgoni un numir important de siteni
spre a-i priva de improprietiriri. Ca atare, sate intregi din Moldova au fost
depo&ulate in acelagi fistimp gratie misurilor de izgonire mengionate'.

Tara Romaneascd insi, liberalizarea strimutiirii a avut consecinte
favorabile pe planul consolidérii unor localitéti din zona duniireans. T4ranii
nemulfumiti cu starea de cliciigie afluiau cu deosebire spre oragele recent
intemeiate, printre care Ciliragi — numit initial Stirbei —, Oltenita, Calafat,
Corabia etc. care aveau un caracter agrar. Dobandind aici propriet#ti ohab-
nice, numerosi sliteni se detagau de servituti feudale practicand o agricul-
turd pe parcele mici de pimant, destinatd cu precidere aprovizion#rii
oragelor?.

" E. Negrui, op. cit., p. 157-158; Gh. Platon, Evoluti ;
, op. cit., p. ; Gh. ) Ifra rezervei, p. 235.
1. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 279-285. »P
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Cap. IV

PATENTELE IMPERIALE DIN 1853 §1 1854
DIN BANAT $1 TRANSILVANIA

in Transilvania, Banat, Crigana gi Maramureg, vechiul cadru institujional
in care era practicatii agricultura era sfirimat indatii dupd revolugie. La 10
ianuarie 1850, guvernatorul civil gi militar al Transilvaniei, Wohlgemuth,
emitea o ordonantll referitoare la lichidarea raporturilor feudale. Se declarau
valabile hotfirdrile din 1848 adoptate de dieta din Cluj in privin{a dreptului
asupra pimantului, dispunfnd deci aplicarea legii ale clirei dispozifii spe-
ciale lipseau'. Chematil sii reglementeze raporturile dintre masele de {Arani
$i mogieri, ordonanta urmirea abolirea ioblgiei. recunoscindu-se {Aranilor
dreptul de proprietate deplinf asupra loturilor urbariale firl nici o despiigu-
biredin partea lor. Se promitea, de asemenea, cl servitujile celorlal{i {Arani
agezali pe alodii vor fi lichidate prin riscumpfirare personalfl. Printr-o aseme-
nea prevedere, ordonan{a din 10 ianuarie extindea confinutul legilor din
1848 gi la {irinimea de pe alodii’.

O asemenea reglementare devenise cu atit mai imperioasil cu cit,
animafi de ideile de emancipare de servitu}i feudale, dupl revolujie numerogi
{Arani emiteau pretentii asupra unor loturi definute in folosin{ll, dar care nu
aveau un statut deplin clarificat, anume de a fi fost urbariale sau alodiale
Eravorba de terenuri defrigate, plrfisite si vii, cele mai multe puse in valoare
de tArani gi considerate de ei curlituri, deci proprieti{i, dar contestate de
nemesi care le considerau o parte a alodiului. in unele regiuni, acele tere-
nuri egalau sau depligeau in suprafatl piméinturile urbariale, ele constituind
baza gospodiriei tArfinegti. Clasificarea natuni acelor proprietli{i se impu-
nea gi prin faptul c dreptul asupra padurilor gi pigunilor era direct
proportional in intinderea pimintului urbarial. De aici conflicte intre nemegi

gi firani’.

' 1 Kovécs, Despre politca agrarf a Gubervului transifvan n pervoads 1849-1854,
in "Acta Musei Napocensis”, VIII, 1971, p. 645-649.

! |dem, Desfiinfarcs relapilor feudak [n Transi/vansa, p. 26-27

* Ibidem, p. 36, 39.
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in asemenea imprejuriri, spre a stinge friimantirile sociale i a da im-
puls dezvoltdrii agriculturii, imp#ratul proclama la 2 martie 1853 patentele
pentru Banat, Crigana gi Maramures, iar la 21 iunie 1854 pentru Transilva-
nia. Degi deosebite, sub raportul continutului erau identice.

Patentele proclami dreptul de proprietate funciari al tirfinimii elibe-
rate. Se punea ins# conditia de a se respecta aviticitatea bunurilor {irfinesti,
adici si se Impiedice parcelarea gi firamitarea proprietétii. Ele nu creau o
situatie nou#, ci o consacrau pe aceea decretati de revolutie, consfintind
relatiile existente intre nemesi gi fostii frani urbariali. Se defineau, printre
altele, pimanturile urbariale, cu grija evident3 de a limpezi situatiile neclare
si de a diminua incorddrile sociale. Propriet#ti urbariale, deci, erau socotite
toate acelea aflate pan3 la 1 ianuarie 1848 in posesiunea fogtilor iobagi,
precum si acelea ripite de nemesi intre 1 ianuarie 1819 si 1848. fn mod
identic erau socotite parcelele intrate in posesiunea fogtiloriobagiin riistimpul
mentionat, dac¥ pliteau pentru ele impozit §i indeplineau servicii pentru
mogieri, precum §i pimanturile considerate urbariale in virtutea vechilor
legi, chiar dac nu figurau in conscripgia din 1819-1820 sau daci au fost
radiate ulterior din tabelele de impozit. Tdranii deveneau proprietari gi pe
partea din folosinta comun¥ a pAdurilor, pisunilor si fanetelor, proprietarul
primind cel mult dou treimi din acestea, in timp ce restul de o treime
revine fArdnimii emancipate. Parcelele urbariale r#pite inainte de 1 ianuarie
1819 rimaneau in proprietatea mosierilor, ca de altfel i pimanturile pirisite.
Carciumiritul $i mor#ritul rtimaneau monopolul proprietarului, cu exceptia
ristimpului dintre 8 noiembrie §i 1 ianuarie, cand s#tenii puteau vinde si ei
biuturile §i cu mentiunea privilegiului unor comune de a fine moari. Toate
problemele controversate cu privire la natura proprietitii urmau a fi
solutionate de instante speciale, judecitoriile urbariale®.

Cat privegte situatia jelerilor — o mas3 relativ numeroas3 in randul
tdrdnimii — se prevedea transformarea lor in proprietari pe pimanturile
alodiale dacl nu posedau loturi urbariale. Dirile legate de un asemenea
pamant trebuiau insd riscumpdirate, iar pand atunci urmau a fi indeplinite
prestatiile contractate. Se puteau, totodat¥, riscumpira pimanturile alodi-
ale date de proprietari fogtilor iobagi in schimbul unor obligatii speciale,
pentru sporirea propriet#tilor urbariale, chiar daci nu fuseser# cuprinse in
tabelele de impozite. Puteau fi riscumpirate gi pimanturile alodiale date in

- * Ibidem, p. 26-28, 32-36, 47, 49, 64-66, 71, 104-107, 110, 122-128, 131-133, 186-
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folosintll pe bazii de injelegere, de cAtre proprietan fostilor 10bag), Mrd clawza
clarii cdl le pot lua inapoi, dacll acele pdmanturi se aflau in posesia fogtilor
iobagi pind la | ianuarie 1848. Mai puteau fi fiscumplirate pméntunie
alodiale cedate anual de proprietari fogtilor iobag! pentru a fi seminate,
cultivate sau folosite in alt mod, pnn infelegere scrisfl sau verbal8, in schimbul
unor prestatit in naturfl, in munci sau in bani, in cazul incarc la | ianuane
1849 se aflau in ména fogtilor iobagi. RAscumpérarea se ficea in bani, in
produse gi in muncH sau renuntéind la o parte a pAiméntului, grevind puter-
nic pe fostul iobag sau jeler, obligati si-gi vanddl munca cu anticipatie spre
a putea sil intre in stpanirea deplinil a pimdntului alodial’.

Legile din 1848 gi patentele din 1853-1854 au infiptuit o schimbare
radicaldl a natuni proprietatii, transformand-o din condifionatii in absolutA,
dintr-o posesiune grevatdl de servituji feudale intr-o stiipanire burgheza. in
anii 1850-1851, o asemenea schimbare survenea si in natura gi caracterul
proprieti{ii in zonele griniceregti. Dependenti Amineau ins8 — pénd la
clanificarea situatiei — doar jelerii: cunaligtii, taxaligtii, contractualigtii care
reprezentau 30% din populajia agricolll gi nu dispuneau de pdmadnt
urbarial®.

infiptuirea reformelor mentionate n-a fost lindk Pentru desBvArgirea
emancipdrii {Airinimii, a jelerilor indeosebi, pe terenurile a ciror naturdl juri-
dicll era controversatl — urbarialdl sau alodiald — intrau in functiune, din
1857 in Banat, Crigana gi Maramureg gi din 1858 in Transilvania, instan{e
speciale numite judeciitorii urbanale, 8 la numir numai in Transilvania, al
cliror termen limitl de existentl era finele anului 1862. Drept urmare, in
fata unor asemenea judeciitorii, timp de mai multi ani, sunt aduse o serie de
litigii de proprietate, in scopul definirii natuni terenunlor agricole gi insti-
tuinii, in fine, a proprietiitii depline asupra acestora. Este de mentionat cii
numerogi fogti iobagi gi jeleri prezentau acte in fafa acelor instan{e dove-
dind caracterul urbanal al pAmaénturilor folosite. Aljii insll, in lipsa unor
dovezi certe, au trebuit si depunil eforturi sustinute gi durabile spre a-gi
dobindi dreptul la proprietate deplind. indeosebi pAménturile defrigate,

remaneniiale gi lotunle plrfisite folosite de {#irani au provocat discufii inter-
minabile.

% [bidem, p. 61-68.
¢ ldem, Despre problema proprietdfii fuociare din Transilvania b lumina legislapei
(1818-1918), in "Studia Universitatis Babeg-Bolyai®, an. XVIL, 1972, fasc. 1, p. 3942.
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in cele mai multe pirti ale Transilvaniei, mosierii care au recurs la
acele instante au pretins ca pimantul revendicat de tirani si fie declarat
alodial Mogierii mai tindeau, de asemenea, s# stipaneasci deplin pidurile
si pisunile care eraubunuri comune. Unii au mers cu pretentiile pani acolo
incit au incercat ca jelerii alodiali s3 fie scogi nu numai de pe pimant, ci §i
din case. S-au iscat numeroase frimantari, convulsii §i chiar revolte {Arinesgti
din cauz¥ ci mogierimea urmirea cu tenacitate si riipeasci pimantul definut
de tirdnime sub pretextul c# era parte a alodiului’. Ca urmare, reforma
agrard infdptuitd in 1848 in Banat, Crisana, Maramures si Transilvania,
consacrat¥ prin patentele din 1853 si 1854, n-a fost definitivi decit ulterior,
in procesul unor aprige dispute dintre {4rani §i nemesi.

7 Idem, Desfiinarea relatitlor feudale in Transilvania, p. 101-109.
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Cap. V
POPULATIA AGRICOLA IN TARILE ROMANE

Thrile roméne erau prin excelentl agricole nu numai prin ocupatia §i
modul de viatil al locuitorilor, ci §i prin ponderea coplegitoare a categoriilor
sociale integrate intr-o asemenea ramurll economicl. In septembrie 1831,
recensiméntul efectuat in Tara Romineasch consemna 272 974 familii de
plugan, adicli | 364 870 suflete din totalul de 2032 362 locuitori, rispdn-
ditein 3 562 sate'. In 1838 populatia se men{inea aproximativ in aceleagi
limite’. Recensiméintul efectuat de Barbu D. Stirbei in 1853 atesta existen{a
a 339 007 familii supuse birului sau — ciite cinci membri de familie — a
unui numiir de 1 695 035 locuitori, remarcindu-se deci un spor de 30 372
familii in raport cu catagrafia ficutll cu gapte ani inainte’. In toamna aceluiayi
an, 1853, la solicitarea comisarului rus din Principate, populatia aprea in
limite ceva mai man, circa | 716 150 locuitori, dintre care 40 507 familn
fruntagi, 139 586 familii mijlocagi gi 163 155 familii codagi®. In 1855 erau
semnalate in Tara Roméineascl 89 657 familii sau 448 285 suflete mogneni,
constituind o cincime din populatia rurald’. Cei mai mul{i din acegtia se
aflau in zona montan a Olteniei: Vilcea 14 093 familii, Gorj 13 320,
Mehedini 9 050, Dolj 6 563 3i Romanati 4 609. In Muntenia, in Arges
10 780, Olt 6 768, Buzau 6 026, Prahova 5 480, Muscel 4 837, Dlmbovir
3 398, Teleorman | 263, Vlagca 780, lalomita 663, lifov 86 gi Brilila 6. In
1860, populatia Tini Roménegti se ridica la 2 400 921 locuitori. Tot atunci,
populatia agricold: clicagi, mogneni, proprietari §i arendagi se cifra la

! "Analele parlamentare ale Roménici®, II, Bucuregti, p. 475-538; Hurmuzaki, Do-
cumenre, X1, p. 336-337.

1. Donat §i G. Retegan, La Valahse en 1838 (d'sprés unc source saastique inédite),
in "Revue Roumaine d'Histoire”™, 1965, nr.5, p. 938-940.

> ASB, Min. Int., Div. rural.com., nr. 385/1853, f. 352, 357.

¢ Ibidem, ns. 390/1853, p. 198.

3 N. lorga, Opinsan de l'ex-prince Barbu $.trbes dans Ia questiao rwale, tn "Buletin
de la Section Historique", Académie Roumaine, Bucarest, 1913, p. 46.

¢ ASB, Vistieria, nr. 1 179/18SS, f. 1-166.
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1 634 702 lociutori’. Existau 3 156 comune rurale® in care locuiau 329 136
familii clicagi sau 1 076 243 suflete. in comunele urbane figurau 5 409
familii plugari sau 15 588 locuitori®.

Conform statisticii lui N. Sutu, in Moldova in 1848, populatia agricold
numira 968 200 persoane. in 1857, in temeiul altor date, se consemnau
181 343 familii sau 906 715 locuitori. Informatii statistice din 1859
mentionau cd populatia se ridicase la 1 463 927 locuitori, din care
1 120 958 constituiau populatia siteasci. in totalul locuitorilor din Mol-
dova, tirdnimea reprezenta 76,6%. Cultivatorii de pimant, alcituiti din
clicagi, riizesi, salariati, vechili, arendasi §i proprietari erau 279 929 capi de
familie §i 679 236 membri, in total 959 255 suflete. in tirguri i orage
vietuiau 56 866 cultivatori, incat se poate conchide ci o buni parte a aces-
tor locuitori practicau tot agricultura. La 1859, Moldova avea 2 302 sate'®.

in 1844, populatia Transilvaniei era de 2 143 000 locuitori, cifr3 care
includea i “Partium”-ul cu 164 000 roméni §i 62 000 maghiari. In total, pe
etnii, compozitia era urmétoarea: 1 291 000 romani, 600 000 maghiari,
214 000 germani, 20 000 tigani, 9 000 armeni i 3 000 evrei. Romanii
reprezentau deci 60%, iar maghiarii aproape 29% din intreagapopulatie. in
jurul anului 1848, populatia Transilvaniei se ridicase la circa dou# milioane
locuitori. Recensdmantul din 1850 inregistra o ugoard sporire a cifrei
mentionate, dintre care romani 1 227 200, iar maghiari 563 000 din total.
Alte date din 1857 indic3 2 173 704 locuitori, romanii constituind evident
majoritatea'’.

Daci in 1827 Bucovina avea 270 773 locuitori, in 1837 acestia isi
sporiserd numirul la318 412, iarin 1848 1a377 851. Romani erau 209 293,
ruteni 108 907, iar alte etnii 95 381. Populatia rurald triia in 305 sate: 183
roménesti, 87 rutene §i 35 mixte!2. Este de observat c4, pe fondul unei
majontifi demografice roménegti, survenea o implantare substantiald de
colonigti galitieni, agezati indeosebi in tirguri i orage. Agricultura rtimanea
insH apanajul predilect al romanilor.

7 "Analele Statistice", I, 1860, ar.2, p. 108-109.

® Ibidem, nor. 3-4, p. 119.

9 Ibidem, an IV, nr. 13-16, p. 30-32.

% E. Negruti, op.cit, p. 20-21.

"' Istoria Transilvanies, 1, ed. I, Bucuregti, 1963, p. 340-341.

2 l'. sttqr, Rom_a‘nii sirutenit in Bucovina, Bucuresti, 1915, p. 70, 149; idem, Istorza
fondului bisericesc din Bucovina, Cemniuti, p. 38-39. :
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in Dobrogea, populatia era rari datoritél frecventelor conflicte militare
turco-ruse care, incepéind din 1828- 1829, au dislocat-o deseori. La jumitatea
secolului trecut — potrivit diferitelor surse — existau in aceastdi provincie
cel mult 60 000 locuitori. in anii 1861 gi 1865 survenea o cregterc specta-
culoasf, Dobrogea ajungénd la circa 100 000 locuiton''.

Cifrele men{ionate atest in toate provinciile romanegti o predominanil
coplegitoare a populatiei agricole, agezatl cu precfidere in sate, dar §1 in
unele tirgun gi orage mai ales in Tara Romineascll §i Moldovz. Societatea
romdneascl este deci prin excelen(l agraril, clici legaji organic de o aseme-
nea ramuril economicil erau nu numai firanii, ci $i boieni, nobilii gi o parte
alocuitorilor din thrgun. Toate aceste elemente sociale igi intemeiau viefuirea
i prosperitatea pe practicarea agriculturii, pe care statul insugi — din
considerente fiscale — se vedea nevoit sil-i acorde o mai mare aten{ie mai
ales in epoca de tranzifie de la feudalism la economia de pia(ll, cind avan-
tajele comerfului cerealier cu strimdiatea au degajat din letargie energiile
unei numeroase populatii agricole.

¥ D. Sandru, Mocanis fn Dobyogea, Bucwreyti, 1946, p.7,10; Lrtors Raménse,, (11, p.
620; Gh. Dumitragcw, Dexvo /trea acnnamicd 8 Dobroges pind la 1878 gi problama sparipes
cap/ealcwuhy, in "Revista de istorie® tom31, 1978, nr. 6, p. 1 O11.
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Cap. V1
PROPRIETATEA ASUPRA SOLULUI AGRICOL

In Principatele roméne, pimantul agricol se afla in proprietatea boie-
rilor, minAstirilor i firanilor liberi, mogneni §i rizesi. in Tara Roma-
neascl, incepand din 1829, statul insugi poseda domeniile Briila, Giurgiu
si Tumu, foste raiale turcesti realipite, in timp ce in Moldova detinea numai
teritoriul localitdii Targu Ocna cu salinele din {inutul Bac#u. Proprietatea
statului sporea considerabil in 1863 prin secularizarea mogiilor m#n#sti-
rilor inchinate. in Moldova, de pild4, unde fusese insignifianty, se extindea
cu 241 mogii sau circa 355 680 1/2 filci, adicd 2/17 din intregul teritoriu'.

Statistica lui D.P. Martian din 1859 indica — pentru Tara Romaneasci
— un numir de 146 951 proprietiiti — mosii sau pirti de mogii —, dintre
care 59 ale statului, 21 ale comunelor, 149 ale agezimintelor publice, 558
ale ménistirilor inchinate, 1 195 ale min3stirilor pdmantene, 78 874 ale
boierilorsau particularilor i, in fine, 66 035 ale devilmagilor sau mognenilor.
Suprafata total¥ a acestor mosii cu pimant pentru aréiturs, faineats, pisune,
vii, grédini, piduri etc. era de 10 653 300 pogoanesau 5 326 650 ha, culti-
vate fiind numai 3 916 602 pogoane sau 1 958 301 ha’. Date statistice
similare pentru Moldova dezviluie faptul c existau 2 437 mosii. Dintre
acestea circa 1 595 144 filci sau 519 constituiau fondul boieresc, 653 260
filci sau 219 fondul ménistiresc si 357 661 1/2 filci sau 1/9 fondul rizAsesc.
Raportat la suprafata totald, pimantul cultivat reprezint¥ 41%, iar cel aco-
perit cu piduri 24%.

Evaluiri statistice mai am#nuntite ficute de N. Sutu in 1849, atesti o
dominatie netd a marii proprietiti boieregti care definea 58% din suprafata
arabild, in raport cu 20,72% a celei riz4sesti §i 20,45% a celei min¥stiregti.
Se constats, de asemenea, ci in Moldova, in epoca anterioar3 revolutiei de
la 1848, survenise un transfer de proprietate dinspre marii boieri lenesi gi

' E. Negruti, op. crt., p; 13.
2 "Analele statistice”, III, nr. 9-12, 1862, p. 58-59.
7 E. Negruti, op. cit, p. 12-14.
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nisipitori spre elemente ale negustorimii, cimatarilor g1 boierimii de rangun
inferioare care, descoperind avantajele oferite de agricultura comerciald,
devin proprietari de mogii. Din aceleagi date statistice se mai observil ci
intinderea medie a unei mogii era de circa | 950 ha, iar marea proprietate
degi concentratd in ména unui numir restrans de boien traversa insi un
proces de fAramijare care permitéa consolidarea stipénirii e burgheze s
intAnrea tipului de propnetate mijlocie*

Tot in Moldova, existau unele mogii rzfigesti intinse, printre care
Cudalbi, tinutul Covurlu, cu o suprafail de 7 500 fllci i 632 famili,
Doma, Gura Negn, Saru Domei, Neagra Sarului §i Pltinig. Aceste mici
sate inglobau o suprafa(ii de circa 100 000 fliici intr-o zond muntoasd, fiind
locuite de | 071 familii. Ocolul Vrancei constituia o alt masi compactl
rizAyeascl, alchtuitih din 3 559 familii cu o suprafat de 120 000 fici. Alte
mogii rizfigegti mai mici erau rlispdndite in {inuturi ca Putna, Tutova,
Tecuci, Vaslui, Flciu gi Roman. in jinuturile nordice numarul lor era foarte
mic. Indeosebi in pértile deluroase se aflau proprietiifile mognenegti®.

Potrivit datelor statistice, mAnAstirile dispuneau de o mare suprafajii de
teren agricol. In 1859 mandstirile neinchinate din Tara Romaneasca aveau
1 191 mogii cu o suprafatl de 167 S91 1/2 pogoane de arfiurfl, finea(8,
plgune, vii, gridini i piduri. Mandstirile inchinate dispuneau de 558 mogi
cuointindere de | 127 386 pogoane. In total, mogiile mAnastiregti erau deci
de 2 802 977 1/4 pogoane, reprezentind 27,69 procente din suprafata ruralii
a Tani Rominesti. In Moldova, conform aceleiagi statistici, mindstirile
inchinate erau pe prim plan cu o suprafatl de 355 680 flilci g1 36 stanjeni,
adicli 12, 16 procente din suprafata {iinii, iar cele neinchinate 297 580 Rlci gi
9 priijini, adicll 10,17 procente din aceeayi intindere. Cele mai intinse mogii
mindstiregti erau situate in zonele de munte, acoperite pe o bunil parte din
suprafatil cu padun. Man proprietii{i — administrate de arendagi — posedau
astfel mfplstirile Neam{, Agapia, Viratec, Sfantul Spiridon din lagi,
Miera® etc. Ambele tipuri de proprietate minfstireascd dejineau, in total,
653 260 fllci gi 45 prijini, adicd 22,33 procente din solul Moldovei. Pentru
ambele Principate, in 1863, ponderea ambelor mogii ménastiregti reprezen-
ta 25,26 procente din suprafata lor’.

* Ibidem, p. 10, 13-16.

S Pbidem, p. 17.

¢ [bxdem.

! C. C. Giurescu, Suprafags mogiilor milndstiregti secularizatd la 1863, tn “Studii”,
XI, 1959, nr.2, p. 153-156.
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in Transilvania, pimantul se giisea in stipanirea nobilimii, bisericii,
statului (fiscului) i firdnimii libere. PAmantul nobilimii maghiare din
comitate insuma mai mult de jumitate din suprafata Principatului, restul
constituindu-se in pAdmant secuiesc §i pdmant criiesc sau sdsesc. Se mai
adiugau teritoriile regimentelor griniceresti gi secuiegti sau confiniile
militare, depinzind direct de autoritiile militare din Viena. Oricum, pdmén-
tul arabil din Transilvania cuprindea cel mult 20% din suprafata terito-
riului. in Banat, Crigana i Maramures prmcnpalul mijloc de practicare a
agriculturii — pdmantul — se afla in posesia aceloragi forte sociale.

Spre deosebire de Principate, pimantul se impar;ea aici in doul cate-
gorii: domenial (alodial) care apar{inea nemesilor gi rustical (urbarial, colo-
nical) aflat in folosinga iobagilor sau a jelerilor urbariali. intinderea piman-
turilor 1ob5,ge$t1 era diferiti. in Banat, un lot urbarial cuprindea circa 34
iuglre, in Crisana §i Maramures 24 iuglre, iar in Transilvania 20 iugire.
Erau sesii chiar mai mici. Pan# la 1848 se duce o luptd aprigh impotriva
sesiilor tirinesti, in vederea extinderii alodiilor. Ca atare, majoritatea ioba-
gilor dispuneau de o jumitate de sesie — fiind deposedati de restul —, iar
jelerii urbariali de franturi de sesii sau de nimic®. Pigunile gi pidurile erau
in folosinta comun3 a Aranilor gi nobililor. A turi de pimanturi urbariale,
multi firani definezau pe bazi de contract loturi alodiale, precum si terenuri
defrigate din pAduri §i transformate in pimanturi roditoare.

In preajma revolutiei, {irdinimea din Transilvania avea in folosm;a
circa 2 milioane iuglre pimant arabil urbarial, iar in Banat, Crigana si
Maramures peste 1,5 milioane iugire; cu Crasna, Zarand, Solnoc §i Chioar
circa 2 milioane. T4ranii defineau deci aproape 4 milioane iugire pimant.
Dupi 1848, dar mai ales in urma patentelor imperiale, prin procesele urba-
riale fogtii iobagi i jeleri urbariali din Transilvania gi-au luat in proprietate
1,6 milioane iuglre, deci 9,3 iuglre de fiecare, iar {firinimea din celelalte
parti peste 1 650 000 iugire. Rezulti ci in urma proceselor urbariale s-a
luat din stipanirea iranilor circa 150 000-200 000 iugire pimant urbarial,
pamant defrigat, remanential’.

Repartizatd pe nationalitifi, in 1861, proprietatea funciard in Transil-
vania avea urméitoarea configuratie: 1 208 400 ha erau definute de 1 500 000
romani, 763 800 ha se aflau in stipanirea a 500 000 maghiari gi 193 800 ha
constituiau terenurile celor 120 000 sagi'’.

® 1. Kovécs, Desfiinfarea relafislor feudale in Transilvania, p. 9-10.
® Ibidem, p. 121-122.
19 Idem, Despre problems proprietdpii, p. 42.
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in Transilvania, proprietatea funciaril era extrem de dezmembratal in
loturi mici. Existau parcele separate ale nobililor, iobagilor, orfigenilor, chiar
domeniileregale fiind dispersate in mii de parcele. S-au fiicut incerclri de a
comasa asemenea loturi risipite. In anii 1832-1836, de pild4, dieta din Clyj
incerca elaborarea unei legislajii speciale, dar firfl rezultate notabile. in
Banat §i Bihor comasarea inregistra mici §i constante progrese, pinfl in
1850 efectuindu-se in circa 200 localitfi§i in timp ce in Transilvania in
numai 5-6. Aici, chiar gi dupll patenta din 1854, cele 9 776 269 iuglire de
pimfnt erau firdmifate in 10 629 432 parcele. O parcelll nu era deci mai
mare de un iuglr. In numeroase locuni o proprietate de 10 iugilre era frag-
mentatdl in 200 parcele''.

Flrimi{area proprietli{ii avea consecin{e negative asupra cultuni agri-
cole insiigi. Aflate la mare distan{ii unele de altele, minusculele loturi nu
puteau fi lucrate de acelagi proprietar la timp, el cheltuind multd energie gi
irosind timp pretios cu deplasarea de la o parceld la alta. S-a calculat cll o
asemenea “vehiculare” consuma unui {ran 35-40 zile lucrtoare. in pirtile
de cmpie, parcelele erau situate la distan{e gi mai mari. Pe acele parcele
mici era greu de folosit maginile gi, in plus, asolamentul cu dificultate putea
fi aplicat.

Patentele din 1853-1854 au impus, deci, cu necesitate comasarea
tuturor terenurilor agricole, dar rezistentele erau mari indeosebi din partea
{aranilor, acegtia din urmil privind procesul §i prin prisma interesului
mogierilor de a le diminua loturile. in plus, {Aranii se opuneau la comasari
i pentru motivul cll trebuiau sl schimbe un plimént fertil cu un altul de
calitate inferioarl.

Pméntul agricol in Bucovina era proprietatea mfndistirilor, episcopiei
de Ridugi i boienlor, clirora li se adiluga vatra oragelor Cernlluti, Siret,
Suceava §i ocolul Cimpulungului, populate cu {frani liberi. in 1783 s-au
seculanizat mogiile man#stiregti 9i episcopale credndu-se fondul bisericesc,
organizat definitiv in 1786 gi pus sub administratia statului austriac. Fon-
dul acesta cuprindea jumiltate din suprafafa provinciei, avind menirea de a
stipendia biserica §i gcoala din Bucovina. Mogiile boieregti, inclusiv acelea
ale mazililor gi riizegilor ocupau locul al doilea ca intindere. Domeniile
statului sau fiscului erau constituite din douli mogii mAndstiregti gi una boie-
reasc cumpdratl de stat de la proprietari ciirora li s-au adlugat masivele

' Idem, Desfinfarea relspijlor feudale fn Transivanin, p. 113-114.
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piduroase ale fostului ocol al Campulungului care apartinuserd odinioar4
domnului Moldovei. intreg teritoriul Bucovinei poseda 1 044 290 ha'’.

in 1820, intinderea arabili a provinciei era evaluati la 180 293 ha sau
17,25% din intreaga intindere de pimant. Suprafata fanetelor era de 176 435
ha sau 16,88%, iar cea a pisunilor de 143 120 ha sau 13,69%. Existau, in
total, 499 848 ha ariturd, faneatd i imas, iar 476 220 ha p4duri. in anii
urmitori erau extinse suprafetele agricole care in 1835-1837 se constituiau
din 206 369 ha arfturi si gridini, 168 966 ha faneatd, 147 691 ha pisuni si
466 973 ha piduri. O alt4 statistic din 1847 nu indicd modificiri esentiale
in raportul dintre diferite terenuri'?.

12 1. Nistor, Fondul bisericesc din Bucovina, p.22-24, 49-50.
3 . Corfus, Agricultura in trile roméine 1848-1864, p. 74-75.
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Cap. VI
CARACTERUL EXTENSIV AL AGRICULTURII

Terenul agricol in {#irile romine este in plind expansiune. Prin inijiative
individuale, indeosebi ale tliranilor din Tara Romaneasc, Moldova gi
Transilvania, dar gi datoritd indemnurilor autoritiifilor sunt introduse in
circuitul agricol numeroase intinderi acoperite cu miricini §i ierburi, cu
idAcini sau cioturi de copaci, cu cringuri §i pdure sau cu imaguri. Prin
defnigliri gi desteleniri se realiza astfiel o zondl intins#l de curfituri. Acestea
erau impinse gi extinse rapid mai ales spre imaguri gi o parte a fondului
forestier acoperind zone importante ale {Arilor roméne gi nel#isénd loc sufi-
cient unei agriculturi care nu-gi gisea resurse de cregtere decit in extinderea
suprafetelor.

Extinderea terenului agricol in Tara Roméineascll este un fenomen
evident inc3 din 1830 cind — in raport cu anul anterior — se constatdl o
cregterecu 11 143 pogoane a suprafefelor insiman{atecu cereale'. incepind
din acel moment sunt remarcate sporuri anuale de teren agricol. In 1838,
suprafata arabilti a Tlrii RomAnegti — arfituri gi fineje — era de 1 S38 159
pogoane, exceptiind terenurile cu vii $i pometuri. Din suprafaa cultivatd de
1 033 564 pogoane, adicll 67,1% erau arfituri, iar 504 593 pogoane, adici
32,9% constituiau finefe. Statistica nu amintegte nimic de paguni care ocu-
pau o intindere apreciabilii. Conform datelor ei, intre 1831 gi 1838 tere-
nurilearabile au sporit cu 468 564 pogoane, inregistrindu-se deci o cregtere
anuall de 12%’.

O actiune masivil de extensiune a terenurilor agricole in Tara Roméneas-
cll pe calea defrigitrilor de cringuri gi pdur, curiljirea terenurilor de butu-
1ugi gi des{eleniri este inifiatli indeosebi dup8 revolutia de la 1848 de marii
proprietari de mogii. Impulsionai de rizboiul Crimeii care a flicut mai acutéi
nevoia de cereale pentru export, cu deosebiri in judejele Ddmbovita, Ram-

! Idem, Agriculrura TBns Roménayn, p. 75-76, 127.
1 Jon Donat §i G. Retegan, La Vhlachse en 1838 (d'dpres une source smnstgque iné-
dite), in "R. R. d'H", 1965, p. 938-940.
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nicu S#rat, Ilfov §i Mehedinti, mogierii s-au lansat masiv intr-o asemenea
directie. Domnia lui Barbu Stirbei este o perioadd de defriglri §i starpire
nemiloas3 a pidurilor in favoarea extinderii terenurilor agricole. Dupi 1859,
numerosi proprietari i arendagi — dedicandu-se agriculturii comerciale —
extind gi mai mult terenurile destinate culturilor cerealiere pe calea defrigirii
si destelenirii®.

fn Moldova, un asemenea fenomen era inaugurat in 1831, suprafata
terenurilor agricole insimantate sporind considerabil, pe aceleasi cii
mentionate. De la 1838 pand la 1849 cresterea a fost de o treime, punctul
culminant constituindu-1 anii 1846-1848. in ristimpul 1850-1864, exten-
siunea suprafetelor acoperite cu cereale s-a ficut cu 106 510 filci, sporul
fiind indeosebi dup# 1861. Drept urmare a ofensivei agriculturii cerealiere
impotriva nu numai a pidurii §i crangurilor, dar gi a imagurilor gi fanetelor
intinderea acestora era evident diminuati®.

Téranii din Transilvania, dar gi din Bihor constituiau elementul social
de extensiune a agriculturii prin destelenirile gi defngiinle pe care obignuiau
si le infiptuiasc#’. Dup# 1848, actiunea are un caracter individual, iar tere-
nurile redate agriculturii sunt destinate mai ales fanetelor, ca de pildi in
zona Nis#udului, unde cresterea vitelor era prioritar in gospodéria Ard-
neasc. Drept urmare, sunt puse in valoare dealurile §i muntii, coastele si
costigele care “au fost 14zuite pentru finete”, destinate cregterii oilor i vite-
lor. Era o acutl lipsd de pimant, intrucdt lotul detinut de o familie se
pulveriza prin impértire. In districtul Figlirag, fenomenul este mai preg-
nant, mari suprafefe de pAmant acoperite cu tufiguri si folosite ca pligune
erau introduse in circuitul agricol®. Tot astfel in Banat, indeosebi dupi 1849,
agricultura cerealierd se extindea pe calea asaltului asupra pisunilor si
izlazurilor’.

3 1. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 193-199, 200 si urm., 286.

* N. Sufu, Opere economice, Edit. stiintifici, Bucuregti, 1957, p. 171, 180, 182-183;
G. Platon, Evolufia rezervei feudale, p. 214, 218, 220; idem, Domentul feudal din
Moldova in preajma revolufiei de la 1848, lasi, 1973, p. 116-117; E. Negruti, op. cit.,
p.23, 98, 99, 110, 132.

3 1. Kovacs, Desfiintarea relatiilor feudale in Transilvania, p. 69-70; Veronica
Covaci, Relafiile agrare in Bihor in deceniile premerg¥toare revolufier de la 1848, in vol.
Alesd 1904-1979, Oradea, 1979, p. 151 §i urm.

¢ S. Retegan, Mutafii economice in satul roménesc din Tragsilvania la mijfocui vea-
cului al XIX-lea (1848-1867), in "Anuarul Institutului de Istorie din Cluj", XXI, 1978, p.
190-191.

7 Kakucs Lajos, op. cit,, p. 11.
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Solul agricol al tlirilor roméne era ins#l de fertilitate deosebitd. Potrivit
unor date disparate, in 1860, direciia statistici a Moldovei constata existen{a
a patru categorii de sol: 1. Cahul, Putna gi Covurlui, cele mai roditoare;
2. Filciu i Tecuci; 3. Vaslui, Baclu, Suceava, lagi si Tutova; 4. Botogani,
Dorohoi, Roman gi Ismail, ultima categorie de fertilitate’. in Tara Romé-
neascl unde se giseau soluri chiar mai bune indeosebi in zona judetelor de
cimpie, Teleorman, Vlagca, lalomita gi lifov, se viidea printre altele o
anumitll preocupare pentru stispirea unor parazifi ai culturilor, a buruie-
nilor gi mai ales a spinilor. in 1845, de pildd, un pericol pentru recolte i
pentru agricultura cerealierdi l-au constituit spinii, extingi la maximum,
deoarece siminta lor era larg riispanditdl prin picioarele vitelor. In judetele
Vlagca, Teleorman, Dolj etc., degi asemenea buruieni fuseserti semnalate cu
ingrijorare incll din anii 1828- 1829, ele se extinseserd necontenit, vitAiménd
grdinile de legume, holdele gi finetele. Curjile {Aranilor erau, de aseme-
nea, impfnzite de spini. Spre a sc@pa de un asemenea parazit al culturilor,
Vomicia din LAuntru didea dispozitii speciale. In vara lui 1846 carmuitorii
erau indatora(i s indemne pe {firani s smulghl spinii inainte de a-gi lepiida
simén(a, sii-i stringl griimez §i sii-i ard®®. Campania de stirpire a spinilor
— nedénd rezultatele scontate — era continuatil gi in 1848, Vomicia din
Liuntru amenin{ind cu destituirea cArmuitorilor dac3 nu se luau masuri
insistente gi radicale pentru elimmarea lor din livezile de fin, pliguni gi
arfin'™.

Buna fertilitate a solului din Moldova, Tara RomfneascA, Banat si
Bucovina, precum gi marile disponibilitii}i de teren gata a fi introduse rapid
¢i firldl dificultiti in circuitul agricol au exclus multd vreme preocupdrile
speciale pentru imbunfitifirea tui. La ges, thranii foloseau pAmdntul mogiei
cum voiau. Cultivau anumite terenuri ani in gir, abandondndu-le apoi spre
a-gi reveni din epuizare gi deplasind culturile in zonele lisate in paragini.
Un loc, ca in judeful lalomita de pild, era arat continuu cel mult 5 ani,
fiind apoi piirfisit un riistimp identic. Pe rezervele mogieregti se practica, de
asemenea, monocultura timp de 10-15 ani, dupd care solul era liisat sil se
odihneasci. Mirigtile de pe terenurile cultivate cu griu erau transformate
cifiva ani in livezi de fin, dup8 un ciclu de 3-4 ani fiind din nou arate gi

: F'Cammmﬁhapyndnm"m s l]?z:ikombqﬂ; 237
. p. 237.
" ASB, Varnicis din Leuntru, nx. 917/1848, £. 96, 141, 279.
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insdimantate. Se practici deci un asolament natural, un sistem specific zonelor
agricole din lume in care solul fertil se gisea din abundenti''.

Dar, in misura in care limitele de extensiune a solului fertil se
restrangeau, in Moldova i Tara Roméneascl se impunea tot mai frecvent,
indeosebi dup# 1859, practicarea unei agriculturi prin folosirea asolamen-
tului bienal: porumb-orz sau ov#z, porumb-grau de prim#vari gi
parloagi-grau. Rotatia parloagh-grau era destul de uzitatd indeosebi de
arendagi. Pe mogia Zvoristea, finutul Dorohoi, proprietarul, A. Moruzi,
cultiva terenuri intinse cu cartof, cite doi ani consecutiv pe o suprafati,
alterndndu-l cu un an porumb. Se rispandegte, de asemenea, asolamentul
trienal: parloagl-grau-porunb. Conform acestui procedeu, tarina se impirtea
in trei tarlale: porumb, griu, iar a treia stearp se ogora vara pentru grau.
Apoi pe fiecare tarla se repeta alternarea trienald: grau-porumb-ogor.
Porumbigtile se 14sau ogor, iar mirigtile se seménau cu porumb, orz, oviz
sau mei. Cind toamnele erau lungi, in multe locuri porumbistile erau
insimantate cu grau'?.

Asolamentul bienal constituia o caracteristici a agriculturii practicate
in Transilvania. Dupd 1848 ins4, in mai multe zone, apare relatia trienali.
Spatiul agricol organizat in mod traditional cunogtea, totodati, o fazii de
tranzitie “de la cultura alternativd, in dou# sau trei sole, la agricultura
continufi“®>. Survenea deci lenta §i necontenita reducere a ogorului, a
parloagei, proces care este de lung duratii tinind pani la finele secolului.
Trecerea de la rotatia culturilor pe douli sau trei cimpuri la cultivarea inte-
grald a hotarului a fost provocati de mai multi factori, dar mai ales de
pulverizarea gospoddriei {drédnesti, comasarea hotarelor satelor si segre-
garea pHdurilor §i pAgunilor. In 1865, in Transilvania erau 282 sate coma-
sate din totalul de 2 684. Comasarea sau concentrarea pimantului unei
gospodirii in 2 sau 3 table, prin substituirea numeroaselor parcele al ciiror
numdir ajungea in cazul unor tirani la 30-40 deschidea “un cimp mai larg
initiativei individuale, innoirilor de tot felul, diminuand rigoarea discipli-
nei rotatiei culturilor, diminuind forta de constrangere a colectivitifii”. Dar,
pand la 1864 cultivarea integrali a hotarelor satelor a avut un caracter spo-
radic, limitele fiind impuse de sirdicia solului Transilvaniei care impunea

" 1. Corfus, Agricultura Jiri Roméanegts, p. 68; idem, Agricultura in firile romane.
1848-1864, p. 75; E. Negnuti, op. c1t,, p. 78.

2 1. Corfus, Agricultura in fAnle roméne. 1848-1864, p. 312; E. Negrufi, op. cit., p.
78, 117.

S, Retegan, Musatis economice..., p. 190-193.
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restriclii in exploatare gi lipsa de pigum pentru vite in condifiile cregtern
precumpdnitoare a acestora

Un element important care anunja modemizarea agriculturii prin inter-
mediul unor preocupliri speciale de imbunititire a solului I-au constituit
activittile sporadice pentru ingrfigares lui in Principate, proprietani, care
in general igi arendau mogiile, nu se ocupau de imbunétéjirea solului. Tanfrul
agronom . lonescu, cu proaspete cunostinie agricole modeme, viidit inte-
resat de depllgirea stadiului rutinier al agriculturii roménegti, in 1844 lansa
apeluri publice in aceasta privin{a, atrigind aten{ia asupra necesitii{ii ferti-
lizfinii solului prin ingrigAminte naturale'. El ar fi voit, evident, o genera-
lizare a unor asemenea procedee réizlefe, cunoscute de ja atdt in Bucovina —
din 1840 —, dar gi in Moldova pe unele mogii din nord sau pe aceea din
Miclaugani unde sporadic se gunoiau unele intinderi de teren'’. in Bihor,
chiar inainte de 1848, se utiliza gunoierea intensivll a pAméntului marindu-i
fertilitatea'®. Imbunaitijirea solului era ficutll partial de clacagii din Tara
Roméineascl prin acelagi procedeu pe curitun, mai ales in zona montan#l
unde era o populafie densil gi un sol sirac. Acolo se practica monocultura,
cultivarea neintreruptii a porumbului care provoca siiriicirea terenului. Cind
nu exista ingrfighmént suficient, acesta era folosit doar in cuiburile de pimént.
La ges insfl, gunoierea nu se utiliza datoritil fertilitd}ii deosebite a pimantu-
lui. Aici se lisa locul s8i se odihneascl o bucatl de imp, cind vegetatia de
pe el putrezea, facilitdnd la cultivare recolte relativ bogate. Cand terenurile
se epuizau de repetate culturi, {Aranii le abandonau, mutindu-se pe altele
Ca atare, gunoierea la cimpie era cu totul excepjionalll, folosindu-se in
schimb, uneori, metoda “pdrjolirii” locului de ierburi uscate g miricini'’.

Cu totul sporadic se viidegte interes pentru amenajarea unor terenuri
expuse inundatiilor. in acest sens, vomicul Nicolae Roset Roznovanu, in
1851, incheiase o infelegere cu siitenii sli-i “destupe canalele de pe ges
pentru scurgerea bal{ilor Siretului™*. Tot in Moldova, pe alocuri, apar sisteme
primitive de indiguire gi drenaj pentru ape in scopul asanfini mlagtinilor. Se
incearcl, totodatll, ziighzuirea Prutului pentru a impiedica inundatii gi chiar

" “Foaia sliteasc8”, Supliment, or. 14, 16 iulic 1844, p. 56.

 G. Platon, Dumensul feudal..., p. 117; E. Negrufi, op. ctt., p. 78; 1. Corfus, Agricul-
oua fo (nle raméne. 1848-1864, p. 15.

' Veronica Covaci, Relapiile agrare in Bihor, p. 156.

Y 1. Corfus, Agncultura in finle roméne. 1848-1864, p. 310-311.

'* E. Negruti, op. cit., p. 31.
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canalizarea Bistrifei. indeosebi in cultivarea legumelor sunt remarcate in-
ceputuri de folosire a irigatiilor’®. in Banat, la 1848 se incheia o importanti
etapl, desfiguratli timp de zece ani, de asanare a unor mlagtini care se intin-
deau in nord, intre Timigoara gi Becicherecul Mare, precum si altele la sud
de Timiy, intre Dolang §i Varge}. Conform unei legi speciale din 1840, se
efectuau numeroase indiguiri §i desecin, accelerate dupd 1848, cand intin-
deri mari din solul fertil al Banatului erau redate agriculturii®®.

¥ Ibidem, p. 77-78, 119.
20 Kakucs Lajos, op. cit., p.10.
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Cap. V1II
AGRICULTURA MOSIEREASCA

Unadin problemele agriculturii consta in a evalua mfisura in care difente
categorii sociale erau implicate in acea activitate economici. Degi pretutin-
deni {Aranii — dependenti sau liberi — au fost aceia care prin munca lor au
ficut sil rodeascll ogoarele, important este de subliniat, tocmai pentru faza
de tranzifie spre o agriculturd comercialll, care au fost elementele sociale
imboldite de noii stimuli §i in ce mod, prin inifiativele lor de organizare a
procesului productiv, au contribuit la scoaterea unei ocupatii din tiparele
rutiniere, deschizéndu-i calea spre modemnizare. in fapt apare necesitatea de
a urmfin raporturile dintre gospodfna {Arineascl $i rezerva mogiereasch,
mai ales interdependenta dintre cei doi factori ai productiei agricole in fata
unor putemice impulsuri comerciale. Unde, deci, s-a organizat agricultura
destinatl nevoilor piefei intemne gi exteme: pe loturile clAcgegti, pe rezerva
mogiereascll sau — in diferite proportii — pe ambele exploatatii?

inainte ins3 de a rispunde la intrebarea mentionatil, se impune a gti in
ména cui se afla marea proprietate, care erau elementele implicate in admi-
nistrarea ei directll in intregul riistimp cuprins intre 183 1-1864?

O caracteristicll a economiei agrare a Principatelor a constituit-o extin-
derea aproape in proportii generale, mai ales in Tara Roméneasci, a institutiei
arendigiei. Aparutil ca fenomen social-economic in ultima parte a secolului
al XVTI-lea', arendfyia se disemina rapid dupd 1829, cind stpanii de mogii
igi abandonau domeniile, nedispunind de capital, de inventar agricol gi de
spirit de intreprindere pentru a le valorifica in condijiile propice ale libera-
lizArii comertului gi ale ascensiunii cererii de produse agricole pe piaja
externii. Se arendau astfel mogiile boieregti, ménfstiregti, ale statului, in-
clusiv unele mognenegti gi rizigagti grevate de datorni. Cei mai mulli dintre
boieri se compliceau in postura de rentieri, abandonénd mogiile unor inter-
mediari §i retriigindu-se de reguldl la orage unde duceau o viaii mai mult
Sau mai pujin paraziiari. iNu ie concesivnau decdi pe ictuene suuiic e vaic

! Vezi 1oana Consumtinescu, Arendgs in agrew/nos [l Rambneyt 3i a Moldovei
pind la Regubmpentul organsc, Edit. Academiei, Bucuregti, 1985, 204 p.
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trei ani de teama de a nu se instriina prea mult de ele, dar mai ales de a fi
lipsiti de venituri suplimentare rezultate din necontenita §i rapida crestere a
valorii mogiilor, concomitent cu intensificarea contactului cu piata.

Intrucit cu deosebire in primii ani ai epocii regulamentare nu dispu-
neau decit de firave investitii, fird a poseda atelaje agricole: vite de munci,
unelte i constructii aferente prin intermediul cirora s# practice o agricul-
turd pe cont propriu, stipanii de mogii arendau dreptul de a percepe de la
clicasi obligatiile legale — in schimbul lotului acordat in folosintd — gi
dreptul de a valorifica rezerva. Doar in cazuri cu totul exceptionale arendagul
glsea amenajiri specnale care s&-| fi pus in conditia de a continua s4 prac-
tice o agriculturi proprie. in acele conditii, cel putin pan4 la 1848 in Tara
RomaneascH, arendisia este — cum atestd numeroase documente — o
“negutiitorie”2. Aceasta inseamni ci functia arendasilor se rezuma in buni
misuri la stringerea veniturilor legale pe proprietiile concesionate, acti-
vitatea lor avind anumite tr3s3turi comune cu aceea comerciald. Cici pen-
tru a obtine un profit investeau o anumitd sumi de bani in mogii, tot aga
cum un negustor cumpira o marfdi spre a o revinde. O asemenea trésiturd a
arendigiei se mentine multd vreme, intrucit termenele ei scurte paralizau
aproape orice inifiativi de a-i schimba radical caracterul, de a o deplasa de
pe terenul unor speculatii comerciale gi cimiitiresti pe acela productiv. Cici
foarte greu si in micd misur¥d arendasii deveneau mari producitori
modemi, manifestand disponibilitate pentru investitii substantiale menite a
schimba bazele unei agriculturi practicate cu deosebire de clicasii lipsiti de
mijloace financiare®.

Oricum, arendasii constituie un factor social sub inraurirea ciruia —
intr-o mésurd mai mare sau mai micd — s-a desfdsurat agricultura
mosiereasci in toate firile romane. Modul in care-gi valorificau ei mosgiile
concesionate in Principate mai ales nu se deosebea esential de acela aplicat
de marii proprietari, cici in ambele cazuri nu se urmérea transformarea
rezervei intr-o veritabild bazi a produc;iei agricole, ci exploatarea ei prin
sistemul de arendare de parcele mici la clédcasi.

In Tara Romaneasci, prevederile regulamentare perltoare la prestatiile
clicigesti menite a fi utilizate in vederea practicirii unei agriculturi mogieresti
nu s-au aplicat imediat datorit¥ rezistentei {drinimii. Obligatiile acesteia

2 Arh. St. Buc., Vomicia din Liuntru, nr. 3 572/1/1837, f. 566, nr. 942/1841, f. 2; Arh.
St. Craiova, Prefectura Dolj, nr. 20/1847, f. 227.

3 Apostol Stan, Amnd{;la in Tara Romdneasc# in epoca regulamentard (1831-1848).
Aspecte social-economice, in “Studii”, tom. 20, nr. 6, 1967.
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s-au fixat indeosebi pe calea invoielilor, iar nu conform noilor prescriptii
legale. Aplicarea prevederilor privitoare la delimitarea gi constituirea rezervei
nu se putea face la cimpie datoritdl slabei populdri a mogiilor, tocmai acolo
unde se gAseau conditii de sol pentru marea cultur cerealieri. In zona
mogiilor de cimpie, degi isi delimitau rezerva, proprietarii nu deveneau
automat producfitori de cereale prin intermediul cliicii gi zilei de plug. Ei,
dimpotrivdl, se limitau la perceperea unor asemenea obligatii in bani, in
timp ce cliicagii dispunea dup8 voia lor de mogii. Domnitorul Al. Dim
Ghica, spre a starpi abuzurile $i nemultumirile cliicagilor, incercase sii con-
stringf pe acegtia si-gi indeplineasca obligatiile legale in muncA, iar invo-
ieli sl nu incheie decit pentru prisoase. Egua insfl in incercarea sa, din
cauzli cd proprietani ingigi nu erau interesa{i sil practice pe contul lor o
agriculturii.

Dezinteresul proprietarilor gi arendagilor era dublat de rezisten{a {Ard-
nimii, deprinsi sl foloseascl mogia — in schimbul diymei — conform inte-
reselor ei. In judeful Slam Ramnic, de pilda, clicagii s-au opus distribuirii
piméntului prin mésurfitoare, mul{i dintre ei cultivind mari intinderi, pini
la peste 20 pogoane de cap. in vara lui 1832, ocfsmuitorul, deputatul gi
boienii judetului propuneau Vomiciei din LAuntru si se lase cliicagilor liber-
tatea de a ara gi cosi c8t mai mult, chiar pe mogii striline, in schimbul doar
al dijmei. Agricultura mogiereascii se infiripa deci extrem de greu. in 1838,
dimensiunea rezervei in judeful mentionat era de 2 751 pogoane, dintre
care | 881 pogoane arliturl, 834 pogoane fineatl i 36 pogoane ariituri
neprecizate in statistic. in 1843, pe un mare numilr de mogii de la ges,
clicagii arau cét voiau, in schimbul dijmei, coseau nelimitat cu o dijmil de
o clipiti de fin din cinci, foloseau pentru pAgunat toatll intinderea mogiei,
platind ierblint pentru prisosul vitelor. Rezerva arabilll era neinsemnatil,
doar pe 30 mosgii fiind cultivati cu gréu gi porumb, in contul clicii’

O situatie similari caracteriza gi alte parti ale Tirii Roménegti. in judeful
Brilila, clicegii aran nelimitat. La aplicarea legiuirii regulamentare, pro-
prietarii nu s-au géndit sl le limiteze un asemenea obicei. Relatiile dintre
parti s-au fixat conform unor invoieli incat agricultura mogiereasci se profila
cu dificultate. In 1838, rezerva se reducea in intreg judetul la 88 pogoane
arfiturfl gi 6 pogoane fiineat. In 1843 claca continua sil se achite in bani®. in

¢ 1. Corfus, Agncvings T Rambineyn, p. 146.
3 [bidem, p. 146-147.
¢ foidem, p. 147-148.
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judetul Buziu, agricultura pe rezerv apirea sporadic, doar pe unele mogii
de la ges, ficutd de clicasi in contul zilei de plug. in 1838, rezerva numira
doar 1 323 pogoane teren arabil i 954 pogoane faneatf’. in judeful Saac, in
1838, se ghseau in rezervi numai 512 pogoane arfturi si 591 pogoane faneati
si 61 pogoane neprecizate in statistici. Judeful mengionat era desfiintat in
18458, In judeful Prahova, alcituitd din culturi de pfioase §i de porumb, din
livezi de fan i de pruni i din vii, rezerva misura in 1838 doar 116 pogoane
arituri, 85 pogoane fineati si 13 pogoane nespecificate. in judeful Ialomita,
agricultura mogiereascl era, de asemenea, neinsemnati. Repartifia pAman-
tului prin misuriitoare nu se ficea din cauza slabei populdri a mosiilor,
incit clécagii arau si coseau pentru ei cit voiau, in schimbul dijmei. Existau
si cazuri cand clicasii acceptau misuriitoarea, pogoanele legale deci, restul
mogiei ludndu-l in arendd prin invoieli. Clicasii foloseau pentru ei mosii
intregi dintre cele mai fertile situate pe {irmul Dunfini, chiar la finele pri-
mului deceniu al epocii regulamentare®. in judetul Ilfov, inclusiv in preaj-
ma Bucurestilor, claca era perceput in bani, mosiile fiind cultivate de fira-
ni pe terenurile legale gi pe prisoase. Ceea ce timanea din pimant nelucrat
de proprii clicasi se arenda tiranilor strini, in schimbul dijmei. Rezerva
deci nu era cultivatii de proprietari si arendagi. Ea se constituia greu. in
1838 misura 1 004 pogoane de arituri si 1 216 pogoane de fineati. in
1834, indatoririle clicagilor erau achitate in bani'®, semn c rezerva cerea-
lierd rAimisese in acelagi stadiu insignifiant.

fn judetele Dambovita, Vlagca, Teleorman, Muscel, Arges, Olt,
Romanati, Vilcea, Dolj, Gorj si Mehedinji — intocmai ca in zonele
mentionate —, in loc de a-gi constitui rezerva in vederea practiclrii unei
agriculturi comercialecu concursul obligatiilor in munc3 datorate de cl¥fcasi
conform dispozitiilor regulamentare, proprietarii gi arendagii lisasers cea
mai mare parte a mogiilor la dispozitia clicagilor, acestia constituindu-se in
principalul element social angajat intr-un proces de extensiune a agricul-
turii. Chiar in judetele de munte, printre care figura Muscelul, unde erau
numerosi locuitori pe mosii strimte, prevederea regulamentard de delimi-
tare a rezervei, o treime din mogsie, nu s-a putut aplica decat partial datoriti

" Ibidem, p. 148.
¢ Ibidem, p. 149.
® [bidem, p. 150.
10 Ibidem, p. 151.
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rezistentei {Ariinimii, refuzului acesteia de a abandona curiiturile, pdmantul
fertilizat gi imbunAtl{it de ea in decursul multor ani de exploatare agri-
colad".

in Tara Romineasca, péndl la 1838, erau putini proprietari yi arendagi
care practicau agriculturll pe cont propriu, dar gi acegtia in limite restrnse
in raport cu cliicagii. In 1837, de pildd, in judeful Romanaii, arendagul mogiei
Moldoveni care poseda plugurile lui, obinuse 34 030 ocale grilu, in timp ce
91 familii de clAcagi asezai in acelagi loc 43 560 ocale. In plasa Balta, unde
se afla mogia mentionathl, recolta acelui arendag a fost mai mare decit cea
obtinutil separat de fiecare din 10 din cele 26 sate ale acelei unitii{i adminis-
trative. Dar, recolta de griu cea mai mare, in aceeagi plasl, a fost de
101 610 ocale gi 101 110 ocale obtinutdl de cl8cagii de pe mogiile Orlea gi
respectiv Celei'?. Printre putinii proprietari care fiicesu agriculturil pe rezervil
se afla C. Sufu, posesor al mai multor mogii, printre care Greaban gi Sujegti,
in Slam Rimnic gi Crevedia, in Vlagca El modemizase soiurile de porumb,
procaurfind pe acela hangan din Moldova, mai productiv gi mai cButat pe
piaja externd in 1837 avea disponibil pentru vinzarea la irani, pentru
siméin{il, 800 chile sau 320 000 ocale de porumb din varietatea men{ionati"’,

in 1838, rezerva de arfiturd i fineatl in Tara RomAneascl, cu excepjia
judegelor lalomita, Vilcea, Gor) $i Mehedint, era de 21 023 pogoane, adicil
1,03% din totalul suprafefei arate gi cosite in acel an. Trebuie insil subliniat
cll agricultura mogiereascll cea mai intinsfl nu se afla la cimpie, ci in zona
de deal, cu piimént arabil putin gi cu populaie numeroasil, unde claca regu-
lamentardl s-a aplicat mai riguros. In rest, aproape intregul p2mant cultiva-
bil al tiirii era folosit de clicagi 3i mogneni care, in 183 8, constituiau fortele
sociale antrenate efectiv in activithile agricole'.

[ncepind din 1843 se remarc insl o perioada distinctil pe calea infiri-
pani agriculturii mogieregti. Ca urmare a ridiclirii pregurilor la cereale, pro-
g;i;tarii 9i arendagii vdesc interes in a produce ei ingigi asemenea marfun.

din 1841, pe mogiile minfstiregti neinchinate, in conditiile de aren-
dare se introducea obligatia ca clBcagii sl efectueze in munc8 cel putin
jumétate din zilele clicii i slugilor, restul obligatiilor putdndu-le plati in
bani la pregul oficial. Boierii din Adunarea obgteasc a Tarii Roménegti, la

“ [didem, p. 152-159.
Y fhidem, p. 220.
Y Jbidem, p. 220.
“ Ibidem, p. 164-16S.
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27 aprilie 1843, au obligat pe clicagi s fac3 in lucru cel putin jumitate din
zilele clicii, I4sand proprietarilor §i arendagilor dreptul de a le converti in
bani. Drept consecingi, incepand cu acea datd, in judete proprietarii i
arendagii impun tot mai frecvent misurétoarea pimantului, delimitandu-gi
terenuri pentru agriculturf in contul lor i obligand pe clicagi si le cultive.
Un asemenea proces pare a fi extins la scar¥i general4, numai ci in unele
judete este sporadic, constatandu-se aceeasi rezistentd din partea clécagilor
la efectuarea de munc¥ pe rezervi. Oricum, este cert ci in conditiile sporirii
preturilor la cereale, proprietarii gi arendasii, incepand din 1843, practiciei
ingisi o agricultur¥ ale ciiror produse erau destinate pietei externe'’.

Contactul cu piata externd provocase in Tara Romaneasc o schimbare
radicald de mentalitate gi de preocupiri in sanul proprietarilor si arendasilor.
Dac in deceniul 1831-1841, productia cerealieri indeosebi de grau era
realizat¥ cu deosebire pe loturile cultivate in arend4 de clicasi, in decada
urmitoare, datorit¥ intensificirii agriculturii comerciale, rezerva mogiereasci
incepea ea ins#si si se adapteze la un asemenea proces, si cultive cereale,
cu preciidere grau, cu concursul fortei de munci clicasi'c.

O serie de mosii din zona Dunirii, indeosebi din judetele Ilfov, Dolj,
Mehedinti §i Romanati, favorizate de numeroase bilti aflate in perimetrui
lor se afirm¥3 concomitent drept importante baze ale comertului cu peste.
Unele dintre acesteaerau arendate mocanilor transilvineni. Pegtele era scos
de tfirani in contul cl¥cii, acestia din urm# ocupandu-se si de conservarea
lui: thierea, sirarea etc. In judetul Romanati, indeosebi pe mosiile Celei.
Izlaz, Potelu, Ianca, Hotaru, Dibuleni etc. se aflau numeroase bilti care
ofereau mari cantititi de peste. Pe de alt¥ parte, pe aproape toate moyiile,
fuseserd ficute helestee in acelasi scop'’.

In Moldova — potrivit unor date statistice din 1839 — existau circa
1 901 mosii, minAstiresti §i boieresti, care primele integral si cele urméi-
toare partial se concedau marelui arendag, provenit din randurile boierilor
de rang inferior, dar mai ales al negustorilor, cei mai multi supugi stréini'®.
Pani la introducerea Regulamentului organic, dar mai ales la descoperirea
avantajelor comertului cu produse agricole, proprietarii si arendasii l4saserd
mosiile la dispozifia cldcagilor, mulfumidu-se cu perceperea dijmei si a

' Ibidem, p. 159, 162-163, 233.

' Ibidem, p. 253.

"7 Ibidem, p. 158; idem, Agricultura 1848-1864, p. 122, 217, 309-310.
'8 Gh. Platon, Domeaniul feudal, p. 12, 20, 105, 115, 125.
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altor obligafii aferente. Dar mai intreprinziitori decfit aceia din Tara
Roméneasch, mai constringi sii se dedea unor asemenea activitil{i datoriti
faptului c gospodfna claclgeascl din Moldova — mai deplrtatii de cen-
trele externe de desfacere — era legath aproape exclusiv de asigurarea pro-
priei subzistente, aceiagi proprietari §i arendagi viidesc grabd in a-gi deli-
mita rezerva spre a face o agriculturli comerciald pe cont propriu. In aceast
privintii nu era vorba numai de delimitarea unei pirti de mogie prin folo-
sirea unor geometri §i ingineri care intocmeau planuri — cum procedase
boierul An. Bagotli —, ci gi, mai ales, de integrarea in rezervii a terenurilor
celor mai fertile. Pentru obfinerea acestora, s-a recurs insil la deposedarea
clacagilor de loturile lor fertile, acegtia fiind impingi in alte zone ale mogiei
care fussserd “ponoare”. Tot astfiel, parti din izlaz, imag i curifun fuseserll
§i cle integrate in aceeagi rezervil, siltenii care le posedaseri — strimtorafi
astfiel — fiind coustringi la defrigln gi desteleniri in vederea reconstituirii
loturilor legale sau dobdndini unor terenuri suplimentare. Dar dac8 rezerva
boiereascll se putea alclitui astfiel pe fiecare mogie, marele domeaiu era insi
mai greu de realizat Principalul impediment il constituia faptul ci pose-
sorul mai multor mogii nu le avea laolaltdi, ci risipite in mai multe locuri, de
multe ori situate in judefe depéirtate, ceea ce nu flicea posibilll instituirea
unei singure administrafii'®.

in deceniul cinci al secolului trecut, deci in jurul anului 1848, gratie
unor eforturi sustinute, proprietarii $i arendagii din Moldova — in temeiul
legiuirii regulamentare care ii indrituiau — reugiserli sil-gi delimiteze
rezerva in scopul practiclini unei agriculturi pe cont propriu. Terenul desti-
nat de ei gi piimfntul stipénit de riizeyi reprezentau — la data mengionati —
jumdltate din culturile agricole gi intinderile ocupate de fina} gi imag. Cea-
lalti jumAtate din paméntul agricol era la dispozifia clcagilor®. Era deci
creatii o puternicll bazil mogiercasci destinati productiei agricole pentru
piagil, supusil unei evolutii dictate de necesitifile gi legile acesteia.

Proprietani §i arendagii din Moldova care practicau o agriculturl
comercialll viideau interes — intr-o anumitii misur — in procurarea unor
atelaje proprii: vite gi pluguri. in 1845, de pild, mogia FlimAnzi, proprie-
tatea lui M. Sturdza, arendatil sptarului C. Nicolau, poseda 114 boi, 20 cai
i 20 pluguni. Inventarul era al proprietarului, fiind arendat odatil cu mogia
§i pretins a fi restituit la finele contractului. Tot astfel, in 1848, Nicolae gi

' Gh. Platon, Domeasul feudal p. 66, 70-71; idem, Evolupa rezerve feudale, p.

217-219; E. Negruti, op. cit, p. 23.
2 Gbh. Platon, Dumaniv/ fevdal, p. 23; idem, Svolupa reyve feudaks, p. 227.
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27 aprilie 1843, au obligat pe clicagi sd facH in lucru cel putin jumitate din
zilele clicii, 14sdnd proprietarilor gi arendasilor dreptul de a le converti in
bani. Drept consecint¥, incepand cu acea datd, in judete proprietarii gi
arendagii impun tot mai frecvent mésurfitoarea pimantului, delimitandu-gi
terenuri pentru agriculturs in contul lor §i obligind pe clécasi s4 le cultive.
Un asemenea proces pare a fi extins la scar8 generald, numai c4 in unele
judete este sporadic, constatindu-se aceeasi rezistentd din partea clécagilor
la efectuarea de munci pe rezervi. Oricum, este cert ci in conditiile sporirii
preturilor la cereale, proprietarii gi arendagii, incepand din 1843, practici ei
ingigi o agricultur ale ciror produse erau destinate pietei externe'>.

Contactul cu piata externd provocase in Tara RomaneascH o schimbare
radicald de mentalitate §i de preocupdri in sinul proprietarilor gi arendasilor.
Daci in deceniul 1831-1841, productia cerealierd indeosebi de grau era
realizatd cu deosebire pe loturile cultivate in arend4 de clicagi, in decada
urmitoare, datorit¥ intensificdrii agriculturii comerciale, rezerva mogiereasc
incepea ea insisi si se adapteze la un asemenea proces, s cultive cereale,
cu preciidere grau, cu concursul fortei de munci clicagi'e.

O serie de mosii din zona Dunirii, indeosebi din judetele Ilfov, Dolj,
Mehedinti §i Romanati, favorizate de numeroase bilti aflate in perimetrui
lor se afirm¥ concomitent drept importante baze ale comertului cu peste.
Unele dintre acestea erau arendate mocanilor transilviineni. Pestele era scos
de tdrani in contul clicii, acegtia din urm# ocupandu-se §i de conservarea
lui: tierea, sirarea etc. In judeful Romanati, indeosebi pe mosiile Celei,
Izlaz, Potelu, Ianca, Hotaru, Dibuleni etc. se aflau numeroase b#lti care
ofereau mari cantiti{i de peste. Pe de altd parte, pe aproape toate mosiile,
fuseserd ficute helegtee in acelagi scop!’.

in Moldova — potrivit unor date statistice din 1839 — existau circa
1 901 mosii, mindstiresti §i boieresti, care primele integral si cele urmi-
toare partial se concedau marelui arendas, provenit din randurile boierilor
de rang inferior, dar mai ales al negustorilor, cei mai multi supusi strini'®.
Pini la introducerea Regulamentului organic, dar mai ales la descoperirea
avantajelor comertului cu produse agricole, proprietarii gi arendagii ldsasers
mogiile la dispozitia clicagilor, muljumidu-se cu perceperea dijmei i a

1S Jbidem, p. 159, 162-163, 233.
' Ibidem, p. 253.

"7 Ibidem, p. 158; idem, Agricultura 1848-1864, p- 122, 217, 309-310.
'8 Gh. Platon, Domeniul feudal, p. 12, 20, 105, 115, 125.
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altor obligatii aferente. Dar mai intreprinztori decét aceia din Tara
Roméneascll, mai constringi sl se dedea unor asemenea activitii{i datoritd
faptului cii gospodina clicligeascll din Moldova — mai depirtatii de cen-
trele externe de desfacere — era legatil aproape exclusiv de asigurarea pro-
priei subzistente, aceiagi proprietan $i arendagi viidesc grabdl in a-gi deli-
mita rezerva spre a face o agriculturli comercialli pe cont propriu. In aceastit
privintil nu era vorba numai de delimitarea unei pir{i de mogie prin folo-
sirea unor geometri §i inginen care intocmeau planun — cum procedase
boierul An. Bagotli —, ci gi, mai ales, de integrarea in rezervil a terenurilor
celor mai fertile. Pentru objinerea acestora, s-a recurs insil la deposedarea
clcagilor de loturile lor fertile, acegtia fiind impingi in alte zone ale mogiei
care fuseser “ponoare”. Tot astfel, parti din izlaz, imag gi curfitun fuseser
gi ele integrate in aceeagi rezervd, sitenii care le poscdaseri — strimtorati
astfiel — fiind constringi la defngfn gi desfelenin in vederea reconstituini
loturilor legale sau dobdndini unor terenuri suplimentare. Dar dac rezerva
boiereascl se putea alcltui astfel pe fiecare mogie, marele domeniu era insl
mai greu de realizat Principalul impediment il constituia {aptul ci pose-
sorul mai multor mogii nu le avea laolalty, ci risipite in mai multe locuri, de
multe oni situate in judef{e depArtate, ceea ce nu (licea posibild instituires
unei singure administraii'®.

in deceniul cinci al secolului trecut, deci in jurul anului 1848, gragie
unor eforturi susfinute, proprietani i arendagii din Moldova — in temeiul
legiuirii regulamentare care fi indrituiau — reugiser sli-gi delimiteze
rezerva in scopul practicinii unei agniculturi pe cont propriu. Terenul desti-
nat de ei i piméntul stipénit de riizeyi reprezentau — la data mengionati —
jumdtate din culturile agricole gi intinderile ocupate de fina} gi imag. Cea-
lalti jumAtate din pimdntul agricol era la dispozifia clicagilor’. Era deci
creatd o puternicl bazl mogiereasci destinath produciiei agricole pentru
piatll, supusil unei evolutii dictate de necesithtile gi legile acesteia.

Proprietarii §i arendagii din Moldova care practicau o agriculturdi
comerciali viideau interes — intr-o anumitii misurl — in procurarea unor
atelaje proprii: vite gi pluguri. in 1845, de pildd, mogia Flimanzi, proprie-
tatea lui M. Sturdza, arendatii spatarutui C. Nicolau, poseda 114 boi, 20 cai
gi 20 pluguri. Inventarul era al proprietarului, fiind arendat odati cu mogia
gi pretins a fi restituit la finele contractului. Tot astfel, in 1848, Nicolae gi

' Gh. Platon, Domensul fevdal, p. 66, 70-71; idem, Bvolupis reaerves foudale, p.
217-219; E. Negruti, op. cit, p. 23.
® Gh. Platon, Dameniu) fevdal, p. 23; idem, Evo upa rezerves feudaks, p. 227.
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Lasclr Catargiu preluau de la fratele lor, aga Costache Catargiu, proprie-
tarul mosiei Urecheni, finutul Neam{, 60 boi de munci, 10 pluguri cu fia-
rele “ferecate”, grape cu colfi de fier §i o morigcd de vanturat grau. Se
intilneau pe alte mosii, in posesia proprietarilor, boroane sau grape cu colfi
de fier sau lemn.

Dar nu toti proprietarii gi arendagii — in egald m#surd — manifestau
interes pentru investifii, mulfi dintre ei practicand o agriculturii cu ajutorul
mijloacelor de munci posedate de fiirani care le datorau claci. La inceputul
perioadeiregulamentare este observati o asemenea situaie, intrucét inven-
tarul agricol §i priceperea de a lucra pdmantul nu le posedau decit tiranii.
Agricultura mogiereasci se bazeazli exclusiv pe utilizarea clicii gi a altor
obligatii regulamentare corelate cu ea. Din acestea se tindea s# se scoatl cat
mai multd muncl, recurgandu-se la tot felul de mijloace pentru amplifica-
rea ei, inclusiv la diferite modalit4ti de ingelare a sitenilor la socoteli, la
subevaluare, la transformarea dijmei in munci etc. Dar, in ciuda unui
angrenaj complex de stors clacy, ineficienfa partiald a acesteia, dar mai cu
seami insuficienta ei determinau gospodiria mogiereasci s caute i alte
surse de muncl. Se recurgea, astfel, la muncl suplimentari din partea
aceloragi clicagi care, in nevoie de prisoase pentru propria agriculturd, il
pliteau in aceeagi- monedi. Pe calea unor imprumuturi biinegti acordate pro-
priilor clicagi, aceiagi proprietari §i arendagi dobandeau o alt¥ parte din
munca necesitati. Se foloseau, de asemenea, salariati, dar partial, in execu-
tarea unor activititi necesitind specializare, cu deosebire in asigurarea per-
sonalului care se ocupa cu administratia mosiilor: in serviciul domestic,
pentru munci sezoniere, la paza numeroaselor turme de vite sau oi, pregi-
tite sau transportate in scopul vanzirii. Alteori, din zonele unde nu se prac-
tica agricultura mogiereascl, proprietarii i arendagii care dispuneau de sur-
plus de forfd de munci il inchiriau acolo unde era cerut de necesititi?'.

in Moldova sub Regulamentul organic, extinderea rapidi a suprafetelor
insimantate a survenit pe rezerv, iar nu pe loturile clicigesti, ca in Tara
Romaneasci. Clicagii din Moldova nu obignuiau decit in cazuri extrem de
rare si arendeze pimant. Ceea ce contractau de obicei era prisos de faneati.
Drept consecintd, la jumitatea secolului trecut, agricultura mogiereasc din

% Radu Rosetti, Pentru ce s-au rdsculat firanii, Bucuregti, 1907, p. 109, 113; Gh.
Platon, Domeniul feudal, p. 68-69, 140, 152-154; idem, Evolufia rezervei feudale, p. 213,
216, 221-223; idem, Din lupta maselor firinegti din Moldova in preajma §i in timpul
anului revolufionar 1848, in “Studii si articole de istorie”, vol. VII, Bucuresti, 1965, p.
214; idem, Izgonirea fAranilor rizvratitori de pe mosii, lagi, 1966, p. 25.
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Moldova era adaptatl necesitlifilor pietei, cultivdnd cereale, plante indus-
triale, legume gi cartofi, acegtia din urmi nu experimental, ca in Tara
Roméneascll. Dintr-o serie de date statistice rezultii c8 produciia de cereale
obtinutll intr-un asemenea tip de gospodiirie depligea pe aceea realizatii de
trani. indeosebi suprafefele insAmantate cu griu intreceau considerabil pe
acelea cultivate de clicagi. Aceeagi rezervl se transformase in centru de
cregtere §i ingriiyare a animalelor pentru export, indeosebi a vitelor @i
porcilor’.

De la jumitatea secolului trecut, in ambele Principate ap@rea un interes
crescind pentru agriculturl mogiereascd. in Tara RomineascA, unde mulfi
ani acesta fusese neinsemnat, proprietarii gi arendagii viideau o categoricli
schimbare de mentalitate prin abandonarea poztiei de simpli rentieri i
transformarea unora dintre ei in mari agncultori. Ca atare, in 1848, rezerva
arabild era infiin{atll sau in curs de dezvoltare in zonele de cimpie cu culturi
cerealiere. Totugi, la data mentionatl agncultura practicatil pe ea era sub
nivelul aceleia clicigegti de pe loturile legale gi suplimentare. Preponde-
rentl era deci, in Tara Roméfneasch, la jumBtatea secolului trecut, nu atit
productia cerealierl mogiereascd, cit mai ales aceea firineasca?’.

Un stimulent deosebit in ascensiunea mani agnculturii l-a reprezentat
rizboiul Crimeii, nevoia imperioasii de alimente a armaselor aliate care,
sosite la Duniirea de Jos, au fiicut sl se vada clar marile venituri asigurate
prin comertul cerealier. In Tara RomineascA, procesul de consolidare a
rezervei mogieregti ca bazll a productiei pentru piaji continud dupd Unire,
in anii organiziinii statului national. Extinderea rezervei cerealiere a constat,
printre altele, in “spargerea” izlazurilor clicagilor, deselenirea deci a aces-
tora gi schimbarea lor cu alte terenuri mai putin fertile. Un asemenea feno-
men, mai ales la ges, a fost general. Proprietani gi arendagii i-au constituit
rezerva prin confiscarea acelor terenuri aflate in folosinta clBcagilor ca
loturi legale sau ca prisoase™®. in riistimpul 1858- 1863 — urmArind aceeayi
tendintil de constituire a unei mari rezerve cerealiere —, proprietarii $i
arendagii numeroaselor mogii fac din izgonire o modalitate de a indeplinta
pe clBcagii de pe terenurile definute in folosin{a, printre altele gi ca un mijloc
de a-i priva de la improprietiinre, intr-o epocll in care dezbaterile gi con-
fruntirile politice in jurul acesteia provocaserdl frimintlri gi convulsii

2 Gbh. Platon, Dumaniw/ feudal, p. 21-23, 4S.
3 1. Corfus, AgraUnos 1848-1864, p. 121, 15S.
M oidem, p. 193-194.
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sociale puternice. Este un adevirat curent in randul proprietarilor de a-si
salva pe o asemenea cale pirfi ct mai mari de mosie, indeosebi pe acelea
“stramte’?.

Cu toate eforturile depuse in vederea dezvoltiirii rezervei cerealiere,
cel putin pan# la 1864, aceasta nu depisea in intindere §i in productie
suprafata cultivat¥ de cliicasi in folosul lor. In Tara Roméneasc deci, pand
la reforma agrar4, in ciuda extensiunii agriculturii mosieresti, loturile
fArinesti reprezentau principala sursi de cereale. Unele mosii ii asigurau
principalul venit nu din culturile agricole proprii, ci din carciumi, mori si
rezerve de faneati. Numai in pirtile de camp ale unor judefe de munte:
Ramnicu S4rat, Prahova, Dimbovita, Vilcea intinderea i productia de grau
ale rezervei depigeau in ajunul lui 1864 suprafata insimantati si recoltatd
cu aceeasi cereali de firani. in judeful Briila, in 1861, suprafaja sem#nati
de proprie-tari §i arendasi era doar de 27 124 pogoane, in timp ce aceea
avuti de clicagi la dispozifie ajunsese pani la 155 519 pogoane. Tot astfel,
in judete similare de la cimpie callfov, Vlagca, Teleorman, Romanati, Dolj
si Mehedinti rezerva cultivati era sub dimensiunea loturilor folosite de
clicagi?.

Concomitent cu precipitarea procesului de transformare a rezervei intr-o
puternici bazii de aprovizionare a pietei indeosebi cu cereale survenea, in
TaraRomaneascH, si o mutatie radicald in modul de percepere de la clicasi
a obligatiilor regulamentare. Daci timp de mai mulfi ani dupd 1831 propri-
etarii §i arendagii nu vedeau in clacl decat un instrument de obtinere a unor
sume de bani, treptat, pe mésur# ce agricultura mogiereasci se infiripa i se
dezvolta, ea constituia tot mai mult o sursi de muncl. Se ajungea astfel —
la jumitatea secolului trecut, indeosebi dupl edictarea legislatiei agrare din
1851 — la consumarea intregii clici si a altor obligatii aferente in diverse
munci necesitate de cultivarea produselor agricole mosieresti. in aceasti
privingi, documentele relevi o autentici goani dup# perceperea unui
volum catmai mare de munc3 in contul cl¥cii, pentru atingerea unui aseme-
nea obiectiv proprietarii §i arendagii, in afar de fixarea unor norme de
lucru, recurgand la tot felul de metode, inclusiv la presiuni, intimidiri si
falsuri in raporturile cu clicagii. ~

Pe de alt¥ parte, in marea lor nevoie de munci, in conditiile libera-
liz&rii strdmutirii dup3 1851, indeosebi in zonele de cimpie unde se fiiceau

¥ Jbidem, p. 262 si urm., 273 §i urm.
* Ibidem, p. 203-204, 238-240.
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mari eforturi pentru dezvoltarea rezervei cerealiere, proprietarii i arendagii
se intrec in a oferi scutiri inifiale de tot felul de obligatii, provocind astfel
dislocliri de familii {Arfinegti in judetele “aglomerate”, din cele de la munte,
mutate in noi ageziri, dar gi incercin de stitvilire a unui asemenea “exod”
din partea altor proprietan gi arendagi cu o mai bogatii forti de munc. Este
vorba, oricum, de o goani pentru acapararea muncii de clacl, pentru
stoarcerea sistematicll a acesteia.

O sursil suplimentaril de muncl pentru rezervil o reprezentau — tot in
Tara Roméneascl — prisoasele, loturile suplimentare cultivate de clicagi
pentru comertul lor cerealier, in contul clirora se angajau sil presteze pro-
prietarilor gi arendagilor un volum de muncll, uneori cu mult mai mare
decfit acela impus prin lege pentru loturile definute in folosintfi. Pe unele
mogii de la ges, de pilddi, s-au pretins aritun in contul prisoaselor care
depfigeau 0 mie de pogoane de fiecare rezervil?’

Munca salariatll se impunea ca un alt izvor complementar de acoperire
anecesititfilor agriculturii mogieregti. Care erau originile acesteia? Incll din
primele decenii ale secolului trecut, {Aranii siraci, firfl vite de munch gi firdi
pimént din zonele de munte igi angajau munca la strlini, devenind deci
muncitori salariafi. Munca era folositll de proprietari i arendagi ssu de clcagi
instinfi. Lucrul viilor, transportun, intrejinerea morilor, munci pe rezerva,
argali, ispravnici, povarnagii etc. erau domeniile cele mai frecvente care
concentrau atenfia unor asemenea tfirani siraci. Inclusiv clicagii instAni
utilizau asemenea brate la defrigarea pAmantului, la lucrul viilor, la coasi,
la pragild, ca slugi, p&zitori de vite etc. Contingentul cel mai numeros de
muncitori agricoli salariafi era dat de judetele din Oltenia, unde piméntul
de arfiturdl era insuficient. Asemenea (frani mai erau fumizaji gi de alte
judete muntene, unde nu exista destul pimdnt pentru agricultur@?.

Dar nevoile de muncll salariat® — ca un complement al celei de claci
— apar in Tara Roméfineascd mult mai tdrziu, incepind deci cu jumiitatea
secolului trecut, cind aceasta era consurnatil cu precidere in realizarea cul-
turilor cerealiere. In 1859, de pildd, in Tara RomAneasca erau inregistrati
31 951 muncitori agricoli cu plata pe zi™, cifr micil in comparatie cu nurnéiru)
mult mai mare de oameni care efectuau asemenea munci pe bani. Angajati
in procesul extinderii agriculturii man, proprietarii gi arendagii — in nevoie

7 [bidam, p. 183-191, 197 §i urm., 249-251, 254
™ 1. Corfus, Agricvings Tini Raméoeg, p. 10-72.
® “Analele aatistice”, an 1L, or. 5-8, 1861, p. 34-35.
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de munci — recurgeau periodic lapluguri “sitenegti”, ale locuitorilor de pe
mogie, deci in vederea efectuilrii de arfituri plitite la preful pietei. Erau,
astfel, folosifi proprii clicagi — in calitate de muncitori salariafi — la rea-
lizarea i a altor activiti{i agricole. Se mai recurgea la o serie de striiini,
adicd oameni din alte localitfi§i: olteni, munteni — tirani de la munte —,
“ungureni” — romani din Transilvania —, dar gi suddunireni — indeosebi
sarbi folosifi nu numai in agriculturd, dar cu deosebire in viticultur4*°.

Agricultura mogiereasc din Tara Romaneasc in preajma reformei,
concomitent cu amplificarea limitelor ei, devenea mai inzestratid cu mij-
loace proprii de munc#. CHci unii proprietari §i arendagi i§i procurasers,
printre altele, vite, pluguri nemtesti, mori sau ciure nemtesti de selectionat
grau si porumb?®' etc. Era vorba deci de aducerea din stréinitate nu numai a
unor mijloace mai bune pentru efectuarea de ardturi, ci §i a unor masini de
selectionat seminge. Unii arendasi, ca de pildd cel din Budesti, judeful
Iifov, eraninteresati in ameliorarea terenului pentru culturi speciale, sipand
canale pentru irigafii*?.

In Moldova, agricultura mogiereasc se consolida i mai mult dupd
edictarea legislatiei agrare din 1851. Survenea un proces lent, dar sigur de
extensiune a suprafetelor aflate la dispozitia acesteia, multe din ele prove-
nite din destelenirea fanetelor §i imagurilor, dar i din defrigarea de noi
terenuri. Unele terenuri fertile puse in valoare de clicagi — prin rigluire,
rdpire si deposedare — intrau, de asemenea, in componenta aceleiagi rezerve
arabile, dand agriculturii mogieresti destinate pietei mari dimensiuni. Ca
urmare a unei asemenea evolutii, in 1851 proprietarii §i arendasii defineau
jumditate din totalul pimantului de hran3. In 1853-1854, terenul arabil gi de
pisuni al rezervei depiisea pe cel clicisesc. in cifre, situatia se prezenta
astfel: arfituri gi sem3n3turi 325 925 1/2 filci fafi de 207 567 fdlci, imag
125 492 filci fati de 131 658 filci, fanay 123 029 filci fatd de 112 130
filci®®. in anii urmiitori, suprafetele detinute de proprietari si arendagi deve-
neau §i mai mari, concordante cu ponderea mai insemnat a agriculturii
mogieregti.

% 1. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 192, 201 si urm.; Arh. St. Bucuregti, D.R.C.,
ar. 1 805/1863, £. 4,6.

3! Arh. St. Bucuresti, D. A., nr. 63/1853, f. 95, 211; nr. 79/1857, f. 83.

% Ibidem, D.R.C., nr. 1 600/1863, f. 1.

3 R. Rosetti, Pentru ce s-au rdsculat firanii, p. 268; Gh. Platon, Evolufia rezervei
feudale, p. 214, 234, 237-238; idem, Framintdri fArdnesti in Moldova in preajma Uniri, in
“Studii”, tom. XII, 1959, nr. 1, p. 115-116.
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Terenul era impériit pentru cultura plantelor §i pentru pisune. Proporjia
dintre acestea vana de la o mogie la alta, dar de regull in zona dealului gi
muntelui, pAgunile gi fnaful acopereau o suprafaii mai mare decit aceea
destinatii culturii plantelor. in zonele fertile, mai propice agriculturii, circa
3045% din suprafata rezervei era destinat cultunlor cerealiere. Se culti-
vauindeosebi griu, porumb, orz, ovitz, secardl, hrigcl, mei, in, fasole, niiut
gi cartofi. Repartizarea culturilor depindea de modul in care rezervele se
adaptaserdl la piafhh, de interesele lor comerciale. O mogie ca Pomadrla, de
pildd, era interesatl in cultivarea cu prioritate a porumbului §i secarei, folo-
site drept materie primfl in fabricarea alcoolului. Pe alte mogii, cregterea
vitelor pentru export cerea cultivarea mai ales a porumbului, orzului gi ovil-
aului. i‘:l sudul Moldovei, griul era mai important in comparatie cu alte
plante. Se observiiinsll — ca o tendin{ll generald — c8 mulfi proprietari $i
arendagi destinau culturii griului cele mai intinse suprafiete. Este de
mentionat, totodathi, cd datoritll cerinjelor piefei extemne cerealiere, tere-
nurile destinate cregterii vitelor s-au diminuat, afiectdnd astfel — intr-o anu-
mit masurl — o ocupatie striiveche a locuitorilor Principatelor™.

Agricultura mare este filcutd, in primul rénd, de proprietarii de mogii.
Unul dintre acegtia era Anastasie Bagotii din Pomarla, {inutul Dorohoi. Prac-
ticl o agriculturl comerciald, vinzind o mulfime de produse objinute pe
rezervil, printre care filindl de griu i porumb, cereale: griu, porumb, secarf;
miere, vin, vite etc. Producea alcool §i arenda circiumi. Er, totodatfl, bancher
¢ cimétar. Principele A. Moruzi administra peste 17 000 ha pAmant in
tinutul Dorohoi, practicind o agnculturll destinatii piejei*’. Se pare cll boierii
din Moldova se preocupau in mare miisurl de agricultura pe rezervil, ciici in
1861 economistul P. S. Aurelian socotea cil dacl performantele unei aseme-
nea ramuri economice erau mai bune aici decit in Muntenia, explicajia
trebuia ciutatil gi in faptul ci mogiile nu erau abandonate cu atita ugunin{ii
arendagilor*. Tot intr-un asemenea context de preocuplin menite a realiza o
sporire a produciiei agricole in Romadnia, in 1860 D. P. Martian recomanda
proprietarilor munteni “s8l inceteze de a arenda mogiile, ci, wrmnéind frumo-
sul exemplu al proprietanilor din Moldova, sl §i le caute singun gi s

M E. Negruti, op. cit, p. 33- 34.

%% [bidem, p. 38-39; N. Corivan gi C. Turcu, Cometu/ Moldovei intre anii 1848 gi
1864, in Dezvolareas econamies Mokdover, p.292.

% PS. Aurelian, BEconomia rurall. Capitalurile, in “Agronomia”, amn. II, 1861,
Bucuregti, p. 426.

67

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



intreprind amelioragiile trebuincioase pentru sporirea productiei prin mijloa-
cele cele mai avantajoase ce le-a creat in general popoarelor mai
inaintate™’.

Numai cli chiar in Moldova, proprietari de felul mentionat constituiau
un numir relativ redus in masa totald a stfipanilor de mogii, care —
mulfumindu-se cu incasarea unei pirti din renta funciari — le abandonau
arendagilor. Degi mai pugin extinsi decat in Tara RomaneascH, arendisia
era, totugi, un fenomen viguros. Existau, in primul rind, min#4stirile inchi-
nate care recurgeau la arendi. Tot astfel, cea mai mare parte a man4stirilor
neinchinate procedau identic. in 1857, suprafata domeniilor ministiregti
era de circa 583 000 fllci, deci 25,3% din intinderea total¥ a marii proprietii
si aproximativ 20,45% din numérul mosiilor din aréi. Deci, 95% din mosiile
ministiregti erau arendate. Boierii exploatau pe o asemenea cale in proportie
de mai mult de jumitate din intinderea de pimant detinuti. Trebuie finut
cont cl, uneori, chiar mosii riz4sesti se arendau.

Fiind un fel de comert, spre arendisie aspird elemente apartinand diferi-
telor categorii sociale, din randul boierimii mici gi mijlocii, ale negustorimii,
al aparatului administrativ §i chiar al profesiunilor liberale. Nume de in-
telectuali ca doctorul Rizu, A. Cihac, M. Kog#lniceanu, Vasile Pogor, Alecu
Donici, Damaschin Bojinci etc. sunt doar citeva din cele mai cunoscute,
amestecate intr-o asemenea ocupatie.

in unele cazuri arendisia se exercita prin asociere, urmarindu-se inde-
osebi a se indeplrta concurenta §i a se mentine licitaia la un pref avantajos.
Unele mosii dobandite pe o asemenea cale erau, apoi, subarendate. Fcuti
pe termen de 3-5 ani, arendarea nu stimula interesul pentru investifii decat
in slabd masurd. Cei mai muli arendagi desfigurau o activitate de con-
sumare a resurselor avute la dispozitie. In consecin{l, secituiau pimantul,
foloseau la maximum p#durile, livezile, gridinile, iazurile, prisicile i mai
ales acareturile gi maginile mogiei, uneltele de lucru, vitele, morile, velnitele
etc.

Agricultura mogiereasc din Moldova, prin efortul unor proprietari §i
al unor arendagi, fiicea ins# un pas inainte pe calea consolidfrii prin asigu-
rarea unei anumite autonomii sub raportul mijloacelor de munc4, in cazul
extinderii ei peste limitele obligatiilor de claci impuse fArdnimii. Dintr-o
serie de date statistice referitoare la anii 1859-1861 rezulti ci mogiile din

V. Slivescu, Viafa si opera economistului D.P. Martian 1829-18635, vol. Il, Bucuregti,
1944, p. 84.
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Moldova aveau la dispozifie — fie ca proprietate a nrenda?nlor sau ca pro-
prie zestre — pluguri, magini de treier, care, harabale etc. In 1859, in {inu-
tul Vaslui, 45% din numirul vitelor de munci gi al plugurilor de pe mogii
apartineau arendagilor. Toate maginile de treier din {inut — in schimb —
erauproprietatealor. O situatie similarll se afla gi in alte {inuturi, cu exceptia
acelora de munte Suceava, Neam| i Bacliu, precum gi din sud, Covurlui gi
Putna. Cutoate acestea, vitele gi uneltele clicagilor defineauincl importan{i
in agricultura mogiereascd, cu preclidere ariiturile fiind efectuate prin inter-
mediul acestora .

O notil caracteristicll a agricultunii mogieregti o constituie faptul cil atit
proprietarii, dar mai ales arendagii nu se arfitau dispugi sii facl investifii
substantiale, in condifiile in care dispuneau gratuit de o serie de obligatii
decurgind din condifia de clicag a {Aranului. In 1849, de pildd, N. Suju
aprecia cl venitul net provenit din agriculturs era de 26 505 700 franci sau
79 517 100 piagtri anual, in medie 7 franci la hectar, iar capitalul agricol
general era calculat la 318 068 400 franci. Degi cifrele menjionate sunt
relative, ele exprimil insfi o realitate din care se deduce cll veniturile mogieregti
nu erau folosite in scopuri productive decit in misurl extrem de micé, ci cu
precidere in operafii comercial-c&matAreyti gi in consum exagerat. in cazul
unor mogii cu productivitate scizutl, deseon cAgtigurile nu acopereau chel-
tuielile, incit se recurgea la frecvente imprumuturi. in 1867, de pilda, peste
267 milioane lei grevau proprietatea funciari cu ipoteci. Lipsind capitalul
pentru investifii, dobénda perceputil de creditori mergea de la |8 pdni la
60%, contribuind astfel la ruinarea unor proprietari de mogii. Multe mogii,
din neputin{a de restituire a creditului, erau vindute la mezat. Este ins#i de
mentionst ci in unele cazun, datonile contractate nu vizaserii acoperirea
unor cheltuieli necesitate de investitii, ci a unor sume utilizate neproductiv,
in scopurn personale. Cert este c8, in conditiile mentinerii regimului clicii,
chiar veniturile realizate pe mogiile productive igi glseau o firavi utilizare
in investi{ii*®®.

Multe cheltuieli erau menite sil intre{ind o categorie de oameni ocupatl
exclusiv cu administrarea mogiilor. in administrarea acestora, indiferent
dacli erau exploatate direct de proprietari sau concesionate arendagilor, erau
folosite un mare numir de ajutoare: vechili, vitafi, chelari, economi. Se

» Pentru toste cousiderdyiile de mai sus, vezi Gh. Platon, Evolufis rezmrves frudale,
p. 232; E. Negruty, op. cit, p. 4042, 51, 54, 56, 69, 67-74, 96.

» E. Negruti, op. cit., p. 40, 55-56;, C.C. Angelescu, Qreditul in Moldova dc la 1848
la 1864, in Dezvoltares economiei Moldoves, p. 416-417.
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tindea spre angajarea unor oameni specializati, eventual cu studii gi
cunogtinte agronomice. Printre acegtia se afla I. lonescu de la Brad care, in
1864, fusese contabil al mogiei SHb#oani, aflati in arenda printului Gr.
Sturdza. Ca atare, sunt viidite preocupirile de a se folosi oameni cu cunostinte
atdt in administrarea mosgiilor, cat si in agricultura efectivé practicati, cu
toate cii ponderea acelora era relativ redusi*.

Se cheltuiau, astfel, munci gi bani pentru intretinerea gi extinderea
constructiilor speciale existente pe mosii: cogare, hambare §i magazii pen-
tru depozitarea cerealelor care, chiar dac nu erau mai trainice §i mai siste-
matice decit cele din trecut, le depiseau ca numir si capacitate. in acelasi
scop se actiona pentru intrefinerea gi dezvoltarea unor soproane, ocoale,
tarcuri, grajduri pentru vite, cotete de pHs#ri, suri pentru trisuri, ciirute,
unelte agricole. Este de relevat c# starea acareturilor de pe mosiile din nord
eramai bunfidecatstarea acelora de pe mosiile din sud, construite din lemn
§i piatr¥*!,

Careerau sursele de munci ale agriculturii mogieresti din Moldova? in
primul rand claca si obligatiile ei aferente care erau mult mai mari decat in
Tara Roméneasc, intrucit — dupl 1851 — dijma fusese convertiti tot in
obligatii de munci in folosul marii agriculturi. Din aceste obligatii, in primul
rand, proprietarii i arendagii transformati in mari agricultori trigeau mari
foloase, recurgand la tot felul de mijloace — materiale, biinesti gi coercitive
— pentru a folosi cit mai eficient claca in vederea cultivirii rezervei. Se
percepea tot munci de la aceiagi cldcagi in contul prisoaselor indeosebi de
fanat contractate de cei mai mulfi dintre acegtia pe aproape fiecare mosgie,
din nevoia de a compensa penuria de mijloace de hrané pentru vite creat
prin micgorarea izlazurilor i imagurile legale, dup# legislatia din 1851.

Dar, spre deosebire de Tara Romaneascl, rezerva agricold in Moldova
era lucratl intr-o anumit3 misur cu munci salariat¥. La jum3tatea secolu-
lui trecut exista aici un contingent de oameni degrevati de servituti feudale
care se puteau angaja pe unele mogii boieregti. Categoria acestora era con-
stituit¥ din c#pétiieri, flicHi i insurftei, precum i tigani dezrobiti gi rdzesi.
Muncile mai frecvente la care se angajau erau crugie, arat, pragild, secer,
treier etc. Muncitori agricoli veneau gi de peste hotare: cosasi de peste
Dunire, olteni la munca viilor, altii din Bucovina. in aceeasi categorie mai
erau inclugi unii din proprii clicagi de pe mogie care, in plus, se angajau

“© B, Negrufi, op. cit, p. 38-39.
! Ibidem, p. 35-36.
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pentru munci suplimentare plitite in bani. Se cumplira, de asgmenea
munca altora de pe mogii striline de la proprietarul sau arendagul care dis-
punea de surplus de obligatii neincasate. Erau numeroase asemenea cazuri,
dar ele erau mai degrabli o forma de iob#gie, clci boierul vindea forta de
muncd @i incasa banii, filnd vorba — in fapt — de un transfer boieresc.
Unele datorii contractate de cliicagi erau plitite tot in munci Modalitatea
aceasta de achitare a unei datoni fusese consacratd in Moldova incl din
epoca regulamentarl in 1844, de pilda, Adunarea obgteasci adoptase o
decizie care preciza cll datoriile locuitorilor de pdine, nutrej gi alte obiecte
— céind nu puteau fi plitite in bani — vor fi transformate in munci. Pro-
prietarii gi arendagii igi menfinuserli un drept de protimisis in angajarea
propriilor locuitori la munci suplimentare, incercdnd sl gi-l asigure gi dup#t
conventia din 1858, in ciuda faptului cl privilegiile fuseseril abolite.

fn cele mai multe cazuri, muncitorii agricoli, indeosebi bucovinenii,
erau pliiti{i in bani, plus hrana zilnici Se mai aplicau gi alte sisteme: lemne,
loc de pisune, loc de arat in schimbul unor munci pe rezervl. Prefurile
platite oscilau in functie de finuturi, de data incheieni contractelor etc.

Munca salariatil era folositil cu prec8dere in anumite culturi speciale:
vie, legume, plante textile, cregterea viermilor de mitase. Partial, dar in
raport mic cu munca de clac predominantd, se utiliza munca salariatl gi
pentru cultivarea cartofilor, a rapitei i chiar a cerealelor. indeosebi mogiile
din nordul Moldovei, inzestrate cu inventar agricol propriu, foloseau pe
scari mai mare munci salariati. In vestul fhrii se utiliza predilect claca.
Cele mai numeroase angajliri erau pentru treier, la paza i intrefinerea vite-
lor, la ingrijirea viilor, pentru munca din anexele gospodliriei mogie-
regti'? etc.

in primele decenii ale secolului al XIX-lea, in Banat, Crigana gi Mara-
mureg s-au inchegat man rezerve alodiale care s-au transformat in centre
ale produciiei agricole. A survenit astfel un proces de separare a alodiului
de pitménturile |Arfinegti. Drept urmare, in alodiu s-au inclus cele mai bune
terenuri, sesiile iobligesti inglobind paménturi de mai slabd calitate gi mai
depdrtate de vatra satului. Asemenea schimbdri n-au mai ingliduit impartirea

< E. Negruti, Despre munca salariatd [n agricuirura Moldovei [n preajms legii agrare
din 1864, tn “Studii i cacethri gtiinifice”, lag, [storie, X, 1959, fasc. 1-2, p. 83, 89-95,
102-109; idem, Dezvolarea agriculnmi din Moldova, p. 80-89, 92; Gh. Platon, Evolufia
rezervei feudale, p. 231-233; idem, Frémintin frdneyti in Moldova In preayms Uninii, in
“Studii”, tom. XTI, 1959, nr. 1, p. 108 §i urm.
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anuali a terenurilor arabile §i a fanetelor — cum se procedase mai inainte
—, hotarul localitftilor in urma mésuritorilor efectuate fiind definitivinchis.
Téranii au fost, totodat¥, blocati de a mai lua in folosintd si defriga noi
terenuri, necultivate pansi atunci®. In Transilvania propriu-zis#, degi nobili-
mea poseda cel mai intins teren pentru cultura agricold, datoriti sistemului
de mostenire, nu s-au putut constitui §i perpetua aici mari latifundii.
Rezervele (domeniile) nobiliare erau réizletite in numeroase sate, aflate in
proprietatea mai multor stpani, fiind amestecate cu cele ale 4ranilor chiar
si dupl emiterea patentelor imperiale. Din aceste motive, daci in Banat i
Crigana, atit in primele decenii ale secolului trecut, cit gi, mai ales, dupd
1848 alodiile s-au comasat gi concentrat, facilitind astfel dezvoltarea rapidi
a unei agriculturi mari, in Transilvania propriu-zisi pimanturile nobiliare
au rimas grevate in cultivarea lor de rigorile colectivitiii, de obligativi-
tatea efectuiirii unor culturi dictate de o intreagli categorie de producitori cu
loturi situate intr-o anumité zon4.

Agricultura mogiereasci era ficutii fie direct de proprietar, fie de marele
arendag care, intocmai ca in Principate, substituia pe primul in exploatarea
alodiului pe un termen relativ scurt, de circa 6 ani. Este insi de mengionat
ci un asemenea fenomen nu era atit de generalizat ca in Principate, ince-
pand din 1853-1854 marii proprietari ocupandu-se in mésurd mai mare de
practicarea agriculturii.

In partile vestice, indeosebi in Banat i Crigana, unde marele domeniu
se adaptase mai rapid la nevoile pietei, proprietarii incep s fac# investitii
nu numai in constructii §i addposturi, ci cu deosebire in procurarea unor
vite de munci gi inventar agricol, in cresterea vitelor: oi, comute, porci §i in
cultura tutunului. Pe domeniul Chisineu-Cris, de pild4, alcHtuit din sute de
mii de iuglre, fuseserd fiicute cheltuieli pentru canalizare §i drenaj, pentru
procurarea de magini agricole §i a unor vite de rasd: vaci elvefiene, oi meri-
nos, mangalitd sarbeascd. In Banat, pe unele mosii, se introduceau chiar
cultura bumbacului si a unor plante colorante ca indigoul §i scumpia. in
pirtile estice ale Transilvaniei, chiar dupi patentele din 1853-1854, nemesii
nu posedau unelte §i atelaje agricole decit cu rare exceptii.

Ca si in Principate, indeosebi pand la 1848 forta de muncl necesitati
de practicarea agriculturii mogieresti era aceea rezultati din obligatiile feu-
dale. indeosebi in Transilvania se recurgea atat la atelajul, ct si la munca

“ 1. Kovécs, Desfiintarea relatitlor feudale, p. 76, 113; Veronica Covaci, Relatiile
agrare in Bihor, p. 148-149, 151, 155, 156; S. Retegan, Mutafii economice, p. 194.
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1obagului. Dar numai o ptrime din indatoririle acestuia era utilizata pentnu
punerea in valoare a rezervei, nemegii ingig: nefiind interesati si consume
intreaga muncl servild pentru o agniculturdi de proportii mai mari. Dar, in
partile vestice, in Banat gi Crigana, domnii de piimant tind s8 facl mai
independenti economia domeniului de munca iobagului. Ca atare, n-au mai
impdrtit sesii fillor de iobagi, deoarece s-ar fi micgorat piméntul alodial.
Nevoia de braje de munc pentru agricultura mogiereascl a provocat anga-
jarea unor {iirani cu pimént insuficient, pe bazll de contracte individuale. in
asemenea ipostaze apar chiar iobagi cu sesii mici. Survenea fenomenul
arendini la {drani a pménturilor alodiale sau remanenfiale — asupra
clrora nobilii igi revendicau drepturile —, in schimbul muncii in parte. S-a
format astfel o noull categorie de {Arani, aldturi de iobagii $i jelerii urbariali,
cea ajelerilor alodiali, legafi de mogieri prin contracte. Se didea mogierilor
o proportie din recoltd mergénd de la a cincea pdnil |a a opta parte, precum
§i taxe pentru folosin{a pliméntului, a plgunilor i a pldunlor. Sistemul
acesta de punere in valoare a marii proprietiiji se va accentua dupd revolutia
din 1848, dar mai ales in urma patentelor imperiale din 1853-1854, ciand
relajiile agrare erau deja degajate de obligatii feudale. Tot intr-un asemenea
context, o anumitii categorie de (Arani lipsi{i de pimadnt gi deci de posibili-
tatea de a intreprinde o agriculturil micl, oferea la piajfi forja ei de munca.
Beneficiau de o asemenea ofertll hotarele oragelor, cultivatorii de vii, satele
pimadntului crlliesc gi unele din marile proprieti{i. Specialigti, indeosebi
agronomi, apar §i ei drept angajati in slujba marii agriculturi*!

n Bucovina, rezerva boiereascl era aceea care producea pentru piafil.
Se cultivau gréne indeosebi care erau exportate, iar vitele se ingrigau, de
asemenea, pentru vinzare. Erau hriinite mai ales cu cartofi care, incepénd
din 1830, se cultivl pe scari mare pe rezervele boieregti. Tot cartoful era
destinat prepar#rii alcoolului in velnitele manlor proprietari. Pe domeniul
hergheliei de la Radauti, incepind din 1815, s-a trecut la sistemul rotatiei
culturilor defrigdndu-se terenuri imp#durite i chiar irigndu-se unele. Se
recurgea la drenarea gi gunoirea ogoarelor, imbunitifirea raselor animale-
lor* etc.

“ losif Kovacs gi Maria Mirel, Desprc problama desfiinfirii prestafisfor cu caracter
feudal al cunialigtilor prin legea agrard din 1896, in “Studia Universitatis Babeg—Bolyai”,
Historia, fasc. 1, Cluj, 1965, p. 63-66; |. Kovécs, Desfiinfarea relapiilor fevdake in Transil-
vania, p. 44-46, 122, Veronica Covaci, Relafiike agrare in Bihor, p. 156, 158-159; S. Rete-
gan, Mutapi ecapomice, p. 197, 199-200.

“ 1. Corfus, Agriculturs 1848-1864, p. 75-176.
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Agricultura mogiereasci se practici deci intr-o m#surfi mai mare sau
mai micH in toate firile romane, dar cu deosebire — cel putin pan3 la 1848
—1n Moldova, Banat i Bucovina. Disponibilititi mari de dezvoltarea aces-
teia existau in Principate, unde marea intindere a solului agricol si fertili-
tatea deosebit a acestuia constituiau garantii sigure ale unor culturi orien-
tatespre piafi. Se cultivii cu precidere cereale, dar o importan{ deosebit¥i o
dobandeau cresterea §i ingrigarea vitelor pentru export. T#ranii, prin
obligatiile feudale, constituiau principala fort3i de munci prin care erau puse
in valoare rezervele mogieresti, lor adiugandu-li-se ulterior, in Transilvania
mai ales, dup¥ 1848, contingente de oameni sar4citi in calitate de salariati
agricoli. O tr3siturd caracteristic a marii agriculturi practicati chiar dupd
emanciparea {Aranilor a constituit-o dependenta ei sub raportul mijloacelor
si al fortei de munc de aceeasi categorie sociald care odinioar¥ fusese
aservitd.

Prin intermediul prisoaselor, adici al arenddrii la tirani a unor parcele
mici de pimant, din rezerva nemunciti pe cont propriu, agricultura
mogiereascl igi satura o bunii parte din nevoia de munci. Inaugurat in agri-
cultura romaneasci dupi 1831 ca un complement al clicii, fenomenul
acesta este prezent in toate {#irile romane, inclusiv in Transilvania, genera-
lizdndu-se in Romania dup¥ reforma agrari din 1864. Mica arendare
constituia, prin urmare, nu numai o surside munc pentru punerea in valoare
amarilor intinderi de teren agricol existente in Romania gi scoase din para-
gind de necesitlifile tot mai crescande ale pietei interne §i externe, ci §i o
modalitate de dezvoltare paraleld a unei agriculturi mici orientatd nu numai
spre subzistentli, ci i spre comert. Oferta aceasta de munci {iriineasci nu
putea fi coplegith gi substituiti de aceea salariat, intrucat in {4rile romane
pauperismul nu atinsese masele majoritare ale populatiei, ciici — sub o
formi sau alta — aceasta poseda un lot capabil sl-i asigure subzistenta.
Nici proprietarii §i arendagii, lipsii de capital, dar mai ales de traditia unei
agriculturi pe cont propriu, nu puteau renunta la o asemenea form# de valo-
rificare a rezervelor. Intr-o economie unde lipsa de mijloace financiare era
cronicl, ei nu puteau gisi nici sume de bani suficiente pentru investitii, nici
o categorie de oameni total lipsiti de mijloace de productie spre a se deba-
rasa de munca micului agricultor.
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Cap. IX
AGRICULTURA TARANEASCA

in toate iirile romane, dar mai ales in Principate, muli ani dupi 1831
— cénd se introduceau Regulamentele organice —, cultura piméntului ara-
bil era efectuatil in mAsusdl covérgitoare de (firiinime, cu deosebire de clicagi
in ciuda dispozitiilor regulamentare prin care boierimea tinsese si-gi eman-
cipeze o bunfl parte din proprietate de orice servitute feudall, s-o trans-
forme deci intr-o bazil cerealierll, agricultura atit pentru subzistentl, ct gi
pentru nevoile piefei era ficutdl indeosebi de (Arani, in sistemul sesiilor
iobligesti in Transilvania gi Banat, al loturilor regulamentare gi mai ales al
parcelelor arendate in Tara Roméneascd gi Moldova. PdmAntul aflat la
dispozifia clcagilor, in proportii variate de la o provincie la alta, in functie
de gradul de adaptare a micii gospodfini la nevoile pieei intemne gi externe,
constituia deci temeiul unui asemenea tip de agriculturdl.

fn Tara Roméneascd — in conditiile liberalizhrii comerfului extern,
dupll 1829 — se infiripa o putemicl agriculturll clicAgeascs, intrucit limi-
tirile legale privitoare la cultivarea p&méntului n-au fost in stare sl para-
lizeae deprinderile unor mici productori de a ara, semfna gi cosi fiirl restrictii
pirti c8t mai mari din mogii, in schimbul unor indatoriri relativ mici. Ca
atare, in cele mai multe judefe ale Tarii RomAnegti n-au survenit misur#i-
toarea mogiilor gi atribuirea de loturi conform legii. Nu s-a ajuns deci la
diminuarea agriculturii clBcgegti, ci, dimpotrivdl, la o extensiune conside-
rabilll a acesteia. Numai in cazul mogiilor strimte din judetele de la munte,
cliicagii s-au viizut nevoiti si-gi limiteze agricultura la terenurile legale cu-
venite in folosintll. Dar, mul{i dintre acegtia, strimtora{i de misurfitoarea gi
de ingriidirea elanului de muncli s-au viizut nevoiti sil se deplaseze in zonele
de c&mpie, unde populatia era raril, iar numeroasele terenuri aflate in para-
ginil igi agteptau noii cultivatori. Este deci vorba de un proces rapid de
extensiune a acestei agriculturi nu numai prin contributia cliicagilor de la
céimpie, ci i pe calea unei deplasliri de populatie dinspre munte spre zonele
de fertilitate agricold. In faza in care asemenea cultivatori nu renungasers la
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locuintele gi micile lor plantatii din judetele de munte, ei practicau la ges o
agriculturl sezonier3, penduland periodic intre cei doi poli’.

Agricultura cldciseascd din Tara Romaneascd este, in fapt, cel putin
pani la 1848, principala sursi de aprovizionare a pietei, intrucit ea se prac-
tica pe terenuri vaste care inglobau atat pe cele legale — atribuite prin
Regulamentul organic —, cat i, mai ales, pe cele suplimentare dobandite
pe calea micii arendri. Drept dovadi a rolului ei deosebit in aceasts privind
este atentia acordati de Departamentul din Liuntrucare— in primé#vara lui
1841 — sublinia cl prosperitatea gospodriei clicHgesti trebuia si fie in
atentia autorittilor, deoarece prin ea se asigura “toat# fericirea sotietitii: gi
despre arituri i despre negot si despre {inerea populatiilor’2.

Arand, sem#nand si cosind intinderi mari de pamﬁnt clicasii din Tara
Roméneascy realizau productii incomparabil mai mari decét proprietarii $1
arendasii pe rezerva agricold. in 1833, de pild4, judetul Mehedm;x cel mai
populat dintre unit#tile administrative gi cu recolta de grau gi porumb cea
mai bogat¥, obtinea 56 560 643 ocale porumb. Din acel total, productia
tdréineascl reprezenta 50 890 494 ocale, iar cea boiereascd gi arendigeasci
5 670 150 ocale. Tot astfel la grau, din totalul de 12 485 485 ocale, {4ranii
obtinuserd 10 851 285 ocale, iar proprietarii §i arendagii 1 634 ocale.
Proportia intre cele dou tipuri de unit8i productive erade 10 1a 1. Tot in
1833, in judetul Romanati, la Izlaz, arendagul obtinuse pe rezerva lucrati
cu propriile lui pluguri 968 000 ocale porumb si 63 360 ocale grau, in timp
ce 82 familii cliicagi de pe aceeasi mosie recoltasers 65 100 ocale porumb si
10 119 ocale grau. Asemenea exemple constituiau ins# o exceptie’.

La campie, agricultura clicigeascl ajunsese in 1841 la mari proportii
pe calea arend¥rii unor intinderi mari de pimant. Este semnificativ faptul
cd, in contul acelor prisoase, s-a ajuns la plata unor mari sume de bani.
Fruntagul intre 75 si 170 lei, mijlocagul intre 62 si 130 lei, iar codagul intre
52 si 105 lei, plus dijma din produse care era mai mare decit aceea legala
Rezultd, prin urmare, c# nici la data menfionati cele mai multe mosii nu
erau misurate, agricultura fiind efectuati indeosebi de clicagi®. In anii ur-
mdtori, in Jude;ele cele mai propice pentru agriculturli cerealiers: Ialomita,
lifov, Vlagca i Teleorman, clicasii puneau in valoare mari suprafete ara-
bile. In 1845, de pild3, in Ialomita, unii siteni araser} intinderi care depiseau

' 1. Corfus, Agricultura T4rj Roménesti, p. 148-149, 151-155, 158.
2 ASB, Vornicia din Liuntru, nr. 854/1841, f. 240-241.

3 1. Corfus, Agricultura T4rii Romaénesti, p. 207.

4 Ibidem, p. 170.
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pe alocuri 40 pogoane de cap. in zonele din apropierea Dundrii ale judejului
Iifov, in plagile Oltenita gi CiocAnegti, erau fnintagi care posedau 40 pogoa-
ne de arfiturd i fAneafll, mijlocagi 23 pogoane, iar codagul 10 pogoane
Clacasii de pe mogiile din jurul capitalei, ca de pildd la Chiselet, in 1844,
araserii 40 pogoane, la Fundeni 80 pogoane, iar la Dudesti, de asemenea, in
1847, “citijime mare de pogoane ™, posedind semfndturi de griu, orz, oviiz,
porumb, linte, fasole, mei, borceag, zarzavaturi §i pepeni’.

in schimbul unor sume de bani plitite in contul piméntului arendat, al
aga-numitelor prisoase, clicagii lucreazil mari intinderi de teren dind agn-
culturii un impuls nemaiintdlnit. In zonele de cmpie, continul sa folo-
seasc mo?iile dupi voia lor, cuprinzénd cu plugul sau cu coasa intinse
suprafete. In judetul Brilila, de pildd, in 1848 fruntagul avea 104 pogoane
(20 pogoane orz, 13 pogoane gréu, 20 pogoane mei, 3 pogoane porumb,
3 pogoane fasole, linte, cinepdl, pepeni, 10 pogoane fineaill 3i 35 pogoane
izlaz), mijlocagul 57 pogoane gi codagul 15 pogoane. in judetul lalomija —
tot in 1848 — fruntagul poseda 69 pogoane (10 pogoane griu de toamnA gi
de primiivard, 15 pogoane orz gi oviz, 4 pogoane porumb, 4 pogoane mei,
| pogon fasole, 20 pogoane fin gi 15 pogoane plsune), mijlocagul 40
pogoane, iar codagul 20 pogoane. Situatii similare erau gi in alte judete,
chiar gi in zonele de deal. in Gorj, fruntagul cuprindea 20 pogoane arfiturfl,
faneatll gi izlaz legale gi prisos, mijlocagul 15 pogoane, iar codagul 6
pogoane®.

Regulamentul organic, deci, n-a reugit sii reducll intinderea de pimidnt
datil in folosin{a cliicagilor. Peste pAméntul atribuit legal, acegtia au luat in
arendd din rezerva mogiereascl intindeni imense, evitind cantonarea agri-
culturii practicatdi de ei doar la terenurile legale. PAmAntul acesta suplimen-
tar denumit prisoase, pentru care inainte de 1831 nu pliitiserfl decit dijm#,
i-a constréins la numeroase obligaii indeosebi in naturl, bani gi munci. Ca
atare, prisoasele din rezervll au constituit principala cale de dezvoltare a
agriculturii in Tara Roméneascl in epoca regulamentarii. Tlranii au extins
an de an suprafe{ele arate, solul aflindu-se in acea epoca la dispoziia lor,
iar nu in ména proprietarilor gi arendagilor. Agricultura in Tara RomA-
neascl a fost prin excelent clacAgeascfl, extinderea suprafefelor cultivate
de siiteni constituind o caracteristicl a epocii. [n comparatie cu agricultura
mogiereascl, cea practicatii de {Arani pe prisoase era incomparabil mai mare.

3 [bidem, p. 184-187.
¢ Ibidem, p. 189-190.
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Productia cerealierdi, in imensa ei majoritate, era rodul micii gospoddrii
tdrdnesti. Ea era stimulati de stat prin misuri speciale de extindere a
suprafetelor insdmantate, avand un caracter predominant comercial. Se poate
astfel spune ci, in ristimpul 1831-1848, mica agricultur3 era pe rezervii in
timp ce marea agricultur3 avea un caracter irinesc’.

Dar daci legiuirea regulamentar3 nu poate stévili agricultura {Ardneas-
ci, ea altereaz, in schimb, sistemul de posesiune asupra terenurilor defrigate
cunoscute sub numele de curfituri. Se stie c, din vechime, un asemenea
teren redat agriculturii prin munca clicagului ii conferea un drept de
exploatare greu de nimicit pan la 1831. Dreptul de folosintd asupra cur3-
turilor a fost considerat de clicasi o proprietate. In temeiul unei asemenea
cutume, ei au dispus liber de curfturi, luptand pani la 1848 pentru perpe-
tuarea unui asemenea drept, pentru o stipanire deplini nu numai asupra
plantatiei realizate, ci chiar asupra pimantului propriu-zis. Dar, dreptul de a
defriga §i a folosi acele curfturi a fost restrans in favoarea proprietarului
mogiei, in epoca regulamentari fiind transformat dintr-un drept de folosinti
perpetuli si ereditard intr-unul de folosint¥ viagerd. Dar chiar in aceeagi
epoci, indeosebi in zonele de munte, curfturile clicisesti au constituit “prin-
cipala baz3 a gospodiriei {irinesti i a productiei agricole a {irii”, in timp
ce in zonele de cimpie un asemenea rol l-au indeplinit livezile mogiei sau
— in epoca regulamentar — pimantul arendat de clicasi sub formi de
prisoase®.

Agricultura tiirineasci in Moldova se migci in cadrul legal statuat de
Regulamentul organic, care afecta in msur# considerabild dreptul clicasilor
de a folosi, in schimbul dijmei, intreaga mogie. Si aici, in momentul intro-
ducerii legiuirii mentionate, s-au inregistrat reticente si chiar rezistente in
numeroase locuri la misurarea pimantului gi deci la reducerea loturilor
detinute in folosint4. Sunt citiva ani dupi 1831, cdnd se tolereazii de cltre
autoriti{i o asemenea situatie, dar hotrarea proprietarilor §i arendagilor de
a-§i constitui rezerva i a o transforma intr-o mare cultur agricold sfargea
prin a constrange pe clicasi si se retragi pe loturile legal delimitate®. Cu
toate aceste constringeri, in 1840 suprafata cultivati de siteni de 215 091
filci depiigea pe aceea detinut¥i de mogieri de numai 135 737 filci'C.

? Ibidem, p. 191, 252.

8 Ibidem, p. 144.

® Gh. Platon, Evolufia rezerver feudale, p. 215-216.
1 E. Negruti, op. cit., p. 101.
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Taranii nu arendau terenuri suplimentare, prisoase, decit in cazun
exceptionale. lar cind o fliceau, erau interesali cu preclidere de flinej i
imag"'. Unii dintre ei care depliseau cadrele agriculturii regulamentare,
arenddnd terenun din categoria men{ionati, se ocupau cu cregterea vitelor
in scopuri comerciale, folosind chiar forfa de muncli a unor argati, recrutati
indeosebi dintre burlaci sau alte categorii de sliteni. Conform informatiilor
statistice, acegtia sunt “avu}i”, au deci vite multe, in contrast cu “acei mai
stiraci”!?,

Culturile agncole pe loturile clacAgesti erau lipsite de varietate gi limi-
tate la produsele de consum. in deceniul al patrulea, preocupate de diversi-
ficarea acestora, autoritfijile recomandau sitenilor sl semene cele 180 pril-
jini (1,5 falce) arfiturd in felul urmitor: 40 priljini secarfl, 40 priljini orz, 40
prjini porumb gi S prljini cartofi. Se incerca deci orientarea culturii spre
cerealele esentiale pentru hrana cl8cagilor gi a vitelor''.

Chiar in primii ani dupd aplicarea legiuirii regulamentare, agricultura
{Arincascl era deplyitll de aceea mogiereascA la productia de grau. In 1833,
de pildii, dacB prima ob{inuse 4 5 339, cea de-a doua realizase 47 298 kile.
fn anul urmitor, 1834, disproporia la gréu intre cele doui tipuri de gos-
podine era mult mai accentuatll, ciici in timp ce clcagii realizaserdl 86 810,
proprietani $i arendagii inregistraser® 198 365 chile. Secarfi, orz, oviz,
porumb, mei i cartofi — in aceiagi ani — erau produse in egali misurfl de
ambele gospodini, aceea (Arineascl definind, de fiecare datdi, un ugor
avans'. Era semnul evident cl griul, principala cereal8i solicitatil la export,
devenise apanajul agricultuni mogieregti, specializatii deja intr-o asemenea
culturdl in timp ce restul cerealelor pentru subzistenill erau realizate cu pre-
clidere de gospodirnia (firfineascA Agricultura micl din Modova se des fiigoardl
deci in limite relativ restrinse, functia ei principall fiind de anex8 a marii
exploatiiri mogieresti clreia ii furniza for{i de muncl

[n ambele Principate, degi deceptionatil gi deprimatii de infringerea
revolugiei, mai ales de spulberarea promisiunii de emancipare de servituti
giimproprietirirea pe un lot restrins, tArfinimea era antrenatl de un putemic
elan de extindere a agriculturii. fn Tara Roméneascl, dar gi in Moldova,
dupl 1848, pe calea defrigrilor gi des{elenirilor, agricultura cliicigeascl

" Gh. Plston, Domensul fevdsl, p. 95.

2 fbidem, p. 160-163.

Y E. Negruti, op. crt, p. 62.

' Gh. Platon, Domeniul feudal, Anexa M.
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ocupa terenuri suplimentare, curdfate de réddficini cu toporul §i cu tirn#co-
pul, iar de miricini cu toporul i s#poiul, prin efectuarea unor munci grele
si scumpe'’. Era dovada cea mai clar¥i a sacrificiilor de care era capabild o
intreagli clasi sociall, atunci cind ii erau in joc propriile interese.

Lansindu-se pe o asemenea cale, cldcasii transformau in terenuri
minoase o serie de cranguri §i intinderi acoperite cu méricini, improprii
culturilor agricole, dobandind concomitent — al#turi de stipan — un drept
asupra pdmantului fertilizat, un titlu de proprietate incomplets, cum erau in
fapt curliturile. fn consecinty, in Tara Romaneasc, dup 1848, agricultura
tirineascl se consolida pe calea curfiturilor. Erau, astfel, numerogi cldcagi
ale cliror loturi erau terenuri fertilizate de ei sau de périntii lor, figurand atat
ca pimant legal, cit si ca prisos. Un clicas din Rizlefu-Vierosi, judetul Olt,
poseda, de pildd, in 1863, circa 70 pogoane de aréturi $i plantatii de pomi,
toate curfituri's.

Legea din 1851, desi considera pe clicasi simpli chiriagi, a mentinut
ins¥ norme favorabile in conditiile de arendare a mogiilor mén&stiregti $i
ale domeniilor statului pentru sitenii care curfitau terenuri, incluzandu-le in
loturile agricole. Tdranii nu puteau astfel s# fie scogi din locurile arabile sau
livezile de fan cur#ifate de ei sau de pirintii lor. Tot astfel, terenurile care
urmau a fi defrigate erau scutite de dijm¥ timp de doi ani, incepand de la
data cand curfitura didea rod'’.

Prin stipanirea cur#turilor i dup3 1851 cand erau considerati chiriagi,
clicagii au reusit si destrame tendinta propriet#tii de a-i scoate din piman-
tul strimogesc. Nu se poate vorbi deci ci legiuirea lui Stirbei i-ar fi “expro-
priat”, i-ar fi deposedat de pimantul curfitat si posedat de ei. Au existat
asemenea tendinte extrem de puternice, dar firanii le-au anihilat. Ei si-au
afirmat dreptul nu numai asupra uzufructului, ci §i asupra pimantului insugi
incercand nu numai s transmit# prin mostenire plantatiile sau arfturile, ci
chiar s3 le vandd. Din contradictia dintre cele dou# tendinte a rezultat o
posesiune incompletd a cldcasilor asupra curditurii, un drept de proprietate
limitat, in sensul c# i se asigura o anume imunitate pe acel teren pe care —
inciuda proprietarului nominal—, il putea detine in folosin{4 deplini, trans-
mite la urmagi sau chiar vinde. In practici surveneau asemenea modificiri
in stipanirea curfturilor, desi vanzirile cu deosebire erau cu greu recunos-
cute de proprietar. Curfiturile, mai ales plantatiile creau clicasului un drept

15 1. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 286, 288.
16 Ibidem, p. 288-289.
" Ibidem, p. 287.
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asupra pimantului folosit. De aici invergunarea cu care, dupl 1851, s-au
interzis acele plantatii @ acordul proprietarului, congtient tot mai mult cii
in acel mod mogia era “robitd" de un drept cliicligesc care se suprapunca
peste acela al definitorului ei legal'*.

fncepand din 1851, prin legea speciald edictatdl, Stirbei Vodal introdu-
cea un sistem nou de repartizare a culturilor pe tarlale. El s-a aplicat insl
mai ugor pe mogiile ménastirilor pdméntene prin contractele de arendare
Se poate aprecia cli, din 1851, acel sistem se inaugureaza la scara agricul-
turii TAni Romdnegti. El s-a impdmantenit insll greu datorita faptului ci
tAranii posedau curlituri pe intreaga arie a mogiei refuzind sii le cedeze
Stirbei era astfel constrdns sfi {indl cont de acea atitudine, de faptul cil cul-
turile erau amestecate g1 diseminate pe intreaga mogie'’, {Aranii refuzdnd sl
le cedeze gi sl primeascdl, in schimb, alte terenuri grupate laolaltd. Drept
urmare, (Aranii au continuat sii-gi apere curitunle péni la 1864, cu mare
inveryunare, mulfumindu-se cu stipdnirea unor loturi dispersate, aruncate
in diferite pér{i ale mogiei gi epuizate printr-o necontenit culturd’®®.

SHtenii din cimpia TAni Roméfnegti dejineau intinderi apreciabile de
pamiint suplimentar sau prisoase, luate in arendl de la proprietari sau
arendagi. Aproape cll nu exista cliicag care sl nu pasede asemenea loturi.
Agricultura s-a dezvoltat deci pe calea extinderii suprafefelor muncite de
siiteni in contul lor, prin contractarea unor obligatii suplimentare peste ace-
lea legale regulamentare. Se men{inea — in numeroase locuri — folosirea
in voie de clitre {Arani a intregii mogii, acegtia plitind sume de bani pentru
prisoase nu pe pogon, ci pe categorii. Ca atare, pimaéntul folosit de ei —
legal gi suplimentar — depligea cu mult rezerva cultivatll de proprietari gi
arendagi, atét la cimpie, ciit gi la munte?".

Dupll 1851, invoielile pentru pnsoase reglementeazil o bunil parte a
terenurilor agricole utilizate de {Arlnime. fnvoielile erau Mcute individual,
cu fiecare cliicag in parte, in al patrulea an al fieclrei perioade fiscale de
cinci ani, ciind proprietarul marca pe teren loturile hotiirte ca prisoase pen-
tru fiecare clicag, inscrise apoi intr-un registru special. invoielile erau
flicute in scris, pe o perioadll de cinci ani, in ele recindu-se numérul gi felul
pogoanelor de prisos, prejul arenzii lor in bani, in munc8 sau in produse.
Erau, apoi, adeverite de consiliile de catagrafiere sau recenzare. Numai cli,

'* [bidem, p. 301-304.
* Ibidem, p. 289 §i urm.
® fhidem, p. 291-292.
M fbidem, p. 155-156.

81

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



in pofida dispozitiilor mentionate, clicasii, obignuiti si foloseasci mogia
nemisurat, au refuzat si se supuni la invoieli, sistemul introdus de Stirbei
fiind impus cu mare dificultate. impotrivirea la misuritoare constituie un
fenomen care — in Tara Roméaneascd — se intinde pan4 la 1864. Spre anu
li se misura mogia, numerosi clicagi au acceptat pe alocuri invoieli mult
mai impoviritoare. Regimul prisoaselor diferea ins dup# natura mosiilor:
boiereascl sau méniistireasci??.

Pe cele mai multe mogii de la campie, clicagii cuprinseserd cu plugul
si coasa oricit de mult pimant doriserd. In judeful Ialomifa, unde se aflau
cele mai intinse mogii, clécasii din Alexeni aveau fiecare pan# la 60 pogoa-
ne arfituri. in general, in Ialomita, suprafetele cultivate de firani in folosul
lor au intrecut pe acelea de pe rezervi. in judeful Briila, intinderea
insfimantati de clicagi pentru ei era, in 1863, de 155 519 %c:goane, iar cea
apartinand proprietarilor i arendagilor de 27 124 pogoane. In 1863, clicasii
din acelagi judet au cultivat — in medie — cu orz, mei, grau, porumb si
oviiz 28 pogoane de fiecare; tarlagul — adic# firanul venit de aiurea — gi
odiiagul — cei care nu stiteau in sat, ci pe marginea mogiei, in oddi — 47
pogoane, dintre care 30 pogoane numai cu orz. in judetul Iifov, pe unele
mogsii, clécagii aveau de la 10 pand la 50 pogoane arfturd de fiecare, iar in
alte zone foloseau toati mogia. In Vlagca, in 1862, unii proprietari acor-
daserd clicagilor fruntagi 20 pogoane arétur#, mijlocasilor 15, iar codasilor
6. in judeul Teleorman, mosii intregi au fost total in folosinta clicasilor.
Tot astfel, in judetele Romanati, Dolj si Mehedinti, terenurile aflate la
dispozitia clicagilor erau mai mari decat acelea pe care practicau agricul-
tur#l proprietarii §i arendagii. in Romanati, in 1863, erau multe cazuri in
care {ranii arau — fiecare — cite 15-20 pogoane prisos. In 1858, Stirbei
afirma cli printre clicagii T4rii Romanegti erau unii care cultivau intre 20-50
pogoane®. in rindul fArinimii survenise deci o stratificare in functie de
pamaintul lucrat gi averea acumulati. Clicagii bogati igi pun deseori in valoare
terenurile prin munci salariat, angajand s¥rficimea satelor®*.

Statistica lui D. P. Martian din 1859 atestd faptul ca din totalul de
302 562 clicagi care populau satele, 42 264 aveau mai pujin pimant decat
prevedealegea, 109 236 posedau loturile legale, iar 151062, pe 1ang4 aseme-
nea pogoane, {ineau in arendi prisos de pimant. Deci jumitate din clicagi

2 foidem, p. 211-220.
? Ibidem, p. 238-242.
™ Ibidem, p. 242.
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lucrau terenuri suplimentare. Aceeasi statisticll relevll cff, in 1859, cllcagii
arau pentru proprietari gi arendagi 868 938 pogoane, iar pentru e! | 705 302
pogoane. Ininderea de pimint cultivat de clicagi in contul lor era de dous
ori mai mare decft aceea a rezervei arabile. Procentual raportul era de 66 la
34. Pe mogiile mognenegti aritunie mognenilor erau de 208 523 pogoanein
comparatie cu 149 558 pogoane apar{inind clicagilor agezati pe ele’*. Alte
date privitoare la productia cerealierli dezvilhue, de pildil, cii, in 1858, cliicagi
din Tara Roméneascl realizaserd 399 121 chile griu gi secard,
1 752 562 chile porumb, 187 755 chile orz gi oviz g1 95 855 chile mei®.

Concordant cu cifrele mentionate, se constatii cii solul cultivabil al
Tarii Rominegt) era, in cea mai mare parte, la dispazifia clicagilor, iar nu a
proprietarilor gi arendagilor ca rezervil. Gospodina {rfineasc produce tot
mai mult pentru piafll, asigurind necesarul pentru consumul intem gi
disponibilitil{i pentru export. Productia vegetaldl 3i animalll a agricultuni
{Arfinegti continull si definii primatul asupra aceleia mogieregti. in 1860,
Ap. Arsachi declara in Comisia central de la Focyani cli din totalul productiei
vegetale gi animale, o treime era furnizatl de gospodina mogiereas«A, iar
doudl treimi de gospodAria {Arineascd’’.

fn Moldova, {aranii cultivau cu deosebire terenurile legale, agricultura
lor fiind una de subzistenifl. Fenomenul acesta s-a datorat legiuirilor agrare
din 1851, din care proprietarii gi arendagii au fiicut un instrument de
restringere a agriculturii \Arfinegti la perimetrul legiuit, in acest sens
recurgfind |a mAsurarea gi delimitarea mogiilor prin recurgerea la concursul
unui “geometru”. Se observa, in plus, chiar o tendinii pronunijatii de a sc
reduce terenurile legale, intr-o forma sau alta, acestea fiind amputate, degi
obligatiile in muncl riméneau nealterate’.

Dar, in rindul masei impuniltoare de clicagi se afla o categorie deprin-
sl cu cregterea vitelor care nu putea fi satisfiicutii cu lotul oferit. Recurgea
— din nevoia de a continua §i chiar accentua ocupatia mentionati — la
arendarea de pimént suplimentar, a prisoaselor indeosebi de finat gi izlaz.
Ascmenea terenuri erau dobéndite de regulll pe calea unor invoieli cu pro-
prietarii i arendagii prin care se obligau sl efectueze munci sau, uneori, in

 "Analele statistice™, an. I1, 1861, nr. 5-8, p. 32-33, 56-57, 132-133.

* Ibsdem, an. |, 1860, mr. 1, p. 14.

7 D. C. Sturdza-Scheeanu, op. cit, 11, p. 232-233.

 Gh. Platon, Framintlri priioesn b Moldova i preajme Unirsi, tn *Studii®, tom.
X, 1959, ar. 1, p. 108-109.
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cazul unor mosii min#stiresti, obgtea satului arenda direct mosia, distri-
buind-o apoi in functie de necesit#tile membrilor ei?®. Unii clicagi obfinand,
deci, peste loturile legiuite o serie de terenuri suplimentare, destrimau intr-o
anumiti m3sur tendinta proprietarilor §i arendasilor de a face din agricul-
tura tirdneasc o simpl¥ anexi a intereselor lor.

Agricultura cldclgeascd este insd in regres in raport cu aceea
mogiereascl. In 1849 pimanturile aflate la dispozitia acesteia cuprindeau
din totalul mogiilor doar o suprafati de circa 37,3% in afar de p#duri. Este
de semnalat ci in ristimpul 1848-1854 a sczut intinderea de semén&turi
detinute de clicasi. Dup8 1854, ar#turile acestora sporesc in proportie mult
mai mici decit cele ale proprietarilor i arendagilor. In 1853 clicasii culti-
vau o suprafatfi cu circa 6 560 filci mai mic# decit in 1840, in ciuda sporu-
lui demografic, in timp ce proprietarii §i arendagii igi mériser# intinderea cu
113 198 filci. De-abia din 1859 se poate observa o imbunftitire la tere-
nurile cultivate cu porumb, acestea devenind un fel de apanaj al agriculturii
clicisesti. Cici inci din 1848, circa 64% din suprafetele acoperite cu porumb
apar{inuser {Aranilor*°.

In randul aceluiasi tip de agricultori trebuie situati riizesii care, in raport
cu clicagii, erau in numir mic. Cei mai multi dintre ei posedau o bucati de
pimant de reguld in devilmégie. Multi se adaptaserdi necesit#tilor pietei
interne §i externe, punand in valoare conditiile specifice ale solului §i pro-
ducand pentru piati nu atat cereale, cat mai ales legume, plante horticole,
textile, industriale, vite, pisiri, albine. Unii riizegi posedau chiar argati gi
aveau clicasi pe proprietitile lor. Locuitori din mahalalele targurilor practi-
cau i ei o agricultur micH. Localiti{i ca Husi, Botosani, Targu Nou, Targu
Frumos, Piatra Neamf etc. erau imp#nate de o relativ numeroas# populatie
dedati unor asemenea ocupatii. Al{i firani bimici, mai ales din tinuturile de
munte, practicau cirdugia — forma cea mai riispanditii de transport — pen-
tru cgfplasarea cerealelor dinspre centrele productive spre bazele de desfa-
cere’'.

Un sistem de relatii social-economice statuate prin legiuirea agraréi din
1851 paralizadeci gospod&ria mic, menireaei constind in a pune in migcare
marea exploatare mogiereasc prin furnizarea de munci si atelaje. Sub

» E. Negruti, op. cit., p. 43, 47, 65; Gh. Palton, Evolupia rezerves feudale, p. 231.

30 E. Negruti, op. cit,, p. 22, 33, 60, 101.

3! Ibidem, p. 59-60, 87; L. Boicu, Transporturile in Moldova intre 1848 si 1864, in
Dezvoltarea economiei Moldovei, p. 447-448.
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acest raport, citeva cifre sunt edificatoare. In 1860, de pilda, in tinutul
Covurlui peste 87% din numirul total al boilor de jug apartineau locuito-
rilor, in Putna 84%, iar in Roman 79%. in tinutunile din nordul gi centrul
Moldovei proportia era mult mai redusfl: in Dorohoi i Botogani abia 58%.
Dar chiar gi in cazul mogiilor bine inzestrate cu atelaj, clicagii erau folosit
in agricultura mogiereascll cu vitele gi instrumentele lor de munca’’.

Tarfinimea din Banat, Bihor gi Transilvania era antrenatl intr-o agri-
culturil de subzistentl pe loturile urbanale, dar treptat se deschidea viguros
in unele zone spre o micll gospoditrie cu ramificafii spre piajii. Tocmai schim-
barea generalli a caracterului economiei agrare a determinat o luptil acerbd,
intre nobili gi iobagi nu numai pentru transformarea natuni sistemului gi al
relatiilor de proprietate, ci gi pentru stiipinirea unei psti cit mai mari din
pimént, redevenit prin comerjul cu produsele agricole intensificat intr-o
epocl de cregtere a oragelor gi a dezvoltiirii industniale in centrul Europei
indeosebi, o importantll sursll de venit.

{n Banat, pénil la 1848, agricultura firineascd ramificatil spre piajil nu
era practicath atit de iobagi pe sesiile definute, ciit mai ales de satele con-
tractualiste care cultivau lotun intinse pe bazll de contract — in genul prisoa-
selor din Tara Romfineascd —, fiirdl a avea vreun drept asupra acestora, ca
iobagii asupra sesiilor. Locuitorii unor asemenea sate, prin produsele vin-
dute pe piatll, deveniserfi cei mai bogali, contrmpunindu-se prin interese
numdirului crescind de argai gi jeleri filrdl casd’’.

in Bihor, pinil |a jumiitatea secolului trecut, din intregul pmant culti-
vat de 2 666 600 stinjeni, gospodania urbaniall cultiva doar 435 856 stiinje-
ni in raport cu 2 230 744 stinjeni care reveneau celei alodiale. Existau aici
mari latifundii care eparjinesu episcopiei gi capitiului romano-atolic, pre-
cum §i episcopiei greco-catolice din Oradea, insemnate posesiuni fiind
detinute de fisc**. Multi iobagi din Bihor — conform unor date statistice —
igi vedean ingustatil activitatea lor agricolll prin faptul c8 nu mai poseda
decét resturi de sesie, de regulB 1/8 din aceasta. Pe calea mogtenirilor fuse-
seril pulverizate o serie de sesii, incdt numfrul tAranilor firdl pdmdnt, al
jelerilor era in cregtere®. Dar, in ciuda unui asemenea fenomen, in ansam-
blu, pe calea repopulini sesiilor nelocuite §i mai ales a destelenirilor gi

2 B. Negruf, op. cit, p. 61-62.

0 Kakucs Lajos, op. cit, p. 7, 20.

™ Varunika Covaci, Relwprile agrare fn Bibar, p. 150.
5 [bidam, p. 154-155.
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utilizarea pHdurilor si terenurilor l3zuite, suprafata ocupati de agricultura
tirineascl era in crestere pani la 1848%.

in Transilvania, procesul de restringere a sesiilor iob4igesti era mult
mai accentuat, nemesii incercand astfel s# paralizeze o agriculturd mici cu
tendinta de ramificare spre piat4, s-o faci mai dependent de alodiu pe care
voiau s#-]1 adapteze tot mai mult la nevoile comertului. Se ciocneau —
inainte de 1848 — doul tendinte diametral opuse. Daci firinimea actiona
pentru reducerea robotelor, spre a se ocupa mai sistematic de interesele ei,
nemesii se migcau in directia valorificirii mai sistematice a rezervelor.

Dar disputa cea mai acerbi intre cele doui pirti a fost provocati de
intinderea de p4mant stipanitd de iobagi, intrucit sesiile sau colonicaturile
erau de proportii diferite nu numai de la o regiune la alta, ci chiar de la un
sat la altul. Fir# a fi limitati de lege, suprafata de teren atribuitd iobagului
depindea de m4rimea familiei lui, de vitele de munci si de vointa nemegului.
fn Transilvania, de-abia tarziu, in 1837, s-a stabilit o intindere fix3 de pimant
pentru o sesie, printr-un urbariu care stabilise urmétoarele limite: comune
categoria intai: 4-10 iugire teren arabil si 2-4 iuglire fanat; comune catego-
ria a doua: 6-12 iugire teren arabil §i 3-5 iugire finaf; comune categoria a
treia §i a patra: 7-14 iugire teren arabil §i 4-6 iugire finat’’. Numai ci
urbariul mentionat nu s-a aplicat, iar suprafata de pdmant destinat¥ agricul-
turii firdnesti varia mult chiar in interiorul aceluiagi sat, cu atat mai mult de
la 0 zon4 la alta®®.

fn ristimpul de dupi 1848, in Banat mai ales, apare o firinime
instérit4, alcdtuitd indeosebi din germani colonizati, care practica o agricul-
turli larg orientatd spre piati. Evident cl, in masa total a fAir¥inimii, ea era o
piturd relativ restrins numericegte, dar poseda gospodini cu intinderi mari
de pidmant, intre 20 gi chiar 100 iugire. Bazele unei asemenea agriculturi
fuseserd puse atit inainte de 1848, dar mai ales in anii imediat urmitori
cind, descitusati de servituti feudale, {Ardnimea se avantase cu toati forfa
spre o agricultur de piaf¥*.

% Ibidem, p. 149.

¥ Tugirul = 1 600 stinjeni pAtrati in Transilvania sau 2 cable, adici 8 feredele de
seminiturd; 1 ha = 1,737 726 iugire. Vezi A. Csetri §i St. Imreh, Asupra relatilor de
proprietate feudaly in Transilvania (1750-1848), in "Anuarul Inst. de Istorie din Clyj", IX,
1966, p.113.

3 S. Retegan, Aspecte ale stratificirii..., p. 308; L. Gyémant, Integrarea (dnimp...,
p. 254. t

¥ Kakucs Lajos, op. cit., p. 19.
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in Transilvania,un asemenea proces eramai greu de infiripat chiar duph
patentele din 1853-1854, intrucit mica proprietate firincascl era firdmijatal
Din acest motiv, autoritiijile promoveazii o politici de comasin clireia 1 se
opunea chiar fifinimea. [n ciuda acestei adversitii{i, comasdrile erau inijiate
gi aplicate, iar din 1860 incepeau chiar sii-gi viideascl efectul favorabil prin
constituirea laolaltll a unor lotuni iﬂrﬂnqli mai mari, mai adecvate unei
exploatin cu caracter comercial*®. In acest moment mica agriculturd intra
intr-o altii fazii de dezvoltare.

“ 1. Kovécs, Desfiio fares relafiilor fewdale fn Transi/vani, p. 115 ¢ urm.
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Cap. X
TEHNICA AGRICOLA

Agricultura tirilor romane se desfdgoard in conditiile unei tehnici
traditionale si rudimentare. in multe locuri, ca de pild in Dobrogea, aritu-
ra se rezuma la simpla zgariere a pimantului. Ca i in trecut, principalele
unelte erau plugul, rarita, grapa, sapa, secera gi coasa. Plugul — unealta
agricold de bazi{ — continu¥ si se mentinii sub forma unei constructii din
lemn, mare §i greoaie, avand lama acoperit cu plici de fier sau rareori
confectionatd dintr-un asemenea metal. Drept urmare, aratul cu un aseme-
nea instrument constituia o munci dintre cele mai grele. Pentru efectuarea
ei, in functie de duritatea terenului, {firanii trebuiau s¥-gi asocieze vitele de
munc¥, de la dou#l pan¥ la opt sau uneori chiar zece pentru destelenire. Erau
nevoifi si procedeze astfel pentru ci unii nu aveau plugun si altii nu posedan
suficiente vite spre a constitui un atelaj. Din asemenea motive, aratul con-
suma o buni parte din timpul afectat agriculturii. Cici pentru ararea unui
pogon in solul judefului Muscel, de pild4, se foloseau douli-trei zile de
munci. Dac# de reguld — 1in toate tirile romane — boii erau aceia care
puneau in migcare plugul, in jurul Aradului gi in satele sisegti, ei erau
substituiti de cai.

La campie ins#i, in pdmant destelenit, plugul era tras doar de o pereche
de boi. indeosebi in Tara Romaneascy, in loc de plug, firanii folosesc tot
mai frecvent rarita care desi despica pamiantul mai superficial, le asigura
ins4 o mai mare autonomie in munci §i o economie de timp. O rariti 1a care
erau injugati doi boi ara zilnic un pogon de pimant. Tehnica muncii cu
rarifa a impus anumite proceduri, folosite doar pe alocuri: terenul se ogora
mai intdi, iar apoi, dupi citeva siiptimani, se ririta odatd sau de doui ori.

La munte indeosebi, unde terenul era stramt gi accidentat gi unde plu-
gul era inaccesibil, arfitura se efectua cu sapa. Uneori se recurgea la aceeasi
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unealtd gi in alte zone, in situafiile in care vitele, sldbite de iami, erau
neputincioase sii tragi la plug'.

Semiinatul pllioaselor se Mcea cu mina. in cazul in care se folosea
rarifa, piméntul era mai intdi semiinat §i apoi arat, eliminindu-se griipatul
care se efectua cu o grap numai din nuiele sau cu dini din lemn sau din
fier. Chiar porumbul se seméina cu mina, sub brazdfl sau, alteori, cu clilci-
iul in cuibun. Distan{a dintre randuri era de trei pagi sau de trei brazde, iar
cea dintre cuiburile unui rind de o “prigith" sau doudl. In cuib se puneau
trei-patru boabe, acoperindu-se cu piciorul. in toamna lui 1850, in judetul
Mehedinti, plasa Dumbrava, graul de toamnil se punea $i cu sapa. Un aseme-
nea procedeu de insimédntare avea avantajul ci — in conditii de secetd —
asigura o rezisten(fl gi deci o productivitate mas mare’.

Prlgitul porumbului se chema “muguroire” pentru cl planta era curi{at
la ridAcind g1 se ingropa apoi intr-un muguroi. | se asigura de obicei un
prilgit cu sapa de doul ori. La campie, in locul acestei unelte, se folosea
rari{a, la ea recurgindu-se cind porumbul era plantat in rindun. Prigitul
insl cu o asemenea unealtdl era inferior aceluia realizat cu sapa. Tranii din
judetul Olt au transformat insil rarifa in prilgitoare. La 12 ianuarie 1834,
ocdrmuitorul relata vistieriei ci “lacuitoni muncitori plugari” nscociserd
un fel de sap8 a porumbului efectuatd nu cu “rali{a”, ct numai cu “heru cel
lung” al acesteia, cu doi triigfitori injugafi la distan{l unul de altul. O asemenea
“inlesnire” s-a riispandit curind in acel judey, fiind folositd de cea mai mare
parte a locuitorilor. Se remarca faptul cll acea inovatie tehnicl era deosebit
de eficientdl, cici un om cu o “prilgitoare” muncea intr-o zi céit opt oameni
cu sapele. Pe deasupra, plantajiilc puteau sa fie “réllijate” de trei ori pe an,
mai bine intrejinute, deci §i cu recolte mai bogate’.

Recoltatul pitioaselor indeosebi in epoca regulamentaril se efectua cu
aceeayi secerdl tradifionaldl. Treplat insl, la cimpie unde grinele se cultivau
pe spatii tot mai intinse, era substituiti cu coasa clireia i se adiuga o cril-
canl Dacl secera asigura de persoandl o produciie zilnicl de 1,5-2 cldi,

' 1. Corfus, Agriculnra Jlns Rambneyty, p. 66, 156-158; idem, Agrxcultura 1848-
1864, p. 6768, 75, 77-78, 186, 306-307; Veronica Covaci. Relafiile agrare in Bihor, p
161-162.

1 Ev. Zaapa, Trinforul, Bucuregti, 1847, p. 62-63; 1. Corfus, Agricultura Tirii
Romdpeyts, p. 249; idem, Agriculrura 1848-1864, p. 307-308; E. Negruti, Dezvoltares
agrevinmi din Modova, p. 70.

? 1. Corfus, Agnculnua Joni Roménegti, p. 204; idem, Agricu/tura 1848-1864, p
308.
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coasa o sporea pand la 5 cldi. THiate astfel, granele erau stranse in cléi i
depozitate, apoi, la arie in agteptarea treieratului, ficut in general rudimen-
tar, cu cai sau boi legati de gat la par si manati pe arie. Operatia era de
durati nu numai datorit3 greut#tii si ritmului lent in care se efectua, ci gica
urmare a ciderii ploilor sau survenirii zloatelor, incat uneori — ca in 1850
— se prelungea pani tarziu, in iami. in Transilvania, treieratul cu “im-
bliciul” era destul de rispandit chiar in vara lui 1866°.

Dar daci o asemenea tehnici igi punea pecetea in chip precumpinitor
asupra agriculturii {irilor romane, indeosebi dupd 1848 ea inceteazi si se
migte exclusiv in tiparele vechi. Se deschidea o intreag epocl de innoiri
tehnice care, chiar daci nu schimbau in vaste proportii instrumentele de
munci agricold, afecta in mare mésur aria de folosire a acelora tradifionale,
de slab3 productivitate i de mare efort fizic. Agricultura — in toate pro-
vinciile roméanegti — flicea un mare pas inainte pe calea modemizirii,
determinat printre altele de desprinderea ei treptati de citugele feudale care
impiedicau in general proprietatea si se dezvolte impetuos.

in Principate, inci dintoamnalui 1830, un grec Krateros — care tip#rise
la Bucuregti, in limba greacl, o culegere de tragedii de Voltaire gi Alfieri —
ceruse Divanului o subventie de a aduce din strdin#tate unelte agricole moder-
ne. Se acceptd propunerea, constituindu-se in acest scop chiar o societate.
Divanul a cerut ispravnicilor de judet si indemne pe st#panii de mosii §i
ministirile — principalele elemente sociale care detineau fondul funciar
— si contribuie la constituirea sumei de bani solicitate pentru procurarea
acelor unelte. Initiativa ins¥ a eguat din lipsa de interes a celor vizati,
intrucat agricultura practicatd de acegtia era una de arendare, iar nu una
comerciald, prin cultivarea cerealelor pe rezerv®.

in 1834, A. Samurcag, ocarmuitorul judetului Slam Ramnic, a adus
din Bucovina un plug spre a servi drept model firanilor. Plugul era consi-
derat “foarte bine alclituit §i foarte indeminatec” care utiliza numai doi boi
in teren spart gi patru intelind. Se aprecia ci substituia pe acela obignuit de
sase sau opt boi. Ocarmuitorul, spre a introduce o asemenea unealti, a fiicut
propagandi prin publicatii speciale difuzate in satele judefului. Receptivi
fai de randamentul noului plug, unii dintre siteni incep si-1 adopte drept

* 1. Corfus, Agricultura Tdrii Roménesti, p. 224, 248; idem, Agricultura 1848-1864,
p- 308; I Koviacs, Aparifia primelor magini agricole perfectionate in Transilvania, in "Acta
Musei Napocensis", I, 1964, p. 384.

5 1. Corfus, Agricultura T4rii Romaénegti, p. 76.
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model¢. Propagandll in favoarea uneltelor modeme, indeosebi a plugului,
ficeau gi foile oficiale din (iirile romdne’, insistdnd in vederea convingerii
proprietarilor gi arendagilor sl facHi investifii mai substantiale intr-un dome-
niu de care depindea ameliorarea productiilor agricole.

Dar, dintre provinciile roménegti datorit contactului lor economic
direct cu tlirile din Europa centralii unde surveniseri autentice mutatii in
utilajul sgnicol, Banatul gi Transilvania erau integrate mai de timpuriu intr-un
asemenea proces. Cei care se lanseazl pe 0 asemenea cale, degi inifial cu
unele ezitlri, erau mogierii din Banat, din vestul $i sudul Transilvaniei. in
preajma lui 1848, existau pluguri perfecfionate, prilgitoare trase de cai, lini-
atoare gi citeva magini de treierat la Chigineu-Crig gi Lovrin in Banat, iar in
Transilvania la SArmag, Bahnea, Cugma, Chiochig, Gala{i, Almagu Mare®,
Jibou — al#turi de pluguri rfecpomte — se aflau seminlitori, extirpa-
toare gi magini de treierat’. %e nsflyi gospodina (firlineascd era antrenatil in
asemenea schimbdri. Tot unii {irani posedau deja pluguri de fier ugoare.
Acestea — confectioante in ateliere din Transilvania — p8trundeau la o
adfincime de 25-30 cm comparativ cu cele anterioare care ajungesu doar
pénfl la 10-15 cm. Aceleagi pluguri noi tiiau o brazddl de 25-30 cm spre
deosebire de cele vechi cind brazda avea o I&fime de numai 15-20 cm folo-
sind, in loc de 6-8 boi, doar 2-4 boi'°.

Procesul de inzestrare a agriculturii cu mijloace tehnice modeme s-a
amplificat dup8 1848, cuprinzind in limitele lw un numir mai mare de
proprietan, arendagi §i (frani. Acegtia din urmil — emancipati de servituti
feudale — pe cont propriu sau prin asociere, cumpirau pu numai pluguri, ci
91 seméanfllori, secerlitori §i magini de treierat. Sporeau — in aceleagi impre-
jurdiri — vitele de tractiune, boi gi cai. Dacll in 1851 se aflau circa 140 000
cai, in 1870 numérul lor era de 190 000. Povara muncii cu noile unelte
cdea insfl asupra boilor al ciror numflr — in acelagi riistimp — a crescut de
la 662 585 la 927 371"'. Migcarea de innoire a bazelor tehnice ale agricul-

¢ Joidem, p. 212.

? "Buletin®, nr. 25 din 8 aprilie 1847.

' L. Gyémant, Tendinfe de modarnixare in agricultura Transilvanies, Banatului gi
Bucoviber in secolu] &l XV1Il-lea gi prims jumftate a secolului al XIX-lea, in Civiliape
medievall gi modemll rambéocascd Bdit. Dacia, Cluj-Napoca, 1988, p. 96.

* A. Csetri §i |. Kovixs, Repartizares magmilor agricole in Transiivania ia sflryitul
secoluhn al XIX-kea, tn * Acta Musei Napocensis®, IV, 1967, p. 266-267.

' 1. Kovics, Apanfia primelor magini agricoke porfcpons® [n Transi/vania, p. 382.

" Ibidem, p. 38S.
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turii este ins# lentd i contradictorie in gospoddiria tiriineascl, ea neschim-
bandu-si radical caracterul care continu3 a fi unul de subzistents, intrucat
uneltele folosite erau rudimentare'?.

Plugurile si raritele modeme se rispandesc cu preclidere in gospodéri-
ile marilor mogieri, dar folosirea lor in primele dou# decenii dup4 1848 era
sporadicl. La finele deceniului sapte, in pirtile de ris#rit ale Transilvaniei,
din totalul de 18 016 pluguri, numai 3 967, deci 22,2% erau ficute din fier.
in Banat, Bihor §i Satu Mare procentajul era ceva mai mare, dar mai redus
in Maramures, Zarand si Chioar. In deceniul cinci al secolului trecut se
desfiisoarii in atelierele din Transilvania o sustinut3 activitate de perfecfionare
a plugului si a raritei. Aveau pirtile componente din fier, cu exceptia grin-
deiului gi coamelor. Exista un dispozitiv — regulatorul — care asigura o
ariturd mai adancH sau mai superficiald. Erau pluguri cu roti construite in
mare parte din fier'®. in Banat, marii proprietari si arendagi dovedeau zel pe
calea inzestrdrii agriculturii cu instrumente de munci modeme. Aici se
rispandeau plugurile de fier tip Resita, Vidacs si Sack'¥. Arendasul
Schulhoff din Denta, in 1861, cumpirase douli locomotive cu aburi marca
Fowler, fiecare de 12 cai putere, care triigeau un plug cu 6 brizdare. Aratul
se efectua prin folosirea a 3-5 oameni. Se munceau zilnic 30 iugire de
pimant la o adidncime de 30-40 cm, cu o cheltuiald de 2 florini de fiecare
iugir's.

Semiindtoarele — folosite la ins3mantarea porumbului — abia erau
intalnite inainte de 1848, dar ulterior s-au inmul{it ajungind, in 1870, la
peste 400. Se utilizau doul tipuri: unul pus in functie de forta omului, iar
altul actionat de animale. Mai fiispandite erau ins# cele trase de cai sau boi,
intrucat agezau mai rapid simanta in gir gi-o acopereau's. Tot in atelierele
din Transilvania s-a construit o prisitoare la care era inh#imatun cal. Cu o
asemenea unealtd un om prisea intr-o zi un teren de 25 ori mai mare decat
daci ar fi muncit cusapa. S-au rdspandit de asemenea magini de priit via
de vie, confectionate dupé un model francez. O oarecare extensiune doban-
deau seceriitoarele care, in 1870, erau in numir de 70. De un succes deose-
bit se bucura modelul realizat in 1831 de inginerul american Cyrus

12 S. Retegan, Aspecte ale stratificris..., p. 314.

¥ 1. Kovacs, op. cit., p. 380-381.

" Kakucs Lajos, op. cit,, p. 11.

15 1. Kovacs, Aparifia primelor magini sgricole perfectionate in Transilvania, p. 381.
16 Jbidem, p. 382.
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Mac Commick. Se utilizau for{a de muncl a 2 oameni gi tracfiunea a 1-2 cai,
efectudndu-se zilnic seceratul a 5-6 ha'’. Dotarea cea mai bund cu unelte
modeme de striins pliioase o avea insil agricultura Banatului. Dac#i in 1863
functionau aici 30 batoze cu aburi'®, in 1875, in cele trei comitate se aflau
175 batoze cu aburi gi 70 actionate cu cai. In acelagi timp, in 18 comitate
din Transilvania nu se afla nici o batozi cu aburi'.

Degi mai lentll, tendinta de modemizare tehnicll a agriculturii se viidea
si in Principate indeosebi dup8 constituirea statului national. Recens3madn-
tul din Tara Roméneasc8 din 1859, de pildll, releva cl agricultura avea la
dispozitie 129 904 cai, 143 migan gi cathn, 623 814 boi, 7 387 bivoli,
211 599 care de transport, 96 |78 pluguri gi 568 “alte diferite instrumente
i magini agricole™. Conform unor date statistice din 1865, in Romdnia
exista la acea datll circa 752 “magini agricole”, printre care de treierat 312,
de secerat 101, de btut porumbul 114%' etc.

incepind sl vada foloasele agriculturii comerciale practicati pe rezer-
va mogiei, proprietani $i arendagii exprimil un anume interes pentru procu-
rarea de unelte agricole. in primul rind, ei, dar gi o parte din tAranii instriyi,
se aratil preocupali de procurarea unor plugun firfl rofi din Austna, trase de
mai putine animale, de regulll de doi boi, prin care se asigura independenta
micului produclitor, posesor a pufine vite de muncl. Se importll, de aseme-
nea, un model mai ugor de rarithl, cel al lui Schwert, indeasebi in Moldova,
in partea de nord a acesteia. Este insii de menfionat cll noile pluguri s rarife
nu gpfireau ca un fenomen geneval, ci ca o exceptie. Tot in asemenea conditii
— datorita aceleiagi inifiative — erau procurate in exemplare rare o serie de
magini de seménat gi de cosit, vinturiitori mecanice, morigti de curdjit griu
sau de biitut porumb, magini de striins fAnul etc. Pentru a stimula inzestra-
rea agriculturii cu instrumente de munci modeme — ca wTnare a unei aseme-
nea tendinje —, in 1861, Cuza decreta scutirea de vamil a tuturor impor-
turilor de acest gen.

O atentie specialdl a fost acordath introducerii maginilor de treierat.
Fiind o reguld generalll in {Arile romine, treierigul cu cai sau cu boi, pe

Y Ibidem, p. 383.

* Kakucs Lajos, [ovapbmintul agricol [n Banat ., p. 224-225

¥ Doidem, p. 11.

 ~Analele Statistice”™, an I, nr. -8, 1861, p. 32-33.

1 Qh. Caistes, Probleme ale modornidri agricu/turii Roméoiei (1864-1877), in
"Studii §i mMeniale de istorie modemnd®, vol. VII, Bucuregti, 1983, p. 156 §i urm.
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lang¥ faptul cd genera munci istovitoare §i de lung durats, era deficitar gi
sub raportul marei risipe de recolts survenit in asemenea imprejuriri. Pro-
prietarii gi arendagii din Moldova, inci din 1842, incep si perceapi
importanta acelor magini, dar introducerea lor s-a accentuat de-abia dupi
1850. in 1860 existau in Moldova 98 magini de treierat, insuficiente ins¥
spre a acoperi toate necesitiile unor asemenea munci, cu toate c propri-
etarii lor le inchiriau pe scard mare. fn Tara Romaneasc, folosirea unui
asemenea mijloc modemn de scoatere a boabelor din paie pare a fi fost inau-
guratd in 1860 de cltre inginerul S. Siewrecht care a introdus magina mo-
bil# de treierat pe baza unui contract cu caiva proprietari din judetul Praho-
va. Cu acea ocazie, le-a treierat graul, orzul si fasolea. Ulterior, magini de
acest gen au fost procurate in mésur# tot mai mare, incat, in 1861, ele treie-
rau cerealele proprietarilor §i arendagilor din judetele Ilfov si Teleorman,
cele mai bogate in asemenea culturi. Datoritd marilor lor foloase, tot in
1861, la Bucuresti, s-a produs infiintarea unei asociatii sub numele de
“Economul romén”, al ciirei scop consta in procurarea din strinfitate a unor
magini de treierat actionate de forta aburului, spre a fi inchiriate apoi. Se
propunea deci infiintarea unui centru national de magini agricole modeme
cu scopul de a fi folosite — prin inchiriere — la efectuarea treieratului
plioaselor pe scard cit mai largl. Cu toate ci asociatia nu §i-a concretizat
proiectul, pe calea unor inifiative individuale s-au inmultit asemenea magini
in anii urmétori, treierigul descitugandu-se progresiv de rutina secularé.

Dupi 1859 se experimentau cu succes seceriitorile moderne. in 1862,
de pildH, o asemenea magind americani actionati de forta a 4 boi s-a folosit
in judetul Vlagca, pe mogia Mihiilesti. Ea dovedea o adeviratil performanti
prin faptul c in zece ore secera 15-20 pogoane, substituind munca a 100
oameni. Ca atare, comisiile agricole judetene fficeau propuneri pentru rispan-
direa unor asemenea masini. Degi sporeau intr-un ritm destul de lent, ele se
diseminau treptat in diferite judete. in 1866, de pild, judeful Mehedinti
dispunea de trei seceritori care, evident, efectuau munci pe diferite
proprietitiZ.

Procurarea din striin¥tate a primelor unelte modeme a generat aparitia
unor ateliere pentru intrefinerea §i repararea acestora, ivirea unor meserii gi

2 Pentru toati demonstratia referitoare la introducerea maginilor modeme in agri-
cultura Principatelor, vezi: Gh. Platon, Domeniul feudal, p. 18; E. Negruti, op. cit., p. 68,
70, 72, 84-89; 1. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 313-314.
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chiar a unor centre profilate intr-o asemenea direcie, fenomen care, in fapt,
era sinonim cu inceputurile industriei agricole in Roménia. in Banat, la
Comlogul Mare, intre 1825-1842, a lucrat fiare de plug Vidacs Istvén, aces-
ta prin activitatea desfiiguratl (icind din localitatea mentionatd un centru
de confectionare a plugului cu brizdar de fier’'. La Timigoara, in 1856, s-a
infiinfat o filiald a fabricii de magini agricole a industriagului praghez
Theophil Weiss, care se inspira din modele engleze i americane. Dup#i
-1856 organiza aici expozitii, contribuind la ispndirea maginilor agricole
La Cluj, incli din 1840, pe proprietatea mecanicului Rajka, exista o instalatie
Sachetti pentru construirea unor magini de treierat. Mecanicul mentionat,
in 1856, a reugit sl construiascl o maginil de treierat hidraulicll instalatii pe
malul Somegului. in preajma lui 1848 mai functionau in Transilvania gi alte
ateliere mai mici care ficeau unelte agricole: pluguri de fier, rarije, grape,
magini de prigit, magini de tHiat paie etc. Pe baza unor modele striline s-a
trecut ulterior la construirea unor unelte mai complicate’.

Principatele posedav gi ele ateliere de reparat gi confectionat unelte
agricole uzuale, solicitate indeosebi de fArani. in 1841, in Moldova,
datoritll inexistentei unor inijiative individuale pentru modermnizar<a lor, statul
a incurajat infiinfarea unei fabrici de clitre Jules Sachetti, cliruia i-a dat o
subventie de 1 500 ducafi. Stabilimentul s-a infiripat gi a functionat in
mahalaua Pacurari, dar a dat faliment. Tot in categoria egecunilor trebuie
mentionatil incercarea din 1857 a lui Anton Schiler gi asociati de a deschide
la lagi “o fabric de magini agronomice” a clrei destinatie ar fi fost sii
preghteascl magini mici §i man pentru treierat, “de desfiicut pipugoi” etc.
Sigur este ins c, in ajunul legii rurale din 1864 in Moldova existau trei
ateliere mari de reparat gi construit unelte agricole, unele marcndu-gi
existenta din epoca regulamentari. Acestea erau plasate pe mogiile Zvorigte
aprinfului A. Moruzi, Voinegti (Iagi) a lui Alecu Negruti $i in incinta Scolii
tehnice de instrumente agricole din lagi, fosta Scoald de arte gi meserii
infiin{atll sub domnia lui M. Sturdza®.

D Kakucs Lajos, op. cft, p. 6.

1 1. Kovécs, Apanfis primelor magini agricole perfecponate in Transivania, p. 378-
379.

B E. Negrufi, op. ait, p. 36-37, 67, 73-74; L. Boicu, op. cit, p. 191; V. Apostolescu,
Din trecutul instrvpans/ agricol. Camisis de agrapamse gi ecapomie rwald din Mokdova,
in "Anuarul Institututui de Istorie §i Arheologic AD. Xenopol", XXIIL, 1986, vol. I, p.
272.
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Agricultura roméineasci in preajma reformei din 1864 se configureazi
deci drept o ramur economici aflatd pe calea progresului tehnic prin intro-
ducerea unor magini de bazi menite a executa mai rapid i mai eficient
doud munci esentiale: aratul gi stransul pHioaselor. Ea era tributar3 ins#, in
largd misur¥, unei tehnici relativ inapoiate datoritd unor imprejurlri
speciale, dar mai ales faptului c8 marii proprietari de mogii — cei care
dispuneau de fonduri binegti — erau reticenti faji de agricultura de mare
randament, pe cont propriu, refuzind s fac# investitii substantiale in
unelte agricole moderne.
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Cap. XI
INCEPUTUL RASPANDIRII CUNOSTINTELOR AGRICOLE

Dobéndind un tot mai accentuat caracter comercial gi fiind viizutfi ca o
mare sursll de prosperitate nu numai pentru o categorie restrinsil de oame-
ni, pentru boieri gi nobili indeosebi, ci gi pentru pltun cit mai largi ale
producltorilor agricoli, firinimea, agricultura devine un obiect de atentie
pentru publicistica romfineasc8 intemeiatl in epoca regulamentaril. Ea se
voia un demers insistent pentru transformarea agriculturii dintr-o ocupatie
rutinierdl gi tradifionaldl intr-o activitate bazati pe gtiin{i “Curierul romé-
nesc”, “Albina romineastli, “Gazeta de Transilvania” — spre a mentiona
principalele foi — devin un instrument de difuzare a unor cunogtinie agri-
cole, cu scopul vidit de a contnbui la modemizarea principalei ramuri a
economiei de pe ambele versante ale Carpatilor Apar, totodatl, publicatii
speciale in care o0 asemenea tematicll este expusl mai amplu cu intenjia ca
cunogtiniele agricole si ajunghi pin#l in mijlocul {Arinimii. Ca atare, in Tara
Romineas:A se edita "'nv!ﬂlorul satului”, iar in Moldova “Foaia siteascli®,
ambele déind sfaturi practice cu privire la practicarea unei agricultun rajionale.
Este, de asemenea, de subliniat cll cele doull periodice se influenjau re-
ciproc, schimbind intre ele informajii. In ianuarie 1844, de pilda,
M. Kogfllniceanu care era redacterul “Foii stegti” din lagi, atrgea atentia
asupra unor asemenea “imprumuturi”, devenite cu att mai necesare cu cét
proveneau dintr-o {arfl unde locuitorii posedau “aceleagi pravile, aceeasi
limbl, aceeagi lege gi acelagi singe gi sunt in aceeagi treaptll de civilizatie
cu locuitorii din Tara Roméneasc8*'.

Ev. Zaapa, un arendag grec, publica primele sfaturi privind cultivarea
griului dezviluind calcule privitoare la cregterea productivithfii §i a me-
todelor de imbunAtiijire a calitiifii acestei cereale. Combitea, totodatii, men-
talitatea generald a arendagului care, in locul unei agriculturi pe rezervi, se
limita la abuzuri gi jafun in perceperea obligajiilor biinegti sau in munci
auxiliare de la sliteni. Cartea se voia, printre altele, un indemn la o

! "Foaia sitcascA”, Supliment din 16 iznuarie 1844.
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agriculturs ragional¥ pe care trebuiau s-o practice nu numai firanii — ca in
trecut —, ci §i marii proprietari care ezitau inci si-gi dedice priceperea i
timpul valorificlrii uneia dintre cele mai rentabile surse de prosperitate,
solul agricol?.

Dup# 1848, indeosebi in urma fiuririi statului national, concomitent
cu inflorirea presei periodice modeme §i adancirea preocupdrilor ei pentru
difuzarea cunostintelor agricole, ziarele de specialitate, printre care “Jurna-
lul de agriculturd“ gi “T4ranul roman” din Iagi, precum i “Agronomia” din
Bucuresti devin principalele instrumente de focalizare a interesului public
pentru dezvoltarea agriculturii. Acum, prin aceste organe de pres#, se im-
pun drept cei mai de seami experti in agricultura modem4 I. Ionescu de la
Brad i P. S. Aurelian, ambii cu studii str8lucite in strdin8tate i animati de
preocuparea de modemizare a agriculturii romanesti’.

in Transilvania, interesul in aceast directie este chiar mai mare. inci
de la inceputul secolului al XIX-lea se tipiresc cirti vidind preocuparea de
redresare a agriculturii nu numai sub raport social-economic, ci gi din punct
de vedere tehnologic, de modernizare deci a agriculturii tirinesti
traditionale’. Ziarele din Transilvania joacl principalul rol de transmit4tor
de cunostinte agricole moderme in randul producétorilor mai intreprinzi-
tori. “Gazeta de Transilvania”, “Foaie pentru minte, inimi gi literatur4“,
adiugindu-se, apoi, dupd 1848 "Telegraful roman" gi “Observatorul” se
lanseaz¥ intr-o publicisticd diversificatd consacrat¥ rispandirii metodelor
stiintifice de dezvoltare a agriculturii. Scriu asemenea articole — fiind larg
difuzate prin foile mentionate — unii dintre fruntagii migc#rii nagionale
romanesti ca: G. Baritiu, lacob Muresanu, Paul Vasici, Visarion Roman,
Partenie Cosma’ etc., cirora li se adiugau intelectuali maghiari gi sasi, prmtre
acestia din urmi sntuandu se St. L Roth®. in “Gazeta de Transilvania” se

2 Ev. Zaapa, Trintorul care se mirginegte in cercul Romaniei cuprinzitor de observatii
de cercare asupra seminiturii graului i oranduelii asupra mogiilor, Bucuregti, 1847.

3 Vezi E. Negruti, op. cit,, p. 118, 120.

* Comelia Bodea, Preocupdri economice si culturale in literatura transilvand dintre
anii 1786-1830, in "Studii", tom. IX, 1956, nr. 1, p. 87-106.

3 N. Cordos si I. Kovics, Preocupdri ale literaturii agrare roménegsti din a doua
Jumdiate a secoluluf al XIXHea, in "Acta Musei Napocensis", III, 1966, p. 292 i urm.;
Kakucs Lajos, op. cit., p. 221.

¢ C. Gollner, G4ndirea economics a sasilor din Transilvania in secolul al XIX- Iea,
Edit. Academiei, Bucuregti, 1969, p. 25 § umm.
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propuneau miisuri menite a asigura o instruire agricold sumarl prin gcolile
elementare, sugerandu-se, totodatli, crearea mai multor scoli agricole’.

Un instrument de mare utilitate folosit in Transilvania pentru vehicu-
larea cunogtinielor agricole I-au constituit calendarele, ca de pilda acela pe
anul 1849 tipdrit la Sibiu. in cuprinsul lor se inserau sfaturi pentru mirirea
productivitd{ii muncii pe paménturile recent eliberate de servitufi feudale*.
Era vorba, in general, de sugestii practice unele deduse din practica
tradifionald, iar altele desprinse din noi experien{e reugite

Necesitl{ile imperioase ale dezvoltfrii agriculturii impingeau elemen-
tele modemizatoare sl adopte o serie de atitudini prin care sl se depligeascs
rutina gi apatia cunoscutdl a masei de {arani producltori. in Principate, se
remarcil pentru intéia oarll interventia statului drept element stimulator, in
lipsa unor ptun agricole care prin inifiativll individuald sau de grup sii
contnibuie la crearea unei noi mentaliti{i in societatea romineascl Incepu-
turile in aceastd direc{ie erau ficute de autontiijile ruse de ocupatie care, din
nevoia de a dobandi mijloace de aprovizionare pentru ogtile lor, incepind
din 1828, dar gi in 1829 gi 1830 intreprind méisuri, inclusiv prin recursul la
fortll, de a determina pe {Arani sl semene ciit mai muit gréu gi porumb, sl se
lanseze deci intr-o agriculturil cerealierll pe spajii mai vaste, deplgind faza
activitdfii dedicate predilect asiguriini mijloacelor de subzisteni. fntr-un
asemenea context, in primivara lui 1829, se recomanda pentru intdia oarl
in Tara Romaneasca cultivarea cartofilor. in acest sens se recurgea la pro-
paganda cu concursul unor foi volante tipiirite care, prin ispravnicii de judete,
erau distribuite in toate satele®.

Statul regulamentar, indeosebi indati dupl 1831, a depus stiruin{e pen-
tru antrenarea populatiei sitegti in practicarea agriculturii deoarece pani la
acea datll existau numeroase zone unde o asemenea ocupafie era conside-
ratd numai mijloc de subzisten{&, nu i pentru comert. n consecin{a, sunt
adresate {Aranilor apeluri sil are cit mai mult pAmént gi sl producll cdt mai
multe grine. fn multe cazuri, {Aranii sunt impingi la agriculturd prin mijloa-
ce coercitive. Aproape in fiecare an autoritatea guvernamentall se sim{ea
obligati sl indemne la practicarea agriculturii, trimifind in judefe oameni
special insfrcinafi sl parcurgil satele gi s scoatl cit mai mulfi {firani la
arfturi. Era vorba de ispravnici, boieri locali, zapcii i vitligei pugi sil

' 1. Kovécs, A. Ardossi, M. Mirel, Din istona invamintului agricol..., p. 289-293.

* Nicolae Cordog 3i Pompiliu Teodor, Activitatea comerciall a docraruhy Paul Vasi-
ci, in "Acta Musei Napocensis”, IV, 1967, p. 573 ¢ urm.

* 1. Corfus, Agricultura Tlri Rambney, p. 14-15.
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determine efectuarea de munci agricole, de toamn# sau primévar4, cand se
ficeau ariturile’®. Dat fiind c# claca se achita in cele mai multe judete in
bani, proprietarii gi arendagii ii tergiversau incasarea, ficand si se aglome-
reze mai mulfi ani spre a obfine sume mai consistente. Statul ins#, lansat
intr-o politicd de extindere a agriculturii nu numai de clitre {irani, dar gi de
clitre proprietari §i arendagi, a refuzat s sus{ini rezistenta primilor fati de
munca pe rezervi, stiruind s# achite in lucru zilele clicii in mod egalonat,
pe sezoane agricole. Autoritatea centrald deci, prin misurile administrative
de impunere a clicii in munc#, se dovedea preocupat de extinderea agri-
culturii cerealiere pe rezerva mogiereasci!'.

incepand cu 1831, Vomicia din Liuntru a T4rii Romanegti, ins4rcinati
cu supravegherea relatiilor agrare, introducea pogonul drept instrument al
suprafetei de pimant cultivate. Apoi, cerea date statistice, pe judete si plasi,
de suprafafii cultivati, cu rubrici speciale, printre care simanta aruncati.
S-a mai dispus ingridirea §i marcarea loturilor de culturd, delimitarea prin
semne de hotar denumite poteci. Se cerea punerea de paznici pentru vite'? etc.

Insistentele guvernamentale pentru scoaterea agriculturii din tiparele
traditionale sunt reluate in 1832, cidnd sunt exercitate presiuni asupra
clicagilor de a efectua cat mai multe arituri de toamni si primévari. in
judetul Briila, de pild4, s-au utilizat publicaii oficiale §i persoane particu-
lare. In Dolj, subcarmuitorii au fost obligati s se “preumble” prin toate
satele spre a “sili” pe locuitori si faci aratun. in judeful Romanati s-a pro-
cedat identic. in Slam Ramnic au fost asociati cite un boiemnas, in timp ce
in Mehedinti 3-4 boiernagi de neam pentru fiecare plasi in Olt, 0 asemenea
activitate au desfigurat-o functionari ai ocarmuirii'?. in priméivara lui 1833,
Vomnicia din Liuntru reia campania de indemnuri a ffiranilor pentru extin-
derea agriculturii. Pe lang3 ocarmuitori i subocarmuitori, sunt atragi in
mai mare méisurdl boiernagii din sate: postelnicei §i neamuri, precum §i
arendagii'®. Dat fiind c3 efectele scontate ale unor asemenea strddanii ad-
ministrative se ldsau agteptate, in toamna lui 1836, aceeagi Vornicie a dis-
pus nu numai s se indemne, dar chiar sii se adopte orice misuri, chiar
silite, spre a determina pe {drani s& facd multe ardturi. S-a recurs, astfel, la
executori oficiali. In primévara lui 1837 s-au depus aceleasi stiruinge. Se

9 1. Corfus, Agricultura Tirii Roménesti, p. 193-194.
! Ibidem, p. 216-217.

12 Ibidem, p. 194.

13 Ibidem, p. 201.

" Ibidem, p . 205.
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pare cll o asemenea politicl incepea sli-gi atingl scopul, clici in urma unor
insisten{e repetate $i concertate, {dranii executaseri semén#ituri din
abundentfi'’. Totugi, indemnurile oficiale acompaniate de miisuri adminis-
trative pentru trimiterea {Aranilor la munci agricole nu erau sistate. Atit
toamna, cft gi primivara se proceda in modul mengionat. Uneori, apelurile
porneau de timpuriu, ca de pild, in 1838, cind incll de la 4 martie se cerea
sii se ia milsuri ca (fAranii “lenegi” sll fie dugi la munca piméntului chiar cu
forta'é. La finele lui septembrie 1840, declangdndu-se campania agricold de
toamné, pe alocuri, ca de pildl in judeful Romanati, erau pugi in funcfiune
dorobantii spre a forja pe fArani sil extinddl suprafejele arate'’. in martie
1845 in contextul aceleiagi campanii agricole conduse de la centru, océr-
muirea judefului Viagca — unde existau man rezerve pentru extinderes
agriculturii — cerea {Aranilor sii fach arfiturdl gi seminfiturll “cel pufin
indoitd"'*. Se preconiza deci, indeosebi lacimpie, dublarea culturilor agri-
cole in raport cu anul anterior, semn c8 exista pimént disponibil, nepus
incd in valoare.

Este de men{ionat cll panil la 1848 asemenea interventie a puterii
guvernamentale in vederea scoaterii agniculturii din fazfl rutinierl, dar mai
ales a extensiunii ei se face sim{it gi in Moldova. Si aici, mai ales {iranii,
dar gi proprietarii i arendagii sunt indemnaji sll are gi sii semene suprafe{e
cét mai intinse. Primfivara gi toamna erau organizate adeviirale campanii
agnicole de recomandare a celor mai bune sfaturi menite a dezvolta gi
imbunatyi calitativ principala ocupatie a locuitorilor Moldovei®. in 1841
— la dispozifia Depantamentului din LBuntru — s-a infiinat Comisia Cen-
trald de agronomie §i economie rurll, cu secfiuni in patru orage: lagi,
Botogani, Bacliu, Birlad, cea din prima localitate fiind consideratii coordo-
natoare. Comisia igi propusese, printre altele, sl se ocupe de imbuniti{irea
agriculturii §i a rasei vitelor. In acest scop, se acordau premii la trgurile
locale pentru vitele cele mai bune, preconizfindu-se totodatii expozifii de
produse agricole. Acelagi organism incepuse sii facd recomanddri in judete
privind modul de practicare a unei agriculturi rationale gi de cregtere a vite-
lor. El igi inceta ins#l activitatea in 1845, deoarece intentiile gi eforturile ii
rimiseserdl sterile. Eguase intr-un asemenea context un proiect de

Y [bidem, p. 218-219.

% ASB, Vomicia din Luntru, ar. 1 950/1838, I, f. 146-147.
" 1. Corfus, op. ait, p. 229.

* [bidem, p. 236.

* Gh. Platoa, Domanivl feudal, p. 114-118.
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constituire a unui institut agronomic? care, evident, fusese lansat prematur.
in acea faz4 a agriculturii din Moldova se impuneau ins¥ prioritar nu atat
schimbdri radicale in practicarea ei, ci o extindere a suprafetelor insimintate
atat prin descoperirea de clitre producitori a unor evidente avantaje eco-
nomice, cit i pe calea unor presiuni administrative exercitate de puterea
guvernamentali.

Curentul modemizator al agriculturii tintegte la transpunerea in institugii
a unora din ideile preconizate, cu toate ci ecoul lor in societate risuna inc#
destul de slab. in 1830, dar si in 1834 in Tara Romaneasc se incerca fon-
darea unei societiiti agricole in preajma Bucurestilor care urma s serveasc
drept “pild4“, model deci, incultivarea pimantului?’. in 1835, din iniiativa
sefului Departamnetului din Launtru, Mihalache Ghica, in colaborare cu
Ioan Campineanu, Sc. Roset, Petrache Poenaru, colonelul Iacob Ion —
ofiter rus rimas in Tara RomaneascH, ocarmuitor al judetului Briila — gi
medicii Zucker §i Meyer, s-a intemeiat “Sotietatea di agriculturd a
Rumanii”?, {si propunea mai multe obiective, dar mai ales aducerea tere-
nurilor agricole din starea de paragini in starea de rodire, dublarea recolte-
lor, aplicarea asolamentelor diversificate etc. Din imboldul ei, s-au adus
pentru intiia oard unelte agricole cu care, la 3 mai 1835, in prezenfa dom-
nului §i a unui numir de firani, s-au ficut experiente la Pantelimon?>. Tot
aici s-a incercat s se punii bazele unei scoli de agriculturd®*. Societatea
mentionat era solicitatd si rispundd cu consultafii pentru numeroase
nedumeriri venite de jos in legiiturd cu aplicarea metodelor modeme. I s-a
cerut, de pild3, si elaboreze un “proiect” privind modul de pistrare a snopi-
lor de grau, fird a fi bantuiti de ploi sau alte intemperii. Proiectul acesta
trebuia rispandit in mijlocul fAranilor®.

Preocupiiri incipiente in aceasti directie erau vidite i in Moldova. in
1833, la Iagi, “Societatea de medici i naturalisti” isi propusese printre obiec-
tive dezvoltarea agriculturii. Dovada in acest sens o constituia nu numai
faptul ci in biblioteca ei figurau cirti de specialitate, inclusiv manualul

20'V. Apostolescu, Diin trecutul instituional agricol, p. 272-216.
2 Ibidem, p. 271-277.
2 A.S.B., Vomicia din Liuntru, dosar 6 839/1834, f. 2-10; "Buletin", nr. 2 din 20

ianuarie 1835; 1. Cojocaru, Documeante privitoare la economia Jdrii Romdnesti, 11, p.
562-564.

» Hurmuzaki, Documente, vol. XXI, p. 598.
24 1.C. Filitti, Domnisle roméne sub Regulamentul organic, 1834-1848, p. 226.
B 1. Corfus, Agricultura T#rni Romaénesti, p. 214.
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“Iconomia rurald” tiplrit de Manolache Drfighici in 1834, ci gi impreju-
rarea cll infiiniase o secfiune agricold incepind din 1834¢. Intrucit aseme-
nea preocupdn nu depligiserl cercurile restrinse ale unor intelectuali, in
1838 Gheorghe Asachi inifia un proiect de constituire a unui “Institut
agronomic-mecanic?’, sus{inut ulterior atat de I. lonescu prin “Propdgirea”,
dar gi de munteanul lon Ghica de la catedra de economie politicli detinutdl la
Academia Mihlileanfl, cénd sublinia gi necesitatea unei ciir}i de agriculturii
elementardl pentru uzul (Aranilor. Tot la lagi, intre 1841-1844 fiinja o comisie
centrald de agriculturll care desfigoari o anumitli activitate —
infructuoasl insh — in scopul creflrii unui institut de agriculturll menit a
face experimentliri cu mijloace modeme gi a le extinde, apoi, la scara
intregii {Hri?®,

n Transilvania, in 1844 se constituie la Cluj o Asociajie economicii
alclituitil din 172 membri care, intrerupindu-gi activitatea in timpul eveni-
mentelor revolutionare din 1848-1849, o relua in 1854 in cadrul a gapte
seciii specializate: difuzarea cunogtinielor agnicole, cultivarea p@mdntului,
magini agricole, viticulturS — pomiculturi — legumiculturd, cregterea
animalelor, sericiculturdl gi silviculturi. fn 1865, numarul membrilor unei
asemenea asociatii atingea cifra de 460. in septembrie 1845, la Sibiu, se
puneau bazele Societiifii de agriculturi de pe Pimantul Criliesc. In
Bucovina, in 1851, se crea la Cerniuji Societatea pentru agriculturd. fntr-un
asemenea context, in Transilvania, Banat $i Bucovina se intemeiau o serie
de societliti jurisdictionale, locale sau specializate pe anumite ramuri®.
Asemenea efortun dau chiar primele roade cici tot in 184S, la Cluj, era
semnalat un concurs de pluguri®®, o demonstratie deci a calitifii unor
instrumente de muncl recent procurate.

Dup8 1848, mogierii erau vildit interesati in angajarea unor agronomi
specializafi in strilinfitate in vederea modernizini agriculturii practicate pe

» V. Apostolescu, Din trecutul instinsponal agricol..., p. 272.

¥ Nicolee Edroiu, Brbliografia reforioav la istonia mstumeptelor de arat in agn-
cultura din finile raméoe, in "Studia Universitatis Babey-Bolyai”, Historia, fasc. 1, 1970,
p- 22.

2 Gh. Platon, Damen/vl feudal, p. 19.

¥ L. Gyémént, Tendinfe de modernixmre in sgricultura Transilvanies, Banatului gi
Bucovipej fn secolul al XVIIi-lea 3i pnms jumftate 8 socoluhy al XIX -lea, tn Cyvilizape
medrevall gi modond mmdbmexsct, Studii istorice, Bdit. Dacia, Ctuj-Napoca, 1985, p. 90-
94.

® Nicolse Edroiu, op. ait, p. 22.
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proprietétile lor’'. Iacob Muregan, in 1854, preconiza o gcoald de agro-
nomie pe mosiile arendate de socrul siu la Arpétec. Era impulsionat in acea
directie de “stafionarea stare agricold a poporului roman™2 Videa deci
intentii ca prin eforturile individuale ale celor mai inst#rifi conationali si se
contribuie la difuzarea cunostintelor agricole in randul romanilor, aflati sub
acest raport in mari nevoi. Cici gcolile agricole care fiintau — ca, de pild4,
aceeade la Sannicolau Mare, redeschis in 1863% — isi predau cursurile in
alte limbi. Din acest motiv, in 1861 i ulterior, deputati si al{i reprezentanti
romani sustineau insistent gcoli agricole in limba lor nationald, spre a fi
accesibile maselor de tirani.

Tara Romaneascl gi Moldova inregistrau gi ele — dupi revolutia din
1848 — eforturi suplimentare de institutionalizare a invitimantului agri-
col, drept modalitate de propisire a principalei lor ramuri economice. In
acest sens este demn de mentionat faptul ci experimentirile sporadice
ficute la Pantelimon in anii anteriori nu fuseser abandonate. Ele sunt
reluate dupd 1849, sub domnia lui Barbu Dimitrie Stirbei, preocupat in
chip deosebit pentru modernizarea agriculturii. Drept consecinti, $coala
nationald de agriculturi de la Pantelimon — denumit# oficial “Scoala
ferm3-model” — infiintatd de Stirbei isi propusese diseminarea unor
cunostinte dintre cele mai utile la nivelul intregii T4ri Romanesti. Pentru
a-gi atinge un asemenea scop, aduna elevi din toate judetele, acestia de-
venind, apoi, in zonele respective, nigte agricultori model transmititori de
cunogtinte moderne. Pentru a da gcolii un orizont european, Stirbei adusese
un inginer agronomitalian, Ugo Calindri, care dup3 ce efectuase o ciilitorie
de documentare prin tar8, se preocupa — la finele lui 1851 — de “agezarea
unui model de iconomia cimpului” la Pantelimon®. Pe terenurile gcolii, in
1852 s-a cultivat grau Taganrog. Alte soiuri experimentate au fost grau
am3ut, grau de Banat, grau alb — pentru prepararea culorilor —, secar de
toamn¥, oviz alb gi negru, méziriche i rapii. Aceeasi gcoald poseda gi un
atelierunde se confectionau unelte agricole: pluguri sistem american, grape
si alte unelte.

31 1. Kovécs, A. Ardosi, M. Mirel, op. cit., p. 289-293.

32 1. Kovacs, Desfiinfarea relafiilor feudale in Transilvania, p.79.

33 Kakucs Lajos, opcit, p. 17-18.

3 ASB, Vomicia din Liuntru, or. 1 627/1850, f. 298; or. 1 054/1851, f. 481, 608, 879.
3 1. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 314-315.
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fn Moldova, asemenea eforturi aveau indeosebi un caracter individual
Nicolae Istrati, fost director al Departamentului de culturit in guvernul de la
lagi, ceruse lui lacob Mureganu, in 1854, sl trimit# profesori de agronomie
pentru dndirea unor cunogtinte de specialitate in raindul {iranilor mol-
doveni*. In 1858, pe mogia Tiglnegti, prinjul Conachi Vogoride cedase un
teren pentru “exploatatii” gi “incercliri de agriculturd™’. Tot in 1858, diferifi
arendagi preocupati mai stiruitor de o agriculturfl sistematic alctuiau
sacietiifi agricole®®.

Unirea din 1859 marca o confruntare acerbd intre for{ele conservatoare
§i cele novatoare pe planul raporturilor sociale, a gasirii ciilor de solutionare
a problemei agrare, a abolirii deci a structurilor gi relatiilor feudale, gi in
mai micll misurll disputa era prelungitl pe planul conditiilor de propiigire
efectivil a economiei agrare in ansamblu. Totugi, guvernul este de data aceasta
elementul care-gi propune urméfrirea unui asemenea scop cu mai multi
stiruinl. Incepnd cu 13 octombrie 1861 se infiinjau comisii agricole “cu
scopul de a afla cantitatea gi felul” produselor din fiecare judey gi de a fumni-
za guvernului date asupra disponibilului de cereale pentru export, precum
gi asupra dezvolthrii agriculturii®®. Era vorba, in esen{ll, de constituirea unor
oficii statistice judefene a cliror misiune principald era colectarea de date
diferite privitoare la migcarea agricolii a irii. Evident c, in temeiul unor
asemenea date, guvernul igi putea fundamenta politica de stimulare a
modemizani agriculturii. C8ci el primea, printre altele, o serie de propuneri
viziind dezvoltarea cllilor de comunicatie menite a lega principalele centre
agricole de schelele dunfirene spre care se indrepta in genere exportul cere-
alier romédnesc; abandonarea sistemului de arendare pe termen scurt,
socotit una din principalele cauze ale secltuirii piméntului $i degeneririi
culturilor cerealiere; infiinjarea de gcoli mecanice, ateliere gi chiar fabrici
constructoare de magini-unelte*° etc.

Este de mentionat ci activitatea unor asemenea organisme judetene se
desfligura paralel cu aceea a unor societll{i agricole constituite in jurul unor
proprietari gi arendagi preocupafi de adoptarea unor milsuri in cooperare

% 1. Kovics Desfiinpares relatifor feudale in TransiVania, p. 79.
T E. Negrui, Dezvo ftares agricultunii din Mokdova, p. 19.

® [bidem, p. 314.

» 1. Corfus, op. cit., p. 360-361.

® E. Negrui, op. cft., p. 48, 72-73.
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menite a contribui la dezvoltarea de ansamblu a agriculturii*’. Sunt sem-
nale evidente ale primelor eforturi mai consistente efectuate dup 1859 pentru
institutionalizarea solidarititii marilor producitori in vederea acceleririi
modemizirii agriculturii pe calea unor investitii. Evident ci un asemenea
proces in afirmarea lui deschisd era blocat de sistemul relatiilor feudale
mentinut pan4 in 1864.

4 1. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 314.
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Cap. XII
CULTURILE AGRICOLE

"

Tanle roméne sunt produciitoare prioritar de cereale. Porumbul, meiul,
gréul, orzul, ovitzul, secara etc. constituie principalele culturi agricole ale
zonelor de cimpie impulsionate cu preciidere dupll 1829, cind Principatele
roméne igi deschideau larg portile spre legturi cu {inile occidentale, fiicdnd
din produsele agricole, indeosebi din cereale, mirfurile de bazil ale
comerfului lor.

Pinll in 1829 inslA, cultura cerealelor se realiza in limite relativ
restrinse, determinate indeosebi de necesitiifile de asigurare a subzistentei
micilor producltori. Un studiu sistematic referitor la Tara Roméneasci
atestll ponderea diferitl a acestora'. Judeful lalomifa producea pinii la 1831
cea mai mare cantitate de orz, mei, griu i porumb, in ordinea mArimii
suprafetei gi a cantithijilor obtfinute. in general, in zona Dunfini, {Aranii nu
cultivau porumb, ci mei, orz gi oviiz, intrucit m&méaliga de mei era princi-
pala lor hranil n judeful Brdila se cultivau, de asemenea, grine dupl 1829
Tot astfel in judetele Ilfov, Vlagca si Teleorman. in Viagca jumatate din
intindere era acoperiti de cAmpie, iar restul de pduri.

fn Teleorman, doar o treime din sol era destinata agriculturii, in timp
ce partea de nord era acoperitil de cringuri gi piiduri. In sudul aceluiagi
judet, unde se produceau cereale, recoltele erau bogate, prisosul fiind vin-
dut de {Arani in zonele de munte. In spatiile ocupate de criinguri gi paduri,
se realiza o productie de prune pentru rachiu. Tot aici, ogoarele epuizate de
culturi succesive erau abandonate, semfiniturile fiind mutate pe alte tere-
nuri. In cazul in care nu mai glseau loturi fertile, siitenii din zona crén-
gurilor gi pidunlor Teleormanului igi lisau casele gi familiile unde pliteau
clacl, deplasindu-se pe alte mogii roditoare din acelagi judet sau din alte
unitdti administrative vecine. indeosebi in Vlagca preferau si facll acele
seminfturi, pe doull sau trei mogii, cu sperania cii pe una din acestea vor
obtine rod suficient. Practicau deci o agriculturii extensivi gi de minimi

' 1. Corfus, Agricultura T Romépeyt, p. 60-66.
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subzistent. In schimbul culturilor dideau doar dijm4. in mod identic pro-
cedau mognenii agezati pe mosii neroditoare, proprietitile lor le abandonau,
arand gi cosind in schimbul dijmei pe mosii striine fertile. Se ciuta deci
fertilitatea solului, culturile deplasandu-se in functie de acel factor fird a se
investi ceva in vederea imbunitiirii pimantului epuizat sau de o calitate
precard.

Sitenii de la ges din judeful Olt arau anual suprafete intinse de porumb,
grausi orz. Cei de pe mosiile cu pimant insuficient isi ficeau seméniturile
pe proprietifi vecine striine deci. In zona de deal a aceluiagi judet, din
cauza terenului piduros, deluros §i rapos, agricultura nu se putea dezvolta.
Locuitorii se ocupau aici cu cultivarea livezilor de pruni. in pligile
Mijlocul gi Serbinesti predominau viile, viticultura constituind principalul
mijloc de subzistentd. Judetele Romanati si Dolj produceau, de asemenea,
grane pentru hrana locuitorilor §i pentru export, pe Dunfire’.

Dintre cereale, in ordinea suprafetelor si cantitiilor, la scara intregii
Téri Romanesti, situatia era urmitoarea: porumbul, graul, orzul, meiul,
ovizul. Secara nu se cultiva separat, ci amestecati cu grau. in multe judete,
indeosebi in acelea situate la deal gi la munte, tiranii nu se ocupau cu agri-
cultura. Cei din judetul Buz3u, de pildi, coborau la ges ficand aici ar4turi
pe mogii striine, cirandu-gi apoi recoltele acasi. O situatie identic3 era §i in
judetele Prahova, Ddmbovita, Muscel, Arges, Vilcea, Gorj, Mehedinti. Aici,
in zonele de deal i munte, f4ranii cultivau porumb, dar nu in cantiti sufi-
ciente. Nevoile subzistentei erau acoperite cu porumb procurat din judetele
de campie, intre cele douli zone ale Tirii Romanesti survenind nu numai un
comert cerealier, ci i o pendulare a tiranilor de la-munte gi deal la ges spre
a-gi face aici semindturi de cereale pe mosii boieresti, in schimbul dijmei.
Se mentine deci in primele trei decenii ale secolului trecut, pani la intro-
ducerea Regulamentului organic, “acea veche i vastd pendulare sezonier#
a tiranilor cu plugul de la munte la cdmpie, fenomen obignuit in agricultura
roméneasci pe intreg versantul risiritean si cel sudic al Carpatilor, din nor-
dul Moldovei pan3 in Banat™>.

Ameliorarea culturii cerealelor in Principate a constituit un proces
determinat, printre altele, de schimbiri substantiale in sistemul de muncia
pimantului. Pentru a da unui asemenea gen de agriculturd un mare avant,
cum trebuiau arate §i seminate cerealele? La finele lui 1831, vidind preo-

2 Ibidem, p. 66.
3 Ibidem.
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cupiin speciale pentru ameliorarea culturii graului, Vomicia din Liuntru a
Tdni Romfioegt a cerut {Aranilor ca la semfnatul lui sil preglteasca terenul
bine, sii-1 are astfel de doull ori pe an, in lung gi in lat gi sB-l boroneze cu
grape cu dinti de fier’, care la acea datil erau o raritate. Este evidentl deci,
din acele instructiuni, practica unor arfituri superficiale cu care era deprinsii
trinimea, faptul cil exista puternic inr8dicinatd mentalitatea cll fertilitatea
solului era suficientil spre a asigura obfinerea de recolte bogate.

, HotlirBte s realizeze schimbdlri substaniiale in cultura cerealelor,
autoritiifile Principatelor roméne igi propun s riispAndeasc in mijlocul {Ard-
nimii, obignuitll in general cu arltunle exclusive de pnmévardl, necesitatea
ca cerealele sil fie cultivate diferentiat, in concordanil cu conditiile optime
de dezvoltare. Actioneazil — din aceste motive — pentru extinderea peri-
oadei de vegetare a graului prin rispéndirea deprinderii ca insiméntarea lui
sl fie efectuatl nu pnmivara, ci toamna Tot astfel, se sthruie in convin-
gerea iranilor cll insegi celorlalte cereale legale exclusiv de sezonul de
primivaril, pentru a da recolte mai bogate, s8 li se asigure o preghtire prea-
labilat a sotului incll din toamnd In acest sens, in ambele Principate se
acfioueazA sthruitor incepind din 1834 cénd, din cauza secetei excesive gi a
recoltei slabe, autoritiifile au recurs la demersun speciale, orgmnizind o
adeviirati campanie dictatl de la centry, in care au fost antrenali inclusiv
deputatii din judete, nu numai administratiile locale, ca anterior. Tlranii au
fost astfel iodemnati s fiacll aritun gi seminftun de toamnd, apreciindu-se
cil acestea din urmi rezistau mai bine la conditiile nefavorabile’. Ca
urmare, in Tara RoméApeascll, in toamna lui 1834 semdinditurile de griu au
acoperit o suprafagil de doull ori mai mare decéfit intreaga arie inafmAntatii cu
aceeagi cereald atit toamna, cit $i primiivara anului anterior. Incepand cu
1834, griul de toamnal va detine primul loc ca intindere gi recoltd. El va
ocupa cea mai mare pondere la cdmpie, in timp ce la munte locul intéi il va
ocupa griul de primiivarid

Totugi deprinderile seculare ale {ArAnimii erau greu de invins, incdt
culturile de griu de toamnil se impun destul de anevoios, mai ales cii dese-
ori nici vremea nu permitea o asemenea schimbare. fn toamna lui 1835, de
pildi, in conditiile unei iemi timpurii, nici nu mai putea fi vorba de efectu-
area de asemenea arfitun;. in judeful Teleorman, o zonl cu produciii relativ
abundente, unii {irani nu se obignuiserl incll cu insitmAn{area gréului de

¢ "Analele Parlamcutare”, 11, , p. 611-617.
* E. Negruti, op. cit, p. 18-19; 1. Corfus, Agricultua T Ramdoeyu, p. 212.
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toamn#®. Dar, datorit3 unei insistenfe necontenite din partea Vorniciei din
Liuntru, in toamna lui 1840 s-a ajuns s# se lichideze in buni masurd
deprinderea tiranilor de a insimaénta graul prim#ivara. Ca atare, in 1840, in
zona de campie cele mai intinse culturi cu grau se efectuan toamna. Evident
i existau destule cazuri cand graul continua si se are primfvara’. La munte
insl, in ciuda insistentelor autorititilor incepand mai ales din 1848, cul-
turile de toamn¥ nu vor fi adoptate de tArdnime decit cu totul exceptional ®.

Dupi 1848, graul se semina destul de frecvent toamna, dar nu pre-
tutindeni, cu toate recomandirile fiicute de domnul TArii Roménesti. in
plasa Oltetul, judetul Romanati, ardturile de toamn¥ se efectuau in dous
etape: mai intdi — la inceputul lui septembrie — se ficeau ogoare pe mirigti
si porumbisti, iar apoi — peste trei sdptimani — se sem#nau 30 ocale de
siimantl, dupd care terenul se ara, iar deasupra se mai aruncau 30 ocale
siman4. In final, terenul se gripa. Dac prim#ivara era secetoasy risirea
simanta de dedesubt, iar dact era ploioash apirea cea de deasupra. in
consecintli, un asemenea procedeu de arare-seminare asigura o mai mare
garantie fapi de capriciile vremii. in alte locuri 1 graul de toamni se
insAmanta cu sapa, tot ca o garantie fati de secet#’. In Moldova, semani-
turile de grau de toamni apar cu deosebire dup¥ 1858, mai frecvente pe
rezervele mogieresti i cu totul exceptionale pe loturile firinegti, unde con-
tinu#l si se cultive graul de prim#var3'°.

Secara este cultivatii in ambele Principate atat la ges, separat, cit gi la
munte, impreunii cu graul. inc# din 1831, Vomicia din Liuntru a T#rii
Romanesti solicita imbun#titirea culturii acesteia prin sem#natul ei pe
locuri distincte, nu in amestec cu graul, cum se obignuia. Din toamna lui
1848, ca urmare a presiunii armatelor ocupante, in judetele Briila, Buziu,
Slam Ramnic, dar in mai mici misurl in Vilcea, au fost inifiate “culturi
relativ vaste de secari“!’. fn Moldova se cultivi in {inuturile din sud:
Covurlui, Tecuci gi Putna. Destinatii exportului, dar gi fabric¥rii alcoolului,
se insAmanta de reguli prim#vara, cu toate ci autorititile incercau s intro-

$ 1. Corfus, Agricultura Tarii Roménesti, p. 211, 216.
7 Ibidem, p. 229.
66'61},SB, V.L., nor. 917/1848, f. 513-740; or. 1 176/1849, f. 435-484; 1. Corfus, op. c1t.,
p. 66-67.
% 1. Corfus, Agricultura Tiri Roménegss, 308-309.
10 B, Negruti, op. cit, p. 67, 76, 78-79.
W 1. Corfus, Agricultura Jirii Rominesti, p. 245.
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ducil arfturile de toamnél. in Moldova, suprafefele ocupate de o asemenea
cereall au cunoscut insfi o diminuare dupd 1859'%.

Folosit de (Aranii din Pnincipate atfit ca aliment, cft gi ca nutre{, meiul
se sémfina de reguld prun8vara in teren bun gi bogat, in {elind, in imag sau
in finat Erau chutate asemenea soluri deoarece le epuiza rapid. Cultivat cu
predilectie de tirani, nu solicita o ingrijire deosebiti. Bun inlocuitor al
cerealelor in timpun de secetil gi de calamitiifi, salva astfiel existen{a celei
mai numeroase parti a populatiei. In judeful Brlila meiul era unica cercald
consumnatfi de firani. In Moldova se cultiva in sud tot de ei. in nordul
Moldovei se inskméfinta hrigca, folositii ca hranf — mimdligal sau pdine —
sau ca nutret’’. In tinuturile Putna gi Flllciu se semina un mei rogu numit
paringu), o plantii furajerd, firil insd a fi un nutret de calitate. Incepand din
1834, in Tara Romireas se iau misun pentru ca insRmintares meiului si
se facll toamna'. Totugi, culturile cu mei sunt in diminuare necontenitd, el
fiind substituit de porumb.

Orzul §i oviizul se cultivll cu precidere la chmpie. Este caracteristic
faptul cll, in 1845, in judetul Muscel, arfiturile cu griu, orz i mei fiicute de
{Armmi erau cu totul exceptionale, incit — luate laolalth — nu depligesu nici
chiar pe acelea efiectuate intr-un sat de cimpie. Se semina atfit primivara,
cit gi toamna in Moldova insimaniarea orzului de toamnil incepea din
1859. Tinuturile Doroboi, Botogani, Suceava gi in mai mici misurll Putna
si Fillciu erau principalele centre productoare de orz. In Sucesva, in 1860,
orzul ocupa o treime din terenurile cerealiere. Orzoaica, o varietate a orzu-
lui, se insimAn(a pe lotun mici in nordul Moldovei. in Tara RomAneasca,
aliinmmi de orz, oviizul se cultiva primivara pentru hrana cailor, mai ales, in
j le Briila gi Mehedingi'®.

n toate (itrile roméfne, porumbul constituie cereala care se insimAn(eazil
atft la cimpie, cft gi la munte, devenind treptat — prin substituirea meiului
— hrana de bazi a franilor gi animalelonnepbﬂ-din 1834, indeosebi in
Principate, autoritiifile depun eforturi stiruitoare spre a ameliora substantial
cultura unei asemenea cereale. Se inifiazli astfel introducerea pe scari largil
a ogordnii, adicli a arfinmilor de toamndl i a preghtirii prealabile a terenului
care urma a fi insAmAniat primiivara. Cu atit mai mult se impunea o aseme-

2 ldem, Agricuiturs 1848-1864, p. 319, 339; B. Negruti, op. at, p. 104.

Y 1. Corfus, Agriculrurs 1848-1864, p. 319-320.

" E. Negrup, op. ait, p. 104-10S.

3 Idem, op. cit, p. 104; 1. Carfus, A gricu/ams Tini Romogt, p. 238; idem, Agri-
cularrs 1848-1864, p. 319-320.
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nea metod# agrotehnic cu cit la munte, unde porumbul constituia cereala
predilectd a tiranului, se practica un fel de monoculturi. Porumbul se
punea cu sapa, firanul aruncand in cuiburi simanta impreun cu gunoiul. in
acelagi cuib se ingropau amestecat cu boabele de porumb, siménti de
fasole gi de dovleac'®. Dar ogoratul solului, chiar gi dup3 1848, nu se rdspan-
dea decit partial datoritd unor dificultiti in efectuarea de arfituri, precum gi
a reticentei ffranilor.

O conditie importantd pentru ameliorarea culturilor cerealiere o
reprezenta imbuniitiifirea radicald a modului de insimangare i a calititii
seminfelor. Sub acest raport agricultura era inc3 tributar unor metode ruti-
niere i chiar primitive. La sem#nat, {dranii plecau cu graul in sac, aruncand
boabele in tarina plind de buruieni. Cea mai mare cantitate din siménta
aruncatii se pierdea, coplesiti fie de brazdele mari, negriipate — trase peste
ea—, fie rimasf neacoperiti i mancati de pisin. Numai o mic# parte din
ea, clizutd pe loc bun, risfrea, dar gi aceasta amestecati cu buruieni. Pe
deasupra, siménta era impur#, dind un produs identic, cici — dupi
insimangare — terenul era l4sat in voia soartei pani la secerig'’.

Schimbarea modului primitiv de insimantare depindea ins# de o serie
de dificultisi obiective, unele greu de surmontat. Iarna grea din 1829-1830
injudetele de campie, de pildi, a provocat distrugerea porumbului de sAmanti
pastrat in pitule. Pus in pimant in primivar4, n-a incoltit, incat fdranii au
fost nevoiti si arunce peste el mei, spre a nu riméne terenul sterp. In 1836
fenomenul mentionat se repeti's.

Vomicia din Launtru a T4rii Romanesti depunea ins# eforturi stAruitoare
in vederea imbunititirii efective a culturilor de grau pe calea utilizirii unor
seminte selectionate. Propunind o serie de misuri in acest sens, la finele lui
1831, statul se angaja si aduci siman¥ din Moldova si Ruysia, distribuind-o
apoi fiiranilor. Se sugera, in acelagi scop, si se importe magini de vinturat
din Rusia pentra eliminarea impurititilor din siménta de grau. Se mai cerea
importul de simanti de secard pentru imbunitifirea culturii acestei cere-
ale!®. Perseverandu-se in aceeasi directie, in toamna lui 1838 s-au dat iira-
nilor instructiuni similare, anume si arunce in pimant simanta de grau

' 1. Corfus, Agricultura J4rii Roménesti, p. 66-67; idem, Agricultura 1848-1864, p.
308.

V" Idem, Agricultura T4rii Roménests, p. 199.

'8 Ibidem, p. 75, 217.

" "Analele Parlamentare", II,, p. 611-617.

112

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



curat, bine vinturat gi selectat, firi amestec de secarll, neghinl sau alte
impuritiifi. Proprietarii $i arendagii erau invitati in mod special sii controleze
siménta 9i chiar s-o furnizeze, in caz cil nu corespundea exigenielor de
calitate’™. Dar mogierii incep a fi intereaa}i de agriculturl mai ales din toam-
na lui 1846, clnd ei ingigi — preocupati de valorificarea rezervei — igi
propuneau ameliorarea culturii grului prin importuri de siméin{li din
Moldova, Rusia, Boemia gi Fran{a. Vlidesc , de asemenea, interes pentru
cultura secarei, achzitionfind siméntil din Moldova?'. Cu toate aceste strida-
nii, in anul agricol 1845-1846 au survenit mari lipsuri de seminie cereali-
ere, incit — din motivul menfionat — judete renumite ca Vlagca gi
Teleorman au insRmAngat din acestea o suprafatl mai micll decét in anii
precedenti??.

Moldova, in schimb, se afla intr-o situajie mai buni Dupd 1848, da-
toritll aclimatizini unor seminfe din Polonia, existau mai multe soiuri de
gréw, printre care: ghirca, cu bobul mic dar greu, alacul, de o productivitate
sciizutil, dar de o mare rezistentl, amfutul, ciméu, colodiu, mucheriu etc.
Erau specii adaptate fie la conditiile de primitvard, fie la cele de toamna. in
1858, la mogia Ciiufi, judeful Bacliu a logofiitului RAducanu Roset se
vindea griu de siméntf de vanetatea Sandomir. La Frumoasa, judetul lagi,
in 1865, s-a organizat o expozifie unde s-au prezentat 30 egantioane de griu
aduse de “cultivatorii” cei mai de seamb?’.

Deficitari sub raportul semintei de griu indeosebi, Tara Romfneasca
igi indreaptll privinle spre Moldova, de unde se spera sl se complimeasci
neajunsurile. in acest sens, 1. Dabija cumplirase “zeci” de chile de griu
amiut®*. in 1852, insugi guvemnul-era preocupat de imbundtiljirea semfina-
turilor de griu prin procurarea unor seminte selecfionate, de soi mai bun.
Dusese astfiel tratative cu autoritiijile din Moldova, in 1851, dar probele
aduse in anul urmator n-au fost suficient de convingftoare. in consecina,
Stirbei dispunea sii se aducl de la Odesa varietatea Taganrog. A cumpdirat,
astfel, S00 chile griu care la finele lui octombrie sosise la Brilila. Simfn{a
a fost distribuitl in Rdmnicu S#rat, Bréila, lalomita, Iifov, Vlagca,

® | Carfus, Agriculura Thrii Rambact p. 223.
Tosdam, p. 239.

2 didam, p. 238.

 E. Negruti, op. cit., p. 79, 102, 103, 105.

¥ 1. Cojocary, Documente privitoere Is acaoamia T¥rii Ramboeyn, 1800-1850, vol.
1L, p. 762.
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Teleorman, Romanati gi Dolj, de ea beneficiind indeosebi cliicagii. Sdmanga
de grau “taigan”, desi stirnise mari speranfe, in preajma lui 1864 dege-
nerase, nu se putuse deci adapta conditiilor de sol si climd muntene. S-a
incercat, pentru imbuniititirea culturii, introducerea graului din Banat.
Comisiile agricole au inceput si dea sfaturi privind selectionarea semintelor,
curdtirea lor de neghini gi impurititi, fapt neglijat de cei mai multi clicagi.
Ameliordri au mai fost incercate in 1856 prin importul de simanti de grau
si secardi din Ungaria, de oviz din Turcia gi de grau am#ut din Moldova?.

Preocupirile pentru imbuniititirea semintelor se extind si la porumb.
La jumditatea secolului trecut, marele postelnic C. Sugu, unul din putinii
boieri antrenai direct in dezvoltarea agriculturii cerealiere, i§i propusese s
“indigeneze” in Tara Romaneasc porumbul hangan, adus de el din tinutul
Dorohoi si produs pe mosiile lui Greab4nul si Sugesti, judeful Slam Ramnic
si Crevedia, judeful Vlagca. Avantajele acestui soi erau c rodea mai devreme
si mai imbelgugat, iar bobul mic §i mai indesat il ficeau s& suporte mai bine
transportul, in caz de export. C. Sufu propusese guvernului si-i dea concur-
sul si vand3 fHiranilor 800 chile, adicd 320 000 ocale de porumb siméanti.
Vornicia din Liuntru a stiruit in acea directie, dar firi succes?.

Dar dac# initiativa nu s-a putut intinde la scara intregii T4ri Romanesgti,
cu concursul carmuitorului judegului Slam Réamnic, care a utilizat chiar
forta dorobantilor, tiranii au fost constrangi si ia porumb de simangi de la
C. Suty, in schimbul unor polite de datorie. Un asemenea procedeu fusese
utilizat si in judetele Buziu, lalomifa gi Briila. Domnitorul a sistat ins#
acea actiune, intrucit se ficuse prin constrangere si, in plus, se constatase la
ancheti cli fusese distribuit nu porumb hangan, ci din cel obignuit, ceea ce
a impus reparatii acordate fAranilor.

Sistemul de insfimantare a cerealelor a inregistrat evidente ameliordiri
si prin diminuarea cantitiitilor de boabe folosite in raport cu o intindere de
teren care tocmai intr-o asemenea epoci se definea clar, devenind etalon.
Pani la introducerea pogonului drept element de apreciere a suprafetei cul-
tivate domina — din vechime — sistemul zilelor de aritur3 gi al semintei
aruncate in pimant, in chile. Dar chilele se deosebeau de la un judet la altul,
deci nu exista un sistem unitar. O child de Briila, de pildi, se insimanta
intr-un teren arat de 20 pagi l4time. In judetele Dolj si Mehedinti, intr-o zi
de ardturi de grau, orz §i ovéz se aruncau in pimant cite 50 ocale de simant#,

% E, Negruti, op: cit, p. 103; I. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 311-318.
% 1. Corfus, Agricultura T#rii Roménests, p. 220-221.
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iar intr-0 zi de arfiturd de porumb gi mei céte 6 ocale. In judetul Gorj, siminga
era socotitl nu in chile, ci in ocale?’.

Introducéndu-se pogonul drept unitate de msurl a piméntului arabil,
sAmén{autilizath se raporta direct la el. In 1862, de pilds, comisia agricold
a judetului Arges aprecia cll pentru ins@méntarea diferitelor culturi se folo-
seau urmiitoarele cantitli{i: S ocale pentru pogonul de porumb sau 10 ocale
pentru un hectar, 60 ocale pentru pogonul de gréu de toamn sau orz, 450
ocale pentru pogonul de griu de primivarfl,, 70 ocale pentru pogonul cu
secardl, 50 ocale pentru pogonul cu ovitz, 4 ocale pentru pogonul cu mei, 8
ocale pentru pogonul cu fasole, 12 ocale pentru pogonul cu cartofi, 100
ocale pentru pogonul cu cinepll, 5 ocale pentru pogonul cu in, 4 ocale
pentru pogonul cu rapitd 3i SO dramuri pentru pogonul cu tutun”. Se ajunsese,
deci, la utilizarea unei cantitiifi de sAméntll identice, intrucdt se raporta la o
intindere de p&méint — pogonul — devenithl etalon. Evident ci diminuarea
cantitifii de siméin{li aruncatd in pimént fusese condifionatd gi de
imbunftAirea calithfii, prin selec{ionare sau mai ales prin procurarea unor
soiuri mai bune.

focepand din 1831, in Principate cultura griului este in necontenitd
expansiune, in Moldova ea devenind prioritarll pe rezerva mogiereasc#”. in
Tara Romfineascd, in decurs de un deceniu, pinil la 184 1, suprafaja cu griu
insiméfntatil a cunoscut o cregtere de peste cinci ori, de la 58 044 pogoane,
in 1831, la 293 274 pogoane, in 1841. in acest din urma an, din suma
mentionath, 159 014 pogoane erau cu gréu de toamnd, iar 134 260 cu griu
de primavar#t®. Avansul griului a continuat gi in anii urmatori. in toamna
lui 1846, cAmpia rocdneasch fusese acopenitil cu cele mai intinse sernfinA-
turi de griu de toamnA fiicute vreodati’'. Unele date disparate atestil cif, in
campania agricoll 1846-1847, in judejele Dolj, lalomifa 3i Romanaii s-a
ajuns sii se cultive suprafieje cu griu neintdinite pin#l in acel moment.
Numai aria seminatfi in 1847 in judefu) Dolj a fost de circa doull ori mai
mare decit aceea din 1829 in intreaga Taril Romineasc’. in toamna lui

1848 gi primfvara anului urmiitor, extensiunea culturilor de gréu a atins noi

T bidem, p. 194-195.

B Idem, Agricw/nos 1848-1864, p. 368.

® Gb. Platon, Damensul foudal, p. 96.

1. Corfus, Agru/nas T¥ii Raméioeyq p. 230.
" [bidem, p. 239.

2 oidem, p. 245.
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recorduri. Conform unor date parfiale, numai in judetul Mehedingi s-au
insimantat 115 412 pogoane, ceea ce reprezinté cea mai mare intindere de
teren arabil ocupati vreodat3 de acea cereal¥ intr-o unitate administrativi.

Dupi 1848, in Tara Romaneascd, atat ca suprafati cultivati, cat i ca
productie, graul de toamnd a fost prioritar in raport cu cel de primivara.
Intinderile de la campie cu grau de toamni cresc vertiginos, acestea trans-
formandu-se in baza productiei unei asemenea cereale pentru intreaga
provincie. Ca intindere, culturile de grau de toamni gi prim4var3 au intre-
cutmult, in unele judete dubland sau triplind pe cele inregistratela jumAtatea
secolului. Graul se cultivi tot mai mult nu amestecat, ci separat de secari®,
cel de toamn3# la campie si cel de primdvari la munte. Cel mai bun grau din
Tara Roméneasci se afld in Mehedinti*4. Judetele de campie Teleorman,
Vlagca, lalomita, Briila gi Iifov erau, de asemenea, mari producitoare de
grau. in Moldova, in timp ce rezervele mosieresti deveneau specializate in
culturile de grau de toamn3, gratie interventiei insistente a statului unele
finuturi se remarci in chip deosebit in aceast priving3. In 1851, de pildz,
Costache Negri releva ci graul de toamni era cel mai pretuit, deoarece
poseda fir lung si o greutate mai mare. Se cultivi cu deosebire pe valea
Siretului, in finuturile Roman, Baciu, Covurlui, Putna, Tecuci. Aceste trei
finuturi dinurm4, in 1860, detineaucirca o treime din totalul sem3n4turilor
cu grau din Moldova. Ca “granare” se detagaser3 mogii ca Mirdisesti a lui
Costin Catargiu, Domnesti a lui Gh. Razu, Riciciuni a lui V. Sturdza,
Cirligi a lui Alecu Catargiu, cirora li se addugau proprietitile episcopiei
Roman?’.

fn tinuturile romanilor de peste munti, cele mai intinse zone cu grau
erau Banatul, Aradul gi Bihorul, aici aflindu-se cele mai mari mosii pro-
ducitoare de cereale marfi. in schimb, in comitatele deluroase ale
Transilvaniei, graul era cultivat indeosebi de tirani pentru hrana lor*.
Rezervele mogieresti din Transilvania nu ajunseser4 a fi mari producitoare
de cereale marfi. Graul din Banat era de un soi superior aceluia din Tara
Romaneascl, ceea ce explici incerclirile efectuate de domnitorul Barbu
Stirbei de a-] extinde aici.

3 1. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 367.

3 Ibidem, p. 317-318.

% E. Negruti, op. cit,, p. 100-104.

% A. Egyed, Marea industrie a mordnitului in Transilvania in a doua jumétate a sec.
XIX-lea gi inceputul sec. XX, in "Acta Musei Napocensis", II, 1965, p. 483.
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Pirgile centrale gi de sud ale Dobrogei erau gi ele producitoare de griu
de primiivard}, in marile ferme numite ciflicuri, intinse pe sute de hectare
Al#ituri de gréu se cultivau orzul, oviizul gi meiul. Este de men(ionat c8, in
aceastil provincie, agricultura era diseminatii doar pe anumite terenuri din
preajma agezAnlor umane, existind spatii intinse rimase necultivate. Rari-
tatea populatiei constituia principalul impediment in practicarea unei agri-
culturi extensive’’.

Dar cereala cea mai cultivatil in toate {irile roméne era porumbul,
dedarece constituia hrana de bazil a {firanilor gi a animalelor. Lanurile de
porumb se gfiseau mai ales la cAmpie, dar gi la munte. Aici solul gi clima nu
permiteau decét prezenta lui. injude}ele de cAmpie asemenea culturi dobén-
deau cea mai mare extensiune. Vlagca, Teleorman, Asgeg, Romanati gi Buziu
deveneau in 1847 zone in care porumbul acoperea mari suprafiefe, depigind
toate realizilrile de pandl atunci. In 1849, cele mai intinse terenuri se aflau in
judetele Dolj — 118 147 pogoane — 9i Mehedin(i**. In Moldova, in 1848,
din 218 970,60 flici cultivate cu porumb, 140 017,58 filci apartineau (dra-
nilor gi numai 78 961,2 fllci proprietarilor gi arendagilor. Deci circa 64%
din suprafafa cultivati cu porumb era la dispoziia (ranilor. in riistimpul
1851 gi 1864 el se cultiva pe o arie egaldl cu a tuturor celorlalte cereale. in
1860, raportul la suprafafa totald cultivatl era de 46%. Tot in 1860, cele
mai intinse terenuri acoperite cu porumb erau situate in nord. Tinuturile
Dorohoi, Botogani i Bacllu defineau o treime din suprafata cultivath, fiind
urmate de Suceava, Roman, Tutova, Tecuci, Vaslui gi lagi. Cele mai reduse
culturi erau in Covurlui i Putna. La jumitatea secolului trecut se cunogteau
doull soiuri de porumb din varietatea Zea-Mays, anume cel hiingAnesc gi cel
muntenesc. Acesta din urmii avea griunjele mici, dispuse pe un ciociiliu
lung gi gros. Cele doull soiuri nu se cultivau ins8 pe tarlale deosebite, ci
amestecat’.

in Transilvania, Banat, Crigana i Bucovina, indeosebi pe loturile
tlrnegti, porumbul era cereala cea mai extinsA. Era mai ales vorba de o
productie menitll a asigura subzistenta acelei gospodni bazate in mare mil-
surlipe consumul de porumb. In Dobrogea, el era cultivatincepind cu finele
secolului al XVIII-lea aproape exclusiv de populatia roméineasci*.

Y 1. Corfus, Agricu/naa 1848-1864, p. 11-18.

® |dem, Agricultura Thri Roménayti, p. 241, 24.
» E. Negnuti, op. cit., p. 100-102.

| Corfus, Agriculnaa 1848-1864, p. 68, 15, 717-18
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Porumbul §i graul sunt deci principalele cereale cultivate de romani ca
urmare atit a necesitéilor interne, dar — dup# 1829 — datorit4 §i impul-
surilor piefei externe. Intr-un asemenea context, este important de dezviluit
— pe temeiul unor studii sistematice, desi parfiale — raportul de
interdependenti dintre cele douli culturi, modalitatea in care sunt corelate
cresterile cantitative §i calitative, cel putin in faza de inceput, pini la
jumdtatea secolului trecut, cind indeosebi Principatele se profilau drept tiri
agrare producitoare cu predilectie de porumb si grau.

Perioada 1831-1851 amplificd agricultura Tdrii Romanesti printr-o
extensiune considerabil a suprafetelor insimantate cu grau pentru export,
precum si prin dezvoltarea culturilor de porumb pentru hrana populatiei.
Ca atare, cele dou#i culturi absorb cea mai mare griji §i energie a {irinimii.
in 1833, suprafaga seminati cu grau s-a dublat in comparatie cu aceea din
anul 1829. In 1835, graul s-a sem#nat pe o intindere de trei ori mai mare
decat in 1833 si de peste sase ori mai mare decit in 1829. in prim#vara lui
1835, luind in seami i seminiturile de toamn4, {4ranii posedau cele mai
mari suprafete de pimant cultivate vreodati. Principala cereal era porum-
bul, urmat de grau. in judetul Ialomita ins3, intinderea de grau deplsea pe
celelalte, orz i porumb. Se constata in judetele de campie, ci cultura grau-
lui se apropia de aria destinatii porumbului. In primévara lui 1837, lanurile
cu grau depigeau pe cele cu porumb nu numai in Ialomita, ci §i in Olt gi
Briila. fn judeful acesta din urmi aria cea mai mare era cuprinsi de orz. ﬂl
Teleorman §i Romanati suprafetele acoperite cu grau se apropiau de acelea
cu porumb. In 1838, in Romanati graul a ajuns din urmi porumbul, iar in
Teleorman 1-a depisit. in 1841, Vlagca se alitura Teleormanului si
Romanatiului unde graul se cultiva prioritar. in Dolj graul se apropia de
porumb. S-a ajuns astfeel ca in zece ani de agriculturii extensivi graul si
ocupe o pozitie prioritar3 in cele mai fertile judete de campie.

in deceniul 1841-1851, pozitia graului se va consolida. In aceleagi zone
de cimpie, in aceeagi perioadd, concomitent cu extinderea suprafetelor
insimantate cu grau, au crescut terenurile cultivate cu porumb, orz, oviz si
mei. in 1849, injudetele Dolj, Mehedinti, Arges, Olt si Romanati suprafetele
insimantate cu porumb depégeau cu mult pe acelea cultivate cu grau. Judetele
Briila i Ialomita ins#, ca §i in anii anteriori, efectuau semin#turi cu grau
care depligeau pe cele cu porumb. In plus, in judetul Briila, meiul a definut
locul intdi ca intindere in raport cu porumbul. in judetele de munte, porum-
bul ocupa intietatea. in Brila, si in acel an cultura orzului depisea toate
celelalte plantatii. fn 1849, orzul si ovizul seminate aici au ocupat cea mai
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mare intindere de pindl atunci. fn lalomita, in schimb, orzul gi oviizul
veneau in urma grului $i mult inaintea porumbului gi meiului.

Din perspectiva datelor mengionate se deduce deci o “cursi” pentru
intiietate intre griu gi porumb desfiguratil in decursul a doull decenii gi
soldatll cu victoria primei cereale asupra celei de-a doua la cimpie. Numai
cll un asemenea succes nu s-a fiicut in detrimentul culturii porumbului, ci
pe calea desielenini a noi terenuri care erau acoperite cu griu. Porumbul
continull sil definll intfietatea in judetele de munte i chiar in unele zone de
clrhpie!'. Tot astfel in Moldova, dupd 1861, porumbul gi gréul se cultivd
predilect, urmate de orz gi oviiz, in timp ce terenurile insAméntate cu secarfl,
mei, hrigca gi olac sunt th continull diminuare*?. in 1862-1864 suprafata
cultivatil cu cereale a sporit cu 993 730 pogoane in comparajie cu anii ante-
riori’. Era dovada clarll cll se practica o agriculturdl extensivll, cll resursele
de sporire a produciiei erau cu precidere impingerea agriculturii pe tere-
nurile incl sterpe.

Printre culturile recent adaptate figura rapija in Tara RomAneasch,
Moldova gi Dobrogea. La finele lui 1831, Vomicia din LAuntru din Bucuregn
recomanda naturalizarea unei asemnenea plante industriale®. in 1845, un
negustor din Cracovia propunea cultivares ei pe scari mai mare, sugerfind
in acest sens ameliorfri*>. Rapi{a incepuse deci sl se semene, dar pe scard
destul de redusal fn toamna lui 1847, in judeful Teleorman se insimén{aseri
130 pogoane*. in anul urmétor, in judeul lalomifa erau cultivate — ca o
exceptie — tot 130 pogoane®’. Cert este insil cil dacll in Transilvania cultura
rapifei era gpanajul alodiului, iarin Tara Rom&neasch se introdusese inainte
de 1848, in schimb, in Moldova, era adaptatil abia in deceniul gase al seco-
lului trecut*®. Se semiina atfit toamna, cét i primiivara, cultivind-o propri-
etarii §i arendagii in judejele de compie, in acopul exportului. in judeul
Vlagca s-a dezvoltat cu succes pénil in 1863, ciind a degenerat, secituind
totodatll solul gi sfirlicind pe mul{i produciitori, intrucét o semfnaseril ani in

4 1. Corfus, Agricuinos T¥ni Romboegt p. 214, 219, 246, 252-253.
@ B. Negruti, op. cit, p. 100.

© 1. Corfus, Agnaunas 1848-1864, p. 361.

“ "Analele Parlamentare”, I, p- 611-617.

S “Vestiorul®, or. 27 din 31 aprilie g nr. 43 din 2 iunie 1845.

% 1. Carfus, Agicuinas 1848-1864, p. 336.

7 ASB, VL, nr. 872/1847, f. 721-760.

“ E. Negrufi, op. cit,, p. 120.

119

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



sir pe acelagi teren. O mai aveau in atentie chiar cl¥icasii din judetele Vlagca,
Teleorman si Romanati. Bitutul sau treieratul ei se efectua pe alocuri pe
cergi.

Declderea ei — tocmai intr-un moment cand pirea a-si fi glisit cultiva-
tori — s-a datorat unor parazi{i sau viermigori ap#ruti in judetul Vlagca in
primivara lui 1858 si rispanditi apoi in Ilfov, Teleorman, Romanati,
Prahova etc. S-a incercat distrugerea lor cu piciorul §i cu maiul, apoi
arderea prin parjolirea solului, stropirea semintei cu saramurd, dar firi efectul
dorit, incat in 1862 cultura rapitei a fost intrerupt¥*®. Era dovada clar¥ a
incapacititii de adaptare a unei plante industriale care putea oferi bune
castiguri, datoriti caracterului inc rutinier al agriculturii practicate in Prin-
cipate.

Plantele textile se aflau riispandite in toate tirile romane. T#ranii erau
principalii cultivatori de canepl pe care o sem#nau in ardtura de porumb,
mai ales in Bucovina, dar si separat, la capetele de loc. Era folositd nu
numai pentru fuiorul din care se impleteau tesituri, dar §i in alimentatie.
Din simanta de canepl se extriigea ulei pentru mas#, pentru uns §i pentru
iluminat. fn 1858, in Moldova s-2 trecut la iluminatul cu petrol. Plantatiile
de canepi sunt in diminuare pe m#sur# ce tiranii, dar mai ales proprietarii
si arendagsii descoperi avantaje mai insemnate in cultivarea inului. in
Moldova, intre 1846-1853, terenurile insimantate cu canepd de citre
proprietari se reduc aproape la jumitate, crescand in acelasi riistimp cele de
in de peste trei ori. Explicatia rezida nu numai in faptul ci inul era superior
canepei, dar gi in aceea cii simanta acestuia eramai ciutatii la export. Printre
proprietitile care il cultivau se aflau Micldusani (Roman), Nimoloasa
(Tecuci), Dirdbani (Dorohoi).

- Seminiturile cl¥icagilor cu canepi se reduceau simtitor datorit¥ pAtrun-
derii “panzei de America”, ieftinititii fibrelor de bumbac si calititii supe-
rioare a materialului realizat. La inceputul deceniului sapte, in finutul
Covurlui, s-a incercat pe alocuri cultivarea bumbacului. in 1863, pe mogia
Rusenestii de Jos, judeful Romanati s-a inifiat, de asemenea, adaptarea bum-
bacului, cu concursul Ministerului agriculturii care ficea apel la proprietari
si arendasi si introduc3 o asemenea culturfi pe scari mare. Cu toate efor-
turile intreprinse, rezultatele au fost neinsemnate®. T4rileromane rimaneau,
in continuare, cultivatoare de in §i cinep4, dar deveneau concomitent con-

1. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 328.
% E. Negruti, op. cit., p. 121-122; I. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 1518, p. 326.
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sumatoare de fibre de bumbac sau pinzal de America, obtinute nu printr-o
productie internfl — cum se incercase —, ci prin procurarea acestora din
import

Cultura cartofului se efectua in Banat, Transilvania, Bucovina gi
Moldova. Ea se introdusese in provinciile romanegti din Imperiul habs-
burgic la finele secolului al XVIII-lea, dar mai ales la inceputul celui urmé-
tor, devenind pentru (rani o indeletnicire obignuitd din cauza rolului dobdndit
treptat de cartof, ca aliment. fn Tara Roméneasc, din 1829 se incearca
naturalizarea lui, dar se acfioneszi mai sistematic in acest sens incepind
din 1834°'. Dar dacll aici refinerea {Aranilor se dovedea greu de invins, in
Moldova, in schimb, cartoful devenea o culturl predilectdl a proprietarilor
i arendagilor. Rispdndirea lui aici survenise in primele doul decenii ale
secolului, dupl ce a fost adus din Transilvania in jurul lui 1816 gi utilizat
inifial ca hranfl pentru vite. Din 1835 domnia incerca sl determine pe locu-
itori sl semene primivara cdte 5 pdljini. Dispazi{ia era repetatll anual in
perioada 1848-1860, semn cll se manifesta reticentll. Proprietani gi arendayii
— in schimb — folosesc claca pentru o asemenea culturd. O reglementare
din 1848, de pildll, interzicea acel gen de muncil, cerind efectuares ei pe
bazil de invoieli. Totugi, in 1849, arendagii mogiei Baia (Suceava) scoseserll
pe locuitori la “lucrul cartofilor™. in 1850, in satele Dolhasca, Stolnicenii
lui Goeam, S&vifelul, Pagcani (Suceava), tiranii se impotriveau la acele munci
distrughnd chiar ssvé@nfilunle. Vistiemicul Nicolae Roset Roznovamu obtinea
munca pentru 3 priljini de cartofi printr-o injelegere cu siitenii din
Sadomeni®. In 1851, ayezBmintul Grigore Ghica introducea in Moldova
munca la cartofi in categoria obligatiilor de boieresc, semn cli o asemenea
culturil dobéindise anumite proportii*.

Devenind in Moldova un aliment care inlocuia alte “soiuri de pfine
cerute in exportatie™, cartoful se cultiva aici pe arii tot mai mari. Zonele
specializate in cultura lui deveniserfi jinuturile din nord: Botogani,
Dorohoi, Suceava gi Roman. Se seamiinh de obicei printre alte cultuni, dar
9i pe terenuri distincte. in toamna lui 1847 se inregistreazA 290 000 chile
cartofi*, cu toate cli ploile din toamni gi asprimea iernii compromiseseri o

3 1. Covfas, Agrcunos Jirii Rambocyti, p. 68, 75, 211.

2 E. Negrufi, op. ait, p. S7.

D b idem, p. 30.

% Gh. Platon, Dameniv/ feudal, p. 62, 67, 96; E. Negruti, op. ait, p. 116-117.
% E. Negruti, op. ait, p. 117-118.

“ Anul 1848 in Principatcie ramiive, |, Bucuregti, 1902, p. 154.
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buni parte din recoltd. Ca atare, in prim4vara lui 1848 era lipsd de siméant3.
Nu s-a putut aduce nici din Bucovina, intrucat aceleagi calamitiiti bantui-
serd §i acolo. Productia realizatd in toamna lui 1849 a fost de 146 754 chile
si 14 dimirlii. Incepand cu acea dati productia inregistra scideri. in 1860
erau 55 110 chile pe o suprafajii de 4 327 filci. in 1863 erau exportabile
2 191 267 ocale.

in TaraR omaneascy, cultura lui se intensifica treptat dup 1859 jude;ele
Briila si IIfov remarcandu-se in aceastd priving. ?n Prahova, Muscel si
Vilcea, cartoful era cultivat doar de tirani printre porumb®’.

in gridinile scutite de dljmﬁ tdranii cultivau putine legume, indeosebi
fasole, printre porumb, dar §i mazire, linte, bob, n3ut, mac, ceapi etc. in
Principate, asemenea culturi nu se bucurau din partea lor de o atentie prea
mare. 1. Ionescu de la Brad remarca — in 1858 — c# in toate satele
Moldovei fiecare locuitor poseda o grﬁdinﬁ in care semina legume, dar
acestea nu numai ci erau de soi “prost”, ci erau i neingrijite, nipidite de
buruieni. Roadele deci erau mici. Incepand din 1841, dar i ulterior, dup4
1848 si mai ales dup3 1859 se acfioneazi pentru stimularea unei asemenea
culturi la nivel guvernamental, culegindu-se date statistice cu intentia de a
se extinde o ocupatie agricold atat de importantsi pentru acoperirea nevoilor
de hrani ale unei populatii aflate in cregtere.

Dezvoltarea unor culturi speciale de legume in jurul unor orage isi are
inceputurile acum. in Transilvania, Banat, Crigana i Maramures un aseme-
nea fenomen survenea cu preciidere in satele de colonizare — care reprezen-
tau 2% din populatia agricold — unde erau distribuite sesii intregi de 24
iuglre. Pe asemenea terenuri — in afari de tutun — se cultivau legume si
sofran®. in Tara Roméneasc, se diferentiazii o categorie de clicagi care
practicau legumicultura, concesionénd de la proprietari gi arendagi terenuri
pe care le insdmantau cu pepeni, varzy, ceapi, fasole etc. In 1835, arendasul
mogiei Novaci, judeful Vlagca, cerea cite 40 lei pentru inchirierea unui
pogon de gridinirie. In jurul oragului Bucuresti se dezvolta o bazi de
productie legumicol¥ prin care se aprovizionau zone intinse. Aici se recur-
Fea la gunoirea gi brizdarea terenului cu ganturi pentru udatul zarzavatului.

n 1847, pe mogia Dudesti, judetul Ilfov, clicasii cultivau pe scarii mare
zarzavaturi §i pepeni. Terenuri similare detineau tot aici, la prefuri mari,

57 1. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 324-325.

8 E. Negrufi, op. cit., p. 118-120.

¥ 1. Kovacs, Problema desfiinfdrii raporturilor cu caracter feudal in sateie de "hort-
cultori” din Transilvania, in "Acta Musei Napocensis", V, 1968, p. 587-590.
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plugari strilini, mai ales bucuregteni, dedaji unor asemenea ocupatii. in
jurul Bucuregtilor se desfligoarl deci o intens#l culturi de legume destinatéi
pietei. Dacll in Dobrogea era concentratll in jurul a cltorva orage, in
Moldova agricultura legumicoldl se efectua in {inuturile Covurlui i Putna,
unde pe alocuri se practica irigatia®.

Floarea soarelui era o plantii recent introdusi, dar nu pentru consumul
intern, ci pentru exportul semintelor la Constantinopol, Marsilia i Londra
in vederea fabriclrii uleiului. in 1861 se cultiva in judeful Ilfov, extinzdn-
du-de apoi si in alte piirti, mai ales in Teleorman i Vlagca. In Moldova,
floarea soarelui fusese introdual cu un deceniu mai inainte, dar se semiina
putin prin gradini, indeosebi ca omament. in jinuturile Tutova gi Tecuci, in
deceniul gapte, incepea a constitui o sursii de ulei, dar sporadic. Taranii care
o cultivau erau obligati sl dea proprietarului o parte din produsul ei. in
1860 s-au exportat 2 503 ocale de sAméni®'.

Necunoscutll in Principate, sfecla de zahlr este cultivatll in
Transilvania, dar mai stiruitor din 1830, pe proprietatea alodialdl. Ritmul ei
de extensiune este relativ lent din cauza precaritiifii mijloacelor de prelu-
crare. In 1869 se riispindise gi in Moldova, un mogier ca Alecu Balg cul-
tivind-o ca nutre{ pentru vite.

In Principate, intruct pligunile gi imagurile abundente ofereau sufi-
cientl hranil pentru vite, preocuparea pentru cultura unor furaje de calitate
superioarl apare destul de trziu, dar gi atunci sporadic. Se cunoagte, de
pildd, ciin 1831, Vomicia din Liuntru a TAni Roménegti recomanda natu-
ralizarea brigclli. In Moldova se cultiva deja in unele regiuni muntoase i
reci. Era utilizati drept hranfl pentru vite, iar in vremnuri de lipsuri chiar
pentru locuitori care fliiceau din ea mamdligh sau pitil. Cu crupele de hrigc
se ingrflgan porcii, caii gi alte vite. Din florile ei albinele fabricau miere. Se
cultiv ins#l in micl maAsurk n 1859, ocupa abia 0,25% fllici din intinderea
cu cereale, fiind seminatii de firanii din Dorohoi, Botogani gi Suceava.
Productivitatea la falce se ridica la peste S chile. Trifoiul gi lucema —
cultuni furajere de mare productivitate — erau in plind extensiune in Banat

i Transilvania, pe piméntul alodial, dar in Principate figurau doar ca
exceptiet?.

“ 1. Corfus, Agrcvitwra Tini Roméinayts p. 171, 187; idem, Agriculnura 1848-1864,
p. 68, 77-78, 324-325; E. Negrufi, op. eit, p. 119.

' E. Negrugi, op. cit, p. 120-121; L. Corfus, Agricu/nas 1848-1864, p. 326-321.

€ Documente privind revolupia de ks 1848 (n (inile roméne, C. Transi/Vamia, vol. IV,
p. 159; E Negiuti, op. cit, p. 105, 120; "Analkele Parlamentare”, 0, p. 611-617.
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Tutunul este riispandit in Banat, Crisana §i Maramures, in satele de
colonizare®®. Din 1851, in Banat cultura lui se ficeape baza unui drept de
monopol®. In Moldova §i Tara Romaneascy, o asemenea planti isi giisea
producitori ceva mai tarziu, {iranii fiind aceia care — descoperindu-i avan-
tajele pentru rotunjirea veniturilor — incepeau s se intereseze de ea, dupi
1848. In judegele Gorj, Ilfov, Vilcea etc., tutunul era sem#nat in gradinile
tiranilor pe suprafete de cite 20-30 de randuri. in Dorohoi, in 1860, se
obgineau intre 500-1 000 ocale la falce. in 1863, se afla o cantitate dis-
ponibild pentru export de 429 309 ocale, peste 61% din recolta anului.
Tutunuri de calitate se realizau la Hugi, Pagcani i Tecuci.

Cu totul sporadic se mai cultivau anisonul sau “hanosul” folosit la
fabricarea rachiului, calendrul, utilizat de cofetari si farmacisti, susan,
patachina— arbust al c8rui bob servea drept colorant —, niiut, ciiprita etc.
Toate aceste plante defineau o pondere cu totul neinsemnat#f in masa cul-
turilor agricole din f#rile roméane care rimaneau predominant cerealiere®’.

@ 1. Kovécs, Problema desfiinfdni raporturilor cu caracter feudal in satele de "horti-
cultori”, p. 587-590.
® 1. Kovécs, op. cit,, p. 12.

¢ E. Negruti, op. cit, p. 64, 121; 1. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 328-329.
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Cap. X1l
POMICULTURA, VITICULTURA $I SERICICULTURA

" O ocupatie complementarti agriculturii o reprezenta pomicultura prac-
ticath mai ales in zonele de munte. in Tara Romaneasca, in primele trei
decenii ale secolului trecut, in judeiele BuzH#u, Argeg, Viicea, Saac,
Prahova gi D&mbovita, siitenii care nu fliceau agriculturll prin deplasarea la
ges igi creaser mici plantatii de pomi fructiferi, indeosebi pruni. Pe sub ele
cultivau fin din care dideau dijmil din cinci clipife una. Dupd 1851, pro-
prietarii gi arendagii au incercat sl punil stifpinire pe aceste culturi. Dar la
17 mai 1852, Barbu Stirbei intervenea printr-un ofis preciznd cli orice
slidire de pomi apartinea siiteanului care o flicuse, nefiind dator zeciuiala
din rod gi dijmil din cinci clipite una din finul cosit pe sub ei.

Extinderea plantatiilor cu pomi fructifen, cu pruni mai ales, fiicute de
clitre clcagii din judetele Muscel, Prahova, Argeg, Dolj, Viicea etc., surve-
nea masiv pe loturile legale puse la dispozifie conform reglementdrilor in
vigoare in ciuda dispoztiilor restrictive care prevedeau ci, intr-un aseme-
nea caz, era nevoie de o invoialll speciali. fn 1863, de pildd, in judetele
Argeg i Vélcea, pe toate mogiile mindistiregti, cliicagii continuaserii sil
slideascl pomi dispuniind de adevirate plantatii. Ca urmare, unele mogii nu
mai posedau nici o treime p&méAnt de arfiturl. Ficdnd asemenea sdiri fird
gtirea proprietarilor gi arendagilor, sitenii erau congtienti ci se “cotropea”
astfel o parte din mogie, cunoscind i faptul ci posesorii plantatiilor nu
puteau sil fie scogi din ele'.

fn Moldova, prunul constituia, de asemenea, pomul roditor cel mai
rAspindit, folosit, ca gi in Tara Roméineascl, pentru fabricarea {uicii, dar
ulterior — prin uscarea fructelor lui — gi ca aliment. Se constituiserd livezi
de pruni mai ales in {inutul Putnei §i in alte zone cu proprietai rizegesti. in
1862 se obtinuse o recoltii de 149 988 vedre prune. Meri §i nuci — din
acestea din urmil extriigindu-se ulei — se intdlneau in mai toate satele de

' L. Corfus, Agricultura TBnj Raméoeyti, p. 69; idem, Agricultura 1848-1864, p.
294-299, 329-330.
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deal si de podis ale Moldovei. S-au ficut incerciri izolate de imbunititire
si adaptare a unor soiuri superioare de pomi fructiferi. in 1860, langi Iasi,
doctorul Anastasie Fétu deschisese o grddini botanic3 cu circa | 500 specii
de plante indigene i exotice.

Clicagii, in general, nu dispuneau de terenuri speciale cu pomi fruc-
tiferi. Existau, totusi, mici plantatii pe lang¥ fiecare gospodirie, cu putini
pomi roditori, dar de soiuri proaste. Unii proprietari, ca cel al mosiei
Micliugani din {inutul Roman, cu intengia de a extinde pomicultura, inainte
de 1848, incercaserd s determine pe tirani — dupi exemplul propriu —
s#-si fac livezi de pomi fructiferi, plantind nu numai pruni, ci gi alte variet4ti
ca ciresi, vigini, peri? etc.

in Banat si Crigana, cultura pomilor feuctiferi, cu varietai ca : prun,
mir §i cireg, apare mai diversificatd. Noile soiuri s-au plantatatat inainte de
18483, cit mai ales ulterior. Tot astfel in Dobrogea, indeosebi in zona
dealurilor, pomicultura se infiripase ca o ocupatie de baz¥i pentru o parte a
locuitorilor®.

Cantonat cam in aceleasi zone, viticultura de cele mai multe ori era
asociati cu pomicultura, practicati astfel in toate tirile romane. Era o ocupatie
striiveche, adaptat ins# noilor imprejuriri. Plantatiile cu vii apartineau atat
tdranilor, cat si proprietarilor §i arendagilor ale ciror mosgii erau situate in
zone propice acelor culturi.

In epoca regulamentar¥, spre a se desclituga de clacli, firani din judetul
Slam Ramnic plantaserd vii pe mogii stifine, intinderea acestora atingand
deseori chiar un pogon. Cliicasi din plasa Sirata a judetului Buz#u isi fi-
cuserd “imprejmuiri” cu pogoane de vie. Dar chiar proprietari gi arendagi
deveniserd posesori ai unor asemenea culturi in judetele Saac gi Buziu, igi
tranformaser3 deci o parte din rezervi in plantatii cu vii percepand claci —
spre a le pune in valoare —, pe care o completau cu angajati strélini, in cazul
unor munci necesitdnd o specializare. Judetele de munte ale T4rii Romanegti
erau deci acoperite cu intinse terenuri cu vii. Dar, spre deosebire de pome-
turi, acestea se extindeau mult chiar in zonele de campie, renumite pentru
culturile cerealiere. In aceasti priving4, cele mai intinse si fertile mosii de
pe linia Dundrii isi scoteau principalul venit din viticulturli, practicat¥ atat
de cliicasi pe loturile atribuite, cat si de proprietari si arendasi pe rezervi. in

2 Gh. Platon, Domeniu! feudal, p. 118-119; E. Negruti, op. cit, p. 124-125.
3 Veronica Covaci, Relafiile agrare in Bihor, p. 156.
* 1. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 68-69, 77-78.
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1843, in judetul Muscel, un d&unditor al viilor l-au constituit mugtele negre
care au mincat nu numai frunza acestora, ci gi boabele de pe listari®.

Extinderea viticulturii s-a realizat dup8 1848 prin ini{iativa cliicagilor
in diferite zone, ocupafia deplasindu-se astfel in mai mare msurd spre
cmpie. Ei primeau in acest scop teren necurdi{at pe care-| defrigau gi-l plan-
tau cu vifll de vie, fiind scutiti timp de doi ani de orice plat. Abia dupdl al
treilea an de la sidire dAdeau drept dijml cite 14, 16 sau 20 lei de pogon
atual, inainte decules. Via era stdpénitl de cliicagul sliditor i de mogtenitoni
lui. Pe alocun, din via nou siiditll se didea dijmil din vin, din zece vedre
una, deci de doui on mai mult decfit din plantagiile vechi. Au existat destule
cazun cind viile slidite au fost scoase de proprietari, sub pretextul cii pe o
asemenea cale cliicagii urmiireau nu atéit intemeierea unei plantatii, ct mai
ales dobéindirea unui drept de proprietate asupra piméntului defrigat, pus in
circuitul agricol. Expnmind o asemenea tendinifl, in pofida interdiciei pro-
prietarului, in 1858, de pilda, 315 clicagi din Galicea Mare, judetul Dolj au
siidit vii pe o intindere de 230 pogoane, alatun de plantaiile similare ale
unor strilini care acopereau 114 pogoane. Este deci vorba de un proces
viguros de plantare a viei la c&mpie, in zonele de cea mai bunil fertilitate a
solului.

Dar in timp ce unii {irani erau angajati intr-un proces extensiv, renumiti
viticultori incearc3 imbunathtirea soiurilor cultivate. in judeful Mehedini,
de pildt, domnitorul Stirbei gi-a propus sfl aclimatizeze pe una dintre mogiile
lui o vanietate a vijei de Bordeaux. Se pare cii aceasta diduse rezultatele
scontate, fiind cultivatl ulterior pe scar8l largll in aceastdl zonfl. Dar calitatea
vinului fusese alteratii de faptul ci {Aranii, in loc de a-1 plstra in butoaie, il
depozitaserl in fedeleguri, cum consemna comisia agricoldl a judejului
Mehedin(i in 1863¢.

fn Moldova, viticultura era ocupatia predilectil a riizegilor, dar gi a unor
stipéni de mogii care o practicau prin embatic. in 1859 — 1860, comisia
statisticli releva vii renumite — din vechime — la Cotnari, Odobegti,
Nicoregti §i Hugi. Se mai semnalau, de asemenea, plantatii pretutindeni,
incit nici un ocol nu era lipsit de ele. in {inutul Putnei insa se afla o patrime
din intreaga viticulturit’.

* 1. Corfus, Agricwnos Thii Rombocsti, p. 112, 148, 158, 164, 234.
¢ ldem, Agricunas 1848-1864, p. 299-301, 329-330.
" E. Negruti, op. cit., p. 125.
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in Transilvania, viile ocupau 3% din suprafata intregului teritoriu cul-
tivat, fiind de doul feluri : de griidind (vinae hortenses) si vii de dealuri
(promontorium). Prima categorie se afla pe parcele iobéigesti, constituind o
parte a sesiilor urbariale. Desfiintandu-se iob#gia, via devenea proprietate
tarineascd. Dealurile cu vii au apartinut ins3 nobilului ca p4manturi alodi-
ale, iar ffiranii detinitori ai acestora erau obligati, in schimb, la dijmi. in
Transilvania, Banat §i Crigana erau renumite o serie de localitifi pentru
cultura vitei de vie : Covagint, lang8 Arad, Cuvin, Chioroc, Minis, langi
Lipova, Musca, Pancota si Tamave. in 1851, sitenii din ultima localitate
refuzau si dea dijm3. Toate acestea erau vii cultivate pe dealuri §i aparfineau
alodiului®. In Dobrogea, viticultura, cu Nicolielul drept unul din centrele
ei importante, se bucura de conditii de climi favorabile, ceea ce explici
extensiunea ei’.

O atentie deosebitl in Principate, inci din epoca regulamentard, a star-
nit-o plantarea duzilor, indeosebi in zonele de campie, pentru intretinerea
unei culturi ce pirea promifitoare, aceea a viermilor de mitase. Semnalati
sporadic, in 1843, in Tara Romaneasc#'’, dar gi in Moldova, ca de pildi pe
mogsia Micl#ugani, tinutul Roman", sericicultura — cici asa se chema
ocupatia — se bucura de concursul deosebit al autoriti$ii guvernamentale.
Prin 1845, M. Sturdza incerca extinderea ei, punind la dispozitia satelor
din sudul Moldovei circa 60 000 puieti de duzi de plantat. in februarie
1848, un afis domnesc cerea ingrijirea “aguzilor”, adic# a duzilor, semn ci
sHtenii nu-i descoperiserd inci avantajele.

Sericicultura se infiripeazi ins8 puternic in ambele Principate dupd
1848. in Tara Romaneascl, gratie initiativei lui Barbu Stirbei, se aduc duzi
din Italia i o varietate de gindaci numiti milanez3. Puietul de dud — plan-
tat pretutindeni — si oufile de gandaci au fost distribuite firanilor gratuit.
Din Scoala de agriculturd de la Pantelimon s-a ficut in aceastii privingi un
model. in judetele Teleorman, Dambovita, Prahova, Mehedinti etc., {iranii
au fost convingi de avantajele unei ocupatii pe care incep s-o practice pe
scard relativ mare, satisficindu-gi atit propriile nevoi de textile, dar mai
ales obtinand castiguri din vinzarea gogosilor de mitase. in Moldova, Gr.
Ghica aducea din Tara RomaneascH simanta milanezi de viermi de mitase,
incercind si impulsioneze o ocupatie care nu dep#sise limite modeste. Totusi,

® 1. Kovacs, Desfiintarea relafitlor feudale in Transilvania, p. 40-41.
°1. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 11-78.

0 |dem, Agricultwa Tdri Rominesti, p. 234.

" Gh. Platon, Domeniul feudal, p. 119.
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pénil in 1856 mAtase se produsese doar in gase districte din sud, intre 30-400
ocale de fiecare. Dar criza de borangic din Europa occidentaldl, provocati
de o epidemie a viermilor de miltase, sporea, din 1855, interesul proprieta-
rilor gi arendagilor din Moldova pentru cregterea intensivl a acestora.
Unele mogii devin centre de productie a métisii, pentru a clirei realizare
erau folositi chiar strilini. La 19 ianuarie 1863, guvernul Roméniei intre-
prindea alte iniiative pentru dezvoltarea acelei ocupafii, impérgind cultiva-
torilor gindacii milanezi din pepiniera de la Pantelimon. Se intenfiona sil se
fac din cregterea acestora o “industrie najionald”, intocmai ca in
Lombardia. Perseverdndu-se in acest sens, in 1864 se infiinja un stabili-
ment sericicol 1&ngh lagi'’.

1 E. Negrugi, op. cit, p. 122-123; 1. Corfus, Agriculrura /1848-1864, p. 330-331.
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Cap. XIV
PRODUCTIE $I PRODUCTIVITATE

Depinzind in m¥surfl covérgitoare de climi, agricultura practicati in
tirile romane realizaproductii mai mari sau mai mici in funcgie de un aseme-
nea factor. Ea este puternic conditionati nu numai de temperatur¥ gi umi-
ditate, ci §i de calamitiiti naturale ca: inundatii i ddun#tori. Se impune deci
cu necesitate conturarea ambiantgei climatice in care se practic agricultura
spre a putea aprecia exact capacitatea ei productivi.

In 1839, a fost un timp favorabil. Dacl inceputul prim#verii s-a remar-
cat prin secetd, apoi au ciizut ploi care au favorizat seméniturile, fanetele,
viile gi pometurile. Numai in judetul Mehedini s-a resimtit seceta. In timp
ce in judetele Olt gi Prahova, in mai, au ap#rut l4custe — distruse de {4rani
prin foc —, intr-o plasi a Romanatiului s-au ivit goareci care au mancat
porumbul seminat, iar in Gorj a bitut grindina. in 1832, prim#ivara este
marcat¥ de secetd in zonele de cimpie, iar vara de ploi necontenite care au
provocat inundatii in judetele de munte. Bruma timpurie — din septembrie
— urmat¥ de ploi reci §i ziipezi timpurii au afectat indeosebi recolta de
porumb. Ca atare, anul agricol mentionat a inregistrat rezultate proaste. in
1833, dupi o iarn¥ cu zipezi mari la campie, survine o primévar cu multe
ploi, impiedicind Tnsimantarea porumbului §i meiului. Urmeaz3 o secetd
generald cauzand nerodirea sau uscarea sem#néturilor. Recolta nu putea fi
decatslabi. in 1834, o seceti inspiimantitoare avea consecinte §i mai grave.
in toamna lui 1835, datoritd vremii nefavorabile, porumbul §i meiul au
rimas in multe locuri neculese. in judeful Muscel, porumbul era cules pe
ploi si ninsoare i risipit prin podurile caselor sau pitule, ficandu-se focuri
pentru uscare'.

in 1836, in mai multe judete, printre care Ilfov, Olt i Vlagca, siméanta
de porumb aruncati in pimant a fost atacati de goareci. S-au adoptat
metode tradifionale de stérpire prin intermediul unor gropi ficute in mijlo-
cul ariturilor. fn judetul Olt multimea soarecilor atacau holdele?. in iunie

' I Corfus, Agricultura Tirii Roménesti, p. 196, 202, 205, 208, 215.
? Ibidem, p. 217.
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1837, in judetele Slam Rémnic gi Buziiu au invadat licustele. S-au luat
misun de stirpire, dispundndu-se de ciitre autoritil}i sBparea unor gropi adinci
in care sii se distrughL in unele judete, ciorile erau, de asemenea, un pericol
pentru semn@inBturi. in Romanati, pe alocuri, porumbul era atacat de cocori,
coustringindu-i pe {irani sii-| insimén{eze a doua oar®’. in primaivara lui
1839, la finele lui mai gi inceputul lui iunie, in judetele de pe linia Dunfini,
ploile torentiale au fost insofite de grindindl mare care a distrus seminf-
turile gi fnejele. in plasa Marginea a judejului Teleorman grindina fusese
cit oul de glind sau glscA, ucigdnd gi riinind animale gi chiar cameni‘. In
mai 1841, omizile semnalate inijial in judeful Arges s-au extins in intreaga
{arll, pretutindeni unde existau pometuri i p8duri. O asemenea invazie a
fost catastrofalll, frunzele pomilor gi copacilor fiind total distruse. Omizile
au atacat chiar porumbul riisiint, umplind fintfnile gi pAorunzind in casele
oamenilor. Livezile de pomi, cringurile gi padurile plireau “arse” de foc.
Tot in acel an, indeosebi in Dolj 3i Mehedinii, au aplrut gi l8custe. La toate
acestea s-au adAugat in anii 1839, 1840 gi 1841 trei ani succesivi de secetl
care au afectat mult produciia cerealierii. Omizi gi l3custe, in multe zone, au
béntuit gi in 1842°. In 1844, recolta n-a fost in general buni, cu excepjia
zonelor de cimpie, unde griul gi orzul s-au recoltat din belgug, indeosebi in
judetele Teleorman, Vlagca, Mehedinti, lalomita gi Dolj. In schimb, in anul
urmiltor, productia cerealieril a fost dezastruoasil. In 1848, la inundatiile
survenite, in primévarii indeosebi in judeful lalomita, prin reviirsasea Dunfini
ca urmare a topirii timpurii 9i brusce a gheturilor din iam4, s-au adBugat
seceta gi invazia lcustelor?. Acestea din urmi au bintuit Moldova cu deo-
sebire in 1847, luindu-se o serie de miisurn in tentativa de a le diminua
efectele catastrofale’. Asemeunea fenomene survin gi in Moldova unde agri-
cultura depindea in egalil misurli de condifii similare®.

O cercetare sistematicl privitoare la Tara Roméneascl atestli cll recol-
tele variau in functie de conditiile de climil. Cele mai bune au fost obfinute

} oidem, p. 219, 221-222.

* Pidam, p. 151, 225.

3 fbidemm, p. 230-232.

¢ Ibsdem, p. 235, 242-243; idem, Agrn-u/rors 1848-1864, p. 337.

! Anul 1848 [n Privcpatelo ramive, 1, Bucureyt, 1902, p. 15S.

* Gh. Platon, Din /up ta masehar (fréneg0 din Moldova in preajma gi fn tmpul anului
revolupoasr 1848, tn "Studii i articole de istme”, VII, 1965, p. 211, 213; idem, Dome-
amnl feudal, p. 62; E. Negruti, op. ait, p. 105-106.
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in 1842. Anii 1831, 1835, 1843, 1846 si 1847 au inregistrat recolte bune.
Daci doul recolte — 1848 si 1850 — au fost mediocre, alte gapte au fost
slabe: 1832, 1833, 1836, 1837, 1838, 1839 i 1851. in 1830 si 1840, recol-
tele au fost rele, iar cele din 1834, 1841, 1845 si 1849 au fost dezastruoase’.

Productia cerealierd depindea deci de capriciile naturii. Seceta, ploile
abundente, ingheturile sau iama timpurie — cand surveneau — constituiau
tot atdtea obstacole in calea unor recolte bogate. Este de subliniat — in
legiturdi cu evaluarea acestora — c#i din 1833, in Tara Roméaneascl , s-au
ficut unele ajustiri. S-a fixat astfel chila de 400 ocale, in timp ce in
Moldova a rimas in continuare de 240 ocale. Tot atunci s-a stabilit capaci-
tatea unei banite mari de 40 ocale gi a unei banife mici la jumitate, o child
fiind constituitd din 10 banife mari. Etalonul mentionat nu s-a aplicat ins#
pretutindeni, in judetul Olt persistind in practic3 chila mic3 de 200 ocale'.

fn 1842, s-a obtinut cea mai mare recoltlf de grau din Tara Romaneasc,
de 323 849 941 ocale. S-a dublat in comparatie cu anul cel mai fertil 1835,
fiind totodat# de 11 ori mai mare decit cantitatea obginuti in 1831. Judetul
Vlagca s-a situat pe locul intdi cu 205 337 681 ocale. Aici productia de grau
depigea pe aceea de porumb cu 82 831 424 ocale. Judete ca Briila, Ialomita,
Iifov realizau o productie mai mare de grau decat de porumb. Toate aceste
zone se transformaserd in granare. Tot in 1842, volumul recoltei de porumb
— fiir¥ cota depus# in magaziile de rezervii— a fost de 394 674 070 ocale,
cantitatea cea mai mare obtinuti pani atunci, exceptind anii 1831 gi 1835.
Tot judegul Vlagca se dovedise cel mai mare producitor de porumb cu
122 506 257 ocale''. Datele mentionate atestind productii bogate sunt, in
fapt, o mirturie a capacititii solului Principatelor roméne de a furniza agri-
culturii mari resurse de dezvoltare, cu condifia de a se controla prin mij-
loace modeme o serie de fenomene naturale care — in ani nefavorabili —
o paralizau.

Conditii contradictorii de climi i§i puneau pecetea asupra productiei
agricole gi in anii urmitori. in 1849, in Moldova mai ales, recolta a fost
influenati negativ nu numai de omizi, dar mai ales de licuste ab#tute in val
dinspre sudul Dundrii §i de peste Prut. Oullle de licuste ingropate in
toamna anului mentionat au stricat partial sem#niturile din 1850. Fn Tara
RomaéneascH, in prim#vara lui 1850, in judetul Dolj, un ddunitor al

® 1. Corfus, Agricultura Tdrii Romanests, p. 253.
" Idem, Agricultura 1848-1864, p. 368.
" Idem, Agricultura Ti4ni Roménests, p. 232-233.
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porumbului I-au constituit ciorile. Extrem de numeroase, erau periculoase
intocmai ca licustele, nApustindu-se asuprabrazdelor gi pidind porumbul
recent seminat. TAranii igi p&zeau loturile “cu toatll casa” o siptimana sau
doudl, pana ce sAimfna incoliea. in toamna aceluiagi an, ploile au ficut s se
umfle réunle, printre care Buziul care a inundat cmpiile judefului Bréila,
iar Prahova gi Doflana pe acelea ale judefului Prahova. Totodatdl, zloatele
timpurii ale toamnei au impiedicat pe iirani si-gi treiere plioasele. in
august 1851, ploile prea abundente au umflat albiile riurilor Olt gi Jiu,
provocind inundatii. fn 1851 — ca gi in urml cu un deceniu — se incheia
un ciclu de trei ani de secetil gi recolte deficitare'’. lama care a urmat a fost
aspril, cu gerun gi viscole putemice, continuate — in primévara lui 1852 —
de ploi reci care au intirziat semandturile. in luna mai apreau simptome de
secetsl, afectdnd la ges culturile de primavard in iunie ploile abundente au
imbunasitit balan{a de umiditate gi au salvat recolta. fn cursul verii au con-
tinuat ploile, dar in judete ca lalomita gi Romanati, fiind prea abundente au
stdnjenit strinsul recoltei'’. larna care s-a mstalat a fost fird zpadd, cil-
duroasl, cu ploi, cu tunete gi fulgere, ca vara. fn mai §i lunie au survenit
ploi abundente, transformate la munte in inundatii ale culturilor gi finetelor
care, in plus, au deteriorat case,mori, poverne $i pitule cu porumb. Oltul gi
Duniirea au provocat marn revirsin. In iulie s-au instalat ciilduri mari gi o
secetil asprll afectind cu deosebire porumbul.

Ocuparea Principatelor roméne de clitre trupele ruse s-a costituit intr-un
factor perturbator al unei agriculturi gi aga dependentll coplegitor de caprici-
ile natuni. A fost stdnjeniti campania agricoll din toamna lui 1853 gi primi-
vara lui 1854, intrucét {Aranii erau mobilizati cu carele la tot felul de trans-
porturi militare, aritunle riminind neefectuate in numeroase zone, indeo-
sebi in acelea de cAmpie unde se afla concentrati armata (anistil. S-au adAugat
seceta, primivara gi la inceputul verii, iar bruma timpurie din
august a surprins porumbul necopt, precumn gi viile indeosebi in Rémnicul
Sdrat Campania agricoli urmitoare incepea in septembrie 1854, conti-
nuatil apoi primivara, la 11 martie 1855, dup8 o iamil ploioasi. Abundenta
ploilor a provocat revirsiin de riuri ca Lotrul gi Dunfirea Dupl ce mana
distrusese gréul, in iulie, seceta a afectat culturile de porumb, iar la
inceputul lui septembrie 1855, cind muncile agricole erau in toi, {Aranii din

2 E. Negrufi, op. cit, p. 106-107; 1. Corfus, Agriculrura Jrii Romdoeyti, p. 247-
251.

Y 1. Carfus, Agricultura 1848-1864, p. 343-344.
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ambele Principate erau mobilizati pentru transporturi militare in favoarea
trupelor austriece de ocupatie, de data aceasta apirand un alt element per-
turbator. Toamna secetoas#, pe de altd parte, n-a permis decat putine ar3-
turi, cu toate insistentele autorititilor. La inceputul lui decembrie au cizut
Zipezi mari, inghetand Oltul i Duniirea. in ianuarie insi survin cilduri,
ploi gi inundatii. La 19 martie 1856 incepea campania agricold, fiind nevoie
de multe ardturi din cauza insufucientei celor de toamn#. Dar in primévari
si vard clima a fost secetoasi diunand sem#niturilor, finetelor si pAsunilor.
Pe alocuri gi-au ficut aparitia lfcuste, gindaci in holde de grau, larve de
ciiribusi si omizi care pricinuiau mari striciciuni'*. Jarna 1856-1857 a fost
cilduroasi, cu pugind z8pad4. La 20 martie a inceput campania agricold, dar
intr-un moment nefavorabil cu vanturi putemice §i reci care au inut pan3 in
aprilie. Dac la inceput ploile au lipsit, ele au cizut apoi abundent pro-
vocand inundatii in Arges, Vilcea $i Dambovifa, impiedicindu-se astfel
terminarea ardtunlor de primivari. in mai —alituri de Bicuste, in Dolj —,
omizile bantuiau pAduri si pometuri in Prahova, Vilcea si Vlagca. in mai,
iunie i iulie au apirut noi inundatii care compromiteau recolta de grau. in
septembrie, in judetele de munte cidea bruma afectind recolta de porumb,
iar la 25 octombrie aplrea chiar z8pada glisind mai ales o parte din vii
neculese. La cimpie, bruma timpurie, lapovita §i ninsoarea de la finele lui
octombrie surprindeau porumbul necules's. in 1858 — ca de altfel si in anii
urmitori —, indeosebi in Moldova, pe fondul unui timp capricios, lfcus-
tele si viermii diun#itori ficeau ravagii. in toamna lui 1860, datorit4 ploilor,
o parte din cereale rimiisese pe cAmp. Arituri nu s-au efectuat pentru ci
Icustele isi l4sasers ousile in pAmant. in decembrie, viscolul s-a dezlinguit
ingrozitor, urmat de dezghet si inundatii in primévar3 si de o secetd lungi
de trei luni pe timpul verii. Licustele au n#vilit iarisi — al treilea an con-
secutiv — la cimpie, diminuand cosiderabil recolta. Guvernul a angajat
tirani pentru distrugerea lor; in Ramnicu S#rat au fost mobilizati la acea
actiune chiar dorobanti. Toamna ins# ploile au impiedicat treieratul graului.

S$i in Banat gi Transilvania, agricultura depindea coplesitor de factorii
de climi, recoltele variind i aici concordant cu evolutia acestora. Din cite-
va date documentare reies, indeosebi in Transilvania, ploi torentiale urmate
de inundatii pigubitoare in anii 1851 si 1857. In 1857, de pild4, prin revir-
sarea Tamavelor, a Muregului gi a altor rauri, culturile agricole erau mitu-

“ 1. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 345, 347-349, 351.
' Ibidem, p. 352-354, 357-360; E. Negruti, op. cit, p. 107-108.
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rate din cale, intrucit apele se instalaseril din “deal in deal”. Se adaugi
secetele periodice, mai ales aceea din 1864-1866, care au afectat cAmpia
Transilvaniei gi plrgile ei nordice cauzind ruinil sau slirlicirea unor
gospoddrii firfinesti's. In Dobrogea nu numai seceta, ci si lacustele erau
factoni care deseori compromiteau recoltele.

in concordaniit cu conditiile de clim8 menionate, recoltele obtinute
vor inregistra mari vanatii. Fiind printre provinciile roménegti cea mai
expusH conditiilor extreme de climil, datoritll rarit{ii populajiei i fertilitiiii
solului in anii favorabili, Dobrogea obfinea, totugi, recolte suficiente pen-
tru hrarél, crelind chiar disponibilit8{i. In 1849, daca in Moldova au fost
compromise, in Tara Roméineascl, in schimb, recoltele au fost modeste.
Cea de porumb n-a acoperit cerinfele de hranil ale populaiiei, iar cea de grdu
s-a soldat cu surplusuri modeste pentru export doar in Dol §i Mehedinti, in
timp ce cea de orz yi oviiz numai in lalomita gi Dolj. In regiunea de munte
prodcha tuturor cerealelor era deficitarii In 1850, in Moldova se realiza
cea mai scizutd recoltl de griu, orz gi oviiz. In Tara Romaneascl insf.in
1850 se obtineau 523 935 812 ocale de porumb, 166 202 927 ocale de gréu
gi secard, 49 437 070 ocale orz $i oviiz §i 34 028 658 ocale mei. Recolta se
solda cu o lipal la consumul intemn de 18 554 531 ocale mei gi 6 832 229
ocale o1z §i cu un disponibil pentru export de 62 727 921 ocale griu gi
32000 154 ocale porumb. Productia anului 1851 in Tara Roméneascl a
fost mai micll decit cea a anului precedent, la toate categoriile de cereale.
S-au remarcat lipsuri in consumul intern la porumb, griu, orz, oviiz gi mei
in judetele de munte gi un disponibil redus pentru export la griu in cele de
ges. Chiar judetele Brilila gi Ialomifa au fost deficitare la toate speciile de
griine, cu exceplia unui infim excedent de orz. intocmai ca inainte cu o
decadll, 1851 incheia un ciclu de trei ani de secetll cosecutivil cu recolte
insuficiente. O recoltii bogatl de cereale atit in Moldova, cit gi in Tara
Romiéineasch s-a realizat in 1852. Excedentele au splrut pretutindeni la cAm-
pie, cu excepfia judetelor de munte care erau mereu in imposibilitatea de
a-$i acopen asemenea nevoi din productia proprie. in anii urmiitori inst,
recoltele au fost modeste, de regulll deficitare indeoaebi la porumb, dar gi
cu unele excedente partiale. Conditiilor nefavorabile de climd li 8-au supra-
pus ocupaliile {aristll gi habsburgichl, ambele atinjenind efectuarea munci-
lor agricole. De-abia in 1856, dar gi in 1857 gi 1858 se remarca un reviri-
ment al recoltelor cerealiere in ambele Principate, echilibréndu-se lipsurile

" S. Retegan, Mutagi ecanomirce, p. 193, 197.
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din anii anteriori. in 1859 insi productia cerealieri mai ales in Tara
Romaneascd a fost dezastruoasi. A urmat apoi o ugoard reducere care a
culminat cu anul 1861 cind recolta de grau a fost socotitd una dintre cele
mai “imbelsugate”. In anii urmitori n-au mai apirut aceleasi succese pre-
tutindeni, cu exceptia Moldovei, in 1863, cand s-a obtinut cea mai bogati
recoltd din intreaga perioadd. Este de mentionat un fapt interesant ci cele
mai bune rezultate in culturile cerealiere le dideau nu solurile fertile din
sud — mai expuse la seceti si la invazia licustelor —, ci cele din nord care
desi de calitate inferioar¥, furnizau mereu productii relativ constante. in
1860, de pild4, finuturile Dorohoi §i Botogani realizau o p#trime din in-
treaga productie agricold a Moldovei.

Potrivit datelor mentionate, in Tara Roméaneasc# doar in anii 1852 si
1858 recoltele au fost imbelgugate la toate cerealele. Dac in 1861 se obtinea
o abundent de grau, in 1864 aceleasi rezultate se regiseau doar in zonele
de campie. Anii 1848, 1850, 1854,1862,1863 au fost marcati de recolte
mediocre, iar anii 1851, 1853, 1855, 1856, 1857 si 1860 de productii defi-
citare, in timp ce in 1849 §i 1859 s-a inregistrat un dezastru. in
Moldova, de 1a1848 pani la 1861, exceptand anul 1852, este o perioadi cu
recolte slabe, urmati de anii 1862, 1863 si 1864, cand productia agricold
crestea. Dacl recolta maxim4 de grau a fost in 1863, cea minimi s-a rea-
lizat in 1850. Tot in 1863 s-a obfinut cea mai mare cantitate de porumb,
1 635 102 chile, in comparatie cu numai 364 349 chile, in 1848'".

Unele date permit chiar evaluiiri asupra productivititii solului, dar con-
cluziile degajate nu pot fi decat partiale din cauza precarititii informatiei.
Calcule exacte sunt imposibile mai ales din cauza unit#filor de misur3 dife-
rite, ca de pild4, banita sau claea, la grane. in 1848, productia de porumb la
pogon s-a estimat in Prahova i Dolj 1a 500 ocale, in Vlagca gi Teleorman la
400-600 ocale, in Mehedinti la 300 ocale. in 1849, Barbu Stirbei aprecia
productia anului respectiv la 400-500 ocale la pogon. in general, datele
disparate din réistimpul mentionat pani la 1864 indic# o productie la pogon
de circa 400-500 ocale porumb, existind evidente exceptii, cu realiziri mai
mari sau mai mici, in functie de calitatea solului. Erau, de pild4, cazuri
cind se obtineau pani la 1 000 ocale porumb la pogon. in Moldova, dove-
dindu-se planta cea mai productivii, porumbul didea o productie de 4 chile
la falce. fn 1861, an cu recoltii de grau imbelsugati, in Arges si Iifov pogonul

'7 Pentru toate datele anterioare, vezi: E. Negrufi, op. cit,, p. 102, 104, 106-107;
L. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 340-345, 347-349, 351-357, 359-367.
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produsese douil chile, in Teleorman o chilll gi trei sfertun gi in Mehedinfi o
chils. in 1862, se socotea cii pe timp bun se objineau 850 ocale, pe timp
mijlociu 550 ocale, iar pe timp nefavorabil 400 ocale la pogon. in 1863, in
Vlagca pogonul a dat o medie de 2,5 chile, iar in 1864 numai 2 chile, in
timp ce, tot atunci, in Briila o child gi un sfert. fn judequl din urmA, in 1864,
productia de secarl, orz gi oviiz la pogon a fost de 2 chile, iar cea de mei de
600 ocale. in Argeg, pogonul de orz i mei, in 1864, a produs pénd la o
chilt, iar cel de secarll 3i oviiz pindl la 300 ocale. in Moldova, se objineau la
falce 3,5 chile orz, oviiz sau mei, 3 chile grdu gi secarl (chila de 240 ocale).
in perioada 1850-1859, productivitatea era de 2,81 chile la falce gi 6 chile
de cereale la o child de siminid, iar in 1860, in medie, la 3,5 chile la falce
st la 7 chile de gréu la o child de sAméntl. fn 1860 — cum se remarca in
“Tribuna romind” -, in {inuturile Neamy{, lagi, Suceava i Botogani cultiva-
torii seménau de la 16 pind la 20 dimirlii intr-o falce §i secerau intre 50 gi
100 dimirlii. in Covurlui, Putna, Baciu ¢i Roman seminau de la 10 la 14
dimirlii gré intr-o falce, secerindu-se intre 100-200 dimirlii. In sud, pimén-
tul diidea — cind nu era pdrjolit de secetll sau licuste — zece la una, iar in
nord 5-6 la una.

Productiia de fasole pusll printre porumb a fost in Tara
Romineascl, in 1864, de 400 ocale la pogon. in acelagi an, in judeful Arges,
pogonul de fineati didea, in medie, un car gi jumiitate de msun, iar in
Vlagca numai un car'®.

{n Banat, in riistimpul dintre 1849-1872, produciia cerealierd a inregis-
trat o cregtere substan(iali: griu gi secardl de la S 640 000 la 13 603 924
mierte, porumb de la 2 976 000 la 8 262 381 mierte, orz de la | 525 000 la
2 200 719 mierte, oviiz de la 2 997 000 la 8 979 851 mierte'. fn
Transilvania, potrivit unor aprecieri, dupl 1848, prin perfectionarea plu-
gurilor s-a ajuns la o productivitate mai mare. Dacll pinil la mijlocul seco-
lului griuntele seminat producea 5-6 boabe, din deceniile 6-7 numérul
acestora crescuse la 10-15%.

Privitll in comparatie cu performaniele agriculturii Europei occiden-
tale, productivitatea in {rile roméne, mai ales in Principate, era extrem de
sciizutii. fn 1853, de pildil, se aprecia cl moldovenii puteau obine 7,5 chile
la falce, in timp ce in Alsacia — pe o intindere similari — se realizau 16,5

' E. Negrugi, op. crt., p. 108-109; 1. Corfus, Agriculnura /848-1864, p. 369-371.
¥ Kakucs Lajos, op. cit., p. 11-12.
® 1. Kovics, Apanifis prie lor magmjs agricole perfecponate in Transilvania, p. 382.
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chile?!. Tot astfel, in 1862, se constatii ci “plugarul nostru se muncegte de
patru ori mai mult pentru aceeasi cantitate de product decit plugarul ordi-
nar din Europa apusean”??. Era un vidit decalaj productiv, o riméinere in
urmi a tirilor romane cauzati nu numai de nivelul tehnic scizut al agricul-
turii practicate aici, dar gi de o serie de conditii social-economice indeosebi
mai proaste, de faptul ci proprietatea deplind asupra pimantului n-a fost
institutionalizatd in Roménia decit in 1864.

2 E. Negrufi, op. cit, p. 109.
2V, Slavescu, Viaga §i opera economistului Dionisie Pop Marian, 1829-1865, vol.
L, p. 264.
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Cap. XV
CRESTEREA VITELOR

Cregterea vitelor apare in toate iirile roméne o ocupatie subordonatii
sau chiar — in unele zone — prevalental agriculturii. intre cele doull ele-
mente fundamentale ale economiei agrare existd insdl un raport de
intercondifionare §i complementaritate. Daci panil la 1829 — datoritd
monopolului otoman asupra comertului cu Principatele -, cregterea vitelor
phirea sl constituie principala ocupatie a locuitorilor, dup8 data mentionatdl
cerealele solicitate pe piejele externdl gi intema deveneau principalul mobil
al interesului lor. Cregterea vitelor igi men{inea autonomia ca ocupatie, dar
mai ales in Principate este subordonatl agriculturii cerealiere dezvoltate
extensiv.

Urcarea vertiginoasii a valorii pdméntului — toctnai datoritl importantei
deosebite a roadelor lui pe pietele europene — a fiicut sil fie afectatdl, intr-o
anumitil masurdl, o ocupajie striveche gi rentabilll, anume cregterea vitelor.
Daci in trecut clicagul — cel care i se dedicase, in schimbul unor indatoriri
mici — era liber sl foloseascA mogia in toatdl intinderea ei, in vederea
procurdini de mijloace pentru intretinerea unui numér nelimitat de vite, dupd
1831 situatia se schimba radical. El nu mai putea poseda pe mogie — in
cadrul unor obligatii reglementate — decfit un numils redus de vite, cel
mult patru boi gi 0 vac, pentru rest fiind obligat, prin invoieli speciale, si
pliteascl taxe suplimentare, ierbntul. Legiuirile regulamentare — firfl si-gi
fi propus un asemenea scop — loveau, evident, in una dintre cele mai
importante ocupatii. intruct cregterea vitelor se realiza cu preciidere in
gospodiria clicliyeascl, continuarea ei era subordonati asuméini unor
obligatii suplimentare fatit de proprietari gi arendagi, a acelui ierbint care
— in epoca regulamentarii — a constituit principalul element de discordie
gi de conflicte sociale in ambele Principate. lar asemenea manifestiiri erau,
printre altele, o dovadil clarll a conditiilor dificile in care fusese plasatii o
asemenea ocupajie, pe care firanii cu greu §i-o puteau limita datoriti marilor
ei foloase.

139

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



in toate firile romane exista un intins fond natural de pésuni care fa-
vorizau cresterea vitelor. Ele se aflau pretutindeni, in fiecaresat. in judetele
de campie, ca Briila gi lalomija — de pildd —, p4sunile acopereau intin-
deri considerabile, fiind folosite i de mocanii din Transilvania. La munte
mai ales, ele ocupau arii mari. Plante furajere ca trifoiul gi lucerna, in
Principate, n-au fost cunoscute decit mai tarziu. Incepand din 1860, in Tara
Romaneascy, atat in presa de specialitate, cat gi in consiliile agricole judetene
s-a propus introducerea acelor culturi, printre altele ca o modalitate de
regenerare a solului. Cregteau natural pe alocuri mézérichea §i meiul silba-
tic. in Moldova, in schimb, s-a inceput ciitre mijlocul deceniului sapte cul-
tura trifoiului, lucemei, sfeclei furajere gi mizirnchii. Fanetele naturale rim#-
seserd insd baza cregterii vitelor in Romania, dar nefiind imbuni#titite,
productia lor in general era redus#, nesatisficind marile nevoi impuse de
practicarea unei asemenea ocupatii pe scari mare.

Datorit# relativei abundente de pisuni, o buni bucati de timp, chiar
dupi 1831, primatul in economia Principatelor il constituia cregterea vite-
lor nu numai la munte, ci chiar la ges. Aici locuitorii le foloseau atét pentru
muncile agricole, cit gi ca sursi de venit, intrucat vitele — asupra clrora
aveau o proprietate deplind — constituiau principala lor avutie.

O statisticd din 1834 atestd cl, raportatd la terenul agricol, partea
mogiilor destinati izlazului gi fanetelor definea un mare rol. La munte, ca
de pildd Slam Rémnic §i Vélcea, asemenea terenuri erau mult mai intinse
decit cele agricole. in Buziu, Dimbovita, Arges si Goq suprafata cu fanete
si izlaz era cu putin mai mic# decdt cea cu arfituri. La cimpie, indeosebi in
Briila, Ialomita, Olt, Romanati si Mehedinti, cu toate ci suprafetele cu
cereale erau mai mari, fanetele si izlazurile ocupau mari spatii. Trebuie, de
asemenea, mentionat ci in invoielile cu proprietarii i arendagii, obligatiunile
contractate de clicagi in contul prisosului de vite detineau de reguli locul
principal, constituind, totodats, o mérturie c, in ciuda inrdutiifirii conditiilor
de acces la izlaz si fanefe, o asemenea ocupatie nu fusese diminuati'. in
1841, domnitorul Al. Dim. Ghica declara in Adunarea obgteascd un fapt
cunoscut, anume: “crestera vitelor este cea mai mare bog#tie a norodului,
cii aceasta urneste toate cheltuielile inerii statului’. Era deci vorba de per-
severarea {irinimii — masa coplegitoare a poporului — intr-o ocupatie

' 1. Corfus, Agricultura T#rii Roménest, p. 189-190, 192, 210.
2 Ibidem, p. 173, noti.
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care-i promitea §i uneori asigura nu numai prosperitate, ci §i mijloace
financiare pentru intrefinerea aparatului administrativ.

Cregterea vitelor dobindegte un putemic caracter comercial mai ales in
gospodiinia tAdineascA in Tara Roméaneasch, clicagii posedau un mare numdr
de vite. fn acest sens sunt semnificative conditiile de arendare a mogiilor
manifstiregti care inserau dispozifii speciale de acordare a suhatului pentru
aceia care dispuneau de peste 24 de vite mari sau 10 vite mici (o1 sau ca-
pre). in Moldova, in zonele de munte se practica de cBtre clicagi o aseme-
nea ocupatie in scopun comerciale. Aici chiar unii stipani de mogii giiseau
in cregterea vitelor o importantii sursB de venit, mai ales aceia ale cliror
mogii erau produclitoare de finuri. in 1830, de pildd, boierul Bagota
cumpdrase 431 boi pe care-i ingriga preghilindu-i pentru export. Pe domeni-
ile lui asemenea vite se tagrigau fie de suhat, fie la grajdul velnifei. Un
fenomen similar era intélnit gi pe alte mogii, in care erau atragi nu numai
proprietari, ci chiar arendagi care-gi ficuserl din ingrfigarea vitelor in scopuri
comerciale una dintre principalele lor activititi. Tot astfel cregterea oilor,
una dintre ocupatiile clicagilor in ambele Principate nu numai la munte, ci
si la ges, atrigea pe unii proprietan gi arendagi indeosebi in Modova. in
1838, prinful A. Moruzi infiinjase pe mogia Zvongte o crescltorie de oi
merinos. In anii unmdtori, acelagi soi supenior se mai afla pe alte mogii,
indeosebi in nord’.

Dar pentru {firani i par{ial pentru stitpni de mogii, cregterea porcilor
constituia o ocupalie mai rentabild. In Tara Roméneascl de pilda, conditiile
de arendare a mogiilor mAndistiregti cuprindeau stipula{ii speciale pentru
ierbntul porcilor pe nume de locuitor. Cunoscind ci — potrivit legiuirii
— doi porci de fiecare familie erau scutifi de ierbilrit, rezultl cl tofi clBcagii
care pliitean o taxil se foloseau de o asemenea ocupatie pentru a-gi asigura
un venit. in 1834, in judeful Dolj, erau mentionaji numerogi {Arani care
ingriisau porci, spre a-i vinde in Austria. Asemenea animale posedau ulte-
nor, in numéir mare, $i alti clicagi din judetele Gorj gi lifov, plitind pentru
intrefinerea lor nu numai ierbllrit, dar, in unele zone, accesul in piidure, la

? Gh. Platon, Damen/ul/ feudal p. 45, 48-49, 112-113; C. Istrati, :
mogiereascd din regiunea de munte a8 Moldovei la mijlocul secolului al X/X-lea, in
"Anuarul Institutului de Istorie gi Arh. din Iagi”, VIII, 1971, p. 248-257; E. Negruti, op.
cit, p. 130-131; L. Corfus, Agrw/ngs /1848-1864, p. 223.
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ghindi. Partial, atit in Tara Romaneascy, cét si in Moldova, apar in ipo-
stazXl de cresclitori de porci in scopuri comerciale proprietari i arendagi’.

Cregsterea vitelor se accentua in anii urmitori prin insistentele {iranilor
care s-au conformat obiceiurilor si traditiilor strivechi. in tendinta lor de a
extinde i mai mult acea ocupatie se izbeau de limitirile impuse in folosirea
plsunilor, in scumpirea prisosului de izlaz §i faneatd supraevaluat in
comparatie cu cel de aréitura, ceea ce subliniazdimportanta deosebiti a aces-
tei ramuri economice.

fn pofida diverselor impedimente, gospodiria firineasci rimanea baza
de intretinere a unui mare numir de vite. Lacampie, in zona Dunfrii, {4ra-
nii le hréineau in bil{i si suhaturi. in unele zone, ca de pildd domeniul Briilei,
ele petreceau de reguld toatd iama gi prim#vara in balti, aceasta nefiind
parisitd dacit in vreme de vifor, cand erau aduse la odii i hrinite acolo cu
nutref. in multe localit3i din Tara Romaneasci, cléicasii posedau numeroa-
se vite mari. In 1863, de pild, 154 clicagi (121 fruntasi, 14 mijlocasi si 19
codagi) dispuneaude 2 230 vite mari (660 legale gi 1 570 de prisos). Cazuri
asemiinfitoare sunt numeroase: in 1858, Barbu S$tirbei aprecia ci printre
clicagi erau unii cu 3-50 si chiar 80 de capete de vitd mare. Mai ales vacile
erau preferate, nefiind considerate vite de munci si impuse la claci. in
gospodiria mogiereascl, in Tara Romaneasc4, partial numai arendagii videau
asemenea preocuplri, pe scari destul de redusi ins#, in disproportie fla-
grantd cu numirul mare de vite crescute de clicagi’.

In Moldova, vitele tiranilor erau in scidere si degenerare din cauza
lipsei izlazurilor. fn schimb, in gospodiria mogiereasci cregterea lor era in
plin avant. Fiecare rezervi poseda in medie aproximativ 577 capete de viti
de tot felul, primul loc ocupandu-l oile. in nord, erau mosii specializate in
cregterea vitelor pentru export. Se folosea pentru ingriisatul lor chiar bor-
hotul de la velnite. Erau, de asemenea, pe rezerve “tamazlacuri” de boi gi
porciS. .
Pe fondul unei degradiri a raselor locale gi al unei diminufri deci a
valorii ocupatiei ca atare, autoritifile guvernamentale deschid o politici de
stimulare a cresterii vitelor. Inc de la finele lui 1831, Vamicia din Liuntru
din Bucuresti propunea importul de tauri i vaci din Olanda, Franta si Elvetia,

* L Corfus, Agricultura Tari Roménest;, p. 209, 24S; idem, Agricultura 1848-1864,
p. 122, 123, 223; Gh. Platon, Domeniul feudal, p. 36-38; idem, Evolupa rezervei feudale,
p. 218.

5 1. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 331-336.

¢ E. Negruti, op. cit, p. 34-35, 51, 63, 131, 137.
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precum gi de anmisan de rasil arabll din Normandia gi Ungaria. Se sugera,
de asemenea, ca rasa oilor sl se imbuniitijeascl prin aducerea din strilinftate
aberbecilor merinos’. in 1841, in Moldova, M. Sturdza instituia patru comisii
cu misiunea de a cerceta in iarmaroace calitatea vitelor gi de a premia repro-
duclitorii de rasli din striinAtate. S-a mai dispus aducerea in {aril a patru
veterinari. in 1843 s-a impus locuitorilor sii se foloseasch de tauri de rasa,
dar in 1846 se constata cll rezultatele nu erau cele dorite®.

Eforturile in direcfia imbunlti{irii raselor se intensificA in 1852, de
pildd, in Tara Romfneasd, s-a prezentat oficial un proiect care prevedea
achizifionarea, cu bani din cutiile satelor, de tan, armfsan gi iepe din
Rusia gi Ungaria, precum gi infiinfarea unei herghelii a statului. Numai cil
din diferite motive, inijiativa men{ionatli nu s-a transpus in misuri con-
crete’. In Moldova sunt viidite aceleagi preocuprn. Se fac incercin de a
inlocui asa bucgan8 — intrucéit degenerase — prin incrucigin cu exem-
plare din “Svifera” sau din Ungaria. Se mai inten{ioneazl adaptarea rasei
tiroleze. Pentru imbunatfijirea rasei de cai, la Dumbriveni, {inutul Botogani
se infiin{ase o herghelie de armasani arabi yi persani. in 1850-1851, datorita
lipsei de cai, domnitorul Gr. Ghica fondase o societate de regenerare a aces-
tora, incerciind sH incrucigeze varietatea localll cu altele supenoare ungare,
polone, engleze sau arabe. In 1 860 s-au alocat alte fonduri pentru cumplrares
de armésari de rasdl Tot in Moldova, se acfioneazl pentru imbunftfitirea
rasei porcilor — aduciindu-se specii engleze gi sdrbe — gi oilor, incercin-
du-se riispindirea pe scarl mare a merinosului gi {ig#ii'®.

Dar preocupinle acestea insistente demonstrau, printre altele, o serte
de conditii grele in care se realiza cregterea vitelor. Dacll, in general,
datorit abundeniei pAgunilor naturale pe timpul verii hrana acestora era
asiguratl, in momentele de secetll, destul de frecvent, nu se puteau objine
nutrefurile necesare pentru iamm. Nu este deci de mirare cli lipsa acestora,
indeosebi in gospodina {iirfineascl, constituia una din principalele cauze
ale slibini gi chiar mortii periodice a numeroase vite. Prost intrefinute in
timpul iemii, vitele clicagilor fuseseril antrenate intr-un proces lung gi lent
de degenerare, ceeace explicll gi eforturile insistente ale autoriti{ilor pentru
imbun#itiifirea raselor autohtone. In anii grei ins8, in dorinfa de a-gi salva

’ "Analelo parlamentare™, 11, p. 611-617.

' E. Negrupi, op. ot p. 128-129.

* L. Corfus, Agriaunos 1848-1864, p. 331-336.

 E. Negruti, op. ait,, p. 129-130; 1. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 331-336.
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vitele, {iranii recurgeau la tot felul de mijloace. in 1840, de pild4, in Tara
Romaneascy, {iranii au utilizat porumbul destinat hranei lor, stuful de pe
case §i cogare, precum §i mugurul pidurilor. Printr-o dispozitie a domni-
torului, in prim#vara lui1841, s-a dat acces vitelor in pidurile proprietarilor
si arendagilor. in iama 1849-1850 a survenit o situatie similar, tot in Tara
Romineascl, folosindu-se pentru ocrotirea vitelor inclusiv stuful de pe case!'.

Degenerarea i, uneori, chiar moartea erau provocate gi datoritd modu-
lui rudimentar de adfpostire pe timpul iemii. Tdranii, din cauza situatie
materiale precare, nu dispuneau de ad#posturi speciale atit pentru vite, cat
si pentru nutret. Acesta din urmi era degradat gi diminuat din cauza ploilor
si Zipezilor. Desi se viidea un interes in aceast privin{i dupd 1831, graj-
durile bune care si asigure o protecfie impotriva frigului constituiau o
exceptie chiar i in 1861. Locurile speciale destinate furajdrii — ieslele —,
in multe cazuri erau inexistente, hrana fiind aruncati pe buc#ti de lemn sau
chiar direct pe pimant, devenit o masli de noroi, pe timp de ploi sau intem-
perii, din cauza unor adposturi improvizate, sirdcicioase sau a expunerii
vitelor afari, sub cerul liber. in cele mai multe cazuri, acestea erau bigate in
oboare, stand inghesuite si tot timpul in picioare, cufundate in ap3 i mocir-
13. Din aceastd cauzi, chiar in iemile obignuite, multe degerau cizindu-le
unghiile. Expuse la frig, la foame si inghesuite in oboare, vitele zbierau. Ca
$iin 1829-1830, 1847-1848, iamna lui 1851-1852, de pild4, a fost deosebit
de grea, cizindu-i victime la cimpie o multime de oi, mai ales mocinesti,
impreunéi cu ciobanii. Tot astfel, in cdmpia Bédriganului au pierit de ger
multe vite aflate slobode pe camp'2

Hranite prost §i inghesuite in oboare improprii, vitele clideau victime
diverselor boli. Surveneau epizootii frecvente ca, de pild4, cele din 1832,
1836-1837, 1839, 1846-1847, 1848-1849, 1850, 1854 cand boii,
vacile, oile, porcii etc. contractau in mas# diferite boli, dar mai ales febra
aftoasH, glilbeaza oilor si tifosul cailor care de reguld ficeau ravagii. Aseme-
nea flageluri nu veneau numai iama, ci §i in restul sezoanelor, inclusiv
vara. n lipsa unor servicii veterinare specializate, bitranii satelor erau
aceia care aplicau proceduri in vederea diminudrii ravagiilor ficute de boli,
reusind deseori si ating un asemenea obiectiv. Oricum, epizootia consti-
tuia un flagel care periodic afecta geptelul, inclusiv vitele de munci,

"' 1. Corfus, Agricultura Jdrii Roménegti, p. 229, 247.
12 E. Negnuti, op. cit,, p. 137; 1. Corfus, Agricultura T&rii Roménesti, p. 715, 242;
idem, Agricultura 1848-1864, p. 331-336, 343.
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impiedicind astfel efectuarea culturilor agricole. In ciuda acestei situatii,
nu era afectatli o ocupatie care pentru {Arinime continua s reprezinte o
sursil de supraviefuire gi chiar de prosperitate'’.

Ca i in Principate, in Transilvania, principalul venit al {Aranilor era
dobandit din cregterea vitelot, prioritard in raport cu culturacerealelor. inde-
osebi cregterea oilor gi plstoritul transhumant constituiau una din
indeletnicirile unei importante pir{i a populatiei. Erau folosite in acest sens
plsunile, dar gi padurile. PanB la 1848, acestea erau in folosinja comuni a
nobililor gi {Aranilor. Dreptul de pdurit era extrem de variat, dar, oricum,
intr-o formél sau alta, asigura iobagului mai putine sau mai multe avantaje,
inclusiv dreptul la ghinda din padure pentru hrana porcilor. Un asemenea
drept era cu atdt mai important cu cit pidurea reprezenta in Transilvania
50%, iar in Maramureg 35% din teritonu. in Muntii Apuseni, p8durile con-
stituiau baza economiei {firfinegti'*.

Dar ocupatia nu era riispanditll uniform. Dac8, de pildl, in mArginimea
Sibiului, Tinutul Branului, al Sicelelor, in zona Rodnei, in plrile Hunedoarei
etc. cregterea cailor, a vitelor gi a oilor detinea un loc precumpi-nitor in
raport cu cultura agricolli, (Aranii romini de pe plimantul criliesc erau
strAimtorafi. Autoritiifile restringeau numénil de oi admis pentru o
familie la 3-4, 6 sau 8, iar uneori il condifionau de vitele mari. Se interzicea
cregterea acestora pentru comery{, dar gi a caprelor, ocupatia fiind redusf
doar la subzistentli, din nevoia de a fi ocrotit pimantul destinat agricul-
turii'>.

in unele zone ale Transilvaniei era o insuficienll a plgunilor, ceea ce
explicll in parte limitirile in cregterea vitelor. in Banat insll era diminuat
datoriti expansiunii agriculturii cerealiere'®. Nu este deci de mirare c8 fispun-
sul la penuria pgunilor 1-a constituit cultivarea plantelor furajere: lucerna,
trifoi etc. in unele pairji din vestul Transilvaniei gi din Banat.

O mentiune specialdl se impune pentru crescitorii de vite din preajma
zonei de frontierii cu Principatele. Acegtia erau prin excelen{i proprietari de
oi, care le aduceau nu numai prosperitate, dar gi bune surse de venit. Oierii

¥ E. Negruti, op. cit., p. 106, 108, 127; 1. Corfus, Agracultura Tni Roménegt.
p. 202, 219, 227, 240, 247, 28S; dam, Agrcultura 1848-1864, p. 337, 341, 347.

“ 1. Kovics, Desfiinfarcs relapiilor feudale in Transihania, p. 42-44.

1 S. Retegan, Aspecte ale stratificdni sociale in sarul roménesc din Trapsilvanis la
mijlocul secolulus al XIX -les, in "Anuarul Institutului de istone din Cluj", XXIII, 1980,
p. 312; L. Gyémint, /ntograres piranimii, p. 239.

' Kakucs Lajos, op. cit., p. 13.
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din Sicele, de pild, dispuneau chiar de turme care ajungeau pani la 20 de
mii oi. Asemeneacifre nu erau izolate. Pdsunarea acelor numeroase vite se
ficea nu numai in muntii Transilvaniei, ci §i in aceia ai Principatelor, inclu-
siv in zonele de ges ale acestora, in b#lfile Dunirii §i in Dobrogea. Era
vorba de o ocupatie a unei pirti din populatia roméaneasci din Transilvania
care afecta economia tuturor celor trei firi roméne. Proportia fenomenului
era deosebit dacl se are in vedere, de pildi, cd in 1853 domnitorul Barbu
Stirbei aprecia existenfa, in Tara Romaneasc, a doui milioane de vite,
indeosebi oi, apartinand oierilor din Transilvania'’.

in Dobrogea, cresterea oilor constituia principala ocupatie a locuito-
rilor, indeosebi a romanilor. Urmau apoi, vitele comute in Deltd sau pe
lang3 lacuri, cai, porci, capre, asini, iar in unele locuri chiar cimile. Si aici
péstorii transilvineni defineau un rol important. Pe la 1850 aveau in
Dobrogea peste un milion de oi, cirora li se addugau zeci de mii de capre si
cai §i mii de vite cornute!.

1" 1. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 69, 396; vezi si Apostol Stan, Legdituri eco-
pomice ale Tdrii RomAnesti cu Transilvania (1848-1859), in "Studii §i materiale de istorie
modemi”, vol. IV, Bucuregti, 1973, p. 143-164.

'* Gh. Dumitrascy, Influenfa factorilor social-politic §i economico-geografic in dez-
voltarea agriculturii Dobrogei (1800-1944), in "Studii § cercetiri de geografie aplicatd a
Dobrogei", Constanta, 1972, p. 310.
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Cap. XVI
CIRCULATIA PRODUSELOR AGRICOLE

Agricultura tirilor roméne, indeosebi in Principate, dobindea un pu-
ternic accent comercial dupd Tratatul de la Adrianopole din 1829. incepind
cu data men{ionatil, productia era nu numai de subzisten{ — ca, in general,
in trecut —, ci orientati tot mai mult spre piatii. Cele doull guverne de la
lagi gi Bucuregti, in conditiile liberalizini comerjului firilor lor, videsc o
preocupare necontenitli pentru a imprima agriculturii un asemenea caracter.
Lanseazil, astfel, frecvente indemnuri clitre locuitori, cerdndu-le s produci
nu numai pentru satisfacerea propriilor nevoi, ci gi pentru piafii La 26
octombrie 1833, de pildi, oc&rmuitorul judefului Romanati ariitase cil ape-
lul adresat in acel sens era de prisos, intrucft locuitorii viideau deja aseme-
nea preocupdin, fiind absorbiti de “aligverigul” (negotul) cu tot felul de pro-
duse. Thranii din judetul Romanati erau infii{igai ca cupringi de pasiunea
agriculturii datoriti comerfului cu numeroase produse, devenit, in fapt, unul
dintre mobilurile muncii lor'.

Unmirind dezvoltarea unei agriculturi pentru piatfl, autoritfitile din cele
doull Principate erau animate prioritar de satisfacerea nevoilor inteme, intr-un
moment cind burghezia orligeneascl aflathl in stadiu de plamadire gi con-
solidare, precum gi alte plturi sociale neagricole deveneau tot mai legate de
aceste produse atft pentru consum, cfit §i pentru unele activitiifi industriale.
De-abiadupd satisfacerea cerinfelor mentionate venea rindul piefei externe.
fn Tara Roméneasca, de pildd, dincauza insuficientei recoltei de cereale, la
1 august 1834 s-a interzis pe gase luni exportul de asemenea produse, iar de
la 1 ianuane 1835 vinzarea de vite’. Era dovada clarll cii exportul de pro-
duse agricole era condifionat de satisfacerea nevoilor pietei interne.

Care erau elementele sociale interesate de aprovizionarea pieelor in-
terndl §i externii cu produse agricole? in ambele Principate, cu deosebire in
Tara Roméneasca clBcagii erau aceia care, prin intinsele suprafete cultivate,

' 1. Corfus, Agrrcv/ura Tini Ramdocyty, p. 207.
1 "Buletin”, or. 23 din 19 iulic yi nr. 42 din 16 decembric 1834.
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realizau asigurarea nu numai a subzistengei, ci mai ales crearea unor
disponibilitifi pentru piatd. Ca atare, in epoca regulamentar, piata interni
era dominati categoric, cel pufin in Tara Roméaneascl, de produsele reali-
zate de clicagi cici cele obtinute pe rezerva mogiereasc erau neinsemnate.
Graul tirinesc gi vitele constituiau principala sursi pentru asigurarea
necesitlfilor inteme §i de export. De aici, insistenfa autorititilor pentru
indemnul clicagilor de a efectua arfituri gi de a arunca o simanti buni,
selectionat#’.

Pe plan intem, in afar¥i de centrele origenesti care absorbeau o parte
din produsele agricole, se desfdgura un sustinut schimb de activititi eco-
nomice intre cele doui zone ale T4rii Romanesti, tot mai clar profilate:
cimpia si muntele. in prim#vara lui 1833, ca de altfel si ulterior, {iranii din
judetul Teleorman posedau mari cantitifi de porumb, mei si orz vechi,
cereale destinate comercializirii, dar rimase nevandute. Rezervele amintite
au constituit sursa de aprovizionare pentru {iranii din judetele de munte
care in anul anterior obtinuser# recolte slabe®. Se observi deci ci cerealele
de la campie se vand nu numai in orage, pentru acoperirea nevoilor unei
populatii neagricole, ci si la sate, in zonele de munte, pentru satisfacerea
unor producitori profilati intr-o altd directie sau cu o recolti proprie insufi-
cientd pentru satisfacerea subzistentei. Téranii din zonele de munte, dar
partial si din cele de campie produc#toare de vin §i prune furnizeazi aseme-
nea mérfun pentru acoperirea unor nevoi ale pietei inteme, schimbul fiind
dominat de data aceasta de judetele acoperite cu pometuri gi podgorie’.
intre zonele mentionate, dar i intre sat si orag survenea un relativ intens
schimb de mirfuri, o desfacere atat a cerealelor, cit i a vitelor §i produse-
lor date de acestea.

Cum ajungeau produsele agricole la cumpirétori? Multe din acestea
erau vandute direct de producitorii lor in tirguri, orage sau chiar sate. in
1833, slaba recolti a ficut ca cerealele tiranilor din zonele cu productii mai
mari si fie solicitate de negustori. Acestia erau deci elementul care cumpéra
cerealele de la f4rani, indeosebi grane, vanzandu-le apoi pe piati. in judetul
Teleorman, de pildi, apiruserd o multime de negustori spre a achizifiona
grane. Cerealele ins4 erau comercializate direct de producitori in targuri.

3 1. Corfus, Agricultura T4ni Roménest, p. 191, 224.
¢ Ibidem, p. 204-205.
5 Ibidem, p. 273.
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Tot in 1833, toamna, {Aranii din judejul lifov au vandut in asemenea locuri
marea cantitate de 291 000 ocale orz gi oviiz®.

Dar grinele destinate exportului erau adunate direct din sate pe calea
achizifiilor. Cum rezerva mogiereasci era inexistentd sau pe alocuri firavd,
in conditiile liberaliziini comerfului gi ale unor cereri crescinde de grane
pentru export, pentru procurarea acestora din “depozitele” {Aranilor a apiirut
o intreagfl clasfl de negustori recrutafi din rdndul arendagilor care, refuzand
sl efectueze culturi agricole pe rezervil, se instituie intr-o categorie dis-
tinclll, aceea a achizitorilor de cereale. Ei impénzesc satele gi speculeazi
nevoia de bani a cliicagilor, generalizind un procedeu mai vechi, anume
plata anticipatl a unui aconto in socoteala unor cantitii}i de produse ce ur-
mau a fi livrate la prejuri fixate inainte chiar ca recolta sfi se semene. in
judetul Romanati, tAranii sliraci erau aceia care amanetau recolta cu
anticipatie, luind bani iama, in contul recoltei viitoare, in cantiti{i gi la
prefuri prestabilite.

Negustorii i arendagii care incheiau contracte cu anticipatie,dind {iira-
nilor aconto-uri pentru livrarea de cereale la prejun fixe, pliiteau in sate
agenti speciali, numi{i scBunagi. Acegtia erau alegi dintre siteni sau din
indivizi din localitiifi alturate, reprezentind deci direct pe achizitori,
impartind fAranilor bani iama $i constringéndu-i prin contracte sl livreze
diferite produse agricole, mai ales cereale, la prejuri convenabile. in unele
judete, printre care Mehedinti, in 1839, dar gi ultenior, fenomenul acestaera
de masfl, numerogi {irani — din nevoia de bani — pretindu-se la invoieli
scrise pentru livrarea a diferite produse agricole, inclusiv a lénei, vinului,
fuici gi prunelor. fn zonele de cimpie era rispindith metoda mentionatdl.
Ea dezavantaja {Arfinimea dat fiind cll banii erau oferiti in conditii de crizii
fmanciaril a gospodinei cliiclisegti, iar prefurile fixate cu anticipatie nu expri-
mau valoarea realll a piefei, mai ridicaii in numeroase ocazii. Un asemenea
sistem de achizifionare a cerealelor a fost insotit de un cortegiu de abuzuri,
clici in cazurile in care {firanii nu mai puteau — din motive obiective — sl
respecte clauzele contractelor, erau expusi la jaful cimitanlor, presiunea
administratiei gi violenfa dorobantilor.

Abuzurile gi conflictele generate de acele contracte, dintre o mare parte
a frinimii cliicage gi negustorii achizitori de cereale pentru export, au atras
atenfia domniei care, in noiembrie 1841, dispunea o ancheti. Comisarii
insfircinati s parcurgl judefele aveau misiunea sii indatoraze pe {firani sii

¢ I. Corfus, Agrrcvitura Tlns Roméoeyt, p. 207.
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livreze produsele contractate, dar nu la pretul fixat cu anticipatie, ci la acela
format pe piati. Dac3 tiranii nu aveau disponibil produsul pe care se anga-
jaserd s#-1 furnizeze, erau obligati s restituie aconto-ul, fird dobandi si la
termene convenabile. Reglementarea din 1 noiembrie 1841 este deci im-
portantd prin faptul c# dispunea limitarea abuzurilor negustorilor si
arendagsilor achizitori, punind asemenea tranzactii pe un teren pur econo-
mic, impiedicind preturile arbitrare gi dind curs liber fenomenelor pietei’.

Devenite surse de aprovizionare a comerfului extern cu cereale, satele
erau martore ale unui mare interes vidit de negustori. in 1834, in timpul
unei secete cumplite, pand i rezervele de cereale din magaziile special
amenajate au fost transformate intr-un obiect al unui astfel de comert. inde-
osebi in judefele din partea de rds#rit a Tdrii Romanesti: Brdila, Slam
Ramnic, Buziu §i Ialomita erau remarcate — pe drumurile principale —
necontenite “cete de car¥i” inclircate cu “zaherele” pentru export, spre sche-
la Brdila. Un fenomen similar era semnalat in judejul Teleorman, unde
negustori exportatori cump#rau rezervele {#iranilor de grau, porumb gi mei,
precum si in judeful Romanati, unde “o mulfime de speculanti arvuneau
“zaherele™. Din satele T4rii Romanegti — indiferent daci sezonul era bogat
sau nu — erau scoase cantitifi mari de produse agricole care erau indreptate
spre principalele schele dundrene spre a fi vandute pe piafa extern#’.

In Moldova, domeniul boieresc, dar §i gospodiria tirineasci realizau
o serie de produse agricole desfdcute pe piata internd. Se vindeau, astfel,
pentru satisfacerea nevoilor de aprovizionare ale oragelor gi tirgurilor grau
si porumb, beneficiarii unor asemenea produse fiind chiar tirani incapabili
s#i-gi asigure propria subzistentd din culturile proprii. Se mai aduceau la
piatd vite, vandute cu deosebire in targuri §i iarmaroace — al ciror numir
in 1842 era de 62 —, dar gi produse lactate ca branza gi untul. Unele mosii
care posedau turme de oi desficeau pe piata interni lana acestora.

Dar multe din produsele agricole luau calea stréinfititii, cerealele, graul
si porumbul hangan erau aduse in targurile Moldovei de unde erau cumpi-
rate direct de negustori str#ini, spre a fi expediate prin portul Galati. La 12
martie 1848, in ofisul cltre Adunarea obsteascd, domnitorul
M. Sturdza semnala o intensificare a exportului cerealier prin portul Galati,
datorit# instituirii unei politici de libertate deplini a comertului exterior. Se
consemna, astfel, cii la Galati intraser3 1 065 cor3bii care incircaseri numai

" 1. Corfus, Agricultura Jirii Roménesti, p. 255-275.
® Ibidem, p. 209. :
® Ap. Stan, Arendfsia in Tara Romaneasc, p. 183 si urm.
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prin acel punct peste 370 000 chile griu. Acesta “nfivillise” spre schela
mentionatll in cantitll{i extrem de mari incit — dupll incArcarea corfibiilor
striline — o mare parte din ele rAmiseserll in magazii, gata a fi cxportate'®.

Comertul cerealier {Ardnesc, inflorit dupd 1848, era definut de
negustori evrei, armeni, greci, italieni gi francezi. Acestia cumpiirau cereale
anticipat, prin contracte. Tot astfel, unele mogii ca Micliugani din {inutul
Roman, transformate in mari centre ale produciiei cerealiere, erau in atenfia
unor neguston greci §i turci care, dupl ce cumpiirau gréu gi porumb, anga-
jau tArani si le transporte spre schelele dunfirene. Insuficienta cllilor de
comunicatie, dar mai ales nemodemizarea acestora, au flicut din cArutll prin-
cipalul mijloc de transport a cerealelor gi a produselor agncole spre piejele
inteme. Ca atare, un numilr insemnat de clicagi se dedicll cAslugiei, trans-
portéind asemenea mirfun spre centrele de desfacere, spre trguri gi orage,
cu deosebire spre Galati. Aici se depozitau cantiti{i man de cereale care
urmau a fi inclircate, apoi, pe vapoare''.

Vitele — in scopul vanzAni in stiinfitate — erau aduse in targun gi
iarmaroace. In 1844, de pilda, locuitorii din Botogani solicitau deschiderea
a trei iarmaroace de vite, de cite o siptiméindl, precum gi publicitate pentru
acestea in Bucovina gi Galifia pentru atragerea negustorilor strlini. Erau
numeroase ceren in sensul deschiderii de iarmaroace pentru vinzarea de
vite, indeosebi in zona de frontierdl pentru atragerea cumpdlrfitorilor strilini.
Asemenea inifiative atestll existen{a unei mari oferte de vite care, neputén-
du-se vinde pe piafa internil saturati, igi cuta un debugeu extermn'’.

Comertul cu produse agricole se intensificll insf, in ambele Principate,
in anii de dupll 1848, dupll intemeierea statului national, intr-o conjuncturll
de accentuare a dezvoltlirii piefei interne. In 1862, rispunzénd
intrebdrilor comisiilor agricole privind cauzele care stimulaseri agricul-
tura, tAranii relevau faptul cf, transformindu-se prin cregtere demografici,
indeosebi prin sporirea numfrului de negustori i meseriagi, oragele deve-
niseril puncte de centralizare * pentru productele cultivatorilor gi nigte mici
schele unde acestea se pot desface si preface in moneda, cu care apoi s se
poatll indeplini alte necesit{i™. Un motiv extrem de important I-a costituit

'® Anul 1848 in Principarcle Raméne, 1, Bucuregti, 1902, p. 154.
" E. Negrupi, op. cit, p. 55, 64.
* Gh. Platon, Domeniul feudal, p. 13-14, 99, 113, 117-118, 144; N Corivan

C. Turcu, Cameryv/ Mokdoves, p. 280-281, 284-28S, 294, 358; |. Corfus, Agncultura Tl
Roméneyti p. 220.

3 N. Corivan @ C. Turcu, op. cit,, p. 291
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intinderea relatiilor comerciale cu occidentul Europei in timpul rdzboiului
Crimeii, dar mai ales ulterior cand, scoase de sub protectoratul farist, Prin-
cipatele romdne — devenite Romania, in 1859 — intrau intr-o succesiune
de transformdri politice, dar i social-economice care le plasau in zona de
interes a principalelor puteri occidentale. Acestea videau o mare neribdare
pentru intensificarea legturilor economice. Franta, de pild4, prin Ministe-
rul Agriculturii $i Comertului, inc3 dinl1850, se interesa de recoltele T4rii
Romanesti, solicitind date statistice, remise de altfel de Vomicia din Laun-
tru. fn 1851, Frantei care ariita acelasi interes, i se adiuga Prusia. Incepand
cu 1855 si continuand, apoi, in fiecare an, mai intdi din Moldova, iar din
1859 din Romania, cele mai importante state comerciale din Europa culegeau
informatii referitoare la productia cerealierd'. Era vorba de o certd preocu-
pare a unora din {#rile occidentale de a atrage Principatele roméane in orbita
lor comerciall, fenomen accelerat tocmai in impre jurfirile constituirii statu-
lui nagional.

Casi in anii anteriori, detinfitorii de produse agricole destinate pietei
erau mai ales clicasii. in general, in Moldova, realizau mai putine mérfuri,
dar printre ei erau numerosi aceia care imprimasers gospodiriei o aseme-
nea functie'. fn Tara Romaneasci insi, desi cea mai mare parte a productiei
de cereale, pentru piati, cel putin in anii rizboiului Crimeii — dupi o
asertiune a lui Barbu Catargiu — era furnizat¥ de cliicasi'é, proprietarii si
arendagii incep s se afirme si ei substantial pe pia;a Acumulaser in maga-
ziile lor cantltap mari nu numai de cereale: grau, porumb si indeosebi orz,
ci si de vin, rachiu, peste sirat, brinzi, canep¥'’ etc. in Moldova de-abia
acum se definegte clar acea categorie a negustorilor achizitori de produse
agricole tirdnegti care — in temeiul unei invoieli — contractau la preturi
derizorii asemenea méirfun. Se arvuneau, astfel, incd din iarn — dupi pro-
cedeul cunoscut mai de mult timp in Tara Romaneasci — fie o parte a
recoltei de cereale, fie alte produse, ca ou#, p#slri, vin etc. Se
puneau clauze impoviritoare pentru firanul care nu respecta contractul,
indatorat la plata unor mari daune'®. Dar, in Moldova, cei mai mari furni-

“ 1. Corfus, Agricultura Térii Roménesti, p. 248, 250; E. Negruti, op. cit, p. 112.

15 E. Negrufi, op. cit, p. 62-63.

16 D.C. Sturdza-Scheeanu, op. cit, seria I, vol. IV, p. 365.

'7 Arh. St. Bucuresti, D.A., nr. 63/1853, f. 27, 29, 41, 89, 95-96, 211.

'8 Gh. Platon, Frdmintisi firdoesti in Moldova in preafma Unirii, in "Studii”, an XII,
1959, p. 110; N. Corivan i C. Turcu, op. cit, p. 290, 317-318.
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zori de produse agricole pentru pia(il erau proprietarii gi arendagii'®. Mirfu-
rile oferite de acegtia erau cumpirate de divergi negustori sau case comer-
ciale cu scopul de a fi expediate spre pietele striline. Ele erau transportate la
antrepozitele de la Galati cu concursul cArflugilor, fiind apoi incércate in
vapoare sub pavilioane diferite.

Dar, un asemenea comer} cu produse agricole dezavantaja t{inuturile
din nordul Moldovei, deplintate mult de principalul port care era Galatiul. A
aplirut, astfel, ideea unei clli mai comode gi mai ieftine de transport a pro-
duselor agricole, aceea a navigabilitifii Prutului concretizatii incepind cu
1862 de citre Banca otomanii din Galafi care comercializa cereale. Din acel
moment, banca mentionathl plasa agenti pentru achizijionarea de cereale. in
1862, compania asigurase un transport de 3 000 chile porumb gi grdu, iar
ulterior cifrele erau mult mai man®.

Prin intermediul produciitorilor directi sau al unor negustori, o parte
din produsele agricole erau desflicute pe piaja internfl. in Tara RoméneascA,
o dovadi a cregterii capacitiltii piefei interne o constituie o listd din 1851 de
mitrfunle desfiicute in orage gi tArgun, prin care se atestdl ci aproape toate
erau cereale sau produse ale acestora’'. Cerealele, in primul rénd, erau cliu-
tate. in Moldova, din rindul {Aranilor, ca de pildal in {inutul Neam;, o cate-
gorie se specializase in comery cerealier mirunt. Mergeau in alte {inuturi,
cumpirau fainf de porumb sau alte produse, virziindu-le apoi in zonele
mai slrace in produse agricole?’. in 1855, Secretariatul statului din Mol-
dova aprecia cli se conswna in interior 22% din productia de cereale a
anului, adicl 236 636 chile. Din acestea, 64 101 chile reveneau tirgurilor.
Se vindeau deci in ambele Principate pentru satisfacerea necesititilor de
consum ale populajiei tArgurilor gi oragelor filini de griu, porumb, vite,
oull, plisiiri, tutun, sculuri de borangic gi gogogi de miitase, bawturi alcoo-
lice, printre care vin i rachiw. Un loc special il defineau legumele, cumpérate
in multe cazuri de la siitenii din apropierea trgurilor gi oragelor. in cultiva-
rea legumelor, un rol deosebit il aveau bulgarii veniti de peste Dunlire gi
stabiliti la confluenta Siretului gi Prutului, la Dunire, dar gi lipovenii din
tinuturile Roman, Iagi gi sudul Sucevii. De reguldi, pe bazli de contract,
proprietarii sau arendagii le puneau la dispozitie terenul pe care infiinjau

¥ Gh. Plston, Svolupis remyvei, p. 231, 241.
® B Negrufi, op. cit, p. 111-112.

1 Arh. St Bucauregti, DA. or. 17/1851 passim.
2 N. Corivan i C. Turcy, op. cit, p. 370.
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adevirate gridindrii, acestea furnizand legume pentru piat¥ targurilor mai
mari?.

Date disparate permit constatdri interesante privitoare la preful pro-
duselor agricole pe piata intemn&. In 1850, dac# in tinutul Iasi chila de grau
era de 70 de lei, in Covurlui costa 140 de lei, in Roman chila de porumb era
24 lei, iar in Covurlui 108 lei; in Vaslui, chila de orz i oviz erade 30 lei, iar
la Botogani de 50 lei; in Filciu, chila de secar3 era de 28 lei, iar la Covurlui
de 70 de lei. Se observi deci o variatie mare de preturi de la un tinut la altul,
oscilatia fiind dictatd de abundenta sau varietatea cerealelor oferite pe plan
local. Din cauza insuficientei mijloacelor de comunicatie, a dificultitilor
deci de a deplasa cu rapiditate marfurile de la un loc la altul, preturile ajung
cu greu la valori identice sau apropiate, ele reflectind mai degrabi reali-
tatea agricold zonal# decit pe aceea mai largi a t4rii. Aceeasi mare diferentd
de preturi se constati la vinzarea vitelor. in Putna, un bou se oferea cu
250 lei, in timp ce in Covurlui cu 550 lei; in Vaslui o vaci era 180 de lei, iar
in Bacdu 380 de lei; in Suceava un cal costa 400 de lei, iar in Botogani
1 500 lei®.

Alte informatii partiale dezviluie preturile articolelor de prim# necesi-
tate. in 1858, in tinutul Iasi, o oca de paine valora 32 de parale, o oca de
camne de vac 1 leu §i 20 parale, 100 ocale fiin¥ de pdpusoi 40 de lei, o
cimag¥ groasi 1 leu, o cHciuld de oaie 6 lei. Dar, pentru a evalua corect
valoarea acestor prefuri, se impunea fi raportate la veniturile realizate. Daci,
de pild4, un t4ran cosea o falce timp de aproximativ o siptimani (5-6 zile),
risplata lui consta in cel putin 30—-32 lei?. Rezult¥ deci ci produsele agri-
cole de primi necesitate puteau fi procurate ugor, datoriti prefurilor sci-
zute. Piata intern¥ oferea deci mari cantit{i de asemenea mirfun care insd
glseau un numdir relativ mic de cump#ritori.

Tinta de clpetenie a produselor agricole din Principate o constituia
piata extern#, aceea occidentaldi. Proprietarii §i arendasii din Tara Roma-
neascl, dar si tdranii, in scopul comercializirii productiei cerealiere, gravi-
tau spre schelele dunfirene: Giurgiu, Briila, Tumu, Izlaz, Zimnicea etc.,
indreptind spre centrele mentionate convoaie de care incircate cu cantit#i

2 E. Negruti, op. ct, p. 111, 119, 121, 123, 136; N. Corivan i C. Turcu, op. cit,
p- 290, 292, 313.

% N. Corivan §i C. Turcu, op. cit, p. 328.

 E. Negrufi, op. cit., p.93.
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mari de mirfuri®. Condiiile oferite insl de piaja externdl erau fluctuante,
ceea ce influenfa in mare masurfl insugi procesul productiv. Clici dacll in
anii rlizboiului Crimeii — datoritd blociinii exportului de cereale rusegti —
se deschisese pentru mirfurile romdnegti o vastli piaji comerciald, nein-
griditd de nici o opreligte, ulterior men{inerea avantajoas# in asemeneacon-
tacte presupunea depllgirea unor dificultii{i cauzate de concurenta unor pro-
duse similare nu numai rusegti $i americane, furnizate in mari cantitii{i gi la
prefuri mai joase, ci gi din Ungaria gi Banat. Comerful cu produse agricole
se desfliigoarli indeosebi dup@ 1859 in conditiile unei crize economice
declangate in apusul Europei, care afecta exportul de produse agricole
roménegti. Din aceste motive, spre a ciigtiga unele piete, Romdnia incerca
sil le prezinte cu ocazia expozifiei internationale de la Londra din 1862,
céind sub firma fermei model de la Pantelimon erau prezentate mostre de
cereale gi de unelte confecjionate in atelierele acesteia?’.

Exportul produselor cerealiere din Principate spre Europa occidentald
se mentine intens, in tot ristimpul dintre 1848-1864, in ciuda recoltelor
slabe realizate in mul{i din anii men{ionati. fn 1851, Costache Negri con-
stata cil in Moldova grilul ocupa locul intdi la export, unmat in ordinea
ponderis de porumb, secardl §i orz. Griul de toamnl, renumit prin mirimea
firului gi greutate, igi cipatase un renume fiind clutat pe piefele cele mai
importante ale Europei. Negustorii strllini il desficeau la Londra, Liver-
pool, Marsilia, Triest etc. Grfiul de varil amfut se exporta cu preclidere in
Turcia gi in oragele italiene pentru fabricarea pastelor fllinoase. in 1855, tot
in Moldova, degi recolta a fiost slab#, s-a exportat circa 78 % din productia
cerealieril Din cele 1 088 464 chile cereale s-au vindut 851 827 chile. Din
acestea, pe prim plan s-a aflat porumbul reprezentind 57 %, griul 31,3 %,
secara 7,2 %. Este deci vorba de o schimbare de roluri, porumbul substitu-
ind graul pe locul intéi. In septembrie 1855, datorit# lipsurilor interne, Sfa-
tul cArmuitor decidea interdicjia vinziini grinelor, spre a se asigura cu pri-
oritate nevoile populatiei. Cu toate diminulinle periodice ale exportului
cerealier, valoarea lui era in continufl cregtere. Dacl in Moldova, in 1847
erade 38 739 328 lei, in 1857 ajunsese la 40 326 006, pentru ca in 1859 si
seridice la 59 335 147 lei. Valoarea cerealelor — in riistimpul mentionat —

* Arh. St. Bucuregti, D.A., nr. 21/1851, f. 218; nr. 69/1854, f. 173; nr. 79/1854, f. |,
nr. 23/1856, f. 480; nr. 79/1857, f. 1; or. 29/1860, f. 16.

1 B. Boarexcu, Discurswai politice 1859-1883, vol. 1, Bucureyti, p. 16-17; E. Negruti,
op. cit, p. 113; L. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 315.
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reprezenta circa 70—74 % din intregul export. Predomind porumbul,
urmat de grau, orz, oviiz, hrigc i mei. Intre 1853—1857 se exporta apro-
ximativ 38—350 % din recolta de cereale a Moldovei. Se mai vind gi pro-
duse agricole necerealiere, in cantititi mici, ca rapif¥, in,canep#, mitase,
fasole, linte si chiar cartofi?®.

Existau evidente resurse de crestere a exportului, dar impedimentul il
constituia, de data aceasta, criza economic¥ din Occident declangati in anii
1857—1858, cu urmdri in agricultura Principatelor. Ea a provocat, intre
1859—1861, nu numai o stagnare a exportului, dar si un gir de falimente
ale unor negustori care erau in neputinfa de a-gi goli hambarele pline cu
cereale. in Muntenia, in 1861, in ciuda unei recolte bogate, sciiderea prefului
pe piata externd descuraja exportul, multe din surplusuri fiind
folosite pentru ingrégarea porcilor, vanduti cu deosebire in Banat, Transil-
vaniagi Ungaria®. in 1864 — dup¥ cum remarca D. P. Martian —, exportul
cerealier plrea a fi revigorat, cici se inregistraser “ sutele de mii de chile
de grane” vandute in exterior°.

Principatele romane efectuau un activ export de animale, indeosebi
vite, care ocupau locul al doilea, dup# cereale. O serie de date referitoare la
Moldova atestii ci, in 1847, valoarea vitelor era de 8 342 054 lei sau 16 %
din ponderea intregului export. in 1853, aceasta sciidea la 3 808 469 lei sau
5%, iarin 1857 seridica iarfigi 1a 6 168 166 lei sau 9 %. Predomini coplesitor
vitele comute. Caii, oile §i porcii defineau procente mici. Porcii mai ales,
atat in Moldova, cét gi in Tara RoméaneascH, incep a fi crescuti in mod
special pentru export. %n Tara Romaneascy, de pildi, in 1861, in conditiile
unei abundente de cereale nedesflicute in exterior, numerosi irani, dar i
pro-prietari i arendasi din judetele de munte, le foloseau pentru ingrigatul
porcilor si a altor vite destinate aceluiagi comert. in asemeneazone, in ambele
Principate, cregterea vitelor pentru comerf constituia ocupatia principald
att a locuitorilor, cét si a proprietarilor gi arendagilor®'.

Vitele, atit pentru consumul intern, cét gi pentru export, se vindeau in
targuri i iarmaroace, in ambele Principate numérul acestora crescand con-
siderabil dupd 1848. Dac}, in 1852, la Filticeni se vanduserd animale in

2 B. Negruti, op. cit., p. 102, 108, 111-116; N. Corivan §i C. Turcu, op. cit.,
p. 342-344.

B |. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 361.

3 "Analele economice", trim. I-IV, 1864, p. 10.

31 B, Negrufi, op. cit, p. 128; N. Corivan §i C. Turcu, op. cit,, p. 345-346; L. Corfus,
Agricultura 1848-1864, p. 361.
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valoare de 222 000 lei, la lagi — unde tirgul se {inea de cinci ori pe an — la
26 octombrie 1850 se vanduserdi vite in valoare de 540 390 lei. intr-o aseme-
nea conjuncturd, apar — ca in deceniile gase gi gapte — o serie de exporta-
tori de vite. Printre ei se remarca Leiba Vomiceanu, arendag al mai multor
mogii, care exporta anual peste 1 000 boi. V. Pilat, arendagul mogiei Tar-
nauca, {inutul Dorohoi, ingriga cam acelagi numiir de boi, ca de altfel si
Jorge Holban. Prinful Gr. Sturdza se ocupa gi el cu un asemenea comert”’

in Moldova, taxa pentru exportul de vite se chema pogling, in timpul
evenimentelor revolufionare din martie 1848, in petifia proclamafie, for-
mulindu-se o dorin{ii hotArtd pentru abolirea ei. Inscrierea poglinei printre
revendiclrile principale atestd importanfa dejinutl de exportul de vite in
Moldova, faptul c printr-o asemenea taxii perceputh de domnia lui
M. Sturdza proprietarii gi arendasii, cu deosebire negustorii, igi vedeau
diminuate o parte din venitunle realizate din comerful cu vite. Locurile de
trecere din Moldova pentru vitele de export erau: Mamomi{a, Mihdileni,
TisBufi, Comul Luncii, PrisAcani, Oituz, Grozegti, ComAnegti, Vrancea $i
Galati®’.

Se mai exportau: vin, simén(a de gindaci, legume, cnepl si in fn
1863, de pilda, se vindeau din Moldova 40 860 ocale in gi 36 097 ocale
clinepdd. Circa S % din productia de in §1 3,7 % din cea de cinepll se expor-
tase. Se vindeau, de asemenea, alte produse, ca de pildd, in 1860, in Mol-
dova, piellirie in valoare de 3 043 890 lei, ldn# de 2 874 653 lei, plr de porc
de 2 485 048 lei™.

Relativ la direc{ia comerfului extern al Principatelor, unele date statis-
tice atestll cll in 1861-1863 virnzarea cerealelor se efectuase in felul urmi-
tor: cu Turcia crescuse de la 20 % péndl la 44 %, cu Fran{a de la 18 % pénd
la 20 %, cu Anglia de la 13 % péindl la 15 %, cu ltalia de la 2 % péndl la 7 %.
Cu Austria, in schimb, se inregistrase o scidere de la 14 % la S %. in
Austna, dar gi in Transilvania, Bucovina gi in Banat, Principatele exportau
cu deosebire animale, atat vite, ct gi porci. In Transilvania gi Ungaria, se
vindeau din Moldova piei de bou, vacll gi vi{el, precum gi piir de porc pen-
tru confectionarea de perii §i pensule de vopsit. Lina, de asemenea, era
expediatli de negustori la Viena gi Lipsca, fiind acolo sp#latd. O parte din
léna cumplrata in Moldova ajungea in Tara Roméneascl unde negustori

2 E. Negruti, op. cit., p. 129; N. Corivan § C. Turcu, op. cit., p. 284-28S, 334

» [bidem.

* E. Negruti, op. ci,, p. 119, 121-122, 124-125; N. Corivan §i C. Turcu, op. cit.,
p. 347, 350.
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occidentali — dupl ce o triau — o trimiteau la destinatie tot nespélati.
Negustori francezi, italieni §i germani, dupi ce cumpirau simant4 de gan-
daci, o expediau spre diferite centre europene. Vinul moldovean era vandut
in Galitia, o firm3 din Liov avand aici interese speciale. Vinul de Odobesgti
se cumpira §i de citre negustorii “cazaclii” din Odesa. Dup3 1859, acelasi
vin se exporta, prin Bucovina, in Austria, Turcia gi pan3 in Egipt.

Un loc special il constituia comerjul cu produse agricole dintre {drile
romane. In afari de zona de frontier4, unde se practica un asemenea schimb
permanent, locuitorii de pe ambele versante ale Carpatilor intrand intr-o
tesdturdl densd de asemenea raporturi economice, comer;ul in spatiul roma-
nesc se ampllﬁcﬁ in anii revolutiei. incepand cu 1 ianuarie 1848, vama
dintre Moldova §i Tara Roméneasc3 era abolits, produsele agncole circuland
nestmgherlt dintr-o provincie in alta. in acelasi an, romanii din Transilva-
nia reuniti la Blaj la 3/15 mai formulaser4, printre altele, misuri pentru
abolirea barierelor vamale dintre Transilvania si Principate, ca o necesitate
pentru accentuarea schimbului de mirfun agricole dintre cele trei provincii
cu economii complementare. Oricum, peste barierele politice, schimbul de
produse agricole dintre Romania i Transilvania s-a intensificat. in 1863,
de pild4, tiranii din Mehedinti vindeau porumb in Banat, care desi recu-
noscut prin culturile lui remarcabile, fusese bantuit de secetd in anul
mentionat. Tot astfel, dinspre Moldova se scurgeau spre Dobrogea legume:
usturoi, ceap¥, fasole, linte, morcov, varz* etc.

In Transilvania, de la finele secolului al XVIII-lea si pand in primele
doul decenii ale celui urmitor, intocmai ca alodiile, gospodiriile firinesti
— adaptate tot mai mult la nevoile pietei — desﬁiceau oull, pisiri, lapte,
produse lactate, porci, purcei, oi, miei, capre si iezi, vifei, mai rar vaci, boi,
manji, cai. Se vindeau, de asemenea, surplusuri de cereale, iar din regiunile
de deal fructe gi b%iutun36 Tot astfel, in Banat, in acelasi fistimp, se accen-
tueazi caracterul comercial al agrlculturu37 in timpul revolutiei de la 1848
— cum se constatd dintr-un discurs al avocatului Petru Dobra cltre
concetétenii lui din Zlatna, din 10 aprilie —, agricultura comercial4 inre-

3 Veezi "Studii §i materiale de istorie moderna", vol. IV, 1973, p. 7-236; E. Negruti,
op. cit, p. 118-119; N. Corivan §i C. Turcu, op. clt p. 333-334; 1. Corfus, Agricu/tura
1848-1864, p. 364.

% L. Botezan, Aspecte ale antrenini gospodiriilor tirdnesti din Transilvania in eco-
nomia de mirfuri intre 1785-1820, in "Anuarul Institutului de Istorie din Cluj", XIX,
1976, p. 153.

37 Kakucs Lajos, op. cit, p. 4.

158

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



gistrase progrese considerabile. Clci el vorbea de faptul ci Transilvania
producea grin, tutun,lind, vin, cnepll etc. mai mult decit erau necesare
pentru consumul intem. O parte din acestea erau duse in provinciile
austriece care le solicitau, dar cu prejul unor mari taxe vamale. Din acea
cauzdl, producltorii incasau prejuri mici, munca lor fiind astfel slab recom-
pensatit’.

Dupa revolutia de 1a 1848, in condijiile abolirii iobligiei, agricultura
din Transilvania se deschidea mai mult spre piejele menfjionate. Schimbul!
de mirfun flirlinesc are insll un caracter local, datoritd lipsei de clli de
comunicatii rapide sau a caracterului semiagrar al oragelor. In jurul fiecarui
orag insfl se articuleazil un gir de relatii care implicl un comer{ cu produse
tArfinegti, cuocazia zilelor de tirg. Satele din sudul Transilvaniei, in schimb,
sunt ate in legtun cu Tara Roméfneascd, indeosebi in comerful cu
porci®. In Banat, Bihor gi alte zone vestice locuite de roméni, economia
agrarlil se constituie, printre altele, ca o sursh de aprovizionare a zonei
industriale din sud, devenitl o0 mare consumatoare de produse cerealiere,
came, lapte, legume gi fructe. Piaja externil era relativ limitat3d datoritil
aceleiagi lipse de cli de comunicatii rapide. Se va extinde insl concomitent
cu canalizarea réului Bega — devenitll o arteril comerciald — gi a altor
riuri;-dar-mart ales prin introducerea gi extinderea clilor ferate. Rézboiul
Crimeii gi amplificarea ulterioardl a raporturilor economice dintre Occident
¢ spapul romAanesc vor contribui gi in Banat la dezvoltarea agriculturii comer-
ciale, primele linii de cale ferath intinse aici relativ timpuriu punind aceastl
provincie mai rapid in legfiturl cu centrele de desfacere nu numai din
Austria, ci §i din alte parti ale Europei®.

R Revolupia de la 1848-1849 din Trang/vania, vol. 1, Edit. Academiei, Bucuregti,
1971, p. 402.

¥ S. Rewgen, Mutapi/ ecooamsce, p. 201-202.

“ Kakucs Lajos, [nvatmintul agricol din Banst o a doua jumitate a secolvtui al
XIX-lea, in “Acta Musei Napocensis®, XX, 1983, p. 2-13.
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Cap. XVII
INDUSTRIALIZAREA PRODUSELOR AGRICOLE

Moriritul constituia principala industrie agricol4 din firile romane. in
general el se practica in virtutea monopolului detinut de stipanii de mosii,
dar existau numeroase derogiri de la acel sistem, incat comunit4ti de siteni
sau chiar clicagi imbritisau o asemenea ocupatie'. Predomin¥ mult¥ vreme
morile actionate de forta apei, vantului sau animalelor. Morile clicisesti cu
cai erau instalate la cimpie unde apele curgitoare erau mai rare. in
Dobrogea insd — pe langﬁ cele de ap4 sau plutltoare pe Duniire — predo-
min4 morile de vant atat in zona de stepi, cit si pe tirmul mérii. in 1846,
una sau chiar douli se giiseau la Constanta, in timp ce altele similare, in anii
urmitori, se aflau la Tulcea gi Sulina?. Trebuie insi mentionat ci pani la
1848, o parte a Arinimii din Principate i Bucovina, pentru obtinerea fiinii
din cereale, se folosea de ragnit#’.

Germenii industriei mor3ritului modern se ivesc inainte de 1848, in
Banat i in fostul comitat Arad. in acest stadiu de evolutie apare moara
comerciald al ciirei proprietar cumpira cereale, le macind si le vinde apoi pe
piata interndi sau extern#i, deosebitl deci de moara tiriineasci unde micii
producitori veneau cu propriile lor produse spre a le mcina. Moara comer-
ciald este inovatd sub raport tehnologic, prin folosirea fortei aburului §i a
unui instrument perfectionat, valtul. In Transilvania, in 1852 existau doar 3
asemenea mori. in 1858, Camera de comert si industrie din Transilvania
atriigea atentia asupra necesit4$ii modemniziriimai rapide a industriei mor#n-
tului pornind, printre altele, de la considerentul c4 fiina era de obicei cu
peste 100 % mai scumpi decit granele din care era produsi. Potrivit statis-
ticii din 1863, din 32 mori cu aburi, marea majoritate, adic4 30, se aflau in
Banat, comitatul Arad, Bihor gi Satu Mare, principalele zone cerealiere ale

! I. Kovécs, Desfiinfarea relapiflor feudale in Transilvania, p. 70; 1. Corfus, Agricul-
tura 1848-1864, p. 322-323.

? Tudor Mateescu, Contributii /a istoricul mordritului in Dobrogea in timpul stiipinirii
otomane, in "Anuarul Inst. de Ist. §i Arh. «A.D. Xenopol»", X, 1973, p. 220-221.

3 1. Corfus, Agricultura 1848-1864,p. 75.
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spatiului locuit de romani. Este, de asemenea, demn de mentjionat ci morile
cu abun reprezentau o pondere infim#l in masade 2 311 instalatii traditionale,
din care 1 160 de apl obignuite, 472 plutitoare, 1 662 cu tracfiune animali
i 17 de vint'. Dupd 1867 apar mori mecanice de mare capacitate in Banat,
la Timigoara, Lugoj, Caransebes, Tople{, Delta, Gataia si Becicherecul Mic®
care, prin marea capacitate de prelucrare a cerealelor, schimba radical pro-
filul industriei mor#intului, cu atit mai mult cu c8t chiar o parte a griului
din Romaénia era micinati aici.

fn Moldova, prima moar8 cu vapori fusese instalatit in 1846. Un dece-
niu mai tarziu, in 1856, a fost construitii o moaréi mecanicll la Tiglinegti, iar
in 1859 s-a importat o locomobil#l pentru 0 moar#i la Pagcani. Potrivit unor
date statistice, in 1862 existau 16 mori cu aburi dintr-un total de 2 099 dat
de cifrele oficiale. L. Boicu — in temeiul confruntirii diferitelor date —
apreciazii c numérul acestora pare a fi mult mai mare, de circa 4 000°. Cele
mai multe instalatii se aflau in jinuturile Putna, Covurlui gi Neam{. In Tara
Roméneascl, predominii morile de ap8’. Sunt totodatli de remercat efortun
nu numai de reparare gi intrefinere a morilor de pe  mogii, ci §i de inte-
meiere a unor intreprindeni mecanice in oragele mari'. Preocuplin pentru
montarea pe Dunare a unor instalafii mecanice ma: mari, importate, dar
impulsionate de forfa apei, sunt tot mai insistente’. in pofida situajiei
mentiopate, industria moriinitului in Principate era insuficient dezvoltati,
ea depinziind intr-o anumiti misuril de aceea de peste munt{i. Deseori din
Principate erau exportate cereale care erau importate apoi sub formil de
finA'°.

O formil incipient!l gi firavil de industrializare a produselor agncole o
constituiau brutdriile. in Moldova, intre 1860-1862, existau in tArgun si
orage aproximativ |34 asemenea unitil{i. Ele crescuserti in pondere nume-
ricll incepind din 1831 cénd in lagi se inregistraserii 89 brutan, iar in 1845

‘ A. Edyed, Mare ddistre 8 mordmivhe in Transi/vania, p. 481484

* Kakucs Lajos, Dexvoltres agricuituni in Banat, p. 14-15

¢ L. Boicu, lodustris dm Moldova, p. 195, 212-213

' O catagrafie din 1839 din fostul judet Argey, de pildd, mentioncazA cxistenfa a 196
mori de apd cu 305 roti (informatic fumizatl de Spiridon Cristocea, muzeograf principal
la Muzeul judetean Argey, extrasl de la Arhivele Statului, filiala Argey, fond Prefectura
judetului Argey, dosar nr. 50).

* Arh. St. Bucuregti, DA, nr. 141/1851, f 1, 3; ns. 114/1852, 1. 1.

* [brdem, nr. 26471861, f. 1.

* E. Negruti, Agricultura din Mokdova, p. 134-135, 137; 1. Corfus, Agricuifrura 1848-
1864, p. 322-323.
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122. La jumitatea secolului trecut, numai in capitala Moldovei existau 14
brutirii. Tot in targuri i orage, alituri de brutirii, apAruseri covrigirii. In
anii 1860-1862 se aflau 65 cu 100 angajati. in 1862, in Iagi functiona un
atelier cu cuptor, in care se prelucrau macaroane §i fidea in valoare de
19 000 lei anual''. Asemenea stabilimente industriale care prelucrau pro-
duse agricole existau in acelagi ristimp gi in Tara Romaneasci'’.

In Principate, cantitii importante de produse agricole devin treptat
surs# pentru injghebarea unei industrii a alcoolului“:a%lrl acest sens, se pun
in valoare porumbul, orzul, secara, cartoful — cultivat special in Moldova
—fructele, drojdia, tescovina gichiar vinul pentru extragerea de fuic, rachiu,
spirt, mastic# §i anison. Proprietarii i arendagii erau cu preciidere elemen-
tele in jurul clrora se profila o asemenea industrie, unele dintre mosiile lor
constituind locul de amplasare a velnitelor §i povemelor pentru distilarea
alcoolului. Distileriile inregistrau o cregtere numerici rapidi, dar si o
imbuniititire calitativd, afirmandu-se acelea bazate pe forfaaburului. Multe
dintre ele erau aduse din Austria gi Prusia impreunii cu lucritorii salariati.

Productii mari de alcool din cereale erau obtinute dupi 1859. in judegul
Prahova, de pildi, in 1860 erau 12 distilerii care transformau zilnic in spirt
circa 100 chile de porumb, secari i orz. in 1861, in judetul Arges, fabrica-
rea rachiului din cereale s-a extins. in Moldova — pentru care existi date
mai multe — in 1860-1862 erau inregistrate 117 poveme. Tinuturile din
nord, printre care Dorohoi, Botogani, Neam¢ i Suceava, deveniseri princi-
palele centre ale productiei de alcool din cereale. Mogia Zvoristea, Doro-
hoi, proprietatea printului A. Moruzi, utiliza cu preciidere productia proprie
de cartofi, aproape 30 000 merte anual, din care se obtineau injurde 45 000
vedre rachiu. Tinuturile din nordul Moldovei se specializasers in industria
alcoolului datoritd depirtirii de portul Galati si deci a incapacititii de a
exporta cerealele, clirora le dideau destinagia mengionati Tot in acea zon#,
in aceeasi industrie erau antrenai nu numai proprietarii i arendagii, pose-
sorii de velnife mari, ci chiar riizesii §i clicagii care fabricau alcool din
prune si tescovinii, acestia din urm# posedand cazanele lor. in Moldova
survenise chiar o specializare zonal# in productia de alcool cerealier, nordul
distantandu-se net de sud. Céteva date statistice sunt concludente. in

' L. Boicu, op. cit.,, p. 182-183.

2 Dan Berindei, Jodustria in perioada 1859-1864: Muntenia (Partea I), in "Studii si
matenale de istorie modern#", vol. VII, 1983, p. 138 i urm.

Y Ap. Stan, Arenddsia in Tara Roméaneasc, p. 1 186 i urm.
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deceniul de dupll 1859, in {inutul Putna existau 600 de cazane care diideau
anual 31 000 vedre (398 280 litri) rachiu din prune, tescovind, drojdie si
vin, in timp ce in nord, in 1864-1866, o singurt velni|a producea 579 600
litri rachiu'’.

Industnia berei remarcatil cu preciidere in Banat incll de la inceputul
secolului al XVIII-lea, se dezvolta viguros la jumatatea secolului urmitor.
La Timigoara se plasase una dintre primele instalaii modeme'*® care se con-
solidau pe miisuril ce o asemenea industrie prospera. O infiripare a acesteia
se observdl gi in nordul Moldovei din necesitatea de a se veni in intAmpina-
rea unor preferin{e ale unor strilini, nemti §i ruteni, aflati ins8 in numir mic.
Totugi, la inceputul deceniului gapte al secolului trecut existau 40 instalatii
de producere a berei, indeosebi in orage, dintre care cinci pot fi socotite
mici “fabrici” in care — dreptmaterie prim8 — se foloseau orzul, hameiul,
secara §i porumbul.

S@mén{a unor produse agricole, a inului gi cdnepei, dar uneori gi a
dovleacului era folosith atit de (lirani, cdt gi de proprietari sau arendagi la
extragerea oloiului lampant. Se creaserfl in acest scop aga-numitele oloin{e
sau mici ateliere. In 1848, numai in tinutul Suceava erau 20. Ultenor, odati
cu introducerea in iluminat a gazului de picurll, numirul lor se diminua
sim{itor.

in zona de munte, in ambele Principate, existau numeroase cglni gi
brinzin;'¢. Ele apartioeau (aranilor propnetari de turme, mul{i dintre acegtia
fiind transilviineni care-gi pAgunau gi iemau oile in cAmpia mun-teandl gi
biltile dunlirene. Laptele muls de la oi era transformat in unt,
brinza gi cagcaval. Era evident vorba de un “megtesug” traditional accen-
tuat in noile conditii ale economiei de piatil.

Dezvoltarea relativ rapidil a tArgurilor gi oragelor in epoca regulamen-
tarl provoaci o sporire a consumului de came gi, drept consecintll, aparijia
in asemenea centre a unor mécellirii. Potrivit unor informatii disparate, in

1845, in lagi se aflau 25 dintre acestea, iar in Focgani 11. Dupa 1848, lagul
poseda 69, Botogsani 37, Galaji 30 etc. Pentru consumul
Moldovei, in 1849, se tiiau 75 000—80 000 boi gi vaci. N. Sufu relevi ci,

" Gh. Platvn, Damensvl feudal, p. 45, 104-105; E. Negrup, op. cit, p. 117, 135-136;
L. Boicy, op. cit, p. 195; 1. Corfus, Agniculnaa 1848-1864, p. 65, 323-324.

YKakucs Lajos, Dezvoltares agriwoui in Banat, p. 14-15.

' E. Negrufs, op. cit, p. 104, 137-139; L. Boicu, op. cit, p. 183, 196.
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in 1849, se consumau in targurile §i oragele acestei provincii 6 446 720
ocale de came, dintr-un total de 7 736 064 ocale'’.

in deceniul cinci, pe mosia Tiglina(Galati) lua fiinti prima fabrici de
conserve de carne de vitd, din inifiativa unei societd}i engleze al cHrei
reprezentant era Goldner, un evreu din Ungaria. Ceruse permisiunea guver-
nului Moldovei in 1844, pe care o si obtinuse. incerciri similare s-au mai
fécut, ulterior, tot de citre striini. Cert este ci in toamna lui 1844 se expor-
tau deja in Anglia cutii cu conserve de carne de vit#'® care erau destinate nu
numaimarinei engleze, ci si celei franceze i celei austriece. Pentru prepararea
acestora se tdiau anual circa 4 000 boi.

in ciuda abundentei lor in vite, datoriti unor imprejuriri speciale, dar
mai ales capitulatiilor otomane, prin care piata romaneasci era total des-
chisd penetratiei striine, Principatele romane nu-gi pot intemeia o
industrie a cirnii datorit8, printre altele, lipsei de capital gi a unei burghezii
care s pund in valoare principalele produse ale agriculturii. Proprietarii gi
arendagii — la randul lor — erau interesati in procurarea de sume de bani
din exterior,incdt, pentru a le obtine, exportau numeroase vite care luau
drumul abatoarelor din centrul Europei. Din aceste motive, pan3 la 1864,
principala form3# de prelucrare semiindustriald a cimii a constituit-o zalha-
naua care prepara pastramé, cervig, siuri, piei, sdpunuri, luman¥ri.

in Moldova, la inceputul deceniului al saptelea, figurau sapte zalha-
nale®. Cele de la Husi, Odobesti i Focsani erau mai importante. in 1858,
la Odobesti se tiiau 600 vite, iar la Hugi 397. in Dobrogea, in fermele mari
denumite ciflicuri, unde principalul profil il constituia cregterea vitelor pentru
comert, au apirut abatoare §i zalhanale pentru prelucrarea cimii in pas-
trami i cervig (seu de bovini obtinut prin fierberea in cazane mari a unor
vite intregi), cdrora li se addugau cherhanale, instalatii de conservare a
pestelui?’. [n Tara Roméneascl, multe mogii fuseser inzestrate de proprie-
tari gi arendagi cu zalhanale?'.

Un megtesug auxiliar era acela al pieldriei. in general, acesta se migca
in tiparele traditionale ale industriei casnice, dar concomitent cu cregterea
populatiei orfigenesti i desprinderea unui numir tot mai mare de oameni de

7 N. Corivan §i C. Turcu, op. cit, p. 293-294.

'8 L. Boicu, op. cit., 64, p. 224-225, 228.

' Ibidem, p. 183, 204-206.

2 1. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 11-78.

2 Arh. St. Bucuregsti, D. A. , nr. 21/1850, f. 328, 384; nr. 9/1853, f. 212; nr. 10/1861,
f. 71.
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agriculturl se creeazli o nevoie mai adinc resimf{itd pentru perfecfionarea
lui. Pe mogia DriigAgani, judeful Vdlcea, o parte din locuitori erau cojocari
gi cizmari?. Boierul Bagot#, in 1832, crease un “mare atelier de dubit piei”
pemogia Holboca. Se cumplirau piei crude care erau prelucrate aici de cinci
megteri angajati?’. De la asemenea ateliere instalate in mediul rural se ajun-
gea, ulterior, la infiinjarea unor tibacAni gi dubllfirii in orage, pentru satis-
facerea cu preclidere a nevoilor acestei populafii. In
1860-1862, in Moldova erau 88 stabilimente, dintre care 85 fiinfauin orage.
Botoganii deveniserl cel mai mare centru al industriei pielliriei. La Baia, pe
mogia printilor Cantacuzino, exista, de asemenea, o mare tibacArie unde se
prelucran anual 2 000 de piei de bou gi 3 000 de piei de vifel™.

Fibrele inului, cAnepei, bumbacului gi 1&na oilor crescute din abundengii
in {lrile roméne ofereau mari resurse de materie prim pentru intre{inerea
unui striivechi megtegug casnic, acela destinat confec{ionfini imbricBmintei
§i a unor numeroase obiecte de necesitate gospodiireascd Predominii
megtegugul casnic al femeilor care confecfionau din fibre {esfiturile nece-
sare. in judeful Mehedinti, 1a Bitlicita, arendagul obliga pe siiteni sal lucreze
céte 10 zile de familie “la riisucit de bumbac” i la prelucrat cantita{i mari
de 14n2A?, Pe ciiteva mogii boieregti din Moldova aplireau chiar “ateliere de
pinza” care foloseau lucriitoare plétite. Tot prin megtegugul casnic erau
prelucrate gi firele de borangic, existente in cantitii{i mari dupl 1848, cénd
se intensifica cultura viermilor de miltase. Se mai confecfionau pe aceeagi
cale fringhii, odgoane etc.

Dar, tot epoca regulamentartl facilita infiriparea unor germeni ai indus-
triei textile. Incd din 1845, la Targu Neam| se aflau 59 megteri sucndinari
care, un deceniu mai trziu, se concentraseril in citeva case producitoare de
“sute de mii de coti de sucman”. in unele orage §i tirguri din Moldova se
instalaseri deci diverse ateliere textile, unde se {eseau nu
numai stofi, ci chiar covoare. La Tirgu-Neam|, fiinja o “fabricd”. Panza
realizatl atfit in gospodirie {Ar@neascs|, dar gi in ateliere era finisatl gi inde-
satll la dirste saupive. fn 1860-1862, in Moldova, acestea erau in numdr de

139. In tinuturi, in 1863, cele mai multe se aflau: 54 Neamt{, 50 Roman gi

2 [bidem, ar. 107/ 1850, f. 20.

3 Gh. Platon, Damavul feudal, p. 38-39.

* L. Boicu, op. ait, p. 187; E. Negruti, op. cit., p. 139.
3 Arh. St. Bucuregti, D.A., nr. 24/1850, f. 224.
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35 Putna. Utilizand forta apei, unor asemenea instalatii li se deschisese
calea mecanizirii®.

in Banat, unde cultura tutunului avea o anumit pondere, dup% 1848 se
pun bazele prelucririi industriale a acestuia. “Fabrica” de tutun infiintat3
avea in 1856 peste 297 de angajati?’.

in zonele de munte, o industrie legat intr-o anumit4 misur¥ de agri-
culturd, indeosebi prin folosirea de cltre proprietari i arendagi a obligatiilor
de clacii, eraaceea a cherestelei. in numeroase locuri se instalaser3 fieristraie
care pregiteau diverse sorturi de lemn in vederea comercia-lizirii. Evident
ciacestaera folosit pentru satisfacerea unor necesitéti aparfindnd populatiei
agricole, pentru confectionarea unor obiecte de strictii necesitate atat pentru
plstrarea cerealelor, cdt §i pentru conservarea béuturilor?s.

26 L. Boicu, op. cit, p. 186-187, 198-199; E. Negruti, op. cit, p. 138.

2 Kakucs Lajos, op. cit, p. 15.

2 Arh. St. Bucuregti, D.R.C., nr. 1 130/1862, f. 16; C. Istrati, Despre gospodiria
mogiereascs ..., p. 248-257; Gh. Platon, Domensul feudal, p. 121, 133.
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Cap. XVIII
AGRICULTURA $1 MODUL DE TRAI AL SATENILOR

Expansiunea agriculturii deschidea in Principate un amplu proces de
transformare a locuintelor {firinegti gi de configurasre a satelor insegi. Panil
la Regulamentul organic, cu deosebire in zonele de c&mpie, agezAinle {Ariinegti
erau constituite din locuinte rlizlete gi simple, fliird imprejmuiri mai
importante gi sildiri, gata a fi abandonate atunci cind situajia materiald sau
presiunea fiscall deveneau intolerabile. in judetul Dolj, in 1835, imprigtierea
locuinjelor ajunsese pin#l acolo incdt intr-un sat de o sutll de case nici “zcce
odili” nu erau grupate laolaltd, ci agezfinle erau ascunse, virite sub dealuri
¢i vili, aga cum se mogteniserll “dup¥ vremi™'. In zonele de cimpie, {Aranii
locuiau in bordee sfpate in pimaént sau in colibe lipite cu lut’. In judeful
Vlagca erau doudl categorii de sate: unele in apropierea piidurilor care posedau
case obignuite cu pereti deasupra pdmadntului, iar altele la cdmpie alcftuite
numai din bordeie’. Numai in zona montanfl locuintele sitenilor constau
din case de lemn‘.

Regulamentul organic al THrii Romanegti, intocmai ca acela al Mol-
dovei, igi propunea sl realizeze o schimbare fundamentald in organizarea
satelor gi a locuin{elor {lirinegti. Prin art. 140 se impunea stipdnilor de
mogii obligatia de a da clBcagilor teren pentru casl, curte cu imprejmuiri i
griidind de legume laolaltsl, pe o parte distinctl a mogiei. in virtutea unei
asemenea dispozifii se ini{ia deci o ac{iune de stringere gi agezare la linie a
caselor’. Erau mai multe interese care dictaseril o asemenea misurfl, printre
care unele ale statului de naturit fiscald, altele ale stpanilor de mogii de a-gi
grupa clicagii in agezlin stabile gi ugor controlabile, in vederea perceperii

' Arh. St. Buc., Vomicia din Liuntru, nr. 4 745/ 1835, f. 49.

1 1. Corfus, Agriculnoa TEni Ramépagt p. 225.

} Pidam, p. 279-280.

¢ Ibidem, p. 276; 1. Nistor, O destniare a Princijpatvlor romépe din 1822, tn "Analele
Acad. Rom., Mem. Sect. Ist", seria ITl, tom. XXV, 1942-1943, p. 372; Dinicu Golescu,
Insemnare a cilimriei mele, ed. N. Hodog, Bucureyti, 1910, p. 9.

* Regulamentul organsic, Bucuregti, p. 75.
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mai sistematice a diverselor prestatii i obligatii regulamentare. Dardac#in
Moldova un asemenea proces era lisat pe seama initiativei individuale,
urmind a se desfdsura intr-un timp relativ lungé, in Tara Roméineasci
impulsionarea lui era dati de autoritatea guvernamentald. Aceasta ficea din
sistematizarea satelor un obiectiv important al activititii de modernizare a
agriculturii.

in decembrie 1831, Vomicia din Liuntru alcituise un pr01ect de lege
Prin care se preconiza construirea unui tip de cas#, cu grajd si ingridirea
necesar#i pentru ameliorarea culturii legumelor §i pomilor, dar gi a duzilor
pentru cresterea viermilor de mitase. Degi un asemenea proiect
fusese tipérit gi programat a fi dezblitut de Adunarea obgteasci in sesiunea
1831/1832, el n-a fost distribuit deputatilor in exemplare decit la 15
februarie 1842. Dlscu;ule asupra lui au fost améanate §i abandonate. in
ciuda acestei situatii, prin cirmuitori, Vornicia din L¥untru, inc3 din prim-
vara lui 1832, diduse dispozitii s se inceapi efiectiv actiunea de sistema-
tizare’.

Pormnit4 in imprejurlirile mengionate, schimbarea modului tradigional
de vietuire a ;Eranimii era greu de urnit, deoarece trebuiau a fi dislocate gi
abandonate o serie de ageziri. Drept urmare, la 26 august 1833, Kisseleff
dispunea stoparea ei. in 1834, odatiicu reinstalarea administratiei roménegti,
s-a limitat la satele din cimpie $i din zona de mijloc a {irii, precum si
partial in regiunile montane, in satele agezate pe gesurile apelor. Sistema-
tizarea a fost I4sat3 s meargi de la sine, fird planuri intocmite de autoritii,
ci numaiconcordant cu indrumanle adresate sitenilor de autorit3tile locale.
In Oltenia, inschimb, in 1834, s-a reusit ca satele s4 fie datela linie aproape
integral. O asemenea schimbare a afectat nu numai pe clicasi, ci §i pe
mosneni. In restul TArii Romanesti, numai judeful Briila a reusit pani in
1835 si-si reorganizeze satele®.

Un moment decisiv al sistematizirii l-a reprezentat iarna lui
1836-1837, cand domnia adopta misuri speciale referitoare la principalele
judete de campie ale THrii Romanegti. S-a cerut astfel carmuitorilor din
Briila, Ialomita, Ilfov, Vlagca, Teleorman, Olt i Romanati ca, incepand cu
luna mai 1837, si declangeze o actiune de construire a unor case din lemn.

¢ Gh. Platon, Domeniul feudal, p. 118; Despre demografia satului, vezi Ecaterina
Negruti, Satul moldovenesc in prima jumitate a secoluius al XIX-lea, lasi, 1984.

7 Arh. St. Buc., Vornicia din Launtru, nr. 1 720/1831, 11, f. 1-6, 393, 398; 1. Corfus,
Agricultura Térii Roménegti, p. 199-200, 277.

¢ bidem, p. 278-279.
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Este evidentl deci tendinja domniei de a inaugura un proces de lichidare a
bordeielor existente la cimpie ca principald locuin{i a clicagului. Con-
comitent, cirmuirilor judetelor de munte Rémnicu Sirat, Buziiu, Saac, Pra-
‘hova, Dimbovita, Muscel, Argeg, Viicea, Dolj, Gorj gi Mehedinti li s-a
pretins sii alc8tuiascl liste cu cliicagii care aveau casele risipite pe vili gi
dealuri gi nu dispuneau de loc intins pentru stringerea satului. S-a definit in
mod clar — de data aceasta — conceptia de sistematizare. La 12 februarie
1837, geful Vomiciei din [Auntru, Mihalache Ghica, prin dispozifii spe-
ciale, susfinea cll a ageza satul la linie nu insemna a strica toate locuingele,
nici ingiruirea acestora, intr-un rind sau doull, ci stringerea lui laolalti.
Satele agezate pe locuri potrivite nu trebuiau afectate, ci sl li se deschidi un
centru $i un anume numdr de ulife care sd pomeasca din acel punct. In
asemenea ageziin urmau si-gi clideascl locuinfe numai tiiranii rizletii sau
cei ale cliror case nu clideau pe linia acelor ulife. Satele agezate pe locun
nepotrivite sau cele cu casele risipite sl se reconstruiascl in locuri speciale
indicate de proprietarii de mogii,. Nici In acest caz, satul nu trebuia clidit in
linie, ci pe mai multe ulijc, pomind de la un punct central unde urmau si se
afle casa de sfat gi biserica’.

intemeiul dispozitiilor mentionate, im primfivara lui 1837 se desfigoart
in Tara Romfineascl o susfinutii campanie de pregfltire a mate-rialului pen-
tru cons@uirea unor case de lemn — menite a substitui bordeiele — in sate
reamenajate'®. Procesul insfl a fost incetinit sau blocat momentan de refuzul
clicagilor de a-gi abandona vechile locuinge. In asemencaimprejurfiri, domnia
n-a incercat si-gi impundl intentiile cu for{a, dind ac{iunii de concretizare a
acestora, un caracter benevol §i clutiind sil-i convingil pe {irani de avantaje.
fn consecin|d, sistemnatizarea s-a rezumat la aducerea locuingelor rizletite
spre centrul satului'!,

Dar cei care au opus o mare rezisten|fl la deciziile de sistematizare au
fiost nu atfit clAcagii, ci mai ales mognenii, iar dintre judetele {ni s-au detagat
in acest sens cele din zona de munte. In judeful Slam Rimnic, de pildd,
existau 52 de sate — 35 clAcligegti, |1 | mognenegti §i 6 mixte — situate pe
munti, dealuni, vii gi ripe sau in locun de podgorie acoperite cu vii, livezi
de pomi sau criingun. in judetul Buziu, 85 sate erau agezate pe vili gi dealuri,
incét nu puteau si fie strinse, mai ales cll clicagii refuzan si ias#l din curd-
turi. Curfiturile astfel constituiau zone de amplasare a locuintelor pentru

* bidem, p. 280-281.
' [bidem, p. 219.
" Ibidem, p. 283.
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numerosi cldcasi din Tara Romaneascl, ei refuzind si le piriiseasci in-
trucat le considerau proprietiti. in judetul Saac, din 223 de sate existente,
135 nu puteau fi sistematizate din aceleagi ratiuni. Cazuri identice erau
semnalate i in judetul Muscel. Mai trebuie, de asemenea, mentionat ci de
reguld mognenii — atat la cimpie, cat §i la munte — isi aveau clddite case
printre viile gi plantatiile de pomi, fiind total despringi de sate gi locuind
intr-o adevirati “silbiticie”. Abandonarea unor asemenea locuinte se izbea
si de impedimentul ci, mutindu-se pe mosia boiereascd, mognenii ar fi
devenit cldcagi'?.

Si totusi, in pofida numeroaselor dificult#ti, procesul de modemizare a
satului romanesc inainta incet, dar sigur. Conform unor date statistice, la
finele lui 1838 si inceputul anului urmitor fuseserd inregistrate
rezultate notabile, desfivargite in anii urmitori. in 1844, satele aliniate
depiiseau 50 %*. In consecint3, spre finele epocii regulamentare imaginea
satului romanesc se schimba in mod radical. Existau cazuri — ca de pild4
injudetul Olt — cand fasiile sau fagele acestea de proprietate erau de unu-doi
stanjeni cel mult sau chiar mai mici, doi-trei mogneni fiind agezati cu casele
pe un singur pogon.

In unele judete au trebuit intreprinse misuri sistematice gi persistente
pentru depisirea numeroaselor dificultifi. in judeful Vlagca, in 1838, in
plasa Marginea clécagii cei mai bogati cu vite multe, prin invoieli cu pro-
prietarii de mosii, posedau cite un crang sau cite o campie pustie, unde-gi
construiser od#i drept locuinfe permanente. Pe lang# acele ageziri izolate
se aciuiaser si clicagi striini din alte judete cu mici injghebiri fragile. in
judetul Teleorman, in anii 1838-1839, din cauza lipsei de lemne, procesul
de sistematizare trena, incat satele nealiniate reprezentau mai bine de o
treime. Cliicagii continuau s locuiasci in bordeie care figurau chiar in satele
aliniate, clici numai clicagii fruntagi isi ficusers case deasupra pimantului.
In plasa Cilm3sui, degi toate cele 28 de sate erau considerate aliniate, in
fiecare se aflau 4-5 bordeie apartinand clicagilor siraci'®. Locuirea in bor-
deie s-a datorat mai multor cauze. Mai intai, proprietarii de mosgii nu puteau
fi constrangi de autorit3ti si fumizeze lemnul de constructie pentru case.
Apoi, pe alocuri, clicagii ingisi preferau bordeiele, desi erau inclinati si-gi
fach case. Bordeiele se restrang insi mult in procesul sistematiziri. in judeful
Vlagca, unde erau cele mai rispandite, in 1844 numai patru case erau

2 Ibidem, p. 281-282.
B Ibidem, p. 286 gi urm.
" Ibidem, p. 286.
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alclituite in acest mod'®. Chiar mogneni, ca cei din Cacaleti, judeful Dolj,
preferau o asemenea locuin{#i's.

Sistematizarea era greu de deslivirgit prin faptul ci numerogi cliicagi,
degi aliniati, refuzau sil locuiascl in sate, intorcindu-se la vetrele lor unde
posedau curdiuni i vii, locuind in bordeie i in surle ( colibe) din trestie. De
o manierd gi mai energicll o eludau mognenii care refuzau sl-gi abandoneze
proprietiitile — unde -gi aveau case —, spre a se muta in sate gi a deveni
astfel clAcagi'’. Un compromis intre locuirea in sate aliniate §i ageziin dis-
persate se observil in regiunile montane unde clicagii gedeau numai varain
sat, in timp ce iama se mutau la odilile lor in cdmp, unde-gi stringeau finul
gi-gi iemnau vitele, dupl care primiivara se intorceau in sat. Ca atare, casele
acestora nu posedau nici curfy, nici imprejmuiri adecvate, intrucit locuiau
la “ conacele” riisfirate pe vili gi dealuri'®.

Sistematizarea continufl gi in deceniul 1844-1854, cu rezultate
remarcabile, degi in numeroase judefe existau o proporfie insemnatii de
locuitori, mogneni din zonele de munte care i se opuneau. Agezarea satelor
la linie a constituit deci o problem# importanti gi dup8 revolutie. Dup8
1851, de pildi, erau multe mogii unde locuinjele clicagilor erau dispersate,
datoriti refuzului de a se muta in sate i de a-gi abandona tot felul de sdin
gi plantatii ficute pe vechiul dmin".sln 1851-1852, in imprejurfinile unui
curent de strimutare creat de noile legiuin agrare, clicagii din judeful Buzlu,
in grupuri de 3-4 familii, solicitau dreptul de a se transfera pe sfori de mogii
nelocuite, dar sl se ageze nu in sate, ci in ctune mici, in agezflsi disper-
sate’®. Respingind categoric o asemevea tendin{fl in care vedeau un ves-
tigiu al trecutului gi preocupate de un control fiscal mai sistematic asupra
clicagilor, autoritiijile dideau dispozitii ca agezarea acestora sl se facl in
noile localithi, in satele existente deci, iar nu in locuri depértate gi disper-
sate; sil nu-gi clideascli bordeie, ci case’'. fn ciuda acestor reglementilri, in

1858, un mare numir de clicagi din judetele Dolj, Britila, Ramnicu S#rat gi
Buzily, striimutati pe alte mogii spre a sclipa de obligatiile fiscale gi ale
proprietiiii, nu s-au agezat in sat, ci in cimpuri, sipindu-gi acolo bordeie

Y [bidem, p. 287, 289.

Y Jbidem, p. 284.

Y didem, p. 288, 290-291.

'* [didem, p. 287.

¥ Idem, Agricultura 1848-1864, p. 213.

® Didem, p. 253.

11 *Buletin Ofitial”, or. 78, S sept. 1851, p. 309.

171

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



langd ardturile ficute. Autoritiile incercau prin diverse mésuri sd-i mute in
sate?,

Sistematizarea pare a se fi prelungit si dup# 1859, dar cazurile tot mai
rare mengionate despre tiirani care o respingeau demonstreazi tocmai con-
sumarea fenomenului. Dar, in Tara Romaneasc#, in 1863, in judetul Briila
era inregistrati o categorie de tirani denumiti od#iagi, adici cei ce locuiau
in odii separate la marginea mosiei, iar nu in sat. Acegtia lucrauin jur de 47
de pogoane, incit casele lor par a fi agezate in raza terenului agricol, consti-
tuindu-se intr-un fel de nuclee ale unor mici “ferme”?. Este, oricum, un tip
de agezare care nu este specific firilor romane.

In Transilvania, vatra satelor era bine delimitati si conturat, iar {ira-
nii, in ciuda numeroaselor petece de pimant detinute in folosint4, nu se
risipeau ficandu-gi case pe acestea, ci se agezau grupat, in comunit3fi. Con-
form conscriptiei din 1819-1820, satul romanesc era alc#tuit din iobagi cu
sesie, jeleri cu pimant, jeleri alodiali si curialigti?. Pentru Dinicu Golescu,
un boier luminat care trecea muntii dup#d 1821 si cilitorea prin Transil-
vania, asemenea ageziri — comparativ cu cele precare din Principate —
pireau un tablou fascinant. Dupd 1848 survenea un proces de lente
imbundtétiri in modul de vietuire a firanilor. Se inmulfeau casele de piatr,
in plrtile sudice gi in fosta granigli, crestea numirul celor acoperite cu gin-
drild sau tigld, se accelera rispandirea tipului de locuinti cu trei inc3peri, in
cadrul cireia “ casei dinainte " i se atribuia rolul de a etala avereagi bogitia.
Se trecea astfel ugor de la satul cu case alcituite in cea mai mare parte din
lemn i paie la cele din piatrd sau zid, cu pridvoare cioplite. Apar, astfel, o
mulfime de acareturi in jurul caselor mici cu garduri inalte, acoperite cu
spini care inconjoar¥f gospodiriile ca zidurile unor cetiifi. in gridini sunt
pomi roditori, iar in fata caselor stupini. Printre aceste clidiri riisar cite una
mai mare, din zid, care este l4casul scolii, precum si biserici din lemn sau
din piatrd. in sate apar si curfi domnesti cu gridini si parcuri. in campia
Transilvaniei ins#, casele sunt construite din pimant, sunt joase gi sirici-
cioase, unde apar pe mici coline biserici acoperite cu paie. Se imbuniitiitegte,
de asemenea, confortul casei t4rfinesti prin diversificarea mobilierului: 14zi
de zestre, plturi, ldicere, imbunitifindu-se incilzitul prin trecerea la folo-
sirea sobelor si a hornurilor?®.

2 1. Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 266-261.

3 bidem, p. 239.

M 8. Retegan, Aspecte ale stratificdrii sociale, p. 305-307.
3 Idem, Mutatij economice, p. 203-206.
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Una dintre problemele cu care se confrunta gospodina (Arineasci con-
sta in depozitarea cerealelor. in Principate, dac porumbul era depus in
pitule, in satele de cimpie, {liranii recurgeau pentru conservarea grului,
orzului i meiului la improvizarea unor gropi, procedeu de altfel ancestral
care era departe de a asigura conditii indispensabile de calitate. Cici ploile
¢i umiditatea prezente pe parcursul unei bune plrii a anului creau un climat
favorizant pentru mucegiirea i chiar deteriorarea grénelor. Inundatiile con-
tribuiau la distrugerea boabelor agezate in gropi in satele de pe viile i
luncile rdurilor. La munte nu se aplica un asemenea sistem de stocare
deoarece aspele freatice tigneau imediat la suprafati. Aici, dar uneori i in
alte locuri, se recurgea la utilizarea unor vase speciale care — umplute cu
grine — erau plasate in inclipeni imprejmuite cu gardun de nuiele, consti-
tuite intr-un fel de cAodin inchise. Preocupate de pstrarea calitilii grine-
lor, autoritAtile Tni Roménegti dideau frecvente dispozitii de suprave-
ghere a acestora, de scoaterea lor periodicll din gropi in vederea aerisirnii®®.

La aproape un deceniu de la aplicarea Regulamentului organic, in
conditiile intensificAni agriculturii stimulatii de exportul cerealier, in Tara
Roméfineascl erau depozitate in aceleagi gropi rudimentar amenajate, coea
ceteaiteracalitatea gi le sc@dea competitivitatea pe piajl. Din aceste
motive, ele erau slab cotate pe piaja externd, plitite mai prost decit grinele
altor {iri, inclusiv Moldova. In asemenea conditii, negustorii de la Briila,
cei care controlau exportul cerealier al Tirii RomAnegti, in 1839, propu-
neau Vomiciei din Liuntru mésun speciale pentru imbunAifjirea stocdrii
cerealelor. in acest sens, se sugera construirea de cogare de cereale gi patule
de porumb, acestea din urma nu pltrate — cum se fAcuser pinll atunci —, ci
strimte gi hungi, ca in Moldova, unde asemenea mijloace de depazitare a
cerealelor erau mai adecvate. O asemenea initiativhi nu venea de la
proprietani sau arendagi care faifi de agriculturil se comportau ca simpli
rentieri, ci de la comercianti, cei care preluau grinele {Asinegti deteriorate
de proastele conditii de conservare.

Adoptiind sugestia formulatil, Vornicia din LBuntru cereacarmuitorilor
sl pretindil tiranilor s-o implineascld. Acegtia din urmi nu s-au grébit ins#
sii-i deacurs, continuind si depoziteze grinele in gropi. In judetul Ialomita,
de pildi, in plasa Balta, inundatiile din priméivara lui 1848 au inecat multe
“bucate”, adici grine. Construirea de cogare gi pBtule, indeosebi la cimpie,

* | Corfus, Agriculnra Thni Raménagti, p. 215, 217, 224.
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se dovedea deci o intreprindere dificil¥, mai ales c# aici chiar locuingele
erau reprezentate de bordeie?’.

Un asemenea sistem de pHstrare a graului, meiului si porumbului —
acesta din urmi agezat in piitule — era caracteristic in ambele Principatenu
numai gospodiriei individuale, ci §i pentru unele rezerve apart{inand
comunit#tii sitegti care — potrivit legiuirilor regulamentare — se constitu-
iau in aga-numitele magazii de rezervi, adic stocuri de grau, mei i porumb
alcituite din depuneri obligatorii ale ir¥nimii in favoarea unui fond
comun, menit si preintimpine diferite calamitii. Potrivitunordate partiale,
recolta cerealiersi adunati pe o asemenea cale era considerabili. in 1832, de
pildd — la inaugurarea magaziilor de rezervi —, in Tara Romaneascl, din
totalul productiei de porumb de 220 456 362 ocale, s-au depus la magaziile
de rezervi 18 505 291 ocale. S-a mai stocat, de asemenea, cantitatea de
1 044 291 ocale mei din totalul de 16 079 655%. in Moldova, in martie
1848, se aflau in “cogarele de rezerv” 51 797 chile porumb?.

Dacd porumbul se ageza in pdtule special amenajate, graul, in schimb,
sepunea tot in gropi. in 1852, urmirind ameliorarea sistemului de conser-
vare, Stirbei Vodd dispunea ca magaziile de rezervi si fie scoase din gropi,
clidindu-se in locul lor cogare din gard lipite cu lut. S-au instalat asemenea
incHperi in judetele Ialomita si Ilfov, dar au fost n#pidite de goareci. S-a
constatat apoi ci— ameliorate — gropile erau mai indicate, incat meiul s-a
depozitat in ele pAnfiin 1864, cind magaziile de rezervi aufost desfiintate®.

Gospoddria tirineasci — pivotul in jurul cireia se migca intreaga eco-
nomie agrard— pe lang# unele momente de prosperitate, datorit3 unei serii
de conditii, dar mai ales a fragilititii ei materiale §i a incapacititii de a se
dezvolta nestingherit in conditiile mentinerii unor relatii strict reglementate
de autoritatea guvernamental¥, inregistra numeroase momente de dificultii.
Anii secetogi — datoritd dependentei excesive a agriculturii de conditiile
de clim3 —, epizootia, corvezile militare in favoarea trupelor tariste de
ocupatie, dar si o serie de ddunitori, cu deosebire liicustele, afectau in mare
misurl recoltele obtinute gi implicit subzistenta intregii clécisimi. Erau
momente — in ristimpul 1831-1864 — cénd spectrul foametei igi punea
putemnic amprenta asupra satului romanesc la cimpie, cdnd expusi unui

1 bidem, p. 224.

28 Jbidem, p. 203.

2% Anul 1848 in Principatele roméne, 1, Bucuregti, 1902, p. 154.
3 [ Corfus, Agricultura 1848-1864, p. 322.
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asemenea flagel erau nu atat oamenii, cit mai ales vitele, principala avere a
locuitorilor prin intermediul clreia igi cdgtigau nu numai subzisten{a, dar
realizau §i venituri pentru intimpinarea diferitelor cheltuieli.

Pentru acoperireaunor asemenea nevoi clirora le cizuserl victime siiteni
din diferite zone sau arii mai intinse ale Principatelor, in urma dispozitiilor
autorityilor se recurgea la utilizarea fondurilor acumulate in magaziile de
rezervil Era combiituthi pe calea aceasta foametea i bolile, holera, dar, tot-
odatli, stopat fenomenul distrugerii substanfei gospodiinei {firfinegti, fird
existenja clireia agricultura in general fiind imposibild. Este adevirat —
cum atestll izvoarele — cll in asemenea imprejurin, datoritd insuficientei
unor asemenea ajutoare, unii clicagi siraci ajungeau sl capete §i, uneori,
mai ales primiivara, sii se hrineascl cu buruieni gi urzici “ingrogate cu méllai
necernut”. Alji {hrani insf, in lupta pentru combaterea lipsei de alimente,
erau nevoiti si contracteze imprumuturi binegti, de cereale sau chiar de
alimente, indatorndu-se astfel unor categorii sociale avute: proprietarilor,
arendagilor gi ciuniitarilor, ipotecAndu-gi recolta i chiar vitele gi, pe o aseme-
nea cale a contractini de datorii, afundindu-se tot mai mult intr-o activitate
strictll de conservare a propriei gospodani®'.

Deschisll spre piatll, agricultura (irineascil resimiea o acutll nevoie de
mijloace financiare pentru perpetuarea subzistenfei, iar apoi pentru
unele investifii anticipate legate de procurarea unor atelaje ma: bune gi de
seminie selecjionate. Procuriindu-gi greu sumele de bani, dupd vénzarea
recoltelor sau a vitelor, numerogi clicagi recurgeau la imprumutun con-
tractind datorii imense in raport cu capacitatea de restituirerapidl. O statis-
ticll din 1846 gi 1847 consemna in Moldova cl in primul an datoriile {ra-
nilor se ridicau la 5 551 890 lei, in timp ce in anul urmiitor atingeau cifra de
6 030 837 lei. in anii urmitori panal la 1864, tot in Moldova, datoriile
oscilau intre 4,7 milioane gi 6,9 milioane lei*2. Era o povaril grea care apsa
in permanen{i gospodiina tAriineasc, ameninfatll in multe siutuafii a fi
strivitih

Dar cumn se dobindeau asemenea sume de bani gi cine erau aceia care

le furnizau? Lumea satelor cu deosebire in Tara Roméineascl era
cutreieratil de divergi negustori in scopul achizijionirii de cereale pentru
export. Clicagii insil, in mare nevoie de bani, angajau tot felul de obligatii,

' 1. Corfus Agricvitura Tl Roméiocsn; p. 210, 213-214, 231, 232, 243, 245, 246;
idem, Agriculrura 1848-1864, p. 339-340, 345; E. Negrufi, op. ait., p. 57, 61, 62, 106, 108.
2 N. Corivan §i C. Turau, op. cit, p. 318; C. Angelescu, op. cit, p. 418-419.
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s4 livreze mari cantitii de cereale, in schimbul unor sume de bani primite
drept acont. Nevoia clicagilor de monedi era atit de mare incét deseori
contractau cantitifi de produse mai mari dacét puteau si obtin4, luind in
contul acelor invoieli diferite sume de bani §i indatorandu-se la mai multi
negustori. Cand nu erau capabili s livreze cantitifile acontate, erau constrangi
s le implineascd cumplrandu-le de pe piat la prefuri mai mari, in anii cu
recolte slabe®. n cazul ci nu puteau proceda astfel, erau constrangi s4 res-
tituie sumele primite cu o dobandi de 50 % sau chiar 100 %. Deschisi la
inceput, camdita era apoi ascuns prin includerea dobanzii in suma impru-
mutatii, atunci cind autorititile au inceput s-o combati. in comerful acesta
cu bani imbricat in aspre forme cAmitiiregti in epoca regulamentarsi, dar
perpetuat multi vreme, pand la 1864, interveneau, in afard de negustori,
proprietari §i arendagi din ambele principate, iar alteori chiar clicagi
instdrifi’4. Toate aceste elemente, in afarii de impulsionarea deplasfrii mir-
furilor agricole clicisesti spre bazele de desfacere gi de stimulare a productiei
ins#gi, conrtibuiau intr-o anumiti misurd la pauperizarea unor contingente
de clicagi care, in neputinta de a-gi pliti datoriile contractate, recurgeau la
solutia final¥ de a-gi vinde chiar vitele de munc3®.

Nevoia de mijloace financiare a ficut resimtit, incd de la inceputul
epocii regulamentare, concretizarea unor proiecte incipiente de banci agri-
colii. In vara lui 1837, Vistieria T4rii Romanesti ii propunea mésuri de
imbuntiire a agriculturii prin procurarea inclusiv a unor sume de bani
drept investitii. In acest sens se oferea ca solutie surplusul banilor adunati
in cutiile satelor de la introducerea Regulamentului organic pani la acea
dati, care trebuia imprumutat firanilor pentru a cumpira vaci §i tauri din
Transilvania §i Ungaria, precum §i simanta de grau de toamni de la
Taganrog. Toate acestea trebuiau distribuite satelor cu cel mai mare numir
de locuitori. Al. Dim. Ghica, domnitorul T4rii Romanesti, a respins ins un
asemenea proiect sub pretext c aceste cutii (casieriile) sitegti nu-gi puteau
asuma rolul de banc# agricold. O asemenea idee reapirea — tot in Tara
Romaéneasc — in primévara lui 1850. La apelul autorititilor de a se efec-
tua numeroase insimangiri spre a se combate lipsurile alimentare dupi pre-
cedentul an agricol deficitar, t4ranii replicau lipsa de siménti. Intenfionau
s-o cumpere fie de la proprietari gi arendagi, fie de la stat, dar nu dispuneau

3 1. Corfus, Agricultura Tarii Roménesti, p. 259-260.
M Ibidem, p. 262, 266, 267, 270; E. Negrufi, op. cit, p. 57, 61, 94.
35 Ap. Stan, Arend#sia in Tara Roméneasc, p. 1 191 si urm.
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de bani. Solicitau credite din casieniile satelor. Nici de data aceasta — cénd
inifiativa pornea de |a siiteni — n-a fost adoptatil plirerea de a se tranforma
casieniile siitegti intr-o institugie bancari*.

fn anii urmAtori, mai ales dupdl Unire, necesitlijile unei blinci agricole
cu ramificafii generale spre intreagaeconomie agrarfl era §i mai acut resimiitdl,
dar ele nu vor fi concretizate in institufii specializate din cauza unor condiii
nefavorabile. Agricultura jiriineasch, dar gi cea mogiereascl deveneau in
anii de pdnfl |a reforma din 1864 tot mai dependente de capitalul comercial
si cinvirfiresc, fenomen nefast pentru fhrani.

in ciuda dificultiitilor mentionate care, in fapt, constituie aspectele ei
saamdare, gospodinia {iiriineasc organizatil in jurul clcagilor fruntagi, cu
intindeni mari de pAmint in folosin{ gi numeroase vite, gi-a dovedit in
intreaga epocl o mare capacitate de rezisten{ll gi de adaptare fai de nevoile
care o confruntmi Ea nu qums cll a angurat aubzisteo ja majoritii populatiei
tiirilor roméne, dar in Tara Roméfneascl a constituit principala sursi a
comertului cerealier, a grinelor vindute in exterior. in jurul Arnimii —
posssoare a umui lot in folosin{ll sau in arendd —, prin utilizarea muncii gi
a atelajelor ei, s-a organizat treptat agricultura mogiereascll ca o mare
exploatatie destinatl exclusiv pietei.

% . Corfus, Agiu/acs Tl Ramboegt p. 220, 247, 255 ¢i urm.; idem, Agiau/ass
1848-1864, p. 340-341.
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CONCLUZII

Agricultura romaneasci din anii 1831-1864 se configureazi drept prin-
cipala ramurfi economic, chiar dominant3 coplegitor cu ocupatiile ei
anexe, inclusiv cele cu caracter industrial, 1a nivelul intregului spatiu nagional.
Mentinuti inc# in chingile sistemului condifionat de proprietate si de relaii
de muncl, ea se descitugeazl treptat de servitufi, mai intdi in Banat,
Transilvania §i Bucovina si apoi in Principate, unite in 1859. Anul 1864
marca data final3 a abolirii vechiului sistem de proprietate bazat pe munci
servild.

In epoca mentionat}, agricultura inregistreazi o puternic extensiune,
o orientare de la productia pentru subzistentd spre productia pentru piat4.
Clicagii — elementul social care practica agricultura — cultivi nu numai
loturile legale atribuite in folosint4, ci gi parcele intinse din mogie sub
forma unei mici arend3sii. Proprietarii de mosgii $i marii arendagi sunt gi ei
pringi intr-un asemenea proces, fie sub forma incas#rii unor venituri in naturd
sau in bani de la tirani, fie prin dezvoltarea unei agriculturi proprii pe
aga-numitele rezerve. Pe temeiul unei legislatii in care elementele vechi se
impleteau cu prevederi noi, concordante cu economia liberal#, mari suprafete
de pimant sunt puse in valoare la ges, unele prin defrigiri masive. Este o
agriculturd cu caracter extensiv destinati culturilor cerealiere care, infiri-
pati progresiv i sistematic, cuprindea spatii tot mai intinse.

Gospoddriile tdrlineascd i mogiereasc se constituie ca centre de im-
pulsionare a agriculturii comerciale. Prin sistemul micii arend4ri, anume al
prisoaselor sau terenurilor suplimentare, cel putin pan3 la 1848, acest gen
de agricultur3 este un apanaj al {Arinimii. Ca urmare, cei mai multi propri-
etari §i mari arendagi erau incasatori de rent3 funciar3. Pe un asemenea fond
social, agricultura nu dispunea de forte materiale puternice. Ea se mentine
sub raport tehnic in stare de inapoiere datorit nu numai relatiilor anacronice
de cliicigie, ci §i reticentei marelui proprietar la procurarea
inventarului agricol gi mai ales la investitii intr-o activitate economici din
care intelegea s tragli doar foloase. Ca atare, cu unele exceptii, agricultura
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este o ocupajie dependenta de mijloacele modeste gi cunogtiniele relativ
limitate ale (Ariinimii. Nu sunt deci schimbdri sociale gi tehnice spectacu-
loase in aceastl fazii de tranzifie.

Apar, in schimb, mutatii in mentalitatea atit a clicagului, céit gi a mare-
lui proprietar, ambele elemente sociale aspirind spre depiigirea cadrului
condifionat al sistemului de proprietate gi al relaiilor de muncd, dar de pe
pozitii total opuse. Aceasta explicl starea de adversitate sociall exprimati
sub forma frilméntirilor {ArAnimii nu numai la 1848, ci gi ulterior. Din faptul
cll stiipfinii de mogii incercau sfi-gi transforme intreaga mogie intr-o pro-
prietate deplind, au survenit conflicte sociale care nu se vor putea rezolva
prin conciliere, ci prin reglementiiri de sus atit in Transilvania gi Banat, cit
g1 in Principate.

Principalul rezultat al agriculturii comerciale din epoca de tranzifie
constll deci in nagterea la proporfie de masi a interesului pentru aceasti
ocupatie care, in afarii de clcagi, proprietari $i arendagi — direct implicafi
in destinele ei — atrage noua categorie a negustorilor gi a “bancherilor” in
formare. Tot agricultura comerciald provoacl nagterea gi amplificarea
mentalitAtii de proprietar atit pentru stiipnul de mogie, cét gi pentru clcagi.
Schimbdrile pe un asemenea thrim, bazate pe o relativ putemicl agriculturii
comercialll dezvoltatl in anii mentionati, au contribuit hotéirator la nagterea
unei intregi migclri sociale gi politice in vederea substituirii bazelor
institufional-legislative ale agriculturii romanegti. Procesul se desivirgea
in 1864 prin reforma agrasal care degaja proprietatea i relajiile de muncil de
servitugile gi condifiondrile trecutului. Incepand din 1864, agriculturii
roméAnesti i se deschidea o altll fazi de dezvoltare.
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SUMMARY

The Romanian agnculture during 183 |- 1864 is a main economic branch.
As a waditional occupation, it showed during this period some new charac-
teristic features. Under the impact of the domestic market and direct inter-
course — ever since 1829 — with foreign markets in western
European countries, the old system of agricultural ownership between
corvéeable peasants and local landlords entered into a deep crisis, that
practically led to the banknptcy of the previous agncultural life relied on
individual consumption. Consequently, in 1831 in both Moldavia and
Walachia a change of land ownership took place. Two tendencies
coexisted, fighting for new economic and social functions within the agri-
cultural system. While the landlords were increasingly interested to escape
their feudal obligations, the corvéeable peasants struggled to become full
little owners at least, on a portion of the same disputed estates. Both
tendencies were active during the 1848 revolution. But the final success in
this respect proved to be very difficult. If, in the Banat region and
Transylvania it was sanctioned in 1853 and 1854 by Impenal decrecs, in
Moldova and Walachia the solution was postponed until 1864.

The overwhelming majority of Romanians lived on agriculture.
Durning the above-mentioned period, the peasantry, the landlords and some
of the urban population owed their economic condition and their flowering
to the agricultural occupations. The government itself, for fiscal reasons,
was trying to encourage these very important activities. With a few excep-
tions, the ownership of the land was in the hands of the landlords, church,
state and a reduced number of free peasants, while the remaining peasantry,
a majority, were only in a tenant at will condition.

The Romanian agriculture was extensive in its character. The culti-
vated areas expended mainly on the expense of the surfaces covered with
herbs, shrubs, brambles and even woods. A large part of these surfaces
became new agricultural soils. As a result, many grounds were broken up.
The good fertility of the soil excluded for a long time any other land
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improvements. Exploited for years, without interruption, with the same
crops, without any rotation of crops, these areas were in the end abandoned.
Starting with 1859 the two-course rotation system was introduced.

In Moldova and Walachia most of the landlords did not cultivate by
themselves their estates. These estates were usually rented by a specialized
class of men, leaseholders, who as a rule were foreigners, mostly Greeks.
The leaseholders were also merchants, interested to buy for a three or five
years period the right to collect the estate incomes. For this they paid the
landowners a rent and in exchange they levied for themselves all the peas-
ants' duties as rent owners. Both the landlords and the leaseholders rarely
made, in fact, agriculture by themselves. They did not have agrarian imple-
ments and their investments were minimum. But in the Banat,
Crisana and Maramures regions, landlords made a part of their estates
agricultural production centres.

Both small and market oriented agricultural activities depended on the
corvéeable peasants. In Walachia especially at least until 1848 this
social class cultivated the most important soils and supplied both domestic
and foreign markets. Some free peasants did the same thing.

The agricultural techniques were rudimentary. The most spread imple-
ments were the wooden plough, the hoe and the sickle. In Transylvania, in
the long run, improvements appeared in agricultural techniques by spread-
ing the iron ploughs. At the same time, some modern agricultural
knowledge was introduced. As a whole, the technique progress was still
clumsy because the landlords wavered to invest.

Romanians cultivated mostly cereals. More often they cultivated wheat,
rye, millet, barley, oat and con. These cultures were in full expansion, but
com was to be the main cereal cultivated by the peasants. Some vegetable
cultures, as well as textile and industrial plants were also introduced. The
improvement of those cultures was made by using better seeds, brought
from other countries. In the hill and mountain areas there were traditional
cultures of wine and fruit trees.

Agricultural output heavily depended on the climate, negatively influ-
enced by flood, natural calamities and pests. Therefore very often the rich
crops alternated with poor ones. In the latter cases, the starvation scourge
occurred which dealt a blow at peasants and their cattle.

The cattle breeding was an even more important occupation in some
areas. There were a lot of natural pastures and they favoured this branch of
agriculture.
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The Romanian agriculture got a commercial nature. Internal market
was supplied with cereals, vegetables and cattle by the peasants. The
peasants, landlords and leaseholders also supplied the cereals and cattle for
foreign market. A merchant class grew and a lot of commercial agents
appeared. This increase of agricultural trade stimulated some flourishing of
Danubian Romanian harbours like Galatzi and Braila, acting as
bridges between Romanian and Western Europe. At the same time, the first
agricultural manufactories started producing

The new agriculture development resulted in significant changes in
landlords’, leaseholders’ and corvéeable peasants’ interests and different
outlooks. They all perceived the land as their main means of existence and
income. Following the agriculture growth, in all Romanian provinces, a
development of the rural areas took place. The villages were modernized,
new houses were built and many peasants were drawn out of huts. A new
rural world was on the way. But the Romanian society could not be really
free unless a radical change in the land ownership was to be made. This
took place in 1864, a year announcing a different course in the Romanian
agriculture.
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