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ABREVIATIONS

B. = Berlin. — Br. — Breslau. — Fr.= Francfort-sur-le-Mein. — Fr. i. B. = Fribourg
en Brisgau. — Gott. ou G&t. = Goeltingue. — L. — Leipzig. — Ld. = Londres. — N.-Y.
— New-York. — P.= Paris. — R. = Rome. — Tub. — Tubingue. — W. = Vienne

(Autriche).

AASS. — Acta Sanclorum quotquot toto urbe
coluntur collegit... Joan. Bollandus... Ant-
werpiae et Tongarlac 1643-1794. 53 vol. fo.
ed. altera cur. J. Carnaudet. Bruxelles 1852
ss., Parisiis, Victor Palmé, 1865 ss. (le t. I
de Nov. a paru en 1910). !

APap. = Archiv far Papyrusforschung und
verwandte Gebiete (éd. U. Wilcken) 1goo ss.
L.

AEM. = Archzologische - epigraphische Mit-
teilungen aus Osterreich-Ungarn 1875-1897
W, (ef. ci dessous JOAJ).

Ath. Mitt. = Mittheilungen des kais. deutsch
archzol. Instituts. Athenische Abtheilung
1876 ss. Athénes.

BAC. — Bulletino di archeologia cristiana
1863-18g4 R. (continué par NBAC.).

BCH. — Bulletin de correspondance helléni-
que 1877 ss. P. et Athénes.

BGU. = Aegyptische Urkunden aus den konig-
lichen Muscen zu Berlin. Griechische Ur-
kunden 1895 ss. B. (5 vol. parus).

BHE. SH. = Bibliothique de I'licole pratique
des autes-Etudes. Scction des sciences his-
toriques et philologiques 1869 ss. P.

BHE.SR. .— Bibliothéque de I'Ecole pratique
des Iautes-Etudes. Section des sciences reli-
gicuses 1887 ss. D,

BZ. = Byzantinische Zeitschrift herausg. von

K. Krumbacher 18g2-1gog; herausg. von
A. Heisenberg und . Marc 1910 ss. L.

Chevalier, BB. — Ulysse Chevalier, Réper-

toire des sources historiques du moyen ige.
Bio-Bibliographie 2¢ ¢d. 2 vol. 1go5-1go7 D.

1. Cf. pour les volumes des AASS. parus j

C. J. = Codex Justinianus

| CIAtt. — Corpus Inscriptionum Atticarum
consilio et auctoritate Academiz Litterarum
Regiz Borussica edite 1873 ss. B.

CIG. = Corpus inscriptionum gracarum. Auc-
toritate et impensis Academiz Litterarum
Regiz Borussica edidit Aug. Beaekius 1828
ss. B.

CIL. = Corpus inscriptionum latinarum. Gon-
silio et auctoritate Academiae Litterarum
Regiae Borussicac editum, 1853 ss. Berolini
(15 vol. en 3¢ tomes).

Cl.-Gan., Arch. Res. = Clermon!i-Ganncau,
Archaological Researches in Palestine du-
ring the years 1873-187 2 vol., I rgo1 trans-
lated by Aubry Stewart et II 1899 (paru
avant le premier) transl. by John Macfar-
lane, Ld.

Cl.-Gan., RAO. = Clermont-Ganncau, Recueil
d'archéologie orientale 1888 ss. (8 vol. pa-
rus).

Gollitz, GD. = Collitz, Sammlung der Grie-
chischen Dialektinschriften 1884 ss. Gott.

CPR. = Corpus papyrorum Raineri archidu-
cis Austria. I. Griechische Texte herausgege-
ben von C. Wessely unter Mitwirkung von

L. Mitteis I (seul paru) 18¢5 V.

C.r. Ac. Ins. — Comptes rendus des séances
de I'Académic des Inscriplions ct Belles-
Lettres 1857 ss. I,

CSEL. — Corpus scriptorum ccclesiasticorum
latinorum editum consilio et impensis Aca-
demime Litterarum Czsarex Vindohonensis,
18645 ss. W. (en cours de publ. ; 62 vol. pa-
rus),

|
|

usqu’en 1896, Charles kohler, Rerum et perso-

narum quae in Aclis Sanclorum Bollandianis obviae ad Orienlem lalinum speclaal index analylicus,
dans la Revue de I'Orient chrétien 5 (3847) h60o-561.

2. Voir supra, t. 1 p. 167 ss.



VI

C.Th. = Codex Theodosianus

D. =Digesta2.

DAC. = Dictionnaire d'archéologie chrétienne
ct de liturgie publi¢ par dom F. Cabrol,
1go7 ss. P. (en cours de publ. 2 vol. 1/2

parus : jusqu'au mot « collége »).

Daremb. Saglio, DA. — Dictionnaire des an-
tiquités grecques ct romaines (publi¢)... sous
la direction de Ch. Daremberg et Edm. Sa-
glio 1892 ss. P. (en cours de publ. ; 4 vol.
parus et le 5¢ jusqu'au mot Triumphus).

DChrB. == A Dictionary of Christian Biogra-
phy, Literature, Sects and Doctrines edited
by W. Smith and II. Wace 4 vol. 1877-
1887 Ld. 3.

Dittenb. OGIS.—- \V. Dittenberger, Orientis
Graeci inscriptiones selectac. Supplementum
Syllogesinscriptionum graecarum 1go3-1go5,
2 vol. L.

Eph. ep.= Ephemeris epigraphica. Corporis
inscriptionum latinarum supplementum 1872

ss. B. et R
Eph. sem. ep. — Mark Lidzbarski, Ephe-

meris fur semitische Epigraphik 1goo ss.
Gicssen.

FHG. = Fragmenta historicorum gracorum
cd. C. et Th. Muller 5 vol. 1853-1870 P.
GCS. — Die griechischen christlichen Schrift-
steller der ersten drei Jahrhunderte heraus-
gegeben von der Kirchenvater-Kommission
der Konigl. Preuss. Akademic der \Vissen-

schaften 1897 ss. L. (en cours de publ.).

Girard, Manuel, = Paul Frédéric Girard,
Manuel élémentaire de droit romain 5¢ éd.
g1 P4

Girard, Textes == Paul Frédéric Girard,
Textes de droit romain 3¢ éd. 1905 P. (nous
cilons d’aprés celte éd. ; une 4¢ éd. vient de
paraitre 1913).

Graetz -—- 1. Graetz, Geschichte der Juden
von den dltesten Zeiten bis aufl die Gegen-
wart 11 vol. (de dates et éditions variées
13 (18g5), 114 (1go:), 1116 (1go6), 1V:
(1gaG), V# (1gog) etc. L.

Hamburger RE.=J. llamburgcr, Real Ency-
vlopidie fur Bibel und Talmud a¢ éd. Stre-
litz.

Abtheilung I: Die biblischen Artikel 188e;
Abtheilung IT: Dic talmudischen Artikel
1881 ; Supplementband 1 1886 ; Suppl. 11
18g1; Suppl. 111 18ga; Suppl. 1V 18ga;
Suppl. V 1g00; Suppl. VI 1gor.

1. Voirsupra t. 1 p. 162 ss,
2. Yoir supra t. 1 p. 161.

ABREVIATIONS

Harnack, DG.—=A. Iarnack, Lehrbuch der
Dogmengeschichte 42 éd. 3 vol. 1gog-1g10
Tub.

Harnack, GAL.—=A. Iarnack, Geschichte
der altchristlichen Litteratur bis Euscbius
2 vol. 18g3-190.’| L. (le 2¢ vol. a 2 parties
re, 18g7; 2¢, 1goh).

Hastings, DB.— A Dictionary of the Bible
by J. Hastings etc. 5 vol. 18¢8-1go4 LEdin-
burgh.

IG. = Inscriptiones grace editz consilio et
auctoritate Acad. Reg. Borussice 1873 ss. IB.

IGrR. — Inscriptiones grazca: ad res romanas
pertinentes 1gor ss. P. (en cours de publ.).

JE. = The jewish Encyclopadia, comprising
the history, religion, literature and customs
of the Jewish people from the earliest times
to the present day 12 vol. 1 (1goo); 2 ¢t 3
(1go2); het 5 (1go3); 6, 7,8 (1g04); g, 10,
11 (1goh); 12 (1go6), N.-Y.

JHSt. = The Journal of hellenic Studices 1830
ss. Ld.

JOAI = Jahreshefte des ssterrcichischen ar-
chiologischen Institutes in Wien 1898 ss.
V. (suite de AEM.).

JQR. == The jewish Quarterly review 1888-
1908 Ld. (a0 vol.). Nouvelle séric 1g10 ss.
N.-Y

Lebas-Wadd. = Philippe Lebas et WV -II.
Waddington : Inscriptions grecques et lati-
nes recucillies en Gréce et en Asic-Mincure
1870 P.

Mansi, Conc. =J. D. Mansi, Sacrorum conci-
liorum nova et amplissima collectio 31 vol.
1759-1798 P. Réimpression a P. et & L.
1gor ss. (41 vol. parus).

Mél. Nic. = Mélanges Nicole, 1905 Ge-
néve.
MGH. -— Monumenta Germaniac historica, 8¢-

ric in-4o, 1877 ss. B.

MGWJ. = Monatsschrift fir Geschichte und
VWissenschaft des Judentums 1851 ss.

Mitteis, Grundziige = L. Mitteis und U.
Wilcken, Grundziige und Chrestomathie der
Papyruskunde. Zweiter Band, Juristischer
Teil, von L. Mitteis, 2 vol. 1gr2 L.

Mitt. P. Rain. —= Mittcilungen ausder Samm-
lung der Papyrus Erzherzog Rainer 1887-
18g6 W

3. Un abrégé de cc dictionnaire a paru sous le titre: 1. Wace and \W. C. Piercy, A Dic-
tionary of Christian biography and Literature to the end of the sixth century A. D. with an

account of the principal sects, 1911 Ld.

4. Une trad. allem. sur la 4° éd. a paru sous le titre : Geschichle und System des ri')misc_hcn
Rechls iibersetzt von R. von Mayr 2 vol. 1go8 B. — Unec trad. italienne, sur la méme édition,

porte le titre :

1gog Milan. — Une trad. anglaisc est en cours de publication.

Manuale clementare di diritto romano di P. F. Girard, tradotto da C. Longo

L'introduction a paru sous ic

litre: A Short story of roman law by P. F. Girard, translated by A. Il F. Lefroy and J 1I.

Cameron 1go6 Toronto.



ABREVIATIONS

Mommsen, Dr. pén.— Manuel des antiqui-
tés romaines par Th. Mommsen et J. Mar-
quardt t. 19-19 : Le droit pénal romain par
Th. Mommsen trad. par J. Duquesne, 3 vol.
1gog P,

Mommsen, Dr. publ. = Manuel des antiqui-
tés romaines par Th. Mommsen et J. Mar-
quardt t. 1-7 : Le_ droit public romain par
Th. Mommsen trad. par P. F. Girard, 7
tomes en 8 vol. 1886-18g1 P., t. 1, en a2¢ éd.
1892 P.

Mommsen, Ges. Schr. — Mommsen, Ge-
sammelte Schriften (en cours de publica-
tion ; 8 vol. parus) 1goA-1g13 B.

Mommsen, HR. =— Th. Mommsen, Histoire
romaine 11 vol. t. 1-7 trad. par Ch.-Alfr.
Alexandre 1867-1873; t. 8-11 trad. par R.
Cagnat et J. Toutain 1887-188g P.

Miiller — Nik. Maller, Die jadische Kata-
kombe am Monteverde zu Rom, 1g12 L.
(dans Schriften herausgegeben von der Ge-
sellschaft zur Forderung der \Vissenschaft
des Judeniums).

NBAC. = Nuovo hulletino di archeologia cris-
tiana, éd. O. Marucchi 1895 ss. R. (suite de
BAC).

Notizie — Notizie degli scavi di antichita
communicate alla R. Accademia dei Lincei

1876 ss. R.
Nov. ou Nov. J.=DNovelles de Justinien!.
Nov. Th. — Novelles de Théodose I12.

NRH. = Nouvelle revue historique de droit
frangais et étranger 1855 ss. P. (Index de
1855-1905 par J. Tardif et F. Senn 1908 P ).

PEFQ. =Palestine Exploration Fund, Quar-
terly Statement 18069 ss. Ld.

P. Caire. = Catalogue général des Antiquités
égyptiennes du Musée du Caire, 1go1 ss., Le
Caire, 38 vol. parus. Les ne* sont ceux de
I'inventaire.

P.Fayoum — Fayoum towns and their papyri
by B.-P. Grenfell, A.-S. Hunt and D.-Q
Hogarth 1goo Ld. (dans Egypt Exploration

Fund. Graco-roman hranch).

P. Fl. Petrie = The Flinders Pctrie Papyri
I etIl ed. J. P, Mahafly; III ed. J. P. Ma
hafty and J. G. Smyly, 3 vol. 18¢3-18g4-1goo
(dans Royal Irish Academy « Cunningham
Memoirs » n% vur-ix. xi).

PG. =J. P. Migne, Patrologix cursus com
pletus, Series graca 161 vol. 1857-1866 P
(Les volumes ¢épuisés sont réimprimés au fur
et & mesure et avec des paginations légere
ment variables. Nous citona 1'éd. princeps)

P. Giess. — Griechische Papyri im Muscum
des Oberhessischen Geschichisvereins zu

1. Voir supra t. 1 p. 168.

1. Voir supra t. 1 p. 165.

Vi1

Giessen. Im Verein mit Otto Eger herausge-
gebenund erklirt von Ernst Kornemann und

Paul M. Meyer, I 1gro-1g12 L.

PGL.— Papiri greci e latini (en cours) 2 vol.
parus, 1g12-1913 Florence.

P. Hamb.=Griechische Papyrusurkunden der
Hamburger Stadtbibliothek, herausgegeben
von P. M. Meyer, I 1gr1-1913 L.

P. Hawara — [. G. Milne, The papyri of
Hawara dans Archiv fur Papyrusforschung
5 (1g11) 378 ss.

P. Hib. = The Hibeh-Papyri, I ed. by B. P.
Grenfell and A. 8. Hunt I vol. 1906 Ld.
(dans Egypt Exploration Fund, Grazco-roman
branch).

PL.=1J. P. Migne, Patrologi@ cursus com-
pletus. Series latina, 221 vol. 1844-1861 D.
(Les volumes épuisés sont réimprimés au fur
et & mesure).

P. Lille = Institut Papyrologique de 1'Uni-
vereité de Lille. Papyrus grecs publiés sous
la direction de P. Jouguet avec la collabo-
ration de P. Collart, Jean Lesquier, M.
Xoual 1gog ss. P,

P. Lond. = Greek Papyri in the British-Mu-
scum [ et I ed. F. G. Kenyon; Il ed. F.G.
Kenyon and II. J. Bell 18g3-1go7; IV ed.
1. J. Bell 1911 Ld..

P. Magd. -— Papyrus de Magdéla publiés par
P. Jouguet et Ch. Lefebvre dans Bulletin de
correspondance hellénique 26 (1902) g5-128;
27 (1903) 1go-230. Les nes d’ordre sont con-
servés dans lanouvelle édition : Papyrus de
Magdola réédités d'aprés les originaux par J.
Lesquier (These Lettres) 1912 P. ; [cette der-
ni¢re édition forme aussi le t. II de P. Lille
mais on continue a citer les texles comme

P. Magd.].

PO.—=Patrologia orientalis t. 1 ss., éd. par R.
Graflin et F. Nau, s. d. (1go3 ss.) P.

P. 0xy. = The Oxyrhynchus Papyri ed. by
B. P. Grenfell et A. Ilunt 1898 ss. (g vol.
parus) Ld. (Egypt Exploration Fund. Graco-

roman branch).

PRE. — Realencyclopidie fur proteslantische
Theologie und Kirche begriindet von J. J.
Herzog. Dritte Anflage herausgegeben von
A.llauck 22 vol. Leipzig (Iinrichs), 1 (18g6);
2¢t3 (1897): 4 et (1898); 6 et 7 (18gg);
8 (1900) ; g et 10 (1gor); 11 (1go2); 12 ct
13 (1903); 14 et 15 (1god); 16 (1gob);
17 et 18 (19o6) ; 19 (1go7); 20 et 21 (1908);
22 (tables, 1gog). Deux vol. supplémentaires,
13 et 24, ont paru en 1913,

P. Ryland Dem..— F. L. Griflith, Catalo-
gue of the Demotic papyri in the John Ry-
lands Library Manchester 3 vol. 1gog Man-
chester.




VI

P. Ryland Gr.=A. S. Ilunt, Catalogue of
the Greek papyri in the John Ryland Li-
brary, Manchester 1 vol. (scul paru) 1911
Manchester.

Proceed. Bibl. = Proceedings of the Socicty
of biblical Archaology 1878 ss. Ld.

P. Tebt. — The Tebtynis Papyri, 1 : ed. B.P.
Grenfell, A. 8. Hunt et J. G. Smyly, 11 : ed.
B. P. Grenfell et A. S. Hunt 2 vol. 1goa-
1907 (dans: University of California publi-
cations. Grarco-roman archaology 1-11).

PW. = Paulys Realencyclopidie der classi-
schen Altertumswissenschaft. Neue Bearbei-
tung begrundet von G. Wissowa herausge-
geben von W, Kroll, 18g3 ss., Stultgart (en
cours 8 vol. parus [jusqu’au mot Ilyagnis].

R. arch. -— Revue archéologique 1844 ss. I,
(2 vol. par an).

R. bibl. = Revue biblique internationale
18g2 ss. P.

REJ. = Revuc des études juives 1883 ss. I,
(2 vol. par an, 66 vol. parus. Un index pour
1-50 a paru en 1910).

Reinach, Judei = Th. Reinach « Judzi »
art. paru dans Daremberg et Saglio DA. 3.
Grg-63a.

Reinach, Textes = Textes d'auteurs grees
ct romains relatifs au judaisme, réunis tra-
duits et annotés par Th. Reinach, 1895 P.

Rh. Mus. = Rheinisches Museum fir Philo-
gic 1828 ss. Fr.

Rom. Mitt.= Mitteilungen des kais. deutsch.
archaol. Instituts. Reemische Abtheilung
1886 ss. R.

ROChr. = Revuedel'Orient Chrétien18g 0 ss. P

RQ. = Rémische Quartalschrift fur christliche
Altertumskunde und fir Kirchengeschichte
herausgegeben von de VWaal und Ehses 1887
ss. I, i, B. et R,

Schiirer = Emil Schiirer, Geschichle des ji-
dischen Volkes im Zeitalter Jesu Christi
4te Auflage 3 vol. (I 1gor; Il 1gog; III
1909 ; + Index, 1gr1) L.

Sitzb. Berlin ... Sitzungsberichte der Ko-
nigl. preuss. Akademic der VWissenschaften
zu Berlin 188a ss. BB.

Sitzb. Miinchen — Sitzungsberichte der phi-
losophisch-philologischen und historischen
Classe der Akademie der Wisscnschaften zu
Minchen 1871 ss, Munich.

Sitzb. Wien = Sitzungsberichte der K. K,
Alkademie der Wissenschaften zu Wien, Phi-
losoph.-hist. Klasse 1848 ss. V.

Stud. Pal. = Studien zur Paliographie und
Papyruskunde, herausgegeben von C. Wes-

sely 1goo ss. W. (13 vol. parus).

ABREVIATIONS

TAM. = Tituli Asiaz Minoris conlecli et editi
auspieiis Cesaree Academiz Litterarum,
1go1 ss., Vindabonensis,

TD. = Textes et Documents pour 1'étude his-
torique du christianisme publiés sous la di-
rection de I1. Hemmer et Paul Lejay 1gof
ss. P. (17 vol. parus).

ThLz. = Theologische Literaturzeitung  he-
rausgegeben von E. Schirer und A. lar-
nack 1876-1g10; herausg. von A. Titiuset
IT. Schuster 1g10 ss, L.

TU. = Texte und Untersuchungen zur Ge-
schichte der altchristlichen Literatur heraus-
gegeben von O. v. Gebhardt und A. Har-
nack und [depuis la mortde Gebhart(1go6)]
C. Schmidt 1882 ss. L. (40 vol. parus).

Ugolino, Thes. = Blasio Ugolino, Thesau-
rus antiquilatum sacrarum hebraicarum,
cum indicibus ct ﬁg. an. 34 vol. 1544-1709
Venire !

VR. = II. Vogelstein ct R. Rieger, Geschichte
der Juden in Rom 2 vol. 1895-18g6 B. [Le
chiffre non précédé de la lettre p. (page)
indique le no de linscription du recucil des
inscriptions qui se trouve a la fin du fome
premier].

Wilcken, Antis. = Ulrich Wilcken, Zum
alexandrinischen Antisemitismus, 1gog L.
[T.ap. des Abhandlungen der philologisch-
historischen  Klaste der kénigl. - Sachs.
Gesellschaft der VWissenschaften t. 27].

Wilcken, Grundziige —L. Mitteis ct U.
Wilcken Grundzige und Chrestomathie der
Papyruskunde. Erster Band, IlistorischerTeil,
von Wilcken, 2 vol. 1g1a L.

Winer, BRW. = G. B. Winer, Biblisches
Realwérterbuch 3 édit, 2 vol., 1847-1848 L.

Z. = Zeitschrift,

ZATW. = Zeitschrift fur die alttestamentliche
Wissenschaft, éd. par B. Stade 1881-1g07
et depuis 1go8 par Marti, Giessen.

ZDMG. = Zcitschrift der deutschen morgen-
landischen Gesellschaft, 1846 ss. L.

ZDPV. = Zecitschrift des deutschen Palistina-
Vereins hrsg. von 1. Benzinger 1878-1902 ;
hrsg. von C. Steucrnagel 1go3 ss. L.

ZHB. — Zeitschrift fur hebriische Bibliogra-
phic 1896 ss. B. et I'r.

ZNTW. — Zeitschrilt fur die neutestamentli-
che Wissenschalt herausg. von L. Preu-
schen 1gor ss. Giessen.

ZSav. = Zeitschrilt der Sn\'igny-Stifhmg fur
Rechtsgeschichte. Romanistische Abtheilung
1880 ss. Weimar.

ZWTh. = Zeitschrift fur
Theologie 1858 ss. Jena.

wissenschaftliche

1. On trouvera les Tables de ces volumes peu maniables, dans Meusel, Bibliotheca historica

L3 p.118-1h2.



CHAPITRE V. — STATUS CIVITATIS

Tous les Juifs n’habitaient pasla Palestine, et une grande par-
tie d'entre eux élaient répandus en dehors de la mére-paltrie.

Dans plus d'un endroit de la Diaspora ils avaient acquis des
droits politiques locaux, dans d’autres la faveur de laloi romaine
les faisait devenir citoyens romains.

Dans 1'étude de la condition politique des Juifsil convient donc
de distinguer les différentes catégories de leur stalus civilalis.

1. — AVANT L'AN 70

I. LEs Juirs N'AYANT QUE LE DROIT DE CITE DE LEUR PATRIE
D'ORIGINE, La PALESTINE, sont, par rapport au droil romain, et a
partir des alliances judéo-romaines. pérégrins'. Par rapport aux
cilés grecques ils sont des étrangers * de nationalité juive® sans
(zevet) ou avec droit de résidence ou de domicile : wxgnizo®, el

1. Cf. supra t. 1 p. 131 note 2 et p. 215 ss. Mais, pas avant ces alliances:
sur le principe, voir Th. Mommsen, Remische Forschungen 1. 326, 349 ;
Dr. publ. 6, 2. 210 ss. ; Girard, Manuel 111 ss.

2. Sur les étrangers en droit grec: M. Clerc, De la condition des élrangers
domiciliés dans les différentes cités grecques, 1898 Bordeaux (extrait de la
Revue des Universités du Midi 1898) ; 11. Francotte, De la condition des étran-
gers dans les cilés grecques, Musée belge 7 (1903) 350-388.

3. A Delphes: Collitz, GD. 1722, uone affranchie, ’Avriydva to yévog

loudz wv.

4. Ce sont des étrangers domiciliés, D). 50. 16. 239g. 2 (Pomponius, lib.
sing.ench.) : incola est, qui aliqua regione domicilium suum contulil: quem Grael
nagorzov appellant, cf. aussi M. Clerc op. cil. p- 1o, 01 ss., (cependant, par
endroits, ils sont assimilables a des méteques. ibid. p. 63, 65); I'rancotte
L.cit. p. 384 ss.; V. Ghapot, La province romaine proconsulaire ’Asie p. 179
ss., 1go4y P., (BIE. SII. t. 150). I se peut que la qualité d'étrangers des
Juifs, résulte, parfois, aussi des dénominations des organisations locales jui-
ves. — Dans le prologue du livre apocryphe d’zra, la Diaspora juives’appelle
mazotwo 5 rapprocher Jos. Ant. 14. 10. 8 § 213 : tiveg Ty mxpo xmv loudx ‘wv
(a Parium)* On a cependant exagéré [cf., p. ex., E. latch « Parish » dans
Smith-Wace, Dictionary of Christian antiquities 2. 1954, 4 vol. 187gss. Ld. ;
ldem, Gesellschaftsordnung etc. p. 56 et 100, 1888 L. ; L. Stolz, lagorxia,
parochia und parochus dans Theologische Quarlalschrift 89 (1907) 424-448
E. I'riedberg, Lehrbuch des katholischen und evangelischen Kirchenrechls 57

Voir aussi les citations de C. L. W. Grimm, Lexicon gr.-latin. s. v. mapntuiz,
TAPOLAOZ,

ll—1



92 CIIAPITRE V., — § 1

météques'. Les Juifs de cette catégorie sont les plus nombreux®
II. Les Juirs JouissaNT D'UN DROIT DE cITE LocaL®. — Le
nombre des Juifs qui joussaient des droits politiques locaux dut
¢tre beaucoup plus grand qu'on ne le croit.
Asie. Les documents, assez pauvres sur cette queslion, nous
apprennent que, dans les villes fondées par Séleucus |
Nicator, en Asie-Mineure et en Syrie, les Juifs étaient citoyens

note 1, 6° ¢éd., 1909 L.], en disant que les Juifs s'appelaient partout —i-
cotxo ; les documents dans ce sens sont plutot rares. La question a été [ort
discutée a propos des recherches sur l'origine de l'emploi du terme
« paroisse ». | Valois dans son éd. d’ustbe p. 3 (Eusebii Pamphilii, Socra-
tis elc. Historix ecclesiasticee ed. G. Valesius, 1722 Canlabrigie) dit que
I'Eglise employait ce terme parce qu’elle se considérait comme étrangére sur
la terlc dans le méme sens Stolz 1. cil. surtout p- 499 ; les autres auteuxs
disent que ce terme était d’abord employé pour désigner les communautés
Juives, parce que composées presque parlout d’étrangers, et qu’ensuile il con-
tinua a désigner les communautés chrétiennes). — La qualité d’étrangers des
Juifs résulte-t-elle aussi de I'emploi du mot zxvouwix pour désigner les organisa -
tions locales juives, p. ex., a Hiérapolis (Judeich Hierapolis n® 212, cf.
ch. précédent Sect. 1§ 2, 1. 1 p- 414 note 4, 417 note 3)9 Le terme
zar. est employé dans dilférents sens : colonie militaire, établissement, etc.,
et rien ne force a dire que, dans notre cas, il a la signilication d’étran-
gers comme le veut G. Cardinali, Note di terminologia epigrafica, Ren-
diconti dell’ dcademia dei Lincei 1908. 196. De Pemploi du mot xatoi-
xovvtes dans Jos. Ant. 16. 6. 7 pour les Juils d'Asie (cl. plus bas) on ne doit
rien induire relativement a la qualité juridique de ces Juils, vu la diversité
de signification du mot, cl. Clerc De la Condition ele. 48 ss.,03, et Cardinali
l. cil. p. 189 ss., [cependant cet auteur, quand il s'agit de Juifls, prend le
terme dans le sens d’étrangers, ainsi, a propos des Juils d’lliérapolis, Ju-
deich n® 212, de Sardes, Jos. Ant. 14. 10. 24 (Cardinali op. ail. p. 190-
191) pourtant, ici les Juils sont sirement citoyens romains et peut-étre
aussi citoyvens grecs, cl. plus loin p. 16 note 6].

Clest- a-dlre étrangers établis sans espoir de retour ; un méteque juil
a lasos, Le Bas Wadd. 294. Sur les méteques, M. Clerc op. cit. ; Idem
« Metotkoi » dans Daremb. Saglio, 4. 3. 1876-1886.

2. Celarésulte, comme le remarque, avec justesse, Schurer 3. 121 n. 1,
de ce que Joséphe (cl. notes suivantes) parle du droit de cilé grec des Juils
comme d'une [aveur exceptionnelle. Cependant, Schurer exagere et ses con-
clusions sont & restreindre, car Joséphe ne parle que des cités ot tous les
habitants juifs sont citoyens grees; or, dans beaucoup d’endroits il y avait
des Juils qui avaienl obtenu individuellement les droits politiques, cf. plus
loin p. 11 note 1, el p. 12 note 4; de plus, Jostphe s’adresse a des adver-
saires, au monde grec, et leur montre des Juils grecs, trouvés dignes de
Pétre par les rois. — Jostphe qui n'oppose méme pas a ces adversaires les
Juils qui sont devenus citoyens romains, passe, & plus forte raison, sous
silence les autres droits de cité, c’est pourquoi on ne trouve pas chez lui
de renscignements sur les Juils qui ont pu étre assimilés aux nationaux
dans les villes non-grecques.

3. Au point de vue du droit romain, ce sont encore des peregrini, mais
nous adoplons cette classification pour plus de clarté.
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grecs'. Or. le nombre de ces villes est tres important ®. Il s’agit
seulement de savoir si les Juifs que nous rencontrerons plus tard
dans toutes ces villes, les habitaient dés cette époque, comme
c'est le cas pour Antioche, grand centre juil. Ici. le droit de
cité® leur donna une véritable force. Nous savons qu'a I'époque
d’Auguste, les Juifs sont aussi citoyens dans les villes d’Tonie*,

b
>

xal 7 xatw Suglz xab dv quTy TF, wntpenmdhet “AvTiozela ToTeldS QUTOUS MIIWGEY,
xa} Tolg &vorxtshetoty tootimous ameonvey Maxesosty xat “Edlmewy, wg try mokurelay
cad=ny Ert e viv Srxudverv. Droysen, Histoire de PHellénisme trad. Bouché-Le-
clercq, 3.58-5¢, 3 vol.1883-1885 P.. admet la véracité de Josephe, et avec raison.

2. La liste de ces villes nous est donnée par Appien, Syr. 57. (Cf. sur cette
liste, B. Niese, Geschichte der griechischen und makedonischen Staaten seit der
Schlacht bei Charonea 1. 393 note 1 et p. ss., 3 vol. 1893-1903 Gotha). 11 est
intéressant de comparer cette liste avec celle de la diaspora juive que nous don-
nons supra, t. 1 p. 188 ss. : dans la plupart des villes citées par Appien il y a
des Juifs, seulement nous ne savons pas a quelle date ils s’y sont installés.

3. Cf. ci-dessus note 1 et Jos. B.J. 7. 5. 2; C. Ap. 2. 4 § 39: autdv y¥p
nuwv ot Thy ~Avitoyetay xatotxouvtes “Avtioyeis ovoudlovtal Try yip wokete'av
aiTols BBwxey o xtistng Eéheuros, En présence de ce texte, qui donne des détails
circonstanciés sur les droits des Juifs, et prouve ainsi qu’il remonte a une
source renseignée, on ne doil pas se baser sur B. J. 7 § 44 pour dire que
les Juifs n’y avaient pas le droit de cité et que ce furent i peine les succes-
seurs d’Antiochus Epiphane qui accordérent aux Juifs un droit moindre
que le droit de cité, soit comme dit Joséphe B.J., loc. cit., € isou Tig mohewg
woig “Bliaet ueteiyzwy. Cette formule, 1l est vrai, n'impliquerait pas a elle
seule le droit de cité, mais elle nesaurait détruire letexte explicite de C. Ap.
2§ 39, que, au contraire, elle confirme. Basé sur le fait que ce texte attribue
I'octroi des droits politiques a Séleucus, tandis que B. J. [. cit. l'attribue aux
successeurs d’ Antiochus Epiphane, Niese, op. ¢it. 1. 3g4 note 4, met en doute
la valeur historique des deux renseignements. Schiirer, 3. 122, a essaye de
concilier les deux textes : Séleucus a bien accordé le droit de cité aux Juifs,
seulement Antiochus Epiphane le leur aurait enlevé, et alors ses successeurs
le rendirent aux Juifs. (On peut aussi trouver un argument en faveur du
droitde cité antiochéen dans le fait qu’aprés 7o les paiens d’Antioche voyant
disparaitre I'Etat juif veulent assimiler complétement les Juifs en les for-
cant de sacrifier aux dieux et en bralant ceux qui s’y refusaient — or, les
Grecs n’imposaient leur culte qu’a leurs concitoyens)

h. Jos. Ant. 12.3. 2 § 126-126 : =6v yup lovew wvnbévtew im0 adtols
(les Juils) xz: desnsunv ToU "Aypimmov, Tva g moluterag, fv adtols (cf. p. sui-
vante note 1) Zdwxev “Avtioyoc § Lehedxou vives o wapx tots “Elasy Geds
Jeoueves, wovor uetellmsty, agouviwy 07, Bt GUYYEVELG eluty 2uTots lovoatot,

1. Jos. Ant. 12. 3. 1§ 11g: Séleuxog o Nixsrwmp ev alc extioey moleqty &v 77, "Agia

sefeafiat T0ug awTwy Oeous, xai oixmg mept TouTwy ousTasg vimsay oi lovoator
ols %itey Edea yonchar wuvnyogneuvras albtois Nixohdov o5 Aanaexnved: o yap
Aypinmus amewfvato w8y abtw xawvilew Esvan s Jos. Ant, 16. 2. 3-5; C.
Ap. 2.4 § 39 : guoltg of &y Lpéon xat xatr Ty adkqy luviay tols adltyevest
TOMTALS biamuusToty ToUTo TupasyvTwy adtels Twy §tzdd wy ; d’aprés Ani. 12.
3. 4, c’est Antiochus le Grand qui leur aurait accordé ces droits : pour la
conciliation des deux textes, cf. Greetz MGWJ. 35 (1886) 330 note 1, et
Schiirer 3. 124 note 14. C’est en tout cas sans preuves qu’ Bwald, Geschichle



CHAPITRE V. —

mais, 1l est difficile de dire qui leur octroya ce droit
Les Juifs soutenaient avoir encore le droit de cité dans les villes
grecques bities par Hérode?, ainsi, par exemple, & Césarée. lci,
les paiens leur contestérent violemment ce droil; des escar-
mouches s’ensuivirent et l'aflaire wepi igomolzelrs alla devant
Néron qui la résolut contre les Juifs * (par un rescrit donné entre

der Juden 43. 307, 369 ss., et B. Niese, op. cit. 2. 125 note 5, 579 note 3,
disent que le tout est une invention de Josephe ou de sa source.

1. DansJos. Ant. 12. 3. 2§ 125[p. précédente note 4 ligne 2).... 77¢ mohreixg
v ol Edwxev, le mot altols seréfére-t-il aux Juifs ou aux Grecs? Etantéquivo-
que, il peut trés bien se référer aux deux, vu qu'Antiochus Theos (361-246 av.
J.-C.)aaccordé 'autonomie aux villes d’lonie (cf. les citations dans Schiirer 3.
124 note 14), et que c’est précisément dans de pareilles occasions que les rois
avaient I'habitude d’accorderaux Juils des privileges et divers droits. Antiochus
[1 Theos a donc suivi la méme politique et accordé aux Juifs aussi des droits po-
litiques, ainsi, Schiirer l. cit., et Ramsay, Exposilor [évrier 1go2. g2-95. Cepen-
dant, Droysen, op. cif. 3. 320 note 4, référe le mot adoic aux villes seulement.

2. Sur les fondations de villes par Hérode, voir Jos. Ant. 15. 8. 1 el 5;
16.5. 4; 19. 7. 3; cf. kuhn, Die stidtische und biirgerliche Verfassung des
romischen Reiches bis auf die Zetten Justinians 2. 346 ss., 2 vol. 1864-5 L.,
et Schirer 1. 389 ss. — Kuhn, 2. 347 dit, & tort, qu’llérode, a construit ces
villes comme autant de points d’appui contre les Juils.

3. Jos. B. J.2.13.7; 2. 14. 4-5; 2. 18. 1; Ant. 20. 8. 7-9. Ce sont les
Juifs qui avaient raison. Le motif invoqué par eux doit avoir une valeur
juridique, — que les documents ne nous permettent pas de dégager — car
les Grecs ne contestent pas le principe, mais répondent que la cité existait
avant [lérode et qu’alors, il n’y avait pas de Juifs. Leurargument esi faible,
car juridiquement la réorganisation d’une ville et le changement de son
nom équivalent & sa fondation. Cependant, grace & I'intervention — payée —
de Beryllus*, les Grecs eurent gain de cause. « Il était singulierement in-
juste d’accorder & des Hellénes sculs le privilege du droit de cité dans une
ville fondée sur le sol juil par un gouvernement juifl » dit Mommsen, ITR.
11. 120. [Gésarée est une ville fondée par un roi sidonien appelé Straton,
c’est pourquoi elle se nommait, auparavant, La Tour de Straton (Justi-
nien Nov. 103 praf. commet donc une erreur, cf. Schirer 2. 134 note 163);
Alexandre lannée la conquicrt et la rattache au sol juifl, Jos. Ant. 13. 12.4,
cf. 13. 15. 4. ; mais, Pompée lui accorde I'autonomie, Jos. Ant. 14. 4. 4;
B. J. 1.7.7; Auguste la ctde & Hérode, Jos. Ant. 15. 7. 3; B. J. 1.
20.3; c’estce roi qui la réorganisa et lui donnale nomde Gésarée, Jos. Ant.
10.9.6; 16.5.1; B. J.1.21.5-8, en lui laissant cependant sa constitution
hellénique. C’était done une ville libre non soumise aux autorités de Pales-

* Brnguhroy, ainsi les mss. de Jos. Ant. 20. 8. g. Aprés Iludson, llavercamp et
Naber dans leurs éd. de Jos., Mommsen, /IR. 11. 119; lleinze, « Beryllus », PW. 3.
319, basés sur le fail que Jos. I'appelle ratdaywyos de Néron, corrigent les mss. et
mettent Burus, parce que Tacite Ann. 13. 2 ditqu’Afranius Burrus occupa celle fonc-
tion. Mais, Jos. dans 'endroit cité dit aussi que Bervllus était le secrétaire gree (ab
epistulis gracis) de Néron, ce qui ne peut pas du toul s’appliquer & Burrus (voir sur
cette fonction I'riedlinder, Sitiengeschichte Roms 1. 184, 8¢ éd., 4 vol. 1gog-1910 L.,
qui distingue aussi les dcux personnages, mais, par errcur, écrit & propos de notre
alfaire, Burrus pour Beryllus). En outre, Jos. connait fort bien Afranius Burrus (Jos.
Ant. 30. 8. 2) 1l ne confond donc pas les deux personnages, cf. aussi Schiirer 1. 580

note 4o0; [IL. de la Ville de Miremont, Afr. Barrus. Rev. de philol. 34 (1910) 78 les
confond. René Wallz A propos d'A fr. Burrus, ibid. 249, les distingue, avec raison|.
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I'an 54 et 62 jugement qui fut une des causes de la grande
guerre des Juifs contre Rome)®.

Le droit de cité parait avoir été reconnu aux Juifs de Tibé-
riade, (batieen 20-22 ap. J.-G.?), par son [ondateur, Hérode An-
tipas*, car nous les trouvons comme gouvernants de la ville ®

Les renseignements nous manquent pour les autres villes °.

tine; si Tacite, Hist. 2. 78, I'appelle Judaeae caput, cela est vrai pour son
temps, c’est-a-dire aprés la destruction du Temple, cf. Jos. B. J.3. 9. 1. La
condition juridique de Césarée est fort bien traitée dans Kuhn, op. ¢il. 2.
347-350; cf. la bibliographie dans Schiirer, 2. 134 note 162].

1. Dans cette alfaire, les Juils accusent aussi le procurateur FFélix, or celui-ci
est défendu par son frére Pallas (Jos. Ant. 20. 8. g); mais Pallas étant tombé
en disgrace avant le 13 février 55 [peu avant le jour ou Britannicus devait
avoir 14 ans, dil Tacite, Ann. 13. 14-15, or, Brilannicus est né deux jours
aprés 'avénement de Claude, dit Suétone Claude 27, soit le 13 février 41)
et le proces avant lieu devant Néron, devenu empereurle 13 oct. 54, il faudrait
placer le rescrit en 54 ou 55. Cependant, comme le procés coincide avec la
fin de la procuratele de Félix, comment Iélix a-t-il pu faire sous le régne de
Néron tout ce que dit Joséphe, Ant. 20. 8.1-9; B. J. 2. 12. 8-14? Il faut
donc, plutot, admettre que la procuratele de I°élix n’a fini qu’apreés 55, &
un moment ou Pallas a dui rentrer en gréce, et placer le procés, et le reserit,
entre 53-06 et 62, car Pallas est mort en 62 (Tac. Ann. 14. 65); une date
rapprochée du commencement de la guerre judéo-romaine s’'impose d’ailleurs
par le fait que le rescrit fut une des causes de cette guerre (cl. note suivante).
Mais, comme le lerminus post quem est 62, la mort de Pallas, le rescrit ne
peut donc pas étre de I'an 66 comme parait le dire Jos. B. J. 2. 14. 4.
D’ailleurs, sur la controverse on peutconsulter les exégétes sur Acles 2523 et
la littérature que citent Ilarnack, GAL. 2, 1. 238 et Schurer 1. 577 note 38.

2. Jos. B.J. 2. 14. 4 § 284 ss.

3. Sur la date dela fondation, voir Schurer 2. 217 et Felten Neutesla-
menlliche Zeilgeschichle, 1. 41 note 3, 2 vol. 1910 Ratisbonne.

4. Jos. Vila 12. 17. 54 : Hérode Antipas y construit un palais, un forum
et une grande synagogue. Sur I'organisation grecque de la ville, voir Kuhn
op. cil. 2. 353 ss., et Schurer l. cil.

5. Enl'an 66 et ss., le conseil (fovl#) de 600 membres et son agywv sont
Juifs, Jos. B. J. 2. 21. g et surtout Vila 12, 27, 34, 53-58, 61, 68, o 'on
voit que beaucoup d’autres fonctions sont aussi occupées par des Juifs. —
(Les Juifs et les Grees ne vivaient pas en bonne intelligence : les Juifs tuent
leurs concitoyens lors de la guerre juive, Jos. Vila 12). — Il est probable
que le fondateur de la ville régla lui-méme les droits des Juifs et d'une fagon
expresse ; en tout cas, on voit qu'il a pensé 4 eux, puisqu’ll leur a fait con-
struire une synagogue, cf. note précédente. Un siécle aprt,s la guerre de 'an
70, la vie juive se concentre dans cetle ville: c’est ici que siégent le Sanhé-
drin et le patriarche. Tibériade devient ainsi le centre des Juifs, si Césarée
devient la capitale romaine de la Palestine subjuguée, cl. les sources talmudi-
quesdans Neubauer, Géogr. du Talmud 208-214. — Faut-il voir unesimple dé-
signation de la ville d’origine ou la mention d’un droit de cité dans }'inscrip-
tion de Aurelius Dionysius Judeus Tiberiensis, CIL. 3. 100bh (Dalmatie)?

6. A lamnia — cité grecque, cf. Kuhnop. cit. 2. 362 ss., et Schurer 2. 126
ss.— les Juifs seraient citoyens d’aprés Philon, Ley. § 30 (M. 11575) et les Grecs,
méteques. Schurer, 2. 127 note 138, est d’avisque Philon renverse les roles, —
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Europe. Les Juils du Bosphore cuimmérien y jouissaient, peut-
&tre, aussi du droit de cité’.

Afrique. Les Juifs sont citoyens en Libye et 2 Cyréne®. on ne
sait pas depuis quelle date’, et, en Egypte, & Alexandrie.

A Alexandrie le fondateur dela ville lui-méme leur avait accordé
des droits égaux a ceux des Macédoniens*; César, en conquérant
I'Egypte,confirma ces droitsetlesfit graver sur unesttledebronze®.
Auguste qur favorisait les Juils d’Alexandrie, qui leur permettait
d’avoir une organisation locale propre avec une sorte de conseil
communal °. pendant quil relusait le méme droit aux Alexan-
drins paicns ‘, ne pouvait que maintenir le droit de cité des Juifs.

Apres la destruction de Jérusalem, Vespasien aurail permis,d’aprésle Talinud,
aux Juifs d’ouvrir des écoles juives. Jusqu’a la guerre de Barcokhiéba, lamnia
(en hébreu labneh) étail le centre du judaisme et lesitge du Sanhédrin, voir
les sources talimudiques dans Neubauer op. ¢it. 73-76. — A Scythopolisil v
avait, peut-étre, aussides Juilscitoyens, mais,aucun renseignement sur nenous
permetdel’allirmer(on nedoit tirer aucune conclusion desinscriptions de Juifs
trouvéesa Jérusalem: “Auwix Exvfonolitieax, Eplem. sem. Ep. 2 page1gb, "Avw
Sxufomodeitng, thid. p. 196 ; [amizg xat Zadwun Sxvhomohertar, thid. p. 197).

1. Gela résulte du fail que nous les voyons suivre toutes les régles gree-
ques en maliére successorale, en matiére d’'alfranchissement d’esclaves (cf.
infra ch. 12§ 3; 13 § 1, plus loin p. 81 ss., 8) — mais, on peut, & la
rigueur, admeltre que dans le Bosphore la régle locus regit actum s’appliquait,
dans ces matiéres, méme aux Juils étrangers.

2. Jos. Ant. 16. 6. 1 cbn. 16. 6. 5, cl. plusloin p. 12 note 2.

3. En tout cas,avant'arrivée des Romains... zwv udv wadrszov Basthewy igovo-
wiav abrot magesynuévay, Jos. Ant. 16. 6. 1, cl. p. 12 note 3. Parle termeisono-
mie, Th. Reinach, « Judei » p. 626, entend seulement I'isoteleia, I'égalité de-
vanl 'impét car, Strabon, chez Jos. Ant. 14. 7. 2, distingucrait entre les ci-
loyens et les Juifs. Voirl'explication de cette distinclion plusloin p. 12 note 2.

4. Philon, In Flace. § 44 (M. 11. 598) y [ait allusion quand il dit que les
droits des Juifs alexandrins, sous Galigula, onl été contestés pour la premiére
fois, depuis hooans, cl. p. suivante notes ret 3. — Jos. C. Ap. 2.4§ 30ss.: e
xatolxnaty 8¢ adtols Edwxev tomov AN av8zos, xal ong magx tois Maxedost Tuniic eme-
TUYOY ... XAt tEy 5t VUV AhTwY 7 ST THY wosyyoptay elyev Maxeodves, B. J. 2.18. 7
§487: "Adesavdoo ... Edwxev To petotxelv xatx Ty wohty E 'sou pmolpas mEog Taug
Ed)ryag; § 488, Adduevev o™ adrols g trpn xat mapx Twv dxoywy, of xal tomov
{8ty 2010t i:pmptazv oo xxt xenpatilety Emetpedav Maxeoovas. Erer te Popaior
watextysavro Ty Alyurtov, oute Katoap & mpwros ofte Ty wet’ adrdv Tig dmepervey
tag am’ "Adeswvdpou tipds “loudalmy Ehatrdcar, cf. aussi Jos. Ant. 12, 1.1 el
C. Ap. 1. 22 [ces texles n’ont ricn de suspecl el c’est avec raison que leur
véracité est admise, cnlre autres, par J. G. Droysen, op. cit. 3. 35 note 1].

5. Jos. B. J. 2. 18. 7§ 488 (v. note précédente); Ant. 14. 10. 1§ 188:
Katoxp “lovhiog wols év "Adegavdoeiz “lovoalotg mordsag yadxiv eridny €37 hwsey,
ott "Adesavdzéwy modital eiov; C. Ap. 2. 4 § 371 Trv etk Ty istdray év
,A)\:”;'ZVSPE'./I xar T Swatuata weptéyousay, a Kalszg o uéyzs torg lovoxtorg
2Bwxev [lait authentique admis aussi, en dernier lieu, par Drumann-Grebe,
Geschichte Roms 3. 4g2 n. 3].

6. GI. supra t. 1 p. 152 note 3 n° 12.

7. GI. Marquardt, Organisation de I'Empire romain 3. 422, 2 vol. 1891-
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Les Juifs — saufipendant le temps que dura I’abus que com-
mit Flaccus, en les leur enlevant'. abus approuvé par Cali-
gula’ — continuérent & jouir de leurs droits confirmés succes-
sivement par Claude® et par Vespasien*: ils étaient des citoyens
alexandrins égaux en droit  la classe possédant les droits politiques
les plus étendus, c'est-a-dire & ceux qu’on nommait Macédoniens,
c’est pourquoi ils eurent le droit de porter le titre d’Alexandrins
et de Macédoniens

1892 P.; J. G. Milne, 4 history of Eqypt under roman rule p. 16,1898 Ld. ;
Bouché-Leclerce, Histoire des Lagides 2. 214; W . Schubart, Spuren politischer
Auatonomie in Aegypten unter d. Plolemier, Klio 10 (1910) 5o ss. ; Perdrizet,
Rev. ét. anciennes, 12 (1g10) 277 ss.

1. Aprés la destruction deleurs proséuques, il sattaqua aux droits poliliques
des Juifs, Philon In Flace. §8 [M. Il. 525]: trv trg queréoag moditerag avai-
SEGLY, VI 3—0%0—¢vTwy, 0ig uoVOLS ePpmpUEl b uétecos Plos, 0@y te matsimv xat
ueToUT ag ROMTIXGY Atxxivy etc... et par édil spécial il les déclare étrangers, tbid :
~frgt mooveamua, S 05 cévous xat ¢ jwdas ruxg w—exshet. (Cf. aussi supra t. 1
p. 3561 note 3). Flaccus n’avait pas le droit de punir de la sorte : mais, vu les
contestations fréquentes du droit de cité des Juifs, il fit un édit interprétatif
(cf. cependant supra t. 1 p. 351 note 3 fin). {En tout cas, il est possible que
Philon, en comparant cette mesure de Flaccus avec la tolérance d’Auguste qui
n'enleva pas, pour cause de. religion juive, les droits politiques aux Juils de
Rome, commette une double erreur: d’abord, qu’il se méprenne sur le carac-
tére interprétatif de I’édit de Flaccus et considére cetle mesure comme une
peine, ensuite, qu’il ignore qu’a Rome la perte de la cite n'est jamais peine
principale, mais seulement accessoire (cf. Mommsen, Dr. pén. 3. 300 ss.)].
Il se peut cependant que Philon ait raison et que, en leur enlevant le droit
de cité, Flaccus ait puni les Juifs pour lése-majesté. (Sur la privation des
droits politiques pour ce crime, voir Mommsen op. cil. 2. 3or).

2. L’ambassade juive (cf. supra ch. 2 Sect. 11t g 1, t. 1 p. 351)a aussi pour
mission de réclamer contre cet abus de Flaccus, Philon, Leg. § 44 [M. 1l 597] ;
Caligula demande[Philon, Leg.§45 M. 1 59| qu’on lui donne des explications
surles droits politiques des Juils : « Boukdusa pabelv », con, <oty o7ehe mept
=oeTelag Sualots », mais, il se sauvedes qu’on commence a luirépondre. Remar-
quer que Philon, sur des droits des Juifs d"Alexandrie, reproche & Caligula de
n’avoir pas voulu juger dans un « concilium », une contestation (ue, depuis
hoo ans, on élevait pour la 17 fois. (Cf. supra ch. 1 § 5, . 1 p. 241 note 4).

3. Edit de Claude, dans Jos. Ant. 19.5. 2§ 281 : Emtyvous dvénalev toug v
'.\la?iavo_ca"z ououioug "Ahegavdzelc heyoudvous suyxatoieévrag Tols wpmTOLg
eofiug xaugols Ahegzvocsint xxd tang mohterns musk Thv Prstiéwy Teteuydrag, elc.
(c’est a cet édit que fait allusion Pétrone dans Jos. Anl. 19. 6. 3 § 300:
72} auumosreneshae tote “Eldmow...).

4. Cf. plus loin p. 21, note 3.

5. CL C. Ap. 2. 4§35 et B. J. 2. 18. 5 § 487 reproduits p. précédente,
note 4 et Glaude, chez Jos. Ant. 19. 5. 2, cf. ci-dessus note 3 (rapprocher,
bien que nous ne nous en servions pas comme d'une preuve, St. Jérome,
De wir. il vi: Philo Iudaeus, natione alerandrinus). Sur ce tilre, voir
aussi E. Szanto, Das griechische Biirgerrechl, p. 72, 1892 Fr.i B.

CONTROVERSE SUR LE DROIT DE CITE pEs Jurrs ALexaspriss. — Des [rotte-
ments continuels avaienl licu & Alexandrie entre Juifs et Grees. Le refus des
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in dehors de ces colonies, s1 I'on peut les nomier ainsi, de

Juifs de participer au culle des dieux de la cité metlait en question la legi-
timilé des droits politiques des Juils, question dont s'emparaient les déma-
gogues forcenés de I'époque. Sous Flaccus, cette agilalion eut un elfet
pratique, cf. ci-dessus, note 1, mais, de courte durée; la question con-
tinua & étre agitée surlout par Apion. Joséphe, aprés d’autres dont les
éerits restent perdus, lui a répondu et la lagon dont il I'a fait prouve bien
qu'il délendait une cause, de la justice de laquelle il était sur. 11 laul voir
surtoul l'ironie cinglante dont il use C. Ap. 2. 4 et I'insistance qu'il metl
& revenir sur ce sujet & plusicurs reprises — sans se contredire — (cl. nos
cilalions, suprap. 6, notes 4 et D, ajouter C. Ap. 2. 6 § 70 ss.), lui qui
glisse ra[)idomenl sur des poinls faibles. Le témoignage de 'homme intogre
que fut Philon; le texte de I'édit de Claude qui reconnait que les Juils ont
le droit de cité, nous dispenseraient d'insister si, contre tous ces téioignages,
la véracitéd’\pion n’avail pas trouvé de nos jours des défenseurs qui emploient
peut-étre aussi des arguments... irrités (le savant papyrologue et le cher-
cheur consciencieux qu’est Wilcken accuse, Antis. p. 7, sans arguments,
Jostphe de malhonnéteté, « Flunkerei » pour avoir soutenu le droit de cité
des Juifs d’Alexandrie — ce qui est plus vile dit que prouvé). Nous essayerons
de tormuler ici tous les arguments que, de divers cotés, on a apportés conlre
la véracité de Jostphe sur la question, et chercherons & y répondre.

1° En disant que les Juils élaient venus & Alexandric a I'époque d'Alexan-
dre, Jostphe commencerail par un mensonge, car ils seraient venus a Alexan-
drielonglemps aprés la fondation de la ville. — Cel argument qui avait quelque
force lorsqu’il ful formulé, n’a maintenant aucune valeur ; les toules récentes
découvertes (cl. supra t.1p. 20/ note3) onl prouvéquelesJuilsélaient a Alexan-
drie lors desa fondation, ct ont ainsi démontré, sans réplique possible, la valeur
du témoignage de Joséphe sur la date de I'immigration juive & Alexandrie.

20 Le 3 Livre des Mace. prouverail que sous Ptolémée Philopator (22 1-204)
les Juils n’avaient pas encore le droit decité. On peutrépondre a cel argument,
mais & quoi bon s’arréler sur un raisonnement qui part de la valeur historique
du 3¢ Livre des Maccab. qui pour le moment n’est pas démontrée? CI. supra
t. 1 p 1 note 6. (M. Bouché-Leclercq, Ilistoire des Lagides, 3. 149 se tire
d’embarras avec esprit. Il trouve Pauteur du 3 Livre des Mace. « plus orgueil-
leux et plus franc que Jostphe. 11 assure que Philopator offrit un jour le
droit de cité aux Juifs d’Alexandric et que ceux-ci le refusérent, 3 Macc.
3y, Seulement voila, 'auteur de 3 Mace. est peut-étre orgueilleux, mais
il ne présente pas les choses avec celte stmplicité). Gf. n® suivant in fine.

3> Les dillicultés que présente le & Mace., méme quand on accepte ses ren-
seignements, ont condint G. Lumbroso, Ricerche alessandrine dans Memorie
della Reale Academiadelle scienze di Torino, scienze morali, siorichee filol., série
2, t. 27, p. 237 ss., 1873 (et lirage & parl), & une autre hypothese : Les Juifs
avaient & 'origine le droil de cité et étaient méme dela classe des Macédoniens,
sculement Plolémée Philopator aurait créé pour les ciloyens un nouveau droit
de cité qui obligeait ceux qui voulaient le posséder a exercer le culle de Bacchus.
Les Juils, se refusant & pratiquer ce culte, conservérent seulement 'ancien droit
de cité devenu sansvaleur, op. ¢il. p. 245. Il est évident que celte hypothése
est aussi basée sur I'historicité du 3 MHac., admise par Lumbroso (L. ¢il. p. 228
ss.), cependant, méme celle hisloricité concédée, il ne faut pas oublier que
3 Mac., finil sur une réconciliation et que Philopator accorde alors le droit a
tous les Juifs. (L’bvpothése de Lumbroso a servi aussi comme point de départ
a I'intéressant article de Perdrizet, cité supra L. 1 p. 1 note 6).

4o Si les Juils avaient eu le droit de cité, Gésar 1'aurait confirmé, or il ne
confirma (sur unestele) que leurs privileges, Sixsthuxra comme le dit Jos.
lui-méme, C. Ap. 2. 4 § 37, el comme on peul I'induire du fail que Claude,
dans Jos. Anl. 10. 5. 2, en confirmant aux Juils le droit de cité, ne se ré-
(¢re pas & César (ainsi, Reinach, dans sa trad. de Jos., sur Ant. 14. 10. 1
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Juifs citoyens grecs, il y avait dans beaucoup de wvilles, des

§ 188) et que Philon non plus ne cite pas César. — Tous ces arguments sont
fort fragiles: @) Quant a ce que dit Joséphe C. Ap., L. cit., le terme privi-
lége est assez large pour comprendre aussi le droit de cité, mais nous avons
un texte de Jos., Anl. 14. 10. 1, qui dit expressément que le droit de cilé,
des Juifs d'Alexandrie fut confirmé par César ! (Il est méme piquant de
constaler que M. Th. Reinach, dans ses notes sur la trad. de C. Ap.
2 § 37 ol l'on parle de « priviléges » admettait que César leur a reconnu
le droit de cité, maisqu'a cause des services que les Juils lui rendirent, « on
serait perté a croire qu'il ne regardait pas de trop prés les chartes qu'ils ap-
portérent & I'appui de leurs revendications » ; tandis que dans sa note sur
Jos. Anl. 14. 10. 1 00 il est parlé du droit de cité des Juifs, il se référe A
C. Ap. 2 § 37 pour soulenir que César n’a accordé aux Juils que des pri-
vileges. La lratY. de C. Ap. a paru en 1go2, celle des Anl. en 1904). Et
noter que dans Anf. 14. 10. 1 le langage de Joséphe a plus de chances
d’étre correct, car il ysuit Nicolas de Damas, et que, en somme, il emploie
un terme qui, en un certain sens, impligue une faveur moindre que celle
mentionnée C. Ap. [. eit. b) Quant au silence de Philon il n’est vraiment
pas probant. En effet, on admet bien que la stele de César existait, scule-
ment l'on veut qu’elle n’ait pas porté gravée la reconnaissance des droits poli-
tiques des Juifs, mais, uniquement celle de leurs priviléges, or, Philon ne
mentionne César d’aucune fagon. On devrait donc suspecter aussi la confir-
mation des priviléges par César, chose qu'on n’ose pas laire. Cette preuve
e silentio est donc bien faible. De plus, on oublie que 'ouvrage de Philon
est mutilé, cf. suprat. 1 p. 6 note 5, et que, en outre, Philon dil, en termes
expres, que lesdroits des Juils ne furent pas contestés jusqu’a Caligula. Le
silence de Claude aussi, s'il élait vrai, serait peu probant ; il s’expliquerait,
4 la rigueur, car, on ne fait pas d’histoire dans les textes de lois ; mais, pour-
quoi ne pas tenir compte (E’: ce que dans son ¢édit il parle des ypiuwuara et
qui prouvent le droit des Juils? C’est précisément le nombre de ces
documents qui 'empéche de les énumérer. Si Claude avait voulu favoriser les
Juifs, il n’avait pas besoin qu’on lul montrat des actes prol)aloires‘ il avait le
pouvoir d’octroyer lui-méme les droits poliliques alexandrins aux Juifs. (Sur ce
droitdesempereurs, voir CIL. 2. 424¢; C. Th. 7. 20.8,cf. Mommsen, Ilermes,
19. 60 note 2 in fine == Ges. Schr. 6. 76 note 2). Il y a encore un fait qui
nous prouve qu'il ne s’agit pas d’un escamolage commis par Claude: en I'an
70, Vespasien fut sollicilé par les Grecs d’Alexandrie d’enlever aux Juifs les
droits politiques; si ces droits n’avaient dalé que de Clande, Vespasien,
qu’on ne peut pas accuser de tendresse pour les Juifs, n’aurait pas repoussé
comme il le fit, la demande des Grecs, cf. plus loin, p. 21, note 3.
5¢ Ona voulu trouver la preuve que les Juils n’avaient pas le droit de porter
le litre &’Alezandrins, cl. supra, p. 7, dans un pap. de Berlin, BGU.
4. 1140 commenté par W, Schubart, A Pap. 5. 38 nole 2. Clest une péti-
tion adressée au préfet et dont le commencement est libellé comme suit :
. Tovdaiow tawv &nb Adekavepefa:)
lzjon Tuzeoy'mn wagn "Eidou we[s] Toigumvols] A)a;zva\sam[lg] : le mot
A;\/‘a;z'vo‘:au; se trouve rayé et rempl_acé par 'laudaing, etc. ; ce changement ne
s expllquerz_alt,que parce que les Juils n’avaient pas le droit de porter le nom
d’Alexandrins. On invoque, en outre, un argument de lond : le pétition-
narre se plaint de se voir soumis & la Jzoypugiz quoiqu’ayant 61 ans, or, les
Alexandrins étaient disponsés delalaographie, 3. J. 2. 6.4 §385; siles Juils
avaient é1é citoyens, le demandeur se serait prévalu de cette qualité, or,
il ne le lait pas, mais, invoqueson Age pour oblenir la dispense, Schubart,
L cit., p.80-81, cf. p. 119, el Wilcken, Antis. p- 8. —La réponse se trouve
dans Pacte méme. D'abord, nous sommes en présence d’un brouillon de
demande écril par la méme main de petit clerequi libella BGU. 4. 1130, etc.
el ou (le§ choses fort correcles se trouvent billées ct remplacées par d’autres,
on ne sait pas pourquoi, comme le démontre Schubart lui-méme, a plusieurs
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Juifs qui y avaient acquis individuellement le droit de

reprises, dans 'article cité, voir surtout 4 Pap. 5. 43; en outre, la correction
elle-méme n’exclut pas le titre d’Alexandrin, mais est une meilleure déter-
mination de la qualité du solliciteur. Le titre d’Alexandrin lui est reconnu
dans l'acte qui le dit un peu plus loin, fils d'Alexandrin. L’acte loin de
dire que le pétitionnaire Hcmande sa dispense seulement en vertu de son
age dit, au contraire, qu'il lademande en vertn desa qualité de fils d’Alexan-
drin, c'est-a-dire parce qu’Alexandrin lui-méme. Schubart I'a reconnu lui-
méme, Locit., p. 80-81, pour se contredire ala p. 10g, ol il soutient que la
qualit¢ d’Alexandrin devait étre personnelle au pere, ce qui supposerait une
acquisition individuelle de cette qualité quand le fils était majeur (cf. Szanto,
op. cit. l). 57-08); mais, le texte s'opposc a cette interprétation et nous mon-
tre que le fils lul-méme avait regu une éducation d’Alexandrin: ov ex =505
AkeZavdpé[ms] owrrgeibag dvtadla tov mdvta ygovos wetahabow x20’ & Suvatov zul
o matpt [trs ilcscxm')c'r,c Tawelag xtvouvelw o0 umovev TFg (Blag  waTpLdog
ateznfFva adda xat eis tov... (ce qui suit est illisible), passage que Schubart

traduit un peu tendancicusement et dontil tire la conséquence que le deman-
deur avouc n'étre pas grec mais qu’il a essayé de se comporter en citoyen grec,
«sich griechisch biirgerlich zu gebiirden ». Mais, n'insistons passur ce texte,
car & lui seul, il est peu proiant dans un sens comme cﬂms I'autre, vu
la diversité de statuts des Juifs d’Alexandrie, cl. plus loin p. 11, note 3
— Depuis que les lignes qui précédent ont été berites, Schubart a publié
le papyrus BGL. 1151 ol un certain Alexandre fils de Nicodéme et son
frere Théodore, qui tous deux se disent Macédoniens dans BGU. 113a, font ré-
diger leur actes devant tév’lovdximv apyeiou: si la lecturedu mot loudaity
était certaine nous aurions un document d'une importance autrement
grande en [aveur de nolre démonstration que celui invoqué par Schubart
en faveur de la sienne [qui d’ailleurs I’embarrasse dans l'explication de
notre document « woh! aber muss es auflallen, dass der Makedoue Theo-
doros sein Testament dor! (c’est-a-dire devant les archives juives), errichtet »,
Schubart commentaire sur BGU. 1151].

Au moment ot s'imprime le présenl ouvrage, Wilcken publieses Grundziige
der Papyruskunde, a vol. 1912 L., o0, 1. 63, 1] constate aussi que BGU. 1191
prouve la qualité de Macédoniens des Juifs, mais, otil n’en déduit pas pour eux
celle de citovens Alexandrins parce (ue « die Mxxeddves nach Schubarts Darle-
gungen ausserhalbder alexandrinischen Biirger standen. Also das alexandrini-
sche Biirgerrecht der Juden kann nichtaus dieser neuen Nachricht abgeleitet
werden ». Mais, nous dirons, sousle n®6°, ce que nous pensons du classement de
la population alexandrine fait par Schubart. Il noussemble surtout arbitraire
deconsidérerles Macédonienscommedépourvusdedroitsciviquesa Alexandrie.

G® Schubart croit pouvoir trouver une contradiction dans Jos. C. Ap. 2
§ 39, qui dit que les Juifs étaient a la fois Alexandrins et Macédoniens ; or,
d’aprés Schubart, L. eit., 109 note 1, les Macédoniens formaient une classe
4 part ct en dehors de la classe de ceux quis’appelaient Alexandrins. — Mais.
avant de reprocher un non-sensa Jostplie, M. Schubart devrait prouver que
le classement qu'il a fait lui-méme dans la population alexandrine répond a
une réalité juridique, ce que d’aprés nous, 1l n’a pas fait. Disons encore (ue
Schubart admet que les Juifs par leurs priviléges avaient presque autant
de droits que les citovens d’Alexandrie, A Pap. 5. 120. Alors pourquoi
toute la discussion qui veut maintenir comme un abime entre la condition
juridique des Grecs et celle des Juifs? Sila distance n’était pas grande
pourquoi les rois ne l'auraient-ils pas franchic facilement?

7° Une autre preuve cue les Juils n'avaient pas les droits politiques a
Alexandrie serait le fait que Cléopatre ne leur fit pas de distributions de blé,
Jos. C. Ap. 2. 5 § Go; et que Germanicus imita son exemple, C. Ap. 2.5
§ 63. — Nous répondons que Cléopatre a pu faire cette injustice 2 cause de
sa haine contre les Juifs; quant & Germanicus, le texte de Jos. est cor-
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cité!, ou un droit moindre, comme celui de méteques® par
exemple; ce qui fait qu'il pouvait y avoir dans la méme ville
des Juifs de droits politiques dillérents, voire qu'un méme
Juif pouvait ¥ avoir plusieurs droits de cité®.

rompu dans I'endroit ot il en parle, et on n’en doit rien induire ; d'ailleurs,
toute la conduite de Germanicus lors de son voyage 4 Alexandrie, en 19 ap.
J.-C., est inspirée par le désir de plaire aux Grecs et n’est pas conforme au
droit, voir infra ch. 18, plus loin, p. 237, note 8.

80 Si les Juifs d’Alexandrie avaient été citoyens, on ne les aurait pas for-
cés d'habiter un ghetto (avant la lettre), dit Wilcken, Antis. p. 8. — Ce
serait un argument trés fort si ce n’était une simpleaffirmation, car les Juifs
ne furent pas du tout cantonnés dans un seul quartier. Cf. infra ch. 14,
11¢ Partic Section 4 11 § 3, plus loin p. 178.

En tout cas, méme ceux qui prétendent que Claude aaccordé créance, a la
légére, aux revendications des Juifs en leur confirmant des droits politi-
ques qu'ils n’avaient jamais eus, admettent que depuis Claude, les Juifs
d’Alexandric y étaient citovens.

1. Ainsi, & Tarse, St. Paulale droit de cité, Actes, 21%; on n’en doit pas
induire, comme on le fait, cf. p. suivante, note/, que tousles Juifs v étaient
citovens.

2. Cf. supra, p. 2, note 1.

3. Ainsi* & Alexandrie il y avait sarement: a) des Juifs de Palestine ;
b) des Juifs perses Ilézoar, ainsi BGU. 4. 1134 et Schubart, A Pap. 5. 112
note 1, ¢f. p. 11g9; ¢) des Juifs citoyens alexandrins, cf. supra p. 6ss.; d) des
Juifs i la fois citoyens alexandrins et citoyens romains, parexemplela famille
de Tibére Alexandre. Et, en pratique, il dut se présenter une plus grande di-
versité; comment s’v reconnaissait-on ? ¢’était par les listes des habitants te-
nues par le gymnasiarque, cf. Schubart APap. 5. 102; Egger, Zum dgypti-
schen Grundbuchwesen in rimischer Zeit, 18, 180 ss., surtout 181 note 3,
19og L.; Wilcken, Grundzige, 1. 195 ss.; cf. P. Jouguet, La vie muni-
ctpale de UEgypte romaine, p. 313 ss., 1911 P., (Bibl. des Ecoles frang. de
Rome et d’Athénes, t. 104); 3 Arsinoé&, dans les listes des impots payés par
les Juifs (cf. plus loin p. 281 note 2) on faitune distinction tros nette entre
les Juifs de la ville et les Juifs étrangers & la ville; & Tarse, Paul est ci-
toyen de la ville, cf. ci-dessus note 1 et citoyen romain en méme temps, cf.
plus loin p. 15, note 8; &4 Ephése, les Juils sont citoyens grecs, Jos. Anl.
12. 3. 2; 16. 2. 3-D, et citoyens romains, Jos. thid. 14. 0. 12 ¢t 13. A
Romeladiversité des statuts des Juifs n’est pas sullisamment mise en lumiére
par les documents qui nous sont parvenus: il y a des Juifs pérégrins et des Juifs
citoyens romains, cf. plus loin p. 15, maisil dut y avoir encore d’autres catégo-
riesde Juifs (c’est ici le lieu de dire que, ¢’est seulement & partir d’Auguste qu’il
fut permis d’étre en méme temps citoyen romain et citoyen d’un autre pays,
Mommsen, Dr. publ.6,1.51,cl. 52 note 1 infine, 242 note 4; 6,2. 331,434 note
aetles. Sehr. 3. 432 note 3). Au point de vue romain, ces distinclions se main-
tenaient, car I'usurpation dela qualité de ciloven romain est sévirement punie,
Mommsen, Dr. pabl. 6, 1. 225; Dr. pénal, 3. 186. — On peut supposer aussi
un Juif appartenant & plusieurs villes grecques (chose permise: 1. Szanto, ap.
eit. 6. 66). — UnJuifayantdesdroits poliliques en dchorsde Judée, est-il en
méme temps citoyen juif? Oui, au point de vue du droit juif ; mais, au point de

l(npproc.her les papyrus de la colonie juive d’Eléplnantinc, qui distinguent
entre les militaires == ytp3, et les civils, TP Yoy, et, parmu ces derniers,

entre ceux qui jousssent du droit de cité, JoNnM- ‘et ceux qui sont de simples rési-
dants ;3. Cf. Jampel, MGWJ. 55 (1911) 648.
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La situation des Juifs ciloyens grecs dans la cilé. — Dans
chaque cité grecque il y a un culte pour les dieux de la cité :
les Juils en sont strement dispensés. Dans les cités non
divisées en phyles'. la dispense accordée aux Juifs était moins
saillante, pour ainsi dire, et, par conséquent, choquait moins. I}
en fut tout autrement dans les cités divisées en phyles.

Iet, on peut supposer que les Juifs furent, en tant que
citoyens, incorporés dans une phyle non-juive, ou, privilage,
probablement, trés rare, autorisés a former une tribu. une phyle
a part® avec charle & part®. avec comme centre tribal * la syna-

vue du droit romain, ou grec, la queslion est diflicile & résoudre, Mommn-
sen, (res. Schr. 3. 423 note 3, la résout par la négative ; cf. aussi Dr. publ.
6, 2.431). Un exemple de 'inexlricable imbroglio que pouvait présenter
état civil d’un Jnif de I'empire nous est offert par St. Paul se disant lantot
ficrement Juif, Philip. 35 ; 2 Cor. 117, lanlol Gree, Aeles, 21% ... quand il
n'a pas inlérét & se prévaloir de sa qualité de civis romanus, Acles, 22%.
[Julien chez Cyrille, p- 324 E, reproche a Paul de se dire lanlot Gree tanlél
Juif: c’est que le mot grec au temps de Julien a un sens neltement religieux
et veut dire paien ; d’ailleurs, il résulte du conlexte que c’est le point de vue
religieux que Julien envisage, et il faut dire la méme chose du paien de
Macarius Magnes Apocril., ¢d. Blondel, p. 126 = 3. 31 p. 60 Harnack,
TU. 37, 4 qui reproche & Paul de dire ’Eva eiur "loudaios, xat ever etm
p(”'ﬂlon 053’ -xu‘rs.,ov £GTLY, ..xz-r:sm 4 o'/='u.=vo, #7h. ]

. E.Szanlo, Die grl(’chlschen Plzylpn p- 1 ss. (dans Sitzb. Wien 1goat. 144).

2. Quoiqu'il ait é1é précédé, en quelque sorte, par M. Clerc op. cil. p. 76,
cest W. A. Ramsay, The Jews in the graco-asialic cilies dans Expostior
1902 L. 5 p. 22 ss., (c[. notessuivanles), qui s’est le plus souvent occupé de
cetle queslion et c’est lui qui formula opinion que nous avons émise dans
nolre lexte. R. cherche méme  déterminer les tribus formées par les Juifs
ou cite celles dont ils faisaient parlic : Ainsi & Alexandrie, les Juils fai-
saient partie de la phyle dile des Macédoniens, Jos. C. Ap. 2. 4§ 36: uéyz
VBY ahtwy 1 UL T FEOTYOp LAY £r7EY «Maxeooves» ; & Cyréne, Sirabon, chez
Jos. Ant.14. 7.2, dll qu’il y avait quatre (le mot classes ou phyles manque):
les ciloyens, les laboureurs, les météques el les Juifs. [La division suppose
qualre phyles,car il y en avait 3au temps d’'Ilérodote 4. 161 ; Strabon oublie
donc de mettre le mot phyles : la quatriéme phyle est fournie précisément
par les Juils venus sous Plolémée | (Jos. C. Ap. 2. 4), M. Clerc op. cil. p.
Goyss.;etsiles Juifsoccupent le4® rang c’est « parce que lestribussontrangées
par ordre chronologique de leur formaltion », ibid. p. 77. 1l ne faut donc
pas conclure de l’oppmilion de ~oktzt aux aulres classes — donl les Juifs
— que celles-ci n’élaient pas composées de ciloyens. « Il faut regarder les
mohTat comme les CIIO)cm par excellence... jouissanl du plein droil de cilé,
les autres font aussi partie de la cité, mais il leur manque certains dronls
que nous ne pouvons d’ailleurs déterminer », M. Glerc op. cil. p. 71.]

3. Clest la thése de W. \. Ramsay, The cilies of the Pauline Churches
dans Ezxposilor 1902 t. 4 p. hor-h414 ¢l t. D5 p. 1g. 1l apercoit méme celle
charte dans le véuos tov “loudx'wv d’Apamée (mscr dans I\amsa), Cities of
Phrygia 1. 538 n° 399"s), cf. Exposilor 19od t. 12 p. 302 bien a lorl, cl.
ch. précédent, Section Il supra t. 1 p. 424 note 3.

%. Ramsay, Expositor 1go6 L. 2 p. 3g. R. pousse son idée a I'extréme et
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gogue. Le caractére spécifique de cette phyle, aurait été d’étre
dispensée de participer au culte dela cité .

Dans tous les cas, rien n'autorise & dire qua cause de cette
dispense les droits politiques des Juifs dans la cité aient été
moindres que ceux des paiens”.

L’égalité des droits et non celle des devoirs — le culte des
dieux — était la cause des fréquents conllits entre Grecs et Juits:
conflits qui éclataient souvent précisément dans les villes ou les
Juifs avaient des droits politiques ®.

soutient qu un Juif qui voulait garder sa religion ne pouvait pas individuelle-
ment devenir citoyen grec, car il ne pouvait entrer dans une phyle paienne
sans y participer au culte des dieux. Il en tire une conséquenc.e (l cit. note
5) qu'il formule ainsi: partout o nous trouvons un seal Juif citoyen grec
il faul admettre que tous I’étaient et qu’ils formaient des phyles & part, —
et R. de faire une application ala ville de Tarse (cf.snprap. 11 note 1) ¥,
une autre a la ville ’Antioche en Pisidie (car on y trouve un Juif [onc-
tionnaire de la cité d’aprés une inscription publiée dans W. A. Ramsay, The
cities of St. Paul p. 268, 1907 Ld.).

1. La théoriede Ramsaylui serta expliquer les persécutions chrétiennes:
le séparatisme tribal des Juifs était déja entré dans les habitudes, puisqu’il
était ancien, tandis que les chrétiensse retiraient des tribus paiennes pour
ne pas sacrifier aux dieux et inauguraient un séparatisme nouveau et, par-
tant, trés douloureux aux paiens, Expositor 1go2 t. 5 p. 108.

2. Reinach, Judai p. 6277 suppose, a tort, et sans aucune preuve, que la ou
les Juifs étaient citoyens grecs, ou, du moins, la ot ils furent déclarés citoyens
en bloc, ils n’avaient pas les mémes droits que leurs concitoyens paiens et
ne pouvaient pas participer au gouvernement de la c1té : tout ce qu’on leur
aurait concédé ce devait étre 1'égalité avec les Hellenes « en ce qui concerne
I'impot, Iexercice des droits civils, la participation aux distributions ».

3. Schirer, 3. 126 ss. — Ainsi, & Alexandrie, dés le commencement,
Jos. B. J. 2. 18. 7; méme avant la venue des Romains, en 8o av. J.-C.,
cf. plus loin p. 183 note 3. — Du temps de Caligula, ce sont les Grecs
d’Alexandrie qui commencent & imposer aux Juils d’Alexandrie le culte im-
périal, cf. supra ch. 2 Section I11 § 1, t. 1 p. 351 ss. ; du temps de Vespasien,
ils demandent qu’on enléve aux Juils les droits politiques, Jos. Ant. 12. 3.
1. — A Antioche, méme demandea Vespasien et & Titus, Jos. Ant. 12. 3.
1;B.J.7.3.3. Ce qui valut aux Juils leurs droits dans ces deux villes, leur
valut aussi la haine : I’attachement aux dynasties locales pour lesquelles ils
luttérent [a Alexandrieassez souvent sous les Ptolémées, voir infrach. 21 Sec-
tion 11§ 1 plus loin p. 266 note 2; & Antioche 7 Mac. 11%*; Jos. Ani. 13. 5. 2 el

* R. trouve encore d’autres arguments pour démontrer qu'a Tarse les Juifs étaient
citoyens grecs : ainsi, Paul, £p. auz [tomains 1621, parle de 6 compagnons dont il
mentionne la suyyevela ; or, 3uyYeyns et auyvevea signifieraient toujours la participation
4 la méme tribu. [ci R., yraiment, exagére et ne lient pas compte du fait que ces
termes sont employés parles Juifs pour désigner leurs coreligionnaires, cf. ch. précédent
Sect. 1 § 2 supra t. 1 p- 418 note 1. [l va méme, loc. cil. p. 29 et 44, jusqu’a vouloir fiser,
al'an-171av. J.-C., ladate 3 laquelleles Juifs obtinrent les droits politiques & Tarse.
R. apporte encore un autre argument, meilleur que le précédent ct assez subtil : dans
Phil,strale 6. 34, Apollonios de Tyane dita Titus qu'il peut lui prouver qu'une partic des
délégués de Tarse quilui demandasent des faveurs pour la cité, donc citoyens de Tarse
complotaient avee ceux de Jérusalem. — Or, qui pouvait conspirer avec ceux da Jéru-
salem sinon des Juifs ? une partie des délégués était donc composce de Juifs.
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Mais, quoique l'opinion publique de I epoque en pensat le bon
droit n’était pas du coté des Grecs. Car, les mémes rois qui avaient
accordé aux Juifs, en bloc, les droits politiques, avaient accordé aux
paiens 'autonomie et la liberté, ¢c’est-a-dire aussi des droits politi-
ques ; donc, Juifs et Grecs tenaient les mémes droits de la méme
main. Les rois, en dispensant les Juifs du culte paien. imposaient
aux Grees le respect de cette dispense. Les Grecs, peut-on dire,
avaient obtenu leurs droils sous condition et les Juifs avec une
dispense. En atltaquant les Juifs, les (irecs contrevenaient donc
a la volonté du concédant, i la lo1 fondamentale de la cité.

Quand les Romains, successeurs de ces rois, confirmaient aux
Juifs leurs droits politiques et les protégealent, en cas de conllits,
contre les prétentions des Grecs, ils ne faisaient que maintenir
aux Juifs la dispense accordée par les rois et imposer aux Girecs
le respect de la condition'. (C'est, peut-&tre, aussi parce qu’il s’agit
de concessions royales que les empereurs réglent eux-mémes ces
contlits entre Juifs et Grecs®.)

Les luttes entre Juifs et paiens durérent jusqu’au commence-
ment du 3¢ sitcle® : la lex Antoniana* donnant I'égalité & tous
les citoyens calma ces querelles, et le progrés rapide du chris-
tianisme fit la tréve entre Juifs et paiens®.

3, cf. infrach. 21 Sect. I1 § 1 plus loin p. 268 note 1]. — Ephese et villes
ioniques: ici des conflits éclatent précisément parce qu’on veut contraindre les
Juils, en tant que citoyens, & sacrifier aux dieux paiens, Jos. Ant. 12. 3. 1; 16. 2.
3-5.— Cyréne, méme motif probablement, Jos. -Ant. 16. 6. 1 cbn. 16. 6. 5. —
Césarée, le conflit et sa cause, supra p. 4 note 3. — Mais, il ne faut pas exagé-
rer et croire que partout o il y a des Juifs avec des droits politiques, il y a des
conflits; ou que partoutonil ya des conflits, les Juifs ont des droits politiques.
Lescauses des conllils sonl attribuables, par endroits, a la propagande religieuse
des Juifsou, dans les villes grecques limitrophes de la Judée, & des haines de
voisins ; ainsi s'expliquent la haine et les massacres des Juifs A Ascalon, Pto-
lémais, Tyr, Hippus, Gadara, Jos. B. J. 2. 18. 5[a propos d’'Ascalon,
cf. aussi Philon Leg. § 3o (M. Il 576); Jos. B.J. 3. 2. 1 etde Tyr, Jos. C.
Ap. 1.13], Scythopolis, Jos. B. J. 2. 18. 3, Damas, ibid. 2. 20. 2 etc.

1. Schiirer 3. 127 note 21 présente, & tort, comme une faveur des Romains,
choquante au point de vue du droit grec, le fail de laisser les Jutfs praliquer
leur religion et de leur maintenir, en méme temps, les droits politiques.

2. Celui de Césarée, Néron (supra p. 4 note 3); d'Antioche, Titus
(plus loin p. 21 note 4); d’Alexandrie, Caligula, Claude (supra, p. 5
notes 2 et 3), Vespasien (plus loin p. 21 note 3). D’ailleurs, dans cette ma-
tiere, la compétence de 'empercur est de régle, Mommsen Dr. publ. 6, 1
373-374. — Le conflit d'Ephése, réglé par M. Agrippa, Jos. Ant. 16. 2.
3-5, n’est pas une exception & la régle, car Agrippa avait, comme on I'a dit,
des pouvoirs de vice-empereur. Cf. les auleurs cités supra t. 1 p. 150 note 2.

3. Les révoltes sous Trajan, sous Iadrien et sous Sévere. Cf. infra ch. 14,
II¢ Partie, Sect. I § 1 plus loin p. 185 ss.

4. Cf. plus loin p. 23 ss.

5. Cf. supra t. 1 p. 22 ss., et p. 247 ss., cf. p. précédente note 1.
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III. Les Juirs citovyeEns wroMalns. — Les Juifs sont venus a
Rome d'assez bonne heure (au 2°s. av. J.-G."), peut-&tre comme
esclaves®; en tout cas, c'est comme esclaves que Pompée les
amena en 63°. Mais, & cause de leurs pratiques religieuses, on les
affranchissait * : ils devenalent ainsi citoyens romains et, & cause
de leur nombre, déja assez puissants pour exercer une mnlluence
sur les assemblées politiques au temps de Cicéron®. Sous Tibere
plus de 4 000 Juifs de Rome sont susceptibles de service militaire °
et beaucoup le refusent ' : on voit donc quel contingent considé-
rable de Juifs citoyens romains il devaity avoir. a I'époque, rien
qu'a Rome.

Dans les provinces aussi, des esclaves juils furent affranchis
par des maitres romains *; il n est donc pas étonnant de trouver
des Juifs citoyens romains dans I'Empire (sans parler des Juifs
de Rome établis en dehors de cette ville ou de ceux retournés en
Palestine®).

Mais, tous les Juifs citoyens romains n’étaient pas d’origine

1. Car en 13g ils furent expulsés de Rome, Val. Max. 1. 3. 3;cl. ci-des-
sous note D.

2. 2 Mac. 2%.

3. DPhilon, Leg. § 23 (M. 11 568 ss.).

4. Philon, ibid.

5. Cicéron, Pro Flacco 28. 66 : illa turba ... scis ... quantum valeal in con-
tionibus. Le discours de Cicéron étant de 59 av. J.-C., on comprend mal que
les Juifs amenés en 63 par Pompée aient eu déja cette prépondérance 3 ou
4 ans aprés leur arrivée d Rome ; il faut donc conclure de ce passage de Cicéron
que les Juils étaient arrivés a la cité romaine bien avant Pompée. — Cet
argument esl assez solide et n’a pas besoin d’étre étayé d’une autorité pro-
blématique comme l'est Plutarque, Cic. 7: cf. Friedlander Sittengeschichte
4*. 239 note 8, et Th. Reinach, Quid Judwo cum Verre? REJ. 26 (18¢3) 36-46,
voir infra ch. 21 sect. I §4 plus loin p. 248 note 0. M. Reinach a tort de
faire remonter a I’époque de Pompée la diaspora des Juils & Rome.

6. Tac. Ann. 2.85: qualtuor milia libertini generis : i cetle époque le mot
libertinus n’est plus employé pour désigner les descendants des aflranchis
(Mommsen, [r. publ. 6, 2. 4 note 2), cependant Tacite 'emploie 1ci par
mépris, car il s’agit difficilement, en 'occurrence, d’affranchis juifs.

7. Jos. Ant. 18. 3. 5.

8. Clest, peut-étre, le cas de 8t Paul, cf. les exégttes sur Acles 167,
2% et, surtout, 22% et 23%. La littérature sur ce cas est fort abondante: il
ne faut pourtant pas se haser sur la fabula de 8* Jérome In Philem. 23 (PL.
26. 617) et De vir. ill. 3, comme le fait Zahn, Ewletung tndas N. T. 1. 48
et « Paulus », PRE. 15. 67; cf. Mommsen Ges. Schr. 3. 423 notle 5. Par
conlre, il n’est pas logique de contesler le droit decité & Paul en se basant sur
le fait qu'on lui appliqua la bastonnade, cf. plus loin p- 164 note 2.

9. Actes 6°, mentlionnent une swaymy? Athectivv & Jérusalem : sur cette
aw., voir les exégeles ad. I. cil. etaussi Jos. Chr. Woll, Cura philol. in Nov.
Test. 1. 1090-93, 1541 Basile. Les Acles mentionnent aussi des Juifs de
Jérusalem citoyens romains, ainsi, Silas, p. ex., Acles 16%%-%.38_ Jos¢phe cite
méme des Juifls de Jérusalem chevaliers romains, B. J. 2. 14. g.
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servile, les hommes libres pouvaient aussi acquérir la qualité de
citoyen et de plusieurs facons': Nous connaissons des Juifs
ingénus devenus citoyens par des faveurs individuelles, ainsi,
Anlipater, par la faveur de Gésar *, la famille de Philon d’Alexan-
drie, par une faveur impériale®; d’autres Juils obtinrent la qua-
lité de citoyens en récompense de services rendus aux Romains
comme ce [ut probablement le cas des Juils d’Ephese*, de
Délos ®, de Sardes® et d'autres villes d’Asie ”.

Il faut encore ajouter les Juifs qui, ayant des droits politiques

1. Girard, Manuel p. 115 ss.

2. Jos. Ant. 14.8.3§137,16. 3. 4§53, B.J. 1. 9.5 § 194.

3. Car l'alabarque Alexandre en sa qualilé d'snizco~os d’Anlonie, mére
de Claude, (Jos. Ant. 19. 5. 1), dut élre citoyen romain : son {ils, Tiberius
Julius Alexander, nous montre, par son nom méme, que c’est un empereur
romain qui accorda ce droit de cité a la famille (sur Tib. Jul. Alex. voir la
bibl., dans Schiirer 1. 51g).

h. Jos. ant. 14, 10. 13 § 228 (an 49) moditze Pmuaivy 'loudaicus xth. et
14. 10. 13 (an 43). Ces Juifs sont aussi citoyens grecs: Jos. C. Ap. 2. 4 § 3¢
reproduil supra p. 3 note 4. — . Graetz Die Slellung der kleinasialischen
Juden unter d. Rimerherrschaft MGWJ. 35 (1886) 329- 346 soutient, p- 333
note 2, avec beaucoup de vraisemblance, que ce [ut Sylla qui accorda ce droit
aux Juifs d’Asie (c[. notes suivantes) restés fideles aux Romains, pendant
la guerre de ceux-ci avec Mithridate Eupalor (an 86 : Diltenb. OGIS. 253
ligne 45 $5.).

5. Délos (temporairement rattachée & la province romaine d’Aste?), Jos.
Ant. 14. 10. 14 § 232. Ict les Juifs citoyens romains sont en petit nombre,
car le document dit méme « s'il y en a » wa & tiveg eigty loudalor moditar

Posuwaimyv xth. .

(. Sardes, Jos. Anl. 14. 10. 14 fin. Cest donc comme citoyens romains
qu’il faut considérer les Juifs de Sardes, Ani. 14. 10. 24 : ot xxTowX0UvTES
fuwv v Tr, mohet 2w apy, % "loudator wokitar. Comme il n'est pas dil ici de quelle
sorte de cilovens il s’agil, on a fait différentes conjectures (Th. Reinach Juda:
p- 620 note 19 y voil méme les citoyens de ... Judée) sans penser & tirer profit
de Jos. Ant. 14. 10. 14. On a plulot eu recours & la letire adressée a la
villede Sardes par Lucius Antonius, Jos. Ani. 14. 10. 15 (cf. supra t. 1 p. 143
ss.), mais celle lettre loin d'aider & linterprétation de Ant. 14. 10. 24,
a, & son tour, besoin d’aide car les mss. ne concordent pas: il y en a qui
porlent (4 propos de Juils), mokirar Suetecor — ce qui signifierail des Juifs
citoyens sardes — et d’aulres qui onl wolMtar justezor soil, puisque l'adresse
émane d’un [onctionnaire romain, des Juifs citoyens romains. C'est cette
dernigre lecture qu’il [aut adopter, et c’est-clle qu’ont la majorilé des mss.,
elle est étayée par le texte d’Ant. 14. 10. 14, et par Ant. 14. 10. 16, ¢dit adressé
A Sardes, et ot il esl question de mo itz Pwuaivv "loudatevs, édit qui fail
corps ensemble avec I'adresse /Ant. 14. 10. 17, cl. supra L. 1 p. 143 ss.

=. Dans lesdocumentscités ci-dessus noles 4 et 9, il s’agit d’'unedispense du
service mililaire accordée aux Juifs citoyens romains des villes respectives,
or cette dispense, qui se réfere au service dans les légions que Lentulus de-
vait lever en Asie (César Bel. civ. 3. 4), n’a en vue que les Juifs citoyens
romains(cl.infrach. 21 section Il plus loin p.275 note 5); or, Lentulus par
son édit (cl. suprat. 1 p. 142 ss.)dispense de ce service tous les Juifs d’Asie;
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dans une ville grecque, ou autre, devenaient ciloyens romains
quand tousles habitants de cette ville venaienl & acquérir ce droit.

(Sur la participation des Juifs aux tribus romaines, voir infra
ch. 17, plus loin p. 235.)

IV. Les Juirs escraves. La classification ne serait pas com-
plete si nous oublilons de mentionner la catégorie si nombreuse
des esclaves juifs'

Derriére lesarmées que les Séleucides et les Ptolémécs menaient
contre la Palestine venaient des marchands d’esclaves préts a en-
chainer les Juifs faits prisonniers2 pour les vendre, ensuite, sur
les différents marchés du monde®. Les rois eux-mémes vidaient
presque le pays en amenant en captivité des milliers et des mil-
liers de Juifs *. Le monde antique considérait que les Juifs étaient
esclaves par nature — spécialement créés pour l'esclavage
Cette opinion fut encore plus répandue aprés que Pompée eut
alimenté les marchés des prisonniers qu'il fit en Palestine en 63

v. J.-G.°5.

Vingt ans aprés — en 52 av. J.-G. — C. Cassius Longinus
vend comme esclaves 30 000 Juifs de Tarichée ', et, en 44,1l vend
ceux des Juifs de Gophna, Emmaiis, Lydda et Thamna qui ne
lui payeérent pas le tribut exigé®. Enl'an 4 av. J.-C., Varus livre
aux marchands d'esclaves tous les habitants de Sepphoris qui

il y avait donc encore d’autres Juifs citoyens romains ailleurs que dans les
\1llesc1tees et, en [ait, nous trouvons que I’édit de Lentulus est encore adressé
a d’autres ulles dont les noms ne nous sont pas parvenus, Jos. Anl. 14. 10.
16, 18, 19 (cf. supra t. 1 p. 142 ss.).

1. Une triste épigraphe & mettre sur ce chapilre qui ironise un verset
biblique: Lameniations 42: « Les chers enfants de Sion, qui étaient esti-
més comme le meilleur or... s esclaves en dr. romain, Girard
Manuel g2 ss. (ici la bibl.)

2. 7 Mac. 3%¥-" (d'ouJos. Ant. 12. 7. 3); 2 Mac. 81 Jos., Ant. 12.7.3.

3. Au2"s. av. J.-C. un certain Atisidas de Delphes affranchit 3 femmes
esclaves juives, Wescher et Foucart, [Inscriptions recueillies ¢ Delphes
n° 87, 1863 P.=Collitz, GD. 2. 1722; un autre patron alfranchit un Juil,
Wescher-Foucart op. ¢it. n° 364 = Collitz op. cil. 2. 202g.

4. Ainsi, d’aprés Aristée § 12 ss. éd. Wendland, Ptolémée I Lagus en aurait
amené 100000; sous Ptolémée III Lvergéte 238/237 nous trouvons un
esclave juila Arsinoé, P. Fl. Petrie Il p. 23 corrigé ibid. 111 p. 14 (pourtant,
prés de Fayoum, dans le village Psenyris, et probablement & la méme époque
il y a déja des Juils possesseurs d’esclaves, P. FI. Petrie I p. 53). Ptolémée
Lathyros emmeéne 10000 Juils, Jos. Ani. 13. 13. 4 § 337 et ensuite un
autre grand nombre, ibid. § 344 ; cl. aussi B. J. 1. 4. 3 § 88.

5. Cf. supra L. 1 p. 45 note 1 n° 8.

6. Philon, Leg. § 23 (M. 11 568).

7-Jos. B.J.1.8. 9§ 180; 1. 11. 2§222 5.5 Ant. 14. 7. 3; 14. 1

8. Jos. Ant. 34. 11.2; B. J. 1. 11. 1-2 — esclaves libérés par Marc
Antoine, cf. Jos. Ant. 14. 2. 2 ss.
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s'étaient révoltés'. A la veille méme de la guerre judéo-romaine,
Florus envole aux galéres les habitants juifs de Césarée parce que,
dépouillés dudroitde cité,lsavaient trop vivement protesté’. Mais,
ce fut surtout la guerre de I'an 70 qur remplit le monde d’esclaves
juifs — roo ooo d’apres Josephe® —vendus a vil prix*. Les révoltes
ultérieures® eurent le méme résultat. Aprés la guerre de Bar-
cokhéba ou vendait sur le marché de Térébinthe (ou Botna) un
esclave juif moins cher qu'un cheval °. Les révoltes des Juifs sous
Constantin, celle sous Justinien se terminaient toujours par ces
ventes d’esclaves. Il ne faut donc pas étre étonné de trouver des
esclaves juifs pendant toute la période que nous étudions’: encore
aucommencementdu 7°siécle, Grégoire le Grand en cite en Italie”®.

1. Jos. B. J. 2. 5. 1-3; Ant. 17. 10. g-10; 17. I1. 1.

2. Jos. B. J. 2. 18. 1.

3. Clest le chiffre que donne Joséphe, B. J. 6. ¢g. 3 § 430 (exactement
97000). Mais, on ne sait pas bien si ce chiffve comprend seulement les
captils de Jérusalem, ou, aussi ceux faits dans les autres combats, [ainsi
vers 67, Vespasien prit 6 0oo Juils captifs, qu’il envoya 4 Néron, pour percer
I'isthme de CGorinthe, Jos. B. J. 3. t0. 10 § 540, vendit 30400 et donna,
en outre, & Agrippa cent de sessujets faits prisonniers et que le roi s’empressa
de vendre, Jos. B. J. 3. 10. 10 § 541 ss. Dans des luttes partielles, celle
du Jordan, 2300 esclaves [aits par Placidus, Jos. B. J. 4. 7.5 § 436: a
Kaphartabas, rooo faits par Vespasien, B. J. 4. 8. 1 § 447; & Adida
1000 [amilles juives comme esclaves, B. J. 4. g. 1 § 488] — quoi qu’il en
soit, Titus prit lors de la chute de Jérusalem les jeunes gens vigoureux au-
dessus de 17 ans et les envoya travailler dans les mines de I'Egypte, Jos.
B. J. 6. 9. 2§ 418 et vendit ceux au-dessous de cet age. (Sur les esclaves
publics voir L. Halkin, Les esclaves publics chez les Romains 1897 Bruxelles dans
la Bibliothéque de la Faculté de philos. et lettres de ’Université de Liége, fasc. 1).

4. Jos. B. J. 6. 8. 2§ 384 ss.

5. Sur ces révoltes, voir infra ch. 14 II° Partie Appendice Section [ § 1,
plus loin p. 182 ss.

6. Ceux qu’on ne pouvait pas vendre ici étaient transportés 2 Gaza et de
la en Egypte, voir St Jérome In Sachar. 11 (PL. 25. thot); In Jerem. 71
(PL. 24. 101); Chronicon Paschale 1. 474 (éd. Bonn) ; voir d’autres citations
encore dans Munter, Der jidische Krieq unter den Kaisern Trajan und Had-
rian p. 85 ss., 113, 1821 Altona, cf. aussi Isid. Lévy, REJ. 43 (1go1) 197 ss.

7. Car cela pourrait paraitre d’autant plus étonnant qu’on connait la régle
d’apreés laquelle les Juils devaient faire tout leur possible pour racheter leurs
coreligionnaires. Mais, précisément le nombre trop grand d’esclaves juifs empé-
cha, en fait, quelaloi (it suivie. (Disons, & ce propos, que la régle est elle-méme
tempérée par un précepte rabbinique qui défendait de payer I'esclave juif plus
cher que le prix d’un esclave paien, m. Guiltin 4. 6 — car, on voulait empécher
les paiens de spéculer avec des esclaves juifs, spéculations qui appauvrissaient
les communautés juives). Cl. ch. précédent Sect. II§2, t. 1 p. 427 note 8.

8. Ep. 6. 29 (596) v. infra ch. 13, plus loin p. 76 note 5. (R. Iokhanan,
3¢s. ap. J.-C., dit, j. Schebouoth 5. 8: « Il n’y a plus de nos jours des esclaves
(juifs) » — texte qui est siirement & entendre dans le sens qu’il n'y a plus
d’esclaves juifs chez les Juils, mais, méme ainsi compris, il n’est pas & prendre
au pied de la lettre, car nous lrouvons des Juils propriétaires d’esclaves juifs,
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§ 2. — APRES I’AN 70

Daprés une théorie de Mommsen ', acceptée par la plupart
des romanistes®, la nation juive a disparu légalement aprés
la guerre judéo-romaine de I'an jo. A partir de cette date les lois
romaines ignorent le peuple juif et ne connaissent plus que le
culte juif: les organisations légales, les communautés de la Dia-
spora, se transforment en simples colléges®; et, d'une facon géné-
rale, tous les priviléges de lanation juive deviennent des privileges
de la confession juive ; quant aux Juifs individuellement, ils ne
peuventplus se réclamer de la nation Juive, voire d’aucune autre
nation, car tous perdent tous leurs droits pour devenir déditices*.

C’est 1a la thése. — These sans fondement.

La théorie de la nation devenue confession est violemment con-
tredite par les faits. Les Juifs, continuant a jouir de leurs priviléges
— ce qui est prouvé par les documents. et admis par Mommsen lui-
méme — ne pouvalent en jowrr qu en tant que membres d'une
nation et non en tant que participants d’un culte licite, puisque la
religion juive ne fut jamais reconnue comme un culte pouvantétre
librement adopté et intégralement exercé par les sujets de I'Em-
pire. Bien au contraire, tout'effort du droit romain est, de plus
en plus, d’empécher ceux qui ne sont pas Juifs de naissance d’em-
brasser le judaisme. La pratique de celui-ci n’est donc permise
qu'aux membres de la nation juive. Par conséquent, les priviléges
juifs sont des priviléges attachés a titre héréditaire a tous les Juifs
ethniquement Juifs®, ils appartiennent donc ala nation juive

dés le 1°rs. ap. J.-C., cl. B. J. 4. 9.4 §§ 508-D10 jusqu’au 6°, cf. plus loin
p- 76 notes 1 et 5. Le Talmud cite lui-méme des esclaves juifs, ainsi j.
Horaioth 3. 7; j. Guittin 4. g (ce dernier texte relate (qu'un Juil s’est vendu
volontairement aux Lydiens).

1. Religionsfrevel, Hist. Z. 18go. 420 == Ges. Schr. 3. 418-419; cf. Idem
Die Waldurner Inschrift, Limesblait 1897. 662 — Ges. Schr. 6. 168; Iden,
Dr. pén. 2. 276 note 3.

2. Mitteis, Reichsrecht und Volksrecht p. 34, 94, 1891 L.; Girard,
Manuel 114. 15 P. M. Meyer dans Pap. Giess. 1. 2 p. 30 ss.; et, en dernier
lieu, par Wilcken, cf. ci-dessous note 4.

3. Cf. ch. précédent Sect. 1 § 2, t. 1 p. 415 ss.

4. Sur les déditices voir Clif. Y. Moore: Dediticius, dediticiorum numero,
daticius, Arch. f. lat. Lezikogr.11 (1898) 81-85; Wilcken dans Rostowzew, Stu-
dien zur Geschichte des romischen Kolonates 217, I Beiheft zam A. Pap. 1910
Idem, APap. 5 (1911) 427 ss.; ldem, Grandzige 1. 56 ss. ; (cf. Thesaurus
ling. lat. s. v. deditio).

5. Cf. suprach. 1 §2etch. 2 Section 1§ 1, Section 1, t. 1 p- 232ss., 243 ss.,
253, 2go. La théorie de Mommsen lui créait une difliculté dont il fut d’ailleurs
le seul & s'apercevoir, dix ans plus tard : comme les faits le forgaient A recon-
naitre que la religion juive était licite seulement pour les Juifs, et, comme,



CHAPITRE V. —

et bien loin d’étre des privileges d’un culte, ils sont ceux d’un
peuple. Comment peut-on, par conséquent, soutenir que la loi
ne reconnait pas l'existence d'une nation a laquelle elle octroie
des privileges? a laquelle elle les accorde parce que formant un
tout ethnique? quand ces privileges juils sont, de plus en plus,
basés sur le caractére national des Juifs'? — fait incontestable
et que Mommsen lui-méme reconnaissait dans son [Histoire
romaine® pour se contredire, sans raison, dans l'article cité —
quand dans la littérature, plus que jamais, on accentue ce carac-
tere national, quand les textes 1égislatifs emploient pour désigner
les Juils les termes de watiow, rEUPLE ® P

Puis, en démt de ce qu'avance Mommsen, les Juifs conbi-
nuaient individuellement & se dire Juifs tout comme avant I'an
~0: Son avis contraire es! basé sur un exemple eplorapluque
un seul, qul & premiére vue parait lut donner raison ‘. mais qui
s’explique autrement que ne I'a cru Mommsen ; cet exemple isolé
est, en outre, contrebalancé par plusieurs autres inscriptions, par
des papyrus et des textes littéraires qui montrent les Juifs se
désignant comme tels®

d’autre part, il avait soutenu que les Juifs jouissaient de leurs privileges
seulement en tant qu’adeples d’une religion licite, il s’est tiré de I'impasse
par une petite note de son Droit pénal 2. 276 note 4 — passée inapergue —:
les privileges juifs, y est-il dit, sont des priviléges conflessionnels héré-
ditaires. C'est une notion nouvelle qu'il aurait été fort embarrassé de déve-
lopper dans son Droit public romain—y etit-il réussi qu’il seserait mis en con-
tradiclion avecla bonne définition de la nalion, qu'ildonne Dr. publ. 6, 2. fog.

1. Voir supra t. 1 p. 34 ss., p. 246 ss. D’ailleurs, le monde antique parait
avoir mieux congu les groupes religieux comme des groupes ethniques. Sur
la division du monde en Barbares, Grecs, Juils et Chréliens, c[. Norden
Jahrbb. f. klass. Philologie, Supplementband 19 (1893) 407 ss.

2. Mommsen IIR. 11. 137, 147-148.

3. Paul, Sent. 5. 22. 4 : natio; C. Th. 16.8. 24 : gens; 10. 8. 14 et 24 :
populus ; Jullen Ep. 25: ¥vos ; etc. Gl ch. pr récédent 8. I'§2, t. 1 p. 416.

4. Sous Hadrien une inscr. de Smyrne, CIG. 3148 mentlonne 0! TOTE
’loudaior ; Mommsen en conclut que les Juils n’avaient plus le droit de se
dire Juifs. Cet exemple peut s’expliquer tout autrement : il se peut qu'il
s'agisse simplement d'une association grecque passée au judaisme et reve-
nue au paganisme, les cas de ce genre ne devaient pas étre raves (cl. Jos.
C. Ap. 2. 9§ 123), ou, plus simplement, de Juils qui, craignant la persé-
cution d’lladrien, se dissimulaient, ou, enfin, de Juifs ayant abjuré leur foi.
(Je m’apergois aprés coup que cette derniére opinion a déja élé émise par
Lightloot, Apostolic Fathers part II St. Ignatius t. 1, page 454 et t. 2 p. 966
note 13). Cf. aussi ch. pu’cédent Secltion [ § 2 t. 1 P 418 nole 3.

5. Ainsi, tout de suite aprés la guerre, enl'an 85, 4 Oxyrynchus, nous
trouvons, dans un contratde vente, la mention de Nexaix Xoi[8a]ves Woubiov am”
0,[Uru*{/‘uv] mok[ews| “lou[8)awwy, P. Oxyr. 11 335. Quant aux nombreuses
inscriptions ot les Juils se désignent individuellement comme Juifs, nous
renvoyonsau ch. 16 plusloin p. 232ss. —D’ailleurs, Mommsen ne conteste pas
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Quant aux organisations locales, elles n’ont pas changé de
caractére apreés I'an 70",

Mais, Mommsen, sans distinguer entre leur status civitatis, sou-
tient que fous les Juifs de I'Empire devinrent déditices. — Cette
opinion absolument déconcertante en théorie* et en fait, est con-
tredite par les documents nous montrant la persistance de diffé-
rentes catégories de droits politiques chez les Juifs de I'Empire :

1) Juifs citoyens grecs. — Les llomains, bien loin de porter quel-
qu’atteinte aux droits locaux des Juifs, protégérent ceux-ci contre
les villes qui voulurent les en dépouiller. Ainsi, des textes, méritant
toute confiance, nousle prouvent pour Alexandrie®, Anlioche?, ete.”.

2) Juifs citoyens romains. — Cette conduite des Romains in-
dique. a elle seule, que les Juifs citoyens romains ne furent pas
inquiétés dans leurs droits. Et, en fait, nous voyons des Juifs
acquérir le droit de cité méme apres la guerre : ainsi. Ilavius Jo-
sephus® par exemple.

Ce qui reste acquis et prouvé, c’est qu’il faut se mettre en
garde contre la généralisation de Mommsen d’apres laquelle tous

ce fait, mais, il dit que dans ces inscriptions le mot « juif » a un sens confession-
nel —or, il est tout & fait arbitraire de dire qu’avant 50, le mot judaeus signifiait
'appartenance nalionale, mais aprés 70 seulement la foi de I'individu...

CGomme nous 'avons montré dans le ch. précédent, Sect. [ § 2 L. 1
p- 414 ss. Quant aux organisations locales juives, elles se désignent carrément
comme nationales aprés I'an 70 (cf. surtout, ch. précédent, Section I supra
t. 1 p. 418 note 3).

2. Est-ce qu’aprés la conquéte d’une ville grecque l'état civil de ses
anciens citoyens, devenus citoyens dans une autre cité, se trouvait modifi¢ ?
Alors pourquoi en aurait-il été autrement pour les Juils ? Est-ce que leur
droit de cité dans une ville grecque dépendait de I'existence de I'Ltat juil?
Est-ce que dans le monde antique on était forcé d’appartenir a deux Ltats?
Non, vraiment, I'opinion de Mommsen est déconcertante.

3. Jos. Ant. 12.3. 1§ 121 xgutrsavios Ouesnastavel xai Titow T0d viel
£9T00 TS MROUEVAS, SenfevTes o "Adegavdoels xa TAxtiosets, Ty ta lxata Ta TG
mowte ‘xg umxéte wbm tois louduiog oux emetuyov. Noter que Joséphe est témoin
des faits qu'il raconte, car il accompagna Vespasien & Alexandrie, FVila 75,
cl.C. Ap. 1. 9. — Pour les besoins de sa cause Mommsen, en deux mots, se
débarrasse de ces témoignages': Joséplie ment.

4. Note précédente; cf. Jos. B. J. 7. 5. 2 § 110 : les Antiochéens prient
Titus de détruire les tables de bronze contenant les droits des Juifs, ce qu’il
refuse, ug yyg yaixig fizlow 3éhrous wwelely autoy, &v alg yéygumrat Tx Sxaw-
AT Ty ’Iauaw'wv ou v 003t touto Tritos emeveuaey adtels, &) Eagug mavta
KATA /U)’Q"I TOLS ST '\‘ITLO/"’G-’ 10)07 LS g 'T../OTEFOV S’/OV

5. Pour les cités ot les Juils sont citoyens depuis Séleucus Nicator, Jos.
Anl 12.3. 1 § 119 dit: « ce régime dure encore. »

B.J. 4. 10. 7. Gest encore aux empercurs Flaviens que doivent leur
lll)ertg prol)ablemenl et leur nom, les Juils de Rome qui s'appellent Ila-
i Flavia Antonina, VRR. 35 (= CI(i. ygo3) ; Flavia Vilalini, VR. 36; Fla-
vius Julianus, VR. 37 pere de Flavia Juliana, ibid. ; Aurelia Flavia, VR, 1406,
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les Juifs de 'empire romain devinrent déditices aprés I'an 50".

3) Juifs pérégrins. — Que devenaient les Juifs simplement
pérégrins? Aucun texte ne dit quelle tut leur situation en droit
public romain®. Nous allons la voir. Cependant, méme pour les
Juifs de Palestine 1l faut distinguer entre ceux des villes qui s’op-
posérent farouchement & la marche en avant des armées romaines
et ceux des villes qui passérent du coté des conquérants. Sans
pitié pour les premiers, Titus fut doux aux seconds® et 1l est cer-
tain que la situation de ceux-ci ne fut pas empirdée.

Mais. les Juifs de Palestine qui prirent part & l'insurrection de-
vinrent-ils déditices ? Peut-ctre. Mais alors, ce ne fut pas pour
longtemps :

En effet, ils n’eurent & supporter aucune des déchéances* qui
frappaient les déditices. Cela résulte clairement des documents
du 2° sidcle : aucune plainte ne parait dans les écrits rabbiniques
contre des empéchementsde se marier, on de tester, oud’alfranchir,
etc. : les Juifs accomplissent librement tous ces actes comme le

1. Aprés avoir partagé I'opinion de Mommsen, Mitteis semble mainte-
nant restreindre la qualité de déditices seulement aux Juifs de Palestine
ZSav. 31 (1910) 386 ss.

2. Sulp. Sévere, Chron. 2. 30. 3 (éd lalm CSEL. 1. 84) parlant dusitgede
Jérusalem dit : Interea Iudaei obsidione clausi, quia nulla neque pacis neque
dedilionis copia dabatur... Quelles que soient les conséquences juridiques
ue I'on puisse tirer de cette phrase, il ne faut pas oublier que nous som-
mes en présence d'un auteur du 5e¢ sitcle, loin des événements. [C'est & tort
que Bernays, (iesammelle Abhandlungen 2. 166 ss., voulait faire remonter
cette phrase, et d’autres, & Tacite. [Gl. supra ch. 1 § 1, t. 1 p. 225 note 2].

3. Ainsi, Diocésarée [Sepphoris] quoique ville juive [cf. Jos. B. J. 3.
2. 4 § 33 bposvioer, cf. 3. 4. 1] est du coté des Romains, Jos. B. J. 2. 18.
11;3. 9. 453, 4. 1; Vila 8, 15, 22, 2D, 43, 65, 67, 71, 74. [Sur B. J.
2. 20. 0 et 2. 21. 7, qui paraissent dire le contraire, voir Schurer 2. 212
note bo2.] Il y a, surtout, une bonne partie du territoire juil peuplé de Juifs
et qui appartenait & Agrippa Il 'allié des Romains. Ge pays resta & Agrippa du
moinsjusqu’en ’an 86 [cf. Schurer 1. 598 ss.] et 'on comprendrait mal ue ses
sujets fussent déclarés déditices. Tibériade amie des Romains, Jos. B. J. 2.
21. 8; 3. 9. 7-8, est une ville juive ct devient méme le centre national, en
(uelque sorte, du judaisme quand le patriarche y fixe sa résidence ; le Talmud,
b. Aboda zara 10", parle méme des efforts faits par le patriarche Rabbi Juda Il
pour obtenir laqualité de colonie pour la ville]. Vespasien peuple lamnia et
Lydda de Juifs amis des Romains, Jos. B. J. 3. 9. 7-8 ; ' Empereur donna-t-il
a ces Juifs un droit de cité local ? Cest probable (j. Sabbath 12. 3, mentionne
une famille juive de Lydda dont les membres faisaient toujours partie de la
Bouky de la ville]; Tamnia et Azotus villes en majorité juives, Jos. B. J.
4. 3. 2% 130, sont du coté des Romains, ibid. Les Galiléens passent aux
Romains, B. J. 4. 1. 1 § 1; de méme les villes Giscala, thid. 4. 2. H;
Gophua, ibid. 6. 2. 2 § 115-116; Kapharabis, iid. 4. g. g § 553.

4. Ci. sur ces déchéances Mommsen Dr. publ. 6, 1. 156 ss., et Dr. pénal

3. 300, 303.



STATUS CIVITATIS. — APRES CARACALLA 23

montrent non seulement le Talmud, mais encore la littérature non-
juive, et les documents épigraphiques, que nous allons citer dans
les chapitres suivants. Aussi, Mlommsen, que la théorie émise dans
son article inquitte, revient-il pour la « réparer » et la cuirasser
contre des attaques que, a la réflexion, elle doit provoquer, et sou-
tient que, légalement déditices, les Juifs ne subissaient pas, en
fait, les déchéances qui frappaient le déditice, car ¢'est une con-
dition qui convient & des individus et non a des catégories de
personnes '. — Pourquoi soutenir alors qu'ils étaient déditices?

Ils ne l'étaient pas ; et aux preuves qui précédent s’en ajoute
une autre: la loi de Caracalla accordant le droit de cité a pres-
que tous les sujets de I'Empire® excluait de cette faveur ceux
qui étaient déditices®, or les Juils, nous allons le voir, ne furent
pas exclus du bénéfice de cette loi — par conséquent, ils
n’étaient pas déditices quand cette loi fut promulguée.

§ 3. — APRES CARACALLA

Apres la lex Antoniana de civitate les distinctions entre Juifs
citoyens et Juifs non citoyens ont disparu, tous les Juils ont les
droits et les devoirs des citoyens romains, cela résulte avec
évidence des textes de jurisconsultes écrivant a I'époque de
Caracalla * ou pas trop longtemps aprés elle. Les termes qu’ils

1. Mommsen Dr. pénal 3. 300.

2. Sur la lex Antoniana, cf. Girard Manuel p. 116 ss.

3. Pap. Giess. n® 4o p. 44 et 164 (= Mitteis, Grundziige 2. n° 377) : 8{3wumt
woifs oluvimafsey Eévog Towe xatx tlry owxovpevry wlohr]elav Ponatay,
[1w]évavrog [maviog yévoug ~ohitsuufatev, yosywc) tév [8edlattieiwov. — P Meyer
dans son comment. du Pap. Giess. L. cil., cf. Le méme ZSav. 1908. 473-474,
et Wilcken dans Rostowzew, Studien zur Gesch. des rom. Kolonals 220 ss.,
ho7 ss. 1910 L. ; Le méme A Pap. 5 (1911) 427 ss. : Le méme, Grundzige
der Papyruskunde 1. 35 ss.; cf. aussi Mitteis, Grundzige 1. 288-289, sou-
tiennent (ue tous ceux qui payaient une capitation étaient exclus du dr.
de cité. Hypothése gratuite. En tout cas, les Juifs citoyens romains payaient
le fiscus judaicus : le droit de cité n’est donc pas incompatible avec la capi-
tation. — Si l'on n’admet pas la lecture de . Meyer, il n’est plus certain que
les déditices furent exclus du droit de cité par Caracalla: un de nos argu-
ments disparait done, cependanl il ne faut pas moins admetire qu'avant
Caracalla les Juifs n’étaient pas déditices, car aucune déchéance spcéciale ne
les frappe; et & plus forte raison sont-ils citoyens aprés Caracalla.

4. On pourrait dire aussi un peu avant la lex Antoniana si Paul a vrai-
ment écrit ses Senlences avant I'an 212, comme on I'admet généralement,
Girard, Texles p. 423, Filling op. cit. p. g0. Mais, pour dater les Sentences
on se base surtout sur Sen!. 5. 22. 3-/ relalives i la circoncision, (le texte:
supral. 1 p. 267 note 1) ou Paul oppose les Juifs aux cives; ; par conséquent, dit-
on, les Juifsn’étaient pasencore citoyens, et Paul n’a pu éerire sonouvrageavant
212. Mais, tout en admettant que Paul a éerit avant 213, je trouve I'argument
msuﬂlsant 1Y’abord, il ne porterait pas si lous les Juifs étaient vraiment dédi-
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emploient montrent clairement qu'il n’y a plus de différence
a faire dans le status civilatis des Juils et que tous sont cives,
soumis aux chargesincombant & ceux-ci : ainsi, parexemple, tous
sont appelés a la Lutelle desnon-Juifs el aux fonclions publiques’.

Ce sont la des témoignages directs et contemporains de la
Constitution de Caracalla-. Au besoin on peut les corroborer par
d’autres, postérieurs :

Les lois du Gode Théodosien prouvent, de fagon pelemploue
qu'aprés Caracalla les Juifs sont tous devenus citoyens romains.
Car. en leur interdisant certaines charges publiques’, en leur
reconnaissant la factio testamenti*, avec application de la loi Furia
testamentaria, Falcidia, etc.. lois sur les aflranchissements, etc.?,

tices comme le veut Mommsen (cf. supra p. 19 ss.). Méme d’apreés notre opi-
nion, suivantlaquelle ils ne le furent pas, la mention spéciale des Juifs n’est
pas une opposilion & cives, mais I'indication d'un privilége n’appartenant
qu’aux Juifs, citoyens ou non. On doit d’autant plus s’abstenir de tirer argu-
ment de ce texte, que Paul qui s'occupe, I. cil., séparément des Juifls et des
citoyens romains a, peut-¢tre, (hypothése de Neumann, Staal and Kirche 1.
159), consacré aussi aux pérégrins un paragraphe spécial [qui serait disparu,
conjecture Neumann, apres la lex A nloniana] — car alors le mot Judwet s’oppo-
sait aussi bien au mot cives qu’au mot peregrini. (Kiibler Kritische Vierlel-
Jahrsschrift fur Geselzgebung und Rechlswissenschaft 4g. 17 ss., toul en
soulenant, avec raison, que le texte des Sentences ne peut pas servir & dater
I'ouvrage, ne répond pas nettement & ceux qui sont d’un avis contraire,
parce qu'il ne discute ni 'bypotheése d’aprés laquelle les Juifs seraient dédi-
tices, ni les dilficultés que, en tout cas, souldve le texte de Paul, cf. supra ch.
2 Section II' § 1 II, t. 1 p. 267 note 3).

1. Modestin qui écrit au milieu du 3% s. (cf. suprat. tp. 161 ss.) résume
la constitution de Marc-Aurtle et de Commode relative aux Juifs: ). 27. 1
15. 6 : Iam Tudeei quoque lulelam suscipient non Iudeeorum, ut eliam reliquis
muneribus fungentur. Nam constiluliones iis solis eos subicere veluerunt, quibus
superstitio eorum lederetur (le texte grec, plus loin p. 64 nole 2). Aucune dis-
tinction n’est faite entre les divers status civitalis des Juifs : c’est qu’a I'époque
de Modestin il n'y avait pas a en faire (cf. aussi Voigt, Jus naturale 2. 816);
cela prouve, en méme temps, qu'il a retouché la constitution des [kmpereurs,
qui a di s’exprimer comme la const. de Sévére et de Caracalla, qu'Ulpien
ne retoucha pas, I). bo. 2. 3. 3: eis, qui Tudaicam supersiilionem
sequunlur, divi Severus el Anloninus honores adipisci permiserunt — la cir-
conlocution inusitée de eis, qui Tudaicam superstilionem sequunfur, au lieu de
Iudzi toul court, a sarement une valeur juridique et veut dire que ceux des
Juils qui, remplissant les conditions voulues (donc, avant aussi la cité
romaine), sont cependant de religion juive pourront néanmoins parvenir aux
charges publiques — Ulpien écrit entre 212-217, supra t. 1 p. 161,

2. Voiraussiinfrach. 13 §3el 13§ 2, plus loin . 83 note Get p. 8% note 3.

3. Cl. infra ch. a1, section I, plus loin p. 244 ss..

4. C. Th. 16. 8. 28. CI. infra ch. 13 § 2, plus loin p. 88 ss.

5. C. Th. 16. 8. 28, cf. plus loin p. 83 note 6, p. 88 ss. — Que ces
dispositions ne s’appliquent qu’aux citoyens romains, on le sait, voir surtout
Wlassak, Prozessgeselze 2. 1H4-15g, 163 ss.



STATUS CIVITATIS. — SOUS LES BARBARES 2b

et. d'une facon générale, en déclarant que les Juifs doivent,
légalement, vivre selon les lois civiles des Romains et se voir ap-
pliquer le droit romain, Judwei [omano et communt jure viventes®,
— elles considérent toutes que les Juils avaient le droit de cité.

Les Juils sont donc incontestablement citoyens romains a
I'époque chrétienne. Qu'ils le sont tous®. les lois nous le prou-
vent. Qu'ils ne le sont pas depuis I'époque chrétienne seule-
ment, cela résulte du fait que ces lois chrétiennes restreignent
certains droits civiques des Juifs pour cause de croyance non
chrétienne, ce qui implique que les Juils avaicent la totalité de
ces droits avant l'avénement du christianisme, c’est-a-dire a
I'époque paienne. Or, si les Juils sont citoyens depuis 1'époque
paienne ils ne le peuventétre qu'en vertu dela loi de Caracalla®.

»*
* %

Méme apres la chute de I'Empire romain les Juils continug-
rent & étre considérés comme citoyens romains dans plusieurs
législations *:

Les Ostrogoths, sous Théodoric, en continuant & appliquer aux
Juifs les dispositions du droit romain” leur reconnaissaient, im-
plicitement, la qualité de Romains®.

1. C. Th. 2. 1. 10 (397). Cf. ch. suivant § 2, plus loin p. 33 ss. — Ces
dispositions des empereurs chrétiens contre les Juils n’enlévent pasa ceux-ci
la (ualité de citoyens romains : le statul personnel des Juils ne se conlond
pas loujours avec leur stalus civilalis.

2. Cf. supra ch. 1 §3,t. 1 p. 235 ss.

3. Ajouter que Caracalla était personnellement un grand protecteur des
Juifs, voir St. Jéréme In Dan.a**(1-L.20.570), cf. suprach. 1§ 1t. 1 p. 226
note 8.

4. Stobbe, DieJuden in Deutschland p. 3 ss. 1866 Braunschweig; J. .. Sche-
rer, Die Rechisverhilinisse der Juden in den deulsch-cesierreichischen Liindern vom
1o Jahrhunderte bis auf die Gegenwart 1ot L.; cf. aussi Waitz, Verfassungsge-
schichte 42. 343 ss. 1884-1885 3. E. Leening Geschichle des deutschen I{irchen-
rechis 2.51ss.: Schroder, Lehrbuch der deulschen Recliisgeschichie p. 2a1,18y4 L.

5. Libenler annuimus, qui iura velerum ad nosiram cupimus reverenliam
custodiri, Cassiodore, Var. 4. 33; cf. 5. 37; d’ailleurs, dans Var. 4. 33 les
Juifs se référent eux-mémes au droil romain. Théodoric dansson Ldit§ 143:
Circa Iudaeos privilegia delala serventur quos inler se iurganles el suis viven-
tibus legibus eos iudices habere necesse est quos habenl observantiae praeceplores.
[Surla question de savoir si I'édit est antérieur ou postérieur aux Constitulions
rapportées par Cassiodore, voir Glioden, Das remische Rechl im osigotischen
lteiche p. 34 note s, 1843 Jena, suivi par Dahn, Die Kinige der Germanen t. 4*
(1866)Append. 3 p. g7.L’argument deces auteurs estquesi ' £dit dtait ultérieur
a Cassiod. Far. 4. 33, les Juils se seraient référés dans Cassiod. Far. 4. 33 &
PEdil et non au droit romain. On pourrait cependant objecter que du moment
que I'f2dit ne fait lui-méme que sanctionner les mnesures du droil romain rela-
tivesaux Juils, ceux-ci pouvaients’en rapporter directement aux lois romaines. |

b. Le titre des adresses de Théodoric aux Juils de Génes (Cassiod. op.
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Grégoire le Grand semble de méme les considérer comme Ro-
mains et leur applique aussi la législation romaine*

Chez les Lombards ce sont les lois romaines qui continuent
a régir les Juifs, et les Juifs furent considérés comme Romains®,

LesVisigoths adoptent, en substance, toute la législation rela-
tive aux Juifs. promulguée par le Code Théodosien, dans la loi
romaine des Visigoths — c’est-a-dire dans la loi qu'ils réservaient
aux sujets Romains. Les Juifs sont donc considérés comme
Romains — du moins & I'origine -. car plus tard le royaume des
Visigoths devient un foyer de persécutions contre les Juifs “* .

Chez les Franco-mérovingiens les Juifs sont considérés comme
lomains ; mais, plus tard comme étrangers .

Toutes ces législalions finirent d’ailleurs, sous I'influence de

eil., 2. 27; 4. 33) portent Universis ludaeis Genua consistenlibus et Universis
Tudaeis Genua constitutis. On ne doit pas se baser sur I'emploi de consisiere
pour dire que les Juifs n’avaient pas des droits locaux 4 Génes et étaient
considérés comme étrangers : le terme n’a sirement pas ici sa valeur techni-
que [du moins telle ue I'indique, peut-étre trop absolument, Mommsen,
Die rom. Lagerstiille, Ilermes 7 (1873) 310. 4 = Ges. Schr. 6. 187 note 5, et
Die Iastiferi von Caslel, Westdeulsche Z. fir Geschichle und Kunst 8 (1887)
Korrespondenzblati p. 1g-21 = Ges. Schr. 6. 156-157, suivi par Kornemann
« Consislere » P1V. . 922-926].

1. Ep. 2. 6 (591 sept.-oct.): Sicul Romanis vivere legibus permilluntur
ete.

2. Savigny, Geschichle des romischen Rechls im Mittelalter 1. 116 ; 2. 20g;
E. Mayer, Italienische Verfassungsqgeschichte 1 (19og) 147 ss., distingue: les
Juifs sont considérés comme Romains dans le Nord sculement, mais pas
dans le Midi.

3. L'Interpretatio sur C. Th. 2. 1. 10: Iudai omnes qui Romant esse noscun-
tur. Voir Jean Juster, La condition légale des Juifs sous les rois visigoths,
p- 3 note 3, p. 54 note 4, cf. aussi p. 51 note 1, 1912 .

4. Voir sur les persécutions légales, H. Graetz, Die westgolhische Geselzge-
bung in betrefl der Juden, dans Jahresberichl des jiidisch-theologischen
Seminars Breslau 1855 ; Dahn op. cit. 6. 418-431 (1871); ldem, Westgo-
thische Studien p. 235 ss. 1874 ; Zeumer, Geschichle der weslgothischen Gesetzge-
bung, Neues Archiv fiir illere deutsche Geschichiskunde 23 (1898) 419, 488 ss.,
490, 494 ss., boo, 506, 516. Plusieurs articlesde I'. Gorres dans Z1FVTh. et Z.
. hstor zsche 7heologze cf. aussi Francisco Fernandez y Gonzalez, Instilucio-
nes juridicas del pueblo de Israel en los dL/erenles eslados de la peninsula therica 1,
(seul paru) 1881 Madrid ; Jean Juster, op. ¢il. (ici, p. 1 nole 1 la blbllovraplue)

5. Dans la Lex Romana Curiensts, 2. 1. 8 etc., trés tardive (8e-9° s.) mais
basée sur le Bréviaire d’Alaric le Judwus et sa lex est opposé au Romanus
et & sa lex. Le Juil n’est donc plus Romain, cf. Brunner op. cil. 1. 403
note 22. [L’explication de .. R. von Salis, Lexr Romana Curiensis dans
Z. Sav.-St. Germanistische Abtheilung 6 (1885) 143 note 1, est insullisante].

6. Waitzop. cil. 2. 177. Contra: Klimrath, Travauz sur histoire du droit
frangais 1. 40D, 2 vol. 1843 1. ; Schroeder op. cil. p. 221: ein ['olksrechl
hesassen sie nichl weder das rémsche noch das jidische, Schroeder suit Heus-
ler op. cil. p. 11 ss.; cf. aussi Brunner op. cif. 12 p. 4oz ct 403 note 2a.



STATUS CIVITATIS. — SOUS LES BARBARES 27

I'Eglise, par considérer les Juifs ethniquement comme étrangers
et religieusement comme infidéles. et, en ces qualités, privés
de droits civiques et sujels & des déchéances spéciales.

(’est que la situation des Juifs dans I'Empire romain ne pou-
vait pas survivre 2 celui-ci: le monde se particularisait, s’émiet-
tait, les Juifs seuls voulaient continuer & former un tout, comme
avant, avec leurs privileges d’'antan : ce qui était possible dans
I'organisme qu'avait été I'Empire romain ne I'était plus dans de
petits Lilats sans lien entre eux.

Si 'on avait maintenu aux Juifs leur qualité de Romains on
aurait empéché de disparaitre la notion de Romain dans son
opposition a celle de Barbare et on aurait mis obstacle a la
fusion compléte entre Barbares et Romains; et si I'on avait
continué a considérer les Juifs comme citoyens romains on
aurait risqué de conserver & perpétuité des ilots de 1I'Empire
romain dans les nouveaux Etats. Et c’est ce qu'il ne fallait pas.
Aussi déclara-t-on les Juifs étrangers, serfs ', etc. De sorte que
la condition d’étrangers imposée aux Juifs est — sans paradoxe
— un résultat de la lutte qui a abouti a la destruction de I'Empire
romain : c’est pour avoir été les survivants de cet Empire que
les Juifs furent littéralement « dépaysés » dans les royaumes qui
se le partagérent.

Mentionnons ici I'intéressante opinion de A. Heusler, Insiitutionen des
deulschen Privalrechls 1. 147 ss. 1885 L., (cf. aussi k. Maurer, dans Iri-
tische Vieleljahresschrift 9. 564) d’aprés laquelle ce fut 'organisation corpora-
tive allemande qui exclut les Juils de la communauté civique (— si I'opi-
nion était londée, on pourrait rapprocher la situation des Juifs dans les cités
grecques organisées en phyles). Voir, en dernier licu, Walter Miiller, Zuar
Frage des Ursprungs der mullelalierlichen Ziinfte (Diss.), 1gro L.
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§ 1. — STATUT CULTUEL ET STATUT PERSONNEL PROPREMENT DIT

Pour que les Juifs eussent pu jouir de la liberté de leur culte,
dans le sens large du terme, on aurait dii leur laisser le droit
de régler non seulement leur vie religieuse, mais aussi leur vie
juridique d'aprés les prescriptions bibliques et rabbiniques, car
celles-ci — qu’elles soient relatives & des rites du culte ou a des
acles juridiques — ont toutes pour eux un caractére religieux.

La tolérance n'alla pas si loin.

Les lois conservées par Jostple pourraient pourtant le faire
croire. — En effet, elles parlent constamment du droit des
Juifs « de vivre selon leurs lois nationales' », formule [en latin :
legibus suis util qui, en droit romain, indique toujours le libre
usage du droit privé national. Cependant ce serait la une con-
clusion erronée : a) car la formule citée n a le sens indiqué que
lorsqu’elle se trouve dans des lois accordées & des cités [civitas
legibus utitur]® et ne peut guere l'avoir (uand elle est em-
ployée dans des lois relatives & une nation répandue dans tout
I'Empive; 1) et. en oulre, d'autres lois et de dilférents docu-
ments 1l résulte que les Juifs ne pouvaient pas toujours appliquer
le droit privé mosaique. Dailleurs, semblable privilege aurait
heurté tous les principes du droit public romain. car accordé &
tous les Juils, (ue devenaient, pratiquement, en droit privé, les
différences du slatus civitatis? ¢) des phrases qui entourent la
formule dans les lois reproduiles par Joseéphe, on voit bien que
celles-ci entendent se rélérer aux coulumes nationales juives, en
matitre religieuse seulement®. Par conséquent, ce que les

1. Voir p. ex. Jos. Ant. 14. 10. 21 § 246 wq xwhdecOx “loudaioug Tols
abtwv Elsst yonalat; 14, 10, 20 § 263 que les Juils mavra mo@ewy xata o
ratpra abtiv €075 16, 6.7 § 1721 yonaba 1ois Blo voporw xal Ehzav; 1.
5.3 § 290: ta waTorx B8y pulacaciy.

2. Gf. Wlassak Prozessgeselze 2. 12¢ note 6.

3. On peut méme saisir une cerlaine recherche dans la terminologie de
ces lois, et remarquer I'emploi {réquent de ternes qui ont une signification
de coutume religieuse. \ ce point de vue, il est instructif de noter que
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lois accordent d’une fagcon générale aux Juifs, c'est 'entiere
liberté de l'exercice du culle, des coutumes strictement reli-
gieuses '

Cependant, comme certains actes juridiques ont pour les
Juifs un caractére particulierement religieux, et dans le but d’as-
surer dans un esprit large le respect de leur culte, on accorda
aux Juifs un nombre limité de privileges de nature juridique —
p- ex., juridiction propre, droit de ne pas comparaitre en
justice les jours de féte, etc. — Mais, ces privileges, religieux
aux yeux des Juifs, furent de droit civil aux yeux des llomains,
et. par conséquent, non compris dans la formule générale garan-
tissant la liberté du culte yuif. Exorbitants du droit commun, 1ls
furent restreints seulement & des cas expressément déterminés
(que nous indiquerons dans les chapitres suivants).

Ces privileges de droit privé et public, complétaient ceux rela-
tifs a la liberté des cérémonies religieuses, et étaient appliquables
a lous les Juifs de I'Empire; les deux catégories de priviléges
formaient ensemble, en quelque sorte, un statut personnel sui
generis, que nous appellerons le statut cultuel des Juifs, pour le
distinguer de ce qu’on appelle habituellement statut personnel.

La caractéristique de ce statut cultuel est qu'il est facultatif,
du moins en grande partie :

A. Tout Juif peut renoncer a la partie qui concerne la liberté
des cérémonies, en ne pratiquant pas ces cérémonies *;

B. Quant & la partie relative aux privileges de droit civil
ou public, 1l faut distinguer :

a) Le privilége de droit public, p. ex., de juridiction
juive ou les avantages en procédure non-juive sont éga-
lement facultatifs pour tous les Juifs. Un Juil® peut préférer la
juridiction non-juive, quand l'instance n’est pas lie devant les
tribunaux juifs; il peut, devant une juridiction non-juive, re-
noncer aux avantages de procédure, comparaitre un samedi, etc.

b) Mais, quant aux priviléges de droit civil proprement dit,

dans toute la liste de textes cités supra ch. I section [ § 2 t. 1 p. 201 ss.,
notes 1 ss., nous ne trouvons que quatre fois des formules assez larges pou-
vant, & la rigueur, n’avoir que le sens de la formule legibus suis ufi.

1. Cest donc bien a tort que M. Voigt, Das Jus naturale @quum et
bonum and das jus gentium der Romer 2. 827, 4 vol. 1856-1875 L.,
soutient que les édits de Josephe prouvent qu’on a laissé aux Juils I'usage de
leur propre droit civil.

2. En passant ou non au paganisme. Sauf bien entendu les sanctions
qu’ils pouvaient s’attirer de la part des autorités juives : excommunication
etc., ce qui est a sous-entendre dans les développements de notre texte.

3. Un Juif de la Diaspora naturellement, ou un Juif de Dalestine apres
I'an 7o.
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p- ex.. application des lois juives en matiére de mariage, etc.,
ils sont facultatifs seulement pour le Juif jouissant d’un droit
de cité grec, romain, etc., car pour le Juil simplement péré-
grin, ces droits ne sont pas des priviléges, mais ane partie de
son statut personnel. qui s'impose a lul avec nécessité, et auquel
il ne peut pas renoncer d'une fagon arhitraire.

§ 2. — STATUT PERSONNEL PROPREMENT DIT
a) Avant Caracarva.

I. Lus Juwrs simpLEMENT PEREGRINS. — Le Juif pérégrin n’avait
pas besoin que des lois spéciales lui permissent 'application du
droit civil juif, car celui-ci, nous venons de le dire, s'imposait a
lui avec nécessité. — Que ce soit devant un (ribunal juif, ou
devant un tribunal romain, le Juil se verra appliquer le droit
juif en matiére de succession, de mariage, dot, aflranchisse-
ment, etc. .

II. Les Juirs citovess erecs ou aurnes. — D'aprés les prin-
cipes généraux, le droit qui leur était appheable ¢'était le droat
de leurs concitoyens.

Et la pratique parait avoir été conforme aux principes, car,
sous les Romains, nous voyons, p. ex., les Juifs citoyens
grecs soumis au statut personnel de leurs concitoyens cn ma-
tiere pénale?, et, probablement, aussi en mati¢re civile. ainsi : en
matiere de succession’, d'allranchissement®, et, particllementl, en

1. Nous parlons ici des principes romains, appliqués par des magistrats
romains. Cf. aussi les textes cités plus loin p. 95 note 3. On comprend
pourtant que les Juifs pérégrins fussent soumis, dans les cités ou ils
n’avaient pas les droits de citoyen, aux lois territoriales, quand tels étaient
les principes de la législation de l'endroit. Ainsi. les Juils du Bosphore
cimmérien, que nous voyons suivre des lois locales en matiére de suc-
cession (voir infra ch. 13 plus loin p. 87 note 2), étaient-ils citoyens ou non?d
Quel statut ont, en dehors d’Alexandrie, les Juils de I'Egypte? — car une
Juive, pour s’y présenter en justice, est forcée de s’adjoindre un tuteur (voir
irfrach. g section I plus loin p. 63 note 1), or la Juive n’en avail pas besoin
d’apresledroit juifl — faut-il en induire le droit de cité chez la Juive ou sim-
plement le principe que la loi territoriale s’appliquait & tous les habitants du
pays. On peut aussi se demander dans quelle mesure la situation de ces Juifs
ful modifiée parla domination directe des Romains. Est-ce que, par hasard,
ceux-ci auraient reconnu, pour les Juils des différents pays de 'Empire, et
seulement pour certains actes, un statut pérégrin juif greflé d'un statul
pérégrin local non-juif? On voit combien les questions sont compliquées...

2. Voir infra ch. 14 Ii* partie, Section 4, I, plus loin p. 163 ss.

3. Voir infra ch. 13 plusloin p. 87.

4. Voir infra ch. 12 plus loin p. 81 ss.
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matiére matrimoniale, ainsi: il leur est interdit, p. ex., de prati-
quer la polygamie, etc., et d’une fagon générale c'est le status
civitatis qui décide de la compétence des tribunaux non-juifs’, de
l'attribution de charges publiques, etc.

Cependant, l'application faite aux Juifs d'un statut de citoyen
grec. ou de citoyen d'un autre Etat, n’est pas partout rigoureuse.
Il faut distinguer selon la fagon dont les Juifs sont parvenus au
droit de cité :

a) La ol is parvenaient en bloc au droit de cité, par fa-
veur royale, & I'époque préromaine, le roi leur laissait, d’habi-
tude, la jouissance partielle du droit civil juif*. Ce privilege
fut stirement conservé par les Romains. Ceux-c1 appliquaient

BN

donc a cette catégorie de Juifs tantdt le statut grec, ou autre,
tantdt le statut juif: c’est-d-dire, appliquaient dans certaines
matiéres, le droit juif, dans d’autres, le droit grec — quand ce
n’était pas, dans d'autres matiéres, un métissage de droit grec
et de droit juif®. Les privileges de droit civil étaient souvent

1. Voir infra le ch. 14 I partie, section 2 et1I® partie, section 4, I, plus
loin p. 116 ss., et 162 ss.

2. Nous ne pouvons pas déterminer dans quelle limite, mais cela eul st-
rement lieu. La preuve directe nous est, peut-étre, fournie par le P. fl. Petrie
3. 21 g (page 47ss.), de I'an 226/5, av. J.-C., éd. Smyly, réédité avec de nou-
velles corrections de Smyly, par Mitleis, Grundziige 2 n° 21. Il s'agit d’un
proces qui a lieu devant le Tribunal des Dix, entre Juifs qui sont Ilecon: ¢
extyovrs [entre Dositheos, Juil, et Héraclée, Juive, assistée de son tuteur,
ligne 37 : [merd xuplov *Agfiszidou tov Hewréow “Abnvaiou te Emiyovrs). Le
proces, y voyons-nous, est jugé d’aprés les Biaypdppmata royaux complélés
subsidiairement par les woletixol véuor. Les Bayodupata sont les lois de
I’Etat, applicables dans toute I'Egypte, a tout le monde [c[. W. Schubart,
Spuren politischer Autonomie in Egypten unter den Plolemdern, Klio 10 (1910)
41 ss.; Milteis, op. cit. 1. 13], landis que les wohtxal véuor sont les lois na-
tionales ou les statuts de chaque groupe cthnique, social ou terrilorial (cf.
Schubarl, I cit.) reconnus par le pouvoir royal. Donc, ces Juils devront
étre jugés en partie d’apres le stalul territorial, la loi du pays, et en parlie
d’aprés un statut personnel. Mais lequel? La réponse est difficile (cf. Schu-
bart L. cit. p. 52 note 1). Est-ce d’aprés le statut juif, comme le croit I¥. Zuc-
ker, Beitrazge zur Kenntnis der Gerichtsorganisation im plolemeischen und ree-
mischen Azgyplen, Philologus, Supplementband 12 (1g11) B2 ss.? Ou plutot
d’aprés le statul — encore mal connu — des [1égsa wrg Emyovig? — En tout
cas, ce document montre les Juils soumis en partie au droil non-juifl (lutelle
de la lemme, cf. infra ch. II section I plus loin p. 62 ss.). Or, comme nous
savons, parailleurs, qu’en d’autres matiéres on appliquaitaux Juils leur droit
national (voir les chapitres suivants) — il résulte donc que les rois lais-
saient aux Juils la jouissance seulement partielle du droit juif.

3. Ces distinctions ne doivenl pas paraitre simplement théoriques. Qu'on
etudie I'exemple de métissage de droit grec et juil dans les inscriptions du
Bosphore cimmérien (voirinfrach. 12 plusloin p. 81ss.),eh bien, ce métis-
sageexista sirement en d’autres endroils et en d'aulres matitres, quoique les
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accompagnés d’autres de droit public : dispense de certaines
charges publiques, elc.

b) Dans les cités ou pareil groupement, déja conslitué, de
Juils citoyens ayant obtenu, tous & la fois, la jouissance par-
tielle du droit juif, n’existail pas, pour que les Juifs parvenus
individuellement au droit de cilé puissent s’y adjoindre et pro-
fiter de cette jouissance, dans ces cités, les Juifs isolément
naturalisés se soumettalent forcément & toutes les lois civiles et
publiques de I'endroil. Les Romains pouvaient douc aussi leur
appliquer ces lois.

I1I. Les Juirs citoyeys romains. — A ceux-ci, semble-t-il, on
a appliqué généralement et rigoureusement le droit romain.
[Sauf, bien entendu, pour la partie de droit civil et public qui
entrait daus le statut cultuel].

En maliére de statut personnel, on a donc distingué entre le
caractére elhnico-religieux des Juifs et leurs droits politiques
personnels pour faire abstraction, saufl sur quelques points, du
premier el ne leur appliquer que les conséquences qui résultent
pour eux des seconds.

Avant Caracalla la diversité du status civitatis est donc d'une
trés grande importance. Elle se manifesle surtoul quand les
Juifs se présentent devant les tribunaux paiens, c’est-a-dire
dans les affaires entre Juifs et paiens, en matiere de droit fiscal,
mais surtout en matiere d’alfranclussement d'esclaves' et de
droit pénal — en ces deux matieres I'influence du status civi-
{atis se monlre d'une fagon lumineuse, car les documents sont
relativement abondants .

Toutefois, en matidre de droil civil strict, la rigueur du prin-
cipe est mitigée par le privilége universel de la juridiction auto-
nome dont jouissaient tous les Juifs sans distinction de stafus

preuves directes manquent, et il n’y a pas de raison pour que les Romains
aient changé cet élat de choses quand ils devinrent les mailres directs du
pays. — Les Romains pouvaient se d¢brouiller dans ces complications quand
le Juif restait dans sa cité; mais, quand il émigrait dans un autre endroit,
— c'¢taient des questions juridiques inextricables*.

1. Voir infra ch. 12 § 3, plus loin p. 8o ss.

2. Yoir infra ch. 14 1I° partie, seclion 4, I, plus loin p. 102 ss.

*(Que l'on pense combien de fois l'auteur des Actes des Apétres, qui donne & Paul
deux droits de cité, romain et grec, s'cst embrouillé en faisant son héros se prévaloir
alternativement des avantages de l'un ou de 'autre droit. Et, il ne s’agit 12 que de
conflits de lois en matiére de droit public, pénal, toujours moins compliqués que cenx
de droit civil.
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civitatis : on leur donna ainsi le moyen d’appliquer entre eux
leur propre droit dans les matiéres ne touchant pas a l'ordre
public ou aux intéréts des tiers non-Juifs.

b) Arrits CamacaLra.

La qualité de citoyens romains acquise par tous les Juifs aprés
I'an 212 aurait dit leur imposer sinon le statut du civis. du moins
le méme statut que celui possédé par les Juifs dé)a citoyens
romains avant cette date. — Mais, en droit privé, principalement,
c¢’etit été un trop grand houleversement : on ne pouvait pas forcer
le Juif polygame ou marié a un degré prohibé a se séparer de sa
ou de ses femmes. De méme, on ne pouvail pas, du jour au
lendemain, forcer tous les Juifs & se débarrasser de coutumes
juridiques auxquelles ils étalent attachés. Le Juif individuelle-
ment parvenu 2 la cité s’y résignait, la masse, la nation entitre,
n'aurait pu s’y faire d'un seul coup. Si elle y avait été obligée,
elle aurait alors accueilli comme un malheur le don des droits
de citoyens romains. On dut donc s’efforcer d'imposer aux Juifs,
progressivement, peu a peu, les lois civiles romaines, et tolérer
encore longtemps le maintien au moins partiel, de leurs anciennes
coutumes . Cela eut un résultat inattendu ! Les Juifs, citoyens

1. Cétait la une question de tact de la part des juges. Rapprocher I'anec-
dote suivante, qui a fait couler tant d’encre parce qu’on croyait y trouver la
premiére mention des Evangiles faite par le Talmud [le texte hébreu et la
traduction allemande, dans II. L. Strack, Jesus und die Hdretiker im Talmud
ele. pp. 2 el 19* ou l'on trouvera aussi la bibliographie. Ajouter Schiirer 2.
443 note 139 et, en dernier lieu, Isr. Lévi, Lettre ¢ M™ S. Reinach, R. arch.
1910. I, 1g1-1g2, dont nous reproduisons la trad. fr., cf. Idem, REJ. 61
(1911) 147-190], b. Sabbai 116*<¥: « Imma Schalom était la femme d’Elié-
« zer et la sceur de Rabban Gamliel (IT). Dans son voisinage demeurait un
« philosophe (sic : xmDIM2 ™) qui s’élail fail la réputation de ne pas accepter
de présents corrupteurs. Ils (le frére et la sceur) voulurent se moquer de
« lui. Apres lui avoir [ait remellre une lampe d'or, ils se présentérent devant
« lui. Elle lui dit : « Je voudrais avoir droit au partage des biens de ma
« famille ». Il répondit : « Partagez ». — Mais il est écrit dans notre Loi :
« laou il ya un fils, la fille ne peul pas hériter. » — Depuis le jour ot vous
avez ¢Lé exilé, de votre pays, la loi de Moise a été abolic et l’Evangile (Avon
« Gilion) a é1é donné: or il y est éerit: « Le fils et la fille héritent semblable-
ment ». Le lendemain, ce ful le frére qui revint, accompagné d’'un ane
libyen. Le philosophe leur dit: « J'ai regardé la fin de I'Evangile ; or il y est
éerit: « Moi, I’Evangile, je ne suis pas venu retrancher 4 la Loi de Moise,
mnais je suis venu y ajouler, et il est éerit: « La ou il y a un fils, la fille
n'hérile pas. » La femme lui dit: « Eclaire ta lanterne, comme la lampe. »
* Peut-dtre faudrait-il lire évéque, emiszomos, au lieu de philosophe ? Les parties

auraient convenu, pour s’amuscr, d’aller se faire juger par I'évéque. L’autorité de

I'Evangile invoquée par un membre du clergé chréticn se comprendrait mieux que
par un philosophe.

«
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grecs ou romains avant Caracalla. soumis & heaucoup de
rtgles de droit paien avant 212, usurpérent aussi l'observance
des coulumes juridiques juives dans la limite on celles-ci furent
tolérées pour les nouveaux citoyens juifs. De sorte ue, alors que
tous les Juifs étaient devenus citoyens romains, ceux des Juifs
qui étaient Romains avant Caracalla le devinrent, par leur vie,
moins : la polygamie, p. ex., fut encore longtemps tolérée a fous.
Car quelle distinction établir maintenant entre les Juifs nouveaux
citoyens et les anciens citoyens juifs?

Il 'y en aurait eu une a faire. C'est celle que Mommsen a cru
avoir existé en fait. Avant sa théorie sur la qualité de déditices
des Juifs, 1l a pensé qu1l y avait lieu de distinguer entre les
Juifs d’Occident et ceux d'Orient. C'est & ceux-ci seulement
qu'on aurait reconnu un usage plus étendu du droit jufl et
non aux premiers. Mais, I'illustre romaniste n'apporta aucune
preuve A sa thése. Il semblerait, & premiére vue, qu’on pourrait
pourtant trouver une indication en faveur de son opinion, du
moins pour I'époque chrétienne, mais nous allons voir, en élu-
diant celle-c1 ', qu'il n’en est rien. Tout au plus faut-il admeltre
une plus grande tolérance du droit juif chez les Juifs de Palestine.

¥*
* *

Quelles furent les matieres ot les Juifs, aprés la constitution de
Caracalla, pouvaient se soumettre aux régles du droit juif? Nous
ne pouvons pas les déterminer avec exactitude, car des limites
nettes ne sauraient étre tracées sans arbitraire. Les sources rab-
biniques ne fournissent pas de renseignement précis -. et les lois

« Rabban Gamliel dil: « L’ane est venu et a renversé la lampe. » Gomme
c'est un docteur du 3¢ siécle qui commente cette anecdote, elle doit donc
élre anlérieure a cette date. Pour nous, elle a une imporlance de nature
différenle que pour les théologiens. Elle nous montre a la fois que les Juifs
se présentaient méme en Palestine devant les tribunaux paiens, el surtoul
que devant les magistrats la question du conflit entre la loi juive et la loi
non-juive se posait.

1. Gf. p. suivante note 1.

2. Le principe talmudique formulé, en Perse, au 3¢ s., par Samuel larki-
nai (chef de 1'école de Néhardéa), « Les lois du gouvernement ont force de
loi », c’est-a-dire méme pour les Juils (Dina-de Malekouta Dina), ne s’applique
qu'au droit public, lois fiscales, lois pénales, mais non aux lois de droit
privé. Une interprétalion hislorique de ce principe est fournie par le Grand-
Sanhédrin réuni & Paris en 1807 par Napoléon [**. Voir Décisions doctri-
nales du Grand-Sanhédrin p. 21, 1812 P.; cf. aussi les observations judicieu-
ses de L. Low, Dina-de Malekhula Dina dans ses Gesammelte Schriften 3.
347-350. — On a essayé de dégager les limites que les lois rabbiniques
laissent a I'application du droit non-juif dans la Diaspora, mais les conclu-
sions manquent forcémentde netteté. D’ailleurs, les auteurs qui ont enlre-
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ne nous donnent des réponses — et combien embarrassées
qu’'a partir du quatriéme siecle.

¢) Arrts CONSTANTIN.

Les empereurs chrétiens enlevérent aux Juifs leurs droits
politiques.

En échange, nous voyons dans les lois du Gode Théodosien,
les Juifs soumis, en droit privé, aux régles du droit civil romain
en matiére de succession, de testament. d’affranchissemenl’'.

Cependant, nous y apprenons que, d’abord, on leur laissa encore
cerlaines faveurs : et que, ainsi, p. ex., le droit juif fut encore
appliqué, pendant quelques temps, en matiere de mariage — 1l
est vrai que seulement sur certains points: quant au connubium
aux degrés prohibés et quant a la polygamie.

La politique d'unification des empereurs chétiens - devait pour-
tant aboutir & effacer les derniers vestiges de ces priviléges juifs.
Les lois supprimeérent ces exceptions et les Juifs furent soumis en
toute matiére, au droit romain. [en matiére de mariage, etc.’].

Curieux résultat de la politique des empereurs chrétiens : les
Juifs étaient soumis au droit privé romain, juste quand, déchus
de leurs droits politiques, ils devenaient pour ainsi dire, moins
Romains.

pris ces études n’avaient pas toujours un but scientifique. CI. quelques indi-
cations bibliographiques dans Greenstone, « Conflict ofLaws »JE. 4. 224-226.
Voir aussi 'importanl texte lalmudique que nous reproduisons supra p. 33
note 1, mais qui ne fournit qu’un seul détail certain : la question du statut
personnel était d’actualité méme chez les Juils palestiniens du 3¢s. Malheu-
reusement, ce texte ne nous donne pas d’indications suflisantes, pour savoir
dans quel sens cette question étaitl habituellement solutionnée.

1. Voir les chapitres respectifs, plus loin p- 41ss. — Il est remarquable que
les lois qui supposent que les Juifs suivent le droit romain en mati¢re desuc-
cession, testament, alfranchissement sont relatives a I’Occident, tandis que
celles qui supposent que les Juifs appliquent le droit juif en matitre de ma-
riage, etc., sont relatives & 'Orient. Il serait pourtant osé de baser une opi-
nion sur le hasard.de la conservation des documents et de leur inserlion
dans le Code Théodosien. En tout cas, aprés la publication du Code Théo-
dosien toutes les lois s’appliquent dans tout 'Empire. Voir supra ch. 1 § 3,
t. 1, p. 235 ss.

2. Le but de cette politique est de soumettre tout 'univers & la loi chré-
tienne, qui inspire le droit romain de I'époque, Mommsen Dr. pén. 1. 14.
Disons ici que les historiens du droil passent trop vite sur Uunification faite par
le christianisme pour s’attarder plutit & celle faite par Caracalla, or il nous
semble que ce n’est pas celle-ci qui est la plus importanie. — Parallélement a
celte unification législatives’élaboraient les lois de déchdances contre les non-
orthodoxes. Mais, la diversité de situation qui résultait de ces différentes
déchéances n’est pas & confondre avec une diversité de droits nationaux.

3. Voir le ch. suivant et surtout le ch. 14 It partie, section I § 1 p. 101 ss.
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On a pourtant soutenu que les Juifs ne furent jamais empé
chés de jouir des lois nationales juives en matiére de droit privé,
et que, en cette matiére, ils ne furent jamais soumis au statut
personnel du citoyen romain. — C’est 13 une opinion sans fon-
dement. Les lois disent expressément le contraire; et elles ne
sont pas contrediles, comme on l'a prétendu. par les Peres de
I'Eghse lorsqu’ils disent que les Juifs ne suivent pas le jus
romanum' — car une analyse exacte montre que, par cette ter-
minologie juridique, les Peres de I'Eglise veulent exprimer tout
simplement I'idée que les Juifs n'ont pas adopté les coutumes
religieuses du peuple romain”

Le passage qu’on ale plus invoqué est celui de la lettre de St Ambroisc
Ep. ho. 21 (PL.16. 1108): El cum ipsi Romanis legibus leneri se negent, ita ut
crimina leges putent; nunc velul Romanis legibus se vindicandos pulent. Ubi erani
istax leges, cum incenderent ipsi sacralarum basilicarum culmina. Clest sur ce
texte que P. Kriiger, Sources p. 160, apres d’autres auteurs, s’est basé pour
dire que la loi de Caracalla n’eut presque pas d’influence sur I'application
du droit civil romain aux Juifs. Comme ce texte n’est pas le seul & reprocher

aux Juifs de ne pas suivre le jus romanum, — d’ailleurs, le fut-il qu’on ne
devrait pas y ajouter grande créance vu lendront ot il se trouve et le but
dans lequel il fut écrit, cf. supra t. 1 P 75 ss., et p. 462 note 3, — on doit

lui donner la méme mterprelatlon qu ‘aux textes analogues cités note suivante.

2. Le passage le plus frappant qui impose cette interprétation inattendue
est celui de S* Augustin Enar. in Ps. 39 § 13 vers. 6-g (PL. 36-37. 442
ss.) : Remansit illis quiddam quod celebrent, ne omnino sine signo remanerent...
ipsa gens judwea manet. Omnes genles subdilz jurt romano, in jus romanum
confluzerunt, superstitiones communicaverunl ; postea inde caperunt per graliam
Domini nostri Jesu Christi separar : tllo vero sic mansil cum st_/no suo, cum
signo circumcisionis, cum signo azymorum sic mansit : non esl occisus Cain,
non est occisus, habel signum suum... Sacrificia vero qua ibi flebant, ablata
sunt: el quod eis remansit ad signum Cain, jam perfectum esl, el nesciunt.
Agnum occidunl, azyma comedunt. On voit (ue dans S' Augustin les diffé-
rences juridiques sont illustrées par des exemples tirés de pratiques reli-
gicuses différentes, et cela non seulement dans ce passage, mais encore
dans Sermo 374 § 2 (PL. 38-3g. 1667): Merito Jud:.i a Romanis vicli sunt,
nec deleti. Omnes gentes a Romants subacte, in Romanorum jurairan-
sterunt: hae gens el victa esl, el IN LEGE SUA MANSIT, QUANTUM AD DEI CULTUM
ATTINET, palrias consueludines rilumque custodivil. Everso eliam templo suo,
exstinclo sacerdolio pristino, sicul diclum est a Prophetis ; servant lamen cir-
cumeisionem el morem quemdam, quo a caeleris gentibus distinguuntur. S* Au-
gustin s’exprime mieux Sermo 201 § 3 (PL. 38-39. 1032): Perdilo quippe
lemplo sacrificio, sacerdolio, ipsoque regno, in Imucts veleribus sacramentis
nomen genusque cuslodiunt ; ne permixii genltbus sine discretione dispereant, el
leslimonium vertlalis amillant. Les passages (ui précedent font connaitre la
pensée de l'auteur, et permettent une intlerprétation jusle du passage sui-
vant, (ui pourrait autrement induire en erreur, Enar. in Ps. 58 § 2 verset
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Cependant, toul en y élant soumis, en droit ou en [ail. les

12 ss., (PL. 36-37. 706-707) : Per omnes genles manent certe, et Judet sunt,
nec destilerunt esse quod erani : id est, gens ista non ila cessit in jura Romano-
rum, ut amiseril formam Judwzorum; sed in subdila Romanis est, ul eiam leges
suas teneal, qua leges sunt Dei. A propos du méme psaume S' Augustin (ibid.
col. 703) rendra mieux sa pensée: Quis jam cognoscil genles in imperio
Romano quee quid erant, quando omnes Romani... dicuntur ? Judxi lamen
manent cum signo; nec sic vicli suni, ul a vicloribus absorberentur... lenent
omnino reliquias legis suz; circumciduntur, sabbata observant, pascha immo-
lant... Sunt ergo Jud=i, non sunt occisi, necessarii sunt credenlibus Gentibus ;
cf. aussi Jean Chrysostome Adv. Jud. 4 § 3 (PG. 48. 879); [ Cassiodore
In Ps. 582 (PL. 0. 415) dépend d’Augustin Nam quamvis juri (I'éditeur
suggére jugo, bien & tort, car Augustin parle de jura) Romano sint subdili,
suo tamen more vivunl ubique disperst]. — Des cilalions (ui précédent, et
encore d’autres qu’on pourrait v ajouter, nous avons acquis la conviction
(ue le terme jus romanum a pris chez les Ptres de I'lglise le sens de loi
chrétienne, bien entendu inclusivement les lois des empereurs chrétiens.
Néanmoins, opposé aux Juifs il se rélere ala loi du culte chrétien, de la re-
ligion chrétienne, et non aux lois impériales civiles. — Cetle opinion a besoin
de quelques éclaircissements. On sait que dans la littérature chrétienne,
qui a adopté ici la terminologie de la littérature judéo-hellénistique, les
termes “EXhry, “Elnvicuos, elknviletv, signifient resp., paien, paganisme,
adopter les mceurs paiennes*. DPar opposition a ces termes, quand le
christianisme devint religion d’Etat, le terme: romain devint peu a peu
synonyme de chrétien, [cf. Ducange, Glossarium ad scriptores mediz el
infime latintdalis 1688 Lugd. s. v. 'Pwuatss. — A. . Pott, Rémisch, Roma-
nisch, Allgemeine Monatsschrift fir Wissenschaft und Litteratur 1852. 937-
053 ; Gaston Paris, Romani, Romania dans Romania 1 (1872) 1-21 = Gaston
Paris, Mélanges linguistiques p. 1-31, 1909 P.; cf. aussi A. Counson, Ro-
mania, Musée belge, 15 (1911) 225-251, n’ont rien ajoulé aux exemples cités
par Ducange ; on pourrait ajouter ' Augustin Enar. in Ps. 58 § 2. Voir aussi
Johanms Abb. Monast. Biclar. Chron. ad an. 380 : romana religio (MGII.
Auwel. Anl. 11. 216) dans le sens de catholicisme, car ce sont les catholiques
particuliérement qu’on commence, & un certain moment, d appeler Romains,
cf., p. ex., Grégoire de Tours qui dit que les Ariens emploient ce terme pour
les catholiques, Liber in gloria Marlyr. 24 : Romanos enim vocilant nosira:
homines religionis. On sait que chez les Arabes, Roumi (romain) signifie chré-
tien]. Or, Romanus signifiant chrétien il n’est pas étonnant de voir que
jus romanum signifie loi chrétienne. Un exemple de la conlusion des deux
notions nous est aussi fournie par la Prafalio des Leges Consiantini Theo-
dosii, Leonis: « Toutes les lois (des différents peuples et aussi celles de Moise)
« ont élé rapportées par la venue de Nolre-Seigneur, el on a donné & lous les
« peuples une seule loi, celle du Messie a parlirdu bienheureuz roi
« (sic!) Constantin » (éd., ct trad. allemande, de BE. Sachau, Syrische
Rechlshicher 1, p. 47-hg, vgo7 B.). Si 'on rapproche de ce fait la disparition
dvu terme jus civile et son remplacement par le terme jus romanum (cf. P.
Kriger, Sources p. 160 note 2), et, d’une fagon générale, les emprunts

* _V(_)ir C. L. W. Grimm, Lexicon greco-latinum s. v. (pourle N. T.); pour la litt.
patristigne : J. G. Suicerus, Thesaurus ecclesiasticus s. v., 1782 Amstclodami, et Du-
cange, Glossarium ad scriplores mediz el infima g1 @cilatis 5. v. 1688 Lugd., cf. aussi

!(ukula, Ueber "ED)dnvzs und Bapfapor in der alichrisilichen Apologetile dans Festschrift
Th. Gomperz p. 35¢-363, 1902 W.
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Juifs se soustrayaient. dans heaucoup de matiéres. aux régles du
Jjus ctvile romain, en portant leurs affaires devant les tribunaux
juifs. Les empercurs restreignirent donc cette juridiction '. Me-
sure adroite. Mais, ses auteurs entravérent son ellicacité par les
lois 1ntolérantes qu’ils y ajoutérent.

n eflet, aprés avoir contraint les Juifs a adopter le droit
romain dans son intégralité, les empereurs édictérent contre
eux des déchéances dans ce méme droit. On peut dire qu’ils
ne firent entrer les Juifs dans le droit commun que pour leur
y faire une situation inférieure.

De sorte que, lorsqu’ils furent entitrement soumis au droit

de terminologie juridique romatne laits par 'Lglise (cl. Ilarnack, DG. 3.
14 ss.), on comprend comment la déviation du sens du mot jus romanum a
pu se produire. Dailleurs, la question a encore besoin d’étre creusée.

1. C. Th. 2. 1. 10, voir plusloin p. 101 ss. La persistance d’une juridiction
propre nous paraitrait nexplicable si les Juifs n’étaient pas précisément
allés devant elle pour se soumeltre au droit juif. Avant, comme aprés an
398, (datedu C. Th. 2. 1. 10, voir infra ch. 14. 1™ partie seclion I § 1 A b
plus loin p. 1or ss.), les (ribunaux juils jugeaient en conformité avec le
droit juif, el rendaient des sentences valables que le pouvoir romain lui-méme
exécutait. Seulement, aprés I'an 3g8. le pouvoir romain n’exécutail que
les sentences rendues par les tribunaux juifs uniquement entre des parties
qui ¢laient convenu expressément, par compromis, d'aller devant eux. La,
nousleverrons (infra ch. 14 I partie, section I § A b1L, plus loinp. 101 ss.),
s'arréte lassimilation de la juridiction juive a celle des arbitres par com-
promis. La ressemblance entre les deux consisle sculement en ceci que la
volonté expresse des parfies les rend compétentes. Mais, une fois rendue
compétenle par compromis, la juridiction juive ressemble & celle d’'un tri-
bunal autonome, d'un for national. Le procés lié, devant elle, se déroule et
se solutionne selon un droit national, le droit juil, quand ce droit n'est pas
en conflit avec les lois romaines d’ordre public. Aucune loi impériale
romaine n'a obligé les tribunaux juils & juger selon le droit commun romain,
comme les arbitres par compromis. D'ailleurs, méme ceux-ci pouvaient
s'éloigner dans une trés large mesure de ce droit commun, I1 ne faut donc
pas dire, avec M. Voigt op. cil. 2. 597 (cl. aussi Le méme, Rom. Rechisge-
schichie 3. 1goa L.), que les rabhins devaient appliquer le droit romain
dans leurs jugements. « Es wird mit Nachdruck der Satz ausgesprochen,
« dass in allen weltlichen Dingen die Juden Romano ei communi iure vivere
und sub legibus Romanis esse, sowie dass sie solemni more tudicia adire
« und Romanis legibus omnes acliones infere et excipere sollten,
Sitze worin zugleich das Verbot der Anwendung des rabbinischen Rechtes
selbst als Norm compromissorischer Fnlscheidung enthalten ist ». Nous
avons reproduil le passage de Voigt pour montrer qu'il ne contient aucun
argument, mais seulement une mauvaise interprélation : les texles lating
qu'il reproduit, contiennenl seulement les motifs pour lesquels une res-
triction légale fut apportée & la juridiclion juive — et pas plus. Ils ne con-
tiennent par celte exorbilante mesure posilive qu’y trouve Voigt : 'interdic-
tion pour les tribunaux juifs d’appliquer le droit juif. Ils disent seulement
que les Juifs élant Romains, ils ne peuvent porter leurs afflaires devant les

«

«

«
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romain, affranchis de leur droit juif, national, c’est le droit
romain lui-méme qui créa aux Juifs un statul personnel particulier.
Statut vexatoire... Un privilege juif était encore une fois rem-
placé par un privileqium odiosum.

Le droit privé romain les mettait maintenant, lui aussi, tout
comme le droit public, dans une situation inférieure. Les Juifs
cherchérent a échapper a ce droit tracassier par la seule issue qui
leur fut laissée ouverte: par la juridiction propre restreinte.
IIs s’y soumirent de plus en plus' et c’est de plus en plus
qu’on y appliquait le droit juif®. Car rien ne put empécher l'ap-
plication de ce droit dans les affaires entre Juifs, en tant qu’elles
ne touchalent ni aux intéréts des tiers non-Juifs ni aux lois
régissant certains actes d'ordre public.

Apres avoir tracé les grandes lignes du statut personnel des
Juifs. il nous faut entrer dans les détails; chercher & savoir quel
droit était applicable aux Juifs de 'Empire et dans quelles con-
ditions ; & quels conllits de lois donnait lieu la diversité du
status civitatis des Juifs, étant donné, en méme temps, que fous les
Juifs de I'Empire jouissaient, comme d'un statut cultuel juif,
universel, de certains privileges de droit privé et de droit public;
puis, quand ce sfafus fut, en quelque sorte, unifié, voir, dans
les différentes matiéres de droit public et privé, quelle inlluence
eurent pour les Juifs, d’abord. le bénéfice de la lex Antoniana et,
ensuite, les déchéances des lois des empereurs chrétiens.

Nous consacrerons les chapitres vir-xin aux Juifs en droit
privé, le chapitre xiv a la juridichon exercée sur et par les Juils,

tribunaux juifs, qu'exceptionnellement, cl que, en principe, ils doivent les
porter devant les tribunaux romains, ou c’est le droit romain qu’on appli-
(quera. El c’est précisément pour rendre Papplication du droit juil plus
difficile, plus rare, que cetle loi restreint la juridiction et les pouvoirs du
juge juil.

1. L’¢tude des lois barbares et des actes du haut moyen age le montre.

2. Les Juils se replicrent sur eux-mémes, se solidarisérent davantage ct se
soumirent mieux & leurs propres lois, & leurs rabbins, & leurs juges. Les
persécutions légales aboutirent ainsi & une meilleure cohésion entre Juils, &
une unification du judaisme faite, non plus sous I'inltuence du chel juil bail-
lonné de Palestine, mais, sous celle de I'exilarque de Babylone, dont la situa-
tion élait presque royale, et des écoles de la méme contrée. Le résultat de celte
influence fut qu’on adopta le Talmud de Babylone et que les traces de droit
grec ct romain du Talmud de Palestine disparurent de la pratique juive:
¢ est un droit & inlluence persane (ui s'imposa ainsi aux Juifs qui avaient
véeu tant de sidcles sous la domination grecque et romaine. — Nous sommes
arrivés a celte conclusion générale et nous sommes heurcux de voir, aprés
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les chapitres xv-xx1 aux Juifs en droit publc, et finirons, cha-
pitre xxu1, aprés avoir étudié la situation économique des Juifs,
par I'influence du droit sur celte siluation.

Parmi les matiéres que nous abordons, il en est une tout par-
ticuhierement intéressante et délicate : les Juifs de I'Empire
Romain en droit privé. Elle demande & étre traitée avec beau-
coup de tact. — Réussirons-nous ?

Les documents nous font défaut, ou presque: il faut donc
faire rendre & ceux que nous avons ce qu'ils peuvent contenir
d'indications, et il faut, en méme temps, ne pas s’en éloigner et
faire des constructions hypothétiques a I'aide des principes géné-
raux, ou, autre écueil, faire un exposé de droit juif. Aussi notre
¢tude présenlera-t-elle 1c1 forcément des lacunes et des heurts.
— Mais, nous n'y pouvons rien.

coup, cette lutte entre le droit palestinien et babylonien fort bien illustrée,
sur un point spécial seulement, & propos des actes dotaux, dans lart. de
L. Buchler, La Ketouba chez les Juifs du Nord de U'Afrique a l'époque des
Gueonim el les relalions des communautés africaines avec la Babylonte el la
Palestine, REJ. 50 (1903) 143-181.
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Les lois juives en matiére de mariage ' élaient. religieusement,
obligatoires pour les Juifs. Mais, le droit romain autorisait-il l'ap-
plication de ces lois?

Jurrs stvpLEMENT PEREGRINS. — Aucune difficulté quant aux
Juifs pérégrins : on les laissa suivre leurs lois nationales |[car

1. Job. Selden, Uzor Ebraica, seu de nuptiis el divorliis ex jure civili, ud
est, divino el lalmudico velerum Ebraorum libri tres 1646 Ld.; Holdheim,
Ueber die Autonomie der Rabbiner und das Princip der jidischen Ehe 1843
Schwerin ; Z. Frankel, Grundlinien des mosaisch-lalmudischen Eherechis dans
Jahresbericht des jid.-theolog. Seminars, Breslau 1860 ; Leop. Low Eherechi-
liche Studien, Gesammelle Schriften 3. 13-334, 1893 Szégedin [parues d’abord
dans Ben-Chananja t. a-10 (185¢9-1867) : [Low a assez bien saisi I'évolution
du mariage juifl et ne répéte plus les erreurs de ses prédécesseurs] ; S. Mayer,
op. cil. 2. 273 ss.; P. Buchholz, Die Familie in rechilicher und moralischer
Beziehung nach mosaisch-talmudischer Lehre, 1867 Br. ; Ludw. Lichtstein, Die
Ehe nach mosaisch-talmudischer Auffassung, und das mosaisch-talmudische
Eherecht 1859 L.; Em. Weill, La femme juive, sa condition légale d’aprés la
Bible et le Talmud 1879 P. (2° éd. 1903); J. Stern, Die Frau im Talnud
1879 Ziirich ; Jos. Bergel, Die Eheverhilinisse der allen Juden im Vergleich
mit den griechischen und romischen 1881 L.; M. Mielziner, The jewish law
of marriage and divorce in ancien! and modern limes, and ils relalion lo the law
of the State 2° éd. 1go1 Cincinnali (on a un peu surfait Ja valeur de cet ou-
vrage sans originalité, mais court, clair, sans erreurs): A. Billauer, Grund-
ziige des babylon.-talmud Eherechis (Dissert. Heidelberg), 1910 B. CI. aussi:
Brissaud Le mariage juif, Bulletin de I'A cadémie de Toulouse, 1898-9q. 89-97;
W. P. Paterson « Marriage » dans llastings DB. 3. 262-277; L. G. Lévy,
La famille dans U'antiquité israélite 19ob P.; Engert, op. cil. (suprat. 1 p. 453
note 8); L. Freund, Zur Geschichle des Ehegiilerrechis bei den Semiten, Sitzb.
Wien 190y, Bd. 162, I, Abhandlung 6; S. Krauss, Talm. Arch. 2. 23-50.
Voir aussi les ouvrages sur le mariage en droit canon, surtout A. Esmein,
Le mariage en droil canonique 2 vol. 1893 P., et E. Friedberg, Lehrb. des
Kirchenrechis § 133 p- 411 ss. (ici la bibliogr.). — Les inscriptions juives
n'ont pas encore été mises a contribution par les auteurs qui ont traité du
mariage juil: nous espérons publier prochainement une monographie sur
le mariage des Juifs, d’aprés les inscriptions, comme celle fournie pour le ma-
riage des chrétiens, par Otto Pelka, Alichristiiche Ehedenlemdler 1go1 Strasb.

(dans Zur Kunstgeschichle des Auslandes fasc. 5) (cet auteur exclut toutes
les inscr. juives).
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le droit romain applique le statut personnel en matiére de ma-
riage'| aussi bien avant I'an 70, qu’apres cette date®®

Juirs crrovexs GrRecs ou romains. — La question se complique
quant aux Juils ciloyens romains ou autres.

En droit strict on aurait div appliquer a ces Juifs les lois sur
le mariage romain ou les lois réglant le mariage dans les pays
ou ils étaient citoyens. mais on s’est écarté ici de la rigueur
des principes. — Dans quelle mesure? Nous allons le voir en
étudiant les regles de forme et de fond du mariage contracté par
les Juifs de I'FEmpire. Nous tiendrons compte ala fois, de la diver-
sité de leurs statuts et du conflit qui pouvait naitre entre les
lois juives et les lois palennes [romaines, grecques ou autres|,
ou chrétiennes, sur le mariage.

I. ForMEs pu Mmar1aGE*. — Le mariage juif ne se contracte
pas par simple consentement”, 1l faut en outre :

A. Qu'une formule sacramentelle soit prononcée par le mari®

B. L’accomplissement d'un des trois actes suivants ~: 1)la

Cl. ci-dessous note 3, sous-note.
Comme il résulte des documents que nous citerons au cours de ce
chapitre.

3. Le mariage juif esl licite, ce qui n’aurait pas eu lieu si les Juils étaient
devenus déditices (cl. supra p. 19 ss.), ceux-ci n’ayant pas le droit de se
marier *,

4. En droit juil les fiancailles valent mariage, dans certains cas, et ne
sont pas seulement une promesse de mariage (sponsalia de fuluro). Il est
important de noler que le contrat de mariage se faisait lors des fian-
cailles — du moins & Alexandrie, Philon De spec. leg. 3 § 12 (3. 72
éd. Cohn. —= M. II 311), otav duodoylar pdv umesevvovn — 7MoWAL UNTOL
8 tov yapmyv émreksalevtov... at ydp dpohoyixt ydwow tooduvauousty, xi
avdzog ovopa xal yuvatxds xat ahha T W euvddore EyypaoeTal. (Il est dom-
mage (ue Philon qui était en si honne voie, et allait nous donner
des détails sur la rédaclion de ces actes, s'arréte court). Rapprocher
b. Baba Melsia 104* qui dit aussi qu'd Alexandrie, les contrats de
mariage se faisaicnl en méme temps cue les fiancailles. Cf. sur les fian-
cailles, les auteurs cités p. précédente note 1, et A. Buchler, Das jiidische
Verlsbnis und die Stellung der Verloblen eines Priesters im ersten und
zweilen Jahrhunder!, Festschrift zu Israel Lewy™ siebzigstem (ieburislag
P 110-144, 1911 Br.

5. Gl Low op. cil. 260-282; Mielziner op. cil. 74-g4.

6. La formule est: « sois-moi consacrée suivant la loi de Moisc et d'Is-
raél » ou « sois ma femme selon la loi de Moise et d’Israél » : les dilférentes
formules dans le traité (almudique, Kiddouschin. Rapprocher Tobit 7'3, xara
tov vouov Mmbeéme. Sur la [ormule d'usage, voir Low op. cil. p. 24 nole 1,
cf. p. suivante note 4.

7. M. Kidouschin 1. 1.

* Gaius, Inst. 1. g3. — « Le mariage ne peut dtre conclu quc selon le droil d'un

Elal dctermme et il doit, comme le testament, pour élre valable, s 'appuyer ou sur le
droil nalional de Rome ou sur celui (d’un autre Etat) », Mommsen Dr. publ. 6, 1. 88.
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remise par le mari & la femme, d’'une somme d’argent'; 2) oun
d'un acte éerit*: 3) ou la copulatio carnalis®.

Comme l'on voit, c’est le mari qui célebre son propre mariage
et aucune autorité religieuse juive n'a a intervenir *

Mais, lorsqu'il le célébre la femme est habituellement a sa
disposition. Or, en droit romain pour ¢u’'un mariage soit valable
il faut seulement. avec le consentement. la mise de la femme 2
la disposition du mari® et comme, par suite. il n'y a pas non plus
des formes de célébration du mariage, par une autorité admi-

nistrative, il se trouve qu'un mariage contracté par des Juifs

selon la loi juive est un mariage valablement contracté selon le
droit romain quand les époux sont citoyens romains.

Il ne peut donc pas se présenter de conflit entre la loi civile
(et religieuse) juive et la loi civile romaine quant aux formes du

1. On a comparé cet acte avec la coemptio romaine, mais la ressemblance
n’est pas compléte: a) la coemptio est nécessaire seulement pour le mariage
in manus, mariage de forme exclusivement romaine; b) elle est pratiquée par
un moyen exclusivement romain, la mancipatio ;c) dans la coemptio la femme
pave la somme, et en droit juif elle la regoit. C'est surtout S. Mayer
op. cil. 2. 327 qui a exagéré les ressemblances. Pourtant, Low op. ¢il. 3. 270
a exagéré les différences : ainsi, il ‘est évident (ue dans les deux droils
la somme payée est une ficlion, vestige d’une opération réelle d’achat-
venlte.

2. Dans la Diaspora les Juifs rédigeaient cet acle en grec, j. Yebamoth
15. 3 (2 Alexandrie). C’est une volonté éerite, mais non un ins/rumentum
dotale.

3. Le Talinud I'interdit plus tard, mais c’est un empéchement prohibitif :
le mariage reste valable, le contrevenant est seulement passible de flagella-
tion, cf. Frankel op. cit. 26 note 6.

4. Cette dispense de cérémonies religieuses ne signifie pas (u’elles n’aient
pas eu lieu, seulement clles n’étaient pas nécessaires & la validité du mariage :
leur omission entrainait seulement la peine du fouet pour les coupables,
J- Kidouschin 3. 8. Ces cérémonies avant un caractére religicux sont per-
mises, en vertu de la liberté du culte juif (en interdisant le culte juif, Iladrien
les avait, selon le Talmud, spécialement interdites, cf. lHHamburger RE. s. v.
Hadrian), et pratiquées librement, comme il nous est attesté par le Talmud
pour la Palestine, et par Ds.-Augustin (Ambrosiaster?), Quest. 127 § 3
(CSEL. 50. 4oo) pour la Rome du /¢ s.: cuius ret traditio el in sinagoga
mansil el nunc in ecclesia celebratur, ul dei creatura sub dei benedictione iunga-
lur, non ulique per pracsumplionem, quia ab ipso auclore sic dala est forma.
Yoir sur les cérémonies nuptiales juives: J. Perles, Die Jiidische lochzeil in
nachbiblischer Zeil, MGVWJ. ¢ (1860) 33¢-360; J. Wiesner, Die Hochzeitsfeier
in talmudischer und nachtalmudischer Zeil, Ben-Chananja 4 (1861) 27-35;
Low L cit. 200-218 (Low, op. cil. p. 281 soutient que le rabbin n’est inter-
venu dans ces cérémonies, que parce (u'il arrivait (ue le fiancé ne savait pas
prononcer la formule llébral’que usuelle citée p. précédente note 6); Krauss,
op.cil. 2. 35 ss.

b sl . . .
5. Paul Sent. 3. 19. 8. Sur ce lexte, voir les ohservations de Girard,
Manuel 154 note 1.
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mariage. Le mariage juif contracté selon les formes de la loi
mosaique sera, devant la loi romaine, un mariage pérégrin quand
les deux époux n’auront pas la qualité de citoyens romains et un
mariage purement romain, quand les époux seront citoyens
romains. Donc, la question de savoir si un mariage contracté
pardes Juils doitétre considéré, ou non, comme mariage romain
sera une question de [ait.

Mais, analysons l'influence que le statut des époux, ou des
futurs époux, peut avoir sur les conditions de fond et sur les
effets du mariage.

II. Convrrions pe ronn. A) Conzurrum. — a. — 1° Mariage
entre Juifs de pays différents. Tous les Juils simplement pérégrins
pouvaient se marier entre eux quel que fut le lieu de leur domi-
cile. Aucune disposition légale n’interdisait le mariage entre
Juifs de pays différents’', et nous avons de nombreux exemples
de pareils mariages*

Mariage entre Juifs de status civitatis différent. Aucun
empéchement ne s’oppose, non plus, au mariage des Juils citoyens
romains avec des Juils pérégrins. Seulement, pareil mariage n’est

1. Pour la pratique romaine a I'égard des autres nations, voir Mommsen,
Dr. public 6, 2. 381.
Aquila du Pont épouse Prisca [de Rome (?)], Actes 182, cf. 1larnack,
Uber die beiden Recensionen der Geschichte der Prisca und des Aquila in
Apg. 18 =% Sitzb. Berlin 1908. 7; A. Merlin, L’ Aventin dans ' Antiquité,
p- 379 ss., cl. 4o (dans Bibl. des Ec. d’Alh(’nes el de Rome lasc. ¢7, 1906
P) — Une ]unve d’Antioche épouse un Juif d'Apollonie, BCH. 15
(1893) 257 n° 37, Ramsay, The cities of S' Paul p. 256. — Fl. Jostphe
épousa : a) &’ al)01d une lemme de Jérusalem, B. J. 5. g. 4§ 419; v) puis,
une captive de Cesar(,e, Vila 75, « sur l'ordre de Vespasicn », ajoute Jo-
stphe; on comprend difficilement un pareil ordre, — aussi dit-on que Jostphe
I'invente pour excuser la faute rituelle, qu’il commettait, lui sacerdote, en
épousant une captive contrairement & la loi juive, Philon, De monarchia 2
§ 8-11 (M. 11 328 ss.); m. Kethouboth 2.5, loi qu’il cite lui-méme Ant.
3.12.2; 13. 10. D et C. Ap. 1. 7. — Iypothtse meilleure que celle de
Luther, Justus von Tiberias p. 51, qui conjecture, & lort, que Jos¢phe donne
son motil en réponse & une accusation d’immoralité que Justus lui aurait
lancée, Jostphe étant déja mariéa Jérusalem ; mais, Luther oublie que la
polygamie ne chocuait pas les Juifs]; ¢) quand il est affranchi, donc déja
citoyen romain, Jos¢phe épouse une juive d’Alexandrie, celle de Césarée
étant partie, Vita 75; I'Alexandrine lui donne un fils, Hyrean, et puis il
s'en sépare; d) et Joséphe épouse une juive de Créte, Fifa 76, mais nous
ne savons pas si elle était citoyenne romaine. Il en eut trois fils, Justus,
Simonidés et Agrippa, dont nous ne savons rien. [Un M. Flavius Agrippa,
prétre lamine & Césarée, qu’on a voulu identifier avec I'un des fils d'Agrippa,
Schumacher, ZDPJ". 12 (188g) 25; Zangenmeister ibid. 13 (18g0) 25 ct
Mommsen ibid. (communication) et Z. Sav. 13 (1891) 294. 1 == Ges. Schr.
1. 453 note 1, n’est ni juil, ni le fils de Josephe, cl. Dessau, Inscriptiones
seleclze n° 5206].
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pas un mariage romain, mais un matrimonium juris gentium'.

Les Juifs citoyens grecs pouvaient-ils se marier avec des
Juifs simplement pérégrins 1a ou 1l y avait des lois interdisant
aux citoyens le mariage (I'épigamie) * avec les habitants d'un
status civitatis différent?

Faute de documents, la question est difficile & résoudre.

3° Mariage entre Juifs et non-Juifs. A T'époque paienne,
aucune loi romaine ou grecque® n'inlerdit aux Juifs de se marier
avec des paiens, el ces mariages mixtes — quoique défendus par
la loi juive* — n’étaient pas rares®.

1. Cf. Mommsen, Dr. publ. 6, 1. 385 ss., el Girard, Manuel p. 160,
note 4.

2. Sur 'épigamie, voir Thalheim, ’Extyaufa, PIV. 6. 62-63; en Ligypte
spécialement : Jouguet, Vie mumecipale p. 182-185; Wilcken, Grundziige 1
13,475, 51; 2 n° 27. Cf. aussi I'art. de Weiss cité plus loin p. 49 note 3.

3. D’apreés son ton, on voit que Philon, . ¢it., s’adresse & des concitoyens
juifs qui pratiquaient le mariage mixte, tout en restant juifs: « Ne contracte
« pas mariage avec une étrangere, dit Moise, de peur qu'indulgent envers
« des pratiques contraires (aux notres) tu ne quittes & la fin la voie de la
« Piété et tu ne Uengages dans des égarements.... Il se peut, que toi-méme tu
« résistes (4 ce danger), étant fortifié dans les bons principes par tes parents
« qui Uenseignaient continuellement les saintes lois ; mais, il y a des rai-
« sons pour que tu craignes pour tes fils et tes filles... qu’ils ne soient
« attirés par les mauvaises pratiques plutot que par les bonnes et courent ainsi
« le risque de perdre la crainte du Dieu unique ». Malgré le caractére théo-
rique des interprétations philoniennes, cf. supra t. 1p. 4 ss., (et nous rencon-
trons une argumentation toute semblable dans le Talmud, cf. b. Aboda
Zara 36 ; b. Quiddouschin (6%, 68°; b. Yebamot 23%), il est fort probable
qu'ici il a en vue des faits précis; nous savons qu’a Alexandrie, il y avait,
en elfet, de pareils mariages judéo-paiens, cf., ci-dessous note 5, le mariagedes
parents d’Origéne. Donc, & Alexandrie, les lois de la cité n’inlerdisaient
pas ces sortes de mariage. A plus forte raison devait-il en étre ainsi dans les
villes moins antijuives que la cité des Isidore, Lampon, Apion et tant
d’autres de leur catégorie, cf. supra t. 1 p. 125 ss.

4. La loi juive interdit le mariage avec les non-Juifs: Genése 34
Exode 34'% ; Nombres 25; Deul. 73%%; 1 Rois 11155 ; Ezra 10; Néhém. 139355
Théodote (poéte juif du 2 s. av. J.-C., cl. Schiirer 3. 499-500) chez Eustbe
Praep. Evang. g. 22 ; Philon De spec. leg. 3. 5 (29 éd. Cohn = M. II 304)
el Josephe Ant. 8. 7.5 § 191, qui tous deux étendent a tous les paiens la
défense faite aux Juifs, Kxode 34'%; Deuter. 7%, de se marier avec des Canaa-
niens; cf. aussi Jos. Ani. 20.7. 2 § 143 & propos de Drusilla qui épousa
le procurateur Félix : mupabfvar te va watpir vduipa welletar xal & Dol

; Tacite, Hist. 5. 5: alienarum concubitu abstinent. Cf. aussi Décisions
doctrinales du Grand-Sanhédrin qui s’est tenu a Paris au mois d’Adar premier,
Pan de la création 5567 (février 1807) sous les Auspices de Napoléon-le-(irand,
avec la traduction littérale du texte francais en hébreu, p. 26, 27, 1812 P.;
voir Bertholet op. cil. (supra t. 1 p. 253 note 10) p. 130 ss.; Low op. cil.
108-300 (ici les sources talmudiques); A. Briill, Die Mischehe im Judentum
un Lichte der Geschichte 1005 Fr. (non vidi).

5. Juifs mariés aver des paiennes. — C'est & tort que Renan, St Paul p. 68,
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Le christianisme empruntant a la religion juive I'interdiction
du mariage avec les infidtles ', engloba les Juifs parmi ceux-ci:
des Peres de I'Eghse®. linterdiction passa dans les canons des
conciles®, et de 1a dans les lois de I'Empire.

C'est Constance qui le premier, en 33¢, déclara le mariage

soutient qu'il n’y a pas d’exemples de Juifs mariés avec des paiennes. Il y a
d’abord les Ilérodiens : Antipater, pere d’Ilérode, est marié avec Cyprus de
la famille royale arabe, Jos. B. J. 1. 8. g § 181 ; Alexandre, {ils d’Ilérode,
marié avec Glaphyre, fille du roi de Cappadoce, Jos. B. J. 1. 28. 13552 ct
Ant. 16. 1 § 11, cette méme Glaphyre est épousée plus tard par Arché-
laiis frére d Alexandre, Jos. Ant. 17. 13. 1; llérode Antipas épouse la fille
du roi arabe Arétas, Jos. Ant. 18. 5. 1, or c’est un des Ilérodiens qui obser-
vait le plus la religion juive, cf. Philon Leg. § 38 (M. Il bog). — Anileus,
chef de colonie juive babylonienne, epouse une idolitre a laquelle il permet
méme d’apporter les idoles dans la maison conjugale, Jos. Ant. 18. 9. 5;
cf. aussi Les Testamenis des XII Pairiarches, Tesiament de Lévi 148 (re—
proche aux Juifs, méme aux prétres, d’épouser des paiennes).

Juives mariées avec des paiens. — Drusilla fille d’Agrippa I, donc ciloyenne
romaine, épouse, en justes noces, I'élix le procurateur de Judée, Jos. Ant.
19. 5. 2, cf. Actes 24* (vers 'an 53-54, Schiirer 1. 473 n. 25). A Lystra
une Juive épouse un Grec, Actes 16! (ce sonl les parents de Timothée, la
femme s’appelle Eovixn, 2 Tim. 1°), — Origéne (né & Alexandric en 202)
était filsd’un paien, converti plus tard au christianisme, et d’une Juive (qui lui
ensceigna I'hébreu), St Jérome Ep. 3g. 1, cf. Clément d’Alexandrie, Stromala
2. 20 et DChrB. 4. 976.

1. La bibliographie sur I'empéchemenl au mariage résultant de la diver-
sité de religion, dans Friedberg Lehrb. des Kirchenrechis® § 149 p. 155.

2. Dans la littérature chrélienne nous renconlrons les premiéres interdic-
tions chez Epiphane, Hares. 61. 1 et 5 (PG. 41. 1040, 1045) et chez Am-
broise De Abrahamo 1. g. 84 (PL. 14. 431). Mais, ces écrivains n’étaient
surement pas les premiers & prononcer ces interdiclions, carle concile d’El-
vire (cf. note suivante) fait passer cette interdiclion dans ses canons, or, la
mesure du concile {ut stirement précédée par une propagande littéraire. Voir
aussi The canons of Athanasius of Alexandriatrad. arabe et copte § 101, édi-
tées et lrad. en angl. par V. Riedel et W. E. Grum 1904 Ld., cf. Duval
Lilt, syriaque p. 313; Jean Chrysost. De virgin. § 8 (PG. 48. 538).

3. Concile d’Elvire (306) can. 16*; conc. Chalcédoine (451) can. 14 ; conc.
2 d’Orléans (533) can. 19; conc. Clermont (535) can. 6 et ¢; conc. 3 d'Or-
léans (538) can. 13; conc. 3 de Toltde can. 14 (ordonne de faire baptiser
les enfants issus de ces unions). Les interdictions des conciles se conlinuent
& travers les si¢cles. La mulliplicité de ces dispositions nous montre a quel
degré cette pratique du mariage mixte était enracinée dans les meeurs. Il
parait naturel de la faire remonter & I'époque paienne (cf. p. précédente note
5), et il est tout a fait erroné de dire qu’« il avait fallu méme aux plus tiedes,
de longues années pour se rapprocher des Juifs, ces premiers ennemis du chris-

*Conc. Elvire, can. 16 (¢d. W. . Dale, 1882 Ld.): Haretici si se transferre noluerint
ad ecclesiam catholicam. nec ipsis catholicas dandas esse puellas ; sed neque Iudzis neque
hareticisdare placuil, eo quod nulla possit esse socielas fideli cum infidele: si contra interdic-
tum fecerint parentes, abstineri per quinquennium placet; can. 78, Si quis fidelis habens

uxorem cum ludera vel gentili fuerit meechatus, a communione arceatur : quod si alius eum
detexerit, post quinquennium acla legitima panifentia polerit dominice sociari communioni.
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d’un Juif avec une chrétienne comme un turpis consortium'
entrainant la peine capitale pour les deux époux. Dans cetle
partie, la loi de Constance est faite pour l'avenir ; mais, celte lo1
contient encore une disposition rétroactive: les mariages exis-
tants entre chrétiennes et Juifs, quand la femme fait partic du
gvnécée impérial, et seulement dans ce cas, seront dissous®.

La loi n’interdit que le mariage entre un Juif et une chré-
tienne, et non celui d'une Juive avec un chrétien

C’est Théodose * qui a étendu l'interdiction aux deux cas”.
— Il assimile le mariage entre Juif et chrétienne, ou entre chré-
tien et Juive, & I'adultére et le déclare passible de la méme
peine °: c’est-a-dire de la peine capitale — donc sanction ana-
logue & celle édictée par Constance” — avec liberté pour tout le

tianisme », E. Le Blant, Inscriptions chrétiennes de la Gaule antérieures au
13¢s. I p. cxu, 2 vol. 1856-65 P. Ge a quoiil a fallu beaucoup de siécles,
(d’ailleurs pas méme 1 s. ct 1/2), c’est pour que les chrétiens mettent les
Juifs parmi les infidéles et interdisent le mariage avec eux. Les multiples
interdictions prouvent seulement qu’elles n’étaient pas efficaces, quoique
les lois séculieres les aient aussi appuyées par des sanctions séveres.

1. Il est évident que le terme consoriium signifie mariage, cf. B. Kubler,
Archiv. f. lat. Lexikographie 8 (1893) 297 ; méme Paul M. Meyer, qui donne
a ce mot la signification de concubinat, Der romische Concubinal nach den
Rechisquellen und den Inschrifienv. 127 ss., 1895 L., reconnait, p. 129 note
268, quele terme signifie mariage dans la loi C. Th. 6. 8.6 (cf. note suivante).

2. C. Th. 16.8. G: Quod ad mulieres pertinet, quas Iudai in turpitudinis suz
duiere consoriium in gynaceo nosiro anle versalas, placel easdem restitui gynee-
ceo idque inreliquum observari, ne Chrisiianas mulieres suis iungan flagitiis vel,
st hoc fecerint, capilali periculo subiugentur ; cf. Antiqua summaria C. Th. 16. 8.
6 : tudei mulieres quas acceperunt de gynzceis ibidem revocandas, proibelque
tudeum christiane: mulieri coniungi. C’est donc une mesure d’intolérance re-
ligieuse et d'intérét pécuniaire. — De ce que I'interdiction est sanctionnée
pénalement, il ne résulte pas que le non-connubium change de nature, c’est
donc a tort que I'. G. v. Savigny, System des heuligen rém. Rechles 2. 231-
232, 1840 L., dit qu'il ne faut pas confondre ce mariage délictueux avec
I'absence de connubium.

3. Les termes de la loi sont sufisamment catégoriques : elle réptte & deux
reprises : mulieres et puis christianas mulieres, cf. aussi Antiqua sum., reprod.
note précédente.

4. Godelroy se basant sur ce que la loi est datée de Thessalonique, sup-
pose qu'elle a été faite sur I'intervention de 'évéque de la ville, Acholius,
qui a baptis¢ Théodose — Godefroy se trompe, car Acholius est mort en 383,
or, notre loi est de 388, voir Tillemont, Mémoires d’hisloire ecelésiastique 10.

106 ; G. Rauschen, Jahrbicher elc. p. 165 note 8 et p. ago note 4.

5. C.Th. 3. 7. 2 (388): Ne quis Christianam mulierem in malrunonio
ludzeus accipial, neque Iudzex Christianus coniugium sorlialur.

6. Ibid. (suite): Nam siquis aliquid huiusmodi admiseril, adulterii vicem com=
missi huius crimen oblinebil.

7. Mommsen, Dr. pén. 2. 426 note 4, parait admettre que la peine de
I'adultére est encore, a ce moment, la mort par submersion ou par le feu,
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monde d’accuser’

JusTixies reproduit, dans son Code?, la loi de Théodose. Le
mariage judéo-chrélien continue donc a étre assimilé d I'adul-
tere; toutefois, les peines de I'adultére étant autres sous Justinien
ue sous ses prédécesseurs. lasanction du mariage judéo-chrétien
se trouve changée. Mais comment? Ici surgit une grande dilfi-
culté au cas o le mari est chrétien et la femme juive.

Avant Justinien l'auteur principal, la femme, comme le
complice d'adultére, I'homme?, subissaient la méme peine.
Justinien punit le complice de mort tandis qu'il enferme la
femme dans un couvent®. Mais, puisque dans le crime de ma-
riage judéo-chrétien, les deux époux doivent étre considérés
comme auleurs principaux, quelle peine devra-l-on appliquer
a chacun ? Dira-t-on qu'on apphquera la peine de morta | homme
el qu’on enfermera la femme dans un couvent? La solulion est
arbitraire. — D’ailleurs, elle est aussi impossible, car la femme
étant juive, comment la contraindre a la vie monastique? La
solution a laquelle on s’arréta en pralique ne nous est pas con-
nue,.quoique nous connaissions des exemples de poursuite judi-
ciaire pour mariage judéo-chrétien ®

C.Th. 11.36.4(339), et que ce mode d’exécutiondescoupablesd'adull‘cre fut
en vigueur jusqu'a I'époque de Justinien. Cette opinion nous semble peu
conforme aux faits, car l'exécution de la peine de mort pour adultére ne
parait pas avoir été [aite pendant longtemps par submersion ou par le feu
(voir aussi Godefroy ad C. Th. 11. 36. 4, vers la fin; cf. aussi note sui-
vante). Mais, si I'on admet, avec Mommsen, que tel a été le mode d’exéeu-
tion en cas de condamnation & mort pour adulitre, la sanction édictée par
Théodose contre le mariage judéo-chrétien est plus sévére que celle de la
loi de Conslance ; car I'assimilation de ce mariage & I'adultére entraine pour
les coupables une aggravation de la peine résultant du mode de son exécution.

1. C. Th. 3. 7. 2: « liberlale in accusandum publicis quoque vocibus
relaczala. » — 1l ne faut pourtant pas croire que la procédure soit absolu-
ment semblable en cas d’adultére et en cas de mariage judéo-chrétien : ainsi,
dans ce dernier cas un privilége temporaire d’accusation n’est sirement pas
réservé aux proches parents des époux (cl. aussi Inlerprelalio) comme en cas
d’adultere; en cas d'adultere 1l ¥ a prescription du délit (cl. Mommsen,
L cil.) qui ne peut, naturellement, pas exister en cas de mariage judéo-
chrétien tant que ce mariage dure.

C.J. 1.9.6(=C. Th 3. 7.2).

3. 11 ne faut pas oublier que I'adultére du marr n'a pas de sanction pé-
nale en droit romain, et, partant, c’est toujours la femme qui est auteur
principal, tandis que 'homme ne peut étre que complice d'adultére.

4. Nov. 117. 8 et 134. 10, (si le mari pardonne & sa [emme dans les deux
premitres années, la [emme peut sortir du couvent, autrement elle y res-
tera toute sa vie).

5. Grégoire le Grand, Ep. 1. 69 (591), intervient pour empécher les pour-
suites contre Johanna juive de Sicile, qui ne s’est fait baptiser qu'aprés ses
fiancailles avec un chrétien.
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Les lois pénales devant &tre interprétées restrictivement, nous
dirons que le mariage judéo-paien reste permis', de méme
le mariage entre Juifs et catéchumenes. mais non entre Juifs
et hérétiques, ceux-ci étant englobés parmi les chrétiens -.

b. Parenté. Pour les empéchements au mariage pour cause de
parenté, 1l ne peut pas y avoir eu conllit entre la lo1 juive et les
lois grecques, car celles-c1 étaient heaucoup moins séveres® que
la lor yuive elle-méme.

C’est entre les lois juives et les lois romaines que les difté-
rences étaient trés grandes a ce point de vue.

Ainsi, lemariage avec la niéce, interdit en droitromain®, est per-
mis par la loi juive®. Les Juils pérégrins pourront le contracter.
Mais les Juifs citoyens romains? c'est-a-dire tous lesJuifs depuis
la lexx Antoniana? La solution est difficile & donner. Du fait que
les Hérodiens, Juils citoyens romains, pratiqualent celte sorte de
mariage juif®, on ne peut rien conclure quant aux autres Juifs
citoyens romains ‘ : on tolérait beaucoup de choses aux [lérodiens.

1. Pierre I'lbérien convertit & Tyr, une jeune fille paienne de mere juive
et de pére paien, Pelrus der Iberer éd. et trad. allem. de sa Vie syriaque,
par R. Raabe p. 108-10¢, 1895 L.; Pierre né en 4og est mort entre 483-
491 et son séjour a T)‘r se place vers la fin de sa vie.

2. G suprat. 1 p. 176 ss.

3. Cf. Egon Weiss, Endogamie und Exogamie im rémischen Kaiserreich,
Z Sav. 2q9 (1908) 340-36.

4. Voirlecommentaire de Godefroysur C. Th. 3. 12. 1 et Mommsen [)r. pén.
2. hronote 3. Claudeavait permis seulement le mariage de’oncle paternel avec
sa niéce, Tacite Ann. 12. 5-7; Suétone, Claudius 26; Dion Cass. 71. 1; (cf.
A. Piganiol, Observ. sur une lot de l'empereur Claude, dans Mélanges Cagnat,
p- 193-167, 1912 P.); cette régle dura jusqu’a ce que Constance 11 ait rétabli
la prohibition, C. Th. 3. 12. 1, cf. Godefroy l. cit. et Mommsen Dr. pén. 2.
hronotes 4 et . Or, laloi juive permet le mariage avec Uoncle maternel aussi.

5. Levit. 18%M; 502 le mariage est méme conseillé par les rabbins,
b. Yebamoth 62°. Vitellius, chez Tac. Ann. 12. 6, (ait-il allusion aux Juils?

6. Hérode lui-méme épousa deux nitces, Jos. Ant. 17. 1.3 et B. J. 1.28.4
\ 562 ss. ; Hérode donne sa fille ainée & son propre {rére Phéroras, B. J. 1.
24.9 § 483. Les deux filles d’Aristobule, fils d’liérode, épousent leurs oncles
paternels; I'une Mariamme, se marie avec Antipater, fils d’liérode, Jos.
B.J.1.28.5§565, cf. 1. 28. 2 §557 et Ant. 1. 1. 2; l'autre, la célebre
Hérodiade, se maric avec llérode, fils d’llérode et de Mariamme, la fille du
Grand-Prétre (cf. Schiirer 1. 445), Jos. Ant. 17, 1. 2 et B. J. 1. 28. 2 § 557,
de ce dernier mariage nait Salomé qui épouse son oncle paternel Philippe
le Tétrarque, Jos. Ant. 18. 5. 4 (Philippe n’est donc pas le premier mari d’Hé-
rodiade comme le dit Me. 617, mais son gendre; la bibliographie sur la (ques-
tion dans Schiirer 1. 435). Le fils d’Aristobule, llérode de Chalcis (- 48; Jos.
Ani. 20. 5. 2), avait comme épouse sa niéce, la célébre Bérénice I'amante de
Titus, Jos. B. J. 2. 11. 6 § 221 el Ant. 19. 3. 3 § 227 (sur Bérénice,
M.Wahl, De regina Berenice 18¢3 P ; la bibliographie, dansSchiirer 1. 58¢ss.).

7- Cependant, d’apres les sources rabbiniques cette pratique existait chez
les Juifs méme aprds la constitution de Caracalla.

H—4
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Mais, & partir de 393, quand on interdit aux Juifs leurs cou-
tumes nationales en matitre de mariage’ on leur a, par cela
méme. Interdit aussi ces sortes d unions.

l.e mariage avec le neveu interdit en droit romain® I'est aussi
par la religion juive. Mais celle-ci impose le

Levirat®, ou l'obligation du frére d’épouser la femme de son
frére mort sans descendants — |pour que le défunt acquitre
ainsi des posthumes*]. — Le droit romain n’interdit le mariage
entre beaux-fréres et belles-sceurs qu’a partir de Constance 11°:
mais, & cette époque, le droit juif avait évolué de son c6té: les
docteurs juifs déconseillaient le mariage effectif du 1évir® et recom-
mandaient d’avoir recours 4 une formalité qui le remplacait : le

1. C.J.1. 9. 7: Nemo Judzworum morem suum inconiuncliontbus retinebil nec
wzla legem suam nuptias sorlialur nec in dwersasub uno lempore contugia convenial.

2. Gaius, Inst. 1. 02.

3. Du latin levir; en hébreu yabam, beau-frére, d’ott le nom du traité
talmudique Yebamotlh — commenlaire sur Deul. 25*1 — spécialement con-
sacréa cette matiere. — Bibliographie. Benary, De llebrazorum leviralu 1835
B.; Bedslob, Die Levirais-Ehe bei den Hebrdern 1836 L.; Guttmann dans

Jidische Z. 4 (1862) 19-3g; llamburger RE. s. v. Schwagerehe ; L. G. Lévy,
op. cit. 193-200. Sur le Iévirat chez les autres peuples, voir J. Flach, Les
Institutions primitives. Les origines de la famille. Le Levirat, Annales des scien-
ces politiques 15 (1900) 316-340.

4. Donc il faut deux conditions: 1° Que le frére soit mort. Clest pour
avoir épousé la femme de son {rére vivant (que celui-ci était vivant résulie
de Jos. -int. 18. 5. 4) qu’llérode Antipas, le mari d'llérodiade, est ser-
monné par Jean-Baptiste : Me. 6785 1. 1434; Lue 3, cf. Schiirer 1. 435 ss.,
car Jésus n’a pas proscrit le Iévirat, légalement exercé, M. 22%-39; e, 12755,
Luc, 2093 — 2° Que le frére défunt n’ait pas laissé des descendants, Levit.
188, Archélaiis épouse Glaphyre (la date dans Schiirer 1. 451 note 7), la
veuve de son frére Alexandre dont elle a eu des enfants, Jos. Ant. 175. 3. 1.
C’élait une chose contraire 2 la loi, et cela causa la mort soudaine de Gla-
phyre (comme punition céleste), Jos. B. J. 2. 8. 4; Ant. 17. 13. 4.

5. C. Th. 3. 12. 2 (350 — C. J. 5. 5. 5 c. 9): Eisi licitum veteres credi-
derunt nubtits fralris solutis ducere fralris uxorem, licitum eliam pos! morlem
mulieris aui divorlium conlrahere cum eiusdem sorore coniugium, abslineanl
huiusmodi nublits universi nec wstimenl posse legilimos liberos ex hoc consor-
tio procreari : nam spurios esse convenit qui nascentur. — Godefroy voit dans
cette loi une allusion aux Juifs, car: @) les veleres désigneraient ici les 1lé-
breux. — Mais, les veteres peuvent aussi bien éire les empercurs, les 1égisla-
teurs précédant Constance; b) le mot universi ferait précisément allusion aux
Juils de tout I'Empire.— On se demande alors ce qui aurait empéché I'em-
pereur de les appeler par leur nom, cf. notes suivantes.

6. Les cas de lévirat connus sont antéricurs a la loi citée: j. Guillin 4.
3; un autre cas — simple anccdote? — d'un {rére qui, sur le conseil du pa-
triarche Juda le Saint épouse les douzes veuves de ses douze fréres, dans j.
Yebamoth 4. 19 ; R. Hiya, (contemporain de Dioclétien, Bacher, .1 gada der pal.
Amorder 2. 17/ ss.), emploic un subterfuge pour empécher un Juifd’accomplir
le lévirat (et le Juif trompé applique aux rabbins le verset d’fsaie 422 : « lls sont
sages pour faire le mal, mais ne savent pas faire le bien »), j. Yehamoth 12 lin.
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« déchaussement », la « halitza' ». La loi romaine ne ren-
contrait donc pas d’opposition chez les Juifs, et ceux qui, parmi
eux, pratiquaient encore le lévirat. devaient étre bicn rares*.
(ie n’est donc pas & cause des Juils que les lois contre le lévirat
durent étre renouvelées: mais & cause d’autres peuples qui le
pratiquaient aussi’. Il se peut. pourtant. que la lor de 393,
interdisant aux Juifs leurs coutumes nationales en matiére

Les opinions des rabbins, dans lHamburger L. cil. ; cf. surtout b. Yebamoth
39, 109*: Abba Saiil (docteur palestinien de la premidre moitié du deuxitme
sitcle) considere le lévirat comrme inceste, ef. p. suivante note a; rapprocher
les Statuts de la Nouvelle-Alliance p. 5 1. 7-11 ot il est reproché aux adver~
saires « de prendre (pour femme) la fille de leur frére, et la tille delcur sceur ».

1. Le f[rére qui n'épouse pas la femme de son frére mort sans descen-
dant est convoqué par elle devant le tribunal juif. La femme prononce en
hébreu: « Mon beau-frére refuse de relever le nom de son frére en Israél »
etc. ; & quoi le beau-frére répond, en hébreu : « Non je neveux pas I'épouser
etc. », etil présente un deses pieds, chaussé d’une certaine fagon, & sa belle-
sceur ; celle-ci retire la chaussure, la rejette et crache devant son beau-frére
en pronongant la formule: « Ainsi fait-on & 'homme qui n'édilie pas la
maison de son {rére », Weill op. cit. p. o8 ss.

2. L’exemple cité p. précédente note 6 prouve qu'il y avait des résistances
méme contre les décisions des rabbins. — C’est probablement au lévirat
que fait allusion Evagre Allerc. Sim. § 30: « sororem tuam tibi in coniugio
copulas » (cf. aussiinfrach. 14 11¢ partic Appendice§ 2 plusloin p. 211 note 1)
texte dont il faut rapprocher celui de Statuts de la Nouv. All. cité p. sui-
vante note 3; Ps.-Augustin parle du lévirat comume d’une coutume pra-
tiquée par les Juils de son temps, Sermo 19 § 4 (PL. 38-39. 1779). Cette
pratique n’a donc pas entitrement disparu chez les Juifs, comme nous le
prouve d'ailleurs le reproche qu'on faisait aux Juifs encore au 1x® s. —
reproche certainement beaucoup plus ancien : Macoudi, Prairies d’or ch. 31
(trad. Barb. de Meynard t. 2 p. 388-38¢, (863 P.): « puisqu’on peut épouser
son oncle, 4 sa mort, son [rére, qui est le ptre de la jeune fille, devra exercer
le Iévirat et donc épouser sa propre fille » (nous avons résumé); hypothése
{antaisiste (m. Yebamoth 1. i : « Le lévirat ne se pratique pas entre per-
« sonnes (ui ne peuvent pas se marier entre clles & cause de leur parenté »)*.

Les Peres de I'liglise considérent comme « judaisare » le mariage entre
beaux-{réres et belles-sceurs, ainsi, p. ex., le Synode de Mar Abba I¢v, Catho-
licus (. D. 544), reprend ceux des chrétiens qul osent se marier avec « la
femme de leur frére comme les Juils », trad. Chabot, Synodicon orwenlale,
p- 335, cl. p. 337 la peine contre les coupables. Voir aussi Synode de Jé-
suyab ["(\. D.385) can. 13, trad. Chabot, op. cil., p. 411; Acta synodi Rom.
74 oct. 5D condamnant Clément parce que : « Tuduismum inducens, iuslum
esse iudical christiano, ut, si volueril, viduam fratris defuncti accipial urorem,
MG Epist. 3 p. 318 et 321. — Ce n’est pas au lévirat que peut faire
allusion Tacite Ifist. 5. 5: inler se nihil illicitum... car les Romains paicns
n’étaient pas choqués par le mariage entre beaux-fréres et belles-sceurs.

3. Voir le commentaire de Godefroy sur €. Th. 3. 12. 2. Ajouter Syr.-

* 11 est cependant intéressant de rappeler le cas suivant. R. Abba avait deux femmes,
dont l'une é1ait la fille de son frére, du Patriarche Gamaliel {l; Abba élant mort,

sans descendant, une controverse s'éleva pour savoir si le Patriarche devait épouser la
co-femme de sa propro fille, b. Yebamoth 151,
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de mariage’. ail aussi en vue les rares cas de lévirat juil’.
. Polygamie. Les Juifs pratiquaient la polygamie®
Les Romains la toléraient strcment aux Juifs pérégrins’
comme ils la toléraient d’ailleurs aux autres peuples’®

\;

rim. Rechisbuch, ¢d. Bruns-Sachau § 108 ms. syr. Londres p. 33, § 53 ms.
syr. Paris, p. go.

1. C.J. 1.9.7,cf. supra p. Do note 1.

9. Godefroy rapproche de la loi relative au mariage juif, C. J. 1. g. 7,
une aulre loi, C. J. 5. 5. 5, qui interdit le mariage entre beaux-fréres et
belles-sceurs et soutient que cette dernitre est aussi relative aux Juifs, car
elle traite d’une matiére ui les concernait spécialement, et, puis, elle est don-
née en la méme année, 393, que C. J. 1. 9. 5 qui les mentionne expres-
sément, il se pourrait donc (ue les deux lois lissent partie d'une seule et méme
constitution. — Hypolhese erronée, car C. J. 1. g. 7 est de janvier 393 tandis
que C. J. 5. 5.5 est du mois de décembre 393. — L’interdiction de ces
mariages est renouvelée en 415 (C. Th. 3. 12. 4) et en 475 (C. J. 5. 5. 8),
or, celte derniére loi vise spécialement les Egyptiens. Il est donc permis de
dire que la lévirat n’était pas tellement fréquent parmi les Juils, au point
de nécessiter des interventions réitérées des lois de I'Empire.

3. Low op. cil. 33-86; Hlamburger RE. s. v. Vielweiberei. — C'est une
institution légale du droit juil. Joséphe dit & deux repl‘ises que la coutume

juive est d’avoir plusieut‘s femmes, Jos. B. J. § 477 et Ani. 17, 1.
2 ¢ 14; le Talmud aussi présente la polyvamle comme institution Ivgale,
. Yebamoth (5. — Cependant il y avait des dissidences sur ce point, ainsi

S/atu/s de la Nouv. Alliance p. 4 llone 20 il est reproché aux adversaires de
vivre dans la luxure parce qu |ls prennent deux femmes toutes les deux
vivantes alors (ue le principe de la création est « il les a créés male et femelle
(Genese, 127) » ; voir sur ce passage, Ginzberg, MG WJ. 55. 68¢-6¢1.

4. Des exemples concrets de polygamie sont rarement cités dans les docu-
ments: Jostphe en cite peu, cf. p. suivante note 1 ; et dans le Talmud oir n’en
rencontre pas beaucoup : m. Yebamoth 1. 1-7; j. Yebamoth v. 1-7; Tosefla
Yebamoth 1. 1-7 et b. Yebamoth 14*; m. Riddouschin 2. 6; b. Kiddouschin
51 ; et Pexemple cité supra p. 5o note 6. Tous ces cas sont antérieurs a la lex
Antoniana. — Dansla Diaspora les inscriptions prouveraient une stricte mono-
gamic; mais un texte littéraire forl précicux prouve, du moins pour son
époque, que la polygamie était loin d’avoir disparu chez les Juifs. Justin
Dialogue avec Tryphon 134. 1 dit: « vos didascales. .. jusqu’a présent permet-
tenl a chacun d’avoir (uatre et cinq femmes, et si quelqu’un en voil une
dont la beauté excite son désir, ils lui racontent ce qu’ont fait les patriar-
ches » etc., et 141. 4: « Car s'il était permis de prendre la femme qu’on
« veut, et autant de femmes u’on veut [c’est ce que font les hommes de votre
raceen tout pays (xara‘c mEcxvydv):ouqu'ilsviennent s’établir,
ot (u’ilssoient envoyés, ils prennenl des [emmes en mariage], la chose eul
« été permise bien plus encore & David. » — (A titre de curiosité mention-
nons que S* Jéréme reproche aux Juils de chercher de belles femmes™ pour
se marier et en avoir beaucoup d’enfants).

5. Mommsen Dr. pén. 1. 140 note 5; 2. 42y.

* Sur la beauté des Juives cf. aussi. Antonini Placentini Itinerarium c. 5 (CSEL.
39. 162): In civitate veroilla (Nazareth) tanta est gratia mulierum Hebraeis, ut in terra
illa inter Hebraeas pulcriores non inveniantur, el hoc dicunt, quia a sancta Maria sibi hoc

concessum; nam et parentem suam dicunt eam fuisse; et dum nulla sit caritas Hebraeis cirea
christianas, illae vero omne sunt carilatae plenae.
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Les Juifs citoyens grecs n’avaient. probablement, pas le droit
d’avoir plusieurs femmes 2 la fois.

En ce qui concerne les Juifs citoyens romains 1l faut faire
une distinction.

a) Avant la lex Anfoniana, nous ne connaissons qu'un seul
exemple de Juif citoyen romain polygame, c'est le cas d’l1érode’
Cependant, nous avons des raisons de croire que ce fut 13 une
exceptlon et que la pol) gamie ne fut pomt permlse aux autres
Juifs citoyens romains®

b) Aprés la lex Anfoniana, tous les Juifs devenant -citoyens
romains il fut diflicile de leur imposer la monogamie a tous, d'au-
tant plus que beaucoup d’entre eux vivaient en état de poly-
gamie quand ils sont devenus citoyens. Une tolérance de fait
s'est établie & 1'égard de ces Juifs, comme a l'égard d'autres
sujets de 'Empire, tolérance qui par la force des choses s'étendit
aussi aux Juifs qui devenaient polygames apres la lex Antoniuna.

Dioclétien interdit, sous des peines graves, la polygamie
a tous les peuples de I'Empire® et prol)al)lement ausst aux Juifs?
cependant, ceux-ci continuérent & la pratiquer, et en 3()3 une 101
dut la leur interdire spécialement ® — sans plus de succes, car la

. Hérode a neuf femmes, Jos. B. J. 1. 28. 4 § 562 ss.; et Ant. 17. 1. 3:
1o I)orls, mére d’Antipater ; 2° Malthace (Samanlame) 3e Cléopatre de l(,ru-
sdlem ; 4° Pallas; 5° ’hédre ; 6° Elpis ; 7° une cousine d’Hérode dont nous igno-
rons le nom ; 8° une niéce ; g° Mariamme filled’Hyrcan I, Jos. Anf. 14. 12.1;
14.13. 4l 15.2.9;B.J. 1. 12. 3; 1. 17. 8; apres exécution de cette Ma-
riamme, Ilérode épousa la fille du Grand-Prétre et qui s’appelait aussi Ma-
riamme, cf. Jos. Anf. 15.¢. 3;17.1.3;18.5.4;19.6.2;B.J.1. 28.4§H06a.

2. Les autres Itérodiens sont tous monogames : Archélaus répudie sa pre-
miére femme, Mariamme, pour épouser Glaphyre, Jos. Ant. 17.13. 1 el 4;
B. J. 2. 7. 4; Hérode Antipas pour épouser llérodiade répudie sa premieére
femme, ce qui provoque méme une guerre avec son beau-ptre, Arélas roi
d’Arabie, Jos. Ant. 18. 5. 1. — Flavius Joséphe, quoiqu’on ait dit, ne fut
pas bigame; de ce qu'on ne sait pas ce qu’est devenue sa femme de Jérusa-
lem, on n’est pas autorisé a induire qu'il n’ait pas divorcé d’avec elle ; au con-
traire, il est fort probable qu’il la répudia, & cn juger d’aprés sa conduite
envers son épouse d’Alexandrie (cf. sapra p. 4/ note 2). De ce que dit
Justin dans son Dialogue (cf. p. précédente note 4) composé a Ephese (supra
L. 1 p. 56 note2) il ne résulte pas nécessairement que les Juils d’Ephdse, qui
étaient ciloyens romains (cf. supra p. 16 note 4), pratiquaient la polygamie.

3. C.J. 5.5. 2 (285): Neminem, qui sub dicione sit Romani nominis, binas
uzores habere posse vulgo palel, cum el in edicio praeloris huiusmodi viri infa-
mia nolali sinl. quam rem competens iudex inullam esse non patieiur, cf.
Mommsen Dr. pén. 1. 1ho n. 5 et 2. fag.

4. Glest & tort qu'on a soutenu le contraire. Du fait qu’une loi de 393
(cf. note suivante) rappelle aux Juifs que la polygamie leur est interdite, il
ne résulte pas du lout que ce soit & peine en 33 quon la leur ait interdite
pour la premiére fois.

o o Jov g0 50 Nemo ludeorum... in diversu snb wno lempore coniugia
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polygamie s’est maintenue chez les Juifs j ]usqu "au moyen dge!

B) L’ace. — Les deux législations, romaine*® et juive ﬁxent
de la méme fagcon l'dge nécessaire pour contracter mariage:
12 ans pour les filles et 13 pour les gargons. Donc pas de conflit
de lois sur ce point”.

[II. Errers pu mariace . — Sila différence de statut des Juils
ne se manifeste pas lorsqu’ils conlractent mariage, la natureet, par
conséquent, aussi les effets de ce mariage en dépendent pourtant :

* Par rapport aux enfants. Nom des enfants. Quand le
mariage est pérégrin les enfanls qui en naissent porlent un nom
pérégrin °: quand le mariage est contracté entre Juifs citoyens

convental, cf. supra p. 5o note 1. CIl. aussi les Péres de I'Eglise du 4¢ et
Be s., qui semblent admettre que les Juifs se conforment & celteloi, p. ex.,
Jean Chrysostome, In Tim. 3 Hom. 10 §1 (P’G. 62. 547); Théodoret In
I Tim. 3% (PG. 82. 805).

Les Juifs frangais la pratiquaient encore au 13° sitcle (d’apres Simson
ben Abraham de Sens, rabbin de I'époque, cité par Low op. cit. p. 72 ss. On
trouvera dans Low la meilleure histoire — curieuse & plus d'un point — de la
polygamie juive).

2. Gaius, Inst. 1. 196; Justinien Inst. 1. 10 et les textes cités et discutés
dans Girard Manuel p. 157 note 2.

3. M. Niddah 5. 6.

4. En pratique. il y a des exceplions chez les paiens ot des mariages d'im-
pubtres ne sont pas rares, L. Friedlinder, Sittengeschichte 1°. 56 ss.; de
méme chez les premiers chrétiens: Cavedoni, Dell’etd compula nelle nozze
dei primitivi cristiani extr. de 1'Albo offerto dalla R. Academia di scienze elc. agli
sposi eccelsi Francesco d’Austria d’Este e Adelgonda di Baviera, p. 56-72,
1842 Modéne (brochure diflicilement accessible et sans importance) ; L. Fried-
linder, Testimonia de virginum apud veleres christianos wlate nubtli 1864 \o-
nigsberg (non vidr); Pelka op. ¢il. p. 47 ss. I est donc nalurel de supposer
que pareilles exceptions devaient aussi se présenter chez les Juils, quoique
les sources litléraires el les inscriplions n’en mentionnent pas. Nous voyons
des jeunes filles juives de Rome qui se marient & 15 ans (VR. 65. 180), &
16 ans (VR. 116), et d’autres qui meurenl vierges & 18 ans (VR. 73 = CIG.
g915) et a Venosa (CIL. . 6223); les hommes ne se mariaienl pas tres
jeunes, vers 2D ans d’aprés les sources rabbiniques (dans Low op. et l. cit.),
et méme un peu plus tard entre 28-35 ans d’aprés Philon De optf. mundi 1.
ho éd. Cohn (M. I 25). — Quant au rapport entre I'age des époux, les
sources rabbiniques sonl fort laconiques la-dessus et les inscriplions presque
mueltes, elles indiquent cependant 12 ans de différence (2 Venosa, CIL.
. 6224 le mari a 6o ans et la femme 48), 10 ans (& Venosa, CIL. . G222 :
le mari morl & 70 ans sa veuve a 6o ans).

5. Sur les effels du mariage en droil juil, voir les auteurs cités plus haut

41 note 1; sur les effets du mariage en droit romain, Girard Manuel
p- 1065 ss.

6. Quand les noms ne sont pas romains cl que le (ils porte le nom
de son pere, il est probable que nous sommes en présence d'un mariage
pérégrin ou d’un mairimonium juris genttum. — Quand les noms sont
romains, el que le fils porte le nom de son pére, il est probable qu’il est
issu d'un mariage romain. — Quand I'enfant porte le nom de sa mére et que



.
LE VMARIAGE 5H

romains, les enfants portent le nom romain de leur pere'.
La patria poz‘es!as appaltlen(ha au pére, sculement quand 1l
sera citoyen romain ; les consequencoB juridiques nécessaires,
s'imposeront & la famille juive, mais l'exercice des droits facul-
tatifs de ce pouvoir répugnera au citoyen romain d’origine juive
quand ces droits sont par trop contraires 4 la morale juive®
Obtigation aux aliments. Celle-ci existe. probablement, méme au
cas de mariage pérégrin. surtoul que le droit juif la connait aussi.
Justinien oblige, a juste raison, les parents non-orthodoxes a four-
nir des aliments méme a leurs enfants passés au christianisme®.

le nom est romain, on doit supposer que les inscriptions sont antéricures &
la loi Minicia (du premier sicle avant notre ¢re, Girard, Manuel p. 107
note 1) el que la mére seule élant citoyenne l'enfant suit la condilion de la
mére (A partir d¢ la loi Minicia, I'enfant suivra la condition du peére péré-
grin, Gaius, /nst. 1. 48). Rome: Aelia Alexandria et sa fille Aelia Sep-
tima, le pere n’est pas mentionné sur l'inscription, (VR. i140); Aurelia
Protogenia et sa fille Aur(elia) Quintille(ia) (pere inconnu), (VR. 148);
Honoratus et Petronia ct leur fils Petronius, (VR. 80 = CIG. ¢915);
Auzia: Claudia Honorata et son fils Furfanius lfonoratus Judaus, (CIL.
8. 2059¢); Nicomédic: Varedonius et sa femme Aurelia Tamar, le fils
Aurelius Elelasius, [Echos d’Orient 4, (1901) 356-037]. — [Nous donnons
notre conjecture sous toutes réserves; car on poul encore envisager d’au-
tres hypolheéses & propos de ces inscriptlons ainsi, il se peul que dans les
3 premitres inscriptions citées (VR. 14o et 148, CIL. 8. 2075¢) il s'agisse
d’enfants nés hors de tout mariage; le nom du pére n’est pas complet
dans VRR. 8o et nous ne savons pas si les noms portés par la mére et le fils
ne sont pas des pelits noms ; reste U'inscription de Nicomédie, mais rien ne
nous dit que le peére ne se soit pas aussi appelé Aurelius, car nous avons
beaucoup d'inscriptions ol les deux époux portent précisément le nom
Aurelivs].

1. Rome: L. Domitius Abbas et Appidia Lea et leur fille Homitia Fe-
licitas, (VR. 144); Jul. Irene Arisiz et son fils Aironius Tullianus Aesebius,
(FR. 168): le fils porte surement le nom de son pére que I'inscr. ne men-
lionne pas; Flavius Julianus et sa fille Flavia Juliana, (VI}. 37); Vale-
rius et Simonis ct leur fille Valeria, (VR. 185); Sitilis: M. Avilius
Januarius et sa fille Avilia Aster Judea, CIL. 8. 84qq, I'épouse, resp. la
meére, est mentionnée CIL. 8. 8423 : elle s’appelle Caelia Thalassa Judza. —
Il est difficile de dire si dans les inscriptions suivantes o le fils porte les
nom du pére, ce nom est nomen ou cognomen : Rome : Amelius fils d’ Amelius
et de Maria, VIR. 8 —CIG. 6337 ; Asterius fils d’ Asterius ct de Lucina, VR. (5.

2. Mommsen, Dr. pén. 1. 27 note 3, voit un tribunal domestique romain,

~— supposant la pafria polestas romaine chez le pére — dans le tribunal
institué par Ilérode pour juger ses fils, Jos. Ant. 16. 11. 2-3 § 361-372;
B.J.oio1.2-3 §934-543. — Clest un cas exceptionnel, qu’on peut expliquer

autrement. En tout cas, les Juifs citoyens romains curent siirement le droit
de constituer un tribunal domestique, mais il est fort peu probable qu'ils
aient usé d’un pareil droit conlraire & la religion juive.

3.6 J 1.5 12 §1get 1. 5. 1g — Il est probable que, en pratique, ccla
s'applique aussi aux parents juils, et non seulement aux parents héréliques,
cf. cependant supra t. 1 p. 156 ss. Cl. aussi G. 1. Mylii, Diss. de patre Judeeo
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Dans le méme cas le peére devra aussi doter sa fille '

2° Rapports entre les epouw Les rapports entre les époux
seronl régis par la loi juive® ou romaine® ou grecque, etc.’, selon
la nature du mariage.

Il est fort probable qu'aux Juifs citoyens, on appliquera les
différentes lois Julia, les lois caducaires, en tant qu’elles ne con-
cernent que des citoyens, qu’elles leur soient, ou non, avan-
tageuses ; et ces époux pl'oﬁteronl aussl des prérogalives que
les lois romaines reconnaissent aux époux ciloyens, ainsi, par
exemple, la femme en sa qualité de citoyenne pourra porter,
comme toute matrone romaine. la stola°. Lt cependant, que ce
soit un mariage juif ou un mariage romain, c’est la lex Julia de
adulleriis, et non la loi juive, qui le protégera contre les infidé-
lités de la femme®.

alimenia sumlus studiorum et legitimam filio chrisliano denegante, 1~4o L. ;
Glick, Pandekien, livre 33, titre 3, § 1290, note go, t. 28 (1826), p. 234.

1. Voir note précédente.

2. Sur ces rapports en droit juif, Mielziner op. cit. p. 21.

3. Sur ces rapports en droit romain, Girard (. cil.

4. Pourles motifs exposés suprat. 1, p. 123 ss., nous ne pouvons pas nous
servir, pour la période (ui embrasse notre étude, des contrats de mariage
des papyrus d’Eléphantine. Voir sur ces contrats les auleurs cités supra
t. 1, p. 123, note 6, et surtout Revillout, op. cit. p. 53 ss.

2. Jl (:uzllm 7.9, cf. b. Baba Metsia 17*; le mari juif donne & sa femme
une stola, cf. aussi krauss, Talm. Arch. 1 p. 612 note 593. Sur ce droit de
la matrone romaine, voir Marquardt, I'ie privée 2. 217 et surtout B. Kibler
Das jus liberorum dans Z. Sav. 31 (1910) 176 ss. Les vilta sorte de bande—
lettes, sont un autre privilége des matrones romaines (\lalquardl op. cil. 1. 56
note 1 et 2. 227) et dont jouissent aussi les épouses juives qui sonlt cntoyennes
romaines, Rosenzweig, [leidung im talmud. Schrifttum p. 87.

6. Origene, In Rom.c. 7 PG. 14.: Sermo legis (le droit mosa'ique) homi-
cidam punire non polest nec adulieram lapidare, hac enim sibi vindical Roma-
norum potentia®. Ce que dit Origéne n’est pas une simple hypothese, il dut
connaitre des cas d’adultéres de femmes juives punis par les Romains, car
I'adultére n’étail pas rare en lsraél. Les Esséniens ne se mariaient pas,
parce qu'ils avaient la conviction qu’aucune femme n’est {id¢le & son mari,
Jos. B. J. 2. 8. 2 § 121 ; et les Juils ne voulaient méme plus punir I'adul-
tére. {R. lokhanan ben Zaccai dit qu'on a cess¢ de punir I'adultére parce
que trop {réquent, et il se réfere a Osée 4'*: « Je ne chitierai pas vos fenmes
lorsqu'(‘ll% se prostitueront, ni vos bras qui se livreronl a l'adultere »,

. Sota () 9]- Des cas d’adultéres : Jos. ,ln[ 17. 11. 2 § 30() et B. J.
2. 6.3 §80,cf. 1. 26 2§ 024.;5.9. 43§ ho2; le lalmud J- Qiddou-
schin 3. 12, c1le le cas d’une femme adullcre d’Alexandrie. — Ci. pour

I'"époque biblique, A. Biichler, Die Strafe der Ehebrecher in der nachexili-
schen Zeil, MGTVJ. 55 (1g11) 196-21¢).

*Mommsen qui connait ce texte, ne le cite pas pour la solution qu'il cherche
Dr. pen. 2. 423 note 4.
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Le droit juif', comme le droit romain, admet le divorce. Vais,
les formalités different d'un droit i I'autre.

En droit juifla remise d'un libelle de répudiation, par le mari
a sa femme, est une conditio sine qua non pour la validité du
divorce®. Le mari seul a donc le droit de divorcer?®. La femme
qui veul divorcer peut seulement s'adresser” au tribunal juif et
celui-c1, ne prononcera pas le divorce. mais, condamnera. ou
non, le mari & donner le libelle de répudiation.

Mais, sile mari refuse de se soumettre i la sentence du tribunal
juif  Le Talmud nous dit que lorsqu’un tribunal juif avait pro-
noncé la sentence contre le mari. les Romains for¢aient le mari
juif & donner le libelle ®

1. Le Talmud traite Guittin; P. L. B. Drach, Du divorce dans la synago-
gue 1840 .; D. W, Amram, The Jewish Law of divorce according lo Bible
and Talmud with some reference to... positalmudic times 180 Philadelphia;
M. Cahn, Le divorce dans la législation talinudique vgo1 P.; De Feis Del libello
del repudio nella legge mosaica 1gob Florence; 8. hrauss, Talm. Arch. 2.
50-24; L. Blau, Die jidische Ehescheidung und der jiidische Scheidebrief dans
24 Jahreshericht der Landes-Rabbinerschule in Budapest fiir das Schuljahr
1910-11, 1911 Budapest et séparément 1g11 Strashourg [la partie relative
au divorce.a scule paru, celle relative au libelle est annoncée pour I'année
courante (1g12)}; et la bibliographie citéc au ch. précédent supra p. 41
note 1.

2. Deut. 221=*. « Clest la lettre qui divorce », est le dicton rabbinique,
b. Eroubin 15" ; c’est pourquoi une sentence judiciaire ne peut pas rempla-
cer le libelle.

3. Rapprocher le divorce unilatéral en droit attique, Thalheim, « Eheschei-
dung », PW. 6. 2011-2013.

4. Les cas dans lesquelsla femme peut le faire sont restreints; leur énu-
mération dans: Frankel op. cit. p. 45 ss.; Mielziner op. cit. p. 123 ss.

5. Mishna Guillin 4.8 : « Le divorce imposé par un tribunal juil est vala-
« ble, non celui d’un tribunal paien. Pourtant, I'acte sera valable lorsque le
« tribunal juif fait (rapper (sic !y lemari par les paiens, qui disent d’exécuter
« ce que les Juifs lui ont ordonné ». Ce texte est de la lin du 1°° siécle (cf.
winfrach. 14 I partie section 1 § 1 plus loin p. 100 note 2). LeTalmud de Jérusa-
lem, ibid. : « R. Jérémie, [docleur babylonien de la fin du 3¢ sitcle, tempo-
raremnent en Palestine, mais prohablement pas pendant assez longtemps pour
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Il s’agit donc la d'une reconnaissance du droit juif par les
Romains; car le droit romain ignore de pareilles sentences et il
accorde aux deux époux un droit égal de répudiation’.

Mais. relativement & des Juifs de quel sfalus civitalis la loi
romaine donne-t-elle sa sanction au droit juif

Certainement quand 1l s’agil de Juifs simplement pérégrins.

Quid des Juifs citoyens grecs?

Quant aux Juifs ciloyens romains, 1l est difficile d’admettre
que, en cas de divorce prononcé d'office entre Juifs citoyens
romains. quand les deux époux ont cette qualité, le pouvoir
exécutill romain se fasse l'instrument du tribunal juif pour
forcer le mari citoyen romain a donner un libelle & sa femme.
Méme solution quand seul le mari est civis et la femme est
pérégrine. Reste le cas ou le divorce est demandé au tri-
bunal juif, par 'épouse juive citoyenne romaine contre un mari
pérégrin : si le mar1 ne se soumet pas i la décision de ce tribunal,
le pouvoir romain 'y forcera. Quand la femme juive citoyenne
romaine ne 'inquitte pas de la loi juive, elle n'aura qua se pré-

connaitre la situation des Juifs en droit romain (sur lui, voir Bacher, Agada
de palist. Amorder 3. 582 ss.), 1l ne reproduit d’ailleurs que les enseignements
de Rab, docteur babvlonien] « dit au nom de Rab » (done c’est un docteur
babylonien qui dit ce qui suif) « I'acte éerit par un Juifl sous l'effet de la vio-
« lence des paiens (qui ont donné 'ordre de contraindre le Juif) sera sans
« valeur, si I'individu (contraint) déclare (en se crovant divorcé, car en droit
« juil, lesépoux divorcés ne se doivent pas des aliments) ne pas vouloir nourrir,
« ni entretenir la femme » (¢’est-d-dire le libelle donné par le mari sous con-
trainte paienne ne produil pas le divorce, et le mari étant marié est tenu a ses
devoirs d’époux). Il est évident que Rab n’a pas compris la Mishna, ni I'hypo-
these qu’elle a en vue ct qui ne pouvait pas se présenter & Babylone, otiles Juifs
avaienl un pouvoir judiciaire et exécutif trés grand. — Aussi, son interprétation
ne nous ntéresse pas ici. — Les docteurs palestiniens ont compris la Mishna
el décident selon elle : ibid. (le texte continue ainsi:) « R. Hiva (docteur pa-
« lestinien de la fin du 3¢ siécle; sur lui Bacher, op. cif. 3. 174-201) a ensei-
« gné: un acte écrit (libelle de divorce) par un Juifsous'effet de la contrainte
d’un paien sera valable, et I'individu (basé sur le libelle qu’il n’a doané
que forcé), peut valablement déclarer ne pas nourrir la femme ni 'entrete-
nir (c’est-a-dire le divorce est valable). En effet, dit R. lossé (docteur pales-
tinien, enscigne entre 130-160 & Sepphoris, cf. W. Bacher, Agada der
Tannatlen 2. 150-1¢o, donc & méme de mieux comprendre la décision de la
Mishna) la Mishna dit « les paiens le frappent » mais clle dit aussi d’exécu-
« terce que les Juils ont ordonné de faire », cf. aussi infrach. 14 1¢ partie sec-
tion I § 1 plus loin p. 100 note 2. — Remarquer que le tribunal juil peut,
dans certains cas, imposer d’oflice au mari I'obligation de donner un libelle
de répudiation, de divorcer (c’est pour éviter cette mesure que S Joseph
prend sa décision Mt 11%) — or, I'on sait que le droit romain ignore cette con-
trainte, et punil sculement le mari qui ne divorce pas d'avee sa femme infi-
dtle, D. 48.5 § 2, cf. Mommsen, Dr. pén. 2. 428 note 1.
1. Girard, Manuel p. 162 ss.

«
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valoir de sa qualité de citoyenne romaine pour envoyer le libelle
de répudiation & son mari, comme nous le montrent d ailleurs
quelques exemples’, et son divorce devant la lol romaine sera
valable?®.

Donc, en matitére de divorce le statul juif est facultatif
pour le Juif citoyen romain: c'est-a-dire qu’il I'était pour tous
apreés la lex Anfoniana. quand tous les Juifs étarent ciloyens
romains.

La forme du libelle est juive® pour les Juifs pérégrins. Mais,
pour les Juifs citoyens romains et a partir de la lex Julia de adul-
teriis sera-t-elle juive ou romaine? Nous n’en savons rien. D ail-
leurs. il n'est pas sur que celte loi qui exigeait un libelle 1'a1l
soumnis & certaines formes sous peine de nullité*: et si cette peine
n'existait pas le libelle juif était valable, par cela méme, devant
la lo1 romaine.

Quant aux motifs de divorce il est probable qu'on suivait le
droit juif, puisqu’on reconnaissait au tribunal juif la compétence
en la matiere. La question n’a pas d'intérét en droil civil: car
méme fait & lort, le divorce reste valable aussi bien en droit
Jwf quen droit romain; mais, c’est au point de vue du droit
pénal que la solution est importante : le divorce fait a tort
entraine. pour le contrevenant, des peines qui, assez douces en

1. Ainsi font Salomé la sceur d’'Hérode, Jos. Ant. 15. 7. 10, ct Ilérodiade,
thid. 18. 5. 4§ 136, — ce qui était contraire aux meeurs juives accentue
Joséphe, cl. Deut. ch. 24. A relever dans les papyrus d’Eléphantine, une
pratique contraire: la femme peut déclarer (n-u) le divorce devant I'assem-
blée du peuple, Aramaic Papyri discovered at Assuan, edited by Sayce and
Cowley, Pap. C. 8-g; G. 22 et 26, p. 16 note 1. Cependant Freund, L eit.,
prend le mot nr dans le sens de « demander », peut-étre avec raison.

2. Au moyen-age, et jusqu'a la const. Apostolici Ministerit (16 sept. 1747)
du pape Benoit NIV, les Juils s’adressaienl aux autorités chrétiennes pour
que celles-ci forcent le mari juif baplisé & donner le libelle de divorce & sa
leinme restée juive. Et c’est en vertu de la Mishna citée supra p. b7 note b
que les Juils considéraient ce divorce comme valable. Gf. Drach, op. eif.
p- 189 ss.

3. Daprés le droit talmudique, le libelle doit avoir la date paienne locale
sous peine de nullité absolue. R. lokhanan (37 sitcle) dit au nom de RR. lanai
(son mailre) que la raison de cette exigence est d’éviter toul danger de per-
séeution. j. fuitlin 8. 5 — cela ne veut pas dire que les Romains aient
réglementé la forme du libelle, mais seulement qu’ils n’ont pas permis aux
Juifls I'usage de leur calendrier propre dans les actes de la vie civile. Cl.
ausst plus loin, p. 66 ss., ce que nous dirons sur la forme des contrats el ce
«que nous avons dit supra ch. 2 section 11§ 12, t. 1 p. 362 ss.

4. Sur la question : Schlesinger, Ueler die Form der Ehescheidung bet den
Rimern seit der Lex Julia de adulterus, Z. . Rechisgeschichte 5 (1860) 193 ss.;
Schirmer, Die Sformlose Ehescheidung nacl der lex Julia de adull  ibid. 11

(1851) 353 ss.; Girard, L. eil.
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droit juil, sont sévéres en droit pénal romain. Celui-ci lut-il
appliqué, en cette matiére, aux Juifs, vau la multiplicité des
divorces parmi eux'?

Un motif de divorce purement romain est mis par Justinien
a la disposition de I'époux juil qui se fait baptiser, quand son
conjoint reste juil.

Restirurioy pE La por. — En cas de mariage pérégrin, c’est
la loi juive® qui réglera les reprises auxquelles a droit la femme.

(’est le droit romain, grec, ou autre, qui les réglera au cas
ot les époux juifs auront la cité romaine ou grecque.

Justiniey a accordé & la femme des priviléges exorbitants
pour ses créances dotales *. Mais, 1l excluait de ces avantages les
femmes non-orthodoxes'. On a soutenu — et la controverse

1. \ Rome surtout: sur les inscriptions juives on releve comme une
qualité que I'épouse était wovavdsos (unavira), VR. 2; et c’est probablement
pour cela qu'on trouve indiquée la durée des mariages longs : 17 ans de
mariage, FR. 18; 34 ans, VR. 20; & Capoue 48 ans, CIL. 10. 3god. —
Les Juifs, par leurs divorces, qui n’étaient pas contraires aux lois de Moise,
empéchérent l'introduction parmi les chrétiens du dogme de l'indissolubi-
lité du mariage. Aussi St Ambroise, Ezpositio evang. sec. Luc., lib. 8. 7, cf. g,
{PL. 15. 1767 ss.), considére-t-il comme judaisants non seulement ceux des
chrétiens qui pratiquaient le divorce, mais aussi ceux qui soutenaient la
licéité du divorce : Sed fortasse dicit aliquis : « Quomodo Moyses mandavit dari
librum repudii, et dimitlere uxorem ». Qui hoc dicit, Judwus est; qui hoc dicit
Christianus non esi. —En province, également, les divorces juils n’étaient pas
rares, & Nicopolis on souhaite aux époux juifs que leur mariage dure
loujours : edtiyite, o vawos 8% Biou, Archives des missions scientifiques 1883,
302-303. Les écrivains ecclésiastiques aussi reprochent aux Juifs cette facilité
de divorcer, ainsi Erchempertus, Historia Langobardorum Beneventanorum
cap. 5 (MGH. Scr. rer. Lang. p. 230) : in tantun... odium... prorupit amor,
ut, sumpla occasione... [Grimoaldus) more Hebreico sponte eam [ Wantiam|
a se sequestrarel ; dato e: libello repudii, ad proprios lares eam vi lransvezxit.

2. Une étude scientifique de la dot juive manque. Les renseignements
bibliques sur la dot ne peuvent pas étre aisément conciliés, cf. Paterson.
« Marriage » dans Hastings DB. 3. 2770 ss.; il ne faut pas croire non plus ce
que dit E. Gans, Das Erbrecht in weligeschichilicher Entwickelung 1. 143 ss.,
h vol. 1824-1835 B., que la dot juive est un emprunt fait aux Romains.
Cf. aussi S. Mayer op. cif 2. 342 ss., et les auteurs cités supra p. 41 note 1, et
p- 7 note 1. A tous s’applique ce que nous avons dit suprat. 1, p. 23 note ..
L. ¥reund, Zur Geschichte des Ehegiilerrechis bei den Semiten, dans Sitzh.
Wient. 162. 19og, est un modéle des confusions auxquelles donne lieu I'amal-
game du droit dotal palestinien avec le droit dotal babylonien, dans un
exposé a prélentions scientifiques (c’est un livre qui attaque les théories
expostes sur la matiére par Mitleis, Reichsrecht und Volksrecht). — Sur
Uinstrumentum dotale juif, voir D. Kaulmann, Zur Geschichie der Kethuba,
MGWJ. 41 (18g7) 213-221 et I'art. de Buchler cité supra p. 39, note 2.

3. Voir sur ces priviléges, C. J. 5. 12. 30 (529); 5. 12. 1 (B30); 8. 17
(18). 12 (331); cf. Girard, Manuel ¢63-966.

4. Nov. 109 (D41).



LE DIVORCE 61

lut ardente' — que les Juives en étaient aussi exclues. Je e le
crois pas®

En droit allemand cette conlroverse avait un intérét pratique, ce qui
explique I'abondante littérature : . Chr. Senckenbergius Disserlatio de
juribus ac priuileqiis dotium tllalorumque in concursu credilorum tum in genere,
lum in specie quoad mulieres judaicas 177¢ Giessae; G. IF. Walchii Opuscula

3. 423-434 : De privilegiis dolis Judaew, 5 vol., 1 /80 1793 Ilaile-Magdebur-
gice; J. H. Chr. Diss. de privilegio dotis Judaorum uzoribus in concursu
creditorum ne {ure romano nec hodierno denegando 1593 Helmst.; G. F. H.
Butemeister Deduct. turid. de privilegio dotis mulieribus tudaicis non denegando
1792 Geettingee ; plus de litt. dans Fr. Schloss Die Dotalprivilegien der Jidin-
nen 1856 Giessen. lci, p. 54 ss., la jurisprudence allemande.

2. En effet, par sa Novelle 109, Justinien excluait de ces avantages, les
femmes hérétiques « puisqu’il n’est pas juste que les hérétiques aient les
« mémes droits que les orthodoxes » et les femmes hérétiques sont « indignes,
« pour avoir déserté la religion ». Or, la Juive n’a pas déserté la religion
chrétienne. Les lois sur les hérétiques ne sont pas applicables aux Juifs
[cf. suprat. 1, p. 156 ss.],or, cette Novelle concerne spécialement la femme
hérétique, cf. letitre dela Novelle méme qui porte: megt atgnzixwy T wister
vuvatxwyv. Méme quand Justinien, parait, en modifiant ces termes, dire qu’il
exclut ceux qui non sunt membrum S. Dei catholicze el aposiolicae Ecclesie :
[+7s ayias wou Beob xafodoens xal amoctolixds Exxhne’ag, Prefatio], on
voit par la suite des termes que c’est seulement aux hérétiques qu’il pense :
TOUS TOLVUY TG XY pAYTOY XOWOVLRS X7t Trv xxlolixny exxAnsiay o BETEN Y
Gavovrag mapy 16V Toutns Beogleotatwy lepewy alpetinoug Sxalng xaholpey:
24y yap ovopa Xpwtiavey savtols meptdéast, Trig dhndvng favtols tdv Xpto-
TIVOY TATEMS TE XUl XOLYWVIRC zm;'{ovra; T» 100 Hzol xfc'.’lm-n goauTOUg t'nrw(ezv
TVOEXOVTAL, Praef La loi revient & plusieurs reprises sur la désertion de
la foi et la séparation de I’ Enllse etc., (T yaz ywsilovsag & sauTag x7h. revient
méme deux fois — praf. el Cap. I), termes qui expllquent aussi I'expression
suivante qu’'on a séparée du contexte pour 'invoquer comme motif supréme
pour 'exclusion des Juives : &xeivarg 3i8upey wdvas... aic Emmerés tott Ty
dobiyv xad mpooxuvoLLEVY LY TioTty xpatety... phrase qui s'éclaire par les
termes qui la précédent comme par ceux qui la suivent et supposent tou-
jours des hérétiques xx petéyew T ey adti) GWTELWB0VS xowovias ...,
XA TRG TYLAVTOU XAT  aUTHY xovevieg petehaubavely olx Gveyouévag xTA.,
Cap. I. Cf. surtout Schloss op. cil., p. 54 ss. \ppllquer cette Novelle aux
Juives est non seulement contraire aux prmc1pes sulvis generalement par le
{égislateur (voir suprat. x, p. 176 ss.), mais, peut-on dire, méme3 son inten-
tion spéciale lorsqu’il rédigea la Novelle. En eflet, les principes généraux
lui imposaient le devoir de mentionner la Juive s’il avait voulu la priver
de ses priviléges, mais s'il n’avait précisément pas voulu lexempter de la
déchéance des femmes hérétiques, il I'aurait mentionnée expressis verbis,

par association d’idées, lorsqu’en faisant I’énumération des hérétiques exclues
il parle de la judaica Nestori vesania.
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Il est probable que la capacité du mineur, du prodigue et du
Sfuriosus ou du mente captus juils et de la femme juive estréglée
par leur status civitalis'. Gela résulte par analogie de ce que
nous allons dire.

SECTION 1. — LA CAPACITE OU L'INCAPACITE DE LA FEMME JUIVE

Jurves sipLevMest pErEcrizes. — Le droit hébraique ne frappe
la femme d’aucune incapacité juridique®. La Juive simplement
pérégrine pouvait donc contracter seule, ester seule en justice, elc.

Juives citovennes romanes. — La Juive citoyenne romaine
ne sera stirement pas considérée, devant la loi romaine, comme
I'égale de 'horime, et devra subir toutes les incapacités ue cette
loi édicte contre les femmes®.

Cela est évident et résulte, faute de documents directs le prou-
vant, de ce que la Juive citoyenne romaine jouit des avantages
ue cette qualité confere *, mais résulte surtout par analogie des
incapacités qui dans I'Empire {rappent:

Les Juives citovennes erecoues”’, etc. — La Juive citoyenne
grecque ou la Juive qui a le stafus de llzpowi mig emyovic, ne

t. Sur les incapables en droit romain, voir Girard, Manuel 200 ss.

2. La femme juive a une condition inférieure seulement au point de vue
religieux, cl. cependant le ch. précédent supra p. . .. Voir les ouvrages cités
supra p. 41 note 1, surtoul ceux de Scelden, Em. Weill, J. Stern, adde :
M. S. Zuchermandel, fiie Befreiung der Frauen von bestimmlen religiosen
Pflichien nach Tosefla und Mischna, dans Iestschrift :u Israel Lewy™ sieb-
zigsiem Geburislag, p. 140-172, 1911 Br.

3. Sur ces incapacilés, assez nombreuses, voir Girard, Manuel, table des
matiéres s. v. : [F'emmes.

4. V. supra p. 56, note 5 et p. 58 ss.

5. Sur les incapacilés de celles-ci, voir les ouvrages cités par Milteis,
Grundziige 1. 248.



CAPACITE DE FAIT. — TUTELLE DU MINEUR 63

peut ni plaider’, ni contracter?, etc., sans l'assistance d’'un tu-
teur. ni affranchir sans l'assentiment de ses héritiers®.

Donc. au cas ou la femme juive est incapable parce que
citoyenne romaine, ou grecque, etc., elle sera pourvue de tuteur :
et cette tutelle sera réglée selon le droit de la cité a laquelle
appartient la femme. Ainsi, p. ex., 1l faudra que son tuteur ait
le méme droit de cité qu’elle *; ce méme droit de cité détermi-
nera la compélence du tuteur, etc.

SECTION II. — TUTELLE DU MINEUR

La tutelle du mineur étant une institution connue par le droit
juif " est obligatoire pour les Juifs, méme devant la lo1 romaine°.

1. Dans un procés commencé le 3 aout 226, av. J. C., devant le Tribunal
des Dix entre le Juil Dosithée et la Juive Héracléia, celle-ci est assistée
de son tuteur Aristide (Pap. Fl. Petr. 3, n° 21 g). Cependant, il faut obser-
ver qu’on ne sait pas dans quels cas la femme devail avoir un tuteur pour
plaider devant les tribunaux ptolémaiques; et comme il y a des Grecques
plaidant sans tuteur [cf. L. Wenger, Die Stellvertretung im Reclte der
Papyri, p. 127 ss. 1906 L.}, on peut se demander si dans certains cas les
étrangéres n’étaient pas, par contre, obligées de plaider assistées d’un tuteur.
En toul cas, nous ignorons si Héracléia ¢tait ou non citoyenne grecque ; du
fait qu’elle avait un tuteur nous ne pouvons rien induire puisque nous igno-
rons dans quelle mesure, le statut personnel des parties se manifestait dans
la procédure du droit ptolémaique.

2. Une Juive d’Alexandrie, une Ilcstvy Trg émiyovrs, conlracte assistée de
son zuztos qui semble n’étre pas « persan » BGU. 1134, cf. sur ce papyrus
(de 'époque d’Auguste), plus loin, p. 67, note 4 (e).

3. Yoir infra ch. 12 § 3 plus loin p. 81 ss.

4. Sur le principe, voir Mitteis Grundzige 1. 202-203; 2. n° 328. —
Un exemple nous est fourni par P. FL Petrie 3. 21 g, (page 47 ss.) de
'an 226/5 av. J. G. (cf. ci-dessus, note 1) ot la femme est probable-
ment Ilegavy trg émepovrs, et le tuteur "Abvvaiov g émeyovr  donc tous
les deux t7¢ émivovrs (on ne sait pas encore ce qu’est exactement celte classe
de la population de I'kigypte, voir Wilcken, Grundzige 1. 383 ss.; J. Les-
quier, Les instilutions mililaires de UEgyple sous les Lagides, p. 30 ss. (Thése
lettres) 1912 P.). Voir cependant 'exemple cité ci-dessus note 2 et plus loin
p- 67, note /4 (e).

5. Sur la tutelle en droit juif, consulter S. Keyzer, Dissertatio de tulela
secundum jus lalmud. 1847 Lugd. Batav.; 8. Mayer op. cil. 2. 538 ss.;
M. Bloch, Die Vormundschaft nach mosaisch-talmud. Recli 1gok Budapest
[Beilage zum 27 Jahresbericht der Landes-Rtabbinerschule].

6. Sur la tutelle en droil romain, voir Girard Manuel 204 ss.; Rudorff,
Recht der Vormundschaft, 3 vol. 1883 L. La tutelle romaine sur les Juifs est
traitée dans Joh.Fr.Meyer, (iekrinte Preisschrift von den Unlerschieden
zwischen Tutel und Kuratel Unmiindiger und Minderjihrigen nach rimischen
and deutscl. Reeht fiir die Juden. 1803 1. (inaccessible).
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Le mineur juif, qu'il soit ou non ciloyen romain, sera donc pourvu
d'un tuteur.

Mais, il v aura une grande différence, au point de vue de la loi
romaine, entre la tutelle du mineur juif pérégrin et celle du
mineur romain ou ciloyen grec. La premiére sera régie par les
regles du droit juif, la seconde par celle du droit de la cité du
pupille.

Par applicalion de ce principe le tutear devra, par exemple,
¢tre conciloyen du pupille’, un Juif pérégrin ne pourra donc
pas étre le tuteur d'un de ses coreligionnaires citoyen romain,
et, par contre, un Juif citoyen romain devra élre le tuteur d'un
ciloyen romain non-juif.

Les Juifs ciloyens romains voulurent cependant éviter cette
derniére conséquence et invoquerent, & tort, des motifs religieux
pour n'accepter que la tulelle de coreligionnaires. C'était un
abus, Marc Aurtle et Commode le supprimérent par une loi
spéciale®. Désormais les Juifs devront donc accepter la tutelle de
non-Juifs.

Justiniex en reproduisant cette loi montre qu’elle était encore
en vigueur de son temps et qul entendait la faire observer.
Donc un Juif devra et pourra® étre le tuteur d'un chrétien.

1. Cf. p. précédente notes 4 et 6.

2. D.27.1.15. 6, 1370t xatoi Tovdaior twv wy "lovdainy émrgeneisousty,
WOTES Xt TX hotRA hetTovgyRoouety” at yap draraiers éxslvors movors avevoyhitous
auToug eivar xshedousty, ot wv 7 fpnexsia ysaiveshar Soxel, (le texte latin,
supra p. 24 note 1).

3. C'est donc par une mauvaise interprétation du droit romain, que la
pratique allemande excluait, encore au siécle dernier, les Juifs de la tutelle
des chréliens enscbasant sur la loi du €. J. 1. ¢g. 19 qui interdit aux Juifs
les fonctions publiques pour les empécher d’exercer de l'autorité sur les
chrétiens. Cette pratique substituait son interprétation & la volonté expresse
de Justinien, cf. Gluck, Pandekten ag. 109, 1827 L.
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§$ 1. — CONDITIONS DE FOND

I. 1. Co~trats ENTRE JutFs. — D'abord 1l faut tenir compte
d’un fait : dans la Diaspora les Juifs semblent avoir suivi les
régles contractuelles de 1'endroit ot ils se trouvaient', el c’est
seulement en Palestine el & Babylone que les régles rabbiniques
avaienl une application pratique, d’ailleurs réduite, surtout en
Palestine. Elles ne s'étendirent dans I'Empire que sous l'in-
fluence des persécutions qui reserraient les liens entre les Juifs®.

Quoi qu'il en soit, sous les paiens comme sous les chrétiens,
les Juifs jouissant d'une autonomie judiciaire assez étendue?,
avalent la possibilité de suivie, dans les contrats qu’ils fai-
saient entre eux. les régles rabbiniques relalives aux contrats.
En rendant exéculoires les sentences des tribunaux juifs ‘ le pou-
voir romain se trouvait, par suite, sanctionner ces régles rabbi-
niques. Mais, fit-1l de méme quand les contraclants juifs se pré-
sentalent devant les tribunaux romains ? Car la juridiction juive,
verrons-nous, n'était pas exclusive et s’exercail concurremment
avec celle des Romains. Peut-étre doit-on admettre qu’en fait, et
en Palestine seulement, 1'on tolérait, & toule époque, ces regles
rabbiniques” comme des usages locaux juifs, mais en droit, tant
en Palestine que dans la Diaspora, 'on tenait compte du status
civitatis des parties lout comme on le faisait lorsqu'il s’agissait de :

2. CONTRATS ENTRE JUIFS ET NON-JUIFS. — [)ans ces contrats
c¢’élait la capacité de droit des parties, qui déterminait aussi celle
de fail — comme nous venons de le voir dans le chapitre pré-

cédent — el, par suile, aussi les autres conditions de fond.
II. REGLES SPECIALES RELATIVES A LA LICEITE DE CERTAINS CON-
TRATS FAITS PAR LEs Juirs. — Sous les empereurs chrétiens.

. CI. sapra t. 1 p. 24 note 1.
. Cf. supra p. 3g.
. Voir infra ch. 14, I** Partie plus loin p. g2 ss.
. Cf. infra ch. 14, I* Partie, Scction [§1 4,51 2; 82 A LbIIL plus
loin p. 99 ss., p. 114 ss.
9. Cf. supra p. 30 ss.

S~y -

-5
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mais pas avant eux, certains contrats furent interdits aux Juifs,
qu'ils fussent conclus entre Juifs ou, cas parfois seul possible,
entre Juifs et non-Juifs. Ce sont les actes entre vifs relatifs aux
esclaves non-juifs, aux objets du culte chrétien’, enfin la loca-
tion et I'emphytéose des biens d’Eglise, ou des terrains sur les-
quels se trouvait une églse. Ces interdictions, objets de lois par-
fois compliquées, sont étudiées dans les chapiires suivants plus
loin p. 68 ss., 71 ss.

§ 2. — CONDITIONS DE FORMES

1.ConTRATS ENTRE JUIFS. — Les contrats entre Juifs, quand les
parties se faisaient juger par des tribunaux juifs, pouvaient. a
toute époque, étre faits dans la forme juive des contrals®, sans

1. Clest & une loi romaine que se réfere Grégoire le Grand Ep. 1. 66 (51):
Fuscus archialer ardore fidei provocatus preces effundit dicens Opilionem diaco-
nem, sed el Servum-dei et Crescentium clericos Benafranae ecclesiae, oblitos timo-
rem futurt iudicti, ministeria antefatae ecclesiae Ilebreo cuidam quod dici nefas
est vendidisse. Id est: in argenlo calices duos, coronas cum delfinis duas et
de aliis coronis lilios, pallea maiora minora sex. El ideo mox ul praesentem
lussionem experientia lua susceperil, memoralos ecclesiasticos ad se facial indif-
Jerenter occurrere, el requisita veritate, siita ul suggestum est constilerit, memo-
ratum [lebreum, qui oblitus vigorem lequm, praesumpsit sacra comparare cymi-
lia per ifudicem provinciae facial conveniri el sine aliqua mora anlefala minis-
leria restituere compellalur, ul ex eis nihil saepe falae ecclesiae possit inminul.
Suprascriptos anlem diaconem vel clericos, qui lantum nefas commiserunt, in poeni-
tentiareligare non differas, ul tale tantumque delictum suts lacrimis possini diluere.

2. Quelle élail la forme de ces conlrals ? Une confusion tenace régne
dans les exposés sur la forme des contrals juive, a cause de la mélhode dog-
malique (cf. supra L. 1 p. 23 nole 5) de ceux qui s'occupent de la queslion.
Yoir, p. ex., Z. Frankel, Der yerichtliche Beweis nach mosaisch-talmudischem
Rechie. Ein Beitray zur Lenntnis des mosaisch-talmudischen Criminal-und-
Civilrechts p. 130-138, 379-436, 1846 B., (la discussion sur la forme des
acles esl secondaire d’aprés I'auteur, § 144 p. 386); L. Auerbach, I cit.,
passim ; L. Low, Graphische Requisiten und Erzeugnisse bet den Juden, 1. 82
ss., 102 ss., 2 vol. 1870-18751 L. ; S. Krauss, Talmud. Archdologie 3. 131
ss. — La forme des contrats présente des particularilés Lrés accenludes i
I'époque hibligque, [cf. la bibliographie dans L. Fischer, Die Urkunden in
Jer. 32. 11-14 nach den Ausgrabungen und dem Talmud, ZATI. 30 (1g10)
136-142, adde: Erman, Die Siegelung der Papyrusurkunden, A. Pap. 1
(19oo) 68-76], dilférentes de celles des contrats grecs el romains, parce que
la forme des conlrals bibliques esl apparenlée & la forme des conlrats du
monde sémilique. — A I'époque mischnaique les contrals juils se présen-
lenl avec d’aulres parlicularilés non encore dégagées. Quant & I'époque
de la Guemara, des formes diflérenles se rencontrenl & Babylone el d'au-
tres en Palesline, ce qui explique pourquoi les docteurs babyloniens ne
comprennenl pas loujours ceux de Palesline dans les discussions sur la
forme des acles écrils. — Quelle esl la parl originale juive et quelle esl
celle du droil d’emprunl dans la forme des contrats, tanl en Palesline qu’a
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toutefois que les formes non-juives fussent exclues'. D ailleurs,
méme la forme juive des contrats devait, dans quelques-unes
de ses parties, tenir compte de certaines prescriptions du droit
romain et notamment contenir une date romaine

(Quid. quand les parties se présentaient devant les tribunaux
paiens avec des contrats faits dans des formes juives ? En
Palestine ces tribunaux admettaient, probablement, la validité
de ces contrats comme faits selon 1'usage de la province. Dans
la Diaspora la question est simplement théorique, car la les
Juifs rédigeaient leurs actes dans la langue et les formes em-
ployées par leurs concitoyens non-juifs.

2. CONTRATS ENTRE JUIFS ET NON-JUIFs. — Les quelques contrats
conclus entre Juifs et non-Juifs, que nous possédons, nous mon-
trent qu’ils étaient faits dans la forme habituelle des contrats
paiens dans le pays habité par les parties®. Mais, tous ces contrats
proviennent de la Diaspora‘. En était-1l de méme en Palestine ?

Babylone ? Lar question reste encore & étre étudiée. En tout cas, c’est le Tal-
mud de Babylone qui pendant le moyen-4ge a fourni aux Juifs les formu-
laires de contrats (cf. supra t. 1 p. 23 note 5, et 201 note 1; et ci-dessus
p- 39 note 2), el ce sonl encore les mémes formulaires qu'ont, surtout, en
vue ceux qui de nos jours étudient les contrats tulmudiques en général. Le
Talmud de Palestine est instructif & un autre titre encore: il montre une
grande tolérance pour la multiplicité des formes de contrats (cf. note sui-
vante), lolérance qui n’a d’ailleurs pas empéché 'existence de formes spéci-
fiquement juives méme en Palestine. Sur la forme des actes de vente, S* Jé-
rome nous fournit aussi un renseignement, le suivant, In Jerem. 321 (PL.
24.891) : Baruch ministro pracipitur et discipulo... ut assumat libros, unum
signatum, alteram apertum, quae emptionum consuetudo hucusque servalur, ul
quod intrinsecus clausum signacula continent, hoc legere cupientibus apertum
volumen exhibeat : utrumque in vase fictili, ut permanere possint diebus multis.
. Cf. m. Guittin 1. 5. Texte 1epr0duit plus loin, p. 109, note 2.

2. La formule de la date est d’ apres Tosephta Baba bathra 11. 2: « tel
Jour telle semaine, tel mois, telle année, tel régne » (¢ 159 Ao oD or
e\ plaR el mislembRibipls) D2 5o ima). labituellement on metlait le mois
juif et I'année romaine, c’est-a-dire celle de 'empereur ou parfois I'année
éponyme d’un magistrat local. Cf. aussi supra p. 59 note 3, et plus loin
p- 81 note 1.

3. La bibliographie sur la forme des contrats égyptiens, grecs et romains,
dans Mitteis, Grundziige, 1. 47, adde: 1I. Lévy-Bruhl, Le témoignage ins-
trumentaire en droit romain, (these dr.), 1gio P.

4. a) Coxtrats »'acHaT-vENTE : Grenfell, An Alezandrian erotic fragment,
n® 43 = Wilcken, (zrumlque 2. n® 57, 2¢s. av. J.-G., Thébaide : Un
Juif vend un cheval 4 un Grec (et refuse de le hvrer?, cf. les notes de
Wilcken . cit.). — . Hawara n° 208, 24-25 ap. J.-G.: un Juifl achéte,
par représentant, des yitéves " Agewoitizor. — 2. Ozy. n° 335,85 ap. J.-C.,a
Oxyrhynchus une Juive achete 1/ de maison. — b) COoNTRATS D’ECHANGE

Lond. 1. page 223 n°* 113. 11, du 6¢ ou 7°s. ap. J.-C. : contrat entre
Apollos ﬁls d’Antonius, chrétien, et le Juif Abraham ﬁls de Théodote
(Abgzruum Bgeun vioy Benoaron), dela ville d”Arsinoé: le premier prend du



68 CHAPITRE

vinaigre el donne du vin. — ¢) Conrrars pE Locatiox : P. Lille 5, 26o-
26g av. J.-C., A Ghoréan, une localion de terrains ou le roi donne a titre
gratuit des semences, parmi les fermiers se trouvent aussi des Juifs. — Cf.
sur ce papyrus, M. Rostowzew, Siudien zur Geschichte des rémischen Kolo-
nates p. v2, 1g1o L. (I. Beiheft zum Arch. {. Papyruslorsch.) P. Mayd. 3,
221 av. J.-C., Magdola. — Autres fermiers : Wilcken, Ostraka, n° 729,
154/3 ou 143/2, Diospolis Magna ; Idein, ibid. n° 1255, méme
date, Thebes, Yuw I(x)agou; P. Lond. I1 p. 10 n° 4oz, 133/2 ou 143/1,
(ligne g, YauBa-a1os Ivaros, lignes 11 et 12 Isuxig); P. Ozy. nevoo, 130 ap.
J.-C., des Juifs (en association avec des Grecs) offrent au stratége d’Athri-
bis & prendre en fermage 20 1/4 aroures de lerres, plus une aroure v%s
oruostxs, en payanl une deuxi®me surenchére (ligne 14 : imép Emibeparug,
donc il y a déja eu une premiére surenchére, ew:(eua: ainsi, avec raison, Mit-
teis, Grundziige p. 196 note 1) de 5 artabes de blé. Sur notre texte, voir les
observations de Roslowzew, op. cit. p. 173. — d) CONTRATS D’ASSOCIATION :
P.Ozy. 500, voir ci-dessus, sous ¢. — e} Evvrunt : BGU. 1134, époque
d’Auguste, Alexandrie: deux Juils el une Juive, assislée de son tuleur,
tous, sauf le tuteur, Ilésem ¢ Emyovig, font un paiement partiel & une
société, eranos, probablement non-juive, et s’obligent & lui payer le res-
tant de leur dette par des mensualités de 10 drachmes. — (BGU. 1153 II,
14, av. J.-C.,Alexandrie : on ne peul pas fixer la nationalité des parties;
Maxghax est un nom juil). Cf. aussi f. — f) Dgpors: P. Hamb. n° 2 : De-
vant 'agoranome du camp militaire de Babylone (Héliopolis), il est con-
clu, le 26 nov. 59 ap. J.-C., une magabrxy, dépot, relative & Goo drachmes,
entre. Ueques alee Vocontiorum, L. Vettius, déposant, et trois Juifs, "Toudaior
Hépvar trg dmiyovis, Hletos Xeanfou et ses deux fils, Xedxias et dwz(88z05),
dépositaires. C’est un dépot seculement dans la forme, cn lant qu'il n’est pas
stipulé d'intéréts (1. 14) ; par ailleurs c’est un prét déguisé. En effet, le
déposant s’oblige & ne pas exiger son dépot avant un délai de deux mois et
demi, I. 11 ss. ; si aprés cette date on ne le lui rend pas, on lui devra, non
le double, comme en matitre de dépot, mais, seulement des inléréts mora-
toires (tdxor ol Omegmecovros yedvou) de 12°/, (ou de 24 °/,, selon qu'on
supplée 1. 19, Soxyuxiot = 12 °/,, ou oiogayuct = 24 °/,), el, en plus, une
peine, émtiwny (sur ce terme, voir A. Berger, Die Strafklauselnin den Papy-
rusurkunden p. 3 ss., 1g1o L., et Mitteis, Grundzige 1. 57 note 1). Ces
conventions prouvenl que méme pour les deux mois et demi le prét n'a
pas 6lé gratuit, mais le créancier a retenu ses intéréts en comptant la
somme. Les dépositaires s’obligent, en outre, & payer solidairement (1. ¢ :
3 &y[y]s[w]y @dhqlev els Extiewy ; voir sur celte formule, J. Partsch,
(irtechisches Biirgschafisrecht 1. 20q ss., 1gog L. el B., et Mitteis op. cit.
1onrd ss.; L2000 vhs medgews cot ovans ex Te quov Tov TEidy xal e Eves
e wv quéy algh xat mpdesovrt xisiws; voir les discussions sur I'emploi de ces
deux formules de corréalité, dans Mitteis op. cit. 1. 114). — Notre docu-
ment présente une parlicularité de rédaction : il est rédigé, non pas, comme
tous les actes devant I'agoranome, a la 3¢ personne, mais a la premiére per-
sonne, l. 8 : "Ouoloyouey ey wacd oou ete. Mais, il 0’y a pas lieu de voir
quelque chose de spécifique dans notre acte a cause de la nationalité des
contraciants, car, quoique rares, on lrouve encore d’autres exemples de style
subjectil dans les actes rédigés par les agoranomes, cf. Mitteis, op. eit. 1. 73. —
¢) Transacrion : P. Hibel, n° g6, 259 av. J.-G., Arsinoé: ocurysagy
imostasiov, transaclion par laquelle Andronicos tqs &xiyovis et Alexandre
fils d’Andronicos. Juif, renoncent 4 toules leurs réclamations réciproques.



CHAPITRE XI. — DU DROIT DE PROPRIETE

Avant les empereurs chrétiens aucune loi romaine n’est venue
réglementer spécialement le droit de propriété des Juils*. Ceux-c1
étaient donc soumis au droit commun. Ils pouvaient acquérir,
ou non, dans les formes romaines, selon qu’ils élaient, ou non,
citoyens, etc.

Mais, & une époque ou tous les Juifs étaient déja citoyens, les
lois des empereurs chrétiens ont apporté des restrictions au droit
de propriété des Juifs.

Ce sont d’abord les lois, multiples et compliquées, interdisant
aux Juils de posséder tantdt des esclaves paiens ou chrétiens,
tantdt des esclaves chrétiens seulement. Celte législation fera
I'objet du chapitre suivant.

A ces restrictions, Justinien ajouta l'interdiction pour les
Juifs d’avoir, en propriété, en location, ou en emphytéose, des
biens sur lesquels est située une église®. Celle-c pourra reven-

1. Nous ne pouvons pas aborder ici I'étude du droit de propriété des
Juifs de Palestine aprés 'an 0. Et, en somme, quelle qu’ait pu étre l'orga-
nisation de la province et la réglementation du droit de propriété, il est
certain qu’on n’a pas [orgé des régles spéciales pour les Juils et que l'on
s'est inspiré des principes généraux du droit public romain. Sur ces prin-
cipes, voir Girard, Manuel 263, et la bibliographie qui y est citée.

2. Voir Girard Manuel 262 ss. — On peut dire la méme chose pour les
Juifs ayant les droits de bourgeoisie dans les cités grecques. Ainsi, p. ex., seuls
les Juifs citovens d’Alexandrie pourront posséder des terres privilégiées de
la région d’Alexandrie (sur le régime de ces terres, voir Jouguet, op. cit.
p. 119); et, en elfet, nous trouvons des Juils propriétaires fonciers dans
cette région, BGU. 1129 |= Mitteis, Grundziige 2. n® 254], de 'an 13 av.
J. C., Il 16-17, = Xshxewow yr. — Des Juils propriétaires 4 Gynopolis,
P. Oxyr. 1X, n° 1189 (de 'an 117 ap. J. C.).

3. Nov. 131 ¢c. 14§ 1: Bi 32 8closogos xtraw Eymv &v 7 éomty aylo Exxdn-
sie, Ermovgsenn ravaieiher 1 xat’ Epovtevay 7 wichmey 7 xata olavd7mote
Swixnsy tantny ooxey lovdaior ¥ Zauapetty 4 “EXeqve 7 Movtaviets 4

Apetavo q o 2igetine, 1 ayTaTn E4NGGIE TG 0l XWPNS THY TOUTGY
sEsmoTeay exdizeityy. — Justinien a voulu interdire aux Juifs seulement la
possession de terrains sur lesquels est sifuée une église, mais non la possession
de biens appartenant a I'kiglise. En effet, dans la Nov. 131 les Juils ne sont
cités que dans le passage que nous venons de reproduire. On ne saurait donc
pas leur appliquer la disposition contenuc dans le paragraphe qui le précéde
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diquer la pleine proprété, soit que le terrain lui appartienne,
soit quil appartienne & un particulier.

[Nov. 131 c. 14 pr.] d’aprés laquelle aucun hérétique ne peut louer, prendre
en emphytéose ou acquérir autrement les biens appartenant A I'Eglise. En
effet, I'xglise pouvait posséder des terrains nombreux en dehors méme de la
ville o1 elle était située, et on comprend que Juslinien ait pu permettre
aux Juifs 'acquisition de pareils terrains tout en l'interdisant aux héré-
tiques, car les lois applicables & ceux-ci diflérent de celles auxquelles on sou-
mettait les Juifs, et, en outre, hérétique et juif sont deux notions que les lois
distinguent nettement, voir supra t. 1, p. 176 ss.



CHAPITRE \II. — ESCLAVES

§ 1. — DU DROIT D’AVOIR DES ESCLAVES

EroqQue paiexye. — A I'époque paienne le droit d’avoir des
esclaves ne {ut jamais interdit aux Juifs. Ils étaient donc soumis
aux reégles du droit commun *.

Eroque curériense. — L'Eglise chrétienne apporta une idée
nouvelle et étroite en matiére d’esclavage : elle considere celui-ci
comme légitime®, mais veut que les esclaves chrétiens puissent
servir seulement chez des mattres chrétiens.

Ce fut particuliérement contre les maitres juifs que les théolo-
giens menérent la lutte. Elle aboutit, et les empereurs édictérent
toute une série de lois interdisant aux Juifs de posséder des
esclaves®. D'abord, ce fut en vain. Un duel s’engagea ainsi entre
le pouvoir romain et les Juifs : les lois se multipliaient, mais les
Juifs les affrontaient, risquaient hardiment leur transgression,
quand ils ne réussissaient pas a les éluder ou a les tourner. Cest
que les circonstances économiques sont plus fortes que la
volonté des empereurs. A cette époque, elles ne permettaient pas de

1. Les Juifs étaient possesseurs d’esclaves dés une époque assez reculée.
Cf. infra ch. 22 § 1.

2. Me. x3%; Mt 188ss-; 251 s Lue, 128255 17755 Voir les exégétes
sur ces versets et aussi P. Allard, Les esclaves chrétiens, p. 187 ss., 2° éd.
186 P.; Th. Zahn, Sklaverei und Christenlum in der alten Well dans ses
Skizzen aus dem Leben der allen Kirche, p. 116-153, 3¢ éd. 1908 L.

3. Toutes les lois nesont pas conservées. Dans le C. Th. il leur est réservé
un titre spécial : livre 16, titre g : Ne christianum mancipium Iudeus habeal ;
en dehors de ce titre, le méme Code contient encore d’autres lois relatives
a la matiere, ainsi: C. Th.3.1.5; 16. 8. 22. Ajouter la Nov. Th. 3. Cf. aussi
Const. Sirm. 4. Dans le C. J. livre 1, titre 10: Ne christianum mancipium
hareticus vel paganus vel Iudeeus habeal vel possideal vel circumeidal ; et, en
outre, €. J. 1. 3. 54 (66) § 8ss. — Ces lois n’ont pas encore été étudiées
d’une fagon suflisante, quoiqu’elles aient fait Pobjet de travaux scientifiques :
ainsi W. W. Buckland. The roman law of slavery 1qgo8 Cambridge, p. Go4-
6o7, n’a pas su distinguer les régles concernant le droit de posséder des es-
claves, de celles relatives & la circoncision des esclaves (celles-ci ne font que
consacrer 'ancien droit relatif & la circoncision); une confusion encore plus
grande régnedans M. Voigt, Rém. Rechisgeschichte§ 14g, t. 3,p. 206, 1go2 L.
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se passer de la main-d’ceuvre servile. Et le Juif en fut privé, en
fait, quand on lui eut interdild’avoir des esclaves chrétiens. Non
pas que tous les esclaves de l'époque fussent chrétiens, mais ils
le devenaient quand ils étaient chez des maitres juifs, car cette
conversion était — nous allons le voir — un moyen d’obtenir
la liberté. Il ne restait donc aux Juifs qu’a braver les lois.

*
* ¥

Le premier a traduire en lows les volontés de I'Eglise fut
Constantin. Il défendit aux Juifs d’avoir des esclaves chrétiens?,
sous peine de la confiscation des esclaves au profit de I’Eglise 2,

Constance avait d'un seul coup franchi toute limite et imposé
un systéme rigoureux el, en somme, d'une intolérance logique :
délense est faite aux Juils d’acquérir des esclaves paiens® ou chré-
tiens sous peine de confiscation *.

1. Eusebe, Vita Constantini 4. 27: « AX& xat “Tovdaiors wrdéva Xproria-
vov Souléuery evouoheret ». Le motil de cette loi est que « ceux qui ont tour-
« menté les prophétes et crucifié le Messie ne devraient pas posséder ceux
« sauvés par le Christ », cf. aussi C. Th. 16. 9. 5 [423; le texte plus loin
p. 74, note 8]. Que les sauvés se possédent les uns les autres, ne choquait
pas U'esprit de piété chrétienne du temps, cf. note suivante.

a. C. Th. 16. 8.22 (415): Mancipia quoque Christiana sanclitalis si qua aput
se [le patriarche et, en général, tout Juif] retinet, secundum Constantinianam
legem ecclesice mancipentur. — Ce résumé de la loi de Constantin est en con-
tradiction avec celui que nous en donne Eustbe, I. cit. D’aprés le résumé
que nous fournit le Code Théodosien l'esclave appartiendra a I'Eglise,
tandis que d’aprés Eustbe, Constantin aurait décidé, (ue I'esclave chrétien
d'un maitre juif deviendrait libre, et que, en outre, le mailre serait encore
condamné & une amende pécuniaire. A qui donner la préférence? S'il
fallait choisir, il est évident que c’est au C. Th. que nous la donnerions. Mais,
comment expliquer les dires d’Eustbhe? Tillemont Hist. des Empereurs 4.
263 dit: « l'esclave sera mis en liberté ou donné a I'Eglise selon les divers
cas qui pouvaient éire exprimés dans cette loi que nous n’avons pas ». Je
crois pouvoir expliquer autrement le texte d'Eusébe: Eusébe a fondu dans
son récit la loi que mentionne le C. Th. (16. 8. 22), et qui ne parle quede
mancipation a 'Eglise, avec une autre loi de Constantin, C. Th. 16. 9. 1 =
Const. Sirm. 4 (336), qui renouvelle la disposition paienne d’aprés laquelle
I'esclave que I'on circoncit devient libre [cf. suprach. 2, section {1 §1 Il t. 1,
p- 269, notes 2 et 3]. — Mais, quelle est la date de la loi de Constantin que
mentionne C. Th. 16. 8. 22 9 Nous ne le savons pas, et rien ne nous fournit
des éléments pour la dater.

3. «Car, comme I'Eglise catholique s’augmente par la conversion de toultes
« sortes de personnes, mais plus de Gentils (que de Juils), il est de son inté-
« rét que les Juifs n’attirent pas & eux, ceux méme qui, n’étant pas encore
« dans le giron de I'Eglise y pourraient entrer un jour », nous disent les
historiens ecclésiastiques (ui nous ont conservé les motifs de la loi: Socrate
II. E. 3. 17; cl. Cédréne, 3° année de Constance, p. 522 éd. Bonn; Nicé-
phore Calliste /1. E. (. 20.

4. Donc ce n’est plus l’Eglise qui peut revendicquer I'esclave chrétien : Si
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Julien I’Apostal avait sirement aboli ces lois antijuives et c'est
pour cela que les empereurs, ses successeurs, les reprirent. Mais,
des différences trés sensibles séparent les lois promulguées en
Orient, de celles de 1'Occident.

Orient (384-417 . En 384 une loi décide, pour l'avenir, que les
Juifs n’auront plus le droit d’acheter des esclaves chréliens sous
peine de la confiscation del'esclave, et, en outre, d’autres peines ac-
cessoires'. C'est 1a une régle happliquer al'avenir. Quant au passé
la loi permet aux Juifs de conserver leurs esclaves chrétiens,
mais elle donne & n'importe quel chrétien la faculté de racheter
ces esclaves, méme lorsqu’ils seraient passés au judaisme .

Cette loi ressemblait & celle de Constantin, avec ces dillé-
rences cependant : a) qu'elle réglementait le passé, et étaitdonc, en
partie, rétroactive, ce que la lo1 de Constantin n’a probablement
pas été; b) que la confiscation profitait au fisc. tandis que d’aprés
la loi de Constantin. elle profitait a l'Eglise.

Apres laloi de 384 il fut promulgué une autre lot — perdue —
qui revenait plus directement au systéme de Constantin, ce
qui exphque pourquoi nous le trouvons en vigueur en 415. Clest
encore lui que rappelle Théodose le Jeune pour le faire res-
pecter®.

Les lois de 384 et de 415, celle-ci certainement, doivent
étre considérées comme applicables seulement en Orient.

Occident. Eneflet, en 415, deux semainesapresque laloid Orient
avait rappelé la loi de Constantin, on promulguait en Occi-
dent une lo1 permettant aux Juifs de posséder des esclaves sans

aliquis Iudzorum mancipium sect allerius seu nalionis crediderit conparandum,
manctpium fisco prolinus vindicetur, C. Th. 16. ¢. 2 (13 aout 33¢). La loi est
de 33¢; Cédréne L. cil. la date donc mal, de méme Théophane qui la met
en 331 (1 p. 53 éd. Bonn).

1. €. Th. 3. 1.5 (384): Ne quis omnino Iudzorum Christianum conparel
servum neve ex Chrisliano ludaicts sacramenlis adlaminel. (Quod st faclum pu-
blica indago conpereril, el servi abstrahi debent el tales domini congrue alque
aplte facinort peenze subiaceant, addito eo efc., donnée & Regium prés Constan-
tinople. Les peines dont il s’agit ne sont pas applicables seulement en cas de
conversion de l'esclave, mais probablement aussi en cas d'achat.

2. Ibid.: ... st qui apud Iudwos vel adhuc Christiani servi vel ex Chris-
lianis ludeei repperti fuerint,. solulo per Chrisiianos conpetenli pretio ab indigna
servitule redimantur. — Mais, pour avoir été circoncis, les esclaves n’auraient-
ils pas dui devenir libres? (cl. supra ch. 2 section 1 § 1,11, t. 1, p. 260). S'agit-
il donc d'esclaves femmes? La loi I'aurait dit. Ce texte nous montre plutot
(ue non seulement la circoncision prosélylique restait, comme nous l'avons
vu, souvent impunie en [ait(cl. suprat. 1 p. 209 ss.), mais, que le Iégis-
lateur, lui-méme, ne tenait pas toujours & ce que les peines pour la cir-
conasion, théoriquement toujours en vigueur, [ussent appliquées.

3. €. Th. 16. 8. 22 (20 octobre 415) reproduite supra ch. 3 Section 1 t. 1
p- 347 note 6.
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resiriction aucune’. C’est-a-dire, on révoqua les lois d’exception
qui régissaient les Juils dans cette matiére.

Orient 417-438). Cette loi de I'Empire d’Occident ne fut
cependant pas sans influencer le l1égislateur de 1'Orient.

Théodose, qui avait lui-méme rappelé, en 415, qu’on devail
appliquer aux Juifs la loi de Constantin, leur défendant d’avoir
des esclaves chrétiens, légifere en 417 * d'une fagon plus douce.
Les Juifs pourront désormais posséder des esclaves chrétiens :
il leur est seulement défendu d’en acquérir par actes entre
vifs®: donation * ou contrats i litre onéreux °, — au cas contraire
I'esclave deviendra libre — mais la lol reconnait aux Juifs le
droit d'acquérir des esclaves par succession ou par fidéicommis ¢
|Ouid des legs ].

(Cette loi est confirmée par la loi de 423, qui défend & nouveau
aux Juifs d’acquérur des esclaves chrétiens, par acles entre vifs®

1. C. Th. 16. g. 3 (6 novembre 415): Annati Didascalo et Maioribus Iu-
deorum. Absque calumnia pracipimus ITudaeis dominis habere servos Christianos
hac dumtaxal condictone permissa, ul propriam religionem eos servare permil-
tant. Ideoque tudices provinciarum fide publicationis inspecla eorum insolentiam
noverint reprimendam, qui lempestivis precibus insimulandos esse duxerint, om-
nesque subreptiones fraudulenter elicitas vel eliciendas vacuandas esse censemus.
St quis contra fecerit, velut in sacrilegum ultio proferatur. Dat. VIII Id. Nov.
Ravenne Ilonorio X et Theodosio VI AA. Conss.

C. Th. 16. 9. 4 (417) le texte ci-dessous note 0.

3. Le molil de cette distinction est que, comme le dit Godelrov ad. h. L.,
la loi voulant interdire le commercedes esclaves chrétiens, craignait qu'on
ne le cachat sous les formes de la donation.

Largitatis titnli, dit la loi. Vu le motif de la loi, et aussi la nature de
la dot, on doit admettre qu’on pouvait donner en dot & une Juive des escla-
ves chrétiens. La décision expresse ct en sens contraire des Anfiqua summa-
ria C. Th., 16. 9. 4 (p. suivante note 3) est probablement plus récente et
ne remonte pas au législateur de /17,

5. Conparare.

6. C. Th. 16. 9. 4: Monazio Prafeclo Pratorio. Iudxus servum
Christianum nec conparare debebilenec largitatis titulo consequi. Qui non hoc
observaveril, dominio sibi petulanter adquisilo careal, ipso servo, st quod fueril
gestum sua sponte duxeril publu‘andum pro pr:vmw libertate donando. Verum
celeros, quos recte relzgzonzs parllczpes conslitulos in suo censu nefanda supers—
titio tam videlur esse sortila vel deinceps heredilalis seu fideicommissi nomine
fuerit consecuta, sub hac lege possideat, ut eos nec invitos nec volenles cano
propriaz sectx confundal, ila ut, si hae forma fuerit violata, sceleris tanti auc-
tores capilali pena proscriblione comilante plectantur. Dat. IIII 1d. April.
Constantinopoli Honorio A. XI el Constlantio . C. II Conss.

7. ... hereditalis seu fideicommissi nomine, dit la loi; Godelroy dit que ces
lermes ne peuvent pas s’appliquer au legs.

8. €. Th.16. g.5: Asclepiodoto Prefecto Pratorio Post Alia.
Christiana mancipla Iudeorum nemo audeal comparare. Nefas enim slima-
mus religiosissimos famulos impiissimorum emplorum inquinari dominio. Quod
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c’est-d-dire par contrat i titre onéreux ou par donation [car de
ce qu'elle n’emploie que le verbe comparare, on ne doit pas
induire qu’elle ait permis aux Juifs d’acquérir des esclaves chré-
tiens & titre gratuit. En ellet, cette loi de 423 n'est pas faite pour
adoucir la situation des Juifs: cela résulte de ses motifs comme
des termes désagréables, pour les Juifs. qu'elle emploie, et de
ce qu'elle sanctionne plus sincérement l'infraction i ses disposi-
tions|. Non seulement I'esclave acquis entre vifs deviendra libre,
mais le Juil qui I'a acheté s’expose encore & une peine .

Comme la loi emploie le mot comparare il faut dire qu'elle
laisse libres les acquisitions par succession et fidéicommis.

*

Donc, en 423, les Juifs n’ont qu’en Orient. une situation excep-
tionnelle en matiére d’acquisition d’esclaves. En Occident ils
sont régis, dans cette matiére, par les mémes lois que leurs con-
citoyens chrétiens. Cela ne dura pas longtemps.

Aprés la promulgation du Code Théodosien les Juifs des deux
Empires sont régis par laloi de 423 — la derniére en date sur
la matiére* — c’est-a-dire par une loi d’exception.

*
» *

La législation antéjustimenne s’est donc arrétée au systéme
suivant :

a) Il est défendu aux Juifs d’acquérir des esclaves chrétiens,
par actes entre vils, a titre onéreux ou gratuit. Le Juil qui con-
trevient a cette défense encourt une peine et, en outre, perd
I'esclave, qui devient hibre. -— Les acquisitions par succession et
par fidéicommis restent permises ’ ;

st quis hoc fecerit, slatule penze absque omni erit dilatione obnoxius. El celera.
Dat. VId. April Constanlinopoli Asclepiodolo etMarinianoConss.

1. La statula peena est-clle une peine criminelle, comme il parait résulter
du ton de la loi? — alors il faul supposer unc allusion & la loi de 384, €.
Th. 3. 1.5 — ou y a-t-il une allusion 4 la liberté accordée a I'esclave et qui
prive de celui-ci son maitre juif conformément & la loi de 415 (C. Th. 16.
9- 4)?

2. Sur le principe, voir supra t. 1 p. 163 note 2.

3. La rubrique du C. Th. 16. g : Nechristianum mancipium Iudeus habeal,
est trop absolue en ses termes. — Les Antiqua summaria 16. g. 4 disent servum
christianum iudeum neque habere neque in dolem dare. La formule est mala-
droite, etil ne faut pas la prendre a la lettre; le verbe habere n’a pas, ici,
son sens ahsolu, car si 'interdiction d’avoir des esclaves étail absolue on ne
comprendrait pas I'addition des mots in dolem dare: ces mots s’expliquent
trés bien si on y voit seulement la preuve que, en pralique, les acquisitions
d’esclaves a titre dotal furent interdiles aux Juifs comme toute acquisition
d’esclaves par actes entre vifs. Néanmoins les Juifs peuvent avoir des esclaves,
car |'acquisition par succession et par fidéicommis leur reste permise.
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b) Les Juifs ne sont pas empéchés d’acquérir des esclaves
paiens — la mesure, en sens contraire, de Conslance resta isolée
et temporaire ;

¢) Aucune loi n'a interdit aux Juifs le droit d’avoir des
esclaves juils — Juifs de naissance *.

Lécistation pE Justinien. — La législation de Justinien dif-
fére beaucoup de ce systeme :

a) D apres elle, 1l est défendu aux Juifs d'acquérir des esclaves
chrétiens & n'importe quel titre: soit gratuit, soit onéreux, soit
entre vifs, soit & cause de mort 2.

b) A quelque titre que le Juifait acquis son esclave chrétien, ce-
lui-ci est libéré et le maitre juif puni d'une amende de 30 livres®.

¢) Justinien ne permet pas au Juif d’avoir des esclaves chré-
tiens, méme quand ces esclaves ne sont devenus chréliens que
depuis leur acquisition par le Juif. Le maitre juil qui n’ac-
corde pas la liberté & un esclave paien qui se convertit au chris-
tianisme s’expose a la peine capitale. Avec cette loi 1l y avait un
moyen tout trouvé pour les esclaves paiens de devenir libres

Cette loi concerne stirement aussi les esclaves juifs devenus
chrétiens®.

1. Cl. ci-dessous note 5. L’esclave d’un Juil prétendit étre chré-
lien, circoncis, malgré lui, parson maitre et se réfugia dans I'église de
Vénalre. Le maitre soulenait I'avoir acheté circoncis. Le pape Gélase écrit,
en 495, a Pévéque de Syracuse en le chargeant de faire une enquéte,
el au cas ou le Juil aurait raison, de lui rendre 'esclave. Voir Mansi,
Conce. 8 pp. 35. 131. 132 = Thiel, Epistolee, [gm. 43, p. bo6-507.

2. C.J. 1. 10. 1 (cl. C. Th.16. g. 2): ludzus servum Christianum nec com-
parare debebtl nec largitatis vel alio quocumaque titulo consequatur; C.J.1.3.
54 (56) 8: Ilis ila disposilis repelila lege iubemus, ut nullus Iudaus vel paga-
nus vel harelicus servos Chrislianos habeal. quod si invenli in tali realu fuerint,
sancimus servos modis omnibus liberos esse secundum anleriorem nostrarum
lequm tenorem. CI. ci-dessous note 4.

3. . J. 1. 100 21 "INy xed Clovdxivg el Souagetas xal wES wrp @V
03L02080s 00 Edvatar Xswwtavov dvdsamodoy Eyets, émer xal avto Ehevlepoitar
xat 6 xTrsIUEvos olowst Tolg w;zémm; N hitgas. Le mot Eycv a icl toute sa
valeur juridique.

Ao CoJ. 1. 3,54 (50) §8 — Kriiger, dans une note i cette loi, croit
celle-ci antérieure 2 C. J. 1. 10. 2. Jecrois, au conlraire, qu’clle lui esl posté-
rieure. En cffet : a) Justinien dit lui-méme que sa loi C. J. 1. 3. 54 apporte
une innovalion en la matiére : (In praesenti hoc amplius decernimus); b) Lt en
réalité, par cette loi, Justinien fait un pas en avant dans son systéme de per-
séeutions. Ses lois n'allaient pas en s’adoucissant : la plus sévére est aussila
plusrécente en date. — Des applications partielles des principes de la loi du
C.J., 1.3.54(56) 8 sont [aites par Grégoire le Grand, Ep. 4. 9 (593), rclative
aux Juilsde Carali(Sardaigne), et 4. 21 (5gh), relativeaux Juifsde Luna.

5. CI. Grég. leGrand. Ep. 6. 24 (596): Fralernilali vesirae anle hoc lempus
seripsimus, ul hos qui de ludaica superstitione ad christianam fidem Deo adspi-
rante venire desiderant dominis eorum nulla esset licentia venundandi, sed ex
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d) De ce qui précede 1l résulte que Justinien permet 'acqui-
sition d'esclaves paiens'. Il parait méme accorder aux Juifs le droit
d’acquérir des esclaves qui ne sont pas encore chrétiens, mais en
voie de le devenir : des catéchumenes®. Mesure hypocrite, car les
esclaves devenus chrétiens. leur maitre juil sera forcé de les libérer.

Cette réglementation sévére, qui ne leur laissait presque aucun
moyen d'acquérir des esclaves, exposait surtout ceux des Juifs
qui étalent grands trafiquants d'esclaves & des désastresfinanciers.
Pour y échapper, ils se faisaient baptiser croyant pouvoir ainsi
reprendre leurs esclaves dont la loi les avait privés. Justinien
réprime cet abus et édicte la peine de mort contre ceux qui s’en
rendent coupables .

eo voluntatis suae desidertum prodidissent, et defendi in libertatem per omnia de-
buissent. Sed quia, quantum cognovimus, nec volunlatem nosiram nec legum
statuta supiili scienles discretione pensare in paganis servis hac se non arbi-
{rantur condicione consiringi, fralernilalem vesiram oporlel esse sollicitam ; el
st de eorum servitio non solum Iudaeus, sed eliam quisquam paganorum fiert vo-
luerit Christianus, postquam voluntas eius fueril palefacia, nec hunc sub quoli-
bet ingenio vel arqumento cuipiam Iudaeorum venundandi facullas sit, sed is qui
ad christianam converti fidem desideral defensione vestra in liberlatem modis
omnibus vindicetur. IIi vero quos huiuscemodi oporlel servos amillere, ne forsitan
utililales suas inrationabiliter aestiment impedirt, sollicila vos hoc convenil consi-
deralione servare, ul, si paganos, quos mercimonii causa de externis finibus
emerinl, intra lres menses, dum empior, cut vendi debeant, inveniatur, fugere ad
ecclesiam forte contigeril el velle se fieri dizerint Christianos vel etiam extra
ecclesiam hanc talem voluntatem prodiderint, pretium eorum a christiano scilicet
emplore percipiand.

1. Un exemple de cette tolérance, de la fin du 6° s.: Le marchand
d’esclaves Basile, accusé d’avoir acheté des esclaves chrétiens en Gaule s’ex-
cusa comme n’y pouvant rien, si, & son insu, il se trouve, aussi quelques
chrétiens parmi un grand nombre d’esclaves paiens. Le pape Grégoire admit
son excuse, Ep. 9. 104 (099).

2. Nov. 37, (an 535): Iudeis insuper denegamus servos habere Christianos,
quod el legibus anterioribus cavelur et nobis cordi est illibatum custodire, ul
neque servos orthodoxa religionis habeant neque, st forte catechumenos accipiant,
eos audeant circumcidere ; cf. Grég. le Grand, Ep. 6. 29.

3. CoJo 1. 3. 54 (56) §§ 9 et 10: In prasenti aulem hoc amplius decerni-
mus, ul, si qus de predictis Iudeeis vel paganis vel harelicis habueril servos
nondum catholicze fidel sanclissimis mysterus imbulos, el praedicti servi desedira-
verint ad orthodowam fidem venire, posiquam catholicze ecclesiz sociali fuerint,
o libertatem modis omnibus ex praesenti lege eripiantur: el eos lam iudices pro-
vinciarum quam sacrosancle ecclesiae defensores nec non bealissimi episcopt de-
Jfendant, nihil pro eorum prelio penilus accipientibus dominis. 10. Quod si
forte posthac etiam ipsi domini eorum ad orthodoxzam Jfidem conversi fuerin[,
non liceat eis ad servilulem reducere illos, qui eos ad fidem orthodoxam preeces-
serunt: sed si quis lalia usurpaveril, penis gravissimis subiacebit. Un exemple
concret, mais relatil & un Samaritain, Grégoire le Grand, Ep. 8. 21. Les
commergants juifs trafiquaient sous le nom de leurs parents baptisés, quand
ils en avaient, ainsi, & Naples, Grégoire le Grand, Ep. 9. 104 (599).



CHAPITRE X, —

§ 2. — GOLONAT

La législation que nous venons d'étudier ne concerne que la
possession d'esclaves chrétiens, par les Juifs, et non celle de
colons chrétiens.

Les Juifs fermiers ou propriétaires fonciers peuvent donc
avoir des colons chrétiens — mais a la condition, semble-t-il, de
ne pas employer ces colons a leur service personnel, autrement
ils perdaient tout droit sur eux .

*
*  w

Mentionnons encore un lait & propos du colonat. Il parait
qu en Palestine® on laissa aux Juifs leur forme spéciale de colonat

1. Cf. Grégoire le Grand, £p. 4. 21 (594): ... lamen quia colendis terris
eorum diutius adheserunt, ulpote conditionem loci debenles, ad colenda quae consue-
veranl rura permaneant, pensiones praediclis viris praebeanl, cuncla quae de colonis
vel originariis iura praecipiunl peraganl. Nihil ets extra haec oneris amplius in-
dicalur. Quod st quisquam de his vel ad alium mlglare (transferre, Mommsen)
locum, vel in obsequzum suum relinere volueril, ipse sibi repulel, qui ius colona-
rium temerilale sua, tus vero dominii sibi luris severilale damnavil. In his ergo
omnibus ila le volumus sollerter inpendi, ul nec direpli gregis paslor reus exis-
las, nec apud nos minor aemulatio fralernitatem tuam reprehensibilem reddal.
Cf. F. C.v. Savigny, Ueber den romischen Colonal dans Vermischte Schriften
2. 13, 1850 B., et Th. Mommsen, Die Bewirtschaftung der Kirchengiiter
unter Papst Gregor I, Ges. Schr. 3. 183.

2. Mais, en Palestine seulement (cf. p. suivante note 2); ailleurs, ils étaient
soumis aux mémes lois que tous les aulres colons. Cela résulle du conflit
que Libanius eut avec ses colons juils. Dans son discours: Ilsgt <@v [zogra-
atov, ¢. 13-16 [Libanii Opera, (Orat. 47) ed. R. Feerster t. 3 p. 410, 1gob
L. = ed. Reiske t. 2 p. 511, 1790. Ce discours csl aussi édité, traduil en
latin el annoté par Jacques Godefroy, Opera juridica minora p. 359-370,
1733 Lugd. Batav.], il racontc — nous résumons comme nous l'entendons
ce passage obscur — que des Juifls, qui étaient colons sur ses terres depuis
qualre générations, ne voulaient « plus étre ce qu’ils avaient ¢té el enlen-
daienl secouer l'ancicn joug » et imposer leurs conditions a leur patron
[(lovdalot tov mave vy nuy modbv &g Yasou.vvot 7povevs YEVEXS TET-apug, Eme-
Obproay Wy omep roay eivat xat Tov 'm)\ou.ov amoGEIgAuEvoL {UyoV TEI0UY bolaTal
Tob o fulv adtols yenoteny elvar]. On alla devanl le juge. Celui-ci lit em-
prisonner et metlre dans les fers les Juifs, et c’est seulement sur l'interven-
tion de Libanius qu’il les libéra. Une [ois libres, ils s’empressérent d'invo-
quer la protection d’un duz. Sur l'intervention de celui-ci, le juge reprend
lalfaire — et cette fois, c’est & eux qu’il donne gain de cause, en expli-
quant, franchement, & Libanius, qu'on nedoit pas contrecarrer la volonlé
des puissants. — Comme l'on voit, nous sommes en présence d'un des
mulltiples cas de colons qui ne se laissent pas définilivement attacher a la
glebe quoique la loi les y obligeat. Rien n’indique donc que les Juifs aient
eu une situation privilégiée : s'ils échappent a leur patron naturel, c’est, non
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— probablement celle dont parle le Talmud * — et qu 1gnorait
la perpétuité. Cependant Théodose le Grand y introduisit aussi
le colonatus ®lernttatis-

en invoquant une loi en leur faveur, mais, en ayant recours au moycn qui
était alors universel, en faisant appel a la protection d'un plus puissant que

leur patron. — Les terres de Libanius étaient, probablement situées, prts
d’Antioche; en toul cas, elles ne peuvent pas avoir ¢té situées en Palestine
comme on l'a prétendu, cf. p. suivante note a. — Sur le texte de Libanius,

voir les notes de Godefrov dans son édition ; Il. Wallon, Hisloire de Uescla-
vage- 3. 281, 1847 P.; Paul Roth, Feudalitat und Unterthanverband p. 283-
284, 1863 Weimar; ¥. de Zulueta, Patronage in the laler empire p. 32 ss.,
19og Oxford (dans Ozford Studies in social and legal history, publiés par
Vinogradoff, t. 1). — La date du discours de Libanius ne peul pas étre
déterminée. 11 semble avoir ¢été fait devant Valens (le principal argument est
tiré des c. 35-38, qui semblent faire allusion & €. Th. 11. 24. 2 de 368 ou
370) ou devant I'béodose le Grand (il y a peut-étre allusiona C. J. 11. 64.
2 de I'an 386). Voir les différents arguments dans Godefroy op. cit. p. 361
note ; Godefroy dans le commentaire de C. Th. 12. 1. 128, se décide pour
392; G. R. Sivers, Das Leben des Libanius p. 194 note 34, n’ose pas
prendre parti. Cf. aussi Zulueta op. cil. p. 3¢ ss.; voir p. suivante note 2.

1. Etudiée dans Low, Graphische Requistien 2. g2-94.

2. C.J. 11.51(30). 1: Imppp. Valentinianus, Theodosius el Arcadius AAA.
Cynegio pp. Cum per alias provincias, qua: sublacen! noslra: serenilalis imperio,
lex a maioribus conslitula colonos quodam elernilalis ture delineal, ila ut illis
non liceal ex his locis quorum fructu relevantur abscedere nec ea deserere quie
semel colenda susceperunt, neque id Palwstine provincie possessoribus suffra-
gelur, sancimus, ul eliam per Palestinas nullus omnino colonorum suo ture velul
vagus ac liber exsullet, sed exemplo aliarum provinciarum iladomino fundi lenea-
lar, ul sine pwna suscipienlis non possit abscedere : addilo eo, ul possessionis
domino revocandi eius plena iribualur auctorilas. Adressée a Cynegius pf. p. de
I'Orient, cette loi se place entre 384-388, durée de cette préfecture. En 388
Cynegius meurt et le 1g mars 388 il est enterré, Fasti Idatiani ad a. 388
(MGIIL. Chronica Minora 1. 243) et Zosime 4. 45 (éd. Bonn p. 228). Les
Fasti le font mourir consul & Constantinople, tandis que Zosime le dit mort
en roule vers Constantinople. Les deux sont cependant d’accord sur la date
— seule chose qui nous importe ici. Son successeur Tatianus est déja en
fonction le 16 juin 388, C. Th. 16. 4. 2. C’est donc par errcur que Momin-
sen, Proleq. ad C. Th. p. cixxiv, (cf. cependant le méme ad C. Th. 8.

17), fait mourir Cynegius vers 393, en invoquant la date ct I'adresse de
€. J.5.5.5. Cette loi nc saurait pas étre adressée au méme Cynegius.
Il faut en admettre deux pf. p. de ce nom, comme le fait d’ailleurs,
Tillemont, flist. des Empereurs 5. 234 ss., 388, cf. aussi Rauschen
Jahrbicher der christlichen Iirche p. 173. 228. 280-287). Voir sur cetle
loi: Wallon op. cit. 3. 281; Ch. Revillout [tude sur U'hist. du colonal che:
les Romains, R. historique de dr. franr'als 3 (1837) 243 ; ¥. de Zulueta, op-
cil. p. 32 ss. — Notre loi innove: clle enléve aux colons palestiniens le pri-
vilege de n’étre pas attachés i la glébe, & perpétuité; c’est unc disposition
nouvelle, sancimus ul eliam per Pal.:eslinas etc.; — c’est donc & tort (ue
Zulueta, . ¢il., voit une relation entre notre loi et le discours de Libanius,
et induit (ue les terres de celui-ci se trouvaient en Palestine. Il y a la deux
cuestions dilférentes. Les Palestiniens avaient un privilége conlorme aux
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§ 3. — AFFRANCHISSEMENT

Quelles regles les Juifs doivent-ils suivre, pour que leurs
affranchissements soient valables ?

La matiére d’affranchissements nous fournit de trés intéres-
sants exemples de I'inflluence du slatus civitalis sur la validité de
certains actes juridiques accomplis par les Juifs.

I. JuiFs PEREGRINS N AYANT PAS DE DROIT DE CITE ETRANGERE. —
Il est certain que dans ce cas, ils doivent employer les formes
d’affranchissement juives ' :

a) Rachat de l'esclave fait par un tiers payant avec I'intention
de procurer la liberté?® ;

) Aflranchissement gratuit fait par le maitre, soit: 1) dans
une intention libérale; 2) soit forcé par la loi juive dans cer-
laines circonstances®.

coutumes du pays; I'empereur I'abroge pour unifier les lois de I’empire. 11
supprime ainsiun privilége territorial, dont jouissaient Juifs et non-Juils.
En dehors de Palestine, ce privilége, mémeavant notre loi, cessait aussi bien
pour les non-Juifs que pour les Juifs. Et, en [ait, Libanius nous dit lui-méme
que ses colons juils étaient attachés & ses terres depuis quat.e générations.
Quand ils veulent tout & coup secouer le joug du patronage, — envie qui
prenait souvent méme les colons non-juils — il peut donc porter contre eux,
plainte cn justice et obtenir les sanctions 1égales. Si, apres, ils échappent &
ces sanctions, c’est par U'intervention d’un dux, devant lequel le juge courbe
I’échine. C’est d’ailleurs contre la souplesse des juges et non contre un pri-
vilege juil que Libanius proteste devant 'empereur. Ses démélés avec les
Juifs sont cités, il le dit lui-méme, comme exemple de cette souplesse, el
non comme preuve d'un privilége injustifié d’une catégorie de sujets. Or,
c’est ainsi qu’il aurait présenté son cas, si ses Juils et ses terres avaient été
en Palestine — car, la le privilege de n’¢tre pas attachés a la glebe & perpé-
tuité existait. Donc, les terres de Libanius se trouvaient en dehors de Pales-
tine et les colons juils extra-palestiniens ne jouissaient d’aucun privilége
spécial. Par conséquent, il n’y a aucun rapport entre le discours et notre
loi. Avec cela tombe aussi une autre preuve que Zuluela croyait trouver
pour sa démonstration que le discours de Libanius s¢ place sous Théodose le
Grand et avant 38q (date extréme de C. J. 11. 5r. 1). La date du discours
reste donc encore a étre déterminée (cf. supra p. 78 note 2).

1. Sur les esclaves en droit juil: Zadoc Kahn, L’esclavage selon la Bible
el le Talmud p. 116 ss., 1867 P.; J. Winter, Die Stellung der Sklaven bei
den Juden in rechtlicher und gesellschaftlicher Beziehuny nach talmud. Quellen
p. 27 ss., 1880 Br.; Dav. Farbstein, Das Rechl der unfreien und der freien
Arbeiter nach jid.-talmud. Rechi, verglichen mit dem antiken, speziell mit dem
rémischen Recht p. 31 ss. (Diss. Berne) 1897 Fr.; cl. supra t. 1 p. 10 note 7.

a. L’esclave ne pouvail pas se racheter lui-méme, car son argent appar-
tenait 2 son maitre, et le droit juil n’admettait pas de tourner la loi dans
cette matiére.

3. Zadoc Kahn op. cit. p. 124 ss.
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Dans les deux cas, l'alfranchissement devait se faire par écrit
dans un acte, avec date paienne, individuel pour chaque esclave’,
autrement l'aflranchissement était nul.

Il est évident que lorsque les Juifs sont tous devenus citoyens
romains, leurs formes d’affranchissement purent continuer a étre
tolérées. car elles ressemblaient & celles du droit romain qui
s’étarent tant multipliées.

I1. Juirs citovess erecs. — Nous ne connaissons que les affran-
chissements juifs de Panticapée dans le Bosphore cimmérien *.

1. Les formes de l'acle, dans Zadoc Kahn op. cil. p. 1320 ss. Je renvoie
aussi au méme ouvrage, p. 125 ss., pour l'alfranchissement, selon le droit
juif, d’un servus communis par un seul des co-propriétaires (queslion disculée,
pour le droit grec et romain, par Mitteis A. Pap. 3. 252-256 : Ueber die
Freilassung durch den Teileigentiimer; cf. aussi Le méme, Grundzige 1. 272).

2. CIG. Addenda 2114, Latyschev, Inscriptiones antiqua ora seplenlirio-
nalis Ponti Euzini graeca et laline L. 2 n° 2 == IGrR. 1. 881 = Recueil des
inser. jurid. grecques 2, p. 298 n°34, 1904 I., c’est une Juive, Chresta, qui
affranchit un esclave: azerque &me <%g [wgo]vevyrs fremrdy wov Teaxday
eheubzoov xabr—af xa~x ebyhy wou, dvethr-ov xal AWALEVO/ANTOY RO TAVTOS
ximzovous[u]" Tgémestar (sic) autdv omou av PoldrTar dvemeldtoe xafbug
ebgdumy, 7wsis 1o Ty TponsuyTy Bu—ias Te xat wpoorag(tesrncng, cuvemtveu-
savTev 38 %3 Tov xlngoviuwy wou Tlpaxs
—sbarg ot xai 7q[s] suvavwyr[s] Twv Tlovdxivy, « dans la proséuque, je donne
« libert¢ complite & mon esclave, élevé a la maison. Héraclas, conformément
« & mon voeu, en sorle qu'aucun de mes héritiers ne puisse le toucher, ni le
molester et qu'il puisse aller librement ot il lui plaira & condition cepen-
« dant de respecler la proséuque et la visiter avec persévérance. Le loul avec
« I'assentiment de mes héritiers el sous la sauvegarde (controle?) de la syna-
« gogue (communauté juive) »; U'inscription esl de I'an 377 de I'¢re locale,
soit de I'an 81 ap. J.-C. — CIG. 2114 = Lalyschev op. cil. n° 53, parvenue
en lrés mauvais élat, est analogue & I'inscription précédente. — Clesl & tort
que le Recueil des inscr. jurid. grecques, 2. 299, met parmi les manumis-
sions juives celle de Phanagorie, Latyschev op. cit. 2 nv 364 = CIG. 213
— IGrR. 1. gob, (Lalyschey, L. cif. p. 210, conleste aussi gu'elle soit juive); el
celle de Gorgippia, Lalyschev op. cif. 2. 4oo [car elle a la formule
paienne Y=o Afx I'ry “llkwov; sur celte formule, Milteis Ifermes 34 (1899)
10/ el Thalheim PIV. 7. 100] el 401 == IGrR. 1. 911 (Derenbourg aussi
considérait cetle dernicre inscription comme juive: art. ¢ité p. 527) ct, enfin,
celle de Panticapée, Latyschev op. cil. 4. 204. — Bibliographie. Ces
manumissions juives onl fail I'objel de plusieurs ¢tudes, menlionnons:
Levy dans Jalrbuch fir Geschichte der Juden und des Judentums 2 (1861)
298 ss.; J. Derenbourg dans le Journal asiatique 11 (1868) 525-337;
Latyschev dans les noles qui accompagnenl son édition ; Dareste, Hlaussoul-
lier et Ieinach, ftecueil etc. ; Schiirer 3. 23-24, 94-9h ; S. Krauss, Sklaven-
befretung in den jidisch-griechischen Inschrifien aus Siidrussland dans Fest-
schriftzu Ehren des D A. Hurkavy 1. 52-677, 1908 Saint-Pélershourg; G. Cal-
derini, La manomissione e la condizione dei liberti in Grecia p- 418-420, 108
Milan, qui dit, & tort, que dans ces acles de manumission juifs il y a la for-
mule paienne im0 Alx I"fv “Ilhwav el se presse de Lirer la conclusion : mostran-
doct dunque, almeno apparenlemenle che le manomissioni faite secondo il volo

11—6

savheioon xxt ‘Eluoviados, guve~[it]zo-

)
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a) Forme. lls sont faits dans des formes paiennes judaisées’.
Ainsi, le maitre affranclut I'esclave  non par un acte écrit, comme
I'exige le droitjuif, mais, oralement et dans lasynagogue® — tout
comme le paien affranchit dans le Temple . — L’inscription qui
est faite a celle occasion est, elle aussi, un emprunt grec ®.

b) Conditions de fond. Les conditions de fond sont entiére-
ment grecques. Ainsi, le manumitteur fait son acte avec le consen-
tement de ses héritiers * — usage ignoré par la loi juive ' comme
par la loi romaine®: I'affranchissement peut se faire sous condi-
tion résolutoire — ce que le droit juif tout comme le droit
romain ignorent — en l'espéce l'obligation pour l'affranchi
de fréquenter régulierement la synagogue®; enfin, c’est la
communauté juive — une personne morale '* — qui est chargée

della sinagoga sono poste come lutie le altre sotlo la prolezione di una (riade
pagana p. 418. C'est donc aussi a tort que Thalheim I’a suivi dans PW. 7.
100 et commis la méme erreur; de méme tombent les observations de Cal-
derini & propos de Latyschev 2 n° 400.

1. Cependant, Derenbourg, [ cii. 535, et Krauss, art. cité [rapprocher
Grafl dans ZDMG. 18 (1868) 309-314] cherchent & montrer que méme les
formes de l'affranchissement sont juives.

2. Noter, Latyschev op. cit. 2. b2, 'appellation de 6oewtos pour désigner
I'esclave — au lieu que bid. n° 53, a suara avdpeiz — cf. Derenbourg, L. cil.
p- 530 ss., (ui a, avec raison, attiré 'attention sur cetle terminologie. Noter
aussi que les deux afltanchissements sont faits pour accomplir un veeu (x=2
eUyMY).

3. emt tvg TEosEVY TS, Latyschev op. cit. 2. D2 ; ibid. no 53 est & complé-
ter [&v 7 w]posevys-

4. Cf. P. Foucart, Mémotre sur Uaffranchissement des esclaves par forme de
venle & une divinité d’aprés les inscriptions de Delphes, Archives des missions
scienfif. 2°s. t. 3 (1866) 375-424 ; Mitteis, Reichsrechl u. Volksrecht p. 372
ss.; Calderini op. cit.; Thalheim « [reigelassene » PV~ 5. g3-100. —
Adopté par les Juils, cet usage le fut aussi par les chrétiens, c’est la manu-
missio in ecclesia que Constanlin déclara légalement valable, cf. Godefroy
commentaire sur C. Th. 4. 7. 1.

5. Mittets 1. eit.

6. Latyschev op. cil. 2. 52 : cuvemvevsavtwy 38 xat TGv xAnsovéumy pol
Meaxhetdou xat ‘Ehmeviados; ibid. 53, 10 (le texte fort corrompu)... xai
maJvrog xhnpovo[wou etc...

7. Zadoc-Kahn op. eil., p. 121.

8. La loi romaine, quand elle est, aprés Caracalla, applicable & tous les
Grecs, doit, au contraire, lutter conlre cet usage qui se maintenait chez ces
nouveaux citoyens romains. Cf. Mitleis . eil. Voir surtout Fragm. de
Dosithée ch. 12 dans Girard, Textes, p. 478.

. Latyschev op. cit. 2. Ha: youpgic ic Thv mposevyny Gwmelas e xal wzoo-
RAGTEPT,GEWS wid. 53 méme formule : c’est donc avec raison que Deiss-
mann, Lichi vom Osten 66 n. 7, soutient qu’elle devait étre de style dans
les actes d’alfranchissements juils de Panticapée; on pourrait cependant
dire qu’elle n’avait lieu que dans les manumissions faites pour un molif reli-
gieux [dans nos deux cas, un veeu, cf. ci-dessus, note 2].

10. Voir supra ch. 4 Section Il §1, t. 1 p. 424 ss. Noter dans nos inscriptions
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de veiller & ce que l'esclave accomplisse cette condition

III. Jeirs crroyexs romaiNns. — Les quelques cas concrets de
manumissions faites par des Juifs citoyens romains * ne nous
renseignent pas sur les formes employées.

Mais, le Talmud® nous apprend qu'en Palestine « l'esclave
« (d'un Juif) devient libre (méme sans la lettre de manumission
« exigée par la loi juive*):

« a) Quand la vindicte® a eu leu®;

« b) Quand l'acte d'émancipation est enregistré dansle livre de
« compte soil dans le testament (tabulae: le Talmud emploie
« 1c1 le terme latin) du maitre — mais, ajoute le Talmud.
« 1] ne devient paslibre par le seul fait d’avoir pu se coiffer d'une
« calotte (cappa est le terme talmudique, allusion au pileus)’;
I'emploi de « synagogue » pour communauté en opposition avec proséuque-
temple.

. ouvemt-somevens B8 xal THE GuvaywyTe Twv lovoniwy revient dans les deux
inscriptions [on peut répéter ici ce que nous venons de dire p. précédente, note
g]. Cette phrase peut s’entendre aussi bien dans le sens que I'acte méme de
la manumission est fait sous le contréle de la communauté, procédé parfai-
tement possible, que dans le sens que la communauté veillera a exécution
des conditions de cet acte — ce qui, en somme, peut étre considéré comme con-
séquence du fait que la communauté a veillé sur I'acte de manumission.

2. Hérode a plusieurs alfranchis et, parmi eux, un certain Simon est méme
prétendant au trone de son ancien maitre, Jos. B. J. 2. 4. 2 § 57; Anl. 175
10. 6 § 273 ss.; Doo esclaves et affranchis mentionnés en bloc, Jos. B. J.

1. 33. g § 633. — Phéroras, le [réere d'Hérode, a plusieurs affranchis, Jos.
B.J.1.30.1 ﬁ' 582. — Antipater fils d'Hérode a un affranchi, Bathyllus,
Jos. Ant. 17. 4.3 §99; B.J. 1. 31. 1 § Gor. — Bérénice, Jos. Anl. 18.

9. 3. — Agnppa II est trahi par son affranchi Eutychos, Jos. Ant. 18.
6.6§ 179 ss.

3. Traltctalmudlquesurlesesclaves Abadimch. 3p 3o(éd.Kirchheim)v. su-
prat.1p. 21 note 2. Le texte hébreu porte : DPIBY XDV XRUDWIND RYY» =2
7B RY¥Y 1N {ce mot qui manque dans le traité Abadim est a rétablir,
car i} se trouve dans le passage correspondant de j. Guiltin 4. 4] pyr
Cﬁbrg Sw. CI. aussij. Guitiin. 4. 4; et b. Guittin 20°. Voir p. suivante note 1

CI. supra p. 81 note 1.

5. Le traité Abadim, L. cit., a le mot NmAY™. vinticla, c’est-a-dire vin-
dicta (mal prononcé par les Juifs?). Le savant talmudiste Pinéles et, ensuile,
Jastrow dans REJ. 5 (1883) 131 ) cf. aussi J. Perles MGTVJ. 37 (1892) 364 ss.
ont démontré que ce mot est a reslituer dans j. Guillin 4. 4 pour 73133‘11
D’JWN’TD et dans . Guillin 20* pour YOI, mots qui n’ont aucun sens.

6. Il est curieux de remarquer que le Talmud semble indiquer que la
vindicte était & la disposition de tous les Juifs, et non seulement 4 celle des
Juifs citoyens romains. Or, comme c’est une forme d’affranchissement qui
ne peul ¢tre employée que par des ciloyens romains, et (ue ce texte talmu-
dique, quoique indatable, ne saurait étre antérieur au 3¢ s., nous avons la
une nouvelle preuve que la lex Anloniana a donné la qualité de citoyens
romains & tous les Juils, cf. supra p. 23 ss.

7- En effet le pileus est un signe de liberté, mais ne la confére pas, cf.
Marquardt Vie privée 2. 214.
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« ¢) Quand il en appelle & un acte du gouvernement'. »

Le Code Théodosien nous montre aussi que les Juifs sont sou-
mis dans leurs actes de manumission aux regles applicables aux
citoyens romains. Ainsi, leurs affranchissements testamentaires
sont soumis & la loi Fufia Caninia?, et doivent éire faits dans
un testament valable *.

1. Le texte cité d’Abadim, de méme que le passage qui lui correspond
dans b. Guillin 20%, dit le contraire et notamment que « I'esclave ne devient
« pas libre quand il en appelle & un acte du gouvernement ». Mais, cet
« acte du gouvernement » dont parle notre texte, ne peut désigner que les
cas ou la loi romaine confére la liberté A 1’esclave™; or, il est difficile d’ad-
mettre que les rabbins aient déclaré que la loi romaine ne pourrait pas
conférer la liberté aux esclaves de Juils ct qu’ils aient inséré pareille dis-
position, juste dans une énumération de régles d’allranchissement en confor-
mité avec le droit romain, établies précisément & une époque ou ce droit
devenail applicable aux Juifs, en matitre d’alfranchissement, c’est-a-dire au
commencement du 3¢ siécle, date trés probable de la rédaction primitive de
notre texte. Par conséquent, cette rédaction devait avoir le sens ue notre
modification lui donne. Et, en elfet, elle I'a dans j. Guittin 4. 4. — Mais, notre
texte nous est parvenu corrompu dans tous les trois écrits, (cf. aussi p. pré-
cédente notes 3 et 5), et dans j. Guitlin, I cil., il contient une autre erreur,
car il signifie que '« esclave devient libre méme sans lettre de manumission,
« soit par le fait d’avoir pu coilfer une calotte, soit quand la vindicte a cu
« lieu, soit quand il en appelle & un acte du gouvernement » [MD22 N3VF
D291 S MDY DN pramman] — or, le pileus ne confére pas la liberté.
— Enfin, b. Guiltin 20® commet une autre erreur; d’aprés lui la vindicte
méme ne confere pas la liberté aux esclaves de Juils : « I'esclave devient
« libre quand I'affranchissement est fait dans un testament, dans un livre
« de compte, mais non en se coilfant d’une calolte ou (en bénéficiant de la)
« vindicte » : 85 Sax M Nw opPDY Xo3w 023 Syw 2002 N
MINANTINY XDD V23 Hyw IN02-

2. C.Th. 16. 8. 28 (420), en parlant du cas ou un testament juif devient
nul fait sirement allusion a la loi Fufia Caninia, dans les termes suivants :
libertatibus, quz in eodem lestamenlo dalee fuerint, si inlra legilimum nume-
rum sunt, suam oblinenlibus firmilalem. Sur la loi ['ufia Caninia, voir
Girard, Manuel p. 121. La date de la loi est maintenant fixée & 'an 752,
Année épigr. 1go7 n° 16, cl. Girard L. cit., note 5. Gf. plus loin p. 8¢ note 1.

3. Au cas ot la loi édicte une cause de nullité du testament d’un Juil
(cl. plus loin p. go ss.) elle maintient cependant les allranchissements
testamentaires, cf. note précédente.

I1 est évident que l'alfranchi a la condition juridique que lui conlére
la loi & laquelle est soumis son patron. Il n’est donc pas sans intérét de voir
que la situation de I'alfranchi, d’abord égale, en droit rabbinique, & celle de
I'ingénu, cf. Zadoc-kahn op. cil., p. 132 ss., quand les Juifs sont pérégrins,
devient, sous l'inlluence du droit romain, mauvaise, aprés Caracalla, alors
que tous les Juifs obtiennent la cité romaine, et I'aflranchi du Juif civis est
frappé, selon le Talmud aussi, de certaines infériorités; quelques exemples
dans J. Perles L cil. p. 373.

* Voir quelques-uns de ces cas dans le Tableau des lois romaines, relatives
I'alfranchissement, de Il. Lemonnicr, Etude historique sur la condition privée des
wffranchis. p. 293-303. 1887 P.; cf. aussi supra t. 1 p. 269 notes 2 et 3.



CHAPITRE XIII. — TESTAMENT ET SUGCESSION

§ 1. — AVANT CARACALLA

Les Juirs siwpLevMENT pEREGRINs. — Le lestament n'étant pas
chez les Juifs une institution juridique nationale® le Juif péré-
grin n’aurait donc pas dii, d’aprés les principes du droit romain,
avoir la faculté de faire son testament? Toulelois, comme les
Juifs de la Diaspora avaient de bonne heure emprunté le tesla-
ment aux Grees, il est certain que les Romains ont da tolérer
cette pratique®. En eflet, les documenls nous montrent que,
sous les Romains, les Juifs pérégrins de la Diaspora faisaient
librement leur testament*

Il est évident que les Juils pérégrins pouvaient, selon le droit
romain -, observer librement les régles successorales juives © —

i. Voir la bibliographic ci-dessous, note 6.

a. Voir, Ulpien Reg. 20. 14, cf. Girard, Manuel 817 et Mommsen L. cit.,
ci-dessus p. 42 note 3.

3. Cela indique peut-étre aussi la solution d’un flort intéressant probléme
de droit romain : dans quelle mesure ce droit, qui ne reconnaissait pas aux
péréarins la faculté de se servir d’institutions juridiques romaines, ou ana-
logues a elles, quand leur loi nationale les ignorait, a-t-il entravé I'évo-
lution des institutions juridiques des pérégrins?

4. Les inscriptions juives & amendes funéraires (cf. supra Ch. 4 Section IV
£ 8, t. 1 p. 481 s5.), qui sont toutes du 2* ou 3¢s. ap. J. C., prouvent que
les Juils faisaient des codicilles et des testaments car les actes déposés aux
archives [~2i7 s T Enygunts amhody i[v}'rf.’*{pwlmv dmeteln el T &pzt’z, a
Hiérapolis, Judeich op. cil. n° 69g; dvriypagoy dmetely &v 1& dpyiv tdv
lousaiow, lIiérapolis, Judeich op. cit. n® 212; Tavtrg THe Emwypagihs To
wvtlysagoy dmoxsizar eis 70 Apyetov, Smyrne REJ. 7 (1883) 161] ne peuvent
pas ¢étre autre chose, cf. B. Keil, I. ¢il., t. 1, p. 485 note 3. — Ces documentsde
méme que celui qque nous allons citer, p. suivante, note 2, et (qui est de I'an 8
ap. J.-C., démontrent bien que les Juils n’étaient pas déditices apres I'an 7o,
car autrement ils n’auraient pas pu tester : Ulpien Req. 20. 14 : qui dediti-
elorum numero esl, leslamentum facere non polest ..... nec quasi civis Roma-
nus les{ari polest, cum sil peregrinus, nec quast peregrinus, quoniam nullius
certee cwilalis civis est, ul secundum leges civilalis suw leslelur.

5. Ulpien L cit., cbn. avec /). 48. 20. 7. B, c[. cependant Girard, Manuel
8/;2 note 3.

. Ces regles sont fort clairement exposées par Philon I'ita Mos. 2 § 243 ss.
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mais nous ne savons pas dans queclle mesure ils ont usé de celle
faculté '

Les Juirs cirovess crecs. — Les Juifs citoyens grecs élaient,
semble-t-1l, souinis aux régles successorales grecques ”.

(éd. Cohn — M. T 172): « Succédent en premier lieu les [ils [Philon aurait di
« ajouter que le premier-né a une part double]; & leur défaut les filles. In troi-
« sitme lieu, les fréres du défunt. Le quatrieme rang est accordé aux oncles
paternels, par quoi le législateur indique que le pere peut hériter de ses fils,
car 1l serait absurde d’admeltre que le législateur ait accordé la succession
4 l'oncle paternel & cause de sa parenté avec le pére du défunt et qu’en
méme lemps 1l aurait refusé au pére méme le droit de succéder. Apres les
oncles succédent les autres parents selon le degré de leur parenté ». Ajou-
tons que la représentation est admise a I'infini, sans distinction de sexe en
la personne des représentants. — Ces rigles sont d'accord avec le droit de la
Mischna, cf. Rittev, Philo und die Ilalacha, g4-97. [I] est curieux de cons-
tater que Josephe a omis de traiter le droit successoral juif]. L’évolution
des régles successorales juives n’a pas encore ¢té ¢tudiée. Les ouvrages que
nous allons citer souflrent tous du défaut de méthode ue nous avons indi-
qué, supra t. 1, p. 23 nole H, el qui est particulitrement sensible — agacant,
méme — dans cctte matitre: . Gans, Das Erbrecii 1. 124-177; L. Boden-
heimer, Das Teslament nach rabbinischen Quetlen bearbetlel, 6 fascicules 1847-
1849 Crefeld ; 8. Mayer op. cil. 2. 4144 ss.; D. Castelli, Confutazione ai
pareri riguardo al lest. del fu Conte C. N. Samama s. 1. n. d. [1882];
E. Benamozegh, plusieurs brochiures, en italien, de polémique contre
Castelli, 1882-1884; S. M. Rabbinowicz, Le testament olographe selon le
Talmud, concern. le testament du Caid Nissim Samana 1884 P.; différentes
autres brochures, de divers auleurs, relativement & la méme affaire ; L. Low
Graphische Requisiten 2. 95-97; A. Wollt, Das jidische Erbrecht 1888 B.;
M. Bloch, Das mosaisch-talmudische Erbrecht 18go Budapest ; Rosin dans
Granhul's Z. fiir privai- und-gffentliches Recht 28 (1899) 341 ss.; M. W.
Rapaport, Der Talmud und sein Rechl, dans Z. fiir veryleichende Rechiswis-
senschaft 14 (19o0) 1-93; J. Rohler, ilid. 20 (1907) 210-217; V. Apto-
witzer, Die syrischen Rechisbiicher und das mosaisch-talmudische Rechi, Siizb.
Wien t. 163. 19og. Voir aussi, R. Kirsch, Der Ersigeborene nach mosaisch-
talmudischem Recht (Diss. Berne) rgot Fr.

1. La question est importante surtout au point du droit juil, car les
emprunts faits aux Grecs en mali¢re successorale par les Juils de la Dias-
pora durent élre trés grands. Malheureusement, les documents sur les suc-
cessions de ces Juifs font presque totalement défaut. En toul cas, nous ne
pouvons pas, comme Bludau [Der Katholik 1903. 1. 220], trouver dans quel-
ques bribes de phrases de Tacite et de Juvénal la preuve que les Juils de
Rome, et leurs prosélytes, aient suivi les régles successorales de la Bible.

2. L'exemple le plus certain est celui de Panticapée [CIG. 2144" =
Latyschev, Inscr. antiqua oree septentrionalis Ponil Fuxini greecee el lalina 2
(1890} n°b2 — IGrR. 1.881] de I'an 81 ap. J.-C. : la Juive Chresté, veuve,
alfranchit Pesclave avec le consentement de ses héritiers. Cette adjonction,
inconnue en droit juil, prouve 1" « hérédité nécessaire », selon le droit grec,
cf. L. Mitteis, Reichsrecht p. 327 ss. Mais, les Juifs de Panticapée étaient-ils
citoyens grecs? C’est fort probable, mais on peut, a la rigueur, imaginer que
le droit du Bosphore cimmérien ne tolérait méme pas aux météques le
statut personnel en matitre successorale (cf. supra p. 6 note 1). — On a

«

«

«

«

«
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Juirs citovexs romains. — Quant aux Juifs citoyens romains
ils furent sirement soumis aux régles successorales romaines'.
Quoique nous ne possédions presque pas de documents sur la
succession de Juils citoyens romains — car la mention du tes-
tament d'Hérode? et de Salomé® ne saurait les remplacer —

soutenu (Ritter I cil.) que le passage cité¢ de Philon prouve que les Juils
d'Alexandrie observaient les régles successorales bibliques. C’est une
erreur. Philon expose simplement les lois successorales de Moise sans dire
qu'elles étaient observées & Alexandrie. [Nous pourrions avoir dans BGU.
1151 I, la preuve que les Juifs alexandrins [aisaient des testaments grecs et
suivaient beaucoup de régles successorales grecques, si nous étions certains
que la restitution ligne 7, 163 twv ‘lovdaiwv dgyelou, est correcte, cf.
supra p. 7 note 5 n° 5 fin. Noter que le testament est de la 17° année
d’Auguste, donc tout prés de I'époque a laquelle écrivait Philon]. — Sur le
testament et les rogles successorales grecs, voir Mitteis I, cit. et la bibliogra-
phie citée par Le méme, Grundzige 1. 231.

1. Voir ces régles dans Girard, Hanuel p. 793 ss. ; Ed. Cuq, « Testamen{um »
dans Daremb. Saglio, )4. 5. 138-140, ici la bibliographie.

2. Dans son premier testament fait en I'an 6 avant J.-C. [Jos. B.J. 1. 23. 2
§ 451, et Ant. 1. 3. 2], il laisse la couronne royale & son fils Antipater, et,
4 son défaut, & Hérode Philippe [autre fils, qu’il a eu avec la seconde Ma-
riamme]. C’est ce testament qu’'Hérode envoie, pour étre confirmé, a
Auguste [Jos. B. J. 1. 29. 2 § 573, cf. aussi 1. 32. 2 § 625]. L’empereur
le garde jusqu’au jour ou Hérode le lui redemande pour le modifier [Jos.
B.J. 1. 32.786406; Ant. 17. 6. 1]. La modification est faite en I'an 5,
av. J.-C. Cette fois, Hérode laisse la couronne & Antipas. Dans ce nouveau
testament il y a plusieurs legs pour 'empereur, pour la famille impériale,
pour des amnis, etc. Ce testament est & son tour modifié par un autre de
I'an 4 av. J.-C. [Jos. B. J. 1. 33. 7§ 604; Ant. 17. 8. 1] qui divise le
royaume entre Archélats, Antipas et Philippe; les legs au profit de 'em-
pereur et de la famille impériale sont augmentés; pour le reste les anciens
testaments restent valables™ [tx ye prnyv hovma rata tag mootesas dtafixog
guidzzer, Jos. B. J. 1. 33. 8 § 60g; remarquer le pluriel. La chronologie
des testaments d'Ilérode, dans Schiirer 1. 412-415]. On voit donc qu'Hérode,
citoyen romain, ne suivait pas le droit romain, car, & I'époque, celui-ci n’ad-
mettait pas la coexistence juridique de plusieurs testaments se complétant
entre cux et appartenant & la méme personne [cf. Girard, Manuel 835-
83g]. Il est vrai que ces testaments [urent attaqués devant Auguste, mais ce
ne fut pas pour des irrégularités de forme, mais, parce que faits par un
homme, Hérode, malade d'esprit [Jos. Ant. 17. g. 6 §§ 240 ss., sur-
tout 244; 5. J. 2. 2. 3 § 20; cf. le plaidoyer de Nicolas de Damas B. J.
2.6.3§35ss.] et, dailleurs, Auguste respecta les dispositions d’Hérode tout
en les modifiant au point de vue politique. La solution, trés laborieuse,
d’Auguste [Jos. B. J. 2. 6.3 § 93 ss.; Ant. 17. 11. 4 et 5] n’étant donc
pas guidée par des motifs juridiques, ne permet aucune conclusion. Il ne
faut pas oublier qu'on n’imposait jamais les régles du droit romain aux reges
soctt qui élaient citoyens. On ne devra donc rien induire du testament
d'Ilérode & celui des autres Juifs citoyens romains.

3. Salomé (} aprés I'an 10 av. J.-C., cf. Schiirer 1. 424), laissa, par tes-

legésippe, De eweid. urb. Ilieros. 2. 1, exposc les faits autrement et trahit ainsi
Joséphe.
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notre solution est basée sur le fait que ces Juifs semblent avoir
été soumis aux lois caducaires®.

§ 2. — APRES CARACALLA

Gette solution ne [ait pas de doute pour I'époque postérieure
2 Caracalla.

En eflet, cet empereur, en octroyant le droit de cité a tous
les sujets, et aussi aux Juils, poursuivait un but fiscal : sou-
mettre toutes les successions au droit romain pour les imposer?,
et 1l n’a siirement pas lait exception pour celles des Juils®.

Cette déduction, tirée des principes généraux, est prouvée
comme vraie par la législation de I'époque chrétienne.

tamenl, & 'impéralrice Livie diverses possessions: [amnia, Phasaelis el
Archélaide, Jos. Ant. 18. 2. 2 § 31; B. J. 2. g. 1 § 167. Clest toul ce
que nous savons de ce testamenl. — Mention est aussi faite de la Sufrixy de
Bérénice meére d’Agrippa I, Jos. Ant. 18. 6. 3 § 1506 (el qui contenait aussi
des alfranchissementls).

1. G CIL. 3. 100b5 : Aurelius Dionysius Judeus Tiberiensis Anno-
rum XXXXX filiorum trium paler. Celie mention de 3 enfants montre,
probablement, que, pendant sa vie, ce pére se prévalait des avantages testa-
menlaires que le nombre de ses enfants lui conférait, (sur ces avantages,
voir Voigl Gesch. des ram. Rechis § 8¢ note 3, L. 2 p. 28¢), ou profilait de
quelque munerumvacalio {cf. sur ces vacationes, thid. § to0 note 110,t. 2 p. 610).

2. Dion Cass. 77. g, cf. Girard Manuel 117 et O. Hirschfeld, Die kaiserl.
Verwaltungsbeamlen, 110-120.

3. Pas méme pour celles des Juifs de Palesline (car I'anccdote repro-
duite supra p. 33 note 1, n’est, en somme, qu'une anecdote). Ln effet, le
testamenl, qui, emprunlé au monde gree, avait pénélré dans le pays
bien avant Caracalla (cf. supra p. 83), non seulement prend un nom
romain [& colé du terme grec Swd7xn qu’emploienl les écrits rabbiniques
(en transcription hébraique DN ete., voir 8. Krauss, Lehnwirier 2.
197), s introduil aussi le terme lalin labulae (en transcriplion hébraique Noa0,
au singulier, voir I'exsemple cilé supra p. 83 note 3, cf. 8. Krauss op. ¢it. 2.
254 qui, a torl, ne donne jamais au terme la signification de testament); il
est évident que les deux termes, grec el romain, se sonl maintenus en méme
temps], nais suit méme les régles romaines. Ainsi, le Talmud dil « Une
« Bwabrxng annule une Sy, le lestamment annule le lestament qui I'a pré-
« cédé, et le testateur peut loujours modilier ou annuler son testament »,
b. Baba Baihra 135" (senlence de R. Dimi, docleur palestinien du 4°s.); les
alfranchissements peuvent se laire par testament (labulac), j. Guiliin 4. 4,
cite supra p. 83 ss. Méme les régles romaines de la succession ab inlestat onl
un écho dans le Talmud, cf., p. ex., les régles sur la collatio bonorum, j. Baba
Bathra g. 3. — Logiquemenl on devrait admellre que le lestamen! romain
adopté par les Juifs devail, dans les limites du possible, leur permettre de
lourner les régles successorales romaines pour suivre les régles juives: p. ex.,
respecter le droit du premier-né & une part double (régle biblique Deut.
211817y ¢est pourtant le conlraire qui s'est produit : les rabbins juifs, eux-
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§ 3. — APRES CONSTANTIN

Dans le Code Théodosien nous trouvons des lois qui supposent
que tous les Juifs ont la factio testamenti'. Ainsi: on leur applique
A tous les lois Fufia Caninia®, Falcidia®, etc., loutes lois concernant
seulement des citoyens romains, des cives. Cet assujettissement
aux régles testamentaires romaines — c'est-a-dire au droit

mémes, ont fourni des moyens juridiques de tourner a I'aide du testament,
les régles successorales juives! CI. j. Baba Bathra 8. 3 et Rabbinowicz op.
cit. p. a4 ss. En Palesline méme, a 'aide de ces regles, le droit du premier-né
n’est pas respecté, j. Baba Baihra 8. 3. — Nous ne voulons pourtant pas
soulenir que le Talmud montre les Juifs adoplant toules les régles des suc-
cessions romaines. Certainement, on trouve des particularités dans le droil
successoral juil des 3¢, 4¢, et B¢ si¢cles, mais I'influence du droil romain est
fort grande. La question est & reprendre dans une élude d'ensemble sur
I'évolution du droit rabbinique de Palestine. — Disons encore que le
Talmud fait la part rés large aux usages locaux en matitre d’hérédité
(j. Guittin 5. 3, jugement du 3* s.) — encore une preuve que dans cette
matiére les régles rabbiniques n’élaienl pas rigides et moins encore univer-
selles, s'imposant & toute la Diaspora (cl. supra t. 1 p. 24 nole 1).

1. C. Th. 16. 7. 3 (382); 16. 8. 28 (426). Quoique ces lois soient rela-
tives seulement & I'Occident il est sur qu'elles devaient s’appliquer aussi en
Orient. D’ailleurs, le C. Th. est valable dans toul I'Empire; et ensuile, Jus-
linien les reprcduit dans son Code.

2. C. Th. 16. 8. 28 (426) ... libertatibus qua in eodem leslamento dalx

fuerint, si inira legitimum numerum sunt, suam oblinentibus firmilatem. Ce
nombre légitime dont parle la loi est celui fixé par la loi Fufia Caninia, de
I'an 502, sur les allranchissements testamentaires, Gaius Instit. 1. 42-40, cf.
Girard Manuel 121. Clest le détail de P'application de la loi Fufia Caninia
qu'indiquent les Antiqua summaria 16. 8. 28, qui résument comme suil le
texte cité du €. Th.: liberlalibusque manere in eodem (leslam., sc.) si serva-
tum fueril ture numerum definitum quod si aperte dinumeral gradibus superio-
ribus inferiori. Ce lexte que les éditeurs des Antig. sum., llaencl et Manenti,
déclarent ne pas comprendre, veut dire, il me semble, qu’on considéra
comme valablemenl aflranchis les premiers inscrils (gradibus superioribus)
jusqu’au nombre permis par la loi Fufia Caninia (et que les esclaves inscrits
au dela reslent esclaves) selon les régles de cette loi conservées dans I'fpi-
lome Gai.l. 2. 2: Nam si aliquis leslamenlo plures manumiilere volueril, quam
quol conlinel numerus supra scriplus, ordo servandus est, ul illis lantum liberlas
valeql, qui prius manumissi suni, usqae ad illum numerum, quem ezplanatio
conlinel supcrius comprehensa, qui vero poslea supra conslitulum numerum ma-
numissi legunlur, in servilute eos cerlum esl permanere. — Il est important de
noter que cette loi Fufia ne s’applique qu’'aux ciloyens romains, cf. Wlassak,
Processgesetze 2. 103 ss.
3. Qui délend de léguer plus de trois quarts (ne plus civi Romano legare
liceal quam dodrantem, D. 3q. 2. 1 pr.), Girard Manuel p- 921 ss. Le texte
cile montre que celte loi n’est applicable qu’au citoyen romain, cf. aussi
Wlassak op. cil. 2. 154-155. ('induis 'application de la Faleidia aux Juifs
du €. Th. 16, 8, 28, cf. plus loin p. g1 noles 1 ss.).
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commun — ne peut remonter qu'a Caracalla®. Car les empereurs
chrétiens n’ont sirement pas accordé la fuctio lestamenti aux
Juifs, eux qui punissaient généralement les infidéles par I'intes-
tabilité. Ges empereurs ne font donc que conserver aux Juifs un
droit reconnu antérieurement. D’ailleurs, ils cherchent 3 dimi-
nuer ce droit, et, tout en conservant aux Juifs leur factio testa-
menti active et passive de citoyens romains, ils édictérent contre
eux une déchéance exorbitante du droit commun et que nous
allons étudier.

LA succession pu JUIF BAPTISE 4 SES ASCENDANTS JUIFS. —
Lorsqu'un Juf a un descendant — masculin ou féminin —
passé au christianisme?® (entendre, orthodoxe®) :

1° L’omission de ce descendant, dans le testament, entraine la
nullité de ce testament pour le tout, méme & I'encontre des autres
cohéritiers®. [Ce qui est contraire au droit commun®]. On ne
respectera ue les aflranchissements contenus dans le testament®.

2° La sanction est la méme en cas d’exhérédation expresse’
du descendant. G’est encore une dérogation au droit commun
qui admet l'exhérédation pour juste cause®, et qui méme en
cas d'exhérédation injuste n’annule pas le testament, mais donne
seulement a I'héritier exhérédé une action en complément®.

3> Cette recrue de I'Eglise jouit, en outre, « en I'honneur de
la religion qu'il a élue'® », d'une étonnante faveur : son exhéréda-
lion est impossible méme s’il a commis un crime de droit commun
contre le testateur : alors il aura seulement la légitime de droit

1. On a soutenu que de la loi C. J. 1. g. 1, il résulterait que Caracalla
avait enlevé aux Juifs la factio lestamenti passive: on I'a fait en confondant
une loi qui régit les communautés juives (¢f. supra ch. 4 Section 11 § 7, t. 1
p- 432 ss.) avee les lois relalives aux Juifs en tant qu’individus.

2. Le cas inverse, c’est-a-dire quand un chrétien passe au judaisme, (on
le frappe d'intestabilité), a été étudié supra ch. 3 section 11't. 1 p. 259 ss.

3. C. Th. 16. 8. 28 (426): Si Iudai vel Samarile filius filiave seu nepos,
unus aunl plares, ad Christianz religionis lucem de lenebris propriee supers[ilio-
nis consilio meliore migraverint, non- liceat eorum parentibus, id esl pairt vel
malrt, avo vel aviee, exheredareelc.

4. C. Th. 16. 8. 28, voir le texte p. suivante nole 3.

5. CI. Girard op. cif. p. 860 ss.

6. C. Th. 16. 8. 28, v. le texte p. précédente note 2.

7. C. Th. 16. 8. 28, v. le texle p. suivante note 3.

8. Comme avant Juslinien, aucune loi neréglementa les causes d'exhéré-
dation, cl. Girard op. cif. p. 864 ss., il se peul que la pratique judiciaire ait, par
endroits, considéré que l'apostasie d’un Juil était contre lui une cause 1é-
gitime d’exhérédation. C'est cel abus qui nécessita une loi sur la matiére.

9. Girard op. cil. p. 867 note 1.

1o. C. Th. 16. 8. 28: ... in honorem religionis elect:
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comman', ¢'est-d-dire le quart de ce que toul hérilier aurait en
cas de succession ab inlestat’.

Cette égalisation du baptisé avec I'héritier de droit commun
est, dans le systtme de la loi, une déchéance édictée contre le
Juif baptisé et criminel, car:

4° La loi réserve au Juil baptisé une légitime spéciale dans
la succession de ses ascendants : elle n'est pas comme la légitime
de droit commun, un quart de la part ab intestat, mais, au con-
traire. égale a celle-ci.

Nous appellerons cette légitime spéciale, « la légitime du Juif
baptisé ».

La sanction de cette légitime est la nullité du testament — les
alfranchissements seuls restant valables® — tandis qu’en droit
commun, comme nous l'avons dit, I'héritier n'avait qu'une action
en supplément.

Donc, un Juif qui dans son testament aurait donné a son héri-
tier baptisé autant qu'aux autres héritiers non-baptisés, mais
moins que sa part ab infestal, aura fait un testament nul.

»*

C’est la seule déchéance dont furent frappés les Juifs quant &
leur factio testamenti active. Quant & leur factio testamenti pas-
sive, 1ls n’ont pas le droil de recueillir dans les successions, ou
legs, des esclaves chrétiens ‘.

§ 4. — LEGISLATION DE JUSTINIEN.

Justinien, par cela méme qu'il reproduisait dans son Code les
lois relatives aux déchéances que nous venons d’étudier, recon-
naissait aux Juifs la fuctio testamenti aclive et passive °.

t. Mais l'action pénale suivra son cours: C. Th. 16. 8. 28 ... Si quid
maximum crimen in matrem patremve, avum vel aviam lales filios vel nepoles
(c'est-d-dire: baplisés) commisisse aperie polueril conprobari, manente in eos
ullione legilima, si accusalio inlerea iure processeril, parenies lamen sub iali
elogio, cui subpedilabunt probabilia el manifesta documenta, solam eis Falcidiam
debilie successionis relinquant, ul hoc sallem in honorem religionis eleclaz meruisse
videantur, manente, ul diximus, criminum, si probata fuerin, ultione.

2. Gf. Girard, op. cil. p. 865 ; K. Gue, L cil. p. 144 ss.

3. C.Th.16. 8. 28 ... non liceal ... exheredare vel in lesiamento silentio
preelerive vel minus aliquid eis relinquere, quam polerant, si ab inlesialo voca-
rentur, adipisci. Quod si ila forsitan evenert, iubemus eum ab inleslalo rescissa
voluntale succedere, libertatibus, quee in eodem lestamenlo dala: fuerint, si intra
legitimum numerum sunt, suam oblinentihus firmitatem.

4. Cf. ch. précédent § 1, supra p. 72 ss.

5. Cf.ch. précédent [ cit. — €. J.1.5. 13 (arapprocherde C. Th. 16. 8. 28):
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En leur interdisant, dans certains cas, le droit de témoigner
en justice', 1l leur a cependant expressément permis d’étre
témoins dans les testaments® — ce qui suppose aussi qu’il leur
reconnaissait la factio testamenti.

Mais, en 543, Justinien. abrogeant les lois antérieures, régla
d’une facon nouvelle le droit successoral. Par sa Novelle 118, il
n’accorda la factio testamenti qu'a ceux de religion catholique.

Cette mesure concernait-elle aussi les Juifs?

De prime abord on serait tenté de dire our. Mais, le texte, serré
de prés, montre que Justinien voulait seulement que « les lois
relatives aux héréliques restassent valables ». Or, les hérétiques
étaient intestables depuis longtemps®. Justinien n’innovait donc
pas a leur égard. Les paiens étaient aussi intestables, du moins
depuis la promulgation du Code Justinien ‘. Parmi les non-
catholiques, seuls les Juifs furent donc testabiles® : peut-on
admeltre que Juslinien leur ait enlevé ce droit sans le dire
expressément 9

0O opOéSoéou Taideg TV AlPETIX@Y Pl GUAPTTCAVTEG XAT adtoy dpelotoy hau-
Gxvoue to & ddwfétov autols dpumolov: xxl v wapd TalTa yevouevy Teleutaix
Bovdrois axvgouTal, GUAXTTOUEVWY ToV Ehevlicptoy, €L W XaTa TV YOUOY X(o-
Yovrae Bt 8¢ 11 TATILLEAAGOVGLY €15 TOUS YOVELS, XATYYOPOUYTAL XAt TULOPOTY-
Tat. "Eyoust o xar fuaptxotes To TeTapTov ThS 600Gl autwyv xatd Sialn-
xog. 1'a adra xad mepr “lovdawwy xat Banassrrdv. Notons une inadvertance de
Justinien : il reproduit les sanctions contre le testament qui exhérede ou
omet un Juil baptisé, mais reproduit aussi la réserve que les aflranchisse-
ments faits en conformité avec la loi Fufia resteront valables, or Justinien a
supprimé en 533 les restrictions de cette loi (Institut. 1. 7 De lege Fufia
sublata) il ne devait donc pas les mentionner en 534 (date de la seconde
édition du Code Justinien la seule qui nous soit parvenue, cl. supra t. 1p. 167).

1. Voir infra ch. 14 Ir® partie section 2 11 § 2 plus loin p. 123 ss.

a. Ibid.

3. Voir I'énumération des lois relalives & ces intestables, dans Mommsen,
Dr. pénal 2. 314 note 4.

4. C. J. 1. 11. 10, 1, c[. Mommsen op. cil. 2. 31¢ note 8.

5. Le Juil perd la factio lestamenti sculement & titre de peine, quand il se
rend coupable de prosélytisme, cl. supra ch. 2 section I § 1 t. 1 p. 25¢9 ss. Ren-
voyons aussi & ce que nous avons dit supra ch. 3 section V, L. 1 p. 407 note 2,
de la factio lestamenti du clergé juif.



CHAPITRE X1V

JURIDICTION

PREMIERE PARTIE
JURIDICTION CIVILE

SECTION I. -~ JURIDICTION JUIVE!

Les documents, nous allons le voir, nous montrent que les
Juifs réglaient leurs affaires civiles devant des juges juifs. —
Mais cetle juridiction propre est-elle un fait des justiciables ou
un droit reconnu a la nation juive? Est-elle I'effet d'une soumis-
sion volontaire & des juges coreligionnaires ou s’impose-t-elle
aux parties litigantes comme quelque chose de légal.

La question est donc de savoir si les Juifs jouissaient d’un
privilege légal de juridiction, c’est-a-dire :

si la lo1 romaine leur accorda le droit d’avoir des tribunaux
propres, compélents dans les proces entre Juifs;

s1 ces Lribunaux pouvaient rendre des jugements ayant force
de chose jugée de sorte que l'aflaire ne puisse plus étre poriée.
en premiére instance, devant un tribunal paien ;

et, enfin, si ces jugements des tribunaux juifs sont légalement
exéculoires — el alors par qui? par I'autorité paienne ou par le
tribunal juif?

1. La matiére n’a pas encore été traitée dans son ensemble. On pourra re-
courir aux ouvrages que nous avons cités supra ch. 3 section LI, t. 1 p. 400
note 4, ct & ceux relatifs a la juridiction ecclésiastique et dont on trouvera la
bibliographie dans E. Fricdberg, Lehrbuch des katholischen und evangelischen
Kirchenreehis® § gg p. 304, 19og L. ; ajouter: Mittels, Girundzuge 1. 325 o.
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§ 1. — PALESTINE!

A. — JrRIDICTION CONTENTIEUSE.
Il faut distinguer deux époques :

a) Avant Lan 7o.

La juridiction propre, en matiére civile, est de droit commun
dans les pays sujets de I'Empire romain®. La question de savoir
s1, en Palestine, les Juifs onl le droit de juridiction sur les Juifs
ne se pose donc pas®; elle dut leur appartenir méme sur les paiens®,
exceplé sur les citoyens romains justiciables du conventus
romain®.

n° 98; E. Martroye, S' Augustin el la compélence de la juridiclion ecclésias-
lique au 5° s., 1911 P., [extrait des Mémoires de la Sociélé nationale des Anii-
quaires de France, t. 70].

1. Nous sommes florcés de traiter dans ce chapitre plus particulicrement
de la Palestine car les C. Th. et C. J. en réglementant pour tous les Juifs,
visent cependant, sur certains points, particulitrement ceux de Palestine.

2. Bethmannn-Hollweg, Civilprozess 2. 22 ss., o ss., 11 ss., ete., 1864-
66 Bonn; A. Pernice, Volksrechtliches und amtliches Verfahren in der rémi-
schen Kaiserzeu, Festgabe fir Beseler p. 51-78, 1885 Br. = Archivio giuridico
36 (1886) 33-86; Mommsen, Dr. publ. 6, 2. 38 ss.; ldem, Dr. pén.
1. 271 ss.; Wlassak, Prozessgeseize 1. 220 ss., 334 ss.; W. Liebenam,
Stidteverwaltung 1. 484 ss. ; J. Partsch, Schriftformel im romischen Provin-
zialprozesse p. 78 ss., 190d Br.

3. La division de la Palestine par Gabinius, en 07 av. J.-G., en cinq s¥ve-
00t OU GUVERpL [Jos. B. J. 1. 8. 5; Ant. 14. 5. 4], circonscriptions a la
fois administratives, financi¢res ct judiciaires [voir sur cette question la
bibliogr. dans Schiirer 1. 33 ss.], porta atteinte a I'unité, mais non &
I’autonomie judiciaire des Juifs. D'ailleurs, César abolit cette division. —
C’est aussi parce que les Juifs ont leur autonomie judiciaire en Palestine,
qu'Auguste n’avait pas & leur accorder le privilége de ne pas y étre cilés en
justice lors des fétes juives; c’est donc par erreur que A. Fliniaux, Le Vadi-
monium p. 19 note 1 (these) 1go8 ., référe & la Palestine I'édit d’Auguste,
Jos. Ant. 16. 6. 3 § 47, relatif aux Juifsde la Diaspora (cf. suprat. 1 p. 151).
[J. Partsch, op. cit. p. 3 note 1, ne commet pas cette erreur comme le [erait
croire le renvoi de M. Fliniaux].

4. Chaque fois que nous parlons, dans ce chapitre, dela juridictionsur
les paiens de Palestine, nous entendons parler des paiens en territoire juil
et non de ceux qui forment en Palestine des cités avec administration auto-
nome.

5. Pour I'an 57, av. J.-C., Joséphe, Ant. 14. 5. 2 § 82, parle des Romains
de Jérusalem: ils empéchent les Juils de relever les murs de Jérusalem;
cf. aussi Anl. 14. 6. 2§ 100: les Romains subissent un siége de la part des
Juifs. — 1l s’agit donc dans les deux cas de soldats romains, et non d’un
conventus de cives, comme le veut Kornemann, « Conventus » PV, 4. 1180.
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by Apres l'an 7o.
I. — De v'ax 70-398 apriss Jesus-Gunist.
1. — Compétence civile des tribunaux Juifs : ratione person:e.

N\ousignorons presquetoutdu statutaccordéalaPalestineaprésla
chutede Jérusalem. Pourétudierla compétencedestribunaux yuifs,
nous sommes forcés de recourir aux renseignements fournis par
les écrits rabbiniques, qu1 se frouvent, verrons-nous, corroborer
ce que nous savons des principes généraux du droit public romain.

° Proceés enlre Juifs. — Avant l'an 7o, les tribunaux juils
avaient la compétence exclusive en matiére civile quand les deux
parties étaient juives. Désormais 1ls n’exerceront leur juri-
diction qu’en concurrence avec les tribunaux paiens’ — mais,
et cela s’accorde avec les régles romaines®, 1ils I'exerceront,
comme le prouvent les sources rabbiniques®.

t. Cf. Section suivante plus loin p. 116 ss.
A. Pernice [. cit. ; Mommsen [. cil.

3. Eliézer ben Azaria, docteur palestinien qui enseigne entre go-13o0,
(sur lui, Derenbourg, Palestine 327 ss.; W. Bacher, Agada der Tannaiten
1. 219-240] dit, Midrasch Mekhilta ad Ezode 21! : « La Bible dit : Voici
« les régles de droit que {u leur exposcras ». Les peuples [paiens] ont [aussi|
« jugé selon les lois d'Israél — et I'on pourrait croire que leurs juge-
« ments sont valables, c’est pourquoi il est dit [Ezode 20'], « Voila les
« prescriptions, etc. » Toi tu jugeras leurs affaires [celles des paiens), mais,
« eux [les paiens] ne devront pas juger les Liennes ». — Ge texte est fort
précieux : 1° Il montre d’abord que la juridiction civile paienne s’exergait
concurremment avec celle des Juifs : autrement la phrase que « les paiens
ont jugé les Juifs » [A entendre en Palestine!] n'a pas de sens; 20 Ce
texte prouve, aussi, que méme devant les tribunaux paiens, et en Palestine,
on jugeait les Juifs d’aprés leurs lois nationales [« les paiens ont aussi jugé
selon les lois d’Israél »]; 3° et que, malgrécela, les docteursjuifs trouverent
que c’était une atteinte portée a la loi mosaique; 4° enfin, ce texte montre,
surtout, quedutempsdudocteurcité, c’est-a-dire aprésladestruction duTemple
et avant la guerre de Barcokhéba, la juridiction appartenaitaussi aux Juirs. —
Une autre preuve que les Juifs exergaient leur juridiction, iimmédiatement
aprés la destruction du Temple, nous est fournie par le Talmud b. Sanhé-
drin 32b. Il y est dit : « Les docteurs enseignent que le verset biblique :
« recherche la justice, la justice » [Deut. 162] veut dire qu’il faut se rendre
« aupres d’un bon fribunal, (™= 2) chez R. Eliézer, 2 Lydda, ouchez R.
« lokhanan ben Zacaia Berour Hail » — cest-a-direa des tribunaux qui
fonctionnaient ainsi tout de suite apreés la guerre de 70, cf. Derenbourg, Pales-
linep. 306 note 4, 310 note 1, 320. — Enfin, les mémes conclusions sont a tirer
de la prescription faite par R. Tarphon [de méme époque que les docteurs pré-
cédents] aux Juifs de ne pas s’adresser aux tribunaux paiens, prescription
que l'on ne comprendrait pas si les Juifs n’avaient pas eu des tribunaux natio-
naux, b. Guittin 88": « Rabbi Tarphon disait: ot qu'il y en ait des tribunaux
« non-juifs et méme lorsque leurs jugements sont semblables & ceux des Juifs
« (c'est-a-direa ceux des tribunaux juifs), tune tadresseras pasa eux, caretc. »
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Apres la chute de Jérusalem, comme auparavant, les Juifs por-
tent leurs proces non seulement devant des juges juifs' — qu’on
pourrait & la rigueur considérer comme des arbitres — mais
devant de véritables tribunaux juifs® investis selon les regles

(démonstration basée sur Erode 21') RS mDRY ylpla) Y9 amix el
TY PPPTY MY ANR R TN T TR 0 S8 AN £ S moan

1. Gt 1I. R. Chajes, Les juges juifs en Palestine de U'an 7o a Uan 500,
REJ. 39 (1899) 3g-52.

2. Chajes, I. cit. p. 52 (cf. plus loin, p. 106 note 2) se propose surtout de
démontrer que, en Palestine, il y avait bien, par-ci par-la, des juges juifs, mais
que c’étatent des juges uniques ct ne formaient pas des (ribunaux organisés.
Double erreur. — Quoiqu’un juge unique puisse théoriquement conslituer
une juridiclion réguli¢re — cf. nos juges de paix — la législalion juive interdit
la juridiclion d’un seul, j. Sankédrin 1. 1: « Dieu lui-méme juge en Lri-
bunal » [argumenl tiré de z Rois 22'°]. 1l faut donc juger en tribunal saufl
dans des cas exceptionnels et encore faul-il que les plaideurs aient accepté
un seul juge. « R. lokhanan [bar Napaha - 279, cl. Strack, Einleitung
p- 1o1] et Resch Lakisch [contemporain du précédent, ibid.] disenl quc
méme le jugemenl de deux n’est pas valable », j. Berakhoth 7. 1 [cepen-
danl sur celte question il y avait controverse. A Babylone on admettait
la validit¢ du jugement émanant d’un tribunal composé de deux membres,
mais ce lribunal, dit un docteur babylonien, b. Sanhédrin agb et 87", s’ap-
pelle un tribunal insolent Fpy¥m P71 i»3]. — Sur le nombre de juges néces-
saires, voir les premiers chapitres de la Mischna Sanhédrin, cf. aussi Saalschiilz
op. cil. p. Bgg ss. — Mais, ne tenons pas comple des théories du Talmud,
mais seulement des fails qu'il nous apprend : m. Rosch-Haschana 4. 1 dis-
tingue cntre les villes qui depuis la destruc tion du Temple avaient des tri-
bunaux et entre celles qui n’en avaient pas; j. Sola g. 9: « R. Simon Schezouri
(2% s. ap. J.-C.) dit : « du vivant de mon pére il y avail des propriétaires
« en Galilée, mais ils furent ruinés parce qu'ils se permetlaienl d’avoir un
« seul juge pour les questions d’inlérél » [en maliere pénale, ils ne 'osaient
pas faire]; le méme fait est raconlé b. Baba Qamma 8o® par R. Ismaél b. lossé
[fin 2¢s., Derenbourg Palestine p. 388 note'a. — Cest & tort que Chajes, L. cit.
At note 7, embarrassé par ce texte le corrige : j. Sota, . ¢., prouve qu’il ne doit
pas ¢tre corrigé]. On voil donc qu’il y avail des exceplions & la régle, mais ce
sonl des exceplions; le Talinud, j. Sanhédrin 1. 1, cile encore, comme telles,
quelques exemples. Mais, on a tort d’y ajouler des cas oui, en réalilé, il s’agit de
tribunaux. On perd ainsi de vuele procédé du Talmud quinecited’habitude que
le principal membre d’un tribunal de trois, comme le prouvent les textes sui-
vanls: j. Kethoubol 7. 6: « un fait relalif au douaire ful soumis a R. Tossé »;
on pourrait croire que c’est un juge unique, mais incidemment interviennenl
comme juges R. Ména et R. Abin. Aulre exemple : j. Qiddouschin 3. 5, un fait
est soumis & R. Imi — plus loin nous verrons que lorsqu’il s'agil de l'altes-
tation a donner, c’est tout le tribunal qui intervient. [Cette fagon lalmudique
de citer les tribunaux peut étre abondamment exemplifiée, surlout par des
citations du Talmud babylonien)]. Mais, assez souvent le Talmud cite des tri-
bunauz juils et les désigne comme Lels, ainsi (par ordre chronologique) :

2¢ 5. (au commencemen! du) les tribunaux cités p. précédente note 3;
] Schebouoth 6. 2,le procesde R. Moréno (lin 2¢s.) suppose un tribunalde trois.

3¢ siécle (au commencement du), b. Baba Bathra 87°: procés & Sep-
phoris relatif & la validit¢ d’un acte écrit devanl R. Ilanina et R. loschaia
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juives, du pouvoir de rendre justice' et autorisés par les Romains
de le faire. C'est-a-dire que le tribunal juif constitue un for du
moment qu'une des parties juives s’est adressée a lui et a ainsi
exclu la concurrence du trihunal non-juif; ce for s'imposera
a 'autre partie® le tribunal juif pourralaciter® etla contraindrea
comparaitre ou la condamner par défaut, faisant ensuite exécuter
la sentence par les moyens qui sont asa disposition”. Cette sen-
tence le pouvoir romain la reconnait comme émanant d’une au-
torité judiciaire licite.

Il semble méme qu'a l'instar de ce qui se passait dans les
autres parties de 'empire’. 'autorité romaine exercait une sorte
de contrdle sur la moralité et la compétence professionnelle des
juges juifs®.

[contemporain d’Origéne, cf. 'art. de Bacher cité suprat. 1 p. 50 note 5). [l est
certain qu’il y avait encore un 3¢ juge que le Talmud omet ; j. Baba Oamma
6. 7: un procés devant R. Ismaél b. R. Jossé; & sa mort il est porté devant
R Hiya: mais dans les deux cas il s’agit de tribunaux, car le Talmud les
oppose : premier tribunal et juges actuels.

3e s. (2° motiié), a Tibériade: un tribunal composé de R. Hiya,
R. Tossé et R. Immi [cf. Bacher, Agada der palist. Amorder 2. 143] se
déplace pour faire une constation sur les lieux (pour l'estimalion d’une
dot); cf. aussi j. Baha Bathra 2. 3.

4e stécle, 4 Gésarée: un tribunal de trois juges: Abahou, Hanina
b. Pappai et Isaac Napaha: b. Baba Qamma 117, b. Guittin 2¢”; devant
les mémes un aulre proces, b. Baba Bathra 151>. A Tibériade, R. Jérémic
juge avec R. Haggai [sur le 1°7, Bacher op. cit. 3. 95-106; sur le 2°, ibid. 3.
650-673] il faut donc supposer qu’il y avait aussi un troisiéme juge ; j. Bera-
khoth 3. 5.

t. Une distinction trés netie est faile dans le Talmud entre le juge auto-
risé et celui qui ne l'est pas: le premier ne répond pas de ses erreurs,
tandis que le second en est responsable, cf. les traités Baba Qamma, Baba
Bathra, passim. Les juges autorisés sont & leur lour de deux sortes;
@) Ceux pouvanl juger en toute maliére, comme R. Houna, p. ex., [4¢s.
sur lui, cf. Bacher Ag. pal. Amor. 3. 272-302|, b. Sanhédrin 7»: « quand
« il se rendait (en séance) pour juger, il disait: apportez-moi mes oulils :
« le biton, la laniére [pour les coups a infliger], la corne [pour excommunier)
« et une sandale [pour la cérémonie du déchaussement, cf. supra ch. 7 p. 51
note 1]. b) Ceux qui ne peuvenl juger qu’en matiére civile, cf. L. Sanhé-
drin 5*—v —— Bibliographie. Vilringa, Synagoga 8306 ss. ; Hamburger RE.
s.v. « Ordinierung » ; Bacher, Zur Geschichle der Ordination, MG VJ. 38 (18g4)
122127 ; L. Epstein Ordination et Autorisation REJ. 46 (1903) 1g7-2171,
cf. ibid. 24 (1892) 291 ; Lauterbach « Urdination », JE. . 428-430.

2. A moins qu’elle n’ait pris les devants et ne se soit adressée en méme
temps par une demande aux tribunaux non-juifs.

3. Sur les cilations juives, cf. Perles, MGWJ. 37 (1892) 362 ss.

4. Cf. plus loin p- 99 ss. et surtout p. 160 note 3.

5. Cf. Joh. Merkel, Ablandlungen aus dem Gebiele des romischen Rechls.
Heft 1l. Ueber die Geschichie der klassischen Appellation p. 32 ss., 1883 Halle.

6. Nous en trouvons un exemple dans le cas de la femme Thamar, cité

It 4
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La reconnaissance de l'autonomie judiciaire entraina méme,
c’était forcé', celle de I'autonomie législative.

La pratique judiciaire, le fonctionnement constant des tribu-
naux juifs ont imposé aux rabbins talmudistes des réformes
législatives dans un but pratique et immédiat®. Ces réformes, ils
n’avaient qu'a les faire appliquer puisqu’ils en avaient la possi-
hilité®.

2° Procés o l'une des parties seulement es! juive*. — La juri-
diction juivea, en Palestine, une compétence territoriale limitée,
en ce sens quelle ne s'impose pas aux non-Juifs, mais que
ceux-ci peuvent l'accepter’. Cette compétence dura jusqu’a
I'époque chrétienne, comme nous allons le voir.

3° Proces entre non-Juifs. — Les cas ou des non-Juils se
présentaient, de commun accord, devant les tribunaux juifs
n’étaient pas rares. Ces tribunaux ne- refusaient pas de juger
leurs aflaires, et & I'époque paienne, les Romains tolérérent
cette extension de la juridiction juive.

plus loin p. 150 note 2. Un autre exemple se trouve, peut-étre, dans un récit
fort embrouillé et anecdotique du Talmud, b. Baba Bathra 58*: R. Ba-
naah [docteur palestinien ; premiére moitié du 3¢s., cf. Bacher, Agada der
Tannaiten p. 539-543] ayant rendu un jugement, il est vrai & la légére,
dans une affaire de succession, les héritiers se plaignirent aux autorités
paiennes: «il y a parmi les Juifs un homme qui rend des décisions qui ne
sont basées sur aucune preuve ou témoignage ». Sur quoi on le fit arréter,
mais on le relacha, [le Talmud place ici un miracle], et on lui permit de
continuer a rendre justice. —— Les juges juifs avaient, tout comme leurs
collégues non-juifs, besoin de controle, car les sources rabbiniques les
accusent de vénalité : midr. Mekiliah ad Ewode 232 #; Sifré ad Deut. 16%;
cf. b. Sanhédrin ¢8® et b. Sabbat 139*: « les malheurs frappent Isragl a
cause de ses mauvais juges ». — Des juges juifs incorruptibles ne man-
quaient cependant pas, alnsi on cite Ismaél ben lossé [fin 2¢ s.] qui provoque
méme |'admiration d’'un Romain, voir b. Makhoth 24*; b. Yebamoth 109" et
b. Sanhédrin 7* [cf. sur lui, Bacher, Agada der Tannaiten 2. 407-411).

1. Rapprocher de ce que nous avons dit supra p. 39 note 2.

2. Sur ces lois, voir J. 1. Greenstone, « Gezerah », JE. b. 648-649;
S. Ochser, « Takkanah », JE. 11. 669-676 ; cf. aussi plus loin p. 108 note 3.

3. Cela n’a pas été un petit obstacle aux elfets de la loi de Caracalla,
cf. supra ch. 6 p. 34 ss., 39.

4. La solution qui suit s’applique-t-clle aussi quand dans les procts
entrc Juifs, 'une des parties a, avant la lex Anloniana, un slatus civitaiis
autre que celui de citoyen de Judée?

5. Le principe rabbinique est, qu’entre un Juif et un paien on doit ren-
dre justice selon la loi juive ou paienne au choix du paien, Sifré ad Deut. 1'*,
cf. 8. Mayer, Rechte der Israelilen 2. 76 ss. (§ 140), et puisque Ismaél ben
Elischa (commencement du deuxi®éme siécle ; sur lui, voir Derenbourg, Pales-
tine 386-395; Bacher, Agada der Tannailen 12. 232-263 et les auteurs cités
par Schiirer 2. 440 ss. note 113) appliquait iniquement la loi la plus favo-
rable au Juif, Sifré, I. cit., il provoqua la juste colére de . Akiba; cf. aussi
b. Baba Qamma 113*—
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A I'époque chrétienne, uneloi, de date inconnue’, défendit aux
tribunaux juifs de connaitre des affaires entre Juifs et chrétiens,
et de celles des chrétiens entre eux®.

Quid de celles des paiens?

2. — Exécution des jugemenls des (ribunauz juifs.

Qui exécute les jugements des tribunaux juifs?® Sont-ce les
Juifs ou les Romains?

Le Talmud a 1égiféré sur I'exécution des jugements cn matiére
civile®. 1l recommande surtout deux moyens :

a) D’abord, I'excommunication. Le débiteur qui, sommé, ne
s exécute pas, sera excommunié®.

b) Et ensuite, la saisie : Si dans les trente jours apres 'excom-
munication le débiteur n'a pas cédé, on fera la saisie de ses biens®
et on les vendra par licitation®.

Assez souvent I’excommunication, donl le maniement illimité
appartenait aux Juifs’. suffisait comme moyen de contraimnte.
Cependant. les débiteurs récalcitrants ne manquaient pas, etalors,
I’'excommunication étant insuffisante, on avait recours®  la saisie.

t. Elle est probablement antérieure a la loi de 398, C. Th. 2. 1. 10, qui
limite la juridiction des tribunaux juils méme sur les Juifs, cf. plus loin
p- 101 ss.

2. Parmi les fautes graves commises par le patriarche, et qu'une loi lui
reproche en 415, se trouve aussi celle d’avoir jugé des procés entre Juifs et
chrétiens. La loi répete alors l'interdiction : ul inler Christianos nullam ha-
beal copiam iudicandi; et si qua inler eos ac Iudaos sil conlenlio, a recloribus
provinciz dirimatur ( C. Th. 16. 8. 22). Cette interdiction devait a plus forte
raison s’appliquer dans la Diaspora. — Justinien lui donne méme ce carac-
tere de généralité en la rédigeant comme suit, C. J. 1. g. 15: Si qua inter
Christuanos el Iudaos sil contentio, non a senioribus Iudzorum, sed ab ordinariis
tudicibus dirtmatur ; cf. Bas. 1. 1. 45.

3. M. Bloch, Die Civilprocessordnung nach mosaisch-talmud. Rechte p. g2 ss.,
97 ss., 1893 Budapest et L.

4. A moins que le débiteur ne préte serment qu'il est pauvre. — La lettre
d’excommunication en matiére civile s'appelle Petiha (XmpD), cf. J. Perles,
Zur rabbinischen Sprache und Altertumskande, MGWJ. 37 (1892) 362 ss.;
L. Low Graphische Requisiten 2. ¢8, ici les formulaires; Auerbach op. cit.
p- 270; Bloch op. cil. p. 25.

D. Sur la saisie en droit talmudique (Z12'), cf. L. N. Dembitz « Apprai-
semen! », JF. 2. 25-27; Idem, « Pledges », thid. 10. 85-86.

6. Bloch op. cit. p. 100 ss.; cf. sur les actes écrits qu’on dresse & cette
occasion, thid. p. 102 note .

7. CL. plus loin p. 15g ss.

8. Le patriarche Juda I (fin 2° s.) avait un moyen plus expéditil : il
faisait fouetter ceux qui ne voulaient pas se soumettre 4 son jugement, Ko-
helet rabba ad Eccl. 102. — Rapprocher Mi. 5%, (8% ; mais s'agit-il ici de
droit juif?
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— La question qui se pose est donc de savoir si les saisies et les
licitations (aites par les autorités juives I'étaient légalement, en
droit romain. et siles auteurs de ces actes de force ne s’exposaient
pas a des poursuites pour violences.

Les documents nous manguent pour nous permeltre de tran-
cher la question.

Les cas de saisie cités par le Talmud peuvent fort bien s’expli-
quer comme [aits & I'encontre de gens qu’on savait incapables de
dénoncer des Juifs aux Romains; et, peut-8tre y avait-il aussi de
la part des autorités romaines une certaine tolérance. Mais, en
bon droit — romain, s’entend — le privilege d’exécuter leurs
sentences ne fut pas reconnu aux Juifs de Palestine apres
I'an 70 :

1° Les textes rabbiniques paraissent indiquer trés clairement
qu’en cas de résistance de la part de celui qui a succomhé dans
le proces, on avait recours aux Romains.

Cela, avons-nous vu, se produisait en matiére de stalus fami-
liz"; & plus [orte raison en élait-1l ainsi en matiére pécuniaire’.

2° L’argument le plus solide en faveur de notre opinion, nous
le puisons dans la loi du Code Theodosien 2. 1. 10.

Gette loi ne rendit exécutoires, par les autorités romaines, que
les sentences des tribunaux juifs rendues entre les parties qui
avaienl accompli une certaine condition®. Il y a la une limitation

t. Supra p. 57 note 5.

2. Les textes rabbiniques présentent une grande variété de solutions sur
le droit des juges juifs de faire exécuter leurs jugements. Voir surtout les
midraschim Sifré et Tanhouma ad Deul. 16'8, passages qui se retrouvent,
avec diverses modifications, [sur les variantes, 1. Lévi, REJ. 35 (1897)
22/4-228] dans d’autres midraschim de dates différentes. On peut se demander
si ces variations dans les solutions ne sont pas en fonction de la légis-
lation romaine qui régissait les Juifs? It dans le cas aftirmatif, il est pro-
bable qu’aux dillérentes époques, les textes ont ¢été interpolés pour étre
mis en accord avec la solution qui s’imposait pour le moment, d’ot résulte
la dilliculté de classer chronologiquement les solutions. Nous sommes forcés
de renoncer & nous en servir. Le texte indiqué supra p. 97 note 5 devient
pour nous d’autant plus précieux, qu'il n’a pas subi d’interpolations.
{1 nous permet de dire que la solution qui s’y trouve est applicable & la
fin du 2¢s., (date de la composition de la Mischna, cf. supra t. 1 p. 17)
et qu'elle est encore en vigueur au 3¢ s., (date ou le docteur palestinien
cité la donne encore); nous sommes ainsi amenés presque jusqu’au A€ s.
pour lequel le C. Th. 2. 1. 10 nous fournit une solution dans le méme
sens. Cf. aussi j. Baba Melsia 4. 2 (pour le 3¢s.); j. Kéthouhoth g. 8, (ici une
discussion, sur la saisic, entre un juge paien, Alacsa(?), et un juge juif, R.
Ména : le texte parait indiquer qu'il s’agit de choses pratiquement impor-
tantes, mais & lui seul. ce texte est seulement une preuve qu’on tolérait aux
Juifs d’opérer des saisies®

3. Cf. p. suivantes.
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qui suppose qu'avant cette loi, les jugements des tribunaux juifs
étaient exécutoires sans l'accomplissement de cette condition.
Ils élaient exécutoires par les autorités romaines, donc ce sonf
celles-ci, et non les autorités juives, qui exécutent les jugements
des tribunaux juifs.

II. — Aenis 398 : RFSTRICTIONS APPORTEES A LA JURIDICTION JUIVE'.
1. Code Théodosien 2. 1. 10.?

Dans le but de faire disparaitre les droits nationaux particuliers
des sujels de I meue les empereurs chrétiens voulurent con-
traindre les Juifs. puisque citoyens romains, a intenter et défendre
leurs actions devant les tribunaux romains.

Pour cela, tout en laissant aux Juifs la juridiction exclusive en
malitre religieuse’, les empereurs restreignirent celle en matiere
civile par la loide 'an 398, Code Théodosien 2. 1. 10.

La compélence des tribunaux juifs n'est plus reconnue de droit®.
Ces lribunaux ne pourront plus, de parleur droit de juridiction,
citer les parties & comparaitre devant eux, mais il faudra que
celles-ci soient d’accord pouraller devant les tribunaux juils el cet

1. B. Matthiass, Die Entwickelung dis romischen Schiedsgerichls 1888
Rostock, (extrait de Rostocker Festschrift far B. Windscheid) et la biblio-
graphie qu'il cite. Adde, Vangerow, Lehrbuch des Pandekienrechts § (0,
3 vol. 1863-6¢ L., et Marbourg; J. Baron, Pandekten® § 100, 1893 L.; B
Windscheid-Kipp, Lehrbuch des Pandektenrechis® 2 88 415-417, 3 vol.
1906 Fr

2. C. Th. 2. 1. 10 (3 février 3g8): Ad Eulychianum praf. pralorio :
lTudeet Romano et communi ture viventes in his causis, qua non lam ad supers-
litionem eorum quam ad Jorum el leges ac iura pertinent, adeant sollemni more
iudicia omnesque Romanis legibus inferanl et excipiant actiones: posiremo sub
legibus nostris sint. Sane si qui per conpromissum ad similitudinem arbitrorum
apud Tudzeos vel palriarchas ex consensu partium in civili dumtazat negotio puia-
verint litigandum, sorliri eorum tudicium ture publico non velentur : eorum etiam
senlenlias provinciarum iudices exequantur, lamquam ex senlenlia cogniloris
arbitre fuerint adiributi. Dat. III Non. Feb. Constantinopoli /lonorio A. Il et
Eutychiano V. C. Conss.

3. Cf. supra p. 35 ss.

4. Voir plus loin p. 152.

5. H est curieux de constater, que c’est sur le modele de la juridiction
juive qu’a été accordée au clergé chrétien la juridiction civile, et (ue c’est en
méme temps qu’on a apporté des restrictions & la juridiction des Juils qu’on
a totalement supprimé celle des chrétiens (pour les Juifs, le 3 février, cf. ci-
dessus note 2, ¢t pour les chrétiens, quelques mois plus tard, le 27 juillet
398, C.J. 1. 4. 7), of. Leening, Kirchenrecht, 1. 296, 298, suivi, entre autres,
par Matthiass, op. cit. p. 141, et par Bruns-Lenel, Geschichie und Quellen des
ramischen Rtechts, dans Encyllopidie der Rgchiswiss. in systemal. Bearbeilung
hegriindet von Franz von lloltzendor(l, 6%¢d, 1. 147 (8 64) 1go4 B. et 1.
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accord devra étre conclu par un contrat de compromis fait dans les
formes légales’.

Mais 1c1 s’arréte la restriction apportée a la juridiction juive.

Laloi 2. 1. 10 du Code Théodosien ne supprime pas cette
juridiction.

Celle-c1estassimilée dune justice d arbitre (ad similitudinem arbi-
trorum) seulement en ce quelle ne peut s’exercer que si les par-
ties 'ont choisie par compromis®. — Mais 1c1 s’arréte 'assimila-
tion. Pour le reste. la juridiction juive continue a éire un for.

‘n effet, la senlence d'un arbitre ex compromisso ordinaire n'a
pas la force de res judicata®. Elle ne peut pas étre exécutée. La
partie victorieuse peul seulement demander le montant de la
stipulation pénale, contenue dans le compromis, contre la partie
refusant d’exécuter le jugement®. Or, il n’en est pas ainsi de la sen-
tence des juges juifs.

Le Code Théodosien 2. 1. 10 reconnait qu’au cas ou des Juifs
se font juger par leurs propres magistrats®, les sentences de ces
magistrats — a condition qu’un compromis préalable ait été
conclu par les parties — ont la méme force de chose j ]uvee que
la sentence, non d’un arbitre, mais d'un juge romain®

C. Th. 2. 1. 10: sane si per compromissum etc. La loi n’a aucune dispo-
sition spéciale sur la forme de compromis que les Juifs auront a faire; ils le
devront donc faire par un contrat verbal (stipulatio), selon le droit commun
(Girard, Manuel p. 608; Matthiass op. cil. p. 137; Baron op. cil. p. 199).
(’est donc sans raison que Leening, op. cit. 1. 302, suivi par Windscheid
op. cil. 2° § 415, soutient que notre loi se contente d’un compromis sans forme.
La preuve que notre loi n’entendait pas modifier les formes du droit commun
pour les Juifs, résulte non seulement del’absence d’une disposition expresse
dans ce sens, mais aussi de la modification apportée & notre texte par Jus-
tinien, cl. p. suivante note 3.

2. Cf. Matthiass op. cit. p. 147.

3. Sur la chose jugée, voir Girard, Manuel p. 103g ss. et la lilt. qu’il cite
p- 1011 note 1.

4. Matthiass, op. cil. p- 124 ss. Voir maintenant un exemple concret .
Giess. n° 104 1. 10 ss. (399) avec le commentaire de I. Meyer.

5. Apud Iudeos vel patriarchas, C. Th. 2. 1. 10; apud Judwos, C. J. 1.
9- 8; apud maiores legis suw, dit correctement I'Interpretatio du Bréviaire
d’Alaric.

6. La loi assimile la senlence du juge juil a celle du cognitor, du juge
nommé par le magistrat de la procédure extraordinaire (cognilor est employé
aussi dans ce sens dansle C. Th., cf. Godelroy dans le Glossarium de son
éd. du €. Th.,s. v. Cognilor, ainsi p. ex. C. Th. 9. 27. 5. Voir aussi
Mommsen Dr. pén. 1. 2go note 1 et Dr. publ. 5. 271 note 1; Girard, Ha-
nuel, p. 1068 note 2 et 1073, cf. 1006), mais I'assimilation ne concerne que
leur sentence et non pas la personne méme des juges juifls, c’est donc & tort
que Matthiass dit que la loi les assimile aux judices pedanei. (Sur I'intérét de
la distinction, cl. Mommsen, Dr. pénal 1. 289 ss. Rapprocher Mitteis Grand-
ziige 1. 43).
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Tirantlaconséquence de ce principe, laloiajoule que ces senten-
ces sont légalement exécutoires parles autoritésromaines '(eorum
sententias provinciarum judices exequantur tamquam ex sententia
cognitoris arbitri fuerint adtributy).

En résumé, la restriction que la loi apporte a la juridiction
autonome des Juifs est relativement petite. La loi décide seule-
ment que le compromis sera nécessaire pour ler le procés
devant les autorités juives, mais elle reconnait, par sa solution,
que la sentence ne découle pas du compromis, mais du droit de
juridiction des juges juifs. Et ce droit la loi le reconnait et le
sanctionne en déclarant que les autorités romaines exécuteront
les sentences des tribunaux juifs.

2. Code Justinien 1. g. 8.

Justinien a conservé la loi du Code Théodosien presque telle
quelle. Mais, le privilege juil prend un autre aspect dans sa
législation.

Justinien a réglé & deux reprises la convention d'arbitrage :
en 52¢, puis en 53q.

En 529, il décida que la convention d’arbitrage donnerait a la
sentence arbitrale plus d’effet qu avant : mais a la condition
que les parties préteraient un sermenten concluantle compromis®.
C’était faire découler l'effet du jugement plutdt du serment que
de la sentence. — Or, rien de tout cela n'était applicable quand
des Juifs se faisaient juger par leurs tribunaux. Aux Juifsil suffira
d’'un simple pacte, sans aucun serment, pour que le tribunal
juif devienne compétent®.

En 53¢, Justinien interdit le serment en matiere d’arbitrage et

1. Une controverse s’est élevée & ce propos. Leening, op. cit. 1. Jor, sou-
tient que le jugement juif donnera au gagnant une actio in factum, a la dif-
férence d'un jugement d’un tribunal romain qui donnerail 'actio judicali
(sur cesactions, voir Girard, Manuel p. 1043 ss.) ; Matthiass, op. cil. p. 139 ss.,
soutient, au contraire, que ce sera une aclio judicali. La discussion est oi-
seuse: a I'époque de cette loi la procédure extraordinaire introduite déja
depuis un siecle (cf. Girard, op. cil. p- 1073-1074) excluait I'actio judicall,
Pexéeution des jugements se (aisant par des moyens plus directs (Girard op.
ci. p. 1077 ss.): c'est donc aussi par les mémes moyens que I'on devait
exécuter les jugements juils.

2. C. J. 2. 55. 4; Girard, Manuel p. 6og note 2; Matthiass op. cil.
p- 120.

3. Remarquons que la controverse relative 4 la forme de la compromissio
(p. précédente note 1) disparait, car tout le monde est dispensé du contrat
verbal [C. J. 2. 55 (56) 1, cf. Girard op. cil. p. 608 note 1]: c’est aussi pour
mettre d’accord la loi du €. Th., 2. 1. 10, avec le nouveau droit commun
que Justinien remplace les termes de cette loi sane si qui per compromissum
par sane st qui vero ex his communi paclione.
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décida que le jugement de l'arbitre ne serait exécutoire que si
les parties avaient reconnu la sentence arbitrale d'une fagon
expresse, par écrit, ou tacitement, en ne l'atlaquant pas dans les
dix jours par une allestatio sigmfiée & la partie adverse ou a I'ar-
bitre'. — Les jugements des lribunaux juifs échappent a cetle
réglementation”.

Pal ailleurs, le caraclére de for, reconnu ainsi aux tribu-
naux juifs, est encore plus accentué dans la législation de
Justinien.

En ellet, Justinien, en 52¢ comme en 53¢, naccorde au
gagnantdu jugemenldes arbilres que le droil de réclamer en justice
le m()ntanl de la condamnalion arbitrale : ¢’était, en somme, un
procés & recommencer ; Juslinien reconnait, par contre, aux sen-
tences des tribunaux Junfs une lorce autrement grande : elles
doivent étre exéculées direclement. Pourquoi cette dillérence?
Cest que les tribunaux juils conslituent un for. II'y a chose
jugée quand ils jugenl, et1l y a chose a juger quand il s'agit
de sentence arbitrale de droil commun?

Risvmé. — Jusqu'en 398* le tribunal juif est reconnu par le
droit romain comme une juridiction, comme un for compétent.
Apres 398, le juge juil n’a de compétence que selon le plaisir

Nov. J. 82, 11, cf. Girard L. cit., et Matthiass op. cit. p. 126-128.

Par application du principe qu'une loi générale ne modifie pas une loi
spéciale. En outre: €. J. 2. 53. 4 ne modifie pas C. J. 1. g. 8, car les deux
textes sont promulgués en méme tem ps. On ne pourrail donc pas soule-
nir (ce qu’on n’a pas encore fait, & notre connaissance) que la Nov. 82 mo-
difie C. J. 1. ¢. 8. D’ailleurs, la preuve que en fait, celle Nov. n'a pas modi-
fié le texte du Code, est dans Ics Basiliques, 1. 1. 4o, 101 qui reproduil & propos
des Juifs la loi du Pn(le J.o1.g. 8.

3. On peut encore ajouler une autre différence : Justinien n’a pas soumis
les juges juils aux régles si nombreuses qu’il imposa aux arbitres ordinaires.
(Ges regles sont énumérées dans Matthiass op. cil. p. 129-130).

4. Dansle C. J. (3. 13. 3) se lrouve unc loi de I'an 293 adressée par Dio-
clétien & un certain Juda (Judae). Dans I'adresse manque la qualité du per-
sonnage qux nous est par ailleurs totalement inconnu. (La Prospographia Im-
perit romani ne mentionne aucun Juda, pas méme celui de la lot citée).
Gependant, basés sur le contenu de la loi (Privatorum consensus {udicem non
facil eum, qui nulli preeest iudicio, nec quod is slaluil, rei indicalw continel
auclorilalem) plusieurs auteurs anciens ont soulenu qu’elle ne pouvait étre
relative qu'aux Juifs et adressée & un patriarche juil Juda (ainsi, probable-
ment apres d'autres, Sclden, De synedriis p. 118, suivi, derni¢rement, par
L. Mitteis, Reichsrecht und Volksrecht p. 34 note 5). 1l est vrai qu'un pa-
triarche fuda fut contemporain de Dioclétien (cf. Greetz 42. 483), mais on
n’en doit rien induire, car les patriarches juifs portent presque tous le nom
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des deux' parties: il est @ ce point de vue rabaissé au role d'un
arbitre par compromis. Mais, & ce point de vue seulement : pour
le reste il est un juge national ayant pouvoir de juridiction. En
d’autres termes. la juridiction juive conserve, en uelque sorte,
sa continuité, malgré cette loi, voire, apreés, en vertu de cette loi.
LLa continuité de celte juridiction est ainsi démontrée par une lo1
que L'on invoquait parfois pour soutenir que la juridiction juive
fut abolie.

Bref, les textes de lois juives et romaines montrent la per-
sislance de la juridiction juive en matitre civile : et les exemples
concrets les appuient. Telle phrase des écrits rabbiniques® ou

de Juda ou de Gamaliel. Puis, on ne comprendrait pas qu'unc loi relative
aux Juifs ne les mentionnat pas, ni qu’une adresse au patriarche ne portat
sa qualité et ses titres. En outre, cette loi ne pouvail pas étre. relative aux
Juifs, car elle est contraire  tous les renseignements positifs qui concernent
leur juridiction. Elle serait en désaccord avec la politique tant des empereurs
paiens que chrétiens envers les Juils: clle montrerait que le privilege de la
juridiction propre ne fut pas toléré aux Juifs par des empereurs paiens mais
le (ut par des empereurs chrétiens; et que la restriction de la juridiction
propre des Juils par le C. Th. 2. 1. 10 a lieu relativement & un privilege
supprimé & la fin de I'époque paicnne et accordé de nouveau & peine & I'époque
chrétienne. Ce serait 1a un exemple unique de privilége exorbitant obtenu
par les Juils sous les empereurs chrétiens. Conséquence inadmissible. Enfin,
si cette loi concernait les Juifs, il serait étrange qu’elle fut reproduite par
Justinien dans son Code qui reconnait la juridiction aux Juils. Partant, ce
Juda ne peut pas étre un fonctionnaire juif, mais plutét un fonctionnaire
romain, probablement chrétien (le nom de Iuda était porté méme par des
évéques, cf. PRE. s. v. Juda) comme il y en avait beaucoup au service de

I'Empire & I'époque ot Dioclétien ne persécutait pas encore les chrétiens
(cl. Eusébe If. E. 8. 2. 4).

1. Gf. supra p. 101 ss.

2. Le Midrasch Mekhilta ad Exode 3117 dit: « (En cherchant) tu trouve-
« ras que loutes les institutions pour lesquelles les Juifs sacrifiérent leur vie
« — le sabbat, la circoncision, I’étude de la loi et le bain de purification
« — leur furent laissées et ne leur sont (plus) enlevées ; tandis que les
« institutions pour lesquelles les Juils ne sacrifierent pas leur vie, p. ex., le
« Temple [de Jérusalem — (reproche aussi inattendu qu’injuste)] 'année
« sabbatique (sur celle-ci suprat. 1 p. 358 ss.) I'année jubilaire et la juri-
« dietion (littéralement : les juges) leur furent enlevées ». — C’est ce dernier
point qui nous intéresse, or ici le midrasch est en parfaite contradiction avec
lui-méme et notamment avec ce qu'il a dit dans le passage ad Exode 21!,
que nous avons reproduit plus haut (p. 95 note 3). Pour nous, il n'y a pas
de doute: il y a inlerpolation dans le passage ad Exzode 31'7, interpolation
dans ce passage ct non dans celui ald Exode 211 : 1° Car ce dernier s'accorde
mieux avee les faits; 2° Il porte une marque d’authenticité: il se réfere au
docteur qui a exprimé 'opinion, et donne son nom — tandis que le passage
ad Ez. 31" cst anonyme, el nous semble étre une interpolation ultérieure
(fin 62 ou 7°s.) el nous savons que ce midrasch n’est pas exempt d’inter-
polations (¢l supra 1. 1 p. 21). C'est donc le commentaire sur Exod. 21! qui



re

106 CHAPITRE XIV., — [ PARTIE. — SECTION I. — § I

tel passage malveillant de Saint-Jérdme', sur lesquels on pour-
rait se baser pour nier cette juridiction, regoivent ainsi un
démenli catégorique”®.

refléte I'Clat des choses du a¢ s. [date du midrasch, cf. suprat. 1. p. 21, et
¢poque du docteur]. — Graetz 4? note 20 p- 471 (cl. aussi Derenbourg, Palestine
g note 1) soulient que les Juifs n’avaient pas la juridiction civile & partir du
second siccle et il se base sur j. Sanhédrin 1. 1,et 7. 2. Le premicr lexle dit que
la juridiction civile (;3yn +.0=) ful enlevée aux Juifs au temps de R. Simon
b. Schetah (contemporain d Alexandre lannée, soit du premier siécle avani
J.-C., cl. Derenbourg op. cif p. g6 ss., et Strack, Einleitung p. 83); le second
texte dil qu’ellele fut au lemps de R. Simon b. lohai (contemporain d’An-
tonin le Pieux, Strack op. cil. p. g3); pour arriver & sa conclusion, Greatz
corrige le preinter texle et y mel aussi Simon b. lohai. Il croit appuyer sa
solulion sur le fait que les Juifs s’élant révoltés sous Antonin le Pieux (cf.
plus loin p. 194) il était naturel qu’on les ait punis en leur enlevant leur
aulonomie judiciaire. La solution de Gratz me parait inacceptable : 1°D’abord,
1 est arbitraire de corriger pluldt un texte que I'autre: les deux personna-
ges sont également populaires et servenl également aux rabbins pour placer
4 leur époque tous les événements sans assiette chronologique ; 2° Antonin
le Pieux ne pouvait pas retirer aux Juifls la juridiction en punition de leur
révolle, pour le motif trés simple qu’ils n’avaient plus d'autonomie judiciaire
pendant cette révolte. En effel, celle-ci n’est quelacontinuation de la révolte
sous Hadrien, or c’est ce dernier empereur qui, d’aprés le Talmud, leur
retira la juridiction. Cette privalion de juridiclion élait donc antérieure a
Antonin le Pieux ; et 3° Elle étail temporaire : cela résulte de ce que nous
venons de dire et aussi des textes invoqués par Gratz méme, car ils disent
du temps de {™~) et non depuis ce temps-la. — 11 est évident que nous ne
devons pas nous arréter & ce que dil le midrasch Exodus rabba ad Exode 221 :
« Seigneur... nous voudrions bien dire le droit et exercer la justice, mais
« nous craignons les peuples (non-juifs), c’est pourquoi nous te prions de
« ne pas nous livrer 4 eux ». Ce texte, anonyme, date de la méme époque
que le Midrasch méme, c’est-a-dire pas avantle xi°, cl. supra, t. 1 p. 22 ss.,
— et pour cette époque il correspond probablement & la réalité.

1. Sed ne judices quidem habeant proprios, Romanisque subjiciantur judici-
bus : in {antum ul de principibus eorum, qui esse videntur in populo, Romani
principes judicent. Sed el hoc dicendum, quod nullus sil apud eos bellalor in lege,
habens scienliam judicandi: sed omnia vana sinl, el caduca, el plena stultitize, In
Is. 32 [PL. 24. 58-5¢ , commentaire écrit apres 408-410, \. Lutz, Wiener
Studien 26 (1god) 164-168 et Bardenhewer, Pairol.? 4oz2]. Le texte montre
qu’il s’agit de juridiction civile: mais, St Jérome est en conlradiction {lagrante
avec la loi de 3y8 (C. Th. 2. 1. 10) quand il parle d’une interdiction de ju-
ger (comme il est en contradiction avec lui-méme quand il parle de l'igno-
rance des docleurs juils, car dans ses éerits il parle souvent d'erudili Hebre:
(cf., p. ex., supra t. 1 p. 53 note 4).

2. 1l faut donc écarter I'opinion de Chajes [1. eif. p. 52 : « il n’existait pas
(en Palesline) de tribunaux (juifs) dans le véritable sens du mot, fonction-
nant d'unc maniére permanente. Nous trouvons surlout des jugesisolés ayant
des pouvoirs plus ou moins étendus, mais exercant leur action dans un do-
maine restreint, avec I'autorisation ou du moinsla tolérance des autorités »]
adoptée par Schurer 2. 248 note 29 et 387 note 53, car elle est contraire
aux faits. (Les savants qui s’occupent spécialement du Talmud ne I'ont pas,
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B. — JURIDICTION GRACIEUSE.

a) Avant jo.

Les tribunaux juifs étaient certainement compétents pour tous
les actes de juridiction gracieuse : nomination de tuteur, adju-
dications elc., quand 1l s'agissait des Juifs.

Quant aux non-Juifs, les solutions doivent étre semblables a
celles données & propos de la juridiction contentieuse, du moins
le plus souvent.

Aprés I'an 5o, nous allons le voir, les tribunaux juifs s’occu-
paient beaucoup de légalisation d'actes écrits. Maisil n'en était pas
ainsiauparavant. Avant 0, ce n’étaient pas les tribunaux mais les
archives qui semblent avoir légalisé et authentifié les actes. En
elfet, les archives semblentavoir eu en Palestine laméme organisa-
tion que dans les cités grecques', & en juger d'aprés le seul rensei-
gnement que nous ayons, un texte de Flavius Josephe * qui dit que
pendantle sidge de Jérusalem : « ils (les sicaires et leurs partisans)
« portérent le feu dans les Archives publiques, pressés. d anéantir
« les contrats d’emprunt et d’empécher le recouvrement des
« créances, afin de grossir leurs rangs de la foule des débiteurs
« et de lancer contre les riches les pauvres stirs de I'impunité.
« Les gardiens des bureaux des conservateurs s’élant sauvés, ils
« mirent donc le feu aux batiments®. Une fois le nerf du corps
« social ains1 détruit, ils marchérent contre leurs ennemis, etc. »

eux non plus, adoptée, cf.. p. ex., L. Blau, « Talmudic Law », JE. 12. 33-37
surtout p. 34). — Mentionnons encore ici I'opinion aussi extraordinaire que
fausse de Bessel, 1. Mus. 3 (1821) 448. Elle part d’un rapprochement inat-
tendu de textes et d'une interprétation erronde. C. Th. 16. 8. 29 de l'an
429 porterait & tort nominantur a propos des primates juifs; ¢’est avec raison
doncquele C.J. 1. g. 17 aurait dominantur ; le texte prouverait par conséquent
que les Juifs avaient un imperium en Palestine ; or, la Nov. Th. 3 excluant
les Juils des charges publiques leur enleva cet imperium, donc aussi le
droit d’étre juges sur leurs propres aflaires. Par suite, depuis la Nov. 3
de Théodose (438) les Juifs n’ont plus de juridiction propre. Justinien
en déclarant, par la Nov. 103, le proconsul juge en Palestine, donc aussi
sur les affaires juives, n’aurait fait que consacrer cet état de choses. — Nous
croyons inutile d’argumenter contre I'incohérence de ce jugement.

1. Cf. sur cette organisation dans les cités grecques, Mitteis, Grandziige,
1.46 ss. et les ouvrages qu'il cite.

2. Jos. B.J. 2.17. 6 § 427 ss. @ ped’ & 1d mip iml va dpyein egepoy
25 %vical GREU00YTES TX GUULEOALL TLV BEOUVEIXOTLY Xl TS elempaets 17:0)10\{/11
TOV yehy, ome auto:r Te w7 Hog npoo/\'/.@o)mv TmY mme)\rlﬁcvﬂov xoet e
7108 /ag TOLS E'JT:0,0'C ET“VIGTII’(')" TOUG aﬁo‘/OU, "U(O‘)T(UV Oé TV ﬂpo; TW
-{fauu.a'ro u)xot/.u(u 70 'n:up eviesay. Emel od Tx vsupa ThHE TOEWS xoc‘raz.o)\a’aweg
emt tos Eyfzous Exmgouv, xth. Gf. aussi B. J. 1. 24. 3 § 479.

3. Gf. to1, p. 475 note 2.
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h) Aprés zo.

¢ Quand les parties en cause sont juives. — Quand les parties

en cause sont toutes juives, les tribunaux juifs continuent, comme

par le passé. a procédera des actes de juridiction gracieuse : liqui-

dations des biens, adjudications', nominations de tuteur, quand
le pére défunt n’en n’a pas désignéun’?, etc.

Apres an 70, les tribunaux Juifs assument encore une autre

fonction, celle d'authentifier les actes écrits des particuliers®

(est une juridiction gracieuse (ui se réduit & un controle

sommaire* et & l'apposition d'une bréve formule’, signée par
les trois juges®, au bas des différents actes que les parties
intéressées leur présentaient tout rédigés (soit parelles-mémes, soit
par les témoins, soit par d’antres, habituellement par des scrihes'
de profession mais sans caractére officiel®). Le tribunal juif n

fait donc pas un office notarial, il ne dresse pas d'actes comme
semblent l'avoirfaitles anclmosynncspalestnuennes antérieures

Cl. p. ex.m.etj. Kethouboth 11.5,voirsupra, p. gq note 6 et p. 100 note 2

2. Cl. les auteurs cités, supra, p. 63 noted. Quid de la tutelle d’un Juif
citoven romain avant la lex Antoniana ?

3. Voir les auteurs cités, supra p. 66 note 2; y ajouter maintenant L. Fis-
cher, Die Urkunden im Talmud vg12 B. — Les tribunaux juifs avaient peut-étre
cette fonction aussi avant cette date mais exceptionnellement seulement. Ainsi,
ce serait Hillel, qui vécut sous Iérode, peut-étre, [cf. Strack, Einleitung, p. 84}
qui aurait introduit le proshol 21-1"E (zzus6ukr,) déclaration faite devant le
tribunal juif, qui la Iégalisait, et par laquelle le eréancier se réservait le droit
de réclamer sa dette méme pendant 'année sabbatique, voir m. Schebitth,10. 3
(sur le prosbol, cf. J. 11. Greenstone, JE. 10.219-220 et Schiirer, 2. 428).

CI., note suivante.

Exemple de pareille formule Tosefta, Baba bathra 11. ¢ : « A l'audience
« (du tribunal présidé par) un tel, fils d'un tel, un tel a apporté un acte
« déchiré et nous avons controlé le témoignage des lclnoms et nous l'avons
« trouvé concordant ». &ﬁP V2R GEY MDD NEM 2en 2 m")r« Mna)
(AINZD DNENN O3 S Py 1o On ne trouve pas de formulaires
anal()"ucs dans le lalmu([ dc Jérusalem (rapprocher néanmoins j. Sehebuth

) en échange, il v en a quelques-uns dans celui de Babylone.

. Un docteur l)al)\lonmn, R. Nachmann, dit expressément que la regle
e.~l que la légalisation se fait par trois juges (ApSws pTY DvF), b.
Bathra %o°, et cette régle était aussi applicable en Palestine, car c’est un
tribunal civil, par conséquent composé de trois membres (cl. supra p. g6
note 2), qui authentilie, cl. notes suivantes, et ci-dessus note 3.

Voir des exemples dans j. Baba Metsia 1. 6 et 8; j. Baba Bathra 10. 5,
et de fagon générale les deux traités (ue nous venons de citer et, en outre,
les traités Kethouboth, Guittin, Baba (Qamma, ou I'on trouvera aussi les
principales rigles talmudiques sur la forme des actes. L'authentification
des actes était en usage pendant toute la période talmudique, cf., p. ex.,
les docteurs de diflérentes époques, cités j. Nethouboth, 2. 3.

8. CI. supra . 1 p- 448 note 3.
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a I'an 70 — maintenant réduites au role de dépots des actes de
la communauté — et comme continuérent, probablement, i le

faire les archives juives des communautés de la Diaspora’.

Disons encore que la juridiction gracieuse juive relativement
aux Juifs, s’exerce aussi en concurrence avec celle des autorités
non-juives®.

Nous ne savons pas quels étaient, en Palestine, les rapports
entre les autorités juives et les archives centrales romaines qui
étaient, probablement, instituées dans le pays, tout comme en
Egypte’.

2° Quand lune des parlies en cause esl non-juive. — lLes
renseignements nous font défaut pour les diflérents actes de juri-
diction gracieuse des tribunaux juifs: quant a I'authentification
et A la légalisation des actes écrits, il semble que seules les auto-
rités non-juives avaient compétence dans ce cas.

1. CF. plus loin p. 115 ss.

2. M. Guittin, 1. 5: « Tous les documents (ui émanent des archives
« (Fzyetov) des non-Juifs, lors méme que les signataires seront des non-Juils,
« sont valables, sauf les actes de divorce ou d’affranchissement d'esclaves.
« Selon R. Simon [c’est-a-dire Simon ben Iohai, (ui enseignait entre 130-
« 160, cf. Strack, Einleitung p. 93] tous les actes [méme de divorce ou
« d’affranchissement d’esclaves] sont valables, et ladite exception n’a été
énoncée quessi ces actes ont été faits par des gens incompétents, o ot ».
La Guemara de Jérusalem (j. Guittin, 1. 5) donne la méme solution
pour le 4¢s. (pour I'époque de R. Aha; sur lui, Strack, op. cit. p. 107);
la controverse (ui y est soulevée semble étre relative 4 un contrat sous
seings privés, non enregistré aux archives, et contresigné par des témoins
non-Juifs; boraitha, b. (Guittin 1 1* = Tosephta Guiltin 1. f : « Il est enseigné:
« R. Eléazar b. R. lossé¢ [commencement du 3¢ s., cf. Strack, op. cit.p. ¢0)
«a dit : R. Simon (ben Gamaliel ; contemporain de Flavius Joséphe,
« cl. celui-ci, Vita 38§ 189 ss.) parla comme suit aux sages de Sidon :
« R. Akiba et les sages sont d'accord ue tous les actes dressés par les
« archives des gentils sont valables méme quand ils sont signés par des
« gentils et méme lorsqu'il s’agit d’actes d’aliranchissement d’esclaves. R. Si-
«
«

!

mon b. Gamaliel dit que ces actes sont valables quand ils sont dressés dans
les localités o1 les Juifs 1e signent pas [wamim SR PRE CD22 o)
mais non (uand ils proviennent de localités oit les Juils signent [2102

XY 1N 'DN'WW’W'] Rabina voulut [un jour] déclarer valables ceux [des
actes) dressés dans une communauté d’Araméens [(ui n’avaient pas d’ar-

chives) alors Rabina lui dit: on enseigne que [seuls] sont valables [les
actes provenant] d’archives ».

3. CF plus loin p. 116 note 3.

-

* Sens obscur; s'agit-il de Juifs qui ne savent pas signer? ou de Juifs de commu-
nautés ne possédant pas d’archives ? Je le crois et le cas qui s’cst présenté devant
Rahina pourrait, par analogie, nous servir d’argument. Les talmudistes modernes
admettent qu'il s'agit de localités ol les Juifs n'ont pas lo droit de signer ; cela
signifierait qu'il y avait des localités o les Juifs étaient intestabiles, ce qui ne peut
dire qu'une chose: certaines cités considéraient les Juifs comme étrangers el ne
permettaient pas aux étrangers de figurer comme témoins dans les actes notarifs.
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§ 2. — DIASPORA

A propos des Juifs de la Diaspora, la question de la Juridic-
tion propre change d’aspect.

La juridiction autonome reconnue aux Juifs de Palestine I'est
en vertu des principes du droit public romain — reconnue aux
Juifs de la Diaspora, elle est un vériltable privilége. Privilége
unique quand il s’agit de Juifs simples pérégrins', ce privilége
extraordinaire seulement en apparence, lorsque, dans les cités
libres o1 les Juifs ont des droits de cité il les soustrait i leurs
juges nalurels, — a I'encontre du principe de I'autonomie judi-
ciaire de la cité® — devient en eflel exorbitant quand il s’applique
aux Juifs citoyens romains.

A. — JURIDICTION CONTENTIEUSE.

|. — Dg L’AUTONOMIE IUDICIAIRE DES Jurrs.
1. — Awvant lan jo.

Aucune disposition des lois grecques ou romaines ne privait
les particuliers de la faculté de se soumettre a des juges de leur
choix et d'exécuter leurs sentences. Si les Juifs, qui, méme dans
la Diaspora, portaient, ordinairement, leurs affaires devant des
juges juifs®, n avaient fait que profiter de celte faculté, il n’y aurait

1. L’opinion courante dans les livres de droit est que les pérégrins ont
tous droit & une juridiction propre. On confond, ainsi, dans 1'énonciation
de cette regle, la juridiclion pérégrine autonome des indigénes dans leurs
propres pays — provinces de Empire romain — avec la JLII‘IdlCllOn du
pérégrin qui n’est pas dans son pays, mais domicilié & I'étranger, je veux
dire dans une autre province romaine que celle de son origine. Or, cette
derniére catégorie de pérégrins n'eut jamais le droil d’exercer une juridiction
propre. [Du reste, la question ne se pose que lorsqu'ils habitent ensemble en
groupes compacts de compatriotes. Autrement, quand il s’agit d’individus
isolés ou en Lrés petit nommbre, cussent-ils le privilege, qu'ils ne pourraient
pratiquement I'exercer]. — Cf. plus loin p. 112 note 3.

2. La rigueur de cette conduite des Romains envers les villes grecques,
est le plus souvent apparente. Rome reconnait & ces villes une grande
liberté, quant a la restriction de la juridiction sur les Juifs, Rome ne fait
que confirmer les privileges que les Juils avaient avant la conquéte romaine
(el supra ch. 1 § v, t. 1, p. 214 ss., et supra p. 14). )

3. Ordinairement, mais pas toujours. Les papyrus d'Eléphantine
(voir la bibliographie supra t. 1, p. 123 nole 6) nous montrent des
cas de juridiction paienne méme quand les deux parties sont juives.
Mais, on ne doit rien déduire de ces exemples, car ils sont d’une
époque ot le particularisme juil élait en formation, et, puis, ils sont relatifs
4 des militaires qui se font ainsi juger par leurs chefs [cf. supra t. 1,
p- 124 ss.; dans le méme sens, E. Meyer, Sitzb. Berlin 1911. 1046; Le
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pas lieu de parler d'un privilége de juridiction, et ni les auteurs
ni les lois n’en auraient fait mention. Ce n’est donc pas a cette
faculté des particuliers dont les Juifs auraient fait usage, mais a
une véritable autonomie judiciaire que se référe Strabon, quand
il nous dit que l'ethnarque juif d’Alexandrie « administre les
affaires de la nation, juge les litiges, surveille l'exécution des
contrats et des conventions comme le chef d'un état indé-
pendant' ».

Il s’agit 1c1 de Juifs citoyens grecs®.

Un autre texte, cette fois officiel, nous montre que les Juifs
citoyens romains jouissaient du méme privilege. G'est un édit,
de I'an aa. avant Jésus-Christ. par lequel un propréteur con-
firme aux Juifs de Sardes — qui étaient citoyens romains® —
leur privilege de juridiction®.

méme, Papyrusfund von Elephantine p. 31 ss. ; en sens contraire, E. Revil-
lout, Les origines égyptiennes du droit ctwil romain p. 53 ss.]. — Il est curieux
qu’un autre exemple de juridiction paienne sur les Juifs, P. Fl. Pelrie, 111.
a1 g, de l'an 223-223 av. J.-C., soit aussi relatif & des colons militaires —
et, autre coincidence, relatif & des 1légoar tr¢ Emiyovnc. Clest le proces de
Dorothée et d’Héraclée devant le Tribunal des Dix & Crocodilopolis
dans I'Arsinoé. L’explication serait facile si 'on admettait avec Bouché-
Leclercq, Hist. des Lagides 4. 340, que le Tribunal des Dix était relatif seu-
lement 4 des militaires, t¢ émtyovrg, mais il est prouvé que les Dix ju-
geaient aussi les aflaires des civils. [Voir I. Zucker, Gerichisorganisation,
Philologus Suppl. 12 (1912) 45 ss.; Mitteis Grundzuge 1. 7 ss.]. On pour-
rait cependant soutenir que, en I'espéce la compétence du Tribunal des
Dix importe peu et que les soldats juifs étaient justiciables des tribu-
naux paiens. D’aprés Bouché-Leclercq, op. cil. 4. 241 ss., nolre papyrus
semblerait indiquer que l'affaire « dut étre portée tout d’abord devant
quelque sanhédrin juif. Elle y aura été réglée si la défenderesse avait trouvé
son compte ». Le Tribunal des Dix fonctionnerait donc ici comme cour
appellative. Il n’en est rien, et les quelques mots dailleurs sur lesquels
cette opinion s’appuyait, ¢laient tout conjecturaux et ont disparu dans la
réédition du papyrus par Mitteis, Grundzuge 2 ne 21 [voir ici la littérature
sur ce papyrus]. — L’explication la plus simple est que les tribunaux juifs
n’avaient pas une compétence exclusive, mais rendaient justice en concur-
rence avec les tribunaux paiens.

1. Strabon chez Joséphe Ant. 14. 7. 2 § 117 : xablorurar 8 xal e0vapyns
aUTHY, o¢ SLoxel T T Efvog ol Sixitd xpiseig xal gupboda/vv empeleitar xol
TEOLTAYPATOV, G5 &y ToMTEeras asy0v antetehobs. Il est évident que ce lexte
ne doit pas étre entendu comme supposant un tribunal unique & Alexan-
drie, cclui de Pethnarque, — celui-ci aurait d'ailleurs difllicilement sulli a
unc population aussi nombreuse que celle des Juifs alexandrins — mais que
Strabon indique seulement que les Juifs avaient un pouvoir judiciaire auto-
nome, dont I'ethnarque était le chel.

2. Suprap. 6 ss.

3. Supra p. 16 note 6.

h. Jos. Ant.14.10. 17{an 49, cf.suprat. 1,p. 143ss.}: lepropréteura accordé
aux Juifs le droit d’avoir romov 1810y, &v & 4 Te mpaypata xal T25 TEog dINE-
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Ge sont les seuls textes' qui attestent I'autonomie judiciaire
des Juifs de la Diaspora avant I'an 70. Tous les deux, chose
curieuse, sont relatifs aux Juifs ayant un droit de cité autre que
celul de leur patrie d'origine, la Palestine’

(Vest précisément pour ces catégories de Juifs que 'autonomie
Judiciaire aurait été dillicile a prouver en l'absence de textes —
'existence de celte autonomie s'impose donc par un argument
a fortiori pour les Juifs simplement pérégrins.

2. — Aprés U'an jo.

Apres l'an 7o, aucune modification ne fut apportée au droit
des Juifs de la Diaspora de se juger enlre eux®

Les documents, il est vrai, nous manquent pour 'époque qui
suit immédiatement la guerre, mais. nous en avons heureuse-
ment a partir du deuxiéme siécle.

Les textes des auteurs non-juifs * et les écrits rabbini-

houg avTieyiag xoivousty, faveur qu'ils ont eue an’ agytic. Le (onctionnaire
romain ne [ait donc que confirmer & nouveau un privilége ancien : mais ce
pri\'il(\ge était un privilege romain. — La [aveur accordée par le propréteur
n'est pas un empiétement sur la juridiction de la ville : mais une exception
aux régles romaines, car les Juils auraient du venir devant le convenlus
romain qui siégeait & Sardes méme [c[. Marquardl, Organisation 2. 251
note 2]. Par conséquent, le psephisme de Sardes, Jos. Anl. 14. 10. 24 [inda-
lable, v. supra L. 1 p. 148], n’a donc pas eu & accorder aux Juifs, le droit de se
juger entre eux [BuamiC(ovraz mgos aurou;], mais un endroit ou le faire, car les
Juifs étanl citoyens romains a Sardes, la ville n’eut pas a réglementer leur juri-
diction. D'ailleurs, Sardes n’étant pas aulonome, n’a méme pas théorique-
ment le droit de juridiction sur les citoyens romains, Mommsen, Dr. publ.
6, 2. 338ss., 387 ss., or il s'agil de ciloyens romains (les Juils de Sardes
avaient cetle qualité, cl. supra p. 16 note 6).

1. Yoir supra t. 1, p. 4 ss., ce que nous avons dit & propos de Philon.

2. GI. cependant plus loin p. 153 nole 3 (texte relatif & la juridiction
religicuse).

3. Mitteis, Reichsrecht p. 34, soutient qu’apres 'an 7o la juridiction juive
de nationale devint collégiale. Mitteis croit pouvoir faire ainsi entrer la juri-
diction juive dans le droit commun applicable dans I'Empire: au premier
cas, a tous les pérégrins, el, au second, i tous les colléges. C'est une simple
allirmation. Elle esl dépourvue de toul fondement. Elle part de I'idée erronée
que les communautés juives sont devenues, apres I'an 5o, de simples col-
leges, cf. supra ch. 4 Section 1 § 2, t. 1, p- 418 note 3, et, puis, clle suppose
des principes inexistants en dront romain, car ni les pmurrms n’ont jamais
eu une ]urldlctlon propre nalionale en dehors de leur patrie [cf. supra p. 110
note l] ni les colléges n’ont jamais eu une juridiction civile sur les actes
de la vie privée de lours membres, et ne concernant pas le collége. L’aulo-
nomie judiciaire des Juifs est une anomalie dans le droil public romain. Et
celte anomalie était la méme avant qu’aprés 70. Rien ne prouve le conlraire;
rien ne peut la réduire & une application du droit commun.

4. Origéne Ep. ad Afric. § 14 (PG. 11. 41 ss.) nous dit que les Juifs

de Babvlone avalent le droil toic sizforg vowots ye7olur ... xai Tolg Brras-
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ques ' nous montrent que les Juifs de la Diaspora avaient alors
des tribunaux parliculiers.

Ce que ces textes ne disent pas — mais sous-entendent —
c’est que les tribunaux juifs exercaient une véritable juridiction®
Cela résulte aussi de ce que les lois des Code Théodosien 2. 1. 10
et Code Justinien 1. 9. 8 — car ces lois sappliquent aux Juils

wrcing. Cest 1a une formule qui fait presque 'impression d’un résumd
de loi, mais on a surtout I'impression qu’Origéne parle de I'état des Juifs
de son temps ct de son pays. Remarquer les développements qui suivent
dans la lettre. C'est & ce propos qu’Origeéne parle de la juridiction capitale
du patriarche que, il est vrai, il dit seulement tolérée et non légale [le
texte plus loin p. 151 note 2]; mais, si la juridiction juive en matiére capi-
tale (et seulement en Palestine) n’est que tolérance, l'exercice de la juri-
diction civile est surement légal et appartient a tous les Juils, & ceux
de la Diaspora comme & ceux de Palestine. — Bardesane, Liber legum
regionum § 44 éd. et (rad. lat. par F. Nau [Patrologia syriaca 2. 605-
6ob, 1897 P.] parle, a la fin du 2° s. [ou commencement du 3" s., cf.
RR. Du\al Liitérature syriaque® 235, 1907 P.}, de la Jurldlchon des Juifs de
tout le monde: In omnibus regionibus ubi deguni, ... in die seplimo
ignem non accendunt, tudicium non tudicant; non invenitur apud eos aliquis
cui Falum imperet ut scilicel in die seplimo tudicelur et absolvatur,
aul iudicelur et damnalur, etc. Nous avons préféré donner d’abord le
texte lalin qui semble trés précis. Le Livre des cordrées est aussi traduit en
francais. D'abord, par Langlois [dans sa Collection des historiens 1 p. g1 ss.|
ou notre passage est rendu ainsi: « ... les Juifs ... ne rendent pas la jus-
« lice ... et Pon ne trouve chez eux personne a qui le destin commande d’aller
« au tribunal pour gagner une cause ou la perdre »; puis, par I'. Nau [Barde-
sane I'Astrologue, Le livre des pays trad. Nau (et Duval) p. 54 ss., 18gg P. )
qui (raduit notre passage comme suit: « Le jour du Sabbat ils ne tuent
« pas d’animal, n’allument pas de leu, ne font pas de procés. Et I'on ne trouve
« chez eux personne qui soit obligé par le destin, le jour du sabbat, & plaider,
« & étre acquitté ou condamné ». — On voil que sur le point qui nous
intéresse, celui relatif a la juridiction, les trois traductions dillerent de
fagon considérable: la 1** montre d’une manitre catégorique que Barde-
sane entendait parler de juridiclion exercée par les Juifs, de peines et
d’acquiltements prononcés par des {ribunaux juifs; la 2¢ traduction montre
encore qu il s'agit de juridiction juive ; snais d’apres la 3¢ traduction — qui
manque de précision — le tout pourrait se réduire au privilége qu’avaient
les Juifs de ne pas comparaitre en justice le jour de sabbat (cf. plus loin
p- 121 ss.). Jecrois pourtant qu ‘il faut admettre qu’il s’agit d’une juridiction
propre: ignorant le syriaque je ne peux pas dire quelle est la meilleure tra-
duction, mais il me semble que c'est la latine, car on ne comprend pas
logiquement que Bardesane ait considéré comme constance universelle des
Juifs, ce qui n’élait pas leur fait mais la faveur d’une loi non-juive, comme
on devrait décider en admettant la traduction [rangaise de Nau qui, clle,
ferait supposer une allusion au dit privilége des Juifs.

i. Le Talmud mentionne d’une lagon générale les tribunaux de la Dias-
pora, ainsi j. Guillin 1. 3 et Tosella Guillin 1. 4, cf. supra p. 109 nole 2.
Kt il cite spécialement le tribunalde Rome (2® s.), 0. Sankédrin32%; d’An-
tioche, j. Sanhédrin 3. 2 (cl. aussi Jean Chrysost. p. suivante note 1).

2. Sur le sens de cette notion, voir supra p. 93.

-8
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de tout 'Empire, a ceux de la Diaspora comme & ceux de Pales-
tine — ont restreint cette juridiction.

Elles I'ont restreinte, mais non supprimée — et les commu-
nautés juives dispersées dans I'Empire continueront a |'exercer
jusqu'a la fin de la domination romaine".

[[. — CoOMPETENCE DES TRIBUNAUX JUIFS.

Une différence trés grande sépare, quant a leur compétence,
les tribunaux juifs de Palestine de ceux de la Diaspora.

Ces derniers n'ont légalement de compétence, que sur les
Juifs. Dés que l'une des parties n’est pas juive, ils ne doivent
plus connaitre de | affaire. Si pourtant des procés entre Juifs et
non-Juifs venaient devant ces tribunaux, c’est que la partie non-
juive s’engageait, probablement, par quelque clause pénale, a
exécuter la sentence juive.

Mais, a I'époque chrétienne, la loi interdit aux (ribunaux juifs
— et non aux parties!| — de connaitre des affaires ou I'une des
parties était chrétienne®. GCependant, malgré cette interdiction les
chrétiens continuérent i se faire juger par des tribunaux juifs

[II. — ExXEcuTION DES JUGEMENTS DES TRIBUNAUX JUIFS.
1. — Avant 398.

A Alexandrie, le texte de Strabon* nous le montre suflisam-
ment, les Juifs exécutaient eux-mémes les sentences de leurs tri-
bunaux. — Faut-il généraliser et dire que ce droit appartenait &
tous les Juifs de la Diaspora? Je crois que non. A Alexandrie il
s’agit plutot d'un privilege local.

1. 8* Jean Chrysostome mentionne les tribunaux juifs d’Antioclhe (guve-
8pwa) de son temps Adv. Jud. 1. 3 (PG. 48. 848). — Il n’est pas le lieu de
discuter ici ce que devint le privilége juif dans les lois des peuples barbares,
mais celte juridiction se maintinl méme sous eux — ce qui ne sex-
pliquerait pas si elle n'avait pas existé aussi sous les Romains. Parmi les
nombreux textes qui nous le prouvent, nous renvoyons, p. ex., & I'édit de
Théodoric cité plus haut p. 25 note 4; et aux textes cités dans nolre
étude sur La condition légale des Juifs sous les rois visigoths, 54 ss.

2. Car la loi étudiée supra p. gg note 2 s’applique aussi aux Juifs de la
Diaspora.

3. A Antioche, S* Jean Chrysostome se plaint, Adv. Jud. 1. 3 (PG.
48. 848), de ce que les chrétiens ont recours aux tribunaux juifs et éprou-
vent le besoin de préter, pour plus de solennité, leurs serments dans les
synagogues juives. Ce sermon de Chrysostome, de I'an 387, cf. supra t. 1,
p- 62 note 1, est-il antérieur & la loi & laquelle se réfere C. Th. 16. 8. 22,
cf. supra p. 99 note 27

4. Cf. le texte supra p. 111 nole 1.
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Peut-étre y avait-il des priviléges analogues et locauz, con-
firmés par les Romains, encore dans d’autres villes grecques —
mais un privilége général donnant a tous les Juifs le droit d’exé-
cuter eux-mémes les jugemenls de leurs tribunaux n’a siirement
pas existé. Ge qui leur [ul concédé a tous, ce fut — privilege
énorme — que ces jugements seraient rendus exécutoires par les
aulorités romaines. L’existence de ce privilege est incontestable
et résulte du Code Théodosien 2. 1. 10 de I'an 3¢8 qui, avons-
nous vu'. confirme aux Juifs le privilége de cet exequatur en le
soumettant cependant & une condition, non exigée avanl cette
date.

2. — Aprés 398.

Les lois restrictives de la juridiction juive, Code Théodosien
2. 1. 10 et Code Justinien 1. g. 8, s’appliquent aussi aux Juifs
de la Diaspora®.

Nous renvoyons aux explications données plus haut, p. 101 ss.

B. — JCRIDICTION GRACIEUSE °.

Les tribunaux juifs de la Diaspora pouvaient, en matiere de
juridiction gracieuse, procéder, probablement, aux mémes actes
que les tribunaux palestimens* quand les parties en cause
élaienl juives.

Les autorités juives eurent-elles partout, comme a Alexandrie®
un droit de contrdle sur les contrats passés entre Juifs? Nous
Iignorons. En tout cas, jamais ce droit ne leur ful reconnu
relalivement aux contrats faits entre Juils et non-Juils.

Pourtant. en vertu de priviléges locaux®, qui ont, peul-&tre,
é1¢, plus lard, étendus par les Romains aux Juifs de tout I'Empire,
les archives de certarnes communaulés juives’ pouvaient authen-
tifier les actes juridiques des membres de la communauté méme
quand ces acles pouvaient produire des ellets 3 I'encontre de non-
Juifs. Ainsi, dans plusieurs villes, les Juils pouvaient déposer aux

1. Cf. suprap. 1o1 ss.

2. Le texte de Justinien est trés catégorique & ce point de vue, et il met
« seniores » pour « palriarchae », et montre ainsi, mieux encore, qu’il s’agil
de la juridiction des tribunaux de la Diaspora.

3. CI. supra ch. 13 §1 p- 83 note 4 et ch. 4 Section [V § 4, t. 1 p.
4-5 ss., le texte de Strabon cité supra p. 111 note 1.

4. Cf. supra p. 107 sS.

5. Cf. supra p. 111 note 1.

6. CI. supra ch. 4 Section LV § 8,

8

.1 p. 484 ss.
7. Cf. sapra ch. 4 Section IV § 8,

t
t. 1 p. 484 ss.
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archives juives: leurs testaments et codicilles, pour donner,
devant la loi non-juive, force aux prescriptions que ces actes
contenaient relativement aux amendes funéraires et autres dispo-
sitions concernant les tombecaux des testateurs’® ; les actes d’af-
{ranchissement?, etc.

Cependant, les archives juives ne peuvent pas avoir été dis-
pensées de tout contrdle, et il est probable que. pour que I'Etal
ne perde pas ses droits sur les actes juridiques qu'elles authen-
tifiaient. elles devaient, tout comme les notaires?®, aviser le
hureau central des archives.

SECTION II. — JURIDICTION ROMAINE

|
COMPETENCE
§ 1. — PALESTINE

A. _— .lUl\ll)lGTlON CONTENTIEUSE.

a) Avant jo.

Avant la guerre juive de I'an 70, aucun document n’atteste
'exercice de la juridiction civile romaine, sur les Juifs ou sur
les paiens® de Palestine.

Pour ce qui est des citoyens romains, les régles ordinaires
furent probablement observées : compétence théorique des tri-
bunaux indigenes, avec droit, pour les citoyens. de se faire juger
par le conventus® sur demande spéciale.

by Apres jo.

Avant 3¢8.

1° Les deux parties sont juives. — Les écrits rabbimques nous
attestent l'existence d'une juridiction paienne qui s’exergait, en
matitre civile, en concurrence® avec celle des Juifs'.

1. Voir sapra ch. 13, p. 80, cl. aussi supra p. 7 nole d n° 5.

2. Cf. supra ch. 12 p. 81 ss.

3. Voir Preisigke, Girowesen p. 415 ss. ; cl. tbid. p. 277 nole 0.
4. CI. supra p. g4 note 4.

5. Cf. supra p. g4 note 5.

6. Quand je dis en concurrence, jentends: elecla una via...

5. Cest commedans le reste de I’Empire ou la juridiction romaine s’exerce
concurremment avec la juridiction locale, quoique celle-ci soit permise. Toul
comme Plutarque, Rep. gr. 19, et Dion Chrysostome, Oral. 4o, 509-512,
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2° Quand l'une des parties ou toutes les deux élaient non-juives.
— Pour ces cas s’applique ce que nous avons dit plus haut,

p- 08 ss.

I1. — Apris 398, Code Théodosien 2. 1. 10 ET Code Justinien 1. g. 8.

La juridiction de droit commun, méme en Palestine. est la
juridiction romaine, méme dans les procés entre Juifs.

La loi 2. 1. 10 du Code Théodosien présente une déchéance
surtout pour les Juifs de Palestine. Nous renvoyons aux explica-
tions données plus haut, p. 1071 ss.

B. — JURIDICTION GRACIEUSE.

Nous n’avons pas de renseignements sur l'exercice de la
juridiction gracieuse romaine’ relative aux Juifs en matiére de
nomination de tuteur, etc.

Quant a l'authentification des actes, il est & remarquer que
les Romains semblent avorr, peu de temps apres la guerre de
I'an 70?, organisé, trés sérieusement, des archives romaines
en Palestine. Seules compétentes & authentifier toutes sortes
d’actes®. elles partageaient néanmoins cette compétence avec les
autorités juives, quand toutes® les parties en cause étaient

conseillent aux Grecs de ne pas s'adresser aux tribunaux romains, les
rabbins conseillent aux Juifs de ne pas s'adresser aux tribunaux paiens —
ce qui suppose donc une concurrence de juridiction. Ainsi, R. Tarphon (70-
130 ap. I.-C., Bacher, Agada der Tannailen 12. 342-352; Derenbourg,
Palestine 376-383; Schiirer 2. 444 ss.) conseille aux Juifs, b. Guiltin
883—", de ne pas aller devant les tribunaux des non-Juils: il est cu-
rieux de voir que son raisonnement est aussi basé sur une interprétation
d'Exode 21t, cf. supra p. gD note 3, [voir aussi le midrasch Tanhouma
owewn § 3 éd. Buber t. 2 p. 81, (sur la date de ce Midrasch, voir supra t. 1
p- 22)]. Les écrits rabbiniques ne cilent presque pas de cas concrets de
proces civils entre Juils devant les tribunaux paiens, voir un exemple supra
p- 33 note 1.

1. Sur la juridiction gracieuse en droit romain, nous renvoyons 4 Beth-
mann-llollweg, op. cit. 2. 95 ss. ; Girard, Manuel a7/ note 5 ; Mitteis, Grund-
zuge 1. 47 ss., ici la bibliographie.

2. Cf. ci-dessus, p. 109 note 2, et ci-dessous note 4.

3. CI. supra, p. 109 note 2. Voir, A. Biichler, Der gal. Am haares, (cité
supra t. 1, p. 358 note 4), p. 244 note 3.

4. Les sources talmudiques indiquent constamment les autorités
paiennes comme scules compétentes & enregistrer les actes écrits cons-
tatant les achats-ventes entre Juils et non-Juils. Il est logique d’ad-
mettre que la méme regle devait étre observée quand il s’agissait d’actes
écrils conslatani aussi d’autres transaclions commerciales ou gracieuses.
Tosefta Aboda Zara 1. 8 = boraitha b. Aboda Zara 13* (que nous repro-
duisons) — boraitha . Moéd Katan 117: « On a enseigné (820, formule
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juives' et méme dans ce cas il nous parait difficile d’admettre ue
les mutations immobiliéres aient pu échapper au contrdle de I'au-
torité romaine; 1l est probable que les archives centrales romar-
nes de Palestine devaient étre avisées méme lorsque les Juifs
laisaient authentifier leurs actes par les tribunaux juifs’.

qui indique que I'enscignement remonte aux Tanaites, cf. supral. 1 p. 17
« note 11), que I'on peut aller aux foires des non-Juifs y acheter du bétail,
des esclaves, hommes et femmes, des maisons et des champs et des vignes
et faire écrire [les actes de vente] dans les archives des non-Juils (830
MY SN2 MY ©Tap AenD oy prdy om Sw oS 1o
(n5w Dwopa 5P 2P ooy ele. GF. aussi, Toselta Aboda Zara
6. 2 = borailha b. Guiliin 44*: « on a cnseigné: quand un non-Juil a usurpé
la propriété de la maison d’un Juif et que celui-ci ne peul pas la reprendre
ni & l'aide des tribunaux juifs ni a I'aide des tribunaux gentils [v3== &Y
[29Wm MmN ma N5 5,\"12/'] il peut accepter l'argent [que le nou-
Juif lui offre] aller aux archives nou-juives el faire dresser un acle de vente
[DnSw hsomyo n‘pym amY] ». fbid., « R. Ami [contemporain de
« Dioclélien, Strack, op. eit., p. 104) dit: « Moi, Ami ben Nathan je pose
« la régle suivante pour toul le peuple juil: Quand un esclave se laisse
enroler dans une armée (?) et que son maitre (juil) ne peut plus rentrer
en sa possession, ni a 'aide des (ribunaux juils, ni a I'aide des tribunaux
gentils [PmNA W2 89 Sxwn o 8] il peul accepter de I'argent
(pour I'esclave) écrire ou faire dresser un acle et aller le porter aux archi-
« ves des genlils (23 S MmN mHym amo) ». Cf. aussi Toselta Baba
Bathra, 8. 2-3; j. Moed Kalan, 2. 4: « R. Josué b. Lévi demanda & R.
« Simon b. Lakisch s'il est permis d’acheler des maisons des paiens [en Pales-
« tine] ? Gette question, répondit-il, n’a lien d’étre posée que pour (I'achal
« fait un jour de) sabbat (sanscelac’est évident): el méme en ce jour Fachat
« est permis. Voici comment on opérera en ce cas (le sabbat le Juil ne devanl
« pas loucher I'argent Ini-méme); on montrera le sac des dinars au paien,
« qui, aprés avoir signé I'acte de vente, emporlera I'argent aux archives ».
Mention est faite des archives de Sepphoris, j. Qiddouschin 4. 5. — St
les cxemples cilés sont lous relatifs a des immeubles et & des esclaves, il
n’est pas moins probable que méme lorsqu’il s’agissail d'actes constatant des
obligalions relatives & des sommes d’argent, des meubles, elc., ¢’étaient tou-
joursles archives non-juives qui étaient compétentes quand toules les parlies
conlraclantes n'étaient pas juives.

1. Gl supra, p. 108 ss. — Notons que méme lorsque les tribunaux juils
auraient pu étre compétents selon la loi romaine, les parlies juives étaient obli-
gées dans cerlains casde s’adresser aux autoritds paiennes, et nolammenlt quand
clles faisaient des actes écrits constalant des obligations interdites par le droit
juil, p.ex., le prét dintéret, cf. Tosella Baba Meisia 6. 17 « Le préteur a intérét
« prend un scribe, de Uencre, une plume, du papier et des Lémoins fail ¢éerive
« ct porte [enregistrer ’obligalion] aux archives (ZdN>7y2 ,'15;))31 MDY
j- Baba Melsia, 5. 8: « R. lossé [docteur palestinien du 4° s., cf. Strack
« Einleitung, p. ro4] dit: vois quel est 'aveuglement des usuriers, car si
quelquun appelle son prochain idolatre ou incestueux, il esl prét a lutter
avec lui jusqu’a la mort, mais 'usurier salarie les témoins el le scribe
(libellarius) et leur fait attester qu'un tel a nié Pexistence de Dieu (en
demandant de 'usure) etc. ».

2. Comme dans la Diaspora. cf. supra p. 116 note 3.
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§ 2. — DIASPORA
A. — JURIDICTION CONTENTIEUSE,
a) Avant 398.

L.es Romains n'assurdérent aux Juifs 'autonomie judiciaire que
dans le cas ot les deux parties étaient juives. Et méme dans ce
cas, le tribunal paien exerca. peut-ttre, sa juridiction concurrem-
ment* avec le tribunal juif.

Toutes les lois supposent que, des quel’'une des parties est non-
juive. la compétence appartient aux tribunaux non-juifs’.

Cette compétence sera alors déterminée suivant les régles du
droit commun?®.

Elle appartiendra aux tribunaux locaux ou aux tribunaux
romains selon le stafus civitatis des parties en cause.

Tribunaux locauz. — Quand les Romains les ont laissé exister,
les tribunaux locaux ne pouvaient juger les proces entre un Juif
et un non-Juif, que si les deux parties avaient le droit de cité
local *.

Tribunaux romains. — Des que 1'une des parties. le Juif ou le
non-Juif, n’a pas le droit de cité, c’est le tribunal romain qui
est compétent”.

1. Sur le sens du mot, supra p. 116 note 6.

2. Voir les pp. suivantes.

3. Toutes les régles sur la compétence des tribunaux romains, seront expo-
sées dans P. I'. Girard Organisation judiciaire des Romains, mais jusqu’al'appa-
rition de I'ouvrage complet il faut se contenter de ce que nous donne Beth-
mann-llollweg op. cit. 2. 114-135, quoique sur ce point I'ouvrage ait vieilli.
Depuis la publication de cet ouvrage, personne n’a plus, 4 notre connais-
sance, traité la matiére a fond : Mommsen . eil., supra p. g4 note 2, 1’a plutot
esquissée. — Quel changement apporta, p. ex., la loi de Caracalla 4 la compé-
tence des tribunaux locaux ? Et sur cette compélence, quelle influence con-
tinua & exercer, le fait que les parties avaient, quand elles I'avaient, le droit
decitélocale ? Nous pourrions multiplier les questions: les solutions ne sont
pas encore élaborées. Notre contribution sur ce point — comme on le voit
dans le texte — est forcémenl réduite, faute de documents sur les procés
entre Juifs et non-Juifs.

4. \insi nous voyons que dansles villes d’lonie ot les Juifs sont citoyens
grecs — cf. supra p. 3 ss. — ce sont les lribunaux locaux qui jugent les
afTaires entre Juifs et Grecs, Jos. Anl. 16. 2. 3.

5. Nous n’avons pas de preuve pour ce que nous venons d'avancer. Mais,
cela nous semble étre la solution qui s'impose. — 11y a-t-il allusion a I'in jus
vocatio, comme le prétend Partscl, op. cil., dans I'édit d’Auguste, Jos. Ant.
16. 6. 22 (Sur I'in jus vocaiio, Girard Manuel 1 000 ss.). Sil'on admettait la
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A plus forte raison en est-il ainsi quand les deux parlies
sont étrangtres’.

Le tribunal romain est aussi compétent a connaitre des
affaires entre Juifs et non-Juifs méme lorsque les deux parties
onl le droit de cité dans I'endroit. quand la juridiction locale a
été restreinte par les Romains®

b) Aprés 398.

Apres la loi du Code Théodosien 2. 1. 10, c’est la juridiction
non-juive qui devient la juridiction de droit commun, méme
quand les deux parties sont juives. Nous renvoyons a notre
commentaire des lois des Code Théodosten 2. 1. 10 et Code Justi-
nien 1. g. 8 donné, plus haut, p. ror ss.

B. — JURIDICTION GRACIEUSE.

En pr1nc1p(‘ la juridiction gracieuse appartient aux autorités
non-juives. Mais. quand toules les parties en cause sont juives®,
on tolére aux Juifs. sous certaines conditions, de s’adresser aux
autorités juives”.

solution de Parlsch, on aurait la preuve que dans les procts entre Juils
(quand ceux-ci n’ont pas un droit de cité local, car I'édit suppose le cas le
plus {réquent) el non-Juifs, c’est le magisirat romain qui est compétenl.
Quoique l'interprétation de Partsch permettrait d’élayer notre solution,
(car les lermes in jus vocalio supposcraienl nécessairemenl citalion devant
un tribunal romain), nous ne la considérons pourlant pas comme juste,
car, comme le dit, avec raison, Fliniaux, Le Vadimonium p. 154 note 1,
ayew &ml owxastésiz est simplement « Iexpression généralement employée
pour citer quelqu’un en justice », par conséquenl le texte a en vue aussi la
cilation devanl la justice non-romaine. — Mais, en écartant I'interprétalion
de Partsch, on supprime sculement une preuve, mais non la solution: le
lexte de 1'édit d’Auguste resle sans rapport avee celle-ci.

Les diflérentes cités avaient une juridiclion spéciale pour les allaires
entre étrangers, elle fut supprimée par les Romains qui la remplacérent par
celle des gouverneurs, dit Wlassak, Prozessgeseize 2. 135. (La solulion n'est-
elle pas trop absolue? Ne devrail-on pas, dans cette matitre, faire des dis-
tinctions géographiques et chronologiques?).

A cause de la siluation parliculi¢re de la ville d’Alexandrie en droil
public romain, les Juifs quoique ciloyens alexandrins (cl. supra p. 6 ss.)
sont jusliciables du préfet de I'Egypte. (Peut-étre'auraient-ils da élre nor-
malement du juridicus? Mais, la compétence de celui-ci n’esl pas encore dé-
lermindée, cf. Milteis, op. ¢il. 1. 26 ss.). Ainsi, nous les vovons dans les pro-
cts avec leurs conciloyens paiens, devanl le préfel Flaccus (Philon, In Flace.
§ 4 in fine (3. 11 520), qui fail méme pencher la balance du cété des Grees.

3. Les conlrats enlre Juils ¢l non-Juils, étudiés supra p. (7 ss., sont lou-
jours faits devani des aulorilés non-juives.

Ao Cf. supra p. 115 ss.
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REGLES SPECIALES DE PROCEDURE APPLICABLES
AUX JUIFS

§ 1. — DISPENSE DE COMPARAITRE EN JUSTICE LORS DES FETES JUIVES

Epoque paiexye. — Les Juifs ont obtenu des Romains® le pri-
vilége de ne pas étre obligés a comparailre les samedis, les jours
de féles juives et la veille de ces jours® devant les tribunaux
paiens. romains ou grecs.

En I'an 16, avant Jésus-Christ, les Juifs des villes d Tonie se plai-
gnent & Agrippa de ce que. pour les tracasser, les Grecs les
citenl en juslice précisément les jours des fétes juives®. Agrippa
condamna ces procédés et confirma aux Juifs leur ancien privi-
lege*.

Agrippa dut encore revenir & deux reprises sur ce privilege :
une fois dans une adresse — perdue au préteur Silanus”, et
une seconde fois dans un édit adressé aux Ephésiens® leur enjoi-
gnant « de ne pas forcer les Juifs & fournir des cautions le
samedi' » (il oublie de mentionner les jours de fétes)®.

Par son édit général sur les privileges juifs, Auguste défendit
aussi & tous les tribunaux de 'Empire — romains ou non — de
citer les Juifs en justice le samedi ou la veille de ce jour a parlir

1. Cest un privilege juif trés ancien, cf. 7 Mac. 10* 5. Les Romains
n’ont [ait que le maintenir. C'est-a-dire, ils le confirmérent dans les endroits
olt les Juils jouissaient déja de ce privilége ct empéchérent qu'on nele leur y
enleval, el le leur octroyérent la ot ils ne I'avaient pas encore.

a. Le plus ancien témoignage prouvant que la loi mosaique interdisait aux
Juifs de juger les jours de féte {et par suite de comparaitre en justice] est
précisément le 1°" livre des Mae., L. cit. Apris ce témoignage vient celui de
Philon De migr. Abrahami § 16 (M. 1 450); puis, celui de la mischna Be:a
ou Yom toh 5. a; cf. m. Sanhedrin 4. 1 fin; Mare 15%; ct le texte de
Bardesane cité plus haut p. 112 note 4.

3. Jos. Ant. 16. 2. 3-4.

4. Ibid. : le texte dit qu’il leur donna raison sur lous les points, donc
aussi sur celui-ci, cf. notes suivantes.

. Agrippa mentionne lui-méme cette adresse dans son édit cilé note
suivante [cf. aussi supra t. 1, p. 152 note 3 (10%)].

6. Les édits adressés & fiphise devant étre considérés comme ayant
¢té adressés i toule la province, il faut dire que I'édit d’Agrippa concerne
toute I’ Asie.

7 bva a66asy pBers dvayndln lovdatey Eyydag buodoyery, Jos. Ant. (0.
6. 4§ 168. La date supra t. 1, p. 150 note 2.

R. Peut-élre. la mention des fétes était-elle dans I'édit, et quelle ait dis-
paru & cause de la paresse des copistes [cf. supra t. 1, p. 134]).
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de la neuvieme heure' (celte loi ne menlionne pas non plus les
fétes juives?®).

[’edit d'Auguste fit loi sur la matiere pendant longtemps®.
— Confirmé probablement & plusieurs reprises, 1l resla en
vigueur pendant toute I'époque paienne*.

Evoqur curériense. — Ce privilege fut reconnu a I'époque
chrétienne par plusieurs constitutions impériales : mais toutes
sont perdues, excepté une seule, de I'an 412°, qui les mentionne.
Elle ordonne de laisser tranquilles les Juils, et de ne les citer
en Justice en aucun endroit de I'Empire®, les jours de fétes
juives et les samedis

1. Jos. Ant. 16. 6. 2. Sur la date, cl. supra t. 1, p. 151. &yydug e pj
OUOAOYELY aAUTOUG &Y GABBAGIY ¥ T7 TSO AVTTC RASAGKEVT, ATO MOAS EVATTS, JOS.
Ant. 16. 6. 2 § 163. Le tout sous des peines sévéres. Le mot magasxeuy,
employé dans I'édit d"Auguste signifie veille de sabbat [en hébreu D2w 27 5
cf. Me. 15%, Ilagaoxevi;, o totw mpocib6atov; Luc. 23", fuesa v magasxeurc
xat sa66atov Eméywaxev ; le mot veut dire préparation, ¢est-a-dire prépara-
tion au repas solennel du vendredi soir, c’est pourquoi le terme est rendu
en latin assez souvent par cena pura, Irénée 1. 14. 6 etc.; par le traducteur
latin (cf. supra t. 1, p. g note 1) de Joséphe; cf. S' Augustin cité supra
ch. 2 Section III § 13, t. 1, p. 367 note 1; cf. aussi supra t. 1 p. 354
note 2. Yoir Schiirer ZNTT1™. 6(1905) 7ss., et W. Bacher, Cena Pura, ibid.
200-202. Mais, le méme terme est aussi employé pour désigner la veille
des fetes, Mi. 27%; Jean 19™, cf. Jean 19" : mapacxevn ol masya.

2. On ne peut pas dire qu'Auguste y mentionne aussi les fétes juives,
car les mots xiti¢ mapasxeuy ne se rélérent qu'au sabbat.

3. 1l est général, cf. suprat. 1, p. 151 note 3.

4. Voir le texte de Bardesane, supra p. 112 note 4; cf. C. Th. 16. 8.
20 (reproduit ci-dessous note 6): velus mos el consuetudo, etc.

5. C. Th. 2. 8. 26 et 16. 8. 20. Les deux lois font partie d’une seule
constitution de I'an 412. En effet, elles sont toutes deux adressées au
méme, lohanni Prafecti Pratorio, sont datées du méme endroit, Ravenne,
et du méme jour: Dal. VII K. Aug. Ravenna DD. NN. Ionorio VIII el Theo-
dosio IIT AA. Conss., C. Th. 2. 8. 26; Dat. VJI Kal. Aug. Ravennz Iono-
rio VIII el Theodosio |~ AA. Conss., C. Th. 16. 8. 20. La simple lecture
montre que dans une des lois, il y a erreur dans le consulat de Théodose,
or, 'erreurestdanslaloi C. Th. 2. 8. 26 ; les deux lois sontdonc de I'an 413.

G. EL ne pas leur exiger, non plus, en ces jours, les contributions : C. Th.
2. 8. 20 : Die sabbata ac reliquis sub tempore, quo Indwi cullus sui reverentiam
servanl, neminem aual facere aliquid aul ulla ex parte convenirt debere praci-
pimus, cum fiscalibus conmodis el litigiis privalorum conslal reliquos dies posse
sufficere. El cetera; C. Th. 16. 8. 20: Al cum vero Iudxorum memorato
populo sacratum diem sabbali velus mos et consuetudo servaveril, id quoque
inhibendum esse censemus, ne sub oblentu negolit publict vel priwalt [id est con-
ventionibus el aclionibus : Godelroy] memorale observationis hominem adsirin-
qgal ulla conventio [citation en justice], cum reliquum omne tempus satis publi-
cis legibus sufficere videatur silque saculi moderatione dignissimum, ne delata
privilegia violenlur : quamvis retro principum generaltbus constilulis satis de hac
parle slatulum esse videatur. Comparer 1 Mac. 10* avec C. Th. 2. 8. 26.

7. Cl.supra ch. 1 § 3, supra t. 1, p. 236 note 7.
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JusTiniEN maintient ce privilége juif en y ajoutant cependant
une disposition nouvelle : les Juifs ne pourront pas, non plus, citer
les chrétiens orthodoxes. les samedis et les jours de fétes juives®.

*

Les régles susdites sonl-elles aussi applicables lors de l'exécu-
tion des jugements civils contre les Juifs? C’est probable®.

§ 2. — TEMOIGNAGE

Une mesure, qui n'avait encore jamais atteint les Juifs, les
frappa pour la premiére lois® sous Justinien. Justinien* les priva
du droit de témoigner dans certains cas.

Cette déchéance rangea les Juifs dans une classe intermédiaire

entre les infimes et les intestabiles’ — intermédiaire, car ils
n'étaient ni I'un ni l'autre.
° Témoignage en justice. — Le Juif ne peut pas témoigner

contre un chrétien orthodoxe, mais il peut témoigner pour lui.
Par conséquent, le témoignage juif est exclu quand les deux
parties sont orthodoxes — car témoigner pour une partie c’est
témoigner contre l'autre — et n’est admis que dans les procés
ol une seule partie est chrétienne orthodoxe, et alors seulement
s1 le témoignage est favorable & cette partie®

1. C. J. 1. 9. 13 reproduit C. Th. 2. 8. 26 en y ajoutant: ila lamen, ul
nec illis [Iudais, sc.| detur licentia eodem die Christianos orihodoros conve-
nire, ne Christiani forte ex inlerpellatione Iudxorum ab officialibus prafatis
diebus aliquam sustinean! molestiam.

2. Car les exécutions au profit du fisc étant prohibées, & plus forte raison
le sont celles faites en faveur des particuliers, voir surtout l'addition de
Justinien, €. J. 1. g. 13 (note précédente).

3. Le législateur est cependant précédé ici, comme partout, par un
canon de concile, du 4 Conc. de Carthage: Fulgentii Ferrandi Diaconi
Carthag Breviatio canonum [écrit vers 535, cf. Maassen Gesch. d. Quellen

799-8o0a ; lilicher « Ferrandus » PW. 6. 2220] can. 196 (PL. 6. 959) :
Ll omnes servi, vel proprii liberti, vel omnes quos ad accusanda publwa eri-
mina leges publicee non a(lnutllznl, lustriones etiam, heretict, pagani el Judaei
ad accusalionem non admitlantur (Conc. Carthag. tit. 3).

4. C.J.1.5. )1, avec l'interprélation apportée par la Nov. J. 45 cap.
(537). La \ove[le 45 est toute relative aux Juifs et aux hérétiques et les
deux sont mentionnés dans sa pref. ; pourtant, dans le cap. I elle ne men-
tionne que les hérétiques: mais, comme le chap. I de la Novelle 45 n’est
(u'un commentaire de la Constitution €. J. 1. 5. 21 qui, elle, mentionne
les Juifs, il faul dire que ce chap. [ de la Nov. 45 est aussi relatif aux Juils.

.'). Sur ces catégories de personnes, voir Girard, Manuel, 198 ss., 820.

. C.J. 1. 5. 21 pr.: ..sancunus conlra orthodozos qutdem litiganies nemini
Iuerellco vel ellam his qut Iudalcam superslzlwncm coluni esse in lestimonia com-
munionem, sive ulraque pars orthodoxa sil swe altera; Nov. 45, 1: &neton Yap
TOUG ALLETINGUS paptugely elpsapey €97 wy dglloanar mgos ahhfhous oxalovral,
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Aucune restriction n’esl apportée au droit de témoigner des
Juifs, quand les deux parties litigantes sont juives ou héré-
tiques’.

Fxception. — A\ la régle que le Juif ne peut pas témoigner
contre le chrétien orthodoxe., Justinien a apporlé une seule
exception.

Le témoignage du Juif est regu contre le chrétien orthodoxe qui
essaie, par des déclarations mensongtres, de se soustraire aux
charges de la curie, car, alors, raisonne, laussement, Justinien, il
s'agit de 1émoigner en faveur de I'Etat, or celui-ci étant ortho-
doxe, et le Juif pouvant témoigner pour un orthodoxe, donc..
Justinien oublie qu'ici 1l y a deux parties orthodoxes en pré-
sence®.

Témoignage extrajudiciaire. — Aucune restriction n’est
apportée a ce point de vue : les Juifs peuvent servir de 1émoins
— et Justinien le dit expressément — tant dans les contrats
que dans les testaments faits par des chrétiens orthodoxes ou
hérétiques®

§ 3. — SERMENT

ir0QUE paiExNE. — Les Juills durent forcément étre dispensés
d’employer les formules de serment officielles, puisqu’elles con-
tenalent des invocations & des divinités abhorrées par eux. Cette
dispense qui forma un des principaux privileges des Juils ne
nous est attestée par aucun document, mais nous sommes forcés
de la supposer.

Donc, lors des proces devant les tribunaux paiens®, le serment

0l00VTES XUTOLG X&TA TRV TUETEpav Statasty, st udv &v dilddows gipowvto T¢
éxeivor xal Suxalotvto xai ExuTepog xipeTixn; e 0 Te fvdywv o Te Evayo-
pevog, Svvaslat LLETURELY, dgiwy GAMAOLE ov-wY xal TV Szxiﬁo\u.e'vwv xxt TOV
p.ap-rur,odv-ru)v' et 3¢ 2wl aipetixds Te el xul opfodolog, xxta wev zigeTinwmv
zxt ogodpx BUvasTar mapTupely l'mép 3z608050v, xata 3¢ oplolozmv obx Etv
opfodoswv 82 ovtwy Tov dualomévev pndepiav civar mavrehis n%z0d0v 2uTals
e1g pacTuplay.

C.J.. 1.5. 21§ 2: Inter se aulem hareticts vel Tudais, ubt litigandum
exislimaverint, concedimus feedus permizlum et dignos liligaloribus etiam lestes
introduct el Nov. 45 c. 1 reproduit note précédente.

2. Novw. /|5 c. 1 (suite de la p. précédente note 6).

3. C.J.1.5.218§3: Celerum teslameniaria lestimonia eorum el quée
altimis elogus vel in coniractibus consistuni, propler alililalem necessarit usus
sine ulla distinctione permiltimus, ne probalionum facullas angustetur.

4. Devant les tribunaux juifs, il est évident que le serment était prélé
par les Juifs selon la loi juive. Sur le serment juil, voir Z. Frankel, Die
Eidesleistung der Juden, 1840 Dresden-Leipzig; Saalschiitz, op. cit. p. 608;
J. Blumenstein, Die verschiedenen [Eidesarten nach mosaisch-ltalmudischen
Recht und die Félle ihrer Anwendung 1883 Fr. Le serment biblique: Ben-
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prété par les Juifs dut I'étre, selon une formule spéciale’, quel

zinger, « Eide bet den Hebrdern » PRE. 5. aha-244. Le serment dans Philon:
L. Low, Gesammelte Schrifien 1. 213-221 (1889); dans Josephe, Steinhau-
ser, Flavius vom Eide 1580 L. (inaccessible); voir aussi les études sur le mot
RNorban: Abb¢ Mignot, Diz-huitiéme mémoire sur les Phéniciens, dans [his-
toire de ' Académie royale des Inscriplions avec les Mémoires, elc. (Mémoires de
PInstitut) 4o (1780) 48-68; lart, Korban, JQR. ig (1907) 615-650; cf.
aussi les exégetes sur Mi. 23'® et Reinach Texles p. ¢.

1. C'esta déduire par un argument a fortiori : car une formule spéciale de
serment dut étre admise pour les Juifs quand ils prétaient leserment de fidé-
lité¢ & I'empereur, voir supra, ch. 2 section 111 § 1, t. 1 p. 344 notes 8 ss.;
Voir aussi le c. 2 des Acta Pilati ou les Juifs témoignent dans le proces de
Jésus selon les formes juives. La valeur historique nulle de cet apocryphe
n’empéche pas de prendre ce renseignement comme indiquant un état de
chose vrai, du moins pour I'époque ou les Acta furent composés (la rédac-
tion que nous avons remonterait au 5° s. d’aprés Mommsen, Ges. Schr.
3. L2/ note 1, 430 note 1). — Les sources rabbiniques manquent de clarté:
le midrasch Mekhilta ad Exode 23'® explique le verset biblique et recommande
« tu ne dois pas jurer & un paien sur ses dieux ». Dans le Talmud babyl.,
Sanhédrin 60" et 63*, Abba bar Abba (docteur babylonien, mais ayant
vécu en Palestine; pcre de Mar Samuel qm est mort en 2:)4) dit que I'on
ne doit pas s’associer a un paien pour qu ‘en cas de procés on n’ait pas &
jurer, car la Thora dit qu’il ne faut pas jurer sur les dicux paiens. Ce texte
est assez embarrassant, mais tout ce que nous savons des Juifs et de leurs pri-
vileges dans 'empire romain s’oppose a la solution, qu’étudié isolément,
notre texte pourrait entrainer. Il faut, croyons-nous, admettire que les
Juifs n'ont pas été obligés de jurer sur les divinités paiennes. On ne
doit pas tirer, non plus, un argument contre cette opinion du fait qu’au
2¢s., av. J.-C., les Juifs d’'Eléphantine jurent sur les dieux paiens,
la juive Mibtahia préte serment par Sathi [Pap. Assouan, I. ligne 5. 1l
Y a encore un serment par une divinité paienne dans Aramdische Papyri
aus Elephantine éd. Sachau n° 32 1. 3. Sur le serment dans ces papyrus,
voir E. Meyer, Sitzh. Berlin 1g11. 1049 ss.], — et du fait que dans Martial,
Epigr. 11. 94, un Juif jure par Jupiter. Si le premier cas reste énigmalique le
second s’explique parce que, vivant dans la société paienne, les Juifs s'assi-
milaient les expressions paiennes et les employaient sans penser & mal; c’est
une habitude de langage dont on ne doit pas tirer des conséquences juri-
diques. Voici le texte de Martial : Verpe poela... Ecce negas turasque mihi
per templa Tonantis. Non credo : iura, verpe, per Anchialum. Anchialus est un
nom d’esclave, mais I'épigramme manquerait de sel si 'on prenait le mot
dans ce sens, aussi parait-il plus probable que le mot cache I'hébreu c5iyn M2
« sur la vie de I'Eternel », Dan. 127: interpréiation proposée depuis des
siecles, mais actuellement abandonnée. 1. Lewy, Zu Martial x1. g4, Rh. Mus.
48 (1893) 472-474 V'a pourtant reprise. Cet auteur propose aussi de lire iuro
au lieu de wra. L'épigramme devient ainsi assez mordante : le Juif jure sur
Jupiter et Martial fait un serment juil. Le texte de Martial a [)1ovoquc
méme des monographies : Green, Disserl. philologica de Anchialo, l()q/ Wit-
tenberg ; Withof, De Anchialo 11arlzalls 1779 Lingee, cf. un résumé de diffé-
rentes opinions dans Reinach, Texles p. 289 n. 1 (omet Lewy). Ewald
Gesch. des jid.Volkes 7. 27 (1868)) voit sm9N 333N, Kzode 20?]. Il est cu-
rieux qu'un « par Zeus » ait échappé méme a la plume de Joseéphe, C. Ap.
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que fat le statut personnel des Juifs, car, précisément en fait
de serment, les Romains ne connaissaient pas de statut per-

sonnel et tout le monde — citoyens ou non-citoyens — devait
préter serment selon une formule romaine’.

Eprooue curéTiEnNe. — Aucune loi n’a édicté, en matiére de
serment, des mesures vexaloires pour les Juifs : n1 forme humi-
liante de serment?, ni — comme on l'a soutenu — interdiction

du serment supplétoire dans les proces avec les chrétiens®.

1.28 § 255. — Disons ici que le serment juif était tellement considéré que les
chrétiens faisaient jurer leurs adversaires devant les tribunaux juifs encore &
la fin du 4°s., ainsi & Antioche, Jean Chrysostome, Adv. Jud. 1. 3 (PG.
48. 848).

1. Mommsen. Dr. pén. 2. 274. — Cf. sur les formules de serment Berto-
lini Il giuramenlo neldirilto romano p. 30ss. 1886 R., etaussi L. Wenger Der
Eid in den griechischen Papyrusurkunden, Z. Sav. 23 (1go2) 200 ss. Sur la
solennité du serment sous les Ptolémées, voir Otto, Priester und Tempel
2. 298, cf. Wenger Z. Sav. 23 (1go2) 158 ss. Voir cependant les réserves,
tres fondées, de Mitteis Grundziige p. xv1 note 2.

2. Une formule spéciale pour le serment que devaient préter les Juifs ne
parait pas avantle 1x® s.*, Cap. de Iudais an 81/ c¢. 4 (MGH. LL. section 11
1. 194), cf. Stobbe, Die Juden in Deutschland p. 153 ss., 1866 B., et J. Aro-
nius, Regesten zur Gesch. der Juden p- 28 (ici la bibliographie).

3. En Allemagne, certains auteurs avaient soutenu l'opinion que les
Juils n’avaient pas le droit de préter un serment supplétoire dans leurs pro-
cés avec les chrétiens parce que le C. J. 1. 3. 21 interdit aux Juifs le droit
de témoigner contre les chrétiens. Raisonnement sans valeur, sans aucune
base en droit romain, une opinion doctrinale moderne. Cf. J. Aug. Lud.
Mencken Diss. de Iudeo iurisiurandi haud incapace 1782 Vitemb., et la biblio-
graphie citée par Chr. Fr. Glick, Ausfihrliche Erliulerung der Pandekien
xi. 2 (1841) p. 381 § 811.

*1l faut cependant remarquer, pour le 7 s., la formule d’abjuration du judaisme
des Juifs sous Erwige, L. visig. 13.3.15. Cf. supra L. 1, p. 115 note 2.



CIl. XIV: DEUXIEME PARTIE
JURIDICTION PENALE

SECTION I. — PALESTINE!
§ 1. — AVANT L'AN 70

a) Autorités locales.

L’organisation judiciaire des Juifs sous leurs monarques
nationaux nous est incomplétement connue. Nous ne savons pas
comment la justice était distribuée ni comment les compétences
étaient réglées : quelle était la juridiction du roi? et quelle, celle
des Sanhédrins?® et enfin, nous ignorons quelle compélence
appartenait au Grand-Sanhédrin central de Jérusalem. et quelle
aux petits Sanhédrins locaux

En pratique, nous voyons une concurrence entre tous ces Lri-
bunaux. Mais, d’aprés quels principes se détermine-L-clle?
En matiére capitale’, la compétence semble, d'aprés la lo

1. Cf. la bibliographie sur le procés de Jésus-Christ plus loin p. 134
note 2; et celle sur le S8anhédrin, supra t. 1, p. 400 note 4.

2. Cette concurrence entre la juridiction du roi et celle des Sanhédrins,
est 1égale quoique la Mischna dise le contraire, m. Sanhédrin 2. 2: « le roi
« ne juge pas et n'est pas jugé ». 1n posant cette régle elle légifére, mais ne
consacre pas le droit traditionnel juif. Celui-ci donnait une solution con-
traire. Cela résulte de la méme Mischna, qui, m. Sanhédrin 2. 4, rapporte
une régle traditionnelle lorsqu’elle dit : « le Pentateuque doit étre & coté du
« roi quand il juge »: donc il juge (cf. aussi 1 Mac. 9’ = Jos. Ant. 13. 1.
6§ 34).

3. Le traité mischnaique Sanhédrin a réponse a tout. Seulement, on ne
peut pas encore distinguer dans quelle mesure il reproduit la tradition his-
torique, et dans quelle mesure ses rédacteurs font des constructions juri-
diques. C’est pourquoi nous cherchons & appuyer nos solutions plutét sur des
exemples concrels que sur des théories rabbiniques (qu'on prend trop souvent
pour des normes suivies avant I'an 70).

4. Cest la plus importante et la seule peut-étre ot un conflit de compé-
tence se présentait. Car, on comprend bien que pour les infractions de moin-
dre importance, les tribunaux locaux doivent avoir eu une compétence exclu-
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juive, avoir appartenu exclusivement aux Sanhédrins juifs
locaux' ou au Grand-Sanhédrin®.

[.e Rot. — Les rois juifs respectueux de la légalité n’empié-
terent jamais sur cette compétence®’.

Mais, les Hérodiens réduisirent hientdt le Sanhédrin & une
juridiction exclusiveinent religieuse, en lui enlevant, du moins
en fait*, lajuridiction sur les crimes capitaux dedroitcommun.

Cette derniére juridiction. llérode l'usurpa pour réprimer le
brigandage et les mouvements séditieux — plaies de 1'époque
— et aussi pour assouvir ses haines personnelles et venger les
atlentats contre son honneur et contre sa vie®.

sive : autrement ni le roi, nile Grand-Sanhédrin n'auraient pu suflire. Mais,
sur ces tribunaux locaux nous ne savons presque rien — sinon (u’ils exis-
laienl. Les quelques renseignemenls que nous possédons concernent la juri-
diction capilale du Grand-Sanhédrin. Nous sommes donc forcés de ne
porter notre discussion que sur celte juridiction.

1. Cl. Jos. Ant. 4. 8. 18. Clesl seulement quand les sanhédrins locaus
se déclarent incompétents que le Grand-Sanhédrin juge la cause, Jos. L. cil.
Certains cas semblent lui avoir été spécialement réservés, cf. m. Sanhédrin
1. 5.

2. Jos. Ant. 14. ¢. 3 § 107, dans un passage ou pour la premiére fois il
emploic le terme « Sanhédrin », dit, & propos d’une exéculion sommaire faile
par llérode (avant d’étre roi; sur la date, cl. Schurer 2. 243) qu’elle le {ut
« en violalion de notre loi, qui interdit de donner la mort & un homme, lut-il
« criminel, s'il n'a été condamné & cette peine par le conseil (tou suvedpiou)™* »,
cf. aussi Jos. Anl. 4. 8. 15. Le méme texte de Jostphe, Ant. 1. ¢. 4 §§ 168,
170, nous montre (ue la convocation du Sanhédrin el la citation du cou-
pable ¢émanent du Grand-Prétre — car Ilyrcan Il I'élait, en méme temps
qu'ethnarque. Gf. la procédure, Jos. I cil. § 172 ss. La régle de la com-
pélence exclusive du Sanhédrin se trouve aussi m. Sanhédrin 11. 4.

3. Ainsi, Ilyrcan II, cf. note précédente.

4. Comme chez beaucoup de peuples, le délil de droit commun était chez
les Juifs, un délit religicux. La dislinclion théorique enlre les deux n’existait
pas d’abord, elle ne se fait jour que trés tard, mais Ilérode I'applique, en
{ail, sans altendre les théories.

5. liropE introduit méme des peines contraires & la loi juive, ainsi la
condamnalion ad bestias, Jos. Ant. 15. 8. 1§ 273 ; la venle comme esclave a
I'étranger, Jos. Anl. 16. 1. 1; la question (contre les hommes el les fem-
mes libres, comme contre les esclaves): ibid. 15. 8. 4 §290; 16. 8. 1 et 4;
16. 10. 3 §§ 315-317; 16. 11. 6 § 388; 17. 3. 2 §6Dss.; 17. 4. 1 el 35

* Cette phrase appartient a4 Joséphe. C’est d’apris elle que nous devons juger les
régles juives sur la compétence des Sanhédrins et non d’aprés la phrase qui la suit, et
qui, en compléte contradiction avec elle, ne peut appartenir qu’a la source de Joséphe,
4 Nicolas de Damas. Nous lisons: « el il (Ilérode) I'a faite (I’exécution sommaire)
« sans demander la permission & llyrcan II 'ethnarque ». 8i I'on peut exécuter avec
le consentement de I’ethnarque, c’est que le Sanhédrin n’est pas seul compétent;
Joséphe reproduit donc étourdiment Nicolas de Damas qui ne connait pas le droil juif
et juge d'aprés ce qui se passa sous Ilérode. Méme ignorance chez le légat de la Syrie
quand il réclame d'llyrcan I I'acquittement d’H¢rode, Jos. Ant. 1. 9. &4 — mais, ici,
il y a plutot un manque d’égards pour le Sanhédrin.
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Pourtant. méme dans ces matiéres, [lérode se rendait peut-
étre compte qu'il commettait une usurpation'. En tout cas, les

B.J. 1.24.6 8§ 485, 78489, 8§ 496; 1. 26. 3 \:)2/, 529; 1. 29. 3
§ D77 (contre des étrangers : des ‘\rabes); 30. 2§ 584; 1. 30. 3 § 586;
1. 30. 4 §§ 991, 592; 1. 30. 7 §099. 1l falt aussi exécuter par ses soldats,
sans jugement, Jos. Ant. 15. 7. 8; 15. 8. 4 § 288; 15. 10. 4 § 366; 16.
8.2s5.;17.2. 48 Ahss.;17. 3. 2§55 ss.;cf 17. 5. 7§ 133; B. J. 1
a4. 8 § 493. Le mari de Salomé est exécuté pour adultére, B. J. 1.
24. 6 § 486. Condamnations a4 des amendes pour refus du serment de
fidglité, Jos. Ant. 17. 2. 4§ 42. Condamnations & mort pour pouvoir
confisquer la fortune des victimes, ou simples confiscations arbitraires,
Jos. Ant. 17. 11. 2 § 305. A sa mort, les prisons sont pleines de gens
arrétés injustement, Jos. Ant. 17. 8. 4 § 204 (probablement pour sédition,
a voir la chaude sympathie du peuple pour les prisonniers). Dans tous
ces cas, la procédure est sommaire, souvent sans ]ugement et quand il
y en a, il est rendu par Ilérode seul. Cependant, pour juger les mem-
bres de sa famille, il s’entoure d’un conseil de famille ou d'amis (suva-
~oywv Tobg olxsoTaTovs avte : Jos. Ant. 15. [. 4 § 229, pour juger Mariamme sa
femme ; suvéopidy wwv vwv, Jos. Ant. 17. 3. 1§46et B. J. 1. 29. 2 § 071,
pour juger sa belle-sceur). — Pour le jugement de ses fils, des conditions
spéciales lui sont imposées par les Romains : il doit obtenir 'autorisation de
I'Empereur pour les juger : il ne peut les juger qu’en tribunal composé de
fonctionnaires romains, sous la présidence du gouverneur de la Syrie ; I'exé-
cution, & son tour, doit étre autorisée par I'Empereur. Voir, pour le procés
d'Aristobule et Alexandre, Jos. Ant. 16. 4 ss.; 16. 11. 1, 3, 7; pour celui
&’ Antipater, thid. 17. 5. 3 ss.; 17. 5. 7, 8 in fine; 17. 7. — Dans certains
cas, Ilérode a recours & une procédure fort curieuse, étrangére a la loi
juive: il rassemble le peuple & Jéricho pour exposer 'accusation, et le peu-
ple — oi1 plutdt les mercenaires d’Hérode dispersés dans la foule — lapide
les coupables, Jos. Ant. 16. 11. 3, cf. 16. 10. 6 §327; une autre lois, pour
meltre en jugement les rabbins séditicux Juda et Matthieu, il s’adresse
au peuple qui, par crainte, dit Jos., les trouva coupables et alors Ilérode,
cette fois c'est lui-méme, les fit braler vifs, Jos. Ant. 17. 6. 4; B. J. 1. 33.

A Gésarée, la foule lapide ceux qu'Hérode accuse dans I’assemblée du
peuple (sig Exxdagsiav) d’avoir comploté contre sa vie, Jos. Ant. 16. 11. 7§
393 ss., — mais cette fois-ci, nous sommes dans une ville paienne.

1. Ilérode dit, dans ses Mémoires, qu’il fit mettre & morl (an 30 av. J.-C.)
ITyrcan Il aprés jugement du Sanhédrin, Jos. Ant. 15. 6. 2 § 173: GpvT-
GAILEVOY 6t Tag ETIGTONYG Selcug TH guveBpio SileyeiEionTo ToY avdgr — « (Hérode)
« montra au conseil la correspondance (d’Ilyrcan II avec Malchus chef des
« Arabes) et le fit mettre 2 mort ». Iy a la une phrase elliptique, car il est
¢vident qu’elle ne veut pas seulement dire que le Sanhédrin a eu 1'office d'un
corps chargé de recevoir les communications royales, mais que le Sanhédrin a
réellement prononcé la condamnation d'Ilyrcan. D'ailleurs, Joséphe nous dit
lui-méme que nous sommes la en présence d’unc excuse du roi sanguinaire
prétendant avoir, pour une fois, observé la loi deson pays. En eflet, aprés
avoir reproduit I'excuse d’Ilérode, d’aprés les Mémoires de celui-ci (cf. Jos.
Ant. 15. 0. 4§ 174 et supra t. 1 p. 3), Jostphe ajoute qu’elle ne mérite pas
confiance, el il nous donne un autre récit de I'exécution d'IlIyrcan. De ce
récit, il résulte qu'llérode a fait mettre ITyrcan & mort sans jugement. —
Nous avons, dans ce qui préctde, la preuve — la seule — que le Sanhédrin
fonctionnait comme cour de justice au temps d’Ilérode et qu’en droit, il

II—q



3 CHAPITRE XIV. — II° PARTIE. — SECTION I. — § 1T
Juifs la considérerent stirement comme telle !. — Cela n’empé-

cha pas les héritiers d'[Iérode*® de se comporter comme lui, de
ne laisser au Sanhédrin que la juridiction religieuse en se réser-
vant celle de droit commun?.

était seul compétent, méme en malitre non-religieuse, (car Hyrcan était
accusé de trahison), et que tout jugement rendu en dehors de lui était illégal
(comme le prouve a la fois 'excuse d’Hérode et le démenti de Josephe). Mais,
en fait, Hérode, quand il y trouvait intérét, — et cela arrivait souvent —
se passaitdu Sanhédrin. (Rappelons aussi dans quelle mauvaise posture Hérode
s’était mis vis-a-vis des Romains cn faisant, seul, exécuter Aristobule le Grand-
Prétre, Jos. Ant. 15. 3. 5 et 8). — [Dans le texte cité, Jos. Ant. 15 §173, le
mot Sanhédrin veut bien dire, le Sanhédrin et notre texte prouve que le
Sanhédrin était en fonction, quoique Derenbourg, Palestine p. 150 note 2
lait contesté en soutenant que le terme Sanhédrin se réfere, ici, au conseil
des familiers d’Ilérode et non au Sanhédrin qui, lul, avait cessé d’exister:
c’est un moyen facile de se débarrasser d’un texte qui contredit la théorie de
I'mexistence du Sanhédrin sous Hérode en détournant les mots de leur véri-
table signification. Dans notre sens, Gretz 3. 180 — que Derenbourg attaque
a tort ; Wieseler, Beitrige zur richiigen Wiirdigung der Evangelien p. 215
ss., 1869 Gotha; Schiirer 2. 245].

1. Voir les reproches de Joséphe, Ani. 16. 6. 1 et 16. 5. 4 §151; ceux de
I'ambassade juive devant Auguste qui accuse Hérode d’iniquités, de tyrannie,
d’avoir foulé aux pieds les sentiments de justice dont le peuple est épris, et de
s’étre conduit comme une béte fauve, Jos. Ant. 17. 11. 2 §§ 304, 307. [Cf. ce-
pendant Jos. Ant. 17. 9. 1 ou ce sont les Juifs qui demandent & Archélaiis de
punir ceux qui ont conseillé & Hérode de tuer Juda et Matthieu. Noter aussi
la réponse qu’il leur fait: ils ont été légalement condamnés ... dxvatov Te, og
ol gilotg avTév Guvelbot, weta vouwy yeyovora, thid. § 209. Et cest & cause
du refus d’Archélaiis de satisfaire les Juifs, que ceux-ci se soulévent, Jos. Ant.
17. 9. 22 ss. — Mais, on comprend facilement que, baillonné, le Sanhédrin
ne pouvait pas s'attaquer a des gens protégés par le roi, et que le peuple fut
forcé de s’adresser directement a celui-ci qui détenait en fait la juridiction, et,
qui, & son tour, ne pouvait que déclarer légaux les actes de son pére].

2. A la mort d’'Hérode (an 4 av. J.-C.), son royaume fut divisé entre :
1° Archélaiis qui, avec le titre d’ethnarque, regut la Judée, la Samarie,
I'ldumée ; — 20 Ilérode Antipas (4 av. J.-C.-3g ap. J.-C.) regut, avec le titre
de tétrarque, la Galilée et la Perée. Les deux monarques régnent ainsi sur

des territoires presque exclusivement juifs; — 3o Philippe (4 av. J.-C.-34
ap. J.-G.) recut, avec le titre de tétrarque, la Batanée, la Trachonite et ’Aura-
nite. Territoires avec une population mixte — Juifs et paiens — mais, en

majorité paienne, Jos. Ani. 17. 11. 4-b.

3. Surlajuridiction de ces IIérodiens nous ne sommes pas trés bien informés.

Sur celle d’Arcuiraus, voir ci-dessus note 1.

Puivippr était, d’aprés Joséphe, Ant. 18. 4. 6, respectueux des lois, et
l'auteur vante méme la fagon dont il rendait justice ; mais, nous ne connais-
sons aucun cas de juridiction capitale exercée par le tétrarque. 1l faut, en
tout cas, avoir présent  I'esprit que le territoire de Philippe est presque paien,
cf. note précédente.

Hirooe Antipas fait exécuter Jean-Baptiste par crainte de sédition, Jos.
Ant. 18. 5. 2. [Lalitt. sur Jean, dans Schiirer 1. 438 note 23 et Th. Innitzer,
Johannes der Tdufer 1908 W. Ajouter : A. Konrad, Johannes der Tdufer
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Cette mutilation des pouvoirs du Sanhédrin et surtout l'exer-

(Diss.) 1911 Gratz; A. Pottgiesser, Johannes der Téufer und Jesus Christus
1911 Cologne ; Martin Dibelius, Die urchristliche Ueberlieferung von Johannes
dem Taufer, 1911 Gott., (dans Forschungen zur Religion und Litterat. des AlL.
und Neuen Testam. hrsg. von W. Bousset und I1. Gunkel. {asc. 15); W. Brandt,
Ein talmudisches Zeugnis von dem Téufer Johannes? ZNTW. 12 (1911) 289~

295. Nous écartons de notre discussion les récits légendaires — la danse de
Salomé etc. — embrouillés, contradictoires, ignorants de la chronologie et

de histoire des personnages mis en scéne, que nous font les évangélistes sur
la fin de Jean, Me. 672 M. 143125 Luc 312, —°. Voir le relevé des erreurs
historiques, dans Dibelius op. cit. p. 79 ; des contradictions entre M{. et Mc.,
ibid. p. 80 ss.; des différentes explications pourquoi Luc glisse vite sur la fin
de Jean, ibid. p. 84 ss. Voir ibid. p. 127-129 la discussion du récit apocryphe
contenu dans la version slave de la Guerre juie de Joséphe(cf. suprat. 1,p. g9
note 3)]. — Ce texte de Jostphe, Ant. 18.5. 2, a été retravaillé par une
main chrétienne, mais il n’est pas forgé de toutes pitces par l'interpolateur.
On doit attribuer & celui-ci la caractéristique de Jean peut-étre, mais, en
tout cas, pas le motif pour lequel Jean fut mis & mort. Car le texte de
Joséphe dit que ¢’était & cause de son esprit séditicux tandis que les Evangiles
(ML 14355 Me. 617; cf. aussi Luc 3'%) donnent un autre motif : I'intgrpola-
teur, s'il avait introduit tout le passage, l'aurait rédigé en concordance
avec les Evangiles. (Sur la question, Schiirer 1. 436 ss. etla littérature qu'il
cite note 23 ; 'opinion de Schiirer, ibid. note 24 ; Dibelius, op. cit. p. 126 ss.,
donne aussi la préférence & Joséphe). En tout cas, le passage de Joséphe est
connu dans sa rédaction actuelle, par Origéne, C. Cels. 1. 47, et par Eustbe,
H. E. 1. 11.4-6. — Un autre cas de juridiction d’'Hérode Antipas serait celui
que lui aurait fourni Pilate en lui renvoyant Jésus dont Hérode était le sou-
verain, Luc 2372 mais, le récit quoiqu’assez adroit, cf. Mommsen Dr. pén.
1. 271 note 5, cf. cependant note 6, ne mérite aucune confiance, cf. Loisy, Les
Evangiles synoptiques 2. 636 ss., voir aussi la justification du récit lucanien
dans Schirer 1. 443 et dans les auteurs qu'il cite.

Acriera | regoit, en 37, avec le titre de roi, la tétrarchie de Philippe, a
laquelle s'ajoute, en 39, celle d’Hérode Antipas, et, en 41, la Judée et la
Samarie qui échappent ainsi, pour quelque temps, aux procurateurs, Jos. Ant.
19. 5. 1. Ce fut un roi respectueux des coutumes juives (Jos. Ant. 19. 6. 1
et 19. 7. 3, les sources rabbiniques, dans Derenbourg Palestine 210 ss., et
Schirer 1. 533 note 27), pourlant, il exerce lui-méme la justice: Jos. Anl.
19. 7. 1 (emprisonnement d’'un chef militaire); 19. 7. 5 (1 400 condamnés
a mort qu'il force & se battre dans les arénes de Béryte; ce ne sont peut-
étre pas des Juifs, car le roi aurait évité de froisser la conscience juive a ce
point, lui qui était parlois si religieux). — Les Acles des Apdtres citent aussi
des cas dejuridiction exercée par Agrippa. D’abord, d’aprés Actes 122, Agrippa
aurait fait mourir par I'épée, Jacques, fils de Zébédée, pour étre agréable
aux Juifs. lci, lauteur indique un motif religieux: le christianisme de
Jacques. Agrippa aurait donc fait exécuter pour délit religieux et cela
dans le but d’¢tre agréable aux Juils. L'on se demande si les Juils aimaient
tant voir leurs rois se moquer du Sanhédrin. La vérité est que l'auteur des
Actes ne sait lui-méme rien de précis sur le cas de Jacques, aussi passe-t-il
rapidement sur lui. L'Evangile de Marc 10% prédit aussi — ex eventu — la
mort de Jacques, mais ne donne aucune précision. GI. Wendt dans son
comment. sur Acfes 122 ; E. Schwartz, Ueber:den Tod der Sohne Zebedit,
Abhandlungen der k. Gesellschafl der Wissenschaflen zu Gittingen, philos.-hist.
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cice tyrannique de la justice dans le domaine qu’ils usurpérent,
provoqua contre les Ilérodiens les plaintes des Juifs aupres
d’Auguste. Ils le prierent de les débarrasser de despotes iniques
et de les mettre sous la domination directe des Romains'.

L.a suripiction pu Graxp-Sanuépriv. Compétence ratione
maleriee. — En leur donnant satisfaction, Auguste n'amoindrit
stirement pas les pouvoirs des autorités juives. L'on peut méme
supposer que dans la nouvelle constitution de la province, ces
pouvoirs furent plutot étendus que restreints.

Celte induction, imposée par la logique, est appuyée par un
fort précieux témoignage de Joséphe. Apres la tyrannie héro-
dienne, écrit-1l. 'organisation des Juifs devint « une aristocratie

b

avec, 2 sa téte. le Grand-Prétre et le Sanhédrin® ».

Juridiction religieuse. — C’esl assez dire que la juridiction
religieuse exercée par les Sanhédrins locaux et par le Grand-
Sanhédrin?, et a laquelle Il1érode méme ne porta aucune atteinte’,
leur resta entiére sous les procurateurs”.

Klasse, Neue IFolge 7, 1go4, n° 5; Idem, Zur Chronologie des Paulus, ibid. .
1907, n°3; Spitta, Die neulestamentliche Grundlage der Ansichivon I. Schwart:
iiber den Tod der Séhne Zebedii dans ZNTW. 11 (1910) 3¢ ss., cf. J. Weiss,
ibid. 167. — Les Juifs ayant trouvé plaisir au supplice de Jacques, disent
les Actes 12?5, le roi Agrippa, pour leur complaire davantage, fit aussi
arréter Pierre et voulut lui faire aussi subir le dernier supplice ; mais, heu-
reusement, la veille de I'exécution, un miracle s’accomplit et un ange enleva
Pierre de prison. L’authenticité de ce récit miraculeux est indéfendable. Les
interprétes y voient un doublet des Actes ch. 4 et 5 ol Pierre est arrété sur
I'ordre, non plus du roi Agrippa, mais, du Sanhédrin. Nous reviendrons
plus loin (p. 138 note 2) sur ce procts de Pierre devant le Sanhédrin, mais
retenons cet exemple — ct ce n’est pas le seul — de I'embarras dans lequel
les questions de compélence meltent 'auteur des Actes. Donc, Agrippa, pas
plus que les autres Hérodiens, n’exerca aucune juridiction religicuse.

1. Jos. Ant. 17. 13. 2-3; B. J. 2. 7. 3; Dion Cass. 33. 27.

2. Jos. Ani. 20. 10. 5 § 2B1: dpetoxpatia wav 7y 7 wohelx, TV o}
wzocTaciay ToU EBvous of O'LFZIE‘DE?; ETETIGTEVYTO.

3. Comme nous ne savons rien du fonctionnement de ces Sanhédrins
locaux, cl. Jos. Ant. 4. 8. 14, nous parlerons désormais seulement du
Grand Sanhédrin. La juridiction étant laissée aux Juils, ce sont eux qui
réglaient les compétences.

4. CI. supra p. 128 ss.

5. Josephe dit que les deux premiers procurateurs « n’écartant aucune
« des coutumes nationales, maintinrent le peuple en paix » [B. J. 2. 11. 0
§ 220: ... of wnddv mapaxvelvies Ty Exywpiny Ewv &v clpryn To elvog
oreovdacav]. Cela veut dire que ces procurateurs restaient dans la légalité et
observaient le statut octroyé aux Juils par les Romains. La conduite de ces
magistrats connue dans les détails, nous permettrait de mieux étudier le statut
de la Judée; malheureusement, ce n’est pas surleur conduite, mais sur celle
des procurateurs Lyranniques et abusifs, qui leur succédérent, que nous sommes
renseignés, et ce n’est pas-celle-ci, illégale, qui pourrait nous apprendre
quelles étaient les limites légales des pouvoirs procuratoriens en Judée. Ainst,
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Le Sanhédrin jugeait donc les alfaires religieuses. Il pouvait
appliquer toutes les peines prescrites par les lois juives, inclusi-
vement les différentes sortes de peines capitales, et les faire exé-
cuter lul-méme.

Aucun témoignage historigue ne permet de dire que les
Juifs n’eurent pas le droit de prononcer la peine de mort
— comme le disent certains auteurs. se basant sur de prétendus
témoignages talmudiques' invoqués contre les récils évangé-

p- ex., lous lesdélails qu’on veut bien accumuler sur activité de Pilate — fonc-
tionnaire cruel et abusif — n’onl quela valeur de faitsimputablesa un homme
non respectueux de la 1égalité et ne sauraient servir & connaitre celle-ci.

1. De méme que Jostphe, B. J. 6. 5. 3 ss., nous cite nombre de miracles
comme signes précurseurs de la destruction du Temple, le Talmud en cite
aussi, mais différents de ceux de Joséphe*; et, en outre, 1l les place 4o ans
avanl la destruction du Temple. Une série de ces miracles est cilée dans
b. Yoma 3y ; el avec des variantes dans b. Aboda Zara 8". Ce dernier passage
dit que, 40 ans avant la destruction du Temple, en outre des miracles qu’il
énumére, se passa encore un fait imporlant : le Sanhédrin a quitté la Salle
du Temple pour tenir ses séances dans les Bazars. Voila la traduction des
termes cmployés par le Talmud [b. A4b. Zara 8] : « R. Ismaél ben lossé
« [fin 2¢s.] dit: « Mon pére a dit... quaranle ans avant la destruction du
« Temple, le Sanhédrin s’exila [de la Salle en pierre taillées) et s’établit
« dans les Bazars » (cf. b. Rosch-Ilaschana 31*). [Nous allons voir la valeur
de ce renscignement que nous donne un rabbin ayant vécu au moins un
siecle et demi aprés I'événement qu'il raconte]. Il faut retenir qu’il ne
dit pas du tout que le Sanhédrin ne jugeait plus aprés sa migration. Ce
sont les rabbins ullérieurs qui, du renseignement fourni par R. Ismaél
et d'une régle posée par leurs prédécesseurs (eux-mémes posléricurs a la
destruction du Temple), et d’aprés laquelle le Sanhédrin ne pouvait
rendre de sentence de mort que dans la Salle du Temple, en ont conclu
hativement, avec leur esprit aiguisé, qu’aprés sa migration, le Sanhé-
drin ne rendit plus de sentences capitales. Clest ainsi qu'il faut com-
prendre la baraita anonyme et bréve de j. Sanhédrin 1. 1; 5. 2: Une
baraila dit: « Un peu plus de 4o ans avant la destruction du Temple on
« enleva aux Juifs le droit de prononcer des peines capitales ». 11 y a la la
conclusion déja laite; mais, h. Sanhédrin f41* (cf. aussi b. Ab. Zara 8")
nous apprendra comment on élabora cette conclusion. Ce texte dit:
« Il est enseigné (par les Tannaites): 4o ans avant la destruction
« du Temple, le Sanhédrin aila s'installer dans les Bazars. Et a4 ce pro-
« pos [noter la formation de la théoric talmudique!] R. lsaac b. Evdémi
« disait que cela signifie, qu'il (le Sanhédrin) ne jugeail plus en matiére
« criminelle. — En matiére criminelle! — comment cela? — Dis plutot
« qu'ils ne jugérent plus en matidre capitale ». On voil bien, c’est par
des raisonnements que, dans le Talnud, on veut arriver — tlout comme des
historiens dépourvus de documents — a limiler rétrospectivement les
pouvoirs judiciaires du Sanhédrin. Done, mises dans lear lumigre les dates
talmudiques n’inspirent guére confiance. Notre conclusion s’appuic encore
sur d’autres arguments: 1# 5t d’abord, ce nombre de 40 ans que les Juils em-

* Jostphe et le Talmud suivent donc deux sources différentes. Cf. pour celle de

Josephe, M. Friedlinder, Les prophéties sur la querre judéo-romaine de l'an 70, REJ. 30
(1895) 132-12/ (rapprochcment avec Sibyll. 3. 194 ss., 652, 663-6go elc.).
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liques’ — m qu’ayant ce droit de prononcer des peines capitales,
ils n'eurent pas celur de les faire exécuter comme le disent
d'autres auteurs, qui, cux, invoquent les réeits évangéliques®.

ploient a tort et a travers dans leurs écrits et leurs traditions [cf. W. II.
Roscher, Die Zahl 4o in Glauben Branch und Sehrifitum der Semilen, Abhand-
Iangen der k. Sichs. Gesellschaft der VWissenschaften, philol.-hist. Klasse
t. 27 (1909)], est suspect par lui-méme. Le fait que la date talmudique
coincide avec la procuratele de Pilate n’est pas une raison de I'accepler.
[\u conlraire. on pourrait se demander, nous ne le faisons pas, s'il
n'y a pas ld quelque interpolation pieuse des Juifs persécutés pour avoir
crucifié¢ le Christ, et voulant se laver ainsi d’un crime qui ne leur serait pas
imputable, cf. supral. 1, p. 21 |. — 2° La migration elle-méme est moins que
prouvée par les dires de R. Ismaél, car la Mischna suppose, au contraire, que
le Sanhédrin se réunissait jusqu'aux derniers temps de Jérusalem dans la
« Salle en pierres taillées » du Temple, cf. Schiirer 2. 2065. — 3” Méme si
le Sanhédrin a émigré, rien ne prouve qu'il ait pour cela cessé¢ de juger,
cf. supra. — 4° La question de la juridiction propre des Juifs a du étre
réglée au moment ou la Judée passa sous I'administration directe des
Romains, soil en I'an 6 ap. J.-C. Rien ne justifie un changement dans le
stalul de la province vers I'an 30. Aussi, ceux (ui veulent & tout prix trouver
un renseignement historique dans les syllogismes des rabbins, sont-ils
réduits & conjecturer un renoncement volontaire des Juifs & la juridiction
capitale. Ainsi, p. ex., J. Lehmann, Dates imporiantes de la Chronologie du
deuxiéme Temple, REJ. 37 (1898) 12-20; Lehmann s’appuie sur la phrase
pleine de non-sens de Jean 18% ou les Juils renseignent Pilate ¢u'ils n’ont
pas le droit [car I'évangéliste suppose que les Juifs n’avaient pas ce droit,
et non qu'ils ne voulaient pas I'cxercer comme lui fait dire Lehmann]
de condamner & mort — comme si ce magistrat usurpateur des libertés
laissées aux Juifs par la loi romaine avait voulu leur conserver celles qui
leur furent enlevées. Derenbourg, op. cit. p. go note 1, et Schiirer, 2. 261
note 7q, refusent aussi toule confiance aux textes talmudicjues cités qui adop-
tent une date arbitraire. Le premier pour soutenir, du moins, logiquement
sinon conformément 4 la vérité historique, ¢ue le Sanhédrin n’exerca plus la
juridiction depuis I'avénement d’Ilérode — ce qui est inexact, cf. supra p. 128
note H {in. Le second pour soutenir, aussi logiquement, que la juridiction
propre fut enlevée aux Juifs & la venue des procurateurs — ce qui est aussi
inexact, car la condition légale du Sanhédrin est devenue meilleure sous I’ad-
ministration romaine qu’elle ne I'a été sous celle d'Lérode, cf. supra p. 132, et
les [aits montrent que le Sanhédrin exerca cetle juridiction sous les procura-
teurs, cf. plusloinp. 138ss. ; d'aillcurs, Schiirer se met, 1. ¢it., en contradiction
avecce qu'il dit 1. 467 nole 38 fin, 480 ; 2. 260-263. — H° Le Talmud, I. ¢il.,
se contredit lui-méme, car ailleurs, p. ex., b. Sanhédrin 37v. il suppose que
la juridiction juive s’exerca jusqu’a la destruction du Temple. La Mischna
nous a méme conservé un récit trés circonstancié et véridique d’une exécution
capitale faite par les Juils, dans les formes prescrites par la loi juive, peu de
temps avant la chute de Jérusalem, cf. plus loin p. 138 note 1.

1. Plusieurs auteurs, qui ont employé beaucoup de sagacité pour montrer
le peu de confiance qu'il faut accorder aux Evangiles, adoptent, au profit de
leur these, des renseignements dont tout le monde se méfie. Il est étonnant,
p- ex., de voir M. Loisy, Les Flvang. syn. 2. 593 note 4, citer des dires tal-
mudiques comme des documents surs.

2. Celte opinion est née du désir de donner une base juridique aux récits,
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si incohérents et discordants, au point de vue du droit, de la passion de Jésus-
Chirist tels que nous les donnent les évangélistes. Les Evangiles, si embrouillés,
divergents, mélés de légendes, et divers dans leurs tendances, pour s'imposer &
fa science, et étre pris comme base pour la reconstitution scientilique du
passé, ont cux-mémes besoin d’étre élayés par des documents historiques.
OFEuvres ot une tradition orale, obscure, a été retravaillée a plusicurs reprises
dansdes buts apologétiques différents — innocenter, ou accuser tour a tour les
Romains ou les Juifs — donnant, ainsi, lieu & de multiples contradictions, les
Evangilos ne sauraient aucuncment servir a construire une théorie juridi-
que. Or, endehors des Evangiles aucun document ne nous montre, d1'époque
que nous ¢tudions, les sentences judiciaires des pays autonomes soumises a
une conlirmation du gouverneur romain. L’opinion contraire de Mommsen,
Dr. pén. 1. 279-282, cf. 280 note 1, n’est basée sur aucun document positif.
[l invoque seulement une induction qu’on peat faire d'un document pos-
térieur d’'un siécle aux évépements qui nous occupent, et relatil ¢ une
outre maliére, 4 un autre milieu, & une autre organisation provinciale.
D’ailleurs, Mommsen fait cette induction non pas parce que des nécessités
juridiques la lui imposent, mais pour montrer que, a la rigueur, les récils
évangéliques ne se heurtent pas & une impossibilité juridique|. Méme si on
lui concédait que les sentences du Sanhédrin avaient besoin d’étre confir-
mées par le procurateur — et, somme toute, ce n’est pas impossible — cela
veut dire. logiquement, que, aprés confirmation, les Juifs pouvaient exécuter
leurs sentences ! Or, c’est ici le point le plus dillicile, ou logique et docu-
ments desservent la véracité du récit des évangélistes. Ceux-ci soutiennent,
qw’aprés le proces de Jésus devant le Sanhédrin le condammnant a mort, il y
eut une reprise de I'alfaire devant Pilate et que celui-ci se soumit a la déci-
sion des Juifs [venus en cohue réclamer la mort; dialogue entre Pilate
et la foule] et fit exécuter Jésus par des soldats romains. Mommsen lui-
méme est fort embarrassé [I. cif. et Acta Pilati ZNTW . 3 (1g02) 220 —
Ges. Schr. 3. 420] d'expliquer pourquoi I'exécution de Jésus passa aux
Romains. Mais, cet embarras est bien ancien, Lue, 232~ 1, le plus adroit
parmi les évangélistes I'enit aussi [et c’est a tort que Mommsen Dr. pénal
1. 280 note 2 le lui reproche] — a moins que ce qu’il dit n’ait une
autre explication, ¢f. la fin de la présente note. Les principes juridiques
et la simple logique s'opposent 4 admettre que le procts de Jésus nous four-
nisse un exemple, qui serait unique, de 'enchevétrement des juridictions et
des normes juridiques dans les pays sujets de I'Empire romain. Non. Pareille
confusion n’a pas existé. — Abstraction faile de tout principe de droit, une
analyse exacte, critique, des récits évangéliques mémes, montre que ceux-ci
n'imposent pas du tout la solution traditionnelle acceptée par Mommsen.
En effet, ils manquent d’unité, ils rapportent, sans pouvoir les relier
logiquement, deux procés relatifs & la méme personne, et non un seul
procts en deux états judiciaires différents, en deux phases. Cette ana-
lyse, trop longue a reproduire ici, a déja éié faite par plus d’un éxégile,
[citons, en dernier lieu, Maurice Goguel Juifs et Romains dans Uhistoire de la
Passion, Revue de Uhistotre des religions 62 (1910) 165-182, 295-322 *| dans
le but de découvrir les tendances des évangélistes et de leurs sources : inno-
center ou inculper, tour & tour, les Juils ou les Romains. Ces deux procés
ne peuvent pas étre relatifs au méme crime — précisément parce qu’ils sont

* Seulement cet auteur fait malencontreusement intervenir le Sanhédrin commeorps
consultatif auquel Pilate demanderait des conseils, « & I'inslar de ce qui se passe 4 propos
de Paul ». C’est-a-dire que M. Goguel essaic d’expliquer un procés embrouillé & l'aide
d'un autre qui ne l'est pas moins, comme nous allons le voir, plus loin p. 143 note 1.
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deux. La question qui se pose est donc de savoir si tous les deux sont « con-
struils » — 'un des deux I'étant nécessairement. Et alors lequel ? De cette
réponse dépendra aussi la solulion d'une aulre question: de quoi était
accusé Jésus? Si le procés a eu lieu devant le Sanhédrin, il est strement
relatil & un crime religicux; ¢’était un procts politique ou relatif a un
{ait de droit commun s’il a eu licu devant le procurateur. Toute question
d’historicité réservée, retenons que la simple analyse littéraire des
récits évangéliques commande la solution qu’il n'y a eu qu’un seul proces
Jésus, et que ce procts n’eul lieu que devant une seule autorité. Cette solu-
tion est encore plus impérieusement commandée par des principes de
droit. Eux aussi, et d'une fagon plus catégorique, imposent un choix et for-
cent & admelltre, soit sculement un procés devant le Sanhédrin, — avec confir-
mation, si I'on veut, du gouverneur — ct alorsle crime devait étre religieux
ctl’exéculion devait appartenir aux Juifs [et & ce point de vue fes récits talmudi-
quesdela mort de Jésus, faute de valeur historique, ont lalogique pour eux, car
ils souticnnenl que les Juils seuls exécutérent Jésus, et cela dans des formes
juives], soitseulement un procés devant le gouverneur romain pour crime, non
plus religicux, mais polilique : soit lése-majesté romaine [comme l'indique
adroitement, intelligemment, Luc 23%, cf. aussiJean 1¢1>1%], soit sédition
[comme semblent I'indiquer certains versets évangéliques et comme le veut,
avec plus d’intuition historique qu’on ne veut lui en reconnaitre, K. Kautsky,
Der Ursprung des Christenlums. Eine lustorische Unlersuchung 1gog Stutlgart ;
cet éeril a provoqué plusieurs réponses dont la meilleure est celle de I1.
Windisch, Der messianische Krieg und das Urchristentum 1gog Tub.] et alors
I’exécution par la croix s’explique simplement. En tout cas, il est absolument
impossible de concilier juridiquement les récits évangéliques. Tous les ellorls
faits dans ce sens ont échoué — et il n'en pouvait étre aulremenl.

SOURCES ET BIBLIOGRAPIHIE. ~. 1. : Les Evangiles; Les contradic-
tions entre les trois premiers Evangiles — les Synoptiques — sont multi-
ples, mais le désaccord est surlout grand entre les Svnopliques et 'Evangile
selon Jean, que 'on peut appeler 'Evangile de la Passion, tellement son auteur
est préoccupé, dés le commencement, dela fin tragique de son héros. Ceux qui
désirent connaitre les dillicultés que soulévent tous ces textes, non sculement
au point de vue juridique, recourront avec profit & A. Loisy, Les Fvangiles
synopliques ; Le méme, Le Qualriéme Evangile p. 842 ss. (nous renvoyons & ces
ouvrages, qui sont les meilleurs et les plus récents, parmi ceux en francais
et de tenue scienlifique sur ces questions — nous y renvoyons pour la posi-
tion des questions, mais nous n’entendons pas adopler toutes les solutions de
I'auteur); aux commentaires exégétiques cités supra t. 1 p. 4o nole 1, et
aux ouvrages résumés dans I'utile monographie de Schweitzer que nous citons
un peu plus loin. — Sur ce que St Paul (dans ses Epitres : Gial. 3'; Thess.
=16 5 Cor. ov—v) sait du supphco de Jésus, cf. Drescher, Das Leben
Jesu bei Paulus 1900 Giessen ; eine, Jesus Christus und Paulus 1go2 L.

Les renseignements u’on peut trouver dans les \pocryeues v N. T. ont
6été groupés et étudiés par . Bauer, Das Leben Jesu im Zeitaller der neutes-
tamentlichen Apokryphen 1goq Tiib. ;

Spécialement sur les Acta Pilati, voir, entre autres, E. v. Dobschiitz Der
Process Jesu nach den Acla Pilati, ZNTW. 3 (1902) 8)-1  qui a provoqué
Iarticle de Th. Mommsen, Die Acta Pilali, ibid. p. 198-20> = Ges. Schr.
3. 423-430 (arrive nécessairement a la conclusion queces \cles ne peuvenl pas
servir de base & des recherches scientifiques). La littérature ancienne sur les
Actes et sur Dilate, dans G. A. Muller, Pontius Pilalus der 5 Procuralor
von Judia und Richler Jesu von Na:areth p. v-viu, 1888 Stutlg.; et dans
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von Dobschiitz, « Pilatus », PRE. 15. 3q7 ss.; adde : 11. Peter, Pontius Pilalus
der romische Landpfleger in Judaea, Neue Jahrbiicher fir klassische Plhilologie
und Padagogik 10 (19075) 1-40 (arrive & la conclusion, élonnante de la part
d'un homme de science, que Philon et Josephe tractrent un tableau sombre du
caractére de Pilate pour disculper — déja® — les Juils de la mort de Jésus).

JosipHE ne mentionne pas Jésus. Sur Jos. Anl. 20. 9. 1, cf. plus loin
p- 139 note 2. Le passage Ant. 18. 3. 3 est interpolé avec assez d’adresse,
mais, la pieuse fraude se révtle surlout par I'impair commis en prétant &
Joséphe, & propos de Jésus, le mot : o ys19705 ebTog 7y : Jostphe, n’étant pas
chrétien, ne pouvait vraiment pas dire que Jésus élait le Christ, le Messic,
el, par conséquenl, non plus qu’il avait ressuscité le troisitme jour. Voir sur
la question Schitrer 1. 344-54¢ el I'abondante littérature qu’il cite et a
laquelle il faut ajouler : A. Berendls, Die Zeugnisse vom Christentum im sla-
vischen De bello judaico des Josephus 1906 L. (dans TU. 29); J. Frey,
Der slavische Josephusbericht itber die urchristliche Geschichte 1go8 L. ; cf. supra
L 1 p. g nole 3; A. Geethals, Flavius Joséphe témoin de Jésus. 17 partie 1909 P.

Ecrits surrs. Les textes rabbiniques ont été rassemblés, édilés, traduits en
allemand elannotés soigneusement parIl. L. Strack, Jesus, die Ifireliher und die
Chrislen nach den dltesten jiidischen Angaben 1g1o L.; cf. aussi R. T. Herford,
Christianity in Talmud and Midrasch 1903 L., [v.le c.-r. de W Bacher JQR. 17
(1902) 171-183]; Leméme,ChristinJewish LiteraturedansJ . Ilastings Diction. of
Christ and the Gospels » (19o8) 876-882 ; Chandler op. cit. plus loin. On trou-
vera dans ces ouvrages la liste des nombreux ouvrages antérieurs sur la méme
question. Voir aussi Vindex dela REJ. s. v. Jésuset REJ. Go (1910) 292 ss.

Iicrirs paiess. Voir Seitz, Christuszeugnisse aus dem klassischen Allertum
und ungliubigen Secten 1906 Koéln.

La vie o Jisus a fait I'objet d’études dont 1'énumération remplirait a
elle seule un gros volume. Une esquisse sur la crilique & laquelle elle fut
soumise, dans: A. Schwcitzer, Fon Reimaras zu Wrede, 1900 Tiib. 2¢¢éd. 1913,
Mentionnons ici la controverse actuclle provoquée par I'éerit d’A. Drews, Die
Christusmythe 1909 Jena. Dans le Theologischer Jahresbericht, seclion Das
Neue Testament, il est consacré un chapitre spécial a la littéralure annuclle
sur Jésus. 11 est évident que dans tous les ouvrages sur la vie de Jésus, son
proces esl aussi ¢tudié, mais contentons-nous de donner seulement la :

BIBLIOGRAPHIE DES OEUVRES CONSACREES SPECIALEMENT AU PROCES DE JEsUs
(les juristes semblent avoir élé les premiers & sentir les difficultés des récils évan-
géliques). Johannis Stelleri, J. U. Doctoris Jenensis, Pilatus defensus una
cum Danielis Maphanast Mulchentinensis confulatione scripti illius el disputa-
tione academica Christiani Thomasii I’li. w. adversus idemParadoxon 1676 L.,
[reprod. aussi dans Cliristiani Thomasii, Dissertationes juridicze varii arqumenti
in Academia Lipziensi ab ipso publice habitze 1693 L., (et éd. ultér. 1724.
1737)]; Wilh. Geetius, Pilatus Judex 16757 L. Voir sur cette controverse
K. Borinski: [ine alie deutsche Revision des Prozesses Jesu, Allgemeine Zei-
tung, Beilage n° 190. 1904 p. 386-388; 8. Deyling, De Judworum jure gladii
tempore Christi, ad Jol. xvin 31 dans ses Observaliones sacra 2. 313-324,
2 vol. 1708-1711 L., reprod. aussi dans Ugolini, Thesaurus t. »6 ; voir aussi
la bibliographie des ouvrages anciens sur Jean 183, dans A. Wolf, Cure
p/lil(.)lo.q. in Nov. Test. ad Jean 18, L. 2. §63-966, 1740 Bale; Conradi Iken,
De jure vitwe el necis lempore morlis servaloris apud Judewos non amplius su-
1;ers{ile ad_Jp/z. XVIIL 31 dans ses [)issertationes philologico-theologica: in diversa
sacris codicis ulriusque instrumenti loca 2. H17-572, 1770 Traject. Batavorum;
Anton Balthasar von Waller, Juristisch-historische Betrachtungen iiber die
(seschichle vom Leiden und Sterben Jesu-Christi, 2*> \usgabe 1777 Br.; Dupin
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Au contraire. des témoignages, circonstanciés, sfirs, émanant
non seulement du Talmud'®, mais, ce qui plus est, de

(lainé) Jésus devant Caiphe el Pilate 1828 (2° éd. 1855) P.; Langen, Das
Judische Synedrium und die romische Procuratur in Judia, Theologische Quar-
talschrift 44 (1862) 411-463; C. L. Blackburn, The trial of Jesus from a
lawer’s view 18go Cincinnati; C. Tscol, Attitude du Sanhédrin ¢ Uégard de
Jésus-Christ (thése Fac. cath.), 1896 Lvon; 11. M. Chewer The legal aspects of
the trial of Christ, Bibliotheca sacra 60 (1903) 193-Doq ; G. Rosadi, Il processo
di Gesu 190/ Florence (trad. fr. par Mena d’Albola 1go8 P.); C. Chauvin, Le
Procés de Jésus-Christ 4° éd. 1904 P.; Robert von Mayr, DD. Prozess Jesu, Archiv
Siir Kriminalanthropologie 20 (1905) 270-305 ; F. Deerr, Der Prozess Jesu in
rechisgeschichtlicher Beleuchiung, Archiv fir Strafrecht und Sirafprozess 55
(1908) 12-65; W. M. Chaudler, The trial of Jesus from a lawyer’s standpoint
vol. 1, Thellebrew irial; vol. 2, The roman trial 1go8 N.-Y.; E. II. James,
The trial before Pilate, 2 vol. s. d. (19og) Concord, Massachusetts ; H.
Regnault, Une province procuralorienne au premier siécle. Le procés de Jésus-
Christ (thése dr.) 19og P.; J. G. Stevenson, The judges of Jesus 1gog Ld.;
P. B. Klénekorw, Jesus vor der jidischen Behirde, Biblische Z. g (1911);
K. Kastner, Jesus vor Pilatus, {Diss. Breslau), 112 Minster i. Y., et complet
dans Neutestamenil. Abhandlungende Meinertz t. 4 fasc. 2-3, 1g12 Miinster i. V.

1. En contradiction avec sa théorie que la juridiction capitale a cessé
d’étre exercée par les Juils 4o ans avant la destruction du Temple (cf. supra
p- 133 note 1), le Talmud suppose, trés souvent, que cette juridiction était
exercée par le Sanhédrin jusqu’a la destruction du Temple, cf., p. ex., b. Sanh.
52" p. suivante note 2, b. Sola 8 : « Rab Jostphe (1 323 docteur babylo-
« nien : Bacher, Bab. Amor. 1.101-107) a dit et R. Hiya (babylonien venu
« assez 4gé en Palestine; éleve de Rabbi ; fin 2°s.: Bacher Agada der Tannailen
« 2.520-H30) a enseigné de méme : Quoique le Sanhédrin ait cessé (d’exister)
« depuisla destruction du Temple (le Talmud distingue entre le San-
« hédrin antérieur a cette destruction et qu’il mentionne ici, et celui apres
« cette date), les peines capitales (pour des crimes contre la religion juive)
« n’ont pas cessé. Pourtant...?! Qui, mais... (les peines divines remplacent
« celles qu’aurait dtt appliquer le Sanhédrin): ainsi, celui qui méritait la
« lapidation tombera du haut d’une maison, etc. » (noter ici I'importance
que les docteurs juils accordent & la forme de la peine) ; cf. aussi b. Kethou-
bot 30* et b. Sanhédrin 37" . Mails, nous avons mieux que ces témoignages,
inconscients en quelque sorte, d’une saine tradition non troublée par la
dialectique (cf. supra p. 133 note 1). Un récit fort précieux, conservé dans
la Mischna, écrit plus proche de la destruction du Temple que la Guemara
(cf. suprat. 1. 17ss.), et émanant directementd’unhomme quiavaitencore vu
sacrifier dans le ‘Temple de Jérusalem, de R. Eléazar b. Zadok (mort avant
130: Bacher Agada der Tann. 1.50-54), nous donne des détails circonstan-
ciés sur une exécution opérée par les Juifs. M. Sanhédrin 7. 2: « R. Eléazar
« b. Zadok cite comme précédent (3 propos d’une discussion sur le mode
« d’exéeuter les condamnés & étre brulés vifs) le fait de la fille d’un colien
« (prétre), uiayant forniqué[fut exécutée selon uneméthode plussimple (que
« celle préconisée par les rabbins qui discutaient)]: on I'entoura de sarments
« qu'on alluma. Les (autres rabbins) lui répondirent: le tribunal (Bet-Din
« 17 po) n’était pas instruit » (pour avoir fait exéculer de la sorte). La Gue-
mara babylonienne, b. Sanhédrin H2® dit que c’était un tribunal sadducéen :
rapprocher ces dires de Jos. Ant. 18. 1. 4 § 17, cités p. suivante note 2.

2. On peut opposer aux récits évangéliques, parlantd’intervention procu-
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Philon?, etde Joséphe®, nous montrent le Sanhédrin exercant la

ratorienne, d’autres récits — aussi peu sirs que les premiers — o le Sanhé-
drin juge tout seul. — C'est d’abord le proces d’Litienne, ctes 6 et 7 surtout
7%ss. devant le Sanhédrin qui le condamne & mort pour blaspheme, et
I'exécute. Tout le procts est écrit par un homme qui n’en sait rien. Ce procés
eul-il lieu ou non? Cc long discours, mis, mal & propos. dans la bouche de
l'accusé, est fort peu fait pour sauver I'historicit¢ du récit évangélique. I
s'v ajoute, en oulre, le décalque d’apres Jostphe, cf. Krenkel, Josephus und
Lucas p. 1754 ss., ct, aussi, celui d’apres le récit de la passion dans Lue, cl.
Wendt, Apostelgesch. p. 16g note 1. Mais, tel qu’il est, le récit dit que ceux
qui commencent la lapidation sont les témoins, Actes, 7°%, conformément a
Deut. 177: Uexécution a done lieu selon la loi juive et est faite par des Juifs —
ce qui contredit I'histoire de la Passion, cf. supra p. 134 note 2. — Aussi a-t-on
essayé de lever cette contradiction en soutenant que les Juils avaient depuis
la mort de Jésus, obtenu de nouveau la juridiction entiére. Les événements
racontés par le N. T. chronométrent ainsi les différents états du statut légal
des Juifs. D’autres, ont soutenu que le procts d'Iitienne suppose une exécu-
tion commise par la foule dans un moment d'émeute (voir un résumé de ces
opinions dans Overbeck Apostelgesch.* p. 114) et c’est cette derniére opinion
qui semble 'emporter pour le moment. Nous citons les opinions et les textes,
pour montrer combien ces derniers manquent de vraisemblance et combien
il est difficile de sauver la véracité de leurs récits et, surtout, combien peu le
juriste doit s’appuyersureux. Sur Iitienne, endernier licu, R. Schumacher, Der
Diakon Stephanus 1g1o Munster (dans les Neutestamentliche Abhandlungen de
Meinertz 3, 4). — Autre preuve, tirée du N. T., que le Sanhédrin juge et
fait exécuter seul. Le Sanhédrin se réunit une fois pour juger Jean et
Pierre, mais il les relache aussitot, Acles 41=2; cependant, le procts aurait pu
finir par une condamnation capitale. Actes 5**~* contient le récit du méme
procés qui, ici, finit par une petite punition : les apotres sont flagellés. On est
d’accord de voir dans Actes 51"~ une gémination de Actes 41?1, de mé¢me que
Actes 12355, o1 Pierre comparait, non plus devant le Sanhédrin, mais devant
le roi juil, cf. supra p. 130 note 3, qui veut le faire exécuter, est un triplet
de Actes 41721 et 01"=# combinés. Ces variantes & elles seules suffisent & prou-
ver que l'auteur des Acles n’est ni adroit ni véridique. Admettre plusieurs
sources mal fondues par 'auteur ou plusieurs procés — voilales solutions qui
’imposent aux théologiens embarrassés, cf., p. ex., Clemen, Panlus 1. 217.

1. En effet, Agrippa, dans sa lettre & Caligula, Philon, Leqg. § 3¢ (M. Il
51}, (cf. supra t. 1 p. G note 1) rédigée quand les Juils étaient sous les
procurateurs romains, écrit: « Si quelque Juif, je ne dis pas du peuple, mais
« de la tribu sacerdotale, fut-il méme proche du rang supérieur, v entrait
« (dans le Saint des Saints du Temple) avec ou apres le pontile, si le pontife
« lui-méme une seconde fois dans I'année ou trois ou quatre fois dans ce
« jour solennel (du Grand-Pardon) franchissait I’enceinte sacrée, il serait
« impitoyablement puni demort ». Ce n’est pas ainsi qu’Agrippa, ou Philon,
se serait exprimé si les condamnations avaient dépendu du bon plaisir d'un
procurateur. Il est évident — pour prévenir une objection possible —
qu’Agrippa, cela résulte du contexte, pense & une mise a mort légale, et non
pas a une exécution sans jugement, par le peuple irrité.

2. D'abord, Joséphe ne dit nulle part qu’on ait enlevé aux Juifs leur
juridiction. Le silence sur un fait d’une aussi grande importance aurait déja
du inquiéter ceux qui soutiennent que les Juils n’avaient plus I'autonomie
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judiciaire en matiére capitale. Mais, loin d’étre muet sur cette autonomie,
Jostphe, au contraire. la suppose comme une chose toute naturelle. Ainsi,
Ant 13.10. b 2 2941 « Les Pharisiens sont par caraclére indulgents a I'ap-
« plication de la peine ». Ant. 18. 1. 4§ 17, il nous dit que les Sadducéens
trés séveres dans leurs jugements, arrivés aux magistratures, sont obligés de
juger selon les normes pharisiennes. [Cela montre que la juridiction pénale
apppartenail aux Juils et que, en l'exercant, chaque secte pouvait appli-
quer ses principes, en toul, ou en partie, et que les limilations elles-mémes,
au lieu d’émaner des Romains, émanaient du parti adverse. Ant. 18. 3.5

81, Jostphe nous parle d'un Juil fugilif de son pays, par crainte de la
punilion, car il avail transgressé les lois juives. | Noter que ce fait se place
sous Tibére]. De méme il nous dit que les Esséniens mettaient & mort
ceux qui blasphémaient Dieu et Moise, B. J. 2. 8. g § 1401 _é6xg ok wéya wap’
2ot uem3 tov sov touvour ToU vouoletou, xav Blasumuton Tig e ToUToV,
xodabetas Qavaro (el. supra L1 p. 492 noter). Cl. aussi Jos. Ant. 14. 9. 3, supra
p-128note2.—Endchorsdeces généralités, nous trouvonsdansJoséphe lamen-
tiond un cas ou la juridiction pénale juive s’exerca en fait : ¢’est le cas de Jacques
[rére de Jésus, Ant. 20. g. 1. Cest un lexte sirement inlerpolé par un chrétien,
mais lerécit de I'exéculion de Jacques a di se trouver dans Joséphe : 1 Le texle
eslinterpolé. Carrelativementalamort deJacques, Origéne a lu dans Joséphe,
un autre texte que nous, et il le reproduit. [Origéne C. Cels. 1. 47; 2.13 fin, el
Comm. in M. 13% (PG. 13. 877)]; llégéssippe (dans Eusébe II. . 2. 23.
11-18) nous donne aussi de la mort de Jacques une version différente de celle
altribuéed Joséphe. Letextede Jostphe dans sa forme actuelle est déja connu par
Eusébe [/I. K. 2. 3. 21-24 o0t Jos., L. cil., est reproduit littéralement]. Les
différentes rédaclions subies par ce passage monlrent que de bonne heure les
chrétiens s'élaient misa l'interpoler. Origéne lui-méme ne connait plus le véri-
tabletextede Josephe, caril reproduitaussi, entre autres, les mots ochgos “Ineol
Tou heyouudvou Xewstod. Or, Joséphe n’a sirement pas menlionné Jésus et le
but de Tinlerpolation était précisément d’avoir une preuve de Pexistence
de Jésus. 20 Mais, de ce que le passage est inlerpols, il ne résulte pas qu'il
soil enlierement apocryphe. a) Une distinction s’impose. Lu avec altention,
on voil que sa premiére partie, Anl. 20 § 197-200, esl authentique et se
déroule avec nalurel, avec néeessilé ¢ « César 4 la nouvelle de la mort
« de Feslus, envoya Albinus en Judée comme gouverneur..... Ananos le
Jeune que nous avons dit avoir regu le souverain pontificat, était d’un
caractere audacicux et absolument entreprenant ; il appartenait a la secte
des Sadducéens, dans ses jugements la plus cruelle de toules parmi les
« Juils, ainsi que nous I'avons déja montré ». [En effet, Joséphe I'a dit, Ant.
13. 10. 6§ 294 et 18. 1. 4§ 17 (voir ci-dessus). Le [ait rapporté par
. Eliézer b. Zadok, m. Sanhédrin 7. 2 et reproduit ci-dessus p. 138 note
1, est placé par la Guemara de Babylone, . Sanhédrin 52, comme ayant
eu lieu sous un tribunal sadducéen cl aussi trés peu de lemps avant la des-
(ruction de Jérusalen. Cetle concordance chronologique et de faits entre les
récils de Jostphe et du Talmud montre que celui-ci suil, ici, une bonne tradi-
lion]. &) Avec la seconde partie commence I'interpolalion. « Ananos avec ces
« dispositions vit dans la morl de Feslus une occasion favorable; landis qu’Al-
« binus était encore en route, il réunil uncassemblée de juges [xa0:Zst cuvéosiov
« zort@v] it comparaitre devant cux le [rére de Jésus dil le Christ, appelé
« Jacques, avec quelques aulres, accusés comme lut de transgresser la loi, et
« les condamna & étre lapidés ». Cetle phrase, dans sa forme présente, n'appar-
tient strement pas & Jostphe. — «. Celui-ci disail que ¢’étaient les phari-
siens (ui empéchaient les sadducéens d’étre séveres, et non les procura-
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juridiction capitale librement. je veux dire en se réunissant seul ',
ordonnant seul l'arrestation des coupables®, prononcant et fai-

teurs. — 8. Joséphe n'a sirement pas fait mention du Christ. — . Mais, le
récit continue (§ 202 s5.) 1 « les esprits modérés furent irrités et envoyérent
« des messagers  la rencontre d” \lbinus lui dire « \nanos n’avait pas le pou-
« voir de convoquer lc tribunal sans son consentement. Le gouverneur crut
« (il est heurcux qu’on l'ail si vite convaincu !) ce qu'on lui disait ». Phrase
que personne, j'espére, ne réussira jamais & laver de son ineptie. Est-ce que
pendant I'absence du procurateur il n'y avait personne pour le remplacer
pour arréter, avant 'arrivée du gouverneur, les Juifs qui avaient commis une
usurpation des pouvoirs? C'est se faire une bien pittre idée de I'administration
romaine. Mais, ce gouverneur & quil’on apprend sesdroits? Etles Juils empres-
sésde dire qu’ilsn’ont pas le droit de juger? Mais, ce sont les mémes qui disent
la méme chose & Pilate [Jean 183!, cf. suprap. 134 note »]. Mais oui, Pilate et
Albinus portent une méme marque d'ignorance : c’est celle que leur appllquc
lapoloncllquc chrétienne. Car-c’est clle qui dépouille les Juifs de leur juri-
diction, c’est elle qui leur fait crier qu'ils en sont dépouillés. Elle ne nous dit
de vrai qu'une chose. C'est quand elle aflirme que les magistrats romains
ne savaient rien de cette déchéance. Et cela pour cause..., car la loi romaine
ne I'avait pas édictée. Cette interpolation a donc brodé sur un fait vrai: il a
dda v avoir un Juif — s’appelait-il Jacques? — exécuté par jugement du
Sanhédrin. Mais, un récit détaillé relatif 3 un Sanhédrin ayant pleins pouvoirs,
s’accordait mal avec les récits évangéliques. \ussi fallait-1l arranger ce récit
et on 'arrangea peu i peu, pendant deux siécles, jusqu’a ce qu'on lui ait
donné sa forme actuelle. Ce procédé nous montre la préoccupation d’écarter
des ceuvres de Joséphe tout ce qui aurait pu indiquer une autonomie judi-
ciaire des Juifs sous les procurateurs romains, et, seules quelques phrases
incidentes mentionnant cetle autonomie ont échappé a cet émondage. CI. supra

1 p- 13 note 3. — Sur Jacques et sur le texte de Jostphe, voir K. A.
Credner, Einleitung in das Neue Testamenl, 1. 580-08, 1836 llalle; Schiirer
1. 581 ss., et la littérature qu’il cite p. 582 note 46. 11 est fort curicux de
voir Mommsen Dr. pén. i. 280 note 2 fin, accepter le récit tel que. C. Clemen,
Paulus 1. 217, admet, sans raisons ni argumenls sérieux, l'authenticité.
CI. aussi, en dernier lieu, K. Steck, Das echte Zeugnis des Josephus von Christo,
Prolestantische Monaishefte 16 (1g12) 1-11 [Das echle Zeugnis — c’est notre
texte !].

Le tribun de la cohorte de Jérusalem n’avait pas & convoquer le San-
hédrin pour juger Paul, comme le dit 'auteur des Acies 22%. Ce non-sens
juridique a choqué méme les théologiens. Certains d’entre eux, pour sauver
le récit ou il se trouve, admettent que ce verset est interpols, cf. Wendt
op. cil. p. 359 note 1. Conira, Schiirer 2. 262. — C'est probablement ce
verset (u’avait déja en vue l'interpolateur de Jos. Ant. 20. 9. 1 quand ildit
que le Sanhédrin ne pouvait pas se réunir sans le consentement du procu-
rateur. Il faut noter ici que dans tous les autres récits du N. T. relatifs & la
juridiction du Sanhédrin, celui-ci se réunit seul sans autorisation romaine.
Yoir les citations de la note suivante.

Jésus est arrété par les Juils, Me. 14— M. 267, [Cependant, d’aprés
Jean 18% 2 ce sont les Romains qui P'arrétent. Jean a raison, au cas ot I’'on
considére Jésus comme un séditieux, cf. plus loin p. 147 ss. Cf. cependant
Mommsen, Dr. pén. 1. 280 note 2]. Pierre et Jean sont arrétés par les Juifs,
Acles 47 et 57182 De meéme Lticnne, Acles 612, [Sur la valeur de ces
récits des Actes, voir supra p. 138 note 2].
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sant seul exécuter les sentences de mort', en matiere rehigieuse’.

Juridiction de droil commun. Les mémes droits de juridiction
sont exercés par le Sanhédrin, peut-étre, aussi en matiére de
droit commun®, mais seulement dans certains cas que
nous ne pouvons pas déterminer.

Compétence ratione personx. — En matitre religieuse la
compétence du Sanhédrin a méme, du moins sur un point, une
étendue considérable. 11 peut — privilége énorme accordé aux
Juils et que, au siege de Jérusalem. Titus leur reproche justement
de n'avoir pas assez apprécié — le Sanhédrin, disions-nous, peut
exercer lajuridiction capitale, que le droit public romain ne ré-
servait aux pays et cités que sur leurs nationaux’, méme
sur un non-Juif, fut-il citoyen romain, au cas, et seulement dans
ce cas, on 1l se permettrait de passer I’enceinte du Temple

1. Sur 'exécution de Jésus, voir ce que nous avons dit supra p. 134 note
2. Des exécutions dans les formes juives sont celle de Jacques, Jos. Ant.
20. ¢. 1 et celle de la fille du prétre, m. Sanhédrin 7. 2 reprod. supra p. 138
note 1. Ajouter B. J. 6. 2. 4 et ce que nous en dirons, ci-dessous note 3 el
plus loin p. 148 note 1. L’exécution d’Ktienne, Acles (6%, a aussi lieu
dans les formes juives, voir supra p. 138 nole 2.

2. Tous les procts indiqués jusqu’a maintenant sont des procés religicux.

3. Ln eflet, il parait que dans certains cas le Sanhédrin juif avait méme
la juridiction en mati¢re de droit commun. Ainsi, Cumanus fait punir les
habitants des villages autour de Bethoron pour n’avoir pas poursuivi les
brigands : Kovuavos 3¢ megimembag tous éx tév mAnsiov xwutv Secpwras
Exehevgey dvayeahar meds 20TV, Emxahov 0Tt wr owgavtes [terme qui signifie
poursuivre en justice; les Juifs avaient donc le droit et le devoir de punir,
et tout au moins, celui de faire eux-mémes la police et de faire punir par
l'autorité romaine] tovs Istag culhabotev, Jos. B. J. 2. 12. 2 § 229. —
Les termes employés par Joséphe ne sont pas assez nets pour laisser
comprendre exactement ce qui restait aux Juifs de la juridiction de droit
commun. Ge passage fait difficulté et il ne peut se concilier avec les cas de
juridiction procuratorienne sur les brigands, cas cités un peu plus loin,
p- 147 note 2. — La Mischna suppose aussi dans certains passages — qui
se présentent avec un caractere d’historicité — que sous les procurateurs les
Juifs exergaient parfois la juridiction pénale en matiére de droit commun.

4. Mommsen Dr. pén. 1. 129 et 275.

5. Voila les termes de Titus: &g oy Opels, & pragdrator, tov pdgaxtoy
Tobtov mpoubakeale Tov dyiwv; oly Opels 3¢ Tag ev alt® oTHhag diecThgwte,
Ypoupacy EXmvicols xat quetéoor xeqagaywévas, « pndéva 1o yelgoy Omeg-
Gaivery magayyedhet ; oy nueis 8¢ Tovg mepbivras Opiv avagery émetgéapey,
xav Popaids wic 73, Jos. B. J. 6. 2. 4 § 124-126 (cf. Jos. Ant. 15. 11. 5).
La derni¢re phrase dit assez clairement (ue les Juils pouvaient meltre & mort
les paiens transgresseurs de I'enceinte du Temple. Il [aut vraiment avoir &
cceur de démontrer une opinion non-basée sur des documents, pour inter-
préter notre texte* — comme le fait, p. ex., Schiirer 2. 262 — dans le sens

*Le traducteur syriaque du G¢ livre de la « Guerre Juive » de Jostphe, (cf. suprat. 1

P- 9 note 3) met dans notre texte la mention de la stéle et traduit (trad. allem. de
Kottek) : « Wir haben cuch befohlen, dass jeder der Euren Befehl ubertritt sterben

« soll, auch wenn er ein Romer wire ».
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Et peut-étre est-ce un cas de ce genre qu'il nous faut voir dans
le proces de l'apotre Paul !, Juif citoyen romain, au cas ou l'on
admet un fond historique au récit des Actes des Apdtres.

que Titus entendait dire que ¢’était I’autorité romaine qui mettait @ mort le
transgresseur. En réalité, Titus dit juste le contraire. Il insiste sur ce que la
faveur accordée aux Juifs avaitd’extraordinaire, extraordinaire non parcequ’on
leur a permis de maintenir leur régle méme a I'encontre des paiens, ceux-ci
fussent-ils citoyens romains — cela ne serait pas un bien grand privilege,
car il devait v avoir sirement des priviléges analogues dans tous les pays sou-
mis, puisque I'autorité romaine veillait prudemment a ce que les citoyens ne
foulassent pas aux pieds des coutumes chéres aux sujets de I'Enipire en provo-
quant ainsi des révolles — mais, privilége extraordinaire parce qu’en abdi-
quant, en quelque sorte, sa souverainetésur ses citoyens, Rome a laissé les Juifs
punir, punir eux-mémes, le citoven romain qui lransgressait 'enceinte du
Temple. C'est dans notre sens, dzns un sens naturel, que 'on interprétait
autrefois, parait-il, le texte de Joséphe pour mettre en doute son historicité,
mais, on a changé et eu recours a la dialeclique dés que cette historicité [ut
démontrée de fagon éclatante par la découverte, en 1872, de la stéle méme
que mentionne Josephe. Elle conlient I'inscription suivante: wrfidva 3)ho-
eve, ciomopsieafint EvTog To¥ mest TO tEpdV TEUPAXTOY xat WEGLE0AOU. 0S 0 &Y

fauTwt arTiog E5-at 6ty To dgaxchovdeiv Odvatov, Clermont-Ganncau,
Une stéle du Temple de Jérusalem 1872 P., (extr. de la R. Arch. 1872. L.
214-234, 2g0-296 et pl. x) = Dittenberger OGIS. 2. 5g8. Pour I'empécher
de dire ce quil dit si clairement, ce texte fut, a son tour, interprété par des
hvpothéses fantaisistes ; ces hypothéses sont nées de la crainte des apologistes
juils de reconnaitre que les Juifs avaient la méme conduite que tous les
étres humains organisés en Etat, qu’ils avaient leurs droits et leurs abus de
droits, et de ’embarras des théologiens chrétiens ddsireux d’écarter ce qui
témoignait d’une autonomie judiciaire chez les Juifs avant jo. Voir aussi
Derenbourg Journal asiatique 20 (1872) 178-195 : soutient que le judaisme
répugnant aux peines sanglantes, la menace s’entendrait donc d’unc peine
divine. Clermont-Ganneau, op. cif. p. 11 note 2, émet I'hypothese que
'exécution devait se faire par lynchage et ccla par prescriplion légale | —
mais, reconnait que le meilleur sens est le sens naturel. et qu’il s’agit d'une
condamnation & mort. Cf. aussi Mommsen #7R. 11.g6 note et Bertholet
op. eit. (suprat. 1 p. 253 note 10) p. 311-313. Toutes ces hypotheses sont &
écarter et notre texte doit étre entendu d’une fagon naturelle, dans le sens
d’une peine appliquée par 'autorité juive.

1. Avraidire, comme partout ou il s’agit de déterminer un point essenticl,
concret, net et juridiquement spécifique, les Aectes nous relfusent la ré-
ponse. Ainsi, quel est le motif de I'arrestation de Paul? De quoi accuse-t-on
Paul?On nele sait pas. L’auteur des Actes ne le savait pas non plus. D'apres
Actes 21%-P et 25% (cl. 24°), Paul serait coupable d’avoir enlreint la défense
que nous avons discutée note précédente, en menant dans le Temple le paicn
Trophime [cf. la négation de Paul Actes 212°|; cependanl, d’apres Actes 262!,
Paul aurait été accusé « de foi chrétienne »; le Temple est celte fois seule-
ment le lieu de I'arrestation, cf. encore 23% 2, 94>, 2414185 557.8.27 46 [cf.
22%*: le tribun donne a Paul la question pour que celui-ci lui apprenne de
quoi I'on V'accuse, et puis, 22%°, il le remet au Sanhédrin aussi pour savoir
de quoi on l'accuse]. Cetle contradiction ne peul pas dtre réduite par 'opi-
nion qui dit que Paul ful accusé des deux choses & la fois. On admet aussi
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une pluralité de sources. Moyen commode. Mais, jusqu’au jour ol I'on
n’aura pas dégagé ces sources et montré que chacune se tient et se suit
dans les Acles, on esl en droit de le rejeter et de soutenir que ces contradic-
tions sont la caractéristique des ouvrages non-historiques, composés sans
souci de la vérité, que ce soil dans un but d’édification ou autre. — Puisqu’on
a aussi invoqué le cas de Paul pour prouver que le Sanhédrin n’avait pas de
juridiction propre montrons qu’on a cu tort et, que, avec ou sans la théorie
des sources, on peut démontrer que le proces de Paul tel que le raconte
les Aecles est, au contraire, une preuve de plus de la compétence du Sanhé-
drin — toule question d’hisloricité réservée. In cllfet, le tribun n’intervient dans
I'allaire et n’arréle Paul que parce qu'il apprend que la ville est en sédition,
quia lola Jerusalem confunditur, Actes 2131, et la 1™ question que le tribun
lui pose est de savoir 'il n’est pas le Juil égyptien fauteur de séditions,
Actes 218, L’intervention du tribun en maticre de sédition est fort explicable,
cf. pluslom p. 147 ss. Mais, il ne s’agil pas de sédition el c’est pour cela que
nous voyons le tribun remettre Paul au Sanhédrin, Actes 2230 [le texte dit
a tort que c'est le tribun qui convoque le Sanhédrin, cf. supra p. 1a1 note 1.
Il le convoquerait donc, — droit réservé au Grand-Prétre — conlraircment
au droit jui[', pour lui soumettre, par respect pour cc méme droil, un cas
de juridiction religieuse juive! Mais, la contradiction n'est pas isolée]. Le
méme (ribun, & peine avait-il remis Paul & ses juges u’il le leur soustrait.
Pourquoi? Du récit méme résulte que ¢’est un véritable escamotagequel’auteur
des Acles cache, par une diversion, en nous donnantune caricature d une séance
du Sanhédrin, -Aeles 23. On dit qu'en le soustrayant au Sanhédrin le tribun
fait tout son possible pour se [aire pardonner les mauvais traitements qu'il a
infligés & Paul avanl que celui-ci ne lui ait appris sa qualité de citoyen,
Actes 22%*. — La conduite du tribun & I'égard du Sanhédrin est si peu
licite que Paul est envoyé au procurateur nuitamment, Actes 2335, Ce-
pendant, méme devant le procurateur, les Juils ne cesseront de récla-
mer la juridiction sur Paul, Actes 24%: « Nous voulions le juger (Paul) selon
« notre lot (247) Mais le tribun Lysias élant survenu nous U'dla des mains avec
« grande violence (24*) ordonnant que ses accusaleurs vinssen! devant loi » [ce
discours est tronqué, la [in manque], I*élix, au lieu de prendre une décision,
ajourne le procts sans motifs. [Cf. cependant 2422 ot il veut attendre le tri-
bun, mais cette attente devait étre bien longue et durer 2 ans, Acles 24?7,
jusqu’au départ de Félix. Cet ajournement sans cause n'est pas une des
moindres difficultés pour ceux qui défendent I'historicité des Actes]. Méme
au successeur de I'¢lix, & Festus, une des premicres choses — noter qu'ils
n’ont rien fait pendant les 2 ans! — que demandent les Juils, ¢’est encore
le d.oit de juger Paul, Actes 25°, et FFestus d’acquiescer a cette demande,
Acles 25°. G’est alors que Paul, menacéd’étre livré aux luifs, faitappel, ou
plutot provocation, a César: Actes 25" : « Que si jeleurai [ait quelque tort,
« ou si j'ai commis quelque crime digne de mort, je ne reluse pas de mou-
« rir; mais s'1l n’est rien des choses dont ils m’accusent PERSONNE NE PEUT
« ME LIVRER A EUX; j'en appelle & César (Kaisaga dmcahoduar)». On pourrait
dire, en style moderne, que Paul va jusque devant l'inslance supérieure
pour une question de compélence, de conflil de juridiction, ct cela seulement
parce qu'il était citoyen romain. Donc, méme pour ceux qui considérent les
Acles comme une « source historique de premier ordre», nous avons
montré que cet écrit est loin de contredire notre opinion sur la compé-
tence des tribunaux juifs. — Le coté juridique du procts de Saint Paul
se trouve traité dans les monographies sur Saint Paul, ¢f. la bibliographie
dans Th. Zahn, « Paulus der Apostel », PRE. 15. (1-88 ¢t dans Schweitzer,
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Compétencerationeloci. — Le Sanhédrin n avait de com-
pétence qu'en Palestine .

Apres la mort d'Hérode?, cette compétence fut réduite encore
davantage, car, le royaume étant maintenant divisé, elle était
limitée par I'imperium que les successeurs d’Hérode exercaient
dans leurs monarchies respectives®.

Une compétence extra-palestinienne, reconnue par ome au
Sanhédrin — comme on l'a soutenu en se basant sur les Actes
des Apdtres* — nous parait problématique. Joseéphe, qui nous
apprend que l'empereur n'a accordé a aucun autre roi, qua
[1érode, le droit d'extradition, ou, comme il dit, le pouvoir
extraordinaire de réclamer un fugitif méme a une ville ne lui
appartenant pas, n'aurait pas oublié de dire qu'un semblable
droit. ou un droit analogue, appartenait aussi au Sanhédrin®.

Gesch. der paulinischen Forschung. Th. Mommsen a consacré un article a ce
procts Die rechtsverhdltnisse des Apostels Paulus ZNTTV. 1 (19go1)81-06 = Ges.
Schr. 3. 431-446 [a qui a répondu, au point de vue apologétique, Valentin
Weber, Die Glaubwiirdigkeil der Apostelgeschichte und ihr Kritiker Theodor
Mommsen, Katholik 82 (1g02) 1-11. CeMonsieur ose dire 2 Mommsen si lacus-
ses...]. Cf. aussi K. Lake, 1What was the End of St. Paul's Trial, Interpreter
3 (1gog) 147-156, cf. 32¢ ss., et 438 ss.; U. llolzmeister, Der heilige Paulus
vor den Richierstuhle des Festus, Z. f. katholische Theologie 1g12. 489-511,
742-783 (inaccessible). Cf. aussi les auteurs cités plus loin p. 163 note 1.

1. Le droit de juridiction religieuse méme sur les Juifs extra-palestiniens
reconnu par César & Hyrcan II (Jos. Ant. 14. 10. 2, ct. pour Simon Mac-
chabée, 7 Mac. 102!, cf. note suivante) impliquait pratiquement la recon-
naissance extra-palestinienne du Sanhédrin, car Hyrcan Il n’exercait pas
seul la juridiction religieuse, cf. supra p. 128, il nous est cependant difli-
cile d’admettre que cette compétence du Sanhédrin se soit conlinuée apreés
Hyrcan. Cf. notes suivantes.

2. Mentionnons ici le droit d’Hérode de se faire remettre, par les autori-
tés romaines, les criminels enfuis de Palestine, Jos. B. J. 1. 24. 2 § 474
(ounevt yap Pasewy tosavty Kaloap tosautry €8wxey efovsiay, wete tov g’
2TOY GUYOYTE X2 U WLUGXGIaS Todews Eqayayetv). En droit, [lérode aurait
donc pu demander l'extradition des délinquants religicux pour les livrer au
Sanhédrin, — mais, en fait, il n’a sirement pas usé de cette faculté. Simon
Macchabée avait, en 13g, obtenu du Sénat romain I'extradition des criminels
(wuuol) juifs, réfugiés, non sculement du territoire romain, mais aussi de
celui des rois et cités alliés de Rome, 1 Mac. 1521, (Le texte cité est une
lettre de Rome a ses alliés, cf. supra t. 1 p. 131 ss., aussi Schiirer, 2. 209
note 7o, soutient-il que Rome sans s’y obliger a obligé seulement ses alliés
a cette extradition. Raisonnement étonnant! Car Rome a dii & plus forte
raison s’y obliger. Cette conclusion logique est appuyée aussi par la faveur
accordée a Ilérode). Sur I'extradition, Mommsen Dr. pén. 1. 125 ss., (les
textes que nous citons ont échappé a I'attention du grand historien).

3. Cf. supra p. 130 notes 2 et 3.

h. Actes ¢?.

5. On pourrait, en somme, concevoir fort bien que la faveur accordée a
[lérode fat passée au Grand-I’rétre ou au Sanhédrin. Mais, cela est peu pro-

IT—10
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b) Autorités romaines.

Compétence ratione materize. — Ce dont le Sanhédrin
étail surtout jaloux, c'était de sa juridiction en matiére reli-
gieuse.

Juridiction religieuse. — On la lui laissa d’autant plus volon-
tiers que le pouvoir romain devait avoir une bien médiocre envie
de se méler des querelles religieuses de ses sujets — el il y au-
rait été obligé, s’il n'avait pas laissé fonctionner le Sanhédrin.
En ellet, I'exercice de la juridiction romaine impose aux Juoes
romains le devoir d’ apphquer des peines pour les délits prévus
par les lois du peuple soumis, puisque l'abolition de I'autonomie
judiciaire de ce peuple n'implique pas I'abolition de ses lois
nationales, mais, habituellement, le maintien de ces lois, apph-
quées, non plus par les autorités nationales, mais, par celles des
Romains'

bable. Un cas ol ce droit aurail pu s’exercer et ne s'exerga point c’est celui
raconté par Jos. Ani. 18. 3. b (cl. supra p. 139 note 2). On peut seulement
se demander ou l'auteur des Actes g* s’est-il inspiré pour dire que le Grand-
Prétre donna & Paul (avant la conversion) des letires pour les synagogues de
Damas « afin que s’il (Paul) trouvait quelques personnes de cette secte
« (chrétienne) ... ils les amenat liés a Jérusalem ». Ce récit ne peut stre-
ment pas suffire pour nous amener a reconnaitre au Sanhédrin une juridic-
tion en dehors de Palestine, mais on ne doit pas, non plus, dire, avec
E. Schwartz, que « le Sanhédrin aurait été mal venu d'envoyer des
« lettres de cachet contre les Juifs de la Diaspora : celui qui inventa ce non-
« sens n'avail plus aucune notion de la vie juive antérieure a 'an 70 »,
Zur Chronologie * des Paulus, Nachrichten von der konigl. Gesellschajt der
Wissenschaften zu Gottingen, philol.-historische Klasse 1go7. 275. L’auteur
des Actes a 1gnoré le véritable état des choses d’avant 7o c’est (,vxdenl, mais
il n’a pas inventé la situation juridique; les quelques mots de s Mac. 152
et de Jos. B. J. 1. 24. 2 ont-ils sufli i arréter son attention, ou s’est-il ins-
piré de Ant. 11. 10. 2, ou a-t-il calqué son récit d’aprés un réeit perdu d’'un
fait historique?.

1. Mommsen, Dr. pénal 1. 133: « 1l y avait en droit strict, dans 'em-
pire romain, aulant de circonscriptions Iégislatives et aulant de droits
pénaux qu'il y avait d'Etats autonomes ou quasi-autonomes » ; p. 136:
« L’aréopage athénien a, encore & 1'époque impériale, puni au criminel un
{alsificateur ; & Sparte la législation de Lycurgue, ct en Sicile le droit pénal
des différentes cités, méme celui des villes sujettes, furent encore appliqués
sous la domination romaine. ... On peut conjecturer que pour les délits de
religion, les droits locaux ou les coutumes juridigues des pays grecs et
orientaux ont été en rapport avec le pux'isant fanatisme qux y r(,gnaxl
et ont dépassé de beaucoup la modération du droit d’empire ». Or, cette
variélé de législation devait étre sanctionnée sous peine de rester théorique.
Le droit religieux formait une partie du droit national juif, il devait donc
étre appliqué, soit par les Juifs, soit par le procurateur romain. Dans
les cas ou le [ait punissable était un délit connu par toutes les législations :
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Juridiction de droit commun. — Mais, ce que les gouver-
neurs de la Palestine ne pouvaient pas négliger, c’était de
réprimer les séditions contre Rome. Celle-ci ne s'était pas éta-
blie en Palestine sans provoquer un réveil brusque de la con-
science nationale juive, sans provoquer des révoltes. Or, ces
révoltes ne cessérent de se produire pendant toute la domination
romaine et continuérent ainsi celles contre I1érode, mais en deve-
nant plus dangereuses, parce que de plus en plus mieux organi-
sées'. Contre ces sortes de crimes. auxquels s’ajoutaient encore
les méfaits des brigands, le Sanhédrin navait ni la volonté ni le
pouvoir de réagir — car la force armée était entre les mains des
procurateurs. Leur répression incombait donc a ces derniers
— Et, en fait, tous les cas connus de juridiction procurato-
rienne, en Palestine, sont relatifs aux séditieux et aux brigands®.

meurtre, adulteére, elc., on comprendrait & la rigueur que le gouverneur ro-
main ait appliqué le jus gentium pénal constitué par leslois romaines, comme
le veut Mommsen L. cil. p. 137 ss.; mais, au cas ot un fait est délictueux
seulement d’apreés la loi d’un seul pays sujet, c’est la peine prescrite par
ce pays qu'on devra appliquer. Faute de connaissances juridigues, beaucoup
d’'interpreétes « avancés » du N. T. s’acculent eux-mémes dans une impasse &
propos du procés de Jésus, en soutenant que les Juifs n’avaient plus de
juridiction propre, et que, par conséquent, le procés devant le Sanhédrin
est imaginé par les évangélistes, et que seul Pilate pouvait le juger... pour
crime contre Rome. Ce qui est confondre le délit avec 'autorité compétente
alejuger. Théoriquement, Pilate aurait pu avoir lacompétence de juger Jésus
pour crime contre la religion juive si les Juifs n’avaient précisément pas
oblenu I'autonomie judiciaire en matiére religieuse. La question est donc de
savoir si, en fait, il le jugea vraiment pour crime(cl. supra p. 134 note 2) con-
trelareligion juive. Or, acelail esta répondre négativement, car jamais les pro-
curateurs n’ont empiété, en cetle matiére, sur la compétence du Sanhédrin.

1. Gf.. p. ex., lesrévoltes de Judasle Galiléen, Jos. B. J. 2. 8. 1; Anl. 18.
1. 1etG; 20. 5. 2; et de Theudas, Jos. Anl. 20. 5. 1 et 2, cl. note sui-
vante.

2. Dressons ici la liste compléle des cas de juridiction procuratorienne en
Palestine :

A la mort d’'Hérode, il y a des troubles en Palestine. Varus, légat de
Syrie, les calme, pour un moment, en punissant les coupables, Jos. Ant.
17. 10. 1. Mais, la révolte éclate de nouveau, et il fail crucilier 2 0oo Juifls,
Jos. Ant. 17. 10. g, et envoie les chefs des rebelles & Auguste, Jos. Anl. 17.
11. 10. — L'activité judiciaire de tous les procurateurs ne nous est pasconnue,
nous avons des renseignements sculement sur celle de:

Poxce-Proate [26-36. Sur lui, voir la litt. citée supra p. 134 note a].
Cest un de ceux qui foulait, le plus, aux pieds les coutumes juives et les
lois romaines. Cependant, nous neconnaissons aucuncasouilait em-
piété sur la juridiction religieuse des Juifls. 11 tient des assises régu-
licres, mais ceux qu'il juge sont des séditieux, Jos. B. J. 2. g. 3. 1l procéde
aussi contre les Juils selon le droit de guerre et non sclon les régles de la
justice. Il prépare un massacre des Juils, Jos. Ani. 18. 3. 1; B. J. 2. g.
2-3; fait traitreusement attaquer les Juifs par ses soldats, Jos. Ant. 18. 3.
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On peut méme se demander si, pour les aulres crimes de
droit commun, il n'y avail pas concurrence entre la juridiction
des tribunaux juifs et romains’.

2; B. J. 2. g. 4; de méme les Samaritains, Jos. Anf. 18. 4. 2. Ges abus
provoquent sa révocation. Mais, ce qui est certain, c’est que Pilate invoqua
sirement comme excuse Uesprit séditieux des Juifs. Philon, Leg. § 38 [M.
I1 ogo] l'accuse de: vénalité, violences, brigandages, mauvais traitements,
vexations, cruautés sans fin et insupportables. Méme si on prouvait que
Pilate ait empéché le Sanhédrin de fonctionner. il v aurait un abus de plus
de sa part, mais nullement une preuve des droits que Rome accorda ou
enleva aux Juifs. Sur le proces de Jésus, voir supra p. 134 note 2.

Cusprus Fabus [44...7 Jos. Ant. 1. 9. 2] rend justice en mati¢re poli-
tique. Ainsi, il tranche le conllit entre Perée et Philadelphie, Jos. Ant. 20.
1. 1; 1l exécute un bandit, bid. ; il exécute le rebelle Theudas, Jos. Ant.
20. 9. 1.

Tisitre ALExanpre [? — 48. Jos. Ant. 20. 5. 2] fit crucifier Jacob et Simon,
fils du rebelle Judas le Galiléen, Jos. Ant. 20. 5. 2, rebelles eux-mémes pro-
bablement.

Cumanus [48-b2. Jos. Ant. 20.5. 2). En sa qualité de fonctionnaire res-
ponsable de la sécurité publique, il punit les habitants de cerlains villages
pour n’avoir pas poursuivi et puni les brigands, Jos. B. J. 2. 12. 2 § 229.
Sous sa procuratéle, le gouverneur de la Syrie, Ummidius Quadratus,
intervient dans le contlit entre Samaritains et Juils, fait crucifier ceux
qu'il croyait coupables et envoie leurs chels, & Claude, Jos. Ant. 20. 6.
1-3; B.J. 2. 12. 3-7. [Ummidius Quadratus prononce ces condamnations en
tribunal, &t BAuxtos, § 130, 2 Lvdda, sur la plainte des Samaritains}.

FeLix [B2-? Jos. Anl. 20.7. 1; B.J. 2. 12. 8} crucifie beaucoup d'habi-
tants, mais en les accusant de rébellion, et envoie & Rome leurs chels, Jos.
Ant. 20.8.5; B. J. 2. 13. 2. 1l fait aussi décapiter les rebelles qui préchent
I'affranchissement de Rome, Jos. Ant. 20. 8.6; B.J. 2. 13. 14. Sous lui
est placé le procés de Paul, cf. suprap. 143 note 1.

Festus [P-627. Jos. Ant. 20. 8. g; B. J. 2. 14. 1] it exécuter les faux
prophétes qui préchaient contre les Romains et se faisaient suivre dans leurs
pérégrinations par des foules qui pouvaient devenir dangercuses, Jos. Ant.
20. 8. 10. Sous lui, le proces de Paul, cf. supra p. 143 note 1.

Armivus [629-64. Jos. Ant. 20. g] (it emprisonner un grand nombre de
sicarti, mais libéra ceux qui payaient, Jos. Anl. 20.¢. 2etb; B.J. 2. 14. 1.
Pendant sa procuratéle il est cité un curieux cas de juridiction — sur lequel
on n’insiste pas sullisamment quand on étudic la vie de Jésus —: un cer-
tain Jésus, fils d’Anan, prédit la ruine de Jérusalem, les chefs [dpyovreg]
juils le font flageller et le remettent & Albinus qui, a son tour, le soumet a
la méme peine, Jos. B.J.6.5.3 § 306 ss. 1l est évident que nous sommes,
ici aussi, en présence d'un cas pouvant étre interprété comme rébellion : car
la ruine prédite devait stirement ¢tre la peine méritée pour la tolérance du
joug étranger. Schiirer 2. 262 note 82 déclare ne pas comprendre pourquoi
ce Jésus fut puni ni pourquoi il fut remis & Albinus.

Fronus [64-66. Jos. Ant. 20. 11. 1]. La population aurait supplié Félix
de punir les brigands, Jos. Anl. 20. 11. 15 B. J. 2. 14. 2. 1l siége en tri-
bunal pour réprimer des cas de sédition, Jos. B. J. 2. 14. 8.

1. Il est fort probable, quoique non certain, que méme quand il s’agis-
sait de crimes de droit commun, c’6tait Uautorité juive qui sévissait, qui
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Compétence ratione personee. — Mais, en dehorsdes cas de
sédition, et de brigandage, otilajuridiction romaine remplacait la
juridiclion juive, quoique les coupables fussent Juifs, 1l y avait
des cas ot elle était seule compélente & 1'exclusion compléte du

by

Sanhédrin : c’est pour tous les délits, & 'exception du crime de
transgression de 'enceinte du Temple, ot les coupables étaient
paiens — ce qui se présenlait souvenl dans la population mélan-
gée de la Palestine — el, surtout. citoyens romains. Gest
d’ailleurs en prévision de ce dernier cas que les procurateurs de
la Palestine étaient munis du jus gladi’'.

En somme, en matiére de droit commun, la juridiction des
procurateurs est une continuation de celle des rois juifs.

§ 2. — APRES L'AN 70

a) Aulorités romaines.

Aprés 70 les gouverneurs envoyés par lome sont, en prin-
cipe, les seuls maitres du pays. Toute juridiction pénale leur
appartient en droit. Ce principe était maintenant d’une
application plus aisée, car le droit pénal juif jouissait difficile-

devait sévir. — A ce point de vue le cas cité, supra p. 142 note 3, ou
Cumanus punil les aulorités juives pour n’avoir pas réprimé le brigandage
est caractéristique, el cela d’autant plus qu'il est corroboré par le fait que
le Talmud suppose aussi que la juridiction pénale appartenait aux Juils,
méme en matiére de droit commun. En outre, aucun cas de juridiction
procuralorienne en matiére de droit commun ne nous est connu, car les
cas de brigandage cités par Jostphe sont trés probablement des cas de sédi-
tion. Quand on lit Joséphe, on voit avec quelle légereté il traite de brigands
tous ceux qui veulent s'alfranchir du joug romain. L’état de nos documents
nous permet plus d’une fois de réparer I'injustice commise par I'historicn
calomniateur ct de rendre la qualité de patriote & plus d’un que Joséphe
flétrissait du nom de bandit. Notre conviction est que la juridiction de
droit commun appartenait aussi aux Juifs, et cela n’est que trés conforme
au droit public romain. « Pour les pérégrins, auxquels appartenaient encore
«sous le Principat la grande majorité des provinciaux, le véritable tribunal
« répressif, d'aprés I'organisation de 'empire romain, étoit 'autorité focale
«autonome », Mommsen, Dr. pén. 1. 279. [l est curieux de remarquer
qu’apres avoir formulé cette régle, claire el fondée sur des faits certains,
Mommsen P'affaiblit par des raisonnements basés sur des documents de la
Jaiblesse de ceux fournis par le N. T. — sur eux seuls).

1. Jos. B.J.2.8.1§117: Emrpomos THe inmuocrg Tapd  Popalon Tabews
Romovios mepmetar espt 10U xteivery habow mags Kaloxpos Ecovatay. Cf. Jos.
Anl. 8. 1.1 § 2: rynsouzvoe “lovdaiov i dnl maeuy iousin — aussi sur
les ciloyens romains, cf. Mommsen, Dr. pén. 1. 285 nole 3. — Sur le jus
gladii, voir Mommsen, Dr. pén. 1. 383 ss. ; Hirschfeld Verwaltungsbeamien -
4o4 ss.; cf. Le méme, Siizh. Berlin 188g. 438-439.
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ment. aprds I'an 70, d’'une reconnaissance officielle étenduc’.

Tous les crimes de droit commun appartiennent désormais a
la compétence cxclusive des autorités romaines — sans aucunc
concurrence, en cette matiére, avec les aulorités juives”.

Quant aux crimes religieux graves, le procurateur n'avait plus
a en connaitre, car le droit qui sanctionnait ces crimes — le
droit juif — ne s'imposait plus au respect du magistrat romain,
du moins quand la peine était la mort®.

1. Gl sapra p. 146 note 1.

2. Origéne In Rom. }. 6 ¢c. 7 (PG. 14. 1073): Mortuus sermo legis [le droit
mosaique] ...Homicidam punire non potest nec adulteram lapidare, haec enim
sibi vindical Romanorum potestas. 1dée qui revient ausst C. Celse 7. 20:
les Juifs ne peuvent pas exécuter les peines de mort prescrites par
Moise : exéculer par la lapidation ou le feu, etc. Cf. surlout la Dulas-
calie ch. 26, conservé heurcusement dans les deux versions, syriaque*
el latine [cf. supra L. 1, p. 78 note 2], celle derniére porle, 6. 19. 2, éd.
Funk: Tu autem, si hodie sub secundatione (le Deutéronome) desideras esse
Romanis imperantibus, qua sunl secundationis facere non ‘poles : neque enim
lapidare malignos neque interficere idololairas neque ministeria sacrificiorum
Jacere etc. Iou Const. Apost. 6. 24. 3-5: (3), xat adrot imd ‘Pouatwy tig
géouainag megimpelroay xal T vouxrg )a‘r;ev.’ozg, xexw)my.évm o cigt xal avarpely
b dv Béhmet xat 0dst) ote Bélwguw. (4.) ow xat sieiv EmxatipaTO:, W)
ovvxuevor wotely T Swretayuévy (selon Gal. 3'® cbn. Deat. 272%). (5.)
QOUVATGY OE EGTIV €V otagmoga meTafl EBviv oVTIC TAVTA TA TOU VOLOU EMITEAETY
alToug" dTayopEuEl yap avtois o Octos Mwers. Hegemonius, Acta Archelai do.
4 (éd. Beeson, GCS. 16. 74 = PG. 10. 1502): Sical nunc videmus reyibus
eos (sc. Iudaeos) principibusque subiectos iributa pendere, nulla sibi polestate
vel indicandi vel puniendi concessa. Quand les Juifs voulurenl réprimer
eux-mémes des crimes de droit commun, ils furent punis pour usur-
pation. Clest ainsi que s’explique ce que raconte j. Meguilla 2. 2: une
femme juive Thamar, condamnée 4 une peine par des juges juifs, se
plaignit au proconsul qui punit les juges juifs; sur ce cas, cl. Greetz 4. 308-
3og; ). Perles, MGWJ. 37 (1892) 35¢g-361 ; el aussi Bacher, Ag. der pal.
Amordier 2. g4-95. — Cependant, dans les pelits délits et contraventions on
reconnut aux Juils, méme quand il s’agissait d'infractions de droit commun,
une cerlaine compétence, ainsi R. \kiba [mort sous Hadrien| condamna a
4oo deniers d’amende un individu qui, dans la rue, avait défait les cheveux
d’une femme, j. Baba Qumma 8. 6; Simon h. Lakisch (3¢ s.) prononce une
amende d'une livre d’or pour coups, ibid. ; une condamnation 4 des dom-
mages-intéréts pour coups (4¢s.), j. Ketouboth 4. 8; R. Houna (4¢ s.)
condamne & une amende pour une gifle, b. Baba Qamma o7". — Comme
dans les villes palestiniennes organisées en cités el occupées exclusivement
par des Juils, comme Tibériade, Diocésarée, Capernaum el Naza-
reth [Epiph. Hares. 30. 11, PG. 41. 424 ss.], 1l n’y avait que des autorités
juives, celles-ci exerceérent la juridiction de droil commun, en tant que
cette juridiction était reconnue i toute ville [cf. sur la juridiction munici-
pale, Mommsen, Dr. pén. 1. 228ss.], mais non parce u’elles élaient juives.

3. I sagit donc, non seulement d’une déchéance de I'autonomie judi-
claire juive, mais aussi d’une suppression partielle du droit pénal juif.

*La trad. allemande d’Achelis p. 137 porle [nous la reproduisons parce que plus
ferme, en cet endroit, que celle de Nau, p. 151]: « Du also der du heule unter der
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Quand, pour un crime religieux. le droit juil n'édictait pas la
mort, les autorités compétentes étaient les autorités juives.

by Autorités locales.

Aprés I'an 70 les autorités nationales juives n'ont plus aucune
juridiction en matiére capitale : quiil s’agisse de crimes de
droit commun' ou de crimes religieux.

Cependant. on les laisse encore punir de mort ces derniers
crimes. Mais, ce qui. avant I'an 7o, était un droit pour les Juifs,
n'est désormais qu'une simple tolérance®.

1. Cf. Origéne . cil. (p. précédente note 2).

2. Origéne Ep. ad African. § 14 (PG. 11. 81 ss.) : hat viv voiv Pwualny
Bacevovtmwy, xat Tovdaiwy to Slogaymov zutels TEOUVTLY, 66X GUY/LEOUVTOS
Kalsxzos & éevélo[rl; 'r.xg’ admots Blvatat, thg unodv Sxwégety Bagthedovrog Tov
ehvoug, TGy ot ﬁerez;mévtﬂ. Tivetar 86 zxt xgw’r’,gu hehrBotms xatad Tov
vouoy, xat xataduxalovial Tives Ty ERt T favatw: olte wetd TG A
T6UT0 wappnaiag, obte wetx oI daviavery Tov Baoihebovra: xat ToUTO ev T
yosa 703 efvovg molby otatpibavres ypovov pemabixaney xal memhppogopimeda.
Donc en P'an 240, (date de la lettre ; elle est écrite de Nicomédie, lar-
nack GAL. 2, 2. 48 note 2, go) le Patriarche juif exercait la juridiction
capitale en Palestine. Preuve de plus de U'existence d’une juridiction capi-
tale propre en Palestine avant I'an 7o0: car il serait incompréhensible qu’au
3¢ s., époque ou l'indépendance des provinces disparait de plus en plus,
on eut toléré aux Juifs des droits (qu’on leur aurait enlevés avant I'an 7o,
ou l'autonomie des provinces était plus grande et le pouvoir des gou-
verneurs plus petit. Que dans notre cas il s’agit d’une survivance d'un
droit et non d’une innovation, cela parait évident a toul esprit non pré-
venu. — Le texte d’Origéne provocque cependant deux observations a cause
de sa forme trop concise: 1° II est peu probable que le Patriarche ait seul
exercé la juridiction capitale sans la collaboration du Sanhédrin; 2° Notre
texte, quoiqu’écrit par Origéne pour apporter un argument en faveur de I'au-
thenticité de I'histoire de Suzanne, — ot les Juifs sont censés avoir eu a Baby-
lone la juridiction propre en matiére de droit commun — ne vise stiirement
que la juridiction en matitre religicuse et n’est donc pasen contradic-
tion avec un autre texte cité p. précédente note 2, et relalif 4 la juridic-
tion capitale dedroitcommun. Dans ce dernier cas la juridiction juive
n’est méme pas tolérée par les Romains (cf. p. précédente note 2), tandis qu’en
matitre religieuse, tout en ne reconnaissant pas légalement la juridiction ca-
pitale juive, ils la tolerent en fait. Les deux textes ne se contredisent point.
Le témoignage d'Origéne, preuve irrécusable, démontre, une fois de plus,
qu’on ne doit user des renseignements rabbiniques qu’avec prudence, et
que de leur silence, on ne doit rien conclure. C’est un contemporain
d’Origeéne, R. lossé, qui pose la régle que, depuis la desiruction du
Temple, la juridiction capitale fut enlevée aux Juils, b. Aboda-Zara 8° : pas
un mot sur l'exercice de celle juridiction! Peut-étre pourrait-on pourlant
trouver une conlirmation d’Origéne en sollicitant violemment le texte de
« Wiederholung des Gesetzes [le Deutéronome] sein willst, kannst da da die Rémer
« herrschen, nichts tun, was in der Wiederholung des Gesetzos geschrieben steht,

« denn dn kannst die Bésen nicht steinigen, und die Gotzendiener nicht tdten, den
« Opferdicnst nicht verrichten, etc. [Cf. maintenant Didascalie trad. Naun, 2¢éd.p. 2111,
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Du moment qu'on leur défendait d'appliquer la peine de
mort, on pouvait laisser aux Juifs le libre exercice de leur juri-
diction religieuse — et on le leur laissa.
En fait, les Juifs 'eurent pendant toute I'époque romaine.
Quand Théodose apporta des restrictions a leur jurnidiction
civile, il dit expressément que leur juridiction religieuse ne sera
point limitée".
Justisiex non plus — sauf dans un seul cas — ne la restreignit
pas’.
b. Baba Qama 117**: « Aba Arika (mort en 247. Docteur babylonien, mais
a étudié en Palestine d’ou il revint dans sa patrie en 219, Strack Einleit.

100. Ne pas oublier que la date de la lettre d’Origéne est 240) dit a
Rab Kahana (qui dans I'exercice de sa fonction de juge & Babylone, venait
de tuer quelqu’un): Kahana ... les Romains (le texte porte Grecs, mais il
cst certain que c'est les Romains que les rabbins babyloniens dési-
« gnent ainsi, & I'époque) qui régnaient avant ne faisaient pas attention au
sang qu’on versait tandis que les Perses ... Sauve-loi donc en Palestine ».
— C’est aussi relativement & Pexercice effectif de la juridiction capitale que
doit se référer la controverse sur laquelle la mischna Sanhédrin 11. 4 et le
midrasch Sifré ad Deut. 8!° ne nous donnent que I'opinion de R. Akiba (mort
sous Hadrien) qui soutenait que le Sanhédrin de Iabné (Iamnia) étail incom-
pétent pour condamner & mort, ce droit n’appartenant qu’a celur de Jérusalem
(quand il existait). En somme, les écrits rabbiniques sonl quasi muets sur
le droit dont parle Origéne. |En échange, le Talmud atteste la juridiction
capitale de 'exilarque juil de Babylone, p. ex., b. Sabbath 156*: « Celui
« qui est né sous la plantte Mars versera du sang.... Raba (Dexilarque;
« mort en 320) dit : Je suis né sous la plantte Mars. Abayé (son éleve) lui
« répondit : Maitre, toi également Lu fais punir et exécuter »].

t. C. Th. 2. 1. 10, cl. le texte supra p. 101 note 2. L'Interpretatio est fort
explicite : fudai omnes, qui Romani esse noscuntur, hoc solum apud religionis
sue maiores aganl, quod ad religionis eorum pertinel disciplinam, ita ul inter
se, quee suni Ilebrais legibus slatula, custodiant.

2. €. J.1.9.8: Iudai Romano communi iure viventes in his causis, qua lam
ad superstilionem quam ad forum el leges ac lura pertinent, adeant sollemni more
iudicia omnesque Romanis legibus conferant et excipian! actiones. Si I'on com-
pare ce texte avec celui du C. Th. 2. 1. 10 (reproduit supra p. 101 note 2)
on constate I'omission du mot non. Cela change le sens du texte. Mais, cette
omission n’est sirement pas volontaire, elle est plutot imputable aux copistes
qu'au législateur. [Gependant, tous les mss. 'ont; 'erreur est bien ancicnne
car elle est reproduite aussi dans les Bas. 1. 1. 4o. 1l se peut que dans les
Basiliques il n’y ait pas erreur, mais une mesurce vexatoire de I'époque.
auquel cas il faut supposer que méme la juridiction religieuse fut totalement
enlevée aux Juifs et alors c’est le texte des Basil. qui aurait influencé le texte
du C. J.]. En effet, Justinien n’a pas entendu enlever aux Juifs leur juri-
diction religieuse : @) Puisqu’il permet aux Juils 'exercice deleur juridiction
civile — sous une condition, cf. supra p. 103 ss. — il devait, & plus lorte
raison, leur reconnaitre I’exercice libre de leur juridiction religieuse propre,
car, autrement, c’eiit été permettre aux Juils, en somme, pour des motifs de
lolérance religieuse, une juridiction civile, et leur interdire précisément la juri-
diction religieuse : inconséquence inouie. Mais, en leur laissant la juridiction
religieuse, qui, en somme, est unc juridiction pénale, il ne pouvait pas leur

/R

A

/R

/R



JURIDICTION PENALE. — DIASPORA 153

SECTION II. — DIASPORA

Les Juifs de la Diaspora n’eurent de juridiction propre
qu’en matigre religieuse, mais non en matiére de droil pénal
commun'.

Le droit de juridiction religieuse qui, apres I'an 70, n'apparle-
nait, légalement, aux Juifs de Palestine qu’avec de trés grandes
restrictions, semble n’avoir jamais été reconnu qu’avec ces
restrictions aux Juifs de la Diaspora, avant comme apres I'an 7o.

Mais, malgré cela, ce qui pour la Palestine n'est qu une apph-
cation du droit public romain laissant aux provinces, méme en
maliére pénale, une cerlaine aulonomie judiciaire, est pour la
Diaspora un privilége sans égal dans I'Empire. Car en recon-
naissant aux communautés juives la juridiction religieuse, on
reconnaissait & des organisations, souvent entierement formées
d’étrangers, des droits reconnus seulement aux cités®.

Le premier témoignage de l'existence de cette juridiction nous
le trouvons dans un édit de César. Il y est accordé & 'ethnarque
juif de Palestine et & ses successeurs la juridiction en maliere de
coutumes juives, méme dans les communaultés de la Diaspora’.
Cette juridiction, il est évident, l'ethnarque aurait été dans
I'impossibilité de 1'exercer lui-méme, César entend donc lui
reconnaitre le droit de la déléguer aux aulorités locales de la

imposer, comme pour leur juridiction civile, une convention préalable d’ar-
bitrage: la juridiclion religieuse juive devait donc pouvoir s’exercer, au con-
traire, plus librement, quela juridiction civile juive. La premiére restait, en
somme, un for nécessaire pour les Juils, tandis que la seconde devail étre
accep@e par les parties, & leur gré (cf. supra, p. 103 ss.); &) Heurcusement,
les textes des lois appuienl encore notre conclusion. La Novelle 146 de Jus-
tinien, postérieure au Code, suppose le libre exercice de la juridiction reli-
gicuse juive, ct elle vient la restreindre, dans un cas seulement, et non la
supprimer. Cl. supra, ch. 2 section [l § 16, t. 1 p. 371 ss.
1. Aucun document ne I'alteste. Cf. infrasection [ § 1 plus loin p. 156 ss.
2. Encore une preuve de la nature juridique spéciale de la communauté
juive. GI. supra ch. 4 Sect. I § 2, L. 1, p- 414 ss.
3. Jos. Ant. 14. 10. 2 § 195 dv te petagh yevral Tig LnTRsls mept ThS
loudaiwy Zywyrs, deéonet wot %EIGLY viveahol [ﬁqp’ abtoic}. Quoique la phrase
que nous reproduisons soit extraile de I'édit de César conlenu dans une
adresse du méme aux Sidoniens, il est probable que I'édit avail une applica-
lion générale et qu’il [ut encore envoyé & d'autres villes. Cependant, Schurer,
2. 209 note 70, restreint I'application de I'édit seulement aux villes limitro-
phes de la Judée. — En tout cas, il est inconlestable qu'il s’agit ici d’une
juridiction sur les Juifls nés méme en dehors du pays soumis 4 I'ethnarque.
Ce droit de juridiction n’est pas i confondre avec le droit d’exiradilion reconnu
aux princes juils (cf. supra p. 145 nole ) sur leurs sujels réfugiés, de Pales-
line a I'étranger, aprés la perpélration d’un crime.
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communauté', c'est-a-dire que 1ethnarque juif est le chef du
pouvoir judiciaire des Juifs de la Diaspora, d'un pouvoir qui
stirement existait déja avant I'édit de César.

Nous avons. peut-étre, dans cet édit la premiére disposition
législative romaine d'une longue série de mesures analogues
qui ne nous sont pas parvenues. A cette série se relie celle des
lois qui reconnaissaient au patriarche juif le droit d’accorder le
pouvoir de juridiction pénale & ses préposés®.

L’auteur des Actes des Apétres mentionne aussi la compétence
exclusive des Juifs en matiére religieuse . Si son réeit était his-
torique, 1l nous prouverart 'existence de la juridiction juive 2
I'époque de saint Paul®,

1. Il doit y avoir la méme idée juridique que dans la loi du C. Th. qui
reconnait au Patriarche le droit de distribuer par délégation sa juridiction
pénale, cf. seclion suivante § 2 plus loin p. 159 ss., el supra ch. 3 section I
t.1p. 398,

2. Cf. suprach. 3 Section I t. 1 p. 3¢8.

3. Acles 18": « Mais lorsque Gallion était proconsul d’Achaie [c[. note
« suivante] les Juifs (de Corinthe) se levérent d’'un commun accord contre
« Paul, et Pamenérent au Tribunal; 188: en disant: Celui-ci veut per-
« suader aux hommes de servir Dieu d’une maniére contraire 4 la loi
«(juive?); 18 : Et comme Paul allait ouvrir la bouche pour parler, Gal-
« lion dit aux Juils: 8'il s’agissait, o Juils, de quelque injustice ou de quel-
« que crime, je vous écoulerais patiemment aulant qu’il serait raisonnable ;
« 18%: Mais s'il est question de disputes de mots, et de noms, et de votre
«loi, vous y pourvoirez vous-mémes, car je ne veux point étre juge de ces
« choses. 181 Et il les fit relirer du tribunal; 18 : Alors tous les Grecs,
«ayanl saisi Sosthéne chefl de la synagogue, le battirent devant le tribunal,
«et Gallion ne s’en mettait point en peine ».

4. L. Junius Gallio [cl. Prosop. Imp. Romani 2, p. 237 ss. (1897)] est
mentionné dans une inscriplion, récemment découverte, comme pregonsul
d’Achaie en I'an 52/53: Bourguet, De rebus delphicis imperatoria alalis
p- 63, 1903 P.; cl. aussi Ramsay, Exposilor série 7 t. 7 (19og) 4068 ss.;
E. Ch. Babut et A. Loisy. Le proconsul Gallion el Saini~-Paul, Revue d’his-
loire el de litiéralure religieuses, N. 8. 2 (1911) 139-144; A. Deissmann,
Paulus p. 16¢9-177 : Der Prokonsulat des L. Junius Gallio, 111 Tib. ; G. Woh-
lenberg, Eine Claudius-Inschrift von Delphi in ilrer Bedeutuny fur die pauli-
nische Chronologie, Neue kirchliche Z. 23 (1g12) 380-3g0. Il est évident que,
de I'existence d’un proconsul de ce nom *, il ne résulte pas encore que le
récit des Acles soit historique, pas plus que celte historicité n’esl garantie par
le fait que les Juifs eurent vraiment la juridiction religieuse dans la Diaspora.
De ces deux renseignements généraux, qui élaient & la disposition de qui-
conque aurait voulu s’en servir pour imaginer un procts dans la communauté
juive, — l'auteur des Acles a-t-il tiré profit pour construire et dater le procts
de Paul? ou au conlraire, la connaissance d’'un proces réel lui a-t-elle fourni
les renseignemenls généraux? Voila la question. Clest seulement dans le
dernier cas que le récit scrait historique. Mais, alors les détails, les parli-

* L’inscription mentionne Gallion et non Paul, comme on pourrait le croire 2 lire

certains théologiens qui trouvent, on se demande pourquoi, dans cette inscription
une nouvelle preuve de I'authenticité des écrits des Actes des Apétres.
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Les passages du Nouveau Testament qui méritent plus de
confiance, manquent de clarté. Ceux qui mentionnent les persé-
cutions exercées par Paul avant sa conversion contre les commu-
nautés chrétiennes se rélerent-ils a des communautés palesti-
niennes ou diasporales'? Il est difficile de le dire.

En dehors de 1'édit de César, aucun document?® stir® ne nous

cularités du procts doivent nécessairement occuper la premiére place et leur
exactitude dépasser celle des généralités — qui ne doivenl avoir qu'un role
secondaire dans le récit du procés — il faut que le procts soit bien indivi-
dualisé, qu'il nous donne, ce qu’en somme tout procts doit fournir, un ou
plusieurs éléments qui n’appartiennent qu’a lui, qui en fassent une espéce.
Or, lauteur des Actes, quand il parle de la juridiction propre des Juifs
semble avoir emprunté jusqu’aux lermes a Jos. B.J. 1. 12. 5ss., et Anl. 14.
10. 2, cf. Krenkel Josephus und Lucas p. 22¢. Rapprocher aussi Acles 181 de
Jean 18"0 Quant & la mention du proconsulat de Gallio, il pouvait la trou-
ver facilement. Restent les points particuliers au procés. Eh bien, ils man-
quent. Il ne nous est pas dit quel est le fait décisif qui provoqua le proces;
quel est le porte-parole des Juifs; 'accusation n’est pas précise: wazd 7Tov
vduov, versel 13, peut aussi bien s'entendre de la la loi romaine que de la
loi juive [cf. Overbeck op. cit. p. 294] et qu’il s’agit de cette derniére résulte
4 peine du verset 15; on ne comprend pas non plus pourquoi, enfin, les
Juifs ont amené Paul devant le proconsul, puisqu'ils savaient que la juri-
diction religieuse leur appartenait? Aussi les exégttes ont-ils trouvé une
explication pénible : les Juifs réclament que la religion préchée par Paul
ne jouisse pas de la part des Romains de la protection qu’ils accordent aux
Juifs (ainsi, Wendt p. 302-303). Pour un récit si courl il y a trop de res-
semblances terminologiques avec d’autres auteurs; il y a trop de généralités
et pas du lout de traits spécifiques; il y a surtout la manifestation évidente
du but apologétique poursuivi par I'auteur des Actes: les Juifs sont mé-
prisés par le proconsul, leurs concitoyens rossent l'archisynagogue: c’est
donc P’aul le vainqueur. — Contre I'historicité du procés de Paul devant
Gallion, voir, entre autres : Overbeck [. cit. ; C. Clemen, Die Chronologie der
paulinischen Briefe 126 ss., 1843 1lalle (il s’est rétracté depuis); J. Jingst,
Die Quellen der Apostelgeschichte p. 163 ss., 1895 Gotha.

1. Mommsen Ges. Schr. 3. 435-436 croit pouvoir déduire de Gal. 1131
[el. 7+ Cor. 13%; Phil. 3%; 1 Tim. 1'] que les communautés persécutées par
Paul élaient extrapalestiniennes, vu que Paul y déclare étre resté étranger &
celles de Palestine : ce qui esl en contradiction avec Actes 261, Mommsen,
ibid. 43y, soutient de méme que les coups regus par Paul de la part des
Juifs, 2 Cor. 11%, furent donnés sur jugement des communautés de la Dias-
pora. Contre Mommsen, enlre aulres, Clemen Paulus 1. 3q note 2.

A rapprocher cependant Juvénal 14. 101 : ludaicum ediscunt el ser-
vant ac meluun! ius. Ricordi dans son éd. de Juvénal [1803 Gottingen]
paraphrase comme suit: religiose observant® imprimis ob metum peenarum.
Juvénal pense siirement 4 la crainte religieuse.

3. 11 est évident qu’il ne faut pas accorder créance aux Acla SS. Alphii,
etc. [AASS. 10 mai p. 518] relatifs 4 des martyres ayant eu lieu sous
Dece : le gouverneur Tertullus rend aux Juifs leurs corcligionnaires baptisés :
« accipile eos vos, et secundum le_}em veslram judicale eos » et les Juifs de
lapider les coupables. On mel ainsi dans la bouche de Tertullus les paroles
de Ponce-Pilate (Jean 18%) et de Gallion (Aectes 181).
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atteste plus la juridiction religieuse propre des Juifs de la
Diaspora avant ie quatriéme siécle '. Pourtant, elle n’a stirement
pas cessé d’exister pour surgir a cette époque ou les Peres de
I'Eglise nous la montrent en exercice® et quand les lois la déclarent
légitime, & plusieurs reprises, ainsi en 392° et en 3¢8°. Cette
dermére loi qui restreint la juridiction civile laisse expressément
aux Juils toute leur juridiction religieuse.

Jusrisiey lui-méme tout en restreignant cette derniére aussi’
ne la maintient® pas moins.

SECTION TII. — PEINES QUE PEUVENT APPLIQUER
LES JUIFS

§ 1. — PEINE DE MORT

Pavestine. — Nous avons déterminé plus haut les limites tra-
cées par les Romains & I'exercice de la juridiction juive en Pales-
tine. Nous y avons étudié surtout la question de savoir si les
Juifls pouvaient, ou non, appllquel la peine de mort, et montré que,
dans certains cas ils avaient ce droitavant I'an 70, et que dans
les mémes cas, ils cesstrent de l'avoir aprés cette date, mais ne
continuérent pas moins a 1’exercer, en fait, avec la bienveillante
tolérance de l'autorité romaine. Nous n’y reviendrons pas ici.

Drisspora. — Les Juifs de la Diaspora tout en ayant la juri-
diction religieuse propre ne peuvent pourlant pas appliquer la
peine de mort. Cela ne résulte pas seulement de ce qu’aucun
document ne montre les Juifs en possession de ce droit’, mais

1. Apollinaire de Hiérapolis [sous Marc-\urtle] dans le 2¢ livre de son
éerit antimontaniste dit chez Fusgbe II. E. 5. 16. 12: « Dites, mes amis,
« en est-il quelqu’un parmi les gens qui viennent de Montan et des femmes
« qui ont commencé & parler, qui ait été persécuté par des Juils ou mis a
« mort par les pervers? Aucun. En est-il dont on se soit emparé et ui ait
« ¢té crucifié pour le nom [de Jésus-Christ)? Mais non. De méme, quel-
« qu'une de leurs femmes a-t-clle été jamais battue de verges dans les syna-
« gogues des Juils, ou lapidée ». Il est diflicile de dire sl y a la allusion &
des faits ou si nous sommes simplement en présence d'une phrase oratoire.

2. Epiphane fler. 30. 11 (PG. 41. 423) cite un cas de juridiction
juive, cf. plus loin p. 159 note 2.

3. C.Th.16. 8.8(392) ... quos [les primates des Juils de la Diaspora] viro-
rum clarissimorum el inlustrium palriarcharlun arbilrio manifestum est habere
sua de u’lszone senfentiam. Gf. section suivante § 2, plus loin p. 159 ss.

4. C. Th. 2. 1. 10.

5. Nov. 146, cfl. supra Ch. 2 Section HI § 16 t. 1 p. 371 ss.

6. C.J. 1. g.8. Cf. supra p. 152 note 2.

7. On a pourtant soutenu que les Juifs avaient partout le droit d’appli-

quer la peine de mort. On a invoqué en faveur de cette opinion le fait que
Philon, dans son commenlaire des lois mosaicues, dit que certains crimes,
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entrainent la peine capitale pour leurs auteurs alors que nous savons que ces
crimes n’étaient pas punis de mort par les rabbins palestiniens. [Ainsi, il dit
De Josepho § 43, éd. Gohn (M. I1 48) et De spec. legib. 3 § Br éd. Cohn
(=M. Il 308) que la prostituée est lapidée; de méme le parjure, De
spec. leg. 2 § 38 éd. Cohn (= M. Il 275) etc.]. Philon ne fait, a-t-on dit,
[ainsi. Richter Philo und die Ilalacha p. 93] que reproduire la jurisprudence
du tribunal juif d’Alexandrie qui, dans ces cas, appliquait des peines
capitales. — Erreur de raisonnement; il est de toute ¢vidence que I'on
se trouve en présence d’avis théoriques — qu'ils appartiennent & Philon,
ou i lécole exégétique juive d’Alexandrie — dont on ne doit pas conclure
une pratique judiciaire, cf. suprat. 1 p. 4 ss. — Les Statuts de la Nouvelle
Alliance que I'on vient de découvrir (cl. supra t. 1 p. 26 ss., et la hibliographie
qui y est citée et i laquelle nous nous rélérons) paraissent cependant donner
un appui inattendu a cette conjecture car ils semblent supposer la juridic-
tion capitale chez les membres de la Nouvelle Alliance de Damas. Laissons
decotélap. gl. 1. Il n’y faut pas lire et traduire avec MM. Schechter et Lévi
que « tout homme qui mettra en interdit son prochain selon la justice des
« paiens sera passible de mort », mais, avec L. Ginzberg, WGWJ. 56.
2go ss., en adoptant la correction qu'il apporte au texle, « ein jeder der
« seinen Besitz als Geweihtes erklart fiir irgend jemanden, der wandelt
« gemiss den Gesetzen der lleiden ». 1l reste cependant encore d’autres para-
graphes qui parlent de la peine de mort appliquée par les membres de la
secte: p. g 1. 6: « 8’1l a gardé le silence d’un jour a l'autre, et que dans sa
« colére contre lui il parle contre lui dans une affaire [punissable] de
« mort » etc. Cette phrase implique-t-clle une juridiction capitale auto-
nome? On pourrait le croire. {On ne doit pourtant pas y voir une invitation
4 aller témoigner devant les avtorités paiennes]. Plus embarrassant est p. 10
1. 1 (trad. Lagrange) : « Et qu’il ne se présente pas de témoin aux juges pour
« mettre & mort sur sa déposition, qui n’ait pas atteint I'dge de passer au
« recensement, craignant Dieu ». Ici, pas d’erreur: le texte a bien en vue
une punition devant étre exercée par les juges du camp de la Secte de la
Nouvelle Alliance. Le texte hébreu ne se préte méme pas 4 une traduction dans
le sens qu’il s’agirait d’un crime capital, qui, pourrait-on dire, tout en étant
capital, aurait pu étre punipar une aulre peine que la mort. En effet, il dit
metlre & mort N A% Dwows Y. [La traduction de M. Lévi, élégante,
n’est donc pas juridiquement correcte quand eclle porte « les juges ne devront
pas recevoir dans un cas entrainant la peine de mort, etc. »]. Nous nous
interdisons de tirer des conclusions de ce texte. Disons seulement qu'il ne fait
de difficulté que si I'on le place au 2°s., ap. 1.-C., mais qu’il s’explique facile-
ment si, contrairement 4 notre opinion, I'on admet que le document ap-
partient a la période pré ou post-romaine [cl. supra L. 1 p. 27 ss.] la juridic-
tion capitale étant A ces époques largement reconnue aux Juils de I'Orient.
Notons encore p. 12 1l. 2 ss.: « Toute personne dominée par les esprits de
« Bélial et qui aurait prononcé des paroles de rébellion (cas prévu par Deat.
« 13%), sera jugée d’apros le droit prescrit pour le sorcier et le magicien, et
« quiconque égaré, aura prolané le sabbat et la solennité ne sera pas mis
«a mort [or, c’est la peine qu’il devait encourir d’aprés la Bible 1], mais sa
« garde sera confiée a des homnes, et s'il guérit, ilsle garderont encore 7 ans.
«et aprés il viendra & I'assemblée ». — Observons que les Essénicns, qui,
comm enous I'avons vu plus haut p. 139 note 2, exercaient la juridiction
capitale sur leurs membres, habitaient surtout la Palestine, cl. supra ch. 4
appendice 11 § 1 t. 1 p. 488; d'ailleurs, le textle cité se vélere, probable
ment, & I'époque antéricure a la guerre judéo-romaine de I'an 7o.
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aussi de ce que des auteurs du troisidme siécle nous disent
expressément qu'ils ne l'avaient pas’.

Cependant, les Juifs avaient adopté la pratique du lynchage
dans les cas ot un des leurs commettait quelque attentat grave
contre la religion juive®. C’était 1a un abus que certains empe-

1. Pour démontrer le caractére apocryphe de I'histoire de Suzanne, Julius
I’Africain, Ep. a Origéne § 2 (PG. 11. 4t ss.), dit qu'a Babylone les Juifs
n etant pas chez eux et les Juils de la Diaspora ne pouvant pas juger des
crimes capitaux, le récit est inventé. Le renseignement que nous [ournit
ainsi Julius nous est d’autant plus précieux que Julius était un bon con-
naisseur de la Diaspora juive de son temps: il est néen Alrique [notamment
en Libye, selon Suidas]; habita Emmatis; alla en 2152 Alexandrie (Eustbe
H. E.6.3.12); revint 8 Emmaus, d’outilalla 2 Rome [Eusébe Chron. ad an.
2237 : ladate est difficile a déterminer; Ilarnack, GAL. 2, 2. go] tous centres
juils. Aussi, Origéne quine connaissait pas moins bien les Juils de la Dias-
pora, répond-il & Julius — etcela est un des points trés faibles de sa thése —
que, quolque soumis aux Romains, les Juils de Palestine exercent encore la
juridiction capitale (c[. supra p. 151 note 2]. 1l n’ose donc pas répliquer que
ceux de la Diaspora ont le méme droit, (ct il aurait pourtant pu le dire pour
Babylone, cf. supra p. 101 note 2, mais ni Julius ni Origene ne connaissent les
communautés juives du dehors de 'Empire) or, dans I'histoire de Suzanne
1 s’agit de Juifs déracinés de leur patrie. -— St Hippolyte in Daniel 1 14 éd.
Bonwetsch GCS. p. 23, et 8! Jérome empruntent- -ils & Julius I'Africain ou
aux Juifsmémes quand ils disent : Quienim, inquiunt[sc. Judei], fertpolerat.
ut caplivi lapidandi principes et prophelas suos haberent polestatem, Comm. in
Jerem. 29%'ss PL. 24. 863 Si vraiment Jérome reproduit ce que disent les
Juifs, on peut se demander si Julius lui-méme n’est pas redevable aux
Juifs de son argument. — Sur les Actes de St Alphius, etc., cf. supra p. 155
note 3. Du reste, les textes reproduits supra p. 150 note 2, prouvent abon-
damment que les Juils n’avaient pas ce droit.

2. Le devoir du lynchage est élevé dans le judaisme a la hauteur d'une
régle, d'un précepte, voir surtout Philon De spec. leg. 1 § 54 ss., éd. Cohn
(= M. II 220) et b. Sanhédrin 82°. CI. encore Philon, De spec. leg. 1 § 79
éd. Cohn (= M. 11 225). Un docteur juif de la premiére moitié du second sitcle,
R. lossé b. Halaphta, enseigne: « quand ton frére (sc. connational) secoue
« le joug de la Torah persécute-le... » (du moins il ne recommande pas le lyn-
chage). — C’est & cause de ces habitudes juives que l'auteur des Actes, g®—,
a pu imaginer et dire que les Juifs de Damas se préparaient faire mourir
Paul. Le récit est évidemment faux, malgré tous les efforts qu'on fait
pour le sauver. Il est en parfaite contradiction avec 2 Cor. 11°%, ou clest
Vethnarque du roi Arétas (en quelle qualité, Damas appartenant aux Ro-
mains ?) qui poursuit Paul et ou les Juifs ne sont méme pas mentionnés
comme coupables. On essaic de concilier les deux versions en disant que
l'auteur des Actes désigne les Juifs parce qu’ils étaient — sic/ — les auteurs
intellectuels des poursuites de I'ethnarque. .. Disons encore que cet ethnarque
nest pas un ethnarque juif comme on le soutenait autrefois pour concilier
les deux textes. D’ailleurs, méme dans 2 Cor., le récit souléve des difficul-
tés, surtout chronologiques. Voir les exégétes sur Acles g®et 2 Cor. 11%
et, en outre, G.Clemen, Paulus 1. 83 ss. [: 2 Cor. 11° n’est pas interpolé
quoique en désharmonie avec 112, car U'interpolateur I'aurait fait concorder
avec Acles 9*®*% — mais, si l'interpolateur est antérieur 4 I'auteur des
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reurs paiens ont peut-étre toléré quand la victime était un Juif
passé au christianisme, mais que Constantin réprima. Il édicta
la peine du feu contre tout Juif, et ses complices, qui essaierait de
lapider un membre de la nation juive devenu chrétien™®.

JusTiniex reproduit cette loi”, mais 1l est peu probable qu’elle
ait encore répondu de son temps a un besoin pratique.

§ 3. — EXCOMMUNICATION ¢

Les Juifs de Palestine comme ceux de la Diaspora avaient le
libre maniementd une peine terrible : I'excommaunication®. G était,
pour le Juif croyant qu’elle frappait, une véritable mort civile,
I'exclusion de la communauté juive, I'exclusion de toute relation
avec les Juifs.

Cependant, cette peine était le plus souvent révocable et 1'ex-
clusion n’était que rarement définitive’.

Actes ?]; ibid. 1. 368 et lalitt. qu'il cite & propos des difficultés chronologi-
ques. Sur Arétas, Schirer 1. 737-739 et la litt. qu’il cite p. 726, ajouter celle
citée dans la monographie, autrement sans importance, de \. Steinmann,
Aretas IV Konig der Nabalaer 1909 I'. i. B.}.

1. C. Th. 16. 8. 1 (315): Iudais et maioribus eorum ei patriarchis volumus
intimari, quod, si quis post hanc legem aliquem, qui eorum feralem fugerit sectam
et ad dei cultum respexeril, saxis aut alio furoris genere, quod nunc fieri
cognovimus, ausus fueritadtemptare, moz flammis dedendus est et cum omnibus
suis participtbus concremandus.

2. Cette loi ne déracina pas encore la mauvaise coutume juive, car Epi-
phane, cité supra p. 196 note 1, nous parle de l'entreprise des Juifs de
Cilicie contre un apotre juil passé au christianisme: on le jette a I'eau
apres lui avoir appliqué la [lagellation dans la synagogue.

3. C.J.1.9.3.

Selden, De synedriis p. 71-377, 1696 Fr. ; Vitringa, De synagoga 729-
768; J. Wiesner, Der Bann in seiner geschichtlichen Entwickelung auf dem
Boden des Judentums 186/ L. ; Ilamburger RE. s. v. Bann; Maurice Aron,
[Iistoire de I'excommunication juive 1882 Nimes ; Mandl, Der Bann, ein Beitrag
zum mosaisch-rabbinischen Strafrecht 1898 Brinn ; K. Kohler, « Anathema»,
JE. 1. 559-562 ; Schiirer 2. 507-009, 525 ss. ; cf. aussi les exégetes sur Luc
622 et Jean 9%2 et aussi Kober, Der Kirchenbann 1857 Tiib.; Fessler, Der
Kirchenbann u. seine Folgen, 2* éd. 1862 W.
5. C. Th. 16. 8. 8 Vappelle proiectio ; Justinien Nov. 146 : avaheua. Cf.
aussi Pétrone fgm. 37 (éd. Bicheler): exemptus populo. La terminologie
juive dans la note suivante.

6. La question des différents degrés d’excommunication est fort contro-
versée (voir la monographiede Bindrim, De gradibus ezcommunicationis apud
Ilebraeos dans Ugolini, Thesauras t. 26). Maimonide distingue deux degrés
73 Nidda, Vexcommunication révocable et 237, . [lerém, l'excommuni-
cation 1rrévocable. Les rabbins ultéricurs distinguent méme trois degrés.
Aucune de ces flivisions n’est connue par le Talmud. Celui-ci suppose bien
une excommunication temporaire — habitucllement de 30 jours — et une
autre sine die que 'on doit spécialement révoquer, mais en aucun cas il ne
parle de peine irrévocable en principe. Il pose sculement la régle que la
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Iille était appliquée, par lesautorités juives de la communauté',
pour toutes sortes de délits religieux et méme civils?, et frappait
celui qui ne répondait pas 2 la citation devant le juge juif comme
celui qui n’exécutait pas la sentence que celui-ci pronongait® ete.

Cette pénalité, d'une rare souplesse, fut considérée comme un
atiribut de la juridiction religieuse des Juifs*, et laissée a leur
entiere et arbitraire disposition’, sans aucun contrdle possible de
la part des autorités romaines®.

Justinies, quoiqu’il ne reproduise pas la loi qui le proclamait,

peine ne peut étre révoquée que par celui qui I'a prononcée (sur le privilége
du patriarche, cl. supra ch. 3 section I t. 1 p. 398 note 4). Le N. T. ne
fournit pas les éléments nécessaires pour prouver que la double diviston est
ancienne. En elfet les termes de Luc 622 : dgopiCerv et de Jean 92, 12%2,
1621 dmosuviyyoy woly ou yivesiar; et dans 7 Cor. H2: alpewv &x péoov,
signifient simplement exclusion. Cependant, ici on a voulu voir I'exclusion
révocable, 4 la dilférence de 7 Cor. 5% ot I'expression magadotvar e Latavi
signifierait I'exclusion irrévocable; mais, rien ne prouve cette distinction,
cl. Schiirer 2. H07.

1. Parles rabbins et par les « anciens », voir supra ch. 3 Section 111 § 16
t. 1 p. 371 note 4. Cependant, le Talmud semble reconnatitre le droit d’excom-
munication & n’importe quel Juil — voir Juive — quand la peine est méri-
tée. CI. note suivante.

2. L’énumération des cas ot elle s’applique, dans Hamburger RE. [. cif.
et Mandl op. cit.

3. L'irrespect de l'autorité juive est délictueux par lui-méme — or,
l'inexécution cst un signe de mépris de I'autorité. Systéme analogue dans le
droit anglais moderne; cf. sur la punition du contempt of court, L. Stephen,
New commenlaries on the law of England'®, 3. 300, 1899 Ld.

4. C. Th. 16. 8. 8 (392) pour motiver sa disposition qu’on ne doit pas
empécher les Juils d’exercer leur droit d’excommunier (cf. notes suivantes)
dit: manifestum est habere sua de religione senleniiam.

5. Ibid: tudicio suo ac voluniale proiciuni.

6. En elfet, les Juils excommuniés, pour se faire réadmettre dans la com-
munauté, s'adressaicnt aux juges, évéques, voire méme & Iempereur qui
intercédaient en leur [aveur et obligeaient les communautés a recevoir
ceux qu’elles avaient bannis. Certains empereurs intervenaient méme par
rescrit spécial. Toutes ces immixtions dans les aflaires religicuses des Juils
étaient abusives. Une loi spéciale fut édictée, en 392, pour les interdire;
elle déclare que méme les rescrits impériaux en sens conlraire étaient, en
quelque sorte, illégaux et les considére comme obtenus par surprise: C. Th.
16. 8. 8 (392) : Iudeorum querellee quosdam auctoritate iudicum recipi in sec-
tam suam reclamantibus leyis sux primatibus adseverant, quos ipsi tudicio suo
ac voluntate proiciunt. Quam omnino submoveri iubemus injuriam nec eorum in
ea superslitione sedulus ecelus aul per vim iudicum aul rescripli subreptione in-
vilis primatibus suis, quos virorum clarissimorum el inlustrium patriarcharum
arbitrio manifestum est habere sua de religione senientiam opem reconciliationis,
mereatur indebite ; Antiqua summaria : nolentibus iudeis nullum debere ex op-
pressione iudicum invils primatibus suscipt quos a se proiciunt preacipit ut nemo
imponal pro deliquentibus iudeis pelere neque per episcopum neque per iudices
neque per seditiosam collectionem.
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ne reconnaissait pas moins aux Juifs le libre exercice de I'excom-
munication comme 1l résulte du fait qu’en 545 il le restreignit
dans un seul cas'.

§ 3. — PRISON?

Les Juifs appliquaient la peine de la prison aux délinquants
religieux® et méme aux débiteurs insolvables*.

§ 4. — FLAGELLATIONS

Aprés l'excommunication, la pemne de la flagellation est la
plus employée par les Juifs. Elle s’appliquait pour toute contra-
vention a une défense du droit juif®, non autrement sanctionnée’,
et consistait en 39 coups® appliqués, dans la synagogue’, sur
différentes parties du corps du coupable. Elle était tellement
grave qu elle pouvait parfois causer la mort.

Nous avons plusieurs témoignages littéraires nous montrant
que les Juifs usaient et abusaient de cette peine'®, mais aucune
loi permettant son application ne nous est conservée''. Néan-
moins, il faut admettre que de pareilles lois ont existé et que les

1. Nov. 146. Yoir supra ch. 2 section 11l § 16 t. 1 p. 371 ss.

2. Les sources talmudiques dans M. Saalschiitz, Das mosaisch-rabbinische
Recht ch. H8.

3. Actes 22'°. Cl. aussi les Statuts de la Nouvelle Alliance p. 12 1. 2 ss.,
reprod. supra p. 156 note 6 fin.

4. Voir Saalschiitz, loc. cit.

5. L. N. Dembitz, « Stripes, » JE. 11. 56g-970 (avec d’intéressantes gravu-
res du moyen-age). Voir aussi les art. Scourge dans les dictionnaires biblis
ques de Haslings et de Cheyne; les exégétes sur M(. 23%~3% et sur les autres
passages du N T. que nous citerons dans les notes suivantes. Cf. aussi Jos.
Ant. 13. 10,

6. Les contraventions contre les préceptes négatifs, non sanctionnés
expressément : contre les préceptes « tu ne feras pas », pour parler le lan-
gage rabbinique.

7. Maimonide Traité Sanhédrin c. 19 reproduit dans Selden e synedr.
livee 2 ch. 13, énumére 207 cas ou cette peine est encourue.

8. Deul. 25%; Jos. Ant. 4. 8. 21; 2 Cor. 112,

9. pasTiywgste &y tals suvaywyals opwy, Mt 233, cf. 10!7; Me. 13195 Acles
2219

10. Cf. en outre des citations précédentes : 2 Cor. 113%; Acles 222 >, 23210 ;
Eustbe et Epiphane [. cit. — R. Eléazar b. Simon (1™ moitié du 2°s.,
ap. J. C., cf. Strack, Einleif. in den Talmud p. ¢5) proteste, b. Sabbat 139,
contre les juges juifs qui infligent injustement des chatiments corporels.

. Peut-étre la Nov. 146 y fait-clle allusion, cf. le passage reproduit
supra ch. 2 Section Il § 16 t. 1 p. 351 note 4. Disons ausst qu'Epi-
phane, L cit., semble indiquer que la llagellation est 1¢gitimement appliquée
al «apotre », juif apostat, dont il raconte I'histoire.

I—11
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Romains ont reconnu aux Juifs le droit d’infliger la flagellation
en matiére religieuse.

§ 5. — AMENDES
Les Juifs pouvaient librement condamner & des amendes’.

SECTION IV. — LA SITUATION DES JUIFS
DEVANT LA JURIDICTION PENALE ROMAINE

I

INFLUENCE DU STATUS CIVITATIS DES JUIFS
SUR LEUR SITUATION EN DROIT PENAL

L’influence du status civitatis des Juifs sur leur situation en
droit pénal se manifeste d'une fagon assez précise dans les pro-
cés criminels devant les autorités paiennes.

CowmpfTENCE. — La compelence de la juridiction locale ou
de la juridiction romaine sera commandée par le droit de
cité des inculpés®.

Quand la juridiction romaine sera compétente, les tribunaux
qui rendront la justice différeront selon le status du Juif
inculpé®. Le Juif pérégrin sera jugé par le gouverneur romain

tout seul (qui ne 'enverra & Rome que pour des motifs politi-

ques, ainsi par exemple quand linculpé occupera une situa-
tion importante)*. Le Juif citoyen romain aura le droit de
n'étre jugé qu’en consilium®, et seulement au cas ou le gou-
verneur aura le jus gladii® : et méme alors, s'il s’agit de proces

1. Cf., p. ex., supra p. 150 note 2. Une étude d’ensemble sur les amendes
en droit rabbinique manque. Gf. S. Mayer Rechie der Isracliten 3. 131 ss..

2. Les régles de compétence en matiére pénale, dans Mommsen, Dr. pénal
1. 258 ss., 279; Dr. publ. 3. 309 ss.

3. Gf. Mommsen [. cil.

4. 1 existait probablement des régles qui déterminaient de fagon précise
le cas ou le pérégrin devait étre envoyé & Rome, mais nous les ignorons,
cf. Mommsen Dr. publ. 3. 309 n. 3. — Nous connaissons les cas suivants
ot des Juifs de Palestine, quoique pérégrins, furent envoyés a Rome: Varus
envoie & Auguste (an 4 av. J.-G.) les chefs d’une sédition, Jos. Anl. 17.
11. 10. Gest encore des séditieux qu’y enveie Ummidius Quadratus, Jos.
Ant. 20. 6. 2 § 131; B.J. 2. 12. 0 § 243, et Félix, Jos. Anl. 20. 8. 5;
B. J. 2. 13. 2; Vita 3. — Festus envoie & Rome Paul xaxt wvag Erépous
oespwtas Actes 27" (c’est a tort que Wendt ad hoc soutient, on se demande
pourquoi, que le mot s-rs[,oug indique d’autres c/lrelzen.s)

5. Mommsen Dr. pén. 1. 278 ne le dit pas d'une fagon expresse; mais,
cela dut ¢tre ainsi, du moinsau début du principat, & en juger par les exem-
ples connus. Les Actes 25'2 font une bonne application de cette régle & Paul
(citoyen romain), ‘O ®retoc suvhadnoag wetd Tov cumboudiou dmexpiln, xTh.

6. Surle jus gladu cf. supra p. 1[19 note 1, et Hir schfeld Verwalt2 p- 4o4.
— Momumsen soutient, Dr. pén. 1. 283 n. 3, que le gouverneur ne pou-
vait pas condamner un ciloyen romain a une peine grave sans en référer
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capital, il pourra récuser le tribunal et provoquer & Rome'.

Pénasiuté. — La délictuosité de certains faits dépendra aussi
du droit de cité du Juil qui les aura commis.

Ainsi, c¢’esl par une faveur expresse que le culte juif est permis
aux Juifs jouissant d'un droit de cité local®; la polygamie est
sirement punie chez le Juif citoyen et elle n’est méme pas
délictueuse pour un Juif pérégrin, sans droit de cité romaine ou
grecque’, (c'est pour des raisons intrinséques a la réforme de

Dy

Caracalla que la polygamie ful tolérée a tous les Juils quand
ils devinrent lous ciloyens romains*).

AvrrLicatioN DE Ls PEINE. — La diversité de statut se mani-
feste aussi dans I'application de la peine.

Ains1, les Juifs ciloyens grecs jouiront des privileges accordés
a leur ville d’adoption en matiére d’application de la pene.

Nous savons, par exemple, que les Juifs alexandrins, tout
comme les Alexandrins grecs, ne peuvent étre soumis a la baston-
nade et ont le droit, en cas de peine encourue, d’étre frappés de

d’abord a I'empereur. Cela n’est pas prouvé du tout. Le seul texte qu’in-
voque Mommsen est Actes 20%". Or, dans ce verset il ne s’agit nullement
d’une proposition faite & I'empercur, mais d’un rappori que le gouverneur
envoie a 'empereur en méme lemps qu’il lui envoie Uaccusé. Donc, quand 1'ac-
cusé ne provoquail pas & Rome (note suivante), le jus gladii pouvait s’exer-
cer en toute indépendance.

1. Mommsen, Dr. pénal 1. 283 ; 2. 160 ss.; Dr. publ. 3. 3ogss. L’auteur
des Acles en fait une application & aul. Sur cette provocation on pourra
consulter les exégeles sur les Acles. Les deux monographies suivantes m’ont
été inaccessibles : J. C. Santorocci De provocatione Pauli aposioli 1721 Mar-
burg; J. T. Krebs, méme titre 1782 L. J. Merkel, Appellation p. 58 ss., s’en
occupe aussi: mais il a tort de dire, se basant sur Actes 25 5, que la pro-
vocation pouvait se faire en toul état de cause, el quoique Mommsen, Ges.
Schr.3. 446, et Kipp, «appellatio» P1V. 2. 197, soutiennent la méme opinion,
nous préférons réserver la notre et ne pas adopter une solution pour laquelle
on n'invoque que les Acles 25" % qui manqueni de paraliéles dans toute la
littérature juridique et profane des Romains. — D’ailleurs, les Acles savent
si peu du procts de Paul qu’ils ignorent & quel empercur Paul fait appel, car
ils ne le nomment méme pas. Harnack, Sitzb. Berlin 1907. 394, soutient que
I'empereur était Néron, dont 'auteur des Actes a du a dessein éviter d’écrire
le nom; cf. Idem, Die Apostelgeschichie p. 45, 1908 L. Certains auteurs
{ixent la date de la provocation & I'an 60 — ce qui est absolument arbitraire;
cf. la discussion dans Schiirer 1. 577 note 38. — Il est intéressant de noter
que la provocation de Paul a servi de prétexte et de motif pour soustraire le
haut clergé a la juridiction ordinaire et le rendre justiciable seulement de
I'empereur, cf. les lettres du concile romain de 378 (ou de 381) & 'empereur
Gratien, Mansi Coneil. 3. 627. (Rapprocher le fait que c’est sur le modéle
juif que se constitue la juridiction ecclésiastique, cf. supra p. 101 note 5).

2. Cf. supra ch. 2 Section I t. 1 p. 245 ss.

3. Cf. supra ch. 7 p. 52 ss.

4. 1bid. p. 53.
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verges par un spathéphore alexandnn, méme quand c’est 'auto-
rité romaine qui exerce la répression . — Des cas analogues se
présentérent stirement aussi dans d’autres villes.

Les Juifs citoyens romains pourront invoquer cette
qualité pour n'étre ni Nagellés®, ni mis aux fers®, m empri-
sonnés*, ni expulsés®. Et, méme parmi les Juifs citoyens on

1. Il y a dans la ville une différence de [lagellation, suivant la condition
de celui qu'on chatic: « les Egyptiens sont frappés avec des batons par des
personnes spécialement chargées de cela. Les Alexandrins sont flagellés
« avec des verges par un spathéphore alexandrin. Les présidents prédéces-
« seurs de Flaccus, et Ilaccus lui-méme dans les premiers temps, avaient
conservé & notre égard cet usage. Et ce fut le comble de I'iniquité quand
les Juifs alexandrins, méme du dernier rang, recevaient des coups de ver-
« ges comme des hommes libres et des citoyens, de voir les magistrats, les
membres de la gérouzie, que leur dge et leur titre rendaient respectables,
traités avec moins d’égards que leurs subordonnés et cruellement chatiés
comme pouvaient I'étre les plus vils des Egvptiens expiant justement leur
« scélératesse », Philon, In Flace. § 10 (M. Il 528-52¢). (Les faits se sont
passés le 31 aotit 38 ; voir Schiirer 1. 499 note 168). Il s’agit ld d'un usage
local et non d’une régle de droit romain, cf. Mommsen, Dr. pén. 2. 178 et
3. 333 note 1.

2. Florus fait battre et crucifier des Juifs chevaliers romains. Clest un
criant abus contre lequel Jostphe proleste avec raison, B. J. 2. 14. g § 308.
— Cest encore sur la vie réelle que sont calqués les récits non historiques
des Actes, 22?%, ou l'apotre Paul revendique son droit de citoyen romain
pour ne pas étre battu. Si Paul est flagellé & Philippes, Actes 16255, cest
qu'il n’invoque sa qualité de citoyen qu’apres le fait accompli, ce qui est
surprenant et fail aussi suspecter 'authenticité du récit, cf. 16*° ou les magis-
trats s’en excusent. (D'ailleurs, Mommsen lui-méme, qui fait trop de crédit
aux Actes, reconnait, Ges. Schr. 3. 440, que le récit est ici sujet a caution).

3. Ainsi, p. ex., Paul: il est sous U'aperta et libera in usum hominum custodia
militaris, Acles 238, 27%, 28163 cf. Mommsen Ges. Schr. 3. 444, Dr. pén.
1. 370 ss., 372 note 2. — Acles 222% est aussi une bonne application de la
régle du jurisconsulte Paul Sent. 5. 26. 1,¢l. Mommsen Dr. pén. 1. 283 note 2.

4. La lex Julia de vi exemptait d'incarcération le citoyen, cf. Mommsen
Dr. pén. 1. 385 note 1, par suite, le Juif civis bénéficiait du méme avan-
tage; aussi,ce serait donc probablement parce que Paul n'invoqua pas sa
qualité de citoyen qu’on le soumit & I'incarcération & Philippes... doit-on
dire si 'on veut sauver I'historicité d’Actes 1625 et de 2 Cor. 11%... Clest
aussi- parce que la régle [ut observée pour les Juifs citoyens romains que
les Actes 2132, 22% 55 déclarent que Paul, emprisonné & Jérusalem par les
autorilés romaines, fut libéré dés qu'il se déclara citoyen.

5. Les Juifs de Rome sont expulsés sous Tibére (cf. plus loin p. 170 note 2)
mais, comme, en droit, cetie mesure ne pouvait s’appliquer qu'aux Juifs péré-
grins et non aux Juifs citoyens romains, on se débarrasse de ces derniers en les
soumettant au service militaire, ainsi, Mommsen, Ges. Schr. 3. 277 note 2,
Dr. pén. 3. 277 note 2; cl. cependant Wlassak Prozessgeseize 2. 172 note 2.
Pour d’autres motils que Wlassak, on peut sec demander si la solution don-
née par Mommsen est bonne. En effet, Tacite Ann. 2. 85 (cf. le texte plus
loin p. 170 note 2) qui parait donner raison 2 Mommsen, puisqu’il dit que
sculement les citoyens romains (libertini generis) lurent soumis au service

S
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distinguera selon leur rang social quand 1l s'agira de les punir!

Les Juifs simples pérégrins n’ont droit & aucun de ces égards.
On leur applique les différentes peines romaines et aucune faveur
spéciale ne leur est accordée.

Il est étonnant que méme en Dalestine, lorsque ce sont les
tribunaux romains qui jugent, ils ne font aucune attention aux
coutumes juives et appliquent des peines qui choquent le plus
la conscience juive®’. Mais, il faut dire que ce sont les rois juifs
qui ont d’abord introduit ces peines non-juives en Judée, de
sorte que les procurateurs en les appliquant suivirent, en la
forme, un usage déja naturahsé juil.

militaire, ne lui en donne plus quand il ajoute qu’y furent soumis ceux (ui
avaient!'idonea setas (cf. Suétone, Tibére 36 Iudacorum tuventutem) — donc les
Juifs citovens qui n’avaient pas cet age cetericederent Italia... (Cf. Suétone . cit.
reliquos genlis eiusdem, elc.). Que Tacite ait commisdes erreursdanscet endroit,
c’est probable (cf. plus loin p. 170 note 2), mais, il a di dillicilement se trom-
per sur ce point, car logiquement on comprend avec peine u’on ait soumis
au service militaire des vieillards. Alors, il (aut se dire, soit ¢ue les vieillards
lurent laissés & Rome, mais, qu’en leur interdisant le culte, ils s’en allérent
volontairement ; soit que la régle de Mommsen n’est pas exacte ; soit, enlin,
(jue cette regle étant exacte, c’est pour y contrevenir qu’on fit un 8. C., la ot
un édit impérial aurait pu sullire. (Mais, ici une autre difticulté: d’apros Tacite
le 8. C. a été fait pour I'enrolement des libertins plutot que pour Uezpulsion
de ceux d’entre eux qui étaient inaptes au service militaire, voir plus loin
p- 170 note 2 et p. 270 ss.). Notons encore que les Juils expulsés sont
menacés de la perte de la liberté en cas de rupture de ban sub pocna per-
peluae servitutis nisi oblemperassent, Suétone Tib. 36 (le texte plus loin p.

note 2) or, pareille menace ne pouvait s'adresser (qu’a des pérégrins, \lomm—
sen [. cif. Cependant, il y aurait lieu d’admettre ici une exceptlon ct
d’étendre la menace méme aux Juifs citoyens, au cas ou l'on interpréte
le texte de Tacile dans le sens que les Juils citoyens incapables de servir
dans Parmée furent expulsés. — Paul ést invité a quitter la ville de Phi-
lippes, Actes I cif., — ce (ui est aussi conlraire & la loi, cf. Mommsen
(Ges. Schr. 3. 241 note 4 et Dr. pén. 1. 264 note 3.

1. Cf., p. ex., en matiére de circoncision, les Juifs d’un rang élevé qui
font circoncire leurs esclaves, sont déportés; ceux d’un rang inférieur, mis &
mort, Paul Sent. 5. 22. 4, texte reproduit supra t. 1, p. 200 note 2.

2. Ainsi, p. ex., les Romains appliquent aux Juifs de Palestine la peine
de l'exil qui est contraire aux lois juives, Jos. Anl. 20. 1. 1 [mais, déja
llérode avait appliqué cette peine, cf. supra, p. 128 note 3). Le cruciliement
aussi devait offenser le sentiment juif, car c’était une peine horrible
qu’un peuple qui avait comme principe de ne pas [aire soullrir les criminels,
ne pouvait qu'avoir en horreur. [Cependant, certains rois juifs 'appliquaient
aussi: ainsi, Aristobule etc.]. Aucun document ne nous montre les Romains
respectant les coutumes pénales juives ou accordant aux Juils des laveurs
en matitre pénale. L’histoire évangélique de la grace d’un criminel, la
veille de la Paque, devient donc d’autant plus suspecte que I'existence d’une
pareille coutume juive est trop problématique, n’étant pas attestée par ail-
leurs. [En tout cas, m¢me en admettant comme probants les textes des
Evangiles, Mi. 25", We. 15*%, el Lac 2377 nous serions en présence d'un seul
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I1

DE LA SITUATION PARTICULIERE FAITE AUX JUIFS
EN DROIT PENAL
A CAUSE DE LEUR DELICTUOSITE SPECIALE'

§ 1. — SOLIDARITE PENALE
[. DE LA SOLIDARITE JUIVE EN GENERALZ.

La solidarité des Juifs devait &tre quelque chose de plus
que le simple lien qui unit les individus d’'une méme nation.
Particulierement chez les Juifs de la Diaspora, elle dut avoir un
caractére beaucoup plus prononcé que celui qu’elle prend habi-
tuellement entre individus déracinés appartenant au méme
peuple. C’était une fraternité ardente cimentée par la com-
munauté de sang et de religion. Elle était comme le pavois
contre lequel les influences paiennes se heurtaient et a l'abri
duquel les pratiques religieuses juives résistaient aux rail-
leries. Cette union, maintenue encore par les autorités locales
juives, avait quelque chose de si exceptionnel, qu'elle choquait
les paiens®. Car elle n’englobait pas seulement les Juifs d'un

cas o la coutume juive aurait été respectée. — Mais, alors il faut dire qu'il
ne s’y agit aucunement d’un droit de grace exercée par les Romains dans
les formes de la grace du droit romain. Les dissertations sur la grace en
droit romain sont donc déplacées & propos de cette abolitio paschalis.
Bibliographie. A. Leschtsch Die abolitio paschalis, Diss. 1go4 Fri-
bourg ; J. Merkel, Die Begnadigung am Passahfeste ZNTW . 6 (190d) 293-
316, ici p. 29q ss. la litt. ancienne ; sur le rapport entre cette prétendue
coutume juive et les indulgences pascales des empereurs chrétiens, C. Th.
9. 3 De indulgentiis criminum, voir Merkel [. cif. p. 312 ss.

1. Nous citons seulement & titre de curiosité Chr. Gottl. Gmelin, Abhand-
lung von den besondern Rechien der Juden in peinlichen Sachen 1785 Tub.
(Livre rare. Ne touche presque pas 4 la siluation pénale des Juils en droit
romain, et traite insullisamment, méme pour son époque, des Juils en
droit germanique].

2. C’est dans un but de méthode — pour ne pas diviser le sujet — que
nous traitons ici de la solidarité juive en général. Celle-ci explique, en méme
temps, la solidarité pénale édictée contre les Juifs.

3. Cicéron Pro Flacco 28. 66 s’exclame & propos des Juifs : guanta concordia ;
Apion reproche aux Juifs cette solidarité: whv wgos dlidous qumv dpovoway,
Jos. C. Ap. 2. 3¢ § 283, cf. ibid. § 68; Tacite Iisl. 5. 5 : apud eos fides
obstinata, misericordia in promptu. [Jos. dit aussi que les Esséniens sont plus
solidaires entre eux que les autres Juils, B.J. 2. 8. 23 119: ghddhqhor 3¢
xal Ty alhwy mheov. — Cette union, accentuée par le séparatisme religicux
des Juils, fit que les peuples accusaient les Juils d’odium generis humani, de
misoxénie. Iécatée d’Abdére, 4¢ s. av. J.-C., accuse Moise d’avoir enseigné
aux Juils cetle misoxénie, Reinach, Textes p. 17; Posidonius d’Apamée
§ 14, Maller FIIG. 3. 256 ; Apolonios Molon chez Jos. C. Ap. 2. 14 § 148;
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méme endroit, mais toutes les communautés juives entre elles,
celles de I'Empire et celles extérieures a 'Empire’.

Celte solidarité de fait créa méme une solidarité légale, en
vertu de laquelle se fit, par exemple. I'unification des priviléges
juifs® accordés par les Romains.

La solidarité légale en entraina, & son tour, une autre, en
quelque sorte, judiciaire. Les Juifs d'une localité portaient plainte
au sujet des vexations subies par leurs fréres d'un autre endroit?,
car ils considéraient que ces atteintes locales touchaienta un hloc
de droits appartenant a tous les Juifs de 'Empire et mis, en
quelque sorte, sous leur sauvegarde a eux tous.

Ces différentes solidarités eurent leur contre-partie : la soli-
darité pénale.

II. SorDARITE PENALE®.

La solidarité des Juifs devenait un véritable danger pour I'Em-
pire® quand elle se manifestait lors de leurs révoltes.
Elle I'était de méme quand, aprés Constantin, les persécutions

Apion, thid. 2. 36 § 258, soutient méme que les Juifs font serment de hair les
Grecs; Juvénal Sal. 14. g6 ss.; Tacite I cit. : Adversus omnes ... hostile odium;
Justin 36. 2; Philostrate, Apollonios de Tyane 5. 33; Rutilius Namatianus
De reditu suo 1. 383 ss.: Tudaeus ... animal dissociale. Méme Julien, C. (ial. pas-
sim surtout g9 E, 100 A, reproche aux Juifs leur exclusivisme. L'odium generis
humani n’est pourtant pas une infraction punissable comme on I'a soutenu
cf. E. Zeller, Das odium generis humani der Christen, ZWTh. 34 (18¢r1) 356-
362; C. . Arnold, Die neronische Christenverfolgung, 23 ss. 1888 L. Les
Chrétiens aussi étaient accusés d’odium mais cela ne les empécha pas, aprés
Constantin, d'accueillir, dans leur polémicque antijuive, la méme accusation,
cf. supra t. 1, p. 45 note 1 n° 4.

1. Cf. supra t. 1, p. 70 note 2 (b) et p. 212.

2. Cf. supra Ch. 1 § 3, t. 1 p. 233 ss.

3. Ainsi, les Juifs de Rome interviennent pour leurs fréres de Palestine,
Jos. Ant. 14. vo. 17. Huit mille Juifs de Rome s’unissent & I'ambassade
juive de Judée pour demander I'annexion de celle-ci & la Syrie aprés la mort
d’'llérode, Jos. Ant. 16. 11, 1517, 13.2; B. J 2. 6.1;2. 7. 3. —Le
gouverncur Catulle ayant fait tuer & Cyréne 3 ooo Juifs innocents, il craint
I'intervention des Juifs de Romeet d’Alexandrie, Jos. B.J. 7. 11. 3. —
Les Juifs de Rome interviennent, en 5q1, auprés du pape Grégoire le Grand
en faveur des Juifs gaulois, Grég. Ep. 1. 45 (5gr1); ils interviennent auprés
du méme pour les Juifs de Panorme, Ep. 8. 25 (598), par une pétition
écrite, donc une intervention ollicielle et non occulte.

4. Une étude sur la solidarité pénale en droit romain mancque. Mommsen
ne la traite pas du tout {il y touche en passant Nr. pén. 1. 84 ss., 122 ss.].
Au poinl de vue criminologique, la question est magisiralement traitée par
G. Tarde, La philosophie pénale, p. 83-14q, 1890 Lyon et .

5. Gl supra ch. 1 §1 L 1 p. 220 note 8. Noler qu'une des causes de la
guerre de 70 clle-méme, est le fait que la nation se solidarisa avec les Juifs
de Césarée, Jos. B.J. a. 14. 4 § 284 ss.
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légales commencant. les Juifs étrangers a 'Empire exercérent
des représailles contre les IRomains.

Celte solidarité dans la sédition, ou dans la résistance contre
les lois romaines, finit par provoquer, en fait, une solidari-
sation des Juifs de la part des paiens' et des chrétiens’ : les
Juifs d'un certain endroit furent tenus responsables des actes
de la majorité des Juils, de méme que toute la nation fut rendue
solidaire des actes d’'une minorité juive®.

Cette solidarisation, que les Juifs devaient subir, n’était pas
seulement un fait, une répression des foules non-juives qui se
ruaient sur les Juifs, mais elle revétait un caractere ofliciel,
légal. dans certains cas.

1. Les Juils savaient eux-mémes les risques qu'une de leurs actions [ai-
salent courir & tout le peuple. Ainsi, Philon In Flace. § 7 [M. 1l ba4], cl.
supra ch. 1§ 3, t. 1, p. 235 note 4. Un [éodal juil de Babylonc ne veut
pas se venger d’un paien pour ne pas attirer la vengeance sur tous les
Juifls de Babylone, Jos. Ant. 18. ¢. 3. Agrippa, pour empécher les Juifs de
faire la guerre de 70, leur décrit ce que tout le peuple aura & soullrir, Jos.
B. J. 2. 16. 4 § 398, et, en fail, dans beaucoup de villes, les Juifs [urent
massacrés a celte occasion, cl. supra p. 13 note 3.

2. Bar-llebracus, Chron. syr. p. 65 éd. Bruns-Kirsch, nousdit qu'a Edesse
les Juils furent massacrés par les chrétiens parce que Julien avait favorisé les
Juifls de I'Empire [et aussi parce qu’on disait les Juils coupables de la pré-
tendue persécution de Julien]. Ce sont surtout les chrétiens — le clergé —
qui avaient recours a ce procédé de solidarisation. Ainsi, Siméon de Beit-
Arscham dans sa Leltre [cl. supra t. 1, p. 70 note 2 (b)] soutient, menson-
gérement, que « les Juils qui se trouvent & Tibériade envoient quelques-
« uns de leurs prélres, an par an et a cerlaines époques™, et excitent des
« tumultes contre le peuple chrétien des Himyarites ». PPour rendre respon-
sables les Juils de I'Empire des représailles de Dhu-Nowas [cf. suprat. 1,
p. 70 ss.], Siméon les accuse de [omenter eux-mémes ces représailles. Son
but est de provoquer une persécution sanglante des Juifls romains : « que
« les évéques — conseille-t-il — persuadent a I'Empereur et a ses grands
« de faire prendre les grands prétres de Tibériade et des autres villes et
« de les jeter en prison... [pour] qu'ils fournissent des garanties qu'ils n’en-
« verront plus ni lettres, ni personnages de marque au roi des Himyarites.
« Qu'ils [I'empereur, les évéques, etc.| leur disent [aux Juils] que, s'ils ne
« font pas cela, les synagogues seront braldes, qu’cux-mémes seront chas-
« s¢s de dessous la Croix et que les chrétiens domineront sur eux. Car le
«roi des [limyarites, entendant cela cessera de persécuter les chrétiens,
« par pitié pour les Juils ses compagnons ».

3. Ainsi, p.ex., le C. Th.16. 8. 18 menace tous les Juils de la perte de leurs
priviléges parce que, par endroits, certains Juils offensent le culte chrétien. —
Les rabbins appliquent aux Juils Jérémie 50V et disent « le prophtte com-
« pare Israél & un agneau, quand celui-ci est [rappé dans un de ses organes,
« tous les autres le ressentent ; les Israélites de méme, I'un d’eux piche et tous
« sont punis». D'autres retournent le sens du verset et disent «quand I'un des
« Juils est frappé tous s’en ressentent et ensoullrent », Mekhilta ad Exode 1¢¢.

* Réminiscence littéraire : cf. les Péres de I'Eglise cités supra ch. 2 8. I § 1y,
t. 1 p. 388 ss., cn note.
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Un exemple. Pour la rébellion de certains Juifs d'un endroit,
on ordonne de massacrer loute la communauté. On met ainsi
tous les Juifs de l'endroit hors la loi'. Mais, c’étaient 13 des
mesures passageéres.

D'autres revétaient un caractére légal de longue durée, voire
méme perpétuel.

§ 2. — INTERDICTION DE SEJOUR

Pour empécher les Juifs de faire du prosélytisme, ou pour les
punir pour leurs tumultes et séditions, on leur interdit le séjour
de certains endroits.

Cetle peine qui solidarise, ainsi, des innocents avec des cou-
pables avait. ordinairement, un caractere de perpétuité, et, par
suite, solidarisait les générations actuelles avec les générations a
venir, devenait, par conséquent, une peine applicable plutot a
la nation juive qu'aux délinquants juifs.

Roye. — Les Juifs, établis depuis longtemps & Rome, com-
mencérent & y faire de la propagande au 2° siécle avant notre
ére, c est pourquor, en 139 avant Jésus-Christ-, le préteur péré-
1in les expulsa. Mais, son édit, comme tout édit prétorien, n’était

1. Parce que les Juils d’Alexandrie refusaient le culte impérial, Flac-
cus les déclare étrangers et permet aux Grecs de les massacrer, Philon In
Flace. § 8 (M. 11 523) 1 efra Bust Tolg TMEOTEROIS Aot TpiTOV npwa’ﬁ-qxav, Eoetg
ws &v ddaser <ols Ebehoust moghsiv “lovdaiong. Les Grees mettent largement &
profit la licence regue, en saccageant les magasins et les maisons des Juils,
Philon In Flace. § 8 (M. 11 525) = Leg. § 18 (M. 11 563), au nombre de
400, Philon, In Flace. § 11 (M. 11 565), détruisant et profanant les synago-
gues, Leg. § 20 (M. II 565) en assassinant les Juils, en les briilant vifs,
In Flace. § g (M. I 526 ss.), et trainant leurs cadavres dans la ville; et en
crucifiant les non-Juifls qui s’y opposaient. — Sous Néron, et toujours &
Alexandrie, Tibére Alexandre lache 'armée sur les Juifs avec ordre de les
massacrer, 50000 [urent ainsi tués, Jos. B. J. 2. 18. 7 ss. ; Félix donne un
ordre analogue 4 Césarée, Jos. Anl. 20. 8. 7; et Florus & Jérusalem,
Jos. B. J. 2. 14. g. — Quand, en 70, les Grecs massacraient leurs conci-
toyens Juifs qui allaient faire cause commune avec les rebelles de Palestine,
une partie des JuifsdeScythopolis passa, pour lutter contre les révoltés, du
coté des paiens, néanmoins, aprés la vicloire, ceux-ci les massacrérent,
Jos. B. J. 2. 18. 3 (cf. le reproche que leur fait Joséphe, ibid. et Vita 6). —
Aprés la guerre de 70, les Juifs d’Alexandrie craignant d’étre solidarisés
avec les éléments révolutionnaires les dénoncent, Jos. B. J. 7- 10.

2. ‘C'n. Cornelius Ilispalus praetor peregrinus M. Popilio Laenale, L. Cal-
purnio coss. ediclo ludaeos, qui Sabazi Iovis cultu Romanos inficere mores
conale eranl,: repelere domos suas coegil, Valére Maxime 1. 3. 3 : ainsi, dans
I'épitomé de Julius Paris (car le premier livre de Valére n’est pas conservé
en entier); dans I'épitomé de Januarius Nepotianus le texte de Valére Maxime
est résum¢ comme suit: Judaeos quoque, qui Romanis tradere sacra sua conal
eranl, ulem [lispalus urbe exlerminavil ; arasque privalas e publicis locis abie-
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en vigueur que pendant la durée de sa magistrature, c’est-a-dire
pendant un an'*

Les Juifs revenus apres ce délai n’arrétérent pas leur propa-
gande, néanmoins pendant plus d’un sitcle et demi ils ne furent
plus chassés de Rome.

Cest a peine en I'an 19, ap. J.-C., que, & cause de leur propa-
gande prosélytique, Tibere expulsa de Rome les Juifs pérégrins,
el envoya les Juifs citoyens romains faire, comme peine, du ser-
vice militaire sous le climat meurtrier de la Sardaigne®.

Cette mesure de Tibere a cela de particulier qu’elle est prise en
vertu d'un Sénatus-consulte?, el que, en conséquence, elle avait,
théoriquement, un caractere perpétuel ¢

cil. On voit donc que le mot Iudaeos s'est incontestablement trouvé dans
Valtre Maxime. Quant au nom de Sabazius donné au Dieu juif, il y a la
une confusion, cf. supra ch. 2 Sect. I t. 1 p. 244 note 3; F. Cumont, A
propos de Sabazius et du judaisme, Musée belye 14 (1910) 53-60, compléte har-
diment dans le nouveau (ragment de Tite Live I°. Ozyr. 4. 668 ligne 192 :
If[alia expulsi, ttem Iudaet).

Mommsen Dr. pénal 3. 324 note 3.

2. Jos., Ant. 18. 3. 5, dit que Tibére cxpulsa les Juils de Rome et qu'il
en envoya 4000 laire le service militaire en Sardaigne. Josephe nous dit
aussi que la cause de cette expulsion était 'escroquerie des trois Juifs... men-
tionnée supra p. 13g note 2, et plus loin p. 210; Suétone Tiber. 36 parle aussi
d’une expulsion de la ville de Rome : Ezlernas caerimonias, .Eqyptios Indai-
cosque rilu compescuil, coaclis qui supersiitione ea lenebantur religiosas vestes
cum instrumento omni comburere. Iudaeorum tuventutem per speciem sacramenti in
provincias gravioris caeli distribuil, reliquos genlis etusdem vel similia seclantes
urbe summovit, sub poena perpetuae servilulis nist oblemperassent. Tacite dillere
de ces deux auteurs qui concordent le plus entre eux, Tacite Annal. 3. 85:
Actum el de sacris Aeq)plus Iu(lazctsque pellendis factumque patl um consultum,
ut qualtuor milia liberfini generzs ea supersltttone mfecta qzus idonea aelas, in
insulam Sardiniam veherentur, coércendis illic latrociniis et, st ob gravilaiem
caelt interissent, vile damnum ; celert cederent Italia, nisi certam ante diem pro-
fanos ritus exuissenl. — 1’aprés lui, les Juils furent expulsés de toute I'l ta-
lie (cf. cependant p. suivante note 1), et, en outre, le nombre de 4 ooo soldats
aurait compris, non seulement des Juils, mais aussi des Iigyptiens. lci, nous
sommes forcés de compter les dires des historiens, ne pouvant pas les peser
(pourtant, il est probable que Jostphe est micux informé que Tacite; d’ailleurs,
il est aussi plus prs des événements). Quant i la date elle nous est fournie par
Tacite, c'est 'année 19, cf. Volkmar, Die Religionsverfolgung unter Kaiser
Ttberius und die Chronologie des Flavius Josephus in der Pilatus-Periode,
Jahrbiicher fir protestantische Theologie 11 (1885) 136-143.

3. Tacite, [. cit., parle d'un S. C.; Jostphe dit, I cil., que ce furent les
consuls qui prirent ces mesures. Il n'y a pas contradiction entre ces deux
auteurs, car ce sont les consuls qui exécutérent le S. C. Cf. cependant
Mommsen Dr. publ. 1. 177 ss.; 3. 160 note 1, en contradiction avec lui-
méme, cf. nole suivante.

4. Ainsi, Mommsen Dr. publ. 7. 416, car un édit de magistrat n’est vala-
ble que pour la durée de sa magistrature, cl. ci-dessus note 1. Le 5. C.
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Cependant, les Juifs furent vite de retour' pour ne plus
jamais étre expulsés de Rome, [car Claude ne les en expulsa pas,
comme on l'admet généralement *).

*

Cuyrre. — A cause des massacres commis par les Juifs de
Chypre pendant leur révolte sous Trajan?, on avait interdit,
sous peine capitale, a tous les Juifs de séjourner dans lile, et
méme, s un Juif y était jeté par la tempéle, on le mettait a
mort. nous dit Dion Cassius®.

Cette interdiction était encore en vigueur au troisiéme siécle,
mais parait avoir é1é levée au quatriéme’ — peut-&tre par Julien.

Jérusarem. — Aprés avoir dompté les Juifs soulevés par
Barcokhéba®, Hadrien fit un édit” interdisant & tout circon-

se rélére probablement a toute 'opération, tant a I'expulsion qu’a 'enrole-
ment.

1. A vrai dire, aucun document ne nous parle de leur retour, mais
comme ils n’étaient pas loin de Rome [c’est & I'expulsion de Tibére que se
réftre le scoliaste sur Juvénal 4. 117 : qui ad portam Aricinam sive ad clivam
mendicarel inler Judwzos, qui ad Ariciam (ransierant ex Urbe misst] ils y
revinrent probablement dés que Tibere cessa de les persécuter (cf. supra
ch. 1 § 1, t. 1 p. 224 note 3), soit vers "an 31 (ibid.). Philon suppose, peut-
étre, qu'il y avait des Juifs & Rome au temps de Caligula. On peut, pourlant,
se demander si le silence de I'édit de Claude relativement aux Juifs de
Rome (cf. supra ch. 1 §3, t. 1 p. 234 note 4, cf. aussi Dion Cass. 6o. 6. 6
qui semble indiquer que c’est & peine sous Claude que les Juifs rentre-
rent 4 Rome) ne prouve pas I'absence de Juifs de cette ville. En tout cas,
il parait certain qu'ils y revinrent du moins sous Claude, cf: note suivante.

2. Suétone Claud. 2. 4 ss. : Iudaeos impulsore Chreslo assidue tumulluantis
Roma expulil..; Actes 182 : o3 o Bratetayévar KhadBrov sopleshar mivrag
woug “lavdaians dmo tis Pwung. Mais, ni Jostphe, [quoique Orose dise 7. 6. 15
(CSEL 5. 451) Anno efusdem nono (g année de Claude = 4g) expulsos per
Claudium Urbe Indaeos Iosephus refert], ni Tacite ne parlent de cette expul-
sion et un historien autrement sur que Suélone, Dion Cassius 6o. 6. 6,
nous dit que Claude ne pouvant pas chasser les Juifs sans provoquer des
troubles (a4 cause du grand nombre de Juifs) leur interdit seulement les
réunions (le passage est reproduit supra ch. 4 Section [ § 1 L. 1 p. 411
note 2). Les historiens ecclésiastiques qui parlent de celie expulsion ne
font que transcrire les Aeles, [. eil. Sur la question, voir Clemen Paulus 1.
373-375, et la bibliographic citée par Schiirer 3. 62 note g.

3. CI. plus loin p. 185 ss.

4. Dion Cass. 68. 32. 3.

2. Car on a trouvé & Chypre des inscriplions juives du 4° s., Reinach,
REJ. 48 (1904) 191-196 5 61 (1911) 280-288, cf. supra (. 1 p- 189 notes 5 ss.

6. Cf. plus loin p. 192 ss.

7. Les termes d'Ariston de Pella chez Eusthe [1. E. 4. 6. 3, feraient
croire & une série d’¢dits [vopsv Zoypate xat Srarziesty ‘Adpravet), mais il ne
s'agit que d’un seul édit, comme le dit d’ailleurs Eusthe Chronique [version
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L - s I ro: 2 :
cis' de séjourner a Jérusalem ou dans sa région?, sous peine de
mort®

arménienne éd. Scheene I1 168) a : Romanorum mandato et Die Chronik des
Eusebius aus dem armenischen iibersel:l, hrsg. von J. Karst, p. 221, 1911 L.,
dans GCS., « Machtgebot de Romer »]; St. Jérome In Jerem. 18'5 (PL. 24.
698) parle d'une lex; Le méme, In Isai. 611 (PL. 24. 101) leges publice
(cf. p. suivanle, 172, nole 2).

1. Méme les chréliens qui sont Juifs de naissance sont foreés de quitter
Jérusalem ; c’esl aussi depuis cel édit que Péveque de Jérusalem est un
chrétien d’origine non-juive, Eustbe I1. E. 4. 6. 4.

2. Jérusalem et sa région. disent Ariston ¢t cecux qui le transcrivent, cf.
nole suivanle. Mais, il se peut que linterdiction n’ait concerné ue Jé-
rusalem el qu’Ariston n’ail ajouté¢ la région de Jérusalem que dans un bul
apologélique : montrer que depuis le Christ, la prophétie d’Isate, 33'7, s’cst
accomplie, et que les Juifs ne peuvent méme pas voir Jérusalem de loin,
St. Justin (nole suivante) qui seul est indépendant d’Ariston (cf. supra 1. 1
p- 95 ss.), ne parle que de Jérusalem. Cf. cependant m. Teanith 4. G et
Schurer 1. g2 note 127. — En toul cas, la prescription nc concernait
pas Bethléem, comme le prétend Tertullien Adv. Jud. 13 (PL. 2. 633-
634): Animadvertimus aulem nunc neminem de genere Israel in civitale
Betllehem remansisse, et exinde quod inlerdictum esl ne in confinio ipsius
regionis demoretur quisquam Judezorum.... Quomodo igilur nascetur dux de
Judaea, el qualenus procedel de Bethlehem, sicul divina prophetarum volumina
nunlianl, cum nullus omnino sit illic in hodiernum derelictus ex Israel, cujus ex
stirpe posci! nasci Christus? Si I'inlerdiction avait existé, Tertullien n’aurait
pas été le seul & le dire. Et Tertullien (cf. Zonaras 11. 24, L. 2. 522 éd.
Bonn) ne devient pas suspecl seulemenl par le silence des autres Péres de
I'Eglise, mais, aussi par le fait que des lémoignages positifs nous monlrenl
les Juils habilant Bethléem (tant de Judée que de Galilée), au 27-3¢ s. ap.
J.-C. : voir les sources talmudiques, dans Neubauer Géogr. p. 133, 18¢ ss. (Ici
les textes de la lradilion rabbinique d’aprés laquelle le Messie doit, comme
dit Terlullien, nailre & Bethlehem, mais dans la pensée de Tertullien il sagit
surement de Bethléhem de Galilée). D'ailleurs, Tertullien, ce qui serait
étonnant s'il était identique au jurisconsulte, n'est pas exact, comme nous
le monlre son affirmalion extraordinaire taite Apolog. 21 (PL. 1. 393 ss.)
que les Juils furenl chassés de loule la Palesline : Dispersi, palabundi, et
cali el soli sul exlorres, vagantur per orbem, sine homine, sine Deo rege,
quibus nee advenarum jure lerram pairiam saltem vesligio salutare conceditur.
Peul-éire il y a-1-il erreur involonlaire chez Tertullien (cf. la contradiction
avec Adv. Jud. 13 note suivante), mais, St. Jérome est siremenl de mau-
vaise loi quand il dit In Dan. g2 (PL. 25. 553) : ul Judesw quoque finibus
pellerentur ; Le méme, In Jerem. 18'S (PL. 24. 798): nullus Judzorum ter-
ram quondam et Urbem sanclam ingredi lege permuttitur; Le méme, In Is. G
(PL. 24. 101) : Adrianus veneril, el terram Judwam penilus Jueril deprada-
{us, in tanium, ul lerebintho, el quercul, qua glandes amiserit, comparelur.
Denique posl extremam vaslilalem, etiam leges publice pependerunt el prohi-
biti sunt Judeet terram, de qua ejecti fuerant, ingredi.

3. Le premier & mentionner I'édit d’Hadrien esl Ariston de Pella. Dans
son Dial., fragment reproduit par Fusebe I1. E. 4. 6.3, il dit : ©0 =%v E0vog
(Claud. sc.) & Exeivou (depuis le chatimenl de Barcokhéba) xar ¢ mept T2

fegoadhupa yiic mapwmay ¢mbaivery  erpyeral véuou  Bbyuatt xat Siataieqaty
Alptaved, we dv pro’ &€ dmomtov fewpolev To watpwov Edagog Eyxelevsa-
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Cet édit d'[Tadrien parail avoir été observé strictement jus-
qu'au commencement de la premitre moitié du troisieme siccle '.
A celte date, il commenca & tomber en désuétude *.

Constantin renouvela la prohibition ®. mais en la restreignant

wevou. Cest d’Ariston que dépendent tous les Péres de I'kEglise, et cesont ses
termes qu'ils reproduisent; ainsi, Tertullien, Adv. Jud. 13 (PL.2. 633 ss.) :
...inlerdictum est nein confinio ipsius regionis demoretur quisquam Judzorum,...
de longinquo eam oculis lantum videre permissum esl — (on voit qu'il mo-
difie le texte d’Ariston seulement sur le dernier point : ¢’est pour étre plus
en conformité avec le verset cité d'lsaic). Eustbe Théophanie ¢ (PG. 24.
649); Le méme In Ps. 59 (PG. 23. 541-d42); Barhebracus, [. cit. plus loin
p- 193 note 8, cf. A. Harnack Die Ueberlieferung der griechischen Apo-
logeten. p. 128, 1882 L. (TU. 1). — Les DPéres de I'Eglise ne se sonl pas
aussi bien assimilé le texte de Justin, qui est indépendant d’Ariston : Apol.
1. 471 ot B wuddesetar 99 buwv omws wrdets ev awh yevqrar, xat Davavog
xaty Tou xarxiaubavoudvou Touvdaiou sisoving weistar, dxplds EmisTashe;
Le méme, Dial. 16. 2 : « la circoncision vous a ¢été donnée. & vous Juifs,
pour étre reconnus xai wrdes & Oudv Em eig v Tegovcakqu, cf.
h2. 2 et g2. 2 1 ..egov yevnsousvoy Tov haov Doy ExBhrlqvar amo trg
Tegousainu. xat undéva imitgémeaha etoehbely Exel; Sulpice Sévére est indé-
pendant d’Ariston et de Justin quand il dit, Chron. 2. 31. 4 (CSEL. 1. 86)
qu'Hadrien : Militum cohortem cuslodias in perpeluum agilare iussil, quae
Iudaeos omnes Hierosolymae aditu arcerel. — Les sources talmudiques dans
Greetz 42. 462 ss., note 17.

1. Tertullien mentionne encore cetle interdiction a la fin du 2°¢s., cl.
p- précédente notes 2 et 3. Mais, Tertullien copie Ariston, aussi ne mérite-t-il
pas confiance. Pourtant, Origéne, qui connait la Palestine, indique aussi que
les Juifs n’habilaient pas Jérusalem, In Jos. Hom. 17. 1 (PG. 12. g10): Si
ergo veniens ad Jerusalem civilalem lerrenam, Judewe, invenies eam subver-
sam el in cineres ac favillas redactam, noli flere, sicul nunc facitis lanquam
puert sensibus, noli lamentart, sed pro lerrena require cealestem.

2. Cela résulte du fait que Gonstantin dut renouveler I'édit d’Hadrien,
cf. note suivante. Des témoignages positifs que les Juifs habitaient Jérusa-
lem a cette époque manquent. Des pelerinages & Jérusalem dés 1'époque
d’Alexandre Sévere sont attestés par le Talmud, cf. Graetz, L. ¢it. Voir aussi
supra ch. 3 Sect. 111 §5 t. 1 p. 357 note 4. On ne doit pas considérer comme
preuve, le récit légendaire, cf. supra t. 1 p. 68 ss., de I'fnvention de la Croix
qui suppose des Juifs habitant Jérusalem & I'époque de Constantin (Judas
Quiriaque aurait méme été chef de la communauté), ni les dires de Ménandre
de Laodicée (3% s.) sous Dioclélien wept emidewxtizwy, dans Rhet. graeci éd.
Spengel (Bibl. Teubner) Il p. 366 = ¢éd. Bursian parue dans Abhand-
lungen der Akademie der Wissenschaften zu Miinchen 16 (1882) 68, qui, &
tort, parle au présent, du droit des Juifs de se réunir tous les ans a Jéru-
salem pour célébrer la Paque.

3. Ibn Batrik Annal. 1. 466 (PG. 111. 1012): Porro vetuil Conslantinus
imperalor, ne quis Judaus Iierosolyma incolerel, aul per ea {ransirel. Ibn
Batrik est le seul qui dise de fagon expresse que Conslantin renouvela Iinter-
diction de séjour. Les autres auteurs contemporains de Constanlin, comme
Eustbe, ou peu éloignés de son époque, parlent de la persistance de I'édit
d'Hadrien et ne mentionnenl pas le renouvellement ; Eustbe Chron. ad an.
Abr. 2151, version arménienne éd. Karsl p. 221: « Von dieser Zeit (depuis
« Hadrien) ab ward ithnen auch der Zugang nach Jerusalem giinzlich ver-
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seulement aux Juifs de religion' auxquels il semble avoir pour-
tant permis, en échange d'une taxe, de venir une fois par an
pleurer sur les ruines de Jérusalem®.

Julien, qui voulait méme rebétir leur Temple®, a, & plus forte
raison, permis aux Juifs d'habiter Jérusalem *.

Mais, un de ses successeurs immédiats remit en vigueur l'in-
terdiction de séjour °.

« wehrl, erstens durch den Willen Gotles und sodann durch dass Machtgebot
« der Romer » ; ldem, Demonstr. Evang. 10. 9. 2 (PG. 24.753 ss.),0u en repro-
duisant Ariston de Pella, il ajoute: xai eig 3c¥po, cf. aussi Le méme
Théophanie g (PG. 24. 64q), ldem, In Ps. 59 (PG. 23. 541-b42); ltiner.
Burdig. éd. Geyer p. 22 (CSEL. 3g), cl. note suivante. Sirmond, (suivi par
P. Allard, Julien IApostat 3. 136), conjecture que la mesure de Constan-
lin serait le résultal de la révolte juive mentionnée par Jean Chrysostome
Adv. Jud. 5. 11: mais nous renvoyons a ce que nous dirons de ce lexle,
infra Appendice Section 1 § 1, plus loin p. 1g6 note 3.

1. L'ltinerarium Burdigalense de I'an 333 aurait é1é composé par un Juif
converti, d'aprés G. Mommert, ZDPF. 29 (1906) 180 ss., (¢cI. cependant
Clermont-Ganneau RA 0. 8. 141-142) ce qui prouverail assez, s'il y avait
encore besoin de preuve, que les Juils baplisés pouvaient visiler Jérusalem.

2. ltinerarium Burdigalense, de I'an 333, L. cil. : est el non longe de sla-
tuas (lladriani) lapis pertusus, ad quem veniuni Iudaei singulis annis el un-
guent eum el lamentant se cum gemitu el vestimenta sua scindunt el sic recedunt.
— (Sur la topographic de I'endroit, cf. Mommert L cit.). Comme I'on voit,
les Juifs viennent une fois par an dés I'époque de Constantin. Que leur
permission de pleurer est tarifée, SL. Jérome nous I'apprend pour son temps :
mais, comme le droil de venir pleurer date de Conslantin (cependant
d’aprés les sources talmudiques il serait plus ancien), il est probable que
la taxe remonte aussi & la méme époque. On voit donc qu'Eusébe Chron. L. cit.,
et Ibn Batrik, [ cit. exagerent, quand ils disent que les Juifs n’ont méme pas
le droit de monter & Jérusalem. | Disons encore que 'interprélation de Wilson
(dans son édition de I'ltiner. Burdig.) d'aprés laquelle le texte de I'ltiner.
montrerait que les Juifs avaient le droit d’habiter Jérusalem, est erronée].

3. Voir supra ch. 2 Section | t. 1 p. 247 note 3.

4. Philostorge If. E. 7. 14 (PG. 65. 553), dit que Julien chassa les
Chrétiens de Jérusalem et donna la ville & habiter aux Juifs.

5. Cest & cel empereur que se réfere St. Auguslin Sermo 5 § 5 (PL.
38-39. 57): dussit imperator Romanus, jam Christianus, ut ad ipsam Jerusalem
non accederent Judzi. Sirmond, note ad hoe, réfere ce lexle & Conslanlin
(p- précédente note 3), mais & lort, car il est plus probable qu'Augustin se
rapporle & un empercur plus prés de son époque; empereur qui ne peut
étre qu'un successeur de Julien, vu que linlerdiclion, levée par lui, est de
nouveau en vigueur aprés lui, donc elle a été renouvelée par un de ses succes-
seurs. Ainsi, cetle mesure esl en vigueur sous Théodose. Grégoire de Nazianze
dans son Orai. 6. 18 (PG. 35. 745), composée vers 370, parle déja de I'in-
terdiction de séjour et mentionne la permission accordée aux Juifs de venir
gémir un seul jour par an... xa abtic ¢ lepovsainy 76 E8xgog poyis yuwe-
xuevov, 7¢ TosoUtov émibatov alTols EoTt WOVOv.... ogov €y Huépx gavevte
fpnviioar v ppeav. Voir aussi 'Or. catech. 18. 4, de I'an 384-385, supra 1.1
p- 59 nole 7, Lexte reproduit supra t. 1 p. 104 note 5. — St. Chrysostome
mentionne aussi ces interdictions Adv. Jud. 4. 6 (PG. 48. 880-881) de
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Cette nouvelle interdiction s'est maintenue probablement
jusqu'a la fin du cmqmeme siecle '.

Au commencement du sixiéme siécle nous voyons les Juifs
définitivement installés & Jérusalem*. Ayant fait cause commune
avec les conquérants perses, ils en furent chassés de nouveau
par Héraclius, en 620, avec défense d’habiter a trois milles au-
tour de la ville®

Avexanprie. — Sous I'épiscopat de Cyrille, les Juifs d'Alexan-

I'an 389, v. supra L. 1 p. 62 nole 1. Sulp. Sev. I. cit. (Ia Chron. esl de 403);
cf. aussi les écrits. de dates incertaines, de St. Augustin Enar. in Psalm. 58,

'7“’ 670, 6826 (PL. 30-37. 705 et 759, 860-861), In Ps. 124 (ibid.,
col. 16’)0) : modo queeris Judeum in civilate Jerusalem, el non invenis ; Théo-
doret In Ezechiel c. 21 (PG. 81. 10175); St. Jérome (voulant insulter a la
misere des Juifls leur fait, malgré lui, nouveau Balaam, une élégiec d’une
heauté tragique) : Usque ad preasenlem diem, perfidi coloni post inlerfectio-
nem servorum, el ad extremum Filii Dei, exceplo planctu, prohibenlur ingredi
Jerusalem, el ut ruinam suz eis flere liceal, civilalis, prelio redimunl, ul
qui quondam emerant sanguinem Christ, emant lacrymas suas : et ne fletus
quidem eis graluitus sil. ) ideas in die quo capla est a Romanis el dirula Jeru-
salem, venire populum lugubrzm, confluere decrepitas mulierculas, el senes pan-
nis annisque obsilos, in corporibus et in habitu suo iram Domini demonsiranles.
Congregalur turba miseroram, el palibalo Domini coruscanle, ac radianle xvxs-
=soze ejus, de Oliveli monle quoque crucis fulgente vexillo, plangere ruinas
templi sui populum miserum, el tamen non esse miserabilem : adhuc fletus
in genis el livida brachia, el sparsi crines, et miles mercedem postulal, ut illis
flere plus liceal ; el dubital aliquis, cum hec videal, de die tribulationis el
augusiz, de die calamilalis et miserie, de die tenebrarum el caliginis, de die
nebulee el lurbinis, de die tuba el clangoris ? llabent enim el in luclu (ubas,
el, juxla prophetiam, vox sollenitatis versa est in planctum. Ululani super cine-
res Sanctuarii, et super allare destructum, el super civilates quondam mu-
nilas, et super excelsos angulos lempli, de quibus quondam Jacobum frairem
Domini precipitaverunt, In Sophoniam 1% (PL. 25. 1354 ; composé en
392, Bardenhewer Patrologie 2, hot).

1. Celarésulte de ce que nous disons notes suivantes. Les témoignages directs
manquent. [I n’y a pas d’argument a fonder sur la Iégende relative & la décou-
verle de larobe indestruclible dela Sainle- Vierge chez unc Juive de Jérusalem,
en la 17%année de Léon, soiten 406g et dont parle Cédréne 1. 614 éd. Bonn,
QQuant au témoignage d’Adamnan de Iy De locis sanctis 1. 1 (éd. Geyer,
CSEL. 39), on sait mainlenant que cest & tort que cet auteur du 7°s. [ut
placé au 5°s., cf. M. Manitius Gesch. der lal. Lill. 1. 236 ss., 1911 Munich.

2. En 'an 614 les Juifs trahissent les chréticns de Jérusalem ct livrent
la ville aux Perses, Ibn-Batrik Annales I 213 et 240 (PG. 111. 1083, 1089);
Théophane Chronogr. 1. 5ol éd. Bonn; Bar llebracus Chron. syr.p. 96 et
le ms. arabe n® 262 de la Bibl. Nat. traduit en francais par Couret, La prise de
Jérusalem en 614,1896 Orléans.Cependant, Antiochus Stralegus, voir A nltochus
Strategos” Account of the Sack of Jerusalem in A. . 614, trad. de Parménien
en anglals par F. C. Conybeare, dans The English historical review 25 (l()lO)
502-507, n'accuse pas les Juifs d’avoir livré la ville, quonqu il parle, L et
p- 908 et 510, de leurs vengeances conlre les chr(,llens, qu’ils dénoncent aux
aulorités persanes, ou qu’ils tuent, ou qu’ils veulent convertir au judaisme.

3. Théophane 1. cit.
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drie auraient — d'aprés Socrate’ — comploté de massacrer les
chrétiens de la ville, et en auralent, effeclivemenl. tué beau-
coup®. Pour les punir, en 4142, Cyrille* les chassa de la ville,
s empara de leurs synagogues el de leurs biens.

Les Juifs qui voulaient revenir devaient se faire bapuser,
comme le fit Adamantius. un célébre médecin d’Alexandrie ®.

Cependant, cette interdiction ne dura pas longtemps, car un
siecle plus tard, sous le régne de Zénon, les Juifs sont de retour®.

1. Socrate II. E. 7. 13. 17. Gf. Théophane, éd. Boor p. 81-82 ; Cédréne
1. 08¢, ¢d. Bonn; Cassiodore 11. 11; Nicéphore Calliste Il. E. 14. 14
(P(i. 146. 1100ss.}; Jean d’Asic ad an. 720 (= 420), ROChr. 2 (18g7) 63;
Michel le Syrien 8. 3 (éd. Chabot 2. 11°-12). Tous ces auteurs dépendent
de Socrate ; seul Jean de Nikiou c. 84 (éd. Zotenberg, p. 345-346) semble
suivre unc autre source. St. Augustin Sermo 5. 5 (PL. 38-3¢g. 57) dit:
« lorsque les Juifs font la moindre sédition contre les chrétiens, vous savez
ce qui leur est arrivé encore depuis peu » et Tillemont, Mém. d’lust. ecelé-
stasl. t4. 272, y voil, avec raison, unc allusion a l'expulsion des Juils par
Cyrille. I y a, peut-tire, aussi allusion & la méme expulsion dans Isidore
de Péluse, Ep. 111 128 (PG. 78. 829).

2. Voir surtout Jean d’Asie, [. cil.

3. Socrate place les événements apreés la mort de 'évéque Théophile et
peu avant l'assassinat d'Hypathie. Or, Théophile étant mort en 412 au mois
d’octobre, g° consulat d'Honorius et 5° de Théodose, Socrate 1. E. 7. 7 [cl.
RR. Hoche, Hypathia die Tochier Theons, Philologus 15 (1860) 472 ss.], et la fin
d’Hypathie se plagant en mars 415, « dans la 4° année de I'épiscopat de
Cyrille, llonorius étant consul pour la 1o® et Théodose pour la 2¢ fois »,
Socrate II. E. 7. 15) 1] est probable que I'expulsion des Juils se place vers 414.
Alnsi, avec raison, A. Guldenpfennig, Geschichte des ostraemischen Reiches
nnter den Kaisern Arcadius und Theodosius I, p. 226 note 31, 1885 Halle. C'est
sans donner des raisons que Matthias Gelzer Studien zar byzantinischen Verwal-
tung Tgyplens, p. 54 ss., 1gog L., (dans Leipziger historische Abhandlungen
fasc. 13) place'événement en 412. — Théophane, qui dépend pourtant de So-
crate, met les faitsen'an 409, c’est-i-dire pendant'épiscopal de Théophile —le
butest d’innocenter Cyrille, cf. note suivante. Jean-d’Asie place les faitsen 4 19.

4. Du récit de Socrate, il résulte ncttement que c’est bien Cyrille qui
provoqua l'expulsion en ameutant le peuple contre les Juils. Cest un acte
de violence ct une iniquité et surtout un acte illégal, car Cyrille usurpait
ainsi les pouvoirs du préfet Oreste (qui, soit dit en passant, donnait raison aux
Juifs, c’est pourquoi Jean de Nikiou le dit judaisant). Cest donc pour inno-
center Cyrille que Théophane prétend que ce furent les autorités civiles qui ex-
pulsérent les Juifs. Cédréne, dans un méme but, mais plus discret, dit que les
Juifs furent chassés « par les magistrats chrétiens », cf. Tillemont, L. eil.

5. Cf. les auteurs cités ci-dessus note 1. Sur cet Adamantius, voir infra
ch. a1 Section I § 7 plus loin p. 255 note 7.

6. Un médecin juif, Domnus, professe 4 Alexandrie, sous lerégne de Zénon,
ef. plusloin p. 256 note 1. — Ibn Batrik, Ann. 11133 (PG. 111.1062), nous dit
que sous Anastase quand Eustalius était préfet [celui-ci fut préfet de 505-506,
C.J.1.h.1g=1.5b.11;4.3b. 23; 2. 7. 23; cf. Seeck, « Eustathios » (13), P1V'.
6. 1450] un riche juif, nommé Urbib, fit des distributions de grains aux habi-
tants. (Dans le traité conclu en 642, entre le pratriarche d’ \lexandrie, Cyrus,
avee les musulmans nous voyons la clause suivante: « que les Romains, cesse-
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Les villes que nous venons de passer en revue [urent les
seules dont le séjour, pendant la domination romaine. ait été
interdit aux Juifs pendant plus ou moins longtemps *.

§ 3. — GHETTO

Les Juifs aimaient toujours habiter ensemble”. Le plus sou-
vent cetle concentration des Juifs était un lait qui n'avait pas
besoin d’étre sanctionné par la lor?, pourtant, par endroits, ils
demandaient, comme une faveur. le droit d’habiter un quartier

raienl de combattre les musulmans et ceux-ci ne prendraient plus les Kglises
et ne sc méleraient point des alfaires des chrétiens; enfin, qu’ils laisseraient
les Juils demeurer & Alexandrie », Jean de Nikiou trad. Zotenberg p. 455).

1. On a soutenu que les Juifs ne pouvaient pas habiter lammona ville
de Minorque. Mais, le texte invoqué, la lettre de Saint-Sévére de Minorque,
n’autorise pascette alfirmation, mais dit plutdt que les Juifs ne voulaient
pas v habiter :Sed Jammona anfiquum a Deo munus efiam nunc relinel, ul
Judai habilare in ea nequaquam possini. Mullos siquidem id lemere audenles,
aut aqriludine pravenlos, aul repulsos, aul morle subilanea exsiinclos, aul
eliam falmine (rucidalos lradil veluslas : adeo ul celebris hujus rei fama ipsis
quoque Judzis, ne id ullra temere audeant, metum fecerit (PL. 20. 733). Mais,
en 418, il est probable qu'on forca les Juifs de Magona & se convertir en
les menagant d’expulsion, car ceux qui ne veulent pas se convertir quittent
I'ile (PL. 20. 745 ss.).

2. Sil'on remonte & I'époque biblique on trouvera, p. ex., qu’a Damas
ils ont un quartier spécial, 7Rois 20%*.

3. \Minsi, 4 Rome ils occupent : 10 Le Translevére, Philon Leg. § 23
(M. 11 568), o1 nous les trouvons aussi plus tard, Martial, 1. 43. 3-5;
Stace, Silv. 5. j2-74, cf. H. Jordan-Huelsen, Topographie der Stadl Rom im
Altertum 1, 3. 628, 1907 B.; 2° en dehors de la Porla Capena, la Via
Appia, Juvénal 3. 12 ss.; 3° Subura, cf. supra ch. 4 Section 1§2 t. 1p. 414
note 8; 4° Champ de Mars, ibid. A Constantinople, ils habitent sur-
tout le quartier de Chalkoprateia, mais non exclusivement, voir les auteurs
cités supra ch. 4 section IV.§ 1,t 1 p. 470 note 2. A Césarée en
Palestine ils habitent disséminés dans la ville, Jos. B.J. 2. 13. 7 § 2606. A
Laodicée, il semble résulter du réeit, relatif au tremblement de terre de
D41, de Jean d’Ephése (ou d’Asie) Historica fragmenla trad. lal. dans Ver-
handelingen de I’Académie d'\msterdam 188g. 227, qu’ils habitaient aussi
un quartier spécial, mais non qu’ils ne pouvaient pas habiter ailleurs. A
Oxvrynchos il y a un quartier juil (un Juif achéte une maison in’ ap.gooou
"lovBa()x(et) P. Oryr. 1. 335 L., de I'an 85 ap. J.-C.), cfl. supra ch. 10 p.
67 note 4 a, mais c’est A tort que Wilcken, Antis. p. 8 et Grundziige 1. B2,y
voitun ghetto, car on trouve a Oxyrynchos, comme dans les autres villes, des
(uartiers qui empruntent leursnomsa d’autres peuples et (u'il serait absurde
de considérer comme autant de ghetti. Cf., p. ex., & Oxyrynchos méme,
P. Ozyr. 1. 100; ex apgooov Kpntizou xat lovdaixys (an 133 ap. J.-C.).
Cf. aussi pour Memphis, suprat. 1 p. 205 note 11. Pour les autres villes de
l'Egypte, en général, voir le texte de Strabon que nous cilons note suivante.

IT—12
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spécial. C’était un privilége qu’on leur accordait' et non une
déchéance dont on les frappait.

Dans toute I'histoire de la Diaspora juive, sous les Romains,
nous ne connaissons qu'un seul exemple — du reste de courte
durée — de Juifs parqués en ghetto. (avant la lettre). Cet exemple
est celu1 d'Alexandrie.

Sous Caligula, Flaccus resserra les Juifs dans un seul quar-
tier — le cinquieme®. La mesure ne dura que jusqu’a Claude’
qui la révoqua.

Cependant, a cause de leur révolte sous Trajan, au cours
de laquelle 1ls avaient presque détruit Alexandrie®, le préfet de
I'Egypte, par un édit, « avait ordonné aux Juifs (de la ville)
« de s’établir dans un endroit d'oti 1ls ne pourraient plus, a
« I'improviste, tomber sur la cité® ». — Le préfet de l'Egypte,
avait bien le droit de prendre légalement cette mesure®, mais
les Juifs se plaignirent 3 I'Empereur qui semble leur avoir donné
raison’.

111
INEGALITE PENALE

Les empereurs paiens ont donc, parfois, pris des mesures spé-
ciales contre les Juifs. Cependant, ces mesures n’étaient pas
prises dans un but vexatoire, mais provoquées par le désir
d’empécher le retour de certaine délictuosité juive. Elles n’étalent

. Strabon, chez Jos. Ant. 14. 7. 2, présente justement comme une fa-
veur le fait qu’ils ont obtenu des lleux d’habitation separes 1Idit§ ri7:
« En Egypte, les Juifs ont recu des lieux d’habitation separes, et dans la
ville d’Alexandrie, un quartier considérable a été assigné i cette nation » év
youv Alyumtey xatorxta twv lovdaiwy estiy dnoSeSstyu.éV'q 7WPLE Xat TYG
"AdecavBpbwy mohews dodpiotar peya wépos Tw EBver Toutw. A vrai dire, A
Alexandrie les Juifs habitent deux quartiers sur cinq, Jos. Ant. 14. 7. 2;
B.J. 2. 18.7; C. Apion 2. 4. C’était si peu un ghetto qu'Apion accusa les
Juifs de s’étre emparés de force de cet endroit, Jos. C. Ap. 2. 4 § 35; mais,
Joséphe, L. cit., répond que c’est Alexandre le Grand qui réserva aux Juifs
les deux quartiers. D’ailleurs, les Juifs habitaient aussi, disséminés, dans le
reste de la ville, comme nous le dit Philon Leg. § 20 (M. Il 565). — Pareille
faveur parait aussi avoir été demandée par les Juifs de Sardes, ce quela
ville leur accorda, Jos. Ant. 14. 10. 24. (Cest a tort que M. Th. Reinach v
voit un ghetto).

Philon In Flace. § 8 (M. 11 525); cf. Mommsen HR. 11. 102.
Philon Leg. § 18 ss. (M. 11 563, 564).

Voir plus loin p. 186 note 3 et p. 1go note 2.

Voir supra t. 1 p- 127-

Mommsen Dr. pén. 3. 271 et 317 ss.

. Suprat. 1 p. 127. Sous Cyrille, p. ex., nous n’avons plus de mention
de quartler spécial.
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pas du tout la conséquence d'une infériorité légale des Juifs,
mais des mesures de prudence.

Ce sont les empereurs chrétiens qui les premiers mettent les
Juifs dans une véritable infériorité au point de vue du droit pé-
nal, et qui les frappent de déchéances légales pour cause de
religion. Ils sont surtout les premiers & poser le principe que
la protection due aux Juifs doit étre moindre que celle due
aux chrétiens, et & permettre que, en faif, certains crimes contre
les Juifs restent impunis’.

Mais, occupons-nous seulement des mesures d’infériorité de
droit pénal. expresses et légales.

§ 1. — LE JUIF BAPTISE ET PARRICIDE HERITE DE SES PARENTS

Le Juif baptisé qui commet un crime contre ses ascendants
sera puni comme de droit. sauf qu’il pourra succéder a ses vic-
times®. Il profite donc d une peine réduite: car ce n’est pas,
comme on pourrait le dire, un manque de sanction civile plutot
qu'une dispense de peine: les deux se confondent en droit romain.

§ 2. — LA PROTECTION PHYSIQUE DES JUIFS EST MOINDRE

Les Juifs eurent toujours a subir, par-ci par-la, des molesta-
tions de la part de leurs concitoyens. Mais, & I'époque paienne,
la protection de la loi était efficace. la répression sévere.

Il en fut de méme sous les premiers empereurs chrétiens. Eux
aussi ont maintenu la régle que personne ne doit attaquer les
Juifs, pas méme lorsqu’ils sont coupables, car 1l y a des juges
pour les punir.

Ce principe, rappelé encore en 412°, semble avoir été oublié
dix ans aprés.

1. Ainsi, p. ex., les destructions des synagogues, cf. suprach. 4 Section IV
§1,t 1 p. 464 ss.

2. C. Th. 16. 8. 28 (426), voir l'explication de cette loi supra ch. 13§ 3
P- 9O ss.

3. C. Th.16.8. 21 (=C. J. 1. 9. 14): Nullus tamquam ludaeus, cum sil
innocens, obteralur nec expositum eum ad conlumeliam religio qualiscumque
perficiat. Non passim eorum synagogae vel habilacula concrementur vel perpe-
ram sine ulla ratione laedantur, cum alioquin, eliam st sit aliquis scelertbus im-
plicatus, idrirco tamen iudiciorum vigor furisque publici tutela videtur in medio
constituta, ne quisquam sibi ipse permittere valeat ultionem. Sed ut hoc [udaeo-
rum personis volumus esse provisum, ila illud quoque monendum esse censemus,
ne ludaei forsitan insolescant ele. Cf. St. Augustin Enar. in Ps. 65 § 5
(PL. 36-37. 790 ss.): rogamus vos ul cavealis : quicumque in Ecclesia estis,
nolile insultare eis qui non sunf intus ; sed orale potius ut et ipsi infus sini.....
Fusus Domini sanquis donatus est homicidis, ut non dicam Deicidis : quia si
cognovissent, nunquam Dominuam gloriae crucifizissent.
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En 423, la loi ne protége plus que les Juifs qui se tiennent
tranquilles. Mais, du moins dans ce cas, elle leur accorde la
méme protection qu’aux chrétiens. Ainsi, pourle pillage de leurs
biens on appliquera les peines sanctionnant le délit vi bonorum
raptorum, restitution de la chose et, en outre, le paiement du
triple ou du quadruple de la valeur de la chose ravie'

JusTinvien, qui reproduit cette lot de 423, accentue encore l'in-
fériorité des Juifs en décidant, que, outre la chose ravie, on ne
restituera que le double®

§ 3. — LES JUIFS N'ONT PAS LE BENEFICE DE L'ASYLIE

Une loi, de 'an 397°, enléve aux Juifs le hénéfice de l'asile
quolTrait l’Eglise”.

[lest vrai que la loi n’emploie pas des termes bien catégoriques,
mais, pour se servir de phrases conlournées, sa mesure ne se ré-
duit pas moins a I'exclusion des Juifs du bénéfice du droit d’asile.

En effet, l'Eglise ne protégeait pas le Juif comme tel.

La lor n’avail donc pas & intervenir contre lui. Mais, 1'Eglise
prenait sous sa protection le Juif poursuivi qui promettait de
devenir chrétien. et c’est aussi ce Juif que la loi, en des termes
tortueux, lur défend d'accueillir”. Gar c’est & cela que se réduit

1. C.Th.16.10. 24 : Sed hoe Christianis, qui vel vere suntvel esse dicuntur,
specialiter demandamaus, ul Iudaels ac paganis in quiete degentibus nihilque temp-
tantibus turbulentum legibusque contrarium non audeant manus inferre religio-
nis auciorilale abusi. Nam si contra securos fuerint violenti vel eorum bona diri-
puerint, non ea sola quae abstulerini, sed conventi in triplum el quadru-
plum quae rapuerint restituere conpellantur. Reclores eliam provinciarum el
officia el provinciales cognoscant se, st fieri permiserint, ul eos qui fecerwnl
puniendos.

2. C.J. 1. 11. 06, est identique au texte que nous venons de repro-
duire, mais les mots conventi in triplum et quadruplum sont remplacés par
convieli in duplum. La fin porte : Reclores etiam provinciarum el officia el prin-
cipales cognoscant se, si non ipsi lalia vindicent, sed fieri a popu-
laribus hoe permiserint, ut eos qui fecerint puniendos.

3. C.Th.g.45. 2.

4. Sur la nature particuliere de I'asvlic de I'Eglise, voir 1I. Wallon, Du
droit d’asylie (thtse lettres) 1837 P.; Charles dc B(‘amcpalr(‘ Essal sur
Casile religienx dans lEmptre romain ct la monarchie frangaise, Bibliothéque
de UEcole des Charles, 3° séric t. 4 (1833) 351-375 et 573 ss.; Grashof,
Kirehliches Asylrecht unter den rimischen Kaisern, Archiv fiir katholisches
Kirchenrecht 1877. 3-19; A. Widder, Kirchliches und weltliches Asylrecht,
ibid. 1808. 24-0D. L’énumération des inscriptions altestant DPasylic de
I'Eglise, dans Noél Giron, Noles épigraphiques, Mélanges de la Faculté orien-
tale de Beyrouth 5 (1g11) 72 note 3.

5. C.Th. g. 45. 2 = C.J. 1. 12. 1 : Iudaei, qui reatu aliquo vel debilis fa-
tigati simulant se Christianae legi velle conwungi, ul ad ecclesias confugienles
vitare possinl crimina vel pondera debilorum, arceanlur nec anle suscipiantur,
quam debita universa reddiderint vel fuerint innocentia demonsirata purgali.
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son ordre de n'offrir asile aux Juifs qui promettent de se faire
baptiser', lorsqu'ils se réfugient pour échapper aux deltes ou
aux accusations criminelles. qu’aprés qu'ils auront payé leurs
detles ou démontré leur innocence. La loi n’accorde donc 'asile
qu'au Juif accusé qui a déja démontré son innocence et que
personne ne poursuit plus®, c’est-a-dire quand I'asile lul est
inutile.

$ 4. — LES FONCTIONNAIRES JUIFS NE JOUISSENT PAS DES IMMUNITES
PENALES QUE CONFERE LEUR FONCTION

Les Empereurs chrétiens n'avaient laissé aux Juifs que l'acces
— forcé — aux fonctions onéreuses el, en premier leu, au
décurionat ®.

Justiniex établit une régle inique, d'aprés laquelle les Juifs,
tout en étant contraints d’accepter les charges de la curie, e
pouvaient pas jouir des privileges qu’elles conféraient*. Or.
parmi ces privileges, les principaux étaient de dro1l pénal : awnsi,
de ne pas étre battus, emprisonnés, ete.”

1. « Promettent de se faire baptiser » : « simulant se Christianae legi
velle coniungi ». On traduit & tort littéralement « feignent d’embrasser le
christianisme ». Il s’agit tout simplement de la promesse de se [aire bap-
tiser qui rendait catéchumene celui qui la faisait (sur le catéchuménat, cf.
supra ch. 2 Section 11 Appendice § 1, t. 1 p. 297 note 4). Pourtant, au 4°s.,
on pouvait aussi étre considéré comme chrétien sans étre baptisé, St.
Augustin, Confess. 6. 4, cf. Harnack, DG. 2. 452 note 1.

2. Godelroy dit que les Juils, ne se trouvant pas dans les cas prévus,
pouvaient recourir & lasile qu’offrait I'Eglise et il invoque Ambroise Ep. 4o0.
21 (PL. 16. 1108) Romanis legibus vindicandas putent. Or, ce texte qui est de
388, (cf, supra t. 1 p. 79) ne peut pas servir a I'exégése des dispositions nou-
velles d’une loi de 3g7; et. en outre, il prouve seulement que les Juifs
étaient disposés i invoquer les lois romaines protectrices, mais non que les
Juils jouissaient de tous les avantages que les lois accordaient aux chrétiens
et parmi lesquelles I'asylie. D’ailleurs, d’aprés la loi que nous étudions il n’y
a aucun cas ou le Juif puisse invoquer l'asylie. Car s'il ne promet pas de se
faire baptiser, I'liglise elle-méme ne I’accueille pas; s'il promet et n’est pas
poursuivi, il n’a pas besoin d’asile; s’il promet et est poursuivi la loi lui
interdit Pasile; s’il est déja baptisé et poursuivi, la loi n’a pas a lui étre
appliquée, car il n’est plus juil. Donc, le Juil n’a pas le droit d’asile. C'est
probablement pour éviter toute cette discussion sur notre loi que Wallon, op.
cit. p- 47, la mentionne seulement et en ajoutant qu'elle « exclut (le Juif)
judaiquement (le terme est déplacéet détourné de son sens, car judaique-
ment veul dire « littéralement » ce qui ne signifie rien dans notre cas) de
I'asile chrétien ». — Observation. Notre loi est du méme jour que la loi C.
Th. 16. 8. 12 qui accorde la protection aux synagogues. CIl. supra ch. 4
Section IV § 1, 1. 1 p. 464 note 1. De cette coincidence on ne peut rien
induire quant a la question du droit d’asile des synagogues.

3. Voir infra ch. a1 Section 1 § ga, plus loin p. 258 ss.

h. Nov. 45 preef. (537), cl. infrach. 21 Section 1§ g a, plusloinp. 261 note 4.

5. Sur les privileges des décurions, cf. Mommsen, Dr. pén. 3. 393 ss.



182 CHIAPITRE XIV. — II° PARTIE. — APPENDICE. — SECTION I.— § I

Done, encore une infériorité 1égale de droit pénal qui frappait
les Juifs.

APPENDICE
CriviNaLITE DES Juirs.

SECTION I. — CRIMINALITE POLITIQUE
1. — REVOLTES!

Peuple séditieux, les Juifs le furent et la polémique antijuive
n’avait pas tort quand elle le leur reprochait®.

Révorte pE CyriNe. — La premiere mesure directe prise par les
Romains a I'égard des Juifs de la Diaspora et hors de Rome, est,
d’aprés nos connaissances, une répression de révolte: c’est
I'ordre donné par Sylla a Lucullus de réprimer la révolte des
Juifs de Cyréne®

RévorTe pE StLevcie ‘. — Sous Caligula des Juifs babyloniens
viennent en Séleucie, et d&s leur arrivée éclate une révolte. Ils
s'unissent avec les Syriens contre les Grees « car les Juifs éiaient
des gens ne craignant pas les dangers et préts a la bataille », dit
Jostphe. Mais, les Grecs surent attirer les Syriens et tuérent
50 000 Juifs.

RévorTes p'Arexanprie. — Pour leurs fréquents souléve-
ments. les Juifs d’Alexandrie méritent une place a part. Ressem-
blant par leur esprit de fronde et de rébellion a leurs concitoyens

1. Nous ne tiendrons compte ici que des révoltes de la Diaspora et de
ccllcs de Palestine ultéricures 2 I'an 50 (voir notre Préface).

Apion, dans Jos. C. Ap. 2.6 § b% Nicolas de Damas, pourtant ami des
Julfs, dans son plaidoyer devant Augusle, chez Jos. B. J. 2. 6. 2 et Ant.
17. 11. 2. Les autorités romaines le savaient aussi (cf. supra ch. 1 § 1, t. 1
p- 220) : ainsi, Vespasien s’exprime dans le méme sens, Jos. B. J. 7. 10. 2.
Les Péres de I'Eglise lancent les mémes accusations justifiées contre les Juils;
les chroniqueurs chrétiens parlent des Juifs comme des coutumiers de la
sédition, voir supra 1. 1 p. 45 note 1 n° g, cl. aussi plus loin p. 194 note 3.
— Les auleurs juifs, eux-mémes, le reconnaissent : ainsi Joséphe, p. suivante
note 1; les éerits rabbiniques, voir supra ch. 1 § 1, t. 1 p. 220 note 8. Les
Juifls de Perse sont aussi E6ves gihobdpubov, Théophylactos Simocatla 5. 7
(p- 218 éd. Bonn).

3. Strabon, chez Jos. Ant. 14. 7. 2. Le fait se place «au temps ou Sylla
passa en Gréce pour aller combattre Mithridate » (ibid.), soil en 'an 87/86
Niese Rom. Gesch.? p. 170, et surlout H. O. Bernhardt, Chronologie der Mi-
thridatischen Kriege p. 13, (Diss. Marbourg) 1896 Marbourg. Strabon est le
seul auleur qui parle de cette révolte. Plularque, Lucullus c. 2, parle seule-
ment de guerres civiles 4 Cyréne.

h. Jos. Anl. 18. 9. g § 374 : Yeheuxewv 1ol "EXmst mpos toug Xdpoug g
éxt mohb év eTdoet xar Sryovola E6Tty o Blog xat xpatotsw or “Ellqves. tote ouv
GUVGLXOLUYTLY autotc  lovoaly yevouevewy éotasalov, xal ot upot xaﬂuﬂe’prspm
Aoay buoeytx T4 "Touda ity 7E05 a0TOUC glloxw&ﬁvwv <e &vopwv %zt oAUy
mpofuuws EvreTayuvey.
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paiens. ce que méme l'apologtte juif Ilavius Josephe est forcé de
reconnaitre !, ils sont continuellement en sédition. La haine réci-
proque que Juifs et Grecs se vouaient a Alexandrie fut perma-
nente depuis qu’Alexandre le Grand égalisa la situation légale
des deux populations*

En 88 8-, avant Jésus Christ. éclate un conflit sanglant —
mais ¢'était encore sous la domination des Ptolémdes ®

Sous les Romains. c’est sous Caligula, que les deux races en
viennent pour la premiére {ois aux moyens guerriers : les Grecs,
aidés par le préfet romain. massacrent les Juifs, soi-disant parce
qu’ils refusaient de rendre a 'empereur le culte qui lui était dix*

Sous Claude, les Juifs prennent leur revanche ®

Mais en 66, les Alexandrins réunis dans I'amphithéatre pour
décider sur I'envoi d’une ambassade® & Néron, étonnés de trouver
des Juifs présents a cette réunion, les entourent pour les mettre
A mort, et trois furent, en ellet, briilés vifs. La révolte des Juifs
éclata furieuse . Les exhortations du préfet, Tibere Alexandre,
furent vaines. Exaspéré par leur obstination, le préfet envoya,
contre eux, deux légions et, en outre, 5000 soldats de Libye,
qui se trouvaient, par hasard, & Alexandrie, avec l'ordre « de
tuer les Juifs, les piller et mettre le feu & leurs maisons ». Non
sans pertes d’hommes, l'armée exécuta cruellement cet ordre

50 000 Juifs furent massacrés — les autres ne furent épargnés
(u’apres avoir imploré la grace du préfet®.
La Guerre seive peE 1'ax 70. — Nous navons pas & nous
1. C.Ap. 2. 6§

Cependant, C A[; 2. 0 § 63, Josephe dit que les révoltes d’Alexandrie
n avalcnl commencé que rcccmmcnt, ce qul esl inexacl, voir nole suivanle.
3. Phtolomeus, qui el Alexander, quo reqnante mulla fudaeorum populus tam
ab Alexandrinis quam etiam ab Anihiocensibus tolerabal, Jordanis Romana
c. 81 éd. Mommsen, (MGII. Auct. /1nliqs. 5. 9.
. Yoir supra ch. 2 Section Il § 1, L. 1 p. 3D1 ss., et supra p 109 note 1.
5 Jos. Ant. 19. 5. 2 §278 279: -racza{s-ran‘&é %07 adTOV TOV /povoy
Tovdaiwv 1o mede *Eddqvag Eme g A)\sgavb\pewv Téhew. TEAEUTHBAVTOS Yap
Tov Nafou o "TovBalmy Efvag exl dpyiic Tis Exelvou Tetamevmevoy xar Sewvds,
0md Tov Adefavipéwy 06ptupévoy dvefaponué Te xal &v omhowg elléme ny. xal
Klaudiog Emigréidet T emzpyouvt xata Ty Alyumtoy wete Trv oTacty
razasrethar. Gl Jos. B.J. 2. 18. 7. Noler que c’est en méme temps qu'’il
donna Pordre de calmer la révolte, que Claude donna aussi I'édit relatif
aux Juifs d'Alexandrie, Jos. Anl. ig. 5. 2 § 28. Cf. Jos. B. J. 2. 18. 5
Jos. 3. J. 2. 18. 7 parle d’ambassade sans dire dans quel but on I'en-
voyait, mais il est probable qu’elle devail demander & Néron des mesures
anlijuives; élant donc réunie contre les Juifs, on comprend (ue I'assemblée
ait é1¢ indignée quand elle aperqul des Juifs dans son sein; ce qui explique
aussi pourquoi ceux-ci furenl lrailés d’ « ennemis, espions ».

Jos. B.J. 2. 18, 7.
8. Jos. B.J. 2. 18. 8.
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occuper directement de la guerre juive' — ni 2 la juger ici,
mais nous sommes {orcés de considérer comme délictueux, au
point de vue romain, lesecours que les Juifs de la Diaspora*® don-
nérent & leurs fréres®.

Ce secours parait d'ailleurs avoir été modeste. Le nombre de
ceux accourus d Jérusalem était réduit® et ceux qui restérent
dans leurs villes se tinrent généralement tranquilles, sauf dans
les villes helléniques de Palestine et de Syrie” ot ils fomenterent
de violentes révoltes.

Apres la guerre il y a encore de petites sédilions & Alexandrie®,
par ci par la en Egypte’, el 2 000 révoltés dans la Cyrénaique*
— mais, dans ces endroils, ce sont plutdt des Juifs réfugiés
de Palesline qui sont les coupables®.

1. Voir supra p. 182 note 1.

2. St. Jean Chrysostome, se plaganl au poinl de vue romain, considére
aussi comme crimes les soulévements des Juils, Comm. in Math., Homélie
43. 3 (PG. 57-58. 401).

3. Jos. B. J. 2. 19. 2 mentionne seulement le secours du roi d'Adia-
béne. Cependant, Dion, 66. 4, en parlant de 'armée juive, dil que « les
« Juifs avaient beaucoup de gens de Lrail, el nolammenl des auxiliaires en-
« voyés par les rois barbares. Les Juifs avaient aussi Liré beaucoup de lroupes
« lant de leur propre pays que de tous les pays habiltés par leurs co-
« religionnaires, non pas seulement de I'Empire romain, mais encore
« des conlrées au deld de I'Euphrate ». Jos¢phe 5. J. 3. 1. 2 § 3, parle des
voisins de la Palestine pris de fitvre révolulionnaire; mais, il cile parmi les
officiersjuifs Silas de Babylone, B. J. 2. 19. 2; 3. 2. 1 § 11. Gf. B. J. 5.
1. 3§ 17 el surlout 6. 8.3 § 421; 6. 6. 2 §343 : Tilus reproche aux
Juifs : xout ﬂpscés?an udv DoV TEoS ToUG ()7rép BElgpatny el veotepsum, xth.

4. S’ilsavaient éLé nombreux, Josépheaurail été [orcé dele dire;silarévolle
avail é1é générale comme le [ul celle sous Hadrien, il esl forl probable que
Vespasien n’aurail pas permis aux Juils le libre exercice de leur religion.

5. Jos. B. J. 2. 18. 1 el 2.

6. Jos. B. J. 7. 10. 1 el 2. Mais, il s’agit ici d’une révolle des Juils réfu-
giés de Palestine, que les Juils alexandrins dénoncent eux-mémes — ce qui
esl compréhensible, car Vespasien venail seulement de confirmer 2 nouveau
leur droit de cilé, cl. supra p. 21 note 3. — Ce soulévement a lieu apres
la chule de Masada; or, celte [orteresse n’est tombée qu’au prinlemps
del'an 73, Jos. B.J. 7. 7. 1, cbhn. avec 7. g. 1. Gf. Eusébe Chron. ad 2089
== ocl. 72-sepl. 73. Voir Schiirer 1. 639 nole 13g; Domaszewski, Neue
Heidelberger Jahrbicher 1899. 14 ss.; Weynand « Flavius Vespasianus »,
P . 6. 2658.

7. Jos. B. J. 7. 10. 1. Ces soulévements sonl placés par Joséphe aprés
celui d’Alexandrie, cl. cependant ibid. 7. 8. 7 § 369.

8. Jos. B. J. 7. 11.1 § 437 ss.: Quoique les révollés ne fussenl que
2000, Galulle, le:prases, fait exécuter injustement 3 oon Juifs — les riches,
surtout, pour confisquer leur fortune; cf. aussi Jos. Fila 76 : le chefl des ré-
voltés Jonathan, est mis & la lorture el bralé vif. Selon Joséphe, la révolte
se place aprés celle d’ \lexandrie.

9. Jos. B.J. 7. 10. 1ss.5 7. 11. 1ss.
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L révoLte sulve sous Do-utien. — Les Juifs de la Diaspora
participérent-ils a la révolte des Juifs palestiniens sous Domitien?
(’est fort peu probable. Drailleurs, cette révolte est contestée
méme pour la Palestine — du reste & tort!

La révorte pes Juirs sous Trasan®. — Mais, sous Trajan vers
I'an 114-115%, les Juifs emportés * comme par un esprit furieux
de révolte, se souleverent contre leurs concitoyens " de presque
tout I'Empire °.

L_]vp[e et Cyréne. Ce fut une véritable guerre’ en Ldypte

Henzen [ut le premier & démontrer que les Juifs se sont soulevés sous
Domilien : En ellet, sous cet empereur, des soldatsayantservien Judéese voient
reluser la honesta missio malgré leurs 25 ans de services {C/L. 3 p. 807 ; lexles
publiés d’abord par Henzen, Jahrbicher des Vereins von Alterthumsfreunden
im Rheinlande 13 (1884) 34-37]; Domilien regoit une salutation impériale;
une monnaie de 85 [Cohen Médailles, Domitien n° 318] porte I'exergue
Judza capta (on répond que la monnaie est hybride); pus, il y a un lait
autrement inexplicable : Domitien décidant d’extirper la famille davidique,
Hégésippe dans Eusebe /1. E. 3. 19 et 20 (voir aussi Cramer Anecdola graeca
e codd. Paris 2. 88; c[. Th. Zahn, Skizzen® efc. p. 33g nole 11) ce qui
prouve qu’il [allait réagir conltre les essais de reconstitution de I'Elat juif.
L’opinion de Henzen eqt adoptée par A. Darmesteter, REJ. 1 (1880) 37 —/|<)
Des événements bien graves ont dit avoir lieu depms la guerre juive jusqu’a
Domitien : cette - ruolle en est — car autrement, comment expliquer que
Josephe ait voulu (cl. supra t. 1 p. 12 note 1) consacrer un ouvrage spécial
i cette période?

Tillemont, Histoire des Empereurs 2. 282-2406 : Révoltes et malheurs des
Juifs sous Trajan et sous Adrien; Munter, Der jidische Krieq unler den
Kaisern Trajan und Hadrian 1821 L.; Derenbourg, Palestine fo2-413;
Schiirer 1. 661-6750; M.-J. Lagrange, Le Messianisme chez les Juifs p. 300-
30g; Wilcken Anfis. 12-19; Le méme, Grundziige, 1.64 ss.

3. La discussion sur la date, dans Schiirer 1. 663 note 46.

4. Quelles sont les véritables causcs de cette révolte ? Nous Iignorons.
M. Lagrange op. cil. p. 308 ss., suppose que ce sont les idées messianiques.
Peut-étre tout simplement la volonté des Juils de vivre indépendants.

5. Busthe, 1. E. 4. 2.

6. Lusebe, /. E. 4. 2, parle de la révolte contre les Grecs, mais,
“E)ves aic le sens de paiens (cf. supra p. 36 note 2); Dion 68. 32
parle de révolte contre Grees el Romains, de méme Zonaras 11. 22 (2. 13
éd. Bonn); Orose 7. 12. 5 (CSEL. 5. 467) dit : Incredibili deinde motu sub
uno lempore ludael quasi rabie efferali per diversas lerrarum parles exarserunt;
ldem 5. 27. 6 (CSEL. 5. 497) : ...tertia sub Traiano plaga ludacos excilavil,
qui cum antea ubique dis‘pm‘si ila iam quast non essenl quiescerent, repenlino
omnes calore permol, in ipsos, inler quos erani, {olo (Jrhe sacvierunt, absque
magnis mullaram urbinm ruinis, quas crebri lerrae molus isdem lemporibus
subruerunt.

7. Busébe, 11, E. 4. 2. 2, l’appolle « guerre affreuse » ; Appien Civ. 2.
go lappelle aussi guerre ; Idem, Arabicus liber fin (Reina(h Texles p.

153}, Cest une \LI‘llﬂ})le guelre ot on emploie méme des vaisscaux: com-
bat naval prés Péluse (ibid.).

8.

Suseéhe Chron. 11 164 éd. Schene el la version arménienne éd. karst
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Les Juifs vainquirent le procurateur M. Rutilius Lupus -. repous-
strent les Grecs vers Alexandrie?, et détruisirent — ou presque
— celte ville®. Mais, ici, ce furent cependant les Grecs qui
eurent le dessus* et empéchérent les Juifs d’Alexandrie de rejoin-
dre leurs corcligionnaires de Cyréne®, et réussirent, mais seu-
lement sous [ladrien, a venir définitivement & bout d’eux®.

Plus 1impétueuse se déchaina la révolte des Juifs, & Cyréne.
Conduits par un certain Andréas’, ils commirent des atrocités
sans nom. Dion Cassius dit qu’«ils mangeaient les chairs de leurs
victimes, se [aisaient des ceintures de leurs entrailles, s’oignaient
de leur sang et se vétissaient de leur peau; ils en sciaient beau-
coup par le milieu du corps, en livraient d’autres aux hétes
féroces, ou les forcaient & se livrer des combats de gladiateurs,
et détruisirent en tout deux cent vingt mille individus® ». —
Dion exagére évidemment, peut-étre son récit remonte-t-il a
quelque chronique alexandrine d’antisémite a l'imagination
surchaulflée. il faut néanmoins admettre qu'il y eut une explo-
sion de cruauté sauvage chez les Juifs de Cyréne®.

Aprés avoir, ainsi, mis & mal leurs concitoyens, défait les
forces armées des Romains'® et quoique privés du secours des

p- 219 : « Die in Libyen befindlichen Juden begannen gegen die Griechen,
« die unter ihnen ansissig waren, zum Kampfund Aufruhr sich zu erheben,
« und auch die in Egiptos und Alexandria und in Kyrene und in Thebaid ;
« und es sieglen die Griechen die zu Alexandria waren »; Orose 7. 12. 7
(CSEL. 5. 467) : Aegyptum vero totam et Cyrenen et Thebaidam cruentis
seditiontbus turbaverunt, cf. p. suivante note 4.

1. Préfet de 'Egypte de 114-117, Cantarelli, La serie dei prefetti di
Eyitto 1. 43 ss., 1906 (Memorie della R. Academia dei Lincer).

2. Eusébe /1. E. 4. 2. 2.

3. Eustbe Chron. ad an. 2133(éd. Scheene 2.164),cf. plusloinp. 190 note 2.

4. Eusébe II. E. 4. 2. 3.

5. CI. p. suivante note 1.

6. Voir plus loin p. 190 note 1. La guerre de Péluse, que mentionne
Appien Arab. liber 24 eut lieu sous Trajan, car d’aprés cet auteur c’est
Trajan qui vient & bout des Juifs de 'Egvyple, cf. cependant plus loinp. 189
note 6 et 1go note 4.

7. Ainsi, Dion Cass. 08. 32. 1; Eusébe /. E. 4. 2. 31'appelle Loucoua,
cf. p. suivante note 1. Voir aussi supra t. 1 p. 1206 note 7.

8. Dion Cass. 68. 32. 1-2.

9. C'est sans raison, en tout cas, que M. Joél, Blicke in die Religionsge-
schichte, 2. 16D ss., 1883 Br. et L., [suivi par Isid. Loch REJ. 6 (1882) 193]
accuse Xiphilin d’avoir inventé ce récit.

1o. A déduire d’Artémidore Daldianus, Oneirocritica 4. 24 (éd. R. Iler-
cher, 1864 L.) : ofov £30Ze c'rpoc-rows?)ofp/"r"g Eme Ty mayalpn av Touyeypdypdar ¢ x 0.
cyéveto mokewog & “loudaixog év lugrivy, xal MpicTeugev €v Tw TOAEL® O LOWY TOV
LYELPOY, XL TOUTO 7V G ELTIOEY, ATO UEV TOY L *loudaxiotg, amo 3¢ Tov x Kuznvaiots,
amo oe Tou O Bavatog. ashd meo udv Thg AmoBdgems 1 axptTos, xTOHAVTY 08 Twv
amoteAecudTov xal auddsa ebxgiros.
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Juifs d’Alexandrie* vaincus par les Grecs, ils se dirigérent, en
dévastan( la Libye®, vers I'ligypte, ou ils se joignirent aux Juifs
du pays, et, ensemble’, se répandirent dans les nomes, qu’ils
ravagérent®, portant la guerre sur terre ct sur I'eau. Trajan
envoya, alors, contre cux le général Marcius Turbo® « avec de

1. Eustbe H. E. 4. 2. 3: [0l “ENaves et thy " AdeZdvpetav] Tods &v 17
mohet "Toudatous Efwypmody e xar dméxtetvav, Trg 3¢ TWAPL TOUTWY GULLAY XS
dﬁo-ruy_ovrsg ot xatx Kugrvyy wnv yopav thg Alydmrow denhatolvres xal TOUS
&v alTth vouolg oﬁsf\covrsg Sietdhouy, NYOU'LEVOL 20tmv Aouvxoda.

2. Eustbe, Chron. ad an. 2137 version arménienne éd. Karst p. 219:
« Adrianos entsandte nach Libyen, dem von den Juden <Cverwiisteten™>, An-
« siedler » = St. Jérome ad an. Abr. 2137: Hadrianus in Libiam quae a [udaeis
vastata fueral colonias deducit; Orose 7. 13. 6 (CSEL. 5. 467) : Nam et
per totam Libyam adversus incolas atrocissima bella gesserunt : quae adeo tunc
interfectis culloribus desolata est, ut, nisi poslea H{adrianus imperalor collectas
illuc aliunde colonias deduzisset, vacua penitus terra abraso habitatore mansisset;
Syncelle 1. 609, 19; G. W.Weber, Untersuchungen zur Geschichte des Kaisers
Hadrian p. 119 ss., 1go7 L. 1l est probable que la dévastation de la Libye
cut lieu lors de la marche des Juifs de Cyréne sur I'Egypte.

3. Le récit d’Eusébe est fait d’aprés plusieurs sources mal combi-
nées. Plein d'incidentes qui brisent son unité, il ne permet pas de saisir la
marche chronologique de la guerre. 11 est probable que les Juifs d’Alexan-
drie seuls, ou tout au plus ceux du Nord de I'Egypte, furent empéchés de
se joindre aux Cyréniens, cf. ci-dessus note 1, mais que ceux-ci une fois
arrivés en Egypte, les autres Juifs purent se réunir  eux. (...tov [Tovdaiwy]
a=" Abydmrov cuvargopévov Aovxduz w8 Gashel adtwy, Eustbe . E. 4. 2. 4),
c'est ce qui concilie Eustbe /1. E. 4. 2. 3 et 4.

4. Eustbefl. E.4.2.3 (reproduitci-dessus note 1). [ Les papyrus corroborent
les dires des historiens et nous montrent que la guerre s'étendit vraiment sur
tout le pays, ainsi: A Oxyrynchos, P. Ozyr. 4. 707 (recto): ¢ui(ot) ton(ot)
v rft[g] xéndan Eu—(prabeisa?) Hmo Tov Toudauev : 1ncendie qui se réfere pro-
bablement a I'époque de Trajan, ainsi, Wilcken Antis. p. 13 (dont nous
adoptons la lecture). Le Pap. de Bréme, (édité par Wilcken op. cit. p. 14 ss.
= Grundziige, 2 n° 16), de méme époque que le précédent, nous montre
les Juifs mettant en déroute les habitants du nome d’Apollinopolis

Parva, s'emparant de la capitale du nome — nommée ‘Entaxwpia
= Apollinopolis Parva (ville) — et semant le désespoir partout ; les

autorités romaines mettent leur salut dans une « autre légion » (dhn
hevewv) qui, arrivée déja 4 Memphis, doit se mettre en marche vers
Apollinopolis. Mémes dévastations curent lieu a Hermopolis, P. Giess. 41
= Wilcken, Grundziige 2 n° 18 (premitres années d’Iladrien): le stratége
de Heptakomia, nommé Apollonios, mais non identique avec celui de Pap.
Bréme 4o, demande au préfet de I'Egypte, Q. Rammius Martialis, (préfet de
117-119, Cantarelli, op. cil. 1. 45 ss.) un congé pour retourner dans son
pays, & Hermopolis, ou les Juifs ont fait des dégits chez lui]. Doit-on réfé-
rer 4 laguerre des Juifs, le Pap. Giess. 24 = Wilcken, Grundzige 2 n° 15?
(del'époque de Trajan). Ainsi, les éditeurs; mais les Juifs ne sont pas men-
tionnés dans le document. CI. aussi plus loin p. 195 note 5.

5. Son nom complet nous est révélé par une inscription récemment dé-
couverte, Année épigraph. 1911 n° 108, il s’appelail : Jul. Priscus Gallonius
Fronto Marcius Turbo. Ce n'est pas le préfet de 1'Egypte, mais un’général,
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I'infanterie, des vaisseaux et de la cavalerie® ». Aprés « de nom-
breux combats dans une guerre pénible » et aprés avolr (ué des
myriades de Juifs (moddag pupirdzg loudmamy)?, le général arriva,
mais seulement sous [ladrien, a lranquilliser le pays®.

Chypre. Les mémes atrocités qu’a Cyréne furent commises
par les Juifs de Chypre, dit Dion Cassius. Conduits par un
certain Artémion, ils massacrérent 240000 habitants de lile,
détruisirent la capitale Salamnis et tudrent tous ses habitants*. La
répression dut étre violente, elle se continua encore sous Trajan,
mais les détails manquent”

cf. Cantarelli op. cil. p. 44 ss.; Weber op. cit. p. 51. — Wilcken, /Antis.
l. cit., rélere, avec beaucoup d’a propos, l'atlenie mentionnée Pap. Bréme
4o (nole précédente), a I'arrivée de Marcius Turbo.

Eustbe /{. E. 4. 2. 3: €0’ ols o abToxgdtwp Ereppey Magxiov Toupbwva
GUV Buvimet melq Te xat vauTixy, 1L 08 xat womexd. Wilcken, op. cif. p. 17,
admel la participation des légions 1Ll Cyrenaica et XII Deiotariana avant
Parrivée de Turbo, et celui-ci aurait amené des renforts sur lesquels nous
ne sommes pas renseignés.

2. Eusébe 1. E. 4. 2. 4 : (Marcius Turbo) "0 of molhats mayaig odx ohryw
TE POV TOV TEOS AUTOUS SLATOVATAS TOAEMOY, TOAIES (J.uplisocg "Toudaiow, ob
wovey Tty dwo Kugfvng, dhha xal tov am’ Alyumtou euvargonéveyv Acuxel
6 faohel adtov, avapel.

3. Voirp. suivante note 6 et plus loin p. 1gonole. Est-cea des confiscations
de biens juifsde Cynopolis faites pendant cettc guerre quese référe . Ozyr.
- 1189 (mezt ypagds Tov tois louda o bmacs a’.v-ru)v)'r‘ Si oui, aurions-nous la
preuve que la guerre eul licu & Cynopolis, ou s'agit-il d une punition de
lous les Juifs de lLu)pte méme des localités ot 1l< auraienl pu se lenir
tranquilles? (cf. supra p. 167 ss.)

4. Dion Cass.-Xiphilin 68.32. 2 : "Lv te Atydnte modh& E8pacav opox xal
&v 1 Kumgw, % youuevou tivog ooty ’Ap‘rev.ufmvo;' XAt ATWIOVTO xat §x&T WLuptades
téogapes xat e’xoge. [Cependant, V. Chapol, Les Romains et Cypre, dans
Mélanges Cagnal p. 77 note 8, pense que cxst « pourrait bien s'entendre a la
fois de Cypre et de 'Egyple ». Je ne crois pas que Dion Iait entendu ainsi].
Eustbe ne mentionne pas cette guerre dans son [/. E., mais sculement dans
sa Clronique (1rad. armen.), ot il ne parle que de ladestruction de Salamis, ad
an. 2132 Abr., 19°année de Trajan, éd. Karst p. 219 : « Auf Salamin, die
« Sladt der Insel Kipros, stirzten sich die Juden, und metzelien die Griechen,
« die sic daselbst fanden, nieder, und zerstorten die Sadt von Grund aus »;
Svncelle, 1. 657, dit que les Juifs ont détruit les paiens (“EXgvsc) de loute l'ile.

5. Dion Cass., . eil., pallc de généraux cnvoy(*s par Trajan aux foyers de
révolle — donc 1l y cul aussi un général envoyé a Chypre. Lequel? — Dans
la séance du 14 juin 1912 de PAcadémie des Inscriptions, M. Iléron de Vil-
lefosse présenta au nom du . Jalabert une note sur une inscription latine
récemment découverte a Beyrouth. Ce texte concerne un iribun de la
légion VII Claudia, C. Valerius Rufus, originaire de Beyrouth qui fal
envoyé en Chypre pour parliciper 4 la répression de la révolle des Juifs,
Rev. critique 1g12. 1. H20; voir maintenant C. r. . Ins. 1912. 200.
Sur la défense faile aux Juifs de séjourner a Cll)prc voir supra p. 171.
Chapol L. ¢it. p. 76 ss., rapproche des mesures prises par les Romains, la
présence, non loin de \alamls, de la [cloho[rs] VII Bre[ucorum| 1~[wzum|
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Mésopotamie. Les Juifs de Mésopotamie se révolterent aussl.
Trajan envoya contre eux Lusius Quietus avec l'ordre de les
exterminer'. Un carnage atroce — et ils se calmérent.

Palestine. Pendant tous ces soulévements, 1l est fort probable
que les Juifs de Palestine ne se tinrent pas tranquilles, mais
leur révolte n'éclata, peut-&tre, qu’apres celles de la Daspora.
Trajan envoie contre eux Lusius Quietus® ui mena a bien 'ex-
pédition contre les Juifs de la Mésopotamie. Sa répression dut
8tre féroce car les sources juives meltent son expédition sur le
méme rang que celle de Vespasien’. Elle dura longtemps el ne
se termina que sous Hadrien.

En somme. Trajan ne vint & bout que des Juifs de Chypre * ct
de ceux de Mésopotamie®. Ceux de l'Egypte. de Libye, ct de Pales-
tine sont encore en révolte quand Iladrien monte sur le tréne °.

R[omanorum| eq[uitata], alors commandée par ). Ocl{alius| Ru[ fus], et qui,
normalement, campait en Pannonie, CIL. 3. 215.

1. Eustbe H. E. 4. 2. 5; Le méme, Chronique ad an. 2131-2132, 18-1¢°
année de Trajan, version arménienne, éd. Karst p. 219 : « Und als sie auch
« 1m Zwischenstromland zum Aulruhr schritlen, befahl der Selbstherrscher
« dem Lisias Kitos die ganze ’rovinz von ihnen zu siubern. In Schlachtord-
« nung stellte sich Kitos auf und viele Myriaden von den Juden metzelte er
« nieder. Weil er deren Angelegenheiten wieder geordnet hatte, ward er vom
« Selbstherrscher zum Richter Judenlandes eingesetzt ». — Dion, L. cit., dut
aussi parler de cette guerre, car parmi les généraux qui réprimérent les ré-
voltes sous Trajan, il mentionne, 68. 32. 3, seulement Lusius Quictus — le
résuméde Xiphillinest donc fort défectueuxici, quiparledugénéral quiréprima
les révoltes de Mésopotamic el de Judée sans mentionner les révoltes mémes.

2. Eustbe Chron. [ ¢il. (note précédente) et{l. E. 4. 2.5, dit que Trajan,
a la suite du succes de Lusius en Mésopotamie, le nomma gouverneurde Judée
(Iovozixg fyepov) etne parle pas du tout de la guerre de Palestine. Dion dit
aussi, 68. 32. 5 que Lusius t7¢ te Modatstivrg apgar. Cr. note précédente.

3. Lestextesrabbiniquesl’appellent « GuerredeQuietus » DWp St DIvYP
(« polemos schel (Jilos »), ainsi, m. Sola g. 14 et surtout Seder Olam
(éd. Neubauer p. 66; Ratner p. 143) 1 « De la guerre de Vespasien jus-
« qu'a la guerre de Quictus il y a cinquante deux ans ». — DPlusieurs
auteurs, et parmi eux, Derenbourg op. cil. p. 405 ss., Schirer 1. 667, con-
testent (u'il y ait eu sous Trajan une révolte en Palestine. Cette révolte
est pourtant attestée, non seulement par les sources juives, mais aussi par
des auteurs paiens comme Spartien (cl. ci-dessous note 6) ou chrétiens,
comme Michel le Syrien 7. 4 (¢d. Chabot 1. 173) [qui prétend, chose fort
peu vraisemblable, que Loucoua, le chef des révoltés de Cyréne, passa en
Palestine — je ne sais pas quelle est, ici, la source de Michel?).

A. Cela parait résulter du texte de Dion. Mais, ce fut seulemen! 1ladrien
qui restaura les monuments détruits par les Juils, cl. BCIL. 20 (1896)
3485 Weber op. cit. p. 84.

5. Voir ci-dessus note 1.

6. Spartien Vita [ladriani 5. 2: Aeqyplus seditionibus urgebatur, Libya
denique ac Palaestina rebelles efferebant. Quoique I'auteur ne mentionne pas
les Juifs, maisseulementles paysouilssesoulevérent, il est évident quece sontles
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C’est Iladrien qui réussit a calmer définitivement les Juifs
d’Alexandrie -. et & restaurer la ville*. G’est encore lul qui vain-
quit, ensuite, les Juils de Libye et recolonisa le pays®. Et, enfin,
c’est seulement sous son régne que Marcius Turbo eut raison

des rebelles de l’Egpre‘.

La cuerre Jjurve sous llapriex®. — [ladrien avait a peine

révoltesjuives qu'ilaenvue. Voir la judicieuse observationdeWeber op. cii. note
172,0u0onauraitdu aussi citer Syncelle 1. 65¢ (éd. Bonn): (sous Hadrien) 'Tou-
Sozor xara Arfuny xal Aryumtov Stesbipnoay mokeww [cf. cependant Malalasp. 288
éd. Bonn] et maintenant il faut ajouter P. Giess. 41 cité supra p. 187 note 4.

1. Eusébe, /I. E. 4. 2. 3, ne dit pas quand la guerre prit fin; dans sa
Chronique version arménienne, ad an. 2133 Abr., il dit que les Grees vaingqui-
rent sous Trajan (voir le texte supra p. 185 note 8), cependant dans la ver-
sion de St. Jérome, (éd. Schoene 2. 165) il est dit que la fin de la guerre
d’Alexandrie se place sous Hadrien: gentilium pars superal in Alexandria;
de méme Syncelle 1. 659 (éd. Bonn): "ABpuaves "Toudalous xat’ T Akesavdoéwy
stacrafovrag éxohagsv; c’est donc 4 ce moment que doit se placer les faits
&’ \lexandrie, que narre Orose 5. 12. 7 (CSEL. 5. 467) sans fixer la date ot
ils se passtrent: in Aterandria aulem commisso proelio vicli el adtriti sunt; cf.
aussi Chronicon Miscellaneum ad an. Domini 724 pertinens ed. E. W, Brooks, in-
terpretatus J. B. Chabot dans Corpus script christ. ortent. série 3t. 4 : Chronica
minora pars secunda p. 95. Cependant, Nicéphore Calliste, I1. E. 3. 22 (PG 145.
940), dit que c’est sous Trajan, que les Grecs d’Alexandrie battirent les Juifs,
les tuérent ou lesréduisirent en esclavage. — Ces versions différentes se conci-
lient trés bien al’aide des A cles de Paul et d’Anlonin (voirsupra t. 1 p. 126 ss.):
nous devons considérer la guerre comme prés d’étre terminée sous Trajan seu-
lement & Alexandrie, mais les derniéres convulsions de la guerre ne furent
calmées que par Hadrien, qui semble méme avoir eu des égards pour les Juifs
— qui l'edt cru — car il condamna leurs adversaires, cf. supra t. 1 p. 127.

2. Bustbe Chron. adan. 2133, 1"annéed’lladrien, éd. Karst p. 219: « Adria-
« nos stellte Alexandria, das von den Juden zerstérte, wieder her » ; la version
latine de St. Jérome (Schoene 2. 165) porte par erreur : [ladrianus Alexan-
driam a Romanis (sic 1) subversam publicis instauravit expensis. Les autres
documents sur la restauration, dans Weber op. cif. 52 ss., 84 ss. Cest & tort
que Mommsen J/IR. 11. 140 suspecte ces textes.

3. Gf. supra p. 187 note 2.

4. Appien, B. civ. 2. go, dit que c’est Trajan « qui extermina les Juifs
d’Egypte », ce qui pourrait faire croire que la guerre fut terminée sous cet
empereur. Eustbe, /1. E. 2. 4. 4, dit que la guerre de Turbo dura long-
temps (cf. le texte supra p. 188 note 2) et ne dit pas qu’elle fut terminée
sous Trajan. Et, en réalité, ce fut sous Hadrien qu’elle prit fin, comme
nous le prouvent des textes précis, ainsi, ceux cités p. précédente note G,
auxquels on peut ajouter encore Spartien, /adrianus 5. 8. Les soldats ne
prennent leur congé que sous Hadrien (cf. Pap. Giessen cité supra p. 187
note 4: Q. Rammius Martialis le préfet était en fonction de 118-119, Can-
tarelli op. cit. p. 87-88). [CIf. aussi . Giess. 27 — Wilcken, Grundzige 2
n° 17 ou il est question d’une victoire remportée, probablement, sur les Juifs.
Mais, le document n’est pas exactement datable : fin du régne de Trajan ou
du commencement du régne d'Hadrien]. — Clest aussi Hadrien qui fit les
restaurations en Egypte. Cf. Dion Cass. 69. 11. 1. Voir Weber op. cil.

5. Munter op. cit. ; Derenbourg, Palestine 412-438 ; ldem Quelques noles
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réussi A calmer les derniéres convulsions de la terrible révolte
julve commencée sous Trajan qu'il en provoqua lui-méme une
autre. plus effrayante encore. . N .

Soit a4 cause de son interdiction de la circoncision', soit &
cause de la construction de son temple & Jérusalem, ordonnée
pour mater les Juifs ? la colére de ceux-ci explosa avec violence.

Fn l'an 131? « toute la Judée fut en mouvement »; les Juils
sur la guerre de Bar-Kozéba, BEIIE. SII. 35 (1878) 197-173; Greetz 42,
138-183; Renan, L'Eglise chrélienne 186—2?39, :’)[;1—5‘.')3, ‘187.9 P.; Schiirer
1. 6j0-702; Lagrange, op. ctl. 309-325; W. Weber op. cit. important pour
établir les dates des événements du régne d'Hadrien et est & compléter, ace
point de vue, par P. F. Girard La date de. lédit C.le Salvifzs ..]ulianus NRII.
34 (1910) 3-ho = Idem, Mélanges de droit romain, 1. Ilistoire (Ie.? sources
214-248, 1911 P AL Biichler, Die Schauplitze des Barkochba-l(rufges u.n(l
die auf ihn bezogenen jid. Nachrichten, JQR. 16(19o3) IA3—295. Les inscrip-
tions relatives a la guerre, dans Darmesteter, Notes épigraphiques etc., REJ.
1 (1880) 42-55; J. Offord, Roman inscriptions relating to lladrian’s Jewish
war, Proceed. bibl. 20 (1898) 5g-69, 18g-197.

1. Spartien, Hadrianus 14 : moveruni ea tempestate et Iudael bellum, quod
velabantur mutilare genitalia, cf. supra ch. 2 Section Il 2, t. 1 p. 264 ss. La
date de cet édit variera selon qu'on admet qu’il provoqua la guerre — et
cest ce que le texte dit — ou qu’il fut une conséquence de la guerre — opi-
nion soutenue par plusieurs savants. Pour la premiére opinion, entre autres,
O. T. Scholz, Das Leben des Kaisers lladrian p. 83, 1904 L., qui est trop
précis en mettant I'an 130 comme date de I'édit. En eflet, s'il est vrai que
la guerre n’a pas éclaté immédiatement aprés 1'édit, et le texte de Dion (note
suivante) laisse entendre que les Juifs ont temporisé, il n’est guére certain
qu'ils aient attendu un an, cf. ci-dessous note 3.

X 2. Dion, 69. 12. 1, dit que la guerre fut causée par la reconstruction de
la ville de Jérusalem sous le nom d’Aelia Capitolina et par I'édilicalion d'un
temple dédié & Jupiter [avec qui se confondait Empercur : W. Weber op.
cil. 243 ss., est le premier a I'avoir démontré; cf. surtout St. Jérome Ad
Matt. 24% (PL. 26. 177): aul de lladriani equestri statua, que in ipso sanclo
sanctorum loco usque in praesentem diem stetit]*. — On prétend que les Juifs
furent d’autant plus irrités qu'Hadrien commenga par leur permettre de
reconstruire leur Temple, comme le montrent les sources rabbiniques (dans
Derenbourg Palestine 412 ss.), et les Péres de 1'liglise, p. ex., Barnabas
Ep. 16; Jean Chrysost. Adv. Jud. 5. 11 (PG. 48. goo); Cédréne 1. 437
(éd. Bonn); Nicéphore Calliste 1. E. 3. 24 (d'aprés Ariston de Della )
(PG. 145. g44h); Chron. Pasch. 1. 474 (éd. Bonn). Mais, il ne faut pas
accorder de crédit & cette opinion, cf. Scharer 1. 671 ss.

3. Dion, L cit., dit qu'Hadrien ordonna ses constructions en 130 pen-
dant sa présence en Judée (cf. Schiirer 1. 674 ss. ; Weber op. cif. note 871),
et que les Juifs se tinrent tranquilles d’abord, laissant partir Hadrien en
Egypte el revenir une seconde fois en Syrie. —* C’est apres qu’Hadrien
s'éloigna de Syrie que la révolte éclata —donc en 131 : car le séjour d’Ha-
drien en Egypte se place en 130 [Weber op. cil. p. 247; cf. Dutille, Arrivée
exacte d’ladrien en Egyple, Bull. de UInstitut Egyptien (1894) 49 ss.], son

*Hadrien a donc provoqué les Juifs, et c’est & tort que Pausanias le vante de n’avoir
Jamais cherché a faire la guerre et de ne 'avoir faite aux Juifs que forcé: Pausanias
le Périégete 1.5. 5 (ed. Hitzig et Bluemner, 1896 ss. B.), Hadrien zai é5 iy =oheuoy

008dva Exodtn; vavéaty, Blhoaiovg 3t Tods Inip Topwy éyepuigato drostaytas.
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de toutes les parties du monde (imavrwyou vrg "lovdaiot) s’agitaient,
se rassemblaient et faisaient beaucoup de mal aux Romains,
ouvertement ou en cachette. .. ; la terre entiére fut ébranlée »t. Ce
fut vraiment une guerre (m)eyo Dion; bellum, Spartien). —
\Jous ignorons les détails de la conduite des Juifs de la Dias-
pora®. \lals, les documents permettent de reconstituer les phases
de la guerre en Palestine.

En Palestine®. Les Juifs conduits par Barcokhéba * [le Fils de
I'toile®] tomberent sur les armées romaines de Palestine® et

retour en Syrie en 131 (Weber, op. cif. p. 207, 263 ss.) el son départ de
Syric méme année (ibid.). Donc, la révolte éclata en 131 (Weber op. eit.
p- 263). En suivant Eusébe Chron. ad an. 2148 (= 132), Schiirer 1. 687 et
E.Kornemann, Kaiser Hladrianp.52, 190b L., adoplent, a tort, I'année 132;
0. Th. Schulz, op. cil., place le commencement de la révolte en 130.

1. Dion Cass. 69. 13. 1-2, d'ott Zonaras 11. 23 (2. H17 éd. Bonn).

2. Gequedil Dion Cass., I. cil., pourrait (aire croire que cetle révolte cut,
dans la Diaspora du moins, la méme étendue que celle qui se produisit sous
Traian. Malheurcusement, les historiens chrétiens sont tous muectssur les ré-
bellions des Juifs de la Diaspora. — Un papyrus de Berlin, BGU. 889, 22, com-
plété par Wilcken A. Pap. 1. 507 et Antis. p. 19,dela 21*année[d’ Hadrien] soil
deI'an 136/137, parle d'une terre du Fayoum, dévasiée lors de la sédition
juive: évio Iruo(zvxm)raoz/m Ce papyrus prouve donc uesous Hadrienil v
a eu une sédilion j June en Eg\pte Cf. aussi plus loin p. 195 note 5. Moisede
Khoréne 2. 6o, qui a ici comme source Ariston de Pella, dit que Barcokhéba
poussait si activement la guerre que, a cette vue, les Syriens el les habilants
de la Mésopotamie el toute la Perse s’affranchirent du tribut des Romains. »

3. Sur I'importance de celte guerre, Mommsen, HR. 11. 142.

4. sz/m/e61" St. Justin, Apol. 1. 31; FuaebeH E.4.6.2; Barchoche-
bas: St. Jérome Adv. Rufin 3. 31 (L. 23. [180) —XoyeBic ct Chochebas :
l:uscl)c St. Jerome Chron. ad an. Abr. 2149 (éd. Scheene 2. 168 ss.); b)ncellc

. 660 (¢d. Bonn); Orose 7. 13. Sur Barcokhéba, c[. Derenbourg [. cit.

5. Lessources rabbiniques I'appellent généralement Ben Kosiba (Nﬁﬂ pulhful
ou NI 12, cf. Dcrcnbouro Palestine p. 423 ; Kosiba nom de personne ou
de lieu, cf. Schirer 1. ()83 note 100); scul le ms. de Munich du Sed.r
Olam 1. ¢it., supra p. 189 nole 3 porte Barcokhéba (x22= =-. Bar — fils,
Kholhab — ¢loile). Moise de Khoréne 2. 60 (éd. Langlois p. 110), qui suit
Ariston de Pella, traduit exactement le mot Barcokhéba : « Fils del'Ltoile ».
Mais, Eustbe, /. E. 4. 6. 2, et Syncelle, L. cit., I'appellent « Etoile» tout
court, ce qui ne traduit que le mot Khokhab. En tout cas, Barcokhéba n’est
qu'un surnom. Le nom du chel de la révolte était Simon, comme nous le
prouvent les monnaies (rappées par Barcokhéba. Sur ces monnaies, voir
L. Hamburger, Die Silhermiinzprigungen wihrend des letzten Aufstandes der
Israeliten gegen Rom, Z. f. Numismatik 18 (1892) 241-348; Schiirer, 1.
(84 ss.,et 705 ss., el, en général,les auleurs cilés supra L. 1 p. 120 nole 1.

6. Eusdbe, Chron. adan. 2148-214¢g Abr., 16-17année d'ladrien, version
armén. éd. ettrad. Karstp. 220: « Die Juden [ielen ab und stiirzten sich aufdas
« Paléstinerland und dem Provinzialrichtertum des Tytinios, Sohnes des Ro-
« phos; welchemdennauch [eeresmachl sand te der Selbstherrscher ». Les for-
cesenvoyées sonl cellesde Publicius Marcellus et, ensuite, de Severus, cf. p. sui-
vante note8. St. Jérome Chron.adan. Abr. 2148 (éd. Schoene2. 167) : Judewi in
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essayérent de reconquérir leur indépendance et de reconstituer
I'Etat juif avec Jérusalem comme capitale'. Ils réussirent, en fait,
a s’émanciper, mais leur indépendance ne dura qu’autant que la
guerre contre les Romains, c'est-a-dire trois ans et demi. A la fin,
ils furent vaincus; Jérusalem prisez, pour rester pendantdes siecles
Aelia Capitolina®, et Bether, leur dernier refuge*, tomba en 134-
135°,avecle héros juif Barcokhéba, qui, pendanttrois ans etdem:’,
tint téte aux « meilleurs généraux d'Iadrien, commandés par
Julius Severus™ ». Les Juifs furent « détruits et exterminés,
580000 seraient morts dans le combat® ». Les pertes des Romains

arma versi Palestinam depopulatisunt. Sur Tineius Rufus, cf. Schiirer, 1. 647
el 68g note 119; cf. aussi Eustbe Chron. vers. arm. ad an. 2149-2150, 17-18°
année d’'Hadrien, p. 220: « Der den judischen Aufstand anfahrende, Cho-
« chebas, strafte viele von den Christen mit allerlei Peinigung, da sie sich
« weigerten, mit ihm in die Schlachtreihe zu treten gegen die Romer ».

1. Comme le montrent les monnaies juives que Barcokhéba fit frapper
et qui portent d’un c6té son nom Simon )y et de 'autre « libération de
Jérusalem » « leherouth Ierouschalém » (25 mﬁ,"b); d’autres portent :
« Jérusalem » et sur le revers : « 1™ année (ou respect. 2° année) de la
libération d’Israél », cf. aussi ci-dessous note 3.

2. Appien, Syr.50,cl. Eustbe, Demonsir. Evang. 6. 18. 10(PG. 22. 452 ss.).
Cependant, Renan, op. cit. p. 541-553, ch. « Jérusalem a-i-elle éié assiégée
el détruile une troisiéme fois sous Adrien ?», soutient qu’il est peu probable
que les Juifs aient occupé la ville et que I'on ait eu & laleur reprendre. Voir
note précédente; cf. aussi Schiirer 1. 686. Voir les citations des Péres
de I'Eglise dans Minter op. cil. p. 69 ss., et dans Schiirer 1. 692 note 126.

3. Cest ainsi que 'appellent: Dion 6g. 12. 1; Ulpien, D. 50. 15. 16. Et
c’est le nom qu’elle porte sur les inscriptions et sur les monnaies, cf. les
renvois dans Schiirer 1. 6gg note 147. Le nom de Jérusalem se perdit tota-
lement dans le monde officiel : au 4°s., le gouverneur de Palestine, & qui
un chrétien parlait de Jérusalem, demandait ou elle se trouvait, Eusébe, Mart.
Pal. c. 6 p. 89 éd. Violet (TU. 14, 4).

4. Eusébe H. E. 4. 6. 1; cf. Lebrecht, Bether, 1877 L.; Schirer 1. 693
notes 130 ss.

5. 18¢ année d’Hadrien, Eustbe [. cit.; cependant dans sa Chronique,
version arménienne éd. Karst p. 221, Eusébe place la prise de Bether, entre
la 1g et la 20 année d'Hadrien. La Chron. Pasch. met, par erreur, 119 au
lieu de 134, cf. W. Weber op. cil. note 871.

6. C’est la durée indiquée par le Seder Olam, . cil., et aussi par St. Jé-
rome In Dan. g2* (PL. 25. 553).

7. Dion 6g. 13. 2 (corroboré par CIL. 3. 2830 : Severus recoit les orna-
menta triumphalia pour 1'heureuse issue de la guerre juive). Severus vint
aprés que Tineius Rufus,le procurateur de la Judée,et Publicius Marcellus,
procurateur de la Syrie, accouru au secours du premier (CIG. 4033 et 4034 :
nvxx 1lovokiins Magxelhos otk v xevrow iy LovBaixny uerabebrxet do
Yugtag), se furent montrés impuissants & réprimer les Juils. Cependant,
Eusebe, H. K. 4. 6. 1, cf. aussi p. précédente note 6, ne cite comme
vainqueur des Juifs que Rufus, aidé par les généraux envoyés par 'empe-
reur, et ne mentionne méme pas Severus.

8. Dion L. cil.: « 50 forteresses, ¢85 bourgades [urent rasées, 580000

I—13
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aussi furent tellementgrandes qu’'lladrien en écrivantau Sénat ne
se servit pas du préambule « moi et mes troupes allons bien ' ».

REévoLte sous Axronn LE Pieux. — Quoique vaincus, les Juifs
continuérent i rester en état de sédition jusqu’au temps d’Anto-
nin le Pieux® — car 1ls ne pouvaient pas vivre sans leurs privi-

hommes périrent dans les combats; quant a ceux qui succombérent par la
faim, la maladie et le feu, le nombre en est incalculable. La Judée entiére
devint un désert, ou peu s'en faut... ». Eustbe Chron. vers. armén. entre
2151-2152, 19-20 année d'lladrien, éd. Karst p. 221 : « Der jidische Krieg,
« der im Palastinerlande war, endigte, indem (ibel hergenommen die Juden
« kaumder Vernichtung entgingen » (la suite de ce texte supra p. 173 note 3).
Eustbe H. E. 4.6. 1: « (T. Rufus) leur tua des masses serrées d’hommes, de
femmes et d’enfants (wugtdoxs afséws avdpwy duod xal maiduv xal yuvaxmy
dragbelpmv) ; St. Jérome In Dan. g¥ss- & (PL. a4, 553): et Judzorum gens
catervatim casa. *Le nombre des Juifls vendus comme esclaves est effrayant.
Cf. supra p. 18 note 6. Bar-llebreeus, Chron. syr. (éd. Bruns-Kirsch, 178¢)
p- 54, et Le méme, Hist. abrégée des dynasties (éd. Pocock 1663 Oxford),
p- 76-77, dit qu'ladrien leur fit couper les oreilles. Michel le Syrien, 6. 4
(éd. Chabot 1. 172-173), nous dit la méme chose.

1. Dion 6¢. 14. 3. (Manter, I. cit., attaque & tort 'authenticité de la
lettre). Cf. Fronto, De bello Parthico (éd. Naber) p. 218 [de I'an 161/162,
Mommsen, Ges. Schr. 4. 483| Hadrianus imperium obtinente quanta militum
a fudaeis... caesum; cf. Zonaras 11. 23 (t. 2 p. 515 éd. Bonn).

2. Ce qui prouve aussi la présence d'Hadrien a la guerre. Voir aussi la
lettre d'Hadrien & Apollodore dans I'introd. des Poliorketika de ce der-
nier), et Moise de Khoréne 2. 6o. Mais, il ne dut y arriver que lorsque les
choses prirent une tournure grave. C’est de loin qu’il envoie l'aide mili-
taire a T. Rufus, cf. Eustbe, cité supra p. 192 note 6, et II. E. 4. 6. 1:
OTPATIWTIXTC AUTw Gupayfas o Bastidns mewpleiomns, cl. aussi b. Guittin 57°
(trad. dans Derenbourg Palestine, p. 433 ss.). Cf. Schiirer 1. G6go note 122 ;
W. Weber op. cit. note 1013. Il parait méme qu’lladrien visita Jérusalem,
Chron. Pasch. 1.474(éd. Bonn), avant la fin de la guerre; mais, quand la guerre
se termina Iladrien était déja & Rome [la guerre se termine en 134/135, or
le 5 mai 134 Iladrien est déja & Rome, CIG. 5900, ct. W. Weber op. cit.
note to14 et P. F. Girard, NRII. 34 (1910) 23 note 1 == Le méme Mélanges
etc., 1. 232 note 1].

3. Capitolin, Ant. Pius 5. 4 : ...alque Iudaeos rebellanies contudit per prae-
sides ac legalos. Les sources juives, dans F. Rosenthal, Das Siharikon Gesetz,
MGWJ. 42 (1892) 1-6, 57-63, et, surtout, rod-110. — Grietz 4%. 190,
437 ss., par une interprétation originale des renseignements rabbiniques
(p. 437 ss.), soutient que les Juifs se préparaient a secourir les Parthes et
qu'ils furent surpris par les Romains. Rien cependant n’est moins sur
que cette interprétation ; aussi est-on étonné de la voir adoptée par
Bossart et Miiller, Zur Geschichle des Kaisers Antoninus Plus p. 313,
1868 L., (dans Badinger, Untersuchungen zur rémischen Kaisergeschichie).

*Les sources talmudiques décrivent ce carnage, hyperboliquement, comme suit (trad.
Derenbourg Palestine p. 434) j. Taanith 4.5 : « On égorgea ensuile tant de Juifs,
« que les chevaux s’enfongaient dans le sang jusqu’aux naseaux et que le sang soule-
« vait des quartiers de roc pesant quarante saa et les roulait & la mer, qu'il colorait

« de sa teinte rouge, jusqu’a qualre milles de distance du rivage. Si 'on s’imagine que
« Bettar étaitprésdela mer(onsetrompe): la ville en était éloignée de quarante milles. »
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leges, ils ne pouvaient, surtout, pas supporter l'interdiction de la
circoncision. Les moyens violents étant épuisés par Iladrien,
Antonin s’avisa de céder et rendit aux Juifs la liberté de leur culte

et aussi — mais 4 eux seuls — le droit de se faire circoncire’.
L:a REVOLTE JUIVE sous SEPTIME-SEVERE®. — Sous Septime-

Sévere les Juifs de Palestine, mélés aux luttes de 'empire, em-
brassérent le parti de Niger®. Il est probable que Septime-Sévére
victorieux se vengea des Juifs par des vexations. Cela provoqua leur
révolte. Etouffée violemment. le succes valut au vainqueur un
triomphe judaique (iudaicum triumphum qu’il céda a son fils*.

On ne peut pas dire si cette guerre eut une répercussion dans
la Diaspora”.

La révolte est placée en 150 par Miller, Rev. arch. 1869. I. 107. — Deren-
bourg, Noles, etc., p. 171 note 3, croit que Capitolin s’exprime mal et
quil veut simplement dire : « Cet empereur contint les Juils, toujours
remuants et enclins a enfreindre la loi ». Traduction forcée.

1. Cf. supra ch. 2 Section Il § 1 Il t. 1 p. 260 ss.

2. Cf.H.Gretz, Die kriegerische Bewegung in Paldstina am Ausgange des
zweilen Jahrhunderts, MGWJ. 33 (1884) 481-496,ici les sources rabbiniques.

3. Spartien, S. Severus 9. 5; 14. 0.

4. Spartien, S. Sever. 16. 7: Filio sane concessil, ut triumpharet ; cul se-
natus Iudaicum triumphum decreverat, idcirco quod et in Syria res bene geslae
fuerant a Severo; Orose 7. 17. 3(CSEL. 5. 474) : (aprés lavictoire sur Niger
et avant la guerre des Parthes) : Iudaeos el Samaritas rebellare conantes ferro
cohercuit; St. Jéréme Chron. ad an. 2213 (éd. Scheene 11 177) : Judaicum el
Samariticum bellum motum ; Prosper Tiron. 749 (Severo III et Anlonino, donc
an 203): Bellum Iudaicum et Samariticum (MGII. Auct. Ani. g Chronica 1.
434). 1l s'agit, par conséquent, d’une révolle faite, en commun, par les Juifs
et les Samaritains. Michel le Syrien 6. 7 (éd. Chabot, 1. 687) dit: « la
« 1" année du régne deSévereil y eut uneguerre aussi violente contreles Juilset
« les Samaritains ». Aussi est-ce a tort que dessavants, basés sur Bar-Hebrzus,
IIist. dynasl. p. 79, qui, par erreur, parle d’une guerre entre Juifs et Samari-
tains, [méme erreur dans la Chronique de Mahboub, PO. 7, 4. 67, qui dit,
aussi, que, en I'an 13 de Sévére, des difficultés éclatérent entre Juifs et Sama-
ritains: ils se firent la guerre, et un grand nombre en f(ut tué des deux cotés),
onl parlé d'une guerre entre Juils et Samaritains ; de méme que c’est sans
raison que Greetz 42. 226 (cf. aussi Reinach, Texles p- 345 note 1) réfere le
triomphe judaique & la répression des brigandages du juif Claude (Dion 75.
2). — Quelle est la date de cette guerre? Bar-Hebrweus, L. cit. et Le méme,
Chron. syr. (éd. Bruns-Kirsch) p. 57, Michel le Syrien, L. ¢it., disent que
la guerre eut lieu la premiére année du régne, soit en 193.

5. Le Pap. Oxyr., IV. 705 ligne 31 ss., de I'an 202, nous apprend qu’a
Oxyrhynchos on fetait encore a cette date la victoire sur les Juifs, car I'on
y rappelle la supuxyiz des Oxyrhynchites fournie aux Romains: xxta tov
wgos Binudatoug méhepnv. Mais, dans quelle guerre I'aide fut-clle fournie?
S’agit-il de soldats envoyés en Palestine pendant le soulévement des Juifs
sous Sévere? ou ce soulévement eut-il une répercussion chez les Juifs d'Egypte?
Dans ce dernier sens, Paul M. Meyer, Klio7(1907) 132ss., suivi parW. Thicle,
De Severo Alexandro p. 27, 19og L. Cependant, il faut plutét, avec Wilcken,



[9 CIHAPITRE X1V. — II° PARTIE. — APPENDICE. — SECTION 1. — § 1
*

Tant de répressions apprirent la sagesse aux Juifs, mais aussi
aux Romains. Les Juifs hésitaient a se révolter et les Romains
hésitaient a les provoquer '

Les Juifs jouiront désormais de la liberté de conscience et se
tiendront tranquilles jusqu'a l'époque chrétienne ou par des
vexations on les soulévera a nouveau *

RévoLTe sous Covnstantin? — A I'époque chrétienne la pre-
mitre révolte eut-elle lieu sous Gonstantin? G’est peu probable®.
Mais elle éclata stirement sous Constance.

A Pap. 4. 379, 2 et Antis. p. 13, Schiirer 3. 48-49, voir dans ce papyrus une
allusion aux guerres juives sous Trajan ; ou, avec Wilcken, Grundziige 1. 63,
aux guerres de 1'époque d’Hadrien.

Cf. p. ex. C. Th. 16. 8. 22 (41d) reproduil supra t. 1 p. 227 nole 3.

2. On a voulu voir la cause des révoltes juives, de I'époque chrétienne,
dans le mauvais état économique des Juifs de Palestine, ainsi Wallon, Hist.
de Pesclavage 3, 3. 281, 1847 P.; Goéje, Mémoires d’histoire et d’archéologie
orientales n° 111 p. 118. Mais, cette explication est insuflisante. Chaque ré-
volte juive a des causes religieuses et éclate sous des Empereurs qui Lracassent
les Juifs dans I'exercice de leur culte.

3. Cette révolte n’cst mentionnée que par les auteurs postérieurs a Iépo-
que de Constantin. D'abord, c’est Jean Chrysostome, Adv. Jud. 5. 11 (PG.
48. 900) qui le plemler dit que les Juifs ont fait I'entreprise de s’émanci-
per du joug romain et de reconstruire le Temple. Conslanlin, (pas de men-
tion de date), pour les punir, leur fit couper les oreilles, imprimant ainsi
sur leur corps le signe de leur rébellion, et les fit conduire partout comme
des esclaves rebelles et fugitifs, dont la mutilation visible devait (crainte de
révoltes générales ) apprendre & tous les Juifs répandus dans le monde, &
ne plus former de pareilles entreprises. — On est étonné de“ne trouver
aucune mention de révolte juive sous Constantin, dans Eusébe et dans ses
continuateurs immédiats. Geux-ci parlent, au contraire, de la révolte des
Juifs sous Constance : cette révolte Chrysostome ne la mentionne pas. Aussi
se peut-il qu’il y ait eu une erreur de Jean Chrysostome qui aurait dit
Constantin pour Constance. — C’est en puisant a la fois dans Chrysostome,
qui mentionne la révolte de Conslantin, et dans des auteurs qui parlcnt de
la révolte sous Constance, que les historiens byzantins racontent qu'il y
cut deux révoltes successives, une sous Conslantin, I'autre sous Constance.
Ainsi, Georges Monachus 2. Ho2, éd. Boor; La Chron. syriaque de 846,
¢d. Brooks-Chabot (I. cit.), reproduisent a la 2" année de Conslantin, (on
voit combien leur chronologie est arbitraire) le récit de Jean Chrysostome
(qui ne fixe pas de date); de méme G. Cédréne (éd. Bonn 1. 4g99) qui
dit lui-méme reproduire Chrysoslome, aveu qui prouve bien qu'il place arbi-
trairement la révolte la 19® année de Constantin. C’est probablement encore
Chrysostome qui est la source d’Ibn-Batrik (Eutychius) Annales © p. 466
(PG.111. 1012). — On pourrait cependant corroborer le récit de Chryso-
stome par les bas-reliefs de ’Arc de Constantin, oa Monaci La Palesiina ed
il labaro e le sculture dell’ arco di Constaniino, NBAC. 19oj. 53-61, a cru
découvrir des figures sculptées de prisonniers juils. L’auteur voit une vicloire
de Constantin sur les Juifs qui se seraient alliés avec Licinius. Il y aurait
plus de vraisemblance a voir anc victoire sur les Juifs rebelles (quoiqu’ils
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La révorre sous ConstancE. — Par ses mesures tracassiéres
de fanatique, Gonstance poussa a bout la patience des Juifs. Ils
s'organisérent 3 Diocésarée, y massacrérent les Romains et vou-
lurent faire de méme dans toute la Palestine. Le chitiment fut
cruel : leur cité Diocésarée fut détruite’, Tibériade, Lydda, et
d’autres villes juives* eurent le méme sort.

Les Empereurs chrétiens apprirent, néanmoins, qu'il fallait
compter avec l'esprit séditieux des Juifs, et évitérent, habituelle-
ment, les actes qui pouvaient les pousser a la révolte

Et de fait. les Juifs ne se souleverent plus jusqu’a I'époque de
Justinien*.

gardent leurs oreilles sur le monument). Cependant, ces orientaux sont-ils
bien des Juifs? Seul leur costume décide Monaci pour cette interprétation.
Mais, il n’y a pas de costume spécialement juif (cf. infra ch. 15 plus loin p.
215 ss.). Ainsi, méme cette corroboration du récit de Chrysostome, n’en est
pas une. D'ailleurs, la nature et l'origine de ce relief est fort controversée,
voir la bibl. dans S. Reinach, Répertoire des reliefs grecset romains 1 p. 255,
1909 P. et, en dernier lieu, .lans A.L. Frontingham, Who built the arch of
Constantine, American Journal of Archaeology 2¢s. 16 (1912) 368-386, (ar-
tcle en cours de publ.). Cf. aussi Gretz 43. 310. [Ce que nous venons de
dire prouve bien que la révolte juive sous Constantin est fort problématique.
On ne doit pourtant pas tirer argumenten faveur denotre thése,de la nature
de la peine; les mutilations font partie du systéme pénal romain, Mommsen
Dr. pén. 3. 280, et c’est surtout Constantin (ui est expert dans ce genre de
peines,cf. C. Th.q. 24.1; 10. 10. 2. Unempereur a da faire couper aux Juifs
rebelles les oreilles, car nous avons déja vu mentionnée I'application de cette
peine contre eux, cf. supra p. 193 note 8, mais, nous ne savons pas lequel].

1. Aurelius Victor, Caes. 42. 10; Socrate, H. E. 2. 33; Sozoméne H. E.
4. 7. 5; Théodoret H. E. 4. 6 ; Théophane ad an. 5843 éd. Boor p. 40;
Gédrene 1. 524 (éd. Bonn) ; Michel le Syrien, 7. 4 (éd. Chabot 1. 268);
Nicéphore Calliste 9. 32 (PG. 146. 353). Les sources talmudiques dans
Greetz 42, 314 'ss., et p. 456 ss. note 3o.

2. Les historiens cités note précédente ne parlent que de la destruction
de Diocésarée, cependantSt. Jérome, Chronique ad an. 2369 (éd. Schaenell.
194) dit: Gallus Iudaeos qui inlerfeclis per noctem militibus arma ad rebellandum
invaserant oppressil, caesis multis hominum milibus usque ad innoziam aelalem el
civilales eorum Diocaesariam Tiberiadem el Diospolim plurimaque oppida igni
tradidit. Or, le renseignement ainsi donné par St. Jérome se trouve corro-
horé par les sources rabbiniques, Graetz 4%. 314 ss., et 456 note 30.

3. Les Samaritains, qu’on continua & persécuter plus que les Juifs, se révol-
térent sous Marcien (Mansi Concilia 7. 493: lettre de Marcien aux habitants
de Palestine) ; sous Zénon, Procope De Aedif.5. 7; Chr. Pasch. 1. 603 ss. éd.
Bonn; Malalas p. 382 éd. Bonn; Bar-Hebreus Chron. syr.p. 77 (éd. Bruns-
Kirsch); Iist. dynast. p. 93 (éd. Pocock); Michel le Syrien g. 6 (éd. Chabot
2. 148-149); cf. les sources samaritaines dans, J. A. Montgomery, The Sa-
marilars p. 111 ss., 1go7 Philadelphia. Sous Anastase, Procope De Aedif. 5. 7.

4. Déja dans les premitres années du régne de Justinien les Samaritains
s'étaient révollés, tout seuls, se donnrent pour roiun certain Julien, mas-
sacrérenl les chrétiens, tuérent 'évéque de Neapolis, Samménd (Amonius?)
et brulerent les églises. Aprés une guerre en régle, Julien fut vainecu par le
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REvortes sous Justinien. — Les Juifs et les Samaritains,
exaspérés des mesures antijuives de I'Emperecur, réunirent leurs
forces, et, en juillet 556, ils tomberent sur les chrétiens de Césa-
rée et les massacrérent; détruisirent les églises; tutrent le gou-
verneur Etienne, dans son pretorium méme, prirentses biens et ré-
pandirentlaterreurpartout. L'Empereurenvoyacontre lesinsucgés
une armée commandée par un certain Amantius qui les vainquit
et punit les coupables : beaucoup de révoltés furent faits prison-
niers et chitiés avec sévérité; torturés, crucifiés, pendus oubrilés’.

§ 2. — TUMULTES

Les séditions des Juifs ne prennent pas toujours les propor-
tions de véritables révoltes, mais se réduisent souvent a de
simples échauflourées. Celles-ci se rangent cependant aussi dans
le chapitre de la criminalité politico-religieuse.

*
* K

Souvent élément turbulent dans les assemblées électorales, les
Juifs sont prompts  exercer des représailles surleurs adversaires *;
c'est parmi les Juifs aussi que se recrutent les gens qui provoquent

général byzantin Théodore. 20 000 Samaritains seraient morts dans le com-
bat, 20000 auraient été vendus comme esclaves en Perse et aux Indes ; leur
pseudo-roi pris et décapité et sa téte envoyée & Justinien, Procope [fist.
arcana c. 11, De /AEdif. 5. 8; Cyrille de Scythopolis, St. Saba c. 70 dans
Cotelier Monumenta eccles. graecae 3. 33¢ ss., 1686 P.; Chron. Pasch. 1 p.
619 éd. Bonn; Zacharie le Rhéteur g. 8 ((.d I\Ill"el Abrens); Michel le
Syrien g. 21 (ed Chabot 2. 191). Les sources samantames dansJ. A. Mont-
gomery The Samarilans, p. 114 ss. Toutes ces sources ne parlent que d'une
révolte samaritaine, et leur récit, émanant de contemporains des événe-
ments, (Procope, Cyrille), est a préférer a celui de: Théophane ad an. 6021
p- 178 éd. Boor; Malalas p. 445 ss. ¢éd. Bonn; Gédrene 1 p. 646-647 éd.
Bonn, qui disent que les Juifs parlicipérent aussi a cette révolte. — La date
de la révolte samarilaine est 529 [3° année de Justinien dit Cédréne ; juin

7¢ indiction, Malalas; Cyrille dit que la révolte commenca le 4* mois apres
lamort de I'abbé Théodose (+ 11 janvier 539) ce qui donne mai bag, cf. Krii-
ger nole ad Zacharie le Rhéteur et Lools Leontius von Byzanz p. 281, 1887 L.
(TU. 3). Cependant la Chronique pasch., place la révolte en 530].

1. Jean d'Asie (+ 585) place I'événement en I'an 863 d'Alexandre soit
en I'an b52 de notre tre, ROChr. 2 (18g7) 48g; Gédrenc 1 p. 670 éd.
Bonn, dit la 2¢9° année de Justinicn (soit I'an 556); Malalas, 1. 486 ¢d.
Bonn, dit que la révolte eut lieu au mois de juillet de la quatricme indic-
tion, soit 556 ; cependant, Michel le Svrien, 9. 31 (éd. Chabot), dit la
28° année de Justinicn. Peut-étre devrait-on se décider pour l'an 532,
car c’est une date qui émane d’un contemporain, Jean d’Asie. En général,
les historiens adoptent I'année 556, ainsi: Clinton Fastes etc. ; Gretz 52. 32;
Ch. Diehl, Justinien p. 328, 1go1 P.

a. Cf. Cicéron, Pro Flacco 28 § 66.
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des bagarres dans les endroits publics, les théatres, cirques, etc

C’est surtout dans les conflits religieux qu’ils sont un danger
pour la tranquillité publique. Dans les premiers temps du chris-
tianisme ® ils s'ameutent contre les adeptes de la nouvelle reli-
gion, surtout quand ceux-ci étaient des Juifs apostats, assiegent
les maisons des propagandistes chrétiens. Peut-&tre est-ce
encore A cause des conflits suscités par des controverses reli-
gieuses que sous Claude. ils sont & Rome tant et tellement tumul-
tueux assidue tumultuantes) que I'empereur est forcé de sévir °.
Encore au 6° s., de simples controverses sur la célébration du
service liturgique dans les synagogues, dégénérent en désordres
et provoquent U'intervention de I'empereur Justinien ‘.

Les Juifs assistent souvent aux martyres des chrétiens et leur
conduite fut, peut-étre, parfois, cruelle dans ces occasions®.

En général, on trouve, parmi les Juifs des gens disposés a
préter main-forte aux mauvaises entreprises. Ainsi, des Jufs
aident, p. ex., pendant les troubles de I'époque d’Athanase, a
envahir les églises ®; 1l y en a sur le navire qui poursuit Athanase’

1. St. Augustin Sermo g. 3 (PL. 38-39. 77) dit que le Juif est in theatro
seditiosus ; Chrysostome Adv. Jud. 1. 4 (PG. 48. 848) leur reproche imdo
0577wy XaTaxonteshar, Imen Nvibywy Tpavpatileafar.

2. llsassi¢gent,aThessalonique, une maison privée qui hébergeait Paul
et Silas, Acles 17”;ils provoquent un tumulte A Bérée, Actes 17'3. Cf. aussi
Actes 14219, 20'% ; Apoc. 29, 3°. — Les éxégetes réferent aux Juifs, Col. 2;
Phil. 32 ; Rom. 16", Si 'on admet cette interprétation, il faut dire que
les Juifs baptisés sont ceux qui pour imposer aux autres chrétiens les rites
juifs provoquent des scandales.

3. Suétone, Claudius 25, dit que ces tumultes eurent lieu impulsore Chresto.
On ne peut rien dire de la personnalité de ce Chrestus. Cf. suprap. 171 note 2.

4. Cf. supra, ch. 2 S. II1 § 16, t. 1 p. 36¢ ss.

5. En tout cas, les actes des martyrs mettent toujours les Juifs parmi les
spectateurs manquant le plus de pitié. Cf. Mart. Polyc. c. 12. 17; Marl.
Pionit 3. 4. 13 (Smyrne); Passio Philippi Heracl. 6 (Héraclée). Méta-
phraste, Commenl. septem adolescentium qui Ephesi dormierunt § 2 (PG. 115.
428) (époque de Déce, a Ephése), noter, cependant, que dans Les Sept
Dormanls texte édité par B. Krusch, Anal. Bolland. 12 (1893) 371-387, il
n’est pas {ait mention des Juifs. — Il yalaune exagération, maisil faut dire que
méme moins cruelle que celle des paiens, leur conduite fut plus douloureuse
aux chrétiens. Cf. Justin Dial. 17; 108; 117; Tertullien, Ad nationes 1. 14
(PL. 1. 579) : Et credidit vulgus jud:eo. Quod enim aliud genus seminarium est
infamize nostraz ; 1d., Apol. 7; 21; Adv. Jud. 13, cf. supra t. 1 p. 294 ;
Eusebe, Praep. Evang. 1. 2.5 ; 15. 65. 18. On pourrait cependant citer plus
d’un cas ot la conduite des Juifs pendant les martyres fut trés humaine: cf.
supra ch. 4 Section IV § 8 t. 1 p. 480 note 4. Cf. aussi supra t. 1 p.52 note 4.

6. Ainsi,a Alexandrie, ils prétent main forte au préfet Philagrius pour
envahir I'église de Quirinus, le 18 mars 33g; de méme au préfet Syrius pour
envahir I'église de Théonas: St. Athanase Ep. encyclica § 3 (PG. 25. 227-
230), cf. L. Duchesne, /isioire ancienne de I'Eglise 2°. 200 et 263.

7. Athanase [ cit. Cf. Lucifer de Calaris, De Sancio Athanasio, 2. 22
(CSEL. 14. 188).
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et parmi ceux qui faisaient du tumulte quand on jugea Pierre
d Alexandrie’, etc.?

Leur esprit batailleur et de résistance servil les Juifs pendant
I'époque chrétienne lors des attaques, si fréquentes, de leurs syna-
gogues *. Ils ne pouvaient d’ailleurs compter que sur eux-mémes
a une époque ou les lois prenaient le parti des coupables.

Un cas particulierement instructif, montrant l'efficacité de la
résistance, est celul que nous pouvons étudier dans la lettre ten-
dancieuse de S' Sévere de Minorque.

En 418, Orose apporte & Minorque les reliques de S Etienne.
Un acces de grand fanatisme s’empare de la population chré-
tienne de Magona, excitée par le clergé, I'évéque en téte. S' Etienne
était une victime des Juifs. Les Juifs de Minorque devaient donc
expier le crime de leurs aieux de Palestine. On se propose de
détruire la synagogue*, mais les Juifs se préparent a la lutte, ou
l'on croit qu’ils le font, et alors. pour aider les chréliens,
I'évéque amene les habitants de la ville voisine, lammona"”.
Méme aussi nombreux, les chrétiens n’osent pas atlaquer les
Juifs barricadds dans leur synavovue on ne s’y aventura que
lorsque I'évéque. par ruse, etit réussi i les en faire sortir et qu’il
se fit assuré que les Juifs n’étaient pas armés®. Alors on l'in-

1. D’aprés Théodoret, /1. E. 4. 21 et 23 (PG. 82. 1167): sous la conduite
du préfet Palladius les Juifs auraient chassé Pierre 11, et intronisé Lucius;
mais, Pierre lui-méme dans sa lettre reproduite par Théodoret . cit. c. 19
dit seulement qu'ils étaient présents & son procés; cf. Cassiodore Ifist. Tri-
part. 7. 37 (PL. 69. 1097). Voir aussi plus loin p. 203 note 1.

2. Gf. supra t. 1 p. 194 note 1, p. 202 note 14, p. 360 nole 2.

3. Ainsi,lorsdel'incendie dela synagogue de Gallinicum, St. Ambroise Ep.
4o§ 18(PL. 16. 1108),cf. aussi C. Th. 16.8. 22 citésuprat. 1, p. 227 note 3.

4. Sévere a beau vouloir dissimuler que 'attaque paltalt des chrétiens et
employer des phrases ambigués qui pourlalent faire croire qu’il s’agissait de
joutes théologiques — il ne réussit pas & donner le change : In ommbus pla-
teis adversus Judaos pugna legis, in omnibus domibus fidei preelia gerebantur
(PL. 20 col. 733)... Christiani autem ut corde, ila etiam et viribus hwniles,
sed verilails robore superiores etc... Pendente igitar prelio, nos quidem qualia
praparaverimus arma, subdilum huic epistole commonitorium probat elc. (col.
734). Mais, qu’on se préparait & une attaque armée ressort clairement d'une
phrasequisuitles précédentes: Judaetigitur exemplis se Machabeei temporis exhor-
lantes, mortem quoque pro defena’endts legitimis suis desiderabant. Itaque non
solum libros revolvere, sed eliam saxa, sudes, ]a('ula omniaque telorum yenera ad
synagogam conferre cepere, ul Clu‘zsimnorum aciem virlule sanclt Spiritus mu-
nilam (si ila res posceret) etiam corporis viribus propulsarent (Ibid.). Il est évi-
dent qu’en organisant une attaque contre les Juils, on croyait que ceux-ci
aussi se préparaient a la riposte. C'estcettecrainte quiafaitattendre les renforts.

5. Ex Jammonensi civitate ad profectionem famulorum Christi muliitudo con-
venit, qua in ipso oppido pulabalur consistere ele. (col. 733).

6. Pour attirer les Juils hors de leur synagogue, St. Sévére leur propose
une discussion contradicloire dans I'église de Magona, mais ils refusent de s’y
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cendia, la pilla’ et 'onfor¢a les Juifs désarmés aaccepter le bap-
téme®. — Tels sont les laits. — {ITonteux de son triste procédé
mais fier de son résultat. Sévére cache le premier et trompette
le second. Ileureusement, il a la main lourde et I'on apprend
la vérité malgré lui].

Jamaisils nesubissaientd attaques sans tenir téte aux assaillants.

A Alexandrie. Cyrille ne les expulsa pas sans que les Juils aient
d’abord essayé de se maintenir par la force®. A Inmestar, en
butte & des accusations injustes*, ils livrent une hataille en régle
contre leurs concitoyens chrétiens qui les assaillaient. — Cest,
probablement, aussi & 'occasion d'un soulévement organisé par
lui qu'un archidiacre de Laodicée est tué par les Juifs, en 436°.

rendre; alors 'évéque, toujours pour discuter, soi-disant, veut aller & la
svnagogue: fulurum aulem honestissimum de lege conflictum, nec excilandas lites
el fabulas esse miscendas : ...Si non astule certamen fugerentelc.(col. 736). Les
Juifs se laissent prendre & ces assurances tout en se méfiant, car, au lieu de
recevoir I'évéque dans la synagogue, ils se rendent a son domicile: ad domum,
in quam hospitio accesseramn (col. 736). L'évéque fourbe, au lieu de leur pré-
cher la parole du Seigneur, ce qu’il était si pressé de faire quand les Juifs
n’étaient pas la, commence par leur demander s’ils avaient vraiment des
armes dans la svnagogue, car c’est cela qu'il avait le plus de hate de savoir :
Ibi ego: Quaeso (inquam), fralres, quare quasi adversus latrones, praesertim in
civitale Romanis legibus subdila, acervos saxorum, omniaque armorum genera
congreqaslis 2 Nos acquirere cupimus, vos perdere desideralis? Non es! (quan-
tum arbitror) @quum, ul lam varia lile allerutram laboremus: vos vero (ul
video) sililis nostrum sanquinem, nos vero vesiram salulem (col. 736). Les
Juifs nient et jurent méme ne s’¢tre pas munis d’armes; 'évéque, con-
vaincu, prétexte alors une enquéte & faire pour vérifier le serment juif et —
la discussion théologique, il I'oublie pour le moment; en réalité, ne craignant
plus rien, il méne la foule au pillage et & I'incendie. On tombe sur les Juifs.
L’évéque pour excuser l'attaque dit : quadam Judwa mulieres (ordinatione
credo Det) audaciam praesumenles, ul sctlicet nostrorum lenilas incilaretur,
lapides in nos ex superiori loco immanissimos jaclare cwperuni: qui (mirum
dictw) cum super confertissimam multitudinem, grandinis instar, descenderent,
neminem nostrorum non solum iclu, sed ne taclu quidem vexavere (col. 736).
L’invention de I'offensive juive donne occasion a 'invention d’un miracle, et,
lic agnis suis leo ille terribilis mansuetudinem paululum abstulit : omnes siqui-
dem, reclamantibus nobis, saxa corripiunt, el pasloris commonitione posthabila,
cum unum polius consilium cunclus zelus potius Christi quam ira suggererel,
lupos cornibus impetendos censuerunt ; quamvis hoc illius, qui solus bonus pastor
est, nutu factum esse, nulli dubinm sit [I°L. 20. 736: Il y a surement lacune
ici; la lutte doit avoir 6té décrite car un autre récil commence ainsi : lgi-
tur postquam Judeeis cedentibus, etc. col. 737].

1. Cf. supra ch. 4 Section IV § 1, t. 1 p. 4064 note 3.

2. Col. 737 ss.

3. CI. supra p. 170 ss.

4. Ci. plus loin p. 203 ss. Méme s'il y avait des coupables juifs, il est évi-
dent que toute la communauté ne devait pas étre solidarisée avec eux.

5. Vartorum episcoporum epistolz, ¢d. Chr. Lupumedite p. 394 Lovanii
(non vidi), cité par Tillemont, [fist. des Empereurs 6. 73. —- D'aprés Po-
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Piarenis. — Les historiens considerent, généralement, que
Pompée fut amené en 63 en Palesline, seulement par les compé-
tiions de différents rois juifs au trone de Judée. — La vérité
est autre. A cause du grand nombre de pirates dont elle rem-
phissait les mers', la Palestine était nécessairement dans 1'itiné-
raire guerrier de Pompée, car l'expédition de Pompée était
organisée dans le but d’extirper la piraterie *

La piraterie juive était connue de tous les historiens anciens.
Strabon essaie méme d’expliquer les causes de ce brigandage ma-
ritime des Juifs * et nous apprend qu’il avait son centre a Joppé*.
On comprend donc pourquoi Pompée enleva cette ville aux Juifs *

Bricanpage. — Le brigandage sur terre était une autre plaie
de la Palestine®, donl avaient aussi & souffrir les pays voisins que
les bandits juifs envahissaient .

Malgré tous leurs efforts, ni Hérode, m les procurateurs
romains n’ont pu réussir a enrayer le mal®.

Ala fin du deuxieme siécle les bandits juifs, bien organisés, con-
tinuent leurs exploits, en grand, tant en Palestine qu’en Syrie® et
I’autorité romaine est continuellement torcée de sévir contre eux *°

lycarpe de la Rivitre, les Juils d’Avignon auraient participé en 398 a une
émeute contre 1'évéque Etienne [Annales Avenion. episcoporum t. I lib. 11
f° 138 Ms. & la Bibl. de Carpentras, cité par Bardinet REJ. 1 (1880) 266 note 3].

Cf. Justin 4o. 2. L’aveu échappe méme a Joséphe lorsqu'il laisse
Aristobule accuser Ilyrcan devant Pompée, d'¢tre I'auteur des actes de pi-
raterie, Jos. Ant. 14. 3. 2 § 43 (d'apres Nicolas de Damas?). Cf. aussi
Jos. 3. J. 3. 9. 2 §§ 415-410.

2. Cf. Plutarque, Pompée Ha.

3. Strabon, Géogr. 16. 2. 3~, p. 761 (Reinach, Tezles p. 101 ss.).

Idem, 16. 2. 28 p. 758 (Reinach Textes p. 97), cl. Dion Cass. 37.10. 2.
Jos. Ant. 14. h. 4 §75; B. J. 1. 7. 7 §156.
Justin 40. 2 et le prologue du 1 59 Cf. aussi Jos. C. Ap. 1. 12 §62.
— Les Esséniens s’obligent & ne pas commettre nstetas, Jos. B. J 2. 8.7
§ t42 (terme que Lucius, Der Essenismus p. 105 ss., 1881 Strasb., interprote
cependant comme révoltes), cf. 2. 8. 10 § 152.

7. Sous Hyrcan II, Hérode tue Ezécias et ses bandes qui ravageaient la
Syrie, Jos. Ant. 14.¢. 2§15g ss.; B. J. 1. 10. b § 204 sous les procurateurs,
Tolomée pille I'ldumée et I'Arabie, Jos. Ant. 20. 1. 1, ¢f. ci-dessous note 5.

8. CGf. Jos. Ant. 16. 1. 1;18. 8. 4; 20. 9. 55 20. 11. 1:=B.J.2.8.
§ 125; 2. 12. 2; 2. 14. 1; Jostphe mentionne dans beaucoup d'endroits
comme bandits juifs des gens qui ne sontque desrévoltés politiques, ainsi,
Jos. Ant. 14. 15. 4-6 — B. J. 1. 16. 2-5§ 304 ss. ;cl. aussi B. J. 1.18. 15,5

.33.2-3; 2. 8. 15 2.13. 2-3; 2. 17. 8- 9;2.22.2;4.4.3; 4. 7. 2; Anl.
I, 10. 8; 18. 8, ;208590()3

9. Dion Cass. 75. 2. 4. [Ce Claudius, « qui dévasta la Judée et la Syrie »
et se porta « & la téte d’une troupe de cavaliers comme s'il ett été tribun
militaire » était sirement juifl, comme il résulte du contexte de Dion].

10. Les cas ot les Romainsexécutaient des Juifs, avant comme aprés I'an 7o,

O:"'"b
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Encore au sixiéme siécle les brigands samaritains et chrétiens
s’entendent trés bien, dans leurs entreprises’, avec leurs compa-
triotes juifs.

Il est probable que les Juifs de la Diaspora fournirent aussi
des recrues A ce genre de criminalité®. Siles inscriptions de
Gruter® qui les concernent étaient authentiques, la Gaule du
quatridme siécle n'aurait pas manqué de brigands juifs.

3*

Les deux sortes de criminalité que nous venons d’étudier ont
un caractére spécial : elles se placent entre la criminalité politique
et celle de droit commun, car dans I'antiquité le peuple ne considé-
rait pas les pirates et les brigands comme exercant un métier
déshonorant *. Par conséquent, quoiqu’ils alent aussi commis des
meurtres, il faut les distinguer des simples meurtriers.

¥*

MecrtrRe. — Les cas de meurtres commis par des Juifs
semblent avoir été rares®. Pour la Diaspora nous n’en con-
naissons qu'un seul exemple® : c’est celui perpétré a Inmes-

(supra p. 146-151) s’appliquent presque tous & des briganils juils (nous excep-
tons les temps de révolte), cf. aussi les textes rabbiniques, cités infra ch. a1
Section I § 5 plus loin p. 2563 note 4. Voir aussi Krauss, Lehnworter s. v.
latrones ; Biichler Sepphoris p. 43 ss.

1. Johannes Moschus, Pratum spirituale c. 165 : Vita latroni nuncupati
Cyriaci (PG. 87, 3. 3032; c’est une légende, mais le trait de meeurs doit
étre tiré de la vie réelle. Jean est mort & la fin du vi® s.). Sont-ce bien des
Juifs, ainsi E. Venables, « Severus of Antioch » dans Smith-Wace, DClirB.
4. 638, les brigands que, sous Anastase, St. Sévére d’Antioche envoie tuer
les 350 moines du couvent de St. Simon? Mansi Concilia 8. g7 ss. : Requéle
des clercs et des moines d’Antioche au patriarche Jean et au Concile assemblé
conire Sévére (518) et Libelle des mémes au patriarche Ménas. Cependant, le
terme « juif » étant, dans ces querelles, employé a tort et & travers par les
chrétiens en conflit, pour désigner leurs adversaires, il se peut qu’il ne
s'agisse pas de Juils.

2. Le Talmud, j. Yebamoth 2. g, cite un brigand juif mis & mort a
Césarée en Cappadoce.

3. 1. Gruter Corpus Inscriptionum ex recensione ct cum adnotat. J. G.
Greevii t. 1 part. IT p. 495 n® 7 et 497 n° 1, 1507 Amsterd.; cf. Basnage
ist. des Juifs 2. 277. [lls auraient dévasté le village Peyruis (vico C. Pe-
tronii ad ripam Durantiz) et payé de leur téte I'entreprise].

4. Ainsi, le Talmud n’est pas bien sévére pour ceux qu’il appelle latrones,
cf. Graetz 4°. 28g. Rapprocher de cette conception celles du peuple en Corse
ct en Italie.

5. Cf. le texte d’Evagrius, p. suivante note 2. Il faut encore mentionner
la légende relative & la mort de Sainte-Matrone: clle aurait été martyrisée et
tuée par sa maitresse juive parce qu’au lieu d’aller & la synagogue ott on I'en-
voya, elle s’en [ut prier A I'église, Le synazxaire arabe jacobile (rédaction
copte) ¢d. et trad. R. Basset, dans PO. t. 1, fasc. 3 p- 4o.

6. On ne peut pas citer_comme second exemple 2. Tebt. Ine 43 p. 146 ss.,
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tar' par un groupe de Juifs pris de boisson. A en croire Socrate,
qui le premier raconte ce fait, les Juifs prirent®un enfant chrétien,
l'attachérent a une croix et le frappérent jusqu’a ce qu’il mourit.
Mais fait par oui-dire?, et non d’apres des sources sares, ce réeit
ne mérile pas grande confiance*.

Mevrtre ritves ? — Clest le seul exemple ®, lui-méme pro-
blématique’. de crime commis par les Juifs sur un enfant chré-
tien. Mais, c’est & tort qu'on y a vu un exemple de meurire
rituel juif, car ni Socrate, ni les chroniqueurs qui le transcri-
virent, ne le présentent comme tel®.

L’accusation de meurtre rituel date pourtant del’antiquité, mais

an 146 av. J. C.: dans le village de Rerkeosiris (nome d’Arsinog) plu-
sieurs personnes sonit accusées d'avoir empoisonné un cerlain Ilarnotos;
parmi elles (ligne 15) Yiuwves 1ol [...0]u... Mais, elles sont relachées ensuite,
vu qu’elles élaient innocentes. D’ailleurs, il n’est pas sir que ce Simon soil
juif, cf. supra t. 1. p. 129.

1. Socrate I[. K. 7. 16 appelle Inmestar entre Antioche el Chalcide;
de méme Nicéphore Calliste /1. E. 14. 16 (PG. 146. 1108); Cassiodore 1ist.
Tripartite 11. 13 (PG. 69g. 1197): Mestar. Théophane (an. 5908, ¢d. Bonn
p- 83) et Cédréne (1. 5go ¢d. Bonn) I'appellent Immon; Jean de Nikiou
ch. 85, I'appelle Cimétéria; Michel le Syrien 8. 2 (Chabot 2. 12), Amas.

2. Baronius mel le fail en 415, ce qui est arbitraire. Socrate dit seulement
quele faiteut licu aprés I'expulsion des Juils d’Alexandrie, (sur celle-ci sapra
p- 175ss.); de méme Jean de Nikiou; Théophane place, arbitrairement, lefait
en I’an 5go8, soit en 408 ; et Cédréne dans la 7° année d’Honorius, soit en 402.

3. Fr. Geppert, Die Quellen des Kirchenhistorikers Solrates Scholastikos
p. 131, 1898 L., (dans Studien der Theologie und der Kirche 3, 4).

4. CI. plus loin p. 207 note 2.

5. Sur le meurtre rituel : II. L. Strack, Das Blut im Glauben und Aber-
glauben der Menschheit. Mit besond. Beriicksichtigung der « Volksmedizin » u. des
« Jiid. Blutritus » 8° éd., rgoo Munich; la bibliographie (trés incompléte 1),
dans G. Hayn, Uebersichi der Literatur iber die angeblich von Juden verib-
ten Ritualmorde und Hostienfrevel, 19o6 Jena.

6. Il faut menlionner encore la légende du pere juil qui tue son enfant
baptisé. Cetle légende se rencontre pour la premiére fois dans Evagrius Scho-
lasticus 1. E. 4. 35 (PG. 806, 2. 276 ss.). D’ici elle passe dans: la Vie
de St. Ménas (archevéque de Constantinople 536-562) c¢. 4-6, AASS. 25
aout t. 5 p. 170; Grégoire de Tours Mart. g; Cédréne 1. 689 Bonn;
Nicéphore Calliste /1. E. 17. 25 etc. Voir les diflérentes versions de cette
légende au moyen age, dans Eugen Wolter, Der Judenknabe, 187y Halle
(dans Bibl. normanica de . Suchier t. 2), cf. aussi Stephan Beisscl, Ge-
schichle der Verehrung Marias wihrend des Mittelalters p. 493 note 2, 1909
F.i. B.; II. Leewe, Die Juden in der Marienlegende, MGIVJ. 56 (1912) 237-
284, 385 ss. Quoique le genre de mort soit diflérent dans les deux légendes,
on peul se demander quels rapports existent entre la légende d’Evagrius
etcelle de I'enfant martyr Abdul Masich, égorgé par son pere juil (cf. supra
L. 1 p. 53 note 2).

7. GI. plus loin p. 207 note 2.

8. Cf. ci-dessus note 6.
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elle estd origine paienneetavait une forme spéciale'. Les chrétiens
des premiers six sidcles ne la lancérent pas encore contre les Juifs ®.

Vor. ReceL. — Les voleurs juifs ne faisaient pas défaut? et
il y avait* des recéleurs de méme nationalité.
Ixcexpiaires. — Beaucoup de cités grecques reprochaienl aux

Juifs d'étre incendiaires. Ge n’était pas une accusation vaine,
seulement il ne faudrait pas croire que les individus incendiaires
se recrutaient plutdt parmi les Juifs qu ailleurs. Les Juifs s'atti-
rérent cette accusation parce qu'ils avaient recours aux incendies
quand ils étaient en sédition, ou qu'ils voulaient venger des vexa-
tions souffertes d cause de leur religion”.

1. Dans son livre sur les Juils, (cf. supra t. 1, p. 33) Damocrite, dil que
« tous les sept ans ils (les Juils) capturaient un étranger, 'amenaient (dans
« leur Temple) et 'immolaient en coupant ses chairs en petits morccaux ».
Apion, nous dit Joséphe, C. Ap. 2. 7 « prétend qu’Antiochus (Epiphane)
« trouva dans le Temple [de Jérusalemn] un lit sur lequel un homme était
« couché. Devant lui était une table chargée de mets ». Cet homme raconta
alors & Antiochus que: « Les Juils s’emparaient d’un voyageur grec, l'en-
« graissaient pendant une année, puis au bout de ce temps, le conduisaient
« dans une forét ou ils 'immolaient; son corps était sacrifié suivant les rites
« prescrits, et les Juils, goitant de ses entrailles, juraient, en sacrifiant le
« Grec, de rester les ennemis des Grecs; ensuite ils jetaient dans un fossé
« les restes de leur victime ». Cf. plus loin p. 207 note 1. Yoir aussi Théo-
phraste, chez Porphyre De abstin. 2. 206, cf. Eusébe Pr. evang. g. 2.

2. Carpas méme la légende rapportée par Socrate, ne peut étre considérée
comme se référant déja & un cas de meurtre rituel. Les chrétiens n’osaient
pas accuser les Juifs de meurtre, car eux-mémes étaient accusés (inéme par
les Juifs, cf. Origene, C. Cels. 6. 27) d’en commettre, cf. les citations et la
bibliographie dans H. Leclercq « Accusations » DAC. 1. 274-275. Clest en-
core un cas ou les chréliens eurent besoin de perdre la mémoire de 'accusa-
tion portée contre eux-mémes, avant de la lancer contre les Juils, cl. supra
t. 1, p. 44 ss. Il est méme curieux de voir que lors des accusations contre
les chrétiens, ceux-ci encore trés judaisants, s’abstenaient, tout comme les
Juifs, méme du sang des animaux et par conséquent, tout comme les Juils,
invoquaient contre leurs détracteurs cet argument juif. Relevons, p. ex.,I'at-
taque et la défense dans Minucius Felix, Octavius c. ¢ (PL. 3. 262 = CSEL.
2. 13 = éd. Wallzing 1912): Tam de initiandis tirunculis fabula tam detestanda
quam nota est. Infans farre conlectus, ul decipial incaulos, adponitur ei qui
sacris inbuatur. Is infans a tirunculo farris superficie quasi ad innozios iclus
provocalo caecis occultisque vulneribus occiditur. Hujus pro nefas ! sitienter san-
guinem lambunt, huius certatim membra dispertiunt. Et la réponse des chré-
tiens,c. 30 PL. 3. 335 = CSEL. 2. 44 = éd. Waltzing 1912): Nobis homi-
cidium nec videre fas nec audire, tantumque ab humano sanguine cavemus, ul
nec edulium pecorum in cibis sanquinem noverimus.

3. Un fait concret, Pap. Magd. 33 an 217 av. J.-C., cf. note suivante.
Jean Chrysostome les accuse d’étre voleurs, Adv. Jud. 1. 7 (PG. 48. 853).

4. Pap. Magd. 33 (cf. la litt. citée supra, t. 1 p. 206 nole 4) : deux Juifls
d’Alexandrontse sont accusés d’avoir volé le manteau d’une femme et de
I’avoir caché chez le sacristain de la synagogue.

9. A Antioche ou ils avaient incendié la ville comme alliés du roi Dé-
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C’est donc plutdt une forme de leur criminalité politique.

Hifrosyrie. — On accusa beaucoup les Juifs de hiérosylie,
de sacrilege. C’est une accusation bien ancienne’ et qui ne man-
quait pas de fondement.

A l’époque paienne des Juifs commettent des attaques contre
les temples paiens®, renversement des autels paiens ®, bris de sta-
tues, msultes aux images divines °. blasphémes contre les dieux °.

metrius II Nicator, 7 Mac. 1Y, ils gardérent I'épithéte d’incendiaires; on les
y accusa d’avoir voulu incendier la ville lors de la guerre juive, Jos. B. J.
7. 3. 2-4. — A Alexandrie les Juils menacent de briler I'amphithéatre
pendant la préfecture de TibéreAlexandre, Jos. B.J. 2. 18. 7. Rapprocherle
récit de Socrate, cf. supra p. 176 sur I'expulsion d’Alexandrie. — Pendant les
révoltes sous Trajan et Hadrien, les Juifs incendiaient un peu partout, voir
supra Section 1 p. 185 ss. — St. Ambroise, Ep. 40 § 15 (PL. 16. 1107) accuse
les Juifs d’avoir incendié des églises pendant le régne de Julien: At certe si
Jure gentium agerem, dicerem quantas Ecclestas bastlicas Judal tempore Juliani
incenderint. Duas Damasci, quarum una viz reparala esl, sed Ecclesiz, non
synagogz impendiis : allera basilica informibus horret ruinis. Incensz sunt basi-
licw Gazis, Ascalonz, Berylo, el illis fere locis omnibus, el vindiclam nemo
quasivil. Incensa esl basilica et Alexandriz a gentilibus el Judeis, qua solo
prastabat czleris. ..

1. Manéthon, chez Jos. C. Ap. 1. 26; Lysimaque d’Alexandrie soutient
que les Juils détruisent et pillent les temples, d’ou le nom de leur ville,
‘leposuda, transformé plus lard en Hiérosolyma pour éviter 'odieux, Jos.
C. Ap. 1. 34. Cest aussi pour cela quon les appela athées, cl. supra t. 1
p- 45 note 1 no 2. — L’épithete de sacrilége les Juifs se la voient aussi appli-
quer par les Péres de I'Eglise d’ou elle passa méme dans les lois, voir tbid.

2. Pas d’exemples concrets. Cf. Lysimaque l. cit. (note précédente) et
Jos. (cité ci-dessous note 6).

3. Ainsi, &4 lamnia ils renversent la statue de Caligula, cf. supra ch. 2
Section 111§ 1 t. 1 p. 351 note 5.

4. La Bible et les apocryphes de 'A. T vantent les prosélytes qui détrui-
sent leurs anciennes idoles. Le Talmud dit, j. Berakhoth g. 2: « Lorsqu’on
« passedevant un templed’idoles on dit « L’Eternel renversera la maison des
« orgueilleux » (Prov. 15%%). Et I'on passe des paroles aux faits (cf. note sui-
vante). — Je ne sais pas quel crédit il [aut accorder & j. Aboda Zara 4. 4:
« . Iokhanan (3¢s.), dit & Bar- Droussai, va ct brise toutes les idoles qui
« se trouvent aux bains publics [3quosiat (de Tibériade)]; le messager alla
« et les brisa » : — le fait n’a pas du se passer aveclaisance qu’a le Talmud
a le raconter; les Juils ne pouvaient pas se permettre pareille chose et
R. Iokhanan n’était pas I'homme & I'ordonner, car il avait des idées de tolé-
rance pour leculte paien et sesidoles, cf. Bacher, Agada derpaldst. Amorder,
1. 255-257, cf. p. 256 note 7.

5. Notons 'acte répugnant de R. Qappara (fin 2°s.) qui voulut forcer un
Araméen & cracher et uriner sur I'idole gravée sur son anneau.

6. C'est pour obvier & ce reproche que les LAX traduisent Exode 2*7, dé-
fendant de blasphémer Dieu, par feobs ob xaxoloynees [99p0 N9 DN
en hiébreu Dieu est désigné par un pluriel, d’ailleurs lui-méme trace d'un
polythéisme primitifdesJuifs; la défense biblique date, peut-étre, elle aussi
de I'époque du polythéisme juil, ou elle s’appliquait aux dieux juifs, mais
a I'époque des LXX la traduction par un pluriel est intentionnelle]. Une in-
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4 Uépoque chrétienne, des attaques contre les églises’,
des parodies de la Passion *, des profanations de la

terprétation analogue, ¢t dans la méme intention. est faite du Lévitique, 241516
par Philon, Vita Mos. 2 § 303 ss., éd. Cohn (=M. Il 166) et Hypothet.
(chez Eusébe Praep. Evang. 8. 14 = M. I 640); De spec. leg. 1§53, éd.
Cohn (= M. II 219). Josephe, dans un but évident de prévenir des attaques
paiennes, traduit Deuf. 7=~ par : « il ne faut pas piller les temples étrangers,
« ni semparer des trésors consacrés a quelque divinité », Ant. 4. 8. 10
§ 207 et C. Ap. 2. 33 § 237. [Voir sur la question, Z. Frankel, Einfluss der
palastin. Exegese elc. p. 130, et Freudenthal, Hellenistische Studien p.218].
Mais ces précautions ne servent pas : les antichrétiens accusent les chrétiens
d’avoir appris chez les Juifsa blasphémer les dieux : Julien C. Galil. p. 238 Css.

1. Les Juifs ne se livraient & ces attaques qu’exceptionnellement, et seu-
lement pour se venger des destructions des synagogues : Ainsi, ils incendient
des églises pendant le régne de Julien, cf. supra p. 205 note 5 ils en dé-
truisent pendant leurs révoltes, cf. supra Section I p. 197-198.

2. C.Th. 16. 8. 18 (29 mai 408)=C. J. 1. 9. 11: ludaeos quodam fesli
vitalls suae sollemni Aman ad poenae quondam recordationem incendere et
sanclae crucis adsimulatam speciem in conlemptum Christianae fidel sacrilega
menle exurere provinciarum rectores prohibeant, ne iocis suts fidei nostrae signum
inmisceant, sed ritus suos cilra contemptum christianae legis retineant, amissuri
sine dubio permissa hactenus, nisi ab inlicitis temperaverint. — Donc, lors de
la féte de Pourim * les Juifs attachaient I'image d’Aman & une croix et la
bralaient avec elle. Le Pourim a toujours été et est resté une féte carnava-
lesque chez les Juifs™’; mais I'habitude de représenter Aman en image (ce
qui est contraire a la loi juive¥cl. supra ch. 2 Section IIT § 1 t.1 p. 348ss.)
ne s'implanta chez les Juifs de la Diaspora qu’assez tard. lls faisaient peut-
étre alors avec Aman ce que les paiens faisaient avec leur Mimus (cl. H.
Reich, Der Mimus 2 vol., 1goa B.). Je trouve aprés coup un rapprochement
semblable dans 1I. Wollmer, Der Kénig mit der Dornenkrone, ZNTW.
6 (1905) 196 note 3. — Il se peut aussi que de méme ue pendant les 2¢ et
3¢ sikcles les paiens firent du Mimus une caricature du Christ [cf. H. Reich
op. cit. 1. 8o-109; cf. Id. Der Kénig mil der Dornenkrone 1895 L., (extrait
de Neue Jahrbiicher fiir das klass. Allert.) et P. Wendland, lesus als Satur-
natien-Konig, Hermes 33 (1898) 175-179] les Juifs en firent aussi une de
I'image d’Aman, vers la méme époque. En eflet, I'habitude de fixer I'image
d’Aman sur la croix doit dater de I’époque ot la religion paienne étant
dominante, les Juifs pouvaient, comme leurs concitoyens, se permettre des
moqueries contre le Christ. — C’est contre ces moqueries que la loi ordonne
de sévir. — D'aprés Socrate, [. ¢it., 'enfant martyrd'Inmestar aurait 6té
tué lors d’une [éte de Pourim. Il fut d’abord attaché & une croix et frappé
jusqu'a ce qu'il fat mort, d'oli lutte entre Juifs et chrétiens. Aprés ce fait,
Pempereur aurait ordonné de punir les Juifs. —Si le fait raconté par Socrate
est vrai et si la date approximative qu'il donne, exacte (cf. supra p- 204 note8),

* Sur l'origine paienne de cette féte voir un bon résumé des différentes opinions,
dans 1. A. M’Clymont, « Purim », Hastings, DB. 3. 174-195. La thése de Zimmern,
ZATW. 11 (1895) 157-169, reprise el modiliée par 3. Meissner, Zur Entstehung des
Purimyestes, ZDMG. 50 (1896) 296-301, d’apres laquelle le Pourim serait une adap-
tation juive de Ja féte du jour de I'an babylonienne du dieu Zogmuk, la féte des

Saccae, semble asscz acceptable (cf. aussi H. Winckler, Altorientalische Forschungen

2° série t. 2, 345; 3¢ série L. 3 p. 10 ss.; J. Frazer, The Golden Bough 3. 113 ss.,
3e éd. 1911 Ld.).

** Voirsurces amusements, I1. Malter, « Purim », et « Purim plays», JE. 10. 274-1280.
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croix ', des offenses au culte chrétien® et surtout des blasphenies

laloi du C. Th. 16. 8. 18 ne peut pas avoir été provoquée par le crime
d’Inmestar, comme le soutient Godelroy, et elle ne peut pas étre identique avec
celle donnée relativement aux Juifs d’Inmestar: a) car, C. Th. 16. 8. 18
est de I'an 408 et le fait d'Inmestar est postéricur i J'an 414, by il s’agit ici
d'unc loi et la mesure de Socrate ne peut étre contenue que dans un res-
crit; ¢)st la lor du C. Th. avail été provoquée par un crime aussi grave, ses
termes auraient été autres. On peut plutot se demander si la lutte entre
Juifs et chrétiens d'Inmestar ne [ut pas plutot provoquée par une simple
offense du culte chrétien commise par les Juils; et, alors, il se peut que
les chrétiens, ou leur historien, au lieu de parler d’une image brillée, aient
inventé le massacre d'un enfant. Mais, il est & retenir que la premiére accu-
sation de meurtre (non-rituel) sur un enfant chrétien se réfere a la [éte de
Pourim; or, le meurire rituel était censé (au moyen age et dans1'Allemagne
et la Russiede nos jours)étre commis par les Juifs & la Paque juive. — Nous
pourrions, peut-étre, esquisser comme suit 'origine de la légende du meurtre
rituel: A Pourim les Juifs bralent I'image d’Aman attachée & une croix (rap-
procher Reich Der Mimus 1. 669 ss.), cette image est par endroit unc cari-
cature de 'enfant divin; pour quela peine encourue par eux soit plus grande
oninvente que c’est un enfant vivant qu'ils altachent & la croix ; une fois la
légende créée on la transporte & Paque — et on la fait probablement [usionner
avec la légende primitive des paiens qui plagait i cette date le meurtre que les
Juifs étaient censés perpélrer dans le Temple, ou, parfois, celuique les chré-
tiens élaienl accusés de commettre. — Georges Ibn-al "Amid dans sa Chro-
nique (ms. arabe de la Bibl. Nationale Suppl. n° 701 fol. 230 v°, cité par Zo-
tenberg dans son édit. de Jean de Nikiou c. 83) raconte qu'a Alexandrie
les Juils exhibtrent une idole sur une croix. Gf. aussi la formule d’abjura-
tion, supra L. 1 p. 116 note 1 (§ 4).

1. CI. note précédente. — Les légendes de Juils transpergant des crucifix
[qut se meltaicnt a saigner jusqu’a ce qu’on ait puni les Juils : en les chas-
sanl ou en les massacranl] ne sont pas antéricures au vi®s. Les premiéres
placent le méfait des Juifs & Béryte, sous'empereur Zénon (PG. 18.
8od)eta Tibériade: K. A. W. Budge, The history of the blessed Virgin
Mary and the Ilistory of the Likeness of Christ which the Jews of Tiberias mode
{o mock al, 2 vol., 1899 Ld., adde Analecta Bollandiana 20 (19o1) 92 ss.
Sur Thistoire de ces légendes a travers le moyen age nous renvoyons &
E. v. Dobschiitz  Christusbilder. Untersuchungen zur christlichen Legende
1899 L., (TU. t. 18), surtout p. 280* note 2 et 281™ note 3. [CI. Le méme,
Eine Fastenpredigt iiber das Christusbild von Beryt, ZVWTh. 45 (1902) 341 ss.];
Alb. Poncelet, Miraculorum 3. V. Mariz que sxc. VI-XT" latine conscripla sunt,
in(lea;, Anal. Bolland. 21 (1go1) 241 ss.

. CI. note précédente. Ainsi, & Panéas, Juils et paiens détruisent une
image de Jésus, et la remplacent par une statue de Julien, Sozoméene /1. E.
D.21 (PG. 67. 1280), cl. Broglie Ilist. de l’l'qltse 4. 2,2 — Voir aussi l'ac-
cusation de Jean Chrysostome In Mi. Hom. 43 al. 44. § 3 (’G. 575. 469 ss.):
scule la crainte des emperecurs chrétiens empécheles Julls de commettre les
excés qu’avec les paiens ils ont perpétré sous le régne de Julien. — Nous ne
savons pas exactement 2 quelles offenses du culte chrétien [ait allusion le
C. Th. 16. 5. 44 (4o8) : Donastistarum, haereticorum ludaeorum nova adque
inusitala detexit audacia, quod catholicae fidei velinl sacramenta turbare. Quae
peslis cave conlagione lalius emanet ac profluat. In eos igitur, qui aliquid, quod
sit catholicue sectae conlrarinm adversumque, lemplaverint, supplicium iuslae
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contre le Christ
Micie. — Beaucoup de Juils s’adonnaient a la magie cta la di-
vination®, — La magie et la divination étaient pourtant des cri-

animadversionis expromi praecipimus. Quelques années plus tard, en 412, la
loi, C. Th.16.8. a1 (=C. J. 1. g. 14), a besoin de rappeler aux Juifs : ...ne
Iudaei insolescant elalique sut securilate quicquam praeceps in Chrislianae
reverentiam eullionis admittant*. — La synagogue de Ravenne est incendiée
sous Théodoric parce que les Juifs auraient profané les hoslies en les jetant
dans la rivitre, Anon. Vales. c. 81-82 (MGH. Chronica minora 1. 326), cf,
supra ch. 4 Section 1V § 1 t. 1 p. 466 note 3.

1. Les Juifs faisaient dans leurs priéres des imprécations conltre le Christ
et le Christianisme dés la naissance de celui-ci, St. Justin Dial. 16. 4; 47.5;
93. 4; 90. 4; 107. 3; 108. 3; 133. 0. Tous ces textes parlent d'une impré-
cation. Dans 137. 2 Justin mentionne les railleries que les archisynagogues
enseignent aux Juifs, apreés la priére : eupgapevor oov uhy hotdopiTe € Tov
vioy 705 Neob, wrol Paziox.og wefousvor 813xsxxdots Tov Basihex ol Icqzr,/
é'.usxwdn, 7ote, Gmola Broxgxougy ob doyLsuvayeryor Gumv, WETE Thv
mgossuy v ; Origéne Hom. in Jerem. 18. 12 (PG. 13. 487); cf. Epiphane
IIaer 29. 9 (P(' Zu 404) St. Jérome In Isai. D819 ([’L 24. 87): (Judzi)
usque hodie perseverent in blasphemiis, fer per singulos dies in omnibus synago-
gis sab nomine Nazarenorum, analhemizent vocabulum Christianum ; ldem, In
Is. 49" (PL. 24. 467): (Judet Chrislo} ler per singulos dies sub nomine
Nazarenorum, maledicunl in synagoyis suis; ldem, In Is. Datss (PL. af.
498): (Judzi) diebus ac noctibus blasphemant Salvatorem, et sub nomine, ul
sape dizi, Nazarenorum ler in die in Chrislianos congerunt maledicta; ldem,
Ep. 100 § 11 (PL. 22. 823); In Amos 1" (PL. 25. 1001); ldem, In Ps.
108 (_1necdola Maredsol. 3, 2. 195); St. Augustin, Conlra Faustum 16.
a1 (PL. 42. 329): Quolidie blasphemant Christum. ; Prudence Apoth. vers
347 (PL. 59. gb1): Blasphemas Dominum, gens ingralissima, Christum. —
Les sources juives et leur discussion, dans Schiirer 2. 543-54/4. — Les Juifs
se rendaient aussi coupables d’insultes envers le Christ lors de leurs contro-
verses religieuses avec les chrétiens : ainsi, Théodoret nous dit In Ps. 18+
(PG. 8o. 987) qu’ils appelaient Jésus « le morit », tout comme les polémistes
paiens, Celse, Julien, etc.

2. L. Blau, Das alijidische Zauberwesen 1898 Budapest ; Schiirer, 3. 407-
420. Les Juifs exercérent méme une grande influence sur la magie, le démo-
nisme, l'exorcisme etc. Cf., p. ex., R. lleim, Incantamenta magica dans Neue
Jahrbicher fir Philologie, Supplementband 19 (1833) 5aa ss., et la biblio-
graphie dans Schiirer, l. ¢il. ; sur les sources juives d'Artémidore Daldianus,
voir Il. Lewy, Rh. Mus. 48 (1893) 398 ss. Voir aussi les témoignages des
auteurs paiens et chréticns : de Posidonius d’Apamée, chez Sirabon Géogr.
16. 2. 43; Juvénal Sai. 6. D42 ss.; Lucien de Samosate, Alezander dial.

* C’est probablement aussi 4 une offense du culte chrétien, commise par les Juifs,
que fait allusion une lettre, assez obscure, de Sévére d’Antioche, The sizth book of the
select Lellers of Severus patriarchof Antioch in the syriac version of Athanasius of Nisibis
edited and translated by E. W. Brooks 2 vol. (translation) rgo3-04 Ld. et Oxford. Livre
6 Sect. I, lettre 15 t. 1 p. 60 3 Antonin evéque de Berrhoca (de I’an 513- -8): « That the
« presumptous deeds of the impious Jews are beyond all forgiveness, and such as to
« stir and excile any soul to just wrath, even one that is not easily roused, if only it
« has been initiated in the doctrines of piety, i1s plain and manifest... No punishment
« is severe enough for the arrogance of the Jews: but still men who stand at the

« head of the teaching of piety ought not to look at what they ought to suffer, but
« at what we ought to refrain from doing ».

R R

] R
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mes', mais, comme les éléments constitutifs de ces crimes

n’étalent pas bien déterminés, on devait savoir se tenir en marge
de la loi et les devins juifs® y réussirent, probablement, car nous
ne connaissons aucun cas ou l'autorité romaine les ait punis pour

ce crime®. — On se servait méme en haut lieu des devins juifs
Escroquerie. — Le prestige dont jouissait la religion juive

facilitait les opérations des escrocs juifs qui se faisaient passer
pour des savants en Israél. Un casraconté par Joséphe® nous parait
typique : @ Rome trois Juifs s’entendirent pour convaincre une
matrone romaine, du nom de Fulvia, de leur remettre de l'or
pour le Temple de Jérusalem, ce qu'elle fit, et gardérent I'ar-
gent pour eux. Apprenant l'escroquerie dont elle fut victime,
elle raconta le fait & son mari qui se plaignit a Tibére. L’empe-
reur, courroucé, aurait, a cause de ce lait — nous dit Joséphe —
expulsé les Juifs de Rome. Si on les a expulsés a cause de cette
escroquerie, ¢’est que ce délit ne fut pas commis pour la premiére
fois par des Juifs.

Aprés la naissance du christianisme, les escrocs juifs semblent
avolr aussi pratiqué ce que nous appellerons, « 'escroquerie
au baptéme »: l'escroc se présentait chez un chrétien riche
ou chez un haut dignitaire de l’Eglise, se déclarait prét a em-
brasser le christianisme et demandait, en méme temps, un
secours. On lul remettait de I'argent et on le baptisait. L'escroc
— devenu chrétien — allait se présenter comme juif et recom-
mencer chez un autre chrétien la méme manceuvre, de fagon qu il
continuait a escroquer... en chrétien qui se prétendait juif .

§ 13; Tragodopodagra dial. 8o v. 173; Celse chez Origéne C. Cels. 1. 26;
Numénius d’Apamée chez Eusébe Pr. ev. g. 8; Jean Chrysostome In. ML
Ilom. 43 (al. 44) § 3 (PG. 57. 469 ss.); etc.

1. Momuwsen Dr. pénal 2. 356 ss.; 3. 190-194.

2. Car il y en avait des professionnels : or, I'industrie de la divination a
toujours été délictucuse, Mommsen Dr. pén. 3. 193.

3. 1l est évident qu’il faut aussi tenir compte que nous avons peu de do-
cuments concernant les Juifs.

4. Ainsi, Josephe prédit I'avenir & Vespasien B. J. 6. 5. 4 [ct. aussi Barjésu
favori du proconsul Serge Paul, Aetes 13°] ; un général byzantin interrogeant
un devin juif, Procope B. Goth. 1. g; Justinien lui-méme suit le conseil
d’un devin juifl relativement aux vases du Temple, Procope, B. Goih. 1. 12.

5. Jos. Ant. 18. 3. b.

6. Socrate, II. E. 7. 17. 7 ss.; Michel le Syrien 8. 2 (éd. Chabot a. 12-13).

7. Dans la Vie des Saints, le Juif parait assez souvent comme escroquant
I'aumdne du saint — c’est un type conventionnel. Dans quelle mesure est-il
pris d’aprés nature? — Dans la Vie de Grégoire le Thaumalurge (1 a70) par
Grégoire de Nysse, c. 23 (PG. 46. gl4o ss.), un Juif [ait le mort pour que
son compagnon — un autre Juif — puisse émouvoir le Saint et lui extor-
quer une aumoéne; le pseudo-mort, par punition céleste, reste mort pour de
bon, mais l'escroc survivant implore et son compagnon est ressuscité, tous
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Crnves sexveLs. — Clest bien a tort que certains polémistes
accusaient les Juils d'étre des gens libidineux et impudiques

deux se font alors chrétiens. Cf. aussi la Vie syriaque de Gréqgoire le Thau-
malurge c. 4 [éd. Gallandi Biblioth. veter. patr. 3 (1767) 439-40g ct la tra-
duction allemande par Y. Ryssel, Theologische Zeilschr. aus der Schwei:
11 (18¢4) 228 ss., 243-244. Voir sur le rapporl des deux Vies, Paul Keets-
chau, Zur Lebensgescluchle (iregors des Wunderthdlers, ZWTh. 41 (18¢8)
211-230] : Paul Keelschau montre que Grégoire de Nysse, comme 'auteur
de la Vie syriaque, empruntent a des légendes locales les miracles de leurs
personnages de méme que leplsode de I'escroquerie : sculement dans
ces légendes locales, les escrocs n’élaient pas juils. En cflet, ces légendes
ont fourm les mémes miracles & d’aulres | ies de sainls; ainsi, p. ex. dans lalle
de Jacques de Nisibe (- 328) (éd. Bedjan : Acta martyr. el Sanclorum 4. 202-
273 ; Jemprunte la citation & Keetschau) il y aussi un récit d’escroquerie el
de miracle analogue a celui, cité, de la Vie de Grégoire, mais dans la Vie de
Jacques les escrocs ne sonl pas juils. Il faut donc dire que cette dernitre
qualilé est un trait convenlionnel ajoulé aprés coup a un récit lui-méme
légendaire. Cf. aussi I1. llilgenfeld, Die Viia Gregors des Wunderthélers und
die syrischen Acta marlyrum el Sanclorum, ZWTh. 4t (1898) 452-450.
[Noléns que les sources talmudiques parlent aussi de gens qui simulent la
morl pour que leurs compagnons puissent estorquer des aumones des passants.
Cf. S. Krauss, Talm. Arch. 3. 68].

1. Tacile Ilist. 5. b: ...proiectissima ad libidinem gens... inler se nihil illi-
cttum mais alienarum concubilu abstinenl; Martial 7. 30: Nec reculilorum fugis
inguina ludaeorum ; ibid. 7. 35. Cependant, Cléarque de Soli, chez Jos. C. Ap.
1. 23, parle de I'abstinence des Juifls. C'est aussi, probablement, pour défendre
les Juils contre les accusations de libidinité que Philon compare la morale
sexuelle juive avec celle des paiens, De Josepho§ 42 ¢d. Cohn (=M. 11 48).— Les
Péres de l’Eglise aussi accusent les Juils d’impudeur el de relachement de
meeurs, ainsi St. Justin Dial. 134, reproduil supra ch. 7 p. 52 note 4.
St. Ephraem, Sermo de peenilentia el judicio, el in secundum adventum Domini
nostri Jesu Christi (Opera ¢d. Assemani 3. 371) et {mémes phrases!) Instil. de
poenil. ete. (L. cit. 3. 4oo); St. Jean Chrysostome, In M1. Iom. 43 (al. 44) § 3
(PG.57. 469 ss.). — Evagrius Altercatio § 30 éd. Harnack =p. Do éd. Bratke:

..cibos aulem quod ambigis manducare debere, non carnes suillas, sed facta
poreina prohiberis admillere. Simililer in aqua lulo mizla volulans sororem luam
libi in coniugio copulas, (allusion au lévirat?), sanguinem cum sanguinem iungis
(sanguis dans le sens de meurtre, Corssen op. cil. p. 28; Bratke Epilejomena
p. 1o1, les titres de ces ouvrages supra t. i p. 54 nole 1) rapinis lerram
perscrularis, fesla lua publicas, in plaleis oras. ecce quomodo peccas! et non
inlellegis de te scriplum essein psalmo XV1: salurali sunl porcinaet reli-
querunl reliquias parvulis suis. llarnack, op. c¢il. p. 42, suppose
qu'Evagre [ait allusion & des [aits concrets; Corssen, au contraire, croit
qu’Evagre emprunte des apostrophes de la Bible (el. Ezech. 2a'; M. 6°);
Bratke, L. ¢il. p. 101, parait aussi étre de ce dernier avis. — St. Augustin
Tract. llin Joh. § 19 (L. 34-35. 1494) accuse les Juils de se livrer le
samedi ad lurariam, ad ebrietalem et leurs femmes de danser impu(lice cl.
Sermo g. 3 (PL. 38-39. 77); St. Chrysostome les appelle t0voc avaisyuvrog,
Conlra Jud. el Genliles § 10 (1’(: 48. 835), cf. Comm. Mall. Ilom. 43. 3
(PG. 57-08. 461). D’ailleurs, c’est selon les besoins du discours, ainsi il leur
donne des certificats de verlu et de vie honnéte dans Adv. Jud. 6. 2 et 3

(PG. 48. gob-go7); St. Cyrille d'Alexandrie les dit immoraux, impudiques,



1 CUAPITRE XIV. — APPENDICE. — SECTION II

Pourtant, tous n’étaient pas purs: ainsi, I'adulttre était relati-
vement [réquent chez les Juils'. Les Juives vivant en stuprum -
ne manquaient pas® et I'on trouve de méme des Juives prosti-
tuées de profession *.

Cours, sLesstnes, erc. — Il y avait beaucoup de Juifs que-
relleurs et disputeurs et qui avaient le coup de poing facile. Ce
sont les sources rabbiniques (ui nous I'apprennent.

Tramsox. — La premiére accusation de trahison lancée contre
les Juils date del’an 502-503. Quand Kavad roi des Perses assié-
gea Tella, les Juifs de cette ville auraient voulu la lui livrer.
La trahison découverte — soi-disant, — 1l s’ensuivit un massacre
des Juils de la part de leurs concitoyens®.

n

obscénes, vicicux : Ywoxsichw yig Tig, &t ouxel, Twv Teholvtov &v loudaioi
éu.Trapz"roy.o’; Te xat guAUTRS, 6u Wwqv eTt xat ayalhd; TOUG TEOTOUS, HUX ETLEIXE Y
FUVTEO00S, avehyng 88 wahhov, @Gy GOROLOG, ixl.o:z-r‘r‘; &g hoyoug, xaAL TAV
oabebhruévery oUdty avemirhdevtoy Eywv, Contra Jul. g p. 310 A (PG. 0.
977), cf. 9 p. 318 B (PG. 76. 989).

1. Gl supra ch. 7 et t4 11¢ Partie Sect. I, p. 56 note 6 ct 138 note 1.
— Jos. B.J. 4. 9. 10§ 562 accuse les Zéloles de s'¢tre adonnés & la pédé-
rastie pendant le sitge de Jérusalem. Noter Marlial, 11. g4. 5 ss. — Voir
aussi les sources citées par Bichler Sepphoris p. 46 ss.

2. Cl. Mommsen Dr. pénal 2. 420 ss.

3. Ovide, AArs amatoria 1. 75 ss., envoic chercher des maitresses dans la
synagogue, cl. 1. 413 ss., et llemedium amor. 217 ss. La mailresse (ou 'amanl
de caeur de la maitresse ?) de Méléagre de Gadara (fin 2° s.) esl juive, Ep. 83,
Anthol. palatine 5. 16o.

4. Ainsi, & Alexandrie, Talmud j. Guittin 4. 2. 11 a é1¢ trouvé i
Alexandrie deux inscriplions relalives & des Juives que, & cause de leurs
noms, ’lwxvva LBosgoouvy el Mipworépar [lhwdwgov,Xdwva, C. r. Ac. Ins.
1go7. 235, I'éditeur, M. Clermont-Ganneau, est disposé a considérer comme
courtisanes. Xwotepa serait le comparalil de I'adjectil iy « camarde ». On
aurail, peut-dtre, suivi, par analogic, dhwtegx, comparatil de g:iy, nom
mis & la mode par la sceur de Ptolémée 11. Cependant, le nom de Xy, qui
est assez [réquent, ne semble pas avoir ¢éLé porté par des courlisanes,
comme le soulient M. Cl. Gan., el je ne le trouve pas sur la lisle des sobri-
quets de courtisanes dressée par K. Schneider, « Hetairai », PTV. 8. 1358-
1372. Le surnom de ISdwgosivy, avait aussi quelque vogue dans le demi-
monde antique, mais ¥té porté aussi par des [emmes honnétes, voir
Schneider, L. cit. Se basanl sur ces [lails, Ochler, Epigraph. Beitrdge
WGWJ. 53 (1909) p. 370, considére ces Juives comme hélaires, sans beau-
coup de vraisemblance comme nous venons de le voir. Mais, les sources rab-
biniques parlenl de juives prostituées de profession.

5 Josué le Stylite, Chronique an 814 (= 503-503), raconte les choses
d’une fagon lendancicuse : Les Juils voulant livrer la ville, leur projet fut
découverl el alors « les Romains... assaillirent les Juils avec fureur, et, par-
« couranl toute la ville, ils exterminerent tous ceux qu'ils renconlrérent soit
« hommes, soit [emimes, soit vieillards, soil enfants. lls en firent aulanl,
« durantplusieurs jours, el ¢'est a peines'ils cessérentdelestraquer, surl'ordre
« du comte Léontius et sur les instances de I'évéque Bar-1ladad ; ils garderent
« dés lors leur ville avee plus de soin. jour el nuit », Chronique de Josué le
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En 508 quand les Francs et les Burgondes assiégeaient Arles,
un clerc, parent de I'évéque Césaire ( 543), entra avec eux cn
pourparlers pour leur livrer la ville dominée par des ariens (les
Goths). Cette démarche — probablement laite du consentement
de Césaire lui-méme — provoqua de la part des Juifs qui, eux
aussi, participaient & la défense de la ville, et des Goths, des accu-
sations de trahison. contre Césaire. Celui-ci, pour éloigner de
lui tout soupcon, semble avoir fait fabriquer une fausse letire
dans laquelle les Juifs offraient de livrer la ville aux ennemis.
C’étail accuser pour se disculper. Cela ne réussit pas au rusé
évéque, car il ne fut pas moins forcé de faire le voyage de
Ravenne pour se justifier devant Théodoric'.

C'est en 611 que les Juifs Livrérent vraiment une ville de
I'Empire aux ennemis : mais, c’était une ville qui leur apparte-
nail historiquement, ils hivrérent, au roi perse, Jérusalem, ot 1ls
étaient persécutés par les chrétiens®: fait qui suscile une série
de monographies antijuives on les Juifs sont accusés d'élre

Stylite trad. par I'abb$ Paulin Martin § 59, 1876 L., (dans Ablandlungen
Jir die Kunde des Morgenlandes t. 6. = The Chronicle of Josua the Stylite par
W. Wright § 38, 1882 Cambridge). Le récit nous semble sujet a caution
quoique la conduite des Juifs n’ait rien d’élonnant : ils devaienl se consi-
dérer plus Perses que Romains, mais il est peu probable qu'un général soit
intervenu en [aveur de ceux qui le trahissaient et encore moins vraisem-
blable que I'on ait continué a leur laisser la garde de la ville aprés la
trahison — si les Juils avaient trahi.

t. Cyprien de Toulon, Vita S. Caesarii 1. 2g-31 [éd. Krusch MGII. SS.
Merov. 3. 4,67 ss. (1890); écrite entre 542-D4g] expose les faits autrement,
mais de son récil méme ressort la culpabilité de Gésaire. Il est d’ailleurs
peu probable que les Juils, protégés par Théodoric, I'aient trahi pour tom-
ber sous la persécution catholique. Revenons au récit de Cyprien. Celui-ci
reconnait le fait que le parent de Césaire passa aux ennemis, donc l'accu-
sation des Juifs ne manquait pas de base; mais — étrange coincidence, la
coincidence des choses arrangées — « pendant la nuit un Juil — était-ce
« bien un Juif? voild qui n’est pas str! — qui avait la garde des murs,
« jelte une lettre aux ennemis leur demandant de venir du coté des murs
« gardés par les Juifs qui leur permettraient d'entrer, 4 condition de les
« exempter du pillage et de la captivité [mais, pour avoir ces avantages, il
« était plus simple de ne pas trahir; on voit donc combien I'auteur est eim-
« barrassé pour expliquer la trahison juive; celle de Césaire est explicable...
« Cut prodest!] le lendemain matin on trouva la lettre [— il est fort [acile de
« deviner qui et ol on I'a trouvée —| et I'innocence de Césaire fut démon-
trée ». [En tout cas, clle ne le (ut pas pour Théodoric]. Or, Gésaire avait ddja
fait un essai de trahison trois ans auparavant et sur la dénonciation de son
notaire, Licinien, Alaric l'exila 3 Bordeaux, Vila Caesarii 1. 21, 22. 1l ne laut
pas, non plus, oublier que Césaire était né sujet burgonde. CI. Binding,
(sesch. des Burgund.-rém. Konigreichs 1. 202 ss.; Dalin, Kinige der Germanen
2. 112 n° 10; Aronius Regesten der Juden sous 'an 508 ; Isr. Lévi, St. Césaire
el les Juifs ’Arles, REJ. 30 (1895) 29-248.

2. C[. cependant supra p. 175 note 2.
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traitres ': épithéte qui passera désormais dans la littérature anti-
juive et que les Juifs mériteront d'ailleurs plus d'une fois dans
cerlaines contrées”, a 'époque ot des persécutions particuliere-
ment cruelles les pousseront a bout.

3
*  *®

Comme on le voit, les documents sont plutdt rares quand il
s'agit de spéerfier le genre de crimes commis par des Juifs.

Mais, d’autres documents nous montrent des criminels juifs
sans mentionner leur spécialité.

Ainsi, nous trouvons des Juifs dans les prisons®. Nous en
trouvons dans les bas-fonds des grandes villes®. Les lois elles-
mémes parlent relativement souvent de eriminels juifs qui, pour
échapper aux peines méritées, embrassent le christianisme ®

*
* Ok

RESUME. — Le fait est, que depuis la criminalité laplus haute
jusqu’a la plus légére, du crime politique jusqu'au crime le plus
abject de droit commun, du héros national — rebelle par rapport
au droit romain — jusqua la ptgre des grandes villes, 1l n'y a
pas un seul genre de criminalité qui ne trouve ses représentants
dans le peuple juif.

Tous les crimes que I'homme commet, des Juifs les commirent
aussi: ils n’eurent contre le mal aucune immunité, m des pré-
dispositions spéciales, si ce n'est pour la rébellion.

Quant a la proportion des criminels juifs et des criminels non-
juifs — nous l'ignorerons toujours, car les anciens n'avaient pas
des bureaux de statistique.

1. Gf. H. Gelzer, « Leontius von Neapolis », PRE. 11. 398.

2. Cf., p. ex., les sources citées dans Jean Juster, La condit. légale des
Juifs sous les rois visigoths, p- 22 et 24.

3. Lactance De morte persec. ho (PL. 7. 257) : quidam Judaeus ob facinora
reus (A Nicée). Cf. aussi un papyrus du 3° ou G¢ s., Wiener Studien 13
(1890) 8a.

. Cf. infra ch. 18, plus loin p. 237 note 3. Noter le nom Tineosus.

5 C. Th. . 45. 2 (390) adressée au pf augustalis de Egypte : Iudei, qui
realu aliquo. .. .. fa[zJalt ...ul vilare possint crimina (se [ont baptiser); C. Th.
16.8. 23 (416) adressée au méme : [fudzi] propler evilalionem eriminum elc.,
se font baptiser.
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« Le costume des citoyens romains est régi par le principe de
leur égalité et par la préoccupation de ne pas laisser exprimer de
différence entre eux» ... ; les dispositions relatives au costume sont
obligatoires pour eux. Le contrevenant s'e(pose a une peine non
ﬁ\ee d’avance mais apphquee coercitione'. Par conséquent les
Juifs citoyens romains qui ne voularent pas encourir ces peines
devalent l)Ollel le costume romain.

D’ailleurs, méme sans y étre forcés, d'une fagon générale, les
Juifs de la Diaspora portent le costume de leurs concitoyens *

Méme en Palestine®, les Juifs semblent n'avoir pas eu de

1. Voir Mommsen, Dr. public, 6, 1. 244-247. La description du costume
romain, dans \. Blimner, Die rémischen Privatalleriimer 205 ss. 1g11 Munich.

2. St. Paul, le seul Juif citoyen romain sur le costume duquel nous ayons
quelques renseignements, portait la penula (2 Tim. 4%) probablement lors
de ses occupations journalitres: et il mettait cerlainement la toge lors des
circonstances solennelles. Les Hérodiens portent le costume qui marque leur
dignité royale : Hérode porte la pourpre méme avant d’étre roi, Jos. Ant.
1h.14. 9. 2 §158 et 173; aprés: Jos. Ant. 17. 8.3 §197; B. J. 1. 33.
§ 671; Eustbe, /1. E. 2. 10; sur les monuments il est toujours représenté
en costume de pourpre, Wilperl, Die Gewandung der Christen in den ersten
Jahrhunderten, p. 12, 1898 Kéln; Kaulfmann, Ifandbuch der christlichen
Archaol. p. 553, cl. 369 ss. Les fils d’Hérode aussi portent la pourpre, Jos.
B. J. 1. 23. 5§ 465 ; de méme ses femmes, Jos. B. J. 1. 24. 3 § 480;
Ant. 14. 7.3 § 204 ; Agrippa [ porte un costume en argent, Jos. Anl. 1g.
8. 2 (rare dans l'anticquilé, Marquardt, Vie privée, 2. 174); avant d’étre
roi il portait, & Rome, le costume de pourpre, Jos. Ant. 18. 6. 7 § 195.
Cf. sur le costume du rex socius en général, Mommsen, Dr. publ. 6, 2.
208. Sur le costume du palriarche, sapra ch. 3 Sect. I, t. 1 p. 397
note 9. Sur le costume d'un Juil chevalier romain, voir plus loin p. 247
note 4. 1l est évident que, en général, les Juifs qui occupaicent des fonctions
romaines, portaient le costume de leur dignité.

3. A'Alexandrie, voulant s’en prendre aux [emmes juives, la populace
se trompe et attaque des femmes grecques, Philon, In Flace. § 11 (M. 11 531),
ce qui suppose identité de costume. — Sur le costume de Philon et de
ses amis, voir Philon, De spec. leg. 2 § 20, éd. Cohn (M. II 273 ss.): x:t
fegoug vev mepifwux xat hemrry Mlovny, yeunwvog B8 yhavay dppay 7 xot sTiephy
xth., suit une description de toilettes riches portées par les gens vaniteux (pas
nécessairement Juifs, comme on le prétend). — M. Sabbat, 6. 6 : les femmes
juives d’Arabie portent des voiles, celles de Médie la téle enveloppée.
C'esl aussi & une coutume analogue et locale, de Carthage, que se réfere
Tertullien, De Corona 4 (PL. 2. 8()) Apud Jlldazos lam sol(’mne esl feminis
eorum velamen capitis, ul inde noscantur. Cf. cependant . Noeldechen,
Tertullian Von dem Kranze, Z. f. Kirchengeschichte 11 (18go) 377 ss. Voir
plus loin p. 217 note 2.

4. Les sources rabbiniques, dans Ad. Briill, Trachten der Juden im nach-
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costume national, et nousles voyons, du moins a partir de I'épo-
que ou nous avons des renseignements, en costume gréco-
romain *.

Quand ils acquirent la qualité de citoyens, les Juils de
Palestine tinrent a profiter des privileges vestimentaires du
citoven *,

Jamais le costume des Juifs n’a fait sous les Romains l'objet
de dispositions légales vexatoires®; aucun costume spécial ne leur

biblischen Altertum, 1 Theil (scule parue), 1873 Fr.; Ad. Rosenzweig, Klei~
dung und Schmuck im biblischen und talmudischen Schrifttum, 1905 B. ; S.
Krauss, Lehnwérter, 2. 641-643 ; Idem, Talmud. Archiologie, 1. 157-207.

1. Sur la monnaie de Sosius [Madden, Coins of the Jews, p. 99 note 3);
cf. Colien, Médatlles, 12 Marc Antoine n° g2 (erroné); Reinach, Les monnates
Juwes, p. 3o, fig. 10; Babelon, Monnaies de la République romaine, 2. 464,
1886 P.] — qui sert de type & celles qui portent Judza capta — la Judée
est en costume gréco-romain. Méme costume sur les monnaies de Vespasien
qui représentent la Judée, Madden, op. cil., p. 207 ss., cl. Cohen, Médailles,
Vespasien, n% 142-144, 224, etc. : la Judée en vétement gréco-romain,
avec long chiton et manteau lui couvrantla téte comme un voile ; de méme
Cohen, L. cit., n% 241-242, long chiton manicatus. Les monnaies de Titus
(Madden, op. cit., p. 217 ss.; Cohen, op. cit. Titus n% 112. 113. 116.
118, etc.) et d’'Hadrien (Madden, op. cit., p. 231 ss. ; Cohen, op. cit. Ha-
drien n® 871 ; cf. M. Jalta, Lerappresenlanze figurale delle provincie romane,
p- 23, 19go8 R.) présentent le méme type (cl. aussi p. 31 note 1). Le
costume juif tel qu'il est décrit dans le Talmud est aussi un costume du
monde hellénistique. Ainsi, dans j. Sabbat, 16. 4 et b.Sabbat, 120, R. Mdir
(2°s. ap. J.-C.) fait, d’aprés R. lossé, la liste des vétements que, en cas d’in-
cendie survenant le samedi, le Juil, malgré la défense de porter en ce jour,
peut sauver : — nous avons ainsi en quelque sorte 'inventaire de la garde-
robe habituelle des Juils : — ce sont les 18 objets suivants qui tous ont des
noms grecs ou romains, « Uamiclorium, I'xyxady, la funda (?), un colobium en
{il, unetunique (? voir Briill, op. cit. p. 53 ss.), le pallium, le maforicum (qui
s'appelait aussi mafortium [(cf. Ducange, s. v.), corruption de 3zhuarixo-
paoéstiov], deux bracee, deux paires de chaussures et deux d'impilie (san-
dales fourrées), deux paires de paragauda, un ceinturon sur les reins, un
bonnet sur la téte (le Talmud emploie le terme y212 quui veut dire haume)
et un sudarium ». Sur ce passage du Talmud, qui fait difficulté, voir Brall,
op. cil. p. 1ss.; Rosenzwelg, op. cil. passim ; Edersheim, The life and lime of
Jesus, 1. 621 ss. ; Krauss, Talm. Arch. 1.1065 ss. — Unrelevé dela terminologie
gréco-romaine employée par les écrits rabbiniques en matiere vestimentaire,
dans Krauss, Lehnw. l. cit. — A noter que le Talmud appelle les vétements
du paysan juil: vestimenla paganica. — Dans le N. T. les Juifs paraissenl
modestement vétus: M. 3*; Mc. 18, 6°; Luc 3'4, excepté les docteurs.

2. Ainsi, par exemple, le costume d’une épouse juive citoyenne romaine,
sera celui d'une matrone romaine. Cf. supra ch. 7, p. 56 note 5.

3. Exception & faire pour I'habit du Grand Prétre. Entre 6-36 ap. J.-C.
cet habit est gardé par les Romains, dans la forteresse Antonia, et n’est livré
que quatre fois par an pour les principales [étes juives; Vitellius, en
36, rend au Grand-Prétre la libre disposition de son habil sacerdotal, mais,
en 44, Cuspius Fadus la lui relire ; sur les pritres d une ambassade juive.
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fut imposé' et, de fait, ils n’en porterent pas. EL c’est pour cela
que surles monuments plasliques2 ils sontreprésentés en costume

Claude, par un rescrit, permet de nouveau au Grand-Prétre de disposer libre-
ment de cet habit (voir Jos. Anf. 18. 4. 3;20 1. 1-2;¢l 15, 11, 4). Ala
chute de Jérusalem, Titus s’en empare, Jos. B. J. 6. 8. 3.

1. Graetz, 43. 154 ss., prétend qu’Hadrien imposa aux Juifs de Pales-
tine un costume strictement romain — les sources rabbiniques qu'il cite,
(ui en aucun cas ne mérileraient si grande confiance, ne disent pas cela. Le
porl du costume romain, en méme temps qu'un devoir pour le citoyen
romain, est aussi un honneur; ladrien n’allait sarement pas I'imposer a
une nation qu'il persécutait. — Cf. aussi p. suivante note 1.

2. Sur des sarcophages du 4° s. représentant le passage de la Mer-Rouge,
les Juifs sont, presque lous, en costume romain (Bulic, dans Bulletino di ar-
cheologia e sloria dalmala, 1goz2, p. 179 et les reproductions, ibid., 1903,
planches NI et NIl cf. Garrucci, Storia dell’ arte cristiana, 1. 5 p. 21 et la-
vola, 309, n° 4, cf. p. 1get 20; R. Groussel, Etude sur Uhisloire des sarcopha-
ges chrétiens, 1885 P., dans Bibl. Ec. Fr. d’ Athénes (contient le « Catalogue
des sarcophages chrétiens de Rome qui ne se (rouvenl pas au Musée de La-
lran » ; ici, au n°® 54, un sarcophage — dans la villa Doria Panfili — sur
lequel il y a 14 Juifs, lous en costume habiluel, excepté un qui porte un
bonnet, et un autre une tunique courte ; sarcophages analogues & Arles, Le
Blant, Le Musée d’ Arles, planche 31, 1878 P. La sctne du « passage » lort
répandue au 4°s. [en I'honneur de Constantin le nouveau Moise? ainsi E.
Becker, Konstantin der Grosse der neue « Moses » dans Z. f. Kirchengesclhichte,
31 (1g10) 161-171] a ¢té étudiée spécialement par Erich Becker, Das Quellen-
wunder des Moses in der altkirchlichen Kunst, Diss. Erlangen, 1gog [complel
dans Heitz, Zur Kunslgeschichle des Auslandes, fascicule 72 : on y trouvera
encore d’autres exemples de costume juif]. Dans les tableaux des miracles
de la source, les Juifs sont en chlamyde, Wilpert, Valereien der Sakramen-
leskapellen, p. 39; ldem, Katakomben, p. 77. — Si nous passons en revue
les anciennes miniatures des mss. (cf. la bibliographie, dans Ch. Diehl Manuel
d’art byzantin p. 214-240) nous ne rencontrerons aucun costume particulier
des Juifs. Les miniatures du ms. de la Genese de Vienne (Mutriche) du 4° s.
(Wiener Genesis herausg. von W, Riller von ITartel und I, WickholT, 1895 ¥V.)
ne représentent aucune particularité dans le costume des Juifs, ce qui est tres
imporlant, car cet artiste est constamment préoccupé de distinguer et carac-
tériser les personnages par leur costume. — Aucun costume particulier pour
les Juifs dans les miniatures du Code de Rossano, du 6° s., Coder purpureus
ltossanensis. Die Miniaturen der griechischen Evangelien-1landschriftin Rossano,
nach photographischen Aufnahmen hrsg. von A. llaselofT, 1898 B. et L. :
cf., p. ex., p. 63 ss.; si, p. 67 ss., les Juifs portent le costume des Syriens*,
c’est que I'artiste lenail i faire une reconslitution historique; cf. aussi p. 132;
les femmes ne portenl pas de voile, voir, p. ex., p. 71 ss., cl. cependant
lol. 7. 13 le portrait de Rébecca. — Rien de parliculier, non plus, dans le cos-
tume des Juifs des miniatures du RRouleau de Ravenne, voir Ii rotulo di Giosué.
(lodice Valicano Palalino greco 431, particulitrement p- 24 ss., 28 ss., 33 ss.,
et planches 9, 10, 13, 14, 1905 Milan (dans Codices e Vaticanis selecti, L. 5),
quelle que soit la date de ces miniatures, dans leur état actuel, elles sont la copie
d’originaux faits & Alexandrie au 6° et peut-étre au 5°s., cf. 1l rotulo, ele.,

* Haselofl, op. cit. p. 67 ss.: « bei ilteren Miinnern, treffen wir in Verbindung

« mil der Panula. die ibrigens immer iber den langen Rock getragen wird, eine Arl
« breites Ilalstuch, welches zuweilen kapuzenartig um den Kopf geschlungen wird ».
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romain ou grec’.
Pourtant, on a prétendu ® qu'ils portaient le bonnet phrygien®,

p- 14-16. — Pas de costume juif, non plus,dans les miniatures de la Topogra-
phie de Cosmas I'Indicopleuste, exécutées au 6°s. & Alexandrie, voir C. Stor-
najolo, Le miniature della Topografia cristiana di Cosma Indicopleuste, Codice
Vaticano greco 69g, p- 5, 32 ss., 44 ss., 1908 Milan (dans Codices e Valicanis
selecti, 1. 10). — Dans I'Evangile de St. Mathieu, ms. suppl. gr. 1826 (vi°s.)
dela Bibl. Nationale, les miniatures représentent les Juifs en costume habituel
(par exemple dans la scéne du 1°* miracle de la multiplication des pains, }(.
1415 dans le miracle des deux aveugles de Jéricho, Mi. 20%5): H. Omont,
Fac-similés des miniatures des plus anciens manuscrils grecs de la Bibliothéque
Nationale duvi* au x1° 5., p. 2-3, 1go2 P.; cl. Idem, Peintures de U'A. T. dans
un manuscril syriaque du vu® au vus., p. 9, 19og P. (Fondation Piof).— Cetle
facon de représenter les Juifs dans un costume pareil 4 celui de leurs conci-
toyens serait encore plus probante pour notre theése, si la supposition de Strzy-
gowski (Eine alexandrinische Welichronik, p. 149 ss., 150, 186, 1906 dans
Denkschrifien der Akademie Wien, t. 51) d’aprés laquelle les chrétiensauraient
emprunté leurs modeles & des peintres juifs venait & étre prouvée, car alors on
verrait que les Juifs eux-mémes se représentaient habillés en costume gréco-
romain (cf. aussi Strzygowski, Koplische Kunst, p. x1x ss., 1904 ., dans Cata-
logue généraldes antiquités du Musée du Caire n* 7001-7394 et 8742-g200). Son
opinion a été adoptée par Bissing dans Sphinz, g (1906) 221 ss. — Remarquer
quela plupart des costumes représentent les personnages bibliques, et les prétres
juifs, (chaque figure biblique est étudiée en détail dansles ouvrages cités, supra
L. 1, p. 119 note4) en tunique et pallium, souvent en toge {cf. note suivante),
voir Wilpert Die Gewandung, p. 10ss.; H. Graeven dans Gottingische gelerhie
Anzeigen,1900. 421 ss.; Idem, BZ. 10(1go1)2 ss.A rapprocher de cette observa-
tion le fait que les fonctionnaires religieux de la communauté juive portent
un costume différent de celui de leurs coreligionnaires, Briill, op. eit. p. a1,
qui parait ressembler au manteau des philosophes et que l'autorité juive
permet ou interdit de porter, b. Houllin, 48" (et avec lequel eclle trafique
b. Baba Bathra, ¢8"; b. Sola, 22%; Eccles. rab. ad Eccl. 4*), cf. Luc 20*.

1. A ce point de vue une comparaison avec les monuments du moyen
age est instructive. — J. Kurth, Die Mosaiken der christlichen Aera. 1 : Die
Wandmosaiken von Ravenna p. 271-272, cl. p. 108 et la planche III (en
couleurs) p. 143 et passim, 19o2 B., (cf. X. Barbier de Montault, Les
mosaiques de Ravenne p. 73-74 et 102, 1896 P.) prétend que les mosaiques
de Ravenne du vi®s. montrent que les Juifs avaient un costume spécial a
cette époque. Je crois sa conclusion inadmissible : elle parait basée sur
une idée précongue, car les pelites particularités qu'il signale et sur lesquelles
il se base pour émettre son opinion ne reviennent pas dans toutes les mo-
saiqques qui représentent des Juils, et peuvent s’expliquer autrement. — En
général, on ne représente en costume oriental, bonnet et bracce, que Da-
niel, les 3 Hébreux dans la fournaise, et les 3 Mages, Wilpert, Katakomben
p- 70. Nous le répétons, le costume des Juifs ne présente sur les monu-
ments plastiques, surtout & partir du 3¢ s. ap. J.-C., aucune particularité.
C’est aussi la conclusion de Kraus Realenzyklopddie 2. 79 s. v. Juden.

a. Strzygowski, Orient oder Rom, p. 37, 1gor1 L.

3. Sur le bonnet phrygien et son véritable caractére, voir L. Sybel,
Christl. Antike 1.120 ss., 122, ici la litt. ; E. Becker, op. ¢il. p. 100, ici la liLt.
et la discussion des différentes opinions.
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parce qu'ils en sont coiffés, dans les scénes bibliques ‘. sur certains
monuments plastiquesdu 4-6°siecle. Déduction hitive, car lesexem-
ples sont rares® et méme quand ils se présentent, il y a plutdt un
essal de reconstitution archéologique des costumes bibliques tenté
parl'artiste, que la copie du costume des Juifs ses contemporains®.

En résumé, ni la loi romaine ni la lo1 juive n’ont cherché a
singulariser les Juils par un costume spécial *.

Port p'arues. — A Rome le port d’armes parait avoir été
interdit & tout le monde®, donc aussi aux Juifs.

On croyait qu'en Egypte les Juifs seuls n’avaient pas le droit
de posséder des armes®, mais un papyrus récemment découvert
montre que 'interdiction était générale '.

1. Grousset n°* 74 (cl. supra p. 217 note 2), g4 (Carpegna), 118 (palais
Corsetti), 121 (Via San-Giacomo), 199 (4¢s.), cf. Garrucci op. cil. 5 p. 315 ss.
4hg planche 21. Sur le monument de Constantin, les Juifs paraissent en
bonnet (phrygien?). Cf. ch. précédent Appendice Sect. I § 1, suprap. rg6note 3.

2. D'habitude les Juifs sont représentés nu-téte, cf. notes précédentes
{méme sur les mosaiques de Ravenne). Les sources rabbiniques disent
aussi que les Juils allaient habituellement nu-téte (voir surtout L. Léw
Gesam. Schriften 2. 312 ss., et Krauss, Talmud. Archdol. 1. 18 ss., ici et
dans Rosenzweig op. cit. p. 86 ss., cl. 89 n. 2, les dillérentes sortes de
couvre-chefs portés par les Juils a I'époque romaine). — La coupe des
cheveux ne se singularise pas non plus. (Voir les régles spéciales des rab-
bins sur la coupe des cheveux, et que sous différents prétextes ils ne sui-
vent pas eux-mémes, dans Rosenzweig, op. cil. p. 8 note 5, 85 notes 2 et 3).

3. Le fait qque le bonnet phrygien n’est porté sur les monuments que par
des Juifs de Babylone prouve assez que les Juifs de I'Empire romain ne le
portaient pas.

4. La loi juive n’interdit que le mélange de tissus hétérogénes : Levil.
19" et Deut. 22%", voir l'interprétation rabbinique dans la Mischna (et la
Guemara) traité Kiaun ch. 9. (Cf. Jean 19* : la robe de Jésus est d’un seul
tissu). De méme quand I'habit est de forme carrée il doit avoir des [ranges,
Vum. 15 cest pourquoi les docteurs juils en portent & leurs habits, M.
G20, 14%8, 23%; Me. %5 Luc 8** et Justin, Dial. 46. 5, cl. Schurer 2. 566.
Mais, les Juifs (ui portaient un vétement [rangé, avec fibulatorium, dit le
midrasch Sifré ad Deut. 23, échappaient a la prescription, Roscnzweig op.
«il. p. 6/ nole 8. Les docteurs juils veillaient aussi sur la décence de la mise,
cl. b. Berakhotll 20*. — On pourrait voir une prescription rabbinique inter-
disant aux Juils de s’habiller & la paienne dans le midrasch Sifré ad Deut.
123 « Ne dis pas, puisque les paiens portent des habits multicolores je veux
« en mettre aussi; puisqu'ils sortent en habits de pourpre, je veux en mettre
« aussi; puisqu’ils mettent des casques je veux en mettre aussi ». (Vest la de
la casuistique rabbinique et nullement des prescriptions religicuses ; il faut
dire la méme chose de midrasch Ielamdenou ad Genése 28' (cl. cependant,
en sens contraire, Rosenzweig op. cif. p. 70 note 4, 70 note G et Krauss, Talm.

Lreh. L1 p. 168 notes 547 ss., el aussi Greetz L. cil., supra p. 217 note 1).

5. Mommsen, Dr. pablic §, 1. 243 note.

6. On tirait une conclusion erronée de Philon, In Flacc. § 11.(M. Il
530).

7. J. Nicole, Avillius Flaccus préfet d'FEqyple el Philon d’ Alexandrie d’a-
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Que faut-1l dire pour les autres provinces?

En Palestine, au commencement du 2° sidcle, les Juifs fabri-
(uaient librement des armes’, il est donc fort probable qu'ils
pouvaient en porter >. Plus tard en leur interdisant le port
d’'armes® on leur en défendit stirement la fabrication.

Au 6° sitcle I'interdiction d'avoir des armes devient générale
et s'applique a tous les sujets de l'empire .

prés un papyras inédil, Revue de philologie 22 (18g8) 18-27 : Flaccus renou-
velle en la 21° année de Tibtre, soit en 33-34 ap. J.-C., la prohibition de
posséder des armes (prohibition qui existait déja au temps des Lagides, v.
Nicole [. ¢it.). Le texte se trouve maintenant aussi dans Wilcken Grund-
ziige 2, n° 13. Cf. Mommsen, Dr. pén. 1. g2 note 2: l'interdiction ne viserait
pas les citoyens romains.

1. Dion Cass. 6¢. 12. 2. Sur la fabrication d’armes en Dalestine, cf. Krauss.
Talm. Arch. 1. 205; 2. 310-311.

2. Gf. Jos. B. J. 2. 8. 4 §125: les Esséniens en voyage portent des armes.
En se basant sur m. Sabbat 6. 4, on a soutenu que les rabbins aussi inter-
disaient aux Juifs de porter des armes, mais la méme mischna cite Popinion
contraire de Rabbi Eliézer qui semble micux correspondre & 1'usage juif.

3. Cf. St. Jéréme In Is. 32 (PL. 24. 5q) texte reproduit infra ch. a1 plus
loin p. 277 note 4. Voir C. Th. 15. 15. 1 (364) : Nulli prorsus nobis inscits
adque inconsultis quorumlibet armoram movendorum copia {ribuatur. La mc-
sure que St. Jérome dit spéciale aux Juils était donc générale? Voir aussi
Synésius Ep. 107 (éd. R. Hercher, Epistolographi greeci, p. 707, 1873 P.
(Didot) : od% &gov tewdrass avhgdymos omhosossiv (les lettres de Synésius se
placent entre 39g-413); cf. les notes, sur cette lettre, de F. Lapatz, Lelires
de Synésius (raduiles pour la premiére fois et suivies d’éludes sur les derniers
moments de Uhellénisme, p. 261 ss., 1870 P.; voir aussi Nov. Just. 17 cap.
ull. et Nov. Just. 85 (an 539).



CHAPITRE XVI. — NOM

Le citoven romain a le droit et le devoir de porter un nom
romain

Aussi les Juifs, dés qu'ils devenaient citoyens romains, de-
vaient-ils adopter, et adoptérent-ils en fait, des noms romains.

On reconnait. parfois, d'aprés la forme de leur nom la fagon
dont ils arrivérent & la cité. Ainsi, quand ce fut par faveur spé-
ciale, ilsadoptérentle nom de celul qui la {it obtenir ou qui l'avait
directement accordée : César avant accordé le droit de cité aux
l1érodiens ceux-ci adoptérent le gentilice de Julius: Tibére ou
Néron avait accordé le droit de cité a la famille de Philon, aussi
rencontrons-nous dans cette famille le nom de Tiberius Julius,
etc.” Ceux qui parvinrent & la cité par l'affranchissement prirent
le nom de leur patron®: c'est pourquoi nous trouvons des Juils
portant les noms les plus illustres de Rome, ou des noms des
familles impériales. Quand, en 212, Caracalla transforma en
citoyens romains les sujets de I'Empire, beaucoup parmi ceux-ci

1. Cf. sur les noms romains, Th. Mommsen, Rémische Forschungen, 1.
1-68, 2 vol. 1864, 1876 B.; Idem, Dr. publ. 6, 1. 228 ss. — Sur les noms
juifs en général, voir: Gray, Studies in hebtrew proper names, 1896 Ld.;
I1. P. Chajes, Beilrdge zur nordsemilischen Onomastik, Sitzb. Wien, 1go1, t.
143; Zunz, Die Namen der Juden, 1837 L. ; Joseph Jacobs, « .Names », JE. 7.
152-160 ; Néldeke et Gray, « Names » dans Cheyne, Encyclop. Biblica, 3
(1902)3264-3333 ; Th. Noldcke, Beitrige zur semitischen Sprachwissenschaft,
190/ Strash. — Spécialement sur les noms propres dans {”.1. T. : les études
citées de Gray et Noldcke ; cf. aussi Brecher, Concord. nomin. propr., 1876
Fr.; Mandelkern’s Concordanz, 1897 L.; dans les LXX: 7. Frankel, Vor-
studien zur Sepluaginla, p. 96, 1841 L. ; Koncke, Die hebr. Eigennamen in den
LXX, 1894 L.; llatch and Redpath, Concordance to Sep'. (Supplement),
18go Ld.; — dans Philon: Sieglried, Philo, 1go-196; — dans Joséphe:
Stade, Die hebr. Worlerklirungen des Josephus, ZATW. 3 (1883) 38-5a;
voir surtout I’Index de Niese dans son éd. de IFl. Jos. — La liste des noms ro-
mains et grecs contenus dans le Talmud et autres écrits rabbiniques:
dans S. Krauss, Griechiscle und laleinische Lehnwirter in Talmud, Midrasch
und Tarqum, 2. 647-600, 2 vol. 1898-18qq B.; Idem, Talm. Arch. 2. 12-18,

2. Sur le nom de St. Paul, les sources, les Actes des Apétres, quinous sont
parvenues n’étant pas claires et, sur ce point, presqu’a desscin obscures, on
ne peut arriver a aucune solution scientifique; aussi, les explications données
sur ce nom sont-elles nécessairement insuflisantes; voir Zahn « Paulus »,
PRE. 15. 70 et la litt. qu’il cite; Mommsen, Ges. Selr. 3. 434, et, en dernier
lieu, II. Dessau, Der Name des Apostels Paulus, 1lermes, 45 (1910) 347-368.

3. Cf. Mommsen, Dr. publ. 6, 1. 71 note 1.
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prirent le nom d’Aurelius, beaucoup de Juils pérégrins parvenus
a la cité en vertu de la méme lo1 firent de méme. Mais, & cette
date les lois romaines sur le nom — que, dailleurs, on ne put

jamaisappliquer rigoureusemenl — élaient presque en désuétude.

Comme, en outre, presque toutes les inscriptions juives conte-
nant des noms romains sonl postérieures au 2° siecle’, nous
devons renoncer a une étude juridique de ces noms.

Nous ferons le relevé des noms romains portés par les Juifs et
signalerons les particularités que nous y rencontrerons — mais
comme les inscriptions juives ne sont pas dalables notre relevé
sera systémalique et non chronologique®.

JUlFS NE PORTANT QUE DES NOMS PUREMENT ROMAINS. — Un seu[
nom. — Asnat (VR. 72 =CIG. 6447, Rome); Abundantio (VR.
138, Rome); Aellia (VR. 139, Rome); Avwavzg (VR. 62, Rome);
Agrtppa’(les noms des rois juifs, Agrippa I, II, et des autres l1érodiens
de ce nom*); A /p',—',-v;'-(ﬁls de I'alabarque Démétrius et de Mariamme,
Jos. Ant. 20 § 147); Avpmmavce (Miller, p. 100, Rome); Apasinteg
(Muller, p. 100, l{ome) Apyp[z ou aveg] (N. Miller, p. 100,
Rome) ; [A]mplatus], (CIL. 8. 1407, Garthage); Avwave; (Miller,
p- 100, Rome); Avug (= Awneg) (Idem, n° 2); Antonina (VR. 153,
Rome); Arep (N. Miuller, n° 5, Rome); Axyhewa (Miller, p. 100,
Rome); Arnesus (CIL. 8. 1[1099, Carthage); Asella (CIL. g. 6223,
Venosa); Aseanx (CIL. g. 6212, \enosa), Aselli (CIL. 9. 648
+()220 Venosa); (homme) Asterius (CIL. 8. 12457, llammam-
Lif); Assrzoig (VR 14, Rome); Aszzpien [l{enan fllt'ssion p. 187
et 806 By blos, R. bl xgra2. 116, Jaffa]; Aszzow (VR. 1D,
l’\ome) As-zpre (VR. 15, et N. \Iullu, . 101, liome) (femme) :
Aster (CIL. 8. 1/099, Caltllalre) Ashno (\. Miiller, p. 101, Rome;
CIL.g.6204,Venosa); Asteri(l"lf. 145, Rome); Avg|ra]ss (Maller,
p- 101, Rome); Awiti (CIL. y. 6219).

[ Blenricianus (de Venerianus) (CIL. 9. 6215 Venosa).

Cecilianus (Sévére de Minorque, PL. 20. / 1, Minorque); Nahux
(Miiller, p. 101, Rome); Gaius (CIL. 8. 14099, 2 fois, Callhqve),
['z10z (juif, Ramsay Cities of Phryqgia, n® 232, Eu meneia): Fxovs
(VR. gb, Rome); Daic (VR. 19, Rome); Caio (VR. 153, Rome);
Kasaie (CIL. 3. 10599, Salva); Castricius (VR. 154, Rome); Kas-
romg (VR. bo, Rome); Castus (VR. 160, Rome); Kagtx (CIL. g.

Serait-ce la Pexplication du fait qu'a Rome ot il y avail lant d’esclaves
ju1fs au 1°'s. av. J.-C., nous ne trouvons plus d’inscriptions de Juifls esclaves?
Car aprés le 2¢ 5., les Juils esclaves devaient y étre rares. On sail que légale-
ment le nom de I'esclave ne doil pas figurer sur sa pierre lombale, mais, en
fait, on permetlait souvent I'apposilion d’épitaphes sur les monuments fu-
néraires des esclaves [Mommsen, Dr. publ. 6, 1. 227, cf. aussi A. Oxé, Zur
dlteren Nomenklatur der romischen Sklaven, Rh. Mus. 59 (1904) 108-140).

2. Nous conservons le cas du nom, tel qu’il se trouve dans les documenls,
el ne mellons au nominalif que les noms se lrouvant a ce cas.

3. Sur ce nom, d'un emploi réservé 4 certaines familles romaines, cf.
Mommsen, Rom. Forsch. 1. 3g.

4. Voir Jostphe, Opera ed. Niese, Index, s. v.
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6197, Venosa); Catella (CIL. g. 6227, Venosa); Catelles (?) (CIL.
9.6223,Venosa); Kewchha (de Catulla, R. bibl. 1913. 274, Cha-"fat);
Celerinum (VR. 179, Rome); KiawZwo (VR. 46 =CIG. ggod Rome);
Goaaaveug (sic) (VR. 36, Rome) ; Kwvszavsosx (VR. 23 = CIG. 9921,
Rome); ho~wns (VR. 13, Rome); Ko[szavucz| (Miller, p. 101,
Rome); Clo]smus (CIL. 3. 3327, Intercisa); Keoscuscw (VR. 24,
Rome); [Kgjesravsma (VR. 122, Rome); Kenreviema (sic) (VR. 17,
Rome); Keww—wx (VR. 45, Rome); Kei-zog (Jos. Vita 33. 38a.
388 ; cf. Actes 18%; 1 Cor. 1*).

Azsgey (VR. 36 = CIG. 9903, Rome) ; Decenbro (VR. 156,
Rome); Deutero (VR. 1567, Rome); Azszig[w] (VR. 26, Rome);
Awvx-cg (Miller, p. 101, Rome); Asvrnsiz (VR. 69, Rome); Novi-
[#]=2 (VR. 29, Rome) ; Npsuses (fils d’Agrippa |, Jos. Ant. 18. 132);
Ageusey (Latyschev, Inser. Ponti Euxini 1. 52, Panticapée an 81
ap J.-C.); Agcvenda (fille d’Agrippa I, Jos. Ant. 18. 1325 19.
354 ss. etc.).

®xyo-weg (VR. 34, Rome; CIL. 9. 6211, Venosa); Faustgna
(sic) (CIL. g. 6220, Venosa); das[szt]sx (Miller, p. 102; VR. 33
— CIG. 9920, Rome); ®uosrvzs (CIL. §. 6209, Venosa) ; Pavsrmsy
(CIL. 6212, 6234, Venosa); Felicitas (Miiller, p. 102, Rome); wqazi-
wzag (Miller, p. 102, Rome); Pgpansapa (Miller, p. 102, Rome);
Duorampa OMiller, p. 102, Rome); ®ragux (Miller, p. 102, Rome);
Florinus (Sévére Ep., PL. 20. 741 Minorque); ®zzp[weu]nx (Miller,
p. 102, Rome); Fortunatianus (VR. 166, Rome); ®oorouvarcg
(Maller, p. 102, Rome): ®povzwy (VR. 18 = CIG. 9919, Rome).

[Cajusevnis (= [[afusevsog) (Maller, p. 101, Rome); DMavsevmia
(Idem, ibid.): Germanus (VR. 180, Rome).

Dnapz (Miller, p. 101, Rome); Ovspares (VR. 80 = CIG. gg15,
Rome); Ovwzazss (VR. 41. 42, Rome); Ovwparoy (VR. b7, Rome).

Inpendius (Miller, p. 103, Rome); Evevasieu (CIL. g. 6240,
Venosa); lovn... (Hicks, n° 677, Epheése); Ieviou viov Touneow (TAM.
cité par OEhler, Epigr. Beitr., n° 86, Corycos, Lycie); Io[vhwcy]...
[ae] Teuneas (Hicks, n® 677, Epheése); Tulia (VR. 154, Rome); licuhua
et Eioolea (Miiller, p. 101, Rome); Juliae (VIR. 167, Rome); levna
(VR.50, Rome); lovnavsz (VR. 52 =CIG. 9906; Miller, p. 101,
3 fois, Rome);lcvnuven [VR. 11. b2 = CIG. 9906, Rome ; JIISt. 4
(1883) 159 Alexandrie]; Ievawsy (Sitzb. Berlin, 1885. 685, n° 75,
Jaffa); fuliana (CIL. 8. 12457, Hammam-Lif); lustus [VR. 156.
177; Miuller, p. 103, Rome; REJ. 19 (1899) 75, Narbonne];
Leuszeg Miiller, p. 101; VR. 6 = CIG. 9922; 54 : ici, [susiez- il faut
un < au lieu d’un ¢, & moins que ce ne soit quelque forme de Josephe,
Joses, Rome; un f{ils de Josephus I'lavius, Vita 5, 427, cf. 397);
Tusti (CIL. 9. 6400, Tarent); loustw (VR. 53 = CIG. 9925, Rome);
lusta (VR. 166, Rome); [oue-2? (CIL. g. 6206, Venosa).

Leo (Miller, p. 103, Rome); Azev (VRR. 92, Rome); Leontius
(Maller, p. 103, Rome); Azovzix (Miiller, p. 102, Rome); Licenia
(CIL.8.14101,Carthage); Asunog (VRR. g1, Rome); Luci (CIL. 8.
14101, Garthage); Acunaves (Gl.-Gan. Arch. Res. 2. 147, Jaffa);
[L]ucio[sa] (CIL. 8. 14107, Carthage).

Magius (Maller, p. 103, Rome); Marcellus (CIL. 9. 6228, 5

1. Sur ce nom, cf. Mommsen, Rom. Forsch. 1. 3g.
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Venosa); Magrzirevs (VR. 6o, Rome); Masrdre: (VR. 61,
Rome); Ualcelll(CIL . 6224, Venosa) Ualce[la(\luller P 103
Rome); \lzr/;/\/x(Nolzue 1goo. 88, Rome); Mugnzrv|4] (VR. 60
Rome); Mapreriau (VR. by, l{ome) \Irmu- (Ficker, Dee all-
christl.” Bildwerke... des Laterans, p- 36, 1890 B., Rome); Marcia
(VR. 175, Rome); Mxgnx (Miller, p. 102, Rome); Muznx (VR.
62, Rome); Maonce (Jos. Ant. 19. 276 ss., fils de lalabaxque
Alexandre I'evangeliste); Mapwx (Miiller, p. 102, liome) Mazwy
(VR. 54, Rome); Maroni (VI{ 77, Rome); Maxzwi: (VR. 68
Rome); Maximus (Miller, p. 103, Rome); Mazius: (2 1'()is, Miiller,
p. 101, Rome).

Naevius (Miller, p. 103, Rome); Noww (VR. 74, Rome); Nzu-
sen; (VR. 75, Rome); Nevpgnss (VR. 56, Rome); Nunnus (Mil-
ler, p. 103, Rome).

Hazgwne (de Patricia) (BEuling Epigr. Miszellen, n° 73, Jalta); [124-
4,\(11{ 96, Rome); Ilezgwnn (VR. 8o = CIG. 9()13 Rome); 1l

pwvix (VR. 80 — CIG. 9915, Rome); Polla (VIR. 167, Rome);
Pompeia (CIL. 8. 5155, Cirta); Ponpeiane (CIL. 8. 1&103, Car-
thage); Ilpwa (Miiller, p. 102, Rome); lgwa8x (V. 82, Rome);
“p',':‘/.'.zv:: ()lilller, p. 102, “01116); [gc8e: (VR. 83, l{ome).

Kovzimsz (VR 85 =CIG. 9902, Rome); Keuw-.ur (VR. 84
= CIG. 9924, Rome); Kev-codex (VI?. 87, Rome).

Regina (Miller, p. 103, Rome); Restituta (VR. 181, Rome);
Peva-w (VR. 88, Rome); Peuzcz (IR, et. anc. 3. 272, Acmonie);
Povorvsz (VR. go, Rome); Pougwzy (Sitzb. Berlin, 1885. 687 n° 88,
Jafta); Rustict (CIL. 8. 12457, Naro).

Cx%2x-x (VR. 88, Rome); GaBiazz (VRR. g2. 93, ferume, Rome;
et Cx88x-ic VIR, ()Q_CI(‘ 9910, homme, Rome); (u,x-w (VR
91, Rome); Casamc (VR. 95, Rome); Sebbetit (CIL. g. G21g,
Venosa); Sabinus (VR. 160; Miller, p. 103, Rome); Ezcew::
(N. Miiller, p. 102, Rome); Sxdav|x] (VR. y7, l{ome) Sadetva
(VR. 96, Rome); Cxrbio (VR. 100 Rome); Tahcuzzz (Miller,
p- 1o2, Rome); Cxicuzies (VR. 49, Rome); Sululza (\lullex
p. 103, Rome); Sabira (CIL. 8. 14105, ballllaue) NMebroouz
(VR. 103 Rome); Medgox (CIL. 9. 6203, Venosa): X:iqpe (datif
VR. 103, Rome); Cm[/v/ 2] (VR. 105, Rome); X ,az (4 fois:
Jos. Ant. 14. fo; 18. 204 ; 19. 317—325; B.J. 2. 520; Vitn
8¢ ss., elc.); Sllulni] (CIL. 9. 6402, Tarent); Csur[r=532] (VR. 6o,
Rome).

Tatia (CIL. 8. 14109, Carthage);

Oupgez (VR. 113, Rome); Ouvpsanicy (V. 875 1065 112, Rome);
Ougs zlvz(VR 112, Rome).

Barevriaes (\luller, p. 1o1, Rome); Valerius (VR. 172. 185,
Rome); Valeriae (VR. 185, Rome); B=¢e ,/c_.(lli’ 110. Rome);
Begouhes (VR. 116, Rome); Bixrwg (VI 3() Mialler, p. 101, Rome);
Bidas (VR. 93, liome); Bizanw (VR 117, I{ome); 1'1'0[01'ina(1'1{.
186, Rome); Victorinus (CIL. 8. 1091, Garthage).

Deux noms. — Actia Sabinidla (CIL. 3. 3688, Soclos); Ael
Alexandria (VR. 140, Rome); Avpmzz Gouznes (VR A=1IGrRR. 1.
180, Rome); Flius Appulicus (Miller, p. 102, Rome); Adux [a-
zpx (VR. 110, Rome); Ael. Septimae (VR 1ho, Rome); Ahegav-
corx Gebrpx (l[? 74, l{ome) Awvicg _abnavez (Miller, p. 100,
Rome); "Anlonia T/zmpho(CIL 5.7380, Tortona); Aurelius . 1lean.



NOM 22b

der (VR. 147, Rome); Aurel. Auguria (VR. th2, Rome); Augn-
ez Bassz (VR. 1, Rome); Avgraer Kapzpzwz (VR. 16, Rome);
Aureliae Flaviae (VR. 146, l{ome) Aur. ()umttlle (femme) (VRR. 148,
Rome); Auvg. Taziawy (l{amsay, Cities of P/u‘y_(]ia, n° 399, Apa-
mée); Aur. Urbana (CIL. 3. 10611, Alberti Irsa).

RKanee[z] Kozwvses (Notizie, 1892. 345, Rome); Coeliae Paternae
(CIL. 5. 4411, Brescia); K[i]auSog lgcumz (cest-a-d. Propinquus,
of. cependant ci-dessous ligne 15) (V. 22, Rome); Cl. Honorata
(CIL. 8. 20759, Auzia), Cl. Maximillae (CIL. 3. 10611, Alberti-
Irsa); Whzoswx 1wz (Miiller, p. 101, Rome); Ka[xdiz] Pougrx
(\luller p. 101, l{ome)

Domutia Felicitas (VR. 144, Rome).

Fabia Marcia (CIL. 8. 21188,Césarée Mauritanie); Dbax8:C (lice
) Brranwe (VR. 36, Rome); 'Faustinus Paler (CIL. g. 6220, 6221,
647+ 6230, \enosa) [Fa]uslulae Provinciae (VR. 163, Rome);
Flavius Constantius (Miiller, p. 102, Rome); ®Prabies IOJ/'ZIOC(VR
37, Rome); Pwn. Davsrves (CIL. 9. 6212, Venosa), Flavia Datiba
(VR. 164, Rome); Flavia Optala (CIL. 5. 8764, Concordia);
Flaviae Caritinen (VR. 164, Rome); PratrzAviwvwa(VR. 35 =CIG.
9903, Rome); Pragiz leunavy (VR. 37, Rome); Prafra dhabiavy
(Miller, p. 102, Rome); Furfanius Honoratus (CIL. 8. 20759,
Auzia); Aogaavc; Pouneroz, Povhea Agpazava, Pehex Asgamava
(Fulius pour Furius, le r se transformant souvent en I chez lcs Sémites)
(. bibl. 1913. 272 ss., & Cha'fat).

leuzze[2 (sic) I.,J.;TDI (.\lilller n° 5, Rome); Kicuxn (sic, cf.
aussi I’exemple précédent) As(liren)zzzv3pz (VR. ho, Rome); leuhos
Kazeihes ou Kazihzg de Tibériade (Jos. Vita 33. 66 ss. etc.); lulia
Rufina (Miller, p. 103, Rome); Iuliae Victoriae (CIL. 8. 7530,
Add. p. 965); leuna Epsiex (VR. 51, Rome); loviea Xegrox (Miiller,
p- 101, Rome); Tevias Meounpas (R.ét.anc. 3. 272, Acmonie); Julus
Sabinus (Miller, p. 103, Rome); louwos Icustes (Miller, p. 1o1,
Rome); lun[ile Rufrne (sic) (VR. 169, Rome).

Livius If{onoratus| ¢{uiet] Doryllaus] (CIL.8.1687,8idi-Brahim);
L. Maecius (\. Miiller n° 1, Rome); Aevnics Kewvrow (JGr. g, 2. 987,
Larisa); Acumcs Acuzfunez| (Ramsay, Cities of Phrygia n® 559,
Acmonie); Lucretiae Faustinae (VRR. 172, Rome).

My |vz Hezpona (VR. o, Rome).

N7z #? Magrennmacy (Euting, Epigr. Miszellen n° 8o, Arsuf).

P. Aelio (CIL. 5. 7380, Dertona); [lsmiues [Poveoz| [Ramsay, Ci-
ties of Phrygia n® 559 = Rev. et. anc. 3 (19o1) 272, Acmonie]|.

Kuiavze levavsg (Quirinus Julianos, rapprocher ci-dessus ligne 25,
peut-étre aussi Quirinus loannes?) (VRR. 86 = CIG. gg26, Rome).

Rufilla Pietas (VR. 179, Rome)'.

Yzneuvesg Xersuvicy (JGr. g, 2. ggo, Larisa); Muwcuhcs Nadaveg
{N. Miiller, n° 4, Rome); Xugeptavo[v] Asge[v| [Musée belge, 6 (1g02)
55 n° 112, Sepphoris].

“Ourmex \lzo:v;z (VR. 111, Rome).

Troisnoms. — Avp. Pibzhaisg uice NIz/a:o»v:J[EchOS(l’()l ient (1901)
356-357, Nicomédie]; Aug. Peugss fouleavoy § (Ramsay, Cilies of

Phrygia n° 599"“’ Apdmee) C. Furfunius lulianus (N. Miiller, 5

P- 102, Rome); C. Iulio Iusto (Notzz:e 19go6. 41 1ss. = Année épigraph.

1. Pielas cst plutot un signum, qui et devant étre sous-entendu.
I — 15
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1go; n° 2006, Castel Porziano); Acvrieg Ashwos lovestos (Lee-
manns, Greek. Opschr. n® XI1, Smyrne); Tettius Rufinus Melitius
(CIL. 6. 29762, Rome); M. Avillius lanuarius (CIL. 8. 8423, Sitifis);
Marcus Cuvnlus (sic) Alexus (VR. 176 = CIL. 6. 29757, Rome);
[T:.] Claudius Aug. libertus [Mas]culus (CIL.10. 1971, Pouzzoles);
Ti. Claudius Philippus (CIL. 10. 1893, Pouzzoles); et les noms d’une
famille juive de Maecii & Rome [Miller, n° 1; voir maintenant les obser-
vations de Bormann, Wiener Studien 34 (1912)359 ss.]: Maecia L. | |
Lucianis; L. Maecia Sabbatis; L. Maecius L. f.; L. Maecius L. | |
Constantius; L. Maecius Victorinus.

Tous ces noms sont purement romains. Les Juifs pouvaient
donc circuler dans le monde romain costumés et dénommés a la
romaine sans que rien ne décelt leur origine.

Cependant, il n’en était pas toujours ainsi, et leurs noms révé-
laient parfois que ¢’étaient des Romains de fraiche date, qu'ils
avalent appartenu a d’autres cités et a d'autres pays, voire au
leur propre, & la Palestine, avant de devenir citoyens romains.
Et cette diversité d’origine se manifestait d’'une fagon singuliére

dans les noms qu'ils portaient.

Les Juifs pouvaient combiner les noms romains avec des
noms grecs — qui étaient le plus souvent portés dans leurs
familles avant l'acquisition de la cité romaine — : ces noms

\

continuaient alors A se conserver comme cognomina. [Parfois,
cependant, les Juifs adoplaient ces noms grecs pour suivre la
mode de leurs concitoyens : car & partir du premier siécle aprés
Jésus-Christ, les familles le plus purement romaines emprun-
taient leurs prénoms surtout a 'onomastique grecque].

JUIFS PORTANT DES NOMS ROMAINS COMBINES AVEC DES NOMS GRECS OU AU-
TRES. Deux noms. — Ayprs Buxvyeds (VR. 3, Rome); A Ozcdepr
[lirea:] (VR. 1, Rome); Alfia Soteris(CIL.10.3905,Capoue); Apays
o v 1gweg (VR. 7, Rome); Adumg Tibepeug (VR. 6 — CIG. 9922,
Rome); Aup. Eume[r]: [BCH. 20 (1896) 159 n° 27, Mantinée|; Au-
reliae Heleneti (VR. 147, Rome); Aur. Hermiati (VR. 150, Rome);
Avpra [[eovha [JUSE 19 (1899) 290 n° 196, Kuyuli Zebir Keui
(Galatie)] ; Avenhix Zowzg (VR. 18 = CIG. 9919, Rome); Aurelia
Protogenia (VR. 148, Rome); Avp. Pebzdqis; [Echos d'Orient
(19o1) 366 ss., Nicomédie]; Katwog Avac-asig (Miller, p. 101,
Rome); K|na]. [eohepa]ev (PEFQ. 1893. 300, Jaffa); Kepvmhiog
Kepwvos (arvbassadeur juif envoyé & Claude, Jos. Ant. 20§ 14) ;Pabieg
Zomnpse (Juive? CIG. 3509, Thyatire); Gargilie Eufraxiae (VR. 165,
Rome); Murovavss o xar Angec (Judeich op. cit. n° 212, Hiéra-
polis); Iulia Afrodisia (VR. 150, Rome); [ul[ia] Alexandria (Mil-
ler, p. 103, Rome); lousteg Xahweneg (R. bibl. 1913. 275, Gha'fat);
K zoumer Kowea (IGr. g, 2. 839, Larisa); Keworawa lpsromon (VR. 25,
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Rome); Lwio Dionysio (Notizie 1906. 411 ss., Castel Porziano);
zwzazys Tieeo (Euling, Epigr. Miszellen n° 93, Jalla); Cezumpuvicug
Baszzeus (VR 10, l{ome); E't;'/\[z] Aﬁmowc[;] (R. arch. 1878. 11.
314, Jaffa); Swowdng o xa Ayp—zag (Jos. Vita§ 427, {ils de losephus
Flavius); Tevhne Ergryao (VR. 110, Rome); Tyresia Profutura (VR.
1go, Rome).

Trois noms. — A[polonia Fllora Const{antini [.] (CIL. 8. 16867,
Sidi-Brahim); Avg[niaz] Avvevetzg Swewew (Judeich, IHierapolis
n® 212, [lidrapolis); Auvsriwas MorwvrSzs Appavey (Judeich, op. cit.
n° 6g, Hiérapolis); Auvgr[na] Mev[22g]:s Tlamicu {juive? Judeich, op.
cit. n° 72, Hiérapolis]; I'. Tupswvics Whases (Ramsay, Cities of Phry-
gia n° 559, Acmonie); M. Avzghwy Lotz [JIISE 12 (1892) 269 n° 5o,
Olbal; M. Avg. Xpua—msg (Rom. Mitteil. 1. 53, Rome); Jul. Jrene. Aris-
tae (VR. 168=CIL. 6. 29758, Rome); Nemxx Zi[8a]vw Uovbioy
(P.Oxy.2.335, Oxyrhynchus); Magrey Awhicy Ovaziwvss tov Anch-
novizy (CIG. 5361, Bérénice); Ileriwy Ay Thwrwve[<] (Judeich,
op. cit. n° 32, [liérapolis); Ilschevass [A]e[v]zev Thwszvs et son
fils [zchepaon p' =ou Azumeou (Eranos Vindobonensis 1893. 100 ss.,
Tlos); Kouvzev Khavsisy Covesien (VR. 46, Rome).

Quatre noms. — M[azzou] Aug|rnev] Ahegavdooy Ozegiioy e=rah[ny
As|ze (Judeich, op. cit. n° 69, Iliérapolis); Maxgrou Au[pniuey]
Aicsweey Kegroney s=whny Asdehey (Juive? Ramsay, Cities of Phrygia
n® 28; Judeich, op. cit. n° 227, Hiérapolis).

Car les Juifs, pour ne passe dislinguer desautres habitants, adop-
taient souvent les noms usités dans le pays qu’ils habitaient' méme
quand c’étaient des noms théophores paiens. C'est pourquoi on

trouvedesJuifsayant desnomsbabyloniens®, persans®, palmyriens®,

1. On nedoit pourtant pas oublier que, quel que soit son nom porté en
sociélé ou dans la vie civile, tout Juif avait, et a encore, un nom hébreu,
biblique, qu'il regoit & sa naissance. — Noter aussi, que méme I'adoption
d’un nom pérégrin non-juif, les Juils ne pouvaient la faire dans I'empire,
qu'avec 'autorisation des magisirats romains ou de ceux de la cité. Cf.,
p- ex., P. Strasb. gr. n° 31+4-32 éd. Wilcken, A Pap. 4 (1907 1go8) 123 ss.
= Wilcken Grundzige 2 n°5a : pétition d’un Lgyptien (non-Juif), adres-
sée & I'idiologue, pour obtenir I'autorisation de changer son nom égyptien
en nom grec. — Les Juifs esclaves étaient parfois pourvus de noms paiens par
leurs maitres qui ne désiraient ou ne pouvaient employer des appellations
hébraiques.

2. 8. Daiches, The Jews in Babylonia in the time of Ezra and Nehemiah
aceording lo the Babylonian inscriptions, p. 23, 24, 25-26, 1910 (Jews’
College London. Publication n° 3).

3. Ibid. p. 24, 26-29, et dans les papyrus de E. Sachau, Ara-
miische Papyrus und Ostraca aus einer jidischen Militir-Kolonie zu Elephan-
line, passim.

4. Sur les noms palmyriens des Juils, voir les art. de Sobernheim cités
supra L. 1 p. 195 nole g. Ajouter mainlenant les noms de la nécropole juive
palestinienne de Cha fat, R. bibl. 1913. 274 ss. Dans une inscription bilingue
(palmyr. et grecque) de Palmyre, Yogué Syrie centrale. Inscriptions p. 47 n° 65

le méme Juif s'appelle dans le texte palmyr. Zabida et dans le texte gr.
Zénobios.
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égyptiens’, grecs®, romains, germaniques®, etc.

Done, tout comme avec les noms grecs, le Juif pouvail com-
biner le nom romain avec les noms d'un autre peuple.

Ainsi, & Palmyre avec un nom palmyrien : [[]svdeov Avgriez[v Zak-
wan]zbey Mang (CIG. 4486 ; sur celle inscr., cl. cependant plus loin
p- 262 note 5).

En Egypte avec un nom égyptien Broas Novev (Cl.-Gan. Arch.
Res. 1. 145, Juif enterré a Jafla), ete.

Mais, toutes ces combinaisons de noms se rencontraient aussi
chez les non-Juifs et c’est précisément pour ne pas se distinguer
de ceux-ci que les Juifs y avalent recours. Ce qui est spécifique
au Juil citoyen romain — et ce que, avant la constitution de
Caracalla, le Juif non citoyen usurpait auss1 — c’est la combi-
naison du nom juif avec le nom romain

JUIFS PORTANT DES NOMS ROMAINS CO,\IBINI:]S AVEC DES NOMS JUIFS.

Deux noms. — Alfius Iuda (CIL. 10. 3905, Gapoue) ; Appidiae
Leae (VR. 144, Rome); Aug|qiex] Oxpap [Echos d’Orient, 4 (1901)
356 ss., Nicomédie]; Aurel. Joses (VR. 1h2. Rome); Avp. lwav[ng]
[JIISt. 19 (1899) 285 n° 178, Ischesneli Zebir Keui (Galatie)]; Aup.
Mzpx (VR. 17, Rome); Auvgghwo Mlw|vs[e]e [ JHSE. 19 (1899) 290 n°
196, Kuvuli Zebir Keui (Galatie)]; Badag MaZipov [eyyorqy Kesux
(Luting, Epigraph. Miszellen n° 8o, Arsuf); Kiavowos loans [VR. 21
= IGr. 14. g4g, Portus (Ostie)]; D'adhou Brzzé: (Euting, Epigr. Mis-
zellen n° 54, Jafla); Josephus Flavius (I'historien); Tsvswog Pwor (de
Ruben) (Cl.-Gan. RAO. 4. 147 n° 18, Jaffa); Quintillia Laea (P)
(CIL. 6. 25275, Rome) ; Pp.odvog Apsy (PMOANOG AMCN Romulus?

1. Un grand nombre de noms égyptiens, méme de divinités égyptiennes,
portés par des Juils, dans E. Sachau, op. cit. pap. n°* 15, 18, etc., cf.
W. Spiegelberg, Die @qypt. Personennamen in den kiirzlich vergffentl. Ur-
kunden v. Elephantine, Orientalische Lileraturzeitung, 15 (1912) 1-10; quelques
exemples aussi, dans Stud. Pal. 4. 71 ss.; P. Lond. 11 n° 258 page 33 (1°r s,
ap. J.-C.). Noter, méme en dehors de I'Egyple, des Juifs portant le nom
d'Isidore : Esidorus (FR. 159, Rome); [Eg|dnpa et Ewdorn mTDON
(bilingue, Miller p. 103 et n° 8, Rome); Ewdorq Euting, Epigr. Misz.
n° g2, Jaffa).

2. Sur les noms grecs portés par les Juils, en outre des indications données
au cours du présent chapitre, voir la bibliographie citée en téte de ce chapitre.
Relevons, ici, seulement les cas o les Juifs portaient des noms de divinités grec-
ques : Amodhwviog, Jos. Ant. 13. 9. 2 § 260; 14. 10 22 § 248 ; CIG. 5361,
Bérénice; Anolho[dmpoc] et mson (inscr.bilinguede Jaffa, Cl.-Gan. RA0.
7-70); Hrohepatos Atovvuerou Lovdaioc (CIG. 4838°, Apollonopolis Magna);
Avowaas (VIR 27, Rome) ; Aur. Hermiati(VR. 150, Rome); Egpoyevuc (Mul-
ler p. 101, Rome); Asdeqmodorn (VR. 13, Rome); Afrodisia (VR. 150. 163,
Rome); Helenete (VR. 147, Rome); Déméirius, voir Fl. Josephi Opera ed.
Niese, Index, s. v.

3. Gozolas (Sid. Apollin. Ep. 3. 8; 4.5); Sigericus quidam Iudaeus fidei,
sacramento perceplo conversus est, habens in Iuduismo Mammonam nomine
coniugem (Ven. Fortunatus, Vita S. German. 62, MGH. Auct. Anlig. 4, 2. 24,
Bourges); Sapaudus, [REJ. 19 (1899) 75 ss., Narbonne].

4. Comme on le voil, c’est & tort que Mommsen, Ges. Schr. 3. 435, sou-



NOM

Amen? ou Romulus? Samson?) (VR. 8y, Rome); Xzpx Oulpc]x
(N. Miller, p. 102, Rome); Trwix Aoz (Miller, p. 102, Rome).

Trois noms. — Aug[riwos] Manz3oviz Merpw [JHSL. 22 (1902) 365
n° 132, Zaz-ed-Din-Khan]; Aup[rnes] Merges Aec[veveus] [JHSL 22
(1902) 355 n® 102, Gonia (Pisidie)]; levnimvey Birar A885sy (C. 1.
Ae. Ins. 1903. 157 = Cl.-Gan. R40. 7. 13y, Alexandrie); L. Do-
milius Abbas (VR. 144, Rome); L. Maecia Sabbatis (cilée supra
p- 226 ligne 8 ss., Rome); L. . lsu3x Aope|zsn] (Meélanges de
la Fac. Orientale de Beyrouth 1. 140 n° 12, Gebeil); P. Claudius
Aciba (CIL. 10. 2258, Pouzzoles); Yaucura [adhoy Brgzb (Buting
n® 54, Jaffa).

Le nom juif, au lieu d'étre employé comme nomen ou cognomen,
peut s'attacher comme signum'.

Cocotia qui ¢ fuda (VR. 138, Rome); lownes ¢ vz Awevz (lunius
surnommé Aconé, de I'hébreu m:p= Zélole?, cf. m. DBerakhoth 4. 2,
rapprocher L. 10* et Mc. 3" & moins que ce ne soit quelque modi-
fication du mot Cohen, prétre, Miller p. 101, Rome); Mazpuvis 5
#[z Ise]m25 (V'R.68, Rome) ; dans l'inscription de Jaffa citée supra
p. 227 ligne 3, il y a peut-étre lieu de lire Xq7|2] Armwvs[z] e 7
Souerics (pour & zai?).

En Palestine et dans certains endroits c'est I'inverse qui l'em-
porte: le nom juif sert de nom et le nom romain de signum?.

Trozuz o neydpeves 'lovster (Col. 4™); Supeow o vahowpsvss Nives
(d’Antioche, Actes 13"); "Twivny v Emwinghévex Migzoy (Actes 127,
cf. 12"%); Tomqs wov nadoupevey Bapsabeay, o3 dmenhihyy 'lovotes (Actes
1%, ce serait losephus Barsabbas qui et [ustus).

Le nom juif employé, peut I'étre en sa forme primitive, trans-
crite seulement en caracteéres latins (ou grecs) :

p- ex. parmi les cas cilés: Tamar; Lea, Gadia (VR. 38 ; 98 = CIG.
9909, Rome); Awzx, lazw?, loudag, Pe8evza (Miiller, p. 100 ss.,
Rome); Ruben (Sévere, Ep. PL. 20. 737); Samuel, Ezihiel (CIL.
9. 6402, Tarent), cf. aussi les noms cilés supra t. 1 p. 67 note 6.

Procédé fort souvent usité sur les inscriptions funéraires de
Rome, sur celles-la surlout otile défunt ne portaitqu’un seul nom’.

Mais, le nom hébreu peut aussi étre romanisé, voire soumis a
la déclinaison latine.

Parmi les cas cités: Josephus de Joseph. Mara (de Miriam). fuda
(de lehouda): Judati (CIL. 3. 10599, Salva); JTudanti (Rev. arch.
1860. II. 345 ss., Tortosa). Abbas (cf. ci-dessus ligne 7 de Abba,
la déclinaison devait étre Abbatis, etc.). Bx3z: (contraction de Ben
lenait que les noms juils n’ont pas été conservés comme cognomina par les
Juifs parvenus au droit de cité.

1. Sur le signum, voir Th. Mommsen, Sallusiius Salutius und das Signum,
Iermes, 37 (1902) 442-455 ; E. Diehl, Das Signum, Ri. Mus. 62 (1907)
39o-420; M. Lambertz, Zur Ausbreilung des Supernomen oder Signum im
romischen Reiche, Glotta 4 (1g12) 78-143 (ici, p. 7¢ nole 4, la bibliographie);
5 (1913) gg-170.

2. Cf. sur ces inversions, Mommsen, Dr. publ. 6, 1. 230 nole 2, et A.
Oxé L cil. p. 119 ss.

3. Nous ne pouvons pas énumérer lous les cas de transcriplion en gree :
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Aba, Euling n® 80, Jaffa, cf. Chajes op. cit. p. 12). Aciba (cf. p. pré-
cédente ligne 10). A nania devient Awaz (Actes 4%), Avx (Ascoli Inscriz.
n° 2, Venosa); Annati (C. Th. 16. g. 3); Ania[n]us (CIL. 8. 7150).
Bonus (ci-dessous, ligne 25, de Benisch ?). Gamalielus (C. Th. 16. 8.
29). Gesua (CIL. 9. G224, Venosa). Manacius (VR. 155, Rome)
et aussi Mannus? (VR. 157 = CIL. 6. 29761, Rome) viennent de
Manassé. Manchae Manchae f(ili) [Manchas de Menahiem, cf. Bormann,
Wiener Studien, 34 (1912) 360 ss. |, (CIL. 6. 33919%, Rome). Musaeus
(de Moise) (Miiller, p. 103, Rome). Nx88xzc, Sxtamcg, Sadbatug,
Ya8bxtoz, Xax88azz (Miller, p. 102, Rome)'. Tubias Barzaharona
Tousiaz Baplazgwvax et avec le génitif Tubiae Barzaharona Tov8ixg Bag-
Lazpwvx (bilingue VAR. 108, Rome): ce qui signifie Tobi fils (bar,
araméen, {ils) de Zacharie (ces noms ayant eux-mémes subi deux trans-
formations).

Une méthode souvent usitée par les Juifs® consisle a tra-
duire de leur propre langue, en lalin. les noms qu’ils portaient,
ce qui équivaut 3 une véritable création de noms lalins (création
continuée par les chrétiens):

Agnella (de Rachel, CIL. g. 6224, Venosa).

Benedicta (Miiller, p. 102) de Berakha mzaz? et Benedictus (Année
épigr. 1892 n® 28 ss., Rome) de Baruch =mz.

Buus, (Buti, CIL. g. 648, Venosa) et Buzxlww (VR. 117, Rome)
pour Haia, llayem z»=  'r?3 Noter la forme mt2'2 (nom d’homme,
Ascoli, Inscriz. n° 21, Venosa).

Bonus de Tobi*, (homme, Boni, CIL. g.6219,Venosa) [d’ot Benus?
(femme, CIL. 10. 3303, Pouzzoles, mais il est plus probable que
c’est le nom hébreu Benisch].

Awvzzzz (N. Miiller, p. 101, Rome) de Nathan®.

voir les ceuvres citées de Noldeke, Gray, Chajes, ctc.

1. Sur ce nom, voir aussi Chajes, op. cif. 43 et le commentaire de J. Keil
et A. v. Premerstein, Bericht iiber eine zweife Reise in Lydien, n® 224, 1911
W., dans Denkschrifien der Akademie in 1Wien, Philosoph. hist. Classe, L. 54.
— ZaBovttatt... Zabovtras (VR. 118, Rome) est une autre forme du méme
nom, et non une hellénisation du palmvrien Zabdas comme le croit Ascoli
Inscriz. p. 22 ss., (quoiqu’il y ait eu des Juils portant ce dernier nom

Vogué, Syrie centrale. Inscriptions p. 47 n° 65, Palmyre) 2 moins
que ce ne soit une forme du nom arabe Zaboud.

2. Cest 12 un phénoméne sociologique, insullisamment étudié, qui se
produit partout ou il y a rencontre de populations de langues diflérentes.
Le peuple inférieur en nombre gardera au fond son onomastique, mais ne
voulant pas se distinguer de la majorité traduira, modiliera ou changera ses
propres noms les rendant ainsi moins étranges.

3. Tout comme le terme fut traduit en grec par Zwsiuos (V7. 120 =
CIG. 9907) Rome, Zwtixos (VR. 121, Rome), Zwrun (VR. 18 = CIG.
9919, Rome).

4. Les Juifs le traduisaicnl en grec par Arislo nom qu’on rencontre sou-
vent, cf., p. ex., VR. 168 = CIL. 6. 29758.

5. Toul comme ils le traduisaient en grec par Ozsfotog, (Miiller p. 101,
Rome; BGU. 1134, 1151, Alexandric ; CIG. 4838, Apollonopolis
Magna); @esdotov (1. bibl.1go4. 82ss.,n"2,de Séleucic lsaurie enterréa
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Acvdwsiz (VR. 29. 69, Rome) et Dulciorella [REJ. 19 (1899)

<5 ss., Narbonne'| pour Noémi.

[Fz]JE:v-v— (N. Miller, p. 101, Rome) et

Hilarus (CIL. 10. 3791, Capoue et Miiller, p. 101, Rome) pour
Isaac??

Iustus, Iusta que l'on rencontre si souvent chez les Juifs est siire-
ment la traduction de Zadok py=w, etc.

*Azew (VR. 92, Rome) traduction d’Arié?

Meliosa (R Arch.1860. I1. 345 ss., Narbonne inscription trilingue,
en transcription hébraique elle porte aussi le nom de Nuy 577“) est,
comme Dulcitia, un correspondant de Noémi, ou une traduction, 1nd1-
recte, de Debora? (qui veut dire abeille).

Patricius (Aur. Vict. De Caes %2 ;se rencontre aussi dans le Talmud)
de wman (cf.Chajes, op. cit.

Pietas est une traducllon de /edeketh mot auquel correspond aussi
Tusta.

Preweo- (Reginus, VR. 3, Rome) traduit Melekh 99 ?* et Regina
[Miller, p. 103; Bormann, Wiener Studien 34 (1912) 338 ss.,
Rome] Malkha Ao s

Non moins original — et difficile a découvrir — est le pro-
cédé consistant & donner au nom hébreu un homonyme romain.

Ainsi, parmi les /Eli juifs combien se cache-t-il d’Elie? et parmi
les femmes qui s'appellent Asteria combien y a-t-il d’Iisther®? Avyviavog
ne vient-il pas d’Hanania (m33m)? Et les Sabbatius, Sabbatia (prédo-
minance du féminin!), de Sabbatai? Peut-étre plus d’'un Gaius ou d’une
Gaia sont-ils des Hayim (prononcer I’A comme ch dans le mot alle-
mand durch)'.

Jaffa); Oewdorrg [génitif, femme, REJ.10(1885)78.6,1, Thessalonique],
ou par @zudmzos [CIG. 9894, Egine; Jos. Anl. 14. ada, 25/ (ambassadeur
juif), 222, 216, 307; Stud. Pal. 1. 51 (plusicurs personnages)]; Theodorus
(8. Sévere, Ep., PL. 20.733, Minorque), ou par Am:ofeos (Jos. Ant. 14.
146 ptre d'un ambassadeur juifl ; Anl. 20. 14, ambassadeur juil envoyé a
Claude : Am:o&aog Nuhavzrdou); cf. sur une méme inscr. Owdwga xxe Awgodex
(Collitz, GD. 1. 1723, Delphes), ou par Awdwgos (Jos. Anl. 13 § 260).

1. Tout comme en grec Iuxevo[s] pour Nahoum, p. ex., a Iliérapolis,
Judeich, op. cil. ; cf. ibid. n°® 342, Muxoviaveg o % Amgog.

2. Tout comme F'elagtg, en grec (Maller, n° g, Rome)

3. Aavnz-on (JOR. 14. 112 n° I, Tarent) trad. de llillel? (‘7 )

4. Cf. un Juif Ceumpmvioug Bzcat)eug, VR. 16, Rome.

5. Clest probablement une traduction grecque du méme nom hébreu
quil faut voir dans : Quira Painlon (CIL. 8. 14191, Carthage), Kupx
Ilzvzey (C'est ainsi, peut-étre, qu'il faut lire dans Newton, Brilish Museum
Inscriptions n° 149 = REJ. 10. 75, Laconie), [Quir]a Maries (inscr. trilingue
en hébreu ovm 89, Rev. arch. 1860. 11. 345 ss., Tortosa), cf. aussi supra
t. 1 p. 430 note 3 sous-note. A moins que ce ne soit la traduction de
Paraméen Martha, nom que porte beaucoup de Juives. Cf. aussi ci-dessous
nole 7.

6. Quoique ce nom soit paien — dérivé d’Astarté — les Juils le considé-
raient comme biblique, purement juif.

7- Ascoli Inscriz. p. 23 croit que Maro, cache le diminutif de I'araméen
Mar (sieur) — cela est peu probable.
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Le fait qu'avant d’avoir des noms romains les Juifs portaient
des noms grecs a eu un curieux résultat; comme ces noms
étaient, le plus souvent, la traduction grecque de noms hébreux.
les Juifs devenus citoyens romains adoptaient un nom romain
auquel ils ajoutaient leur ancien nom grec qu’ils romanisaient. Ce
qui explique que nous sommes en présence de noms hébreux
traduits en grec, traduction romanisée ultérieurement.

Ainsi, Touns Fgrvas (VRR. 110, Rome), le nom grec est la traduc
tion de I’hébreu Salomon; Jul. Irene Aristae (VR. 168, Rome);
Ireneti (VR. 166, Rome;de frena, traduct. de Salomé. ['shasig (N. Mul-
ler, n° g, Rome), ’2haz00 | Musée belge 6 (19or1) 55 ss. n° 112, Sep
phoris]; devenu le romain Gelasius est aussi une trad. de I'hébren
Isaac. ["awrew, [howewiavaz (Judeich, L. cit.s voir p. précédente note 1
[liérapolis), de Nahoum.

Les Juifs soumettaient & une latinisation analogue les noms
grecs, qu'ils avalent autrefois pris arbitrairement & cause de leur
consonance avec les noms hébreux, ainsi que les noms hébreux
auxquels ils avaient donné une allure grecque’.

Ainsi, Aur. Hermiati (VR. 150, Rome) est probablement un Juif qu
s appela Jérémie et adopta IHermes comme homonyme, qu’il romanisa

ensuite. De Bérénice, une Juive de Venosa fait la forme romaine Beron:
cena (Bzpwvevig, CIL. 9. 6226)°.

Voir dans Néldeke, op. cit. p. g5 ss., quelques exemples des différentes
formes qu’un nom juifl pouvait prendre en grec.

2. 1l ne faut pourtant pas croire que pour adoptor un nom romain les
Juifs aient toujours eu recours & des procédés plus ou moins compliqués.
Comme nous le montrela série des noms (reproduits suprap. 223 ss. )pure-
ment romains, — dont la plus grande partie ne peut se ramener ni i
une lraducllon de I’hébreu, ni & une consonance avec les noms hébreux —
les Juifs adoptaient directement des noms romains, soit en suivant les régles
rappelées ci-dessus p. 221 ss., soil en choisissant, arbitrairement, un nom.
C’est ce qui semble résulter aussi de ce que nous dit, p. ex., le Midrasch Cantic.
Rabba ad Cant. v: « En Egypte, Ruben n’était pas appelé Rufus ; Simon,
« Julianus; Joseph, Justus; Benjamin, Alexandre ». Midrasch Vayikra Rabba
ad Num. 23 ; Midrasch Tehillim ad y 116 : « Juda n’était pas appelé Rufus; ni
« Ruben, Julianus » (c’est pourquoi Dieu les délivra de la domination étran-
gtre). Nous avons, pour I'époque on les Juifs adoptaient des noms grecs,
quelques exemples [rappanls et certains de ce procédé arbitraire en usage
chez les Juils: et notamment le plus ancien, du3¢s. av. J.-C., (238/237)
Pap. FL. Petr. 2 page 23 ligne 15, Arsinoé, Egypte, un Jm[' qui s’ap
pelle Jonathan en hébreu et Apollomos en grec (Amod\[wviov ?] wagemidquoy
o¢ xar Nvptett lwvafag [xadertar]; pour le terme Zugtzt, voir supra t. 1
p- 172 note 4); Alexandre lannée s'appelle Alecavdzog sur I'inscr. grecque de
ses monnaies et Jonathan sur I'inscription hébraique; de méme Antigone
s’appelle en hébreu, Mattatiah ; Aristobule, {rére de Mariamme et beau-frére
&’Hérode, est appelé par Jostphe, Ant. 15.3. 3§51 ss., Aristobule, et B. J.
1. 22. 2 § 437, Jonathan. Il est évident que les maitres d’esclaves juifs (cf.
supra p. 227 note 1) choisissaient arbitrairement les noms paiens qu'ils
leur donnaient.
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Souvent les Juifs, qu'ils portassent des noms paiens ou des
noms bibliques, ajoutaient & la fin de leur nom le mot « Juif ».
Cet usage devintde plus en plus courant, voire nécessaire, quand
les chrétiens se mirent & adopter des noms hébreux®, et quand, &
cause des homonymies entre Juifs et chrétiens, 1l fallait éviter les
confusions.

Cette addition est pourtant bien ancienne. On la trouve déja
pratiquée pendant les trois derniers siécles antérieurs a l'ére
chrétienne.

Alnsi : Avzgonzsy Tovsaiey [P Hib. n° 96 (259 av. J.-C.), cf. aussi
P. Fl. Petric III, n° 219, ligne 13 ss.|; [T-oheparcg Aiowgioy Teudxeg
et Ozs3otcs Aw,zmz:; Leu3xes (CIG. 48382, Apollonopolis Magna)
sont du 1 s. av. J.-C.; & Delphes il y a des inscr. juives, avec
ce qualificatif, du 2¢s. av. J.-C.

Plus rare au premier siécle aprés Jésus-Christ, cette addition
devient fréquente a partir du deuxitme siécle pour devenir
presque constante & partir du sixiéme (et se continuer pendant
tout le moyen ige).

AngZavsges Avaucvozug lovsacz (IGrRR. 3. 858, Corycos, Cilicie);
[ovzarns ~42 levdzaz (IGr. g, 2. 834, Larisa); Avilia Aster Iudea
(CIL. 8. 8499, Cartllarre), Aufe.] AneZand[peg] Ieudaes (Ramsay,
Czttes of Phrygia, n° 562, Dioclée); Auvg[n|ney Avuc[y | Ewonss Los-

3¢[su?] (Judeich, op. cit. n® 72, Hiérapolis); Auvgpovs (sic) Awve-
aieug feulaoug TiBzuguee (CIL. 3. 10005, Sema); Caelia Thalassa
ludaea (CIL. 8. 8423 Sltlﬁs) Cefalius ]udaeus (NBAC. 1899. 252,
Rome) Creticus Tudaeus (+ Année épigr. 1892, n° 28, Rome); Kugay-
Bamoy [ovomen [REJ. 10 (1885) /o CGorycos, Ly me] Feliz Tineo-
sus Iudaeus (Année épigr. 1892, n® 28, l{ome) Iu;jamus Honoratus
Tudeus (CIL. 8. 2075¢, Auzia); Tuliae Victoriae ludeae (CIL.8. 7030,
Additam. p. 965, Cirta); Julius Ania|n]us Tudeus (CIL. 8. 7150,
Clrla), M. Auvgndhwy Zotrsy v Awevevoug [oudzww [JHSL. 12 (1892)
269 n° 5o, Olba]; Pompeio Restuto Tudeo (CIL. 8. 7165, Girta);
Poveervs Lsvema [REJ. 7 (1883) 161, Smyrne]; Satia Ruf.
Iudafea ?] (CIL. 8. 7710, Girta); Septimae Mariae ludeae (CIL. 3
3688, Soklos).

Notons ici que ¢’est & une époque tres tardive, pas avant le
6° siecle, que le Juif, dans ces signa, prend le nom d’ « Hébreu :
cela est aussi en corrélation avec I’avilissement du terme
«juf »?2

5>

10

55

20

25

3o

35

A8aBoy [4caie[y] (Cl.-Gan. RAO. 2. 62 ss.) ; Abpazpw Epsw ww 4o

Ozzsoteu [P Lond. 1n° 113, page 223 (6°ou 7° s., Arsinog)].
Lavrod Is8paiog (Mitt. P. l{ain. 2. 2063, Fayoum).
[ovhexves Li8ge05 (N. Miiller, cité par Schiirer 3. 83 note 29, Rome).

1. Sur l'adoption des noms juifs par les chrétiens, cf. Ilarnack, Mission
und Ausbreitung ete. 12. 354-355; supra t. 1 p. 122, 120.

2. Cf. supra t. 1 p. 172 note 4. Sont donc sans {ondement aucun les con-
Jectures de Schirer 3. 83 note 29 et de N. Miller p. 111.
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Mavzosne o Adpess Kesapeus wne [laheororgg (N. Maller, cité par
Schiirer 3. 83 note 29, Rome).

Mowpog o 2o Evsxé8atig Espxioc (N. Miller, cité par Schiirer 3. 83
nole 29, Rome).

Du 8°s. & Fayoum: Mwsge K[8]ox[tov]; Laxws Efoz[c]s; Qo8 Efpzcy
(Stud. Pal. 10, n° 182).

Ce « signe » n’élait probablement pas employé dans la vie
courante. On 'employait sur les pierres funéraires —, comme
dans tous les cas précédents — pour en relever, en quelque sorte,
le caraclére religieux. 1 pénetre aussi dans les actes de la vie juri-
dique précisément pour distinguer le porleur des homonymes
non-juifs,

Ainsi, a Fayoum (Stud. Pal. 10 n° 182 que nous venons de citer) ;
Teucihos lovdaog (PFay. 123, an 100 ap. J.-C., Arsinoé); A[......
levdxco (P. Hawara n® 208 de 'an 24/25 ap. J.-C., réédité APap. 5.
388-389); Abprapiw Edezw v Qsodorsy [PLond. 1 n° 113. 11, page
223 (6°ou 7° s., Arsinoé&)].

I est curieux de remarquer que, comme une sorte de protesla-
lion conlre la condition légale inférieure qui leur ful faite, les
Juifs —devenus d’ailleurs plus religieux, plus pieux a ce moment'
— se mirenl a adopter de plus en plus les noms bibliques® qu'ils
avaient négligés auparavant®, el abandonnérent les noms paiens.

1. Gl suprap. 39 note 2. Cest I'explication la plus naturelle. Une expli-
cation un peu plus compliquée pourrait étre trouvée dans le fait qu'a partir
du 4¢ s. le signum prend la place du nom (Mommsen Iermes 37. 454), or,
comme le nom juif était assez souvent employé comme signum, il aurait pu
maintenant prendre la place du nom romain...

2. Une preuve directe est diflicile & donner, vu le petil nombre et
I'indatabilité des inscriptions juives que nous avons. Mais, celte impres-
sion se dégage surtout du fait que dans les inscriptions les plus récentes
ce sont les péres qui ont des noms paicns, tandis que ce sont les fils qui
ont des noms juifs {cl. ccpendant p. suivante note 1), or, un phénomene
inverse sc manifeste dans les inscriptions anciennes. Ce [ait est corroboré
par ce que nous apprennent les sources rabbiniques : c’est dans les écrits les
plus récents, (cl. supra p. 232 note 2; la date de ces Midraschim, suprat.1
p. 22) que nous voyons les rabbins protester contre I'emploi des noms
paiens, tandisque le Talmud admet cet usage sans avoir a y redire (cl. plus
loin page 234° note 2). Les noms portés par les savants juils sont paiens
ou juils & I'époque antérieure, et deviennent exclusivement juils & parlir
du 5%6° s. On pourrait aussi tirer argument de ce que les contradic-
teurs juils dans les dialogues judéo-chrétiens portent des noms de plus en
plus juils, mais comme il s’agit d’un choix arbitraire nous renongons & cet
argument,

3. Les noms juifs n'ont jamais disparu dans la Diaspora, comme le mon-
trent les inscriptions et les témoignages littéraires : ainsi, Eusthatius évéque
d’Antioche, au 4¢ s., nous dit que les Juils portaient des noms hébr. et
qu'ils s’appelaient comme les patriarches et comme les prophétes (Contra
Origenem 22, I’G. 18. 657). Il ne faut donc pas prendre & la lettre ce que
dit le Midrasch, cl. supra p. 232 note 1.
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Exception faite bien entendu pour ceux profondément ancrés chez
les Juifs!, et que cenx-ci considéraient presque comme juifs. G'est ce
qui explique qu'a une date récente?, ou méme les Juifs d’Occident se
servaient déja plus souvent de caractéres hébraiques dans leurs inscrip-
tions funéraires, on rencontre des noms romains transcrits en hébreu :
ainsi, dans les inscr. bilingues de Venosa: [B]enericianus et 382
(CIL. 9. 6215 et Ascoli Inscriz. n® 14); Faustinus v»=we, CIL. g. 6221
= Ascoli n® 15; Faustrna (sic) nrgove, CIL. g. 648 + 6220 =
Ascoli n® 19 ; Pretiosa filia Biti vz n2 novene, CIL. 9. 6218=
Ascoli n° 18, cf. CIL. ¢. 6217 ; Secundinu 1»=3p2, Ascoli n° 17,
cl. CIL. g. 6210. Peut-étre est-ce & la méme cause qu’il faut atiribuer
la tournure hébraique donnée & des noms romains Barvalentini (VR.
151, Rome) composé de l'araméen bar (7= fils de) et Valens La
femme de Barvalens s’appelle Baraset (ibid.), n’y a-t-il pas une tra-
duction de Prima (en hébreu Bereschith)?

Avaunt de terminer disons que les prosélytes juifls, en adoptant
le judaisme, prenaient aussi des noms juifs ou un adjectif mon-
trant leur piété, etc. :

Aneg Tlavyagiss ¢ za Zowwzcz (Ramsay, Citles of Phrygia, n° 385,
Apamée); Atr[o]nius Tullianus Ausebius (VR. 168 = CIL. 6. 29758,
Rome); Beturia Paulina... qua bizit... proselita an. XVI nominae
Sara {VR. 102 = CIL. 6. 29556, Rome); Tettius Rufinus Melitius
(VR. 183 =CIL. 6. 29762, Rome).

Les Juifs qui changeaient de religion, troquaient, parfois, aussi
de nom* :

1. A cause de I'habitude juive de donner au fils le nom du grand-pere
ou d’un aieul, voire celui du pére, [sur ce dernier usage, voir maintenant aussi
I1. . Chajes, Appunti etc., dans Centenario di Michele Amari, 1. 236 ss.],
un méme prénom se renconire pendant des générations dans la méme fa-
mille. Cela nous est allesté tant par les inscriptions que par les généalogies
qu'on peutl établir a I'aide des Lexles littéraires. C'est un usage el non une
regle religieuse (. ex. Hérode a trois fils qui portent son nom, Jos. Ant.
17.1.2;17. 1. 3; 18. 1. 55 cf. aussi Luc 1%%). Il est curicux de voir que
Moise de Khoréne connait cet usage 2. 55 (Collect. des Ilistoriens arméniens
II p. 109). Cest cetle coulume qui empécha la disparition des noms non-
juifs, pendant les persécutions.

2. Méme plus anciennement il y a des inscriptions hébraiques en Occi-
dent : m9=ox Miller p- 103 n° 8.

3. Rapprocher les formes grécisées des noms juifs accompagnés d’épithetes
araméennes : Mxgpousswoy Lugeo; (Ilicks, op. cil. n® 656, Ephese).

4. Sur T'usage de changer de nom lors du baptéme, voir la bibliographie
citée par W. Kroll, Alte Taufyebrauche, Archiv fir Religionswissenschaft 8
(1905) supplément p- 47 note 1. Cl. ce que nous avons dil supra L. 1
p- 122 note 1. Noler aussi le nom de Schéphael éerit en hébren (5,\{1}‘-:2';
Ascoli, Inscriz. p. 29, préfere lire Samuel, Spmy) et accouplé avec le
monogramme du Clrist, que porle une inscriplion trouvée dans un cime-
ticre chirétien, el appartenant sirement i un Juif converti & la religion du
«véritable Isracl », G. B. Rossi Roma sot. 3. 386. Antiochus le Moine, dans
ses Pandectes, Hom. 84 (PG. 8g. 106g2) de I'an G20 (), cf. Bardenhewer

20
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Istablisci qui et Donati (CIL. 8. 8640, Sitifis) et son [rére [ Perey}-
rinius q|ui et| Mosattes de ludeus (sic) (CIL. 8. 20354, Sitifis). Pro-
motus (Sid. Apollin. Ep. 8. 4). Rapprocher' Marc 3'*; Luc 6",
Acles 49,

Pas plus que pour le costume aucune loi romaine n’est venue
réglementer spécialement le nom des Juifs. Et I'on peut dire que
les rabbins observérent la méme discrétion, car 1ls ne leur impo-
saient pas l'emploi des noms juifs® — du moins pendant les
premiers siécles de notre ére’.

Patrol.? g4 ss., raconte I'histoire d’'un moine du mont Sinai* qui, venu a
Tibériade (sic pour Libyade, cf. Graetz 5*. 408), se [it baptiser et changea
de nom : ovtiva ot avouor “Toudalor Seutepoy "Abpaay dxdhouv.

1. Sur le nom de Barnabas, voir Wendt sur Actes 4°¢; A. Deisstmann
ZNTW. 7 (19o6) g1 ss. ; Schwartz, Nachrichten... Gétiingen philos. hist.
Klasse 1go7. 283 note 1.

2. Gf. supra p. 234 note 2 ; b. Yoma 36° recommande seulement aux
Juifs de ne pas adopter les noms des ennemis des Juifs comme Cicéron etc.
Noter que, en fait, on ne trouve chez les Juifs aucun Titus, aucun Hadrien
(cependant beaucoup d'Aelif); pourtant, il y a des Juifs qui s’appellent
Pompée, Constantin.

3. Car les textes cités supra p. 232 note 2 sont d’époque tardive. 1l est
piquant de rapprocher de cette tolérance des Juils, la recommandation faite
par certains Grecs 4 leurs co-nationaux de ne pas adopter des noms romains.
CI., p. ex., Apollonios de Tyane, Ep. 71, 72 (éd. Kayser 1. 365).

* L’histoire de cette conversion ressemble a celle relatée par Cassien Conlatio 2. 8. 1 ss.
(CSEL. 13. %47): Longum est deceptionem illius quoque monachi Mesopolameni narrando
percurrere, qui in illa provincia perpaucis imilabilem conlinentiam lenens, quam per annos
multos sinqulariter in cella relrusus exegerat, ila est ad extremum diabolicis revelalionibus

somniisque delusus, ul post tantos labores alque virlutes, quibus excesseral omnes monachos
ibidem residentes, ad ludaismum el circumcisionem carnis lapsu miserabili voluerelur.
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Une particularité qui frappe dans I'onomastique des Juils
citoyens romains, c’est 'absence de la tribu méme dans le nom
de ceux dont le droit de cité est incontestable, méme dans le
nom de ceux qui ont les {ria nomina®.

L’explication se trouve dans le fait que la majorité des Juifs
citoyens, & Rome surtout, sont d’origine servile® et, principale-
ment, dans le fait que les inscriptions juives sont d’une époque
tardive ol la mention de la tribu dans le nom a disparu. On
n’est donc pas en droit de conclure hilivement et de dire que les
Juifs — parce que Juifs — ont été exclus des tribus romaines:
pareille exclusion serait inexplicable, et manquerait de motif; les
tribus romaines n’ayant pas de caractére religieux*.

Si aucun document direct ne nous atteste la participation des
Juifs aux tribus, elle peut cependant s’induire du fait que les
Juifs citoyens romains prenaient part & I'annone.

1. Sur les tribus romaines, cf. Th. Mommsen, Die rimisclhen Tribus in
administrativer Beziehung, 1846 Altona; ldem, Dr. publ. 6, 2. 32-33; G. W,
Botslord, The roman assem\lies, from their origin to the end of the Republic,
1909 N.-Y.

2. Noter que la méme chose s'ohserve sur les inscriptions chréliennes.

3. Voir sur ce motil: Mommsen, Die Tribus p. 174 ss.

4. Rubino, Rimische Verfassung 1. 133 ; Mommsen, op. cit. p. 14; sur la
participation des Juifs aux phyles grecques, voir supra ch. 5 § 1 p. 12 ss.



CIIAPITRE XVIII. — PARTICIPATION AUX DISTRIBUTIONS
GRATUITES

D’aprés un précieux témoignage de Philon' les Juils partici-
paient déja du temps d’Auguste aux distributions® mensuelles de
grains, comme aux distribulions exiraordinaires ®, d’argent. Or,
n'y prenaient part, légalement, que les citoyens romains domi-
ciliés & Rome* inscrits sur une liste spéciale® et ayant le droit de
vote. Ces distributions se faisaienl {ributim®. Les Juifs faisaient
donc partie des tribus.

Philon nous apprend en méme temps que, méme en cetle
malitre, les Juils jouissaient d'un privilége : quand les largesses
tombaient un jour de sabbat, ils recevaient le don public le
lendemain ’.

Nous avons toutes raisons de croire (ue ces [aveurs se
continuérent sous Tibére®. Peut-élre Caligula les fit-il ces

1. DPhilon, Leg. § 23 (M. 11 569): O3 wqv dX3& xai v Tais vrvaiog tic
=utpfdog Stavouais, apylstov 7 oltov elv udper mavtd; Tou dquov haubavavies,
oddémote Tobg “luvdainug mhdtTmse The yasttog cl quand cela lombe le sabbat
TPOGETETAXTO TOTG Stavéuovot Tautzaety Tols lovdxiog elg Ty OaTEg ALY Thy %o 4y

2. Voir sur les distributions en général : Th. Mommsen, op. cit. 177
201 ; O. Hirschfeld, Die Gelreideverwaltung in der romischen Kaiserzetl,
Philologus 39 (1870) 1-gb; Cardinali « Frumentatio », dans Ruggiero Dizio-
nario epigraphico 3. 224-315; Lsser, De pauperum cura apud Romanos 1902
Campis; Rostowzew « Frumentum » PW. 7. 152-182; Wilcken, Grund-
ziige 1. 356-371.

3. Sur celles-ci : Mommsen, op. cil. p. 187.

4. Mommsen, l. cit. p. 187 ss., et Dr. publ. 6, 1. 263 ; Llirschfeld L. eit. p. G.

5. Incist frumento publico, llirschleld I cit. p. 15; cf. Mommsen Die
Tribus p. 189 ; Cardinali £ cif. col. 265 ss. Ils devaient aussi étre inscrils
au cens, Mommsen op. cil. p. 193 note 46.

6. Mommsen,op. cil. p. 194 ss. Acquérir une tessére [rumentaire et acqué-
rir une tribu est synonyme dans les Pandectes, D. de leg. 3 1. 35 pr. (Scie-
vola sous Marc Aurele); /. Faticana 272 (an 24g ap. J. C.); cf. €. Th. 14.
17. 6. En sens contraire, Ilirschfeld L. ¢if. p. 15.

7. CI. ci-dessus note 1. Egards de meme nature, dans les cilés grecques,
cf. plus loin p. 238 note 1.

8. Cela parait méme résulter de ce que dit Philon [ eit.
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ser', mais Claude les rétablil sirement, et Vespasien. lui-méme,

ne parait pas y avoir porté atteinle .

Celte participation était encore effeclive au 4¢ siecle, comme
nous le prouve un document épigraphique de cette date®. Les
Empereurs chrétiens n’ont donc pas touché a ce privilege, et cela
pour de bonnes raisons : les Juifs occuparent une importante si-
tuation comme navicularit®, c'est-a-dire comme approvision-
neurs des annona, el il y aurait, peut-&tre, eu a craindre de leur
part quelque sabotage. En tout cas, a notre connaissance, aucune
mesure légale n'est venue exclure les Juifs du droit de prendre
part aux distributions gratuites — les lois qui en excluent les
héréliques ne sont pas applicables aux Juifs °.

Les Juifs prenaient aussi part aux distributions gratuites des
villes de I'Empire® surtout la ou ils étaient citoyens, comme &
\nlioche . & Alexandrie®, etc. Les Romains ui maintenaient

1. Cela est & conclure de 'opposition entre la conduite d’Auguste et celle
de Caligula, que reléve Philon [ cit.

2. A déduire, par analogie, de la conduite de Mucien, voir p.suivante note 1.
IZst-ce aux distributions que fit Vespasien lors de la conquéte de Palestine,
— et auxquelles par une conséquence juridique stricte, les Juifs de Rome
auraient pu participer — que se réfere la tessére en plomb trouvée 2 Rome
et portant Jude et au milicu R (M. Rostowzew, Tesserarum urbis Rome el
suburbi. Plombearum sylloge, no 3g, 19god St Pétersbourg)?

3. Sur une liste de personnes exclues des distributions d’argent el de pain
(el aussi des spectacles) nous trouvons des noms juifls portés par des chré-
tiens ou par des Juifs: Benedictus, Sabbalius etc., et d’autres noms portés
seulement par des Juils: Feliz Tineosus Judwus, Creli[cu]s Judeus (Cagnat
et Besnier, Année épigraphique 1892 n°® 28 ss.). — O. llirschleld, Die
Sicherheilspolizei im reemischen Kaiserreich, Sitzb. Berlin 18q1. 845-877, pa-
rait soulenir, p. 853, basé sur celte liste de noms juils, que les Juils furent
exclus des distribulions gratuites. La vérité est toute autre. Nous nous trou-
vons, comme l'a bien montré le premier éditeur de l'inscription, G. Galli,
Frammenti epigrafici di eduti prefetizzi del secolo IV, Bulletino della commis-
sione archeologica communale di Roma, 18g1. 342-349, en présence d’une
liste de gens qui contra disciplinam romanam vindicare consueverant.

4. Infra ch. a1 Section I Appendice § 2 plus loin p. 264 ss.

5. Cf. supra L. 1 p. 177 note 3.

6. Sur les distributions dans ces villes, cf. Rostowzew, L cil. 182 ss.

7. Cf. p. suivante note 1.

8. Apion, dans Jos. €. Ap. 2. 5 § Go, dit que Cléopitre n’admeltait pas
les Juifs aux distributions gratuites. Cela prouve que ses prédécesseurs
eurcnl une autre conduile, mais nullement cue les Juifs n’étaient pas ciloyens
a Alexandrie, comme le soulicnnent dilférents auleurs: en dernier licu,
Wilcken, Grundzige, 1. 364 et 365. Germanicus, en l'an 1g, fait aussi une
distribution gratuite a Alexandrie et omet les Juifs, Jos. €. Ap. 2.5 §61ss.
Ici encore il faut voir une complaisance de Germanicus envers les Grecs
d’ailleurs, toute sa conduile & Alexandric est illégale, voir Tacite, Ann. 2.
29 ss. ; Suétone, Tib. 52 ; elle l'est aussi quant aux distributions, car Au-



238 CHAPITRE XYVI1I1

aux Juifs leurs privileges locaux, confirmérent aussi celui relatif
aux distributions. Ge dernier privilége consistait non seulement
dans le droit de participation, mais encore en des égards qu’on
devait a la religion juive lors de ces distributions. Ainsi, nous
savons, par exemple, qu'a Antioche les Juifs, ne voulant pas
se servir de I'huile paienne, recevaient I'équivalent en argent’.

Dans les villes grecques, peuvent participer aux distributions
méme ceux qui n’ont pas le droit de cité?, il est donc possible
que dans certaines villes ot les Juifs étaient étrangers on leur
ait aussi accordé le droit de participer aux largesses officielles,
mais les renseignements nous font défaut.

Nous n’avons pas & nous préoccuper ici des largesses faites par
les particuliers et auxquelles pouvaient participer des Juifs °.

guste a expressément défendu d’en faire dans cette ville, cf. aussi W. Lie-
benam, Zur Tradition tiber Germanicus dans Neue Jahrbicher f. klass. Phi-
lologte (de A. TFleckeisen), t. 143-144 (1901) 870; A. Viertel, Tiberius und
Germanicus, p. 34 ss., 1go1 Gottingen (aux deux auteurs échappe le pas-
sage de Jos.). A ce voyage se réfere aussi I’Ostracon Louvre, gooh, éd.
Wilcken op. cit. 2, n° 413. — On ne doit donc pas considérer ces faits
comme démontrant I'absence du droit de cité des Juifs d’Alexandrie, cf.
supra p. 7 note 5 n° 7. (Rostowzew, L. cit. col. 187, soutient méme qu’a Alexan-
drieil n’yavait pas de distributions gratuites réguli¢res, ni sous les Ptolémées,
ni sous les Romains, du moins avant le 4° s.; mais, les documents prouvent
le contraire, cf. Wilcken, op. cit. 1. 364 ss.).

1. AAntioche le gymnasiarque donne aux Juifs une somme déterminée
a la place de I'huile que I'on distribuait, car les Juifs ne se servaient pas
d’huile paienne, Jos. Ant. 12. 3. 1. Aprés la guerre de 70 les Antiochéens
demanderent vainement, & Mucien, I'abolition de ce privilége juif, et
Jos. nous dit qu’encore de son temps les Juifs d’Antioche continuaient a
en jouir (ibid. — Les Juifs ne se servaient pas d’huile paienne (cf. Jos. B.J.
2. 21. 2 § bg1; Vita § 74) jusqu’a la fin du 2°s., époque ou le patriar-
che Juda II leur en permit P'emploi, j. Sabbat, 1. 4; j. Aboda Zara, 3. 8 et
b. Aboda Zara, 36+, 38,

2. Cf. Szanto, op. cit. passim.

3. CI. Perse, Sat. 5. 176 ss.
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A Rome, l'assistance aux spectacles était d’abord une faveur
dont les étrangers furent exclus' — mais, c’était une exclusion
dont les Juils étaient heureux, car leur religion leur interdisait
de se rendre & des spectacles® liés habituellement a des cérémonies
religieuses® et & des débauches*. C’est pourquoi les Juifs citoyens

1. Cicéron, De harusp. resp. 12. 26; De off. 1. 53.

2. Encore ne faut-il pas exagérer. Le parti hellénisant a de bonne heure
fréquenté les spectacles méme en Palestine, 7 Mac. 1'; 2 Mac. 4°-; Hérode
construit 3 Jérusalem méme, un théitre, un amphithéatre, Jos. Ant. 15.8. 1;
B. J.1.21.8, et un hippodrome, B. J. 2. 3. 1, de méme dans d’autres villes,
cf. Schiirer, 2. 61.—Dans la Diaspora, Philon, quoique juif pieux, va aux spec-
tacles et assiste, De ebrietate §43 (M. I 373) et Quod omnis probus liber § 20(M.
11 449, 467), & un ywv Fxyxzatiastwy et & une représentation d’Euripide:
mais, nous ne savons pas s'il y assiste avant ou aprés I'édit dont il parle, cf.
p- suivante note 2; voir aussi la fin de la présente note. Il est probable que le
théatre n’était pas abhorré par les Juifs hellénisants qui ont produit des drama-
turges comme Ezéchiel, le poéte tragique du 2¢s. av. J.-C. sur lui, cf. Kuiper,
Le poéte juif Ezechiel, REJ. 46 (1903) 48-73, 161-177; Dietrich, « Ezechiel »,
PV, 6. 1701 ss.; Schirer, 3. 500-503]. Voir cependant Philon De Agric.
§§ 35. go. 92 (M. 1305. 314. 317). Sous Néron nous trouvons aussi un acteur
juif Alyturus, Jos.Vila 3, probablement d’origine servile ; un autre, Ménophile,
contemporain de Martial, Mart. 7. 82; et au 3°ou 4°s. une actrice juive, Faus-
tina, VR. 33, cf. ibid. p. 52 ss.; la littérature rabbinique cite des Juils gladia-
teurs, cf. M. Jastrow, Les Ludim ou Loudai, REJ. 17 (1889) 308-310, parmi
lesquels Simon b. Lakisch qui devait ensuite devenir un grand docteur juif, b.
Guittin, 47*. Noter aussi Columelle, De rerust. 3. 8. Cependant, les Juifs ortho-
doxes avaient en horreur ces spectacles, et les constructionsdes [1érodiens bles-
salent leurs croyances, Jos. L. cil.; la Mischna interdit aux Juils d’assister aux
spectacles paiens, Aboda Zara, 2. 6; cependant, certains rabbins sont moins
rigoureux ; voirsur la question, L. Low, Die Lebensalter in der jidischen Lilera-
lur, 291-300, 1875 Szégedin; 1d. Gesam. Schriflen, 4 (1898) 108 ss.; Bacher,
Agada, Tabless. v. Circus, Theater ; Hlamburger RE. s. v. Theater ; 8. Krauss,
« Circus », JE. 34. 270-273. Mais, les spectacles sanglants du cirque restent
exécrés. Noter aussi la caricature des combats gymniques dans Philon, De
pramiis § g (ed. Cohn § 52 ss. = M. Il 416). Cl. De agricultura § 25.

3. Voir sur la question, E. Neldechen, Tertullian und das Spielwesen
insbesondere der Circus, ZWTh. 37 (1894) g1-125 ; Le méme, Teriull.
u. das Theater, Z. f. Kirchengeschichte, 15 (1894) 161-203.

4. Neeldechen L. cit. ; Licbenam, Stidieverwaliung, 1. 377 note 4; Fried-
linder, Sittengeschichle, 2®. 319 ss., 333 ss., 410 ss. Noter que les Juifs fai-
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romains, qui seuls parm leurs corehgionnaires pouvaient y assis-
ter', ne devaient profiler de celte laveur que le plus rarement
possible.

Cependant, lorsque le culle 1mpéral se développa, tous les
sujets de I'Empire lurent contraints de parliciper aux speclacles
donnés spécialement en I'honneur de I'Empereur : 1'abstention
habituelle pouvait méme étre considérée comme crime de lese-
majeslé et pume comme tel. Pourlanl, on la toléra aux Juifls
Jusqua 'époque de Caligula. Sous cet empereur un édit leur
imposa, expressément, de se rendre aux {étes organisées en 1'hon-
neur de I'Empereur?. 11 est probable que les Juifs furent, par
analogie, obligés de participer a celles données pour les hauts
fonctionnaires *. Ils prirent vile I'habitude des spectacles, mais la
guerre juive, qui fournil lant de gladiateurs aux cirques de I'Em-
pire*. dut — excepté pour les cas obligatoires — provoquer une
nouvelleabstention de durée assez longue°. Mais, & partir du qua-
trieme siécle ils deviennent les plus assidus des spectateurs, au
point de provoquer les reproches des Peres de 1'Eglise

salent aussi I'objet des moqueries du Mimus, cf. Philon, Leg. §§ 5. 6 (M. 1I
H22-5623); voir krauss, I cit., el infra ch. 22 § 3.

1. Et aussi les ambassadeurs des Juifs, Jos. Ant. 14. 10. 6; cl. p. sui-
vanle note 1 el infrach. 21 section I, plus loin p. 247 note 1.

2. Philon, De exsecr. § 8 ed. Cohn (M. II 436). CI. supra ch. 2 section
11§ 1, 1. 1 p. 345 notes 7-8.

3. Sur les différentes [étes en I'honneur des magistrats, voir O. Toller,
De spectaculis, cenis, distributionibus in municipiis romanis Occidentis impera-
torum alale exhibitis 188g Altenburg (Diss. Leipzig); cf. J. Toutain, « Ludi»,
Daremb. Saglio DA. 3. 1373 ss.

4. Jos. B.J. 6.9.2;7.2.1;7.3. 1 (des milliers de Juifs morls dans
des combals de gladiateurs ou exposés aux bétes dans les cirques de Césa-
rée el de Béryte); 7. 5. 1 (dans les autres villes de Syrie).

5. Les Juifs n’avaient pas encore oublié I'outrage lors de leurs révoltes
sous Trajan : ils firent « faire les gladiateurs » & leurs concitoyens prison-
niers (cl. supra p. 186 note 8) qui, sous Vespasien, s’étaient, eux ou leurs
peres, réjouis du malheur qui frappa la nation juive en assistant aux spec-
tacles ot des mlliers de prisonniers de Jérusalem devaient mutuellement
s'égorger. A cetle époque la haine des speclacles paiens élait donc enracinée
méme chez les Juils de la Diaspora. Aussi est-il fort peu probable qu'ils aient
¢1é sous Antonin le Pieux les spectateurs assidus que décrivent les Actes
des marlyres de chrétiens, cl., p. ex., Polycarpe, Fusebe I1. E. 4. 15. 29.

6. A Alexandrie, Socrate /I. E. 7.13; 4 Antioche, Jean Chrysosiome
Orat. adv. eos qui ad ludos circens. proficiscuniur (PG. 56. 2069); et Adv.
Jud. 1 § 4 (PG. 48. 848) : les Juifs ne savenl qu’'une chose, remplir leur
venire cl s’enivrer, se battre pour des danscurs et se blesser pour des
cochers; & Garthage, St. Augustin (Appendic) Sermo 17 § g (PL. 46. 880
ss.) : (au thédtre) Alii concurrunt, sed forle pagani, forle Judwi. Imo vero
pauci essenl in thealris, ut erubescendo discederent si christiani ad thealro non
accederunt ; Le méme, Sermo g. 3 (PL. 38. 77) : Judai observant sabbalum
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Obligés donc de venir aux spectacles, 1ls avalent droit & des
o . . 9 -
places, qu’on leur donnait selon leur rang social *** A Milet
une partie spéciale du théatre est réservée aux Juifs ® : 1l est pro-
bable que ce ne fut pas 1a une mesure isolée.

carnali otio; vacare enim volunt ad nugas alque luzurias suas. Melius enim
faceret Judzus in agro suo aliquid utile, quam in theatro seditiosus existeret :
et melius feminz eorum die sabbati lanam facerent, quam loto die in manianis
suis impudice sallarent. A Gésarée en Palestine une révolte des Juifs éclate
en 556 A cause des courses de chevaux, Malalas p. 487; Théophane ad an.
6048 p. 3566; Cédréne an. 29 de Justin I p. 675 éd. Bonn; cf. Rambaud,
De byzant. hippodromo et circensibus factionibus p. 68 ss., 1870 P. On ne
doit pas généraliser : si les Juifs des grands centres se laissaient plus faci-
lement entrainer, il est probable que ceux des petites villes étaient moins
accessibles aux influences ambiantes: St. Augustin Sermo 17 § g In Solemn.
SS. Machab. (PL. 46. 880 ss.) : (2 Simittu) Nemo ibi intrat in Theatrum...
Nullus principalis, nullus plebetus intravit. Nullus Judzus intravit. Ipst honesti
non sunt 2

1. Ainsi les descendants d’Hyrcan ont le droit de siéger parmi les séna-
teurs, Jos. Ant. 14. 10. 2 et 6 ; les Juifs ayant des fonctions romaines oc-
cupent la place qui est due a leur rang.

2. Sur les places aux spectacles, voir Lex colom Genetive Juliee c. 125-
127 (Girard Textes p. gg ss.), et le commentaire de Mommsen, Eph. ep. 2
(1874) 121-148, 221-232; 3 (1877) 87-112. Pour Rome, cf. Mommsen,
Dr. publ. 2. 41 ss. ; pour la province, Liebenam op. cit. 1. 372 note 2. Sur
la fagon dont se faisait la distribution des places : Pollack « brabeala » PW.
3. 8o02; Idem, « dissignatores », PW. 5. 1199 (cf. Ulpien, Dig. 3. 2. 4. 1).
Sur la garantie légale de la place & laquelle on a droit, voir Pernice, Labeo 1.
271-272.

3. A. von Salis, Die Ausgrabungen in Milet und Didyma dans Neue
Jahrbb. f. das klassische Altertum 25 (1910) 103 ss., p. 111: dn0s Elovdafwy
gthoszbdutwy, cette place se trouve tout prés de la loge impériale et a coté des
places réservées a différentes corporations.

I — 16
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La participation aux tribus implique le droit de vote. L’opi-
nion de ceux qui veulent que les Juifs aient été dépourvus du
droit de vote nous parait donc sans aucun fondement'.

Nous ne savons rien de l'exercice du droit de vote des Juifs
citoyens grecs dans les villes grecques: mais ce droit nous
parait incontestable *.

t. Th. Reinach, Judei p. 625 ss. (aprés I'avoir admis Tezles p. 238
note 1) leur dénie le droit de vote.

2. Cf. le ch. suivant : les Juifs pouvant occuper des fonctions dans les
villes grecques, & plus forte raison y ont-ils le droit de vote.
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SECTION I. — FONCTIONS

Eroque paiexne. — Les Juifs qui avaient la qualité de citoyens
romains possédaient. par cela méme, le jus honorum, mais —
comme tout fonctionnaire devait préter un serment paien’® —
en fait, ils ne le pouvaient exercer qu’en abjurant la foijuive . ou
plutdt, en transigeant avec elle.

Le non-exercice du jus honorum n’est donc pas le signe
d'une déchéance légale frappant les citoyens romains de reli-
gion juive, mais la preuve de lintransigeance religieuse de
celte catégorie de cives. Cette intransigeance, qui devait les
exclure a jamais des fonctions, aboutit — chose inattendue — a
leur faire créer un privilége exceptionnel : les empereurs Septime
Sévere et Caracalla ont admis les Juifs & toutes les fonctions*

1. Dans un sens large le terme munera comprend les honores et les presta-
tions personnclles et patrimoniales proprement dites; mais on le réserve
surlout pour ces derniéres. Notre chapitre sera donc divisé en trois sections
consacrées respectivement, les deux premiéres aux fonctions et au service
militaire, 'autre aux munera proprement dits.

2. Unesituation toute analogue fut faite aux Juifs anglais avant I'an 185g:
jouissant de tous les droits civils et politiques, ils pouvaient étre nommés
dans loules les fonctions, mais ne pouvaient occuper ces fonctions qu’en
prétant un serment chrétien. Ainsi, Lord Lionel de Rotschild élu député en
1847, et réélu en 1850, ne put excrcer son mandat parce qu’il ne voulait
pas préter un serment chrétien. A 'occasion de I’élection de Salomon, un
autre Juif, la Chambre modifia la formule du serment, en faveur des Juifs
seulement, d’abord en 1858 et puis — formule plus large — en 1860. Voir
Joseph Jacobs « England », JE. 3. 171 ss.

3. Clest probablement & cela que fait allusion Philon, De Vita Mos. 1 § 31
(ed. Cohn = M. 1l 83) quand il sermonne ceux qui quittent le judaisme
pour des avantages matériels.

4. D.50. 2. 3. 3 De Decurionib. Ulpianus libro tertio de officio proconsulis.
Eis, qui Iudaicam supersiitionem sequuntur, divi Severus el Anloninus honores
adipisci permiserunt, sed el necessitales eis imposuerunt, qui superstilionem eorum
non lzederent. — On voil donc que la constitution était générale & un double
point de vue: elle concernait tous les Juifs citoyens romains et s’appli-
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sans leur demander de contrevenir & leurs croyances'.

Cette disposition libérale, observée pendant toute I'époque
paienne, resta la régle de droit, méme sous les empereurs chré-
liens, jusqu’a la fin du 5° sidcle.

Eroque cunftiesse. — Fzclusion successive des fonc-
tions. — L’avénement du christianisme signifie pour les Juifs

le commencement des déchéances légales. Apreés la restriction
des droits civils, vers la fin du 4° siécle®, commence, pour eux,
la suppression successive de tous les droils politiques®.

Ce fut, d’abord, I'exclusion en fait des hautes fonctions aux-
quelles on était nommé par I'empereur.

Cette exclusion devint vite légale* et fut suivie d’autres :

On commenca par leur interdire l'acces dans I'armée — la
militia armata — et aux fonctions & la cour impériale — militia
palatina; puis, on les exclut des fonctions subalternes — officia
— pres des hauts fonctionnaires®, en ne leur laissant que les oné-
reuses. Cependant, on leur laissa encore toutes les autres fonc-

(uait & toutes les fonctions, car Ulpien emploie des termes généraux et ne
fait qu’une application pour la matiére dont 1l s’occupe — le décurionat, cf.
supra t. 1p. 161 — d’une loi qui, elle, est générale. Le Digeste continue a tort
4 employer des termes généraux comme Ulpien, car sous Justinien il n’y a
plus une application d’un principe général, mais, il s’agit, au contraire, d’unc
exception : les Juifs exclus de toutes les lonctions étaient encore admis au
décurionat. (C’est une preuve que le texte d’Ulpien n’est pas interpolé). Cette
constitution se trouve insérée sous le titre De decurionibus el filiis eorum.
Cest ce qui a induit en erreur tous les hisloriens qui se sent occupés de
cette loi et leur a fait dire qu’elle ne donnait aux Juils accés qu’aux fonctions
municipales.

1. Cela résulte presque du texte méme. Mais, logiquement, cette mesure
n’aurait pas de raison d'étre si elle n'impliquait pas le respect dela foi juive
chez le fonctionnaire juif.

2. Peut-étre devrait-on méme dire avanl le commencement du 5¢ s. Le
seul texte antérieur & 'an 404 est celui de St. Basile In Is. 32, mais nous
verrons plus loin p. 277 note 1, comment on doit I'entendre. L’Altercatio
FEcclesia: et Synag., qui donne '’énumération des fonctions dont les Juifs sont
exclus, ne se place qu'au 5° s., et non sous les premiers empereurs chré-
tiens, comme le voulait Le Blanlt, cf. supra t. 1 p. 74 note 1.

3. Fait important & retenir : I'incapacité politique suivitla restriction des
droils civils au lieu de la précéder. Ainsi, p. ex., I'interdiction d’avoir des
esclaves chrétiens, cf. supra ch. 12 § 1, p. 71 ss., lut une des premiéres
déchéances édictées par les empereurs chrétiens.

4. Les textes précis manquent, mais, le fait ne saurait étre contesté. D’ail-
leurs, nous avons un commencement de preuve, pour ce que nous avangons,
dans I’Altercatio Ecclesiz et Synagogae : L’ Altercatio parle des exclusions des
plus hautes fonctions et en donne I'énumération, cf. p. suivante nole § —
il est probable qu'il y avait aussi des textes de lois précis que l'auteur de
I’Altercatio, sarement un homme de loi (supra t. 1 p. 74), avait en vue.

b. C. Th. 16. 8. 16 (4ob): ...omni mililia privandos esse censemus.
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tions : la profession d’avocat — mililia togata — probablement
aussi celles de médecin et de professeurs publics ; 1ls ont encore
toutes les fonctions municipales ; et. peut-étre, auss: toutes les
fonctions honorifiques et litres honorifiques émanant de I'Etat
ou des villes.

Car. la régle que les Juifs sont capables d’occuper des fonctions
pubhiques subsiste toujours, et les exclusions sont des incapacités
spéciales expressément énumérées dans les lois.

Ce ne fut qu en 438 que cette régle fut renversée : les Juils sont
désormais incapables d’occuper toute fonction publique, d'Elat ou
de commune, effective ou honorifique'. L’incapacité devient donc
la régle et la capacité 'exception expresse. D ailleurs, celle-ci est
farte. non pas en faveur des Juifs, mais, a leur détriment. On leur
imposait, plus qu'on ne les y admettait, les charges onéreuses
de décurions, de cohortalini, etc., que tout le monde fuyait”.

Jusiinien® et ses successeurs' maintinrent ces principes.

1. Nov. Th. 3 § a: Quam ob rem cum senlentia veleri desperalis morbis
nulla sit adhibenda curatio, tandem, ne ferales secla in vilam, inmemores nos-
tri saeculi, velul indiscreta confusione licentius evagentur, hac victura in omne
a@vum lege sancimus neminem ludazum, neminem Samaritam neutra lege
constantem ad honores et dignitales accedere, nulli administrationem palere
civilis obsequii, nec defensoris fungi saltem officio. Nefas quippe credimus, etc.
Les termes neutra lege constantem que portent les mss. ont été corrigés par
Ritter en neulra lege constante, bien inutilement car quoique le sens change,
la solution est la méme : qu’on ait révoqué expressément ou implicitement
les lois antérieures qui permettaient aux Juifs I'accés aux lonctions, elles
restent abrogées. Le débat est résumé aussi par llaenel dans son éd. des
Nov. Th.: « Ritler inlerpretatur neulira lege constante, nulla lege vel in
Uriente vel in Occidente antea lata, qua Iudaei muniti quasi, honores appelere
poterant, valente et subsistenle. Equidem cum codd. scribo constantem sc.
Samarttam, qui neque Christianus neque Iudaeus est. Lex pro religione est ».

2. Nov. Th. 3§ 6: Et quoniam dece! imperaloriam maieslalem ea provi-
sione cuncta conplecti, ut in nullo publica lwedatur utilitas, curiales omnium
cwilatum nec non cohortalinos, onerosis quin etiam milititie seu diversis officiis
facultalum et personalium munerum obligalos, suis ordinibus, cuiuscumque secla
sinl, inhearere censemus, ne videamur hominibus execrandis contumelioso ambilu
inmunilalis benefictum preslitisse, quos volumus luius conslitulionis auclorilale
damnart.

3. C.J. 1.5, 12§ 6: Odedva tolvuy twv 1o1 prfeviwy (Juils et héréti-
ques) oute uetéyery dgtwuatos xabanal 003evos ovte Lwvny meptéaidechat oute
TOMTINGY OUTE GTLATIOTIXNY oute €5 Tafty Tehelv ovdemlay, mhnv TRe THY
xxhovuévey rooprakivev; C. J. 1.5. 7 (= Nov. Th. 3 § 6); 1. g. 18
(= Nov. Th. 38§ 2.5); Nov. J. 45.

4. Cest le principe formulé en termes tranchants par les Basiliques. En
Occident, les Juils furent aussi exclus des lonctions parles lois des rois barbares.
— Cest en Occident que sc place I’ Altercatio Ecelesice el Synagogae et cest A
des lois précises que son auteur fait allusion: Ecclesta dizif : ... Alioguin si
recle populo Israel christianus popnlus regnat, constal le ancillam esse, non li-
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Sanctions. — La régle de I'incapacité n’est pas sanctionnée
bien séverement. Le Juif qui occupe une fonction qui lui est
interdite en est seulement révoqué'. Cependant, Justinien
inflige, en outre, une amende de trente livres d’or au Juif, et
une autre au fonctionnaire chrétien qui a admis le Juif comme
subalterne ®.

Caractére de Uexclusion des fonctions. — L’exclusion
des fonctions a un motif religieux et non national. Les Juifs sont
Romains®, et continuent & I'étre — le Juif désireux d’occuper
une fonction publique qui lui est inaccessible, n’a qu’a se faire
baptiser *.

Passons maintenant a I'étude détaillée des lois et des docu-
ments relatifs aux divers honneurs et fonctions échus a des Juils.

§ 1. — AMICI PRINCIPIS

Les princes juifs qui faisaient alhance avec les Romains acqué-

beram, quam video serviluti subjectam. Respice in legionibus signa, nomen Sal-
valoris intende, christicolas imperatores adverte el considera le de regno esse
discussam : el nobis juxia Testamenti fidem quod servas, confilere : iribulum
mihi solvis, ad imperium non accedis, habere non potes prafecturam. Judeum
esse comilem non licet ; senalum bt inlroire prohibetur ; ad militian non ad-
mitleris ; mensas divilum non allingis ; clarissimatus ordinem perdidisii : tolum
tibi non licet; cut etiam ad manducandum, ut vel male viveres, paucula condo-
namus [PL. f2. 1133 — dans cette édition il y a charismatis ordinem perdidisti,
ce qui est incompréhensible, mais le ms. de Turin, maintenant détruit, por-
tait la vraie legon que nous reproduisons d’aprées Dom (. Morin, Revue
d’histoire ecclésiastique 1 (1900) 271, cf. supra t. 1 p. 73 note 3]. Cette ré-
ponsede I'Ecclesia est provoquée par une question, instructive pour nous, de
la Synagoga: Sed dicito mihi, quomodo tibi servio, quae adhuc filios meos libe-
ros esse recognosco. Vacanl negoliis, navigandi polestas est libera, compedes
nesciunt, nullus vineam laboriose necessilalis fossura discerpil, nescio an libi
sim servitule subjecta.

1. Ainsi, C. Th. 16. 8. 16 et 24 ; Nov. Th. 3 § b : ul quisque igitur vel
infulas ceperil, adquisitis dignitatibus non poliatur..... qui ad honores inrepsilt,
habeatur, ul antea, condicionis exiremee, eliamsi lonorariam promeruertl digni-
lalem.

2. C.J. 1.5, 12 8§09, 13-15.

3. Cf. supra ch. 5, p. 24 ss.

4. Const. Sirm. 6 in fine : Omnes igitur personas erroris infausti iubemus
excludi, nisi his emendalio matura subvenerit. Justinien semble indiquer le
méme moyen dans sa Nov. 45 pref. Le procédé dut étre suivi, car dans la
formule d’abjuration du judaisme, le futur chrétien devait jurer qu’il ne se
faisait pas baptiser pour obtenir des honneurs, cf. supra t. 1 p. 115 ss.
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ralenl avec le titre d'alliés celul d’amis du peuple romain et, plus
tard, d’amis du prince'. En dehors de ces cas nous ne connais-
sons pas d'exemple ou le titre d'amis du prince ait été conféré a

des Juifs .
§ 3. — CHEVALIERS

Au premier siécle de I'gre chrétienne il y avait déja des Juifs
chevaliers romains. Joséphe en mentionne en Palestine® ; 1l
dut y en avoir aussi dans la Diaspora ‘. Il est probable, par exem-
ple, que les Juifs publicains * avaient le tilre de chevaliers®, de
méme les Juifs navicularii®.

La Novelle 111 de Théodose, en excluant les Juifs de toute di-
gnité, leur interdit implcitement celle de chevalier.

§ 3. — SENATEURS

...La chevalerie est le seminarium senatorum : il n’est donc
pas étonnant de trouver des Juifs sénateurs®. Ils obtiennent cet

1. Jos. Ant. 14. 10. 2: « qu'llyrcan et ses descendants soient comptés...
« au nombre de nos alliés et amis nominativement désignés » (xat’ dv3px
sflotg en grec, trad. inexacte du latin amict singulares: inscrits sur la liste
des amis, formula amicorum). Jos. Ant. 14. 10.6: « Il est accordé & Ilyrcan
« et & ses descendants et aux ambassadeurs envoyés par lui le privilege d’as-
« sister aux luttes de gladiateurs et aux combats de bétes, assis parmi les
« sénateurs ».

2. Alexandre Lysimaque, alabarque d’Alexandrie, est un ancien ami de
Claude (Jostphe Ant. 19. 5. 1 § 276 : wlhov dpyaiov autd yeyovdra) méme
avant I'arrivée de celui-ci au trone : il est probable qu’il s’agit d’une amitié
personnelle et non du titre d’amicus principis: sur la distinction a faire,
Mommsen, Ges. Schr. 4. 318 ss.

3. Jos. B. J. 2. 14. g : Florus fait illégalement crucifier & Jérusalem (en
I'an 66) plusieurs Juifs chevaliers romains. Cf. supra p. 164 note 2.

4. A Palmyre un Juif portraituré en costume de chevalier romain
(avec angustus clavus) : J. Strzygowski, Orient oder Rom p. 14 ss. 1901 L.

5. Si Pon admet (u’il y en a eu, cf. plus loin p. 256.

6. Le publicanus est toujours eques, dit Mommsen, Dr. publ. 6, 2. 110
note 2 fin.

7. G plus loin p. 264 ss. Ils avaient & partir d’une loi de Constantin
lequestris dignilas, loi renouvelée en 380, C. Th. 13. 5. 16. — Le defensor
civitalis est aussi ¢lu parmi les clarissimi; — or, nous rencontrons des Juifs
comme defensores civilatis, cf. infra § g b, plus loin p. 261 ss.

8. St. Jérome In Is. 662° (PL. 24. 698) passage reproduit supra t. 1
p- 186 note 11. (Le commentaire esl de I'an 408-410, cf. infra Section 11
plus loin p. 2757 note 4). Le pape Gélase recommande & un évéque le vir
clarissimus Telesinus... Judaicee credulitatis [PL. 5g. 146 == Thiel Ep. 1.
508 fgm. 45] de I'an 494-495, cf. Jall¢, Reg. Pontif. Rom, 2° éd. 1. n° 654,
1885 L. ; un comte juil dapmpéravos (= elarissimus) & Jaffa, C.r. Ac. Ins.
1905. 343 ss., cf. plus loin p. 249 note 1, et 4 Sepphoris, plusloin p. 249
note 2. Cf. aussi ci-dessus note 1.
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honneur — il est difficile de dire & partir de quelle date — soit
par faveur impériale spéciale, soit 4 la fin de certaines carriéres
comme, par exemple, & I'époque chrétienne, celle d’agentes in
rebus', fonction que les Juils occupaient en grand nombre”’.
Exclus des honneurs et des fonctions, ils ne peuvent plus, &
partir de la Novelle 111 de Théodose, étre sénateurs, ni effectifs.
ni honoraires®.

§ 4. — HAUTES FONCTIONS

Consul. — Nous ne connaissons pas de Juif ayant effective-
ment occupé la fonction de consul, mais le titre de consul —
les ornamenta consularia — fut conféré par Claude au roi juif
Agrippa 1.

Il se peut qu'il y ait aussieu des Juifs consulares sous les pre-
miers empercurs chrétiens, car parmi les nombreux agentes in
rebus juifs® il devait y en avoir qui devenaient principes de leur
corps, or le princeps élait consulaire de droit *.

Préteur. — Agrippa | avait obtenu de Caligula les ornements
prétoriens” et Claude les accorda a Hérode de Chaleis® et a
Agrippa IT°.

Questeur ? — Nous ne connaissons pas de Juif questeur: Q.
Gecilius Niger. le questeur de Verres n’est siirement pas juif '’

1. C. Th.6.27.6 (370): qui ex agente in rebus princeps fueril,... sil sena-
lor el merilo consularibus adgregetur. Cf. Mommsen Oslgothische Studien dans
Neues Archiv der Gesellschafl fiir dltere deutsche Geschichishunde 14 (188¢)
487 note 2 = Ges. Schr. 6. 425 note 2.

2. C. Th. 16. 8. 16 et 24, cf. plus loin p. 253 ss.

3. Cf. Altercatio Ecclesice el Syn. : ... senatum Uibi introire prohibetur...
clarissimatus ordinem perdidisti, supra p. 245 note 4.

4. Suétone Claud. 6 ; Tac. Ann. 12. 31; Dion Cass. 6o. 8. 23; CIL.
5. 3340.

5. Cf. plus loin p. 253 ss.

6. Voir ci-dessus note 1 et C. Th. 6. 27. 5 (3806): agentibus in rebus...
huiusmodi praestilimus codicillos, ul post prineipatum in amplissimo ordine inler
allectos consulares habeantur, cf. Mommsen Ostgoth. Stud., Neues Archiv
14. 487 note 1 = Ges. Schr. 6. /25 nole 1.

7. Philon In Flace. 6 (M. Il 523); Dion Cass. 6o. 8. D’aprés Philon,
ce ful le Sénat qui conféra le titre & Agrippa.

8. Dion Cass., 6o. 8.

9. Dion Cass., 66. 15.

10. Verres avait comme questeur un certain Q. Cwecilius Niger natif de
Sicile, et qui voulail se porter accusateur contre lui pour le mieux défendre
des accusations sérieuses : Cicéron, Divinatio in Cacilium, et Ps.-Asconius
dans son conmnentaire sur cet écrit. A ce propos Plutarque, Cicero c. 7, ra-
conte : "Oung 3 mohha yaprevra Stxuvnuoveverar xoi meot exelvy 2uTol THY
owzqv. Beogwy yap ol ‘Puuaior tov sxtetunuevoy yolpoy xadovsty. Qs ooy amgheu-
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Légat. — A 1'époque de Constantin nous rencontrons un Juil
légat — probablement en Palestine — fonction qui lui conférait,
en outre, le titre de comte’

Préfet. — 1l y a aussi quelques exemples de Juifs qui, aprés
avoir abandonné le judaisme, devinrent préfets. Le plus célébre
en est Tibere Alexandre, préfet de 'Egypte 4. Les Juifs qui ne
reniaient pas leur foi obtenaient tout au plus des préfectures ho-
noraires, comme celle obtenue, avec le qualificatif d'illustre, par
le patriarche juf

Procurateur. — Mentionnons encore la procuratele sui generis
qu'exer¢a Hérode sur la Syrie°.

Beotxds avipwmos Evoyos 1o toudaflety ovopa Kexfhios £60uketo mapmanuevos Toug
Zixehwrtag xatnyogely 100 Bs’g;ou « T: ’lovdaim mE0g 7056y » ’F:""z‘l] o Kixepmy.
Plutarque commet une erreur : le questeur Cacilius n’était ni alfranchi
— car en I'an 73-71 av. J.-C. (date de la procuratéle de Verres) un affran-
chi n’aurait pas pu arriver & un poste si important — ni Juif, car Cicéron,
antisémite farouche, n’aurait pas manqué de le lui reprocher, dans ses dis-
cours : or, il ne le fait pas. Il y a donc eu chez un auteur postérieur, con-
fusion entre le questeur et le rhéteur Cacilius, — celui-ci probablement
Juif, cf. plus loin p. 255 note 5, et natif de Sicile, — et cela dans le but
de pouvorr faire un jeu de mots, qu'il préte & Cicéron : Quid Judzo cum
Verre? C’est Th. Reinach, Quid Judaeo c. Verre 2, REJ. 26 (1893) 36-46,
qui, le premier, a démontré que Plutarque s’est trompé. Cf. Schiirer 3.
632. Cependant, Friedlander, Sitlengeschichte® 4. 239 note 8, considére le
questeur Ceecilius comme Juif.

1. Inscription trouvée & Jaffa : Tdémog Napwoz Mavaruou, [vave]hapmpo-
Ti700 xourtog xar wpesbevtrg, C. r. Ae. Ins. 1905. 345 ss. Cette inscription,
(' Année épigraph. de Cagnat I'a omise), ne peut appartenir qu'd un Juif,
car les noms sont nettement juifs (sur le nom de Manahem, cf. infra
Section II plus loin p. 274 note 3) et aucun indice de christianisme ne se
révele. Plus tard, aprés la Nov. Th. 3, les Juifs ne purent pas avoir le titre
de comte : Altercatio Eccl. et Synay. : Judzum esse comitem non licet, supra
P- 245 note 4.

2. On a trouvé a Sepphoris I'inscription suivante [I']ehasiov o0 haatt-
%93 xd[pnrog] haym[potdrov] vied *Aetiow tob xo|umtoc] x[at] “Toud[a] apy[is]e-
vaywyol Lidoviou agyiguvayeyou wegt... Suguive(u] “Agpo[v] dpyis]uvaymysd
Tosou haump[orarov], PEFQ. 1895. 354 et nouvelle lecture (meilleure):
H. Lammens Noles épigraphiques sur Eméséne, Musée belge 6 (19o2)
55-56.

3. Jos. B. J. 2.15. 1; 2. 18. 7; 4. 10. 6; Tacite, Ilist. 1. 11; 2. 74
et 79; Suétone, Vesp. 6. Sur Tibere Alexandre, voir Prosop. imperii Ro-
mani 2. 164 ss.; cf. aussi Schurer 1. 568 ss.

4. Sur d'autres exemples, cf. Waddington n° 6446 et Barclay V. Head,
Catalogue of the Greek coins of Lydia p. 229, 230-232, 1901 Ld.

5. C.Th.16.8.21, cf. Alterc. Eccl. Synag. : habere non poles preefecturam,
supra p. 245 note 4.

6. Jos. B. J. 1. 20. 4 § 39g dit qu'Auguste nomma Ilérode gouverneur
de toule la Svrie (xztestroey Jadtdy xar Suolac Hhng ¢mtpomov). Joséphe
semble exagérer, car il se reprend Ant. 15. 10. 3 § 360 ou il dit qu’Auguste
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A la fin du 4° sicle 1l y a un Juif preses des Baléares .

Par les exemples qui précédent, on peut donc voir que les
Juifs parvenaient —avec plus ou moins de difficultés — aux plus
hautes situations et distinctions dans I’Empire. Mais, sous les em-
pereurs chrétiens, les hautes fonctions effectives furent inter-
dites aux Juifs par des lois que nous ne possédons plus et les
fonctions honorifiques le furent par la Novelle Il de Théo-
dose

Mentionnons encore 1ci les Juifs chargés de hautes fonctions
dans 'administration privée des empereurs® qui équivalait a une
administration publique.

§ 5. — FONCTIONS SUBALTERNES ¢

Avant Constantin les emplois subalternes des hautes adminis-
trations étaient tenus par les esclaves ou parlesalfranchis des fonc-
tionnaires, ou par des soldats détachés dans ce but’. Beaucoup

décida d’associer Hérode & I'autorité des procurateurs de Syrie (dyxatapiy-
yuoty Sadtqy Toic émrpometousty s Tupias). Dans les deux passages il est
dit qu’Auguste enjoignit aux procurateurs de ne rien faire sans prendre
I'avis d’'Hérode. Sur ces textes, voir Marquardt Organisation de I'Empire
romain trad. fr. 2. 354 note 3; Mommsen HR. 11. 79 note 1; Scharer
1.405 note 124. — Notons ici que Tib. Jul. Alexandre (cf. ci-dessus note 3),
avant d’étre préfet de 'Egypte, était procurateur de Judée, Jos. Ant. 18.
8. 1; 20.5. 2.

1. Arthemisia siquidem Leclorii (ms. : Lettorii), qui nuper hanc provin-
ciam lextl, el nunc Comes esse dicitur, filia..., épouse du Juif Meletius, ne
veut pas se convertir au christianisme avec son mari (St. Sévére PL. 20.
744), elle est donc Juive et sirement fille de Juif.

2. Nov. Th. 3 §§ 2 et 6 reprod. supra p. 245 notes 1 et 2.

3. Alexandre pére de Tib. Jul. Alexandre était ami de Claude et procu-
rateur d’Antonie, meére de I'empereur Claude, Jos. Ant. 19. 5. 1§ 276:
her 3¢ xat "ANEavdpov Tov dhabdpyny ofhov dpyaiov autwe yeyovota xal Avrw-
viay abto¥ ¢miToomeboavta v untepx, cf. aussi Jung, Wiener Studien
14 (1892) 233.

4. Aucun travail systématique, d'ensemble, répondant aux exigences de
la science moderne n’a encore été fait sur les emplois subalternes, les
officia, dans I'empire romain. La matiére est particuliérement difficile et
peut-étre vaut-il aussi mieux attendre que le Thesaurus lingua lal. rende
d’abord possible de fixer la terminologie flottante employée pour ces fonc-
tions. On consultera avec profit, comme toujours, les commentaires dont
Godefroy a pourvu les lois relatives aux officia ; des essais de classement,
dans Bethmann-Hollweg Der rém. Civilprozess, 3. 133-161; E. Kuhn,
Stadtische Verfassung 1. 149 ss.; cl. aussi O. Hirschfeld, Verwaltungsbeam-
ten 457-4065 ; Mommsen Oslgothische Studien dans Neues Archiv der Ge-
sellschaft fir dllere deutsche Geschichiskunde 14 (1889) 225-247, 453-544 ;
15 (1890) 181-186 = Ges. Schr. 6. 362-484 ; . Willems, Le droit public
romain  56q ss., 1910 Louvain.

5. Mommsen Ges. Schr. 6. 404 ss. ; Hirschleld op. eif. 107 ss.
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de Juifs, A cause de leur condition servile ou libertine, arrivaient,
forcément, & occuper de pareils emplois '. Ils y étaient donc tout
admis quand ces charges devinrent des dignitales, c’est-a-dire a
la fin du 3° siécle.

Mais, cent ans plus tard, a la fin du 4° siecle, les empereurs
chrétiens s’empressérent de les en exclure.

Une loi, dont la date exacte nous reste inconnue, renouvelée
en 404 °?, interdit aux Juifs toute militia.

Ce terme n’a pas de sens précis et désigne aussi bien les emplois
civils — officia — que militaires, mais, dans un sens plus res-
treint 1l s’applique seulement a ces derniers 5,

a) Il'y a donc d’abord exclusion complete des officia des fonc-
tionnaires militaires.

Les agentes in rebus, détachés i ce service pour le surveiller,
font partie de la militia palatina*

L’exclusion des offices militaires fut suivie de celle des offices
civils, notamment :

b) Des officia des fonctionnaires financiers®

¢) Puis, 1ls furent exclus, d'une fagon générale, de tous les
autres officia des fonctionnaires civils®, & I'exception de la cohor-
talis militia ', (c est-a-dire des offices des recteurs de provinces),

1. Peut-étre est-ce aussi un appariteur que ce Barjésus que citent Actes
13855 et que les exégétes (ainsi, E. Barde Comm. sur les Actes des Ap. p. 270,
1899 Lausanne) considérent comme « parasite dans la demeure du proconsul ».

2. C. Th. 16. 8. 16

3. Suivons le classement de Willems op. cit. p. 570 : On peut distinguer
entre: 1° les officiales des fonctionnaires de la cour_(militia palatina, magis-
triani) ; 2° les officiales des fonctionnaires financiers (palatini largitionales, et
privalian); 3° ceux des fonctionnaires militaires; 4° et, enfin, ceux des
fonctionnaires civils.

4. Cf. Mommsen, Ges. Schr. 6. 410 ss., et Dr. pén. 1. 570 note 3.

5. Cf.infra le § 8 plus loin p. 296 ss.

6. Les officiales des fonctionnaires civils (cf. supra note 3) se classent,
a leur tour, en: 1° officiales des praefecét urbi (urbaniciani), 2° des przfeclz
pralorio (praefecltam), 3° ceux des vicartt, 4° et ceux des reclores (cohortales,
cohortalina militia), voir Willems op. cit. p. 5y0.

7. Nou. Th. 3 §6 = C. J. 1.5. 7 texte reproduit supra p. 245 nole 2.
— Le C. J. a omis les termes nec non cohortalinos, mais on n’en doit pas
induire que Justinien a exclu les Juifs de cette militia, car une constitution
de I’an 527, €. J. 1.5 12§60, les y soumet expressément (constitution
d’ dllleurs inspirée par la Nou 3 de Théodose, dont elle est, par endroits, pres-
qu’une traduction : 0%3évx toivuy Twy 39 palevrwy [sc. Juifs, Samaritains,
paiens, hérétiques| olre ueteyerv dguhpatos xafamag odoevos oute L@vay mept-
Gaddeshat ouTe mOMTIXNY GuTe STLATINTLXTRY GUTE €6 TGty TEAEDY oudemiay,
TROY TTS TOY ZANGUUEVHY X00LTAN VMY [rautn y9c ex yévous umoxevsévoug
avtous dveyenbar Boudduela, wote wévovrag wdrous em’ adTng xxl wavta
TANGOUVTRG &5 aviyung xer Twav Bugog Omomévovtus, omep E6TU TG auThg
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parce que particulitrement onéreuse’. D’ailleurs, méme dans
celte militia on leur interdit tout ce qui pourrait faire croire qu'ils
exercent une autorité ou une magistrature d'importance. D’ou
interdiction d’exécuter les sentences civiles des juges® ou de faire
ollice de gardiens de prison, pour que les chrétiens enfermés
peut-étred tort, n'aient pas, dit la loi, & subir par-dessus le mar-
ché, a cause de la présence msupportable de gardiens Juifs, un
supplément de prison, une sorte de « double » prison®.

Justinien maintient ces regles et interdit, en oulre. tout avan-
cement aux Juifs cohorfalini®.

Enfin, défense fut faite aux Juifs d’¢tre palatini.

d) Palatini. — 1l y avait, a I'époque paienne’, beaucoup d’es-
claves juils & la cour impériale *- Le plus souvent on les aflran-
chissait pour pouvoir micux tirer profit de leur habileté et de
lenr dévouement aux empereurs, et ¢’est ainsi qu’ils arrivaient 2
occuper différents emplois au palais, ou dans 'administration des
biens impériaux ‘.

otpateias, elpyeofar TovTo umdv TpoxomHc, TOUTO 88 Tol xatx TdV bpboddsuv
Xototiavwy éxBiBacpou Iqunciny xar 1BtTixwy evexev 7pewy] TposTUTTHOMEY.

1. Cest surtout sur eux que pese le munus du pastus primipili « c’est-a-
dire le transport aux cantonnements et la distribution aux soldats des ap-
provisionnements qui constituent 'annona militaris, & savoir du pain, du
vin, du vinaigre, de 'huile, du lard, de la viande fraiche, de la paille et du
foin..... Ils ont & ce titre de nombreux avantages, des priviléges, mais sont
soumis & une responsabilité pécuniaire qui s’étend & leurs héritiers », Ch. Lé-
crivain « munus » dans Daremb. Saglio DA. 3. 2045. Tout comme les cariales,
les cohortalins étaient avec leur descendance masculine liés a leur corpus,
C. Th. 8. 4. 28 et 3o, cf. Kuhn op. cil. 1. 151 ss.; Wallzing op. cil. 3.
140 ss.; A. v. Premerstein « Cohortales », P1V. 4. 358 ss.; sur le pastus pri-
mili, cf. aussi A. Miiller, Die Primipilares und der Pastus primiptli, Philolo-
gus 67 (1908) 134-153.

2. Sur la participation des officia & I'exécution des jugements, cf. Beth-
mann-Hollweg op. cit. 3§ 142 p. 197 ss., et § 159 in fine p. 315.

3. Nov. Th. 3 § 7 (suite du lexte reproduit supra p. 245 note 2): llac
exceplione servala, ul adparilores memoratarum seclarum in privatis dumtaxal
neqotiis nullius iudicis senfentias exsequaniur nec carcerali preesint cuslodiz,
ne Christiani, ul fieri adsolel, nonnumquam oblrusi custodum odiis alterum car-
cerem paliantur, incerto an iure videaniur inclusi. Le C. J. 1. g. 18 qui cor-
respond & la Nov. Th. 3 n’en reproduit pas ce paragraphe, mais Justinien
le reproduit dans une constitution de 527, C. J. 1. 5. 12 § 6 (reproduite
p. précédente note 7).

4. C.J.1.5. 12 § 6, cf. p. précédente note 7, cf. Nov. J. 45 pref.

5. Des Juifs & la cour des tolémées, Aristée Ep. § 44 ss. ¢d. Wendland
Jos. Ant. 12. 2.5 § 47.

6. Acmé esclave juive de 'impératrice Livie, Jos. Ant. 17.5.7; B. J.1.
32.6; 1. 33. 7. Sous Claude [(.l]audia Aster[llt]erosolymitana [ca]ptiva, CIL.
10. 1971 ; Eléazar, un Juif renommé comme colosse, Jos. Ant. 18. 4.5 §103.
Cf. aussi 'opinion de Bormann, supra ch. 4 § 2, t. 1 p. 414 note 8.

5. Alityrus, l'acteur de Néron, est juil, Jos. Vita 3. 16; Josephus Fla-
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\ais, aprés Constantin, I'entourage impérial fut, de plus en plus,
« épuré » des non-chrétiens, et la cour devint {inalement un heu
de dévotion chrétienne La place des Juifs n’était plus la. Cepen-
dant. malgré deslois expresses le leur défendant. — carl'exclusion
de toute milice impliquait aussi celle des différentes catégories *®
de militia palatina® — ils réussirent i se maintenir surtout comme

Agentes in rebus*. — Ces agenles sont des militaires formant
« une troupe indépendante pour laquelle il n'y a pas de services
en cadres, et uniquement utilisée pour des affaires 1solées... Ils
sont employés pour I'exécution de tout ordre du gouvernement
[central] et pour la surveillance de toute affaire publique en qua-
lité de mandataires spéciaux de I'empereur »°.

Une loi spéciale dut intervenir, en 404, pour interdire aux Juils

vius, I'historien, habite aussi le palais, Jos. Vita 76. Plusicurs chandeliers
juifs (& 7 branches, cf. supra t. 1 p. 122 note 3) trouvés & Rome proviennent
des palais des empereurs romains, et prouvent ainsi que des Juifs y habitaient
et yexercaient méme leur culte librement. Gf. G.-13. Rossi, Le lucerne cristiane
rinvenule nel palazzo dei Cesari, ed aliri monumenti della storia del Palatino,
BAC. 5 (1867) g-16.

1. Pour le temps de Théodose le Jeune, Pierre I'Ibérien nous dit « denn
« alle Bewohner im Palast wie in einem Kloster, in Gebeten und Fasten und
« Diensten bei Nacht und bei Tag und in den anderen Uebungen welche
« Gott versdhnen », Pelers des Iberer’s Leben herausg. u. tibers. v. R. Raabe
p. 24 de la trad., 1895 L. Cf. Socrate H. E. 7. 22.

2. Sur ces catégories, voir E. Duval, Des milices sous le Bas-Empire, Revue
générale du droil, de la législation el de la jurisprudence 1877. 44 ss.;
Mommsen, D. rom. Mililirwesen seil Diocletian, Ilermes 24. 225 ss. = Ges.
Schr. 6. 234 ss., cf. 231 n. 3 et 234 n. 2; Cagnat, « Palatini » Daremb.-
Saglio DA. 4. 379-280.

3. Laloi C. Th. 16. 8. 24 reproduite p. suivante note 3 mentionne les
palalint en général.

4. C. Th. 16. 8. 16, 24. Une inscription du 4° s. trouvée dans la nécro-
pole de {a(fa mentionne un agens in rebus juit (centenaire) de Parambolé
(Egypte, cl. supra t. 1 p. 207 note 4) : @uvodu. viog Zewcivos Evyovey [diminutif
de Eyyovog] Beviaply, to¥ xevrgvapion, g [agevpboric, Cl.-Gan., Arch.
Res. 2. 137 ss. Sur le titre cenlenarius, voir Ilirschfeld, Sitzh. Berlin 18¢3.
425 ss., et Mommsen, Dr. pén. 1. 374 note 4. — Peut-ttre faut-il aussi con-
sidérer comme agens in rebus, Eléazar ben R. Simon qui, d’apres les écrits
rabbiniques, a occupé une fonction consistant & espionner les malfaiteurs
pour les livrer au gouvernement, j. Maaseroth 3. 4; b. Baba Melsia 83"
la Pesikla di I?. Kahanal'appelle dpyinstrg. 8. Krauss, R. Fleasar b. R. Si-
mon als rémischer Befehlshaber, MGWJ. 38 (1893) 151-1506 y voit un rufu-
lus (cf. Festus s. v. et Marquardt, Org. militaire p. 61 note 3, 1891 D.) ;
Graetz, MGWJ. 33 (1884) hgo ss., croit que activité de RR. Eléazar s’exerca
seulement pendant la révolte juive sous S. Sévére — hypothése manquant
de tout fondemenl.

5. Mommsen, DUr. pén. 1. 374 ss. Voir aussi Hirschfeld, Die agentes
in rebus, Sitzb. Berlin, 1893. 421-441.
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la fonction d’agentes in rebus' — d’ailleurs, sans résultat, car (ua-
torze ans apres, elle dut étre renouvelée.

Cette derniére lo1 concerne aussi les autres palatini juits — et
nous apprend ainsi qu'il y en avait encore, a cette époque, malgré
les multiples exclusions. Ce qui est plus étonnant, c’est que la
lox ne révoque pas les Juils en fonction et leur permet de ter-
miner leur service®

§ 6. — ARCHIATRI

Les Juifs s’adonnaient en assez grand nombre * & la médecine.
Il n’est pas étonnant de les voir aussi arriver a la fonction de
médecins ofliciels — d’archiatri®

1. C. Th. 16. 8. 16 (404): Iudzos et Samarilanos, qut stbt agentum in re-
bus privilegio blandwuntur, omni militia privandos esse censemus. Les Antiqua
Summ. C. Th. onl: Samaritanos iudeos magisirianos tubel non esse. On sait que
le terme magisirianos désigne aussi les agenies in rebus, cl. Godefroy, Para-
titlon ad C. Th. 6. 27.

2. C. Th. 16. 8. 24 (418)... : Quicumque igilur vel inler agenles in rebus
vel inler palatinos militiee sacramenla sortiit suni, percurrendz etus el legitimis
sltpendus lerminanda remitiimus facullatem Lgnoscenles Jacto potius quam Ja-
venles, in posterum vero non liceal quod in preesenti paucis volumus relazxari.
Const. Sirm. 6 in fine (425) : Iudeeis quoque vel paganis causas agendi vel mi-
litandi licentiam denegamus.

3. La recette d'un médecin juil dans A. C. Celse, De medicina 3. 19. 11 ;
5. 22. 4. St. Jérome Prol. ad. Os. (PL. 25. 820) parle aussi des docteurs
juifs qui passent leurs temps in labernis medicorum [Sur les taberne, voir
Fadda, Inst. commerciale del diritio romano § 107, p. 141 ss. 1894 R.]. Grég. de
Tours, If. Fr. 5. 6 (MGH. SS. Merov. 1. 198) mentionne un mauvais
médecin juif de Bourges, cl. Le méme, De gloria confessorum c. ¢7. Le grand
nombre résulle surtout des disposilions des conciles. Les inscriptions de
médecins juifs: & Constantine (en Syrie) un ’lexxxns rxtgos, BCH. 26
(1903) 201 n°50; & Ephése, cf. note suivante; &4 Venose, cl. note suivanle.
Sur Adamantius profess. de médecine, voir p. suivante, nole 7. Les renseigne-
menls lalmudiques sur les médecins juils (el sur les connaissances médicales
des rabbins en général) dans 8. Krauss Talm. Arch. 1. 252 ss. ; J. Preuss,
Biblisch-talmudische Medizin, 1911 B., ici p. 20 ss., et dans Krauss, l. cil.
noles 594 ss., 'énumération des médecins juifs cités dans le Talmud. Le
patriarche juif Gamaliel étail aussi médecin : cité par Marcellus Empiricus,
De medicam. 23. 77 : Ad splenem remedium singulare, quod de experimentis pro-
batis Gamalielus pairiarcha proxime ostendil. Gf. aussi supra t. 1p. 112 nole1.

4. A Ephése, — 2-3%s. aprés J.-C. — : [To pvquetov éotiv] To[udicu P...]
apyratpou [xal THe yuvaux]os adtos Tovkias [...|nc xal Texvey aivtwy.[Zd]ory.
Tadtne i sogot xFoov[tat of év "Egélow "Loudéor (Ancient greek inser. in the
British Museum3. a : Ephesos,n°677,18go Ld.). A Venosa, CIL. 9. 6213: ’Q-
ot xite M), Pauctivos yepousexpyov Gpytatpog vids To¥ “Texg Etmv... (= Ascoli,
Inscrizione n° 10 p. 281 et 287). Sur l'archiatrie, voir R. Briau, L’archiatrie
romaine ou la médecine officielle dans Uempire romain, 1877 P. ; Marquardt,
Vie privée, 2. 436 ss.; S. Reinach, « Medicus » dans Daremb. Saglio DA. 3.
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Les Péres de l’Eglise fulminent contre les chrétiens qui ont
recours aux médecins juifs’, et les canons des conciles ont un
arsenal spécial de peines contre ces mauvais catholiques. Nous
ne savons pas si ces dispositions provoquérent des lois spéciales
relatives aux médecins juifs, mais, en 438, ceux-ci furent, impli-
citement, exclus de l'archiatrie par la Novelle 3 de Théodose qui
leur interdisait toute fonction publique®.

§ 7. — PROFESSEURS OFFICIELS

Peut-étre les Juifs occupaient-ils depuis longtemps des em-
plois dans I'enseignement public®, mais, en exceptant le rhéteur
Cecilius de Calacté dont le judaisme est problématique® et la
prolession d’ailleurs non oflicielle, nous ne rencontrons des Juifs
professeurs officiels qu’au 5° siécle °.

En 412, Adamantius * enseigne la médecine au Musée d’Alexan-
drie, quand 1l est chassé par Cyrille avec les autres Juifs. Il ne
peut reprendre son enseignement qu’en se faisant bapliser.

C’est encore un médecin juil que nous trouvons professant
dans la méme ville sous I'Empereur Zenon: c’est Domnus le

1669-1700 (véritable monographie sur la médecine dans 'antiquité, suivie
d’uneabondante bibliographie; Adde:); R. Pohl, De graecorum medicis publicis,
1900 Diss. Berlin ; R. Bozzoni, I medict e il dirillo romano, 19o4 Naples.

1. Voir surtout les sorties de Jean Chrysostome contre les Antiochéens
qui ont recours aux médecins juifs, Adv. Jud. 1. 7; 8. 5 (PG. 48. 834 ss.,
935). Ce Pére conseille aux chrétiens de se laisser plutot mourir que d’avoir
recours aux médecins juifs.

2. Nov. Th. 3, reprod. supra p. 245 notes 1 et 2.

3. Sur cet enseignement, voir Licbenam, Stidleverwallung, 1. 73 ss., voir
la bibl. ibid. p. 73 note 6.

4. Sur celui-ci : Schirer, 3. 629-633.

5. Suidas s. v. Kxtzihog Xizehwrng hahavriavos: (lire Kz)\ur?vog) (éd.
Bernliardy t. 2 p. 186) le dit ptwp, cogtetedsas ev "Popy émt w08 Zebastod
Kaucxr/o; xat E0g Aor/cx\;ou, (anachromsme de coplste) %2l dmo bou)\wv, &e
wives {atoprrast, xal mgomepov pév xahsbpevos “Apyayafos, Tnv 3% Bogav
“Touda"ots. Qu'il vécut sous Auguste, c'est certain, et attesté par Denis d'Ila-
licarnasse ad Cn. Pomp. Epist. 3 fin (Opp. éd. Reiske, 6. 777), mais qu’il
fut juil est moins sur; cf. les différentes opinions, dans Schiirer, 3. 629 ss.

6. Les deux professeurs juifs connus sont précisément d’Alexandrie —
ce qui montre que du moins les intellectuels de la cité vivaient en bonne
harmonie & cette époque. Sur I'école d’Alexandrie, voir, en dernier lieu,
F. Schemmel, Die Hochschule von Alexandrienim IV u. V Jahrhundert p. Chr.
n. dans les Neue Jahrbiicher fir das klassische Allerium 24 (19og) 438-457.

7. Socrate H. E. 7.13. 17 (iatptzev Joyev cogieryg). Wellmann « Adaman-
tius » (1) PW. 1. 343, apres d’autres qu'il cite, identifie notre Adamantius
avec l'epitomateur des gustoyvwpuxe du rhéteur Polémon : identification qui

n'est justifiée par aucun argument et qui se concilie mal avec la chronologie.
Gf. supra p. 176 note 5.



CHAPITRE XXI. — SECTION 1. s

Juil', maitre de Gesius® et commentateur d’Hippocrate®. Ce der-
nier exemple * montre que siles Juifs furent exclus de toutes les
fonctions publiques on permettait cependant aux mieux doués
d’entre eux de contribuer 4 I'avancement de la science et & I'in-
struction de la jeunesse.

§ 8. — LES JUIFS DANS L'ADMINISTRATION FINANCIERE

Il est probable que les Juifs occupérent aussi la fonction, mi-
officielle mi-privée, des publicains, mais aucun document sfir ne
nous l'atteste®. Tout au plus trouvons-nous des Juifs employés
chez des publicains °.

En échange, nous avons des Juifs, fonctionnaires officiels,
comme organes de contrdle des fermiers des douanes : ainsi, la
fonction d’alabarque, ou arabarque, a Alexandrie” est occupée.

1. Suidas s. v. I'écioc. Cf. M. Wellmann « Domnus » (3), PW.-5. 1526,
8. krauss, Domninus a jewish Philosopher of Antiquily JQR. 7 (1895) 370-
277; Schemmel L. cit. p. 441.

2. Suidas [. cit. ; sur Gesius, voir W. Schmid « Gessios » PW. 7. 1324.

3. Ps.-Oribase, Comm. in Aphorism.

4. Clest & tort que S. Krauss, Marinus a jewish philosopher of antiquity,
JOR. g (1897) 518-519 considére comme juif le Samaritain Marinus.

5. Peut-étre faut-il considérer comme tels les Juifs chevaliers romains,
cités par Josephe, cf. supra p. 164 note 2. — Les Juifs fermiers d’impoéts en
Palestine, cités par Joséphe et parle N. T. ne sont pas des publicains, comme
on I'admet communément : voir plus loin p. 258 note 1.

6. CIL. Suppl. Ital. 1. 1166; L. Aiacius. P. L. Dama Judaus. Porlor.
V.S. F. (fin 1*" s. av. J.-G.) trouvée & Aquilée. Hirschleld, Verwaliungs-
beamten p. 86 note 1, dit, avec raison, que le mot portor est une corruption
de portitor. Le portitor est 'employé du fermier des impots et il ne faut pas
le confondre avec celui-ci: R. Cagnat, Le Porlorium (douanes, péages) chez
les Romains p. 93 ss., 1880 P.

7. Voir Schiirer dans ZWTh. 18 (1875) 13-4o; Rostowzew, ’Anogrohoy
Rom. Mitt. 12 (18¢7) 75-81; Wilcken Ostraka 1. 347-351; Rostowzew,
Geschichte der Staatspach! in der rémischen Kaiserzeit bis Dioklelian [paru dans
le Philologus, Supplementband g (rgo2) 329-512] p. 473 ; Scharer 3. 132
note 4a. Parce que Joséphe emploie le terme alabarque pour les Juifs qui
occupaient ces fonctions (voir note suivante), on a voulu voir dans cette fonc-
tion, une fonction juive et considérer le terme comme synonyme d’ethnarque
et différent d’arabarque. Schiirer, dans Uart. cité, a, le premier, définitive-
ment démontré que alabarque et arabarque sont deux termes pour la méme
fonction (mentionnée aussi C. Th. 4. 12. 9 = C. Th. 4. 61. g et ailleurs, cf.
Schiirer 3. 132 n. 42). En quoi consistait cette fonction? L’alabarque n’est
pas, comme le croyait Schirer, le fermier des droits de douane, mais un
Sonctionnaire supérieur chargé de surveiller, contréler, la perception de ces
droits (Zollaufsichisbeamter), Rostowzew et Wilcken [ cit.
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trés souvent, par des Juifs'. Nous trouvons, d la fin du 2°s., un
Juif prepositus stationis  Intercisa (Pannonie)®. En Eevypte les
prap 8Yl
Juifs semblent avoir eu depuis 1'époque ptolémaique la potamo-
] ] 1 ]
phylacie, c’est-a-dire la garde des fleuves, fonction, a la fois mili-
taireet financi¢re, consistant dans la protection des voyageurs el
la charge d'encaisser les impdts sur les marchandises débarquées®.
Dans les dilférentes provinces de I'Empire, en Egypte* notam-
| 8L

. Alexandre — petre de Tib. Jul. Alexandre — et frére du philosophe
Philon, Jos. Ant. 18. 6. 3; 18.8. 1; 19. 5. 1; 20. 5. 2; et un cerlain
Démétrius, Jos. Anl. 20. 7. 3.

a. CIL.3. 3327, cf. Ephem. epigr. 2. 593 : Cosmus pr{aposilus) staltionis].
L’inscription est juive (voir supra t. 1 p. 180 note 15). lirschleld, op. cil. 8¢
note 1, considére Cosmus comme aflranchi impérial, je ne sais pas pour-
quoi, peut-¢tre parce qu'on choisissait d’ordinaire ces praposili parmi les
alfranchis, Cagnat op. cil. p. 102. Les praposiii sont chargés de surveiller
les bureaux de perception des impdtsindirects, Cagnat op. cil. p. 102 ss. Sur
les stationes. Tiatzewitsch, Orbi in urbe 19o2 (en russe, inaccessible).

3. Jos. C. Ap. 2.5 § 64: Quid enim sapianl omnes imperalores de Tudaels
in Alexandria commorantibus, palam est; najn amminsiratio (ritici nihilo
minus ab eis quam ab aliis Alexandrinis (ranslata est, maxunam vero eis fidem
olim a regibus datam conscruaverunt, id est fluminis cuslodiam lotiusque cuslo-
diae nequaquam his rebus indignos esse tudicanles. La garde des [leuves, dit
Lambroso L’Eqgitio ® p. 29 ss. 1830 R., [ef. Wilcken Osiraka 1. 282-285;
Fiebiger, « Classis », PVW. 3. 2641 et A. v. Premerstein Klio 3 (1903) 16, com-
prenait la police du fleuve, telle que la décrit Strabon 2 p. 101, et aussi la
perception des impots, péages, tarils dounaniers ele. Les écrits rabbiniques
citent aussi les gardiens du fleuve qu'ils appellent dxtmgo! PPN, voir
hrauss Talm. Archzol. 2. 344 note 253. Wilcken soutient, sans preuve
aucune, que les Juils ne [urent employés que comme agents financiers et
non comme chargés de police. G'est encore une opinion hasée sur la préten-
due dispense des Juifls du service militaire, cf. plus loin p. 273 ss. Mais, nous
admettons, avec cet auteur, que Jostple exagere quand il dit que seuls les
Juils [urent chargés de cette lonction. — A rapprocher de cette phylacie
la oeuszvhariz (garde des ports), dont nous trouvons chargé, a Sydne, un
certain "Avtwviog Mulyaiog (sous Trajan, Wilcken Ostraka n* 302, 303-304)
que Wilcken op. cit. 1 p. 293 croit juif. — Notons ici que, plus lard, les
Juifs se plaignent que les Sassanides ne leur accordent pas la garde des
canaux, b. Taanith 20" et b.Sanledrin 23°, cf. krauss op. cil. 2. 344 note 262.

4. Nous ne savons pas si Sxublafzios] de Thebes, Wilcken Osiraka
n®* 335, 1351, 1354, 1904, 1507, 1508, (an 159/4 ou 144/3 av. J.-C.),
(ermier de la patente des cochers et camionneurs, estjuil, comine le considére
Wilcken Osiraka 1. 28 1ss. — Nous devons faire la inéime observation a propos
de Simon, termier (& Ilarit: Fayoum) de la taxe de I'or coronaire, P. Fayoum
n° 14, an 124 av. J.-G., qne les éditeurs considérent comme juif, cf.
supra t. 1 p. 129 note 3. Plus probable est Uorigine juive d’ *Abiidoc de
Diospolis, fermier de la patente des cordonniers (zéhos sxutenv an 155
ou 144 av. J.-C., Wilcken Ostraka no 334 ; sur celte patente, Wilcken
Ostraka 1p. 293 ss.)et d' Ao (-...) Badxpss lermier de la méme patente a
Thebes (Wilcken Osiraka no 135g; an 131/0 av. J.-C.); et de Niumy
*ABcAdon fermier de Uimpit de la paille, ayvptxi w9k, & Thebes, Wilcken,

I — 1y
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ment, et en Palestine’ nous rencontrons un grand nombre de
Juils fermiers d'tmpdts directs. payés en nalure ou en argent.
Cf. ausst ci-dessus § 5 d, palatini p. 252 ss.

§ 9. — FONCTIONS MUNICIPALES
a) Décurioxs.
LiroQue paiesne. — Le décurionat était obligatoive pour les
citoyens. Mais, les Juils obtinrent le privilege d'étre dispen-
sés de celte charge -. car elle était liée au devorr d’accomplir

Ostraka n°® 1513 de 154/2 ou 143/2, voir sur cet impdt thid. L. 1 p. 102 ss.
Est strement juil Biuwwy *12ldzou [Wilcken Ostrakanes 337, an 153 ou 142
av. 1.-C.; 339, an 152 ou 142 av. J.-C.; 340, an o2 0u 141 av. J.-C.; 1233,
an 143/2 av. J.-C.| fermier, & Diospolis,de 'impot "1 te=sxpty Zhtény, sur
le droit depéche ; sur cet impot, voir Wilcken Ostraka 1 p. 137 ss. A 1'épo-
que romaine il y a un nombre assez élevé de Juils sitologues ; ainsi, sur une
liste de sitologues de 'an ro1/102 (2 Fayoum), BGU. 715, nous relevons
les noms suivants, surement juils; col. I ligne 4, “losrg o xat Tedgrho(s);
I 7, Steaniov leax(ems); 1. 8, “Elex(Lazos) lro[hew]x.ou; col. 111, 2
Abgauft); 1 gseniig Cloaxsws; Lor1, TaubBxf(iow) Taxoufou. Il est pro-
bable que parmi les autres sitologues de la méme liste el qui ne portent pas
de noms juifs, il se lrouve aussi des Juils. [Noter col. I 1. 5, un nom inté-
ressant, 'Avyog'usis Havdigos]. Sur les sitologues, voir Wilcken, Ostraka 1.
653 ss.; Idem, Grundzige 1. 153, 181. Un méridarque juif & Arsinoé,
Mitt. P. Rain. 2-3 (1887) 263. — Sur les méridarques, Wilcken Ostraka
1. 382 & qui notre document semble avoir échappé.

1. CI. L. Goldschmid, Les impdls et droils de douane en Judée sous les
Romains, REJ. 34 (1897) 192-217. Les Romains avaient comme principe
de recruter leurs (ermiers d'impots parmi les nationaux du pays ou devait
se [aire la perception. Il est donc naturel de trouver en Palestine des Juils
[citoyens romains? ainsi, Deloume, Les manieurs d'argent @ Rome p. 133 ss.]
comme [ermiers, Me. 2'6-17; M. ¢%%; Luc 3%, 57-30; Jos. B. J. 2.
14. 4 § 287; cf. surlout Mt. 9': Bobd wodhot tehovar; Lue 5%: xar ny
oy hog TOAIG TEAWYmY, 1 y avait donc un grand nombre de fermiers el non
sculement ceux nommément cités: Lévi, Zachée et Matthieu. Ce sont des
fermiers d'impots direcls et non d’'impots indirecls, publicains, comme
on l'a soutenu. En elfet, ils sonl trop nombreux et, en outre, ne se (rouvent
pas sculement dans les villes (ronliéres; si ces [ermiers ne percevaienl que
des droits de douane, la haine et le mépris que les Juifs leur vouaienl
seraient inexplicables, car on ne s'intéressc pas a ce qui est loin. Clesl
Rostowzew qui a rétabli les fails et montré qu’il ne s’agissail pas de publi-
cains, Geschiclle der Staalspacht 479 ss., dans Philologus, Supplementband
g (1gor), cfl. llirschleld Verw?. g1 note 5.

2. Nous ne savons pas depuis quand date ce privilege. Existait-il déja au
temps d’Auguste? On pourrait le croire, car sous son régne les Juifs d'lonie se
plaignent & Agrippa que les Greces les soumecllent aux « liturgies », Jos. Anl.
16. 2. 2 § 28. Ce terme est assez large et comprend aussi 'obligation de
faire partie de la boulé. Mais, les Grees auraient-ils forcé les Juifs a accep-
ter celte fonction a une époque ou elle était plus honorifique qu’onéreuse?
— Ce qui est, cependant, incontestable, c'est que depuis que le décurionat
devint plutot corvée qu’honneur, les Juifs, qui risquaient maintenant d’en
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des rites paiens'.

EroQue curétiesse. — Mais, les ordres des déeurions se plai-
gnant de cette exemption, Constantin la supprima. Pourtant,
ad solacium pristine observationis, il maintint lancienne dispense
pour deux ou trois fonctionnaires, seulement, de la commu-
nauté juive’

Un successeur de Constantin — Julien? Valens? — rendit aux
Juifs leur ancien privilege®. Ils n’en profiterent pas longtemps.
car Valentinien le Jeune le révoqua‘. Cependant, quelques an-

¢tre chargés, obtinrent le privilége d'en étre exemplés. Cela résulte de la
mesure qui leur enléve cette immunité (page suivante, 259, note 2, retenir
surtout 'expression... ad solacium pristinz observationis, C. Th. 16. 8. 3).

1. Surtout cellede prétre lamine. [On veut voir dans M. F1. Agrippa, prétre
lamine, le fils de Flavius Joséphe, ainsi Zangenmeister ZDPV. 13 (1890) 15
et Mommsen ZSav. 12 (18g1) 294 note 1 — Ges. Schr. 1. 453 note 1 ; conlra,
avec raison, Dessau Inscr. Selecl., n° 7206 ; méme s'il était fils de Joséphe
il est sirement paien, Juif apostat).

C. Th. 16. 8. 3 (321): Constantinus Auguslus. Decurionibus Agripien-
sibus. Cunclis ordinibus generali lege concedimus Iudaos vocari ad curiam.
Veram ut aliquid ipsis ad solacium pristine observalionis reltqualur binos vel
lernos privilegio perpeli palimur nullis nominationibus occupari.

3. Si I'on admet l'opinion de Godefroy (cf. note suivanle) I'immunité
n’aurait plus jamais été rendue & lous les Juifs; nous croyons le conlraire,
seulemenl la loi qui la leur rendit est perdue

C. Th. . 99 (383): Iussio (c’est-a-dire le rescrit), qua sibi Tudse legt.x
hommes blandum[ur per quam eis curialium munerum dalur immunilas, rescin-
datur, cum ne clericis quidem liberum sil prius se divinis ministeriis manci-
pare, quam palriee debila universa persolvani. Quisquis igilur vere deo dicalus
est, alium instructum facullatibus suis ad munera pro se complenda constiluat. —
Godefroy. dans son commentaire, croit que la loi n’a pas en vue un privilége
concernant tous les Juifs, mais seulement le clergé juif. Les arguments de Go-
defroy sont : a) que la loi parle du clergé chrétien; c’est donc u’elle veut éta-
blir un parallélisme ; b) qu’il est peu probable qu’aprés Constantin il se soit
trouvé un empereur pour accorder a tousles Juifs 'immunité du décurionat.
Mais, ces arguments ne portent pas, car: a)les termes de la loi sont préciset en-
globent tous les Juifs, Tudewe legis homines. Les Antiqua summaria disent aussi
curiales tudeeos preecipilur immunes a curia non esse etc., el ne mentionnent
pas le clergéjuifl; b) le parallélisme établi par Godefroy n’est qu'apparent et
non réel : car notre loi fait partie de la méme constitution que €. Th. 12.
1. 100 [qui retire 'immunité aux milites palatini el armali] ce qui montre
qu’on a d’'un seul coup retiré I'immunité de la curie & différentes catégories de
privilégiés, el non pas seulement au clergé chrétien. La constitution a donc
pu dire qu’elle la retirait au clergé chrétien, aux milites, etc., et aux Juils;
¢) il est probable que notre loi a en vue seulement le clergé chrétien infé-
rieur, le clergé supérieur restant privilégié, comme le resta aussi le clergé
supérieur juif. La preuve qu’il en fut ainsi de celui-ci est dans une loi de
15 ans postérieure, C. Th. 16. 8. 13 (3g7), qui lui conlirme & nouveau les
immunilés « accordées par les lois antérieures » ; si dans cetle loi il n’est pas
question du retrait des immunités du clergé juif, c’est qu’elles ne lui [urent
pas retirées. Aussi Godefroy est-il méme obligé de trouver que C. Th. 1G.



260 CHAPITRE XXI. — SECTION I. — §

nées apres, les Juils d'Orient réussirent i se le faire confirmer
4 nouveau par une loi qui ne nous est pas parvenue'. Alors
ceux de l'Occident, forts de cette lo1, s’en réclamérent aussi.
mais [lonorius, trouvant que 'application de ce privilege serait
dommageable & son empire [car en Occidenl plusieurs ordres
de décurions étaient composés presque entierement de Juifs],
leur refusa, par une lo1 spéciale, le privilege des Juifs d’Orient .
D ailleurs, méme ici ce privilege fut vite supprimé’.

Les Juils n'obtiendront plus jamais 'immunité de la curie.
Au contraire : plus on les excluait des aulres lonctions publiques,
plus on les contraignait a assumer celles de la curie; soit que
la loi allectit, narquoisement ?, de leur laisser encore cet
honneur, ainsi, la loi d'Ilonorius, de T'an 418°%, soit, plus

8. 13 aoubli¢laloi C. Th. 12. 1. gg. — Il vaul donc mieux se lenir av
texte clair et précis de la loi ct ne pas se créer des diflicultés par des inter-
prétations sansa propos. 1l faut partant admettre que nous ne possédons plus
la loi qui est révoquée par la nétre (cf. note précédente).

1. GI. note suivante.

2. C. Th. 12. 1. 157 (398): Omnes, qui quolibe! curiz iuredebentur, cuius-
cumque supersiilionis sinl, ad implenda munia leneantur. C. Th. t2. 1. 158
(cette loi fait partie de la méme constitution que la loi précédente): Vacei-
lare ver Apuliam Calabriamque plarimos ordines civilalum comperimus, quia
Iudaica superstitionts sunl el quadam se lege, quaz in Orientis partibus lala est,
necesstlale subeundorum munerum astimant defendendos. Itaque hac auclorilate
decernimus, ul eadem, si qua esl, lege cessanle, quam conslal meis par{ibus esse
damnosam, omnes, qui quolibel modo curiz iure debentur, cutuscumque supersii-
tionis sint, ad conplenda suarum civilatum munia leneantur. — Godefroy croit
que la loi d’Orient mentionnée dans notre texte n’est que la loi €. Th. 16. 8.
13 (3g7) qui dispense de la curie le clergé juil. Mais, il [ail erreur, car:
a) C. Th. 12. 1. 158 [ait allusion 4 une loi dispensant tous les Juifs, et non
seulement le clergé juil; b) si C. Th. 12. 1. 158 n’avait en vue que le clergé
juif on comprendrait mal que celui-ci, par son immunilé des curies, les ait
fail vaccillare; ¢) que la lot de I'Orient avait en vue tous les Juils résulte
aussi de son abrogation par la lot C. Th. 12. 1. 165, cl. nole suivante.

3. C. Th.1a.1.165(399): Quicumque ex Indaxts obnoxii curie conprobantur,
curiee mancipentur. Godelroy croit que celte loi supprime l'immunité du
clergé juil. C’est la une conséquence que Godelroy est obligé de tirer de
son interprétalion erronée de la loi C. Th. 16. 8. 13 (c[. nole précédente),
et doit, par suite, étre rejetée. Godelroy croit trouver un argument dans le
mot quiewnque: mais, ce lerme est général el montre, au contraire, qu’on
n’a pas en vue seulement le clergé juif. Lt puis, si la loi n’avait eu en vue
que celui-ci pourquoi ne aurait-elle pas dil expressément? 5il fallait a tout
prix admettre qu’elle n’avait en vue qu'une certaine catégorie de Juils,
ce ne pourrait élre que celle qu'indiquent les Antiqua summaria (12. 1. 165)
iudaos descendenles de genere curialium curiz revocandos.

4. C. Th. 106. 8. 24 (418): Illos aulem, qui genlis huius perversilali
devineli armatam probaniur adpelisse miliiiam, absolvt cinqulo sine ambiguilale
decernimus ...Sane ludais... uli eos curialium munerum honore permil—
Limus, quem prarogativa nalalium el splendore familizc sortiuniur.
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brutalement et plus sincérement. en déclarant, comme la No-
velle 3 de Théodose, que l'exclusion des fonctions publiques
ne doit pas profiter aux exclus et que la curie étant une charge
lourde, les Juifs devaient v étre tenus '.

JusTiNiEx, tout en renouvelant les lois qui les excluaient des
fonctions publiques®, oblige néanmoins les Juifs a assumer le dé-
curionat®. Voulant un jour profiter d'une loi qui les déclarait
indignes de toute magistrature, les Juifs se déclarérent eux-
mémes — ironiquement — indignes de I'honneur de faire partic
de la curie. Furicux, Justinien leur répond qu’ « ils auront heau
pousser de gros soupirs », ils resteront exclus des fonctions pu-
bliques et tenus & la curie: mais, ne pouvant pardonner aux Juils
leur moquerie, 11 enléve aux décurions juifs les priviléges de la
charge

by Defensor civitatis.

Le fonctionnaire principal de la ville est, a partir du /4 siécle.
le defensor civitatis®. Nommé d’abord par le préfet du prétoire”,
puis, désigné par les décurions’, parmi les clarissimi®, le defensor
pouvait aussi étre juif®. Mais, en j09. il fut décidé que ce serail
le clergé qui élirait désormais le defensor, et seulement parmi les
chrétiensorthodoxes'. LesJuifsen furenltimplicitement exclus, en
fait, —carle clergé neles aurait pas élus —, et peut-étreen droit''.

5. Nov. Th. 3 § 6 (438) reprod. supra p. 243 nole 2.

2. GI. supra p. 245 note 3.

3. C.J. 1.5.7(=Nov. Th.38§6); 1.9.5(=C. Th. 12. 1. 99); 1.
9. 10 (=C. Th. 12. 1. 165), cf. 10. 32. 49 (= C. Th. 12. 1. 137).

4. Nov. 45 prwel. (337). Sur les priviléges des décurions, voir Godelroy,
Paralitlon ad €. Th. 12. 1 (L. 4 p. 35g) et Kiibler, « Decurio » P1V". 4. 2347.
Cr. supra p. 181 ss.

5. E. Ghénon, Le Defensor civilalis, NRII. 3 (188q) 321-3062, 515-561 ;
Secck « Defensor civilalis » PTV. /4. 2365-2371; Mommsen, Ges. Schr. 6.
434 ss., cl., en dernier lieu, Mitteis, ZSav. 30 (1gog) 4or1; et, maintenant,
Idem, Grundzige, 1. 31-32.

6. Sceck, [. cil. col. 2367.

7- Seeck, . eil. col. 2368 ; cependant, Chénon, [. cit. p. 332, croit qu'il
¢tait élu par tous les ciloyens.

8. (. Th 1. 29. 3.

9. En I'an 4118 un Juil de Minorque, Théodore, est patronus, apris avoir
été décurion el defensor, . Sévere de Minorque, Epistola de Judzeis (PL. 20.
330), cl. p. suivante, note 4. Un autre Juif, Ceectlianus, devient defensor aprés
son baptéme (ibid. col. 741).

ro. C..J. 1. 53. 8 pr.: Defensores ila pracipimus ordinari, ul sacris ortho-
dozxee religionis unbutli mysteriis reverentissimorum episcoporum nec non clerico-
rum el honoralorum ac possessorum el curialium decrelo consliluantur (donnée
4 Ravenne).

1. En principe, il ne faut appliquer aux Juifs que les déchéances qui les
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Quoi qu’il en soit, en 438, on leur interdit expressément l'acces
de cette fonction -. et Justinien réitére cette interdiction
¢) Pater cwilalis.

Certains Juifs occuperent la fonction de curator civitatis, mais
Justinien leur défendit aussi I'acces de cette dignité’.

d) Patronus.

Les Juils jouissaient dans heaucoup d'endroits de I'estime de
leurs concitoyens quileuraccordaient méme la dignité de patron’.
Depuis qu’on défendit loute fonction aux Juifs, il est probable
que cet honneur leur ful interdit.

e) IHonneurs.

Les villes décernaient des honneurs a leurs bienfaiteurs.
Comme parmi ceux-ci se trouvaient aussi des Juils il est naturel
de les trouver parmi les Zonorés®.

f) Service ymivrraire municeal (cf. section suivante § 2,
plus loin p. 278 ss.).

g) Povice (ibid.).

[rappentexpressément. Cl. suprat. 1p. 170ss. Toutelois, 1l y a lieu de croire que
les Juils ne purent légalement étre défenseurs qu’a partir de 438 — mais rien
de certain. La fonction de Théodore de Magona (cf. ci-dessus nole g) peut auss)
bien tomber avant I'an 409 qu’aprés, il ne faut donc rien induire de ce {ait.

t. Nov. Th. 3 § 2 (438) les Juils ne pourront nec defensoris fungi saltem
officio. Cest la premicre interdiction expresse.

2. C.J. 1. g.18.

3. C. J. 1. 5. 12§ 7. D'aprés Declareuil, NRII. 32 (1908) 31, le curalor
civilalis serait identique avec le paler civilalis, cf. aussi Mommsen Ges. Schr.
6. 434.

4. Ainsi,a Magona, Théodore le chelde la communauté juive: in civilate
aulem cunelis Curize muniis exsolulus, el Defensor jam civilalis exslileral, el jam
nune palronus municipium habebat, St. Sévere de Minorque, Ep. de Judais
(PL. 20. 733-734).

5. Athénes confeére a Hyrcan | « une couronned’or comme récompense,
suivant la loi (c’est-a-dire de 1000 drachmes), une stalue en bronze est
dressée dans le Sanctuaire du Peuple et des Charites; la couronne sera pro
clamée dans le théatre aux Dionvsies, lors de la représentation des nouvelles
tragédies, et dans les concours gymniques des Panathéndes, des Eleusinies et
« des Ptolémaia », Jos. Anl. 14. 8. 5 § 149 ss. Pour les honneurs conférés
par Athénes & Ilérode le Grand, voir 144 3. 550, 551, 550, cl. Schiirer 1.
391 note 72, el 724 note 61. Athénes et Délos honorent Ilérode Antipas,
BCH. 3 (1879) 365 ss. Palmyre honore, en I'an 257 aprés J.-C., un certain
Julius \urelius Salmalath, fils de Mala en lui érigeant une statue pour avoir fait

«

«

«

«
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Iy DivERs EMPLOIS INFERIEURS.

Nous rencontrons les Juifs dans les divers emplois inféricurs :
ainsi, il y a des Juils chaulleurs de bains', etc. D’apreés M. S. RRei-
nach, on aurait méme des Juifs pompiers 3 Smyrne® — ce qui
n’est pas impossible. mais n'est pas prouvé.

APPENDICE
PROFESSIONS MI-OFFICIELLES

1. — AVOCATS 3

Quoique étant une militia* — la mililia logala — la prolession
d'avocat ful expressément tolérée (en 418) aux Juifs par la lot
méme qui les excluait de toules les autres nulices®. Cette tolé-
rance ne dura d’ailleurs que jusqu'en 425. Une loi leur mlerdit
alors expressément l'accés du barreau®. Mais, bien que, en 4168,
il fut décidé encore une fois qu'on ne toltrerait comme avocats

ases [rais des lrdnspm Ls au profit de la ville CIG. 4480 (mscupllon bllmrrue)
H "ou/[ ] %2t & Snuos l[ou/uov Av :r/uo[v -a/\vJ.yAJzOov \[rz/\r, [uidv... &]syéu-
wogoy Ivaxon's[avra vl suvodiay meolna € 18lwv, Tetudg /7pw "l TTOUg
(an 56g de I'ere locale — 207 ap. J. C I macupllon palmyrienne porte chez
de Yogué Syrie centrale, Inscriptions sémiliques, n® 7, Donby ohLMIR WY

Non =2, de méme dans \. St. Cooke, Semitic Inscriptions, n° 110,
1903 Oxford. Cependant, certains épigraphistes lisent »= = Ilébreu, au lieu
de

1. Dans la légende rapportée par Evagre, /1. E. 4. 35.

2. 8. Reinach. Sainl Polycarpe el les Juifs de Smyrne, REJ. 11 (18¢5)
235-238, basé sur la ila S. Polycarpi § 28. Nous ne pouvons pas disculer
ict celle hypotheése trés joliment présentée, mais mal fondée.

3. La meilleure étude sur les avocals est encore celle de Godelroy, Para-
titlon au C. Th, 2. 10 De Poslulando el celle de Bethmann-Ilollweg, op. cil.
§ 143 (= 1. 3p. 161-168). Je n'ai pas pu voir A. Picrantoni, Gli avotalz di
Roma anlica, 1900. — Un Juif avocat supra § 4 p. 249 note 2. Menllonnons
ici, pour mémoire, Yopinion de M. Freher, citée supra t. 1 p. 165 note 6.
Duns Maxime de Turin, Sermo 6 (I’L. 5. 543-344), passage reproduit
supra L. 1 p. 65 note 3, il y a plulot allusion & des hommes d’alfaires juifs
qu'a des avocats juifs.

b C.oTho o291 (364); €. J. 1. 2. 7.

5. Laloi du €. Th. 16. 8. 16 (404) est trop absolue quand elle dit que
les Juifs sont exclus de toute milice: €. Th. 16. 8. 24 (418) lexplique
plutot qu’elle ne la moditie quand elle dit : Sane ludwis liberalibus sludiis
unstilulis exercendx advocationts non inlercludimus liberlalem.

6. Const. Sirm G in fine: Iudwis quoque vel paganis causas agendi vel mili-
tandi licentiam denegamus.
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(que des chrétiens orthodoxes', certains Juifs réussirent a se
mainfenir dans l'ordre des avocals, dont Justinien est de nou-
veau forcé d’ordonner leur radiation?.

§ 3. — NAVICULARII3

Nous mettons ici les navicularii, car « ¢’était, comme le dit fort
hien M. Waltzing, une instilution administralive sous orme cor-
porative », qui, faut-il ajouter, conférait des honneurs ofliciels a
ses membres ‘. Une des principales charges des propriétaires de
navires élait de faire les transports pour les besoins de I'Elal,
surtout le transport des annona l'rbis & Rome el, plus tard, A
lNome el & Conslantinople. L’Etat abusa bientdt et la charge
devint écrasante. C'est pour la leur faire mieux accomplir qu il
forca les navicularii d se consliluer en corps organisés.

Or, les Juifs — adonnés de bonne heure & la navigation® —
¢taient nombreux comme armateurs 4 Alexandrie®, dans le reste
de l'Egyple’, et de facon générale un peu partout®. Ils furent
sounns aux mémes charges que leurs collegues paiens. Mas, les
navicularit juifs formaient une corporation a parl. Cela résulte
du fart que les lois réglaient spécialement leurs devorrs. Clest 2
cause de ce séparatisme, (u’a I'époque chrétienne, le prélet de

1. C.J. 1. 4.15;2.6. 8.

2. C.J. 1.5, 12 § gss. (b27).

3. Waltzing, Les associations 1. 22, cl. 2.51 ss., et Marquardt Vie privée
2. 24.

4. Sur ces privileges, voir Godelroy, Paratlitlondu C. Th. 13.5 et son com-
mentaire sur C. Th. 13.5. 7, cl. aussi R. Ruggiero Locazione di un naveinun
papiro greco-egizio, Bolletino dell’ Institulo di dirilto romano 20 (1go8) 48-76.

5. GI. Winer, Biblisches Realworterbuchs. v. Schille; sources talmudiques
dans 8. Krauss, Talmud. Archiologie 2. 338 ss., cl. ibid. nole 254 ol un cerlain
Juil est censé avoir 1000 navires. Cl. aussi les quelques pages de M. Grin-
wald, Juden als Rheder und Seefahrer 1¢o2 B.

6. Dés le temps de Philon, cl. Philon, In Flace. 8 (M. 11 525). Probable-
ment aussi avant lui, c[. supra p. 207 note 3, et sirement apres lui, voir
notes survantes.

7. Un batelier juil est mentionné & Oxyrynchus en I'an 77 ap. J.-G.,
P. Ory. 2. 276 ligne 5 (....) ¢ ’laxovbov; Synésius Ep. 4, raconle d’amu-
sante fagon le vovage qu'il fit sur le navire d'un juil qui, avec les malelots
juils, observait le sabbat.

8. Ainsi, en Gaule, Grégoire de Tours, De gloria Confess. c. ¢7: des Juifs
propriétaires d’'un navire allant de Marseilled Nice; Le méme, II. Franc.
5. 6; Grégoire le Grand Ep. g. 4o (oct. 598), le Juif Nostammus de Palerme
se voil saisir son navire et ses marchandises, par ses créanciers, dont un
certain Candidus ne lui veut méme pas rendre la créance. Cl. aussi Al
lercalio Synag., supra § 1 p. 245 nole 4. Peul-étre les Naviculaires d’Arles,
cf. Dorol Les Naviculaires d’.A rles & Beyrouth, Rev. arch. 1905. 1. 271, élaient-
ils Juils, voir D. Simonsen, Les marchands juifs appelés Radantes, RIEJ. 54
(1907) 141-142.



CHARGES PUBLIQUES. — AVOCATS 265

T'Egypte crat pouvoir se permettre un abus. Oubliant que les
Juifs étalent tenus aux charges de navicularii, seulement en tant
que navicularii, et non en tant que Juifs, 1l voulut rendre la com-
munauté juive responsable des fonctions de ses membres qui
étaient armateurs et I'obliger, probablement, i faire, a ses {rais, le
transport qui n'incombait qu’a ceux-la. Cette solidarisation 1llé-
gale fut expressément défendue par Théodose le Grand. Il or-
donna donc de n'imposer la charge qua ceux qui la devaient
directement supporter’.

SECTION II. — SERVICE MILITAIRE

§ 1. — SERVICE DANS LES ARMEES DE L'EMPIRE

De tout temps on trouve dans la Diaspora desJuifs militaires :
chez les Isgyptiens?, chezles Perses®, comme chezles Grecs. Chez
ces derniers il ven a, peut-étre, déja eu sous Alexandre le Grand*,

1. C. Th. 13. 5. 18 (18 février 3g0): Tudzeorum corpus ac Samaritanum
ad naviculariam functionem non iure vocari cognoscitur ; quidquid enim universo
corport videtur indici, nullam specialiter potest obligare personam. Unde sicul
inopes vilibusque commerciis occupati navicularize {ranslationis munus obire non
debent, ita idoneos facultatibus, qui ex his corporibus deligi polerunt ad pree-
dictam functionem, haberi non oportel inmunes.

2. Aristée § 13 (éd. Wendland) parle de la participation des Juifs a la
guerre de Psammétic contre les Ethiopiens. Aristée pense, probablement, 2
Psammétic 11 (594-58g av. J.-C.) qui, en cffet, lulta contre les Ethiopiens
(Hérodote 2. 61) avec une armée composée de Grees, d’Egyptiens et d’ ”A)o-
viwsgor, nous dit I'inscription d’Abou-Simbel (dans Lipsius, Denkmdler aus

Egyplen und _Ethiopien tome 12 fol. g8 et gg, maintenant dans Collitz GD.
3, 2. 52061), et Pon est d’accord pour admettre que dans cette 3 catégoric
il y avait aussi des Juifs. Voir la litt. sur la question, dans Pietschmann,
« Abu-Simbel » PW. 1. 128 Larleld, Griechische Epiyraphik 1. 403, 1907 L.
ajouter Schiirer 3. 32 note 33; P. Ryland Dem. 3, page 320; A. All,
Psammetich 1 in Palistina und in Eleplntine dans ZATTV. 30 (1910) 288-
297; E. Meyer, Papyrusfund von Llephaniine p. 11 note 2. Mais, nous nc
croyons pas (u’on doive y rapporter aussi Deul. 17!¢, comme le veulent plu-
sieurs savanls cités par Schirer 3. 33 note 34, et Schiirer lui-méme.

3. Les papyrus d'Eléphantine (la litt. supra, t. 1 p- 123 note 6) se réferent
i des colonies militaires juives au service des Perses. Ces colonies existaient,
peut-étre, avant V'arrivée de ceux-ci en Egypte. Cl. aussi Fzechiel 30'%;
Aristée § 41 ss., d'otr Jos. Ant. 12. 2. 5 § 45; cl. note suivante.

4. Hécatée d’Abdére (chez Jos. €. Ap. 1. 22 § 192) nous dit qu’Alexandre
condamna, & des coups et a desamendes, des soldats juils qui avaient relusé de
participerila reconstruction du Temple de Bel 3 Bahylone. (Surcettcentreprise
dereconstruction, Arrien 7. 17 ; Strabon 16. 1. 5; sur ladélensc juive decon-
struire des temples paiens, probablement Lrés ancienne, m. Aboda Zara 1. 7.)
Le roi leur accorda, enfin, son pardon et les dispensa de cette liche « et les
« Juifs firent campagne avec Alexandre el ses successeurs » ; suit une anecdote
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et, stiremenl, sous ses successeurs !, les Ptolemées? et les Séleu-

qui montre le conflit religicux que le service militaire soulevait entre sol-
dats juifs et paiens : lors de la marche vers la mer Eryvthrée un soldat juil
frappe d'une fléche I'oiseau dont les paiens consultaient rituellement le vol,
Jos. C. Ap. 1. 22 §200ss., cl. 2. 4 §42-43. Ces renscignements ont un
caractére de grande vraisemblance. — On a plus atlaqué le récit relatif au
voyage d'Alexandre & Jérusalem. Dans ce réeit il est dit qu’Alexandre
demanda aux Juifs sils voulaient se joindre & son armée, toul en conservanl
leurs coulumes, et les Juils d’accepter 1'ollre, Jos. Anl. 11. 8.5 § 339 ; les
Samaritains firent de méme ct Alexandre leur confia la garde de la Thébaide,
thid. 11. 8. 6§ 345*. Ce récit semble avoir un fond historique; ce qu’ad-
mettent, d’ailleurs, beaucoup d’auteurs, ainsi: G. Droysen, Histoire de l'llel-
lénisme trad. [r. 2. 664 ; Heinrichsen, Das Verhdltniss der Juden zu Alexander
dem Grossen, dans Theologische Studien und Krilthken1871. 458-480; Blamner,
Alexander der Grosse in Jerusalem dans Festschrift Budingerp. 230ss.,1872W.;
R.W. Moss « Alexander » (3) dans Hastings DB. 1. 60-61; G. A. Smith, Jeru-
salem 2. 372-375; Isaak Spak, Der Bericht des Josephus iiber Alexander den
Grossen, (Diss. Konigsberg), 1g11. Cependant, comme cerlains délails du
récil ont des teintes légendaires, ce qui n’est que naturel quand il s'agit
d’Alexandre, et, surtoul, comme les autres historiens d’Al:xandre ne men-
tionnent pas ce vovage (noler Pline, 1. V. 12. 25. 117) — argumenl e silentio
nul quand on sait le peu qu'il nous reste sur Alexandre d’une littérature qui
¢tait abondante — certains auleurs ont nettement contesté la valeur de tout
le récit : Niese, Gesch. der makedonischen Staaten 1. 83 note 3; Kaerst.
« Alexandros », PYW. 1. 1422; A. Bichler, La relation de Josephe concernant
Alexandre le Grand, REJ. 36 (1898) 1-26. — Schiirer 1. 180 nolte 1 est hési-
tant; cf. aussi Bertholet, Die Stellung der Israeliten efc. p. 199 ss. [Les ren-
seignements rabbiniques (surlout le glossateur ad Meghillat Taanil c. 22)
dans : Derenbourg, Palestine p. 4i-44; L. Donath, Die Alexandersage in
Talmud und Midrasch m’t Riicksicht auf Flavius Josephus Pseudo-Callisthenes
und die mohamedanische Alexandersage, (Diss. Rostock), 1873 Fulda].

1. Jos. C.Ap. 1. 22 § 192.

2. Provesie | aurait, d'aprés Aristée, § 12 ss., éd. Wendland, (d'ou Jos. C.
Ap.2. 4§44 el Ant. 12, 2.5 §45), transporté en Kgyple 100000 Juifs de Pa-
lestine, et confié & 30 000 la garde des placesforles. Il en aurait aussi envoyé &
Cyrénecten Libye pour aflermir sadomination, Jos. C. Ap. 2. 4 §44 ss. [Libye
est pour Jos. I'Afrique du Nord,cl. C. Ap. 1.18,30; Ant. 1. 6.2;8.3. 2
mais, ici le mot signifierail la Pentapolis Cyrenaica : J. G. Miiller, ad hoc,
dans Josephus Schrift gegen Apion|. Ces renscignemenls conliennenl un
fond historique, car Jostphe ne suil pas qu’Aristée, mais aussi d'aulres
sources (cf. C. Ap. 2. 5 § 62) et c'est d’aprés elles qu'il nous donne des
précisions qui mérilent loute conliance, par exemple quand il nous dit,
Ant. 12, 1.1, que Plolémée aurait amené ces Juifs lors de son siége de
Jirusalem (siege historique confirmé par Agalharcide, que cite Jos. [. cil.,
et par Appien Syr. 50). — Les plus anciennes inscriptions juives d’Alexan-
drie se réferent & des militaires juils de I'époque de la fondation d’Alexan-
drie; si ces militaires n’ont pas servi sous Alexandre le Grand ils ont du
moins servi sous Plolémée 1, Breccia, Bulletin de Ulnstitui d’Alexandrie

* Rapprocher I'existence d’un viltage nommé Yauxo:lax dans la Thébaide, alleslée
dis le 3¢ s. av. J.-C., PIL. 3. 66 b IV 3 page 190 elc., jusqu'au 3¢s. ap. J.-C.,
BGU. 1. g4. Cf. C. Wesscly Topogr. des Fajjum, p. 88 ss., 135 ss., dans Denkschr.
der Akademie. Wien, phil.-hist. Classe 50 (19go4); Schiirer, 3. 51 nole 58.
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19o2. 483. (Clest & tort que Bouché-Leclercq Ilist. des Lagides 1. 2064 note 2
les réfere & Ptolémée 111).

Sous Proremee [1(283-247) il y aaussi dessoldats juifs, preuve en est le docu-
mentqui nous aconservé un [ragmentd’une transaction sur un litige (suvypagr,
i~o572u00), intervenue en 259, 4 P hébichis (1leracléopolis), entre Androni-
cosetle Juil Alexandre {ilsd’ Andronicos — enrégimenté dans la cavalerie (zwv
Zwlou cexavixon), Pap. Hib. ne g6, cf. BouchéLeclercq op. cit. 4. 240 note 3.

Sous Procémee 11 (247-181) nous trouvons & Arsinoé Awm[ebens...] o
Iouoawos wrs e—vovng P. FL Pelrie 3n° 21 g lignes 12-13 pages 42-49. Sur
les épigones comme militaires, voir Bouché-Leclereq op. cil. 4. 29 ss., qui,
aprés avoir discuté les autres opinions, suit celle de Schubart, Questiones de
reb. milil., Diss. Breslau 1goo. Cl. maintenant aussi Wilcken, Grundzige
1. 384 ; J. Lesquier. Les Instit. militaires de UEgyple sous les Lagides, p. 30 ss.

Sous Procevge VI Philométor (181-145) et sa femme Cléopatre 11 les
armées égvptiennes sont commandées par deux Juils : Dosithéos et Onias,
Jos. C. Ap. 2. 5 § Ag, cf. Bouché-Leclercq op. cil. 2. 41 note 1 et p. 38 ss.
(Sur Ptolémée V1 et ses rapports avec les Juils, voir la littérature citée par
P. M. Meyer. Ileerwesen p. 62 nole 212).

A la mort de Ptolémée VI, Onias commanda les armées de la reine et de son
(ils ProLémEr VII Puirorator contre le frére du roi défunt, Ptolémée VIII
Physcon Eucrgéte I qui était soutenu par les Romains (commandés
par L. Minucius Thermus), Jos. C. Ap. 2.5 §50 ss. Quand Ptolémée VIII
devient roi, il persécute les Juils, Jos. I. cil., pas pendant longtemps, car
une réconciliation eul lieu, nous dit Jos. [ eil., et les Juils recommencent a
venir en Egypte, (ainsi, en 132, y arrive le petit-fils de Jésus-Sirach, Jésus
Sir. Prol. ; sur la date Schurer 3. 216).

Et 4 sa mort sa veuve Crtopatre I1] (fille de Ptolémée VI et de Cléo-
patre II) et son (ils ProLémie IX \LeExanpre ont comme généraux, dans le
combat contre Plolémée X Latyros ou Soter II, les Juils Ilelkias et Ananias,
vers 'an 105-104, Strabon dans Jos. Anl. 13. 10. 4; 13. 13. 1-2; sur la
date: Bouché-Leclercqop. cil. 2. 7. — [Gutschmid dans Sharpe, Geschichte
Egyplens deutsch von Jolowicz mit Anmerkungen von A, Gutschmid a¢ éd.
2. 7 ss., 1862 B., rapporte & Ilelkias le récit de Justin 3qg. 4 relatif & un
général de Cléopatre 111 condamné injustement comme trailre: « ¢’est un
roman » dit Bouché-Leclerq L. cit. note 1].

Cne inscription de P'an 103 [A Pap. 1. 4g; 2. 55; Th. Reinach, REJ.
40 (1900) d0-54 5 S. de Ricel, R. arch. 19o1. 1. 304] commémore l'ollre
d’une couronne & un « s=lgarnyos] lils de llelkias ». Est-ce le fils du général
lelkias ? Et le fils est-il aussi général ou simplement préfet comme le veut
1. Reinach? L’argument de M. Reinach est que pour désigner un général,
on emploic le terme 7yzuwy : alors il faut, du moins, admeltre qu’il s’agit
d’un général juil dans linscription du Fayoum [non dalable, mais
antérieure & l'tre chrétienne: BCI. 26 (1g02) 434) du Juil ’Elexapos
Nizohaou nyewow cte., (or, ici I'éditeur prend ce titre comme désignant une
fonction dans la communauté & Uinstar de (. 2%).

Malgré les raisons que les Juils auraient cues de hair Latyros (cf. Jos.
Anl. 13. 12), on doit admettre qu’ils se réconcilidrent avec lui en s'éloi-
gnant de Ptolémée Alexandre qui les laissa massacrer & Alexandric,
(Jordanis ed. Mommsen c. 81, cl. sapra p. 13 note 3). En eflet, les Juifs
sont le soutien de ProLewie Aviire, [ils de Latyros, Jos. Ant. 14. 6. 2
§oget B.J.1. 8.7§155, (Jos. suit ici Nicolas de Damas, or, celui-ci, apo-
logiste des I1érodiens, se croit obligé d’attribuer le mérile de cette volle-face
des Juils égyptiens & Antipater qui aurait obtenu ce résultat en (aveur de
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cides .
Les Juifs qui, le plus souvent, formaient des corps mili-

Gabinius allié de Ptolémée Auléle), et, plus lard, du fils de Plolémée Auléte,
Provémir XIV Dioxysos, contre Cléopatre.

I a fallu I'intervention d'yrcan 11 lui-méme et d’Antipater pour les faire
passer & César qui soulenail Cléopatre, Jos. Ant. 14.8. 1§131;B. J.1.9. 4
§ 190 ss. Nous ne comprenons done pas la haine de celle-ci contre les Juifs,
Jos. C. Ap.2.5§ 6o. Cléopitre a oublié le bien, présent, pour le mal, passé,
que lui ont fait les Juifls. (Cléopitre n’est pas moins amie de la famille
royale juive, surtout d'Alexandra fille d’Ilyrcan 11, Jos.Ant. 15. 3. 2).

1. Awnriocnus 11l Le Grasp & Zeuxis, salrape de Lydie: « J'ai décidé de
« lirer de Mésopotamie et de Babylone, pour les envoyer dans les garnisons et
« les places les plus importantes, deux mille familles juives avec leur équipe-
« ment... Mes ancétres ont éprouvé leur fidélité et leur promple obéissance
« aux ordres regus », Jos. Anf. 12. 3. 4. Allaquée sans motils sérieux, I'au-
thenlicité de la leltre est admise par beaucoup d’auteurs, entre autres, par
Schurer 3. 12 nole 29 (ici lalitt. surla question ; vajouter Th. Reinach ad Jos.
L cit.). Ce texte esl appuyé par un renseignemenl qui nous semble avoir un
fond historique, 2 Mac. 82°: (Juda Macchabée, pour encourager ses armées,
rappelle aux Juifs) « la balaille qu’ils avaient livrée aux Galates en Baby-
« lonie, dans laqquelle lorsqu’on en vinl aux mains, les Macédoniens, leurs
« alliés, ayant chancelé, eux seuls au nombre de six mille en loul, avaient
« tué 120000 hommes, 4 cause du secours qu’ils avaient regu du ciel, el ils
« avaienl obtenu pour cela de grandes faveurs ». Yoir les exégétes sur ce ver-
sel. u général, on v voit une allusion a la guerre de Mésopotamie enlre
Antiochus 111 et Molon (en 220 av. J.-C., Polybe, 5. 53 ss.). Biichler Die
Tobiaden p. 2806 considére ce lexte comme interpolé — bien a tort.
Hypotheses inacceptables dans II. Winckler, .Aliorientalische Forschungen,
Dritte Reihe . 1. 156 ss. 19goa L. Cf. aussi I". Stihelin, Geschichie der
lleinasiatischen Galater p. 12 note 2, 2° éd. 1907 L.

Sous Anriocnus IV Epipitane nous trouvons des Juifs dans les expéditions
coultre les Macchabées — soldats qui lullent ainsi conlre leurs conalionaux,
r Mae. 3"V el Jos. Ant. 12. 7.1 8 28¢; 12. 7. 38§ 299 et 305 ; 7 Hac. 6%'=
et Jos. Anl. 12. ¢. 3 § 363 ss. Ces soldats juils ne sont pas tous de Judée,
mais aussi de la Diaspora.

Sous Dimirrivs 1 Sorer (162-100), il y a aussi des Juils dans I'armée
avec laquelle Bacchidds [ait son expédition en Dalestine, z Mae. 7°%%; Jos.
Ant. 1a. 10, 1 §391; 12 10. 2 §§ 393. 397. Quand Démélrius | est menacé
par Alexandre Balas, il écrit & Jonathan pour l'atlirer & son parli et 1l lui
olfre, entre autres, d’envoler « des Juils dans 'armée du roi jusqu’au nom-
« bre de 30000... et des chels seront pris parmi eux » ; les oflres sont refusées
{d’ailleurs l'authenticité de la lettre est suspectée) et Jonathan soulient
Arexanore Bacas (130-145). Celui-ci réussit contlre Démélrius I, 1 Mac.
10%-37 ¢, Jos. Anf. 13. 2. 3§ 53.

Destrnius 11 Nicator (145-138) éerit & Simon Macchabée, 1 Mac. 13*°:
« Si parmi vous il y en a qui sonl propres & étre enrolés dans nos troupes,
« (u’ils le soient... ». Jonathan envoie & Antioche 3000 Juifs qui protegent
Démétrius 11 Nicator contre la ville révollée, 7 Mac. 1145 Jos. Ant. 13.
5.2el3.

Simon envoie & Axtiocuus VII (138-12g), {rére de Démétrius 11, 2000
hommes comme sccours demandé, Jos. Anl. 13. 7. 2 § 224; cependant,
d’aprés 7 Mac. 1520 le secours est spontané el \ntiochus le refuse.
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taires & part?, se montraient bons soldats, disciplinés et profon-
dément attachés aux monarques.
Les Romains se garderent bien de renoncer a ces troupes.
Eroque paienxe. — Judée. — Sans parler du secours mi-
litaire que leur fournissait la Palestine en tant qu’allide et
plus lard comme pays sujet ®, les Romains confinuérent, méme

Iyrcan I accompagne Axtiocaus SipiTis, en 130/129, dans I'expédition
contre les Parthes et Nicolas de Damas (chez Jos. Ani. 13.8.4 § 250) dit qu’An-
tiochus s'arréla « pendant deux jours... a cause d’une féte natiorrale pendant
« laquelle la loi interdisait aux Juifs de marcher ». (Sur la difliculté qu’il ya
a déterminerla féte a laquelle fait allusion Nicolas, voir Th. Reinach ad hoc).

1. Cf. les deux noles précédentes.

2. AIDE MILITAIRE DE Ls JUDEE. — Jupa Maccmasie dans son traité avec
Rome (7 Mac. 8! et Jos. Ant. 12. 10. 6, cf. suprat. 1 p. 130 et 133) est obligé
a l'aide militaire. Cette obligation, quoique les lextes ne le disent pas
expressément, persista, a plus forte raison, sous ses successeurs, puisque Joxa-
THAN, Stvoy, JEan Iyreax T avaient une socielas el amicilia avec Rome (cf.
supra L. 1p. 131 ss.), la symmachie (socielas) impliquant toujours I'alliance
militaire, Mommsen, Dr. public 6, 2. 285 ¢l 2go note 1, cf. 306.

Ilvaeax II approvisionne Scaurus dans I'expédition contre les Arabes (Jos.
Ant.14.5. 1§85 B. J. 1. 8.1 § 109); puis Gabinius lors de son expé-
dition (35 av. J.-C.) en Egypte (Jos. Ant. 14. 6. 2 § 99); a celui-ci il en-
voie aussi des troupes (Jos. B. J. 1. 8. 7§ 175). Le méme llyrcan aprés
avoir, comme alli¢ de Pompée, participé a la balaille de Pharsale (en 48 av.
J.-C.), Appien B. Civ. 2. 71, cf. plus loin, prend personnellement part &
I'expédition de César en Kgypte [Strabon, d’aprés Ilypsicrates d’Amisos,
chez Jos. Ant. 14. 8. 3 § 139; c'est donc a tort que II. Jung, Casar
in Eqgyplen 48/47 vor Chr. p. 37 note 4, 19go8 Progr. W., nic la pré-
sence d'llyrcan en Egypte] ou il améne un renfort de 1500 soldats
[ainsi César lui-méme dans son édit, chez Jos. Anl. 14. 10. 2 § 173
Cependant, Strabon (. cit. parle de 3000 soldats, cf. Jos. Anl. 14. 8. 1ss.,
B. J. 1. 8. 1 Nicolas de Damas dans son plaidoyer devant Agrippa ne men-
tionne que 2 000 soldats, Jos. Ant. 16. 2. 4 § 52. Sur les diflicultés que
présentent ces contradictions, Jung op. cil. p. 30 ss.; Drumann-Greebe,
Geschichie RRoms 3. 48¢ note 3 et 4go note 3, 19ob L.]. — Ilyrcan II envoie
encore un corps d’armée aux partisans de César contre Bassus, Jos. Ant.
t4. 11,1 § 26g; B. J. 1. 10. 10§ 217.

Sous Iirope, 'aide militaire juive se continue. En 38 av.J.-C., Antoine
ordonnea Silod’aider Ilérodea occuper son trone et de partir, ensuite, contre
les Parthes, aidé des alliés (donc aussi d’Hérode), Jos. .Ant. 14. 15.5 §420;
plus explicite, mais différent, est le récit de Jos. I3. /. 1. 16. 4 § 30g: c’est
Ventidius qui écrit a Ilérode et & Silo de venir I'aider contre les Parthes
des qu'ils auront terminé en Judée ; mais, comme llérode ne put le faire &
temps il manqua l'occasion de servir Rome. — Iérode porte secours de
cavaleric et d’infanterie 4 Anloine qui assiégeait Samosate sur I'Euphrate,
Jos. Ant. 14.15. 8 §43gss.; B.J. 1. 16. 7 § 322. Prét & combattre pour
Antoine & Actium, celui-ci le charge d’une expédition contre les Arabes,
Jos. Ant. 15.5. 1;B.J. 1. 19. t ss. [En contradiclion avec ce récit: Jos.
B.J. 1.20. 1 § 388 ct Plutarque Anfoine c. 61 qui disent qu’Antoinc avait
aussi des auxiliaires juils dans sa lutte contre Octavien]. Dés que la balance
penche en faveur d’Octavien, Hérode s’empresse d’envoyer une aide militaire
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aprds l'an 7o, & enrdler, dans leur armée, des Juifs palesliniens.

a Quintus Didius, gouverneur de Syrie, contre les gladiateurs partis de Cyzique
au secours d’Antoine, Jos. B. J. 1. 20. 2 § 392 ; Ant. 15. 6. 7 § 195, cf.
Dion Cassius, 61. 7, el Plutarque Anloine 71. 72. En I'an 3o, av. J.-C., il
approvisionne les armées qu’Oclavien menait, par la Syrie, en Egyple, Jos.
B.J.1.20. 38§ 394-396; Anl. 15. 6.7 §§ r196-201. Enl'an 25/24 il envoie
500 hommes & .Elius Gallus préfet d’Egyple pour I'aider dans son expédi-
tion contre les Arabes, Jos. :Ant. 15. 9. 3 § 317; Strabon 16. 4. 23, cf.
Mommsen IIR. 11. 233 ss., el Schiller, Geschichie der romischen Kaiserzeit,
1. 198 ss., 1883 Gotha. Les subsides accordés par I1érode aux Rhodiens pour
la construction des navires, Jos. Ant. 16. 5.3, B. J. 1. 21. 11, doivent étre
rapporlés a la llotte de guerre au service des Romains et sont donc un service
rendu A ceux-ci, Mommsen Dr. publ. 6, 2. 300 note 1

IléropE Antipas va avec un corps d’armée au secours de Vilellius contre
les Parthes, Jos. Ant. 18. 4. 5 (an 35-36 ap. J.-C.), cf. Scharer 1. 440-447.

Acrieea I n'est pas roi des Juils, mais il a des territoires juifs sous sa
domination et en I'an 54 aide les Romains dans la guerre contre les Parthes,
Tacile, Ann. 13. 7, et en G606 ss., il aide les Romains méme contre les Juifs.

ComposiTion DEs arMEES JUIVES. — 1° Mercenaires. Selon I'usage du
temps, les armées juives, aussi, conlenaient des mercenaires. Jean llvrcan |
fut le premier a les introduire, Jos. Ant. 13. 8. 4 § 249. Lt ses successeurs
les garderent. Alexandre [année enrole des Pisidiens et des Ciliciens, mats
non des Syriens (ennemis des Juifs), Jos. B. J. 1. 4. 3, ct aussi 8 000 Grecs,
Jos. B.J. 1. 4. 5. La rcine Alexandra double I'effectil de son armée par des
mercenaires (Jos. Ani. 13. 6. 2§ 409 ; «une légion d’étrangers », Jos. B. J.
1. 5. 2: cequi prouve que les troupes n’étaient pas mélangées). La méme
politique militaire fut suivie par Ilyrcan Il (Antipater atlaque Malichus, avec
une troupe d’'indigénes et d'\rabes). [in 63 av. J.-C. les Juils se plaignenl
A Pompée de la multitude des mercenaires enrolés par Aristobule et par
Iivrcan 1I, Diodore de Sicile 4o. 2. — Ilérode a des Lroupes non-juives
méme avant d’étre voi, Jos. Anl. 14. 9. 4§ 173; 14. 11.5 §285; B.J.
1. 11. 6§ 229, ct. Ant. 14. 13. 9 § 361; puis, quand il devint roi, il enga-
gea encore d’autres mercenaires, cf. plus loin, et Auguste lui donna, en 30
av. J.-C., 4oo Gaulois, Jos. Ant. 15.7.3 § 217; B. J. 1. 20.3§ 397. llaa
son scrvice des Thraces, des Germains et des Gaulois, Jos. Ant. 17 8.3
§198; B.J. 1.32.2 § 437; 1. 33. 9 § 672.

2° Nationaux paiens. Les rois juils avaient sous leur domination des
cités et des territoires paiens. Aussi beaucoup de paiens font-ils partie
intégranle de 'armée nationale juive. En d’autres termes, I'hétérogénéité de
la population palestinienne se manileste aussi dans la composition de son
armée. Ces paicns semblent avoir le plus souvent formé des corps a part:
ainsi, parmi les corps des Sebasteni il y avait des ale formées exclusive-
ment par des paiens, Jos. Anl. 19. . 1 et 2, cl. Schiirer, 1. 460-463.

3° Juifs. Une opinion, sans fondement, accréditée parmi les savanls, théo-
logiens ou juristes, veul que les Juils eux-mémes n’aient pas été appelés a laire
le service militaire pas méme sous les rois juils [Scharer, . cit. ; Bertholet,
op. cil. p. 240 ss.; A. larnack, Militia Christi, Die Christliche Religion und
der Soldatenstand in den ersien drei Jahrhunderien, p. 48 note 1, 19od Tiib.;
Ilirschleld, Sitzb. Berlin, 188¢. 433, etc.|. Il est évident que celle opinion
ne concerne pas I'époque macchabdenne ; mais clle est sans base, méme
pour I'époque qui suilt, [ainsi, sous Alexandre lannée 30000 Juifs sont
worts dans la bataille d’Asaphon, Jos. Anl. 13. 2. 5 § 344] et méme pour
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Ainsi, vers I'an go la colonie militaire juive des Zamarides est

celle d'lérode, pour laquelle elle est acceptée comme dogme — ce qui ne
'empéche pas d’étre fausse. D’abord, pour occuper son Lrone 1lérode enrodle,
contre Antigone, (qui lui aussi a des Juils dansson armée), des Juils, Jos. Ant.
14.15. 1 8§ 394. 398. 4oo; B. J. 1.15.3§290; 1. 15. 4; Jos. nous dit que
11érode a cinq cohortes romaines et cinq cohortes j ui\'es et, en oulre, des
mercenaires (Anl. 14.5. 3 § 410; copendanl B. J. 1.15. G 3o1, il est
dit que les mercenaires sont compris dans les collorles ]unes). — Lors-
qu'llérode se porte au secours d’Anloine qui assiége Samosate, il a des Juifs,
Jos. Ant. 14.15. 8 § 444; quand il est de retour et veut continuer la lutte
contre Anligone, il engage d’autres Juifs (Jos. Ant. 14. 15. 12§ 458; B. J.
1. 17. 6 § 335) quisont — comme il arrive dans les guerres civiles — sans
pitié pour leurs adversaires (Jos. AAnt. 14. 16. 2 § [”9 B.J.1.18. 25§H
cf. Ant. 15, 1. 1§ 2; B.J. 1. 18. 4 § 358). L’armée qu llerode méne contre
les Arabes est composée enliiremenl de Juils (Jos. Ant. 15. 5. 1 §§ 109 et
113; 15.5. 3§ 145; B. J. 1.18. 4 et D, cf. § 382 ss.). Strabon (16 4. 23)
nous dit qu'llérode envoya & Aelius-Gallus 500 Juifs (mais Strabon est ici
en contradiction avec Joséphe, car celui-ci les dit, Ani. 15. ¢. 3, choisis dans
la garde royale, or celle-ci ¢tait, nousle savons, composée d’étrangers). Trois
mille Iduméens (donc Juils, car les Iduméens le sont depuis Jean Hyrcan 1,
Jos. Anl. 13.g. 1; B.J. 1. 2. 6; cl. Anl. 15.7. 9; les Iduméens se consi-
deérent comme Juils, B. J. 4. 4. 4, et les Juils aussi les consideérent comme
tels, ibid., quoiqu’ils leur reprochent leur origine paienne, Jos. Ant. 14.
15. 2) sont envoyés par Ilérode dans la Trachonite pour tenir en respect
les brigands, Jos. Anl. 16. g. 2 ; dans le méme but il fait venir & Batanée,
500 cavaliers juifs sous leur chef Zamari et leur accorde I'immunité des im-
pots (Jos. Ant. 17. 2. 1 ss. Cf. plusloin p. 274 note 4). lls y fondent la colo-
nie Bathyra (cf. Benzinger s. v. PTV. 1. 138 ss., et Saulcy, Monnaies des
Zamarides, Numismatic Chronicle, 1871. 157-161). A la mort d’llérode, lors
de la révolte des Juils contre Sabinus, la plus grande partie des troupes
d’'llérode passent du coté des Juifs — ce qui montre bien qu’elles étaient
juives — et seulement 3000 (Yebastgval tpisy o) parmi lesquels beaucoup
de Juils sous le commandement de Gralus etde Rulus, officiers juils, passent
aux Romains (Jos. Anl. 17. 10. 3 § 266; B. J. 2. 3. 4; 2. 4. 2-3). Du coté
des Juifs passent encore 2 0oo anciens soldals des troupes d'llérode (Jos.
Ant, 17,10, Aet B.J. 2. 4. 1 §395) surement Juils.

Les Juils durent continuer & servir dans les armées d’'Ilérode Antipas
(4 av. J.-C. — 39 ap. J.-C.). Car il n’y a aucune raison pour qu'il en fut
autrement (les documents manquent ; il ne faul pas oublier que cet 1lérode
n’a que la Galilée et la Pérée, cf. supra p. 130 noles 2 et 3).

Philippe(4av.J.-C. —34ap. J.-C.)quirégnaitsurla Batanée, Trachonite,
\uranite, Gaulanite, Panias (cf. supra p. 130 notes 2 et 3) continua possé-
der la colonie militaire de Zamari et celle des Iduméens fondées par Hérode.

Archélaiis qui regoit la Judée, la Samarie et 'ldumée, regoit, stirement,
aussi, des troupes juives, mais aucun document ne I'atteste.

Les procurateurs romains, qui sont en Palestine de 6-41, n’appor-
terent pas de modificalions & cet élat de choses. En effet, le royaume de
Philippe (ut ratlaché¢ a la Syrie depuis 34 jusqu’en 37 (Jos. Ant. 18. 4. 6;
18. 6. 10; B. J. 2. g. 6) or, le gouverneur de la Syrie conserva les colonies
lnllllﬂerS]Ul\CS des Idumeens et des /amarldes fondées par Ilérode ; quand
en 37, le royaume de Philippe passe & Agrippa I, celui-ci conserve aussi les
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détachée du royaume d’Agrippa II et passe directement sous les

colonies militaires ; de méme quand, & ce royaume, on ajouta la Judée et les
autres provinces de la Palestine.

L’armée d’ \grippa I, en dehors de ces colonies militaires juives, devait
étre composée en majorité de Juils, et c’est pour cela qu'il put sans crainte
mécontenter ses troupes paiennes qui n’osérent se révolter qu'a sa mort
(Jos. Anl. 19. 9. 1 et2) —carsil'armée n’avait éLé composée que de paicns,
Agrippa les aurait ménagés et aurait essayé de les bien disposer & son égard.

\ sa mort loule la Palesline passe sous les procurateurs romains
(44-66) : or, ceux-ci maintinrent les colonies militaires juives [ondées par
Hérode, comme nous le prouve le [ait qu’en 53, quand on enleva aux pro-
curateurs 1'ancienne Tétrarchie de Philippe pour la donner & Agrippa II.
celui-ci requt aussi, probablement, la colonie militaire des Iduméens et, sare-
ment, celle des Zamarides (la seule sur laquelle nous soyons bien renseignés)
qui loin de disparaitre sous les procurateurs romains, se développa, au con-
traire, car son chel, Philippe, — le petits fils de Zamaris — avait, nous dit
Josephe (Ant. 17. 2. 3) « une armée aussi grande que celle d'un roi ». (Ce-
Philippe et son armée sont au service d’Agrippa II et des Romains lors de
la guerre juive, ils combattent donc aussi leurs conationaux, cf. Jos. B. J.
2. 20. 1; 4. 1. 10; Vilta v1. 35. 36. 74, cl. aussi I'inscription reproduite
PEFQ. 1895. 138). Noter que tous les généraux d’\grippa II sont Juils.
Apres la guerre juive, les Romains prirent Philippe, et son armée, sous leur
autorité directe en les enlevant ainsia \grippa II (Jos. Ant. 17. 2. 3; Schiirer
1. 595 note 37 ; Luther, Justus von Tiberias, p. 57. — Jos. promet, L. cil., de
revenir sur I’histoire de cette colonie, mais il ne tient pas sa promesse).

INTERPRETATION DU DECRET DE CESAR REPRODUIT PAR Jos. Anl. 14. 10. 6.
Les développements qui préceédent étaient absolument nécessaires pour dé-
montrer que les Juifs faisaient le service militaire et que I'opinion contraire
est complétement fausse. Pour la soutenir, Mommsen, IIR. 11. 79 note 1
Schiirer, 1. 460; Ilirschfleld, Sitzb. Berlin, 1889. 433, invoquent le décret
de César qui se trouve dans Jos. Ant. 14. 10. 6 § 204 : xal omw; undes wiite
ALYV 1LTE ivrig[(:)v WTE GTHATHYO; 7 mpesbentrs &v Tow 0goLs THY lovaatmy
aviaTic cupmmay ixv xth. A ce texte(tel que 'ont tous les mss. excepté le cod. Pal.,
seul reproduit par Niese) on a fait dire deux choses dont il nedit aucune. On a
dit qu’il dispensait les Juils de I'aide militaire; or, il n’en est rien: comine les
exemples que nous venons de donner le prouvent. On a aussi prétendu qu'il
contenait une dispense de service militaire accordée aux Juils de Palestine,
analogue a celle donnée & ceux de la Diaspora — cela aussi est inexact, car
nous venons de voir qu'il n’en est rien et qu’en Palestine les Juifs eux-
mémes faisaient le service militaire. Que dit donc ce texte? Pour le bien
comprendre, il faut avoir présent & I'esprit qu’il fait partie d'un déeret qui
régle le statut de la Palestine & une époque (pour la date voir supra t. 1 p. 140)
o les Juils ont des monarques nationaux — et il dit seulement que les
fonctionnaires romains ne pourront pas directement, recruter des Lroupes
auxiliaires en Palestine [comme le dit le vieux traducteur latin (sur lui,
cl. supra t. 1 p. 7 note 8) ut nullus vel preses vel dux vel legalus in finibus
Judeorum auzilia colligatl — le droit de recruter, sous-enlend le texle,
étant réservé au prince juil. Mais, ce décret, relatila 'époque de César, ne
put pas servir de norme & la conduite que devaient, plus tard, suivre les pro-
curateurs romains quand la Palestine devint province romaine. — Donc, rien
ne prouve qu’il n’y ait pas eu des soldats juilssousles procurateursd’avant
'an 70 (— lout au plus peut-on supposer que les procurateurs avaient le
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Romains'. En 'an 175, Marc Aurele a, dans son armée, des Juifs
de Palestine®. En 195, ceux-c1 combattent pour Niger contre
Septime Séveére*
Diaspora. — En dehors de Palestine, les troupes juives des
différents pays furent aussi maintenues en service par les Romains.
Egypte. — Nous le savons pertinemment pour |’ Eg gypte, car
Josgphe nous le dit expressément *. Ce maintien simposait d’ail-

moins possible recours au recrutement de soldats juils —); et, 'existence de la
colonie des Zamarides prouve, au contraire, qu’il y en a eu; et tout [ait
croire que, en dehors de la dite colonie, il y eut encore d'autres soldats juils;
et nous verrons, un peu plus loin, que les Juils [urent pris comme soldats
apres I'an 70.

t. Cf. p. précédente, en note

2. Dion Cass. 71. 20. 2 (dans la guerre de Marc-Aurtle contre Avidius
Cassius). CI. Ritterling, Zu den Kimpfen im Orient unter Kaiser Marcus, Rh.
Mus. b9 (1g04) 196.

3. Spartien, Severus, 14. 6 : Palaestinis poenam remist, quam ob causam
Nigri meruerant. — Une opinion soutenue au xviu® s. [reproduite aussi par
Muenter, Der Krieq Hadrians p. 1oz, reprise par Buchler JQR. 13 (1g01)
713 note 1] veut que le mot Palestiniens signifie, ici, les paiens de Palestine,
car ce passage de Spartien est en rapport avec Sev. 9. 5: Neapolilanis etiam
Palaestinensibus ius cividalis tulil, quod pro Nigro diu in armis fueruni. Schiirer,
1.621 note 12, semble aussi étre du méme avis. Cependant, les termes de Spar-
tien ne permettent pas cette interprétation restrictive, car s'il s'était agi seu-
lement de Néapolis, il I'aurait dit et n’aurait pas employé un terme aussi
large pour une seule ville. D’ailleurs, Sévére n’a pas restitué le droit de cité
A cette ville, car « la série des monnaies impériales de Néapolis ne reprend
que sous Caracalla » (Mionnet 5. 503 ; Suppl. 8. 34g), Reinach, Textes p.
344 note 3. 1l laut donc admettre qu’il s’agit des Palestiniens en général —
or, ce terme ne peut étre employé que pour les Juifs, cf. supra t. 1 p. 172
note 4. ou, du moins, comprend Juifs et paiens de Palestine. — L’hypo-
thése de Graelz MGT1J. 33 (1884) 481 ss., selon laquelle, au contraire, les
Juifs auraient été partisans de Sévére, et les Samaritains ceux de Niger, est
sans consistance car elle tire argument du texte de Barhebreus /fist. dynasi.
p- 79 qui parle d'une guerre entre Juifs et Samaritains, texte qui repose
sur une erreur de Barhebricus ou de ses copistes : car il devrait y étre ques-
tion d’une guerre des Juils unis avec les Samaritains contre les Romains,
guerre dont nousavons trait” suprap. 194 ss., et non d’'une guerre entre Juils
et Samaritains. Cette révolte udéo-samaritaine a été sirement provoquée par
les mesures repressnes que Sévere a prises contre les Palestiniens. Le terme
Palestiniens pouvant ici comprendre les Juifs, les Samaritains et les Paiens:
on peut tout au plus dire que tous ces hdlntants avaient lutté pour Niger.

Jos. C. Ap. 2.5 §63-64: quid enim sapiant omnes imperalores de ludaets
in Alexandria commorantibus, palam est; nam amminisiratio lritict nihilo minus
ab eis quam ab alits Alexandrinis translala est, maximam vero els Sfidem olim a
req-bus datam conservrzveranl, id est fluminis cuslodiam {totiusque cuslodiae
nequaquam his rebus in«lignos esse (udicanles. Nous croyons avec Niese FL. Jos.
Opera cdid. Niese ed. major (— dans la petite édition Niese ne propose uen)
et avec Th. Reinach que fotiusque cuslodiae est a corriger en loliusque provin-
cige. Sur la potamophylacie comme service militaire, voir A. v. Premerstein

dans Klio 3 (1903) 16 et Wilcken, Gruandzige 1. 392, 390.
I[—18
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leurs la par la force des choses. En effet, en Lv) pte, les soldals
étarent, enméme lemps, colons,or, pourhcenmel lestr oupes‘]un es,
relativement nombreuses, 1l aurait fallu faire un véritable houle-
versement dansla viedu pays — et ce n'est pas Auguste quiaurait
procédé de la sorle’. Ses successeurs immédials non plus,
montre le texle cité de Joséphe. Trajan et lladrien ont, peut-
¢étre, licencié les troupes juives, du moins en tant que corps
organisés & part®, mais les Juifs continuérent a étre enrdlés indivi-
duellement, comme le prouve un papyrus du 3¢ siécle (an 203)°.

Asie. — En Asie, la méme l)ol}ti([ue conservalrice s imposail,
el pour les mémes motifs, qu’en Egypte, car, ic1, aussi, 1l y avail
des Juifls qui étalent colons militaires . Ils continutrent a servir

comme tels®.
Les Juifs qui n'étaient pas colons militaires, quand ils avaient
le droit de cité grec ou romain étaient tenus par la loi a faire

1. Les armées égyptiennes sont devenues romaines aprés 'incorporalion

de I'ligypte, Mommsen Ilermes 19. 44 note 2 — Ges. Schr. 6. 6o note 2.

Aucun texte ne le dit, mais une conduite contraire aurait été impos-
sible, car ces troupes ont stirement pris parti pour les Juifs lors des soule-
vements juifs d’Egypte, c’est ce qui explique que ceux-ci alent pu prendre
le caractire de véritables guerres. Cf. supra p. 185 ss.

3. P. Oxyr. IV 735 (an 200) c’esl une liste de soldats ot nous rencon-
trons des noms nettement juifs. S. Frankel, qui a essayé de rapporter la
plupart de ces noms a d’autres peuples sémitiques, reconnait lui-méme qu’il
ven a qui ne peuvent appartenir qu'a des Juifs, APap. 4. 171. On se
demande aussi pourquoi, p.ex., le nom Barichius serait plutot palmvrien
comme le veut Frankel, qui va chercher un exemple & Palmyre, que juif car
nous connaissons des Juifs égypliens qui portaient ce nom [ainsi, dans le
cimetitre juif de Léontopolis (dansle nome d’I1éliopolis; & ne pas confondre
cette Léonmtopolis avec le nome du méme nom) il se trouve un Bapylas
Bzgyiew, Naville, The mound of the Jew and the city of Onias 18go Ld., forme
le Seventh Memoir of the Eqypt Exploration Fund p. 13 ss. — Calalogue gral.
des Antiq. égyptiennes du Musée du Caire t. 18 (19od): Greek inscriptions ed.
by Milne p. 6o ss.]; je crois que dans le méme pap. col I 1. 5 il faut plutot
lue Madwyws Mavaquov (. Mavarpoc, Jos. Anl. g. 11. 1 § 229; 15. 10.

§373 et B. J. 2. 17. 8 433 ss.; Vita 21. 46).

!|. Cf. supra p. 268 nole 1. A Babylone il devait y avoir beaucoup de colo-
nies militaires juives, rapprocher Jos. Anf. 17.2. 1¢et 18. g. 1 ss. C'est a des
Juifs babyloniens militaires que Saturninus gouverneur de la Syrie g-6, cf.
sur lui, Prosop. Imp. Rom. 3. 19gss., donne le village Oulatha d’ou 1lérodeles
fait venir & Batanée ou ils fondent la colonie des Zamarides, Jos. Ant. 17. 2.
1. La place exacte d'Oulatha est encore & déterminer (cf. cependant Schirer
1. 714 note 28) mais on se demande comment Salurninus pul ainsi
disposer d’un village donné & Ilérode en I'an 20 av. J. G.? (Jos. Ant. 15.
10. 3 § 360).

5. 1l est difficile de savoir le véritable caractére des katoikies juives de
Iliérapolis (cf. supra p. 1 note 4) — ne seraient-ce pas aussi des colonies
ou des restes de colonies militaires juives?
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partie des troupes [ournies par les cités grecques, ou des légions
romaines qu'on recrutait parmi les citoyens romains d'Asie’.
Aucun privilege ne les dispensait de ce devoir — et, en fait, les
Grecs. surtout. devaient le leur imposer avec plaisir?®.

Cependant, en I'an a0 av. J.-G.. Lentulus chargé de recruter
deux légions en Asie?®, dispensa du service les Juifs * citoyens
romains dela province *. Nous rencontronsla pour la premiére fois
I'exemption du service militaire comme privilege juif. Lentulus
innove. Cela résulte, avec évidence, du texte méme de son édit
qui ne se réfere aaucun précédent. Mais, cette innovation n’a que
la valeur d'une mesure passagére: les exemptions du service
dans les légions étant accordées, ou relusées. par le magistrat
recruteur et ne valant que pour le recratement qu'il devait
faire®. Cette exemption, obtenue dans la période assez trouble des
guerres civiles ', servit, toujours en Asic, de précédent & Dola-
bella qui I’y maintint pendant ’époque, non moins trouble, qui
suivit la mort de Gésar®.

Nous ne savons pas si ce privilege des Juifs d'Asie {ut conservé
par Auguste®. L’ett-il été que Tibere 'aurait abrogé*®. En tout

1. Cela esl prouvé par le fail que I'édit de Lentulus, ci-dessous note 4,
est adresse aux villes grecques et que celles-ci dispensent les Juils par des
psephismes ad hor, de ce service militaire. CI. supra L. 1, p. 145 et 152
nole 3 n° 3.

2. Cf. ci-dessous note g.

3. Pourlepartide PompéeCésar, B.Civ. 3. 4 : (Pompejus) legiones e ffeceral ci-
vium Romanorum ix.. ., duas ex Asia, quas Lentulus consul conscribendas curaveral.

4. Jos. Anl. 14. 10. 13, 14,10, 18, 19, cl. supra t. 1, p. 142-146.

5. Quoique l'enrolement puisse s'¢tendre a des non-citoyens romains, tant
a cette époque qu’ultérieurement, [Mommsen IHermes 19 (1884) 11 ss.; 24
(1889) 239 ss. = Ges. Schr. (.29 ss., 41, 103 ss.], I'¢dit de Lentulus ne vise
queles Juils citoyens romains el cela expressément, voir supra t. 1, p- 143 note 8,
c'est donc tort que Mommsen dit que Lentulus ne visait que les Juils non-
citoyens, Ges. Schr. 3. hof nole 4, cl. cependant Le méme ibid. p. 432 note 5.

6. Cl. suprach. 1§95, t. 1 p. 240 note 2.

+. « Pendant cette époqueles régles suivies dans le recrutement lurent ar-
bitraires et semblent défier toul essai de systématisation », A.v. Domaszewski,
Diie Heere der Biirgerkriege tn den Jahren 4g bis 42 vor Christus, Neue Hei-
delberger Jahrbiicher 4 (1894) 15H7.

8. Jos. Anl. 14. 10. 11-12 (de I'an 43, cl. supra L. 1., p. 146).

9. Les Juils ioniens se plaignent en 'an 14 av. J.-C. que les Grees les
forcent (entre autres) au service militaire, charge dont les Romains les
dispenstrent, Jos. Ant. 16. 2. 3 § 28; mais, nous ne savons pas ce que vaul
exactement ce renscignement, ni quelle est sa portée.

1o. Aucun 8. C. ni édit de César ou d’Auguste n’exempte les Juils du ser-
vice militaire, orle 8. C. et I'édit son! les seules mesures d'un caractére général .
Si donc, en fait, les Juils citoyens romains, d'Asie, étaient arrivés a se [airve
exempter du service mililaire, cela élait plutot par une sorte de passe-droit
qui s'inspirait des mesures de Lentulus et de Dolabella, que par un vé-
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cas, & la fin du 1*" siecle nous trouvons des Juifs soldats en Syrie'.

Occident. — Nous ignorons si une dispense du service mili-
taire fut jamais accordée aux Juifs de I'Occident. En tout cas,
Tibere en I'an 19 fait enrdler 1000 Juifs de Rome et les envoie
servir en Sardaigne®

Depuis Vespasien ® aucun recrutement ne se faisant plus en
Italie, les Juifs de celle contrée, pas plus que leurs concitoyens
paiens, ne furent plus enrolés.

Pourtant, les Juils desautres parties del'Occident conlinuérenta
servir. G'est probablemental'und’eux —etnon a un Juifde Rome
— qu'appartient I'inseription d’un soldat juif trouvée & Rome*.

Alafin du 4¢siécle les Juifs militaires sont tellement nombreux
dans I'armée romaine que les Peres de I'Eglise trouvent (méme
ici) occasion de s’alarmer”.

ritable privilége. Or, Tibére qui revisa tous les priviléges des sujets de I'em-
pire et pril des mesures contre les usurpations de privileges (Tac. Ann. 3.
6o, 61, 62), n'oublia, probablement, pas les Juifs a cette occasion — qui
sail méme s’il n’y a pas quelque rapport entre cette suppression et la peine
portée contre les Juils de Rome qui consista précisément en une condamna-
tion au service militaire? cf. p. suivante, 276, notes 2 et 3.

1. Ainsi, 3 Emeése en Syrie, il ya, probablement, tout un corps de sol-
dats juifs comme le montre I'inscription suivante trouvée & Concordia
(halie) : Flavia Optata mili{tis] de num[ero] Regi[orum] Emes[enorum] Iudeo-
ru[m). Si quis pos[t] ovitu[m] me[um] arc[am] volu[eril] ap[erire], en[ fere!l]

filsei] vir(ibus] aur[t] lib[ram] una{m], CIL. 5. 8704 (le lapicide a par erreur
mis un nom de femme pour un nom d’homme ou il a oublié dedonner le
nom du mari, ou pere, de Flavia).

2. Jos. Ant. 18. 3. 5; Tacite Ann. 2. 85; Suétone Tib. 36. CI. supra
p- 164 note 5 et 172 note 2. Sur le service en Sardaigne, voir Mommsen
CIL. 1o page 777; Id. Hlermes 1¢). 46 nole 8 = Ges. Schr. 6. 63 note 4.

3. Ainsi, Mommsen, [lermes 1g. 18 ss. = Ges. Schr. 6. 30 ss.; cepen-
dant, Marquardt, Organisation militaire p. 278 et 280, soulient, en s'appuyant
sur Dion Cass. 52. 27 et ll¢rodien 2. 11. 4, que cette mesure date d'Auguste.
Dans cette dernitre hypollitse, la mesure prise par Tibére contre les Juils
s'explique mieux — elle ¢réa aux Juifs une situation exceptionnelle ct les
mil en inlériorité par rapport & leurs concitoyens, et c’est dans cette infé-
riorité que consistait la punition.

4. N. Maller, La calacomba degli Ebrei presso la via Appia Pignatelli,
Rom. Mitteil. 1 (1886) 57 = I'R. yo.

5. Sulpice Sévére (Jlron 2. 3. G (éd. Halm, CSEL. 1. 58 ss.): ... siquidem
Romanum solum ab exleris gentibus aul rebellibus occupatum aul dedenlibus se
per pacis speciem tradilum conslet, exercilibusque nosiris, urbibus alyue provinciis
permizias barbaras naliones, el praecipue ludaeos, inter nos degere nec tamen
in mores nosiros iransire videamus. Cette Chronique a été publiée vers I'an
403 soit un an avant la premigre loi qui mentionne I'exclusion des Juifs de
I'armée (cl. p. suivantenole 2), c’est donc atort que J. Bernays, Die Chronik
des Sulp. Sev., 1861 B.reproduit dans ses Gesammelte Abhandlungen 2. 128
nole 48, s’appuyant sur ce que les lois des empereurs chrétiens excluaient les
Juifs de I'armée, soutient que le texte de Sulp. Sévere est corrompu et qu'il
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II. Erogre curétiexse. — A cette époque le service mililaire
procurait de nombreux privileges. Les Péres de I'Eghse cher-
chérent donc & en faire exclure les Juils. Ils y réussirent. Une loi
— dont nous ne pouvons pas déterminer exactement la date’ —
interdit aux Juils la carriére des armes. En 4104? 'exclusion® est
déja renouvelée *. D ailleurs, sans succes, car, en l'an 418, une

faut lire praecipue Guthos (pour Gothos, comme dans CIL. 3. 352¢). Méme si
la Chronique avait été publiée aprés 404 (date de C. Th. 16. 8. 16) il ne
(audrail pas encore corriger son texte, car la loi ne ful pas observée comme
nous le montre une autre loi de 418 (cl. plus loin p. 278 note 1) : le texte de
Sulpice Sévere loin de contredire les lois du C. Th., les corrobore. C'est donc
avec raison que Ilalin dans son éd. (parue en 1866) et A. Lavertujon, La
Chronique de Sulpice Sévére teate el trad. p. 134 ss. 18gg ., (ici une longue
note)ont conservé le mot Iudueos. [Bernays a seulement raison quand il sou-
tient que Saulus, le général d'llonorius, n’est pas Juil, comme 'a prétendu
Sigonius dans son éd. de la Chronique de Sulp. Sévére, mais paien el alain,
comme le dit expressément Orose 7. 37 et Claudien, Bel. Goth., cl. Zosime

57].

1. Le commentaire d'lsaie attribué & St. Basile (- 379) ne lui appartient
pas, c’est une ceuvre de quelque auteur du 5e-6¢s. (Cf. J. Fessler-B. Jung-
mann, Instituliones Patrologiz 2 § 104 p. 522, ici, en nole, la littérature
ancienne ; voir surtout PG. 30. 118 ss. C[. aussi W. Maller et G. Kriiger,
« Basilius der Grosse », PRE 2. 108). On y trouve In Is. 32 (PG. 30. 281):
oorest —xsx “loveaio; wohemoTa oded Yz evapthuouvTar Tl GTLATLWTINGES
ratakoyors' ahk’oboé axxctag, xth. — phrases qui peuvent d’ailleurs aussi
bien signifier qu’on n’enréle plus les Juils, que voulorr dire que les Juils
n’ont plus des armées propres. Ci. ci-dessous note 4.

2. C. Th. 16. 8. 16 (404) : Iudwos el Samarilanos... omni militia privan-
dos esse censemus.

3. Clest atort que W. Licbenam « Dilectus », PV. 5. 632 la considére
comme priv lege.

4. St.Jérome In Is. 3% (PL. 24. 59) : Nec mirum si apud Judeeos omnis
perieril dignitas bellatorum, cum militandi sub gladio, el arma portandi non
habean! polestalem. Le commentaire d'lsaie est écrit entre 408-410 [A. Lutz,
Wiener Studien 26 (1905) 164-168]. L'exclusion du service militaire n’est
pas de beaucoup antéricure & I'an 404, car St. Jérome est le premicr Peére
de I'liglise a la mentionner. [Mais, cel argument est & prendre avec précau-
tion, car, St. Jérome est aussi le seul, parmi les Péres qui ont comment$ Isaie
(voir leur énumération dans W. Gesenius, Der Prophel Jeswia t. 1, 1 p. 107
ss., 1829 L.)qui ait nettement interprété de cette lagon Is. 32. Eustbe ne
commente guere ce verset. Théodoret de Cyr (458) In Is. 32 (PG. 81. ahh)
dit que la prophétie s’est réalisée déja au 1% s., car les Juils n’avaient pas
des armées réguliéres pour combattre Titus, mais des troupes de séditicux ;
cependant, Théodoret ne parle pas de 'exclusion de 'armée romaine. St. Cyrille
d’Alexandrie semble (aire une allusion a I'exclusion de I’armée romaine In Is.
32(PG.70.97): Odxkatan ot mags tots TovBaiow o modewtstrs, ob Sixastis texte
qui est a rapprocher de celui du Pseudo-Basile (supranole 1). St. Chrysoslome
In Is. 32 (I’G. 54. 41), commentaire d’authenticilé d’ailleurs [ort douteuse,
cl. Bardenhewer Patrologie® 303, fait bien allusion & la restriction de la juri-
diction propre des Juils, mais non a leur exclusion du service militaire.
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nouvelle loi est nécessaire. Celle-c1 ordonne que les Juifs qui ont
réussl & pénétrer dans 'armée — dans la militia armata — en
solent éloignés immédiatement '.

Malgré ces mesures, les Juifs réussissaient & se faire enrdler
comine soldals et les lois le leur interdisant durent &tre renouve-
lées a plusieurs reprises *.

§ 2. — SERVICE MILITAIRE LOCAL

Une étude d’ensemble sur le service militaire dans les villes de
I'Empire romain, manque®. Mais, il est certain que tous les
citoyens, ou plutdt tous les habitants, étaient tenus & prendre les
armes pour défendre la cité en danger®. Méme si on admet pour
les Juifs une exemption du service militaire municipal en temps
de paix — et elle n’est pas prouvée® — on ne peut pas dire qu’ils
échappent au devoir de défendre la ville assiégée par les
ennemis®. Ce devoir leur incombait méme al'époque chrétienne

1. C. Th.16.8. 24 (418): Illos autem, qui genlis huius perversilati devincli
armalam probantur adpelisse militiam, absolvi cingulo sine ambiguilate decer-
nimus, nullo velerum meritorum palrocinanle suffragio.

2. Const. Sirm. 6 in fine (425) reproduite supra p. 263 note 6. Les
termes militandi licentiam ne supposent pas nécessairement le service mili-
taire, car militia a un sens Lrés large, cf. supra p. 251. Cependant, il est
probable que notre constitution a aussi en vue la militia armata; C.J. 1. 5.
12 (reprod. supra, p. 251 note 7). Les Empereurs ont, eux-memes, recours,
en cas de besoin, au service armé des Juifs et des Samaritains. Si nous
n’avons aucun document nous montrant des Juils comme soldats d'Empire,
aprés 418, nous en avons un relatif aux Samaritains : Sous Marcien ceux-ci
sont en grand nombre dans armée impériale, Zacharie le Rhéteur 3. 5
(ed. Kriiger-Ahrens p. 13). Or, les lois qui excluaient les Juifs de I'armée,
en excluaient aussi les Samaritains ; — non observées par rapporl a ceux-ci,
elles ne le {urent probablement pas non plus quant aux Juils. — Nolons
ici que les Juils font partie des armées des Perses qui lullent contre Jusli-
nien, Zacharie le Rhéteur g. 4 éd. Kriiger-Ahrens p. 171 ; Barhebraus,
Chron. Syr. ed. Bruns-Kirsch p. 81 ; Michel le Syrien ¢. 21.

3. Quelques indicalions dans Mommsen, Die rimischen Provinzialmilizen,
Hermes 22 (1887) 556, 557 ss. = Ges. Schr. 6. 154 ss.; Liebenam « Exer-
cilus » PV, 6. 1608. (R. Cagnat, De municipalibus et provincialibus mililiis in
imperio Romano 1880 D., ne traile pas des milices municipales). Cf. aussi
Wilcken, Grundzige 1. 3g2.

4. Gf. Mommsen [. cif.

5. Les villes d'lonie [orcaient les Juifs au service militaire local comme
il résulte de Jos. Ani. 16. 2. 3 § 28 et c’est de quoi ils se plaignirent a
Agrippa. Celui-ci leur donna-t-il, sur ce poinl, Lort ou raison, nous l'igno-
rons.

6. Lors de la guerre judéo-romaine de I’an 5o, les Scythopolitains forcérent
leurs concitoyens Juifs a luller contre les Juifs de Palestine qui atlaquaient
la citg, Jos. B. J. 2. 18. 3; Fula 6. 26.
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quand des lois réitérées les excluaient de l'armée d'Empire’.

Disons encore qu'il ne faut pas confondre avec le service mi-
litaire local, le service dans la police * oli nous rencontrons aussl
des Juifs 2.

SECTION III. — MUNERA*®

Les Juifs, soumis aux mémes charges personnelles et patrimo-
niales® que leurs concitoyens non-Juifs, étalent. en outre, seuls
tenus 2 certains impdts spéciaux.

Dans tous les cas ils jouissaient de certains priviléges quanta
la prestation des corvées et a I'acquittement des impdts.

1. En 502-503, lors de la guerre contre les Perses, on conlia la garde d'un
quartier de Thella aux Juifs, Josuéle Stvlite Chronique an 814 (==502-503)
éd. Wright ch. 58 = éd. P. Martin ch. 5g [dans Abhandlungen der deutschen
morgenlandischen Gesellschaft 6 (1876)]. Cf. supra p. 212. — En I'an 508,
lors du sitge des Francs et des Burgondes, une partie de la délense d’Arles
fut confiée aux Juifs, Cyprien de Toulon, Vita S. Caesarit 3. 21 ct 22, MGII.
SS. Merov. 3, (1896). CI. supra p. 212. — En 536, les Juils de Naples
défendent, avec grand héroisme, leur cité contre les attaques des Bvzantins,
Procope Bel. Goth. 1. 10.

2. C[. Mommsen, Ges. Schr. 6. 134.

3. SousPtolémée VI un Juif d’Athribis : Il=ohewaioc Ertxboos o dnetatng
v oudanzev RIS, 17 (1888) 235 ss. = BCH. 13 (1888) 177 ss. = Dittenb.
OGIS. n° g6. Cf. supra t. 1 p. 431 note 4. — D’apres Letronne, Papyrus
du Louvre p. 165 note 5 (suivi par O. llirschleld, Die aegyptische Polizeider
rémischen Kaiserzeif, Silzb. Berlin 18q1.823) le chef de la police était, d’ha-
bitude, un Grec, et ses subordonnés — les simples policiers — Egyptiens.
CI. N. Hohlwein, Nofe sur la police égyptienne, Musée belge g (1905) 187-
194, 394-399; 10 (1906) 38-58, 160-171; 11 (1907) 203-208; Wilcken,
Grundzige 1. 411 ss.

4. Sur les munera en général, cf. E. Kuhn op. cit. 1. 35 ss.; Karlowa
Rémische Rechisgeschichle 1. Go3 ss. ; Liebenam, Stadteverwaltung 1. 417 ss. ;
Ch. Lécrivain, « Munus », Daremb. Saglio DA. 3. 2038-2045.

5. Cf. la constitution de Marc Aurtle et Commode D. 27. 1. 15. 6
(texte reproduit supra p. 64 note 2). Que les Juils étaient soumis & toutes
les charges résulte aussi des immunités spéciales de leur clergé. CI. supra ch.
3 Appendice, L. 1 p. 40D ss. C’était plutot pour les fonctions publiques qui
sont des munera personnels, que les Juifs avaient une dispense, cf. supra
Sect. 11 § 9 a p. 258 ss., mais elle disparut vite; les autres charges person-
nelles comme la calefactio balnei publici, travaux publics, transporls, elc.,
leur incombaient sirement, car ce sont plutot des charges patrimoniales ;
or, celles-ci pesaient toutes sur les Juifs. Voir, p. ex., I>. Fayoum n° 123
(an 100 ap. J. C.): Théophile le Juil est amené de force pour les corvées
d’agriculture sur les domaines impériaux; (sur ce texte, cf. Rostowzew,

Studien p. 199). Sur les munera romains en Palestine, cf. I'article cité
de Goldschmid, REJ. 34. 192 ss.




280 CUAPITRE XXI. — SECTION IHI. — § I

§ 1. — IMPOTS SPECIAUX JUIFS
I. — IapdTs Locavux.

Aprés la conquéte de Jérusalem par Pompée, les Romains
frappérenl d'impdts seulement la Palestine el ses habitants —
ils n'exigérent pas d’ 1mpols spéciaux des Juils habitant en
dehors de la Palestine, ni, moins encore, de ceux qui, dans la
Diaspora, avaient oblenu un droit de cité local ou étaient de-
venus citoyens romains .

1. Onavoulu faire remonteruneimposition fiscale, spéciale, de tous les Juils
A l’époque de Pompée, mats sans raison. D’abord, Joséphe dit, clairement, que
Pompée i 1mposa le pays: TH Te ywpr xal Tols Le: oc:o)\uu.m5 ¢mitdocet 9oy
B.J 1.7.68§ 15&, ce qui corrobore et e\pllque Jos. Ant. 14. 4. 4§ /Z; el
14. 4. 5 § 78; puis, Cicéron, faisant allusion & la conquéte de Pompée,
dit Pro Flacco 28. 6¢), illa gens (les Juils) est victa... elocala... serva facta [ou
servala P ainsi, Bernays, Gesammelte Abhandlungen-2.309-310] ce qui ne peut
s'entendre que du pays. Cependant, pour soutenir (en dernier lieu Wilcken,
Ostraka 1. 247, en note, suivi par O. Hirschleld Ferwaltungsb. p. 73 note 1)
que I'impot spécial payé par les Juils datait de Pompée on s’est surtout basé
sur Appien Syr.50: xat ord radt *deTv "TovBaiots dnasev (donctouslesJuils;
cl c’est sur ces mols que se base le raisonnement de Wilcken L. ¢it.) 6 «dzac
Ty GourTdY Bagiteso Tae ahkng mestougiag [ce dernier mot qui lait diffi-
culté est d entendre, avec U.von Willamowitz-Meellendorf(f, Lesefrichle § 64
Hermes 35 (1900) 546-547, comme signifiant « supplément » éx wegtovs ‘xg) :
la signification est que les Juils payent un impot en sus des impots que
paye tout le monde. Mais, le texte dit-il que ce supplément était payé de-
puis l’ompée? Nullement. Appien raconte seulement ce qui se passait de
son temps, & lui Appien. En cliet, on oubliec qu’Appicn aprés avoir mentionné
la destruction de Jérusalem par Pompée, efavant de parler de l'impst supplé-
menlaire juif, dit que Vespasien et Iladrien aussi détruisirent Jérusalem, et
Pauteur, qui est trés elliptique, ajoute: — « c’est pourquoi » — donc
pas de délermination précise dans le langage d'Appien — « les Juifs paient
tous un impot supplémentaire ». Par conséquent, Appien loin de laire
remonter cet impol & Pompée ne le fait remonter explicilement & aucun
des trois généraux qu’il cite. Mais, comme nous savons, par ailleurs, que,
parmi cux, seul Vespasien frappa tous les Juils de 'Empire d’un impot
spécial, I'tmpot spécial supplémentaire, dont parle Appien ne peut étre
que précisément le didrachme. Appien parle de ce qui se passe de son
temps et explique les causes de I'impot du didrachme, du fiscus judaicus.
Quand 1l parle seulement des rapporls de Pompée avec les Juils il mentionne,
Mithr. 118, tout comme Joséphe, 'imposition de la Palestine et non celle
de Lous les Juifs. Cependant, Eustbe H. E. 1. 6. 6 dit aussi de Pompée 1o
3k v Elvee "louda'wy - éxeivou Poruaio indzopoy xateahaato. Mais, la source
d'Eustbe est ici Josephe (Eustbe le dit lui-méme L. ¢. 1. 6. g). Rien dans la
version arménienne de la Chronique d’Eustbe. La Chronique d’Eusébe ed.
Scheene 2. 134 : amogosou; Eraze Pouros loudaloug (cf. Syncelle 1. 560, 14 éd.
Bonn, et version de St Jérome, Pompeius captis Hierusolynus tributarios Judzos
facit) remonte aussi & Joséphe, et celui-ci ne parle que du tribul payé par le
pays de Dalestine. Josépheest corroboré par lesacles officiels de César (Jos.
Anl. t4. 10. 6) ou 'on voit que César maintient le tribut que paye le pays.
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Le premier & imposer les Juifs de la sorte fut Vespasien.

Cependant, quand les Juifs devaient, d&s avant la domination
romaine, payer des contributions locales spéciales, les Romains,
devenus les maitres du pays, ou de la cité, continuérent a les
encaisser. Ainsi, en Egypte les Juifs étaient. & I'époque ptolé-
maique ', soumis & un impdt spéeial assez dur (car il était di &
partir de I'dge de 3 ans jusqu'a 6o ans, par les libres et les
esclaves, sans distinction de sexe) — cet impét continua a étre
percu par les Romains comme nous le montrent des documents
du1” et du 2¢s.ap. J.-G.%

1. On pourrait encore tenir compte de 3 Mac. 2%30, 3%, 411 6%, -2:
Ptolémée IV Philopator aurait ordonné wavras toug *louBaious etg haoypasiay
xxi olzezueny otafzuy 2y07var. Clest aussid cause de ce versel qui mentionne
la « laographie » — que I'on disait introduile & peine par les Romains, cf.
Wilcken Ostraka, 1. 245 ss., — que l'on plagait 3 Mac., sous Caligula, cf.
supra L. 1 p. 1 note 6. Mais, Lumbroso, Recherches p. 297 ss., soulenait déja
que la capitation dalait de 'époque ptolémaique — et les pap. récemment dé-
couverls lui ont donné raison, P. Tebl. | n° 103. 121. 18 et le commentaire
des éditeurs. [Maintenant, voir aussi, Wilcken Grundzige 1. 172, 174, 180 ss.,
187; 2 n°s 66. 200. 216. 220. 288; pour 'époque romaine le plus ancien
papyrus, relatif & la laographie, est de la 20° année de Tibere, éd.
S. Eitrem, Drei griechische Papyri n° 1, Philologus, 71 (1912) 24 ss.}. Mais,
puisqu’il est démontré qu’il y avait des capitations sous les Ploléinées, 1l
se pourrait, mais cela esl fort peu probable, que 3 Mac., L. cil., fasse allu-
sion A une capilalion spéciale payée par les Juils — peul-étre a celle men-
tionnée dans les documents que nous citons nole suivanle.

2. Les documents sont des papyrus d’Arsinoé concernant des Juifs de la
rue Parembolé. lls sont édilés et commentés par C. Wessely de fagons diflé-
renles dans les trois arlicles qu’il leur consacra, C. Wessely : Die Epikrisis
und das ’lovsa’wy <éhesuwa unler Vespasian [Stud. Pal. 1 (1gotr) g-11];
Idem, U'ne nolice relative ¢ la colonie juwe & Arsinoé en Egypte dans l'an 72/3
avan! (sicl) J. Chr.; ertrail d’un papyrus de Vienne (dans les Aecles du
XIVe Congreés des Orientalistes, Alger 1905, tome I, section II, p. 17-22.
1907 P.: ici latrad. frangaise du papyrus); ldem, Arsinoilische Verwallungs-
urkunden vom Jahre 72/3 nach Chr. (Stud. Pal. 1V.58-83, texle grec et trad.
allemande). Le texle se trouve maintenant aussi dans Wilcken op. cif. 2 n°61.
— Waessely vient de publier encore six nouveaux documents: C. Wessely,
Neue Texle zu dem ludaion Telesima, Anzeiger der kaiserlichen Akademie der
Wissenschafien, philos.-hisl. Classe no 18, 1g10. 120-126 le document n° 6
est reproduil aussi dans Wilcken op. cil. 2 no 295. Cet impot spécial,
“levia wy Téhesua, dont le montant est de 8 drachmes el 2 oboles égyptiennes,
ce qui correspond A 2 drachmes atliques ou 4 2 deniers romains (cl. Wessely
Stad. Pal. 1V, p. 61 et Ilultsch, « Drachme » P1V. 5. 1630) a é1é identifi¢ par
Wessely avec le fiscus juduicus — mais, bien a torl croyons-nous. Clest un
impot antériear & Iétablissement du F. judaicus: a) les listes datent au
moins de l'an 6g, comme il est indiqué dans les lextes meme, donc avant
» I'établissement du fiscus Judaicus qui, lui, date de I'an 70 ou 71, cl. p. sui-
vante note 2 ; b) il est fort problémalique que le fiscus judaicus ail été db
par les enfantsde 3 ans, p. suivante nole 6;¢) il n'a sirement pas été da par
les femmes, cf. p. suivante note 6 et plusloin p. 284 note 1 ; d)le fiscus judaicus
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II. — Fiscus judaicus'.

Vespasien, aprés la destruction de Jérusalem, voulut hénéficier
des revenus qui allluaient dans celte ville, et, non sans perfidie,
1l ordonna? que tous les Juifs?®, sans distinction de lieu de domi-
cile, continueraient a payer, annuellement®, au profit de Jupiter
Capitolin, les deux drachmes? qu'ils payaient auparavant pour
le Temple de Jérusalem ®°.

<¢tait di méme par ccux de plus de Go ans, cf. p. suivante note 6, or le
louB. teiesuz n'est dil que jusqu'd I'age de 6o ans. Dans notre sens aussi
Schirer 3. 115 note 62. Cependant, I'opinion de Wesscly cst adoptée par Ros-
towzew P11, 6. 2404, par Weynand ibid. 2686 ss., et, maintenant, par Wilcken
Grundziige 1. 187 et 2. 85.

1. Zorn, Historia fisei Judaici sub tmperio velerum Romanorum, 1734
Altona ; Ph. Ed. Iluschke, Ueber das 38sxymov der Juden bei Math.
appendice 4 son ouvrage Ueber den Census und die Steuerverfassung der
Jrihromischen Kaiserzeit, p. 202-208, 1847 B.; O. Ilirschleld, Die kaiserli-
chen Verwallungsbeamten, p. 73, 1905 B. ; cf. aussi dans la 17 éd. (1876)du
méme ouvrage, p. 14 note 2, lalettre de Mommsen & Ilirschleld ; Rostowzew,
« Fiscus Judaicus » P1V. 6. 2403-2405.

2. Jos. B. J. 7. 6. 6 § 218, wooov os tol5 omovonmotouy ebatv “TouBaiowg
¢nébalev ouo 0Ly UAS EXUAGTOV XEREUGAS LVE RLY ETOS etg To Kawetohov vegety,
woTey wzovepoy g tov &v ‘Tecogohunors vewy suvetéhouy, c'est-h-dire pour le
temple de Jupiter Capitolin (ce Dicu aura sous Iladrien son temple a Jéru-
salem, cf. cependant supra p. 191 note 2), comme le dit Dio Cass. 66. 7. 2:
am exevou ozayuny d-dyfq soug Ta maTor adiwy g0y meptaTélloviag TG
Kamtrwaio At z27” etog a’c:oge’lcew. La date de Iétablissement de I'impat ne
peut étre que I'an 7o, chute de Jérusalem, ou 71 triomphe de Vespasien.
Weynand, P11". 6. 2686 parait dire que Vespasien institua le fiscus judaicus
en sa qualité de censeur, ce qui est impossible, Vespasien n’étanl censeur
qu'en avril 73, cf. Mommsen, Dr. publ. 4. 33 ss. .

3. Les textes cités et ceux que nous citerons sont d’accord pour dire que
I'impot était da par tous les Juils. Le texte de Suétone, Domit. 12: Intra
urbem Iudaicusﬁscus acerbissime aclus esl, elc., veut direque seulement & Rome
on admettait la délation et non que P'impot n’était exigé que dans cette
ville, car le fiscus esl strement universel. Voir Jos. el Appien L. ecil., cf.
p- suivante note 4. L’encaissement du fiscus en Palestine est-1l prouvé par
Mt 17%¥ 00 il y aurait ainsi un hysteron proteron? (ainsi, J. \Veiss, Die
Schriften des N. T. iibersetzt, 1* ad hoc, 1907 L.). ]

4. Les textes concordent pour dire que I'impot est annuel, c’est-a-dire tout
comme l'ancien sicle. Cf. supra ch. 2 Sect. 111 § 17, L. 1 p. 377 ss.

5. Sur leur valeur, Ilultsch, « Didrachmon », PV 5. 435. Les textes sont
parfaitement d’accord pour dire que les Juifs devaient payer un didrachine,
soit I'ancien demi-sicle payé au Temple, (cf. supra ch. 2 Sect. 11 § 17, [
p- 377 ss.), — cela veut dire que les autres impots que les Juifs payaient
au ‘Temple, (cf. supra, l. cit. p- 378), n’étaient pas réclamés par I'Ktat
romain. Dans les documents de Wessely il est fait mention d’aparchie payde
au fisc — il ne peut pas s'agir 1a des prémices juives quon aurait Té-
clamées au profit du fisc comme le croit Wessely, Arsinoitische Studien,
p- 60. N’y aurait-il pas erreur de lecture?

6. Donc, il était du par ceux qui payaient le didrachme au Temple juif
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C'était un 1mpot religicux et non d'Ltat, tant par la cause,
la pratique du judaisme, qui y obligeail !, que par sa destination
— au moins nominale?, car, en réalité, cet impdt tombait, sous
le nom de fiscus judaicus. dans la cassette impériale®. 1l regut
méme une organisation spéciale, avec une caisse centrale a
Rome, A la téte de laquelle se trouvait un procurator ad capilu-
laria Judworum”.

— ce qui explique & la fois son application, méme aux citoyens romains,
et son rattachement 2 la pratique du culte juif. Cependant, sous Domitien
les esclaves, dispensés selon la loi juive, le payaient aussi, Martial, 7. 02
(cf. ci-dessous, note 4): quid des enfants et des femmes, exemptés selon la
loi juive? De celles-ci on ne I'exigeait probablement pas (cf. Martial, L. eu.
qui considére la circoncision seule comme imposable), cf. plus loin p. 284
note 1. Quant aux enfants, la question est difficile & résoudre — la négative
nous semble probable. P’ayait donc tout homme — libre ou esclave,
cf. Martial, I. cit., — & partir de 20 ans et jusqu'd sa mort, cf. Suet.
Domit. 12 (un nonagénaire), et en étaient dispensés les femmes et les en-
fants. (A vrai dire Appien, Syr. bo parait s'opposer & cette interprétation
car il considére que les Juifls ont tous unc capitation supplémentaire a payer
— donc aussi les femmes et les enfants juifs ; mais, il faut lire tout le
passage et voir que voulant étre bref, il ne pouvait pas entrer dans des dé-
tails relatils aux particularités du supplément de capilation sans arréter le
récit). Si la capitation ordinaire était pavée aussi par la femme, le fiscus ju-
daicus n’était pas une capitation ordinaire, mais un impot de nature spéciale,
cl. note suivante, il n’était méme pas capitation dans le sens romain, (ne
pas oublier le caractére honteux de la capitatio en général, Iirschfeld op.
cit. p. 54 note 4, voir, par exemple, Tertull. Apol. c. 15) — & laquelle
n'étaient pas soumis les citoyens romains — précisément parce qu’enfants
et femmes en étaient dispensés et que des citoyens romains y étaient tenus.

1. Cf. p. suivante notes 1 et 2.

2. Ainsi, Mommsen dans Hirschfeld. I. eil.: « es war keine Stlaalssteuer
sondern cine Tempelsteuer ». L’opinion contraire de Rostowzew, L. cif., ne
s’a‘pp.uie que sur lassimilation, qu’il fait, du fiscus judaicus au fiscus
astalicus et au fiscus alexandrinus pour voir dans ces lrois impots des
créations de Vespasien frappant les membres des nations qui vivaient en
dehors de leurs pays natal et dont on aurait centralisé les contributions a
Rome.

3. Mommsen, [IR. 11. 135 I'Empereur de Rome représente sur terre
Jupiter Capitolin.

4. Mentionné par Suélone, cf. p. suivante note 4, et par une inscription,
CIL. 6. 8604. Cf. Mommsen dans Iirschleld, op. cil. 17 édition (1876), p. 14
note 2. Si & Rome ces listes — capilularia — ont un fonctionnaire spécial,
assisté d'un conseil, Suét. L. cil., en province I'encaissement se faisait par
les agents ordinaires du fisc (sur les ta oidpuyua Jaubivovres de Palestine
dans. Mt 1724, cf. p- précédente note 3) car le payement se fait ot est le
domicile du débiteur : Martial (¢d. Friedlaender), 7. 55 v. 7 (an g2): sed
quae de Solymis venit peruslis Damnalam modo menlulam (ribulis — & peine
arrivé de Jérusalem on vient de le soumettre a I'impot (du didrachme ce
«qur ne veul pas dire qu’il ne l'ait pas payé, auparavant, en province).
Dailleurs, Hirschfeld, I. cit., soutient que méme a Rome le fonctionnaire
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Cet impdt n’était dét que par les Juifs circoncis® et prati-
quants®. Vu le nombre des Juifs® de 'Empire romain, il dut
étre assez important, mais, pour l'augmenter encore davanlage
Domitien l'exigea, abusivement, méme de ceux qui, Juifs de
naissance, ne pratiquanl pas le judaisme, cachaient leur origine

spéeial disparut vite. Sur la comparaison entre le fiscus judaicus, le fiscus
astalicus et le fiscus alexandrinus, voir Mommsen dans Ilirschleld, op. cit.
1 ¢d. p. 14 note 2 et les auteurs que cite Ilirschfeld, op. cit. 2° éd. p. 370
auxquols il faut ajouter Rostowzew, « Fiscus » PW. (. 2403 ss.

. Damnatain mentulam, Martial, [. cil.

2. Dion Cass. I. cit. le dit expressément. En disant zmpostla genlt lri-
buta Suélone, ci-dessous nole 4, sans étre incorrecl ne s’ exprlme pas
d’une lagon Jundlque.

3. Cf. suprat. 1 p. 209 ss. On peut approximalivemenl évaluer le bénélice
annuel que le fise retira de cet impot. Les tracasseries de Domitien, Suélone
[. cit., ont donc sa cupidité pour motil.

4. Suétone, Domil. 12. 2: Praeler celeros Iudaicusﬁscus acerbissime aclus es{ ;
ad quem deferebantur, qui vel(ul) inprofessi ludaicam viverenl vitam vel dissi-
maulala origine imposila genti tributa non pependissenl. Inlerfuisse me adules-
centulum memuni, cum a procuralore frequentissimoque consilio inspicerelur no-
nagenarius senex, an circumseclus essel. (Suélone étant né en 75, sil'on prend
le mot adulescenlulus, dans le sens d’enfant d’une dizaine d’années, les événe-
ments se placent alors en 83, cl. Gsell, Essai sur Domilien, 287 ss.). Domitien
abusail en voulant soumettre & I'impot judaique méme ceux qui, quoique cir-
concis dans leurenfance, se détachaient du judaisme. Car, comme ledit expres-
sément Dion, cl. ci-dessus, note 2, ne devaient le fiscus judaicus que les Juils
pratiquants. C’est parce que Domilien ne considérail que le fail de la cir-
concision et non la pratique de la religion juive que ceux qui abandonnaient
le judaisme procédaient souvent a I'epispasme, pour cacher la circoncision et
échapper au fisc, cf. Martial, 7. 35 et 7. 82 [celte opération déja en usage
chez les Juils renégats du temps des Macchabées (7 Mac. 1'% Jos. Anl. 13.
5. 1) et méme plus tard (cf. 1 Cor. 7'*)élait, probablement, d’une pratique
relativement courante. 1l y avail méme, pour la laire, un instrument spé-
cial: sraglnzqp, Celse, Dere med. 7. 35; cl. Dioscoride 4. 157 (éd. Well-
mann); Galenus, Ars med. 14. 16]. Martial, [. cit., parle d’alutactd’afibula
qu'on s'appliquait pour cacher la circoncision. Nous savons ainsi sur quoi
portaient les délalions et les examens des agents du fisc. Le Talmud, aussi,
mentionne cette opération, il parle méme, j. Yebamoth 8. 1, de I'épispasme
que le Juil'subit contre son gré : ne doit-on pas entendre ce cas comme se
présentant chez les Juils en état d’esclavage 4 qui leurs mailres font subir
cette opération pour ne pas avoir & payer pour eux le didrachme? (supra
p- 282 note 6); car cc passage du Talmud a en vue unec autre hypothése
que j. Sabbath 1g. 2,0t il est dit que les Juifs cachaient leur circoncision
pendant la persécution d’Iladrien (: ceux-ci ne [urenl admis dans le ju-
daisme qu’a condition de se recirconcire, ibid., cf. aussi Derenbourg, Pales-
tine, p. 419 note 5). De ce que St. Jérome, Adv. Jovin. 1. a1 (PL. 23.
339); In Is. 521 (PL. a4. 490) soulient (a tort, comme nous venons de le
voir) impossibilité de I'opération — déduisons seulement que les Juifs ne
la pratiquaient plus de son temps, cl. Epiphane, De mens, et pond. 16. Sur
I'épispasme on peulconsulter,G. W. Wedelius, Exercilaliones medico-philolog.,
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et i1l admettait méme les dénonciations contre de prétendus cir-
concis qu'il faisait impudiquement contréler.

Par un Sénatus-Consulte de I'an 967, Nerva fil supprimer ces
abus. Mais, il laissa subsister I'impét. Nous savons, de fagon cer-
taine, qu'on 'exigeait encore du temps d'lladrien ®et, aprés lui®,

. De epispasmo Judmorum, 1720 (non vidi); Gab. Grodeckius, Diss. de
Judzeis praeputium attrahentibus, 1-33 ; Lossius, De epispasmo Judaico, 1767
(ces deux monographies sont réimprimées dans Ugolino, Thes. L. 22);
Labkert, Der jidische exismacuds dans Theologische Studien und Iritiken, 1835.
657-674. Voir aussi les ouvrages qui traitent de la circoncision, cf. supra ch. 2
Section II § 1 [T, t. 1 p. 263 note 3.

1. Suét. Domit. 12 (reproduit note précédente).

2. Dion Cassius, 68. 1, place celle mesure au commencement du régne de
Nerva. Des monnaies de Nerva, Eckhel, Docirina nummorum, 6 p. 4o4-405
= Cohen, Médailles, 1. 476 n°® 83-86, portent: Fisci judaici calumnia su-
blala et dans le champ, S. C.; le revers porte un palmier & huit feuilles,
— embléme de la Judée — et deux régimes de datles (cf. Pline, H. N.:
13. 4. 26 : Judaea vero inclula est vel magis palmis). Ces emblémes prouvent,
peut-étre, que la mesure était favorable aux Juils eux-mémes, plus encore
qu'aux apostats paiens. Merlin croit que Nerva pril cetle mesure libérale
dans les premiéres semaines de son principal, sans doute d¢s la fin de sep-
tembre ou dans le « courant d’octobre g6 — mesure qu'il voulul voir rap-
pelée encore sur les grands bronzes frappés I'année suivante, dans les
premiers mois de ¢7 », Alfr. Merlin, Les revers monélaires de I’Empereur
Nerva (18 sepl. 96-27 janvier 98), 1906 P. Ces revers porlent: a) pm. Ir.
p- cos. Il pp., soit fin sepl. 96 ; b) cos. II design. pp., soit g7; ¢) cos. 11l pp.
soit 98, cf. Merlin, op. cil. et Stein, P, 4. 133 ss., cf. aussi Mommsen, Dr.
publ. 5. 37. Mentionnons, & titre de curiosité, les théories insolites de R.
Mowal, Les dégrévements d’impéls el d'amendes inscrils sur les monnaies impé-
riales romaines, Revue numismatuque, 4° série, 13 (19og) 73-89, qui induit de
Mt. 1772 que le didrachme élait payéaux Romains du temps de Tibére et
que le bureau central de ce fisc était & Capharnaiim : et M. Mowat de citer
Mt 5% et " 301 (ces versels sont lout a [ail étrangers aux questions
d’impolst). Voir, supra p. 282 note 3, I'interprétalion que donne Weiss
de Mt 172%. L’opinion la plus répandue parmi les exégéles, ce qui n’est
pas encore une preuve de sa justesse, c’'est u’il s’agit du didrachme payé au
Temple. Huschke, L. cil., soutient qu'il s’agit d’un impot dia a Ilérode An-
tipas. Disons encore que les trois versels cités de Matthieu n’ont pas de paral-
lele dans les autres deux synopticues.

3. Appien, Syr. 50 (cf. ci-dessus p. 280 nole 1) et Dion Cass. 66. 7.

4. Tertullien, Apolog. {écrit en 147, Harnack, Z. fir IKirchengeschichle,
2 (1878) 574 ss.; ldem. GAL. 2, 2. 257 ss. ; Bardenhewer, Patrol.? p. 15)
c. 18/ PL. 1. 381): Judwei palam lectican! ; vectigalis libertas vulgo ad-tur sabbatis
omnibus... Raporocher de cette conceplion, celle des scholies Pithwana sur
Juvénal, 3. 159 (ce texle de Juvénal est & enlendre d’une simple location; les
sc. Pith. ont comme source Probus, auteur paien qui vivait au 4°s., 2 Rome)
conducla es! ipsa silva prelio iudeis ea ralione ul prelium populo romano exinde
persolverent si eis licel fesla sua i. sabbala celebrare (¢d. I'. Schopen, Unedirte
Schol’en zu Juvenals drute Satyre, p. 3, 1847, cl. Schanz, Gesch. der rém.
Lilt. 2. 2, p. 183 ss. § 420 a). Il est étonnant de voir Mommsen se baser
sur Suél. Domil. 12 ctsur Tertullien, . cit. (et aussi sur les scolies ?) pour émet-
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jusqu'au 3esitele'. Glest & cetle date que s’arrétent les documents
(ui prouvent sa percepllon Mais, nous ne voyons pas bien qu
aurait pu le suppllmer pendant les trois quarts de siecle que dura
encore le régime paien, car aprés l'avénement du christianisme
il ne le fut stirement pas. Peut-é&tre Julien 1'a-1-il aboli 2. Dans ce
cas secs successeuts l'ont certainement rétahli.

Parmi les impdts qui grevaient les Juifs & I'époque chrétienne
(cf. § suivant) le fiscus judaicus continua-t-il a garder son indi-
vidualité primitive ? Et si oui, jusqu'a quelle date? Nous I'igno-
rons — c esl en toul cas sans aucune preuve (u’on a considéré
I'Opferpfennig® du moyen ige comme une survivance du fiscus

Judaicus.
111, — Drirrérexts 1MpOTS JUIrs A L'EPOQUE CHRETIENNE

Les Empereurs chrétiens décrétent conltre les Juifs de nouveaux
impdls spécraux.

Julien, en faisant briler les roles qui les établissaient®, sup-
prime ces impdts de méme qu'un nouvel 1mpdt sur les Juifs
que Constance venail de créer, sur les conseils de son enlourage
« & l'esprit barbare

Ses successeurs rélablirent probablement lous ces impdts,
mals, aucune preuve ne nous en est parvenue’

tre I'opinion inadmissible, que du moment que I'exercice du culle juifl était
soumis 4 un tarif, les paiens qui acquittaient celui-ci, pouvaient devenir
prosélyles avec la permission de l'aulorilé! Religionsfrevel, Ges. Sch. 3. 41g.

1. Origene, Ep. ad Afric. § 19 (PG, 11, 81), xxt vuv yolv  Popaioy
Rasrenoviwy, xxt loudainmy o olopayuny adtols tehotvrov. Celle lellre est de
240, cl. supra p. 151 note 1.

1l dit (cl. ci-dessous nole 4) avoir [ait détruire lous les capitularia
(= Bgefra), donc aussi ceux concernant le fiscus judaicus.

3. Sur celui-ci, voir Stobbe, Die Juden in Deutschland wihrend des 3it-
telaliers p. 31 ss.; el en dernier lieu, Isert Rosel, Die Reichssteuern der
deutschen Judengemeinden von thren Anfingen bis zur Vilte des 14 Jahrhun-
deris, MGWJ. 53 (19og) 659-708; 54 (1g10) 35-81, 206-223, 333-347,
462-473.

4. Julien Ep. 25... 1 gl magédoxa 12 Brébix 12 %20’ budv v Tols Euolg
axptving dmoxepeva et que les impots sont nouveaux résulle des phrases qui
préctdent celle-ci. Les impots qu'il abolissait ainsi grevaient tous les Juils
de I'Empire, comme il résulte du lexte et de 'adresse de la lettre.

5. Remarquer que les impots que Conslance allail exiger des Juils avaient
encore cela d’'inique qu’on allait les exiger sans les faire précéder de lin-
diction qui réguliérement doil précéder les impots (Julien, I. cif. : Biaygagpals
qxnodrTOL).

6. C. Th. 16. 8. 23 (416): ...cum propler evilalionem criminum el pro
diversis necessilalibus Indaicae religionis homines obligalos se fonl bapliser elc.
Le mot necesstlas est pris par Tillemont Hist. des Emp. 2. 628 dans le sens
d’impots spéciaux. Quoique le terme puisse avoir aussi ce sens, il ne I'a pas
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1V. — L’ « aurum coronarium » DU PATRIARCHUE JUIF GOMME
IMPOT ROMAIN.

A Textinction du patriarcat. les chefs des écoles de Palestine
crurenl pouvoir, euxaussi, exiger des Juifs I'aurum coronarium!.

Mais, 'Empereur ordonna que. a Iavenir, c’est a lul qu’on
devrait payer cet impdt et il confisqua & son profit les sommes
déja encaissées par les chefs juifs. Done. cet qurum devint un im-
POt romain tout comme, apres la destruction de Jérusalem, le de-
vint — sous le nom de fiscus judaicus — le sicle que les Juifs
payaient a leur Temple.

Mais, a la différence du fiscus judaicus. le nouvel impot ne
recoil ni nom*. ni organisation spéciale. La facon dont on s’y
prit pour I'encaisser ne manque pourtant pas d’originalité :

1° Le montant du nouvel impit — tout comme celuidu fiscus
Judaicus — est égal a celui dit auparavant a autorité juive*;

2° Cet impot — tout comme le fiscus judaicus — va i la casselle
impériale [mais, cest par I'intermédiaire du comes sacrarum
largilionum” et non par celui d'un procuralor spéeial | ;

3° Trait original : I'encaissement ne se fait pas directement par
les fonctionnaires romains: il doit se faire, comme dans le passé,
par les archisvnagogues et les presbyteres®, tant en Orient qu’en
Occident ®. Seulement, les sommes ainsi encaissées, au lieu d’étre
versées aux aposloli juifs, comme au temps du patriarche, le
seront aux fonctionnaires romains ';
dans cetleloi. Cf. les Antiqua summaria : indeos qui pro necessilale non devo-
lione mentis vel réligionis per subreplionem dispendia cupiunl evitare.

1. €. Th. 16. 8. 29 (429, 30 mai) : Iudxorum primates... quecumque
post excessum palriarcharum pensionis nomine suscepere, ceganlur exsolvere.
(loi reproduite supra ch. 2 Section III'§ 18, t. 1 p. 39o note 1). Sur l'or
coronaire du patriarche, cf. supra ch. 2 Secl. III § 18, t. 1 p. 385 ss.; sur le
terme pensio, thid. p. 383 note 6.

2. Car le terme anniversarius canon (cl. p. suivante nole 1) est générique.

3. C. Th. 16. 8. 29, cf. ci-dessous note ).

4. Ibid., cf. les deux notes suivantes.

5. C. Th. 16. 8. 29: ad eam formam, quam patriarcha quondam coronarit
aurt nomine postulabanl ; qua tamen quanta sit, sollerti inquisitione discutias (le

comes sacrarum & qui la loi est adressée). Cf. aussi les Aniiqua summaria
cités ci-dessous note 7.

6. C. Th. 16. 8. 2q... el quod occidenlalibus partibus palriarchis conferr:
consueveral, nostris largitionibus inferatur

7. CI. note suivante. Les Antiqua summaria 16.8.2¢ ne sont pas sullisam-
ment clairs el ne paraissent donner la solution que nous adoplons, que pour
la premi&re année seulement aprés la promulgation de la loi. Cependanl, la
2" partie de la phrase n’admet pas d’autre solution que la nétre : patres quos
iudei vel vulgo vocan! canonem a synagogis acceplum sacro arario inferre
debere in primo anno, in secundo a palalinis secundum ritum palriarcharum
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4° Les Primates juils sont rendus responsables devant le fisc
des encaissements A laire® ®

§ 2. — PRIVILEGES JUIFS EN MATIERE DE MUNERA PATRIMONII

Les agents du fisc ne doivent pas se présenter chez les Juifls et
ne doivent leur réclamer ni argent ni corvées pendant les jours
de sabbat et de féte des Juils?.

Quant au serment fiscal on ne dut I'exiger des Juifs que dans
des formes qui ne blessaient pas leur conscience *.

suorum : c'est-a-dire aux mémes dates que le faisaient les apostoli et de
la méme fagon : or, les apostoli exigeaient les sommes des chels de la com-
munauté et non individuellement de chaque contribuable.

(. C. Th. 16. 8. 29: In futuro vero periculo eorumdem (des primales)...
anniversarius canon... palatinis conpellentibus... exigalur. Cette responsabilité
ne leur est pas imposée sculement pour les sommes déja encaissées, mais
aussi pour celles a encaisser in fuluro, et, en ellet, le C. J. 1. 9. 17, les
Basiliques Go. 54. 30 et le Nomocanon 11. 2 (Pitra Spicilegium 2. Go3)
maintiennent encore cette responsabilité des chels juils.

2. Il est intéressant d’esquisser I'évolution et le sort des contribulions
que les Juils de la Diaspora s'imposaient pour lcur patrie,

1° Argentsacrépour le Temple. Aprés la destruction de celui-ci — rem-
placement par le fiscus judaicus.

2° Les Juils payent celui-ci, mais se croient obligés de subvenir aux
besoins des écoles de Palestine et du patriarche — c’est'aurum coronarwm,

(u’ils payent en méme temps que le fiscus judaicus.

3° A Tlextinction du patriarcat — les Juils doivent payer cet aurum a

I'Empercur. S'ils payaient encore le fiscus judaicus a celte époque, cela

leur faisait deux contributions a payer au lisc romain, parce qu’aupara-

vant ils les payaient... aux autorités juives.
4° Malgré ces mesures romaines, les Juils n’en conlinuent pas moins a
subvenir aux besoins des successeursdu patriarche et a ceux des Ecoles de

Palestine — puisque toute contribution juive pour les autorités juives est

virtuellement un impotromain, cette derniére contribution eut-elle le sort

des deux précédentes?

L’histoire des impots juils nous lournit encore un exemple montrant
comment les priviléges juits devenaient, par des mécanismes légaux, des
privilegia odiosa.

3. Auguste, dans Jos. Ant. 16. 6. 2; C. Th. 2. 8. 26 = 16. 8. 20 (412)

. cum fiscalibus conmod’s ... conslat reliquos dies posse sufficere; C. Th. 10.
8. 20 (412); lois reproduites supra p. 122 note 6. Loi qui se retrouve dans
I'Interpretatio el dans le C. J. 1. g. 13. Justinien ne reproduit pas seule-
ment la loi du €. Th., mais en édicte une autre dans le méme sens : C. J.
1.9.2: 0 xpi‘rzc‘m; ToU efivous nvoduevos TG CwuaTixals URNoEs A T4
THe hpnoxe’as nuepx, xal iy doysiv elndare, wr évoyheishar buis mpavojoer. —
César dispense les Juifs de toul impot pendant I'année sabbatique, Jos. Ant.
t4. 10. 5-0, faveur qui [ut, sclon les sources talmudiques, cl. Graelz 4%
231, conservée ju squ’en 216.

4. A W. Zumpl, Das Geburisjahr Christi p. 220, 186g L., suivi par
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Les texles de loi qui nous renseignent sur ces diflérents privi-
Iéges ont raison d’une théorie' qui — sans argument aucun * —
voudrait faire remonter a I'époque romaine l'usage médiéval qui
rendait la communauté juive seule débitrice des impdts qui gre-
vaient les Juifs. Les autres documents que nous avons, en dehors
des textes de loi, montrent aussi lesagents du fisc en contact direct
et individuel avec les Juifs, tant en matiére d'impdts généraux’®

Wieseler, Beitrdge zur richligen Wirliqung der Evangelien p. 95-97, 186g
Gotha; Idem, dans Theologische Studien und Kritiken 1875. 545 ss., soutient
que la cause du soulévement de Judée, de 'an 6/7, lors du recensement de
Quirinus, Jos. Ant. 18. 1. 1 [sur la date, voir Schiirer 1. 486 note 137;
M. J. Lagrange, Oi en esl la question du recensemeni de Quirinius ?, R. Bibl.
1QII. 60—84; W. M. Ramsay, Luke’s narrative of the Birth of Christ, Expo-
silor 8e série 4 (1912) 383-407, 481-597; A. R(einach), Tn nouveau docu-
menl pour le proconsulal de Quirinius, Rev. épigraphique,n.s. 1(1913) 112-115]
est précisément le serment fiscal exigé, et Wieseler de tradmre P: gbnoter, le
passaf’e de Josepheg 3 commesuit: Ov o€ xxmep TO %T A57A5 &V BEtVw FéonvTES
v dme Taig dmoysanals AXZ0AGLY %~h., obwohl sie anfinglich das Verhor bei
den Aufzeichnungen schwer trugen etc. » c’est-a-dire les Juifs ne suppor-
térent pas I'interrogatoire (4 4xgousts = audilorium) sur leur lortune pour
lequel on devait préter serment, cl. Lex Juliade 709 1. 145 ss., Girard, Texles
p- 86 ss. (sur le sens du texte de Jostphe, voir Schiirer 1. 508 ss.).

1. G. Krakauer, Die rechiliche und gesellschaftliche Stellung der Juden
im sinkenden Rémerreiche, MGWJ. 23. 53.

2. Cest sur €. Th. 13. 5. 18 que Kracauer, . cil., appuie son
opinion ; mais, ce texte, loin de I'¢tayer, en montre l'inanité, cl. supra
p. 264 ss. — Clest par un abus, réprimé par les Romains, que les villes
d’lonie se saisirent de I'argent sacré des Juifs sous prétexte que les Juifs
devaient subvenir aux besoins de la cité.
maique, nous voyons une sorte de solidarité entre les Juifs pour les contri-
butions qu'ils devaient ; ainsi, dans un papyrus d’Arsinoé (village Psenyris),
non daté, mais probablemenl du 3¢s. av. J.-C., P. Flind. Peirie | page 43,
une contribution est a payer e T« 11040/& -rr,, roung wasx ~wv lowdaiwy xat
=uw Eldepvov exastov swpatos S (swuwatos signifie esclave et 8 = 1/2 drachme)
ce qui prouverall que les contributions se payaient par groupes etllmques.
Cette coutume dut changer, car sur un réle d’impét foncier de I'an 153/2
ou 142/1 il y a des Juils, & coté de non-Juils, >. Lond. 1I n° 402 page 10
lignes g, 11, 12.

3. Voir, p. ex.,lapétition du Juif alexandrin citée suprach. 5§ 1 p. 7 note 5
n° 5; des noms juifs & coté des noms portés par des genlils sur un role de
capilation, P. Lond. Il n° 255 page 33 ligne 151 (1°r 5. ap. J.-C.); et sur
un role d’impots en nature, BGU. 776 (premiére moitié du 1°7s.), voir sur ce
texte, Rostowzew, Studien zur Gesch. des rém. Kolonales p. 110. — Les pri-
vileges relatils & la non-exigibilité des impots lors des fétes juives montrent
aussi que les agents du fisc venaient en contact direct avec les Juifs indivi-

II —1g



290 CIIAPITRE XXI. — SECTION III. — § 2

, " 4 L. .
(u'en matiére d'impdts spéeraux aux Jufls .

ducllemenl. — Ce qui [it croire & cette solidarilé, c’est la loi €. Th. 13. 5.
18 qui prouve précisément le coqtraire de ce qu’on veut lui faire dire.

1. Pour I'impot des Juifs de I'kigypte, cf. supra p. 281 notes 1 et 2. Pour le
fiscus judaicus nous avons bien vu que les agents agissaient seuls, et méme
brutalement. Une seule exception est a faire pour le cas traité supra § 1 IV.
— Krakauer L. cit. considére que c¢’était la communauté juive qui était
tenue aux impdts que menlionne Julien Fp. 25.
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§ 1. — LES DIVERSES OCCUPATIONS DES JUIFS
Considérations générales. — Nous n’étudierons pas 1c1 l'acti-

vité économique des Juifs de Palestine, car cela nécessiterait
une monographie sur la production, le commerce et 'industrie
dans ce pays'. Cependant, et c’est pour cela quil faut en
tenir compte — les besoins économiques de la Palestine et les
occupations principales de ses habitants ne furent pas sans exer-
cer une certaine influence sur la direction et la nature de 1 acti-
vité économique des Juifs de la Diaspora®, qu'ils y soient venus
de gré ou forcés par les vainqueurs de leur patrie.

1. Une étude répondant aux exigences de la critique scientifique
manque, car ce sont plutot des théologiens ou des yhilologues qui ont étudié
la question. Voir I'. Delitzsch, Jiidisches Handwerkerleben zur Zeil Jesu? 1875
Erlangen ; L. Herzleld, Iandelsgeschichte der Juden im Allertum, 1879
(réimpression 1894), Braunschweig; L. Goldschmidt, Universalgeschiche
des Handelsrechts 1, 1891 L., ('auteur dépend de ses prédécesseurs); Ma-
jor C. R. Conder, The Jews under Rome, PEFQS. 1894. 47-79; cf. aussi
F. Buhl, Die socialen Verhiltnisse der Israelilen 18gq B., (ne tient compte
que des renseignements de 'A. T.); S. Krauss, Talm. Archdiologie 2. 316
ss. Les renseignements rabbiniques sur la condition économique des Juils
de Palestine, entre I’an 70 et 133 ap. J. C., ont été classés de fagon satis(ai-
sante par A. Biichler, The Economic Condition of Judaea afler the Desiruction
of the Second Temple, 1912 Ld., (dans Jews’ College London Publicalion n° 4).
Nous regrettons, de ne pas pouvoir, pour les motifs indiqués, étudier ici la
situation économique de la Judée et ne nous en occuper que pour expliquer
'activité économique des Juils de la Diaspora.

2. Sur la situation économique des Juifs de la Diaspora, voir quelques
indications dans les ouvrages précités. Voir, en outre, l'art. de Ham-
burger, RE. s. v. Welthandel ; G. Caro, Die Juden des Mittelallers in
threr wirtschaftlichen Beldtigung, MGWJ. 48 (1904) 428-439, 576-603 ;
ldem, Die Sozial und Wirtschdfisgeschichle der Juden im Mittelallier und der
Neuzeil 1908 (dans Schriften herausgegeben von der Gesellschaft zur For-
derung der Wissenschafl des Judentums, ouvrage surfait, documentation
insuflisante) ; Ign. Schipper, Anfinge des Capilalismus bei den abendlindi-
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Et, & son tour, la fagon dont les Juifs y étatent amenés n’a pas
été sans déterminer la nature de leurs occupations.

Ainsi. c’est parce que en Palestine les Juifs étaient surtout
agriculteurs, que les communautés de la Diaspora formées d'im-
migration forcée' étaient en majorité agricoles, car, les vain-
queurs de la Judée, qui la vidaient de ses fils quils transpor-
taient un peu partoul, ne pouvaient faire autrement que de leur
donner de la terre & cultiver.

Cependant, les Juifs de ces migrations forcées ne furent pas
tous destinés a 'agriculture. Les Romains surtout, quand ils fai-
salent des prisonniers Juifs, et 1ls en firent souvent?, 3 com-
mencer par Pompée, ne s’en embarrassaient pas pour les établir
comme colons, mais les employaient aux travaux publics®.

D’autres Juifs étaient vendus comme esclaves et cela sur-
tout & des peuples commergants, trafiquants par vocation, les
Tyriens. les Grecs®, ete.

Les maitres d'esclaves juifs les employaient dans les travaux
serviles, dans le commerce, dans I'industrie, selon 'aptitude et
la profession des achetés ou selon celle des acquéreurs’. Les

schen Juden im friiheren Millelalier (Bis zum Ausgang des XII Jahrhunderts),
1go7 ss. et L., extrait de Z. fiir Vollswirischaft, Sozialpolitik und Verwaltung
15 (19o6) (n’apporte, en somme, rien de neuf). Un exposé crilique mais
insullisamment documenté, sur la siluation économique des Juifs de
France et d’Allemagne & I'époque mérovingienne, dans B. Hahn, Die
wirlschaftliche Taligheil der Juden im frinkischen und deulschen Reich bis
zum 2 Nreuzzug (Diss.) 1911 Fr. 1. B. — 1l est évident que scule la situa-
tion économique des Juifs de I'Empire romain fait I'objet de ce chapitre.
— Mais, avec le peu de renseignements que nous avons, elle ne peut
vraiment pas étre étudiée d'une maniére approfondie, et son exposé
méme soulfre du fait de cette parcimonie des documents, surtout quand
on ecssaic, comme nous le faisons, de tenir compte de la spécialité
professionnelle, el dans celle-ci de I'ordre chronologique, lui-méme classé
géographiquement.

1. Noter comment cetle origine de la Diaspora juive est déguisée dans le
début de la Lettre du roi Agrippa a Caligula, Thilon, Leg. § 36 (M. 11
587) : c’est Jérusalem qui a envoyé des colonies de Juils ; de méme Ps.-
Ilécatée d'Abdere, chez Jos. C. Ap. 1. 23, parle d’émigrations volonlaires.

2. Cf. suprach. 5§ 1 p. 17ss.

3. Yoir supra l. cil. p. 18 note 3.

4. Voir supra l. cit. p. 17 ss.

5. Un Juif comme portitor, chez un publicain, ch. précédent Section I
§ 8 supra p. 356 note 6. Clest cncore un marchand, probablement
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Juifs, méme quand ils ne connaissalent pas les métiers, les appre-
nalent contraints et forcés.

On peut donc dire que la diversité des métiers que les Juifs
exergaient quand ils devenaient libres — et 1ls le deyenaient tot
ou tard ' — est due tant aux disposilions acquises par les Juils
en général qu'd la diversité de I'état que le hasard leur faisait
prendre quand le malheur les rendait esclaves 2.

A cette diversité d'occupations contribuait aussi le fait que les
monarques aprés avoir éprouvé le loyalisme des Juifs établis
comme agriculteurs, en établissaient des fractions dans les villes
qu'ils fondaient?, ce qui poussait nécessairement les Juils ainsi
établis, & des occupations citadines.

Mais, tousles Juifs dela Diasporan’y venaient pas forcés. Malgré
les saignées réitérées qu'elle subissait, la Judée se surpeuplait® et
déversait le trop-plein de sa population sur le monde entier.
Avertis des conditions économiques par leurs fréres de la Dias-

b

pora venus en pelerinage & Jérusalem?®, des Juifs de Dalestine
allaient on l'on avait besoin d’eux, ou les cités offraient des
avantages aux étrangers, ou la tolérance était plus grande —
surtout dans les ports de mer® —, ou dans les endroits o le
métier qu'ils exercaient rapportait le plus.

qu’Acibas 'affranchi d’un marchand, [P. Caulio. Coerano negotialori ferra-
riarum el vinarariae Acibas. lib. patrono merenti, CIL. 10. 1931, Pouzzoles].

1. Voir supra ch. 4 Section I1 § 2, t. 1 p. 427 note 8 etch. 5 § 1, ci-des-
sus p. 18 note 7.

2. La destinée des esclaves juifs de la cour impériale nous fournit un
des meilleurs exemples. Ils sont, selon les besoins du service, attachés au
service personnel de la famille impériale (comme Acmé, cf. ch. précédent
Section [ § 5, p. 252 note 6) ou servent sur les domaines (ainsi suprat. 1 p.
208 note 1 ¥) ou deviennent acteurs (cf. supra ch. 19, p. 239 note 2). Nous
avons vu lesclave juil d’un publicain devenir portitor (p. précédente
noted).

3. Fait important & noter : les rois n’é¢tablissent dans les villes presque
jamais les Juils de Palestine mais sculement ceux qui déja sont en dehors
de ce pays. Voir p. ex., supra p. 268 note 1.

4. Sur le surpeuplement au commencement du 1°* 5. ap. J.-C., voir
supra t. 1 p. 20 ss.

5. Sur le ptlerinage intense & Jérusalem, supra ch. 2 Section I11 § 5, t. 1
p- 357.

6. Clest la une explication qu’on n’a jamais cherchée, préoccupé qu’on
était de n’y voir que l'attraction commerciale.
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Par ce que nous venons de dire, I'on voil donc que, parmi
les Juifs de la Diaspora, 1'élément agricole sera prépondérant,
mais ne sera pas le seul. Le fait que tous les Juifs prisonniers
n'étaient pas colonisés mais qu'une bonne partie étaient vendus
comme esclaves et employés par leurs maitres dans leurs diffé-
rents méliers et professions; le fait méme que dans les colonies
agricoles formées exclusivement de Juifs la division du travail
forgait une minorité, aussi réduite fut-elle, a se spécialiser dans
certains métiers; le fait qu'une partie de ces colons étaient trans-
plantés dans les villes ot nécessairement ils durent embrasser
des professions ciladines el, par le jeu naturel de l'offre et de la
demande, adopter les plus recherchées, et méme, nécessairement,
vue la prolificité de la race', ne pas se limiter dans leur choix
mais aller vers les métiers les plus divers; enfin. les émigra-
tions volontaires de Juifs de Palestine — migration vers laquelle
le paysan est le moins entrainé — tout enlin concourait a pousser
les Juifs de la Diaspora dans les différentes branches, sans dis-
tinction, de 'activité humaine.

Agricullure. — Dec fortes colonies agricoles formées exclu-
sivement des dizaines de milliers de Juifs agriculteurs, qu’ils
fuisaient prisonniers, furent établies par les rois assyriens et perses®,
et, plus tard, par les Séleucides el par les Ptolémées en Egypte el
en Asie-Mineure®.

It, ainsi, dans la Diaspora, 'agriculture est une profession
que les Juifs, et en trés grand nombre, exercérenl dés une
époque reculée et pendant toute la période que nous étudions.

En Egypte et en Asie-Mineure, ces colonies agricoles durent
se maintenir pendant plusieurs siecles, (uoique nous ne soyons
pas renseignés sur elles*.

1. Voir supra t. 1 p. 45 nole 1 n° 17.

2. Cf. suprat. 1 p. 199 note 4, ct 201 ss. Sur les colonics agricoles de
I'Assyrie, cf. Herzleld op. cil. p. 57 ss., aux citations qu’il [ait, ajouter
Bérose, dans Jos. Ant. 10. 11. 1 = C. Ap. 1. 19 § 138. Cf., en dernier
lieu, E. Klamroth, Die jidischen Exulanten in Babylonien p. 2 ss. 1912 L.
(dans les DBeitrige zur VWissenschafl vom Allen Testament fasc. 10, de
R. Kittel); sur la colonie militaire d’IEléphantine, voir la bibliographie
cilée supra t. 1 p. 123 note 6.

3. Voir ch. précédent, Section 11 supra p. 265 ss.

4. Ainsi, les colonies militaires juives des Plolémées et des Séleucides (cl.
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Mais, elles ne furent pas les seules ou les Juifs s'adonnerent a
l'agriculture. En Egypte notamment, des documents allant du
deuxiéme sidcle avant Jésus-Christ jusqu'au deuxitme siécle
aples Jésus-Christ nous montrent des Juifs propuutanes fon-
01els, fermiers de terres®, ou simples ouvriers agricoles a
gages”’.

ch. précédent, Section II, supro p. 260 ss.) sont en méme temps des colo-
nies agricoles. Voir supra ch. 4 Section II, t. t p. 414 ss. Gl aussit. 1
p- 208 note 1.

1. Cf. Philon In Flace. § 8 (M. IT 520), voir plus loin p. 311 note 3.
Prés d’Alexandrie : Xedxiow v, BGU. 1129, an 13 av. J. C., et BGU.
715; & Cynopolis, 2°s. ap. J. C., c[. suprap. 188 note3d. — A Fayoum
1o1/102 ap. J. C., P. Lond. Il p. 10 n° foz2, 2°s. av. J. C., ("lsaxis et
Yaubxhaios @ il se pourrait pourtant qu’ils ne fussent que des fermiers, cl.
Wilcken Antlis. g note 2).

2. A Ghoran dans le Fayoum, P. Lille, 5, 200/25¢ av. J. C., sur ce
papyrus, cf. Rostowzew Kolonalp. 52; P. Magd. n° 3 (éd. Lesquier), an 20
d’Evergtte I*7, ©:03070z, [' 2832105 et Mavias, tous les trois, Juils, probablement,
introduisent une plainte conlre Démétrius le propriétaire des terres
qu'ils avaient louées et qui avait contrevenu au contrat de louage. A
Diospolis: ’losnmos *ABcwu, 2¢ s, av. J. C., Wilcken Ostraka n" 21
Sipov ‘Bewlos 144/143 (ibid. ne 728); Iudayyedos “losrmes (ibid. 729), 154
ou 143 av. J. C.; Saubataing *Aéridov, 155/4 ou 144/3, av. J. C., (ibid.
1509); Ziuwv *Qzaiou, 143/2 av. J. C., (ibid. 1511). A Thébes: ©edyerorac
Sadhaptviag, 157/6 ou 146/5 av. J. C., (ibid. 1350); Efuwwy “la[{]xgou, 154/3
ou 143/2, av. J. C. (ibid. 1255); *Aperofoudog Tapdven, 121/120, av. J. C.,
(tbid. 753); A Oxyrvnchus, P. Ozyr. 500, an 130ap. J. C., cf. Rostowzew,
Kolonat, p. 173; a Karanis, ‘IIgi; emxah(odusvos) "Adaxiek, C. Wessely,
Karanis und Skopnaiu Nesos p. 29 dans Denlmchrz_'flen . der Akademie Wien
t. 47. Il s’agit de [ermiers ou de propriétaires dans le papyrus suivant com-
mumque par Grenfell a Schiirer et publié par celui-ci dans Th. Lz. 18g6.
522,2°s. av. J. G, du Fayoum,

Tx doyix yag 2 [ ] 8wz Izoheuato[s]

Beono7os Alsizv%;ou Bzos0tfov].....

Bz0’wzz Acovtic Magwu......

Oz0vn5705 [AJorzfeoy Bzodmzov. ...

Megogr, %

Zabbaly Aptetinmos laxovhos... ...

Sobbabioy Sabbuiy o xo Magiou. ...

Awstfex Ozo80t00 Beolwzou. ...
mais, comme le reclo du papyrus porte les mols zwv mept Napapeway,
Schirer, 3. 46, serait tenté de voir la une liste de Samaritains (sur le village
Samarie, cf. supra p. 205 note 4 sous-note) ; a Fayoum, 1°rs. ap. J. G,
BGU. 776; cl. Rostowzew. op. cit. p. 110.

3. AArsinoé, P. Fay. n® 123. Les yzwpyot wesdon Xolagos, Payeaoboal,
'lex8, Natavban), 240/a3g av. J. C., Wilcken Ostraka 1 p. 436 = APap.
1. 173 ss., (cl. aussi Wilcken Antis. p- 9 note 3) ne sont pas Juils, mais
plutdt Phéniciens, car, observe Schiirer 3. 38, les noms théophores en paal
étaient honnis chez les Juifs du 3¢s. av. J. C. Cl. cependant les noms théo-
phores ¢égyptiens cités supra chi. 16 p. 228 note 1.
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Les renseignements relatifs aux occupations agricoles des
Juifs de I'Egypte disparaissent apres le deuxitme siécle aprés
Jésus-Christ. Mais, en échange, nous avons des renseigne-
ments du premier jusqu’au sixitme sitcle, sur les Juils agricul-
teurs d'Asie, ott nous les lrouvons propriétaires', fermiers® ou
colons’.

Pour I'Occident, au contraire, il ne nous est parvenu aucun
document attestant la profession agricole chez les Juils anté-
rieurement au quatrieme siecle aprés Jésus-Christ, mais, & par-
tir de cctte date nous avons la preuve qu’il y avait des Juils
fermicrs, propriétaires agricoles, de simples colons : en Afri-
que*, en Occident, en Italie®, en Espagne®, aux Baléares'.
[’'on peut donc soutenir, sans risquer de se tromper, qu’an-

1. Gf. aussi pour la Damascéne les Stal. de la Nouv. All. p. 10. 20.
Rapprocher les colonies esséniennes, cf. supra ch. 4 Appendice I1 § 1, t. 1
p- 490 note 11.

2. Pourle1er s. ap. J. C. des fermiers juifs en Syrie chez des proprié-
taires non-Juifs, m. Ilalla 4.7, particulirement le cas d’un Juil d’Apamée
(sur I'Oronte ?), m. Halla 4. 11. Un vigneron juifa Ecdippa, Tosephta Teru-
moth 2. 13. Cf. de fagon générale, A. Buchler, Der galiliische "Am-ha’Ares
p- 256-274.

3. CI. suprach. 12 § 2, p. 78 note 2; en Arabie, J. Wellhausen, Skizzen
und Vorarbeiten, 4. 14 ss., 6 vol. 1884-18gg B.

4. Cf.suprach. 19 p. ajo note 6. Cl. aussi supra Introd. t. 1 p. 208 note r.

5. Noter le conductor juif de Falérie, Rutilius Namatianus, De reditu,
1. 377 ss.; Italie & Luna (Toscane), Grégoire le Grand, Ep. 4. 21 (594),
cf. supra ch. 12 § 2, p. 78 note 1. En Sicile, Grégoire le Grand, Ep. 2. 38
(5692), reproduite supra t. 1 p. 110 nole 1, adressée a Pierre sous-diacre,
Sicile ; Ep. 5. 7 (5g4) : Cypriano, Diacono et rectori patrimonit Sicilige.
Pervenit vero ad me esse Hebracos in possessiontbus nosiris qui converli ad
Deum nullatenus volunt. Sed videtur mihi, ut per omnes possessiones, in
qutbus ipst Hebraei esse noscuntur, episiolas lransmillere debeas eis ex me
specialiter promillens, quod quicumque ad verum Deum et Dominum nostrum
Iesum Christam ex eis conversus fueril, onus possessionis eius ex aliqua
parte inminuetur. Quod ila quoque fieri volo, ut si quis ex eis conversus fuerit,
st solidum pensionem habet, Iremissis el relaxari debeal, si tres vel quatluor,
unus solidus relazetur. Si quid amplivs, iam iuxia eundem modum debet
relaxatio fieri vel certe inzta quod tua dilectio praevidet, ul el ei qui conver-
titur onus relevetur et ecclesiastica utilitas non gravi dispendio prematur. Nec
hoc inutiliter facimus, si pro levandis pensionis oneribus eos ad Christi gratiam
perducamus, quia, elsi ipsi minus fideliter veniunt, hi tamen qui de eis nati
Suerint iam fidel’us baplizantar. Aul ipsos ergo aul eorum filios lucramur. Non
est grave, quicquid de pensione pro Christo dimillimus ; cette lettre se réfere
au colonat et non & U'emphyléose, Mommsen Ges. Schr. 1. 85 note 3g.

6. Espagne: S. Sévere de Minorque Ep., (PL. 20. 733); cf. Lex Visi-
goth. 12. 3. 6, des vignerons cn Espagne; L. Visig. 12. 2. 18, agriculteurs, etc.
Cf. Jean Juster La condit. légale des Juifs sous les rois visigoths p. 45 ss., 5g ss.

7- Baléares, Théodore propriétaire & Malorca, de méme son [rére
Meletius, S. Sévére Ep. (PL. 20. 7a1).
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térieurcment A cette date aussi, les Juifs de I'Europe s’occupaient
d’agriculture, et qu’aprés cette date la méme profession ne fut
pas abandonnée par les Juifs de I'Egypte.

Donc, pendant toute la domination romaine les Juils s’adon-
naient aussl aux travaux de la terre.

Commerce. — 81, en Palestine, les Juifs n'étazent pas a pro-
prement parler un peuple commercant', et si les importations
et exporlations y furent faites par les non-Juifs 2 3l est néan-
moins naturel d’admettre qu’elles le furent aussi par les Juifs.

Dés une époque fort reculée, la Palestine exportait en Egypte,
Pasphalte qui y servait & I'embaumement des morts?, vendait un
peu partout la scamonée’, la résine de Judée®, la pierre de Ju-
dée’. Le palmier surtout, spécialité de la Palestine’, fut, pour le pays, une
source de grands profits*; et ses produits, 4 cause de leur excel-

1. Jos. C. Ap. 1. 12§ 60 : « nous n’habitons pas un pays maritime, nous
« ne nous livrons pas au commerce, ni & la [réquentation des étrangers qui
« en résulte, etc. ». Avec un fond vrai (rapprocher Strabon Géogr. 16. 2
p- 749) cette phrase n’est pas & prendre a la lettre, car seul le développe-
ment du commerce juil permit, comme I'a finement remarqué Wellhausen,
Israelit. u. jid. Gesch. p- 197, aux Juils agriculteurs d’observer, depuis le
retour de Babylone, I'année sabbatique — quels qu’aient d’ailleurs pu étre les
sacrifices qu’incontestablement ils s'imposaient pour cela, cf. plusloin p. 320
note 5. Ce fut précisément le commerce international, la vente & l'étran-
ger, de produits palestiniens, comme I'asphalte, les poissons, etc., qui
apporta de I'argent dans un pays qui pendant un an n’en gagnait presque
pas autrement. — Noter aussi les renseignements talmudiques, dans Buchler,
Der galil.>Am-ha’ Ares p. 253 note 3, qui disent qu’avant la guerre d'Hadrien
c’étaient des non-Juifs qui faisaient le commerce en Judée, mais qu’apres,
c'étaient les Juifs qui partaient de leur pays pour le faire dans la Diaspora.
Pour les Juifs commercants & Damas, voir supra t. 1 p. 195 note 15.

2. Ainsi, p. ex., le baume [ut de bonne heure vendu aussi par les non-
Juils, cl. Genése 372>, 43" ; Osée, 12'. Pour I'époque d’'Tlyrcan I, cf. Jos.
Ant. 14. 8.5 (sur la date, cf. supra ch. 1 §1, t. 1 p- 215 note 6). Sur le com-
merce gree en Palestine, voir Schiirer, 2. 67 ss.

. 3. Diodore de Sicile Bibl. list. 2. 48.6 ss. ; 19. g8 ss., (exportation prin-
cipale en Egypte) éd. Dindor(-Vogel-Fischer 1889-190o6 L. (Teubner); cl.
Antigone de Caryste, Mirab. c. 151 éd. Westermann = FIIG. 4. 530; ct
P\einacll, Textes p. 75 note 2 ; Strabon Géogr. 16. 2. 45 (exportalion en
Egypte).

4. Pline Hist. Nat. 26. 8. 0o.

5. Pline Il. N. 14. 20. 122.

6. Dioscoride De materia medica 5. 154 (¢d. Wellmann 1go7-1906 B.,
avec les explications de I'éditeur). Cf. Galien, De simplicium medicamento-
ram facullatibus 10. 2. 5 (ed. Kithn 12. 190).

7. Pline 1. N. 13. 4. 26 ; Silius Italicus, De bello punico 3. 60o. Cf.
Schiirer 1. 380 note 37. Sur les monnaies juives comme sur les monnaies
romaines relatives aux Juils, le palmier symbolise la Judée; il est aussi
représenté sur les pierres tombales juives.

8. Strabon Géogr. 16. 41 ; cl. Horace Ep. 2. 2. 185 : palmelis pin-
guibus (7).
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lence', étaient recherchés dans le monde enlier: ses dattes ornaient les
tables impériales?, et élaient offertes comme dons de luxe & leurs dieux
par les paiens des différenls pays?; le vin qu’on en tirait était fameux
dans tout I’Orient*, méme le bois du palmier était de prix*®. Pour-
tant, comme bois d’exportation, ce fut le cédre qui I'emporlait en
valeur : renommé de bonne heure, el payé trés cher, on l'exportait,
en Lgypte, p. ex., pour servir & la construction des Temples®. Une
des grandes sources de revenus ful le baumier célébre de la Judée ",
qui se vendait dans tout le monde civilisé anlique ®.

Comme article d’exportation intense signalons aussi les olives, I’huile®,
les poissons dont le commerce fut une des grandes occupations des
Juifs'.

Les vignes de Dalestine étaient une autre source de richesse, et leur
célébrité "' dura jusqu'a ce qu’elles fussent dévastées par les Arabes.

Le byssus trés fin des Hébreux était renommé ™, mais on ne l'ex-
portait probablement que travaillé *®.

A son tour, 'importation faisait vivre plus d'une famille juive. On

1. Diodore de Sicile Bibl. hisi. 2. 48 ; Pline H. N. 13. 4. 44.

2. A la table d’Auguste : Plularque, Symposion 8. 4; Athénée 14 p.
652 a; Pline H. N. 13. 14. 44.

3. Ce sonl les daltes dactyles que les Juifs appellent pour cela chydei,
Pline II. N. 13. 4. 46.

4. Pline II. N. 13. 14. 44.

5. Strabon, 17. 1. 15; Pline II. N. 12. 2b. 118.

6. Erman, Z. fiir aeqvptische Sprache 38 (19g0o) g ss. (document du 11° s.
av. J.-C.); on I'employa aussi & la construction des synagogues juives de
la Diaspora, ainsi 2 Elé¢phantine p. ex.

7. Diodore de Sicile Bibl. hist. 2. 48. g; Strabon Géogr. 16. 2. 41 p. 762, cf.
cependant p. 755 ; Trogue Pompée (Justin) 36. 3. 1: opes genti ex vectigalibus
opobalsami crevere, quod in his tantum regionibus gignitur ; Jos. B. J. 4.8.3;
Idem, Ant. 8. 6. 6; 14. 4. 1;15. 4. 2 ; Pline H. N. 12. 25. 111. VoiIr la
litt. citée dans Schiirer I. cit. — Les Juifs se voyanl vaincus et pour empé-
cher les Romains de tirer des bénéfices du baumier le voulaient détruire, et
Pline I. ¢it. § 113 dit: « ils ont exercé sur lui leur rage comme sur leur
« propre vie ; les Romains I'ont délendu el I'on s’est livré bataille pour un
« arbusle », mais comme son peuple, il ful soumis (noter aussi les vers
orgucilleux de Stace, Silves 5. 2. 138 ss. : An Solymum cinerem palmetaque
capla subibis Non sibi felices silvas ponentis Idymes ?) et paya tribul, car c’esl
le fisc impérial qui en dirigea ensuile I'exploilation, Pline [. ¢it., avec grand
profit, car le prix des produits augmenla de plus en plus, Pline [ cit. §§ 117
et 123 ; Solin, Collectanea 35, 2* ¢d. de Mommsen p. 154, 1895 B.

8. En Gréce au lemps de Théophraste, Hist. Plant. g. 6. 1.

9. Jos. B.J. 2.21. 2; Vila 13. CI. les sources rabbiniques dans F. Gold-
mann Der Oelbau in Paldstina zur Zeil der Mischna 1go7 Pressbourg (extr.
de MGWJ. 1907).

10. La Tarichée (salaisons) lire son nom précisémenl du commerce
poissonnier, cf. Strabon Géogr. 16. 2. 45.

11. S. Krauss, Talmud. Archaol. 2. 227-243.

12. Cf. Pausanias Periegesis, 5. 5. 2.

13. Voir plus loin p. 306 note 3.
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importait depuis une époque bien ancienne, des chevaux de I'Egypte’,
des vases grecs?, elc.

Puisqu'il faut admettre que le commerce international de la
Judée était fait aussi par des Juils, il se peut que parmi ceux-ci
cerlains aient ét¢ enlrainés A s’élablir dans la Dhaspora sans esprit
de retour : parmi les Juifs de la Diaspora méme, il dut s’en trouver
qui sont venus au commerce foul comme aux aulres profes-
sions. Par conséquent, quoique on ne les mentionne d'abord
que rarement, 1l faudra néanmoins admettre, logiquement, que
dans la Diaspora 1l y avait. d’assez bonne heure, des Juifs com-
mercants.

Les données sur l'activité commerciale de l'ensemble des
Juifs sont rares et nous n’en avons méme pas pour des provinces
ou des cilées 1solées. Une exception?® est & faire cependant pour
la ville d’Alexandrie, ot on trouve des renseignements de détail
pour certains Juils el ue nous venons de donner ou allons
citer.

A Alexandrie, Strabon semble indiquer qu’ils étaient adonnés
aux affaires commerciales* et Philon cite le commerce comme une
profession habituelle des Juifs a c6té de 'agriculture, de 'indus-
trie”. Pour la méme cité une loi du a~ siécle parle des Juifs
faisant le petit commerce . Un fripier d’Alexandrie — date non-
fixable — enterré a Jaffa ', etc. L’expulsion des Juifs par Cyrille,
provoqua une stagnation des aflaires dans la c1té®.

Pour I'Egyple nous avons encore quelques renseignements de
détail.

Noustrouvons au 2° s.av. J.-C. parmi les Juifs de la Thébaide,
un marchand de chevaux®, et un autre marchand (sans déter-

1. 1 Rois 512, g7, 1010- 2. 20,
Voir Schiirer 2. 67 ss.
Citons pour mémoire Eléphantine.
Cf. supra ch. 14 1= Partic Section 1 § 2.4, 1, 1, p. 111 nole 1.
Philon In Flac. § 8 (M. 1l 525). Voir plus loin p. 311 note 3. Des
houtiques juives (fermées le jour de deuil impérial), ibid., cl. supra ch. 2
Section 111 § 1, 1. 1 p- 345 note 4.
6. C. Th. 13. 5. 18, vilibus commerciis occupali, la loi esl reproduite
supra p. 260 nole 1.
7- "louutos "Poby *AheZavig[én]s, yevron[m]lov, Cl. Gan. RAO. 4. 147.
8. CI. supra p- 179 ss. Socrate II. E. 7. 13 (PG. 67.764 ss.); "0 Toivuy

. A rrmur e L R ’ . 7 N ~ 7 N . . \
trg "Ahesavigéov Enagyoc ‘Ozéstrg, 6363za eml 1@ yevopdve egahémnve” xal

(S B SUN)

wevllos perz exilieto, Thxadty ok cuTieg BoomY T0G0UTLY Exxevelryat dyvligoTmy.
Ao zut 1 yevousva avéyece Baaikel. Il est évident qu'Oreste ne pouvail se
plaindre que du vide que laissait une population laboricuse el active.

9- P. Grenfell 1. 43 = Wilcken Grundziiye 2, n° 57 : ce Juil ne s’appelle

pas Aaveoudsg comme a lu Grenlell. Wilcken lit : ou 1o Zvoux ayvooiufev].
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mination du commerce)'. Un marchand a Memphis, date
inconnue®.

Pour le reste de I'Empire, nous n’avons que des renseigne-

ments de dates dilférenles, et souvent, seulement sur des indivi-
dus 1solés.

A Sardes, les Juifs semblent avoir é1é aussi d’actifs commer-
cants ®.

Au 1% et 2°sidcle ap. J.-C. nous trouvons & IRome des Juifs
vendeurs d’allumettes .

Un marchand de tissus de Tarse du 2%-3° s. ap. J.-C. est
enterré a Jafla ®.

Vers la méme époque, probablement, nous trouvons &
Corycos, en Cilicie, un marchand parfumeur Juif ®,

Des Juifs tenant des hazars 4 Constantine (Syrie)".

Au5¢sigcleap. J.-C., en Orient, des Juifs vendaut des objets du
culte chrétien devant les églises®. Le commerce avec ces objets
devait élre répandu chez les Juifs, car les lois le leur inlerdisent
spécialement®, néanmoins nous trouvons des Juifs contrevenant
a ces ordres, en lialie, au 0° sitcle *°.

Peut-étre les caupones juifs étaient-ils tres répandus dans
I'Empire

Au b° siécle nous trouvons, dans les documents, la mention
de Juils commergants — sans détermination — & Gangres en

1. Proceed. Bibl. 29 (1907) 260-272. (Pap. araméen trouvé a Lougsor,
et qui semble étre une fcuille de comptes d’un marchand juif).

2. Yoir supra, t. 1 p. 205 note 11.

3. Cf. supra ch. 14 I Partie Section I § 2 4, I, 1, p. 111 note 4.

4. Juvénal, Sal. 6. 54a2.

5. CL. Gan. RAO. 4. 146 n° 18 : “Ev[0]dds x(Dr(e) “lsaxis mpecbutepns
¢ Kamadozwy Tazsou hvomwwh(ov).

6. Oehler art. cité (supra t. 1 p. 120 note 7) n°® 86: Ywuarebixn lou-
heou wopebod viob loudiou wpenbutéson.

7. Un mavro-wlms, BCIL. 26 (19o2) 201 n° 50, &4 Constantine, en
Syrie. Les inscriptions du Philologus 19 (1863) 13~ n° 13, trouvées dans une
localité inconnue de Phénicie, ne sont pas juives.

8. Ds.-Chrysostomne, Sermo In illud evang. quod dicebani etc. § 3 (Ser-
mon de date et de lieu inconnus) (PG. 5g. 648): Brewe adravg (lovdafous
sc.) wgo v Qupwy Tou XpteTou TmA0wYTES Goudrgiz xat sruxtvl)

9. Cf. suprach. 10 § 1, p. 66.

10. Grégoire le Grand, Ep. 1. 66 (5g1), reproduite supra ch. 1o § 1 p. 66
note 1.

11. St. Ambroise De fide, 3. 10. 65 (PL. 16. 603): Verum Ariani, velul
Judaici caupones, miscenl aquam cum vino; St. Jérome In Amos 2'2 (PL.
25. 1010) : more Judaicorum cauponum miscere aquam vino, cependant il se
peut qu’il y ait la plutét une allusion & Isaie. Voir aussi supra ch. 2 Sec-
tion 11 Appendice § 2, t. 1 p. 321 note 4.
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Paplilagonie *. a Antioche *. tout comme dans les Gaules, &
Tournai?, & Clermont*, a Marseille ot ils font des transactions
commerciales avec les Juifs 1taliens®.

Au sixieme sidcle le role commercial des Juifs des Gaules
semble avoir ét¢ assez important® et 1l ne dut pas I'étre moins
dans le royaume visigothique .

En Egvpte, et en Syrie, c’est, en somme, comme commer—
cants que les Juifs, dés une époque trés ancienne, se firent soumis-
sionnaires, fermiers d'impots en nature ou en argent. Profession
qui, de lucrative, devient d’ailleurs, de plus en plus, onéreuse,
liturgique *.

Comme preuve que les Juifs occupaient aussi une place dans
le haul commerce est le fail que nous les rencontrons des le
premier siécle aprés Jésus-Christ comme navicularii & Alexan-
drie, Cyréne, etc.®, ou comme enlrepreneurs de caravanes, mais
seulement au 3¢ siécle, aprés Jésus-Christ, & Palmyre, p. ex. *,
ce qui permet de croire qu'ils étaient aussi graineliersimportants'’.

1. Théopiste, Iist. de Dioscore c. 18, publi¢e par Nau dans Journal asia-
lique 10¢ série, t. 1 (1903) 3o1.

2. Cf. supra ch. 2 Section 1l § 4, t. 1 p. 355 note 2, sous-note.

3. Sid. Apollinaire Ep. 6. 8: l'auteur connait les Juifs comme mar-

chands pour pouvoir certifier leur honnéteté : solen! huiuscemodi homines
honestas habere causas. Cf. plus loin p. 304 note 5.

4. Cf. plus loin p. 304 note 5. L’évéque Cautinus (551-871) est favorable
aux Juifs qui le flattent, pour lui vendre des marchandises, plus cher qu’aux
autres, Grég. de Tours II. Fr. 4. 1a (MGII. §S. Merov. 1. 14g). En 571,
3 la mort de Caulinus, Eufrosius le candidat & I'évéché, pour obtenir le
sitge envoie au roi des cadeaux précicux achetés aux Juifs (susceplas a
Iudaeis species magnas) tbid. 4. 35 (MGII. §S. Merov. 1. 16g).

5. Les Juifs italiens apprennent a Grégoire le Grand 1. 47 (591) qu'a
Marscille, ou ils vont pour les affaires, pro diversis negoliis ambulantes, les
Juifs sont baptisés par force.

6. Des marchands juifs fournisseurs de la cour royale de Chilpéric,
Grégoire de Tours, II. Fr. 6.5 (MGII. §S. Merov. 1. 247) : Indaeus quidam
Priscus nomine, qui ei (de Chilpéric) ad species quoemendas familiaris erat;
Conc. Macon can. 2 (583): Praecipue Iudaei non pro quorumcumque negulio-
rum occalione puellis inlra monastirtum Deo decalis aliquid secrelius conloqui
aul familiarilalem vel moras ibi habere praesumant (MGII. Conc. Merov.
1. 156).

7. Résulte tant des égards pour les Juils de Septimanie que de la nature
des peines qui frappaient les Juifs (cf. Jean Juster op. cil. p. 6o ss.) des
autres parties du royaume accessibles 4 des commergants étrangers pouvant
a la rigueur se passer de leur intermédiaire.

8. CI. ch. précédent Scction 1 § 8 supra p. 2566 ss. et plus loin
p- 323 ss.

9- Voir ch. précédent Section I Appendice § 2, supra p. 264 ss.

10. Gf. supra p. 262 note 5. Sources talmudiques, dans S. Krauss, Talm.
Arch. 2. 333 ss.

11. L'accusation d’accaparement des graines qu’on croit trouver dans Apion.
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Au 6° siecle 1ls semblent détenir ce commerce & Naples *.

Le tralic esclavagiste des Juifs® prenait une importance de
plus en plus grande. — Clest un métier auxquels ils durent
s'adonner de honne heure®, car il est connu que les esclava-
gistes se recrutaient parmi les anciens esclaves.

C'est avec l'argent gagné dans le commerce que les Juifs
peuvent devenir banquiers, et nous en trouvons a Alexandrie
en nombre important, au premier siécle aprés Jésus-Christ*,
et i1l y en avait probablement avant® et apres cette date.
Mentionnons surtout la banque de 'alabarque Alexandre (ui
semble avoir cu méme des succursales, dont une & Pouzolles ®.

(Jos. C. Ap. 1. 6o : nam amministratio [ritici nihilominus ab eis quam ab alils
Alexandrinis translata est) est mal fondée, mais le texte prouve que parmi les
Juifs d'Alexandrie il devait y avoir des grainetiers. Disons ici que I'opinion
qu’ils détenaient aussi le monopole du papyrus, cf. lettre de Schlatter dans
I*. Stahelin, Der Antisemitismus des Allerthums p. 36 note 6, 1god L., est sans
aucune base, car rien ne l'atteste et rien ne le peul attester car c’était un
monopole d’'Ltat, cf. F. Zucker : "Exizgonog 72pTHeAE ‘A)\s'a\:Sps'.'u;, Philo-
logus 70 (1911) 79-105, et Wilcken, Grundziige 1. 255 ss.

1. Procope B. Goth. 1. 8.

2. Voir les lois sur la possession des esclaves chrétiens par les Juifs, sapra
ch. 12 p. 71 ss.

3. Nous trouvons des Juifs possesseurs d’esclaves en Egypte (a Psenyris)
3es.av. J. C., P. FL. Petr. 1 p. 43, cf. ch. précédent supra p. 289 note 2,
— mais possesseur et trafiquant ne sont pas a confondre.

4. Philon In Flac. § 8 (M. II 525). Est-ce a des Juifs que se réiére la
sortie violente de Philon De spec. leg. 2. 74 éd. Cohn (M. 11 285) et De
virtutibus § 82 ss. éd. Cohn (M. 11 388 ss.) contre les usuriers qui prennent
jusqu’a 100 o/,? Dans un pap. de I'an 41ap. J. C. (BGU. 1079 = Wilcken,
Grundzige, 2 n° 60) un marchand conseille 2 un sien ami d’Alexandrie
de se méfier des Juifs (Blems satov [= cauvtdv] dmo év “lovdz'wv) et de
s'arranger plutot avec son créancier (non-juif). Il est évident que nous avons
l4 une preuve que les Juifs exercaient des métiers d'usuriers ou de banquicrs
a Alexandrie, et en profitaient, probablement, pour exercer des représailles
contre leurs concitoyens persécuteurs, car il ne laut pas oublier que ce docu-
ment est d’une année ou les Juifls venaient a peine d’échapper aux massacres
et ou Claude leur garantissait la liberté, cf. Jos. Anf. 18.5. 2. Rapprocher
ce que nous disons supra ch. 1§ 2, t. 1 p. 233 note 4. Sur le document, voir
le commenlaire de Wilcken Anfis. p. 10 ss.

5. Voir dans Jos. Ant. 12. b, I'histoire anecdotique d’un certain Josephe
fils de Tobias, qui aurait vécu au lemps de Ptolémée V, fermier enrichi
devenu banquier. Cf. la bibliographie dans Schiirer 2. 100 note 11, ajouter
A. Bichler, Die Tobiaden und die Oniader im II Makkabderbuche und in der
verwandlen jiidisch-hellenistischen Lilteratur. Unlersuchungen zur Geschichle der
Judenvon 220-160 und zur jidisch- hellenistischen Litleralur p.74ss. 1899 W.

6. L'alabarque Alexandre fait un paiement 4 Alexandrie et promet de
compléter la somme & Pouzzoles, Jos. Anf. 18. 6. 3, il y avait donc une
succursale?
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Notons ensuite la banque de l'alabarque Démétrius'. Y
avait-il aussi des banquiers Juifs ailleurs? C'est probable?,
mais nous n’'en trouvons mention (u'd peine au cinquiéme
sitcle a Saint-Paul-Trois-Chaiteaux®, au sixitme siécle prés
de Tours *5.

En dehors de ces renseignements, nous pouvons déduire
'activité commerciale des Juifs, de leurs multiples voyages,
car si, d&s une époque ancienne, nous trouvons des Juifs voya-
geurs®, cela s'explique surtout par la recherche des transactions
commerciales.

Cependant tous les voyages des Juifs n’avaient pas un but com-
mercial : parmi ceux qui émigraient d'un endroit a l'autre il y avait
aussi des artisans, des docteurs a la recherche de prosélytes’

1. Jos. Ant. 20. 7. 3.

a. CI. Tobit, 192, — B. Haussoulier, Etude sur histoire du ilet et du
Didymion p. 250, 1go2 P., [BEHE. SHI. fasc. 138],parle de banques juives &
Milet, or aucun document ne prouve I'existence de pareilles banques. C’est
donc une simple supposition : mais, on peut aussi bien supposer qu’il y avait
des médecins juifs, des avocats juifs, des mendiants juils etc.

3. [L’ancienne Augusta Tricastinorum dans la Gaule narbonnaise]. Sancti
Pauli Tricastensis Episcopi Vita, Acta Bollandiana 11 (1892) 374 ss. ¢. 3 :
(au 4 s.) I'évéque Torquatus avait payé & Jonatha Judaeus 100 solidi; & la
mort de Torquatus, le Juifl prétendait n’avoir pas été remboursé; alors,
Paul, le successeur de Torquatus, alla au tombeau de celui-ci d’ou il lui fut
répondu que la somme avait été rendue. Nous ne savons pas si c’est Jona-
than ou Paul le malhonnéte.

4. Grég. de Tours 1. Fr.7. 23 (MGH. SS. Merov. 1. 305)raconte, qu’en
284, un Juif Armentarius venu (d’o?) & Tours pour encaisser ses créances
fut tué par ses débiteurs.

5. 1s étaient usuriers en Arabie, dit Wellhausen Skizzen 3. 198; 4. 14.

6. Noter, p. ex. & Rome des Juifs d’Aquilée (VR. 112), de Laodicée(VR.
11), dePhénon (VR. 4, cf. suprat. 1p. 203 note g), de Césarée en Palestine
(cl. supra t. 1 p. 197 note 10), de Tibériade (CIG. 9g22); & Milan, un Juil
d’Alexandrie (CIL. 5. 6294); 4 Sénia un Juifl de Tibériade (cf. supra ch. 16
p- 233 ligne 23); & Athénes, un Juifl de Césarée (CIG. ggoo = IGr. 3.
3547); & Apollonopolis Magna deux Juifs en voyage (CIG. 4838¢ =
Dittenberger OGIS. 73, 74) 1 Lddoyel tov feov Itodenaog Awwvusiov "Toudaing
el Oz evdoyla Ozvoootos Awslwvos "loudalos swletg éx mehovs (pour meld-
~v0u5)] ; & Gorycos un Juif d’Anémurium (cf. supra t. 1 p. 192 note 16). C.
aussi supra t. 1 p. 10Q note 2 sous note. Voir les renseignements du
N. T. sur les Juils voyageurs, dans Th. Zahn, Skizzen aus dem Leben der
alten Kirche® 12-16, 1908 L. ; les renseignements rabbiniques dans S. Krauss,
Talmud. Arch. 2. 320 ss.

7. Gf. Mt. 23%. Rapprocher les voyages d’études comme ceux : de Jésus
Sirach (Jésus Sirach 34!, 3g*s), chez différents peuples. Noter Ihistoire
d’un Juif, racontée par Aristote, cité par Cléarque de Soli et conservée par
Jostphe €. Ap. 1. 22 = FIIG. 2. 323 = Reinach Textes p. 10*.

* Trad. Reinach: « Cet homme donc, était de naissance un Juif de la Coclé-Syrie:
« ces Juifs descendent des philosophes de I'Inde... Cet homme, qui avait demeuré chez
« bheaucoup de gens, était descendu peu i peu du haut du pays vers la mer. C’était
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(3 moins qu'ils n'aient combiné les deux comme Ananias & la
cour d’Adiabene)’, enfin, les Juils qui allaient finir leurs jours en
Terre Sainte *.

Sans rien en conclure, disons qu’en dehors du cas cité d’Ana-
nias, nous ne connaissons pas des Juifs de la Diaspora faisant
des voyages d’alfaires pendant les premiers siécles de notre &re.
Mais, leur activilé d'armateurs?®, devait facilement conduire les
Juifs au commerce international.

Pour les quatre-cing premiers siécles aprés Jésus-Christ, les
sources rabbiniques nous renseignent sur les déplacements en
pays étrangers, dans un but commercial, des Juils de Palestine et

de Babylone®.

Relativement aux Juifs de la Diaspora, nous ne trouvons qu’a
partir du cinquiéme siécle la mention de Juifls en voyage d affaires.
Ainsi, en Gaule d'une ville & 'autre’, dansle royaume visigo-
thique® et en Italie™.

1. Jos. Ani. 20. 2. 3 et 4. CI. la bibliographie citée supra t. 1 p. 202
notes ¢ ss.

2. Gl p. ex. supra t. 1 p. 182 nole b, 193 notes 7 et 8, 204 note 2, 357,
478 note 3.

3. CI ch. précédent Section 1l Appendice § 2 supra p. 264 ss.

4. S. Krauss, Talm. Arch. 2. 320 ss. : caravanes se dirigeant vers Sidon
et Tyr, p. 334 notes 163 et 165, navires allant aux Indes, en Asie Mineure,
Cilicie, surtout vers Tarse et Zéphirion, Rome, Gaule et Espagne, cl. p. 344
notes 204 et 265.

5. Cf.Sidoine Appolinaire (évéque de Clermont-IFerrand), Ep. 3. 4 : Felici.
Gozolas nalione Iudaeus, cliens culminis tui, cuius mihi quoque essel persona
cordi, si non essel secla despectui, defert litteras meas ; Le méme, Ep. 6. 11 :
Papae Eleutherio (évéque de Tournai) : Tudaeum praesens charta commendat,
non quod mihi placeal error, per quem pereunt involuli, sed quia neminem ipsorum
nos decel ex asse damnabilem pronuntiare, dum vivit ; in spe enim adhuc abso-
lutionis est cul suppelil posse converli. Quae sil vero negolfii sui series, ipse
reclius praesenlanea coram narralione palefaciel. Nam prudentiae salis obvial
epistulari formulae debilam concinnilalem plurifario sermone porrigere. Sane
quia secundum vel negotia vel tudicia lerrena solenl huiuscemodi homines hones-
las habere causas, tu quoque poles huius laboriost, elsi inpugnas perfidiam,
propugnare personam. Memor nosiri esse dignare, domine papa ; Le méme, Ep. 8.
13(472-474) Nunechio(évéque de Nantes): Commendo Promotum gerulum littera-
rum, vobis quidem anle iam cognitum, sed nostrum nuper effectum veslris oratio-
nibus coniribulem ; qui cum sit gente Iudaeus, etc., voir aussi p. précédente note 4.

6. CI. Jean Jusler La cond. légale des Juifs sous les rois visig. p. 28 ss.

7. Noter les déplacements relatés par Grégoire le Grand Ep. 1. 34 (5g1)
de Rome & Terracine ; de Rome & Palerme Ep. g. 4o plusloin p. 323 note 5.

8. Dans les vers de Claudien cité plus loin p. 306 note 8, G. Caro, MGWJ.

« un Grec non seulement de langue, mais aussi d'ame. Or, il arriva que, pendan
« notre séjour en Asie, s’é¢tant rendu au méme endroit que nous, il fit connaissancet
« avee nous et avec quelques autres hommes d’étude pour ¢éprouver notre sagesse.
« Mais comme il avait été lié avec un grand nombre de sages, il nous communiqua
« plutdt une partie de la sienne ».
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Au sixieéme siécle nous trouvons des Juifs trafiquants entre
I'Italie et la Gaule', et, au septitme siécle, entre |'Espagne
et 'Afrique’.

Industrie. — Peuple agriculteur, les Juifs, n’étaient dans leur
patrie, remarquables par aucune industrie ou art spéciaux. Dans
la Diaspora, dans les pays et cités ot ils s’établissaient, les émi-
grants de Palesline ne pouvaient donc pas, quand 1ls y arri-
vérent, concurrencer les paiens qui s’y adonnaient & ces genres

P q Y g
d’activité. Mais, robustes® et appliqués au travail®, les Juifs
acquirent, avec le temps, une grande maitrise dans plusieurs
professions qu'ils finirent méme par monopoliser presque, en fait
dans certaines localités*

48 (190[;) 428, suppose, « dass que sich auf India bezicht, dass vela und
pinguere in tbertragener Bedeutung gebraucht sind, und dass also von
jiudischen Schillen dle Rede ist, w elche die Kiiste Indiens umschwirmten ».
1. Voir Grégoire le Grand Ep. 1. 34; 1. 45 (reprod. plus loin p. 314
note 3); 6. ag (reprod. plus loin p. 314 note 4); g. 4o (plus loin p. 323
note 5); 9. 104 (reprod. plus loin p. 314 note 4).

2. Jean Juster op. cit. p. 60-61.

3. Tacite Iist. 5. 6 dit des Juifs: Corpora hominum salubria et ferentia
laborum.

4. Cf. Jos. C. Ap. 2. 3 § 283, les meluentes « adoptent notre ardeur au
« travail dans les métiers ».

5. Dans un tableau, extrémement intéressant, des professions exercées avec
adresse par les Juifs, Cosmas 'Indicopleuste, Topographia Christiana (PG. 81.
172 = éd. Winstedt p. 121%), [ait donc a tort, pour les besoins de sa thése,
remonter & 'époque biblique ces qualités prolessionnelles : les hommes pri-
mitifs, dit-il, n’arrivérent par leurs propres moyens a exercer que mala-
droitement les dilférents métiers, inspirés par Dieu les Juifs acquirent la
faculté de travailler artistiquement; Dieu inspira ceux qui eurent & pré-
parer le Tabernacle au temps de Moise et « leur donna des connais-
« sances et les remplit de I'esprit divin, et les instruisit pour qu'ils puis-
« sent concevoir et exécuter loutes sortes d’ceuvres, travailler 1'or, 'argent
« et le bronze, et la couleur de jacinthe, et le pourpre, et 'application
« de l'écarlate sur les tissus, la toile fine (le byssus), les pierres et le
« bois.... et I'on trouve jusqu’a ce jour que ces métiers sont exercés le plus
« par les Juils». [P\eproduisons tout le passage : éx gulric Adv, xat TaGLy oig
Séowrey sivesy, xat Ilvetux Oelou Evémdmeey xat émisthuns &v mavte Epyor Sa-
votelahat, xat ap trextovely, xal egyaleslat <o ypustoy, xat To dpyusiov xal Tov
FAArdY, xar Ty vExaviov xal TRV TOLPUEAY, XAt TO XOLXLVOV TO VGTOV, XAl TNV
Busaoy Ty xexlwsuevny, xat ta Adouzyixd erg T agyy, XA TA TEXTOVIXX
TV iy Epyalechor xata mavta T 2;*{1 062 GuveTaiev Torncat b Meog eig
THY XYY TOD MApTULON, X&: TRV XUwTov ThS otafrang, xat To tdasTigiov To
em’ AUTTG, X7 TV BLAGKEU [V TG GrAvs. xxl T2 Ousraatrp, xal Ty Tpamelay,
AAL TAVTE TA GXEUN ADTAG, XAl TOV AOUTHo%, xxt Trv Basw xutou, xxl T35 sT0hxs
T2 AELTOVEYLRAG ’Aapwv, XL TG GTORIG TwY DIWY, €I TO EPATEVELY T Pedh, xal
<0 edatoy Trg yoigems, xat To Huulana Tng cuvlesems ToU ayiou, xatz mdvta
oot EVETathArITo 20T Totelv. A EAEL EWS TTG O LESOV NILEQXAS TXG ThelnmTag
iy Teyvmy toltwy masx louduiotg dg emt o mhelstov elpfoe.c].
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Ils apprirent lindustrie textile a Babylone', et du temps
de Josephe, les Juils de Nehardéa I'exercérent beaucoup’. De
Babylone les Juifs apportérent cette industrie en Palestine®,
et la répandirent dans la Diaspora. Saint Paul de Tarse*,
comme son compagnon Aquila du Pont®, Jonathan de Cyréne®,
élaient des tisserands. A Alexandrie il y avait méme un col-
lege juif de tisserands'. Au quatriéme siecle, Claudien men-
tionne comme juive I'industrie des tapis historiés®, de méme
que, au sixitme siécle, Cosmas I'Indicopleuste® insiste sur I’art
du tissage des Juifs.

A Beyrouth nous trouvons des Juifs ouvriers en soie ™. 1l

1. Cf. ci-dessous note 8.

2. Jos. Ant. 18. 9. 1 § 314 : Noter que Josephe a besoin d’expliquer
au lecteur non-Juif que chez les Juifs il n’élait pas honteux pour les
hommes de tisser, en ellet, chez les Juifs ce métier était exercé surtout par
les hommes, cf. S. Krauss, Talm. Arch. 1. 149 notes 26g-270.

3. Jérusalem comme centre d’industrie textile : Aethicus Ister, Cosmogr.
84 (¢d. H. Wuttke 1853 L.): baltea regalia praecinge ex Hierusolima adlata,
cf. F.-C. Movers Phénizier 3, 1. 318, 3 tomes 1841-1856 Bonn-Berlin. Clém.
d’Alexandrie Paedag. 2. 10 p. 23¢9 (GCS. 12. 2206). La Judée : ouxért tag
ofidvxg Tag dm’ Alydmrou, addng de Tvag €x T ‘E@pczt’mv 7ot Kokowy Exmogt-
Luevar yiic; Corippe Laud. Just. 3. 15 (MGH. Auct. Ant. 3. 2.138) : Stran-
nio... quae protulit Indica (certains proposent : Iudaica) tellus. Renseigne-
ments rabbiniques, dans S. Krauss Talm. Arch. 1. 136 ss.

4. Actes 18%, 20* ; 1 Cor. 4'%; 1 Thess. 2°; 2 Thess. 3%; cf. I'hypothése
de Rosenzweig, Kleidung elc. p. 27 note 2.

. Actes 182
. Jos. B J. 7. 11. 1 § 438.
. Gf. S. Krauss op. ¢it. 1. 149 note 270.
. In Eutrop. 1. 350 ss. : . . . Silalibus, inquit,

Creditur, et nimits lurgen! mendacia monstris,

videbo,

Iam cochleis homines tunclos el quidquid inane

Nulrit Iudaicis quae pingilur India velis
(Sur le passage de Claudien, cf. aussi Birt Rh. Mus. 45 (1890) 491-493 qui tra-
duitvela par navires|. — Buhl, dans Ersch und Gruber, Enzyklop. 1.7. a4 ss.,
a émis I'hypothése que l'art de la tapisserie historiée aurait été enseigné aux
luifs en Assyrie et que ce sont eux qui I'ont, & leur tour, introduiten Egypte
spécialement & Alexandrie ; opinion adoptée aussi par Hugo Bliimner, Die
gewerbliche Thitigheil der Vilker des klassischen Alterthums p. 15 note 5, cl.
p- 24 note 12, 1869 L., dans Jablonowski Preisschrifien; J. Yales, Textrinum
\ntiquorum, An accounl of the ari of weaving among the ancients 1™ partic
(seule parue) p. 284, 1869 Ld., suppose méme que ce furent encore cux qui
I'apportérent en Gréce.

9. Gf. p. précédente note 5.

10. Torog Sragépmry Sauourhov ulow Samoursov sip[rx]ugiov Kavi[é]oas ulo;
xal Aebwpis, Waddington, n° 1834°. Sur la fabrication de la soie en Pales-
tine, voir les renseignements talmudiques, dans S. Krauss, op. cil. 1. 140-

th4r.
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doit y en avoir eu aussi ailleurs'. Les Juifs sont nombreux, dans
I'Himyar?, pays de la soie.

L’art complémentaire du tissage, la teinture, autre spécia-
lité juive, les Juifs semblent I'avoir apprise des Phéniciens®, et
exercée ensuite dans la Diaspora‘®. A Hiérapolis, les teinturiers
en pourpre juifs sont assez nombreux au deuxiéme siécle pour
former des colléges exclusivement juifs®.

Ils furent des artisans trés exercés dans I'industrie du verre °.
Les documents qui 'attestent sont cependant rares. Le Talmud
nous apprend que les Juifs de Sidon — artifex vitri” — exercaient
surtout cette industrie®. Nous ne saurions dire, si, comme on le

1. Par une interprétation originale — mais je ne sais pas si exacte — de
C. Th. 16. 8. 6, loi reproduite supra ch. 7 p. 47 note 2, E. Pariset, His-
{oire de la Sole, 2. 65, 2 vol. 1862 P., arrive a la conclusion que cette loi
« montre les fabricantis juifs en concurrence avec les gynécées, et cher-
chant & en épouser les ouvriéres, afin de les attirer et de les affranchir de la
dépendance ou elles vivaient & I'égard des manufactures impériales ». Les
sources rabbiniques mentionnent deux Juifs de Palestine, qui au commen-
cement du 3°s., font le commerce de la soie & Tyr. Cf. 8. Krauss, Talm.
Areh. 1. 141 note 163. Le commerce de la sole exercé par les Juifs dut étre
trés important. Mais les sources non-juives ne le mentionnent que sous
Léon-le-Sage (886-g12) ou le Livre du Préfet ou U'Edit de 'empereur Léon-
le-Sage sur les corporations de Constantinople 6. 16 (édit. J. Nicole 1goo
Genéve) interdit de leur vendre de la soie parce qu’ils la revendaient en
dehors de la ville.

2. Cf. supra t. 1 p. 70 ss.

3. C’est une industrie que les Juifs exercaient aussi dans leur pays, et
principalement dans les villes de Sarepta, Néapolis (Sichem) et Lydda
(de méme que dans les villes de I'alentour) d’ou ils font I'exportation dans
toutle monde, cf. Descriptio orbis terrae c. 31, Archiv f. lat. Lexikogr.13(1go2)
551: Seytopolis, Ladicia, Biblus, Tirus, Beritus quae linteamen omni orbi terrarum
emitlunt et sunt eminentes in omni habundantia. Similiter autem et Sara(f)ia
el Caesarea et Neapolis et Lydda purpuram al[i]tininam. Les sources rabbi-
niques mentionnent aussi des localités de Palestine ou tous les habitants sont
teinturiers en pourpre, voir S. Krauss op. cit. 1. 143 notes 194-196. Cf.
aussi Herzfeld, Handelsgeschichte p. 118.

4. Gf. Cosmas I'Indicopleuste, supra p. 305 note 5.

5. Voir supra ch. 4 Appendice I, t. 1 p- 486.

6. Cf. pour I'époque biblique, J. D. Michaelis, Historia vitri instrumen-
lique vitret apud Hebreos, dans les Commentationes societatis.... Getlingensis
1754. 57-98 ; renseignements rabbiniques dans S. Krauss, Talm. Arch. 2.
285-205. L'industrie du verre devait, au temps de Tacite, étre considé-
rée comme une spécialité des Juifs, et c’est probablement la I'origine de
I'erreur que commet cet auteur, Hist. 5. 7, en mettant en Judée les em-
bouchures du Bélus qui se trouvent prés de Ptolémais : A! Belus amnis
Tudaico mart tnlabitur, circa cuius os lectae harenae admizto nitro in vitrum
excocuntur. modicum id lilus et egerentibus inexhaustum.

7. Pline II. N. 5. 19. 76.

8. Voir Neubauer, Géogr. de la Palestine p. 295.
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soutient, au premier siécle aprés Jésus-Christ, les Juifs de
Rome s’adonnaient & l'industrie et au commerce du verre!.
Nous trouvons la mention d’un verrier juif & Constantinople au
quatriéme siécle’. Mais ce qur permet d’alfirmer qu’ils exer-
calent beaucoup cette industrie, c’est que, encore au septiéme
sitcle, les Grees immigrés en France se vautent de savoir tra-
vailler le verre selon la méthode des Juifs®.

Une autre spécialité des Juifs semble avoir été 'orfévrerie®,
le travail du bronze® et du fer, etc.®.

Nous rencontrons des Juifs cordonniers”, boulangers®, char-
cutiers’.

1. On ne peut référer aux Juifs les deux passages suivants : Stace,
Sylves 1. 6. 73 : Illic agmina confremuni Syrorum, Hic plebs scenica quique
comminulis Permulant vilreis gregale sulpur et Martial, 1. 4r1. 3-5 : (ransfi-
berinus ambulator, Qui pallentia sulphurala fractis Permulal vilreis. Cf. les
obscrvations de Reinach Textes p. 28g note 2. Cependant, N. Muller,
p- 51 ss., veut induire l'existence de ces commerce et industrie chez les
Juifs de Rome, du fait qu’une grande quantité de verres ont été trouvés
dans la catacombe juive de Monteverde. Cf. I'indication d’autres verres
juils, dans II. Vopel, Die altchristlichen Goldgliser. Ein Beirag zur alichrisi-
lichen Kunst-und-Kulturgeschichle p. 101 ss., 113, n° 159 167, 493, 1899
Fr. 1. B. (dans Archiologische Studien zum christlichen Altertum und
Mittelalter hrsg. von J. Ficker, fasc. 5) ; d’ailieurs, pour les motils indiqués
supra L. 1 p. 121 ss., beaucoup de verres juils figurent comme chréliens
dans les recueils archéologiques.

2. Evagre, H. E. 4. 36 (PG. 86. 276g).

3. Voir A. Kisa, Das Glas im Altertume 1. g9-100, 3 vol. 1908 L.

4. Voir Cosmas {. cif. supra p. 305 note 5. — Auranite, Le Bas-Wad-
dington n® 2295 : éx gu(otiuixs) Toaxiov ypusox[dsu]. En Arabie, vers les 5°-
06°s., Wellhausen, Skizzen 3. 198 ; 4. 14 (sociétés d'orfévres juifs). Renseigne-
ments rabbiniques, dans 8. Krauss Talm. Arch. 2. 307 ss.

5. Cosmas [. cit. supra p. 30D note 5. — 2 Timoth. 4'*, Alexandre
d’Ephése, o yatxsbe; plus tard, au 4°s., & Constantinople, les Juifs
hahitent le quartier Chalkopratéia, cf. supra ch. 4 Section IV §1 t. 1
p- 470 note 2. Renseignements rabbiniques dans S. Krauss Talm. Arch. 2.
290 ss.

6. Voir p. ex., Origéne In Num. 23 c. 4 (PG. 12. 750) : Denique eliam
apud ipsos (Judzos) si faber, si siruclor, el si quis hujusmodi opificum fuerit,
oliatur in die Sabbali.

7. xanmyazwos, & Corycos (Gilicie) : "Avastas ou xut Taxwbou xakiyap v
uéw Arovévou tou Maxapiou, inscription & paraitre dans TAM., et publiée par
J. OEhler L. eit. n° 85.

8. A laffa, Sitzb. Berlin 1885. 681-688, n° 72 et 95 ; un autre de
Babylone (Le Caire?), Cl.-Ganncau Arch. Res. 2. 141 n° 2. Renseigne--
ments talmudiques, dans S. Krauss Talm. Arch. 1. 93, cf. aussi 102 ss.,
mentions spéciales des boulangers juils de la Diaspora (Syrie et Alexandrie)
ibid. p. g3 nole 227.

9. A Rome : bucularius de macello, 1'R. n° 143.
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D’autres Juifs sont simples ouvriers' sans métiers déter-
minés.

Sciences el professions libérales. — Nous trouvons des Juifs
peintres ®, artistes dramatiques®, poetes*.

1. Un artisan [&zvavng] & lalTa, Cl.-Gan. RAO. 4. 143 no 14. Clest pro-
bablement quelque métier exercé par le défunt que symbolisent les pinces
sur la pierre tombale d’un Juif de Rome, Garrucci, Cimelero degli Ebrei p. 3/
= VR. 01; et celle de la haslta d’un autre Juif de Rome, N. Miller,
p. 84 ss. Les artisans d’'Alexandrie cités par Philon /n Flac. § 8 (M. Il
526). Cf. supra ch. 4 Appendice 2, t. 1 p. 490 note 12.

2. Ainsi, & Rome, FR. 3o0. Rapprocher l'opinion discutée supra t. 1
p- t1g note 4. Cf. les sources rabbiniques sur les peintr:s juils de Palestine
et de Babylone, dans 8. Krauss, Talm. Arch. 2. 2g5-299. (Noter aussi plus
loin p. 317 note 10).

3. Alityrus & la cour de Néron, Jos. Vila 3 ; le comédien Ménophile, que
raille Martial 7. 82 : Dum ludit media populo spectanle palaestra, Delapsa est
misero fibula : verpus eral; au 4° s., lactrice Faustina, VR. 33, cf. ibid. 1
p- 92 ss., lesarcophage est reproduit dans Garrucci, Storia dell’ arle cristiana
t. 6 p. 164 tav. 491 n° 17. Les sources rabbiniques, dans 8. Krauss Talm.
Arch. 3. 118 ss. — Sur les gladiateurs juils, cf. supra ch. 19 p. 239 note 2.
Noter Columelle De re rustica 3. 8 : el nuper ipsi videre poluimus in apparatu
pompae circensium ludorum Iudaeae gentis hominem proceriorem celsissimo
germano.

4. Martial 11. g4:

Quod nimium lives nosiris el ubique libellis

Detrahis, iqnosco : verpe poela, sapis.

Hoc quoque non curo, quod cum mea carmina carpas

Compilas : el sic, verpe poela, sapts.

Illud me cruciat, Solymis quod natus in ipsis

Paedicas puerum, verpe poela, meum.

Ecce negas turasque mihi per templa Tonanlis.

‘on credo : tura, verpe, per Anchialum.

— Sur ce dernier terme voir supra ch. 14, I*® partie Section 2 11 § 3 p. 125
note 1. — C’esl parce qu’il y avait des Juifs répandus dans le monde litté-
raire (qui ne ressemblaient pas auconcurrent de Martial, noter que cet auteur
méme indique que le vice homosexuel I'étonne chez un Juif) qu'ils purent
faire du prosélytisme parmi les écrivains de Rome et attirer a la fo1 juive
des pottes comme Fuscus Aristius, (judaisant) I'ami d'Ilorace, Ilor. Sat.
1. 9. 60 ss. Pour I'époque postérieure, nous sommes fort peu renseignés sur
Iactivité des Juifs dans cette direction, mais on ne saurait la conlester.
Il ne serait pas logique de supposer que la veine poétique des Juifs se soit
épuisée ; car il nous reste les ceuvres des Juils passés au christianisme, p.
ex. Romanos, etc. (cf. supra t. 1 p. 88 notes 1 et 2). Notons ici que dans
la littérature arabe préislamique, les Juifs occupent une place assez consi-
dérable. Voir, Th. Nsldcke, Beitrige zur Kenninis der Poesie der Allen Araber
p- 52-86 : Die Gedichite der Juden in Arabien, 1864 Ilanovre; F. Delitzsch,
Jidisch-arabische Poesie aus vor-muhammedanischer Zeil 1874 L.; spécialement
sur Samuel, le plus important -le ces pottes, voir L. Cheikho, Diwon d’as-
Samou al d’aprés la récension de Niftawaihi, 19og Beyrouth; R. Geyer,
Al-Samav’al ibn *Adiyd, Z. far Assyriologie 26 (1g12) 305-318 ss.
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D autres se consacrent a la science, se spécialisent dans I'his-
toire comme Josephus Flavius', s’adonnent & la philosophie,
comme Philon?, duquel nous devons rapprocher les savants
en science juive.

Il y avait certainement des Juifs dans les autres différentes
branches de l'activité littéraire et scientifique *.

Marie la Juive, la célebre alchimiste*, du troisieme siécle aprés
Jésus-Christ, mérite une mention spéciale.

Enfin, on trouve des Juifs tabellions, hommes d’affaires, avo-
cats ®*, médecins°.

Fonclionnaires. — Contribuent aussi & diversifier le genre
d’occupations exercées par les Juifs, ceux qui, parmi eux, sont
fonctionnaires de la communauté juive’, de I'Etat®, de la cité,
ou soldats®.

§ 2. — PROPORTION NUMERIQUE
DES JUIFS DANS LES DIFFERENTES PROFESSIONS

Nous venons de rencontrer les Juifs dans tous les genres de
professions. Ce qui importerait, ce serait de savoir la propor-
tion des Juifs dans chacune.

Les renseignements (ue nous avons sur la vie économique des
Juifs dans I'antiquité étant rares, on ne peut pas, en principe,
donner une valeur de symptdme au document qui atteste 1’ac-
tivité des Juifs dans une profession, ou a I'absence de tout docu-

1. Sur lui, voir supra t. t p. 7 ss. Cf. aussi tbid. p. 1 ss.

2. Sur lui voir supra t. 1 p. 3 ss.

3. Ils n’ont certes pas produit des écrivains ou des savants de grande
envergure, car alors une mention au moins nous en serait parvenue,
quoique, en pensant au peu qui nous reste de la littérature classique des
paiens, on doive étre fort réservé méme sur ce point. 1l ne faut pas oublier
les Juifs passés au christianisme, dont les ceuvres historiques ou exégétiques
nous sonlt encore conservées, cf. p. ex. Epiphane, I'’Ambrosiaster, etc. (voir
supra t. 1 p. 64 note 7, p. 50 note 7 et p. 111 note 3).

4. Cest d’apres elle (?) qu’on dit bain-marie. Voir sur Marie: M. Ber-
thelot, Les origines de I’Alchimie p. 53-57, 1884 P.; cf. aussi M. Gaster,
« Alchemy » JE. 1. 328-332; Reiss « Alchemie » PW. 1. 1350.

5. Voir ch. précédent Section I Appendice § 1 supra p. 263 ss.

6. Voir ch. précédent Section 1 § 6, supra p- 254 ss. Ajouter que d’apres
Usener, Weinachisfest? p. 235 note 3 I'dpyfntpos Salomon, contre lequel Galien
a composé un écrit de Remediis parabilibus 1. 17 t. 14 p. 38g Kiihn, aurait
été Juil. G. Schmid, Das unlerirdische Rom, p. 332 ss., mentionne une
inscription trouvée dans un cimetitre juil & Rome, et portant le mot
Archiatros. 8’agit-il d’un Juif?

7- Voir supra ch. 4 Section IIl, t. 1 p. 440 ss.

8. Voir ch. précédent Section I, supra p. 243 ss.

9. Voir ch. précédent Section II, supra p. 265 ss.
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ment relatif & 'exercice, par eux, d'une autre profession. Il est
cependant permis de conclure que la multiplicité des preuves
montrant & travers le temps et dans des localités diflérentes
de I'Empire. les Juifs actifs dans la méme profession, établit,
dans une certaine mesure, leur proportion dans cette branche.
Le tout est. évidemment, & prendre cum grano salis, et en
tenant compte du hasard qui préside a la transmission que
nous fait I'antiquité de ses documents. Des conclusions rigou-
reusement scientifiques ne peuvent stirement pas étre obtenues,
car elles exigent une abondance et une diversité de documenta-
tion que jamais I'antiquité ne posséda.

Mais, en outre de ces symptémes, nous avons les proportions
établies par les documents mémes, qui nous renseignent sur l'ac-
tivite économique des Juifs ; nous avons aussi des témoignages
inconscients, ce sont les qualificatifs donnés aux Juifs, etc.

Ainsi, pour la ville d’Alexandrie, nous savons que la fonction
d’alabarque était, du moins au premier siécle ap. J.-C., mono-
polisée par les Juifs, en fait, et peut-étre aussi en droit'. Pour les
autres professions® il semble y avoir eu pourtant un certain équi-
libres’il est permis del'induire du tableau économique que Philon
esquisse de l'activité des Juifs de sa ville’: (lors de la persécu-
tion des Juifs sous Caligula) « le créancier perdait ses gages, le
« cultivateur. le matelot, le marchand. I'artisan, ne pouvaient
« se livrer & leur métier ».

Pour toute l’Egypte, la potamophylacie semble aussi avoir été
monopolisée par les Juifs en vertu d’un privilege datant de
I'époque ptolémaique et maintenu par les Romains au moins
pendant le premier siécle ap. J.-C.*

Ce sont la des attestations directes d'une disproportion en fa-
veur des Juifs.

L’existence de pareille disproportion ne peut pourtant pas étre
soutenue pour la profession agricole. Car, sl y a des coloniesagri-

1. Voir chapitre précédent Section 1 § 8, supra p. 256 ss.

2. 1l n’est pas prouvé qu’ils aient monopolisé le commerce des grains,
cf. suprap. 301 note 11; ils auraient été dans I'impossibilité d’avoir le mono-
pole des papyrus, car il appartenait 4 I'Etat, cf. suprap. 301 note 11; et ils
n’étaient pas non plus les usuriers attitrés des Alexandrins, comme on lI'a
soutenu, cf. supra p. 303 note 4.

3. Philon, In Flace. § 8 (M. Il 526) : Txs of dpmayfic f dmpadia xaxov
v Baplitegoy, tas pdv évBixag dmolohexotwy TV TOPLLTOY, wrdevog
twuevou, wa yewpyom, ud vavxhigou, wn Eumépou, pr Teyvitov, Td guvnln
mpaypateveshar, we oryofey xateaxeudadar meviay: ex Te Trg AOTAYRS, EGousiny
i npépr yevoudvmy xzl meogzoudnpédvoy ta T3, xal ex toU pr 3eduvrsla
7osilety dx Tow GuvrHuy EmiTnosupaTey.

Cf. Ch. précédent Section I, supra p. 2b7 note 3.
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coles formées exclusivement de Juifs, c’est que d’aulres colonies
agricoles étaient formées exclusivement par d’autres nationalités,
el, en somme, le pourcentage des Juifs agriculteurs par rapporta
leur importance numérique ne devait pas étre plus élevé que le
pourcentage des non-Juifs agriculteurs par rapport a la popula-
tion non-juive.

Pour d’autres professions, il nous semble que les documents
permettent de dire que dans certaines localités spécialisées dans
I'industrie des tissus et de leur teinture il y avaitf, aux deuxi¢me
et troisieme siécle, une disproportion en faveur des Juifs — dis-
proportion qui se maintint aussi par la suite.

Au quatritme siécle, on trouve un reproche inattendu : les
Juifs soldats seraient trop nombreux, du moins en Occident. Les
lois ne corroborent nin’infirment cette opinion, mais indiquent
moins une disproportion qu'une persévérance de cerlains Juifs
a embrasser le métier des armes'.

A partir de la méme époque, les Péres de I'liglise parlent
souvent de Juifs caupones, ou généralement adonnés au com-
merce®, et, en méme temps, nait contre les Juifs le reproche
d’avarice, de cupidité® et qui s’accentue de plus en plus et que

1. Cf. Ch. précédent Section 11§ 1, supra p. 277 ss.

2. Cf. supra p. 300 note 11 p. 301 notes 3 ss., p. 304 note 5.

3. St. Jérome In Is. 2% (PL. 24. 48) pourrait faire croire quele reproche
d’avarice est ancien : Ulraque autem gens el Judzorum et Romanorum per hac
verba avaritiz sugillaiur. Quod historiz quoque tam Greecze narrani quam Latinz,
nihil Judeorum et Romanorum gente esse avarius. Mais, I'aflirmalion nous pa-
rait trés sujette 3 caution. Dans la Lettre, trés suspecte, d’Hadrien a Servianus,
Vopiscus Vita Saturnini 8, on reléve la cupidilé des habitants del'Egypte en
général : Unus illis deus nummus est : hunc Christiani, hunc Iudaei, hunc
omnes venerantur genles. Adressé aux Juifs particuli¢rement, le reproche ne
se trouve que chezles Péres de l’Eglise dela [in du 4® siccle. St. Ambroise In
Luc. 4*" (PL. 15. 1628): Eqo omnes (Judzt) cupidi, omnes avari Giezi lepram
cum diviliis suis possident : et mala quasita mercede, non lam patrimonium facul-
tatum, quam thesaurum criminum congregarunt alerno supplicio, et brevi fructu ;
St. Jérome L. cit.; Idem In Is. 33 (PL. 24. 62) : Eventilaomnes Judzorum syna-
gogas, et nullum poteris invenire doclorem, qui sancla praecipial, el contemplis
divilus, sectandam doceal paupertaiem (on voit la le conflit entre la doctrine
ascélique des Peres de I'Eglise, et Pesprit pratique des Juifs, — et de tous les
hommes en général); cf. Idem, In Marc. 13%% (Anecd. Maredsol. 3, 1. 332):
ludaei.... nthil aliud quaerunt, nisi habere filios, divitias possidere, se sanos esse.
Omnia terrena quaerunt, nihil de caelestibus cogilanl : propterea mercenarii sunt.
Cf. Jean Chrysostome Adv. Jud. 6. 5 (PG. 48.g11) texte reproduil supra ch. 3
Section I t. 1 p. 398 nole 2 ; Cyrille d’Alexandrie C. Jul. g p. 310 A (PG.
76. 977). L'éveque Hypathios d’Ephése (6° s.) parle aussi de « gapyusiag
lowBaixrs » JOAL 8 (19ob) Beiblatt col. 78 ss. ligne 25. Dans les Actes du
martyre de Georges (de son vrai nomn Mithramgouschnasp, cf. Duval, Liti.
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la polémique paienne anlijuive ignorait — nous pouvons en
conclure qu'il visait les Juifs commercants devenus trop nom-
breux a partir de cette date seulement. Les documents appuient
cette conclusion logique. Pourquoi ce changement? Cest ce que
nous étudierons dans le paragraphe 4, plus loin p. 323 ss.

De ce que nous venons de dire et de cette revue des profes-
sions exercées par les Juifs, nous pouvons conclure :

que les Juifs lournissaient un important contingent d’esclaves ;
et I'épilhete, qu'ils sont faits pour I'esclavage corrobore les don-
nées précises sur la grande quantité des Juifs esclaves ; mais,
c¢’est un état dont ils sortaient tdt ou tard, et a3 la fin du cin-
quieme siécle, les esclaves Juifs deviennent rares ' ;

que les Juifs de la Diaspora étaient agriculteurs en trés grand
nombre ;

que les artisans juifs accaparaient des métiers entiers, s’y
spécialisaient et y brillaient : ainsi, dans la verrerie, la teinture,
le tissage ;

que dans le commerce le nombre des Juifs n’avait d’abord
rien d'exagéré. Jamais un auteur paien ne les caractérisa comme
marchands, jamais & I'époque paienne ces deux notions — Juif
et marchand® ne vont ensemble comme de soi-méme. A la

syr.® p. 135) parl'abbé du monastére d’Izla, Mar Babai, (069-628, sur lui
voir Duval op. cit. p. 212 ss.) trad. G. Hollmann, Auszige p. 111, les Juifs
s'emparent des habits du martyr crucifié « damit ihre Habsuchi zu befrie-
digen » (le terme Juils se référe aux Juifs et non aux chrétiens adversaires du
martyr, comme le veut Holfmann). — CI. aussi quelques citations d’auteurs
du 77-8¢ s., dans Wolfllin, Arch. f. lat. Lexikographie 7 (18g2) 139. Ces
citations isolées, mais rassemblées ici prennent une force qui pourrait faire
croire que les Juifs étaient tous des gens cupides ou qu'ils le [urent seuls.
On doit donc tenir compte que ce sont des phrases polémiques et que des
reproches aussi caractérisés étaient adressés de méme aux fideles et surtout
au clergé chrétiens. Cf., p. ex., supra ch. 3 Appendice, t. 1 p. 407 note 2.

1. Notons que le reproche paien (cl. supra t. 1 p. 45 note 1 n° 8) dispa-
rait et que chez les chrétiens il a un sens différent (cl. ibid.). Peut-étre il y
a-t-il déja dans Tacite Hist. 5. 8 une allusion 2 ce changement.

2. Clest a tort qu’on soutient que la notion de « Syrien = marchand »
comprenait aussi le Juil et que celui-ci a, & son tour, beaucoup contribué
a ce que le terme se maintienne. L'individualité des Juils était fort hien
connue, ct parmi les auteurs paiens il aurait da se trouver du moins un
seul pour caractériser les Juifs comme marchands. La désignation méme
des Juifs comme Syriens est tres rare, cl. supra t. 1 p. 172 note 4; noter
<cependant plus loin p. 319 note 3 et p. 324 note 5 sous-note.



31_/1 CHAPITRE XXII.

méme époque rien n'indique qu’ils furenl de prédilection com-
mercants'. Mais les Juifs embrassaient forcément, et de plus
en plus, cette profession surtout a partir du cinquiéme siécle ot
la mention de Juifs commercants devient plus fréquente?. Vers
le sixieme siécle 1l y a incontestablement chez eux une importante
spéeialisation dans le commerce national et international® en
général, et peut-étre 1l y a-t-il de leur part un monopole de fait,
un accaparement du commerce international d’esclaves®.

1. On a transporté a I'antiquité des idées qu’on avail acquises par I'étude
du moyen-age. Comme pendant cette période les Juils détenaient le com-
merce dans certains pays — encore exagérons-nous, en nous exprimant ainsi
—on a cru que la méme chose a du se passer avant. Faute de documents
on a eu recours a des déductions tirées de faits mal connus ou point étu-
diés. Ainsi, onasoutenu que les Juifs habitaient surtout les villes, ce qui ne
pourrait s’expliquer que par le genre de leurs occupations commerciales. Les
prémisses comme la conclusion sont fausses: 1°Les prémissesle sont, car méme
quand il y a la mention d'une ville chez un auteur il n’est pas permis
d'oublier que la cité antique comprenail aussi des territoires ruraux autour
d’clles, et, que rien ne nous dit que les katoikies juives aient été établies
dans les villes mémes. Quant a I'absence de cimetitres juifs dans les cam-
pagnes il faut répondre qu’on ne connait que fort mal les cimetiéres juifs,
qu’il est tout naturel qu’aprés la mort on ait enterrés les Juifs campagnards
dans le cimetiére de la communauté juive citadine la plus proche, et que par
endroits on a méme découvert des cimetitres a la campagne, ainsi a Tell-
Yehoudia (suprat. 1 p. 205 note 7). Mais, nous avons des témoignages directs
que les Juils habitaient la campagne. Consulter le tableau de la Diaspora
supra t. 1 p. 180 ss. Enfin, preuve irrécusable, 'agriculture ne s’exercait pas
dans les villes, et I'on a vu quel contingent les Juifs fournissaient & cette
occupation. 2° La conclusion aussi est inexacte, car les villes n’imposent pas
une occupation commerciale, I'industrie ne s'exergant pas habituellement a
la campagne, et en fait il v a des Juils artisans.

2. Cf. supra p. 312 note 2. Remarquer surtout I’opposition entre'exclusion
des fonctions publiques et I'exercice du commerce dans I Altercatio Ecclesia
et Synagogee (L’'Ecclesia : ad imperium non accedis, la Synagoga : Vacant
negotiis, navigandi pofestas est libera), voir le texte supra p. 245 note 4.
Pour le royaume visigothique ot les documents sont plus abondants pour
les sixitme et septitme siécles une prépondérance des Juils dans le commerce
nous semble trés probable, cf. Jean Juster op. cil. p. 17 note 4 et p. 60-61.

3. Grégoire le Grand, Ep. 1. 45 (bg1) & Virgile et Théodore, évéques de
Marseille : Plurimi siquidem Iudaicae religionis virt in hac provincia com-
manenles ac subinde in Massiliae partibus pro diversis negotiis
ambulantes ad nostram perduzere notitiam, multos consistentium in illis par-
tibus Iudeorum vi mayis ad fonlem baptismaiis quam praedicatione perductos.
Le terme species qu'emploie Grégoire de Tours désigne pour les marchan-
dises que vendaient les commergants juils (voir supra p. 3o1 note 0),
signifie choses précieuses, mais non des produits orientaux, comme on l'a
soutenu pour conclure que les Juifs faisaient aussi le commerce entre les
Gaules et I'Orient. Cf. aussi B. Ilahn, op. cit. p. 21 ss.

4. Grégoire le Grand, Ep. 0. 29 (5g0) (reproduite suprach. 12 § 1 p. 76
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§ 3. — SUR LA FORTUNE DES JUIFS DANS L’ANTIQUITE.

La diversité des métiers suppose en elle-méme la diversité de
richesse : I'on n’a pas la fortune de sa nation, mais celle de sa
profession, et dans celle-ci, ce quela chance oul'adresse font
gagner.

Embrassant tous les genres de l'activité humaine, les Juifs se
sont trouvés aussi dans des professions qui rapportaient beau-
coup. Remuants et adroits, appliqués au travail, servis par les
circonstances et par le hasard, par la solidarité nationale mise
adroitement a profit, les habiles parmi eux sont arrivés a de
grosses fortunes.

Mais, ces riches étaient-ils nombreux?

Nous n’avons pas de chiflres d’ensemble. Seul, Strabon dit
que les Juifs étaient riches et influents partout' et surtout en
Egypte®; certains auteurs mentionnent seulement quelques for-
tunes particulieres; les autres sources permettent aussi la conclu-
sion qu'il y avait un peu partout dans la Diaspora de grosses
fortunes particulieres de Juifs.

Aunsi. sous les Ptolémées, dans un récit d’ailleurs fort sujet
a caution, nous voyons un Juif — Arion — en état de préter
30000 talents®; les fermiers d'impéts de la méme époque étaient
aussi tresriches*, mais en général les Juifs étaient encore de nou-
veaux arrivés et partant sans fortune.

Au deuxitme siécle avant notre ere, un Juif méteque a Jasos
fait un don de 100 drachmes?®.

Au premier siécle de notre ére, nous trouvons les richesses
colossales des alabarques juifs d’Alexandrie; un d’entre eux,
Alexandre, préte d'un coup 200000 drachmes®. C’est le méme
qui fit la dépense considérable de couvrir d'or et d'argent les

note 5) : Fortunaio episcopo Neapolitano.... (a propos des Juifs) ut, si paganos,
quos mercimonii causa de exlernis finibus emerinl. Le méme Ep. 9. 104
(09g) au méme Fortunat : ... pro christianis mancipiis, quac Iudaei de Gal-
liarum finibus emunt.

1. Chez Jos. Ant. 14. 7. 2, texte reproduit supra t. 1 p. 180 note 2.

2. L. cil. le texte continue : "Lv Acyunte wdv ovv Toyuse to Efvog, 8 o
Atyurrions elvar & doy7e “louduioug xTh.

3. Jos. Ant. 10. 4. 7.

4. Le cas de Joséphe fils de Tobias, Jos. Ant. 12.4. 1 ss. Gf. supra p. 302
note 5. Sur les autres, voir ch. précédent Section 1 § 8, supra p. 256 ss.

5. Waddington Inscr. n° 294.

6. Jos. Ant. 18. 6. 3; cf. sur l'alabarque Démétrius, ibid. 20. 7. 3.
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énormes portes du Temple de Jérusalem’. Un de ses contempo-
rains et concitoyens, le riche Nicanor, fit au méme temple don
d'une porte en bronze de Corinthe®, si lourde qu’elle ne pou-
vait étre fermée que par vingt hommes®. Les autres banquiers
juils d’Alexandrie n’étaient pas des pauvres, pas plus que ne
Pétaient les gros armateurs de la méme ville*. Dans les siecles
suivants, Alexandrie continua a avoir des Juifs trés richesjusqu’au
jour ou Cyrille les dépouilla et les chassa®, mais dés leur retour
dans la ville, nous trouvons des Juifs ayant de grosses fortunes®.

Toujours au premier siecle, Josephe cite des coreligionnaires
riches & Pouzzoles, 2 Crete®, & Cyréne — ici 3000 Juifs sont
exéculés par le magistral romain pour pouvoir confisquer leurs
biens®— a Mélos '°, a Césarée ', et d’ailleurs dans toutes les villes

1. Voir Jos. B. J. 5. 5. 3 § 205. Cf. E. Schiirer, Die 66pa dparx Act. 3,
2, ZNTW. 7 (1906) 51-68.

2. Le texte de Joséphe prouve que le bronze corinthien était vraiment
un alliage de cuivre, d’or et d’argent. Surla question, voir Mau « Corinthium
aes » PW. 7. 1233-1234.

3. Voir Jos. B. J. 2. 17. 3; et surtout 5. 5. 3; 6. 5. 3. Cf. aussi m.
Middoth 2. 3; m. et j. Ioma 3. 10; b. JIoma 38. Schiirer, 2. 64 note 165 et
Le méme, art. cité. Un ossuaire de Jérusalem porte 'Ogtx tév to Netxavopos
AdesavBpéms morroavTos Tag Bupas, np2oN 3~ , Clerm.-Gan. RAO. 5. 334-
340 = Dittenbeger, OGIS. n° 599 (qui explique Twy Tl Nexdvogos, ossa
quae sunl ex ossibus Nicanoris;le pluriel 63pas est employé parce que c'était
une porte & deux battants); description du tombeau, dans Miss Gladys
Dickson, PEFQ. 1903. 326-332.

4. Le type du riche insolent dans Philon De spec. leg. 2. 18 éd. Cohn
(M. II 295) est générique, cependant le cas concret du jeune riche jouis-
seur semble se référer & un membre de la famille de Philon.

5. Cf. supra p. 299 note 8.

6. Cf. supra ch. 14 1I¢ Partie Section 4 II § 2, p- 176 note 6.

7. Jos. B. J. 2. 7. 1. Cf. ci-dessous note 10.

8. Jos. Vita 1 et 76 : I'épouse crétoise de Jostphe est de parents riches.
Cf. aussi B. J. 2. 7. 1, ci-dessous note 10.

9. Supra ch. 14 II* Partie Appendice Section I § 1, p. 184 note 8.

vo. Jos. B. J. 2. 7. 1; Ant. 17. 12. 1 : Un Juif de Sidon qui ressemblait
au fils d’Hérode, Alexandre, se faisant passer pour ce dernier, voulut exploi-
ter son imposture et se mit en route pour Rome. B. J. 2. 7. 1. : « Il
« abusa par ce récit les Juifs de Créte, quile fournirent d’un brillant équi-
« page, Qapmoms tgoduolielc; Anl. 17. 12. 1 § 327 précise et parle d’ar-
« gent) et fit voile ensuite pour Mélos » o on lui donna encore plus d'ar-
gent (Anl. 17 § 328 : mohd mhéova 88 7v dvrellsv omosx aute mpoahst
xefipata xt).), B. J. continue : « Il aborda & Dicéarchie (Pouzzoles) ou il
« recut des Juifs qui y habitaient force présents (8dpd s mauminds). (A
« Rome) les Méliens pousstrent leur aveuglement au point de le porter en
« liliére et de lui fournir, & leurs propres [rais, un équipage royal ».
{Auguste le punit pour son imposture] « quant aux Méliens il les jugea
assez punis de leur folie par leurs prodigalités ».

11. Jos. B. J. 2. 13. 1 § 268.
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de la Syrie

Les inscriptions nous révelent des Juifs aisés dans le Bosphore
cimmérien au premier siécle”.

Par ailleurs, les grosses sommes d’ « argent sacré »® que, au
17 siécle avant Jésus-Christ ct, surtout, au 1* siécle aprés Jésus-
Christ, les communautés juives envoient a Jérusalem, montrent
que celles-ci possédaient des donateurs riches. Cependant, il ne
faut pas oublier que parmi ces donateurs il y avait aussi des
non-Juifs

Les Juifs de Smyrne, qui firent un don de 10 000 drachmes®,
étaient des gens arrivés. Mais, on ne sail pas si ces « anciens
Juifs » étalent bien des Juifs de sang®.

Les donateurs de synagogues ou de parties ornementales, ou
de cimetieres, 3 Ascalon, Tafas, Acmonie, Tlos, Alexandrie, Athri-
bis, Phocée, Mantinée, Syracuse’, donations qui s’échelonnent
du deuxiéme siécle avant Jésus-Christ au cinquiéme siecle apres
Jésus-Christ, étalent trés riches pour assumer parfois & eux seuls
de pareilles charges.

Ceux des Juifs qui, pour leur ville d’adoption, faisaient des
transports de caravane gratuits, comme a Palmyre au deuxieme
siecle®, étarent des gens dans une grande aisance.

Cétaient aussi des favorisés de la fortune que les Juifs qui lais-
salent des legs pour faire couronner annuellement leur tombe
— comme a Hiérapolis, au 2° siécle aprés Jésus-Christ® — ou
qui se faisaient faire de beaux sarcophages, voire de beaux
caveaux avec portraits et statues, comme a Rome, & Palmyre™.

1. Jos. B. J. 2. 18. 2 § 464.

2. Car nous les voyons possesseurs d’esclaves, cf. supra ch. 12 § 3,
p- 81 ss.

3. Voir supra ch. 2 Section III § 17, t. 1 p. 377 ss.

4. Ibid. p. 384 note 5.

5. CIG. 3148.

6. Cf. supra ch. 5 § 2, p. 20 note 4.

7. Voir supra ch. 4 Section II § 6, t. 1 p. 429 ss.

8. Voir ch. précédent Section | § g e, p. 262 note 5.

9. Judeich Altertiimer v. Illerapolis n° 342. Cf. supra ch. 4 Appendice I,
t. 1 p. 486 note 3.

10. Rome: 3 sarcophages décrits par Garrucci, Cimitero degli Ebret p. 16-
22, 65 ss.; ldem, Storia dell’ arle cristiana 6. 156 planche 48q, 164
planche 491 n°® 17, 165 planche 4g1 ne* 18-20 ss., figures humaines,
dorures, etc. (cf. aussi VR. 1 p. 52-53); des objets en or, Miller p. 49 ss.
Palmyre, cl. ch. précédent Section I § 2 supra p. 247 note 4. Un sarco-
phage richement orné (entre autres, Apollon, Minerve, les neuf Muses),
trouvé & Rome, via Appia, actuellement au Musée royal de Berlin, porte
I'inscription suivante, CIL. 6. 2933g : 'Ulpia Eulych-||?ia Ulp. Eulycio-|
%ni el Mindige Pr-|*umillae Par. B. M || ® posuil Sig. Bar-||%wste Paregori.
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L’empressement que montrent les empereurs & donner aux
Juifs accts aux fonctions publiques nous prouve plutdt la volonté
de leur imposer des fonctions onéreuses, de celles qui n’allaient
qu'aux riches’. C’est devant les Juifs fortunés que la loi des
empereurs chrétiens baisse pavillon, et aprés avoir bafoué leur
nation, leur accorde des paroles aimables®. C’est & cause de leurs
richesses et deleurs libéralités que certains Juifs étaient parvenus

aux fonclions honorifliques municipales.
Les grands esclavagistes, les grands commercants juifs —

c¢’étaient des « capilalistes ».
Dans la Palestine elle-méme, et surtout a Babylone il y avait

certains Juifs aux fortunes énormes®.
Déja les attaques contre 1" « or juif » pénétrent dans la litté-

rature antijuive ‘.

Mais, quelles qu’aient pu étre les jalousies qu'ils faisaient
naitre, tous ces riches ne formaient qu'une minorité.

Les verriers, les teinturiers, les tapissiers, n'étaient pas, né-
cessairement, des gens trés riches, pas plus que ne l'étaient, en
général, les petits agriculteurs juifs, les petits fripiers, les tabel-
lions, les artistes dramatiques ou les gladiateurs. Et c’étaient des
pauvres ou des miséreux que les marchands de bondieuseries ou

d'allumettes, de bric-a-brac, etc.

Ce dernier nom semble étre juil et composé de bar (fils, en araméen) et
Iustus nom trés répandu parmi les Juifs (cl. supra ch. 16 p. 223 ligne 38 ss.)
ct sous sa forme composce est analogue aux noms cités supra ch. 16 p. 2342
ligne 12 ss.; de méme que Paregorius semble aussi étre juil {cf. REJ. 19
(1899) 75 ss.]. Mais, ce nom Bariustus Paregorius est-il le sig(num) du
mort, de sa fille, ou par hasard, le nom de 'artiste ? Sur le sarcophage, voir
E. G(erhard) Uber ein Musenrelief des Konigl. Museums zu Berlin, Archdo-
logische Zeitung g (1843) 113-124 (reproduction; la description est encore
la meilleure, jusqu’a ce jour); R. Kekule von Stradonitz Die griechische
Skulptur p. 380 n° 844, 1906 B.; S. Reinach, Répertoire des Reliefs grecs
el romains t.2 p. 26, 3 vol. 1gog-1912 P. Cf. aussi O. Bie Die Musen in der
antiken Kunst p. 5g (111 g), 1887 B.

1. Voir ch. précédent Section 1§ 9, supra p. 258 ss.

a. C. Th.16. 8. 24 reproduite ch. précédent Section 1 § g a, supra p. 260
note 4.

3. Mentionnons pour mémoire la fortune immense des patriarches et des
exilarques juifs, cf. supra ch. 3 Section I, t. 1 p. 398 ss. A propos du
patriarche Rabbi Juda I, lalégende disait que ses écuries valaient plus que
les trésors des rois de Perse, cf. b. Sabbat 113 et aussi b. Eroubin 53n,
b. Baba Bathra 8. Nous ne parlons pas ici des richesses accumulées par les
Juifs de Babylone, parce qu'étrangers & I'Empire. Voir la bibliographie
suprat. 1 p. 201 ss. lls étaient trés riches en Arabie, dit Wellhausen Skizzen
3. 198; 4. 14.

4. Cf. supra p. 312 note 3. Siméon de Beith Arscham dans sa Letire, cf.
suprat. 1. p. 70 note 2 (b), parle aussi de I « or judaique » et de sa puis-

sance.
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Dans I'Alexandrie des alabarques, il v avait, tous contempo-
rains avec eux, un pauvre petit monde qui peinait dur et
empruntait 3 la semaine pour joindre les deux bouts. Cest & ce
monde que Philon donne de I'espoir a coups de massue, comme
les prophétes, en lui expliquant sa pauvreté comme une puni-
tion divine qu'une meilleure observance des lois mosaiques
ferait cesser'. Trois siécles plus tard, la lo1 parle des inopes juifs
d’Alexandrie, a cOté de ceux qui ont l'idonea facultas pour étre
naviculaires®*. Et dans le reste de l'Egypte il y avait aussi des
Juifs dans le besoin®.

A Rome, la ville qui possédait le plus de Juifs apres Alexan-
drie, il y en avait de riches, mais ce ne sont pas eux qui em-
pruntaient de I'argent aux chrétiens®, ou qu’entretenait la syna-
gogue®, ou qui disaient la bonne aventure®, ou qui fournissaient
la pégre de recrues juives'.

Dans 1'ltalie des grands esclavagistes juifs, du quatriéme au
sixitme siecle, il y a, & la méme époque, des Juifs qui n'ont pas
de quoi acheter une chemise®.

Les pauvres petits sarcophages juifs qu’'on trouve partout
prouvent le dénuement plus, peut-étre, (ue la modestie que leurs
occupants eurent en étant en vie.

Et, au premier siécle avant Jésus-Christ, les synagogues
étaient connues pour étre entourées de mendiants® qui devaient,
au moins en partie, étre Juifs.

1. Philon, De praemiis et peenis § 18 (M. 11 425). On peut maintenant
illustrer les dires de Philon par le pap. BGU. 1134 d’Alexandrie, ou trois
débiteurs juifs « persans » d’un éranos paient une partie de leur dette et
s'obligent & payer le restant en [ractions mensuelles de 10 drachmes cha-
cune; BGU. 1135 an 10 av. J. C. est une quittance d’un Juif d’Alexandrie
qui paie sa dette 4 'éranos ; — [Philon lui-méme frére de gens trés riches
est plutdt pauvre, De spec. leg. 2 § 20 éd. Colin == M. 11 275 ss.].

2. C.Th.13.5.18. Cf. ch. précédent Section I Appendice§ 2, p. 265 note 1.

3. Enl'an 59 ap.J. C. trois Juils « persans », le ptre et les deux fils, du
«Village des Syriens » regoivent en dépét de la part de L. Vettius, eques
ale Vicontiorum une somme d’argent qu’ils s'obligent solidairement 4 rendre
4 toute demande : sinon ils paieront des intéréts moratoires et une somme de
120 drachmes, P. [famb. 2. 11 s’agit, comme I'a trés bien vu I'éditeur, M. Paul
Meyer, d'un prét & intérét, déguisé. Cf. supra ch. 10 § 2 p. 67 note 4 (f).

4. St. Hippolyte, Philosophum g. 12 (PG. 16, 3. 3385). Sur la date, cf
supra ch. 4 Sect. 1§1, t.1 p. 411 ss.

5. CI. supra ch. 4 Section 11§ 2 b, t. 1 p. 427.

6. Cf. Juvénal 3. 13 ss. (an 110 ap. 1. C.).

7. CF supra ch. 14 11° Partie Appendice Section II p. 214 note 4.

8. A Agrigentum, Grégoire le Grand Ep. 8. 23 (598). Voir plus
loin p. 321 note 1.

9. Cléomede, De motu circulari corporum coelestium 2. 2. g1 (éd. Ziegler

Reinach Textes p. 213, 1* 5. av. J. C.).
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Etla communauté juive de Rome possédait, aux 1° et 2° siecles
apres Jésus-Christ, au moins deux mendiants pour un capitaliste

Et aux siécles suivants, pour organisée qu’elle le fat, la
bienlaisance juive® était une institution nécessaire — et méme des
chrétiens contribuaient a soulager la misére des Juifs pauvres®.
Enfin, a toute époque, tant que durérent les distributions gra-
tuites officielles, les Juifs qui y participaient® étaient des gens
aux revenus trés réduits ou des miséreux de la communauté.

Et nous ne mentionnons que pour mémoire la profonde
misére qui régnait en Palestine aprés les guerres malheureuses
de I'an 70 et 135

1. ARome,1°s. et commencement du 3°s.ap. J.-G., Martial 12.57. 11ss.:
Nec turba cessat entheata Bellonae
Nec fasciato naufragus loquazx frunco,
A matre doctus nec rogare Iudaeus.
Juvénal 6. H42 ss. :
cophino foenoque relicto,
Arcanam Iudaea lremens mendicat in aurem,
Inlerpres legum Solymarum et magna sacerdos
Arboris ac summi fida internuniia coeli.
Implet et tlla manum, sed parcius : aere minulo
Qualiacumque voles ITudael somnia vendunt.
Rapprocher Juvénal 3. 14 : Iudaeis quorum cophinus foenumque supellex ;
Apollinaire Sidon. Ep. 7. 6 ss. (MGII. Auct. Ant. 8. 109): ordinis res est
ut... Pharao incedat cum diademate, Israelita cum cophino, cf. H. Ronsch,
Zu Juvenalis, Neue Jahrbiicher fiir Philologie 123 (1881) 693-696 ; 131 (1885)
552 *. [Dans Juvénal 6.543 le terme tremens, signifie le tremblement ner-
veux du pauvre qui mendie ; il n'y a pas lieu d’y voir une allusion & la
crainte des peines édictées par les lois romaines, comme le soutient Rénsch
l. ett. 1881. 693].

2. Gf. supra ch. 4 Section I § 2 b, t. 1 p. 427.

3. Méme les Ptres de I'Eglise qui parlent de la cupiditéjuive mentionnent
les mendiants juils, ainsi St. Jérome qui ne déconscille méme pas de leur
donner 'aumdne Ep. 120. 1 (PL. 23. 983): Et hac dicimus, non quod in
pauperes Judeos, sive gentiles, et omnino cujuslibet genlis sint pauperes, prohi-
beamus faciendam eleemosynam; sed quod Chritianos et credenles pauperes
incredulis praeferamus (PL. 22. ¢83). Méme des gens qui ont fait le plus
de mal aux Juifs se voient, & tort ou & raison, donner I'éloge d’avoir fait
'aumeéne aux Juifs pauvres : ainsi, 3 Edesse, Rabboula qui a ravi aux
Juifs leurs synagogues, cf. supra ch. 4 Section IV § 1 t. 1 p. 464 note 3,
leur aurait souvent fait 'aumone, Panégyrique de Rabboula trad. Bickel
p. 198 (dans Ausgewdhlte Schriften der syrischen Kirchenviter).

4. Voir supra ch. 18, p. 236 ss.

5. Pour I'époque de 70 a 135, voir Bichler op. cit.; aprés les guerres
de 70 et de 135, Krauss Talmud. Arch. 1. 134 ss. Le midrasch Cant. Raba

* Le scoliaste de Juvénal 6. 542 commenterait avec raison : Cophino fenogq.: ideo
dizit foenogue supellectile, quod his pulmentaria sua et calidam aquam die sabbati servare
consuerunt, et de Juvénal, comme de Sidoine Apollinaire, il résulterait donc que de

pareils panicrs avec du foin étaient des objets absolument indispensables a toule
famille juive, riche ou pauvre.
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Les recrues que I'Eglise fait parmi les Juifs sont habituellement
attirées par le gain que leur mistre les poussait a chercher par n’im-
porte quel moyen. Cest encore sur leur misére que spéculel’iglise,
et méme le pape Grégoire', pourattirer les Juifs au christianisme.

ad Cant. 15: « Avant, quand l'argent élait plus abondant on s’occupait
« davantage de la Halakha; tandis que maintenant ou l'argent est rare ct
« ou l'on est alfaibli par la douleur on écoute volontiers les paroles
« consolantes de la [lagada ». Et les paiens de Gésarée, qui, en cherchant
querelle & leurs conciloyens juifs qu’ils enviaient parce que riches, furent
une des causes de la guerre de 70 (cf. supra ch. 5§ 2, p. b note 2) se
moquaient au 3¢ s., dans les théatres ct les cirques, de la pauvreté des
Juifs, résultat de cette guerre et de celle d'lladrien, Midrasch Lament. R.
Prol., n° 17, édit. Buber, p. 14): « R. Abahou (contemporain de
Dioclétien, cf. Strack, Ewleitung in den Talmud p. 104): commenga :
« Ceux qui étaient assis & la porte (dit le Psaume 69'®), ce sont les gentils qui
« reslent dans les théatres et dans les cirques; « et ceux qui buvaient du
vin me raillaient par leurs chansons » (continue le Psaume, s’appliquent aux
« mémesquandilss’assolent, mangent etboiventets’enivrent; alors ils restent
« elcausentde moiet se moquentde moi ; et disent nous n’aurons pas (c’est-a-
« direneseronspasréduits)a manger descaroubescommeles Juils; etils disent
« 'un & 'autre combien d’années veux-tu vivre? et de répondre, aulant que
« durent les habits de sabbatdu Juif (littéralement : la chemise de sabbat du
« Juif; sur cette locution, cf. Krauss, Talm. Arch. 1. 133 note 53). Puis, i's
« introduisenl dans leurs théatres le chameau revétu de son équipement;
« etils disenl 'un a I'autre, pourquoi celui-ci (le chameau) est-il en deuil
« et ils répondent, les Juils observent (maintenant) 'année sabbatique et
« comme ils n’ont pas de légumes, ils lui ont mangé les ronces et il est en
« deuil & cause des ronces. Et ils introduisent le Mime dans leur théatre ot
« il a la téle rasée, et ils disent I'un & P'autre pourquoi la téte de celui-l1a
« est-elle rasée; et lui (le Mime) de répondre : ces Juifs-1a, tout ce qu’ils
« ont gagné pendant les jours de la semaine, ils le mangent le sabbat, et
« (comme) ils n’ont pas de bois pour [aire cuire (leurs mets), ils casseut
« leurs lils, et cest ainsi qu'ils font cuire (feurs mels); et ils couchenl &
« terre, et se remplissent de poussitre ; et {ensuite) ils s’oignent d’huile, c’e1
« pourquoi I'huile renchérit ». [Sous-entendre : c'est pourquoi je ne puis
pas porter de cheveux, n’ayant pas de quoi m’acheter de I'huile pour les
frotter]. CI. Kkrauss, Talm. Arch., 3. 117 ss.

t. En outre des lettres, extrémementexpliciles & cet égard, citées supra p.
2906 note 5, reproduisons la suivante qui montre ¢loquemment a I'égard
de (ui s'exergait le 2tle prosélytique des chrétiens qui n’avaient pas recours
a la violence; et notons la hite que l'on met & proliter des moments e
géne extréme des candidats au bapléme, (géne d’ailleurs relatée dans la
lelire, mais, non comme motif de la détermination des Juifs comme cela
dut étre ¢n réalité). Grégoire le Grand Ep. 8. 23 (598) : Domina abbalissn
monas'erii sancti Slephani, quod in Agrigentino esl lerrilorio constitum, (le
monaslére élait & quelques centaines de métres d’Agrigent), indicante compe-
rimus mullos ludaeorum ad christianam fidem divina gralia inspiranlevelleconverii,
sed esse necessar-um, ul aliquis illic ex nostro mandalo debeal proficisci. Proin-le
huius libi auclorilalis lenore praecipimus, ul omni excusalione summola ad prue-
o ‘clum locum perqere el desiderium eorum tuis Deo propitio adhortationibus adiu-
vare feslines. Quibus tamen si longum vel trisle videlur sollemnilalem suslinere

II — 21
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Dans la littérature chrétienne’ et méme dans les lois® nous
trouvons la mention de la pauvreté des Juifs. Lt Justinien
impose la curie aux Juifs, en ricanant de leurs « gros soupirs »
qu’ils ne poussaient certes pas, parce que trés riches®.

$ 4. — INFLUENCE DU DROIT SUR LA CONDITION ECONOMIQUE DES JUIFS.

N

Erooue paienxe. — L’état juridique des nouveaux arrivés,
avons-nous vu ¢, déterminait aussi le genre de leurs occupations.
La protection légale de V'époque paienne a seule permis aux
communautés juives de se développer, et a leurs membres de
pouvoir travailler etde pénétrer dansles différentes classes sociales.
Les chemins menant & la richesse ne leur furent pas barrés,

paschalem el eos nunc ad baptisma festinare cognoseis, ne, quod absit, longa dilatio
eorum retro possil animos revocare, cum fraire nostro episcopo loci ipsius loquere,
ul paenitentia ac abslinentia quadraginta diebus indicla aut die dominico aul, si
celeberrima festivitas forlassis occurrerit, eos omnipotentis Dei misericordia pro-
legenle baplizel, quia et lemporis qualilas propter eam quae saevit cladem
impellil, ut desideria eorum nulla debeant dilatione differri. Quoscumque vero
ex eis pauperes el ad vestem sibi emendam non sufficere posse cognoscis, le eis
vestem, quam ad baptisma habeant, comparare volumus ac praebere ; in quibus
pretium quod dederis luis noveris ralionibus imputandum. Si vero sanctum pas-
cha elegerint expectare, item cum episcopo loquere, ul modo quidem catechu-
mini fian! alque ad eos frequenler accedal geralque solliciludinem et animos
eorum ammonilione suae adhortalionis accendat, ut, quanlo quae expeclatur est
longa festivitas, lanlo se praeparare et eam desiderio ferventi debeant sustinere.
Praeterea cum omni studio ac diligentia studit tui sit perscrutari, ulrum supra-
scriptum monaslerium, cul anledicta Domina praeest, sufficiens sibi sit an ne-
cessilatem aliquam paliatur ; et quicquid in verilale cognoveris vel quid de his
qui baptizart desiderant actum fueril, nobis suptiliter indicare festina. Noter
aussi Ep. 4. 31 (594) Anthemio subdiacono (reclori patrimonii per Campa-
niam) : Elis quos de Iudaica perditione Redemplor noster ad se dignalur conver-
tere rationabtli nos oporlet moderatione concurrere, ne victus quod absil ino-
plam paliantur. Ideoque 1ibi huius praecepli auclorilale mandamus, quatenus
filit Tusiue Ex-llebreis, id est Iulianae, Redempto et Foriunae, a lertia decima
succedenti indictione annis singulis... solidos dare non differas, quos (uis
noveris modis omnibus rationibus inpulandos.

1. Et en faisant la part de exagératisn polémique, notons Alterc. Ecel.
el Synag. (PL. 42. 1133) : I'Ecclesia dit & la Synagogue: cui etiam ad mandu-
candum, ul vel male viveres, paucula condonamus. Cf. cependant les dires de
la Synagoga ch. précédent Section I supra p. 245 nole 4. Rapprocher supra
p- 300 note 8.

a. CG. C. Th. 9. 45. 3 (= C. J. 1. 12. 1) (397) reproduile supra ch. 14
I1e partie Section 4 LIl § 3 p. 180 note 5 (Juifs pressés par des créanciers
cherchent asile dans les églises); C. Th. 16. 8. 23 (4106) reproduite supra
ch. a Section I § 1 III, t. 1 p. 273 note 3 (Juifs passanl au christianisme
pour échapper aux créanciers). Voir aussi supra p. 319 note 2.

3. Nov. 45, cl. ch. précédent, supra p. 361 note 4.

4. Cf. supra p. 291 ss.
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et la route vers les honneurs fut. peut-on dire, spécialement
déblayée pour eux'. Les volontés individuelles n’étaient pas
entravées, et tout Juif pouvait choisir librement le métier ui
lui convenait. Si la loi ne fit pas la fortune des Juifs riches, elle
ne fut du moins pas la cause de la misére des Juifs pauvres.

Eroque curériexyxe. — Les empereurs chrétiens commencent
tout de suite par des mesures portant atteinte & la richesse des
Juifs.

C’est, d’abord, l'interdiction d’avoir des esclaves®. C’'était
la une entrave tres grande, non seulement pour les Juifs trafi-
quants d’esclaves, mais aussi pour les industriels, petits patrons
juifs, etc.

Parallélement A cette mesure, que devait suivre d'autres, des-
tinées A tarir les sources de leurs hénéfices, on aggrava les charges
des Juils.

Constantin, qui promulgua les premiéres lois portant atteinte
au droit pour les Juifs de posséder des esclaves, fut aussi celui
qui abrogea le privilege qui accordait aux Juifs 'immunité de la
curie®. Mais, c’était la une mesure juste.

Les lois iniques vout pleuvoir bientdt, et elles auront néces-
sairement une répercussion sur la situation économique des Juifs.
L'exclusion de toutes les fonctions d'Etal et de cité*, l'inter-
diction des professions libérales®, la mise hors des cadres de
'armée ® acheminera forcément les Juifs vers le commerce, refuge
des gens déshabitués des travaux manuels, la seule profession
se maintenant bien dans un empire, ot l'industrie était & son dé-
clin et ol les artisans chdomaient ou devaient subir des vexalions
quand ils travaillaient.

Apres avoir ainsi poussé les Juifs au commerce, la loi les y
tracasse. Elle frappe les gros comme les petits commercants
quand ils sont juifs. Elle défend aux premiers, comme nous
venons de le voir, le commerce des esclaves” el les localions de
certains biens®, aux seconds le commerce avec les objets du
culte chrétien?®, et réserve aux fideles seuls le droit d’étre hote-
liers, marchands, etc.

1. Cf. ch. précédent Section I supra p. 243 ss.

2. Gf. supra, ch. 12, p. 71 ss.

3. Cf. ch. précédent Section 1 § g a, supra p. 2bg.

4. Cf. ch. précédent Seclion 1 supra p. 244 ss.

5. Cf. ch. précédent Section I Appendice § 1 supra p. 263 ss.
6. Cf. ch. précédent Section II supra p. 277 ss.

7. Gf. supra ch. 12 p. 71 ss.

8. Cf. supra ch. 11 p. 69 ss.

9. Gl supra ch. 10 § 1 p. 65 ss.
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A ces prohibitions précises — et encore les ignorons-nous
toutes — s'ajoutent les interdictions des Péres de I'Eghse de
faire en général du commerce avec les Juifs', les mesures admi-
nistratives mesquines, le manque de stireté, de protection légale®.
Le marchand juif est exposé a voir sa fortune pillée ; dailleurs,
toute la communaulé peut éire chassée, comme cela arriva &
Alexandrie, aux Baléares, etc., ou massacrée comme 3 Edesse,
Thella, etc. La lor s’acharne & imposer les fonctions onéreuses
de préférence aux Juifs® et a accabler ceux-c1 d'impdls spéciaux
et d'imp6ts généraux *.

Les faillites de Juifs durent étre nombreuses, les revers de
fortune ahondants®.

1. Ainsi, Serge le Stylite sermonne les chrétiens qui font du commerce
avece les Juils, Jean d’Ephése, Comment. de beatis orienialib. c. 5 1rad. Dou-
wen et Land p. 33. CI. aussi ci-dessus p. 3o1 note 6, et supra ch. 2 Section Il
Appendice, L. 1 p. 321 nole 4.

2. Cl. supra ch. 14 1I° Partie Section 1V p. 166 ss.

3. Cf. ch. précédent Section I p. 245 ss. 26o ss. Le grand nombre de
décurions juifs & I'époque chrétienne ne prouve pas leur richesse, car, en
général, nullus prene curialis idoneus in ordine cuiusquam urbis valeat mveniri,

C. Th. 12. 2. 186 (429).

4. CI. ch. précédent Section II1 p. 280 ss.

5. Noter p. ex. I'état lamentable du navire d’Amarantus [(d’Alexan-
drie (?)], décrit par Synésius Ep. 4*. Rapprocher aussi le Juil endetté chez

* Dans cette letire (Epistolographi Graeri. éd. llercher, p. 63gss., 1870 P.),del’an
de I'avis général, cf. en dernier lieu, G. Griitzmacher, Synesios von Kyrene, p- 79
nole 3, 1913 L., Synésius nous raconte qu'il était parti d’Alesandrie pour Cyréne sur
un navire dont « le capitaine obéré dé-irait la mort. Des douze malelots qu'il y avait
« en tout (le capilaine était le treizi' me), plus de la moitié, et le capitaine, étaient Juifs,
« peuple maudit qui croit faire ceuvre pie lorsqu'il cause la mort du plus grand nombre
« possible de Grecs. [De cette phrase résulterail déjaassezclairement, sinousnele <avions
déja par ailleurs, que Synésius n’élait pas encore chrétien quand il écrivait cette lettre].
« Le res'e, des paysans, eic. Tous avec des dcéfauts dans leurs corps. Tant que
« nous n'¢tions pas en péril ils s’amusaienl en s’appelant enlre eux non pas par
« leur nom, mais d'aprés leur difformité, hoiteux, hernieux, gaucher, louche — ct
« chacun en avait. Nous ne nous amusiors pas mal » [0 piv vaszdyog E0avara
vatay pewg wv' vauTwy 88 Gvtaw cvozallexa taw mavtwyv (tporxiotxatos vap zubepviitys
n) Gmp fueu pev za 6 wepviitng roav lovaior, vévos ézo—ovdov zat eucibeiv
avaRETEonEVIy 1v ot mAsiotous avd as “[SAirvas a—ola etv altior yavnvrtar zth. zowg
01 DUTOL TE ZAXEWOL RRTPwUEVOL mavImg €y ¥2 Tt = 0 TD GiLATOs. TOLYXZ0UY € OU 2
$iuty Detvoy M, €40’ €90vTo 2al Exdlouv &h/ T 0Ug 0Ux xw0 THY Ovouatwy AN aTh Twy

aruynuatwy, 0 ywkis, & xidng, 6 xo15TE20 813, 6 mapafhoi. eaxstog Ev vy Tt Bl
Toumianusy, zal Huly T6 T0:03TLy 08 patsay ~apeye My aatstbiy]..... « Nous étions une

cinguantaine dont prts du tiers, des femmes, en grande parlie jeunes el agréables.
Mais, ne sois pas jaloux, Priape lui-méme se serail assagi sur un pavire mené par
Amaranle qui ne nous laissa guire un inslant de répil ol nous n’ayons pas eu &
craindre Ja mort (wg 0dz €9ty omote fuag syo0kaliy s'agev amo tod oeativat Tov
eayat v ziviuvov) ». Le vent commence. « C'était juste alors le jour que les Juifs
appellent parascevé (Sur ce jour, cf. supra. ch. 3 section 111§ 4 t. 1 p. 354 note 3 et
ch. 14 I'¢ Parlie section 2 11 § 1 ci-dessus p. 122 note 1). lls consid¢rent qu’alors
la nuit appartient au jour g suit ou il ne leur esl permis de faire aucun lra-
« vail manuel, jour qu'ils vénérent et ot ils chément » (“lipzpa plv nv gytva avousty
o 'lourafor ma aszevrye Try 6f wxta T uer’ althy vpica hovilovrar, xal’ v udvi
zug amty dvepyOy E/€ v Ty 7Elea, XANZ T WYTE. D AVEPOYTIIE QUTTY AYOUSLY AT ag.xv).
Des qu'il crut le soleil couché « Amarante laissa choir le gouvernail » des mains. Lcs

«
«
«

{
«
«
«
<
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Lorsque les Juifs appauvris viennenl demander asile &
I'Eglise conlre leurs créanciers, la loi leur en cldt la porte méme
quand ils s’olfrent & passer au christianisme’ : 1ls auraient du s’y
prendre de meilleure heure quand 1ls élaient encore riches —
c’esl ce que fonl les prudents parmi les Juils®. Et c’est ce que
font ausst ceux qui veulent se faire un nom dans la Littérature,
dans l'art?.

Le christianisme commencait 3 drainer ou & fatiguer 1'énergie
juive, a inquiéter U'esprit du Juil. Il n’y avait plus de tranquillité
dans lempire. Et dés que la polilique de persécution devint
conslanle, les Juils commencerent 2 le quiller, quand quelque
roi barbare ne s’emparait pas de la province qu'ils habitaient.

des créanciers chrétiens, et sur lequel nous renseigne Grégoire le Grand
Ep. 9. 4o (598) letire adressée & Fantinus delensor de Palerme: Ind cavit
Nostamnus Iudaeus praesentium porluor navem suam alque res alias Cand dum
defensorem nostrum cum aliis crediloribus occupasse alque eas pro credila quam
dederan! pecunia venumdasse el a cunclis debili cauliontbus restilul's solumn apud
se praefatum defensorem obligalionis chirographum fenuisse el saep us se sup-
plicanti Iudaeo reddere conlempsisse. El quia, ut ail, sors es! debili salisfacta,
exper.enliae luae praecipimus, ul cum omni suplililale curel addiscere el, st ila
reppereril, dislricla compulsione perurqueal, qualenus omni mora poslpostla
caulionem praedicli porliloris restilual. Ita ergo sollicitudo tuo studeal, uldenuo
ad nos hac de causa querella non redeal. Ci. aussi supra p. 322 notes 1 et 2.

1. Cf. supra ch. 14 II* Partie Section 4 II1L § 3 p. 180 ss.

2. Gf. quelques exemples supra ch. 12 § 1 p. 77

3. Yoir supra 309 note 4 et p- 310 note 3.

voyageurs crurent qu’Amaranle agissait ainsi par désespoir. Quand ils surent le vérita-
ble mouf, 'observance du sabbat, et que leurs prigres de reprendre la barre furent
vaines, [« car lorsque nous le pridmes de sauver le navirc de péril, il lisait dans
« sonlivre » (9e0:ev v yap 7wy 503,8v Tov vady 4 Tow svovTwy T Glonloy smaveyivoose)],
on essaya des menaces. « Un soldal courageux (car avec nous voyageaient plusieurs
« Arabes de la cavalerie) tira 'épée et menaga cet homme (Amarante) de lui couper
« la téte s'il ne reprenait pas le gouvernail da navire, mais comme un autre Maccha-
« bée, celui-la_persista 3 se conformer aux prescriptions de sa Joi (% 8: adtyy .mux
« Myzsanain; 0.05 v Syzastzefsx vn 3oyuzs). Mais, 4 minuit il s’assit de lur-méme
« au gouvernail. « Maintenant, dit-il, la loi le permet, car il y va de notre vie »
(M 0: Am T worTo; %y sTx mxn | oeawta mpog T zxdidax yavisla. « vy
YAp» 9T @ 0 viuos 2pMTL, RN vy 5xP 03 THY uRz, 15 uys 0dausy ». [Clest le
principe rabbinique, le danger de mort pour quelqu'un) écarte (I'obscrvance du)
sabbat », m. foma, 8. 6, cf. d’autres citations dans Schiirer, 3. 558 ss.]. Tous sont
désespérés. « Scul Amarante élait joyeun (2 la pensée), qu'il pourrait échapper & ses
« créancicrs (wovo: 'Avapavro; eolluus; §, ©F 2.Tza IplY LA pwY t0d; navatsTxi). ...,
« Le navire fuyait a voiles déployées, ct pas moyen de les carguer ; nous nous érein-

« tons atirer sur les cordages, les poulies ne jouent point.. .. Quanta une voilure de re-
« chauge, on ne pouvait y compter — elle était engagée (vraAhattery nev 0.y 1570y
« £t.pos volos o eljouey, rves L EE) T Enfin, on jela I'unique ancre, car
« 'autre était vendue, et de troisitme Amarante n'en eut jamais » (zxt ¢aaksvev &%’
ayrd .y 2yt 1 Evipx yxo arnuRd nio, tottry At dywzav TA wksavTog 0uz E2TA5AT0).....

Ensuite, le navire démarre, nouvelle lempéle ; il approche durivage, d’oli un paysan
le rejoint et prend le gouvernail, et « le Syrien (c'est-a-dire, Amarante) lui céda avec
« plaisir cet honneur » (o 2: 29793 &3 28995 i3:0Ty Ti5 ~pozipiag) el tous débarquent A
\zarios, — (Noler que Synésius éerit son récit dans le ton de la charge; Amarante
n'était pas aus:si inexpérimenté qu'il le prétend, car ce méme paysan, agit de méme
avec encore cing autres navires qu'il amena mouiller a Azarios).
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C’est pourquot ils furent particulitrement nombreux dans les
nouveaux royaumes.

Mais, ici aussi l'intolérance les suivait, ou les rejoignait vite...

Dans un intérét inconscient, pour la vitalité ethnique, ils s’éta-
blissaient maintenant pres des frontieres’, pour passer d'un coté
quand la haine sévissait de I'autre.

Cette situation fit que les Juifs s’adonnaient maintenant sur-
tout au commerce international?, d’autant plus qu’ils étaient
comme les intermédiaires naturels entre des peuples de croyances
diférentes®.

... Mais, ces juiveries-frontiéres, sans assiette fixe, presque
vagabondes, ce sont celles qui commencent I'histoire du moyen-
dge...

1. Il y a certes une polarisation des Juifs prés des frontitres, et que les
documents ne permettent pas de déterminer exactement, les dates de 1'éta-
blissement des Juifs dans les diflérents endroits, de méme que 1'augmen-
tation de la population d’un endroit, n’étant pas connus. Mais, on en a
l'intuition qu’appuient quelques cas concrets. Cf. aussi supra ch. 2 Section II
§ 2, t. 1 p. 289 ss. ; une accumulation de Juifs entre 'empire et: la Perse,
I’Arabie, les Berbtres; en Europe, entre les Gaules et le royaume visigo-
thique.

2. Ainsi entre I'ltalie et la Gaule (Grég. le Grand Ep. 1. 45 (bg1) supra
p- 314 note et p. 315 note 1 ; entre les Gaules et 'Orient, cf. 1. Simonsen
article cité ch. précédent Section I Appendice § 2, supra p. 264 note 8. Ils
étaient aussi les intermédiaires naturels entre I'Empire romain et le
royaume persan.

3. Cf. G. Finlay, A history of Greece from ils conquest by the Romans lo
the present times. Before C. 146 lo A. D. 1864, t. 1 p. 14 note 3 et p. 271,
7 vol. 1877 Oxford.
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P. 16 note 3. Surles inscriptions de Délos récemment découvertes apparte-
nant 2 des Juifs, noter le nom de Mxgxia, suprat. 1 p. 499 n° 5. Rapprocher
ce que nous y disons de Mithridate et les Juifs, de I'opinion de Graetz
supra p. 16 note 4.

P. 81. Dans U'Feole Frangaise d’' Athénes. Fouilles de Delphes... publiées
sous la direct. de Th. llomolle, t. 3, Epigraphie, deuxiéme fascicule, lexte par
G. Colin, 190g-1913 P. n° 247, on vient de publier 'acte d’affranchissement
suivant faltpar un Juif: ! "Aoyovros “Heankeid[a], pr[v]os Horrgomion, awesoto
"lo[us]x[to]s Ilvedzan, Guvevdoxeavtos Tod vi-||203 [Iwdsgov, o [Afror[w]v:
odua avogetoy, or ovopx [[AuJuvtas, &n ehevlepiar, Tipars dpyuplov || wvay
TEVTE, xal TV ‘r'u.v[v :]/El b:o:zvorr, Krewy K)\éuo:z[uo]u llxr:zu.swa[.(u] oe
Auvvrag magx lovdat[o)v, ||*Ewe xx Ln, "loudaiog, wotéwy to motitasadusvey may
10 ou[vx]':év 5t 32w, xdctog estw Toudat[o]s |3 [emt]riuewy "Apuvrar & xa
QuivhTHL XOTEL, ThAU 1Y) 1.0)7\5[ v]. ’E":[el o]e xd w1 w[x8]4 lovoaios, Eheulecos
tetw |°[ \u.uv]'rzg, rafiwg wemisTeune Tav VLY T Bedt Ay.u‘nzg, o] e)su-
fezos eruev xal avégamtos dmo mav-i|*[twyv t]ov mdvra Brov. Er ok tig EoanTouto
"Auvuvra eml zatasoukiepol, xUsws e6Tw cuMdwy b waprtu-||8[yov d] Eed-
fegov ovtx, xat b Peburwryg Bebousd-w Tav by Twt [fe]or. Maptugor ot xgyov-
wels Nixazag, Lo-|||*[otpares, Kaddixjs, xat Bidzar Turoxdye, Zevoxpiros,
Ywepatos, Tagavrivog, [Muoxgutnc. Acte de 11g av. J. C. Nous avons li
un exemple précieux qui nous montre que les formes gréco-juives d’affran-
chissement rencontrées & Panticapée (voir supra p. 81 ss.) n’étaient pas
généralement employées par les Juifs, mais que ceux-ci avaient par endroits
recours & des formes purement grecques?. Cela confirme ce que nous avons
dit supra p. 3o ss. En effet, nous sommes en présence d’un acte d’affran-
chissement fait par forme de vente a une divinité (voir la bibliographie
citée supra p. 82 note 2), & une dixinité paicnne, a Apollon. Les condi-
tions de I’acte sont toutes grecques znol,er particulitrement la clause de la
paramona, Amyntas est obligé de séjourner et de servir chez ludaios pendant
toute la vie de celui-ci; pour des“cénditions analogues, cl. p. 271 ss.,
et surtout p. 277 ss., de I'ouvrage de -Calderini, cité supra p. 82 note 4;
'absence des prétres parmi les témoins n’est pas & mettre en corrélation
avec la religion du manumetteur). Je ne puis pas comprendre & quoi
fait allusion M. Colin lorsqu’il écrit : « On a pu noter, dans la rédac-
tion de cet acte, une économic de mots assez curieuse : manifestement, &
diverses reprises lovoxios s'eflorce de gagner quelque chose sur la longucur
du formulaire habituel ». — Le nom ’louszioc est stirement unc forme de
Juda. — On doit dire avec M. Colin, que nous retrouvons ici, devenu

1. Voir dans la note suivante aussi un exemple des formes grecques d'aflranchis-
sement.
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patron, & son lour, l'ancien esclave ’lou3afos, <o yévee ’lou3ates, dont nous
avons l'aflranchissement sous ‘KuueviBxs Kaddia, en 163 (Collitz GD. 2.
2029) ' ; « le Kiémy Kheudauou, qu'il prend maintenant comme garant, est
probablement son mailre d'autrelois, resté son wsagtdrrs ». *loudziog, adulte
lorsqu’il a été libéré, était maintenant, 43 ans aprés, un homme 4gé, et la
paramona s’explique...

P. 8t note 2. On ne peut pas dire que dans l'inscription de Délos, repro-
duite supra t. 1 p. 4gg n° 6 il s’agit d’'un esclave juil affranchi dans la
qyna'rorruo comme le soulient l)lassartl cil. p. 209.

. 86 note 2. Dans l'acte d'allranchissement de Delphes, que nous
venons  de reproduire la manunission se [ait aussi avec l'approbation du
fils : guveudonfovtov uied [Tviddzov.

P. 174 ss. Résumé de Monographies syriaques. Hisloire de Darsauma de
Nisibe en syr. éd. el trad. de fragments choisis, par I'. Nau RO .hr. 18 (1913)
270-270, 380-389 (ceuvre d’'un anonyme; de quelle date?). Dans I'Introduc-
tion & ce Résumé, ROChr. t. 18 (1913), n° 3 p. 250, M. Nau dit : 'historien
de Barsauma « le mel en relation avec Eudocie, Théodose le Jeune et
Marcien. 1! fait plusieurs fois le ptlerinage de Jérusalem, accompagné de
moines dont le nombre et le ztle vont en croissant. Durant son second
voyage, accompagné de quarante moines, il chasse de Jérusalem les Juifs
auxquels Endocie venait de permettre de rentrer dans la ville sainte ».
Nous sommes obligés de reproduire ce résumé de I'éditeur, car le texte méme
n’est pas encore traduit dans le n° 4 de la ROChr. 18 (1913), paru en [évrier
1914. Pour le méme molil nous ne saurons apprécier la valeur du rensei-
gnement. Voir supra t. 1 p. oo, ce qué nous disons en général de la
valeur de cette Vie de Barsauma.

P. 176 note 6. Sermon sur la Pénilence allribué & Sainl-Cyrille d’Alexan-
drie textes traduils el annotés par le . M. Chaine, Mélanges de la Facullé
Orientale de B yrouth 6 (1913) 4g2-h28. Dans ce récit légendaire, lexle du
6" s., probablement, cl. p. suivante, il est fait mention des Juils
d’Alexandrie. Tout comme Urbib, le héros de celle légende, et qui s’appelle
Philoxtne (p. bog) « étail célebre dans toule la ville pour ses revenus
comme pour ses aumones »,

P. 177 ss. Le Sermon sur la Pénitence, que nous venons de citer, men-
lionne la « rue des Juils », d’Alexandrie.

Ibidem. Dans les Ostraka d'Apollinopolis, que vient de publier Wessely
(voir p.suivante) les Juils sont désignés comme habitant le quatriéme quar-
tier. Il ne faut pas y voir un ghetto comme le fait Wessely. Voir nos
observalions, supra p. 177 note 3. Noter cependanl avec le méme auteur
la curicuse analogie : & Apollinopolis toul comme a Alexandrie c’est le

¢ quarlier qui est habilé par les Juifs.

P. 199 note 5. Hisl. de Barsauma 1" prodige § 1 ROChr. 18 (1913) p.

74 : « Les paiens & celle époque élaient nomb-eux dans le pays de Palestine
« et dans le pays de Phénicie el des Arabes; les chrétiens étaient encore peu

Nous reproduisons ici cel acte d’affranchissement pour montrer que notre
lou81zo— affranchit dans les mémes formes quec celles par lesquelln: il a é16 manumis:
A syovto[; "Bupevida t,5] Kadlix [1]nvos "Ameldailou] ex ['m $ne] a~e-11-00T0
Kiéwy KReurauou, suver awznucas evopavelas Txg [u.cz]“poc I3 1\7\ swdapov. Tw: "A-oA-
hve Tud ”a)uu)' crmy.: 2v30: 0y 3t ovore I+ [ouoau’:, 0 VEVO‘ loudatov. Tuis 2pyUpiow
pvav te oy, £-|8p ‘wite éheul.pov stuev xal avivan-ov ano ®Ravtwy Tov ~avtx [|Cgiov,
rafor; énic-eu:s Tov3atos to feor tav awvav, wodwv o zali-||Thnt. Bi€a otipzs zatx
Tos vouoy Txg néhog’ Zivwy [Mhavzou. 'Aziotioy 118 "Avwv.cc Mapzuzes to vsp-v.; Tou
"A=ghwvo: "Apdvras, Tagavtive:, 9”/:1' T dp,ovtig Aam.'mv TAsavacos, "Apta-

Tua )05 Buorta 10 Bewdapinag, G.dopasng, Ic-cruu, l/aur')_ fvawog, Mivns.
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nombreux dans ces pays; les Juifs el les Samarilains dominaient el per-
sécutaient les chirétiens de celle région. Parce qu’ils voyaient que le jeune
Barsauma était encore enfant el qu’il n’v avail personne d’autre avec lui,
a4 cause de cela surtout ils le chassaient et le frappaient ».
P. 200. Ajoutler maintenant le récit de attaque et de la défense des
synagogues juives, quise lrouve dans I'llistorre de Barsauma, suprat. 1 p. boo.
P. 208 note 1. Le Sermon sur la Pénitence atiribué & Saint Cyrille d' Aleran-
drie, raconte un miracle analogue & celui de Béryte et contenu dans le
Scrmon sur la Pénitence de Ps.-Athanase [PG. 28 (sic, corriger ci-dessus
p. 208 note 1) col. 797 ss ], mats ne dépend pas des textes de ce dernter
Sermon (quel que soit le lien entre les |égendes). Moins célébre que celui-ci,
il lui semble contemporain. [Noter que les Juifs demandent au chrétien, qu
veul passer au judaisme, de réciter une formuled’abjuration, mais, qu’au con-
traire, n’en prononcent pas encore une quand eux-mémes deviennent chré-
tiens — ce qui est important pour dater le document, cf. sunra L. i p. 114 ss.}.
P. 279 ss. Sous le titre Das Gheilo von Apollinopolis Magna,
C. Wessely vient de publier (fin 1913) dans Stud. Pal. 13. 8-10 avec les
ostraka publiés dans I'Anzeiger (1. cit., cl. supra p. 281 nole 2 correspon-
dant ci-dessous aux n°* 14-19) des lextes inédits que lui a communiqués
Junker. Tous ces textes sont relatifs tant aux contributions spéciales des
Juifs qu’aux contributions générales; nous les reproduisons d’aprés Wes-
sely, avec les n"* d’ordre et I'accentuation qu’il leur a donnés. (Nous y aurons
en méme lemps une contribution au chapitre t5 sur le nom, supra p. 2205ss.):

a
R A

]

1. Axiexg ’Aglm'y.ou | w6gou 706 (drwv) 0 (e1995) (8912{;&;) (] (060~
hobe Toels fuenv) | (Brouc) 6 [o]xpuov'd’(t) 3%

2. oexavos (*) | Insous Ilamwov | Hesoupte Tacovos | Awsapuny Iqaou 't '(o5)
Zobrag Avdatov | Brdeaig vesBis (pour yéediog) | Laubafag Lruwves.

3. "ABoaps Onrev[a]y | haoy'p(ap'ac) B (Brous) (Spaymas) 4| (Brove) B
gxp(1ou)B() x.

b. Anuig Aduploves | ting Snvapt e (v) 3o | “Tou s '(2'my tedéauatos)
(Erovs) Ose(smantaveu) (Bpxyuic) 1 (866kods duo) hidwv Mlevins | (Brous) o
wxove 7 (2 juin 72).

5. Anugic Llpwy'o'(c) 3N (e Ouea'nw (astaved) (Spayuig) n | (Brous) ¢
79t(ex) o (30 novembre 78).

6. ouyp 2 (Je) *Abasxwy Aia(0))ou | Ton"n (<) Srvasimv oto | “lov’ o' (2fwv)
xal dmxg (Rg) 5 (Brove) | Aopemiaved (Bpayuids) 6 (o30kods 890) | (Etous)
w2yt xg (16 juin 88).

7. Sy a(be) Zaubabt w'(v) & xat “Tns'o'(us) | Tlan(lov) ha'o'(ypapias) te
(ETOU;) Aoyl | Tod xupiou (Epz/y.:/.;) 0 (‘é'rou;) 1€ {LE‘Z'(EL‘O) XE (Ig f6-
vrier g6).

8. o w ' (05) Alaydhon ou' N (wrurtenne) B (Brovs) | Tpatawst tol xuplou
(opaypiy) 2 (850dads Toelc) | oxo'nw’ (fhow) B (Erous) ooo' W(ebs) B Gl xc
(20 décembre gg)**.

9. Xapbah' w'(v) & xat “nsels | Haneiov da'o’(ypagp'as) B (drovs) | Tparavod
79 xogiou (apryuac) 4 | (Brouc) B gxp ' (ov1d) 8 (29 mars 100).

. |~o, \,IIF{M,LO; %}4!;,‘:” (voc) | “Tou'8 (aitv) te ‘N (eopatng) ¥ ((tovg) Tpara-
v\ou)) ol xuplow (Bpxyuic) 3 (880hobs Tpeis) | (Brous) § Hwh k (a7 scptembre
101).

Sur cet impét, voir Wilcken, Ostraka 1 p. 286 : il est payé par les possesseurs
d s troupeaux de moulons.
LA 4 A . re
Sar cct impdt de gardes-champdtres, voir Wilcken Ostraka 1 pp. 292 ss.,
320 ss., fo2.
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11. Zzpbabie’(y) o xal *Trgoug an(elou) | 7 w'(parixot) 3 (Broug) Teora-
vos tou xupiou | (Bpayuac) ¢ (86odobs zéssapac) Pa' A (avixov) (osohobs Buo-)
(Rrouc) & mauve x5 (19 juin 102)*.

12. Bo'cy.'_lo(o)'S'(ou) | Clasmy ’lmun‘-n:'(ou) )\a'o'(yp:z:pfozg) 1 (etous) Tparx-
vod | tou xupiou (Boayuac) % | (Erouc) n ga'w'(evwd) x8 (24 mars 106).

13, Sapbalinv & £'(al) | Tnools axelov | Tou 3" (afow) 1y (etous) Toartavod
| 700 xuplov (ogaymac) 3 | (etous) vy mawve X (23 juin 111).

13", Bsovethas "Axeu( ) | Tou 3 (afw) 10 (Broug) Tearaved | ...xap.... (an
116-117).

1h. ueddou| Eﬁo’pog 363 "N (05) "Aveviow tedes 'u'(atog) Tou' 3 (aiwv) ¢ (eToug)
Tpatavos Tou xupiou | (Spaymnv) « (oBorals 3bo). (etous) | wa yotax x3 (20 déc.
107).

15, Kawvevg 3683 (o) *Avremd. | 1p' 0'(u) "lou's (afwy) e N (€oparec) 6 (Evous) |
Toxiavod tou xuplov | (06clole téocapas.) (stouc) ¢ yorlax) vy (9 dée. 106).

16. "faxouBos Nulov | 'lou‘&’(:zf(ov) t (eTous) Teaavod 108 xugiou | (SP“X.P‘&;)
§ (trou) wx afup 1y (9 novembre 107).

17. 87 aug 0'(dov) | "Axaxias ‘[lpaxd'el’(Bov) | "lov’ o'(alwv) te'N(ésuazos)
(Eroug) Tearaved | tod xuplou (Boayuds) 8 (Frouc) ¢ | emery | ¢ (28 juin 107).

18. 3~ &u.;?ogou | Yevsipwy O-coyrov'o'(s) | Tou'd'(a/wv) ¢ (Erous) Tpatavel
ToU xuglou (Bpaypas) & (06ohobc) teasapas:) (Etoug) @ w6 (3 janvier 108).

19. ‘Ecévios Adouou | trume Smvapr o'(v) | [..] "lov'8'(zlwv) (retdpTov)
(Erous) Ovec(mustavod) Kai|[aapos to]5 xvp[i]o(v) [Beayuds tosairas... (a.

20. 37 dpwo'3'(ov) | Adwexpuev Tnsovtos | Tou'd'(aiwv) te' N (fvuaros) x
(Eroug) Tearavou 65 xupiou | (Bpayuic) 6 (obohots Buo.) dxerw 3~ (28 juin ¢8).

Ce dernier ostracon a été publié d’abord dans Amtliche Berichle aus den
koniglichen Kunstsammlungen 34 (1913) 114 par G. Plaumann. — Ce der-
nier auteur vient d’édiler un autre ostracon dans APap. 6 (1913) 220:
Lapbalin(v) o xai Insods | Tlavel lao(ypasias) § Erous | Teataved 168 xuplov
(Boayuis) 3 | ("Erous) § Taym(v) s.

P. 295. Voir p. précédente Ostracon n° 1, Juif possesseur de troupeau,
a Apollinopolis Magna.

P. 306. Voir p. précédente I'Ostracon n® 2 : tisserand juif (yée3toc) & Appo-
linopolis Magna.

P. 316. Il nous semble que le Sermon sur la Pénilence attribué a Cyrille
(p- 509), peint d’aprés nature le juif alexandrin Philoxéne « fort riche en
or, en argent, en serviteurs et en troupeaux... célébre dans toutes les villes
pour ses revenus... ».

P. 318. Sermon sur la Pénilence attribué i Cyrille, p. 511 peint sur le
vif, I'envie que faisaient naitre les richesses juives, « deux ouvriers....
« chrétiens, d'origine égyptienne, demeuraient dans la rue des Juifs... [et]
« qui voyaient les Juifs riches en or et en argent, étaient un jour assis,
« s'entretenaient ensemble et ils disaient : « Nous nous étonnons, nous
« autres, & propos des Juifs; nous disons : ce sont des criminels qui ont
« crucifié le Christ, le fils de Dieu vivant et ils sont plus riches que les
« chrétiens ».

* Sur I'impét des digues, Yxip ywudtwy, voir Wilcken Ostraka 1 p. 333-343, sur
le montant, ibid. p. 334. Noter aussi Le méme, Grundziige 1 337 ss. Le plus souvent
on devait cet impot en méme temps que le Badavizov, cf. ibid. p. 334 comme cela
arrive dans le cas présent. Sur ce dernier impét, voir Wilcken Ostraka 1. 165-170 et
Le m&me Grandziige 1. 213.
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Paul GEUTHNER, 13, rue Jacob, PARIS (VI¢)

MISSION PELLIOT EN ASIE CENTRALE, série archéologique:
Les Grolles de Touen Houang, par Paul Pelliot, tome I,
64 planches en photolypie, avec texte explicatif, in-4, dans
un portefeuille, paraitra en 1g1a.. .  prix environ 40 fr.

La série archéologique de la Mission Pelliot comprendra la des-
cription figurée in exienso des Grotles des Mille Bonddhas & Touen-
Houang (Turkestan Chinois). la reproduction des MSS. importants
et des peinlures bouddhiques rapportées par Paul Pelliot.

Elle paraitra par fascicules de 64 planches ; il y aura 3 ou 4 fas-
cicules par an.

— Série linguistique, tome I : Le Sutra des Causes et des Effets,
texte sogdien de Touen-Ilouang, publié en fac-simile, avec
transcription, traduction, el commentaire par Robert Gauthiot,
accompagné du fac-simile et de la traduction de la version
chinoise par Paul Pelliot, et un glossaire index sogdien-frangais-
chinois par Robert Gaulhiot et Paul Pelliot, ca. 100 pp. de
texle et album de 64 planches in-4, paraitra en 1914. 50 fr.

Le « Sutra des Causes et des Effets » est I'un des plus beaux
textes rapportés de Touen-Houang par Paul Pelliot. 11 constitue un
magnifique rouleau de 571 lignes, sans aucune lacune, et dans une
belle écrilure sogdienne récente.

Le texte est é‘onné ici in extenso, en [ac-simile, transcription et
traduction, avec le lac simile et la traduction de la version chinoise,
des commentaires et un glossaire sogdien-[rangais-chinois.

— Série des Recherches et Eludes, tome I : Gauthiot (R.)
Essai de grammaire sogdienne (écriture, grammaire el lexique
étymologique) avec un tableau d’écriture et 8 fac-simile de
textes en écriture sogdienne, environ 4oo pp. in-8, parailra
en1914. . . . . . . . L . prix environ 20 fr.

Le Sogdien est une langue indo-européenne, du groupe iranien,
autrefois répandue en Asie Centrale des confins de la Perse jusqu’en
Chine.

Les documents sogdiens connus (datant du 1° au g° siécle de notre
ére) sont parfois en écriture manichéenne, plus souvent en écriture
syriaque, ou en écrilure « sogdienne » (archaique ou récente).

M. Gauthiot a, le premier, déchiflré la iorme ancienne de cette
écriture et publié des textes notés dans la forme récente, en trans-
cription et avec traduction.

Dans la présente publication il donne la grammaire et le lexique
complet des textes parus et a paraitre.

Cet ouvrage intéressera tous ceux qui s’occupent de I'Asie Cenlrale,
au point de vue linguistique ou historique — de grammaire comparée
des langues indo-européennes, indo-iraniennes, iraniennes et de
I’'arménien.

— Série des Recherches et Etudes, tome II: Le Mantramu-
dropadega, texte tibétain de Touen-llouang, avec transcription,
traduction, commentaire et index par J. Hackin, paraitra
en 1914.

D’autres volumes sont en préparation.
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