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Figuur 1. De locatie van het onderzoeksterrein op het Schebbelaarseveld (Sb1) te Hernen, 
gemeente Wijchen. RM/HB
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1 INLEIDING

In het kader van een noodonderzoek op het Schebbelaarseveld, aan de Gordenaars, in 
Hernen (gemeente Wijchen) heeft Bureau Archeologie van de Gemeente Nijmegen, in 
opdracht van de Gemeente Wijchen, twee onderzoeken uitgevoerd. De directe aanleiding 
was een melding van AWN-lid Laurens Flokstra die in oktober 200 twee mogelijke 
crematiegraven op een verploegde akker op het Schebbelaarseveld had aangetroffen. Naar 
aanleiding van deze vondst voerden amateur-archeologen van de AWN in november 
2002 een prospectie op deze akker uit. Daarbij werden verploegde resten van meerdere 
crematiegraven uit de Romeinse tijd aan het oppervlak aangetroffen. In opdracht van de 
gemeente Wijchen voerde Bureau Archeologie in maart 2003 een aanvullend prospectie-
onderzoek uit, waarbij opnieuw restanten van graven op het maaiveld werden aangetroffen 
(fig. ). Door beide opeenvolgende prospecties kon de omvang van het door agrarische 
activiteiten bedreigde deel van het grafveld afgebakend worden. Het prospectie-onder-
zoek is uitgevoerd door Kiki van Heijst en Rob Loeffen. Vervolgens is een kortdurende 
bureaustudie uitgevoerd, waarbij de Beleidsadvieskaart van de gemeente Wijchen, het 
Archeologisch Informatiesysteem (ARCHIS), de Indicatieve Kaart van Archeologische 
Waarden (IKAW) en de Archeologische Monumentenkaart (AMK) van de Rijksdienst 
voor Archeologie, Cultuurlandschap en Monumenten (RACM) zijn geraadpleegd.

De uitkomst van het prospectieve veldonderzoek en het voor het archeologische 
bodemarchief bedreigende karakter van de agrarische activiteiten op een deel van de 
akker was voor de gemeente Wijchen de aanleiding om in de eerste twee weken van 
september 2003 een noodopgraving door Bureau Archeologie uit te laten voeren. Het 
opgravend onderzoek stond onder leiding van Valeria de Groot-Repnina. Verder werkten 
Ton Knuiman, Karin van Hest en Hans van Wetten aan het onderzoek mee. Projectver-
antwoordelijke was Jan Thijssen. Dankzij het prospectie-onderzoek kon de opgraving 
beperkt blijven tot het hoogste deel van de akker, waar de Romeinse graven het sterkst 
bedreigd werden. De op de flanken van de verhoging gelegen delen van het Romeinse 
grafveld zijn niet nader onderzocht omdat ze door een dikker pakket cultuurgrond zijn 
afgedekt. Dit pakket beschermt de daar gelegen graven tegen de normale agrarische 
werkzaamheden op de akker.

Daar het moderne akkerpakket direct op de ongestoorde ondergrond lag is in de opgegra-
ven werkputten slechts één vlak aangelegd. Alle sporen zijn voor zover mogelijk ingemeten, 
gecoupeerd, getekend en gefotografeerd. In dit rapport zijn voor zover beschikbaar ook de 
vondsten van de AWN uit oktober 200 en november 2002 meegenomen.

1.1 Administratieve gegevens

Provincie: Gelderland
Gemeente: Wijchen
Plaats: Hernen
Toponiem: Schebbelaarseveld
Kadastrale gegevens: Bergharen sectie F nummer 0
Kaartblad: 39H
Coördinaten: 73.632/426.379, 73.728/426.379, 

73.728/426.303 en 73.632/426.303
Projectverantwoordelijke: J. Thijssen
Bevoegd gezag: gemeente Wijchen,
 contactpersoon: M. Dalderup
Archis-meldingsnummer: 47.989
Projectcode: Sb1
Complex en ABR-code: crematiegraven – GC
Perioden: Midden-Romeinse tijd (ROMM)
Geomorfologische context: oever- en rivierkomafzettingen
NAP hoogte maaiveld: 6,0+ 

Maximale diepte onderzoek: 5,60+ NAP
Uitvoering van het veldwerk: respectievelijk 25/3/2003 en -2/9/2003
Beheer en plaats vondsten
 en documentatie: Bureau Archeologie Gemeente Nijmegen Heunks 2002.
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1.2 Locatie van het onderzoeksterrein

Het Schebbelaarseveld ligt aan de Gordenaars in Hernen, gemeente Wijchen. De 
Gordenaars is een deel van de weg die van Hernen naar Lienden loopt. Het veld met 
het onderzoeksgebied ligt aan de zuidzijde van deze weg (fig. ). Bodemkundig gezien 
ligt het onderzoeksgebied op de grens van een oeverwal en een oude rivierloop.2 De 
geul van deze verlande rivier loopt ten westen van Hernen en Wijchen, parallel aan 
de Maas. Deze (verlande) geul wordt aangeduid met de naam ‘Wijchens Maasje’.3 
Het opgravingsterrein ligt ten westen van deze geul, op een lichte verhoging in het 
landschap die naar alle kanten afloopt. In de jaren voorafgaande aan het onderzoek is 
dit hoger gelegen deel, dat als landbouwgrond in gebruik is, afgetopt en geëgaliseerd. 
Delen van onder de bouwvoor aanwezige graven zijn daardoor aan de oppervlakte 
komen te liggen.

Uit de omgeving kennen we verschillende vindplaatsen uit de late ijzertijd en de 
Romeinse tijd. In figuur 2 zijn de vindplaatsen uit de Romeinse tijd aangeduid met 
blauwe sterren. Ongeveer 700 m ten zuidoosten van het onderzoeksgebied ligt zo’n plek 
waar fragmenten van glazen LaTène-armbanden, aardewerk, een mantelspeld en een 
dakpanfragment zijn gevonden.4 Ongeveer 500 m ten noorden van het onderzoeksge-
bied ligt de Wijnakker.5 Zowel de aard van de daar aangetroffen vondsten (aardewerk, 
een ploegschoen, glas, veel dakpanfragmenten en tufsteen), als de ter plaatse gedane 
boringen, geven aan dat hier een stenen gebouw heeft gestaan. Uit de boringen kon 
afgeleid worden dat de omvang van het gebouw 25 bij  m is geweest. Er wordt aan-
genomen dat het onderdeel heeft uitgemaakt van een Romeinse villa. De onderzoekers 
gaan ervan uit dat de Wijnakker vanaf de late ijzertijd tot zeker in de 2de eeuw na Chr. 
continu bewoond is geweest.6 Nog verder naar het noorden, op ongeveer twee km van 
het Schebbelaarseveld en net ten noordwesten van het dorp Hernen, is een deel van 
een Romeinse weg aangetroffen.7 De locatie hiervan is in figuur  aangegeven als Ec2. 
Zowel de villa als het grafveld liggen in het verlengde van het trajekt van deze weg.
Over het meer recente verleden van het Schebbelaarseveld is weinig bekend. Er zijn 

Figuur 2. De locatie van vondstmeldingen uit de Romeinse tijd (blauwe ster) en overige 
perioden (gele bol). AR

175618 / 428361

172304 / 425047
0 1 km

N RACM
Archis2

Schebbelaarseveld

Wijnakker

2 Geomorfologische Kaart van Neder-
land nr 39, Tiel e.o.

3 Zie voor meer informatie over deze 
meandergordel Raap-rapport 797.

4 Op een terrein genaamd het Neer-
veld, ArchisII waarnemingsnummer 
25649 en 22866.

5 ArchisII waarnemingsnummer 
25638.

6 Janssen 975, 26–27; Hulst 977, 
77–79.

7 Reijnen & Wildenberg 2006, 5–
6.
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8 Van der Leest, Stam & Wonink 2005, 
kaart nr. 553 Ravenstein.

9 Hiddink 2003.

geen aanwijzingen voor enige substantiële bebouwing. Op kaarten uit 887 is te zien 
dat het terrein in die tijd als weidegrond/akkerland in gebruik is geweest.8 Aangenomen 
mag worden dat het Schebbelaarseveld de afgelopen eeuwen continu als akker dan 
wel als weide in gebruik is geweest. Verder is uit mondelinge overlevering bekend dat 
tijdens de Tweede Wereldoorlog een Canadees vliegtuig op het terrein is neergestort. 
De resten daarvan zijn na de oorlog opgeruimd.

1.3 Doel van het onderzoek

De locatie van het Romeinse grafveld op het Schebbelaarseveld is in gebruik als ak-
kerland en zal dat ook blijven. Doordat op het hoogstgelegen deel van de akker steeds 
meer graven werden aangetast door de agrarische werkzaamheden, is de gemeente 
Wijchen met de eigenaar van het land overeengekomen om een noodonderzoek uit 
te voeren. In de overeenkomst is vastgelegd dat alleen het bedreigde deel van het 
grafveld op het hoogste deel van de akker onderzocht kon worden, tot een diepte van 
maximaal 50 cm onder het maaiveld. Het doel van het onderzoek was niet alleen het 
bergen van de bedreigde resten van het grafveld, maar ook om inzicht te verkrijgen in 
de aard, de kwaliteit en de periodisering van de aangetroffen grafresten. Nevenvragen 
waren of het mogelijk is om inzicht te krijgen in de lokale Romeinse begrafenisrituelen 
van dit grafveld en of er aanwijzingen zijn te verkrijgen over de uitgestrektheid en de 
begrenzing van het grafveld.

Grafvelden spelen een rol bij de (re)constructie van lokale gemeenschappen. Een 
belangrijke notie voor het onderzoek van grafvelden is dat ook de locatie in het 
(cultuur)landschap deel uitmaakt van het grafritueel (ligging t.o.v. wegen, andere graven, 
etc.). Eén van de punten die bij het onderzoek en de analyses aandacht behoeft, is het 
‘grafritueel als proces’. Het gaat hierbij om een reconstructie van de rituelen die, even-
tueel ook lange tijd na bijzettingen, op een grafveld hebben plaatsgevonden. Informatie 
hierover kan onder meer worden verkregen door het nauwkeurig in kaart brengen en 
bergen van de grafinhoud, het zorgvuldig verzamelen van aanlegvondsten om verschillen 
in het patroon van grafdeposities en rituele maaltijden en offers te kunnen onderschei-
den, het integraal en laagsgewijs zeven van graven (volgorde waarin componenten in 
het graf zijn gedeponeerd), eventueel een analyse van houtskool (samenstelling van de 
brandstapel), dierlijk botmateriaal (vleesbijgiften) en de behandeling van de bijgiften 
(onverbrand, verbrand, intentioneel verzameld en gedeponeerd of ‘per ongeluk’ in het 
graf terecht gekomen). Van belang is verder dat dierlijk en menselijk skeletmateriaal, 
de vondsten en het grondspoor geïntegreerd bestudeerd worden en dat er een hechte 
samenwerking is tussen de archeoloog en de specialisten. Dit soort analyses draagt 
niet alleen bij aan een grotere kennis over de rituelen rond dood en begraving, maar 
ook over de formatieprocessen. En vormen daarmee een cruciale stap die uitgevoerd 
moet worden, voordat graven en grafvelden vergeleken worden in studies naar de 
‘romanisering’ en de sociale organisatie van lokale gemeenschappen. In voorkomende 
gevallen moet de nodige aandacht worden besteed aan zeldzame fenomenen binnen 
grafvelden, zoals brandplaatsen, inhumaties (waaronder baby- en kindergraven), res-
ten van grafheuvels, monumentale randstructuren (en andere Gründergräber-achtige 
fenomenen) en niet-grafkuilen (offers, cenotaven, dumps van brandstapelmateriaal of 
rituele maaltijden).

Uit de publicatie van Hiddink9 komt het beeld naar voren van een grote variatie 
binnen het grafritueel in het Romeinse deel van Nederland in de eerste drie eeuwen van 
onze jaartelling. De grafvelden hebben goed beschouwd slechts enkele overeenkomsten. 
Zoals het feit dat het crematieritueel heeft overheerst en dat inhumaties nauwelijks voor-
komen, het grotendeels ontbreken van busta en een spaarzaam voorkomen van urnen 
in de grafvelden bij de landelijke nederzetting in die tijd. Grafvelden in Nijmegen en 
omgeving vormen daarop een uitzondering doordat beide laatstgenoemde fenomenen 
regelmatig worden aangetroffen tijdens archeologisch onderzoek. De verschillen tus-
sen grafvelden in het algemeen hebben betrekking op het al dan niet voorkomen van 
randstructuren, de vorm daarvan, de verhouding van de verschillende graftypen (en 
daarmee verhouding onverbrande versus verbrande bijgiften), de aardewerkassemblage, 
de soorten dierlijk bot, het percentage graven met een munt, etc. Het is momenteel nog 
niet geheel duidelijk hoe ‘lokaal’ het grafritueel in een individueel grafveld is, kortom: 
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hoe groot zijn de verschillen met de naburige inheemse grafvelden. Om vragen betref-
fende het begrafenisritueel in het onderzochte deel van het grafveld op het Schebbelaar-
seveld zo goed mogelijk te kunnen beantwoorden is elk graf in detail gedocumenteerd. 
Daarnaast is het verbrande botmateriaal uit de graven geanalyseerd.

Bij de analyse van de sporen en vondsten die tijdens de opgraving zijn aangetroffen 
dienen voor zover mogelijk de volgende vragen beantwoord te worden:

Algemene vragen.
• Waaruit bestaan de archeologische resten?
• Wat is de aard, datering en omvang van de archeologische sporen en resten, en tot 

welk complextype kunnen ze worden gerekend?
• Is er sprake van stratigrafie, en zo ja welke?
• Wat is de aard en de datering van de diverse bodemlagen en wat is hun begrenzing 

in het verticale en horizontale vlak?
• Wat is de relatie tussen de aangetroffen resten, de vastgestelde stratigrafie, de bodem-

gesteldheid en het landschap (geomorfologie en reliëf )?
• Is er een fossiele akker- of cultuurlaag aanwezig?
• Wat is de conservering of gaafheid van de verschillende materiaalcategorieën, inclusief 

archeobotanisch en zoölogisch materiaal?
• Is er een relatie tussen de landschappelijke ligging (geomorfologie, reliëf en bodem) 

en de conservering van de archeologische resten?
• Wat is de diepte (t.o.v. maaiveld) en de hoogteligging (t.o.v. NAP) van de archeolo-

gische resten?
• Wat is de geologische context van de aangetroffen archeologische resten?
• Wat is de aard, datering en kwaliteit van de aangetroffen archeologische resten?
• Hebben de graven de oudere resten verstoord?
• Welke vindplaatsen zijn er uit de omgeving bekend?

Specifieke vragen.
• Is er sprake van graven of clusters van graven, en zo ja wat is de invloed van Ulpia 

Noviomagus op het grafritueel?
• Is er sprake van geïsoleerde huisplaatsen of graven uit de Voorromeinse tijd?
• Is er sprake van clusters van grondsporen die niet direct in relatie lijken te staan met 

een nederzetting of grafveld, en zo ja wat is de aard van deze sporen?
• Is er sprake van verkavelingsstructuren, en zo ja uit welke periode?
• Is er sprake van sporen van oude wegen, en zo ja wat is de ouderdom daarvan?
• Wat is de exacte locatie van de archeologische resten?
• Wat is de inventaris van elk graf?
• Wat is de relatie van de graven tot elkaar?
• Wat kan er gezegd worden over het begrafenisritueel?
• Liggen er geslachts- of leeftijdsspecifieke kenmerken ten grondslag aan het begrafe-

nisritueel?
• Wat is er bekend van de aard, ouderdom, status, gaafheid, etc. van een graf?
• Welke ruimtelijke variatie zit er in het grafveld?
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2 METHODEN

Na het prospectieve onderzoek, waarbij is vastgesteld wat de begrenzing van het meest 
bedreigde deel van het grafveld was, zijn er op het terrein zeven werkputten (fig. 3) 
aangelegd. De werkputten zijn met behulp van een GPS-meetapparaat ingemeten 
in het RD-systeem (rijksdriehoeksmeting). Voorafgaande aan de opgraving zijn een 
klein aantal boringen gezet om de dikte van het akkerpakket, de stratigrafie van de 
bodem en de mate van verstoring te bepalen. In de werkputten is de bovengrond – het 
moderne akkerpakket – tot een diepte van 40 cm machinaal verwijderd, waarna het 
archeologisch leesbare vlak is geschaafd. In totaal is een oppervlak van 39 m² onder-
zocht. De werkputten , 2 en 3 zijn in een kruisvorm over het meest verstoorde deel 
van het terrein aangelegd. Vervolgens zijn aan de westzijde nog eens vier werkputten 
aangelegd en onderzocht. Het oostelijk deel van het onderzochte terrein bleek geheel 
verstoord doordat op deze plek het reeds genoemde Canadese vliegtuig tijdens de 
Tweede Wereldoorlog is neergestort. Tijdens de crash en het ruimen van het wrak is 
de bodem ter plaatse zo zeer verstoord dat eventueel aanwezige restanten van graven 
uit de Romeinse tijd geheel zijn opgeruimd. Archeologisch relevante sporen zijn op 
deze plaats dan ook niet meer aangetroffen.

De verwijderde bouwvoor en het vlak zijn met een detector intensief afgezocht op 
metalen voorwerpen. Daarna zijn de sporen ingemeten, gecoupeerd en gedocumenteerd. 
De profielen zijn getekend en gefotografeerd en het vondstmateriaal is geborgen. De 
vulling van alle graven is uitgezeefd op een zeef met een maaswijdte van  mm. Het 
vondstmateriaal is na reiniging onderzocht en gedetermineerd. De herkenbare delen 
van de grafinventaris zijn voor zover mogelijk getekend.

17
36
26

563624

17
37
37

782624

�����������

Figuur 3. De ligging van de werkputten op het Schebbelaarseveld. HB
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3 RESULTATEN VAN HET ONDERZOEK

3.1 Fysisch-geografische gesteldheid

Tijdens de boringen en de daaropvolgende opgraving is de opbouw van de bodem 
vastgelegd. Het terrein is lange tijd als akkerland in gebruik geweest en veelvuldig 
geploegd en op sommige plaatsen mogelijk ook nog geëgaliseerd. Op de natuurlijke 
afzettingen van licht grijze klei bevond zich ter plaatse een zeer modern akkerpakket 
van bruine, zandige klei dat ongeveer 40 cm dik was. De nog resterende delen van 
de graven waren ingegraven in de natuurlijke ondergrond. Van vrijwel alle graven 
was de bovenzijde door het ploegen sterk aangetast.

3.2 De graven

In dit rapport zijn alle vondsten en sporen verwerkt die tijdens de AWN veldverken-
ning, de prospectie en de opgraving zijn aangetroffen. In de catalogus in hoofdstuk 
3.3 zijn deze geïntegreerd beschreven. Alle aangetroffen sporen stammen uit de Ro-
meinse tijd en lijken deel uit te maken van het grafveld. Vrijwel alle graven en kuilen 
bleken door het ploegen in het recente verleden, of tijdens het crashen/ruimen van 
het vliegtuig, in meer of mindere mate verstoord te zijn geraakt. Sommige van de 
(graf )kuilen zijn daarbij dusdanig verstoord dat slechts een dun laagje met uit elkaar 
‘getrokken’ resten van de oorspronkelijke inhoud resteerde. Daarbij moet wel worden 
opgemerkt dat alleen dat deel van het grafveld is onderzocht dat het sterkst bedreigd 
werd door de agrarische activiteiten.

De wijze van bijzetten vond in de Romeinse tijd op verschillende manieren plaats. 
Bechert heeft getracht de terminologie omtrent de wijze van bijzetting te ordenen.0 
Zijn onderverdeling van de graven op basis van de aan/afwezigheid van resten van de 
brandstapel en de concentratie/verstrooiing van de menselijke resten in de graven heeft 
tot een typologische onderverdeling van de crematiegraven geleid. Het meegeven van 
bijgiften speelt bij deze onderverdeling geen rol. In alle onderscheiden graftypen kun-
nen bijgiften van diverse aard aan- dan wel afwezig zijn. Bij de typologische indeling, 
de beschrijving en interpretatie van de graven is verder gebruik gemaakt van twee 
belangrijke publicaties over Romeinse grafvelden in Nederland.

We kunnen graven met crematieresten uit de Romeinse tijd in zes typen inde-
len:

• Type A is het crematierestendepot (Knochenlager).2 De resten van het verbrande 
menselijke bot worden na de crematie uit de resten van de brandstapel verzameld 
en in een doek in de grafkuil geplaatst. Het doek is in alle gevallen vergaan.3 De 
kuil is daarna met ‘schoon’zand opgevuld. Opgemerkt mag worden dat de omvang 
van dergelijke graven soms moeilijk waar te nemen is.4

• Type B is als type A. De grafkuil is daarentegen niet met zand, maar met resten van 
de brandstapel gevuld (crematierestendepot met verbrandingsresten – Brandschüt-
tungsgrab mit Knochennest).

• Type C is het verbrandingsrestengraf of brandgraf (Brandgrubengrab).5 Hierbij is 
een deel van de brandstapel (houtskool), vermengd met gecremeerde beenderen 
en verbrande scherven in de grafkuil gestort.

• Type D is de urnbegraving (Urnengrab). De verbrande menselijke resten zijn, zonder 
bijmenging van de verkoolde of verbrande resten van de brandstapel, bijgezet in een 
aardewerken of glazen pot.6 De grafkuil is daarna opgevuld met zand. Feitelijk is 
er niet zo heel veel verschil met type A. Urnbegravingen komen in Zuid-Nederland 
wel voor, maar duidelijk veel minder vaak als de voorgaande typen.7

• Type E is als type D. De grafkuil is daarentegen niet met zand, maar met resten 
van de brandstapel gevuld (urnbegraving met verbrandingsresten – Brandschüt-
tungsgrab mit Urne). Dit type ontbreekt op het Schebbelaarseveld.

• Type F is het bustumgraf, waarbij de brandstapel recht boven de open grafkuil is 
opgericht. Dit type graf komt in Zuid-Nederland nauwelijks voor en ontbreekt 
op het Schebbelaarseveld geheel.8

0 Bechert 980.

 Haalebos 990, 3; Hiddink 999, 
38; 2003, 2–23.

2 Haalebos noemt dit het brand-
restengraf.

3 Hiddink 999, 38; Haalebos 990, 
3.

4 Hiddink 2003, 5.

5 Hiddink heeft het over graven en 
kuilen met uitsluitend verbrandings-
resten. Haalebos noemt dit het brand-
graf. In het Duits Brandgrubengrab.

6 Haalebos 990, 3.

7 Haalebos 990, 3; Hiddink 2003, 
23.

8 Hiddink 2003, 22.
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3.3 Catalogus van de graven, kuilen en losse vondsten

Alle (mogelijke) graven zijn in de catalogus genummerd van  t/m 32. Van de graven zijn 
er 4 zeker als graf geïdentificeerd. In de overige gevallen gaat het om mogelijke graven 
(fig. 4). Daarnaast zijn er ook nog elf kuilen in de catalogus opgenomen.

Per graf/kuil komen achtereenvolgens de volgende zaken aan bod:

• grafnummer. De grafnummers zijn te vinden op de overzichtsplattegrond in figuur 
4. Ten einde het opzoeken van de graven te vergemakkelijken, zijn de graven van 
boven naar beneden en van rechts naar links genummerd, te beginnen met de veer-
tien zekere graven ín de opgravingsput. Daarna volgen de mogelijke graven, die ook 
buiten de werkputten kunnen liggen en die tijdens de prospectie zijn aangetroffen. 
Deze zijn met een driehoekje aangegeven. Daar waar mogelijk is het graf/de kuil in 
detailtekeningen en/of foto afgebeeld. De donkergrijze kleur in de tekening geeft de 
plaatsing van het verbrande grafmateriaal weer. De lichtgrijze kleur geeft de overige 
kuilvulling weer. De in de tekening afgebeelde ‘botjes’ geven de plek van het crema-
tiemateriaal aan. De gearceerde delen geven aan waar de ploeg voor verstoring heeft 
gezorgd. De vlak- en profieltekening zijn schaal :20.

• graftype. Zoals eerder opgemerkt zijn de graven in veel gevallen verstoord door het 
ploegen. Een eventuele herkenbare vorm was daardoor soms moeilijk vast te stellen. 
Ook is de inhoud in enkele gevallen sterk verstoord. In die gevallen waarbij vorm 
en inhoud niet eenduidig waren wordt gesproken van ‘mogelijke graven’. Door het 
verploegde karakter kan het zijn dat graven van het type B als graven van het type 
C zijn geïnterpreteerd.9 Over de identificatie als mogelijk graf, danwel als kuil, 
bestaat lang niet altijd zekerheid. Kuilen kunnen bijvoorbeeld zijn gegraven om 
de resten van een brandstapel in op te ruimen, zonder dat het daarbij specifiek om 
een graf gaat. Omdat zulke kuilen moeilijk te onderscheiden zijn van een verstoord 
brandgraf zijn deze kuilen in de catalogus als ‘mogelijke graf ’ beschreven. Een ander 
voorbeeld zijn de kuilen met verbrande resten, maar zonder verbrand menselijk bot. 
Het is mogelijk dat het in deze gevallen om graven van zeer jonge kinderen (baby’s) 
gaat. Het botmateriaal is dan geheel vergaan. Deze kuilen zijn ook als ‘mogelijk graf ’ 
geïdentificeerd. Het komt er op neer dat er alleen van ‘kuil’ gesproken kan worden 
als er naast het eventuele ingegraven, al dan onverbrande aardewerk, geen andere 
vondsten in de grond zijn gedaan. De kuil rond de pot is dan vaak ook slecht te zien 
geweest. Een tweede identificatie als kuil is de gebruikelijke: als er naast de kuilvul-
ling geen andere significante vondsten zijn gedaan.

Figuur 4. Overzicht van de sporen op het Schebbelaarseveld; de graven en de kuilen, 
evenals de vondstplekken buiten de opgravingsput, ontdekt tijdens prospectie. HB
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• afmetingen en vorm van de grafkuil.

• inventaris van het graf/de kuil. De inventaris van het graf/de kuil, in het bijzonder 
het aardewerk, is in veel gevallen sterk aangetast door verbranding op de brandsta-
pel en/of de inwerking van de bodem. Dit bemoeilijkte in een aantal gevallen de 
determinatie van de scherven. Verder kan worden opgemerkt dat van het eertijds 
in de graven geplaatste vaatwerk geen enkele meer compleet aanwezig was. Delen 
ervan bleken in de loop der tijd door het ploegen te zijn verdwenen. Doordat samen 
met de opgravingsgegevens, ook de gegevens van eerdere vondsten zijn geïntegreerd, 
kan het voorkomen dat de precieze hoeveelheden van verbrand bot en/of houtskool 
niet meer te achterhalen is geweest. In de catalogus worden deze dan niet vermeld. 
Alle vondsten uit het graf zijn voorzien van een volgnummer. De vermelding van het 
materiaal, de vorm en het type wordt voorafgegaan door het aantal rand-, wand- en 
bodemscherven (r/w/b), of door het gewicht in grammen.20 Verder wordt aangegeven 
of het vondstmateriaal verbrand dan wel onverbrand is. Het materiaal wordt altijd in 
dezelfde volgorde en als volgt beschreven.

 – terra sigillata
 – terra nigra
 – geverfd aardewerk
 – gladwandig aardewerk
 – amforen
 – ruwwandig aardewerk
 – grijs aardewerk
 – handgevormd aardewerk
 – natuursteen
 – metaal
 – glas
 – organisch materiaal
 – houtskool
 De aardewerkafbeeldingen zijn schaal :4. Het overig vondstmateriaal is schaal :2 

(graf  nr. , graf 4 nr. 3, graf 8 nr. 2-3, graf 4 nr. 3).

• gecremeerd menselijk bot. In tabelvorm worden de volgende gegevens vermeld: 
gewicht, fragmentatiegraad, verbrandingsgraad, eventueel aanwezige skeletdelen, 
eventueel aanwezige dierenbotten, geslachts- en leeftijdsbepaling. Dit materiaal is door 
Liesbeth Smits gedetermineerd.

De crematiegraven bevatten verbrand aardewerk en bot en/of houtskool. Een aantal 
graven en kuilen bevatten bovendien restanten van onverbrand vaatwerk. Hoewel dit 
tijdens de prospectie en de opgraving in de meeste gevallen gebroken en soms voor 
een deel verploegd is aangetroffen zullen deze voorwerpen ten tijde van de depositie 
heel zijn geweest.

De graven -4 zijn op basis van het verbrande botmateriaal als zekere graven 
geïdentificeerd. Deze zijn tijdens de opgraving aangetroffen en daar waar mogelijk 
gecompleteerd met de gegevens van de prospecties.

Tijdens de opgraving zijn ook nog enkele sporen aangetroffen die als mogelijk graf 
in de catalogus zijn opgenomen (22-23, 25, 27-29 en 32). Deze zijn in de catalogus ge-
combineerd met de tijdens de prospecties aangetroffen graven (5-8, 20-2, 24, 26 en 
30-3) en de tijdens de prospecties aangetroffen concentraties van vondsten van mogelijke 
graven (9). Tijdens de opgraving zijn op de locatie van een aantal vindplaatsen uit de 
prospectie die binnen de werkputten vielen geen sporen of vondsten aangetroffen (22-
29). Een ander deel van de vindplaatsen uit de prospectie viel buiten de opgraving (5-2 
en 30-3). Het ligt voor de hand dat in de meeste gevallen de inventaris incompleet is, 
maar dit kan in mindere mate ook gezegd worden van de graven die daadwerkelijk in 
de opgraving zijn aangetroffen.

Vervolgens komen de sporen die niet als graf geïdentificeerd konden worden aan 
bod (kuil -). Het zijn kuilen van een verschillende aard en omvang (fig. 4). Dit zijn 
kuilen met een klassieke kuilvulling in de vorm van ‘schone’, teruggestorte grond. En-
kele van de kuilen bevatten alleen verbrand aardewerk met een nauwelijks herkenbare, 
schone vulling. Wel kan opgemerkt worden dat kuil 2 en kuil 8 crematiegraven van 

20 Voor verdere informatie over bak-
sels, vormen en typen wordt verwezen 
naar Stuart 977; Haalebos 990; 
Vanvinckenroye 99; Van Enckevort 
2000; 2003; 2005; in druk.
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het type A-B (crematierestendepot) kunnen zijn geweest. Hiddink heeft opgemerkt 
dat dit type graf soms een moeilijk herkenbare kuilvorm heeft.2 Tijdens de opgraving 
zijn de kuilen niet nader onderzocht waardoor geen definitief uitsluitsel over de aard 
van de kuilen gegeven kan worden.

Aan het einde van de catalogus volgen de losse vondsten die tijdens de opgraving 
zijn gedaan. Vermoedelijk is het merendeel uit verploegde graven afkomstig, al kan 
niet uitgesloten worden dat sommige voorwerpen tijdens de rituelen rond de begrafe-
nisplechtigheden zijn verloren of gedeponeerd.

Graf 1

Graftype: C.
Afmeting: minimaal 22 x 38 cm. Resterende diepte 0 cm. Ovale kuil. Het graf is erg 
aangetast tijdens de Tweede Wereldoorlog en bevatte bovenin veel metaalresten van 
het neergestorte vliegtuig.

Inventaris:
 05/28/0, beker van geverfd aardewerk Stuart 2, met chamotte bestrooid, ver-

brand.
2  00/55/00, beker van geverfd aardewerk, verbrand.
3 00/36/00, beker van geverfd aardewerk, verbrand.
4 00/36/00, kruik van gladwandig aardewerk met drie- of meerledig oor, verbrand.
5 00/02/00, kruik van gladwandig aardewerk, onverbrand.
6 05//04, bak van ruwwandig aardewerk met naar buiten omgeslagen rand vgl. 

Vanvinckenroye 559, verbrand.
7 0/00/00, glazen kommetje met verdikte lip, onverbrand.
8 fragment van brons, te klein en te gefragmenteerd om enige vorm in te kunnen 

herkennen.
9 38 fragmenten van nagels, verbrand.
0 fragment van schoennagel, verbrand.
 fragmenten van 3 benen schijfjes met een gat er in, onverbrand.
2 2 gram houtskool.

skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

residu 40 <1 10 diverse skeletdelen

totaal (mens) 40

Leeftijd: niet te bepalen.
Geslacht: niet te bepalen.
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2 Hiddink 2003, 5.
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Graf 2

Graftype: C.
Afmeting: minimaal 46 x 56 cm. Resterende diepte 20 cm. Rechthoekige kuil. Bovenop 
de brandstapelresten lag de scherven van de verbrande pot van grijs aardewerk. Daar 
bovenop stonden de onverbrande witte kruik en de pot van ruwwandig aardewerk 
Oelmann 04. De positie van enkele nagels en de vorm van de kuil suggereren dat de 
brandstapelresten in een kist hebben gezeten.

Inventaris:
 0/32/00, beker van geverfd aardewerk Stuart 2, met chamotte bestrooid, ver-

brand.
2 00/07/00, beker van geverfd aardewerk, verbrand.
3 0/04/0, kruik van gladwandig aardewerk Stuart 0B met drieledig oor, onver-

brand.
4 00/79/0, kruik van gladwandig aardewerk, onverbrand.
5 5/65/04, pot van ruwwandig aardewerk Oelmann 04, verbrand.
6 00/02/00, pot van ruwwandig aardewerk, verbrand.
7 00/67/00, pot van grijs aardewerk, verbrand.
8 2 restanten van ijzeren nagels, onverbrand.
9 0,5 gram houtskool.

skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

residu 5 <1 5 + diverse skeletdelen

totaal (mens) 5

Leeftijd: niet te bepalen.
Geslacht: niet te bepalen.
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Graf 3

Graftype: C.
Afmeting: 00 x 58 cm. Resterende diepte 8 cm. Onregelmatig gevormde kuil.

Inventaris:
 00/227/0, bolle beker van terra nigra, verbrand.
2 00/0/00, kruik van gladwandig aardewerk, onverbrand.
3 00/47/05, pot van handgevormd aardewerk, verbrand.
4 00/0/00, glas, post-middeleeuws.
5 3 restanten van ijzeren nagels.
6 35 gram houtskool.

skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

neurocranium 27 3 4/5 + os occipitale (achterhoofd)

+ os pariëtale (wandbeen)

+ os temporale (slaapbeen)

– os frontale (voorhoofd)

viscerocranium 4 5 4/5 – orbita (oogkas)

– os zygomaticum (jukbeen)

– maxilla (bovenkaak)

+ mandibula (onderkaak)

– gebitselementen

axiaal 7 3 4/5 – vertebrae (wervels)

– costae (ribben)

– clavicula (sleutelbeen)

– scapula (schouderblad)

+ pelvis (bekken)

diafyse 340 5 4/5 – humerus (bovenarm)

+ radius (spaakbeen)

– ulna (ellepijp)

+ femur (bovenbeen)

+ tibia (scheenbeen)

+ fibula (kuitbeen)

+ phalangen (hand/voetkootjes)

residu 750 <1 4/5 + diverse skeletdelen

totaal (mens) 1128

Leeftijd: op basis van sutuursluiting ca. 30–40 jaar.
Geslacht: crista supra mastoidea = +, margo orbita = 0, incisura ischiadiaca major = +.
Conclusie: man van ca. 30–40 jaar.
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Graf 4

Graftype: C.
Afmeting: 40 x 80 cm. Resterende diepte 0 cm. Ovale kuil.

Inventaris:
 /2/00, beker van geverfd aardewerk Stuart 2, in techniek b, verbrand.
2 00/6/00, beker van geverfd aardewerk, met chamotte bestrooid, verbrand.
3 00/08/02, beker van geverfd aardewerk, in techniek a, verbrand.
 00/42/00, wandfragmenten behorend bij -3.
4 00/00/03, bord van geverfd aardewerk Stuart 0, verbrand.
5 04/8/02, kelkbakje van gladwandig aardewerk, verbrand.
6 03/5/03, kruik van gladwandig aardewerk met tweeledig oor Stuart 29 (nr. 50), 

verbrand.
7 00/75/00, kruik van gladwandig aardewerk met tweeledig oor, verbrand.
8 00/27/03, kruik van gladwandig aardewerk, onverbrand.
9 03/2/00, bak van ruwwandig aardewerk Stuart 28 met groef onder de rand, ver-

brand.
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0 00/05/00, pot van ruwwandig aardewerk, verbrand.
 00/05/00, olielamp van geverfd aardewerk, verbrand.
2 00/06/00, balsamarium (?) doorsnede hals 26 mm, verbrand.
3 deel van een slijpsteen, onverbrand.
4 4 restanten van ijzeren nagels.
5 6 gram houtskool.

skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

residu 180 <1 4 + diverse skeletdelen

totaal (mens) 180

Leeftijd: gebitselementen (wortels melkgebit en kroontje M definitief gebit) wijzen op 
een leeftijd van 2 jaar (± 8 maanden).
Geslacht: niet te bepalen.
Conclusie: kind van ca. 2 jaar.

Graf 5

Graftype: A.
Afmeting: 50 x 32 cm. Resterende diepte 0 
cm. Ovale kuil met onderin resten verbrand 
bot, daarboven een laag met schoon zand en 
houtskoolspikkels.

Inventaris:
 6 gram houtskool.

skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

neurocranium 22 3 4/5 – os occipitale (achterhoofd)

– os pariëtale (wandbeen)

+ os temporale (slaapbeen)

+ os frontale (voorhoofd)

viscerocranium 1 1 4/5 – orbita (oogkas)

– os zygomaticum (jukbeen)

– maxilla (bovenkaak)

+ mandibula (onderkaak)

– gebitselementen

axiaal 8 3 4/5 + vertebrae (wervels)

+ costae (ribben)

– clavicula (sleutelbeen)

– scapula (schouderblad)

– pelvis (bekken)

diafyse 160 6 4/5 – humerus (bovenarm)

+ radius (spaakbeen)

– ulna (ellepijp)

+ femur (bovenbeen)

+ tibia (scheenbeen)

+ fibula (kuitbeen)

– phalangen (hand/voetkootjes)

residu 560 <1 4/5 + diverse skeletdelen

totaal (mens) 751

totaal dierlijk 20 4 4 + varken

Leeftijd: de robuustheid wijst op een volwassen individu.
Geslacht: crista supra mastoidea = +, incisura ischiadica major = +2.
Conclusie: volwassen man.
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Graf 6

Graftype: C.
Afmeting: 90 x 50 cm. Resterende diepte 4 cm. Ovale kuil ca. 70 cm in doorsnede. 
Vermoedelijk heeft de kruik rechtop in de grafkuil gestaan maar is ze door de agrarische 
activiteiten afgetopt en in elkaar gedrukt.

Inventaris:
 00/27/02, bolle beker van terra nigra, verbrand.
2 00/55/0, kruik van gladwandig aardewerk met drieledig oor, onverbrand.
3 00/0/00, kruik van gladwandig aardewerk, verbrand.
4 00/04/03, pot van grijs aardewerk, verbrand.
5 00/08/02, handgevormd aardewerk, verbrand.
6 0,5 gram houtskool.

skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

neurocranium 6 4 5 – os occipitale (achterhoofd)

+ os pariëtale (wandbeen)

+ os temporale (slaapbeen)

– os frontale (voorhoofd)

axiaal 4 4 5 – vertebrae (wervels)

– costae (ribben)

– clavicula (sleutelbeen)

+ scapula (schouderblad)

– pelvis (bekken)

diafyse 120 4 5 + humerus (bovenarm)

– radius (spaakbeen)

+ ulna (ellepijp)

+ femur (bovenbeen)

– tibia (scheenbeen)

– fibula (kuitbeen)

– phalangen (hand/voetkootjes)

residu 81 6 5 + diverse skeletdelen

totaal (mens) 131 <1 5

Leeftijd: de robuustheid wijst op een volwassen individu.
Geslacht: niet te bepalen.
Conclusie: volwassen individu.
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Graf 7

Graftype: A.
Afmeting: 90 x 60 cm. Resterende diepte 8 cm. Ovale kuil.

Inventaris:
 07/47/0, beker van terra nigra Holwerda BW 28 (‘parelurn’), verbrand. De parels 

zijn in enkelvoudige rijen aangebracht en door het vuur zwaar aangetast.
2 punt van een ijzeren nagel, verbrand.
3 3 gram houtskool.

skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

diafyse 15 3 5 – humerus (bovenarm)

– radius (spaakbeen)

– ulna (ellepijp)

+ femur (bovenbeen)

– tibia (scheenbeen)

– fibula (kuitbeen)

– phalangen (hand/voetkootjes)

residu 40 <1 5 + diverse skeletdelen

totaal (mens) 55

Leeftijd: niet te bepalen.
Geslacht: niet te bepalen.
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Graf 8

Graftype: D.
Afmeting: ca. 65 cm in doorsnede. Resterende diepte 8 cm. Min of meer ronde kuil 
met één kruik (zonder hals) met daarin de crematieresten.

Inventaris:
 00/56/0, kruik van gladwandig aardewerk, onverbrand.
2 deel van een slijpsteen, verbrand.
3 deel van een bronzen draadfibula met brede band/beugel.

skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

neurocranium 30 3 5 + os occipitale (achterhoofd)

+ os pariëtale (wandbeen)

+ os temporale (slaapbeen)

– os frontale (voorhoofd)

viscerocranium 2 2 5 – orbita (oogkas)

– os zygomaticum (jukbeen)

– maxilla (bovenkaak)

+ mandibula (onderkaak)

– gebitselementen

axiaal 34 4 5 + vertebrae (wervels)

+ costae (ribben)

– clavicula (sleutelbeen)

+ scapula (schouderblad)

+ pelvis (bekken)

diafyse 395 8 5 + humerus (bovenarm)

+ radius (spaakbeen)

+ ulna (ellepijp)

+ femur (bovenbeen)

+ tibia (scheenbeen)

– fibula (kuitbeen)

– phalangen (hand/voetkootjes)

epifyse 22 3 5 + gwrichten hand/arm

+ gewrichten voet/been

residu 430 <1 5 + diverse skeletdelen

totaal (mens) 913

Leeftijd: op basis van sutuursluiting 20-40 jaar.
Geslacht: protuberantia occipitalis externa = -, crista supra mastoidea (rechts ) = -, crista 
supra mastoidea (rechts ) = +.
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Conclusie: twee individuen vanwege tweemaal de aanwezigheid van een fragment 
van het rechter os temporale met het kenmerk crista supra mastoidea. Het verschil in 
expressie wijst op een mannelijk en een vrouwelijk individu. Beiden zijn waarschijnlijk 
volwassen, waarvan één ca. 20-40 jaar.

Graf 9

Graftype: A.
Afmeting: 80 x 70 cm. Resterende diepte 22 cm. Onregelmatig gevormde kuil.

Inventaris:
 kruik (?) van gladwandig aardewerk, waarschijnlijk onverbrand. De kruik is na de 

opgraving verdwenen.
2 00/06/00, kruik van gladwandig aardewerk, verbrand.
3 00/02/00, kruik van gladwandig aardewerk, verbrand.

skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

diafyse 40 2 5 – humerus (bovenarm)

– radius (spaakbeen)

– ulna (ellepijp)

+ femur (bovenbeen)

+ tibia (scheenbeen)

– fibula (kuitbeen)

– phalangen (hand/voetkootjes)

residu 150 <1 5 + diverse skeletdelen

totaal (mens) 190

Leeftijd: niet te bepalen.
Geslacht: niet te bepalen.
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Graf 10

Graftype: B.
Afmeting: 80 x 74 cm. Resterende diepte 4 cm. Ovale kuil. Resten van de brandstapel 
lagen op de concentratie van verbrand bot.

Inventaris:
 02/0/00, klein en zeer dunwandige beker van terra nigra, verbrand en sterk ver-

weerd.
2 02/03/00, pot van gladwandig aardewerk Stuart 46 (‘honingpot’), verbrand.
3 02/00/00, kruik van gladwandig aardewerk, onverbrand.
4 00/07/00, kan van ruwwandig aardewerk met tweeledig oor, verbrand.
5 00/3/00, pot van ruwwandig aardewerk, verbrand.
6 00/7/00, kom of bakje van handgevormd aardewerk, verbrand.
7 fragment verbrand brons, 0,2 cm breed en  cm lang, nauwelijks  mm dik.
8 5 gram houtskool.

skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

neurocranium 15 2 4 + os occipitale (achterhoofd)
+ os pariëtale (wandbeen)
– os temporale (slaapbeen)
– os frontale (voorhoofd)

diafyse 200 3 4 + humerus (bovenarm)
+ radius (spaakbeen)
– ulna (ellepijp)
+ femur (bovenbeen)
+ tibia (scheenbeen)
– fibula (kuitbeen)
– phalangen (hand/voetkootjes)

residu 230 <1 4 + diverse skeletdelen
totaal (mens) 445

Leeftijd: op basis van sutuursluiting ca. 30-60 jaar.
Geslacht: niet te bepalen.
Conclusie: individu van 30-60 jaar.
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Graf 11

Graftype: C.
Afmeting: 0 x 00 cm. Resterende diepte 24 cm. Min of meer ronde kuil. Onderin 
lijkt zich een laag bruin grijze klei met as te bevinden.
Inventaris:

 00/0/00, terra nigra, verbrand.
2 09/90/0, beker van geverfd aardewerk Stuart , techniek a, verbrand.
3 00/43/0, kruik van gladwandig aardewerk met tweeledig oor, onverbrand.
4 00/5/03, pot van grijs aardewerk, verbrand.
5 2/5/00, pot van handgevormd aardewerk met afgeronde lip, verbrand.
6 2/00/00, kom van handgevormd aardewerk met verdikte, afgeplatte lip, verbrand.
7 04/00/00, kom van handgevormd aardewerken met verdikte, ronde lip, verbrand.
 00/40/02, handgevormd aardewerk, verbrand, behorend 6 en 7.
8 twee fragmenten van ijzeren nagels.
9 23 gram houtskool.

skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

neurocranium 18 3 4 + os occipitale (achterhoofd)
+ os pariëtale (wandbeen)
– os temporale (slaapbeen)
– os frontale (voorhoofd)

diafyse 100 3 4 + humerus (bovenarm)
– radius (spaakbeen)

– ulna (ellepijp)
+ femur (bovenbeen)
+ tibia (scheenbeen)
+ fibula (kuitbeen)
– phalangen (hand/voetkootjes)
– gewrichten voet/been

residu 150 <1 4 + diverse skeletdelen
totaal (mens) 268

Leeftijd: de robuustheid wijst op volwassen individu.
Geslacht: niet te bepalen.
Conclusie: volwassen individu.
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Graf 12

Graftype: ?
Afmeting: Resterende diepte 8 cm. De grafkuil is zwaar verploegd. Er zijn crematie-
resten met zwarte as op twee plaatsen aangetroffen, maar de afmeting en de vorm van 
de kuil zijn niet meer te herkennen.

Inventaris:
 02/00/00, bord van terra sigillata Dragendorff 8/3, verbrand.
2 03/0/00, bord van terra sigillata Dragendorff 8/3, verbrand.
3 0/03/00, terra nigra beker Holwerda BW 3, verbrand.
4 00/02/00, kruik van gladwandig aardewerk, verbrand.
5 00/06/00, kruik van gladwandig aardewerk, verbrand.
6 00/0/00, kruik van gladwandig aardewerk, verbrand.
7 02/0/0, pot van ruwwandig aardewerk Stuart 20, verbrand.
8 00/05/00, pot van ruwwandig aardewerk, verbrand.
9 0/0/00, kom van handgevormd aardewerk, verbrand.
0 0/09/00, handgevormd aardewerk, verbrand.
 twee fragmenten van ijzeren nagels.
2 5 gram houtskool.

skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

neurocranium 30 4 5 + os occipitale (achterhoofd)

+ os pariëtale (wandbeen)

– os temporale (slaapbeen)

– os frontale (voorhoofd)

diafyse 150 4 5 + humerus (bovenarm)

+ radius (spaakbeen)

+ ulna (ellepijp)

+ femur (bovenbeen)

+ tibia (scheenbeen)

+ fibula (kuitbeen)

– phalangen (hand/voetkootjes)

residu 180 <1 5 + diverse skeletdelen

totaal (mens) 360

Leeftijd: op basis van sutuursluiting 20-40 jaar.
Geslacht: protuberantia ociipitalis externa = -2, processus zygomaticus = -2, crista supra 
mastoidea = -.
Conclusie: vrouw van 20-40 jaar.
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Graf 13

Graftype: C.
Afmeting: 62 x 34 cm. Resterende diepte 26 cm. Ovale kuil.

Inventaris:
 00/8/00, beker van terra nigra, verbrand.
2 4/57/04, beker van geverfd aardewerk Stuart 2, techniek b, wellicht met chamotte 

bestrooid, verbrand.
3 03/63/0, kruik van gladwandig aardewerk Stuart 0B met drieledig oor, ver-

brand.
4 00/60/00, kruik van gladwandig aardewerk, verbrand.
5 9/0/, bak van ruwwandig aardewerk Stuart 28 met groef onder de rand, ver-

brand.
6 09/3/07, bak van ruwwandig aardewerk Stuart 28 met groef onder de rand, ver-

brand.
7 00/05/0, bak van ruwwandig aardewerk, verbrand.
8 acht fragmenten van tenminste twee ijzeren nagels.
9  gram houtskool.
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skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

neurocranium 1 4 4 – os occipitale (achterhoofd)

– os pariëtale (wandbeen)

+ os temporale (slaapbeen)

– os frontale (voorhoofd)

diafyse 15 3 4 – humerus (bovenarm)

– radius (spaakbeen)

– ulna (ellepijp)

+ femur (bovenbeen)

– tibia (scheenbeen)

– fibula (kuitbeen)

– phalangen (hand/voetkootjes)

residu 230 <1 4 + diverse skeletdelen

totaal (mens) 246 –

totaal dierlijk 25 4 3/4 + schaap/geit

Leeftijd: niet te bepalen.
Geslacht: niet te bepalen.

Graf 14

Graftype: B?
Afmeting: 08 x 70 cm. Min of meer rechthoekige kuil, zwaar verstoord door de ploeg.

Inventaris:
 05/50/03, pot van terra nigra Holwerda BW 27, verbrand.
2 00/22/0, handgevormd aardewerk, geheel verbrand.
3 ijzeren staafje, 4,5 x ,3 cm groot, deel van een lemmet?
4  gram houtskool.

skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

diafyse 200 4 5 + humerus (bovenarm)

– radius (spaakbeen)

– ulna (ellepijp)

+ femur (bovenbeen)

+ tibia (scheenbeen)

– fibula (kuitbeen)

– phalangen (hand/voetkootjes)

residu 325 <1 5 + diverse skeletdelen

totaal (mens) 525

Leeftijd: op basis van sutuursluiting 30-60 jaar.
Geslacht: niet te bepalen.
Conclusie: individu van 30-60 jaar.

�����

1

3

AS/MN



28

Graf 15

Graftype: tijdens prospectie aangetroffen.
Inventaris:22

 52 fragmenten van een kruik.
2 3 fragmenten van een pot met bodem, verbrand.
3 30 fragmenten bol bekertje, met bodem.
4 235 gram verbrand bot.

Graf 16

Graftype: tijdens prospectie aangetroffen.

Inventaris:
 0/9/00, kruik van Nijmeegse waar Holwerda NW 06, gelijkend op Stuart 08, 

onverbrand.

skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

diafyse 5 2 5 – humerus (bovenarm)

– radius (spaakbeen)

– ulna (ellepijp)

+ femur (bovenbeen)

– tibia (scheenbeen)

– fibula (kuitbeen)

– phalangen (hand/voetkootjes)

residu 4 <1 5 + diverse skeletdelen

totaal (mens) 9

Leeftijd: De robuustheid wijst op een volwassen individu.
Geslacht: niet te bepalen.
Conclusie: volwassen individu.

Graf 17

Graftype: tijdens prospectie aangetroffen.
Inventaris:
 het weinige aanwezige houtskool is niet verzameld.
2 het weinige aanwezige verbrande bot is niet verzameld.

Graf 18

Graftype: tijdens prospectie aangetroffen.
Inventaris:
 00/08/00, kruik van gladwandig aardewerk, verbrand.
2 00/03/00, pot van ruwwandig aardewerk, verbrand.
3 00/02/00, pot van ruwwandig aardewerk, verbrand.

skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

residu 3 <1 5 + diverse skeletdelen

totaal (mens) 3

Leeftijd: niet te bepalen.
Geslacht: niet te bepalen.

1

22 Tijdens de analyses van het ma-
teriaal van beide prospecties en de 
opgraving stonden deze vondsten 
niet ter beschikking voor nader on-
derzoek. Het betreft één van beide 
graven die de aanleiding vormden tot 
het archeologische onderzoek op het 
Schebbelaarseveld. 
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Graf 19

Graftype: tijdens prospectie aangetroffen.

Inventaris:
 0/0/00, beker van geverfd aardewerk Stuart 2, verbrand.
2 00/02/00, kruik van gladwandig aardewerk, verbrand.
3 00/04/00, pot van ruwwandig aardewerk, verbrand.

Graf 20

Graftype: tijdens prospectie aangetroffen.
Inventaris:
 het weinige aanwezige houtskool is niet verzameld.

skeletdeel ge-
wicht

gr

fragmentatie
cm

verbran-
dingsgraad 

fase

inhoud

residu 0,5 <1 – + diverse skeletdelen

totaal (mens) 0,5

Leeftijd: niet te bepalen.
Geslacht: niet te bepalen.

Graf 21

Graftype: tijdens prospectie aangetroffen.

Inventaris:
 00/0/00, beker van geverfd aardewerk in techniek b en met chamotte bestrooid, 

verbrand.
2 00/00/0, kruik van gladwandig aardewerk, verbrand.
3 het weinige aanwezige houtskool is niet verzameld.
4 het weinige aanwezige verbrande bot is niet verzameld.

Graf 22

Graftype: mogelijk graf.
Afmeting: 60 x 38 cm. Resterende diepte 2 cm. Ovale kuil, moeilijk te herkennen. Dit 
graf is zeer verploegd, dan wel recent verstoord in de Tweede Wereldoorlog.

Inventaris:
 00/0/00, kruik van gladwandig aardewerk, verbrand.
2 00/5/03, pot van ruwwandig aardewerk, gedeeltelijk verbrand.
3 00/0/00, pot van ruwwandig aardewerk, verbrand.
4 het weinige aanwezige houtskool is niet verzameld.
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Graf 23

Graftype: mogelijk graf.
Afmeting: 50 x 40 cm. Resterende diepte 3 cm. Ronde tot ovale kuil, in zowel het vlak 
als het profiel moeilijk te herkennen.

Inventaris:
 00/57/0, beker van terra nigra zonder standring, verbrand.
2 00/34/02, pot van grijs aardewerk, verbrand.
3 00/02/00, pot, niet nader te bepalen, verbrand.
4 het weinige aanwezige verbrande bot is niet verzameld.

Graf 24

Graftype: tijdens prospectie aangetroffen.

Inventaris:
 00/00/0, bord van terra sigillata Dragendorff 8/3, verbrand.
2 00/0/00, kom van terra sigillata Dragendorff 37, verbrand en sterk verweerd.
3 0/7/03, kruik van gladwandig aardewerk Stuart 07/08 met drieledig oor, ver-

brand en sterk verweerd.
4 00/0/00, kruik van gladwandig aardewerk, verbrand.
5 00/9/00, pot van handgevormd aardewerk, verbrand.
6 het weinige aanwezige verbrande houtskool is niet verzameld.

skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

residu 0,1 <1 – + diverse skeletdelen

totaal (mens) 0,1

Leeftijd: niet te bepalen.
Geslacht: niet te bepalen.
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Graf 25

Graftype: mogelijk graf.
Afmeting: 62 x 48 cm. Resterende diepte 4 cm.
Ronde kuil met resten van verbrand aardewerk, een beetje crematiemateriaal en zwarte 
as. De potjes zijn vrij compleet. Het crematiemateriaal is niet verzameld. Het zou 
eventueel om een brandgraf kunnen gaan.

Inventaris:
 04/5/0, beker van terra nigra Holwerda BW 3, verbrand.
2 06/9/06, bak van ruwwandig aardewerk gelijkend op Stuart 25 met brede, platte, 

horizontale rand met twee groeven, verbrand.
3 het weinige aanwezige houtskool is niet verzameld.
4 het weinige aanwezige verbrande bot is niet verzameld.

Graf 26

Graftype: tijdens prospectie aangetroffen.

Inventaris:
 00/04/02, beker van terra nigra met horizontale ribbels, verbrand.
2 00/00/05, pot van terra nigra, zonder standring, diameter bodem 6 cm, ver-

brand.
3 00/0/00, beker van geverfd aardewerk, verbrand.
4 00/08/00, pot van ruwwandig aardewerk, verbrand.
5 00/04/00, pot van grijs aardewerk, verbrand.

skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

residu 3 <1 5 + diverse skeletdelen

totaal (mens) 3

Leeftijd: niet te bepalen.
Geslacht: niet te bepalen.
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Graf 27

Graftype: mogelijk graf.
Afmetingen: 94 x 34 cm.

Inventaris:
 04/00/00, kom van terra sigillata Dragendorff 37 met resten van decoratie, ver-

brand.
2 0/00/00, bord van terra sigillata Dragendorff 8/3, verbrand.
3 0/00/00, bord van terra sigillata Dragendorff 8/3, verbrand.
4 02/04/0, kom van terra nigra Holwerda BW 52a met federend Blättchen versiering, 

verbrand.
5 00//00, kom van terra nigra, verbrand.
6 00/0/00, terra nigra, verbrand.
7 0/40/00, kruik van gladwandig aardewerk lijkend op Brunsting 5 met drieledig 

oor, verbrand.
8 00/0/00, pot van ruwwandig aardewerk, verbrand.
9 00/0/00, handgevormd aardewerk, verbrand.
0 00/02/00, niet nader te bepalen.
 00/0/00, steengoed, post-Romeins.
2 vijf fragmenten van ijzeren nagels.
3 0, gram houtskool.

skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

residu 10 <1 5 + diverse skeletdelen

totaal (mens) 10

totaal dierlijk 15 middelgroot zoogdier (waar-
schijnlijk schaap/geit) en groot 
zoogdier (waarschijnlijk rund)

Leeftijd: niet nader te bepalen.
Geslacht: niet nader te bepalen.
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Graf 28

Graftype: mogelijk graf type A op basis van het vlakaanzicht.
Afmeting: 66 x 42 cm. Ovaal kuiltje met verbrand bot. In de grote kuil ernaast zat 
houtskool. Beide kuilen zijn niet opgegraven en liggen in een zwaar verstoord deel 
van de opgraving.

Inventaris:
 00/0/00, kruik van gladwandig aardewerk, verbrand.
2 00/05/00, pot van ruwwandig aardewerk, verbrand.
3 fragment van een ijzeren nagel.
4 het weinige aanwezige houtskool is niet verzameld.
5 het weinige aanwezige verbrande bot is niet verzameld.

Graf 29

Graftype: mogelijk graf.
Afmeting: 24 x 20 cm, zeer verstoord.

Inventaris:
 00/05/00, beker van terra nigra, verbrand.
2 00/48/00, beker van geverfd aardewerk met deuken, verbrand.
3 fragment van een ijzeren nagel.

skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

residu 2 <1 5 + diverse skeletdelen

totaal (mens) 2

Leeftijd: niet te bepalen.
Geslacht: niet te bepalen.
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Graf 30

Graftype: tijdens prospectie aangetroffen.
Inventaris:
 0/06/00, beker van geverfd aardewerk Stuart 2, verbrand.
2 00/4/00, kruik van gladwandig aardewerk, verbrand.
3  gram houtskool.

skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

neurocranium 3 2 5 – os occipitale (achterhoofd)

+ os pariëtale (wandbeen)

– os temporale (slaapbeen)

– os frontale (voorhoofd)

diafyse 3 2 5 – humerus (bovenarm)

– radius (spaakbeen)

– ulna (ellepijp)

– femur (bovenbeen)

– tibia (scheenbeen)

– fibula (kuitbeen)

– phalangen (hand/voetkootjes)

residu 9 <1 5 + diverse skeletdelen

totaal (mens) 15

Leeftijd: de robuustheid wijst op een volwassen individu.
Geslacht: niet te bepalen.
Conclusie:volwassen individu.

Graf 31

Graftype: tijdens prospectie aangetroffen.

Inventaris:
 0/02/0, bord van terra sigillata Dragendorff 3, verbrand.
2 00/00/0, kom van terra sigillata Dragendorff 33, verbrand.
3 00/02/00, kruik van gladwandig aardewerk, verbrand.
4 00/2/00, pot van grijs aardewerk, verbrand.
5 00/02/02, pot van ruwwandig aardewerk met vlakke bodem, verbrand.
6 0/0/00, pot van handgevormd aardewerk met ronde lip, verbrand.
7 kop van ijzeren nagel.

skeletdeel gewicht
gr

fragmentatie
cm

verbrandings-
graad fase

inhoud

residu 2 <1 5 + diverse skeletdelen

totaal (mens) 2

Leeftijd: niet te bepalen.
Geslacht: niet te bepalen.
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Graf 32

Graftype: mogelijk graf.
Afmeting: Het gaat om twee sporen van 20-30 cm in doorsnede die beide deel hebben 
uitgemaakt van een grafkuil. Eén spoor bevatte aardewerk, de tweede houtskool. Beide 
sporen zijn niet meer dan 5 cm diep.

Inventaris:
 00/02/00, beker van terra nigra, verbrand.
2 00/05/03, pot van gladwandige aardewerk Stuart 46 zonder standring, verbrand.
3 00/0/00, pot van ruwwandig aardewerk, verbrand.
4 het weinige aanwezige houtskool is niet verzameld.

Kuil 1

Afmeting: 80 x 90 cm.
Inventaris:
 fragment van een ijzeren nagel.
2 het weinige aanwezige houtskool is niet verzameld.

Kuil 2

Afmeting: ca. 50 cm in doorsnede 50.
Inventaris:
Deze kuil is niet nader onderzocht. De zichtbare vulling bestond uit bruine, zandige 
klei.

Kuil 3

Afmeting: tijdens prospectie aangetroffen.
Inventaris:
 00/07/00, beker van terra nigra, verbrand.
2 00/04/00, kruik van gladwandig aardewerk, verbrand.

Kuil 4

Afmeting: ca. 30-40 cm in doorsnede.

Inventaris:
 03/29/00, kommetje/bakje van ‘zeepaardewerk’, zeer fragmentarisch, onver-

brand.
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Kuil 5

Afmeting: ca. 30 cm in doorsnede. Twee aardewerkconcentraties op enkele centimeters 
afstand van elkaar.

Inventaris:
 /02/00, kruik van gladwandig aardewerk gelijkend op Brunsting 8 met tweeledig 

oor, verbrand.
2 0/09/00, middelgrote standamfoor, verbrand.

Kuil 6

Afmeting: ca. 35 cm in doorsnede. Resterende diepte 0 cm.

Inventaris:
 00/58/0, beker van geverfd aardewerk, techniek b, met chamotte bestrooid, on-

verbrand.

Kuil 7

Afmeting: ca. 70 cm in doorsnede, onregelmatig van vorm. Resterende diepte 4 cm. 
Mogelijk stond naast de oorpot de gladwandige pot, maar daarvan resteerde alleen nog 
een aardewerkconcentratie.

Inventaris:
 00/20/05, gladwandige pot Stuart 46, verbrand.
2 08/65/04, ruwwandige oorpot Stuart 23B met tweeledig oor, verbrand.

Kuil 8

Afmeting: 70 x 75 cm. De kuil is niet nader onderzocht. De zichtbare vulling bestond 
uit bruine, zandige klei.

1
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Kuil 9

Afmeting: ca. 25 cm in doorsnede. Tijdens de opgraving zijn de resten van een on-
verbrande (?) verploegde pot of kruik aangetroffen. De scherven zijn tijdens of na de 
opgraving verdwenen.

Kuil 10

Afmeting: Er is geen vorm te herkennen. In de kuil is tevens het restant van een bronzen 
slagpin uit de Tweede Wereldoorlog gevonden.

Inventaris:
 0/06/0, pot van ruwwandig aardewerk, verbrand.

Kuil 11

Afmeting: De kuil bevindt zich in een zeer verploegde zone. Het gaat om twee vondst-
plekken op ongeveer een meter van elkaar, elk gemiddeld 40 cm in doorsnee. Scherven 
van beide voorwerpen zijn op allebei de locaties aangetroffen.
Inventaris:
 00/03/00, kruik van gladwandig aardewerk, verbrand.
2 00/34/00, pot van handgevormd aardewerk, geheel verbrand.

Overige (losse) vondsten.

Bronstijd
Een scherf van handgevormd aardewerk stamt vanwege de rijkelijke verschraling met 
grof zand en fijn grind (tot 3 mm) mogelijk uit de midden Bronstijd.

Romeinse periode
De meeste losse vondsten uit de bovengrond zijn afkomstig uit de Romeinse tijd. 

Afgezien van een kraal gaat het hierbij vooral om scherven 
van aardewerk. Het merendeel, meer dan 90%, is verbrand 
en moeilijk herkenbaar, maar wel in overeenstemming 
met wat er in de graven is aangetroffen. De verschillende 
aangetroffen soorten aardewerk en hun percentages staan 
aangegeven in tabel .

Tabel 1: De verschillende hoeveelheden van aardewerk uit de Romeinse tijd dat werd aan-
getroffen bij het aanleggen van de vlakken.

categorie aantal scherven percentage

terra sigillata 2 1,6

terra nigra 8 6,4

geverfd aardewerk 21 16,8

gladwandig aardewerk 40 32,0

ruwwandig aardewerk 37 29,6

grijs aardewerk 2 1,6

handgevormd aardewerk 15 12,0

totaal 125 100 %

Als losse vondst is tijdens de prospectie van Bureau Archeologie een fragment van een 
glazen kraal uit de Romeinse tijd aangetroffen. De kraal is  cm groot, met vier groefjes 
overdwars (fig. 5). Het is gemaakt van een blauwgroene matte glaspasta.

1

Figuur 5. Glazen kraal 
uit de Romeinse tijd. 
Schaal 1: 1. AS
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Middeleeuwen, Nieuwe en Nieuwste tijd.
Uit de Nieuwe Tijd stammen een munt en twee musketkogels. De munt is een penny 
uit Engeland, geslagen in de jaren 808-825. Het gaat waarschijnlijk om een munt 
van George III of George IV. Op 
de keerzijde is vaag de zittende 
Britannia met (brits) wapenschild 
en drietand herkenbaar (fig. 6). De 
loden musketkogels zijn 8 en 0 mm 
in doorsnee. 

Aan aardewerk is er verder een 
scherf van een kleipijp en twintig 
scherven van vaatwerk aangetrof-
fen. In het oog springend zijn een 
bodemfragment van een niet nader 
te identificeren r-grape uit de 4de of 5de eeuw, een randfragment van een steengoed 
kan, type s2-kan-45, uit het midden van de 6de eeuw en een randfragment van een 
r-bord of vergiet, met een randprofiel conform r-bor-3, uit de 6de of 7de eeuw.

Niet verbazend, gezien het neergestorte vliegtuig, is er uit de Tweede Wereldoorlog een 
redelijke hoeveelheid koperlegering, aluminium en ijzer, evenals plexiglas, bakeliet en 
rubber aangetroffen. Een aantal onderdelen vertonen verbrandingssporen. In totaal gaat 
het om 5,4 kg vliegtuigschroot (fig. 
7). Verder is er in deze context 
een bronzen gespje en de dop van 
een brandblusapparaat gevonden. 
Het woord fire extinguisher is nog 
duidelijk te lezen (fig. 8). Eén 
herkenbaar type stamt uit 943. 
Daarnaast zijn er tien fragmenten 
van kogelhulzen aangetroffen. 
Drie identificeerbare hulzen zijn 
van Canadese of Engelse makelij.

Figuur 6. Engelse penny uit 1808–1825. Schaal 
1:1. RM

Figuur 7. Een doorsnede van de collectie vliegtuigschroot afkomstig van het 20e eeuwse 
Canadese vliegtuig. Schaal 1:4. RM

Figuur 8. Onderdelen van een 20e eeuws brand-
blusapparaat en een kogel. Schaal 1:1. RM
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4 CONCLUSIE

Op het Schebbelaarseveld konden veertien zekere en achttien mogelijke crematiegraven 
uit de Romeinse tijd onderzocht worden. Dit is maar een beperkt deel van het grafveld. 
Buiten de opgravingsputten ligt nog een onbekend aantal graven die niet direct bedreigd 
worden door agrarische activiteiten ter plekke. Voorts is binnen het onderzoeksgebied 
een onbekend aantal graven verdwenen door verploeging en de inslag van het vlieg-
tuig tijdens de Tweede Wereldoorlog. Hoewel het onderzochte deel van het grafveld 
zeer verstoord is en het vondstmateriaal fragmentarisch en aangetast is, zijn er uit de 
onderzochte graven toch enkele voorzichtige conclusies te trekken.

In de analyses is het vaatwerk waarvan minder dan drie scherven voorhanden zijn 
niet meegenomen. Bij de beoordeling is ook gekeken naar de omvang van de scherven. 
In het algemeen betreft het kleinere scherven. Hiervan nemen we aan dat dit scherven 
zijn die bij toeval door bioturbatie of andere post-depositionele processen in de grafkuil 
terecht zijn gekomen. Een goed voorbeeld van materiaal dat later in een graf terecht is 
gekomen is de glasscherf uit graf 3 die daar vermoedelijk door het ploegen in terecht 
is gekomen. Ook kunnen er tijdens het gebruik van het grafveld scherven die op de 
verbrandingsplaats (ustrina) zijn blijven liggen na een voorgaande crematie, bij het 
ruimen vermengd zijn geraakt met resten van de brandstapel.

4.1 De datering van het grafveld

Op basis van bijgiften uit de grafinventaris is het mogelijk om de meeste graven bij 
benadering te dateren. In tabel 2 worden voor de afzonderlijke graven, voor zover 
mogelijk, in de laatste kolom de dateringen voorgesteld.

De periode waarin het grafveld in gebruik is geweest wordt begrensd door de jaren 
70 en 60/70 na Chr. Het grafveld lijkt pas na de opstand van de Bataven in de jaren 
69–70 na Chr. in gebruik te zijn genomen. Het kan echter niet uitgesloten worden dat 
het begin eerder ligt, want de graven 3, 6 en 0 zouden ook uit de voorflavische tijd 
kunnen stammen. Het einde ligt in een onrustige periode die begint in de jaren 60–70 
na Chr., de tijd waarin de Romeinse stad Ulpia Noviomagus (Nijmegen) in brand is 
gestoken. Uit historische bronnen kennen we enkele gebeurtenissen die veelzeggend 
zijn over de situatie in Zuid-Nederland gedurende de laatste decennia van de 2de eeuw. 
Achtereenvolgens hebben de invallen van de Chauci, de opstand van Maternus en de 
strijd om de troon tussen Clodius Albinus en Septimius Severus hun sporen in de regio 
achtergelaten. Geen van de genoemde gebeurtenissen kan echter als directe oorzaak voor 
het opgeven van het grafveld (en de bijbehorende nederzetting?) worden aangewezen. 
Daarvoor ontbreken de archeologische bewijzen. Ook de goed uitgewerkte grafvelden 
van Nijmegen-Hatert en Tönisvorst-Vorst in Nordrhein-Westfalen eindigen in dezelfde 
tijd, ook al laat Haalebos het Nijmeegse grafveld pas in de 3de eeuw eindigen. 

4.2 Enkele algemene opmerkingen bij het ‘Romeinse’ grafritueel

De grafvelden en het grafritueel uit de Romeinse tijd2 uit het gebied ten zuiden van de 
Rijn zijn in vergelijking met de sobere grafvelden uit de late ijzertijd veel beter bekend. 
Hiervoor zijn twee verklaringen, die beide direct verband houden met de archeologische 
zichtbaarheid van de graven. In de eerste plaats werden in de eeuwen na het begin van 
de jaartelling gemiddeld genomen diepere grafkuilen gegraven. Deze liepen in latere 
eeuwen minder gevaar om bij grondbewerking volledig te verdwijnen. In de tweede 
plaats zijn de Romeinse grafvelden vaak omvangrijker dan hun voorgangers uit de 
late ijzertijd en is het aantal bijgiften in de graven gemiddeld veel groter en beter van 
kwaliteit, waardoor de kans dat ze in de moderne tijd ontdekt worden veel groter is. 
Beide kenmerken hebben ertoe bijgedragen dat het grafveld op het Schebbelaarseveld 
ontdekt is.

De Romeinse wetgeving verbood het verbranden en begraven van overledenen 
binnen de grenzen van een nederzetting. De grafvelden lagen in het algemeen aan 
de uitvalswegen van steden, dorpen, villae en militaire kampementen. Daardoor be-
hielden de doden hun plaats dicht bij de levenden en in veel gevallen zal men vanuit 
de woonplaats zelfs direct zicht hebben gehad op de begraafplaats. Bij het verlaten 

 Haalebos 990; Bridger 996.

2 Vgl. Van Enckevort 99; Bridger 
996; Hiddink 2003; Koster 2005. 
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van een nederzetting viel het oog van de reiziger op een bonte verscheidenheid aan 
grafmonumenten. Het bovengrondse aanzien van een grafveld was een weerspiegeling 
van de toegepaste inheemse en Gallo-Romeinse gebruiken. Vooral op het platteland 
waren de graven, gelijk hun voorgangers uit de late bronstijd en de ijzertijd, aan het 
oppervlak gemarkeerd door een grafheuvel. In veel gevallen was de heuvel omgeven 
door een ringsloot. Van de grafheuvels resteert slechts in zeldzame gevallen een restant. 
De markering met een heuvel verklaart waarom in een grafveld slechts weinig oudere 
graven zijn verstoord bij het delven van een nieuwe grafkuil; men had respect voor de 
graven van de voorouders.

Nabij de villae, vici en steden zag men grafheuvels in allerlei soorten en maten, statig 
beeldhouwwerk in steen, eenvoudige grafstenen en misschien ook wel houten grafbor-
den. De uitvoering van de grafmonumenten hing vermoedelijk samen met de status 
van de overledene. Op de stenen grafmonumenten werd dikwijls, zo weten we van de 
inscripties, de naam, herkomst, ouderdom of het beroep van de overledene vermeld. 
De soms zeer fraaie monumenten werden met opzet zo langs de weg opgesteld om de 
herinnering aan de doden levend te houden. Eenvoudigere markeringen met stenen 
of palen kunnen ook gebruikt zijn, al zijn deze moeilijk te traceren.

Het bleef tot in de tweede helft van de 3de eeuw gebruikelijk om de overledene te 
cremeren. Op basis van de geschriften van klassieke auteurs weten we dat de doden 

Tabel 2. De datering van de graven.

graf bijgiften 001–
050

051–
100

101–
150

151–
200

201–
250

251–
300

datering

1 1 beker Stuart 2
6 bak Vanvinckenroye 559

oooox xxxxx
oooox

xx
xxxxx xxxxx

2b/c

2 1 beker Stuart 2
3 kruik Stuart 110b
5 pot Oelmann 104

oooox

oooox

xxxxx
ooxxx
xxxxx

xx
xxxxx
xxxxx xxxxx xxxxx

2b/c

3 3 handgevormd aardewerk xxxxx xxxxx x 1/2a

4 1 beker Stuart 2
4 bord Stuart 10
6 kruik Stuart 129
9 bak Stuart 218

oooox
oooox
ooxxx

xxxxx
xxxxx
xxxxx
xxxxx

xx
xxxxx
xxxxx
xxxxx

xxxxx

xxxxx

xxxxx

xxxxx

2abc

6 5 handgevormd aardewerk xxxxx xxxxx x 1/2a

7 1 beker Holwerda BW 28 oxxxx xxxxx 1d/2ab

8 3 draadfibula met brede band ooxxx xxxxx xxxxx 1d/2ab

10 2 Stuart 146
6 handgevormd aardewerk

xxxxx
xxxxx

xxxxx
xxxxx

xxxxx
x

xxxxx xxxxx xxxxx 1/2a

11 2 beker Stuart 1
5–7 handgevormd aardewerk

oooox
xxxxx

xxxxx
xxxxx

x
x

1cd/2a

12 1–2 bord Dragendorff 18/31
3 beker Holwerda BW 31
7 pot Stuart 201
9–10 handgevormd aardewerk

oooxx

xxxxx

xxxxx
ooxxx
ooxxx
xxxxx

xxxxx
xx
x

xxxxx xxxxx xxxxx 1d/2a

13 2 beker Stuart 2
3 kruik Stuart 110b
5–6 bak Stuart 218

oooox xxxxx
ooxxx
xxxxx

xx
xxxxx
xxxxx xxxxx xxxxx

2b/c

14 1 pot Holwerda BW 27
2 handgevormd aardewerk

oooox
xxxxx

xxxxx
xxxxx

xx 1cd/2a

16 1 kruik Holwerda NW 106 oooxx xoooo 1d/2a

19 1 beker Stuart 2 oooox xxxxo 1d/2abc

24 1 bord Dragendorff 18/31
2 kom Dragendorff 37
3 kruik Stuart 107/108
5 handgevormd aardewerk

oooxx

oooox
xxxxx

xxxxx
ooxxx
xxxxx
xxxxx

xxxxx
xxxxx

x

xxxxx
xxxxx

xxxxx
xxxxx

xxxxx
xxxxx

1d/2a

25 1 beker Holwerda BW 31
2 bak Stuart 215

ooxxx
oooox

xxxxx
xxxxx xx

1d/2ab

27 kom Dragendorff 37
2–3 bord Dragendorff 18/31
4 kom Holwerda BW 52a

oooxx
ooxxx
xxxxx
oooxx

xxxxx
xxxxx
xxxxx

xxxxx
xxxxx
xx

xxxxx
xxxxx

xxxxx
xxxxx

1d/2abc

31 1 bord Dragendorff 31
2 kom Dragendorff 33
6 handgevormd aardewerk

oooox
xxxxx

xxxxx
xxxxx

xxxxx
x

xxxxx
xxxxx

xxxxx
xxxxx

xxxxx
xxxxx

1cd/2a

32 2 pot Stuart 146 xxxxx xxxxx xxxxx xxxxx xxxxx xxxxx ?
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voorafgaande aan de crematie werden gewassen en gezalfd, waarna zij, gehuld in kledij 
op (een baar) op de brandstapel zijn gelegd. Daarna plaatsten familie en vrienden naast 
persoonlijke bezittingen ook voedsel en drank op de brandstapel. Vermoedelijk goot 
men ook nog parfum of welriekende oliën over de overledene en de brandstapel om de 
onaangename geuren van de lijkverbranding te maskeren. Dit verklaart de aanwezig-
heid van (scherven van) glazen flesjes in sommige graven. Het kwam ook voor dat de 
brandstapel geflankeerd werd door rookschaaltjes (kelkbakjes) met brandende wierook 
of andere aangenaam geurende stoffen.

De plechtigheid rond de crematie en het aansluitende feest werd georganiseerd door 
familie, vrienden en begrafenisverenigingen. Zij zorgden ook voor het onderhoud van 
het graf en de regelmatige herdenkingsceremonies waarbij maaltijden genuttigd werden 
en offers zijn gebracht. In zeldzame gevallen bieden (losse) vondsten uit een grafveld 
of geïsoleerde kuilen tussen de graven ons een blik op de plechtigheden tijdens en na 
een begrafenis. 

De verbranding van de dode vond in de regel plaats op een centrale brandplaats 
(ustrina) op of nabij het grafveld. De wijze waarop met de resten van de dode, de brand-
stapel en de bijgiften werd omgegaan varieerde sterk. In hoofdstuk 3.2 zijn we hier al op 
ingegaan. Volgens de klassieke bronnen geloofde men dat de doden in het hiernamaals 
dezelfde behoeften hadden als tijdens het leven. Daardoor zijn in veel graven voedsel, 
waaronder speenvarken en gevogelte, drank en persoonlijke bezittingen (mantelspelden, 
sieraden, toiletgerei) als bijgiften meegegeven. Voedsel en drank hebben in aardewerken 
‘containers’ gezeten, zoals bekers, borden, kruiken, potten en bakken. Een deel van 
de bijgiften kan tijdens de crematieplechtigheid op de brandstapel zijn verbrand, een 
ander deel is onverbrand in de grafkuil geplaatst. De bijgiften waren bestemd voor de 
reis naar het hiernamaals en/of voor de inrichting van het graf als het eeuwige huis 
(domus eterna). Hoewel aan enige discussie onderhevig, wordt dikwijls aangenomen 
dat de hoeveelheid, de kwaliteit en het soort grafgiften een indicatie kan zijn voor de 
sociale verschillen in de toenmalige samenleving: inheems versus geromaniseerd, man 
versus vrouw, arm versus rijk en soldaat versus burger. 

De in het Italische deel van het Romeinse rijk gangbare grafriten en -gebruiken die 
in oorsprong getuigden van een geloof in de voortzetting van het aardse leven na de 
dood, zijn in de Romeinse grensprovincies voor een deel overgenomen door de inheems-
Romeinse bevolking. De bijgiften, grafstenen en -pijlers geven vooral de Romeinse 
invloed weer, terwijl de in omtrek cirkelvormige of rechthoekige grafterreintjes, met 
de lage opgeworpen grafheuvels, in de regel een inheemse traditie weerspiegelen. Het 
relatieve belang van beide invloeden is echter moeilijk aan te geven.

Sommige bijgiften hadden een bijzondere betekenis in het oorspronkelijke Italische 
grafritueel. Munten waren bedoeld om de veerman Charon te betalen voor de passage 
over de rivier de Styx tijdens de reis naar de onderwereld. Lampen dienden als lichtbron 
in de duisternis van het graf. Godenbeeldjes gaven de overledene bescherming in het 
graf. Munten, godenbeeldjes, voorwerpen die met licht en vuur (rookschaaltjes) te 
maken hebben en zaken die betrekking hebben op de persoonlijke verzorging maak-
ten geen onderdeel uit van het inheemse grafgebruik in de late prehistorie en daarna. 
Dergelijke gebruiken vinden we alleen maar terug in graven van mensen die intensief 
met de Romeinse cultuur in aanraking zijn gekomen. Voorbeelden hiervan vinden we 
vooral in de Nijmeegse grafvelden,3 het grafveld langs de Grotestraat van de vicus in 
Cuijk4 en in de grafvelden nabij de villae.5 

In de loop van de 3de eeuw werden steeds meer legereenheden vanuit de provincies 
in het oostelijke deel van het Imperium naar het Benedenrijngebied gedirigeerd. Zij 
brachten vanuit hun herkomstgebied tal van nieuwe gebruiken mee. Vanaf de late 
3de eeuw werden steeds minder doden voor hun begrafenis gecremeerd. Steeds meer 
mensen werden in een doek gewikkeld of in een kist begraven. In de 4de eeuw zijn de 
doden slechts in zeldzame gevallen gecremeerd. In de grafvelden van voor die omslag 
in het begrafenisritueel worden in sporadische gevallen toch lijkbegravingen (inhu-
maties) van volwassenen aangetroffen. De betekenis van dergelijke uitzonderingen op 
de regel is vooralsnog onduidelijk. Hebben we hier te maken met bijzondere figuren 
uit de lokale bevolking of zijn het vreemdelingen uit streken met een andere culturele 
achtergrond?

Hoewel niet goed bekend, is duidelijk dat zuigelingen in de eerste eeuwen van onze 
jaartelling niet gecremeerd maar begraven werden.6 Omdat het fragiele bot meestal 

3 Bogaers & Haalebos 985; 986; 
987.

4 Ball 2006.

5 Van den Hurk 986; De Groot 
2006.
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is vergaan zijn hun graven moeilijk te herkennen. We mogen dan ook niet uitsluiten 
dat complete voorwerpen in een kuil of ‘lege’ kuilen in een grafveld, zonder verbrand 
bot of resten van de brandstapel, op een inhumatie kunnen wijzen. Dergelijke kuilen 
kunnen echter ook het resultaat zijn van een herdenkingsceremonie.

Vanaf het einde van de ste eeuw na Chr. lijkt de inheems-Romeinse bevolking 
geïntegreerd te worden in het Romeinse imperium. Dit valt ook waar te nemen in 
het inheems-Romeinse grafveld in Hatert, dat op slechts 4 tot 5 km van Nijmegen 
was gelegen.7 Ondanks de nabijheid van dit Romeinse centrum komt in de graven uit 
de ste eeuw weinig Romeins draaischijfaardewerk voor, zeker in vergelijking met het 
contemporaine grafveld aan de Museum Kamstraat in Nijmegen. Pas vanaf het einde 
van de ste eeuw verving het Romeinse draaischijfaardewerk het inheems-Romeinse 
met de hand vervaardigde aardewerk volledig. Dit heeft enerzijds te maken met de 
verregaande integratie van het platteland in het Romeinse imperium in de decennia 
nadat de Romeinen de opstand van de Bataven hadden neergeslagen. Daardoor kwamen 
Romeinse producten als draaischijfaardewerk onder handbereik van de bewoners van 
het platteland. Anderzijds blijkt dat juist in die tijd in de regio de productie van op 
de draaischijf vervaardigd grijs Bataafs aardewerk ter hand werd genomen en de oude 
inheemse pottenbakkerstraditie verdween. De nederzetting in Hatert werd kennelijk 
toen pas geïntegreerd in het Romeinse systeem, waardoor de bewoners toegang kregen 
tot Romeinse goederen, waaronder met de draaischijf vervaardigd aardewerk.

4.3 Het grafritueel op het Schebbelaarseveld

Bij geen van de tweeëndertig crematiegraven is een randstructuur aangetroffen. Ook 
van eventuele grafheuvels zijn geen restanten aangetroffen. Mogelijk dat het verploegen 
van het grafveld hierop invloed heeft gehad. Wel moeten er grafheuvels of andere mar-
keringen op of bij de graven zijn geweest. Geen van de graven was namelijk vergraven 
bij de aanleg van een nieuw graf. 

Zoals bij veel grafvelden in de regio zijn de doden van het Schebbelaarseveld voor 
hun begraving gecremeerd. Uit de onderzochte graven kan worden afgeleid dat er niet 
echt een duidelijke voorkeur is voor één van de in hoofdstuk 3.2 beschreven wijzen 
van bijzetting. Van dertien van de veertien graven (tabel 4) is voldoende informatie 
om ze aan een type toe te schrijven. Graven van het type C, de brandgraven, zijn 
met zeven (50%) exemplaren het best vertegenwoordigd. Graven van het type A, het 
crematierestendepot, komen drie (2%) maal voor. Slechts een graf (7%) kan als een 
graf van het type B, een crematierestendepot met verbrandingsresten, betiteld worden. 
Van een ander graf kan alleen gezegd worden dat het aan een van beide typen (A of 
B) toegeschreven mag worden. Tot slot is er nog een graf (7%) van het type D, een 
urnbegraving. Het veertiende, zekere graf was teveel verploegd om het type bijzetting 
nog vast te kunnen stellen. Typisch Romeinse graven, zoals de bustumgraven (type F), 
lijken geheel te ontbreken in het grafveld. 

Op het Schebbelaarseveld blijkt het beeld af te wijken van dat in het grafveld Nij-
megen-Hatert, al moet opgemerkt worden dat het aantal onderzochte graven in Hatert 
(226) niet vergelijkbaar is met de veertien goed onderzochte (restanten van) graven op het 
Schebbelaarseveld. Graven van het type A en B zijn in Nijmegen-Hatert met 67% het beste 
vertegenwoordigd, terwijl slechts 2% als brandgraf beschreven is. In 2% van de gevallen 
bleek het om urnbegravingen te gaan.8 In de beide grafvelden van Weert (Molenakker 
en Kampershoek) en in de grafvelden van Schaijk en Maaseik (B) overheersen echter de 
graven van het type B. Urnbegravingen ontbreken in de genoemde grafvelden.9

Uit veertien van de 32 (mogelijke) grafkuilen is houtskool geborgen. Dit zijn de 
restanten van de brandstapel. De houtskool is verder niet onderzocht op de gebruikte 
houtsoorten. In de brandstapels kan sloophout zijn verwerkt. Hierop zouden de in 
tien graven aangetroffen ijzeren nagels kunnen wijzen. De nagels kunnen echter ook 
voor de constructie van de baar of de brandstapel zijn gebruikt, of deel hebben uit-
gemaakt van op de brandstapel geplaatste kistjes. In graf  zijn de meeste nagels (35) 
gevonden. Ook in graf 2 (2) en graf 3 (3) zaten betrekkelijk veel nagels. Bij graf 2 gaat 
het gezien de plaats van de nagels in de grafkuil gedeeltelijk om nagels van een kist 
of de bekisting van de grafkuil. In de overige zeven graven varieerde het aantal nagels 
tussen de een en de vijf.

6 Zie Smits 2006, 33-69 voor het 
grafveld in Valkenburg (Z.-H.).

7 Haalebos 990.

8 Haalebos 990, 25, tabel 2.

9 Hiddink 2003, 24-25.
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0 Haalebos 990, 7, tabel en 74, 
tabel; Van Enckevort & Huisman, 
999, 70.

 Modderman & Isings 344, tabel; 
Haalebos 990.

2 Van Enckevort & Huisman 999, 
73.

Tabel 3. Het vaatwerk uit de graven. De onverbrande kruiken zijn in geel gemarkeerd.

graf terra
sigillata

Belgische
waar

geverfd gladwandig ruwwandig
grijs

handge-
vormd

totaal

1 – – 3 1 1 – 5

2 – – 2 2 2 – 6

3 – 1 – – 1 – 2

4 – – 4 3 2 – 9

5 – – – – – – –

6 – 1 – 1 1 1 4

7 – 1 – – – – 1

8 – – – 1 – – 1

9 – – – 1+1 – – 2

10 – 1 – 1 2 1 5

11 – – 1 1 1 3 6

12 1 1 – 1 2 1 6

13 – 1 1 2 3 – 7

14 – 1 – – – 1 2

15 – 1? – 1 1? – 3

16 – – – 1 – – 1

17 – – – – – – –

18 – – – 1 – – 1

19 – – – – 1 – 1

20 – – – – – – –

21 – – – – – – –

22 – – – – 1 – 1

23 – 1 – – 1 – 2

24 – – – 1 – 1 2

25 – 1 – – 1 – 2

26 – 2 – – 2 – 4

27 1 2 – 1 – – 4

28 – – – – 1 – 1

29 – 1 1 – – – 2

30 – – 1 1 – – 2

31 1 – – – 2 – 3

32 – – – 1 – – 1

totaal n 3 15 13 15+7 25 8 86

totaal % 4 17 15 25 29 9 100

Over de inventarissen van de graven kunnen door de slechte conserveringstoestand 
van de meeste graven en het beperkte aantal graven slechts globale uitspraken worden 
gedaan. Tabel 3 geeft een overzicht van het vaatwerk in de graven. Het kelkbakje, de 
lamp en het balsamarium (?) uit graf 4 zijn hierin niet opgenomen. 

In de graven is vooral ruwwandig en gladwandig aardewerk aangetroffen. Andere 
aardewerkcategorieën zijn minder vertegenwoordigd. Amforen, wrijfschalen en dolia 
ontbreken geheel, wat niet echt in tegenspraak is met het aardewerkrepertoire in an-
dere grafvelden. Incidenteel worden deze voorwerpen elders wel in graven meegegeven 
blijkt uit grafvelden Weert-Molenakkerdreef, Nederweert-Wessemerdijk, Maaseik en 
Nijmegen-Hatert.0 De meeste bijgiften hebben op of naast de brandstapel gestaan en 
zijn daardoor op zijn minst gedeeltelijk door vuur aangetast. De enige aardewerkgroep 
waarvan onverbrande exemplaren in de graven zijn aangetroffen zijn de kruiken, die 
tot het gladwandige aardewerk worden gerekend. Dit lijkt in overeenstemming met het 
grafveld op de Gaalse Heide nabij Schayk. Daar zijn in de 63 onderzochte graven 38 ‘gave 
kruiken’ aangetroffen. Ook in het grafveld van Nijmegen-Hatert zijn veel onverbrande 
kruiken aangetroffen. Het meegeven van kruiken met drank in een graf is echter geen 
gebruik dat in elk grafveld in Zuid-Nederland is toegepast. Zo is in geen van de graven 
van het grafveld Weert-Molenakkerdreef een kruik ‘met drank’ geplaatst.2
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3 De urn uit graf 8 en het kelkbakje 
uit graf 4 worden op deze plaats bui-
ten beschouwing gelaten.

Tabel 4. Overzicht van de inventaris van de graven. Alle bijgiften zijn verbrand met uit-
zondering van de in geel gemarkeerde voorwerpen.

graf type tafelwaar kruik gebruiksaardewerk divers geslacht leeftijd

1 c beker 3x
glazen kommetje

kruik bak benen schijf 3x
schoennagel
brons

? ?

2 c beker 2x kruik 2x pot 2x bekisting/kist? ? ?

3 c beker – pot – man 30–40 
jaar

4 c beker 3x
bord

kruik 3x bak
pot

kelkbakje
olielamp
balsamarium?
slijpsteen

kind 2 jaar

5 a – – – varkensvlees man volwas-
sen

6 c beker kruik pot 2x – ? volwas-
sen

7 a beker – – – ?

8 d – kruik 
(urn)

– slijpsteen
fibula

man
vrouw

20–40 jaar
volwassen

9 a – kruik
kruik

– – ? ?

10 b beker – pot 3x
kan

brons ? 30–60 
jaar 

11 c beker kruik pot 4x – ? volwas-
sen

12 ? bord
beker

kruik pot 3x – vrouw 20–40 jaar

13 c beker 2x kruik 2x bak 3x – ? ?

14 b? – – pot 2x ijzeren lemmet? ? 30–60 
jaar

15 ? beker? kruik? pot? – ? ?

16 ? – kruik – – ? volwas-
sen

17 ? – – – – ? ?

18 ? – kruik – – ? ?

19 ? – – pot – ? ?

20 ? – – – – ? ?

21 ? – – – – ? ?

22 ? – – pot – – –

23 ? beker – pot – ? ?

24 ? – kruik pot – ? ?

25 ? beker – bak – ? ?

26 ? beker – pot 3x – ? ?

27 ? drinkkom 3x kruik – schapen-/
geitenvlees
rundvlees

? ?

28 ? – – pot – ? ?

29 ? beker 2x – – – ? ?

30 ? beker kruik – – ? volwas-
sen

31 ? bord – pot 2x – ? ?

32 ? – – pot – – –

Aangezien een overzicht van de aardewerkgroepen niet zo veel zeggingskracht heeft 
is geprobeerd om aan het vaatwerk een functie toe te kennen. In tabel 4 wordt het 
vaatwerk uit de inventaris van de graven op functie onderscheiden. Hoewel de inhoud 
geheel verbrand of vergaan is mogen we ervan uitgaan dat bijna al het vaatwerk in 
verband gebracht kan worden met eten en drinken.3 

In totaal zijn er 86 stuks aardewerk, al dan niet compleet en/of verbrand, in de 
graven aangetroffen. Daarbij mag nog een glazen kommetje uit graf  opgeteld worden. 
Van deze bijgiften bestaat 33% uit tafelwaar (23 bekers, 3 drinkkommen en 3 borden). 
De kruiken maken 22% (n=9) van de grafinventarissen uit en 42% bestaat uit klein 



45

gebruiksaardewerk (potten en bakken) waarin voedsel is getransporteerd en/of bewaard. 
Waar de enige kan in het grafveld voor gebruikt is, is onduidelijk. Wel weten we dat 
dergelijke kannen in het huishouden vermoedelijk als waterkokers zijn benut. Tot slot 
resteert nog het glazen kommetje uit graf  waarvan de functie niet bekend is. In de 
bekers, de kruiken en de kan heeft waarschijnlijk drank (wijn?) of water gezeten. Op de 
borden lag voedsel. Ook in de potten en bakken heeft voedsel gezeten. Van dit voedsel 
zijn in slechts twee graven restanten aangetroffen. Op de brandstapel van de overledene 
uit graf 5 heeft varkensvlees gelegen. De overledene uit graf 27 kreeg vermoedelijk vlees 
van een rund en van een schaap of geit mee.

Behalve vaatwerk kregen de overleden personen ook voorwerpen van meer persoon-
lijke aard mee. De verbrande draadfibula (Almgren 6) uit graf 8 was op de kleding 
van een van beide bijgezette personen bevestigd. De verbrande bronsresten in de 
graven  en 0 kunnen heel goed afkomstig zijn van een vergelijkbare mantelspeld. De 
schoennagel in graf  maakt duidelijk dat in sommige gevallen de schoenen, al dan 
niet gezeten aan de voeten van de overledene, tijdens de crematie op de brandstapel 
zijn verbrand. Het ijzeren voorwerp in graf 4 is mogelijk een restant van een mes. 
Zekerheid daarover hebben we niet. Wel weten we dat ijzeren messen regelmatig mee 
zijn gegeven in graven om vlees of brood te snijden. Opvallend zijn de slijpstenen die 
in graf 4 (verbrand) en graf 8 zijn meegegeven. Dergelijke voorwerpen worden slechts 
zelden in graven aangetroffen.

De meest opvallende begraving betreft graf 4. Hierin is een kind van twee jaar begraven. 
In dit graf is niet alleen het grootste aantal aardewerk (9 individuen) aangetroffen dat 
met voedsel en drank in verband gebracht mag worden, het is ook het enige graf waarin 
voorwerpen zijn aangetroffen die met vuur en licht en met persoonlijke verzorging in 
verband gebracht mogen worden. Het gladwandige rookschaaltje en het geverfde lampje 
hebben tijdens de crematie een rituele rol vervuld. In het gladwandige of geverfde bal-
samarium (?) kan een reukstof hebben gezeten. Opvallend is verder de dubbelbegraving 
van een man en vrouw in graf 8. Het is ook het enige graf waarin de van de brandstapel 
verzamelde menselijke resten in een urn zijn bijgezet. Door de bijgiften en de wijze 
van begraven onderscheiden deze doden zich van de overige begraven personen. Uit 
beide begravingen wordt duidelijk dat zij meer geromaniseerd waren dan de overige 
bijgezette mensen. Wel moet hier bij opgemerkt worden dat de inventaris van de meeste 
onderzochte graven slechts fragmentair aan ons overgeleverd is.

Ook graf 2 valt op, zij het op een andere wijze. In de rand van de grafkuil zijn enkele 
ijzeren nagels aangetroffen die er op zouden kunnen wijzen dat of de grafkuil met hout 
bekleed was of dat er een houten kist in de grafkuil heeft gestaan. Mogelijk dat ook dit 
graf aan een geromaniseerd persoon toegeschreven mag worden. 

In graf  zijn drie verbrande benen schijfjes met een doorboring tussen de brandsta-
pelresten (graf type C) aangetroffen. Hupperetz vermoed dat het onderdelen zijn van 
scharnieren van schmink- of sieradenkistjes die vooral in de periode 30–200 na Chr. 
in vrouwengraven mee zijn gegeven. In het algemeen worden dergelijke zulke schijfjes 
en bijbehorende met groeven versierde kokertjes en pinnetjes voornamelijk in graf-
kuilen aangetroffen waarbij de beenderresten in een urn zijn bijgezet (type D, 33%) of 
in type B begraving (29%). Hupperetz geeft aan dat kistjes met dergelijke scharnieren 
een ‘typisch Romeins produkt’ zijn.4 Vergelijkbare kokertjes, maar anders gedecoreerd 
worden door Oldenstein als ‘Schwertgriffe’ beschreven. Hij haalt daarvoor verschillende 
voorbeelden aan, maar refereert voor enkele kokertjes ook aan de door Hupperetz 
geciteerde publicatie van Fremersdorf over benen scharnieren.5

Een andere, misschien wel meer voor de hand liggende interpretatie is dat de door-
boorde schijfjes, kokertjes en pinnetjes onderdelen zijn van een benen spinrokken.6 
Verhagen gaat in op vergelijkbare benen voorwerpen uit de opgravingen in Valkenburg 
(Z.-H.). Daar zijn in het grafveld en in de zijgeul vier kokertjes, drie schijfjes en vijf 
pinnetjes gevonden. Bij de functionele toewijzing aan een spinrokken verwijst zij naar 
een nagenoeg compleet, onverbrand exemplaar uit Schagen. Bij dit spinrokken zijn twee 
benen kokertjes aan elkaar vast gemaakt door een houten plug. Tussen beide kokertjes 
zit een benen schijfje. Aan beide uiteinden zitten behalve een benen schijfje ook op 
de draaischijf vervaardigde pinnetjes. De in het hout bevestigde pinnetjes houden de 
schijfjes op hun plaats.7

4 Hupperetz 99. Zie ook Haalebos 
990, 86 en Bridger 996, 76.

5 Oldenstein 976, 90-92; Fremers-
dorf 940. 

6 Met dank aan Peter van den 
Broeke.

7 Verhagen 993, 343-345, 346, figuur 
2 en 349-352.



46

Behalve benen uitvoeringen zijn ook meer luxueuze uitvoeringen in git en barnsteen be-
kend. Drie complete spinrokkens van barnsteen kennen we onder meer uit het grafveld 
van Ulpia Noviomagus. In het grafveld van Krefeld-Gellep is een compleet exemplaar van 
git aangetroffen. Spinrokkens hebben binnen de grafcontext een symbolische betekenis 
gehad en mogen volgens Bogaers & Haalebos in verband gebracht ‘worden met de drie 
schikgodinnen of Parcen (Parcae), van wie Clotho het spinrokken vasthield, Lachesis 
de levensdraad spon en Atropos die afknipte.’ Pirling en Siepen denken in dezelfde 
richting. Clotho is volgens hen de godin die de loop van het menselijke leven bepaalde. 
Gottschalk ziet er echter meer een symbool voor de huiselijke vlijt in.8

Samenvattend staan de drie benen schijfjes uit graf  voor de aanwezigheid van 
minstens een spinrokken op de brandstapel. Gezien de symbolische betekenis die aan 
spinrokkens in graven mag worden toegekend en het gegeven dat dergelijke voorwer-
pen in vrouwengraven worden aangetroffen, is het waarschijnlijk dat in dit graf een 
geromaniseerde vrouw is begraven. 

Van slechts zes personen kon tijdens het fysisch antropologisch onderzoek het geslacht 
bepaald worden: een kind, twee vrouwen (20–40 jaar en volwassen) en drie mannen 
20–40 jaar, 30–40 jaar en volwassen). Voorts kon van vier bijzettingen bepaald worden 
dat het om een volwassen persoon ging.

Tabel 5. Overzicht van de inventaris van de kuilen. Alle vondsten zijn verbrand met uit-
zondering van de in geel gemarkeerde voorwerpen.

kuil tafelwaar kruik/amfoor gebruiksaardewerk divers

1 nagel graf/ritueel?

2 ?

3 beker kruik graf/ritueel?

4 kommetje/bakje graf zuigeling/ritueel

5 kruik
standafmfoor

graf/ritueel?

6 beker graf zuigeling/ritueel

7 pot 2x graf/ritueel?

8 ?

9 pot/kruik? graf zuigeling/ritueel

10 pot graf/ritueel?

11 kruik pot graf/ritueel?

Behalve de graven zijn er ook enkele kuilen in de opgravingsputten en tijdens de 
prospectie aangetroffen (tabel 5). Over de kuilen 2 en 8 met een bruine, zandige vul-
ling kunnen geen uitspraken gedaan worden. Enkele kuilen zijn misschien nog als 
een restant van een graf te beschouwen, maar daarover kan geen definitief uitsluitsel 
gegeven worden. De kuilen , 3, 5, 7, 0 en  zouden door de aanwezigheid van het 
verbrande aardewerk en/of houtskool misschien nog als sterk verstoorde graven geduid 
kunnen worden. Niet uitgesloten mag worden dat een deel van de kuilen vanwege het 
verbrande aardewerk met een rituele activiteit in verband gebracht kan worden. Opval-
lend genoeg zijn in kuil 5 de scherven van een middelgrote standamfoor gevonden. In 
geen van de graven zijn scherven van een amfoor aangetroffen.

Dan resteren nog de kuilen 4, 6 en 9 waarin onverbrand en fragmentarisch bewaard 
gebleven aardewerk is aangetroffen. Oorspronkelijk zal dit vaatwerk gaaf in de kuil 
zijn geplaatst. De kuilen zijn relatief klein in doorsnede, 30–40, 35 en 25 cm. Het is 
niet uitgesloten dat dit graven van zuigelingen zijn waarvan het lichte skelet in de 
bodem geheel vergaan is, al zijn de kuilen wel klein. Het kan dan ook niet uitgesloten 
worden dat in de kuilen, tijdens rituele plechtigheden gedurende of na de crematie en 
de daaropvolgende begrafenis, vaatwerk is geplaatst.

Hoewel de onderzochte graven en kuilen grotendeels fragmentarisch bewaard zijn ge-
bleven, geven de resultaten van het onderzoek een redelijk inzicht in de gebruiksduur 
van het grafveld op het Schebbelaarseveld. De onderzochte graven en kuilen dateren 
globaal uit de periode 70–60/70 na Chr. Hoewel het twijfelachtig blijft of het grafri-
tueel iets zegt over de mate van romanisering van de bijgezette personen, mogen we uit 

8 Pirling 976; Bogaers & Haalebos 
985, 8; 986, 6; 987, 47; Pirling & 
Siepen 2006, 425-426 en Tafel 76.8. 
Gottschalk (996) geeft een overzicht 
van uit verschillende materialen 
vervaardigde spinrokkens en hun 
functie. 
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de bijzettingen in graf  (vrouw?), 2 en 4 (kind) afleiden dat zij en/of diegenen die hen 
begroeven sterk geromaniseerd waren. Hetzelfde kan vermoedelijk ook gezegd worden 
van de man en vrouw in graf 8 waarvan de beenderas in een urn is bijgezet.

Mogelijk betreft het de bewoners van de op 500 m afstand gelegen villa op de Wijn-
akker. De rituelen rond de begravingen waarbij relatief veel kruiken, drinkservies en 
vaatwerk met voedsel op de brandstapel en/of in de grafkuil zijn geplaatst komen goed 
overeen met de informatie die we hebben uit de weinige, goed onderzochte grafvelden 
in de omgeving, Nijmegen en Schayk-Gaalse Heide. Bij de helft van de graven bleken 
de restanten van de bijgiften samen met de brandstapelresten in de grafkuil te zijn 
gedeponeerd. Voorts is gebleken dat de meeste bijgiften op of naast de brandstapel 
hebben gestaan en daarna (gedeeltelijk) in de grafkuil te zijn geplaatst. Slechts 7 (8%) 
van de 84 stuks vaatwerk die in de graven zijn aangetroffen bleek onverbrand.
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Bijlage

CONCORDANTIELIJST

grafnummer spoornummer coupe put vondstnummer

1 6 en 7 P19 6 011, 082

2 9 P20 6 085, 086, 087, 089, 090, 091, 092, 093

3 12 P21 6 084

4 11 P6 4 051, 055, 074, 077

5 21 P17 4 081

6 23 en 51 P22 6 094, AWN05

7 25 P24 7 098, 100, 101, 102, 103

8 33 P16 4 076

9 29 P5 2 032, 042, 046

10 31 P13 2 063, 068

11 35 P2 2 015, 038, 039, 040, 043, 044, 047, 048, 049, AWN09

12 36 P4 2 037, 014, AWN07

13 40 P15 4 070

14 44 P3 2 036, 041, 080

15 1 - 0 AWNN-01-5 

16 2 - 0 013

17 48 - 0 AWN02

18 3 en 49 - 0 02, AWN03

19 4 - 0 01

20 47 - 0 AWN01

21 5 - 0 06

22 16 P9 2 060

23 17 P7 4 052, 053, 054

24 15 en 52 - 4 012, AWN06

25 18 P8 4 056, 057

26 13 en 14 - 6 en 4 010, AWNN-01-5

27 28 P1, P14 4 005, 007, 008, 009, 066, 067

28 32 P10 4 058

29 39 - 5 078

30 41 en 42 - 0 016, 017

31 46 en 57 - 0 019, AWN11

32 45 P23 7 095

kuil spoornummer coupe put vondstnummer

K1 8 P18 6 083, 088

K2 10 - 4 -

K3 54 - 4 AWN08

K4 22 - 2 034

K5 30 - 2 031, 045

K6 19 P12 4 062

K7 20 P11 4 061

K8 27 - 4 -

K9 43 - 5 079

K10 38 - 4 071

K11 24 en 26 - 7 099
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