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SAMENVATTING 

In opdracht van de Provincie Fryslân en deels mede op verzoek van de gemeenten 
Franekeradeel en Littenseradiel, heeft archeologisch adviesbureau RAAP een 
archeologisch onderzoek uitgevoerd naar de terpencluster van Weisrijp (groep 17A). Het 
onderzoek is een onderdeel van het project Bescherming op Maat (BOM-project) dat in 
het kader van de Bijdragenregeling Bodembeschermingsgebieden / Gebiedsgericht 
Milieubeleid thans in Fryslân door RAAP wordt gerealiseerd. 

Het omvangrijke BOM-project behelst een kwaliteitsbepalend onderzoek van een groot 
aantal archeologisch waardevolle terreinen met het doel te komen tot een verbetering van 
de bescherming van het Friese bodemarchief. Daartoe zijn allereerst de terreinen die 
staan vermeld op de Archeologische Monumentenkaart van Friesland (AMF) uit 1984 
(Fries Museum/ROB, 1984) naar aard en waarde gerangschikt. In totaal zijn dertien 
soorten terreinen (groepen) onderscheiden, waaronder terpen. De groep terpen is opge- 
splitst in twaalf archeologisch-landschappelijke groepen (de groepen 13-24); sommige 
terpengroepen zijn weer verder opgesplitst (alfabetische aanduiding, zoals in dit geval 
groep 17A). Vervolgens wordt in afzonderlijke rapporten per groep voor ieder terrein 
aangegeven hoe en via welke stappen de bescherming 'op maat' kan worden gerealiseerd. 
De opzet van het gehele BOM-project en de gehanteerde begrippen en afkortingen 
worden toegelicht in RAAP-rapport 75 (De Langen e.a., 1998a). 

Voor het onderhavige onderzoek, dat eind 1992 is gestart, zijn in totaal tien terreinen van 
de terpencluster van Weisrijp onderzocht en in kaart gebracht (zie Kaartbijlage 1). Het 
onderzoek heeft uit de volgende onderdelen bestaan: visuele inspectie, archiefonderzoek, 
booronderzoek, hoogtemetingen, planologisch onderzoek, metaaldetectie en 
veldkartering. 

Acht van de onderzochte (AMF-)terreinen zijn terpen of terpdelen. De twee resterende 
terreinen (AMF-terreinen 5G-116 en 5G-118) zijn terpen of vlaknederzettingen. De 
meeste terreinen of althans de oorspronkelijke, volledige terpen zijn deels ook verhoogde 
boerderijplaats (5G-111, 5G-112 en 5H-63I) of daarmee te associëren (naastgelegen). 
Voorbeelden van de laatste groep zijn de AMF-terreinen 5G-114, 5G-115, 5G-116, 
5H-62 en 5H-63II. Twee terreinen of althans de oorspronkelijke volledige terpen zijn ook 
dorpsgebied (5G-112 en 5G-113). 

Het onderzoek heeft uitgewezen dat vijf van de onderzochte terreinen archeologisch 
waardevol zijn: 5G-111, 5G-114, 5G-116, 5G-118 en 5H-62. Voor deze vijf waardevolle 
terreinen wordt aanbevolen te streven naar een optimaal behoud, door alle denkbare 
vormen van aantasting tot een minimum te beperken of te voorkomen. De waarde van 
deze vijf terreinen is dusdanig hoog, dat aan hun bescherming een hoge prioriteit dient te 
worden gegeven, zeker wanneer hun kwetsbaarheid wordt verdisconteerd. Om hun grote 
kwetsbaarheid moeten met name 5G-114 en 5G-116 worden genoemd. Deze terreinen 
zijn als akkerland in gebruik en aantoonbaar onderhevig (geweest) aan aantasting. Met 
name de reeds uitgevoerde dan wel onverhoopte toekomstige schaalvergroting en 
overbouwing zullen grote nadelige gevolgen (kunnen) hebben. 

De bescherming van de onderzochte terreinen is thans niet optimaal en behoeft 
verbetering. Per terrein worden daartoe specifieke aanbevelingen gedaan in de catalogus 
(Hoofdstuk 2). Maatregelen voor een beter behoud en beheer zouden overigens niet 
alleen gericht moeten zijn op de afzonderlijke terreinen, maar ook op hun omgeving: de 
waarde van het geheel is groter dan de som der delen. Zo is elk archeologisch terrein 
onderdeel van een groter geheel: de terreinen vormen samen de terpencluster van 
Weisrijp. Breder gezien is de archeologie slechts één van de componenten die het gebied 



vormen. Naast archeologische aspecten bepalen ook (cultuur-)landschappelijke en 
cultuurhistorische elementen (zoals karakteristieke verkaveling, boerderijplaatsen en één 
of twee terpdorpen, het beeld van de omgeving. Het is daarom belangrijk om bij de 
ontwikkeling en praktische uitvoering van beleid en bij het geven van voorlichting een 
integrale aanpak voor te staan (zie Hoofdstuk 3). 
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1 INLEIDING 

1.1        HET BOM-PROJECT EN DE TERPENCLUSTER VAN WELSRIJP 

Het archeologische onderzoek naar de terpencluster van Weisrijp (groep 17A; Fig. 1 en 
Kaartbijlage 1), werd uitgevoerd in opdracht van de Provincie Fryslân en deels mede op 
verzoek van de gemeenten Franekeradeel en Littenseradiel. Het onderzoek is uitgevoerd 
als onderdeel van het project Bescherming op Maat (BOM-project) dat thans in Fryslân 
door archeologisch adviesbureau RAAP wordt gerealiseerd. 

Het omvangrijke BOM-project behelst een kwaliteitsbepalend onderzoek van een groot 
aantal archeologisch waardevolle terreinen, met het doel te komen tot verbetering van de 
bescherming van het Friese bodemarchief. Daartoe zijn allereerst de terreinen die staan 
vermeld op de Archeologische Monumentenkaart van Friesland (AMF) uit 1984 (Fries 
Museum/ROB, 1984) naar aard en waarde gerangschikt. In totaal zijn dertien soorten 
terreinen (groepen) onderscheiden, waaronder terpen. De groep terpen is opgesplitst in 
twaalf archeologisch-landschappelijke groepen (de groepen 13-24); sommige terpengroe- 
pen zijn weer verder opgesplitst (alfabetische aanduiding, zoals in dit geval groep 17A). 
Vervolgens wordt in afzonderlijke rapporten per groep voor ieder terrein aangegeven hoe 
en via welke stappen de bescherming 'op maat' kan worden gerealiseerd. De opzet van 
het gehele BOM-project en de gehanteerde begrippen en afkortingen worden toegelicht in 
RAAP-rapport 75 (De Langen e.a., 1998a). 

Het veldwerk op de terreinen heeft plaatsgevonden in september 1992, april en mei 1993, 
februari 1995 en maart 1996. Het bestond uit visuele inspectie, hoogtemetingen, boor- 
onderzoek, metaaldetectie en veldkartering. In september 1992, april, mei en juni 1993, 
februari 1995 en maart 1996 zijn de veldwerkgegevens uitgewerkt. Archiefonderzoek 
vond plaats in april en juli 1994, februari en juni 1995 en maart 1996; planologisch 
onderzoek is uitgevoerd in juni 1996. 

U        LEESWIJZER 

Voor een meer algemene inleiding, die betrekking heeft op het Friese bodemarchief in 
algemene zin, wordt verwezen naar RAAP-rapport 75 (De Langen e.a., 1998a). 
De catalogus vormt de hoofdmoot van het rapport (Hoofdstuk 2). Aan elk afzonderlijk 
terrein is een apart catalogusnummer (een aparte paragraaf) gewijd. Elk catalogusnummer 
begint met een algemene subparagraaf over het onderzochte terrein. Hierin zijn ondermeer 
opgenomen een algemene beschrijving van het terrein (rubriek 18), conclusies aangaande 
de huidige waarde van het terrein (rubriek 19) en aanbevelingen met betrekking tot de 
bescherming van het terrein en de omvang van het te beschermen gebied (rubrieken 21 en 
22). De verschillende waarnemingen die op een terrein zijn verricht, worden elk onder 
een eigen subparagraaf besproken. De verslagen van de waarnemingen zijn opgedeeld in 
vaste rubrieken. De meeste rubrieken hebben betrekking op administratieve gegevens, 
spreken voor zich en worden hier niet nader verklaard (zie voor toelichting RAAP-rapport 
75). Zij worden gevolgd door een algemene beschrijving van de desbetreffende waar- 
neming en de conclusie. De verslagen van de waarnemingen zijn afzonderlijk van elkaar 
geschreven en kunnen elkaar in een enkel geval tegenspreken. De op de terpen van de 
terpencluster van Weisrijp uitgevoerde metaaldetectie en veldkarteringen worden niet in 
dit rapport beschreven, maar in de RAAP-rapporten 298 en 299 (De Langen & Hommes, 
1998; De Langen & Nierstrasz, 1998). Het rapport wordt afgesloten met de conclusies en 
aanbevelingen (Hoofdstuk 3). RAAP-rapport 75 geeft hierop een nadere toelichting. 

De literatuurlijst is onderverdeeld in twee delen: de literatuur en kaarten gerangschikt naar 
auteur en de BOM-rapporten gerangschikt naar RAAP-rapportnummer. Dit is gedaan 
omdat in de tekst naar de BOM-rapporten wordt verwezen met RAAP-rapportnummers. 



In Bijlage 1 is als verantwoording een lijst opgenomen van de personen die namens 
archeologisch adviesbureau RAAP hebben meegewerkt aan de totstandkoming van dit 
rapport. Als Bijlage 2 is een archeologische tijdschaal opgenomen. Bijlage 3 betreft de 
legenda bij de boorprofielen die in elk catalogusnummer zijn opgenomen in de paragraaf 
'booronderzoek', temninste wanneer op het desbetreffende terrein ook daadwerkelijk 
booronderzoek is verricht. Bijlage 4 betreft een lijst van (vooral in de catalogus) gebruikte 
afkortingen. De Bijlagen 3 en 4 zijn opgenomen als een 'uitklappagina', zodat deze 
tijdens het lezen naast de tekst kan worden gebruikt. Kaartbijlage 1 betreft een losse 
bijlage die bij dit rapport is gevoegd. 
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Figuur 1:  Ligging van de terreinen van de terpencluster van Weisrijp (groep 17A: 
zwarte stippen); inzet: ligging in Nederland (zwart blokje). 



2  CATALOGUS GROEP 17A 

2.0 TOELICHTING 

In deze catalogus wordt aan elk afzonderlijk terrein binnen groep 17A een catalogusnummer 
gewijd. Binnen de groep wordt de volgorde van de Archeologische Monumentenkaart Friesland 
(AMF) aangehouden. 
Ieder catalogusnummer (in totaal tien) begint met een algemene subparagraaf over het onderzochte 
terrein. Vervolgens worden de verschillende waarnemingen die op het terrein zijn verricht elk 
onder een eigen subparagraaf besproken. De verslagen van de waarnemingen zijn opgedeeld in 
(twaalf) vaste rubrieken. De meeste rubrieken hebben betrekking op administratieve gegevens, 
spreken voor zich en worden hier niet nader verklaard. Zie voor een uitgebreide toelichting RAAP- 
rapport 75 (De langen e.a., 1998a). Zij worden gevolgd door een algemene beschrijving en de 
conclusie van de desbetreffende waarneming. 
De verslagen van de waarnemingen zijn afzonderlijk van elkaar geschreven en kurmen elkaar in 
een enkel geval tegenspreken. De op de terpencluster van Weisrijp uitgevoerde metaaldetectie en 
veldkarteringen worden niet in dit rapport besproken, maar in de RAAP-rapporten 298 en 299 (De 
Langen & Hommes, 1998; De Langen & Nierstrasz, 1998). 

2.1 CATALOGUSNUMMER: 1 (5G-111) 

2.1.1    Algemeen 

1. Objectnummer: 5G-111 
2. Huidige status: AMF-terrein met de aanduiding (M)-Z. Voor de begrenzing van het AMF- 

terrein zie Fig. 2. Op grond van deze status is het object ook aangewezen als 
bodembeschermingsgebied. Het geldt sinds 4 oktober 1995 als facultatief 
milieubeschermingsgebied waarvoor geen extra milieuregelgeving wordt opgenomen. Met 
betrekking tot het gemeentelijke bestemmingsplan: zie rubriek 21 en § 2.1.7 (zie ook § 
2.1.6). 

3. Kaartbiad: 5G 
4. Coördinaten: 169.893/576.043 
5. Figuren in onderhavige publicatie: Fig. 1-10 (zie ook Kaartbijlage 1) 
6. Gemeente: Littenseradiel (Littenseradeel), voorheen Hennaarderadeel 
7. Plaats: Weisrijp (Wjelsryp) 
8. Toponiem: Welsrijp-Iestwei (AMF), Oosterend (Schotanus [1718], Eekhoff, TMK) 
9. Concordantie: inv.nr. 64A (7); Eekhoff: Weisrijp; Halbertsma: Weisrijp; Volkers: 221; 

Wiersma: 280, Weisrijp. 
10. Geomorfologie: kwelderwal 
11. Bodemtype: T, omgeven door pMn85A (noordwestelijke deel) en Mn25A (zuidoostelijke 

deel). 
12. Voorkomen en landschappelijke ligging: ter plaatse van het AMF-terrein tekent zich een 

duidelijke verhoging af Deze wordt door een laagte gescheiden van AMF-terrein 5H-62 
(cat.nr. 8). Waarschijnlijk vormden 5G-111 en 5H-62 oorspronkelijk één geheel nadat twee 
afzonderlijke terpen waren samengegroeid. Deze is vervolgens bijna (Eekhoff, 1851) of 
geheel (Stiboka, 1976) samengegroeid met de andere, zuidwest-noordoost georiënteerde 
terpen van Weisrijp (zie 5G-112 en 5G-113: cat.nrs. 2 en 3). Deze terpen liggen op een 
licht verhoogde rug en worden aan de noordwestelijke zijde begrensd door een doorlopende 
perceelsgrens (sloot). Ten noordwesten van deze perceelsgrens bevindt zich de (voor- 
malige) kweldervlakte. Ook het land ten zuidoosten van de terpen is laaggelegen. Op grond 
van de hoogteverschillen, de rangschikking van de terpen alsmede de perceelsstructuur mag 
aangenomen worden dat de terpen en hun directe omgeving een afzonderlijke landschap- 
pelijke eenheid vormen. Deze kent overigens meer westelijk een west-oost georiënteerde 
voortzetting. In deze voortzetting liggen en lagen terpen waarvan restanten op de AMF 
staan vermeld: 5G-114 (cat.nr. 4), 5G-115 (cat.nr. 5) en 5G-116 (catnr. 6). Hoewel niet 



uitgesloten is dat de westelijke grens van dit complex zich direct ten westen van 5G-116 
bevindt, wordt vooralsnog aangenomen dat ook 5G-118 (cat.nr. 7) tot de terpencluster van 
Weisrijp hoort. De meest noordoostelijke begrenzing van de terpencluster ligt ten 
noordoosten van 5H-63I/II (cat.nrs. 9 en 10). Als geheel heeft de terpencluster van 
Weisrijp een halve-maanvorm. 

13. NAP-hoogte: 1,38 m +NAP 
14. Grondgebruik: grasland (april 1993) 
15. Type object: verhoogde nederzetting (terp), voor de gehele terp ook drie (verhoogde) 

boerderijplaatsen + (eventueel) verhoogde akkers 
16. Datering object: in geval van terp: Late Ijzertijd - Volle Middeleeuwen; in geval van 

(verhoogde) boerderijplaatsen en verhoogde akkers: Volle Middeleeuwen - Nieuwe tijd 
17. Omvang archeologisch gebied: zie Fig. 3 
18. Algemene beschrijving: het object staat op de AMF (1984) als een terrein dat moet worden 

aangewezen als monument ingevolge de Monumentenwet 1988 (M). Op grond van deze 
status is het object ook aangewezen als bodembeschermingsgebied. 
Het betreft het restant van een terp die oorspronkelijk in noordoostelijke richting doorliep. 
Het is waarschijnlijk dat de oorspronkelijke terp behalve 5G-111 ook 5H-62 (cat.nr. 8) 
omvatte. Het midden van deze terp moet dan zijn afgegraven. De terp maakt deel uit van 
de terpencluster van Weisrijp, in het bijzonder de oostelijke helft daarvan die verder bestaat 
uit 5G-112 en 5G-113. Dit zijn beide eveneens resten van ooit veel grotere terpen. De 
terpen 5G-111/5H-62, 5G-112 en 5G-113 zijn bijna (Eekhoff, 1851) of geheel (Stiboka, 
1976) samengegroeid. De terpencluster van Weisrijp stamt oorspronkelijk uit de Late 
Ijzertijd. 

Figuur 2:  Topografische situatie (opname 1979) op en rond 
AMF-terrein 50-111 volgens de AMF. 



Figuur 3:  Topografische situatie op en rond AMF-terrein 5G-111 (opname 1979) 
en de begrenzing van het archeologische gebied (dikke lijn). De mogelijke 

randzone of de te associëren akkers en boerderijplaatsen (middeldikke 
lijn) zijn gerasterd. Het te beschermen gebied is gearceerd. 

Uit het archiefonderzoek blijkt dat 5G-111 en 5H-62 waarschijnlijk ooit één terp vormden 
en dat deze terp voor een deel afgegraven is. Het is mogelijk dat de weg die de oostelijke 
terpen van de cluster met elkaar verbond, niet langs maar over terp 5G-111/5H-62 liep. In 
dat geval is de verhoogde rug ten zuidoosten van de weg een uitloper van de terp. Volgens 
de kadastrale kaart van 1820/1832 (Ryksargyf yn Fryslân, ca. 1830) lagen aan de zuidoos- 
telijke en zuidwestelijke zijde van dit deel van de terp twee boerderijplaatsen. Deze zijn 
nog steeds aanwezig. Het is mogelijk dat de uitstulping van het perceel aan de 
zuidoostelijke zijde op een derde boerderijplaats wijst. Dit zou de voorganger geweest 
kunnen zijn van de iets oostelijker gelegen, nu nog aanwezige boerderij. Op de noordelijke 
terprand van 5H-62 bevindt zich tegenwoordig nog een boerderij. 
Uit de visuele inspectie en hoogtemetingen blijkt dat het AMF-terrein en een strook ten 
zuidoosten van de weg nog duidelijk zichtbaar zijn, niet in de laatste plaats overigens als 
het resultaat van de afgravingen. Er is sprake van een mooie begrenzing aan de 
noordwestelijke zijde dankzij de aanwezigheid van een oude, karakteristiek gebogen sloot 
alsmede een duidelijk hoogteverschil met de noordwestelijk aangrenzende, lager gelegen 
landerijen. De verkaveling van de terp zelf is inmiddels verdwenen. 
Het AMF-terrein en het afgegraven midden van de terp zijn - evenals 5H-62 (cat.nr. 8) - 
door middel van booronderzoek op hun waarde getoetst. Vastgesteld is dat het AMF-terrein 
nog een hoge archeologische waarde bezit. Er is een fraai gelaagd en rijk terpaardepakket 
aangetroffen. Ter plaatse van het afgegraven deel worden diepere sporen nog door gave 
ophogingspakketten afgedekt. Derhalve (en om de associatie met 5G-111 en 5H-62) is ook 
dit deel waardevol. Wel is geconstateerd dat de top recentelijk is aangetast. 



Voor informatie over recente aantasting verzameld door middel van veldkartering wordt 
verwezen naar De Langen & Nierstrasz (1998). 

19. Waarde: geconcludeerd kan worden dat de terprest aangeduid als 5G-111 een hoge 
archeologische waarde heeft. Niet alleen zijn de resten intrinsiek waardevol, zij vertonen 
bovendien een samenhang met AMF-terrein 5H-62 en het tussen beide terreinen gelegen 
afgegraven deel. Ook deze terreinen zijn archeologische waardevol. Bovendien vormen de 
resten van de oorspronkelijk terp 5G-111/5H-62 het laatst bewaard gebleven deel van de 
oostelijke helft van de terpencluster van Weisrijp. 
Dankzij de aanwezigheid van de drie (verhoogde) boerderijplaatsen op en/of aan de rand 
van de terp heeft het terrein een cultuurhistorische waarde. Daarnaast hebben de resten 
dankzij de fraaie begrenzing en het duidelijke hoogteverschil met de directe omgeving een 
duidelijke cultuurlandschappelijke waarde. 
In het deel van het archeologische gebied ten zuidoosten van de weg kunnen nog archeolo- 
gische resten aanwezig zijn; mogelijk betreft het de rand van de oorspronkelijke terp dan 
wel enige verhoogde akkers. Aangenomen kan dan ook worden dat dit deel een, zij het 
geringe, archeologische waarde heeft. 

20. Specifieke bedreiging: dempen van de zuidwestelijke randsloot en opname in een groter 
perceel. Verdere bedreiging: omzetten in bouwland en egalisatie. 

21. Aanbevelingen: aanbevolen is (De Langen e.a., 1993) om de AMF-terreinen 5G-111 en 
5H-62 alsmede en het tussengelegen, afgegraven terrein als geheel op de plankaart van het 
Bestemmingsplan Buitengebied-West 1994 van de gemeente Littenseradiel te plaatsen als 
zijnde 'terrein van oudheidkundige betekenis'. Over het gebied ten zuidoosten van de weg 
zijn geen uitspraken gedaan. 
Met betrekking tot bescherming ingevolge de Monumentenwet 1988 wordt geadviseerd de 
status van monument zo snel mogelijk te verlenen. 
Ten aanzien van het gebiedsgericht milieubeleid wordt geadviseerd te onderzoeken hoe 
groot de kans is dat het grasland in akkerland wordt omgezet en als het mogelijk is een 
eventuele omzetting in akkerland te voorkomen. 
Gezien de aard van de specifieke bedreiging is het raadzaam contact te onderhouden met 
zowel de gemeente, de gebruiker/eigenaar en eventueel andere instanties teneinde te 
vermijden dat de randsloot in de toekomst wordt gedempt. 
Tevens wordt aanbevolen te onderzoeken wat de waarde is van dat deel van het archeolo- 
gische gebied dat ten zuidoosten van de weg ligt. Aangezien dit gebied wordt geploegd, 
lijkt aandacht voor het gebied ten zuidoosten van de weg urgent (zie ook 5G-113: cat.nr. 3, 
rubriek 21). 
Ten aanzien van gebiedsgericht beleid wordt geadviseerd de historische en landschappelijke 
waarde van de terpencluster van Weisrijp nader te laten bepalen. Vooruitlopend op dit 
onderzoek kan gesteld worden dat de terpencluster van Welsrijp ook op historische en 
landschappelijke aspecten hoog scoort. Tevens moet echter moet worden geconstateerd dat, 
gezien de omvang van de aantasting van het bodemarchief, de bescherming van deze 
terpencluster als geheel moeilijk te realiseren zal zijn. Omdat verwacht wordt dat een 
meervoudige bescherming elders vermoedelijk eenvoudiger te bewerkstelligen is, wordt op 
het vlak van gebiedsgericht milieubeleid aan de terpencluster van Weisrijp geen urgentie 
toegekend. 
De terp 5G-111/5H-62 heeft zeker waarde voor archeologische erfgoedplanning/cultuur- 
toerisme: de terp is landschappelijk waardevol, heeft een (visuele) relatie met andere 
terreinen en is goed bereikbaar. 

22. Omvang te beschermen terrein: aanbevolen wordt het terrein uit te breiden en wel op 
zodanige wijze dat het met 5H-62 (cat.nr. 9) één geheel vormt: zie Fig. 3, vergelijk Fig. 2 
(omvang zoals weergegeven op de AMF is niet correct). De status van het gebied ten 
zuidoosten van de weg is afhankelijk van de uitkomsten van toekomstig onderzoek (zie de 
rubrieken 18 en 19). 

23. Literatuur: Vervloet, 1980; De Langen e.a., 1993. 
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2.1.2    Visuele inspectie 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (archeologische waarneming) visuele inspectie 
3. Datum waarneming: 23 september 1992 
4. Waarnemer: H.F.A. Haarhuis 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Besclirijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 23 september 1992 
9. Grondgebruik: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: ter plaatse van het AMF-terrein tekent zich een 
duidelijk waarneembare verhoging af. Het noordoostelijke deel wordt begrensd door een 
duidelijke steilkant. Deze is ontstaan door afgraving van het centrale terpdeel. Het is niet 
uitgesloten dat het terpterrein tot en met 5H-62 (cat.nr. 8) heeft doorgelopen. Het terrein 
ligt direct noordelijk van een deels verharde en deels onverharde weg. De bereikbaarheid is 
daarmee goed. 
De ligging op de AMF is correct. Mogelijk moet het terrein echter in noordoostelijke 
richting uitgebreid worden: in de richting van de kern van de terp. Verstoringen aan het 
huidige, glooiende oppervlak zijn niet waargenomen. Direct zuidoostelijk van het AMF- 
terrein, aan de overzijde van de weg, ligt een iets hoger gelegen perceel dat mogelijk een 
verhoogde akker of de meest zuidoostelijke rand van de terp omvat. Naar verluidt zijn er 
van deze locatie geen vondsten bekend. Het zou een door reliëfinversie ontstane, 
natuurlijke rug betreffen. 

Foto: rol 9—22, naar het zuidwesten 
11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: op grond van de visuele inspectie betreft het een waardevol 

archeologisch terrein. Geadviseerd wordt het AMF-terrein aan een booronderzoek te 
onderwerpen en nauwkeurige hoogtemetingen te verrichten. Tevens wordt geadviseerd de 
archeologische waarde van het laaggelegen gedeelte direct noordoostelijk van het AMF- 
terrein aan een waarderend onderzoek te onderwerpen. 

2.1.3    Archiefonderzoek 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) archief/bureau-onderzoek 
3. Datum waarneming: 7 april 1993 
4. Waarnemer: T.M. Perger 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 7 april 1993 
9. Grondgebruik: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het AMF-terrein vormt samen met 5H-62 
(cat.nr. 8) de oostelijke uitloper van de aaneengesloten terpencluster van Weisrijp. Het 
AMF-terrein 5H-63 (I en II; cat.nrs. 9 en 10) ligt weliswaar oostelijker, maar geïsoleerd. 
Het AMF-terrein 5G-111 wordt aan de noordwestelijke en westelijke zijde nog fi^aai 
omsloten door een gebogen sloot, zoals die ook bij de overige oostelijke terpen van groep 
17A aanwezig zijn. Deze perceelsgrens geeft zeer waarschijnlijk de overgang aan tussen de 
hooggelegen kwelderwal (waarop de terpen van groep 17A liggen) en het meer laaggelegen 
en vlakke land ten noordwesten. 
Volgens de bodemkaart (Stiboka, 1976) vormt het AMF-terrein samen met 5H-62 een deel 
van een groter terpareaal dat zich in zuidwestelijke richting tot onder de bebouwing van 
Weisrijp uitstrekt. Dit komt overeen met de situatie die Eekhoff (1851) weergeeft. 
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De GHPA geeft alleen noordoostelijk van 5G-111 een zeer duidelijke verhoging (terp) aan, 
waarvan de kern zich op de grens tussen 5G-111 en 5H-62 bevindt. Volgens de GHPA 
sneed een perceelsgrens (sloot?) het AMF-terrein in zuidwest-noordoostelijke richting in 
tweeën. Op de HAF (1928) en de GPA (1979/82) ontbreekt een verhoging. De steilkant op 
de laatste kaart geeft echter aan dat ook tijdens de opname voor deze kaart ter plaatse nog 
een verhoging aanwezig was. Het oostelijke deel van de terp was op dat moment blijkbaar 
afgegraven. 

Figuur 4:  Huidige (middeldikke lijn) en voormalige perceelsscheidingen 
(dunne lijnen) op het onderzochte gebied (inclusief AMF-terrein 5G-I11). 

11. 
12. 

De perceelsstructuur van het terpterrein heeft vanaf de opname voor de KAF (1821/22; Fig. 
4) enige veranderingen ondergaan. De ongeveer noordwest-zuidoost georiënteerde sloten 
die het noordoostelijke deel opdeelden, zijn al voor de opname van de HAF geheel 
verdwenen. Van de sloot die het zuidwestelijke deel van het terpterrein in tweeën splitste, 
is de zuidwestelijke helft opgeheven. 
Op grond van de KAF bevindt zich aan de noordwestelijke en westelijke zijde van het 
zuidwestelijke deel een lang gebogen smal perceel dat op meer recente kaarten niet meer 
aangegeven staat. Na het einde van de 19' eeuw is de noordwestelijke helft van dit deel in 
twee percelen opgedeeld. Uit de opname voor de FF (1989) blijkt dat het noordoostelijke 
deel hiervan inmiddels grotendeels is bebouwd. 

Vondsten: n.v.t. 
Conclusie waarneming: op grond van deze gegevens kan gesteld worden dat het AMF-terrein 

een hoge archeologische waarde bezit. Het omvat een deel van een terp waarvan de kern 
waarschijnlijk direct noordoostelijk van het AMF-terrein gelegen heeft. Afgaande op de 
structuur zoals weergegeven op de GPA, moet verondersteld worden dat het centrale deel 
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van de terp vermoedelijk grotendeels is afgegraven. Het terrein vormt een duidelijke 
eenheid met AMF-terrein 5H-62 direct ten noordoosten van onderhavige terp. De directe 
relatie met de overige terpen van de terpencluster van Weisrijp en de fraaie intacte struc- 
tuur van de noordwestelijke begrenzing verlenen het terrein tevens een cultuurland- 
schappelijke en cultuurhistorische waarde. 

Figuur 5:  De hoogtelijnen en de plaats van de boringen biimen het onderzochte 
gebied (inclusief AMF-terrein 5G-111). 

2.1.4    Hoogtemetingen 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) hoogtemetingen 
3. Datum waarneming: 21 april 1993 
4. Waarnemer: M.H. Wispelwey 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: M.H. Wispelwey 
8. Beschrijvingsdatum: 21 april 1993 
9. Grondgebruik: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het AMF-terrein 5G-111 bestaat uit twee delen 
die door een oprit van elkaar gescheiden worden. Het zuidwestelijke deel, dat tevens het 
kleinste is, ligt binnen een perceel dat gedeeltelijk rond een boerderij loopt. Het andere 
deel bestrijkt het zuidwestelijke deel van een groot weiland. Het noordoostelijke deel van 
dit weiland maakt deel uit van AMF-terrein 5H-62. Daartussen ligt een deel dat tot geen 
van beide AMF-terreinen behoort. Uit praktische overwegingen is het gehele weiland in 
één keer volledig ingemeten (zie ook § 2.8.4). Tevens is het deel rond de boerderij 
ingemeten (Fig. 5, 6, 7, 8 en 9). 
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Figuur 6:  Hoogtelijnenkaart van het onderzochte gebied 
(inclusief AMF-terrein 5G-111) met de boringen. 
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Figuur 7:  Drie-dimensionale hoogtekaart van het onderzochte gebied (inclusief 
AMF-terrein 5G-111), gezien vanuit zuidwestelijke richting. 
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Figuur 8:  Hoogtelijnenkaart van de percelen waarbinnen de 
AMF-terreinen 5G-11I en 5G-62 liggen. 
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Figuur 9:  Drie-dimensionale hoogtekaart van de percelen waarbinnen de AMF- 
terreinen 5G-11I en 5G-62 liggen, gezien vanuit zuidwestelijke richting. 
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Figuur 10:  Profielen van de boorraaien 1 en 2 op AMF-terrein 5G-111 (zie Bijlage 3). 
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Op het zuidwestelijke deel van het AMF-terrein bevindt zich een verhoging met een 
maximale hoogte van 1,38 m +NAP. De verhoging ligt aan de zuidoostelijke zijde van het 
huidige perceel. De verhoging loopt in westelijke richting geleidelijk af tot 0,30 m +NAP. 
De andere zijden van de verhoging worden daarentegen nauw begrensd. 
Het andere deel van het AMF-terrein wordt gekenmerkt door een steilkant, die de 
noordoostelijke grens van het AMF-terrein vormt. Het gebied ten noordoosten van deze 
steilkant ligt beduidend lager. De top van de steilkant ligt op 0,85 m +NAP; de laagte 
ernaast op 0,20 m +NAP. 
Op het hoge deel zijn twee kopjes te onderscheiden. Het zuidwestelijke kopje is het grootst 
en ligt tegen de oprit naar de boerderij. Deze kop heeft een hoogte van 1,20 m +NAP, 
terwijl de kleinere kop zo'n tien centimeter lager ligt. Tussen de twee kopjes op het hoge 
deel van het perceel is een flauwe depressie te zien, net als aan de oostelijke zijde van de 
kleine kop. De depressies liggen evenwijdig aan de steilkant en lopen over de gehele 
breedte van het perceel. De noordwestelijke rand van het perceel ligt rond 0,0 m NAP. 
Hoewel de huidige oprit op de hoogtelijnenkaart is uitgespaard, is duidelijk te zien dat 
tussen beide delen een depressie ligt. Deze houdt, net als de andere depressies, verband met 
een inmiddels verdwenen sloot. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: het AMF-terrein bestaat uit twee delen. Een steilkant markeert de 

noordoostelijke grens van het AMF-terrein. Ten noordoosten hiervan is het perceel 
afgegraven. Op het noordoostelijke deel van het AMF-terrein zijn evenwijdig aan de 
steilkant twee depressies te zien die verband houden met inmiddels gedempte sloten. Beide 
delen van het AMF-terrein waren voor de aanleg van de oprit door een sloot van elkaar 
gescheiden. 

2.1.5    Booronderzoek 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechnielc: (archeologische waarneming) booronderzoek 
3. Datum waarneming: 21 april 1993 
4. Waarnemer: T.M. Perger 
5. Meider: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Besclirijver: T.M. Perger 
8. Besclirijvingsdatum: 28 april 1993 
9. Grondgebruiii: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: op het AMF-terrein zijn twee boorraaien gezet: 
raai 1 in noordoostelijke (BOl, B05-B08) en raai 2 in westelijke richting (BOl -B04). In 
het verlengde van raai 1 is een deel van de boringen gezet in het kader van het 
booronderzoek op AMF-terrein 5H-62 (§ 2.8.5, cat.nr. 8: BOl -B03). Deze tweede raai 
wordt in zijn geheel (dus samen met de boringen die op AMF-terrein 5H-62 zijn gezet) 
besproken (Fig. 5, 6 en 10). 

Raai 1 (BOl, B05-B08; B01-B03 [5H-62]: Fig. 10): in deze boringen is een fraai gelaagd 
terpaardepakket aangetroffen dat rijk is aan archeologisch materiaal (BOl, B05 en B06; 
B02 op 5H-62). Dit pakket verdikt zich in noordoostelijke richting (naar het hart van de 
terp). 
Onder het terpaardepakket zijn diverse spoorvuUingen aangetroffen, die vrij licht van tint 
en tamelijk vondstarm zijn. In B08 is een vrijwel vondstloze en licht getinte archeologische 
laag aangetroffen die mogelijk als een ophogingslaag geïnterpreteerd kan worden. Ook de 
verrommelde laag in BOl is mogelijk als een dergelijke ophogingslaag te interpreteren. De 
boringen B07, B08 en BOl (5H-62) zijn in het afgegraven gedeelte gezet. In B07 is onder 
een homogene laag slechts een spoorvulling aangetroffen. In B08 is alleen een schoon 
ophogingspakket aangetroffen. Vondstrijke, donker getinte terplagen zijn in dit deel niet 
aangetroffen. In BOl (5H-62) is de bodem tot ver in de natuuriijke ondergrond sterk ho- 
mogeen of verrommeld van karakter. 
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Raai 2 (B01-B04: Fig. 10): in deze boringen is een fraai gelaagd terpaardepakket aange- 
troffen. 
In BOl —B04 is de top recentelijk verrommeld en deels met baksteenpuin vermengd. In 
B04 bevindt zich onder de bouwvoor en het met baksteenpuin vermengde pakket nog 
slechts een 0,45 m dikke spoorvulling. In B02 is een zeer vondstrijke spoorvulling 
aangetroffen. Op 2,27 m -Mv gaat deze over in een sterk gelaagd pakket, waarvan de top 
archeologisch materiaal bevat. Gezien de fraaie gelaagdheid en de samenstelling van dit 
deel van de vulling, betreft het mogelijk een deels op natuurlijke wijze opgevulde 
ingraving (sloot/geul?). 
De natuurlijke ondergrond bestaat uit een sterk gelaagd sediment (afwisseling van kleiige 
en zandige lenzen) dat op (wad)zand rust. De top van het natuurlijke sediment bevindt zich 
rond 0,1 m —NAP; de overgang naar het zand ligt rond 1,0 m —NAP. 

11. Vondsten: 
B02-01: wandfragment handgevormd aardewerk, waarschijnlijk terpaardewerk; 
B02-02: wandfragment handgevormd aardewerk, waarschijnlijk terpaardewerk; 
B03-03: wand(?)fragment handgevormd aardewerk, ondetermineerbaar 
B03-04: wandfragment handgevormd aardewerk, waarschijnlijk terpaardewerk; 
B03-05: wandfragment handgevormd aardewerk, waarschijnlijk terpaardewerk; 
B05-06: wandfragment handgevormd aardewerk, waarschijnlijk terpaardewerk; 
B05-07: wandfragment handgevormd aardewerk, waarschijnlijk terpaardewerk; 
B07-08: wandfragment handgevormd aardewerk, waarschijnlijk terpaardewerk. 

12. Conclusie waarneming: op grond van deze gegevens bevatten beide delen van het AMF- 
terrein nog ongestoorde, vondstrijke en fraai gelaagde terplagen. Ter plaatse van het 
afgegraven deel zijn spoorvullingen aangetroffen, die plaatselijk nog door een vrijwel onge- 
stoord archeologisch pakket afgedekt worden. Het AMF-terrein en het afgegraven deel 
kunnen dan ook, zeker vanwege de relatie met 5H-62, als archeologisch waardevol aange- 
merkt worden. 

2.1.6    Planologie A 

1. ARCHIS-waamemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) planologisch onderzoek 
3. Datum waarneming: 6 maart 1996 
4. Waarnemer: S. Wentink 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: S. Wentink 
8. Beschrijvingsdatum: 6 maart 1996 
9. Grondgebruik: — 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het befreft een planologische waarneming van 
relevante plannen en verordeningen op provinciaal niveau. Gekeken is welk provinciaal 
beleid en/of bescherming op het terrein van toepassing is. 
In het Streekplan Friesland 1994 valt het terrein binnen het gebied 'landbouw met het 
accent op akkerbouw, melkveehouderij, inplaatsing melkveehouderij en (beperkte) inten- 
sieve veehouderij'. Dit betekent dat de instandhouding en verdere ontwikkeling van de 
pootaardappelteelt en melkveehouderij van belang zijn. Daarnaast zijn er mogelijkheden 
voor vollegrondsgroenteteelt en bloembollenteek. Planologische veiligstelling van archeo- 
logische elementen dient door de gemeenten gerealiseerd te worden. Een kaart waarop het 
onderhavige terrein en andere archeologische terreinen staan aangegeven, ontbreekt. 
In het Provinciaal Milieubeleidsplan 1994-1997 is het terrein aangewezen als 'facultatief 
milieubeschermingsgebied'. Voor deze gebieden gelden geen gebods- en verbodsregels. 
Bescherming van deze gebieden wordt gerealiseerd en vergroot door voorlichting, 
informatie en stimuleringsmaatregelen. In het als bijlage in het Milieubeleidsplan 
opgenomen Intentieprogramma Bodembeschermingsgebieden valt het terrein in de clusters 
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'archeologische monumenten' en 'terpen en vuursteenvindplaatsen'. Voor deze clusters 
worden als bedreigende activiteiten gezien: vermesting, verdroging en fysische aantasting. 
In het Waterhuishoudingsplan Friesland 1992-1995 valt het terrein in het 'noordelijke com- 
plex van poldersystemen'. Gebieden die tot dit complex behoren, hebben de fiinctie 
'landbouw met plaatselijk natuurwaarden'. Het terrein valt echter niet samen met deze 
natuurwaarden. 
In de Ontgrondingenverordening Friesland wordt het terrein niet met name genoemd. Wel 
zullen bij een aanvraag voor een ontgrondingsvergunning alle betrokken belangen meege- 
wogen worden. Ontgrondingen in het kader van de normale uitoefening van land-, tuin- of 
bosbouwbedrijf, zoals frezen, eggen, spitten en aanaarden, kunnen zonder een 
ontgrondingsvergunning uitgevoerd worden. Voor egalisatie is wel een ontgrondingsvergun- 
ning nodig, voor zover hiervoor geen aanlegvergunning is vereist in een geldend 
bestemmingsplan. 
Het gebied ligt noch in een relatienotagebied, noch in een gebied dat tot de provinciale 
ecologische hoofdstructuur behoort. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: het terrein is op basis van het milieubeleid als een 'facultatief 

milieubeschermingsgebied' aangewezen. In het Streekplan wordt het terrein niet expliciet 
genoemd en staat het niet op een kaart weergegeven. Wel wordt in het tekstgedeelte 
aangegeven dat planologische veiligstelling van terpen gerealiseerd dient te worden door de 
gemeenten. Aanbevolen wordt in het Streekplan een kaart op te nemen met daarop 
aangegeven het onderhavige en andere archeologisch waardevolle terreinen. Daarnaast 
wordt aanbevolen in andere provinciale plannen c.q. beleid, zoals het waterhuishoudings- 
plan, het ontgrondingenbeleid, het ontgrondingenbeleid en het natuurbeleid, eveneens 
aandacht te besteden aan de aanwezigheid en het behoud van archeologische waarden. 

2.1.7    Planologie B 

1. ARCHIS-waamemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) planologisch onderzoek 
3. Datum waarneming: 6 maart 1996 
4. Waarnemer: S. Wentink 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: S. Wentink 
8. Beschrijvingsdatum: 6 maart 1996 
9. Grondgebruik: — 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het betreft een planologische waarneming van 
het vigerende gemeentelijke bestemmingsplan en de gemeentelijke monumentenverorde- 
ning. Gekeken is welk beleid en/of bescherming op het terrein van toepassing is. 
Het vigerende bestemmingsplan voor het terrein is het Bestemmingsplan Buitengebied-West 
1994 van de gemeente Littenseradiel. Het terrein vormt samen met 5H-62 één geheel en 
heeft de bestemming 'agrarisch gebied' met als aanduiding 'archeologisch waardevol'. Het 
zuidwestelijk gedeelte heeft tevens de bestemming 'agrarische bedrijfsdoeleinden'. De 

l aanduiding 'archeologisch waardevol' houdt in dat een aanlegvergunning nodig is voor het 
afgraven, ophogen en egaliseren van de gronden, het uitvoeren van grondbewerkingen 
dieper dan 30 cm, het scheuren van grasland anders dan t.b.v. graslandverbetering, het 
planten van bomen en struiken, het aanleggen van wegen en aanbrengen van verhardingen 
e.d., het aanleggen van onder- en bovengrondse leidingen e.d. en het (ver)graven en 

:. verbreden van watergangen. 
I Het terrein geniet geen bescherming via de gemeentelijke monumentenverordening. 

11. Vondsten: — 
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12. Conclusie waarneming: het onderhavige terrein staat juist op de plankaart van het Bestem- 
mingsplan Buitengebied-West 1994 van de gemeente Littenseradiel aangegeven. Bescher- 
ming van het terrein is gerealiseerd door toepassing van een aanlegvergunningenstelsel. 
Wel dient opgemerkt te worden dat bepaalde werkzaamheden uitgevoerd in het kader van 
de bestemming 'agrarische bedrijfsdoeleinden' schade kunnen veroorzaken aan de archeo- 
logische waarde van het terrein. Aanbevolen wordt schadelijke werkzaamheden zoveel 
mogelijk te weren. In ieder geval dient bij een aanvraag voor een vergunning ten zeerste 
rekening gehouden te worden met de aanwezige archeologische waarden. 
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2.2 CATALOGUSNUMMER: 2(5G-112) 

2.2.1    Algemeen 

1. Objectnummer: 5G-112 
2. Huidige status: AMF-terrein met de aanduiding (M)-Z. Voor de begrenzing van het AMF- 

terrein zie Fig. 11. Op grond van deze status is het object ook aangewezen als bo- 
dembeschermingsgebied. Het geldt sinds 4 oktober 1995 als facultatief milieubescher- 
mingsgebied waarvoor geen extra milieuregelgeving wordt opgenomen. Met betrekking tot 
het gemeentelijke bestemmingsplan: zie rubriek 21 en § 2.2.6 (zie ook § 2.2.5). 

3. Kaartblad: 5G 
4. Coördinaten: 169.722/575.910 
5. Figuren in onderhavige publicatie: Fig. 1 en 11-14 (zie ook Kaartbijlage 1) 
6. Gemeente: Littenseradeel (Littenseradiel), voorheen Hennaarderadeel 
7. Plaats: Weisrijp (Wjelsryp) 
8. Toponiem: Welsrijp-Noord (AMF) 
9. Concordantie: inv.nr. 64A (7); Eekhoff: Weisrijp; Halbertsma: Weisrijp; Volkers: 221; 

Wiersma: 280, Weisrijp 
10. Geomorfologie: kwelderwal 
11. Bodemtype: T, aan de noordwestelijke zijde begrensd door pMn85A 
12. Voorkomen en landschappelijke ligging: ter plaatse van het AMF-terrein bevindt zich een 

laaggelegen perceel. Het talud op het zuidelijke deel is toe te schrijven aan de nieuwbouw 
ter plaatse. Het terrein ligt binnen de bebouwde kom van Weisrijp. Het terrein maakt deel 

Figuur 11:  Topografische situatie (opname 1979) op en rond 
AMF-terrein 50-112 volgens de AMF. 
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uit van een (voorheen) veel grotere terp. Op het zuidwestelijke kwart hiervan is het dorp 
Weisrijp ontstaan. Deze is vervolgens bijna (Eekhoff, 1851) of geheel (Stiboka, 1976) 
samengegroeid met de andere, zuidwest-noordoost georiënteerde terpen van Weisrijp (zie 
5G-111/5H-62 en 5G-113; resp. de cat.nrs. 1/8 en 3). 
Deze terpen liggen op een licht verhoogde rug en worden aan de noordwestelijke zijde 
begrensd door een doorlopende perceelsgrens (sloot). Ten noordwesten van deze perceels- 
grens bevindt zich de laaggelegen (voormalig) kweldervlakte. Ook het land ten zuidoosten 
van de terpen is laaggelegen. Op grond van de hoogteverschillen, de rangschikking van de 
terpen en de perceelsstructuur mag worden aangenomen dat de terpen en hun directe 
omgeving een afzonderlijke landschappelijke eenheid vormen. Deze kent overigens meer 
westelijk een west-oost georiënteerde voortzetting. In deze voortzetting liggen en lagen 
terpen waarvan restanten op de AMF staan aangegeven; 5G-114 (cat.nr. 4), 50-115 (cat.nr. 
5) en 50-116 (cat.nr. 6). Hoewel niet uitgesloten is dat de westelijke grens van dit complex 
zich direct ten westen van 50-116 bevindt, wordt vooralsnog aangenomen dat ook 50-118 
(cat.nr. 7) bij de terpencluster van Weisrijp hoort. De noordoostelijke begrenzing van de 
terpencluster ligt ten noordoosten van 5H-63I/II (cat.nrs. 9 en 10). Als geheel heeft de 
terpencluster van Weisrijp een halve-maanvorm. 

13. NAP-hoogte: niet bepaald 
14. Grondgebruik: grasland (februari 1995) 
15. Type object: verhoogde nederzetting (terp), dorpsgebied en (verhoogde) boerderijplaatsen 
16. Datering object: in geval van terp: Late Ijzertijd — Volle Middeleeuwen; in geval van 

dorpsgebied en (verhoogde) boerderijplaatsen: Volle Middeleeuwen — Nieuwe tijd 
17. Omvang archeologisch gebied: zie Fig. 12 

Figuur 12:  Topografische situatie op en rond AMF-terrein 5G-112 (opname 
1979) en de omvang van het archeologische gebied (gearsterd). Het 
archeologische gebied en de te associëren terreinen [dorpsgebied en 

boerderijplaatsen (middeldikke lijn)] zijn gerasterd. 

24 



18. Algemene beschrijving: het object staat op de AMF (1984) als een terrein dat moet worden 
aangewezen als monument ingevolge de Monumentenwet 1988 (M). Omdat het terrein 
binnen de bebouwde kom van Weisrijp ligt, is het object niet aangewezen als bodembe- 
scherm ingsgebied. 
Het terrein is een deel van een veel grotere terp. Op het zuidwestelijke kwart van deze terp 
is het dorp Weisrijp ontstaan. De terp maakt deel uit van de oostelijke helft van de terpen- 
cluster van Weisrijp die verder bestaat uit 5G-111/5H-62 en 5G-113. Dit zijn eveneens 
resten van ooit veel grotere terpen. De terpen 5G-111/5H-62, 5G-112 en 5G-113 zijn bijna 
(Eekhoff, 1851) of geheel (Stiboka, 1976) samengegroeid. De terpencluster van Weisrijp 
stamt oorspronkelijk uit de Late Ijzertijd. 
Uit het archiefonderzoek blijkt dat 5G-112 slechts de randzone van een veel grotere terp 
omvat. Uit visuele inspectie blijkt dat deze terp voor een deel afgegraven is. Het terpareaal 
heeft zich in ieder geval uitgestrekt tot ten zuiden van de weg die de terpen van het 
complex onderling verbond. Ten zuiden van de weg bevindt zich tegenwoordig een diep 
afgegraven perceel. Volgens de kadastrale kaart van 1820/1832 (Ryksargyf yn Fryslân, ca. 
1830) lagen aan de noordoostelijke zijde van de terp twee boerderijplaatsen. Deze zijn nog 
steeds aanwezig. 
Het dorp Weisrijp beperkte zich aanvankelijk tot het zuidwestelijke kwart van de terp, maar 
heeft zich inmiddels in noordoostelijke richting uitgebreid. Dit ging ten koste van het 
AMF-terrein, dat slechts het laaggelegen, nog onbebouwde deel ten noorden van de laatste 
uitbreiding omvat. Inmiddels is op het AMF-terrein een loods verrezen. Deze jongste 
uitbreiding van Weisrijp heeft het AMF-terrein tot een onbeduidende randzone 
gereduceerd. 
Er is sprake van een mooie begrenzing aan de noordwestelijke zijde dankzij de aanwezig- 
heid van een oude, karakteristiek gebogen sloot alsmede een duidelijk hoogteverschil met 
de noordwestelijk aangrenzende, lager gelegen landerijen. 
Het AMF-terrein is door middel van booronderzoek op zijn waarde getoetst. Vastgesteld is 
dat de archeologische waarde van het AMF-terrein gering is. Er is slechts een dun 
archeologisch pakket aangetroffen dat alleen zeer plaatselijk rijk aan vondstmateriaal is. 
Het betreft echter niet meer dan een zeer marginaal restant van waarschijnlijk 
oorspronkelijk dikkere terplagen. De homogene en vrij losse laag is waarschijnlijk 
aangetast. 

19. Waarde: geconcludeerd kan worden dat de terprest aangeduid als 5G-112 een geringe 
archeologische waarde heeft. Eigenlijk verdient dit deel van de terp (net als overigens de 
andere afgegraven en nog onbebouwde delen) de kwalificatie 'terpzool'. De terplagen ter 
plaatse van het dorp zijn niet recent onderzocht. Dankzij de aanwezigheid van het dorp 
Weisrijp en de twee (verhoogde) boerderijplaatsen op en/of aan de rand van de terp, heeft 
het terrein een cultuurhistorische waarde. De fraaie begrenzing heeft, vooral vanwege de 
relatie met de begrenzing van de aangrenzende terpen, een duidelijke cultuurlandschappe- 
lijke waarde. 

20. Specifieke bedreiging: dempen van de randsloot en opname in een groter perceel. Verdere 
bedreiging: egalisatie en bebouwing. Voor het dorp: diep gefundeerde nieuwbouw. 

21. Aanbevelingen: AMF-terrein 5G-112 heeft geen gemeentelijke bescherming nodig in de zin 
van plaatsing op een plankaart van een gemeentelijke bestemmingsplan. Wel wordt 
geadviseerd om in geval van onomkeerbare ingrepen rekening te houden met de mogelijk 
aanwezige archeologische waarden. In geval van 5G-112 kan geadviseerd worden nader 
onderzoek naar de gehele (oorspronkelijke) terp te verrichten. 
Met betrekking tot bescherming ingevolge de Monumentenwet 1988 is de noodzaak tot het 
verlenen van de status van monument vervallen. Wel verdient de randsloot optimale 
bescherming. Op het terrein zelf en de andere onbebouwde en afgegraven delen van de terp 
is de aanduiding 'terpzooi' van toepassing. Aanbevolen wordt om ten aanzien van terpzolen 
in Friesland archeologisch beleid te formuleren. Er is echter, gezien de ligging en de 
geringe omvang van het AMF-terrein, geen sprake van hoge prioriteit (ondanks de mate 
van bedreiging). De andere, niet geregistreerde delen van de terp verdienen eerder 
aandacht. Wat geldt voor terpzolen, geldt ook voor dorpskernen die op terpen liggen. Voor 
dorpsterpen dient archeologisch beleid te worden geformuleerd. 
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Ten aanzien van het gebiedsgericht milieubeleid worden geen specifieke adviezen gegeven. 
In zijn algemeenheid is het zinvol te onderzoeken welke plannen er zijn met betrekking tot 
de ruimtelijke inrichting van het dorpsgebied. In ieder geval zou duidelijk gemaakt kunnen 
worden dat met name de dieper afgegraven delen van de terp dankzij hun duidelijke 
zichtbaarheid een landschappelijke/culturele rol kunnen vervullen, naast het feit dat zij als 
terpzooi ook intrinsieke waarde hebben. 
Gezien de aard van de specifieke bedreiging is het raadzaam contact te onderhouden met 
zowel de gemeente, de gebruiker/eigenaar en eventueel andere instanties om te vermijden 
dat de randsloot in de toekomst wordt gedempt en de rest van de terp (zonder nader 
onderzoek) wordt overbouwd. Tevens wordt aanbevolen te onderzoeken wat de waarde is 
van de afgegraven en de bebouwde delen van de terp. 
Ten aanzien van gebiedsgericht beleid wordt geadviseerd de historische en landschappelijke 
waarde van de terpencluster van Weisrijp nader te laten bepalen. Vooruitlopend op dit 
onderzoek kan gesteld worden dat de terpencluster van Weisrijp ook op historische en 
landschappelijke aspecten hoog scoort. Tevens moet echter moet worden geconstateerd dat, 
gezien de omvang van de aantasting van het bodemarchief, de bescherming van deze 
terpencluster als geheel moeilijk te realiseren zal zijn. Omdat verwacht wordt dat een 
meervoudige bescherming elders vermoedelijk eenvoudiger te bewerkstelligen is, wordt op 
het vlak van gebiedsgericht milieubeleid aan de terpencluster van Weisrijp geen urgentie 
toegekend. De gehele terp heeft zeker waarde voor archeologische erfgoedplanning/cultuur- 
toerisme: de terp is landschappelijk waardevol (diep afgegraven delen), heeft een (visuele) 
relatie met andere terreinen (ook vanwege de randsloot) en is goed bereikbaar. 

22. Omvang te beschermen terrein: het AMF-terrein is dusdanig aangetast dat het volgens de 
huidige normen niet langer voor bescherming in aanmerking komt. Het meldingsgebied dat 
op de AMF staat aangegeven, kan dus komen te vervallen. De gehele terp verdient als 
terpzooi en als bebouwde terp in de toekomst wel nadere aandacht. Een uitzondering geldt 
de randsloot: dit onderdeel van een grotere waardevolle landschappelijke structuur verdient 
onverminderd te worden beschermd. Als zodanig zou de structuur ook over langere afstand 
(langs het dorp) bescherming verdienen. 

23. Literatuur: Vervloet, 1980; De langen e.a., 1998. 

2.2.2    Visuele inspectie 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (archeologische waarneming) visuele inspectie 
3. Datum vfaameming: 23 september 1992 
4. Waarnemer: H.F.A. Haarhuis 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 23 september 1992 
9. Grondgebruik: grasland + bebouwing 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: een groot deel van het AMF-terrein wordt 
tegenwoordig in beslag genomen door de bebouwing en het parkeerterrein van een bedrijf. 
De zichtbaarheid van het resterende, noordwestelijke deel is slecht. Er tekent zich geen 
verhoging af; er is eerder sprake van een laagte. 
Het terrein is via een privéterrein goed te bereiken. De ligging, zoals aangegeven op de 
AMF, is waarschijnlijk correct. Gezien de huidige gesteldheid van het terrein is controle op 
de juiste ligging niet goed meer mogelijk. 

Foto: rol 9—23, naar het noordoosten 
11. Vondsten: — 
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12. Conclusie waarneming: op grond van deze gegevens is de archeologische waarde van het 
terrein zeer waarschijnlijk gering. De bouw van de loods en de aanleg van het 
parkeerterrein hebben het terrein vrijwel zeker diepgaand aangetast. Geadviseerd wordt het 
terrein alleen aan een booronderzoek te onderwerpen. Gezien de huidige situatie lijken 
nauwkeurige hoogtemetingen niet noodzakelijk. 

2.2.2    Archiefonderzoek 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) archief/bureau-onderzoek 
3. Datum waarneming: 1 februari 1995 
4. Waarnemer: T.M. Perger 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 1 februari 1995 
9. Grondgebruik: akkerland + bebouwing (GPA) 

Figuur 13:  Huidige (niiddeldikke lijn) en voormalige perceelsscheidingen - 
(duime lijnen) van het perceel waarbinnen AMF-terrein 5G-112 ligt. 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het AMF-terrein maakt deel uit van een terpen- 
cluster waarin ook de dorpskern van Weisrijp ligt. Het AMF-terrein wordt aan de noord- 
westelijke zijde nog fraai door een gebogen sloot omsloten, zoals die ook bij de overige 
oostelijke terpen van groep 17A voorkomen. Volgens de bodemkaart (Stiboka, 1976) maakt 
het AMF-terrein samen met onder andere 5G-111 (cat.nr. 1), 5G-113 (cat.nr. 3) en 5H-62 
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(cat.nr. 8) deel uit van een groter terpareaal. Dit bestaat uit tenminste drie samengegroeide 
terpen. Dit beeld komt overeen met de situatie die Eekhoff (1851) weergeeft. Op zijn kaart 
is duidelijk zichtbaar dat het AMF-terrein zich bevindt op het noordwestelijke kwart van 
een uitgestrekte terp. Ook de GHPA geeft ter plaatse van het AMF-terrein een duidelijke 
verhoging aan. 
Op de KAF (1821/22; Fig. 13) is dit noordwestelijke kwart van de terp, ten noordoosten 
van de dorpskern van Weisrijp, nog volledig onbebouwd. Deze situatie blijft hetzelfde tot 
aan de opname voor de HAF (1928). Hierna worden op dit deel van de terp diverse huizen 
gebouwd (GPA, 1979/82). Na de opname voor de FF (1989) moet de loods zijn gebouwd 
die tegenwoordig het grootste deel van het AMF-terrein beslaat. 
In 1975 werd het terrein na een veldcontrole door de ROB omschreven als "behuisd en 
grotendeels afgegraven, gelegen ten noordwesten en oosten van de hooggelegen weg". 

11. Vondsten: in 1975 wordt vermeld dat op het akkerland veel aardewerk is aangetroffen 
(ROB). 

12. Conclusie waarneming: op grond van deze gegevens betreft het AMF-terrein de randzone 
van een grotere terp. In zijn oorspronkelijke toestand bezat het een hoge archeologische 
waarde, vergelijkbaar met de overige terreinen aan de oostelijke zijde van groep 17A. Bij 
het afgraven van het terpdeel en de latere bouw van de loods zal echter een groot deel van 
het archeologisch bodemarchief vernietigd. Of het terrein tegenwoordig nog archeologische 
waarde bezit, is onduidelijk. 

100 

Figuur 14:  Topografische situatie van het perceel waarbinnen 
AMF-terrein 5G-112 ligt en de plaats van de boringen. 
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2.2.3    Booronderzoek 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (archeologische waarneming) booronderzoek 
3. Datum waarneming: 2 februari 1995 
4. Waarnemer: T.M. Perger 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 8 februari 1995 
9. Grondgebruik: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: op het noordwestelijke, niet bebouwde deel van 
het AMF-terrein zijn in totaal vier boringen gezet (Fig. 14 en 15). De hoogte is alleen 
relatief bepaald. 

Relatieve hoogte 

(meters) 
0,5-^ 

1 

0.0- 

-0.5- 

1.5-1 

0 25 

Afstnnd tot nulpunt (meters) 

Figuur 15:  Profiel van de boorraai op AMF-terrein 5G-112 
(zie Bijlage 3). 

Onder een in dikte variërende bouwvoor is een maximaal 0,20 m dikke archeologisch laag 
aangetroffen, die vooral in BOl redelijk rijk aan vondstmateriaal is. In B02 resteert van 
deze laag slechts 0,05 m. Hieronder bevindt zich in BOl en B02 een kleilaag (dikte ca. 0,3 
m) die het (wad)zand afdekt. B04 (niet afgebeeld) is gezet op het talud van de loods. Hier 
is een homogene archeologische laag aangetroffen (dikte 0,1 m). Een sterk verrommelde 
laag (0,90 m dik) dekt de archeologische laag af. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: op grond van deze gegevens bevat het onderzochte deel van het 

AMF-terrein slechts een zeer marginaal restant van de oorspronkelijk ongetwijfeld veel 
dikkere terplagen. De homogeniteit en de plaatselijk vrij losse structuur van de 
archeologische laag doen vermoeden dat zelfs dit restant sterk aan aantasting onderhevig is 
geweest. De archeologische waarde van het restant van het AMF-terrein lijkt dan ook 
gering. 
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2.2.4    Planologie A 

1. ARCHIS-waamemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) planologisch onderzoek 
3. Datum waarneming: 6 maart 1996 
4. Waarnemer: S. Wentink 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: S. Wentink 
8. Beschrijvingsdatum: 6 maart 1996 
9. Grondgebruik: — 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het betreft een planologische waarneming van 
relevante plannen en verordeningen op provinciaal niveau. Gekeken is welk provinciaal 
beleid en/of bescherming op het terrein van toepassing is. 
In het Streekplan Friesland 1994 valt het terrein binnen het gebied 'landbouw met het 
accent op akkerbouw, melkveehouderij, inplaatsing melkveehouderij en (beperkte) 
intensieve veehouderij'. Dit betekent dat de instandhouding en verdere ontwikkeling van de 
pootaardappelteelt en melkveehouderij van belang zijn. Daarnaast zijn er mogelijkheden 
voor vollegrondsgroenteteelt en bloembollenteelt. Planologische veiligstelling van archeo- 
logische elementen dient door de gemeenten gerealiseerd te worden. Een kaart waarop het 
onderhavige terrein en andere archeologische terreinen staan aangegeven, ontbreekt. 
In het Provinciaal Milieubeleidsplan 1994-1997 is het terrein aangewezen als 'facultatief 
milieubeschermingsgebied'. Voor deze gebieden gelden geen gebods- en verbodsregels. 
Bescherming van deze gebieden wordt gerealiseerd en vergroot door voorlichting, 
informatie en stimuleringsmaatregelen. In het als bijlage in het Milieubeleidsplan 
opgenomen Intentieprogramma Bodembeschermingsgebieden valt het terrein in de clusters 
'archeologische monumenten' en 'terpen en vuursteenvindplaatsen'. Voor deze clusters 
worden als bedreigende activiteiten gezien: vermesting, verdroging en fysische aantasting. 
In het Waterhuishoudingsplan Friesland 1992-1995 valt het terrein in het 'noordelijke 
complex van poldersystemen'. Gebieden die tot dit complex behoren, hebben de functie 
'landbouw met plaatselijk natuurwaarden'. Het terrein valt echter niet samen met deze 
natuurwaarden. 
In de Ontgrondingenverordening Friesland wordt het terrein niet met name genoemd. Wel 
zullen bij een aanvraag voor een ontgrondingsvergunning alle betrokken belangen mee- 
gewogen worden. Ontgrondingen in het kader van de normale uitoefening van land-, tuin- 
of bosbouwbedrijf, zoals frezen, eggen, spitten en aanaarden, kunnen zonder een 
ontgrondingsvergunning uitgevoerd worden. Voor egalisatie is wel een ontgrondingsver- 
guiming nodig, voor zover hiervoor geen aanlegvergunning is vereist in een geldend 
bestemmingsplan. 
Het gebied ligt noch in een relatienotagebied, noch in een gebied dat tot de provinciale 
ecologische hoofdstructuur behoort. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: het terrein is op basis van het milieubeleid als een 'facultatief 

milieubeschermingsgebied' aangewezen. In het Streekplan wordt het terrein niet expliciet 
genoemd en staat het niet op een kaart weergegeven. Aanbevolen wordt in het Streekplan 
een kaart op te nemen met daarop aangegeven het onderhavige en andere archeologisch 
waardevolle terreinen. Daarnaast wordt aanbevolen in andere provinciale plannen c.q. 
beleid, zoals het waterhuishoudingsplan, het ontgrondingenbeleid en het natuurbeleid, 
eveneens aandacht te besteden aan de aanwezigheid en het behoud van archeologische 
waarden. 
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2.2.5    Planologie B 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) planologisch onderzoek 
3. Datum waarneming: 6 maart 1996 
4. Waarnemer: S. Wentink 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: S. Wentink 
8. Beschrijvingsdatum: 6 maart 1996 
9. Grondgebruik: — 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het betreft een planologische waarneming van 
het vigerende gemeentelijke bestemmingsplan en de gemeentelijke monumentenverorde- 
ning. Gekeken is welk beleid en/of bescherming op het terrein van toepassing is. Het 
terrein ligt in de bebouwde kom van Weisrijp, gemeente Littenseradiel. Voor dit gebied is 
geen vigerende bestemmingsplan aanwezig. Het terrein geniet geen bescherming via de 
gemeentelijke monumentenverordening. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: het terrein wordt planologisch niet beschermd. Hoewel het terrein 

nog een archeologische waarde kan bezitten, zal deze waarde gering zijn. Om deze reden is 
het niet noodzakelijk het terrein in een bestemmingsplan op te nemen. Wel wordt aan- 
bevolen om in geval van onomkeerbare ingrepen rekening te houden met de mogelijk 
aanwezige archeologische waarden. 
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2.3 CATALOGUSNUMMER: 3(5G-113) 

2.3.1    Algemeen 

1. Objectnummer: 5G-113 
2. Huidige status: AMF-terrein met de aanduiding Z. Voor de begrenzing van het AMF-terrein 

zie Fig. 16. Op grond van deze status en de ligging binnen de bebouwde kom van Weisrijp 
is het object niet aangewezen als bodembeschermingsgebied. Het geldt sinds 4 oktober 
1995 als facultatief milieubeschermingsgebied. Met betrekking tot het gemeentelijke 
bestemmingsplan: zie rubriek 21 en § 2.3.6 (zie ook § 2.3.5). 

3. Kaartblad: 5G 
4. Coördinaten: 169.791/575.518 
5. Figuren in onderhavige publicatie: Fig. 1 en 16-19 (zie ook Kaartbijlage 1) 
6. Gemeente: Littenseradeel (Littenseradiel), voorheen Hennaarderadeel 
7. Plaats: Weisrijp (Welsryp) 
8. Toponiem: Welsrijp-Zuid (AMF) 
9. Concordantie: inv.nr. 64A (7); Eekhoff: Weisrijp; Halbertsma: Weisrijp; Volkers: 221; 

Wiersma: 280, Weisrijp 
10. Geomorfologie: kwelderwal 
11. Bodemtype: Mn25A, aan de noordwestelijke zijde begrensd door T, aan de zuidoostelijke 

zijde door gMn85C 
12. Voorkomen en landschappelijke ligging: ter plaatse van het AMF-terrein bevindt zich een 

perceel dat in zuidoostelijke richting geleidelijk afloopt. Het noordwestelijke deel omvat 

Figuur 16:  Topografische situatie (opname 1979) op en rond 
AMF-terrein 5G-113 volgens de AMF. 
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een deel van de randzone van een grote terp. Deze terp is mogelijk ontstaan uit twee 
afzonderlijke terpen. De totale terp is vervolgens bijna (Eekhoff, 1851) of geheel (Stiboka, 
1976) samengegroeid met de andere, zuidwest-noordoost georiënteerde terpen van Weisrijp 
(zie 5G-111/5H-62 en 5G-112: resp. cat.nrs. 1/8 en 2). 
Deze terpen liggen op een licht verhoogde rug en worden aan de noordwestelijke zijde 
begrensd door een doorlopende perceelsgrens (sloot). Ten noordwesten van deze perceels- 
grens bevindt zich de (voormalige) kweldervlakte. Ook het land ten zuidoosten van de 
terpen is laaggelegen. Op grond van de hoogteverschillen, de rangschikking van de terpen 
en de perceelsstructuur mag worden aangenomen dat de terpen en hun directe omgeving 
een afzonderlijke landschappelijke eenheid vormen. Deze kent overigens meer westelijk een 
west-oost georiënteerde voortzetting. In deze voortzetting liggen en lagen terpen waarvan 
restanten op de AMF staan vermeld: 5G-114 (cat.nr. 4), 5G-115 (cat.nr. 5) en 5G-116 
(cat.nr. 6). Het is niet uitgesloten dat de westelijke grens van dit complex zich direct ten 
westen van 5G-116 bevindt. Toch wordt vooralsnog aangenomen dat ook 5G-118 (cat.nr. 
7) bij de terpencluster van Weisrijp hoort. De noordoostelijke begrenzing van de 
terpencluster ligt ten noordoosten van 5H-63I/II (cat.nrs. 9 en 10). Als geheel heeft de 
terpencluster van Weisrijp een halve-maanvorm. 

13. NAP-hoogte: niet bepaald 
14. Grondgebruik: grasland (februari 1993) 
15. Type object: verhoogde nederzetting (terp) + dorpsgebied 
16. Datering object: in geval van terp: Late Ijzertijd — Volle Middeleeuwen; in geval van 

dorpsgebied: Volle Middeleeuwen — Nieuwe tijd 
17. Omvang archeologisch gebied: zie Fig. 17 

Figuur 17:  Topografische situatie op en rond AMF-terrein 5G-113 (opname 
1979) en de omvang van het archeologische gebied (gerasterd). 
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18. Algemene beschrijving: het object staat op de AMF (1984) met een toegevoegde waarde 
vanwege de zichtbaarheid. Omdat het terrein geen monument is (en ook niet voor deze 
status is voorgedragen) en het binnen de bebouwde kom van Weisrijp ligt, is het object niet 
aangewezen als bodembeschermingsgebied. 
Het terrein maakt deel uit van een (voorheen) veel grotere terp. Op het noordelijke deel 
hiervan heeft zich langs de opvaart een jonger deel van het dorp Weisrijp ontwikkeld. Deze 
terp maakt deel uit van de terpencluster van Weisrijp en met name de oostelijke helft 
daarvan, die verder bestaat uit 5G-111/5H-62 en 5G-112 (eveneens resten van ooit veel 
grotere terpen). De terpen 5G-111/5H-62, 5G-112 en 5G-113 zijn bijna (Eekhoff, 1851) of 
geheel (Stiboka, 1976) samengegroeid. De terpencluster van Weisrijp stamt oorspronkelijk 
uit de Late Ijzertijd. 
Uit het archiefonderzoek blijkt dat 5G-113 slechts de randzone van een veel grotere terp 
omvat. Uit de visuele inspectie blijkt dat deze terp voor een deel afgegraven is. Sinds het 
begin van de 20' eeuw is de terp (voor zover deze tegenwoordig niet afgegraven is) 
grotendeels volgebouwd. Ter plaatse van het AMF-terrein tekent zich een redelijk tot goed 
waarneembare verhoging af. Toch is onduidelijk waarom Eekhoff en Halbertsma hier een 
terp afbeelden. Hier kan immers alleen sprake zijn geweest van een randzone of eventueel 
een verhoogde akker. Wat dit betreft is de GHPA dichter bij de waarheid. Volgens de 
kadastrale kaart van 1820/1832 lag op enige afstand (zuidoostelijk) van de terp een 
boerderijplaats. Deze is nog steeds aanwezig. 
Door de bebouwing tussen de oorspronkelijke kern van de terp en het AMF-terrein, is de 
cultuurlandschappelijke waarde van het terrein nagenoeg nihil. Het terpterrein wordt aan de 
westelijke zijde nog steeds fi^aai begrensd door een oude, karakteristiek gebogen sloot en 
een duidelijk hoogteverschil met de noordwestelijk aangrenzende, lager gelegen landerijen 
en bezit derhalve wél cultuurlandschappelijke waarde. De verlaagde kern van de terp toont 
de gevolgen van de commerciële afgravingen. 
Het AMF-terrein is door middel van booronderzoek op zijn waarde getoetst. Alleen in het 
noordwestelijke deel zijn archeologisch waardevolle lagen aangetroffen. Deze zijn 
vondstarm en homogeen van opbouw. Wel zijn er nog dieper ingegraven sporen in de 
ondergrond aanwezig. Deze gegevens bevestigen het vermoeden dat hier de uiterste 
terprand ligt. In het grootste deel van het AMF-terrein ontbreken archeologisch waardevolle 
lagen. 

19. Waarde: geconcludeerd kan worden dat AMF-terrein 5G-113 een geringe archeologische 
waarde heeft. Het noordwestelijke deel bevat weliswaar ophogingslagen en diepere sporen, 
maar hun oppervlak is gering. Het grootste deel van het AMF-terrein is archeologisch niet 
waardevol. De terplagen ter plaatse van het dorp zijn niet recent onderzocht. Dankzij de 
aanwezigheid van het dorp Weisrijp op een deel van de gehele oorspronkelijke terp is aan 
het terrein een cultuurhistorische waarde toe te kennen. Door de huidige bebouwing is de 
visuele waarde van dit deel van de terprand grotendeels teniet gedaan. De fraaie begrenzing 
van de grote (oorspronkelijke) terp heeft evenwel, vooral door associatie met de die van de 
aangrenzende terpen, een duidelijke cultuurlandschappelijke waarde. Ook de afgegraven 
kern van de terp is van cultuurlandschappelijke waarde. 

20. Specifieke bedreiging: voor de grotere terp: dempen van de randsloot en opname in een 
groter perceel. Verdere bedreiging: egalisatie en bebouwing. Voor het dorp: diep 
gefundeerde nieuwbouw. 

21. Aanbevelingen: AMF-terrein 5G-113 heeft geen gemeentelijke bescherming nodig in de zin 
van plaatsing op de plankaart van een een gemeentelijke bestemmingsplan. Wel wordt 
geadviseerd om in geval van onomkeerbare ingrepen rekening te houden met de mogelijk 
aanwezige archeologische waarden. In geval van 5G-113 kan geadviseerd worden nader 
onderzoek naar de gehele (oorspronkelijke) terp te verrichten. 
Met betrekking tot bescherming ingevolge de Monumentenwet 1988 is voor het AMF- 
terrein geen actieve bescherming nodig: het terrein kan van de AMF worden afgevoerd. 
Geadviseerd wordt deze randzone 'in te ruilen' voor een randzone van één van beide 
andere terpen van Weisrijp: 5G-112 (cat.nr. 2) of 5G-111/5H-62 (cat.nrs. 1 en 8). Vooral 
de laatstgenoemde terp verdient in dit geval aandacht. Geadviseerd wordt de randzone van 
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deze akker nader te onderzoeken. Met betrekking tot de hele terp waarvan 5G-113 een 
(rand)deel is, wordt geadviseerd de begrenzing optimaal te beschermen. De afgegraven en 
overbouwde delen verdienen in de toekomst eveneens aandacht. Wat geldt voor terpzolen, 
geldt ook voor dorpskernen die op terpen liggen. Voor dorpsterpen dient archeologisch 
beleid te worden geformuleerd. 
Ten aanzien van het gebiedsgericht milieubeleid worden geen specifieke adviezen gegeven. 
In zijn algemeenheid is het zinvol te onderzoeken welke plannen er zijn met betrekking tot 
de ruimtelijke inrichting van het dorpsgebied. In ieder geval zou duidelijk gemaakt kunnen 
worden dat met name de dieper afgegraven delen van de terp dankzij hun duidelijke 
zichtbaarheid een landschappelijke/culturele rol kunnen vervullen. Daarnaast hebben zij als 
terpzooi ook intrinsieke waarde. 
Gezien de aard van de specifieke bedreiging is het raadzaam contact te onderhouden met 
zowel de gemeente, de gebruiker/eigenaar en eventueel andere instanties teneinde te 
vermijden dat de randsloot in de toekomst wordt gedempt en de rest van de terp (zonder 
nader onderzoek) wordt overbouwd. Tevens wordt aanbevolen te onderzoeken wat de 
waarde is van de afgegraven en de bebouwde delen van de terp. 
Ten aanzien van gebiedsgericht beleid wordt geadviseerd de historische en landschappelijke 
waarde van de terpencluster van Weisrijp nader te laten bepalen. Vooruitlopend op dit 
onderzoek kan gesteld worden dat de terpencluster van Weisrijp ook op historische en 
landschappelijke aspecten hoog scoort. Tevens moet echter moet worden geconstateerd dat, 
gezien de omvang van de aantasting van het bodemarchief, de bescherming van deze 
terpencluster als geheel moeilijk te realiseren zal zijn. Omdat verwacht wordt dat een 
meervoudige bescherming elders vermoedelijk eenvoudiger te bewerkstelligen is, wordt op 
het vlak van gebiedsgericht milieubeleid aan de terpencluster van Weisrijp geen urgentie 
toegekend. De gehele terp heeft zeker waarde voor archeologische erfgoedplanning/cultuur- 
toerisme: de terp is landschappelijk waardevol (diep afgegraven delen), heeft een (visuele) 
relatie met andere terreinen (ook vanwege de randsloot) en is goed bereikbaar. 

22. Omvang te beschermen terrein: het advies om dit terrein tot monument te verklaren, kan 
komen te vervallen. Geadviseerd wordt de bescherming van dit deel in te ruilen voor een 
gelijksoortig, maar waardevoller terrein elders in/bij Weisrijp (zie rubriek 21). De gehele 
(oorspronkelijke) terp verdient als terpzooi en bebouwde terp in de toekomst echter wel 
degelijk nadere aandacht. De randsloot is een uitzondering: dit onderdeel van een grotere 
waardevolle landschappelijke structuur verdient zo spoedig mogelijk te worden beschermd. 
Als zodanig zou de structuur ook over langere afstand (langs het dorp) bescherming 
verdienen. 

23. Literatuur: Vervloet, 1980; De Langen e.a., 1998. 

2.3.2    Visuele inspectie 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (archeologische waarneming) visuele inspectie 
3. Datum waarneming: 23 september 1992 
4. Waarnemer: H.F.A. Haarhuis 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 23 september 1992 
9. Grondgebruik: grasland + akkerland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: ter plaatse van het AMF-terrein tekent zich een 
redelijk tot goed waarneembare verhoging af Het terrein ligt direct aan een pad, 
zuidoostelijk van de dorpsstraat van Weisrijp. De bereikbaarheid is daarmee goed. 
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Verstoringen aan het huidige oppervlak zijn niet waargenomen. Hoogstens tast het gebruik 
als volkstuin (een deel van het terrein) het bodemarchief licht aan. De ligging op de AMF 
is correct. 

Foto: rol 9—24, naar het noordoosten. 
11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: op grond van de visuele inspectie een redelijk waardevol terrein. 

Geadviseerd wordt het terrein aan een booronderzoek te onderwerpen en op grond hiervan 
te besluiten eventueel nauwkeurige hoogtemetingen uit te voeren. 

2.3.3    Archiefonderzoek 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) archief'bureau-onderzoek 
3. Datum waarneming: 20 juli 1994 
4. Waarnemer: T.M. Perger 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 20 juli 1994 
9. Grondgebruik: grasland + bebouwing 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: Eekhoff (1851) geeft ter plaatse van het AMF- 
terrein een duidelijke verhoging (terp) aan, die eveneens het noordoostelijk van het AMF- 
terrein gelegen perceel omvat. Ook Halbertsma geeft op deze locatie een terp aan. Hiermee 
wijken zij af van de GHPA, die de verhoging meer naar het westen, onder de dorpsstraat 
van Weisrijp plaatst. Volgens de GHPA beslaat het AMF-terrein dan ook niet meer dan een 
deel van de oostelijke flank van een grotere terp. Dit beeld komt overeen met de bodem- 
kaart, die de oude bewoningsgronden eveneens onder en aan weerszijden van de dorpsstraat 
plaatst (Stiboka, 1976). Op de HAF (1928) en de GPA (1979/82) staat geen verhoging 
meer aangegeven. 
De perceelsstructuur van het AMF-terrein is sinds de opname voor de kaart van Eekhoff 
vrijwel onveranderd gebleven. De enige verandering betreft een nieuwe, noordwest- 
zuidoost georiënteerde sloot die het perceel in tweeën heeft gedeeld (HAF, GPA). Deze 
situatie is ook op de FF afgebeeld (1989). 
De ROB beschrijft het terrein na een veldcontrole (1975) als volgt: "behuisd met aan het 
zuidwesten van de weg, grasland en moestuinen, begrenzing is discutabel, gedeeltelijk 
afgegraven". 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: op grond hiervan kan gesteld worden dat het AMF-terrein potentieel 

archeologisch waardevol is. Het vormt één van de laatste onbebouwde delen van een terp 
binnen de kleine terpencluster van Weisrijp. Het is niet duidelijk geworden of binnen het 
terrein de kern of slechts een randzone van de terp bewaard is gebleven, al is het laatste 
het meest waarschijnlijke. De structuur van het terrein is vrijwel onveranderd gebleven. De 
aanleg van de sloot die het terrein in de lengte doorsnijdt, zal echter hebben geleid tot 
schade aan het bodemarchief. 

2.3.4    Booronderzoek 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (archeologische waarneming) booronderzoek 
3. Datum waarneming: 2 februari 1995 
4. Waarnemer: T.M. Perger 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
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7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 8 februari 1995 
9. Grondgebruik: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: op het AMF-terrein zijn elf boringen gezet. 
BOl—BIO zijn gezet in één doorlopende raai (Fig. 18 en 19); Bil is noordoostelijk van 
deze raai gezet (niet afgebeeld). 

Figuur 18:  Topografische situatie van AMF-terrein 5G-113 en de plaats van 
de boringen. 

In BOl, B02, B04 en B05 (Fig. 19) is een archeologische laag aangetroffen, die in B02 en 
B04 waarschijnlijk spoorvullingen afdekt. De laag is vrij licht van tint, homogeen en 
vrijwel vondstloos (behalve ter plaatse van de spoorvullingen). In de overige boringen 
(inclusief Bil) ontbreekt de archeologische laag: vanaf B06 is onder de bouwvoor een 
zwaar zavelig pakket aangetroffen, dat via een meer kleiig sediment overgaat in zand. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: op grond van deze gegevens bevat waarschijnlijk alleen het 

noordwestelijke deel van het onderzochte terrein lagen die vanuit archeologisch oogpunt 
waardevol zijn. Vermoedelijk ligt dit deel echter in de randzone van een terp. Fraai gelaag- 
de, vondstrijke bewoningslagen zijn niet aangetroffen. Ter plaatse van het zuidoostelijke en 
noordelijke deel van het AMF-terrein lijken archeologisch waardevolle lagen geheel te 
ontbreken. Geadviseerd wordt — mits er overgegaan wordt tot bescherming - alleen het 
noordwestelijke deel voor te dragen. In verhouding tot de overige terreinen binnen deze 
groep bezit het terrein echter een geringe waarde. 
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Figuur 19:  Profiel van de boorraai op AMF-terrein 5G-113 (zie Bijlage 3). 

2.3.5    Planologie A 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarncmingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) planologisch onderzoek 
3. Datum waarneming: 6 maart 1996 
4. Waarnemer: S. Wentink 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: S. Wentink 
8. Beschrijvingsdatum: 6 maart 1996 
9. Grondgebruik: — 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het betreft een planologische waarneming van 
relevante plannen en verordeningen op provinciaal niveau. Gekeken is welk provinciaal 
beleid en/of bescherming op het terrein van toepassing is. 
In het Streekplan Friesland 1994 valt het terrein binnen het gebied 'landbouw met het 
accent op akkerbouw, melkveehouderij, inplaatsing melkveehouderij en (beperkte) intensie- 
ve veehouderij'. Dit betekent dat de instandhouding en verdere ontwikkeling van de 
pootaardappelteelt en melkveehouderij van belang zijn. Daarnaast zijn er mogelijkheden 
voor vollegrondsgroenteteelt en bloembollenteelt. Planologische veiligstelling van archeo- 
logische elementen dient door de gemeenten gerealiseerd te worden. Een kaart waarop het 
onderhavige terrein en andere archeologische terreinen staan aangegeven, ontbreekt. 
In het Provinciaal Milieubeleidsplan 1994-1997 is het terrein aangewezen als 'facultatief 
milieubeschermingsgebied'. Voor deze gebieden gelden geen gebods- en verbodsregels. 
Bescherming van deze gebieden wordt gerealiseerd en vergroot door voorlichting, 
informatie en stimuleringsmaatregelen. In het als bijlage in het Milieubeleidsplan 
opgenomen Intentieprogramma Bodembeschermingsgebieden valt het terrein in de clusters 
'archeologische monumenten' en 'terpen en vuursteenvindplaatsen'. Voor deze clusters 
worden als bedreigende activiteiten gezien: vermesting, verdroging en fysische aantasting. 
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In het Waterhuishoudingsplan Friesland 1992-1995 valt het terrein in het 'noordelijke 
complex van poldersystemen'. Gebieden die tot dit complex behoren, hebben de functie 
'landbouw met plaatselijk natuurwaarden'. Het terrein valt echter niet samen met deze 
natuurwaarden. 
In de Ontgrondingenverordening Friesland wordt het terrein niet met name genoemd. Wel 
zullen bij een aanvraag voor een ontgrondingsvergunning alle betrokken belangen meege- 
wogen worden. Ontgrondingen in het kader van de normale uitoefening van land-, tuin- of 
bosbouwbedrijf, zoals frezen, eggen, spitten en aanaarden, kuimen zonder een 
ontgrondingsvergunning uitgevoerd worden. Voor egalisatie is wel een ontgrondingsvergun- 
ning nodig, voor zover hiervoor geen aanlegverguiming is vereist in een geldend 
bestemmingsplan. 
Het gebied ligt noch in een relatienotagebied, noch in een gebied dat tot de provinciale 
ecologische hoofdstructuur behoort. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: het terrein is op basis van het milieubeleid als een 'facultatief 

milieubeschermingsgebied' aangewezen. In het Streekplan wordt het terrein niet expliciet 
genoemd en staat het niet op een kaart weergegeven. Aanbevolen wordt in het Streekplan 
een kaart op te nemen met daarop aangegeven het onderhavige en andere archeologisch 
waardevolle terreinen. Daarnaast wordt aanbevolen in andere provinciale plannen c.q. 
beleid, zoals het waterhuishoudingsplan, het ontgrondingenbeleid en het natuurbeleid, 
eveneens aandacht te besteden aan de aanwezigheid en het behoud van archeologische 
waarden. 

2.3.6    Planologie B 

1. ARCHIS-waamemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechnielc: (indirect-archeologische waarneming) planologisch onderzoek 
3. Datum waarneming: 6 maart 1996 
4. Waarnemer: S. Wentink 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Besclirijver: S. Wentink 
8. Beschrijvingsdatum: 6 maart 1996 
9. Grondgebruik: — 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het betreft een planologische waarneming van 
het vigerende gemeentelijke bestemmingsplan en de gemeentelijke monumentenverorde- 
ning. Gekeken is welk beleid en/of bescherming op het terrein van toepassing is. Het 
terrein ligt in de bebouwde kom van Weisrijp, gemeente Littenseradiel. Voor dit gebied is 
geen vigerende bestemmingsplan aanwezig. Het terrein geniet geen bescherming via de ge- 
meentelijke monumentenverordening. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: het terrein wordt planologisch niet beschermd. Hoewel het terrein 

nog een archeologische waarde kan bezitten, zal deze waarde gering zijn. Om deze reden is 
het niet noodzakelijk het terrein in een bestemmingsplan op te nemen. Wel wordt aanbevo- 
len om in geval van onomkeerbare ingrepen rekening te houden met de mogelijk 
aanwezige archeologische waarden. 

40 



2.4 CATALOGUS>fUMMER:  4(5G-114) 

2.4.1    Algemeen 

1. Objectnummer: 5G-114 
2. Huidige status: AMF-terrein met de aanduiding (M)-Z. Voor de begrenzing van het AMF- 

terrein zie Fig. 20. Op grond van deze status is het object ook aangewezen als bo- 
dembeschermingsgebied. Het geldt sinds 4 oktober 1995 als facultatief milieubescher- 
mingsgebied waarvoor geen extra milieuregelgeving wordt opgenomen. Met betrekking tot 
het gemeentelijke bestemmingsplan: zie rubriek 21 en § 2.4.7 (zie ook § 2.4.6). 

3. Kaartblad: 5G 
4. Coördinaten: 168.723/575.337 
5. Figuren in onderhavige publicatie: Fig. 1 en 20-26 (zie ook Kaartbijlage 1) 
6. Gemeente: Littenseradiel (Littenseradeel), voorheen Hennaarderadeel 
7. Plaats: Weisrijp (Wjelsryp) 
8. Toponiem: Westereind (AMF, HAF, GPA), Westerend (Schotanus [1718], Eekhoff, TMK, 

GPA) 
9. Concordantie: Halbertsma: Weisrijp, Westereind 

10. Geomorfologie: kwelderwal 
11. Bodemtype: T, omgeven door gMn83C 
12. Voorkomen en landschappelijke ligging: ter plaatse van het AMF-terrein tekent zich een 

duidelijke verhoging af. De terp maakt deel uit van een zwaar gehavende, op een licht 
verhoogde rug gelegen terpencluster. Aan de oostelijk en westelijke zijde van het terrein 

Figuur 20:  Topografische simatie (opname 1979) op en rond 
AMF-terrein 5G-114 volgens de AMF. 
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liggen lagere (afgegraven) percelen. Ten zuiden van het terrein en de daarlangs lopende 
weg bevindt zich een perceel dat een intacte indruk maakt. Samen met de terp heeft dit 
perceel een hoge cultuurlandschappelijke waarde. Aan de noordelijke zijde werd de terp 
oorspronkelijk fraai begrensd door een gebogen perceelsgrens (sloot). Deze perceelsgrens 
liep naar het westen door en herinnerde als zodanig aan de oorspronkelijke, karakteristiek 
gebogen noordelijke begrenzing van dit deel van groep 17A. Deze sloot is echter helaas 
rechtgetrokken. Ten noorden van deze perceelsgrens bevindt zich de (voormalige) 
kweldervlakte. 
Op grond van de hoogteverschillen, de rangschikking van de terpen en de perceelsstructuur 
mag worden aangenomen dat de terp samen met terrein 5G-116 (cat.nr. 6), enkele verdwe- 
nen terpen (waaronder 5G-115, cat.nr. 5; zie ook rubriek 18) en hun directe omgeving een 
afzonderlijke en west-oost georiënteerde landschappelijke eenheid vormt. Hoewel niet 
uitgesloten is dat de westelijke grens van dit complex zich direct ten westen van 5G-116 
bevindt, wordt vooralsnog aangenomen dat ook 50-118 (cat.nr. 7) bij dit complex hoort. 
Als eenheid zijn de terpen (en hun omgeving) de westelijke voortzetting van de zuidwest- 
noordoost georiënteerde terpencluster van Weisrijp. De noordoostelijke begrenzing van de 
cluster bevindt zich ten noordoosten van 5H-63I/II (cat.nrs. 9 en 10). Als geheel heeft de 
terpencluster van Weisrijp een halve-maanvorm. 

13. NAP-hoogte: 0,94 m+NAP 
14. Grondgebruik: grasland (mei 1993) 
15. Type object: verhoogde nederzetting (terp) en naastgelegen (?) mogelijke (verhoogde) 

boerderijplaats 

Figuur 21:  Topografische situatie op en rond AMF-terrein 5G-114 (opname 1979) 
en de begrenzing van het archeologische gebied (dikke lijn). De rest van het archeo- 
logische gebied (inclusief aangrenzende terpen) en de te associëren boerderijplaatsen 

(middeldikke lijn) zijn gerasterd. Het te beschermen gebied is gearceerd. 
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16. Datering object: in geval van de terp: Late Ijzertijd — Volle Middeleeuwen; in geval van 
(verhoogde) boerderijplaats: Volle Middeleeuwen — Nieuwe tijd 

17. Omvang archeologisch gebied: zie Fig. 21 
18. Algemene beschrijving: het object staat op de AMF (1984) als een terrein dat moet worden 

aangewezen als monument ingevolge de Monumentenwet 1988 (M). Op grond van deze 
status is het object ook aangewezen als bodembeschermingsgebied. 
Het betreft een terp die oorspronkelijk tussen twee andere terpen lag. Hij werd mogelijk 
door lagere percelen van deze terpen gescheiden. Beide naburige terpen (waaronder 
5G-115) zijn inmiddels afgegraven. Deze terpen maken deel uit van de terpencluster van 
Weisrijp, in bijzonder de westelijke helft daarvan die verder bestaat uit 5G-115 en 5G-118 
(zie ook rubriek 12), terwijl ook ten oosten van de oostelijke buurterp van 5G-114 nog drie 
terpen lagen (5G-115, 5G-116 en 5G-118). De terpencluster van Weisrijp stamt 
oorspronkelijk uit de Late Ijzertijd. 
Uit het archiefonderzoek blijkt dat 5G-114 aan de zuidelijke zijde moet zijn aangetast bij 
de aanleg van de west-oost georiënteerde weg. Bij het verleggen van de noordelijke 
randsloot kan ook aantasting aan de noordelijke zijde hebben plaatsgevonden. De oude 
percelering is inmiddels ook aan de westelijke en oostelijke zijde verdwenen, mogelijk met 
geringe directe aantasting tot gevolg. De terp maakt verder niet de indruk grootschalig te 
zijn aangetast en zou dus, als één van de laatst overgebleven terpen van de westelijke helft 
van de terpencluster van Weisrijp, van grote archeologische waarde zijn. Wellicht bevond 
zich, gezien de specifieke perceelsvorm, ten oosten van de terp en deels binnen het huidige 
perceel een (verhoogde) boerderijplaats. 
Uit visuele inspectie en hoogtemetingen blijkt dat het AMF-terrein, met uitzondering van 
de zuidelijke rand, duidelijk zichtbaar is en gaaf lijkt. De zuidelijke rand is inderdaad door 
de weg aangesneden. Door de demping van de westelijke sloot is de terp direct naast een 
lager gelegen terrein komen te liggen. 
Het AMF-terrein en een verhoging op het oostelijk aangrenzende perceel zijn door middel 
van booronderzoek op hun waarde getoetst. Vastgesteld is dat het AMF-terrein nog een 
hoge archeologische waarde bezit. Er is een fijn gelaagd en plaatselijk rijk terpaardepakket 
aangetroffen. Tevens is de aanwezigheid van dieper ingegraven sporen aangetoond. Helaas 
moest tevens worden vastgesteld dat het terrein recentelijk moet zijn getopt, hetgeen door 
een van de omwonenden kon worden bevestigd. De verhoging op het aangrenzende perceel 
is geen terprest. 

19. Waarde: geconcludeerd kan worden dat de terp aangeduid als 5G-114, ondanks de recente 
vormen van aantasting, een hoge archeologische waarde heeft. Bovendien is de terp één 
van de laatst bewaard gebleven delen van de westelijke helft van de terpencluster van 
Weisrijp. Dankzij de mogelijke aanwezigheid van een verhoogde boerderijplaats en de 
ligging vlak naast een mogelijk gefiaistreerd terpdorp is aan het terrein een 
cultuurhistorische waarde toe te kennen. Dankzij het hoogteverschil met de directe 
omgeving en de ongerepte staat van het zuidelijk aangrenzende perceel heeft de terp tevens 
een duidelijke cultuurlandschappelijke waarde. 
Aan de verhoging op het oostelijk aangrenzende perceel kan op grond van het 
booronderzoek geen archeologische waarde worden toegekend. 

20. Specifieke bedreiging: bedreiging: omzetten in bouwland en vooral verdere egalisatie 
21. Aanbevelingen: aanbevolen is (De Langen e.a., 1993) om AMF-terrein 5G-114 op de 

plankaart van het Bestemmingsplan Buitengebied-West 1994 van de gemeente Littensera- 
diel als zijnde 'terrein van oudheidkundige betekenis' te plaatsen. Over de verhoging op 
het oostelijk aangrenzende perceel zijn geen uitspraken gedaan. 
Met betrekking tot bescherming ingevolge de Monumentenwet 1988 wordt geadviseerd de 
status van monument zo snel mogelijk te verlenen. 
Ten aanzien van het gebiedsgericht milieubeleid wordt geadviseerd te onderzoeken hoe 
groot de kans is dat het grasland in akkerland wordt omgezet en als het mogelijk is een 
eventuele omzetting in akkerland te voorkomen. 
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Ten aanzien van gebiedsgericht beleid wordt geadviseerd de historische en landschappelijke 
waarde van de terpencluster van Weisrijp nader te laten bepalen. Vooruitlopend op dit 
onderzoek kan gesteld worden dat de terpencluster van Weisrijp ook op historische en 
landschappelijke aspecten hoog scoort. 
In het specifieke geval van 5G-114 kan worden ingebracht dat zich direct ten oosten 
hiervan een terp heeft bevonden waaraan tenminste drie boerderijplaatsen lagen. Wellicht 
wijst dit op een gefrustreerde dorpsvorming. Tevens moet echter moet worden geconsta- 
teerd dat, gezien de omvang van de aantasting van het bodemarchief, de bescherming van 
deze terpencluster als geheel moeilijk te realiseren zal zijn. Omdat verwacht wordt dat een 
meervoudige bescherming elders vermoedelijk eenvoudiger te bewerkstelligen is, wordt op 
het vlak van gebiedsgericht milieubeleid aan de terpencluster van Weisrijp geen urgentie 
toegekend. 
De terp 5G-114 heeft zeker waarde voor archeologische erfgoedplanning/cultuurtoerisme: 
de terp is landschappelijk waardevol, heeft een (visuele) relatie met andere terreinen 
(verdwenen terpen) en is goed bereikbaar. 

22. Omvang te beschermen terrein: zie Fig. 21; vergelijk Fig. 20 (omvang zoals weergegeven 
op de AMF is (nagenoeg) correct) 

23. Literatuur: De langen e.a., 1993 

2.4.2    Visuele inspectie 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (archeologische waarneming) visuele inspectie 
3. Datum waarneming: 23 september 1992 
4. Waarnemer: H.F.A. Haarhuis 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 23 september 1992 
9. Grondgebruik: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: ter plaatse van het AMF-terrein tekent zich een 
duidelijke verhoging af Deze ligt direct noordelijk van een verharde, doorgaande weg. De 
bereikbaarheid is daarmee goed. De ligging, zoals aangegeven op de AMF, is correct. 
Verstoringen aan het huidige oppervlak zijn niet waargenomen. Naar verluidt is het terrein 
echter recent getopt. 

Foto: rol 9—25, naar het westen 
11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: op grond van de visuele inspectie een archeologisch waardevol 

terrein. Geadviseerd wordt het terrein aan een booronderzoek te onderwerpen en 
nauwkeurige hoogtemetingen uit te voeren. 

2.4.3    Archiefonderzoek 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) archieCbureau-onderzoek 
3. Datum waarneming: 12 mei 1993 
4. Waarnemer: T.M. Perger 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 12 mei 1993 
9. Grondgebruik: grasland 
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10. Algemene beschrijving van de waarneming: op grond van de bodemkaart (Stiboka, 1976) 
maakt het terrein deel uit van een uitgestrekt terpareaal waartoe ook 5G-115 (cat.nr. 5) en 
enkele percelen oostelijk van 5G-114 behoren. Op Eekhoff (1851), de GHPA, de TMK en 
de HAF (1928) ontbreekt een verhoging. Op de OPA (1979/82) staat op de westelijke zijde 
van het perceel waarbinnen het AMF-terrein ligt reliëf aangegeven. 

Figuur 22:   Huidige (middeldikke lijn), voormalige perceelsscheidingen 
(dunne lijnen) en voormalige bebouwing (gearceerd) op de percelen waar- 

binnen AMF-terrein 50-114 ligt en twee percelen ten oosten ervan. 

Op grond van de KAF (1821/22; Fig. 22) hebben zich ter plaatse van het AMF-terrein 
twee (delen van) percelen bevonden, waarvan met name het oostelijke opvalt door de 
onregelmatige vorm. Direct noordoostelijk van dit laatste perceel bevindt zich een gebouw. 
Aan de noordelijke zijde werd het terrein fraai begrensd door een gebogen sloot, die zowel 
in oostelijke als westelijke richting haar vervolg had. Deze perceelsgrens had ten opzichte 
van de overige perceelsgrenzen een afwijkende (grotere) breedte. Waarschijnlijk 
markeerde deze perceelsgrens de overgang tussen de hooggelegen kwelderwal (waarop de 
terpencluster van Weisrijp ligt) en de meer laaggelegen strandvlakte noordelijk hiervan. 
Deze situatie komt overeen met die op Eekhoff, met dien verstande dat hij langs de 
zuidelijke rand van het perceel een pad situeert. 
Vóór de opname voor de HAF moet de situatie zijn gewijzigd, aangezien op deze kaart de 
zuidelijke en oostelijke begrenzing van het terpterrein grotendeels is opgeheven. Tevens is 
over de zuidelijke flank van het terpterrein een verharde weg aangelegd, zodat een 
gedeelte van het terpterrein geïsoleerd aan de zuidelijke zijde van deze weg is komen te 
liggen. Het gebouw noordoostelijk van het AMF-terrein is verdwenen. 
Hierna (GPA) is vervolgens de gebogen noordelijke begrenzing aangepast (rechtgetrokken) 
en de westelijke begrenzing opgeheven. Tevens is de al deels verdwenen oostelijke 

.m- 



begrenzing verder opgeheven en vervolgens meer oostelijk in rechte, strakke vorm nieuw 
aangelegd, zodat een rechthoekig perceel is ontstaan. Deze situatie komt overeen met die 
op de FF (1989). 
In 1975 wordt het terrein na een veldcontrole door de ROB omschreven als "onbehuisd 
grasland, westgedeelte deels afgegraven, sloot aan de oostzijde gedicht". 

11. Vondsten: - 
12. Conclusie waarneming: op grond van deze gegevens een terrein met een duidelijke archeolo- 

gische waarde. Het terrein maakt deel uit van een doorlopend bewoningslint dat oostelijk 
van Weisrijp begint, het dorp zelf omvat en zich westelijk van Weisrijp voortzet. Een deel 
van het terrein is mogelijk aan afgraving ten prooi gevallen. Daarnaast is het uiterlijke 
aanzien van de terp drastisch gewijzigd. De westelijke grens van de terp is naar het westen 
verschoven, de zuidelijke grens is opgeheven en de zuidelijke flank van de terp is doorsne- 
den door een weg. Tevens is de fraai gebogen noordelijke grens verdwenen. Alleen aan de 
noordelijke zijde van het verdwenen gebouw is nog een gedeelte van deze (belangrijke) 
grens bewaard gebleven. 

Figuur 23:  Topografische situatie, de hoogtelijnen van AMF-terrein 5G-114 
(inclusief een gedeelte van het perceel ten oosten ervan) en de plaats 

van de boringen. 

2.4.4    Hoogtemetingen 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) hoogtemetingen 
3. Datum waarneming: 24 mei 1993 
4. Waarnemer: M.H. Wispelwey 
5. Melder: n.v.t. 
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6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: M.H. Wispelwey 
8. Beschrijvingsdatmn: 27 mei 1993 
9. Grondgebruik: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het onderzochte terrein omvat twee percelen: 
een westelijk en een oostelijk (Fig. 23, 24 en 25). 
Het AMF-terrein 5G-114 omvat het grootste, oostelijke deel van het westelijke perceel. 
Hier is duidelijk een verhoging waarneembaar. Het centrum van de verhoging ligt in de 
zuidoostelijke hoek van het huidige perceel en heeft een maximale hoogte van 0,94 m 
+NAP. De verhoging loopt naar de randen gelijkmatig af. Aan de voet van de verhoging 
heeft het terrein een hoogte van rond 0,0 NAP. De hoogtelijnen langs de zuidelijke rand 
van het perceel lijken afgesneden te zijn. Waarschijnlijk heeft de weg de terp hier 
aangesneden. Langs de westelijke rand van het onderzochte terrein is een noord-zuid 
georiënteerde laagte te zien (een gedempte sloot). 
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Figuur 24:  Hoogtelijnenkaart van AMF-terrein 5G-114 (inclusief een gedeelte van het perceel 
ten oosten ervan) met daarin de boringen. 

Van het perceel ten oosten van het AMF-terrein is slechts de westelijke helft ingemeten. 
Hier is een lage verhoging te zien, waarvan de top op nog geen 0,5 m H-NAP ligt. De top 
bevindt zich in de zuidwestelijke hoek van het terrein en strekt zich in noordelijke richting 
uit. Direct ten oosten van de kop ligt een depressie (tevens de grens van het ingemeten 
terrein). 
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Figuur 25:   Drie-dimensionale hoogtekaart van AMF-terrein 5G-114 
(inclusief een gedeelte van het perceel ten oosten ervan), 

gezien vanuit zuidwestelijke richting. 
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11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: het AMF-terrein 5G-114 betreft een ronde verhoging. De verhoging 

wordt aan de zuidehjke zijde gesneden door een verharde weg. De sloot die de terp aan de 
westelijke zijde begrensde, is gedempt. 

2.4.5   Booronderzoek 

1. ARCHIS-waamemingsnumnier: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (archeologische waarneming) booronderzoek 
3. Datum waarneming: 24 mei 1993 
4. Waarnemer: T.M. Perger 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 2 juni 1993 
9. Grondgebruik: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: op het AMF-terrein zijn boringen gezet in een 
noord-zuid georiënteerde raai (raai 1: BOl—B06 en BIO). Daarnaast is op het oostelijk van 
het AMF-terrein gelegen perceel raai 2 (B07-B09) gezet (Fig. 23, 24 en 26). 

Raai 1 (B01-B06, BIO: Fig. 26): in BIO, BOl en B02 ligt direct onder een zeer vaag 
ontwikkelde bouwvoor een verrommelde laag. Onder deze verrommelde laag bevindt zich 
een gemiddeld 0,75 m dik, fijn gelaagd terpaardepakket. Dit terpaardepakket is ook 
aangetoond in B03 en B05. Vooral in B02 en in de bovenste helft van BIO is dit pakket 
zeer rijk aan archeologische resten. In B03 en BIO zijn vermoedelijk spoorvullingen 
aangetroffen. In B03 en B04 is een duidelijk begrensde bouwvoor aangetroffen. Hierin is 
scherfmateriaal aanwezig. In B05 is een begraven bouwvoor aangetroffen. Hieronder 
bevindt zich een sterk verrommelde laag die een nog goed geconserveerd terpaardepakket 
afdekt. Het terpaardepakket dekt een verrommelde laag af, die als de omgezette top van de 
kwelder geïnterpreteerd kan worden. 
In B06 ligt tussen de bouwvoor en de natuurlijke ondergrond geen terplaag meer, maar 
slechts een durme (0,17 m) verrommelde laag. Waarschijnlijk is deze verrommelde laag 
niet meer dan de omgezette top van de natuurlijke ondergrond. 

Raai 2 (B07-B09: Fig, 26): de verhoging oostelijk van het AMF-terrein is aan de hand van 
de gegevens uit B07 en B08 niet als een terprest te interpreteren. Direct onder de bouw- 
voor bevindt zich een dunne, archeologische laag die mortel, geel en rood baksteenpuin 
bevat. Ter plaatse van B09, even ten noorden van de verhoging, ligt de bouwvoor direct 
op de natuurlijke ondergrond. 
De natuurlijke ondergrond ter plaatse van het AMF-terrein bestaat uit een sterk gelaagd 
sediment (afwisseling van kleiige en zandige lenzen) dat op (wad)zand rust. Deze overgang 
kon niet eenduidig worden vastgesteld. De top van de natuurlijke sedimenten bevindt zich 
rond 0,5 m -NAP. 

11. Vondsten: 
B03-01: mestbrok(?); 
B04-02: wandfragment handgevormd aardewerk, waarschijnlijk terpaardewerk; 
B04-03: wandfragment handgevormd aardewerk, waarschijnlijk terpaardewerk; 
B04-04: twee wand(?)fragmenten handgevormd aardewerk, waarschijnlijk terpaardewerk; 
B05-05: wand(?)fragment handgevormd aardewerk, waarschijnlijk terpaardewerk; 
B05-06: twee wandfragmenten handgevormd aardewerk, waarschijnlijk terpaardewerk; één 
fragment bot; 
B10-07: randfragment handgevormd aardewerk, waarschijnlijk terpaardewerk. 

12. Conclusie waarneming: AMF-terrein 5G-114 is op grond van het booronderzoek archeolo- 
gisch waardevol. Gezien de structuur van de bouwvoor (op de top) en de aanwezigheid 
van verrommelde lagen (op de top en de flank van de verhoging) kan verondersteld 
worden dat de terp niet al te lang geleden getopt is. Het perceel oostelijk van het AMF- 
terrein heeft op grond van het booronderzoek geen archeologische waarde. Zeer waar- 
schijnlijk betreft het een perceel dat vroeger als akker of als weidegrond is gebruikt. 
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Figuur 26:  Profielen van de boorraaien 1 en 2 op AMF-terrein 5G-114 (zie Bijlage 3). 
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2.4.6   Planologie A 

1. ARCHIS-waamemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) planologisch onderzoek 
3. Datum waarneming: 6 maart 1996 
4. Waarnemer: S. Wentink 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: S. Wentink 
8. Beschrijvingsdatum: 6 maart 1996 
9. Grondgebruik: — 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het betreft een planologische waarneming van 
relevante plannen en verordeningen op provinciaal niveau. Gekeken is welk provinciaal 
beleid en/of bescherming op het terrein van toepassing is. 
In het Streekplan Friesland 1994 valt het terrein binnen het gebied 'landbouw met het 
accent op akkerbouw, melkveehouderij, inplaatsing melkveehouderij en (beperkte) intensie- 
ve veehouderij'. Dit betekent dat de instandhouding en verdere ontwikkeling van de 
pootaardappelteelt en melkveehouderij van belang zijn. Daarnaast zijn er mogelijkheden 
voor voUegrondsgroenteteelt en bloembollenteelt. Planologische veiligstelling van archeo- 
logische elementen dient door de gemeenten gerealiseerd te worden. Een kaart waarop het 
onderhavige terrein en andere archeologische terreinen staan aangegeven, ontbreekt. 
In het Provinciaal Milieubeleidsplan 1994-1997 is het terrein aangewezen als 'facultatief 
milieubeschermingsgebied'. Voor deze gebieden gelden geen gebods- en verbodsregels. 
Bescherming van deze gebieden wordt gerealiseerd en vergroot door voorlichting, 
informatie en stimuleringsmaatregelen. In het als bijlage in het Milieubeleidsplan 
opgenomen Intentieprogramma Bodembeschermingsgebieden valt het terrein in de clusters 
'archeologische monumenten' en 'terpen en vuursteenvindplaatsen'. Voor deze clusters 
worden als bedreigende activiteiten gezien: vermesting, verdroging en fysische aantasting. 
In het Waterhuishoudingsplan Friesland 1992-1995 valt het terrein in het 'noordelijke 
complex van poldersystemen'. Gebieden die tot dit complex behoren, hebben de functie 
'landbouw met plaatselijk namurwaarden'. Het terrein valt echter niet samen met deze 
natuurwaarden. 
In de Ontgrondingenverordening Friesland wordt het terrein niet met name genoemd. Wel 
zullen bij een aanvraag voor een ontgrondingsvergunning alle betrokken belangen meege- 
wogen worden. Ontgrondingen in het kader van de normale uitoefening van land-, tuin- of 
bosbouwbedrijf, zoals frezen, eggen, spitten en aanaarden, kunnen zonder een 
ontgrondingsvergunning uitgevoerd worden. Voor egalisatie is wel een ontgrondingsver- 
gurming nodig, voor zover hiervoor geen aanlegvergunning is vereist in een geldend 
bestemmingsplan. 
Het gebied ligt noch in een relatienotagebied, noch in een gebied dat tot de provinciale 
ecologische hoofdstructuur behoort. 

11. Vondsten: - 
12. Conclusie waarneming: het terrein is op basis van het milieubeleid als een 'facultatief 

milieubeschermingsgebied' aangewezen. In het Streekplan wordt het terrein niet expliciet 
genoemd en staat het niet op een kaart weergegeven. Aanbevolen wordt in het Streekplan 
een kaart op te nemen met daarop aangegeven het onderhavige en andere archeologisch 
waardevolle terreinen. Daarnaast wordt aanbevolen in andere provinciale plannen c.q. 
beleid, zoals het waterhuishoudingsplan, het ontgrondingenbeleid en het natuurbeleid, 
eveneens aandacht te besteden aan de aanwezigheid en het behoud van archeologische 
waarden. 
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2.4.7   Planologie B 

1. ARCHIS-waamemingsnuminer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) planologisch onderzoek 
3. Datum waarneming: 6 maart 1996 
4. Waarnemer: S. Wentink 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: S. Wentink 
8. Beschrijvingsdatum: 6 maart 1996 
9. Grondgebruik: — 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het betreft een planologische waarneming van 
het vigerende gemeentelijke bestemmingsplan en de gemeentelijke monumentenverorde- 
ning. Gekeken is welk beleid en/of bescherming op het terrein van toepassing is. 
Het vigerende bestemmingsplan voor het terrein is het Bestemmingsplan Buitengebied- 
West 1994 van de gemeente Littenseradiel. Het terrein heeft de bestemming 'agrarisch ge- 
bied' met als aanduiding 'archeologisch waardevol'. De aanduiding 'archeologisch waarde- 
vol' houdt in dat een aanlegvergunning nodig is voor het afgraven, ophogen en egaliseren 
van de gronden, het uitvoeren van grondbewerkingen dieper dan 30 cm, het scheuren van 
grasland anders dan t.b.v. graslandverbetering, het planten van bomen en struiken, het 
aanleggen van wegen en aanbrengen van verhardingen e.d., het aanleggen van onder- en 
bovengrondse leidingen e.d. en het (ver)graven en verbreden van watergangen. 
Het terrein geniet geen bescherming via de gemeentelijke monumentenverordening. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: het onderhavige terrein staat juist op de plankaart van het Bestem- 

mingsplan Buitengebied-West 1994 van de gemeente Littenseradiel aangegeven. 
Bescherming van het terrein is gerealiseerd door toepassing van een aanlegver- 
gurmingenstelsel. 
Het gebied rond het 'archeologische waardevolle' gebied kan ook nog een (geringe) 
archeologische waarde bezitten, maar hoeft niet op de plankaart van het bestemmingsplan 
gezet te worden. Wel wordt voor dit gebied aanbevolen om in geval van onomkeerbare 
ingrepen rekening te houden met de mogelijk aanwezige archeologische waarden. 
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2.5 CATALOGUSNUMMER: 5 (5G-115) 

2.5.1   Algemeen 

1. Objectnummer: 5G-115 
2. Huidige status: AMF-terrein met de aanduiding (M)-Z. Voor de begrenzing van het 

AMF-terrein zie Fig. 27. Op grond van deze status is het object ook aangewezen als 
bodembeschermingsgebied. Het geldt sinds 4 oktober 1995 als facultatief milieubescher- 
mingsgebied waarvoor geen extra milieuregelgeving wordt opgenomen. Met betrekking tot 
het gemeentelijke bestemmingsplan: zie rubriek 21 en § 2.5.6 (zie ook § 2.5.5). 

3. Kaartblad: 5G 
4. Coördinaten: 168.504/575.372 
5. Figuren in onderhavige publicatie: Fig. 1 en 27-31 (zie ook Kaartbijlage 1) 
6. Gemeente: Littenseradiel (Littenseradeel), voorheen Hennaarderadeel 
7. Plaats: Weisrijp (Wjelsryp) 
8. Toponiem: Westereind (AMF, HAF, GPA), Westerend (Schotanus [1718], Eekhoff, TMK, 

GPA) 
9. Concordantie: Halbertsma: Weisrijp, Westereind 

10. Geomorfologie: kwelderwal 
11. Bodemtype: T, omgeven door gMn83C 
12. Voorkomen en landschappelijke ligging: ter plaatse van het AMF-terrein tekent zich geen 

enkele verhoging af. Het terrein maakt deel uit van een zwaar gehavende, op een licht 
verhoogde rug gelegen terpencluster. Door afgraving, egalisatie en perceelsvergroting is 
de 

Figuur 27:  Topografische situatie (opname 1979) op en rond 
AMF-terrein 50-115 volgens de AMF. 
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13. 
14. 
15. 
16. 

17. 
18. 

landschappelijke waarde van het terrein verloren gegaan. Tegenwoordig gaat het terrein 
direct over in de (voormalige) kweldervlakte ten noorden van de terpencluster. 
Op grond van de hoogteverschillen, de rangschikking van de terpen en de perceelsstruc- 
tuur mag aangenomen worden dat de verdwenen terp, evenals terp 5G-114 (cat.nr. 4), 
terrein 5G-116 (cat.nr. 6) en enkele andere, verdwenen terpen (vgl. 5G-114: rubriek 18) 
en hun directe omgeving een afzonderlijke en west-oost georiënteerde landschappelijke 
eenheid vormen. Hoewel niet uitgesloten is dat de westelijke grens van dit complex zich 
direct ten westen van 5G-116 bevindt, wordt vooralsnog aangenomen dat ook 5G-118 
(cat.nr. 7) bij dit complex hoort. 
Als eenheid zijn de terpen (en hun omgeving) de westelijke voortzetting van de zuidwest- 
noordoost georiënteerde terpencluster van Weisrijp. De noordoostelijke begrenzing van de 
cluster bevindt zich ten noordoosten van 5H-63I/II (cat.nrs. 9 en 10). Als geheel heeft de 
terpencluster van Weisrijp een halve-maanvorm. 

NAP-hoogte: 0,12 m-I-NAP 
Grondgebruik: grasland (mei 1993) 
Type object: verhoogde nederzetting (terp) en naastgelegen (?) (verhoogde) boerderijplaats 
Datering object: in geval van terp: Late Uzertijd - Volle Middeleeuwen; in geval van 

(verhoogde) boerderijplaats: Volle Middeleeuwen — Nieuwe tijd 
Omvang archeologisch gebied: zie Fig. 28 
Algemene beschrijving: het object staat op de AMF (1984) als een terrein dat moet worden 

aangewezen als monimient ingevolge de Monumentenwet 1988 (M). Op grond van deze 
status is het object ook aangewezen als bodembeschermingsgebied (De Langen e.a, 1993: 
cat.nr. 4). 

575200 

168400 

100 

Figuur 28:  Topografische situatie op en rond AMF-terrein 5G-115 (opname 1979) 
en de begrenzing van het archeologische gebied (dikke lijn). Het archeologisch 

gebied en de te associëren boerderijplaats (middeldikke lijn) zijn gerasterd. 
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Het betreft een verdwenen terp die oorspronkelijk tussen twee andere terpen lag (tenminste 
wanneer 5G-116 ooit een terp was: vgl. cat.nr. 6). Deze terp werd mogelijk van deze 
andere terpen gescheiden door lager gelegen percelen. Deze terpen maken deel uit van de 
terpencluster van Weisrijp, in bijzonder de westelijke helft daarvan die verder bestaat uit 
5G-114 en 5G-118 (zie ook rubriek 12), terwijl ook ten oosten van de oostelijke buurterp 
van 50-114 nog twee terpen lagen. De terpencluster van Weisrijp stamt oorspronkelijk uit 
de Late Ijzertijd. 
Uit het archiefonderzoek blijkt dat 50-115 aan de zuidelijke zijde moet zijn aangetast bij 
de aanleg van de west-oost georiënteerde weg. De oorspronkelijke grenzen zijn verdwenen 
en de terp is afgegraven. Uit visuele blijkt dat ook de laatste oneffenheden zijn verdwenen. 
Het AMF-terrein is door middel van booronderzoek op zijn waarde getoetst. Vastgesteld is 
dat op het AMF-terrein geen terplagen meer aanwezig zijn. Wel is de aanwezigheid van 
diepere sporen aangetoond. 

19. Waarde: geconcludeerd kan worden dat de terp aangeduid als 50-115 verdwenen is. Op het 
terrein is de kwalificatie 'terpzool' van toepassing. Dankzij de aanwezigheid van een 
(verhoogde) boerderijplaats ten zuiden vein de terp zou het terrein ook een 
cultuurhistorische waarde hebben gehad, als de terp zelf niet was verdwenen. 
Vanzelfsprekend bezit de boerderijplaats zelf nog wel cultuurhistorische waarde. 

20. Specifieke bedreiging: n.v.t. 
21. Aanbevelingen: aanbevolen is (De Langen e.a., 1993) om AMF-terrein 50-115 niet op de - 

plankaart van het Bestemmingsplan Buitengebied-West 1994 van de gemeente Littensera- 
diel te plaatsen als een 'terrein van oudheidkundige betekenis'. Nu wordt aanvullend 
aanbevolen om in geval van onomkeerbare ingrepen rekening te houden met de mogelijk 
aanwezige archeologische waarden. Wellicht dat terpzolen in de toekomst alsnog in het 
bestemmingsplan als aparte categorie kunnen worden opgenomen. In dit verband is het 
nodig om archeologisch beleid te formuleren. 
Met betrekking tot bescherming ingevolge de Monumentenwet 1988 is de noodzaak tot het 
verlenen van de status van monument vervallen. Op het terrein is de aanduiding 'terpzool' 
van toepassing. Aanbevolen wordt om ten aanzien van terpzolen in Friesland archeologisch 
beleid te formuleren. Er is, gezien de lage ligging van het AMF-terrein, echter geen sprake 
van een hoge prioriteit. 
In het kader van gebiedsgericht milieubeleid worden ten aanzien van dit terrein geen 
specifieke adviezen gegeven. Wel wordt geadviseerd de historische en landschappelijke 
waarde van de terpencluster van Weisrijp als geheel nader te laten bepalen. Vooruitlopend 
op dit onderzoek kan gesteld worden dat de terpencluster van Weisrijp ook op historische 
en landschappelijke aspecten hoog scoort. In het specifieke geval van 50-115 kan worden 
ingebracht dat de archeologische waarde van het terrein uiterst gering is. De relatie van de 
diepere sporen met de rest van de zwaar aangetaste cluster en de aanwezigheid van een 
boerderijplaats in de zuidoostelijke hoek verhoogt de waarde enigszins. Wel moet echter 
moet worden geconstateerd dat, gezien de omvang van de aantasting van het bodemarchief, 
de bescherming van deze terpencluster als geheel moeilijk te realiseren zal zijn. Omdat 
verwacht wordt dat een meervoudige bescherming elders vermoedelijk eenvoudiger te 
bewerkstelligen is, wordt op het vlak van gebiedsgericht milieubeleid aan de terpencluster 
van Weisrijp geen urgentie toegekend. AMF-terrein 50-115 heeft zelf geen waarde voor 
archeologische erfgoedplanning/cultuurtoerisme. 

22. Omvang te beschermen terrein: n.v.t. 
23. Literatuur: De Langen e.a., 1993; De Langen & Hommes, 1998 

2.5.2    Visuele Inspectie 

1. ARCHIS-waamemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (archeologische waarneming) visuele inspectie 
3. Datum waarneming: 23 september 1992 
4. Waarnemer: H.F.A. Haarhuis 
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5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 23 september 1992 
9. Grondgebruik: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: ter plaatse van het AMF-terrein tekent zich 
geen enkele waarneembare verhoging (meer) af. Het ligt tegenwoordig binnen een uitge- 
strekt perceel met een zeer egaal oppervlak. Ogenschijnlijk is het terrein geheel geëgali- 
seerd, dan wel afgegraven. 
Het terrein ligt direct noordelijk van een verharde doorgaande weg. De bereikbaarheid is 
daarmee goed. Gezien de huidige gesteldheid van het terrein is controle op de juistheid van 
de ligging niet goed meer mogelijk. 

Foto: rol 9—26, naar het noordwesten 
11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: de huidige waarde is op grond van de visuele inspectie gering. 

Geadviseerd wordt het AMF-terrein alleen aan een kort booronderzoek te onderwerpen. 

Figuur 29:  Huidige (middeldikke lijn) en voormalige perceelsscheidingen 
(durme lijnen) op de percelen waarbinnen AMF-terrein 5G-115 ligt. 

56 



2.5.3    Archiefonderzoek 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemlngstechniek: (indirect-archeologische waarneming) archieCTjureau-onderzoek 
3. Datum waarneming: 12 mei 1993 
4. Waarnemer: T.M. Perger 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 12 mei 1993 
9. Grondgebruik: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: samen met 5G-114 en enkele oostelijk hiervan 
gelegen percelen vormt dit terrein volgens de bodemkaart (Stiboka, 1976) één groot 
terpareaal. De GHPA en de GPA geven op deze locatie een akker en een weiland aan die 
niet op een verhoging lijken te liggen. Eekhoff (1851) en de TMK geven daarentegen een 
duidelijke verhoging aan. Op de HAF (1929) en de GPA (1979/82) ontbreekt iedere 
verhoging. 
In het begin van de 19^ eeuw (KAF, 1821/22; Fig. 29) lagen ter plaatse van het AMF- 
terrein drie (delen van) percelen, die aan de noordelijke zijde door een fraai gebogen sloot 
werden begrensd. Deze perceelsgrens liep zowel in oostelijke als in westelijke richting 
verder en had ten opzichte van de overige perceelsgrenzen een afwijkende (grotere) 
breedte. Waarschijnlijk markeerde deze perceelsgrens de overgang van de hooggelegen 
kwelderwal (waarop de terpen van groep 17A liggen) en de meer laaggelegen strandvlakte 
noordelijk vanhier. Aan de zuidwestelijke zijde van de drie percelen bevindt zich het erf 
van een boerderijplaats (zie 5G-116: cat.nr. 6), net als aan de zuidoostelijke zijde. 
De noordelijke perceelsgrens en de interne opdeling van het AMF-terrein is al in het begin 
van de 20' eeuw (HAF, 1928) verdwenen. Het terrein maakt sindsdien deel uit van een 
groter perceel. Tevens is over de zuidelijke zijde van het terpterrein een verharde weg 
aangelegd, zodat een gedeelte van de terp geïsoleerd, zuidelijk van deze weg is komen te 
liggen. De zuidelijke begrenzing is daarbij waarschijnlijk grotendeels opgeheven. Tenslotte 
is ook de oostelijke begrenzing in oostelijke richting opgeschoven en in het verlengde 
komen te liggen van een vrijwel noord-zuid georiënteerde sloot noordelijk van 5G-115. De 
situatie op de GPA en de FF (1989) komt overeen met die op de HAF. 
Tijdens een veldcontrole door de ROB in 1975 wordt het terrein nog als volgt omschreven: 
"onbehuisd grasland, weinig opvallende verhoging met hoogste punt langs de weg. Begren- 
zing niet duidelijk". 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: op grond van deze gegevens een terrein dat gezien zijn ligging 

binnen de terpencluster van Weisrijp een duidelijke archeologische waarde bezat. Mogelijk 
heeft op de oostelijke helft van het AMF-terrein een terp gelegen. Deze terp is waar- 
schijnlijk afgegraven. Het opheffen van de oorspronkelijke perceelsgrenzen heeft de 
cultuurlandschappelijke/-historische waarde van het terrein nog verder aangetast. Op grond 
van de karakterisering door de ROB in 1975 lijkt de waarde van het terrein gering te zijn. 
De exacte huidige waarde is op grond van het archiefonderzoek echter moeilijk vast te 
stellen. • ' '.•• •'".'••.'' 

2.5.4    Booronderzoek 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (archeologische waarneming) booronderzoek 
3. Datum waarneming: 24 mei 1993 
4. Waarnemer: T.M. Perger 
5. Melder: n.v.t. • '. ' •' 
6. Datum melding: n.v.t. 
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Figuur 30:   Topografische situatie van de percelen waarbinnen 
AMF-terrein 5G-115 ligt en de plaats van de boringen. 
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Figuur 31:  Profiel van de boorraai op AMF-terrein 5G-115 
(zie Bijlage 3). 
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7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum; 2 juni 1993 
9. Grondgebruik: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: op het AMF-terrein zijn vijf boringen gezet 
(Fig. 30 en 31). Uit deze boringen blijkt (Fig. 31) dat de ongestoorde natuurlijke onder- 
grond direct onder de bouwvoor ligt. Wel is vastgesteld dat lokaal nog spoorvullingen (B03 
en B04) aanwezig zijn. Daarmee kan de archeologische waarde van het terrein vergeleken 
worden met die van geheel afgegraven terpen (terpzolen). 

11. Vondsten: 
B03-01: wandfragment handgevormd aardewerk, waarschijnlijk terpaardewerk; 
B04-02: drie (wand)fragmenten handgevormd aardewerk, waarschijnlijk terpaardewerk; 
B04-03: twee wandfragmenten handgevormd aardewerk, waarschijnlijk terpaardewerk. 

12. Conclusie waarneming: op grond van het booronderzoek kan gesteld wordt dat het terrein 
een geringe (of geen) archeologische waarde (meer) bezit. 

2.5.5    Planologie A   . 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) planologisch onderzoek 
3. Datum waarneming: 6 maart 1996 
4. Waarnemer: S. Wentink 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: S. Wentink 
8. Beschrijvingsdatum: 6 maart 1996 
9. Grondgebruik: — 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het betreft een planologische waarneming van 
relevante plannen en verordeningen op provinciaal niveau. Gekeken is welk provinciaal 
beleid en/of bescherming op het terrein van toepassing is. 
In het Streekplan Friesland 1994 valt het terrein binnen het gebied 'landbouw met het 
accent op akkerbouw, melkveehouderij, inplaatsing melkveehouderij en (beperkte) intensie- 
ve veehouderij'. Dit betekent dat de instandhouding en verdere ontwikkeling van de 
pootaardappelteelt en melkveehouderij van belang zijn. Daarnaast zijn er mogelijkheden 
voor vollegrondsgroenteteelt en bloembollenteelt. Planologische veiligstelling van archeo- 
logische elementen dient door de gemeenten gerealiseerd te worden. Een kaart waarop het 
onderhavige terrein en andere archeologische terreinen staan aangegeven, ontbreekt. 
In het Provinciaal Milieubeleidsplan 1994-1997 is het terrein aangewezen als 'facultatief 
milieubeschermingsgebied'. Voor deze gebieden gelden geen gebods- en verbodsregels. 
Bescherming van deze gebieden wordt gerealiseerd en vergroot door voorlichting, 
informatie en stimuleringsmaatregelen. In het als bijlage in het Milieubeleidsplan 
opgenomen Intentieprogramma Bodembeschermingsgebieden valt het terrein in de clusters 
'archeologische monumenten' en 'terpen en vuursteenvindplaatsen'. Voor deze clusters 
worden als bedreigende activiteiten gezien: vermesting, verdroging en fysische aantasting. 
In het Waterhuishoudingsplan Friesland 1992-1995 valt het terrein in het 'noordelijke 
complex van poldersystemen'. Gebieden die tot dit complex behoren, hebben de fiinctie 
'landbouw met plaatselijk natuurwaarden'. Het terrein vah echter niet samen met deze 
natuurwaarden. 
In de Ontgrondingenverordening Friesland wordt het terrein niet met name genoemd. Wel 
zullen bij een aanvraag voor een ontgrondingsvergunning alle betrokken belangen meege- 
wogen worden. Ontgrondingen in het kader van de normale uitoefening van land-, tuin- of 
bosbouwbedrijf, zoals frezen, eggen, spitten en aanaarden, kunnen zonder een 
ontgrondingsvergunning uitgevoerd worden. Voor egalisatie is wel een ontgrondingsvergun- 
ning nodig, voor zover hiervoor geen aanlegvergunning is vereist in een geldend 
bestemmingsplan. 
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Het gebied ligt noch in een relatienotagebied, noch in een gebied dat tot de provinciale 
ecologische hoofdstructuur behoort. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: het terrein is op basis van het milieubeleid als een 'facultatief 

milieubeschermingsgebied' aangewezen. In het Streekplan wordt het terrein niet expliciet 
genoemd en staat het niet op een kaart weergegeven. Aanbevolen wordt in het Streekplan 
een kaart op te nemen met daarop aangegeven het onderhavige en andere archeologisch 
waardevolle terreinen. Daarnaast wordt aanbevolen in andere provinciale plannen c.q. 
beleid, zoals het waterhuishoudingsplan, het ontgrondingenbeleid en het natuurbeleid, 
eveneens aandacht te besteden aan de aanwezigheid en het behoud van archeologische 
waarden. 

2.5.6    Planologie B 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) planologisch onderzoek 
3. Datum waarneming: 6 maart 1996 
4. Waarnemer: S. Wentink 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: S. Wentink 
8. Beschrijvingsdatum: 6 maart 1996 
9. Grondgebruik: — 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het betreft een planologische waarneming van 
het vigerende gemeentelijke bestemmingsplan en de gemeentelijke monumentenverorde- 
ning. Gekeken is welk beleid en/of bescherming op het terrein van toepassing is. 
Het vigerende bestemmingsplan voor het terrein is het Bestemmingsplan Buitengebied-West 
1994 van de gemeente Littenseradiel. Het terrein staat niet op de plankaart aangegeven. Dit 
is het gevolg van de resultaten van archeologisch onderzoek t.b.v. het toen nog concept- 
bestemmingsplan (De Langen e.a., 1993). Vanwege de geringe archeologische waarde van 
het terrein is het advies gegeven het terrein van de plankaart af te voeren. 
Het terrein geniet geen bescherming via de gemeentelijke monumentenverordening. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: gezien de geringe archeologische waarde van het terrein is het niet 

opgenomen in het Bestemmingsplan Buitengebied-West 1994 van de gemeente 
Littenseradiel en derhalve planologisch niet beschermd. 
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2.6 CATALOGUSNUMMER: 6(5G-116) 

2.6.1    Algemeen  :    • :-. 

1. Objectnummer: 5G-116 
2. Huidige status: AMF-terrein met de aanduiding (M)-Z. Voor de begrenzing van het AMF- 

terrein zie Fig. 32. Op grond van deze status is het object ook aangewezen als bo- 
dembescheimingsgebied. Het geldt sinds 4 oktober 1995 als facultatief milieubescher- 
mingsgebied waarvoor geen extra milieuregelgeving wordt opgenomen. Met betrekking tot 
het gemeentelijke bestemmingsplan: zie rubriek 21 en § 2.6.7 (zie ook § 2.6.6). 

3. Kaartblad: 5G 
4. Coördinaten: 168.365/575.405 
5. Figuren in onderhavige publicatie: Fig. 1 en 32-38 (zie ook Kaartbijlage 1) 
6. Gemeente: Littenseradiel (Littenseradeel), voorheen Hennaarderadeel 
7. Plaats: Weisrijp (Wjelsryp) 
8. Toponiem: Westereind (AMF, HAF, OPA), Westerend (Schotanus [1718], Eekhoff, TMK, 

OPA) 
9. Concordantie: Halbertsma: Weisrijp, Westereind 

10. Geomorfologie: kwelderwal 
11. Bodemtype: gMn83c 
12. Voorkomen en landschappelijke ligging: op de westelijke helft van het AMF-terrein tekent 

zich een duidelijke verhoging af. De verhoging maakt deel uit van een zwaar gehavende, 
op een licht verhoogde rug gelegen terpencluster. Aan de oostelijke zijde van het terrein 

Figuur 32:  Topografische situatie (opname 1979) op en rond 
AMF-terrein 50-116 volgens de AMF. 
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13. 
14. 
15. 

ligt een lager (afgegraven) perceel (5G-115: cat.nr. 5). Aan de noordelijke zijde wordt de 
terp fraai begrensd door een gebogen perceelsgrens (sloot). Deze perceelsgrens liep 
oorspronkelijk naar het oosten door en herinnert als zodanig nog aan de oorspronkelijke 
karakteristiek gebogen noordelijke begrenzing van dit deel van groep 17A. Deze sloot is 
echter gedeeltelijk verdwenen of rechtgetrokken. Ten noorden van deze perceelsgrens 
bevindt zich de (voormalige) kweldervlakte. Een deel van de sloot die over het AMF- 
terrein liep, is gedempt. 
Op grond van de hoogteverschillen, de rangschikking van de terpen en de perceelsstructuur 
mag worden aangenomen dat 5G-116, net als terp 5G-114 (cat.nr. 4), enkele verdwenen 
terpen (waaronder 5G-115; zie ook rubriek 18) en hun directe omgeving een afzonderlijke 
en west-oost georiënteerde landschappelijke eenheid vormen. Hoewel niet uitgesloten is dat 
de westelijke grens van dit complex zich direct ten westen van 5G-116 bevindt, wordt 
vooralsnog aangenomen dat ook 5G-118 (cat.nr. 7) bij dit complex hoort. 
Als eenheid zijn de terpen (en hun omgeving) de westelijke voortzetting van de zuidwest- 
noordoost georiënteerde terpencluster van Weisrijp. De noordoostelijke begrenzing van de 
cluster bevindt zich ten noordoosten van 5H-63I/n (cat.nrs. 9 en 10). Als geheel heeft de 
terpencluster van Weisrijp een halve-maanvorm. 

NAP-hoogte: 0,89 m+NAP 
Grondgebruik: grasland (mei 1993) 
Type object: verhoogde nederzetting (terp)/vlaknederzetting en naastgelegen (?) (verhoogde) 

boerderijplaats 

Figuur 33:  Topografische situatie op en rond AMF-terrein 5G-116 (opname 
1979), de begrenzing van het archeologische gebied (dikke lijn). 
De te associëren boerderijplaats (middeldikke lijn) is gerasterd. 

Het te beschermen gebied is gearceerd. 
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16. Datering object: in geval van terp: Late Ijzertijd — Volle Middeleeuwen; in geval van 
vlaknederzetting: mogelijk alleen Late Ijzertijd — Romeinse tijd; in geval van (verhoogde) 
boerderijplaats: Volle Middeleeuwen — Nieuwe tijd 

17. Omvang archeologisch gebied: zie Fig. 33 
18. Algemene beschrijving: het object staat op de AMF (1984) als een terrein dat moet worden 

aangewezen als monument ingevolge de Monumentenwet 1988 (M). Op grond van deze 
status is het object ook aangewezen als bodembeschermingsgebied. 
Het betreft een verhoging aan de oostzijde waarvan een terp lag. Tussen beide terpen lag 
mogelijk een lager gedeelte. Ook ten westen, maar op grotere afstand van 5G-116, ligt een 
terp of vlaknederzetting. 5G-116 en de naburige terpen maken deel uit van de terpencluster 
van Weisrijp, in bijzonder de westelijke helft daarvan die verder bestaat uit 5G-115 en 5G- 
114. Ook ten oosten van de oostelijke buurterp van 5G-114 lagen nog twee terpen. De 
terpencluster van Weisrijp dateert oorspronkelijk uit de Late Ijzertijd. 
Uit het archiefonderzoek blijkt dat het terrein tamelijk gaaf kan zijn (althans de westelijke 
helft). De verhoging zou één van de laatste overgebleven delen van de westelijke helft van 
de terpencluster van Weisrijp kunnen zijn en derhalve grote archeologische waarde 
bezitten. Zuidoostelijk van het terrein bevindt zich een boerderijplaats. 
Uit visuele inspectie en hoogtemetingen blijkt dat het westelijke deel van het AMF-terrein 
duidelijk zichtbaar is en gaaf lijkt. De sloot die dwars over het AMF-terrein loopt, kan 
door de flank van de verhoging gegraven zijn. De oorspronkelijke gebogen noordelijke 
grens is nog intact. 
Het AMF-terrein is door middel van booronderzoek op zijn waarde getoetst. Vastgesteld is 
dat het AMF-terrein nog een hoge archeologische waarde bezit. Er zijn goed 
geconserveerde, plaatselijk rijke archeologische lagen aangetroffen, waarvan de top echter 
gedeeltelijk is aangetast. Tevens is de aanwezigheid van diepere sporen aangetoond. 
Getuige de hoge ligging van de natuurlijke ondergrond is 5G-116 geen terp of hoogstens 
een zeer lage terp op een natuurlijke verhoging. De hoge ligging van de natuurlijke 
ondergrond kan van grote waarde zijn voor de studie naar de genese van de terpencluster 
van Weisrijp. 

19. Waarde: geconcludeerd kan worden dat de verhoging aangeduid als 5G-116 (ondanks de 
recente vormen van aantasting) een hoge archeologische waarde heeft. Bovendien is de terp 
één van de laatst bewaard gebleven delen van de westelijke helft van de terpencluster van 
Weisrijp. Dankzij de aanwezigheid van een (verhoogde) boerderijplaats ten zuiden van het 
terrein is aan 5G-116 een cultuurhistorische waarde toe te kennen. Dankzij het 
hoogteverschil met de directe omgeving en de ongerepte staat van het reliëf heeft de terp 
tevens een duidelijke cultuurlandschappelijke waarde. 

20. Specifieke bedreiging: bedreiging: omzetten in bouwland en vooral egalisatie (of verdere 
aantasting aan de top) 

21. Aanbevelingen: aanbevolen is (De Langen e.a., 1993) om AMF-terrein 5G-116 op de 
plankaart van het Bestemmingsplan Buitengebied-West 1994 van de gemeente Littensera- 
diel te plaatsen als zijnde 'terrein van oudheidkundige betekenis'. 
Met betrekking tot bescherming ingevolge de Monumentenwet 1988 wordt geadviseerd de 
status van monument zo snel mogelijk te verlenen. 
Ten aanzien van het gebiedsgericht milieubeleid wordt geadviseerd te onderzoeken hoe 
groot de kans is dat het grasland in akkerland wordt omgezet en als het mogelijk is een 
eventuele omzetting in akkerland te voorkomen. Tevens wordt geadviseerd de historische 
en landschappelijke waarde van de terpencluster van Weisrijp nader te laten bepalen. 
Vooruitlopend op dit onderzoek kan gesteld worden dat de terpencluster van Weisrijp ook 
op historische en landschappelijke aspecten hoog scoort. In het specifieke geval van 
5G-116 kan worden ingebracht dat direct ten zuidoosten van het terrein een boerderijplaats 
ligt. Tevens moet echter moet worden geconstateerd dat, gezien de omvang van de 
aantasting van het bodemarchief, de bescherming van deze terpencluster als geheel moeilijk 
te realiseren zal zijn. Omdat verwacht wordt dat een meervoudige bescherming elders 
vermoedelijk eenvoudiger te bewerkstelligen is, wordt op het vlak van gebiedsgericht 
milieubeleid aan de terpencluster van Weisrijp geen urgentie toegekend. 
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AMF-terrein 5G-116 heeft zeker waarde voor archeologische erfgoedplanning/cultuur- 
toerisme: de verhoging is landschappelijk waardevol, heeft een (visuele) relatie met andere 
terreinen (verdwenen terpen) en is goed bereikbaar. 

22. Omvang te beschermen terrein: zie Fig. 33, vergelijk Fig. 32 (omvang zoals weergegeven 
op de AMF is correct). 

23. Literatuur: De Langen e.a., 1993 

2.6.2    Visuele inspectie 

1. ARCHIS-waamemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (archeologische waarneming) visuele inspectie 
3. Datum waarneming: 23 september 1992 
4. Waarnemer: H.F.A. Haarhuis 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 23 september 1992 
9. Grondgebruik: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: ter plaatse van het AMF-terrein tekent zich een 
duidelijk waarneembare verhoging af. Deze ligt direct noordelijk van een doorgaande 
verharde weg. De bereikbaarheid is daarmee goed. De ligging, zoals aangegeven op de 
AMF, is correct. 

Figuur 34:  Huidige (middeldikke lijn) en voormalige perceelsscheidingen 
(dunne lijnen) op AMF-terrein 5G-116. 
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Het huidige reliëf wekt de indruk oorspronkelijk te zijn. Verstoringen aan het huidige 
oppervlak zijn niet waargenomen. De sloot, die het terrein van noord naar zuid doorsnijdt, 
is deels gedempt. - 

Foto: rol 9—27, naar het oosten 
11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: op grond van de visuele inspectie een terrein met een duidelijke 

archeologische waarde. Het opheffen van een deel van de oostelijke grenssloot doet afbreuk 
aan de cultuurlandschappelijke waarde van het object. Geadviseerd wordt het terrein aan 
een booronderzoek te onderwerpen en nauwkeurige hoogtemetingen uit te voeren. 

2.6.3    Archiefonderzoek 

1. ARCHIS-waamemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) archief/bureau-onderzoek 
3. Datum waarneming: 12 mei 1993 
4. Waarnemer: T.M. Perger 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 12 mei 1993 
9. Grondgebruik: grasland (GPA) 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het AMF-terrein maakt deel uit van het weste- 
lijke deel van de terpencluster van Weisrijp. De bodemkaart (Stiboka, 1976) geeft het 
terrein niet aan als terp. Dit in tegenstelling tot Eekhoff (1851), TMK en de GPA (1979/8- 
2), die alle op de westelijke helft van het AMF-terrein een duidelijke verhoging (terp) 
aanduiden. 
De perceelsstructuur, zoals aangegeven door de GPA, is vrijwel identiek aan die op de 
KAF (1821/22; Fig. 34). Op deze laatste opname omvatte het AMF-terrein twee vrijwel 
rechthoekige percelen. Tegen de zuidelijke zijde van het oostelijke perceel lag het erf van 
een boerderijplaats, die ook tegenwoordig nog aanwezig is. Aan de noordelijke zijde werd 
het terrein fraai begrensd door een gebogen sloot, die met name in oostelijke richting 
verder doorloopt. In tegenstelling echter tot het oostelijke deel heeft de sloot ter plaatse van 
deze terp geen afwijkende breedte. Toch kan op grond van de perceelsstructuur van de 
directe omgeving verondersteld worden dat deze sloot ook hier waarschijnlijk de overgang 
markeerde tussen de hooggelegen kwelderwal (waarop de terpen van de terpencluster van 
Weisrijp liggen) en de meer laaggelegen strandvlakte noordelijk hiervan. Aan de westelijke 
en zuidelijke zijde werd het terrein begrensd door een, in eerste instantie, onverhard pad 
(Eekhoff). 
Op de HAF (1928) is dit pad verhard. Hierbij is een gedeelte van het oostelijke perceel 
zuidelijk van de weg komen te liggen. De sloot die het AMF-terrein in een westelijk en 
oostelijk deel verdeelde, is op de GPA (voor een deel) verdwenen: de zuidelijke helft is 
opgeheven. De oostelijke begrenzing, op de KAF nog als een brede sloot aangeduid, lijkt 
niet meer in deze brede vorm te bestaan. 
De ROB meldt in 1975 dat het terrein plaatselijk afgegraven is. 

11. Vondsten: - 
12. Conclusie waarneming: op grond van deze gegevens een terrein met een duidelijke archeolo- 

gische waarde. Mogelijk heeft alleen op de westelijke helft van het terrein een terp 
gelegen. De cultuurlandschappelijke en cultuurhistorische waarde lijkt tevens nog hoog. Het 
deels opheffen van de noord-zuid georiënteerde sloot die mogelijk de oorspronkelijke 
begrenzing van de terp vormde, heeft echter aan deze waarden enigszins afbreuk gedaan. 
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Figuur 35:  Topografische situatie, de hoogtelijnen van AMF-terrein 5G-116 
en de plaats van de boringen. 

2.6.4    Hoogtemetingen 

1. ARCHIS-waamemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) hoogtemetingen 
3. Datum waarneming: 24 mei 1993 
4. Waarnemer: M.H. Wispelwey 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: M.H. Wispelwey 
8. Beschrijvingsdatum: 28 mei 1993 
9. Grondgebruik: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het AMF-terrein 5G-116 ligt duidelijk hoger 
dan de omgeving (Fig. 35, 36 en 37). Het betreft een verhoging die in het midden door een 
sloot wordt doorsneden. Deze sloot wordt momenteel opgevuld met mest en organisch 
afval. Het hoogste punt ligt op de westelijke helft van het terrein (maximale hoogte 0,89 m 
+NAP). Op de westelijke helft waaieren de hoogtelijnen regelmatig uit. De sloot snijdt de 
hoogtelijnen af. De helling van de verhoging lijkt zich ten oosten van de sloot voort te 
zetten. Door trampling zijn langs de slootkanten wat oneffenheden ontstaan. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: het AMF-terrein beslaat een bol perceel waar dwars door het midden 

een diepe sloot is gegraven. Deze sloot heeft de oorspronkelijke terp flink aangetast. De 
sloot wordt nu gedempt met organisch afval. 
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Figuur 36:  Hoogtelijnenkaart van AMF-terrein 5G-116 met daarin de boringen. 

2.6.5    Booronderzoek 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verieend 
2. Waamemingstechniek: (archeologische waarneming) booronderzoek 
3. Datum waarneming: 24 mei 1993 
4. Waarnemer: T.M. Perger 
5. Melder: n.v.t. ^ ƒ 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 2 juni 1993 
9. Grondgebruik: grasland = , 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: op het AMF-terrein zijn zes boringen gezet in 
één noord-zuid georiënteerde raai (Fig. 35, 36 en 38). 

,j Onder de bouwvoor is in alle boringen een archeologische laag van wisselende dikte aange- 
troffen. In BOl is deze laag waarschijnlijk geheel verstoord dan wel gehomogeniseerd. De 
top van de archeologische laag (direct onder de bouwvoor) in B02—B04 en B06 is zeer 
zeker verstoord. In B03 heeft de verstoorde laag een dusdanige dikte, dat ongestoorde 
bewoningslagen hier niet meer aangetroffen konden worden. De bewoningslagen zijn over 
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Figuur 37:  Drie-dimensionale hoogtekaart AMF-terrein 5G-116, 
gezien vanuit zuidwestelijke richting. 
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het algemeen rijk aan vondstmateriaal; in noordelijke richting neemt de vondstdichtheid 
echter af. Onder de bewoningslagen bevinden zich diverse archeologisch interessante 
spoorvullingen. Met name de vulling in B04 is zeer rijk aan vondstmateriaal (aardewerk, 
verbrande kleibrokken, (niet) verbrand bot, houtskool en goed geconserveerd organisch 
materiaal). 
De natuurlijke ondergrond bestaat direct onder de bewoningslagen uit een op kleiige en 
zandige lenzen gelaagd sediment. Dit gaat rond 1,2 m -NAP over in een zandig, licht 
zavelig sediment. De top van het natuurlijke sediment bevindt zich rond 0,2 m +NAP, 
waarmee het ca. 0,25 m hoger ligt dan de natuurlijke ondergrond ter plaatse van het 
nabijgelegen AMF-terrein 5G-114 (cat.nr. 4). 
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Figuur 38:  Profiel van de boorraai op AMF-terrein 5G-116 (zie Bijlage 3). 

11. Vondsten: 
B02-01: wandfragment handgevormd aardewerk, waarschijnlijk terpaardewerk; 
B04-02: fragment verbrande klei (verbrande klei). 

12. Conclusie waarneming: in tegenstelling tot de overige onderzochte terpen van de 
terpencluster van Weisrijp bereiken de bewoningslagen geen grote dikte. Hoewel er sprake 
is van een lichte verhoging, blijkt uit de boringen dat deze nauwelijks iets te maken heeft 
met een in de ondergrond aanwezige ophogingslagen, maar vooral veroorzaakt wordt door 
het reliëf van de natuurlijke ondergrond (kwelderwal). De in verhouding tot de andere 
terreinen sterk verhoogde natuurlijke ligging maakte een verhoging van het terrein wellicht 
onnodig. Gesteld kan worden dat het terrein nog goed geconserveerde, archeologisch 
waardevolle lagen bevat; de top is echter aangetast. Naast de bewoningslagen zijn diverse 
spoorvullingen aangetroffen die rijk zijn aan vondst- en organisch materiaal. 
Samenvattend kan gesteld worden dat het mogelijk geen terp betreft of anders een terp van 
geringe hoogte op een natuurlijke verhoging. De relatie tussen de bewoningsgeschiedenis 
en de geomorfologie/geologie (Stiboka, 1982) van het gebied verhoogt de waarde van het 
terrein. 
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2,6.6    Planologie A 

1. ARCHIS-waamemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) planologisch onderzoek 
3. Datum waarneming: 6 maart 1996 
4. Waarnemer: S. Wentink 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: S. Wentink 
8. Beschrijvingsdatum: 6 maart 1996 
9. Grondgebruik: — 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het betreft een planologische waarneming van 
relevante plaimen en verordeningen op provinciaal niveau. Gekeken is welk provinciaal 
beleid en/of bescherming op het terrein van toepassing is. 
In het Streekplan Friesland 1994 valt het terrein biimen het gebied 'landbouw met het 
accent op akkerbouw, melkveehouderij, inplaatsing melkveehouderij en (beperkte) intensie- 
ve veehouderij'. Dit betekent dat de instandhouding en verdere ontwikkeling van de 
pootaardappelteelt en melkveehouderij van belang zijn. Daarnaast zijn er mogelijkheden 
voor vollegrondsgroenteteelt en bloembollenteelt. Planologische veiligstelling van archeo- 
logische elementen dient door de gemeenten gerealiseerd te worden. Een kaart waarop het 
onderhavige terrein en andere archeologische terreinen staan aangegeven, ontbreekt. 
In het Provinciaal Milieubeleidsplan 1994-1997 is het terrein aangewezen als 'facultatief 
milieubeschermingsgebied'. Voor deze gebieden gelden geen gebods- en verbodsregels. 
Bescherming van deze gebieden wordt gerealiseerd en vergroot door voorlichting, 
informatie en stimuleringsmaatregelen. In het als bijlage in het Milieubeleidsplan 
opgenomen Intentieprogramma Bodembeschermingsgebieden valt het terrein in de clusters 
'archeologische monumenten' en 'terpen en vuursteenvindplaatsen'. Voor deze clusters 
worden als bedreigende activiteiten gezien: vermesting, verdroging en fysische aantasting. 
In het Waterhuishoudingsplan Friesland 1992-1995 valt het terrein in het 'noordelijke 
complex van poldersystemen'. Gebieden die tot dit complex behoren, hebben de functie 
'landbouw met plaatselijk natuurwaarden'. Het terrein valt echter niet samen met deze 
natuurwaarden. 
In de Ontgrondingenverordening Friesland wordt het terrein niet met name genoemd. Wel 
zullen bij een aanvraag voor een ontgrondingsvergunning alle betrokken belangen meege- 
wogen worden. Ontgrondingen in het kader van de normale uitoefening van land-, tuin- of 
bosbouwbedrijf, zoals frezen, eggen, spitten en aanaarden, kunnen zonder een 
ontgrondingsvergunning uitgevoerd worden. Voor egalisatie is wel een ontgrondingsvergun- 
ning nodig, voor zover hiervoor geen aanlegvergunning is vereist in een geldend 
bestemmingsplan. 
Het gebied ligt noch in een relatienotagebied, noch in een gebied dat tot de provinciale 
ecologische hoofdstructuur behoort. 

11. Vondsten: - 
12. Conclusie waarneming: het terrein is op basis van het milieubeleid als een 'facultatief 

milieubeschermingsgebied' aangewezen. In het Streekplan wordt het terrein niet expliciet 
genoemd en staat het niet op een kaart weergegeven. Aanbevolen wordt in het Streekplan 
een kaart op te nemen met daarop aangegeven het onderhavige en andere archeologisch 
waardevolle terreinen. Daarnaast wordt aanbevolen in andere provinciale plannen c.q. 
beleid, zoals het waterhuishoudingsplan, het ontgrondingenbeleid en het natuurbeleid, 
eveneens aandacht te besteden aan de aanwezigheid en het behoud van archeologische 
waarden. 

70 



2.6.7    Planologie B 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) planologisch onderzoek 
3. Datum waarneming: 6 maart 1996 
4. Waarnemer: S. Wentink 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: S. Wentink 
8. Beschrijvingsdatum: 6 maart 1996 
9. Grondgebruik: — 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het betreft een planologische waarneming van 
het vigerende gemeentelijke bestemmingsplan en de gemeentelijke monumentenverorde- 
ning. Gekeken is welk beleid en/of bescherming op het terrein van toepassing is. 
Het vigerende bestemmingsplan voor het terrein is het Bestemmingsplan Buitengebied-West 
1994 van de gemeente Littenseradiel. Het terrein heeft de bestemming 'agrarisch gebied' 
met als aanduiding 'archeologisch waardevol'. De aanduiding 'archeologisch waardevol' 
houdt in dat een aanlegvergunning nodig is voor het afgraven, ophogen en egaliseren van 
de gronden, het uitvoeren van grondbewerkingen dieper dan 30 cm, het scheuren van 
grasland anders dan t.b.v. graslandverbetering, het planten van bomen en struiken, het 
aanleggen van wegen en aanbrengen van verhardingen e.d., het aanleggen van onder- en 
bovengrondse leidingen e.d. en het (ver)graven en verbreden van watergangen. 
Het terrein geniet geen bescherming via de gemeentelijke monumentenverordening. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: het onderhavige terrein staat juist op de plankaart van het Bestem- 

mingsplan Buitengebied-West 1994 van de gemeenete Littenseradiel aangegeven. 
Bescherming van het terrein is gerealiseerd door toepassing van een aanlegver- 
gunningenstelsel. 

•li: 
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2.7 CATALOGUSNUMMER: 7(5G-118) 

2.7.1    Algemeen v 

1. Objectnummer: 5G-118 
2. Huidige status: AMF-terrein met de aanduiding (M)-Z. Voor de begrenzing van het 

AMF-terrein zie Fig. 39. Op grond van deze status is het object ook aangewezen als 
bodembeschermingsgebied. Het geldt sinds 4 oktober 1995 als facultatief milieubescher- 
mingsgebied waarvoor geen extra milieuregelgeving wordt opgenomen. Met betrekking tot 
het gemeentelijke bestemmingsplan: zie rubriek 21 en § 2.7.7 (zie ook § 2.7.6). 

3. Kaartblad: 5G 
4. Coördinaten: 167.715/575.472 
5. Figuren in onderhavige publicatie: Fig. 1 en 39-45 (zie ook Kaartbijlage 1) 
6. Gemeente: Franekeradeel (Frjentsjerteradiel) 
7. Plaats: Franeker (Frjentsjer) 
8. Toponiem: Zuiderpolder (AMF) 
9. Concordantie: Halbertsma 

10. Geomorfologie: vermoedelijk kweldervlakte; de mogelijkheid bestaat echter dat het terrein 
zich op een inversierug bevindt 

11. Bodemtype: op de overgang van gMn83C en gMn85C 
12. Voorkomen en landschappelijke ligging: ter plekke van het AMF-terrein tekent zich een 

lichte doch duidelijk waarneembare verhoging af. Deze bevindt zich in een reliëfirijke 
omgeving. Het object wordt nog fraai omgeven door gebogen terpsloten. Het terrein ligt in 

Figuur 39:  Topografische situatie (opname 1979) op en rond 
AMF-terrein 5G-118 volgens de AMF. 
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de nabijheid van een oud doorlopend, gebogen slotenpatroon, waarin mogelijk de ligging 
van een oude stroom of slenk herkend kan worden. De ligging van het terrein is dusdanig 
dat deze met de aanwezigheid van een verhoging langs de slenk verband kan houden. 
Op grond van de hoogteverschillen, de rangschikking van de terpen alsmede de perceels- 
structuur mag aangenomen worden dat de oostelijk van 5G-118 gelegen verhoging 5G-116 
(cat.nr. 6), terp 5G-114 (cat.nr. 4), enkele verdwenen terpen (waaronder 50-115: cat.nr. 5) 
en hun directe omgeving een afzonderlijke en west-oost georiënteerde landschappelijke 
eenheid vormen. Hoewel niet uitgesloten is dat de westelijke grens van dit complex zich 
direct ten westen van AMF-terrein 5G-116 bevindt, wordt vooralsnog aangenomen dat ook 
5G-118 bij dit complex hoort. 
Als eenheid zijn de terpen (en hun omgeving) de westelijke voortzetting van de zuidwest- 
noordoost georiënteerde terpencluster van Weisrijp. De noordoostelijke begrenzing van de 
cluster bevindt zich ten noordoosten van 5H-63I/II (cat.nrs. 9 en 10). Als geheel heeft de 
terpencluster van Weisrijp een halve-maanvorm. 

13. NAP-hoogte: 0,63 m +NAP 
14. Grondgebruik: grasland (mei 1993) 
15. Type object: verhoogde nederzetting (terp) of vlaknederzetting 
16. Datering object: in geval van terp: Late Ijzertijd — Volle Middeleeuwen (mogelijk Late 

Ijzertijd - Romeinse tijd); in geval van vlaknederzetting mogelijk Late Ijzertijd — 
Romeinse tijd 

17. Omvang archeologisch gebied: zie Fig. 40 ' 

Figuur 40:  Topografische situatie op en rond AMF-terrein 50-118 (opname 
1979) en de begrenzing van het archeologische gebied (dikke lijn). Het te 

beschermen gebied is gearceerd. 
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18. Algemene beschrijving: het object staat op de AMF (1984) als een terrein dat moet worden 
aangewezen als monument ingevolge de Monumentenwet 1988 (M). Op grond van deze 
status is het object ook aangewezen als bodembeschermingsgebied (De Langen e.a., 1993: 
catnr. 104). 
Het betreft mogelijk een terp. Gezien de geringe dikte van het archeologische pakket is het 
tevens mogelijk dat er sprake is van een vlaknederzetting. AMF-terrein 5G-118 hoort 
waarschijnlijk (zie ook rubriek 12) bij de terpencluster van Weisrijp, in bijzonder de 
westelijke helft daarvan. Deze westelijke helft bestaat verder uit 5G-114, 5G-115 en 
5G-116 (catnrs. 4, 5 en 6), terwijl ook ten oosten van de oostelijke buurterp van 5G-114 
nog twee terpen lagen. De terpencluster van Weisrijp stamt oorspronkelijk uit de Late 
Ijzertijd. Het is niet uitgesloten dat de bewoning op 5G-118 eveneens in de Late Ijzertijd is 
aangevangen, maar zeker is dit niet. Menselijke aanwezigheid op deze locatie is wel voor 
de Romeinse periode aangetoond. .    j. 
Uit het archiefonderzoek blijkt dat het terrein op enige afstand westelijk van de 
terpencluster van Weisrijp ligt en nog steeds door de oude sloten begrensd wordt. Uit een 
gesprek met de huidige gebruiker bleek dat het terrein enige tijd geleden is geëgaliseerd. 
Visuele inspectie en hoogtemetingen leverden geen aanwijzingen op voor recente 
aantasting. Booronderzoek was wat dit betreft succesvoller en leverde de bevestiging dat 
het terrein onlangs is geëgaliseerd dan wel gediepploegd. Dit is ten koste gegaan van 
voorheen ongestoorde archeologische lagen. Toch is het terrein nog steeds archeologisch 
waardevol. Op het gehele perceel bevinden zich nog ongestoorde terpaardepakketten die 
plaatselijk fraai gelaagd zijn en wisselende hoeveelheden archeologische resten bevatten. 
Hier en daar zijn diepere sporen aangetoond. 

19. Waarde: geconcludeerd kan worden dat de verhoging aangeduid als 5G-118 (ondanks de 
recente vormen van aantasting) een hoge archeologische waarde heeft. Bovendien is de terp 
of vlaknederzetting één van de laatst bewaard gebleven delen van de westelijke helft van 
de terpencluster van Weisrijp. De cultuurlandschappelijke waarde van het terrein is tamelijk 
gering: in de reliëfrijke omgeving vormt alleen de fi-aaie begrenzing nog een opvallend 
fenomeen. 

20. Specifieke bedreiging: schaalvergroting. -    - 
21. Aanbevelingen: aanbevolen is (De Langen e.a., 1996: 163-164) om AMF-terrein 5G-118 op 

de plankaart van het Bestemmingsplan Buitengebied Franekeradeel 1995 (concept) te 
plaatsen als een 'terrein van oudheidkundige betekenis'. 
Met betrekking tot bescherming ingevolge de Monumentenwet 1988 wordt geadviseerd de 
status van monument zo snel mogelijk te verlenen. 
Ten aanzien van het gebiedsgericht milieubeleid wordt geadviseerd te onderzoeken hoe 
groot de kans is dat het grasland in akkerland wordt omgezet en zo mogelijk een eventuele 
omzetting in akkerland te voorkomen. Tevens wordt geadviseerd de historische en 
landschappelijke waarde van de terpencluster van Weisrijp nader te laten bepalen. 
Vooruitlopend op dit onderzoek kan gesteld worden dat de terpencluster van Weisrijp ook 
op historische en landschappelijke aspecten hoog scoort. In het specifieke geval van AMF- 
terrein 5G-118 kan worden ingebracht dat direct ten westen vem het terrein een voormalige 
slenk ligt die van directe invloed is geweest op de bewoning op 5G-118. Tevens moet 
echter geconstateerd worden dat, gezien de omvang van de aantasting van het 
bodemarchief, de bescherming van deze terpencluster als geheel moeilijk te realiseren zal 
zijn. Omdat verwacht wordt dat een meervoudige bescherming elders vermoedelijk 
eenvoudiger te bewerkstelligen is, wordt op het vlak van gebiedsgericht milieubeleid aan de 
terpencluster van Weisrijp geen urgentie toegekend. 
AMF-terrein 5G-118 heeft een geringe waarde voor archeologische erfgoedplanning/ 
cultuurtoerisme: de verhoging is weliswaar fi^aai begrensd, maar moeilijk toegankelijk en 
niet goed zichtbaar. 

22. Omvang te beschermen terrein: zie Fig. 40, vergelijk Fig. 39 (omvang zoals weergegeven 
op de AMF is correct) 

23. Literatuur: De Langen e.a., 1996 
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2.7.2    Visuele inspectie 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (archeologische waarneming) visuele inspectie 
3. Datum waarneming: 23 september 1992 
4. Waarnemer: H.F.A. Haarhuis 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 23 september 1992 
9. Grondgebruik: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: ter plaatse van het AMF-terrein bevindt zich 
nog een matig tot redelijk waarneembare verhoging. Het object wordt nog geheel omsloten 
door deels fraai gebogen sloten. Het object is via een pad door de weilanden te bereiken. 
De bereikbaarheid is daarmee redelijk. De ligging, zoals aangegeven op de AMF, is 
waarschijnlijk correct. Omdat de toegang tot het terrein ontzegd werd, konden geen 
waarnemingen op het terrein zelf gedaan worden. Volgens de huidige gebruiker is het 
terrein "een jaar of wat geleden enigszins geëgaliseerd". 

Foto: geen 
11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: de huidige waarde was op grond van de visuele inspectie niet vast te 

stellen. Mocht alsnog toestemming voor het uitvoeren van het onderzoek verkregen 
worden, zal op dat moment besloten moeten worden op welke wijze het terrein onderzocht 
dient te worden. •     J 

2.7.3    Archiefonderzoek 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) archiefi'bureau-onderzoek 
3. Datum waarneming: 18 mei 1993 
4. Waarnemer: T.M. Perger 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 18 mei 1993 
9. Grondgebruik: grasland (GPA) 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: dit perceel vormt mogelijk het meest westelijke 
AMF-terrein van de terpencluster van Weisrijp. Eekhoff (1852) geeft westelijk van dit 
terrein nog een klein terpje aan, dat echter niet op de AMF aangegeven staat. Op de 
bodemkaart (Stiboka, 1976) ontbreekt de aanduiding oude bewoningsgrond (terp) ter 
plaatse van het AMF-terrein. Ook op Eekhoflf, de GHPA, de TMK, de HAF (1928) en de 
GPA (1979/82) ontbreekt een verhoging. 
Op grond van de perceelsstructuur van de omgeving kan verondersteld worden dat het 
object binnen dezelfde landschappelijke eenheid ligt als de overige terpterreinen van groep 
17A. Tevens kan verondersteld worden dat het object zich op de westelijke rand bevindt 
van de kwelderwal van Weisrijp. Het door Eekhoff aangegeven terpje zou zich op grond 
van de perceelsstructuur uit het begin van de 19' eeuw hier net westelijk van bevonden 
hebben. 
Sinds de opname voor de KAF (1827) is de perceelsstructuur onveranderd gebleven. Alle 
geraadpleegde (historische) kaarten geven een identieke structuur weer. Op de GHPA en de 
HAF is het perceel als akker in gebruik, op de GPA als weidegrond. Op geen van de 
kaarten staat bebouwing. 
In 1978 werd het object, na een veldcontrole door de ROB, omschreven als: "grasland, in 
gave staat, gedraineerd, niet of nauwelijks verhoogd, doch met een bol oppervlak". 



11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: op grond van deze gegevens een waardevol archeologisch terrein, dat 

gezien de oorspronkelijke structuur tevens een duidelijke cultuurlandschappelijke waarde 
bezit. Op grond van de historische gegevens is het precieze karakter van het AMF-terrein 
niet aan te geven. 

2.7.4    Hoogtemetingen 

1. ARCHIS-waamemingsnunimer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) hoogtemetingen 
3. Datum waarneming: 26 mei 1993 
4. Waarnemer: M.H. Wispelwey 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: M.H. Wispelwey 
8. Beschrijvingsdatum: 28 mei 1993 
9. Grondgebruik: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het AMF-terrein 5G-118 wordt gekenmerkt 
door een langgerekte verhoging die zich op de lengte-as van het perceel bevindt (Fig. 41, 
42 en 43). De top van de verhoging ligt tegen de oostelijke rand van het perceel (maximale 
hoogte 0,63 m +NAP). In de omgeving zijn soortgelijke hoogten waargenomen, maar de 
onderzochte verhoging is als enige zo nauw omgeven door sloten. 

Figuur 41:  Topografische simatie, de hoogtelijnen van AMF-terrein 5G-118 
en de plaats van de boringen. 
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Figuur 42:   Drie-dimensionale hoogtekaait van AMF-terrein 5G-118, 
gezien vanuit zuidwestelijke richting. 
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11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: het betreft een geringe verhoging die nauw wordt begrensd door 

sloten. Binnen het perceel zijn geen verstoringen waargenomen. Zodoende lijkt de 
verhoging nog intact. 

5755ia 

57548a 

57545a 

57542a 
167640 167670 167700 167730 167760 

15 30 45 60 

Figuur 43:  Hoogtelijnenkaart van AMF-terrein 5G-118 met daarin de boringen. 

2.7.5    Booronderzoek 

1. ARCHIS-waamemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (archeologische waarneming) booronderzoek 
3. Datum waarneming: 25 mei 1993 
4. Waarnemer: T.M. Perger 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 2 juni 1993 
9. Grondgebruik: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: op het AMF-terrein zijn in totaal 13 boringen 
gezet, verdeeld over drie raaien (Fig. 41, 43, 44 en 45). Raai 1 (BOl -B04, B09 en BIO) is 
gezet over de lengte-as van het terrein; raai 2 (B03, B05-B08) en raai 3 (B09, Bil -B13) 
staan hier min of meer haaks op. 
De ondergrond bestaat uit fijn zand (B09 en BIO). Hierop rust in alle boringen een sterk 
gelaagd natuurlijk sediment (afwisseling van kleiige en zandige lenzen) dat op zijn beurt 
weer door een kleilaag wordt afgedekt (B02, B04, B07, BI 1 en B12). Het ontbreken van 
deze kleilaag in de overige boringen is waarschijnlijk het gevolg van diep in de ondergrond 
ingegraven sporen. Door de aanwezigheid van de kleilaag wijkt het terrein af van de 
overige terreinen van groep 17A, waar de top van de natuurlijke ondergrond over het 
algemeen een zaveliger karakter heeft. De kleilaag is door fosfaatinspoeling lokaal groenig 
geaderd en gevlekt. \ . 
De top van het natuurlijke sediment bevindt zich rond 0,3 m —NAP, hetgeen ca. 0,25 m 
lager is als ter plaatse van het meer oostelijk gelegen AMF-terrein 5G-114 (cat.nr. 4). 
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Figuur 44:  Profielen van boorraaien 2 en 3 op AMF-terrein 5G-118 
(zie Bijlage 3). 
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De top van het zand ligt tussen 1,00 en 1,30 m —NAP, hetgeen eveneens lager is. Op de 
kleilaag bevindt zich het eerste pakket dat duidt op menselijke activiteit. Dit pakket bestaat 
uit lichtgrijze tot donkerbruingrijze zware zavel tot klei. Het pakket, dat lokaal fraai ge- 
laagd is, bevat wisselende hoeveelheden brokjes verbrande klei, enkele aardewerkfragmen- 
ten (B02 en B09), houtskool en (verbrand) bot. B06 en B09 bevatten tevens goed geconser- 
veerde aslagen. In de spoorvullingen zijn macroresten nog duidelijk herkenbaar. Het ar- 
cheologische pakket wordt tenslotte in vrijwel alle boringen afgedekt door een (recent) 
verrommelde laag, waarin duidelijk delen van de onderliggende bewoningslagen zijn 
opgenomen. 
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Figuur 45:  Profiel van boorraai 1 op AMF-terrein 5G-118 (zie Bijlage 3). 

11. Vondsten: 
B02-01: twee wand(?)fragmenten handgevormd aardewerk, één met Streepband; 
B09-02: fragment handgevormd aardewerk(?). 

12. Conclusie waarneming: op grond van het booronderzoek kan gesteld worden dat het AMF- 
terrein archeologisch waardevolle lagen bevat. Op het gehele perceel kon in de boringen 
een ongestoorde bewoningslaag aangetoond worden. Onder deze laag bevinden zich enkele 
dieper in de ondergrond ingegraven sporen, die goed geconserveerd organisch materiaal 
bevatten. De verrommelde laag die de bewoningslaag afdekt, is zeer waarschijnlijk of het 
gevolg van recente egalisatiewerkzaamheden of van diepploegen. Hierbij is de onderliggen- 
de bewoningslaag duidelijk aangetast. 

2.7.6   Planologie A        /       .     •   ; ,      ' 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) planologisch onderzoek 
3. Datum waarneming: 6 maart 1996 
4. Waarnemer: S. Wentink . •   ' 
5. Melder: n.v.t. •..\?v /.       •••';•.• 
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6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: S. Wentink 
8. Beschrijvingsdatum: 6 maart 1996 
9. Grondgebruik: — 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het betreft een planologische waarneming van 
relevante plannen en verordeningen op provinciaal niveau. Gekeken is welk provinciaal 
beleid en/of bescherming op het terrein van toepassing is. 
In het Streekplan Friesland 1994 valt het terrein binnen het gebied 'landbouw met het 
accent op akkerbouw, melkveehouderij, inplaatsing melkveehouderij en (beperkte) intensie- 
ve veehouderij'. Dit betekent dat de instandhouding en verdere ontwikkeling van de 
pootaardappelteelt en melkveehouderij van belang zijn. Daarnaast zijn er mogelijkheden 
voor vollegrondsgroenteteelt en bloembollenteelt. Planologische veiligstelling van archeo- 
logische elementen dient door de gemeenten gerealiseerd te worden. Een kaart waarop het 
onderhavige terrein en andere archeologische terreinen staan aangegeven, ontbreekt. 
In het Provinciaal Milieubeleidsplan 1994-1997 is het terrein aangewezen als 'facultatief 
milieubeschermingsgebied'. Voor deze gebieden gelden geen gebods- en verbodsregels. 
Bescherming van deze gebieden wordt gerealiseerd en vergroot door voorlichting, 
informatie en stimuleringsmaatregelen. In het als bijlage in het Milieubeleidsplan 
opgenomen Intentieprogramma Bodembeschermingsgebieden valt het terrein in de clusters 
'archeologische monumenten' en 'terpen en vuursteenvindplaatsen'. Voor deze clusters 
worden als bedreigende activiteiten gezien: vermesting, verdroging en fysische aantasting. 
In het Waterhuishoudingsplan Friesland 1992-1995 valt het terrein in het 'noordelijke 
complex van poldersystemen'. Gebieden die tot dit complex behoren, hebben de functie 
'landbouw met plaatselijk natuurwaarden'. Het terrein valt echter niet samen met deze 
natuurwaarden. 
In de Ontgrondingenverordening Friesland wordt het terrein niet met name genoemd. Wel 
zullen bij een aanvraag voor een ontgrondingsvergunning alle betrokken belangen meege- 
wogen worden. Ontgrondingen in het kader van de normale uitoefening van land-, tuin- of 
bosbouwbedrijf, zoals frezen, eggen, spitten en aanaarden, kunnen zonder een 
ontgrondingsvergunning uitgevoerd worden. Voor egalisatie is wel een ontgrondingsvergun- 
ning nodig, voor zover hiervoor geen aanlegvergunning is vereist in een geldend 
bestemmingsplan. 
Het gebied ligt noch in een relatienotagebied, noch in een gebied dat tot de provinciale 
ecologische hoofdstructuur behoort. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: het terrein is op basis van het milieubeleid als een 'facultatief 

milieubeschermingsgebied' aangewezen. In het Streekplan wordt het terrein niet expliciet 
genoemd en staat het niet op een kaart weergegeven. Aanbevolen wordt in het Streekplan 
een kaart op te nemen met daarop aangegeven het onderhavige en andere archeologisch 
waardevolle terreinen. Daarnaast wordt aanbevolen in andere provinciale plannen c.q. 
beleid, zoals het waterhuishoudingsplan, het ontgrondingenbeleid en het natuurbeleid, 
eveneens aandacht te besteden aan de aanwezigheid en het behoud van archeologische 
waarden. 

2.7.7   Planologie B 

1. ARCHIS-waamemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) planologisch onderzoek 
3. Datum waarneming: 6 maart 1996 
4. Waarnemer: S. Wentink 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: S. Wentink 
8. Beschrijvingsdatum: 6 maart 1996 
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9. Grondgebruik: — 
10. Algemene beschrijving van de waarneming: het betreft een planologische waarneming van 

het vigerende gemeentelijke bestemmingsplan en de gemeentelijke monumentenverorde- 
ning. Gekeken is welk beleid en/of bescherming op het terrein van toepassing is. 
Het vigerende bestemmingsplan voor het terrein is het Bestemmingsplan Buitengebied 1968 
van de gemeente Franekeradeel. Het terrein heeft naast de bestemming 'agrarische 
doeleinden gebied I' tevens de aanduiding 'terp'. De aanduiding 'terp' houdt in dat er geen 
bebouwing of werkzaamheden zijn toegestaan, tenzij een schriftelijke vergunning van 
B en W is verleend. Werkzaamheden die strekken tot de instandhouding en het onderhoud 
van de terpgrond zijn zonder vergunning wel toegestaan. In het nieuw door te voeren 
Bestemmingsplan Buitengebied Franekeradeel 1995 (concept) staat het terrein niet op de 
plankaart. 
Het terrein geniet geen bescherming via de gemeentelijke monumentenverordening. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: het terrein dient te worden beschermd door toepassing van nieuwe 

Bestemmingsplan Buitengebied Franekeradeel 1995 (concept). Aanbevolen wordt het 
terrein als 'archeologisch waardevol' op de plankaart te zetten. In het verlengde hiervan 
wordt geadviseerd het aanlegvergunningenstelsel voor 'archeologisch waardevolle' 
gebieden uit te breiden door ook een aanlegvergunning te eisen voor 'grondbewerkingen 
dieper dan 40 cm'. 
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2,8 CATALOGUSNUMMER: 8 (5H-62) 

2.8.1    Algemeen 

1. Objectnummer: 5H-62 
2. Huidige status: AMF-terrein met de aanduiding (M>Z. Voor de begrenzing van het 

AMF-terrein zie Fig. 46. Op grond van deze status is het object ook aangewezen als 
bodembeschermingsgebied. Het geldt sinds 4 oktober 1995 als facultatief milieubescher- 
mingsgebied waarvoor geen extra milieuregelgeving wordt opgenomen. Met betrekking tot 
het gemeentelijke bestemmingsplan: zie rubriek 21 en § 2.8.7 (zie ook § 2.8.6). 

3. Kaartblad: 5H 
4. Coördinaten: 170.029/576.204 
5. Figuren in onderhavige publicatie: Fig. 1 en 46-52 (zie ook Kaartbijlage 1) 
6. Gemeente: Littenseradiel (Littenseradeel), voorheen Hennaarderadeel 
7. Plaats: Weisrijp (Wjelsryp) 
8. Toponiem: Welsrijp-Oostereind (AMF), Oosterend (Schotanus [1718], Eekhoff, TMK) 
9. Concordantie: Halbertsma: Weisrijp, Oosterend 

10. Geomorfologie: kwelderwal 
11. Bodemtype: T, aan de noordelijke en noordwestelijke zijde begrensd door pMn85A, aan de 

noordoostelijke en zuidoostelijke zijde door Mn25A 
12. Voorkomen en landschappelijke ligging: ter plaatse van het AMF-terrein tekent zich een 

duidelijke, onregelmatige verhoging af Deze wordt door een laagte gescheiden van AMF- 
terrein 5G-111 (catnr. 1). Waarschijnlijk vormden 5H-62 en 5G-111 oorspronkelijk één 

Figuur 46: Topografische situatie (opname 1979) op en rond 
AMF-terrein 5H-62 volgens de AMF. 
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geheel nadat twee afzonderlijke terpen waren samengegroeid. Deze is vervolgens bijna 
(EekhofF, 1851) of geheel (Stiboka, 1976) samengegroeid met de andere, zuidwest- 
noordoost georiënteerde terpen van Weisrijp (zie 5G-112 en 5G-113: resp. cat.nrs. 2 en 3). 
Deze terpen liggen op een licht verhoogde rug en worden aan de noordwestelijke zijde 
begrensd door een doorlopende perceelsgrens (sloot). Ten noordwesten van deze perceels- 
grens bevindt zich de laaggelegen (voormalig) kweldervlakte. Ook het land ten zuidoosten 
van de terpen is laaggelegen. Op grond van de hoogteverschillen, de rangschikking van de 
terpen alsmede de perceelsstructuur mag aangenomen worden dat de terpen en hun directe 
omgeving een afzonderlijke landschappelijke eenheid vormen. Deze kent overigens meer 
westelijk een west-oost georiënteerde voortzetting. In deze voortzetting liggen en lagen 
terpen waarvan restanten op de AMF staan vermeld: 5G-114 (cat.nr. 4), 5G-115 (cat.nr. 5) 
en 5G-116 (cat.nr. 6). Hoewel niet uitgesloten is dat de westelijke grens van dit complex 
zich direct ten westen van 5G-116 bevindt, wordt vooralsnog aangenomen dat ook 5G-118 
(cat.nr. 7) bij de terpencluster van Weisrijp hoort. De noordoostelijke begrenzing van de 
terpencluster ligt ten noordoosten van 5H-63I/II (cat.nrs. 9 en 10). Als geheel heeft de 
terpencluster van Weisrijp een halve-maanvorm. 

13. NAP-hoogte: 1,29 m+NAP 
14. Grondgebruik: grasland (april 1993) 
15. Type object: verhoogde nederzetting met naastgelegen (?) (verhoogde) boerderijplaats 
16. Datering object: in geval van terp: Late Ijzertijd — Volle Middeleeuwen; in geval van 

(verhoogde) boerderijplaats: Volle Middeleeuwen — Nieuwe tijd 
17. Omvang archeologisch gebied: zie Fig. 47 

Figuur 47:  Topografische situatie op en rond AMF-terrein 5H-62 (opname 
1979) en de begrenzing van het archeologische gebied (dikke lijn). De moge- 
lijke randzone of de te associëren akkers en boerderijplaatsen (middeldikke 

lijn) zijn gerasterd. Het te beschermen gebied is gearceerd. 
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18. Algemene beschrijving: het object staat op de AMF (1984) als een terrein dat moet worden 
aangewezen als monument ingevolge de Monumentenwet 1988 (M). Op grond van deze 
status is het object ook aangewezen als bodembeschermingsgebied. 
Het betreft het restant van een terp die oorspronkelijk in zuidwestelijke richting doorliep. 
Het is waarschijnlijk dat de oorspronkelijke terp behalve 5H-62 ook 5G-111 (cat.nr. 1) 
omvat. Het centrum van deze terp moet dan zijn afgegraven. De terp maakt deel uit van de 
terpencluster van Weisrijp en in bijzonder de oostelijke helft daarvan die verder bestaat uit 
5G-112 en 5G-113, beide eveneens resten van ooit veel grotere terpen. De terpen 
5H-62/5G-111, 5G-112 en 5G-113 zijn bijna (Eekhoff, 1851) of geheel (Stiboka, 1976) 
samengegroeid. De terpencluster van Weisrijp stamt oorspronkelijk uit de Late Ijzertijd. 
Uit het archiefonderzoek blijkt dat 5H-62 en 5G-111 waarschijnlijk ooit één terp vormden 
en dat deze terp voor een deel afgegraven is. Het is mogelijk dat de weg die de oostelijke 
terpen van de cluster met elkaar verbond, niet langs maar over terp 5H-62/5G-111 liep. In 
dat geval is de verhoogde rug ten zuidoosten van de weg een uitloper van de terp. Volgens 
de kadastrale kaart van 1820/1832 (Ryksargyf yn Fryslân, ca. 1830) lag op de noordooste- 
lijke rand van de terp een boerderijplaats. Deze is nog steeds aanwezig. Ook aan de 
zuidoostelijke en zuidwestelijke zijde van de (gehele) terp bevonden zich twee 
boerderijplaatsen die eveneens nog bestaan. Het is mogelijk dat de uitstulping van het 
perceel aan de zuidoostelijke zijde op een derde boerderijplaats wijst. Deze zou de 
voorganger geweest kunnen zijn van de iets oostelijker gelegen, nu nog aanwezige 
boerderij. Uit visuele inspectie en hoogtemetingen blijkt dat het AMF-terrein nog duidelijk 
zichtbaar is, niet in de laatste plaats overigens als het resultaat van de afgravingen. Er is 
sprake van een duidelijke verhoging op het noordelijke deel van het AMF-terrein en een 
mooie begrenzing aan de noordwestelijke zijde dankzij de aanwezigheid van een oude, 
karakteristiek gebogen sloot. Daarnaast is sprake van een duidelijk hoogteverschil met de 
noordwestelijk aangrenzende lager gelegen landerijen. De verkaveling van de terp zelf is 
inmiddels verdwenen. Enkele oude sloten lijken in de vorm van enkele depressies nog voor 
een deel herkenbaar. 
Het AMF-terrein en het afgegraven midden van de terp zijn — evenals 5G-111 (zie cat.nr. 
1) — door middel van booronderzoek op hun waarde getoetst. Vastgesteld is dat het AMF- 
terrein plaatselijk archeologisch waardevol is. In het noordelijke deel is een fi-aai gelaagd 
en rijk terpaardepakket aangetroffen. De andere delen zijn echter, vermoedelijk door 
afgraven, ernstig aangetast, al zijn waardevolle terplagen en/of waardevolle, dieper 
ingegraven sporen ook hier aangetoond. AMF-terrein 5H-62 is zowel intrinsiek waardevol 
als door de associatie met 5G-111 (voor het tussen 5G-111 en 5H-62 liggende lage gebied: 
zie 5G-111: cat.nr. 1). 

19. Waarde: geconcludeerd kan worden dat de terprest aangeduid als AMF-terrein 5H-62 een 
hoge archeologische waarde heeft. Niet alleen zijn de resten intrinsiek waardevol, zij 
vertonen bovendien een samenhang met AMF-terrein 5G-111 en het tussen beide terreinen 
gelegen afgegraven deel. Ook deze terreinen zijn van archeologische waarde. Bovendien 
vormen de resten van de oorspronkelijk terp 5H-62/5G-111 het laatst geconserveerde deel 
van de oostelijke helft van de cluster. Dankzij de aanwezigheid van één of twee 
(verhoogde) boerderijplaatsen is aan het terrein een cultuurhistorische waarde toe te 
kennen. Daarnaast hebben de resten dankzij de fraaie begrenzing en het duidelijke 
hoogteverschil met de directe omgeving een duidelijke cultuurlandschappelijke waarde. 
In het gebied ten zuidoosten van de weg kunnen nog archeologische resten aanwezig zijn; 
mogelijk betreft het de rand van de oorspronkelijke terp dan wel enige verhoogde akkers. 
Aangenomen kan dan ook worden dat dit deel een (zij het geringe) archeologische waarde 
heeft. 

20. Specifieke bedreiging: dempen van de zuidwestelijke randsloot en opname in een groter 
perceel. Verdere bedreiging: omzetten in bouwland en egalisatie. 

21. Aanbevelingen: aanbevolen is (De Langen e.a., 1993) om de AMF-terreinen 5H-62 en 
5G-111 alsmede het tussengelegen, afgegraven terrein als geheel op de plankaart van het 
Bestemmingsplan Buitengebied-West 1994 van de gemeente Littenseradiel te plaatsen als 
zijnde 'terrein van oudheidkundige betekenis'. Over het gebied ten zuidoosten van de weg 
zijn geen uitspraken gedaan. 



Met betrekking tot bescherming ingevolge de Monumentenwet 1988 wordt geadviseerd de 
status van monument zo snel mogelijk te verlenen. 
Ten aanzien van het gebiedsgericht milieubeleid wordt geadviseerd te onderzoeken hoe 
groot de kans is dat het grasland in akkerland wordt omgezet en als het mogelijk is een 
eventuele omzetting in akkerland te voorkomen. 
Gezien de aard van de specifieke bedreiging is het raadzaam contact te onderhouden met 
zowel de gemeente, de gebruiker/eigenaar en eventueel andere mstanties teneinde te 
vermijden dat de randsloot in de toekomst wordt gedempt. 
Tevens wordt aanbevolen te onderzoeken wat de waarde is van dat deel van het archeolo- 
gische gebied dat ten zuidoosten van de weg ligt. Aangezien dit gebied wordt geploegd, 
lijkt aandacht voor het gebied ten zuidoosten van de weg urgent. 
Ten aanzien van gebiedsgericht beleid wordt geadviseerd de historische en landschappelijke 
waarde van de terpencluster van Weisrijp nader te laten bepalen. Vooruitlopend op dit 
onderzoek kan gesteld worden dat de terpencluster van Weisrijp ook op historische en 
landschappelijke aspecten hoog scoort. Tevens moet echter worden geconstateerd dat, 
gezien de omvang van de aantasting van het bodemarchief, de bescherming van deze 
terpencluster als geheel moeilijk te realiseren zal zijn. Omdat verwacht wordt dat een 
meervoudige bescherming elders vermoedelijk eenvoudiger te bewerkstelligen is, wordt op 
het vlak van gebiedsgericht milieubeleid aan de terpencluster van Weisrijp geen urgentie 
toegekend. 
De terp 5G-111/5H-62 heeft zeker waarde voor archeologische erfgoedplanning/cultuur- 
toerisme: de terp is landschappelijk waardevol, heeft een (visuele) relatie met andere 
terreinen en is goed bereikbaar. 

22. Omvang te beschermen terrein: aanbevolen wordt het terrein uit te breiden en wel op 
zodanige wijze dat het met 50-111 (cat.nr. 1) één geheel vormt, zoals aangegeven op Fig. 
47 (vergelijk Fig. 46; omvang zoals weergegeven op de AMF is niet correct). De status 
van het gebied ten zuidoosten van de weg is afhankelijk van de uitkomsten van toekomstig 
onderzoek (zie rubrieken 18 en 19). 

23. Literatuur: Vervloet, 1980; De Langen e.a., 1993 

2.8.2     Visuele inspectie 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (archeologische waarneming) visuele inspectie 
3. Datum waarneming: 14 september 1992 
4. Waarnemer: H.F.A. Haarhuis 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 14 september 1992 
9. Grondgebruik: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: ter plaatse van het AMF-terrein tekenen zich 
enkele duidelijke verhogingen af. Deze duiden, gezien hun vorm, op terprestanten die 
overgebleven zijn na het afgraven van de kern van de terp. Het AMF-terrein ligt direct 
noordelijk van een onverharde weg. De bereikbaarheid is daarmee goed. De ligging, zoals 
aangegeven op de AMF, is correct. 
Andere verstoringen dan de afgraving van de kern in het verleden zijn aan het huidige 
oppervlak niet waargenomen. 

Foto: rol 5 —12, naar het westen - 
11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: op grond van de visuele inspectie een waardevol archeologisch 

terrein. Geadviseerd wordt het terrein aan een booronderzoek te onderwerpen en nauwkeu- 
rige hoogtemetingen uit te voeren. 



2.8.3    Archiefonderzoek 

1. ARCHIS-waamemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) archief/bureau-onderzoek 
3. Datum waarneming: 7 april 1993 
4. Waarnemer: T.M. Perger 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 7 april 1993 
9. Grondgebruik: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het AMF-terrein vormt samen met 5G-111 
(cat.nr. 1) de oostelijke uitloper van de aaneengesloten terpencluster van Weisrijp. Het 
AMF-terrein 5H-63 (I en II: cat.nrs. 9 en 10) ligt weliswaar oostelijker, maar geïsoleerd. 
AMF-terrein 5H-62 wordt aan de noordwestelijke zijde nog fraai omsloten door een 
gebogen sloot, zoals die ook bij de overige oostelijke terpen van groep 17A voorkomen. 
Deze perceelsgrens geeft zeer waarschijnlijk de overgang aan tussen de hooggelegen 
kwelderwal (waarop de terpen van groep 17A liggen) en het meer laaggelegen en vlakke 
land hier noordwestelijk van. 
Volgens de bodemkaart (Stiboka, 1976) vormt het AMF-terrein samen met 5G-111 een 
deel van een groter terpareaal dat zich in zuidwestelijke richting tot onder de bebouwing 
van Weisrijp uitstrekt. Dit komt overeen met de situatie die Eekhoff (1851) weergeeft. De 
GHPA geeft een zeer duidelijke verhoging (terp) aan, waarvan de kern zich op de grens 

Figuur 48:  Huidige (middeldikke lijn) en voormalige perceelsscheidingen 
(dunne lijnen) op het perceel waarbinnen AMF-terrein 5H-62 ligt. 
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tussen 5G-111 en 5H-62 bevindt. Op de HAF (1928) ontbreekt een verhoging. Op de GPA 
(1979/82) kan uit de aanwezigheid van twee steilkanten indirect de aanwezigheid van een 
verhoging afgeleid worden. 
In het begin van de 19' eeuw (KAF, 1821/22; Fig. 48) bevond het AMF-terrein zich in de 
noordoostelijke hoek van een groot rechthoekig perceel, dat aan de noordwestelijke en 
zuidwestelijke zijde door een smal perceel werd begrensd. Tegen de noordoostelijke hoek 
van het AMF-terrein bevindt zich een boerderij plaats, die ook tegenwoordig nog aanwezig 
is. Deze situatie is eveneens op de GHPA en Eekhoff waar te nemen. Eekhoff situeert 
langs de zuidoostelijke flank van de terp een pad. 
Op de TMK is een andere indeling weergegeven. Het grootste deel van het terrein bestaat 
op deze opname uit een vrijwel vierkant perceel, dat aan de zuidwestelijke zijde door een 
smal, in twee kleinere percelen opgedeeld perceel begrensd wordt. Op de HAF (1928) 
bestaat het terrein uit een verzameling van vijf kleine percelen, waarin de situatie uit de 
vroege 19' eeuw nog deels te herkennen is. Op de GPA (1979/82) en de FF (1989) is van 
deze opdeling niets meer over. 
Na een veldcontrole door de ROB in 1975 werd het terrein omschreven als "onbehuisd 
grasland, gedeeltelijk afgegraven, dan wel verlaagd (zuidoostzijde)". 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: op grond van deze gegevens betreft het een terrein met een duidelij- 

ke archeologische waarde. Het AMF-terrein omvat het noordoostelijke deel van een terp, 
waarvan het centrale deel zeer waarschijnlijk is afgegraven. De interne perceelsstructuur is 
in de loop van de tijd veranderd en later zelfs geheel verdwenen. Toch geeft de fraai 
gebogen randstructuur van het perceel en de directe relatie met de overige oostelijke terpen 

Figuur 49:  Topografische situatie, de hoogtelijnen van het noordelijk deel 
van het perceel waarbinnen AMF-terrein 5H-62 ligt en de plaats van de 

boringen. 
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van de terpencluster van Weisrijp het terrein een duidelijke cultuurlandschappelijke en 
cultuurhistorische waarde. Bij de beoordeling dient AMF-terrein in samenhang met 5G-111 
(cat.nr. 1) bekeken te worden, aangezien beide terreinen delen van één uitgestrekt terp- 
terrein omvatten. 
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Figuur 50:  Hoogtelijnenkaart van het noordelijk deel van het perceel waarbinnen 
AMF-terrein 5H-62 ligt met daarin de boringen. 

2.8.4    Hoogtemetingen 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) hoogtemetingen 
3. Datum waarneming: 21 april 1993 
4. Waarnemer: M.H. Wispelwey 
5. Melder: n.v.t. • • 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: M.H. Wispelwey 
8. Beschrijvingsdatum: 21 april 1993 
9. Grondgebruik: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het AMF-terrein 5H-62 ligt momenteel op de 
noordoostelijke helft van een groot perceel dat als weiland in gebruik is. Geheel in het 
zuidwesten van dit perceel ligt AMF-terrein 5G-111. Het gehele perceel is ingemeten (Fig. 
49, 50 en 51). Het hoogtelijnenkaartje (Fig. 50) omvat slechts de noordoostelijke helft van 
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Figuur 51:  Drie-dimensionale hoogtekaart van het noordelijk deel van 
het perceel waarbinnen AMF-terrein 5H-62 ligt, gezien vanuit 

zuidwestelijke richting. 
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het gehele perceel. Een strook langs de noordwestelijke begrenzing ligt beduidend lager en 
valt waarschijnlijk om deze reden buiten de officieel vastgestelde begrenzing van het AMF- 
terrein. 
In het noordelijke kwadrant bevindt zich een flinke verhoging (maximale hoogte 1,29 m 
+NAP). Zowel aan de zuidwestelijke als de zuidoostelijke zijde van deze verhoging is de 
helling vrij steil. In de noordoostelijke hoek van het kwadrant lopen de hoogtelijnen 
regelmatig af. De voet van de verhoging ligt daar rond 0,0 m NAP. In het lage deel van 
het terrein liggen enige depressies. Het terrein kent ook enige kleine verhogingen (net 
boven 0,5 m +NAP). Aan de zuidoostelijke rand en op de zuidelijke helfit van de noord- 
oostelijke rand van het perceel lopen de hoogtelijnen enigszins op. Aan deze zijden loopt 
een verhard pad, dat verhoogd ligt. 

11. Vondsten: - 
12. Conclusie waarneming: het AMF-terrein bevindt zich op de noordoostelijke helft van een 

groot perceel. In het noorden van het AMF-terrein ligt een flinke verhoging. De rest van 
het perceel is afgegraven en vertoont veel micro-reliëf. In dit afgegraven deel bevinden 
zich meerdere depressies te zien die wellicht aan de afgraving of aan oude perceelsgrenzen 
toe te schrijven zijn. 

2.8.5    Booronderzoek 

1. ARCHIS-waamemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (archeologische waarneming) booronderzoek 
3. Datum waarneming: 21 april 1993 
4. Waarnemer: T.M. Perger 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 28 april 1993 
9. Grondgebruik: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: op het terrein zijn twee boorraaien gezet. Raai 
1 in noordwestelijke richting (aansluitend op BOl — B03 van raai 1 op AMF-terrein 5G-111: 
cat.nr. 1) en één in noordwest-zuidoostelijke richting (raai 2: B02, B04—306; Fig. 52). De 
informatie die op grond van het booronderzoek verzameld is, zal wat betreft raai 1 in 
samenhang met AMF-terrein 5G-111 worden besproken. 

Raai 1 (B01-B03; BOl, B05-B08 [SG-lll]: Fig. 52): in BOl en B03 (5G-111) is een fi-aai 
gelaagd en vondstrijk terpaardepakket aangetroffen. Dit pakket verdikt zich in noord- 
oostelijke richting (naar het hart van de terp). Binnen het terpaardepakket zijn bepaalde 
gedeelten duidelijk schoner: ze zijn armer aan vondstmateriaal en lichter van kleur. 
Mogelijk betreft het ophogingspakketten. Ook de verrommelde laag in BOl (5G-111) is 
mogelijk ook als een dergelijke ophogingslaag te interpreteren. 
De boringen B07, B08 (5G-111) en BOl zijn in het afgegraven gedeelte gezet. In B07 en 
B08 (5G-111) resteert alleen nog het schone ophogingspakket, waaronder zich in B07 een 
spoorvulling bevindt. 
Na een meer homogene top heeft de bodem in BOl tot ver in de natuurlijke ondergrond 
een sterk verrommeld karakter. Vanaf B02 is het ongestoorde, duidelijk gelaagde en 
vondstrijke terpaardepakket weer aangetroffen. Hoewel ook in B03 een terplaag is aange- 
troffen, ontbreekt op deze locatie de duidelijk gelaagde opbouw. 

Raai 2 (B02, B04-B06: Fig. 52): in de boringen op de hogere delen zijn nog ongestoorde 
terplagen aangetroffen. In B04 en B06 zijn slechts homogene, dan wel verrommelde, met 
puin gemengde lagen aangetroffen. Mogelijk is in B06 op een dieper niveau nog (het 
restant van) een spoorvulling aangetroffen. 

'' 11. Vondsten: 
B02-01: diverse botfragmenten, waarvan één verbrand. \ •-• ;       : 
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Figuur 52:  Profielen van de boorraaien 1 en 2 op AMF-terrein 5H-62 (zie Bijlage 3). 
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12. Conclusie waarneming: op grond van het booronderzoek een terrein dat lokaal nog archeolo- 
gisch waardevol is. Bepaalde delen zijn echter, vermoedelijk door afgraving, ernstig 
aangetast. De directe relatie met AMF-terrein 5G-111 verhoogt de waarde van het terrein 
echter. De eenheid 5H-62/5G-111 is namelijk een van de weinige plaatsen binnen de 
terpencluster van Weisrijp waar nog ongestoorde terplagen aanwezig zijn. Het terrein dient 
dan ook in samenhang met 5G-111 beoordeeld te worden. 

2.8.6    Planologie A 

1. ARCHIS-waamemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) planologisch onderzoek 
3. Datum waarneming: 6 maart 1996 
4. Waarnemer: S. Wentink 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: S. Wentink 
8. Beschrijvingsdatum: 6 maart 1996 
9. Grondgebruik: — 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het betreft een planologische waarneming van 
relevante plannen en verordeningen op provinciaal niveau. Gekeken is welk provinciaal 
beleid en/of bescherming op het terrein van toepassing is. 
In het Streekplan Friesland 1994 valt het terrein binnen het gebied 'landbouw met het 
accent op akkerbouw, melkveehouderij, inplaatsing melkveehouderij en (beperkte) intensie- 
ve veehouderij'. Dit betekent dat de instandhouding en verdere ontwikkeling van de 
pootaardappelteelt en melkveehouderij van belang zijn. Daarnaast zijn er mogelijkheden 
voor vollegrondsgroenteteelt en bloembollenteelt. Planologische veiligstelling van archeo- 
logische elementen dient door de gemeenten gerealiseerd te worden. Een kaart waarop het 
onderhavige terrein en andere archeologische terreinen staan aangegeven, ontbreekt. 
In het Provinciaal Milieubeleidsplan 1994-1997 is het terrein aangewezen als 'facultatief 
milieubeschermingsgebied'. Voor deze gebieden gelden geen gebods- en verbodsregels. 
Bescherming van deze gebieden wordt gerealiseerd en vergroot door voorlichting, 
informatie en stimuleringsmaatregelen. In het als bijlage in het Milieubeleidsplan 
opgenomen Intentieprogramma Bodembeschermingsgebieden valt het terrein in de clusters 
'archeologische monumenten' en 'terpen en vuursteenvindplaatsen'. Voor deze clusters 
worden als bedreigende activiteiten gezien: vermesting, verdroging en fysische aantasting. 
In het Waterhuishoudingsplan Friesland 1992-1995 vah het terrein in het 'noordelijke 
complex van poldersystemen'. Gebieden die tot dit complex behoren, hebben de fiinctie 
'landbouw met plaatselijk natuurwaarden'. Het terrein valt echter niet samen met deze 
natuurwaarden. 
In de Ontgrondingenverordening Friesland wordt het terrein niet met name genoemd. Wel 
zullen bij een aanvraag voor een ontgrondingsvergunning alle betrokken belangen meege- 
wogen worden. Ontgrondingen in het kader van de normale uitoefening van land-, tuin- of 
bosbouwbedrijf, zoals frezen, eggen, spitten en aanaarden, kunnen zonder een 
ontgrondingsvergunning uitgevoerd worden. Voor egalisatie is wel een ontgrondingsvergun- 
ning nodig, voor zover hiervoor geen aanlegvergunning is vereist in een geldend 

,.   .       bestemmingsplan. 
Het gebied ligt noch in een relatienotagebied, noch in een gebied dat tot de provinciale 
ecologische hoofdstructuur behoort. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: het terrein is op basis van het milieubeleid als een 'facultatief 

milieubeschermingsgebied' aangewezen. In het Streekplan wordt het terrein niet expliciet 
« genoemd en staat het niet op een kaart weergegeven. Aanbevolen wordt in het Streekplan 

een kaart op te nemen met daarop aangegeven het onderhavige en andere archeologisch 
waardevolle terreinen. Daarnaast wordt aanbevolen in andere provinciale plannen c.q. 
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beleid, zoals het waterhuishoudingsplan, het ontgrondingenbeleid en het natuurbeleid, 
eveneens aandacht te besteden aan de aanwezigheid en het behoud van archeologische 
waarden. 

2.8.7    Planologie B 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) planologisch onderzoek 
3. Datum waarneming: 6 maart 1996 
4. Waarnemer: S. Wentink 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: S. Wentink 
8. Beschrijvingsdatum: 6 maart 1996 
9. Grondgebruik: — 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het betreft een planologische waarneming van 
het vigerende gemeentelijke bestemmingsplan en de gemeentelijke monumentenverorde- 
ning. Gekeken is welk beleid en/of bescherming op het terrein van toepassing is. 
Het vigerende bestemmingsplan voor het terrein is het Bestemmingsplan Buitengebied-West 
1994 van de gemeente Littenseradiel. Het terrein vormt samen met 5G-111 één geheel en 
heeft de bestemming 'agrarisch gebied' met als aanduiding 'archeologisch waardevol'. De 
aanduiding 'archeologisch waardevol' houdt in dat een aanlegvergunning nodig is voor het 
afgraven, ophogen en egaliseren van de gronden, het uitvoeren van grondbewerkingen 
dieper dan 30 cm, het scheuren van grasland anders dan t.b.v. graslandverbetering, het 
planten van bomen en struiken, het aanleggen van wegen en aanbrengen van verhardingen 
e.d., het aanleggen van onder- en bovengrondse leidingen e.d. en het (ver)graven en 
verbreden van watergangen. 
Het terrein geniet geen bescherming via de gemeentelijke monumentenverordening. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: het onderhavige terrein staat juist op de plankaart van het Bestem- 

mingsplan Buitengebied-West 1994 van de gemeente Littenseradiel aangegeven. 
Bescherming van het terrein is gerealiseerd door toepassing van een aanlegver- 
gunningenstelsel. 
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2.9 CATALOGUSNUMMER: 9 (5H-63I) 

2.9.1    Algemeen 

1. Objectnummer: 5H-63I 
2. Huidige status: AMF-terrein met de aanduiding (M)-Z. Voor de begrenzing van het 

AMF-terrein zie Fig. 53. Op grond van deze status is het object ook aangewezen als 
bodembeschermingsgebied. Het geldt sinds 4 oktober 1995 als facultatief milieubescher- 
mingsgebied waarvoor geen extra milieuregelgeving wordt opgenomen. Met betrekking tot 
het gemeentelijke bestemmingsplan: zie rubriek 21 en § 2.9.6 (zie ook § 2.9.5). 

3. Kaartblad: 5H 
4. Coördinaten: 170.597/576.571 
5. Figuren in onderhavige publicatie: Fig. 1 en 53-56 (zie ook Kaartbijlage 1) 
6. Gemeente: Menaldumadeel (Menameradiel) 
7. Plaats: Dronrijp (Dronryp) 
8. Toponiem: Polder Hatzum (AMF), Op de Fennen (Eekhoff, GHPA, TMK) 
9. Concordantie: - 

10. Geomorfologie: overgang van kwelderwal naar kweldervlakte 
11. Bodemtype: noordwestelijke deel Mn25A, zuidoostelijke deel gMn85C 
12. Voorkomen en landschappelijke ligging: ter plaatse van het AMF-terrein bevindt zich een 

verhoogde, nog behuisde boerderijplaats. In en rond Weisrijp lagen enkele terpen die bijna 
(Eekhoff, 1851) of geheel (Stiboka, 1976) waren samengegroeid (zie 5G-I11/5H-62, 
5G-112 en 5G-113: resp. cat.nrs. 1/8, 2 en 3). Deze terpen liggen op een licht verhoogde 

Figuur 53:  Topografische situatie (opname 1979) op en rond 
AMF-terrein 5H-63I volgens de AMF. 
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rug en worden aan de noordwestelijke zijde begrensd door een doorlopende perceelsgrens 
(sloot). Ten noordwesten van deze perceelsgrens bevindt zich de laaggelegen (voormalige) 
kweldervlakte. Ook het land ten zuidoosten van de terpen is laaggelegen. Op grond van de 
hoogteverschillen, de rangschikking van de terpen alsmede de perceelsstructuur mag aange- 
nomen worden dat de terpen en hun directe omgeving een afzonderlijke landschappelijke 
eenheid vormen. Deze kent overigens meer westelijk een west-oost georiënteerde voortzet- 
ting. In deze voortzetting liggen en lagen terpen waarvan restanten op de AMF staan ver- 
meld: 5G-114 (catnr. 4), 5G-115 (catnr. 5) en 5G-116 (cat.nr. 6). Hoewel niet uitgesloten 
is dat de westelijke grens van dit complex zich direct ten westen van 50-116 bevindt, 
wordt vooralsnog aangenomen dat ook 50-118 (cat.nr. 7) bij de terpencluster van Weisrijp 
hoort. De noordoostelijke begrenzing van de terpencluster ligt ten noordoosten van 5H-63II 
(cat.nr. 10). Als geheel heeft de terpencluster van Weisrijp een halve-maanvorm. 
AMF-terrein 5H-63 lijkt door zijn (kunstmatig) verhoogde ligging een individuele huisterp 
te zijn, maar is dat niet. Er mag namelijk aangenomen worden dat direct noordoostelijk 
aangrenzend een terp gelegen heeft die bijna volledig is afgegraven (5H-63II: cat.nr. 10). 
Deze afgraving heeft in zekere zin voor een reliëfinversie gezorgd. 
Een deel van de afgegraven terp die eigenlijk bij terrein 5H-63II hoort, wordt door de 
ligging van de spoorlijn tot 50-63I gerekend. Hoewel de karakteristieke perceelsstructuur 
in en rond Weisrijp zich voortzet tot de 5H-63I/II, ligt deze toch enigszins geïsoleerd. Dit 
heeft hoofdzakelijk een visuele oorzaak: de karakteristieke, doorlopende randsloot stopt ter 
hoogte van 5H-62 of heeft in noordoostelijke richting een minder duidelijke voortzetting. 

13. NAP-hoogte: niet bepaald 

Figuur 54:  Topografische situatie op en rond AMF-terrein 5H-63I (opname 
1979) en de begrenzing van het archeologische gebied (dikke lijn). Het 
archeologische gebied en de te associëren boerderij plaats (AMF-terrein 

5H-63I; middeldikke lijn) zijn gerasterd. 
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14. Grondgebruik: grasland (maart 1993) 
15. Type object: verhoogde nederzetting (terp) + verhoogde boerderijplaats + dobbe 
16. Datering object: in geval van terp: Late Ijzertijd — Volle Middeleeuwen; in geval van 

verhoogde boerderijplaats en dobbe: Volle Middeleeuwen — Nieuwe tijd 
17. Omvang archeologisch gebied: zie Fig. 54 
18. Algemene beschrijving: het object staat op de AMF (1984) als een terrein dat moet worden 

aangewezen als monument ingevolge de Monumentenwet 1988 (M). Op grond van deze 
status is het object ook aangewezen als bodembeschermingsgebied. 
Het betreft een verhoogde boerderijplaats op of aan de rand van een waarschijnlijk bijna 
volledig afgegraven terp (5H-63n en een deel van 5G-63I). De terp maakt deel uit van de 
terpencluster van Weisrijp, in bijzonder de oostelijke helft daarvan die verder bestaat uit 
5G-111/5H-62, 5G-112 en 5G-113, alle resten van ooit veel grotere terpen. De terpen 5G- 
111/5H-62, 5G-112 en 5G-113 zijn bijna (Eekhoff, 1851) of geheel (Stiboka, 1976) samen- 
gegroeid. De terpencluster van Weisrijp stamt oorspronkelijk uit de Late Ijzertijd. 
Uit het archiefonderzoek blijkt dat AMF-terrein 5H-63 uit twee terreinen bestaat. Het gaat 
om een ooit omgrachte, verhoogde boerderijplaats en een zuidoostelijk aangrenzende akker, 
waarop kortstondig een gebouw heeft gestaan. Gebouwen en structuur zijn in de loop der 
tijd vervangen, verdwenen en/of veranderd. AMF-terrein 5H-63I ligt op of aan de rand van 

'        een grotere, geheel afgegraven terp (zie ook 5H-63II; cat.nr. 10). 
Uit visuele inspectie blijkt dat het AMF-terrein inderdaad bestaat uit een oude verhoogde 
boerderijplaats met naastgelegen terrein. Er is sprake van een tenminste gedeeltelijke 
(recente) verstoring van het terrein. 
Het AMF-terrein is door middel van twee boringen onderzocht. Uitgebreider onderzoek 
was niet mogelijk. Terplagen zijn niet aangetroffen. Uit een boring naast de huidige 
boerderij blijkt dat het ophogingspakket ongelaagd en 1,0 m dik is. De kans dat 
ongestoorde en waardevolle terplagen elders op het terrein aanwezig zijn, lijkt gering. Op 
het tweede perceel zijn geen archeologische lagen aangetroffen. 

19. Waarde: geconcludeerd kan worden dat AMF-terrein 5H-63I een geringe archeologische 
waarde heeft. De precieze waarde kan niet nader worden bepaald, aangezien het 
booronderzoek te gering van omvang was. De opvatting dat het een huisterp betreft, is 
onjuist. Het is mogelijk dat het afgegraven deel iets waardevoller is dan nu wordt 
aangenomen (zie 5H-631I: cat.nr. 10, rubrieken 18 en 19). Omdat zich op het AMF-terrein 
een verhoogde boerderijplaats bevindt, heeft 5H-63I cultuurhistorische waarde. De goede 
zichtbaarheid verleent het terrein ook cultuurlandschappelijke waarde. 

20. Specifieke bedreiging: onduidelijk is in hoeverre nieuwbouw in de toekomst nog voor 
verdere aantasting kan zorgen. 

21. Aanbevelingen: aanbevolen wordt om terrein 5H-63I niet op de plankaart van het 
Bestemmingsplan Buitengebied 1988 van de gemeente Menaldumadeel te zetten als zijnde 
'archeologisch waardevol'. Geadviseerd nader onderzoek kan dit advies wijzigen. Wel 
wordt geadviseerd om in geval van onomkeerbare ingrepen rekening te houden met de 
mogelijk aanwezige archeologische waarden. 
Met betrekking tot bescherming ingevolge de Monumentenwet 1988 lijkt de voordracht tot 
monument niet langer verantwoord. Geadviseerd wordt om, in afwachting van nader 
onderzoek, de huidige status te handhaven. Wellicht is in de toekomst actie nodig ten 
aanzien van de afgegraven terp (vgl. 5H-63II: cat.nr. 10, rubriek 20). 
In het kader van gebiedsgericht milieubeleid worden ten aanzien van dit terrein geen 
specifieke adviezen gegeven. Wel wordt geadviseerd de historische en landschappelijke 
waarde van de terpencluster van Weisrijp als geheel nader te laten bepalen. Vooruitlopend 
op dit onderzoek kan gesteld worden dat de terpencluster van Weisrijp ook op historische 
en landschappelijke aspecten hoog scoort. Tevens moet echter moet worden geconstateerd 
dat, gezien de omvang van de aantasting van het bodemarchief, de bescherming van deze 
terpencluster als geheel moeilijk te realiseren zal zijn. Omdat verwacht wordt dat een 
meervoudige bescherming elders vermoedelijk eenvoudiger te bewerkstelligen is, wordt op 
het vlak van gebiedsgericht milieubeleid aan de terpencluster van Weisrijp geen urgentie 
toegekend. Voor 5H-63I moet worden aangenomen dat het geen belangrijk element binnen 

•-•'[        de cluster (meer) vormt. Wel is het wellicht raadzaam de percelen tussen 5H-62 en 5H- 
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63I/II te onderwerpen aan een visuele inspectie en extensief karterend booronderzoek, 
teneinde vast te kunnen stellen of de veronderstelde kwelderwal hier aanwezig is (inclusief 
sporen die op menselijk gebruik wijzen; zie kaartbijlage 1). In afwachting van nieuw 
onderzoek lijkt de waarde van 5H-63I voor archeologische erfgoedplanning/cultuurtoerisme 
gering tot nihil. 

22. Omvang te beschermen terrein: niet van toepassing 
23. Literatuur: Vervloet, 1980. 

2.9.2 Visuele inspectie 

1. ARCHIS-waamemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (archeologische waarneming) visuele inspectie 
3. Datum waarneming: 14 september 1992 
4. Waarnemer: H.F.A. Haarhuis 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 14 september 1992 
9. Grondgebruik: grasland + bebouwing 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: ter plaatse van het AMF-terrein tekent zich een 
redelijk zichtbare verhoging af Het terrein is via een doodlopende weg en een spoorweg- 
overgang te bereiken. De bereikbaarheid is daarmee redelijk. 
Verstoringen aan het huidige oppervlak zijn niet waargenomen. De ligging op de AMF is 
correct. Het AMF-terrein omvat een oude boerderijplaats. Op het zuidoostelijke deel (gras) 
van het AMF-terrein bevindt zich een schuur. Een met puin verhard pad liep grofweg 
diagonaal over dit weiland; het pad in het huidige reliëf nog goed herkenbaar. Westelijk 
van de woning bevindt zich een strook grasland, waarvan de ondergrond door recente 
graafwerkzaamheden grotendeels verstoord is. Zuidoostelijk van het weilandje bevindt zich 
nog een aanzienlijk lager gelegen akkertje. Op de noordwestelijke helft hiervan heeft een 
gebouwtje gestaan waarvan nu nog puin wordt opgeploegd. Het terrein is recentelijk met 
aangevoerde grond opgehoogd. In deze grond zijn enkele fragmenten terpaardewerk 
aangetroffen. 

Foto: rol 5 —8, naar het noorden. 
11. Vondsten: terpaardewerk (secundaire ligging) ^ 
12. Conclusie waarneming: op grond van de visuele inspectie een terrein met een beperkte 

archeologische waarde. Geadviseerd wordt alleen de niet verstoorde delen van het terrein 
aan een booronderzoek te onderwerpen. Het uitvoeren van nauwkeurige hoogtemetingen is 
gezien het karakter en het huidige gebruik van het terrein niet aanbevelenswaardig. 

2.9.3 Archiefonderzoek 

1. ARCHIS-waamemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) archiefTbureau-onderzoek 
3. Datum waarneming: 14 juni 1995 
4. Waarnemer: T.M. Perger 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 14 juni 1995 ' 
9. Grondgebruik: grasland + bebouwing (GPA) ^ 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het terrein maakt deel uit van een terpencluster,                    1 
die westelijk van Weisrijp begint, het dorp Weisrijp omvat en noordoostelijk hiervan zijn i 
vervolg heeft. Grenzend aan AMF-terrein 5H-63I ligt mogelijk het meest oostelijke i 
terpterrein van deze cluster. De bodemkaart (Stiboka, 1976) geeft hier geen terp aan. Het 
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betreft een kalkarme poldervaaggrond (Mn25A) die waarschijnlijk wijst op de aanwezig- 
heid van een (voormalige) kwelderwal. Het AMF-terrein ligt op de zuidoostelijke rand van 
deze eenheid. Ook op Eekhoff (1851), de GHPA, de TMK, de HAF (1928) en de GPA 
ontbreekt een verhoging. Alleen in de studie van Vervloet (1980) wordt direct noord- 
westelijk van het AMF-terrein een terpterrein aangegeven (zie ook 5H-62II: cat.nr. 10). Het 
AMF-terrein ligt op de zuidelijke flank van deze terp. 

Figuur 55:  Huidige (middeldikke lijn), voormalige perceelsscheidingen 
(dunne lijnen), voormalige bebouwing (gearceerd) en voormalige paden 

(stippellijn) op en ten westen van AMF-terrein 5H-63I. 

Op de KAF (1832; Fig. 55) bestaat het AMF-terrein uit twee percelen, waarvan het 
noordelijke een boerderijplaats omvat. Dit erf is door een vrij brede sloot (gracht?) 
omringd. Aan de noordwestelijke zijde van het erf loopt een onverhard pad, dat van 
Weisrijp naar de Weeslands of Franeker Dijk loopt. Deze perceelssituatie komt overeen 
met die op Eekhoff (1851) en de GHPA. De laatste kaart geeft echter op het terrein (aan 
de zuidelijke zijde van het erf) een tweede gebouw aan, dat op geen van de overige kaarten 
terugkomt. 
Uit de TMK blijkt dat de noordelijke zijde van het AMF-terrein bij de aanleg van de 
spoorlijn Harlingen-Leeuwarden is aangesneden. Een gedeelte van de gracht aan de 
noordelijke zijde is hierbij verdwenen. Uit een kadastrale opmeting uit 1887 (Ryksargyf yn 
Fryslân, ca. 1830) blijkt dat de vrij grote boerderij, zoals aangeduid op de KAF door een 
kleiner gebouw is vervangen. 
Op de HAF is de opdeling van het terrein verdwenen. Voor 1968 moet het oostelijke deel 
van de gracht en de hierop aansluitende perceelsgrens zijn opgeheven (kadastrale opmeting 
uit dat jaar). Op de GPA is de situatie opnieuw veranderd. De bebouwing is uitgebreid tot 
twee gebouwen. Het noordelijke gebouw wijkt af van dat op de opmeting uit 1968, zodat 
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verondersteld kan worden dat beide gebouwen van na dat jaar dateren. De gracht, zoals 
aangeduid op de KAF, ontbreekt geheel. Daarentegen wordt nu aan de zuidwestelijke zijde 
een vrij breed water aangegeven. De perceelsgrenzen, die in 1968 opgeheven leken, staan 
op deze kaart weer aangegeven. De situatie op de GPA komt overeen met de FF (1989). 
Wat de terp zelf aangaat: deze is bij de aanleg van de spoorlijn doorsneden. Het zuidelijke 
deel werd daarbij gescheiden van het noordelijke deel (5H-63n: cat.nr. 10). De GHPA 
geeft als enige een doorlopende, zuidoostelijke perceelsgrens aan. Wanneer deze sloot de 
randsloot voorstelt, ligt het AMF-terrein net buiten de terp. Deze sloot sluit namelijk aan 
op de noordwestelijke gracht rond het boerenerf. Deze eventuele randsloot moet bij of vlak 
na de aanleg van de spoorlijn zijn verdwenen (vgl. TMK, 1854). Sindsdien maakt het 
zuidelijke terprestant deel uit van een perceel dat doorloopt tot de zuidoostelijke grens van 
het AMF-terrein. Dit perceel is volgens de GPA in gebruik als akker. 
In 1969 wordt het AMF-terrein bij een veldcontrole van de ROB als volgt omschreven: 
"behuisd (verhoogde woonplaats), in gave staat, ten dele met een gracht omgeven". 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: op grond van deze waarneming een terrein met archeologische 

waarde. Het AMF-terrein betreft een verhoogde woonplaats, gelegen op of tegen de 
zuidoostelijke rand van een terp (zie ook 5G-63II: cat.nr. 10). Deze terp bevindt zich op de 
oostelijke rand van een kwelderwal (waarop ook de overige terpen van groep 17A liggen). 
In hoeverre de aanwezigheid van een vrij brede gracht een interpretatie anders dan 
'terp/verhoogde woonplaats' mogelijk maakt blijft duister. Met name historisch onderzoek 
kan hieromtrent duidelijkheid verschaffen. De aanleg van de spoorlijn heeft behalve de terp 
ook de noordelijke zijde van het AMF-terrein aangetast. De rest van het terrein lijkt vrijwel 
intact te zijn. 

Figuur 56:  Topografische situatie van AMF-terrein 5H-63I (inclusief het 
perceel ten westen ervan) en de plaats van de boringen. 
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2.9.4    Booronderzoek 

1. ARCHIS-waamemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (archeologische waarneming) booronderzoek 
3. Datum waarneming: 21 maart 1996 
4. Waarnemer: T.M. Perger 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 21 maart 1996 
9. Grondgebruik: grasland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het huidige gebruik van het AMF-terrein liet 
een uitgebreid booronderzoek niet toe. Alleen op het grasland direct ten zuidoosten van de 
bebouwing en op de akker ten zuidoosten hiervan zijn (twee) boringen gezet (Fig. 56). 
In BO 1 is onder de bouwvoor een ruim één meter dikke ophogingslaag aangetroffen die 
direct op de natuurlijke ondergrond rust. Het bestaat uit een rommelige, vrij zware 
(zavelige) laag, waarin geen afzonderlijke lagen zijn herkend. In B02 gaat de bouwvoor di- 
rect en scherp begrensd over in de natuurlijke ondergrond. Aanwijzingen voor de eventuele 
aanwezigheid van archeologische lagen zijn niet aangetroffen. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: op grond van deze waarneming kan gesteld worden dat zich ter 

plaatse van het onderzochte deel van het AMF-terrein geen archeologische lagen bevinden 
die toe te schrijven zijn aan een terplichaam. De ophogingslaag is zeer waarschijnlijk in 
één keer opgeworpen en is toe te schrijven aan de boerderij die hier gestaan heeft. Hierbij 
moet worden aangetekend dat op de noordwestelijke zijde van het AMF-terrein geen 
booronderzoek kon worden uitgevoerd. Afgaande op de oorspronkelijke perceelsstructuur 
(zie § 2.9.3) lijkt de kans op de aanwezigheid van terplagen echter gering. 

2.9.5    Planologie A 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) planologisch onderzoek 
3. Datum waarneming: 6 maart 1996 
4. Waarnemer: S. Wentink 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: S. Wentink 
8. Beschrijvingsdatum: 6 maart 1996 
9. Grondgebruik: — 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het betreft een planologische waarneming van 
relevante plannen en verordeningen op provinciaal niveau. Gekeken is welk provinciaal 
beleid en/of bescherming op het terrein van toepassing is. 
In het Streekplan Friesland 1994 vah het terrein binnen het gebied 'landbouw met het 
accent op akkerbouw, melkveehouderij, inplaatsing melkveehouderij en (beperkte) intensie- 
ve veehouderij'. Dit betekent dat de instandhouding en verdere ontwikkeling van de 
pootaardappelteelt en melkveehouderij van belang zijn. Daarnaast zijn er mogelijkheden 
voor vollegrondsgroenteteelt en bloembollenteelt. Planologische veiligstelling van archeo- 
logische elementen dient door de gemeenten gerealiseerd te worden. Een kaart waarop het 
onderhavige terrein en andere archeologische terreinen staan aangegeven, ontbreekt. 
In het Provinciaal Milieubeleidsplan 1994-1997 is het terrein aangewezen als 'facultatief 
milieubeschermingsgebied'. Voor deze gebieden geiden geen gebods- en verbodsregels. 
Bescherming van deze gebieden wordt gerealiseerd en vergroot door voorlichting, 
informatie en stimuleringsmaatregelen. In het als bijlage in het Milieubeleidsplan 
opgenomen Intentieprogramma Bodembeschermingsgebieden valt het terrein in de clusters 
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'archeologische monumenten' en 'terpen en vuursteenvindplaatsen'. Voor deze clusters 
worden als bedreigende activiteiten gezien: vermesting, verdroging en fysische aantasting. 
In het Waterhuishoudingsplan Friesland 1992-1995 valt het terrein in het 'noordelijke 
complex van poldersystemen'. Gebieden die tot dit complex behoren, hebben de functie 
'landbouw met plaatselijk natuurwaarden'. Het terrein valt echter niet samen met deze 
natuurwaarden. 
In de Ontgrondingenverordening Friesland wordt het terrein niet met name genoemd. Wel 
zullen bij een aanvraag voor een ontgrondingsvergunning alle betrokken belangen meege- 
wogen worden. Ontgrondingen in het kader van de normale uitoefening van land-, tuin- of 
bosbouwbedrijf, zoals frezen, eggen, spitten en aanaarden, kuimen zonder een 
ontgrondingsvergunning uitgevoerd worden. Voor egalisatie is wel een ontgrondingsvergun- 
ning nodig, voor zover hiervoor geen aanlegvergunning is vereist in een geldend 
bestemmingsplan. 
Het gebied ligt noch in een relatienotagebied, noch in een gebied dat tot de provinciale 
ecologische hoofdstructuur behoort. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: in het Streekplan wordt het terrein niet expliciet genoemd en staat 

het niet op een kaart weergegeven. Aanbevolen wordt in het Streekplan een kaart op te 
nemen met daarop aangegeven het onderhavige en andere archeologisch waardevolle 
terreinen. Daarnaast wordt aanbevolen in andere provinciale plannen c.q. beleid, zoals het 
waterhuishoudingsplan, het ontgrondingenbeleid en het natuurbeleid, eveneens aandacht te 
besteden aan de aanwezigheid en het behoud van archeologische waarden. Tenslotte wordt 
geadviseerd het terrein als 'facultatief milieubeschermingsgebied' aan te wijzen. 

2.9.6    Planologie B 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waamemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) planologisch onderzoek 
3. Datum waarneming: 6 maart 1996 
4. Waarnemer: S. Wentink 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: S. Wentink 
8. Beschrijvingsdatum: 6 maart 1996 
9. Grondgebruik: — 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het betreft een planologische waarneming van 
het vigerende gemeentelijke bestemmingsplan en de gemeentelijke monumentenverorde- 
ning. Gekeken is welk beleid en/of bescherming op het terrein van toepassing is. 
Het vigerende bestemmingsplan voor het terrein is het Bestemmingsplan Buitengebied 1988 
van de gemeente Menaldumadeel. Het terrein heeft naast de bestemming 'agrarische doel- 
einden' tevens de aanduiding 'archeologisch waardevol. De aanduiding 'archeologisch 
waardevol' houdt in dat er een aanlegvergunning nodig is voor de aanleg van leidingen, het 
bebossen van gronden, het ontgronden, egaliseren en ophogen van het terrein en het 
graven, dempen of verleggen van sloten en andere watergangen. Tevens mag er slechts 
gebouwd worden na overleg met de ROB. 
Het terrein geniet geen bescherming via de gemeentelijke monumentenverordening. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: het onderhavige terrein heeft geen of een geringe archeologische 

waarde. Vanwege deze geringe archeologische waarde hoeft het terrein niet op de plankaart 
van het Bestemmingsplan Buitengebied 1988 van de gemeente Menaldumadeel gezet te 
worden. Wel wordt aanbevolen om in geval van onomkeerbare ingrepen rekening te 
houden met de mogelijk aanwezige archeologische waarden. 
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2.10    CATALOGUSNUMMER: 10 (5H-63II) 

1. Objectnummer: 5H-63II 
2. Huidige status: 5H-63II is geen AMF-terrein (vergelijk Fig. 57). Het object is evenmin 

aangewezen als bodembeschermingsgebied of milieubeschermingsgebied. Met betrekking 
tot het gemeentelijke bestemmingsplan: zie rubriek 21 en § 2.10.6 (zie ook § 2.10.5). 

3. Kaartblad: 5H 
4. Coördinaten: 170.499/576.653 
5. Figuren in onderhavige publicatie: Fig. 1 en 57-60 (zie ook Kaartbijlage 1) 
6. Gemeente: Menaldumadeel (Menameradiel) 
7. Plaats: Dronrijp (Dronryp) 
8. Toponiem: Op de Fennen (Eekhoff, GHPA, TMK) 

N.B.: Schotanus (1664, 'Op de Veenen') en Schotanus (1718, 'Op de Vennen') plaatsen dit 
toponiem meer naar het noordoosten, ten noorden van Hommema en ten zuiden van 
Foppinga, bij een terp die behoort tot de terpenreeks van Dronrijp (groep 18B). 

9. Concordantie: - 
10. Geomorfologie: het terrein ligt mogelijk nog net op de kwelderwal waarop ook de andere 

terreinen van groep 17A liggen. 
11. Bodemtype: Mn25A, aan de noordoostelijke zijde begrensd door gMn85C, aan de noord- 

westelijke zijde door pMo80 
12. Voorkomen en landschappelijke ligging: ter plaatse van 5H-63II tekent zich geen enkele 

verhoging meer af. Door mogelijke afgraving (zie ook rubriek 18) en egalisatie alsmede de 
aanleg van de spoorlijn Leeuwarden-Harlingen is de cultuurlandschappelijke waarde van de 
terp verloren gegaan. Het betreft een enigszins bolle akker die zich niet onderscheidt van 

Figuur 57:  Topografische situatie (opname 1979) op en rond terrein SH-óSII. 
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de percelen in de directe omgeving. Wel wordt het terrein nog grotendeels omgeven door 
de oorspronkelijke, fraai gebogen randsloot. 
In en rond Weisrijp lagen enkele terpen die bijna (Eekhoff, 1851) of geheel (Stiboka, 
1976) zijn samengegroeid (zie 5G-111/5H-62, 5G-112 en 5G-113: resp. catnrs. 1/9, 2 en 
3). Deze terpen liggen op een licht verhoogde rug en worden aan de noordwestelijke zijde 
begrensd door een doorlopende perceelsgrens (sloot). Ten noordwesten van deze perceels- 
grens bevindt zich de laaggelegen (voormalige) kweldervlakte. Ook het land ten zuidoosten 
van de terpen is laaggelegen. Op grond van de hoogteverschillen, de rangschikking van de 
terpen en de perceelsstructuur mag aangenomen worden dat de terpen en hun directe 
omgeving een afzonderlijke landschappelijke eenheid vormen. Deze kent overigens meer 
westelijk een west-oost georiënteerde voortzetting. In deze voortzetting liggen en lagen 
terpen waarvan restanten op de AMF staan vermeld: 5G-114 (cat.nr. 4), 5G-115 (cat.nr. 5) 
en 5G-116 (cat.nr. 6). Hoewel niet uitgesloten is dat de westelijke grens van dit complex 
zich direct ten westen van 5G-116 bevindt, wordt vooralsnog aangenomen dat ook 5G-118 
(cat. nr. 7) bij de terpencluster van Weisrijp hoort. De noordoostelijke begrenzing van de 
terpencluster ligt ten noordoosten van 5H-63I/II (zie ook cat.nr. 9). Als geheel heeft de 
terpencluster van Weisrijp een halve-maanvorm. 
Hoewel de perceelsstructuur zich voortzet tot 5H-63I/II, ligt deze toch enigszins geïsoleerd. 
Dit heeft hoofdzakelijk een visuele oorzaak: de karakteristieke, doorlopende randsloot stopt 
ter hoogte van 5H-62 of heeft in noordoostelijke richting een minder duidelijke 
voortzetting. AMF-terrein 5H-63I (cat.nr. 9) lijkt een individuele huisterp te zijn vanwege 
de (kunstmatig) verhoogde ligging, maar is dat echter niet. Het veronderstelde bijna 
volledige afgraven van 5H-63I/II heeft in zekere zin voor een reliëfinversie gezorgd. 

Figuur 58:  Topografische situatie op en rond terrein 5H-63II (opname 
1979) en de begrenzing van het archeologische gebied (dikke lijn). Het 

archeologische gebied en de te associëren boerderijplaats inclusief 
bijterreinen (middeldikke lijn) zijn gerasterd. 

106 



13. NAP-hoogte: niet bepaald 
14. Grondgebruik: akkerland (maart 1996) 

15. Type object: verhoogde nederzetting (terp) + (verhoogde) boerderijplaatsen + dobbe 
16. Datenng object m geval van terp: Late Ijzertijd - Volle Middeleeuwen "n geval van 

''• "^Z:::^^^^ ^^-^ -^^^ «P ^^ ^ (^^«^) - is ook met aangewezen 

Het betreft een nederzettingsterrein. Op grond van de huidige gegevens is niet volledi. 
duidehjk of het een vlaknederzetting of een (verdwenen) te^ betreft Ni^em ni  he ' 
gez.en de percelenng en de rangschikking van de aangrenzende boerderilen zeer 
waarschjjnhjk dat het huidige te^ein het restant is van een bijna volIed^gTfge'aven terp 

ste^rLTsotirn•"'^^ ''-' ''' ^^" -^^^" -" '' ^p-^^^^" - ^^ - ^^^^' 

en,encluster van Weisrijp stamt oorspronkelijk uit de Late IJzertitr^^^^^^^ 
Uit vsuele mspectie blijkt dat het terrein zich niet van de omringende percelen 

kL hTbb    H    H 'f ^^^^'f "^--k blijkt dat ter plaatse van ^HTsifen erp gelegen 
kan hebben die deel uitmaakt van de terpencluster van Welsriin H.t h.fZT '^"P ^^'^^en 

volge^ "Y'T" r=^"^'= ""-""'"^ -" "= "oo•! efJwl^lS   " 

Leeuwarden-Harlmgen. De noordoostelijke boerderijplaats is momentee^^^^^^^^ 

;        ^r^'     " '" "' ^'"'^ ''' ^°'^"'^ •" '^'"^'^ (AMFJ^nlSôBI: zie 
Het terrein is door middel van een beperkt booronderzoek op zijn waarde getoetst Vastte 

^w zi.heT       r"" "°^ "" theologische laag van geringe dikte afweeg is De' 
aanwezigheid van diepere sporen is niet aangetoond, maar kan worden veronder fed De 
archeologische laag is voor een deel aangetast verondersteld. De 

19. Waarde: op het terrein is tenminste de kwalificatie 'terpzool' van toeoassin^ H.f ie . u. 

Z:^t''T ''' 'f T "" ^^^-derzetting o^ waar^h^iS^rSr^^^"      ^ 
 :       g^"ng^.hoogte gaat In dat geval is de archeologische waarde moge ijk hooT Td^ks de 

pla^selijk ingrijpende aantasting. Dankzij de (voonnalige) aanwezigheid vj'een 

20. Sp^^ASïtr A:::^:-^ - ——.e toet kenne. 
21. Aanbevelingen: aanbevolen wordt om terrein 5H-63II niet op de plankaart van het 

Î hT'"'T "" ^"'^T'"' '''' '"^ '' S^-^^"^^ Menaldumadeel te zTtten als zijnde 
archeologisch waardevol'. Geadviseerd nader onderzoek kan dit advies wijzkên Weï 

word geadviseerd om rn geval van onomkeerbare ingrepen rekening te houdermeTde 
mogelijk aanwezige archeologische waarden »uuuen met ae 

Op het terrein is temninste de aanduiding 'terpzooi' van toepassing. Met betrekking tot 

erpzolen in Friesland archeologisch beleid te formuleren. Wanneer het echter eaat oTeen 
lage terp of vlaknederzetting, is de waarde van het terrein hoger en Lt h    te^ „T„ 
aanmerking voor bescherming. Alvorens kan worden bepaald'of het t^ein me Zsl^^^ 

In heTtr"" ."? "°f" ^'" "^^ "^"^^ "^S^"^'^)' '^ -der onderzoeTTewenst 
necÏ^l    7"" ^^^'^d^g^"^ht milieubeleid worden ten aanzien van dit terrein geen 

specifieke adviezen gegeven. Wel wordt geadviseerd de historische en landschappelijke 
wa^de van de terpencluster van Weisrijp als geheel nader te laten bep "nT2^^^^^ 

en laÏd?ch'"° ri."" ^"^^'^"°^d^" "at de terpencluster van Weisrijp ook op hSonsche 
en landschappelijke aspecten hoog scoort. Tevens moet echter worden geconsMeed da' 

107 



gezien de omvang van de aantasting van liet bodemarchief, de bescherming van deze 
terpencluster als geheel moeilijk te realiseren zal zijn. Omdat verwacht wordt dat een 
meervoudige bescherming elders vermoedelijk eenvoudiger te bewerkstelligen is, wordt op 
het vlak van gebiedsgericht milieubeleid aan de terpencluster van Weisrijp geen urgentie 
toegekend. 
Voor 5H-63II moet evenwel worden opgemerkt dat wanneer dit object een lage terp of 
vlaknederzetting is geweest, het terrein uiterst kwetsbaar is. Onmiddellijke actie is dan 
nodig. Ook is het wellicht raadzaam de percelen tussen 5H-62 en 5H-63I/II te onderwerpen 
aan een visuele inspectie en extensief karterend booronderzoek, teneinde vast te kunnen 
stellen of de veronderstelde kwelderwal hier aanwezig is (inclusief sporen die op menselijk 
gebruik wijzen; zie ook kaartbijlage 1). 
Op dit moment is de waarde van 5H-63I/n voor archeologische erfgoedplanning/cultuur- 
toerisme moeilijk in te schatten. In geval dit tamelijk afgelegen terrein inderdaad een 
terpzooi is, is de waarde gering tot nihil. 

22. Omvang te beschermen terrein: n.v.t. 
23. Literatuur: Vervloet, 1980. 

2.10.2  Visuele inspectie 

1. ARCHIS-waarnemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (archeologische waarneming) visuele inspectie 
3. Datum waarneming: 21 maart 1996 
4. Waarnemer: T.M. Perger 
5. Melder: n.v.t. /: 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 22 maart 1996 
9. Grondgebruik: akkerland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het betreft een vrij vlak akkerperceel dat naar 
het midden toe enigszins oploopt. Qua karakter verschilt het niet van percelen in de directe 
omgeving. De zuidelijke begrenzing wordt gevormd door de spoorlijn Leeuwarden- 
Harlingen, de overige zijden door nog fraai gebogen sloten. Op grond van de huidige vorm 
lijkt bij de aanleg van de spoorlijn een gedeelte van het perceel afgesneden te zijn (zie 
5H-63I: cat.nr. 9). Het perceel ligt in één lijn met de geheel of gedeeltelijk verdwenen 
terpen van Weisrijp. Meer noordoostelijk ligt nog een vergelijkbaar, enigszins verhoogd 
perceel. Noordwestelijk van dit perceel begint relatief laaggelegen, vrij vlak land. Dit is 
waarschijnlijk de voormalige kweldervlakte voor de kustlijn van de Welsrijp-kwelderwal en 
de kwelderwal van Dronrijp. •       . 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: op grond van deze waarneming kan gesteld worden dat het terrein 

een archeologische waarde heeft. Met name de ligging en de vorm van het perceel wijzen 
hierop. De archeologische waarde van het object lijkt echter beperkt te zijn. De aanleg van 
de spoorlijn heeft met name de cultuurlandschappelijke waarde van het terrein sterk ver- 
minderd. Het noordelijke (en grootste) deel van het terpterrein is hierdoor geïsoleerd 
komen te liggen van het zuidelijke deel en de overige terpen van groep 17A. Geadviseerd 
wordt het terrein aan een booronderzoek te onderwerpen. Gezien het huidige karakter van 
het object lijkt het uitvoeren van nauwkeurige hoogtemetingen niet zinvol. 

2.10.3 Archiefonderzoek 

1. ARCHIS-waamemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) archief/bureau-onderzoek 
3. Datum waarneming: 18 maart 1996 
4. Waarnemer: T.M. Perger 
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5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 18 maart 1996 ''.''•••' 
9. Grondgebruik: akkerland (GPA) 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het terrein maakt deel uit van een terpencluster 
die westelijk van Weisrijp begint. Deze cluster omvat ook het dorp Weisrijp en heeft 
noordoostelijk hiervan zijn vervolg. Op deze locatie ligt mogelijk het meest oostelijke 
terpterrein van deze cluster. De bodemkaart (Stiboka, 1976) noch enige andere kaart geeft 
op deze locatie een terp aan. Alleen in de inventarisatie van Baarderadeel door Vervloet 
(1980) wordt op deze locatie een terp aangegeven als "terp, (nagenoeg) geheel gehand- 
haafd". Dit betekent in ieder geval dat het terrein in bodemkundig zin nog als 'terp' 
geïnterpreteerd wordt. 

Figuur 59:  Huidige (middeldikke lijn), voormalige perceelsscheidingen 
(dunne lijnen) en voormalige bebouwing (gearceerd) op terrein 5H-63II. 

Op de KAF (1823; Fig. 59) heeft het object een vrijwel vierkante vorm. Een gedeelte van 
de zuidoostelijke begrenzing wordt gevormd door een pad. Ten noordoosten en zuidoosten 
bevinden zich twee boerderijplaatsen, waarvan de tweede direct 5H-63II grenst. De 
noordoostelijke plaats wordt door een smal perceel van 5H-63II gescheiden. Op dit perceel 
bevindt zich een dobbe. Aan de noordwestelijke zijde werd 5H-63II door een enigszins 
gebogen sloot begrensd. Deze perceelsgrens is in zowel noordoostelijke als in zuid- 
westelijke richting verder te vervolgen. Deze situatie komt overeen met die op Eekhoff . 
(1851). Op de GHPA wordt 5H-63II door een zuidwest-noordoost georiënteerde perceels- 
grens opgedeeld. Tevens geeft deze kaart als enige een doorlopende perceelsgrens aan de 
zuidoostelijke zijde aan. 
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Op de TMK wordt het terrein door de spoorlijn Leeuwarden-Harlingen doorsneden. Een 
gedeelte van de zuidelijke helft is hierbij verloren gegaan en deels aan de overzijde van het 
spoor komen te liggen (zie 5H-63I: cat.nr. 9). Tussen de opname voor de HAF en die voor 
de GPA (1979/82) moet de bebouv^'ing op de noordoostelijke boerderijplaats verdwenen 
zijn. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: op grond van deze waarneming betreft het zeer waarschijnlijk een 

terpterrein dat op een zuidwest-noordoost georiënteerde verhoogde rug ligt. Op deze 
kwelderwal liggen de terpen van groep 17A. Aan de noordelijke zijde wordt het object nog 
fraai begrensd door een karakteristieke randsloot. Mogelijk vormt deze sloot een 
voortzetting van die sloot die vrijwel deze gehele terpencluster aan de noordwestelijke zijde 
begrenst. 
De aanleg van de spoorlijn heeft het terpterrein ernstige schade toegebracht. De archeolo- 
gische waarde van 5H-63II is hierdoor verminderd. Door het doorbreken van de 
terpencluster is de cultuurlandschappelijke waarde van deze terp en van de terpencluster als 
geheel in waarde achteruit gegaan. Daarnaast hebben de veranderingen aan de zuid- 
oostelijke en het opheffen van de noordoostelijke boerderijplaats de visuele waarde 
verminderd. 
Samenvattend kan echter gesteld worden dat 5H-63II voor een groot gedeelte nog intact 
lijkt. De huidige waarde van het archeologisch bodemarchief kan echter op grond van het 
archiefonderzoek niet goed bepaald worden. Onderzoek ter plaatse (booronderzoek) zal 
hierover duidelijkheid dienen te verschaffen. 

Figuur 60: Topografische situatie van terrein 5H-63II en de plaats 
van de boringen. 
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2.10.4 Booronderzoek 

1. ARCHIS-waarneiningsnuminer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (archeologische waarneming) booronderzoek 
3. Datum waarneming: 21 maart 1996 
4. Waarnemer: T.M. Perger 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: T.M. Perger 
8. Beschrijvingsdatum: 22 maart 1996 
9. Grondgebruik: akkerland 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: op het terrein is slechts een beperkt booronder- 
zoek uitgevoerd. Verspreid over de akker zijn in totaal drie boringen gezet (Fig. 60). 
In BOl zijn geen archeologische lagen aangetroffen. De bouwvoor rust direct en scherp 
begrensd op de natuurlijke ondergrond. In B02 en B03 is daarentegen nog een dunne 
archeologische laag aangetroffen van maximaal 0,20 m dik (B03). De top is vrij homogeen 
van karakter en wordt naar beneden toe enigszins gelaagd. De laag bevat een geringe 
hoeveelheid vondstmateriaal (houtskoolspikkels en verbrande kleibrokken). 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: op grond van deze waarneming kan gesteld worden dat zich in de 

bodem nog een archeologische laag van geringe dikte bevindt. Voor zover het beperkte 
booronderzoek een interpretatie toelaat, lijkt deze laag zich naar het centrum van het 
perceel toe te verdikken. Aan de randen van het perceel lijkt ze geheel te ontbreken. Het 
homogene karakter geeft aan dat een deel van de archeologische laag door ploegen of 
anderszins is aangetast. 

2.10.5 Planologie A 

1. ARCHIS-waamemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) planologisch onderzoek 
3. Datum waarneming: 6 maart 1996 
4. Waarnemer: S. Wentink 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: S. Wentink 
8. Beschrijvingsdatum: 6 maart 1996 ,- 
9. Grondgebruik: — 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het betreft een planologische waarneming van 
relevante plannen en verordeningen op provinciaal niveau. Gekeken is welk provinciaal 
beleid en/of bescherming op het terrein van toepassing is. 
In het Streekplan Friesland 1994 valt het terrein binnen het gebied 'landbouw met het 
accent op akkerbouw, melkveehouderij, inplaatsing melkveehouderij en (beperkte) intensie- 
ve veehouderij'. Dit betekent dat de instandhouding en verdere ontwikkeling van de 
pootaardappelteelt en melkveehouderij van belang zijn. Daarnaast zijn er mogelijkheden 
voor vollegrondsgroenteteelt en bloembollenteelt. Planologische veiligstelling van archeo- 
logische elementen dient door de gemeenten gerealiseerd te worden. Een kaart waarop het 
onderhavige terrein en andere archeologische terreinen staan aangegeven, ontbreekt. 
In het Provinciaal Milieubeleidsplan 1994-1997 is het terrein niet aangewezen als 'faculta- 
tief milieubeschermingsgebied'. Dit komt omdat het terrein in het als bijlage in het 
Milieubeleidsplan opgenomen Intentieprogramma Bodembeschermingsgebieden ook niet tot 
één van de clusters 'archeologische monumenten' en 'terpen en vuursteenvindplaatsen' 
behoort. 
In het Waterhuishoudingsplan Friesland 1992-1995 vah het terrein in het 'noordelijke 
complex van poldersystemen'. Gebieden die tot dit complex behoren, hebben de functie 
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'landbouw met plaatselijk natuurwaarden'. Het terrein valt echter niet samen met deze 
natuurwaarden. 
In de Ontgrondingenverordening Friesland wordt het terrein niet met name genoemd. Wel 
zullen bij een aanvraag voor een ontgrondingsvergunning alle betrokken belangen meege- 
wogen worden. Ontgrondingen in het kader van de normale uitoefening van land-, tuin- of 
bosbouwbedrijf, zoals frezen, eggen, spitten en aanaarden, kunnen zonder een 
ontgrondingsvergunning uitgevoerd worden. Voor egalisatie is wel een ontgrondingsvergun- 
ning nodig, voor zover hiervoor geen aanlegvergunning is vereist in een geldend 
bestemmingsplan. 
Het gebied ligt noch in een relatienotagebied, noch in een gebied dat tot de provinciale 
ecologische hoofdstructuur behoort. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waarneming: in het Streekplan wordt het terrein niet expliciet genoemd en staat 

het niet op een kaart weergegeven. Aanbevolen wordt in het Streekplan een kaart op te 
nemen met daarop aangegeven het onderhavige en andere archeologisch waardevolle 
terreinen. Daarnaast wordt aanbevolen in andere provinciale plannen c.q. beleid, zoals het 
waterhuishoudingsplan, het ontgrondingenbeleid en het natuurbeleid, eveneens aandacht te 
besteden aan de aanwezigheid en het behoud van archeologische waarden. Tenslotte wordt 
geadviseerd het terrein als 'facultatief milieubeschermingsgebied' aan te wijzen 

2.10.6 Planologie B 

1. ARCHIS-waamemingsnummer: nog niet verleend 
2. Waarnemingstechniek: (indirect-archeologische waarneming) planologisch onderzoek 
3. Datum waarneming: 6 maart 1996 
4. Waarnemer: S. Wentink 
5. Melder: n.v.t. 
6. Datum melding: n.v.t. 
7. Beschrijver: S. Wentink 
8. Bcschrijvingsdatum: 6 maart 1996 
9. Grondgebruik: — 

10. Algemene beschrijving van de waarneming: het betreft een planologische waameming van 
het vigerende gemeentelijke bestemmingsplan en de gemeentelijke monumentenverorde- 
ning. Gekeken is welk beleid en/of bescherming op het terrein van toepassing is. 
Het vigerende bestemmingsplan voor het terrein is het Bestemmingsplan Buitengebied 1988 
van de gemeente Menaldumadeel. Het terrein heeft naast de bestemming 'agrarische doel- 
einden' tevens de aanduiding 'landschappelijk waardevolle gebieden'. De aanduiding 'land- 
schappelijk waardevolle gebieden houdt in dat er een aanlegvergunning nodig is voor de 
aanleg van leidingen, het bebossen van gronden, het ontgronden, egaliseren en ophogen 
van het terrein, het graven, dempen of verleggen van sloten en andere watergangen en het 
voor het vellen, rooien of snoeien van houtgewas. 
Het terrein geniet geen bescherming via de gemeentelijke monumentenverordening. 

11. Vondsten: — 
12. Conclusie waameming: het onderhavige terrein heeft geen of een geringe archeologische 

waarde. Vanwege deze geringe archeologische waarde hoeft het terrein niet op de plankaart 
van Bestemmingsplan Buitengebied 1988 van de gemeente Menaldumadeel gezet te 
worden. Wel wordt aanbevolen om in geval van onomkeerbare ingrepen rekening te 
houden met de mogelijk aanwezige archeologische waarden. 
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3 CONCLUSIES EN AANBEVELINGEN 

3.1        ALGEMEEN 

In dit hoofdstuk worden de conclusies en aanbevelingen aangaande de waarde en de 
bescherming van de tien onderzochte terreinen van de terpencluster van Weisrijp 
samengevat. 
Acht van de onderzochte (AMF-)terreinen zijn terpen of terpdelen. De twee resterende 
terreinen (de AMF-terreinen 5G-116 en 5G-118) zijn terpen of vlaknederzettingen. De 
meeste terreinen of althans de oorspronkelijke, volledige terpen zijn deels ook verhoogde 
boerderijplaats (5G-111, 50-112 en 5H-63I) of daarmee te associëren (naastgelegen). 
Voorbeelden van de laatste groep zijn de AMF-terreinen 5G-114, 5G-115, 5G-116, 5H-62 
en 5H-63II. Twee terreinen of althans de oorspronkelijke volledige terpen zijn ook 
dorpsgebied (5G-112 en 5G-113). 
Het onderzoek heeft uitgewezen dat vijf van de onderzochte terreinen archeologisch 
waardevol zijn: 5G-111, 5G-114, 5G-116, 5G-118 en 5H-62. Voor deze vijf waardevolle 
terreinen wordt aanbevolen te streven naar een optimaal behoud, door alle denkbare 
vormen van aantasting tot een minimum te beperken of te voorkomen. De waarde van 
deze vijf terreinen is dusdanig hoog, dat aan hun bescherming een hoge prioriteit dient te 
worden gegeven, zeker wanneer hun kwetsbaarheid wordt verdisconteerd. Om hun grote 
kwetsbaarheid moeten met name de AMF-terrein 5G-114 en 5G-116 worden genoemd. 
AMF-terrein 5G-116 is als akkerland in gebruik of aantoonbaar onderhevig (geweest) aan 
aantasting. Met name de reeds uitgevoerde dan wel onverhoopte toekomstige schaal- 
vergroting en overbouwing zullen grote nadelige gevolgen (kunnen) hebben. 
De bescherming van de onderzochte terreinen is thans niet optimaal en behoeft 
verbetering. Per terrein worden daartoe specifieke aanbevelingen gedaan in de catalogus 
(Hoofdstuk 2). Maatregelen voor een beter behoud en beheer zouden overigens niet alleen 
gericht moeten zijn op de afzonderlijke terreinen, maar ook op hun omgeving: de waarde 
van het geheel is groter dan de som der delen. Zo is elk archeologisch terrein onderdeel 
van een groter geheel: de terreinen vormen samen de terpencluster van Weisrijp. Breder 
gezien is de archeologie slechts één van de componenten die het gebied vormen. Naast 
archeologische aspecten bepalen ook (cultuur)landschappelijke en cultuurhistorische 
elementen (zoals kareikteristieke verkaveling, een enkele verhoogde akker, boerderij- 
plaatsen, het dorp Weisrijp en een mogelijk gefrustreerd dorp op de westelijke helft van 
de cluster) het beeld van de omgeving. Het is daarom belangrijk om bij de ontwikkeling 
en praktische uitvoering van beleid en bij het geven van voorlichting een integrale aanpak 
voor te staan. Onderstaande conclusies en aanbevelingen hebben daarom niet alleen 
betrekking op de afzonderlijke terreinen, maar ook op hun omgeving. Alle cursieve 
begrippen worden toegelicht in RAAP-rapport 75 (De Langen e.a., 1998a). 

-34.,.'   CONCLUSIES 

Karakterisering van de terreinen 
Acht van de onderzochte (AMF-)terreinen zijn terpen of terpdelen. De twee resterende 
terreinen (AMF-terreinen 5G-116 en 5G-118) zijn terpen of vlaknederzettingen. De 
meeste terreinen of althans de oorspronkelijke, volledige terpen zijn deels ook verhoogde 
boerderijplaats (5G-111, 5G-112 en 5H-63I) of daarmee te associëren (naastgelegen) zoals 
5G-114, 5G-115, 5G-116, 5H-62 en 5H-63II. Twee terreinen of althans de oorspronke- 
lijke volledige terpen zijn ook dorpsgebied (5G-112 en 5G-113). 

Datering van de terreinen .• -, 
De terpen en vlaknederzettingen dateren uit de Late Ijzertijd. 
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Kader 1: omvang van de archeologische gebieden waarbinnen de terreinen liggen 
Van de omvang van het archeologische gebied waarbinnen de onderzochte terreinen 
liggen, is een goede indruk verkregen, tenminste wanneer het de oorspronkelijke, totale 
omvang van de desbetreffende terpen betreft. Vanzelfsprekend is de omvang van de 
archeologische gebieden waarbinnen geen veldwerk is verricht onder voorbehoud. 
Aangetekend moet worden dat met de begrenzing van de onderzochte terreinen niet gelijk 
ook het gehele archeologische gebied van de terpencluster van Weisrijp bepaald is. Zo 
kunnen enkele (mogelijke en/of verdwenen) terpen worden aangewezen die ook tot deze 
groep behoren. Deze terreinen verdienen nader onderzoek. Ook het gebied tussen 5H-62 
en 5H-63I/II verdient nader onderzoek. 

Kader 2: plaats van de terreinen binnen de archeologische omgeving 
De onderzochte terreinen vormen samen de terpencluster van Weisrijp. Ze liggen zuidelijk 
van de terpen van groep 16 die dateren uit de Late IJzertijd/het begin van de jaartelling 
(RAAP-rapporten 208, 238 en 239: De Langen e.a., 1999a, 1999b & 1999c). Groep 16 
ligt ten zuiden van de terpenreeks Wijnaldum-Berlikum (groep 15; RAAP-rapporten 182, 
183 en 187: De Langen e.a., 1997a, 1997b & 1997c), waarvan de meeste terpen uit de 2' 
eeuw na Chr. dateren. Ten oosten en zuiden van de terpencluster van Weisrijp bevinden 
zich de terpen op de kwelderwallen die in de Midden Ijzertijd bewoond zijn geraakt. 
Deze kwelderwallen omzomen de voormalige brede Boomemonding. Langs en in deze 
monding bevinden zich andere terpen die even oud zijn als de terpencluster van Weisrijp: 
de terpen van de groepen 17C (De Langen e.a., 2000b) en 17B. 

Kader 3: landschappelijke aspecten van de nabije omgeving 
Geomorfologische en bodemkundige aspecten van de natuurlijke ondergrond onder en 
rond de terpencluster zijn van wezenlijke invloed geweest op de archeologie van de 
onderzochte terreinen. De terpen van groep 17A liggen waarschijnlijk op een kwelderwal. 

Kader 4: cultuurlandschappelijke aspecten van de nabije omgeving 
Voor de terpen van de cluster geldt dat hun afzonderlijke vorm niet meer zo duidelijk uit 
de verkaveling naar voren komt als dat bij sommige andere terpenreeksen nog wel het 
geval is. Hoewel enkele fraaie terpsloten tot op heden zijn bewaard, is zoals elders al 
eerder moest worden vastgesteld, ook binnen en rond de terpencluster van Weisrijp sprake 
van voortschrijdende schaalvergroting. 

Kader 5: cultuurhistorische aspecten van de nabije omgeving 
In de nabijheid van de onderzochte terreinen bevinden zich ook elementen die de mens 
aanbracht na de eigenlijke terpentijd, toen men minder afhankelijk was van de natuurlijke 
omstandigheden. De historisch meest belangrijke elementen zijn een aantal boerderij- 
plaatsen en het dorp Weisrijp. 

Waarde 1: de archeologische waarde van de terreinen 
Vijf van de onderzochte terreinen zijn archeologisch waardevol, niet alleen om hun 
archeologische sporen, maar ook vanwege het feit dat zij samen met andere terreinen de 
terpencluster van Weisrijp vormen (AMF-terreinen 50-111, 50-114, 50-116, 50-118 en 
5H-62). 

Waarde 2: landschappelijke waarde van de terreinen 
Alle terreinen hebben een landschappelijke waarde gezien hun ligging op een kwelderwal. 
Aangenomen mag worden dat de meeste terreinen belangrijke informatie over het 
(ontstaan van het) landschap hebben geconserveerd. Deze informatie is juist zo waardevol 
omdat de indruk bestaat dat de directe omgeving buiten de terpen danig is aangetast. De 
landschappelijke waarde van de terreinen verdient nadere studie. 
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Waarde 3: cultuurlandschappelijke waarde van de terreinen 
Dankzij hun zichtbaarheid hebben de AMF-terreinen 5G-111, 5G-112, 5G-113, 5G-114, 
5G-116, 5G-118, 5H-62 en 5H-63I een cultuurlandschappelijke waarde. 

Waarde 4: cultuurhistorische waarde van de terreinen 
Dankzij de aanwezigheid van boerderijplaatsen en het dorp Weisrijp is aan alle 
onderzochte terreinen expliciet een cultuurhistorische waarde toe te kennen met 
uitzondering van AMF-terrein 5G-118. 

Specifieke bedreiging van de terreinen 
In zijn algemeenheid kan worden gesteld dat ploegen op een archeologisch terrein, zeker 
wanneer het een verhoging betreft waarvan de oorspronkelijke begrenzingen recentelijk 
zijn opgeheven, schadelijk is voor het bodemarchief (zie De Langen & Hommes, 1998; 
De Langen & Nierstrasz, 1998). Diepe ontwatering is op termijn eveneens bijzonder 
nadelig. Deze algemene vormen van bedreiging dienen dus zoveel mogelijk te worden 
beperkt of voorkomen. Dat geldt ook voor nieuwbouw, schaalvergroting, egalisatie en 
diepploegen, waarvan in zekere zin een constante dreiging uitgaat. Specifieke vormen van 
bedreiging zijn voor groep 17A in zoverre geconstateerd dat de waardevolle terreinen 
bijzonder kwetsbaar zijn voor ploegen dan wel egalisatie en nieuwbouw. 

3.3       AANBEVELINGEN 

Prioriteiten behoud 
Het onderzoek heeft uitgewezen dat vijf van de onderzochte terreinen archeologisch 
waardevol zijn: de AMF-terreinen 5G-111, 5G-114; 5G-116; 5G-118 en 5H-62. Voor 
deze vijf wïiardevoUe terreinen wordt aanbevolen te streven naar een optimaal behoud, 
door alle denkbare vormen van aantasting tot een minimum te beperken of te voorkomen. 
De waarde van deze vijf terreinen is dusdanig hoog, dat aan hun bescherming een hoge 
prioriteit dient te worden gegeven, zeker wanneer hun kwetsbaarheid wordt verdis- 
conteerd. Om hun grote kwetsbaarheid moeten met name de AMF-terreinen 5G-114 en 
5G-116 worden genoemd. AMF-terrein 5G-116 is als akkerland in gebruik of aantoonbaar 
onderhevig (geweest) aan aantasting. Met name de reeds uitgevoerde dan wel onverhoopte 
toekomstige schaalvergroting zal grote nadelige gevolgen (kunnen) hebben. 

Omvang te beschermen terreinen 
Van de AMF-terreinen 5G-114, 5G-116 en 5H-118 is de omvang zoals weergegeven op 

.     T- de AMF correct. Van de AMF-terreinen 5G-111 en 5H-62 is voorgesteld de omvang van 
het te beschermen terrein te vergroten. Van de AMF-terreinen 5G-112, 5G-113, 5G-115 
en 5H-63I (zoals weergegeven op de AMF) is voorgesteld de aangegeven terreinen van de 
AMF te verwijderen. Door middel van nieuw onderzoek naar de waarde en omvang van 
de oorspronkelijke grotere terpen 5G-111/5H-62, 5G-112, 5G-113 en 5H-63I/II dient de 
noodzaak tot bescherming en de omvang van de eventueel te beschermen terreinen te 
worden bepaald. 

,   Voorlichting 
Het is raadzaam om de gemeenten Franekeradeel, Littenseradiel en Menaldumadeel voor 
te lichten met betrekking tot de archeologische waarden in hun grondgebied en de 
beschermende werking die van hun bestemmingsplannen kan uitgaan. Voorlichting en 
communicatie met betrokkenen kan het draagvlak voor de archeologie vergroten. Deze 
voorlichting dient bij voorkeur niet eenmalig te zijn. Met betrekking tot de gemeenten 
Franekeradeel en Littenseradiel zijn de eerste stappen overigens al gezet (De Langen e.a., 
1993 & 1996). Tevens wordt aanbevolen ook de provincie en andere instanties die van 
invloed (kunnen) zijn op de bescherming van groep 17A voor te lichten. Behalve dat 
beleidsmakers goed op de hoogte gebracht moeten worden, dienen ook de eigenaren en 
grondgebruikers nader geïnformeerd te worden. 
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Voorgestelde bestemming 
Voor het onderzochte terrein in Franekeradeel (5G-118) is aanbevolen (De Langen e.a., 
1996: 163-164) om het op de plankaart van het Bestemmingsplan Buitengebied Franeke- 
radeel 1994 (concept) te plaatsen als 'archeologisch waardevol'. Voor de onderzochte 
terreinen in de gemeente Littenseradiel is voor de AMF-terreinen 5G-111, 5G-114, 
50-116 en 5H-62 geadviseerd ze te plaatsen op de plankaart van het Bestemmingsplan 
Buitengebied-West 1994 van de gemeente Littenseradiel als zijnde 'terreinen van 
oudheidkundige betekenis'. De AMF-terreinen 5G-112, 5G-1I3 en 5G-114 hebben geen 
gemeentelijke bescherming nodig in de zin van plaatsing op een gemeentelijke 
bestemmingsplankaart. Wel wordt geadviseerd om in geval van onomkeerbare ingrepen 
rekening te houden met de mogelijk aanwezige waarden. 
Voor de onderzochte terreinen in de gemeente Menaldumadeel (5H-63IAI) wordt aanbe- 
volen ze niet op de plankaart op de Bestemmingsplankaart Buitengebied 1988 van de 
gemeente Menaldumadeel te zetten als zijnde 'archeologisch waardevol'. Het nader 
onderzoek dat geadviseerd is, kan dit advies wijzigen. Wel wordt geadviseerd om in geval 
van onomkeerbare ingrepen rekening te houden met de mogelijk aanwezige waarden. 

Monumentenwet 1988 
Met betrekking tot bescherming ingevolge de Monumentenwet 1988 wordt voor de 
terreinen 5G-111, 5G-114, 5G-116, 5G-118 en 5H-62 geadviseerd de status van 
monument (zo snel mogelijk) te verlenen. Met betrekking tot terrein 5H-63I wordt 
geadviseerd het op de nieuwe Archeologische Monumentenkaart Friesland te plaatsen als 
zijnde een terrein van archeologische waarde. De AMF-terreinen 5G-112, 5G-113 en 5G- 
115 kunnen worden afgevoerd. 

Gebiedsgericht Milieubeleid 
Ten aanzien van Gebiedsgericht Milieubeleid wordt geadviseerd te onderzoeken of het 
mogelijk is om op de terreinen beheersplannen van kracht te laten worden die een betere 
bescherming van het bodemarchief bewerkstelligen. Naast het in beheersplaimen opnemen 
van beschermende maatregelen ten aanzien van beheer en grondgebruik, zouden (indien 
mogelijk) tevens restauratiemogelijkheden bestudeerd moeten worden. Deze aanbevelingen 
gelden voor de terreinen 5G-111, 5G-114, 5G-116, 5G-118 en 5H-62. Voor de AMF- 
terreinen 5G-112, 5G-113, 5G-115 en 5H-63I/II worden geen specifieke adviezen gedaan. 

Onder restauratiemaatregelen kunnen worden begrepen: 
1. het in oude staat terugbrengen van de oudst bekende begrenzingen; 
2. het door ophoging ongedaan maken van recente egalisatie; 
3. het verhogen van de grondwaterstand. 

Beheersmaatregelen kunnen gericht zijn op het (zoveel mogelijk) voorkomen van: 
1. diepe doorworteling; 
2. ploegen; 
3. grondbewerkingen die dieper gaan dan de bouwvoor; 
4. elke vorm van verzuring (tg.v. bijv. mestinjectie) en verdroging; 
5. het aanbrengen van drainage of andere ondergrondse leidingen. 

Ten aanzien van het grondgebruik, wordt (indien het haalbaar is) geadviseerd: 
1. het terrein permanent als grasland in gebruik te nemen/te houden; 
2. en het te laten beweiden door schapen. 

De maatregelen die ten behoeve van de restauratie nodig zijn, zijn in principe eenmalig. 
Voorkomen moet worden dat deze restauratiemaatregelen na uitvoering ongedaan gemaakt 
worden. Dit kan in het beheersplan worden opgenomen en eventueel tevens via het 
gemeentelijke bestemmingsplan worden geregeld. Ook de beheersmaatregelen kunnen in 
zowel het beheersplan als het bestemmingsplan worden geregeld. Het specifieke grond- 



gebruik kan alleen door middel van het beheersplan worden vastgelegd. Een beheersplan 
heeft alleen zin en kan bij hoge kosten alleen dan verantwoord worden, wanneer het plan 
gedurende een lange periode van kracht is. Opgemerkt dient te worden dat de twee van de 
tien terreinen als akkerland in gebruik zijn dan wel elk moment weer als akkerland in 
gebruik genomen kunnen worden. Dit brengt met zich mee dat aan de uitvoering van 
optimale beheersplannen hoge structurele kosten verbonden zijn. 
In verband met het onderzoek naar de mogelijkheden van bescherming via beheersplannen 
kunnen nog de volgende aanbevelingen worden gedaan: 

1. bij de uitvoering van de beheersplannen dient de vrijwillige medewerking van de 
huidige eigenaar/gebruiker voorop te staan; 

2. het project Bescherming op Maat zou gekoppeld kunnen worden aan het onderzoek 
met betrekking tot aangepaste bedrijfsvoering op Groninger wierden, zoals dat 
uitgevoerd wordt door de provincie Groningen en de ROB; 

3. onderzocht zou moeten worden of het feit dat de terpencluster van Weisrijp ook een 
(cultuur-)landschappelijke en cultuurhistorische betekenis heeft, de archeologische 
bescherming kan ondersteunen en de financiële middelen die nodig zijn voor de 
bescherming, kan verruimen; 

4. onderzocht zou moeten worden in hoeverre aankoop van de terpen een oplossing kan 
bieden wanneer een structurele uitvoering van de beheersplannen in de huidige 
situatie niet haalbaar is. 

Cultuurhistorische en (cultuur-)landschappelijke waarden 
Ten behoeve van de bescherming van de archeologische objecten is het raadzaam te 
verduidelijken dat deze ook een cultuurhistorische en een (cultuur-)landschappelijke 
waarde (kunnen) hebben. Om deze reden wordt geadviseerd de cultuurhistorische en 
(cultuur-)landschappelijke waarde van de terpencluster van Weisrijp nader te laten 
bepalen. Vooruitlopend op dit onderzoek kan, mede gezien het bovenvermelde, gesteld 
worden dat aan de meeste terpen van de terpencluster van Weisrijp deze toegevoegde 
waarden kunnen worden toegekend. Dit dankzij de aanwezigheid van een kwelderwal, 
oude sloten, historische boerderijplaatsen en één of twee historische terpdorpen. 
Geadviseerd wordt ten aanzien van deze objecten archeologisch beleid te ontwikkelen met 
als doel de belangrijkste objecten te beschermen. Tevens wordt aangeraden bij 
onverhoopte onomkeerbare ingrepen op objecten met een cultuurhistorische en/of 
(cultuur)landschappelijke waarde archeologische waarnemingen uit te voeren. Meer 
specifiek kan het volgende worden opgemerkt: 

1. bepaalde kwelderwallen, waaronder overigens niet de kwelderwal in het gebied van 
groep 17A, worden door de provincie reeds beschermd om hun landschappelijke 
waarde. Geadviseerd wordt aansluiting te zoeken bij deze bescherming. De 
ontwikkeling en opbouw van kwelderwallen behoeft overigens nadere studie; 

2. hoewel karakteristieke sloten hoofdzakelijk van cultuurlandschappelijke waarde zijn, 
zijn bepaalde sloten ook van archeologische betekenis. Het betreft sloten die langs 
hoogteverschillen lopen en deze zodoende conserveren. Te denken valt aan de 
oorspronkelijk terpsloten. Het opheffen van dergelijke sloten is nadelig voor het 
bodemarchief. Om deze reden wordt geadviseerd archeologisch beleid te ontwikkelen 
met betrekking tot karakteristieke sloten. Dit beleid zou gericht kunnen worden op de 
conservering of restauratie van de belangrijkste sloten, waaronder in ieder geval de 
(oorspronkelijke) terpsloten; 

3. in de Middeleeuwen werden naast de terpen verhoogde akkers aangelegd, zowel op 
de top van de kwelderwal als ten zuiden daarvan. Verhoogde akkers hebben een 
landschappelijke waarde gezien hun directe relatie met het natuurlijke reliëf, een 
cultuurlandschappelijke waarde omdat zij een onmisbaar onderdeel zijn van het oude 
boerenland en een archeologische waarde wanneer zij informatie herbergen over de 
bestaansmiddelen van de terpbewoners. In een enkel geval herbergt een verhoogde 
akker zelfs nederzettingssporen (zie De Langen e.a., 1999a). Er zijn niet veel 
verhoogde akkers beschermd. Mogelijk bij gebrek aan gericht onderzoek, zijn 
verhoogde akkers binnen de terpencluster van Weisrijp nog niet aangetoond. 
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4. historische boerderijplaatsen die op en/of naast terpen liggen, herbergen veelal een 
schat aan archeologische en cultuurhistorische gegevens. Wanneer zij op de terp 
liggen, dekken zij informatie over de eigenlijke terpentijd af (zie bijv. De Langen 
e.a., 1993 & 1994). Bovendien bevatten deze plaatsen vanzelfsprekend informatie 
over het boerenbedrijf zelf Deze gegevens zijn van groot belang voor de studie naar 
de laatste fase van de terpentijd (toen boerenbedrijven naar de terpranden verschoven 
of zelfs buiten de terpen kwamen te liggen) en de ontwikkeling en de gebruiksmoge- 
lijkheden van het landschap. Het onderzoek naar deze boerderijplaatsen kan licht 
laten schijnen op de ontwikkeling van het enkelvoudige boerenbedrijf uit de 
oorspronkelijke samengestelde boerennederzettingen (vgl. ook De Langen & 
Noomen, 1996). Ondanks de archeologische en cultuurhistorische waarde zijn 
boerderijplaatsen veelal niet beschermd. Boerderijplaatsen bevinden zich 
(waarschijnlijk) op en/of naast 5G-111, 5G-112, 5G-114, 50-115, 50-116, 5H-62, 
5H-63I en 5H-63n. In de nabijheid van de terpencluster van Weisrijp bevinden zich 
nog andere boerderijplaatsen met een archeologische waarde en een cultuurhisto- 
rische waarde. Het is raadzaam archeologisch onderzoek naar historische boerderij- 
plaatsen te stimuleren en de resultaten van dit onderzoek te integreren met historisch 
onderzoek, bijvoorbeeld naar de laat-middeleeuwse bewoners van de 
boerderijplaatsen (vgl. Noomen, 1994, 1996a, 1996b & 1996c); 

5. veel Friese boerderijplaatsen werden in de Late Middeleeuwen en/of Nieuwe tijd 
uitgebreid tot stins- en/of stateterreinen (zie De Langen e.a., 2000k). Dergelijke 
plaatsen kunnen van groot belang zijn voor het begrip van de sociaal-economische 
ontwikkelingen na de eigenlijke terpentijd. Hoewel ze als type terreinen geenszins op 
de AMF ontbreken, zijn veel stins- en stateterreinen onbeschermd. Dit is duidelijk 
een gemis wanneer het terreinen betreft die te associëren zijn met een archeologisch 
complex. Mogelijk bevinden zich dergelijke terreinen ook in en bij de terpencluster 
van Weisrijp. Het is raadzaam archeologisch onderzoek naar stins-Zstateterreinen te 
stimuleren en de resultaten van dit onderzoek te integreren met historisch onderzoek, 
bijvoorbeeld naar de laat-middeleeuwse bewoners (vgl. Noomen, 1994, 1996a, 1996b 
& 1996c); 

6. onder veel historische terpdorpen ligt niet alleen het bodemarchief van het dorp, 
maar tevens een uitgestrekte terp die ouder is dan het dorp zelf De dorpsterpen zijn 
uiterst belangrijk voor het begrip van het ontstaan van verzorgende centra, maar ze 
zijn in de praktijk vaak onbeschermd (De Langen, 1996a; vgl. De Langen e.a., 
1996c). Een dergelijke dorp (Weisrijp) heeft zich ook ontwikkeld binnen de terpen- 
cluster van Weisrijp. Mogelijk bevindt zich binnen de terpencluster ook een gefrus- 
treerd terpdorp. Het is zinvol archeologisch onderzoek naar historische terpdorpen te 
stimuleren. Het is raadzaam de resultaten van dit onderzoek te integreren met 
historisch onderzoek, bijvoorbeeld naar de laat-middeleeuwse bewoners (vgl. 
Noomen, 1994, 1996a, 1996b & 1996c). 

Erfgoedplanning/cultuiirtoerisme 
Het bodemarchief kan een economisch nut hebben. Duidelijk zichtbare terpen kunnen 
bijvoorbeeld cultuurtoerisme aantrekken, waimeer zij daartoe op de juiste wijze worden 
aangewend. Erfgoedplanning biedt in dit geval een theoretisch en inmiddels ook steeds 
meer praktisch kader (vgl. Asworth, 1994; De Langen, 1996b). Een archeologisch terrein 
is met name van waarde voor erfgoedplanning/cultuurtoerisme wanneer het vanaf de 
openbare weg goed zichtbaar is en een (visueel) verband met andere terreinen heeft. De 
terpencluster van Weisrijp is als geheel geschikt voor de ontwikkeling van 
cultuurtoerisme. De terpen zijn over het algemeen goed zichtbaar en goed bereikbaar. 
Bovendien zijn in de nabijheid van de groep andere objecten met een cultuurtoeristische 
waarde aanwezig, s     . - 
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2000e. Provincie Fryslân. De terpencluster op de kwelderwallen op en even ten noorden van de 
lijn Achlum-Spannum (groep 18A), gemeenten Harlingen, Franekeradeel en Littenseradiel; 
waarderend archeologisch onderzoek. 

RAAP-rapport 247 (BOM 15): LANGEN, G.J. DE, T.M. PERGER, S. WENTINK & M.H. WiSPELWEY, 
2000f. Provincie Fryslân. De terpen in het Westergose knipkleigebied van Noord- en Midden- 
Wûnseradiel (groep 20A), gemeente Wûnseradiel; waarderend archeologisch onderzoek. 
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RAAP-rapport 248 (BOM 16): LANGEN, GJ. DE, T.M. PERGER, S. WENTINK & M.H. WISPELWEY, 

2000g. Provincie Fryslân. De terpen in het Westergose knipkleigebied rondom Wommels 
(groep 20D), gemeenten Franekeradeel, Littenseradiel en Wûnseradiel; waarderend archeolo- 
gisch onderzoek. 

RAAP-rapport 249 (BOM 17): LANGEN, G.J. DE, T.M. PERGER, S. WENTINK & M.H. WISPELWEY, 

2000h. Provincie Fryslân. De terpen in het Westergose knipkleigebied van Littenseradiel-Oost 
en Menaldumadeel (groep 20E), gemeenten Littenseradiel en Menaldumadeel; waarderend 
archeologisch onderzoek. 

RAAP-rapport 251 (BOM 18): LANGEN, G.J. DE, T.M. PERGER, S. WENTINK & M.H. WISPELWEY, 
2000i. Provincie Fryslân. Middeleeuwse uitbreidings- en kolonisatienederzettingen (groep 5): 
terreinen onderzocht in 1992-1996; waarderend archeologisch onderzoek. 

RAAP-rapport 252 (BOM 19): LANGEN, G.J. DE, T.M. PERGER, S. WENTINK & M.H. WISPELWEY, 
2000J. Provincie Fryslân. Kloosters (groep 8): terreinen onderzocht in 1992-1995; waarderend 
archeologisch onderzoek. 

RAAP-rapport 260 (BOM 20): LANGEN, G.J. DE, T.M. PERGER, S. WENTINK & M.H. WISPELWEY, 

2000k. Provincie Fryslân. Stinsen, states en versterkingen (groep 9): terreinen onderzocht in 
1992-1996; waarderend archeologisch onderzoek. 

RAAP-rapport 298 (BOM 22): LANGEN, G.J. DE, & H.W. HOMMES, 1998. Metaaldetectie Noord- 
Westergo 1992-1996. 

RAAP-rapport 299 (BOM 23): LANGEN, G.J. DE, & E.F. NiERSTRASZ, 1998. Veldkarteringen 
Westergo 1992-1996. 

RAAP-rapport 500 (BOM 24): LANGEN, G.J. DE, T.M. PERGER, S. WENTINK & M.H. WISPELWEY, 

20001. De terpen in het Westergose knipkleigebied rondom Bolsward (groep 20B), gemeenten 
Bolsward en Wûnseradiel; waarderend archeologisch onderzoek. 
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VERKLARENDE WOORDENLIJST 

dobbe al of niet kunstmatige depressie in gebruik als bijv. veedrinkplaats in 
buitendijks land of als reservoir voor bluswater. 

gefrustreerd... dorp of terp; lokatie waarop de bewoning is onderbroken door 
wateroverlast 

kwelderwal min of meer parallel aan een waddenkust gelegen wal welke is opgebouwd 
uit zavel ig, van de kust geërodeerd materiaal, ontstaan tijdens één van de 
Duinkerke-afzettingen. 

sediment afzetting gevormd door het bijeenbrengen van losse gesteentefragmentjes 
(zoals zand of klei) en eventueel delen van organismen. Soms in iets te 
ruime zin ook gebruikt voor sedentaat. 

trampling '   betreding/vertrapping door vee 
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OVERZICHT VAN FIGUREN 

Figuur 1. Ligging van de terreinen van de terpencluster van Weisrijp (groep 17A: zwarte 
stippen); inzet: ligging in Nederland (zwart blokje). 

Figuur 2. Topografische situatie (opname 1979) op en rond AMF-terrein 5G-111 volgens de 
AMF. 

Figuur 3. Topografische situatie op en rond AMF-terrein 5G-111 (opname 1979) en de begren- 
zing van het archeologische gebied (dikke lijn). De mogelijke randzone of de te 
associëren akkers en boerderijplaatsen (middeldikke lijn) zijn gerasterd. Het te 
beschermen gebied is gearceerd. 

Figuur 4. Huidige (middeldikke lijn) en voormalige perceelsscheidingen (dunne lijnen) op het 
onderzochte gebied (inclusief AMF-terrein 5G-I11). 

Figuur 5. De hoogtelijnen en de plaats van de boringen binnen het onderzochte gebied (inclusief 
AMF-terrein 5G-111). 

Figuur 6. Hoogtelijnenkaart van het onderzochte gebied (inclusief AMF-terrein 5G-111) met de 
boringen. 

Figuur 7. Drie-dimensionale hoogtekaart van het onderzochte gebied (inclusief AMF-terrein 
5G-111), gezien vanuit zuidwestelijke richting. 

Figuur 8. Hoogtelijnenkaart van de percelen waarbinnen de AMF-terreinen 5G-111 en 5G-62 
liggen. 

Figuur 9. Drie-dimensionale hoogtekaart van de percelen waarbinnen de AMF-terreinen 5G-11I 
en 5G-62 liggen, gezien vanuit zuidwestelijke richting. 

Figuur 10. Profielen van de boorraaien 1 en 2 op AMF-terrein 5G-111 (zie Bijlage 3). 
Figuur 11. Topografische situatie (opname 1979) op en rond AMF-terrein 5G-112 volgens de 

AMF. 
Figuur 12. Topografische situatie op en rond AMF-terrein 5G-112 (opname 1979) en de omvang 

van het archeologische gebied (gearsterd). Het archeologische gebied en de te 
associëren terreinen [dorpsgebied en boerderijplaatsen (middeldikke lijn)] zijn 
gerasterd. 

Figuur 13. Huidige (middeldikke lijn) en voormalige perceelsscheidingen (dunne lijnen) van het 
perceel waarbiimen AMF-terrein 5G-112 ligt. 

Figuur 14. Topografische situatie van het perceel waarbinnen AMF-terrein 5G-112 ligt en de 
plaats van de boringen. 

Figuur 15. Profiel van de boorraai op AMF-terrein 5G-112 (zie Bijlage 3). 
Figuur 16. Topografische situatie (opname 1979) op en rond AMF-terrein 5G-113 volgens de 

AMF. 
Figuur 17. Topografische situatie op en rond AMF-terrein 5G-113 (opname 1979) en de omvang 

van het archeologische gebied (gerasterd). 
Figuur 18. Topografische situatie van AMF-terrein 5G-113 en de plaats van de boringen. 
Figuur 19. Profiel van de boorraai op AMF-terrein 5G-113 (zie Bijlage 3). 
Figuur 20. Topografische situatie (opname 1979) op en rond AMF-terrein 5G-114 volgens de 

AMF. 
Figuur 21. Topografische situatie op en rond AMF-terrein 5G-114 (opname 1979) en de begren- 

zing van het archeologische gebied (dikke lijn). De rest van het archeologische gebied 
(inclusief aangrenzende terpen) en de te associëren boerderijplaatsen (middeldikke lijn) 
zijn gerasterd. Het te beschermen gebied is gearceerd. 

Figuur 22. Huidige (middeldikke lijn), voormalige perceelsscheidingen (dunne lijnen) en 
voormalige bebouwing (gearceerd) op de percelen waarbinnen AMF-terrein 5G-114 
ligt en twee percelen ten oosten ervan. 

Figuur 23. Topografische situatie, de hoogtelijnen van AMF-terrein 5G-114 (inclusief een 
gedeelte van het perceel ten oosten ervan) en de plaats van de boringen. 

Figuur 24. Hoogtelijnenkaart van AMF-terrein 5G-114 (inclusief een gedeelte van het perceel ten 
oosten ervan) met daarin de boringen. 

Figuur 25. Drie-dimensionale hoogtekaart van AMF-terrein 5G-114 (inclusief een gedeelte van 
het perceel ten oosten ervan), gezien vanuit zuidwestelijke richting. 
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Figuur 26. Profielen van de boorraaien 1 en 2 op AMF-terrein 5G-114 (zie Bijlage 3). 
Figuur 27. Topografische situatie (opname 1979) op en rond AMF-terrein 5G-115 volgens de 

AMF. 
Figuur 28. Topografische situatie op en rond AMF-terrein 5G-115 (opname 1979) en de 

,   ï begrenzing van het archeologische gebied (dikke lijn). Het archeologisch gebied en de 
te associëren boerderijplaats (middeldikke lijn) zijn gerasterd. 

Figuur 29. Huidige (middeldikke lijn) en voormalige perceelsscheidingen (duime lijnen) op de 
percelen waarbinnen AMF-terrein 5G-115 ligt. 

Figuur 30. Topografische situatie van de percelen waarbirmen AMF-terrein 5G-115 ligt en de 
plaats van de boringen. 

Figuur 31. Profiel van de boorraai op AMF-terrein 5G-115 (zie Bijlage 3). 
Figuur 32. Topografische situatie (opname 1979) op en rond AMF-terrein 5G-116 volgens de 

AMF. 
Figuur 33. Topografische situatie op en rond AMF-terrein 5G-116 (opname 1979), de begrenzing 

van het archeologische gebied (dikke lijn). De te associëren boerderijplaats 
(middeldikke lijn) is gerasterd. Het te beschermen gebied is gearceerd. 

Figuur 34. Huidige (middeldikke lijn) en voormalige perceelsscheidingen (dunne lijnen) op AMF- 
terrein 5G-116. 

Figuur 35. Topografische situatie, de hoogtelijnen van AMF-terrein 5G-116 en de plaats van de 
boringen. 

Figuur 36. Hoogtelijnenkaart van AMF-terrein 5G-116 met daarin de boringen. 
Figuur 37. Drie-dimensionale hoogtekaart AMF-terrein 5G-116, gezien vanuit zuidwestelijke 

richting. 
Figuur 38. Profiel van de boorraai op AMF-terrein 5G-116 (zie Bijlage 3). 
Figuur 39. Topografische situatie (opname 1979) op en rond AMF-terrein 5G-118 volgens de 

AMF. 
Figuur 40. Topografische situatie op en rond AMF-terrein 5G-118 (opname 1979) en de 

begrenzing van het archeologische gebied (dikke lijn). Het te beschermen gebied is 
gearceerd. 

Figuur 41. Topografische situatie, de hoogtelijnen van AMF-terrein 5G-118 en de plaats van de 
boringen. 

Figuur 42. Drie-dimensionale hoogtekaart van AMF-terrein 5G-118, gezien vanuit zuidwestelijke 
richting. 

Figuur 43. Hoogtelijnenkaart van AMF-terrein 5G-118 met daarin de boringen. 
Figuur 44. Profielen van boorraaien 2 en 3 op AMF-terrein 5G-118 (zie Bijlage 3). 
Figuur 45. Profiel van boorraai 1 op AMF-terrein 5G-118 (zie Bijlage 3). 
Figuur 46. Topografische situatie (opiuime 1979) op en rond AMF-terrein 5H-62 volgens de       . 

AMF. 
Figuur 47. Topografische situatie op en rond AMF-terrein 5H-62 (opname 1979) en de begren- 

zing van het archeologische gebied (dikke lijn). De mogelijke randzone of de te 
associëren akkers en boerderijplaatsen (middeldikke lijn) zijn gerasterd. Het te 
beschermen gebied is gearceerd. 

Figuur 48. Huidige (middeldikke lijn) en voormalige perceelsscheidingen (dunne lijnen) op het 
perceel waarbirmen AMF-terrein 5H-62 ligt. 

Figuur 49. Topografische situatie, de hoogtelijnen van het noordelijk deel van het perceel 
waarbinnen AMF-terrein 5H-62 ligt en de plaats van de boringen. 

Figuur 50. Hoogtelijnenkaart van het noordelijk deel van het perceel waarbinnen AMF-terrein 
5H-62 ligt met daarin de boringen. 

Figuur 51. Drie-dimensionale hoogtekaart van het noordelijk deel van het perceel waarbinnen 
AMF-terrein 5H-62 ligt, gezien vanuit zuidwestelijke richting. 

Figuur 52. Profielen van de boorraaien 1 en 2 op AMF-terrein 5H-62 (zie Bijlage 3). 
Figuur 53. Topografische situatie (opname 1979) op en rond AMF-terrein 5H-63I volgens de 

AMF. 
Figuur 54. Topografische situatie op en rond AMF-terrein 5H-63I (opname 1979) en de 

begrenzing van het archeologische gebied (dikke lijn). Het archeologische gebied en de 
te associëren boerderijplaats (AMF-terrein 5H-63I; middeldikke lijn) zijn gerasterd. 
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Figuur 55. Huidige (middeldikke lijn), voormalige perceelsscheidingen (dunne lijnen), voormalige 
bebouwing (gearceerd) en voormalige paden (stippellijn) op en ten westen van AMF- 
terrein 5H-63I. 

Figuur 56. Topografische situatie van AMF-terrein 5H-63I (inclusief het perceel ten westen ervan) 
en de plaats van de boringen. 

Figuur 57. Topografische situatie (opname 1979) op en rond terrein 5H-63II. 
Figuur 58. Topografische situatie op en rond terrein 5H-63II (opname 1979) en de begrenzing van 

het archeologische gebied (dikke lijn). Het archeologische gebied en de te associëren 
boerderijplaats inclusief bijterreinen (middeldikke lijn) zijn gerasterd. 

Figuur 59. Huidige (middeldikke lijn), voormalige perceelsscheidingen (dunne lijnen) en 
voormalige bebouwing (gearceerd) op terrein 5H-63II. 

Figuur 60. Topografische situatie van terrein 5H-63II en de plaats van de boringen. 

OVERZICHT VAN (KAART-) BIJLAGEN 

Bijlage 1. Verantwoording. 
Bijlage 2. Archeologische tijdschaal. 
Bijlage 3. Legenda bij de boorprofielen. 
Bijlage 4. Lijst van gebruikte afkortingen. 

Kaartbijlage 1: De terpencluster van Weisrijp (groep 17A). 
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BULAGE 1: VERANTWOORDING 

Aan het onderzoek betreffende groep 17A (zie ook de RAAP-rapporten 298 en 299) werkten mee: 

drs. H.F.A. Haarhuis    veldwerk 
dr. G.J. de Langen        projectleiding, bureau-onderzoek, veldwerk, vondstverwerking, 

rapportage, wetenschappelijke begeleiding 
F.A. Perk redactie, vormgeving 
T.M. Perger bureau-onderzoek, veldwerk, dataverwerking, computerwerk, rapportage, 

redactie . 
drs. S. Wentink archief-en bureau-onderzoek, rapportage - 
L. Wiersma dataverwerking, computerwerk 
drs. M.H. Wispelwey    bureau-onderzoek, veldwerk, dataverwerking, computerwerk, rapportage 
drs. M. Zijlema redactie, rapportage 
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BIJLAGE 2: ARCHEOLOGISCHE TIJDSCHAAL 

Ijzertijd 800 - 12 vQorChr. 

Vroege Uzertijd 800 - 500 voor Chr. 

Midden Uzertijd 500 - 250 voor Chr. 

Late Uzertijd 250 - 12 voor Chr. 

1 Rtmieime <3^d :;:;,:.,;:::: :.„.-;::::;:,^ 12 voor Chr. - 350 na Clu:. 

Vroeg Romeinse tijd 12 voor Chr. - 70 na Chr. 

Vroeg Romeinse tijd A 12 voor Chr. - 25 na Chr. 

Vroeg Romeinse tijd B 25 - 70 na Chr. 

Midden Romeinse tijd 70 - 270 na Chr. 

Midden Romeinse tijd A 70 - 150 na Chr. 

Midden Romeinse tijd B 150 - 270 na Chr. 

Laat Romeinse tijd A 270 - 350 na Chr. 

VoIbsverJbuizingstijd                  ^^' :35a ~ 525 na Chr. •:;;.:;::;.;,:..;:• 

Laat Romeinse tijd B 350 - 450 na Chr. 

Vroege Middeleeuwen A 450 - 525 na Chr. 

Viroege Middeleeuwen W:~:^0WMê^-}'- 
Vroege Middeleeuwen B (Merovingische tijd) 525 - 725 na Chr. 

Vroege Middeleeuwen C (Karolingische tijd) 725 - 900 na Chr. 

1 Volle Middeleeuwen 900 - 1250 Ba Chr. 

P Vroege Middeleeuwen D 900 - 1050 na Chr. 

Late Middeleeuwen A 1050 - 1250 na Chr. 

ijyutesMiadde^^ 1250 - 1500 na Chr. 

Late Middeleeuwen B 1250 - ISOOnaChr 

;iäta^^ 1500 - heden 
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BIJLAGE 3: LEGENDA BIJ DE PROFIELEN VAN DE BOORRAAIEN 

• 

ES] 

bouwvoor 

terplaag, duidelijk gelaagd, donker getint en vondstrijk 

terplaag, licht getint, vondstarm tot vondstloos, soms 

duidelijke plaggenstructuur ('ophogingslaag') 

spoorvulling 

archeologische laag: geen duidelijke terplaag, dan wel 

een sterk gehomogeniseerde laag 

verrommelde laag 

laag gemengd met puin 

klei 

zavel 

gelaagd complex 

zand 

BIJLAGE 4: LIJST VAN GEBRUIKTE AFKORTINGEN 

AMF 
ARCfflS 
BOM 
FF 
GHPA 
gMn83C 
gMn85C 
GPA 
HAF 
KAF 
M-ch-cl-Z 

Mn25A 
NAP 
pMn85A 
pMo80 
RAAP 
ROB 
T 
TMK 

Archeologische Monumentenkaart Friesland (Fries Museum/RGB, 1984) 
ARCHeologisch Informatie Systeem 
Bescherming Op Maat 
Foto-atlas van Friesland (ROBAS/Topografische Dienst, 1989) 
Grote Historische Provincie Atlas (Wolters-Noordhoff Atlasprodukties, 1992) 
kalkarme, knippige poldervaaggronden (klei, profielverloop 3) 
kalkarme, knippige poldervaaggronden (klei, profielverloop 5) 
Grote Provincie Atlas (Wolters-Noordhoff Atlasprodukties, 1991) 
Historische Atlas Friesland (ROBAS, 1990) 
Kadastrale Atlas Friesland (Ryksargyf yn Fryslân, ca. 1830) 
M = beschermd ingevolge de Monumentenwet 1988 (bij gelegenheid voor te dragen 
voor bescherming ingevolge de Monumentenwet 1988; ch = aanvullende cultuurhis- 
torische betekenis; cl = aanvullende cultuurlandschappelijke betekenis; Z = 
zichtbaar 
kalkrijke poldervaaggrond (zware zavel, profielverloop 5) 
Normaal Amsterdams Peil 
kalkrijke leek-/woudeerdgronden (klei, profielverloop 5) 
tochteerdgrond (klei) 
Regionaal Archeologisch Archiverings Project 
Rijksdienst voor het Oudheidkundig Bodemonderzoek 
oude bewoningsplaats (terpen) 
Topografische en Militaire Kaart (1864, heruitgave 1973) 
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