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Afbeelding 1 Luchtfoto plangebied. Het plangebied is globaal in rood aangegeven. Bron: Bing Maps. 

 
Afbeelding 2 Tekening plangebied met locaties ingrepen. Bron: Witteveen+Bos. 
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Samenvatting en advies 

 
In opdracht van Witteveen+Bos heeft Vestigia Archeologie & Cultuurhistorie een archeologisch 
bureauonderzoek verricht in het kader van de voorgenomen ingrepen in het kader van de reconstructie 
van de RWZI Zwolle, aan de Spoolderenkweg 1 te Zwolle (afbeelding 1, kaart 1). Op de RWZI Zwolle 
wordt het slibbedrijf aangepast en uitgebreid. Het plangebied heeft een oppervlakte van ca. 0,5 hectare; 
ongeveer de helft van het plangebied is bebouwd. Ter plaatse van de onbebouwde gebieden worden 
nieuwe gebouwen gerealiseerd waarbij er verstoringen tot maximaal 2,0 m –mv zullen optreden 
(afbeelding 2). Ter plaatse van de bestaande bebouwing worden alleen sleuven voor kabels en leidingen 
gegraven tot een diepte van maximaal 1,0 m –mv. Onder de bestaande bebouwing zijn kelders aanwezig, 
waardoor er al een verstoring tot ca. 3,0 -4,0 m –mv is opgetreden. 
 
Voorafgaand aan de ontwikkelingen dient in kaart gebracht te worden of zich binnen het 
onderzoeksgebied behoudenswaardige archeologische resten (zouden kunnen) bevinden, die tegen de 
achtergrond van de bodemingrepen gevaar lopen. 
 
Het bureauonderzoek had tot doel na te gaan of er reeds bekende archeologische waarden in de vorm 
van archeologische monumenten, waarnemingen of vondsten binnen het plangebied bekend zijn en om 
een gespecificeerde archeologische verwachting te bepalen. Binnen het plangebied bevinden zich geen 
bekende archeologische waarden. Op basis van de gemeentelijke archeologische beleidskaart en het 
onderhavige bureauonderzoek heeft het plangebied een middelhoge archeologische verwachting voor het 
aantreffen van sporen en vondsten uit de periode Laat-Paleolithicum tot en met de Nieuwe Tijd. Het 
plangebied is plaatselijk mogelijk opgehoogd met een laag zand van plaatselijk 0,5 tot 2,0 m dikte. De 
geplande ingrepen reiken tot maximaal 2,0 m beneden maaiveld. Binnen die diepte kunnen zowel de top 
van de kleilagen afgezet door de Gelderse IJssel, als de top van de dieper gelegen dek- of 
rivierduinzandlagen aanwezig zijn, zodat door de voorgenomen ingrepen mogelijk archeologische 
waarden worden bedreigd. Theoretisch kunnen zich binnen het plangebied sporen en vondsten bevinden 
uiteenlopend van tijdelijke jachtkampjes van jager-verzamelaars uit het Laat-Paleolithicum/Mesolithicum 
tot nederzettingsterreinen uit de periode vanaf het Neolithicum/Bronstijd tot en met de Late 
Middeleeuwen/Nieuwe Tijd. Gezien de vondsten in de directe omgeving zal het met name gaan om 
sporen en vondsten uit de Midden-Bronstijd, IJzertijd en Late Middeleeuwen. Er zijn geen cartografische 
aanwijzingen gevonden voor bewoning in de Nieuwe Tijd, met uitzondering van de huidige bebouwing. 
Mogelijke vondsten kunnen variëren van resten van jachtkampjes met bewerkt vuursteen tot 
grondsporen van structuren zoals boerderijen, bijgebouwen (waaronder spiekers en schaapskooien), 
sloten, greppels en afvalkuilen, en vondsten van o.a. aardewerk, bot en metaal. Deze sporen kunnen op of 
binnen 50 cm vanaf het maaiveld worden aangetroffen. 
 
Advies 
Op basis van de uitkomsten van het bureauonderzoek adviseert Vestigia binnen het plangebied waar de 
nieuwbouw gaat plaatsvinden een inventariserend veldonderzoek door middel van verkennende boringen 
uit te voeren om de archeologische verwachting te toetsen, en zowel de mate van verstoring als de dikte 
van het mogelijke ophogingspakket vast te stellen. Het gebied rondom de bestaande bebouwing is 
waarschijnlijk diep verstoord/verrommeld; bovendien zijn de geplande ingrepen hier slechts plaatselijk 
en oppervlakkig (aanleg kabels en leidingen tot ca. 1 m –mv). Volgens de richtlijnen van de gemeente 
Zwolle dient er in minimaal twee raaien te worden geboord, met een afstand van 25 meter tussen de 
boringen. Dit sluit aan bij het onderzoek dat in 2009 in de uiterwaarden heeft plaatsgevonden. De 
boringen dienen minimaal tot 300 cm –mv gezet te worden; één op de drie boringen dient tot minimaal 
350 cm –mv gezet te worden. Het plangebied heeft een noord-zuid lengte van ca. 125 meter, met een 
breedte van net iets meer dan 50 meter. Dit betekent dat er in eerste instantie minimaal 10 boringen 
gezet dienen te worden tot minimaal 300 cm –mv, waarvan minstens 3-4 boringen tot minimaal 350 cm –
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mv. Bij het aantreffen van een duidelijke geul dient te afstand verkleind te worden tot 10 meter tussen de 
boringen.1 
 
Het bevoegd gezag, de gemeente Zwolle, dient eerst over het advies in dit bureauonderzoek een besluit 
te nemen (wel of geen vervolgonderzoek, en zo ja, in welke vorm). 
  

                                                   
 
1 Schriftelijke communicatie dhr. M. Klomp (gemeentelijk archeoloog Zwolle), d.d. 5 december 2016. 
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Onderbouwing advies 

1 Projectomgeving 

1.1 Plangebied 

In opdracht van Witteveen+Bos heeft Vestigia Archeologie & Cultuurhistorie een archeologisch 
bureauonderzoek verricht in het kader van de voorgenomen ingrepen in het kader van de reconstructie 
van de RWZI Zwolle, aan de Spoolderenkweg 1 te Zwolle (afbeelding 1, kaart 1). Op de RWZI Zwolle 
wordt het slibbedrijf aangepast en uitgebreid. Het plangebied heeft een oppervlakte van ca. 0,5 hectare; 
ongeveer de helft van het plangebied is bebouwd. Ter plaatse van de onbebouwde gebieden worden 
nieuwe gebouwen gerealiseerd worden waarbij er verstoringen tot maximaal 2,0 m –mv zullen optreden 
(afbeelding 2). Ter plaatse van de bestaande bebouwing worden alleen sleuven voor kabels en leidingen 
gegraven tot een diepte van maximaal 1,0 m –mv. Onder de bestaande bebouwing zijn kelders aanwezig, 
waardoor er al een verstoring tot ca. 3,0 -4,0 m –mv is opgetreden. 
 
Voorafgaand aan de ontwikkelingen dient in kaart gebracht te worden of zich binnen het 
onderzoeksgebied behoudenswaardige archeologische resten (zouden kunnen) bevinden, die tegen de 
achtergrond van de bodemingrepen gevaar lopen. 

1.2 Onderzoeksdoel en -methode2 

Doel van het archeologisch bureauonderzoek was vast te stellen of er in het plangebied sprake is (of kan 
zijn) van archeologische resten die door de ingrepen verstoord dreigen te worden en, indien mogelijk, 
uitspraken te doen over de waarde hiervan in termen van fysieke en inhoudelijke kwaliteit zoals 
zeldzaamheid en gaafheid. Hiertoe is eerst een bureauonderzoek verricht, waarbij voor het plangebied 
een specifiek archeologisch verwachtingsmodel is opgesteld. Vervolgens is een advies geformuleerd in 
het kader van de cyclus van de Archeologische Monumentenzorg (AMZ).  
  

                                                   
 
2 Het onderzoek is uitgevoerd volgens de richtlijnen van de KNA versie 4.0 (zie bijlage 2). 
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2 Verwachtingsmodel 

2.1 Landschappelijke context 

Het plangebied ligt in de IJsseldata op de overgang van het IJsseldal tussen Zutphen en Zwolle 
(stroomafwaarts van het plangebied) en de IJsseldelta stroomafwaarts van Zwolle.3 
 
Het IJsseldal is gevormd door het afsmelten van het landijs in de voorlaatste ijstijd (Saalien). In de 
opvolgende warme periode (Eemien) en de eerste helft van de laatste ijstijd (Weichselien), stroomde de 
voorloper van de Rijn door het IJsseldal.4 Tijdens de ijstijden bestonden de rivieren uit een brede vlakte 
van grof sediment (grind en grof zand, Formatie van Kreftenheye).5 Daarna werd het IJsseldal gedurende 
lange tijd niet gebruikt als afvoer van de Rijn, omdat deze de huidige westwaartse loop krijgt. De 
verbinding met de Rijn werd geblokkeerd door hellingafzettingen van de stuwwallen en daarover afgezet 
dekzand (Formatie van Boxtel, Laagpakket van Wierden).6 Het dal werd enkel gebruikt voor afvoer van 
sneeuwsmeltwater, al hadden dergelijke dalen ook een flinke omvang. De Hunnepe (benedenstroomse 
versie van de Dortherbeek ten zuiden van Deventer) bleef als een beek actief in het noordelijk deel van 
de IJsseldelta tot in het Vroeg Holoceen en werd daarna overdekt door veen. De huidige Gelderse IJssel 
als Rijntak ontstond rond 550 na Chr., maar sedimentatie ten westen van Zwolle trad pas op na 900 na 
Chr.7 
 
Op de geomorfologische kaart is het plangebied ongekarteerd.8 Ten westen van het plangebied ligt een 
dekzandrug, ten noordoosten van de RWZI ligt een (begraven) rivierduin en ten zuidoosten ligt een 
rivieroeverwal. De dekzandrug is op basis van de bodemkaart 1:50.0009 echter ook begraven met 
minimaal 1,2 m rivierklei, aangezien er poldervaaggronden met een homogeen verloop (d.w.z. zonder een 
zandlaag binnen 120 cm) zijn gekarteerd in het gebied met de dekzandrug. De zanddieptekaart geeft aan 
dat de top van het dekzand (pleistocene zand) 4 tot 5m diep zit (kaart 2). 
 
Op de zanddieptekaart ligt het plangebied aan de rand van de zone die (vermoedelijk) is verstoord. Ten 
westen van deze verstoringszone ligt een meanderende patroon waar het beddingzand van onbedijkte 
rivieren binnen 1,0 m onder het maaiveld verwacht wordt.  Op de stroomgordelkaart uit 2012 is deze 
meander doorgetrokken tot de hoofdtak van de IJssel en als crevasse (natuurlijke rivierdoorbraak) 
vermeld van de onbedijkte Gelderse IJssel (stroomgordel 50, globaal watervoerend tussen 1700 en 850 
jaar geleden).10 Zoals eerder beschreven treedt sedimentatie ten westen van Zwolle pas op ná 900 na 
Chr. en tot de bedijking ca. 850 C14-jaren geleden. Ten noorden van het plangebied ligt een zone waar de 
top van het pleistoceen zand in de vorm van een eolisch dek (dekzand of rivierduinen) verwacht wordt 
binnen 1 á 2 m beneden maaiveld. 
 
In 1980 (voor de aanleg van de RWZI) is op het RWZI terrein een raai geologische boringen met de 
counter-flush methode gezet tot 7 m diepte. De boringen zijn uitgevoerd voor het zuiveringsschap West-
Overijssel (afbeelding 3).  

                                                   
 
3 Cohen et al. 2009.  
4 Cohen et al. 2009. 
5 Berendsen 2004. 
6 Cohen et al. 2009. 
7 Cohen et al. 2009. 
8 Geraadpleegd via zoeken.cultureelerfgoed.nl. 
9 Geraadpleegd via zoeken.cultureelerfgoed.nl. 
10 Cohen et al. 2012. 
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De boringen op de huidige RWZI (D909 t/m D1911 en G1027) laten veel variatie in textuur zien.  Klei komt 
hoofdzakelijk voor in de bovenste 2 m, daaronder komt hoofdzakelijk fijn zand voor tot ca. 4 m met 
daaronder hoofdzakelijk grof zand.  
De aan het maaiveld aanwezige 2 m dikke klei zal zijn afgezet door de Gelderse IJssel ná 900 na Chr. 
Aangezien de sedimenten volgens de bodemkaart bestaan uit zware zavel zal het plangebied onderdeel 
hebben uitgemaakt van de hoger gelegen oever en zodanig een van de geschiktste plaatsen in de 
omgeving zijn geweest voor bewoning en akkerbouw vanaf 900 na Chr. Na de bedijking zal het 
plangebied vergelijkbare omstandigheden hebben gehad.  
Zowel dekzand als zand van de rivierduinen kan fijn zijn, al hebben rivierduinen vaak een grovere 
textuur. Het (matig)fijne zand tussen 2 en 4,5 m beneden maaiveld in de boringen D911 en G1027 zal 
daardoor onderdeel zijn van dekzand of rivierduinen. Als dit zand oorspronkelijk als een hoger element 
in het landschap aanwezig is geweest, zal het een geschikte locatie zijn geweest voor bewoning. Gezien 
de ondiepe ligging van het fijne zand in het plangebied is dit waarschijnlijk.  Het matig fijne zand zal 
gedurende de archeologische perioden Laat-Paleolithicum tot en met het grootste deel van de Vroege-
Middeleeuwen aan het maaiveld hebben gelegen. 
Het is echter opmerkelijk dat er een mix van zandige klei en kleiig zand voorkomt in boring G1027. Dit is 
atypisch voor dekzand of een rivierduin. Als het fijne zand dekzand of een rivierduin is zal het grove 
zand dieper dan 4 m beneden maaiveld, beddingzand afgezet in het pleistoceen (Formatie van 
Kreftenheye) zijn.  
 
De zuidelijke boring (D909 en D910) op de RWZI tonen een afwijkende bodemopbouw.  Bij boring D909  
is de laag klei aan het maaiveld beperkt en is hieronder een dikke laag zand aanwezig met veenresten. 
Een dergelijke lithostratigrafie kan in deze omgeving het best verklaard worden door een opgevulde 
crevassegeul. Ook het boortraject van 2 tot 4 m diepte bij boring D910 sluit een crevasse niet uit.  De 
afzettingen dieper dan 4 m beneden maaiveld zijn hier vermoedelijk onderdeel van de Formatie van 
Kreftenheye. Bij boring D909 is het matig fijne zand zonder veenresten gezien de diepteligging 
vermoedelijk ook onderdeel van de crevasse, wat zou betekenen dat ook hier, net als in boring D910 het 
dekzand is geërodeerd. 
 

D909 D910 D911 G1027 

mv (m +NAP) 0,94 0,86 1,26 0,9 

eindiepte cm -mv 

0,5 klei 

klei klei klei 

1 

f zand + 
veenrst 

1,5 

2 

2,5 veen 

mf zand 

mf zand 3 klei f zand 

3,5 mf zand 
+ veenrst 

slibhoudend 
zand zand/ klei 4 

4,5 

mf zand 

mg zand 

f zand f zand 

5 

mg zand 

g zand 5,5 

zand 6 mg zand 

6,5 

mg zand g zand g zand zand 7 
Afbeelding 3 Bodemopbouw in het plangebied van zuid naar noord op basis van nabijgelegen boringen uit het DINO-
loket. f= fijn, g=grof, m= matig (fijn/grof). 
 
Gezien de bodemopbouw in de nabijgelegen boringen zal het plangebied gedurende het Laat-
Paleolithicum tot en met de Nieuwe Tijd een geschikte locatie zijn geweest voor bewoning. Aan de 
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zuidzijde van de RWZI lijkt het dek- of de rivierduinzand ná 900 na Chr. te zijn geërodeerd door een 
rivierdoorbraakgeul (crevasse). Resten uit de periode Laat-Paleolithicum tot en met de Vroege-
Middeleeuwen zijn in het zuidelijke deel van de RWZI daardoor vermoedelijk afwezig. 
Aangezien boring D911 direct naast het plangebied is gelegen is het waarschijnlijker dat in het plangebied 
echter geen crevasse aanwezig is en het dek- of rivierduinzand nog aanwezig is. 
Het maaiveldniveau van de boringen uit 1980 bedraagt ca. 0,9 tot 1,3 m + NAP. Het huidige maaiveld ligt 
ca. 1 m hoger op ca. 2,5 m +NAP.11 Doordat de geplande ingrepen tot maximaal 2,0 m beneden maaiveld 
zullen reiken worden enkel de oeverafzettingen ná 900 na Chr. bedreigd. De top van deze afzettingen 
kan verstoord zijn door de aanleg van de RWZI. 
 
In april 2016 zijn milieuhygiënische boringen gezet.12 De negen boringen die dieper dan 2 tot 4 m diep 
gingen laten de volgende opbouw zien. 
In vijf van de negen boringen komt op een kleilaag een zandpakket voor van 0,5 tot 2,0 m dikte. Dit zand 
boven de klei zal opgebracht zijn. Vier boringen met zand op klei geven een beeld van de diepere 
opbouw van 2 tot 4 m beneden maaiveld. De dikte van de klei varieert hier van 1,5 tot meer dan 3,5 m. 
Daaronder is zand aanwezig dat aansluit bij dek- of rivierduinzand. 
Twee boringen in het noorden van het plangebied hebben enkel zand tot 3,5 á 4,0 m dikte. Waarschijnlijk 
ontbreekt hier de kleiafzetting en is enkel een ophoogpakket op dek- of rivierduinzand aanwezig. 
In een enkele boring is geen ophoogzand aanwezig en is onder een dunne laag klei van 0,5 m matig fijn 
dek- of rivierduinzand aanwezig. 
De afwezigheid van een kleidek kan betekenen dat de klei is verwijderd, maar aangezien de boringen aan 
de noordoostzijde van het plangebied liggen, kunnen deze ook buiten het bereik van de rivier zijn gezet. 
Op basis van de boringen is het onduidelijk of onder het ophoogzand dan wel onder de rivierklei nog 
bodemvorming in het rivierduin- of dekzand aanwezig is. Er zijn geen dunne bruine lagen aanwezig in 
de boorprofielen die duiden op podzolisatie, maar het milieuhygiënisch booronderzoek richt zich primair 
op de lithologische opbouw. 
De geplande ingrepen reiken tot maximaal 2,0 m beneden maaiveld. Binnen die diepte kunnen zowel de 
top van de kleilagen afgezet door de Gelderse IJssel als de top van de dieper gelegen dek- of 
rivierduinzandlagen aanwezig zijn. Eventuele archeologische sporen uit de periode Laat-Paleolithicum 
tot en met Nieuwe Tijd kunnen door de ingrepen bedreigd worden. 

2.2 Archeologische context 

Gemeentelijk beleid 
De gemeente Zwolle beschikt over een gemeentelijke archeologische beleidskaart. Volgens de 
archeologische beleidskaart ligt het plangebied in een zone met een middelhoge archeologische 
verwachtingswaarde (“50% verwachting voor archeologie” – afbeelding 4). In het bestemmingsplan 
Voorst uit 2013 is voor het plangebied een dubbelbestemming archeologie opgenomen met de 
verplichting tot archeologisch onderzoek bij ingrepen groter dan 100 m2 en dieper dan 50 cm –mv. Het 
bestemmingsplan Voorst sluit aan op het bestemmingsplan Nationaal Landschap Ijsseldelta. Afbeelding 5 
toont de bijbehorende detailkaart voor archeologie, met daarop eveneens de afbakening van de 
dubbelbestemming archeologie van het bestemmingsplan Voorst. 
 
Tenslotte kan worden opgemerkt dat volgens de bodematlas van de provincie Overijssel het plangebied 
een onbekende archeologische verwachting heeft. 

                                                   
 
11 AHN2 via Ahn.nl. 
12 Ottenhof 2016. 
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Afbeelding 4 Uitsnede archeologische beleidskaart gemeente Zwolle. Het plangebied is globaal met een rode ovaal 
aangegeven.  
 

 
Afbeelding 5 Uitsnede detailkaart archeologie bestemmingsplan Nationaal Landschap IJsseldelta. Het plangebied is 
globaal met een rode ovaal aangegeven.  
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Historische geografie 
Voor de historisch-geografische gegevens is gebruik gemaakt van de website van de RCE (kadasterkaart 
1811-1832),13 en Topotijdreis.14 Op de Kadasterkaart van 1811-1832 ligt het plangebied midden in agrarisch 
gebied, de Spoolderenk. Op de opeenvolgende kaarten, van 1850, 1870 (afbeelding 6), 1900 en verder blijft 
deze situatie in feite de zelfde. De grote ingrepen in de directe omgeving van het plangebied vinden pas 
plaats in de tweede helft van de vorige eeuw. Het Zwolle-IJsselkanaal is tussen 1960 en 1980 aangelegd. 
De RWZI is aangelegd in 1984, het industrieterrein bij Voorst ten noorden van de RWZI tussen 1990 en 
2000. 
 

  
Afbeelding 6 Uitsnede topografische kaart 1875. Het plangebied is globaal met een rode ovaal aangegeven.  
 
Bekende archeologische waarden 
Voor de archeologische gegevens omtrent het onderhavige plangebied is het Archeologisch 
Informatiesysteem (Archis) geraadpleegd, dat alle geregistreerde archeologische monumenten, 
onderzoeken, waarnemingen en vondsten bevat.15 Archeologische monumenten zijn terreinen met een 
(hoge/zeer hoge) archeologische waarde, die ofwel fysiek (wettelijk en juridisch) beschermd worden, 
ofwel een planologische bescherming hebben waarbij in het bestemmingsplan voorschriften voor het 
gebruik zijn opgenomen. Archeologische waarnemingen zijn meldingen van archeologische vondsten 
en/of sporen van bijvoorbeeld nederzettingen, grafvelden, akkersystemen, heiligdommen, enz., die niet 
nader onderzocht en gewaardeerd zijn. Archeologische vondstmeldingen zijn meldingen die nog niet zijn 
gecontroleerd om in het systeem te worden opgewaardeerd tot een waarneming.  
 
Binnen een straal van 500 meter rondom het plangebied zijn in Archis geen archeologische monumenten 
of vondsten geregistreerd; wel staan zes waarnemingen geregistreerd, zie tabel 1 en kaart 3.  
                                                   
 
13 www.cultureelerfgoed.nl. 
14 www.topotijdreis.nl. 
15 Momenteel vindt een transitie plaats van het informatiesysteem Archis2 naar Archis3 waardoor het systeem niet kan worden 
geraadpleegd. Gebruik is gemaakt van gegevens aanwezig in het digitale archief van Vestigia. 
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    Waarnemingsnr.Waarnemingsnr.Waarnemingsnr.Waarnemingsnr.    Afstand Afstand Afstand Afstand 

plangebied plangebied plangebied plangebied 
in m.in m.in m.in m.    

Typering/vondstenTypering/vondstenTypering/vondstenTypering/vondsten    Periode Periode Periode Periode     

1 12.929 300 m ZO Nederzetting: werktuigen 
vuursteen, aardewerk, 
dierlijk bot, houtskool 

Bronstijd t/m IJzertijd 

2 12.930 500 m Z Nederzetting: werktuigen van 
gewei, dierlijk bot 

Mesolithicum t/m IJzertijd 

3 12.969 450 m N Aardewerk deksel Late-Middeleeuwen B 
4 12.993 300 m Z Nederzetting: aardewerk Laat Neolithicum A/Vroeg 

Bronstijd C en Midden 
Neolithicum B/Late-
Middeleeuwen B 

   Nederzetting: werktuigen van 
gewei, dierlijk bot 

Mesolithicum/IJzertijd 

   Nederzetting: dierlijk Bot, 
vuursteen, graniet, kwarts 

Laat Paleolithicum B – Late-
Middeleeuwen B 

5 13.825 200 m N Nederzetting: (paal)kuilen, 
aardewerk 

Laat Neoliticum t/m IJzertijd 

6 17.936 500 m W Bronzen fibula: Maltezer 
kruis 

Vroege-Middeleeuwen C/D 

Tabel 1 Waarnemingen binnen 500 m rondom het plangebied. Bron: Archis3. 
 
In de jaren ’60 van de vorige eeuw zijn bij het baggeren tijdens de aanleg van het Zwolle-IJssel kanaal 
diverse vondsten gedaan die duiden op bewoning in de Bronstijd/IJzertijd nabij het plangebied (tabel 1, 
nrs. 1, 2 en 4, zie ook nr. 273 op afbeelding 5). Waarnemingsnr. 13.825 (tabel 1, nr. 5) heeft betrekking op de 
vondst van spiekers en schaapskooien uit de Midden-Bronstijd, en enkele kuilen met nederzettingsafval. 
Ook zijn vondsten gedaan die gedateerd kunnen worden in de IJzertijd. In oktober 1986 werden bij de 
aanleg van een wegcunet aardewerk scherven uit de Midden-Bronstijd aangetroffen. Door de gemeente 
en AWN is vervolgens een werkput aangelegd van ca. 20 x 55 m, waarna de vondsten en grondsporen 
zijn gedocumenteerd. Het sporenvlak lag daarbij op ca. 0,3 m +NAP.16 In 2009 is door de gemeentelijke 
archeologische dienst van Zwolle een proefsleuvenonderzoek uitgevoerd ten westen van het onderhavige 
plangebied, in het kader van de dijkverlegging Westenholte (Archis3: 2232743100). Dit rapport kon niet in 
het kader van dit bureauonderzoek achterhaald worden. Het onderhavige plangebied ligt verder nog net 
binnen de begrenzing van het voorafgaande archeologisch bureauonderzoek (Archis3: 2183147100) dat is 
uitgevoerd in het kader van de m.e.r.  
 
Bekende verstoringen 
Voor informatie omtrent bekende verstoringen zoals saneringen en dergelijke is de website van het 
Bodemloket geraadpleegd.17 Hier zijn geen meldingen met betrekking tot het plangebied geregistreerd. 
Onder de bestaande gebouwen en installaties zoals weergegeven op afbeelding 2 zijn kelders aanwezig, 
tot een diepte van ca. 3,0 -4,0 m –mv. Waarschijnlijk is de bodem ter plaatse van, en rondom de 
bestaande bebouwing bij de aanleg en het uitgraven van de benodigde bouwputten dus al diep verstoord. 

                                                   
 
16 Van Beek 1988, 5-17. 
17 www.bodemloket.nl. 
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2.3 Gespecificeerde archeologische verwachting 

Het bureauonderzoek had tot doel na te gaan of er reeds bekende archeologische waarden in de vorm 
van archeologische monumenten, waarnemingen of vondsten binnen het plangebied bekend zijn en om 
een gespecificeerde archeologische verwachting te bepalen. Binnen het plangebied bevinden zich geen 
bekende archeologische waarden. Op basis van de gemeentelijke archeologische beleidskaart en het 
onderhavige bureauonderzoek heeft het plangebied een middelhoge archeologische verwachting voor het 
aantreffen van sporen en vondsten uit de periode Laat-Paleolithicum tot en met de Nieuwe Tijd. Het 
plangebied is plaatselijk mogelijk opgehoogd met een laag zand van plaatselijk 0,5 tot 2,0 m dikte. De 
geplande ingrepen reiken tot maximaal 2,0 m beneden maaiveld. Binnen die diepte kunnen zowel de top 
van de kleilagen afgezet door de Gelderse IJssel, als de top van de dieper gelegen dek- of 
rivierduinzandlagen aanwezig zijn, zodat door de voorgenomen ingrepen mogelijk archeologische 
waarden worden bedreigd. Theoretisch kunnen zich binnen het plangebied sporen en vondsten bevinden 
uiteenlopend van tijdelijke jachtkampjes van jager-verzamelaars uit het Laat-Paleolithicum/Mesolithicum 
tot nederzettingsterreinen uit de periode vanaf het Neolithicum/Bronstijd tot en met de Late 
Middeleeuwen/Nieuwe Tijd. Gezien de vondsten in de directe omgeving zal het met name gaan om 
sporen en vondsten uit de Midden-Bronstijd, IJzertijd en Late Middeleeuwen. Er zijn geen cartografische 
aanwijzingen gevonden voor bewoning in de Nieuwe Tijd, met uitzondering van de huidige bebouwing. 
Mogelijke vondsten kunnen variëren van resten van jachtkampjes met bewerkt vuursteen tot 
grondsporen van structuren zoals boerderijen, bijgebouwen (waaronder spiekers en schaapskooien), 
sloten, greppels en afvalkuilen, en vondsten van o.a. aardewerk, bot en metaal. Deze sporen kunnen op of 
binnen 50 cm vanaf het maaiveld worden aangetroffen.  
Onder de bestaande bebouwing zijn kelders aanwezig, waardoor er al een verstoring tot ca. 3,0 -4,0 m –
mv is opgetreden. Waarschijnlijk is de bodem ter plaatse van, en rondom de bestaande bebouwing dus al 
diep verstoord. 

2.4 Advies 

Op basis van de uitkomsten van het bureauonderzoek adviseert Vestigia binnen het plangebied waar de 
nieuwbouw gaat plaatsvinden een inventariserend veldonderzoek door middel van verkennende boringen 
uit te voeren om de archeologische verwachting te toetsen, en zowel de mate van verstoring als de dikte 
van het mogelijke ophogingspakket vast te stellen. Het gebied rondom de bestaande bebouwing is 
waarschijnlijk diep verstoord/verrommeld; bovendien zijn de geplande ingrepen hier slechts plaatselijk 
en oppervlakkig (aanleg kabels en leidingen tot ca. 1 m –mv). 
Volgens de richtlijnen van de gemeente Zwolle dient er in minimaal twee raaien te worden geboord, met 
een afstand van 25 meter tussen de boringen. Dit sluit aan bij het onderzoek dat in 2009 in de 
uiterwaarden heeft plaatsgevonden. De boringen dienen minimaal tot 300 cm –mv gezet te worden; één 
op de drie boringen dient tot minimaal 350 cm –mv gezet te worden. Het plangebied heeft een noord-
zuid lengte van ca. 125 meter, met een breedte van net iets meer dan 50 meter. Dit betekent dat er in 
eerste instantie minimaal 10 boringen gezet dienen te worden tot minimaal 300 cm –mv, waarvan 
minstens 3-4 boringen tot minimaal 350 cm –mv. Bij het aantreffen van een duidelijke geul dient te 
afstand verkleind te worden tot 10 meter tussen de boringen.18 
 
Het bevoegd gezag, de gemeente Zwolle, dient eerst over het advies in dit bureauonderzoek een besluit 
te nemen (wel of geen vervolgonderzoek, en zo ja, in welke vorm). 
  

                                                   
 
18 Schriftelijke communicatie dhr. M. Klomp (gemeentelijk archeoloog Zwolle), d.d. 5 december 2016. 
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Bijlage 1 Overzicht archeologische en geologische perioden
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Periode Van -  tot

Vroeg-Paleolithicum

Midden-Paleolithicum

Laat-Paleolithicum

tot 300.000 voor Chr.

300.000-35.000 voor Chr.

35.000-8800 voor Chr.

Vroeg-Mesolithicum

Midden-Mesolithicum

Laat-Mesolithicum

88.00-7100 voor Chr.

7100-6450 voor Chr.

6450-4900 voor Chr.

Vroeg-Neolithicum

Midden-Neolithicum

Laat-Neolithicum

5300-4200 voor Chr.

4200-2850 voor Chr.

2850-2000 voor Chr.
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Midden-Bronstijd

Late-Bronstijd

2000-1800 voor Chr.

1800-1100 voor Chr.

1100-800 voor Chr.

Vroege-IJzertijd

Midden-IJzertijd

Late-IJzertijd

800-500 voor Chr.

500-250 voor Chr.

250-12 voor Chr.

Vroeg-Romeinse tijd

Midden-Romeinse tijd

Laat-Romeinse tijd

12 voor-70 na Chr.

70-270 na Chr.

270-450 na Chr.

Vroege-Middeleeuwen

Late-Middeleeuwen

450-1050 na Chr.

1050-1500 na Chr.

Nieuwe Tijd A

Nieuwe Tijd B

Nieuwe Tijd C

1500-1650 na Chr.

1650-1850 na Chr.

1850-1950 na Chr.
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Bijlage 2 Processtappen archeologisch (voor)onderzoek bij landbodems  
 
 

Algemeen 

Deze bijlage is opgenomen in dit Vestigia-rapport met tot doel inzicht te geven in het proces van archeologische 

monumentenzorg (AMZ) zoals dat in de praktijk in Nederland wordt gevolgd. Vestigia beschikt over een 

volledige opgravingsvergunning voor alle voorkomende archeologische werkzaamheden (vergunninghouder ex 

artikel 45 Monumentenwet 1988). Voor alle archeologische werkzaamheden conformeert Vestigia zich aan de 

Kwaliteitsnorm voor de Nederlandse Archeologie (KNA Landbodems 3.3) en het handvest en de gedragscode van 

de Nederlandse Vereniging van Archeologen (NVvA). Voor de KNA als zodanig, waarin de protocollen, 

specificaties, bijlagen, begrippen en Leidraden zijn opgenomen, wordt verwezen naar de website van de 

Stichting Infrastructuur Kwaliteitsborging Bodembeheer (SIKB; www.sikb.nl). 

 

Inleiding 

De stappen in het proces van archeologische monumentenzorg (AMZ) zijn gebaseerd op het tijdens het 

vooronderzoek voorspellen of een vindplaats aanwezig is, vervolgens trachten deze op te sporen en uiteindelijk 

- wanneer voldoende gegevens zijn verzameld – de vindplaats te waarderen. Dit betekent dat de veldactiviteiten 

uitgevoerd worden tot het niveau waarop deze beslissing gefundeerd genomen kan worden. Tenslotte wordt 

een advies afgegeven hoe met de vindplaats in het ruimtelijke ordeningstraject moet worden omgegaan.  

 

Wanneer op een bepaald moment tijdens het vooronderzoek de kans op de aanwezigheid van een vindplaats 

laag wordt ingeschat of een vindplaats als niet behoudenswaardig wordt beoordeeld, wordt een advies 

afgegeven het AMZ-proces te stoppen en het terrein vrij te geven. Wanneer op een bepaald moment tijdens het 

vooronderzoek een vindplaats wel als behoudenswaardig wordt gekwalificeerd, zijn er drie mogelijkheden; 1. 

behoud in situ door planaanpassing; 2. opgraven; 3. wanneer behoud en/of opgraven technisch lastig/onmogelijk: 

archeologisch begeleiden.  

 

In de geldende versie van de KNA wordt er steeds min of meer impliciet vanuit gegaan dat er sprake is van een 

positief resultaat in de vorm van een verwachting op, of de aanwezigheid van één of meerdere  vindplaats(en). 

Maar feitelijk kan na elke stap in het hiervoor kort beschreven proces van trechtering ook voldoende gegevens 

verzameld zijn om tot een (selectie)advies ‘einde onderzoek’ te komen, d.w.z. dat de kans op de aanwezigheid 

van een vindplaats zeer gering/afwezig is of dat de kwaliteit van de vindplaats onvoldoende is. Dit is 

bijvoorbeeld het geval als in het Bureauonderzoek kan worden aangetoond dat op basis van de 

bodemgesteldheid of andere omgevingsfactoren het zeer onwaarschijnlijk is dat menselijke activiteit in het 

verleden heeft plaats gevonden, of dat de bodemopbouw dusdanig verstoord is dat voorgezet onderzoek niet 

zinvol is. Ook kan echter een tegenovergestelde situatie voorkomen: al in een vroege fase van het proces, 

bijvoorbeeld tijdens het uitvoeren van het Inventariserend Veldonderzoek (verkennende fase) kan blijken dat 

een vindplaats aanwezig is waarvan voldoende parameters voorhanden zijn om tot een formele waardestelling 

te komen. Denk hierbij aan een terrein dat pal naast een eerdere opgegraven vindplaats ligt. 

 

De verschillende stappen in het proces worden vaak door verschillende marktpartijen en met soms aanzienlijke 

tijdsintervallen uitgevoerd waarbij telkens een rapportage wordt opgeleverd. Veelal worden deze rapporten ook 

aan de bevoegde overheid ter besluitvorming voorgelegd. Het is dus van belang dat na elk rapport helder is wat 

de plaats van het onderzoek in het KNA-proces is, hoe het advies luidt en wat de reikwijdte ervan is. De stappen 

in het proces kunnen uit efficiëntie-overwegingen en kostenreductie ook worden gecombineerd. Een regulier 

voorbeeld is het uitvoeren van het bureauonderzoek en de verkennende fase van het IVO. Het is dus altijd 

verstandig vooraf met Vestigia te overleggen welke (combinatie van) vervolgstappen met welke inzet van 

technieken (boren, proefsleuven, geofysisch onderzoek) het meest doelmatig zijn en besparingen in tijd en/of 

kosten kunnen opleveren. 
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De opeenvolgende fasen in het AMZ-proces worden op de volgende pagina’s kort worden toegelicht. Voor elke 

stap is meestal een specifiek KNA-protocol van toepassing. In verschillende fasen is ook het opstellen van een 

Programma van Eisen (PvE, KNA-protocol 4001) met bijbehorende Plan van Aanpak (PvA) noodzakelijk. Na de 

toelichting op Fase 6, is voor elke fase een stroomdiagram opgenomen. 

 

Vooronderzoek 

 

Fase 1 Bureauonderzoek (BO; KNA-protocol 4002);  

Fase 2 Inventariserend Veldonderzoek (IVO; KNA-protocol 4003), verkennende fase (archeologisch-

bodemkundige verkenning plangebied); 

Fase 3 Inventariserend Veldonderzoek (IVO; KNA-protocol 4004), karterende fase (systematisch opsporen van 

vindplaatsen); 

Fase 4 Inventariserend Veldonderzoek (IVO; KNA-protocol 4004), waarderende fase (waarderen van 

vindplaatsen); 

Fase 5  Archeologische begeleiding (AB; KNA-protocol 4007 AB, proces 1 (conform IVO-P, het opsporen en 

waarderen van vindplaatsen tijdens het vooronderzoek). 

 

Omgang met een behoudenswaardige vindplaats 

 

Fase 6  Opgraven (KNA-protocol 4004; PvE KNA-protocol 4001), of 

Fysiek beschermen (KNA-protocol 4005), of 

Archeologisch begeleiden (KNA-protocol 4007 proces 2 (opgraven), of 

Archeologisch begeleiden (KNA-protocol 4007 proces 3 (kleine ingrepen op archeologisch monument). 
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Fase 1 Bureauonderzoek Landbodems (KNA-protocol 4002) 

 

Het doel van het Bureauonderzoek Landbodems  is het verwerven van informatie met behulp van bestaande 

bronnen over bekende of verwachte archeologische waarden binnen een omschreven gebied, om daarmee te 

komen tot een gespecificeerde en inhoudelijk onderbouwde archeologische verwachting. Het standaardrapport 

bevat, waar mogelijk, gegevens over aan- of afwezigheid, aard, omvang, ouderdom, gaafheid, conservering en 

(relatieve) kwaliteit van archeologische waarden en over aardwetenschappelijke kenmerken. In principe kunnen 

ook ondergrondse bouwkundige waarden in het geding zijn. Het is daarom noodzakelijk in het archeologisch 

bureauonderzoek aandacht te schenken aan de bebouwde omgeving en het voorkomen van cultuurhistorische 

en bouwhistorische waarden.  

 

Afhankelijk van de omvang van de toekomstige (planologische) ingreep en werkzaamheden, de aard van de 

aanleiding tot het bureauonderzoek en de vraagstelling, zullen in voorkomende gevallen aanvullende gegevens 

moeten worden verzameld in een volgende fase van het archeologisch proces. Indien dit het geval is, wordt 

ingegaan op de toe te passen methode(n), techniek(en) en strategie(ën). 

 

Het digitale rapport en de digitale documentatie worden binnen twee jaar na afronding van het 

standaardrapport overgedragen aan de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed (ARCHIS; http://archis2.archis.nl) 

en het e-Depot voor de Nederlandse Archeologie (EDNA; http://www.dans.knaw.nl/nl/over/diensten/data-

archiveren-en-hergebruiken/easy/edna). 

 

Advies 

Het bureauonderzoek geldt als onderbouwing voor het door Vestigia BV Archeologie & Cultuurhistorie 

opgestelde advies. Dit advies gaat nader in op de eventuele risico’s en al dan niet benodigde vervolgstappen bij 

de verdere ruimtelijke ontwikkeling. Uit het advies kan bijvoorbeeld volgen dat het archeologische 

verwachtingsmodel nader in het veld getoetst dient te worden (voortzetting vooronderzoek). De adviezen vallen 

in de volgende vier categorieën uiteen (zie ook het stroomdiagram): 

 

Voldoende data - geen of lage kans op de aanwezigheid van een vindplaats op basis van 

gespecificeerde verwachting: einde archeologisch proces, vrijgave terrein; 

- er blijkt een vindplaats aanwezig die formeel kan worden gewaardeerd (KNA-

specificatie VS06). Er wordt een selectieadvies opgesteld (KNA-specificatie VS07).  

Onvoldoende data – kansrijke situatie op basis van gespecificeerde verwachting, vervolgonderzoek via 

fase 2; 

 - kansrijke situatie op basis van gespecificeerde verwachting, maar het plangebied is 

niet geschikt voor regulier vervolg via fase 2: vervolg via fase 5; 

    

Het is uiteindelijk aan de bevoegde overheid te beslissen of na het bureauonderzoek nog andere archeologische 

werkzaamheden verricht dienen te worden. Het advies uitgebracht door Vestigia kan daarbij een belangrijke rol 

spelen en als zodanig ingebracht worden bij bestemmingsplanontwerpen of –wijzigingen, aanvragen voor 

omgevingsvergunningen (bouw-/aanlegvergunning e.d.). Indien gewenst, draagt Vestigia zorg voor een adequate 

afstemming van de resultaten met de betrokken overheid. Op deze wijze wordt voorkomen dat in een later 

stadium discussie ontstaat over de gemaakte analyses. 
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Fase 2 Inventariserend Veldonderzoek, verkennende fase (KNA-protocol 4003) 

 

Het doel van het Inventariserend Veldonderzoek (IVO-Overig, verkennende fase) is het aanvullen en toetsen van 

de gespecificeerde archeologische verwachting uit fase 1 door middel van waarnemingen in het veld, waarbij 

(extra) informatie wordt verkregen over de aard en intactheid van de bodemopbouw, en (eventueel) de 

verwachte en/of bekende archeologische waarden binnen het plangebied (karakter van een eventuele vindplaats 

en de fysieke en inhoudelijke kwaliteit). Voor het veldwerk wordt een Plan van Aanpak (PvA) opgesteld. Veelal 

vindt het onderzoek plaats door fysisch-geografisch onderzoek (enkele grondboringen), in combinatie met 

andere veldwaarnemingen (veldkartering). Het resultaat van deze IVO-fase is een rapport met een inhoudelijk 

(selectie-)advies (buiten normen van tijd en geld). 

 

Het digitale rapport en de digitale documentatie worden binnen twee jaar na afronding van het 

standaardrapport overgedragen aan de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed (ARCHIS; http://archis2.archis.nl) 

en het e-Depot voor de Nederlandse Archeologie (EDNA; http://www.dans.knaw.nl/nl/over/diensten/data-

archiveren-en-hergebruiken/easy/edna). 

 

Advies 

Het IVO-Overig, verkennende fase geldt als onderbouwing voor het door Vestigia BV Archeologie & 

Cultuurhistorie opgestelde advies. Dit advies gaat nader in op de eventuele risico’s en al dan niet benodigde 

vervolgstappen bij de verdere ruimtelijke ontwikkeling. Uit het advies kan bijvoorbeeld volgen dat de 

bodemopbouw intact is en vindplaatsen verwacht kunnen worden (voortzetting vooronderzoek) of dat de 

bodemopbouw te zeer verstoord is om intacte archeologie te verwachten (einde vooronderzoek). De adviezen 

vallen in de volgende vier categorieën uiteen (zie ook het stroomdiagram): 

 

Onvoldoende data – kansrijke situatie op basis van gespecificeerde verwachting en intacte bodemopbouw, 

vervolgonderzoek via fase 3; 

 - kansrijke situatie op basis van gespecificeerde verwachting en intacte bodemopbouw, 

maar het plangebied is niet geschikt voor regulier vervolg via fase 3: vervolg via fase 5; 

Voldoende data - er blijkt een vindplaats aanwezig die formeel kan worden gewaardeerd (KNA-

specificatie VS06). Er wordt een selectieadvies opgesteld (KNA-specificatie VS07); 

 - geen of lage kans op de aanwezigheid van een (intacte) vindplaats: einde 

archeologisch proces, vrijgave terrein. 

    

Het is uiteindelijk aan de bevoegde overheid te beslissen of na het IVO-onderzoek nog andere archeologische 

werkzaamheden verricht dienen te worden. Het advies uitgebracht door Vestigia kan daarbij een belangrijke rol 

spelen en als zodanig ingebracht worden bij bestemmingsplanontwerpen of –wijzigingen, aanvragen voor 

omgevingsvergunningen (bouw-/aanlegvergunning e.d.). Indien gewenst, draagt Vestigia zorg voor een adequate 

afstemming van de resultaten met de betrokken overheid. Op deze wijze wordt voorkomen dat in een later 

stadium discussie ontstaat over de gemaakte analyses. 
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Fase 3 Inventariserend Veldonderzoek, karterende fase (KNA-protocol 4003) 

 

De methodiek van het Inventariserend Veldonderzoek, karterende fase (IVO-Overig of IVO-proefsleuven) 

betreft archeologisch veldwerk door middel van grondboringen, proefsleuven en/of geofysisch onderzoek 

waarbij (in principe) voldoende informatie over de aanwezige vindplaats wordt verkregen om op basis van zijn 

fysieke en inhoudelijke kwaliteit een goed onderbouwde uitspraak te doen over mogelijk aanwezige 

vindplaatsen. Booronderzoek is een geschikte prospectietechniek voor het opsporen van sites die zich 

kenmerken door een archeologische laag of een vondststrooiing met een voldoende hoge dichtheid. Indien een 

op te sporen site zich kenmerkt door een lage vondstdichtheid (< 40 vondsten/m²) is booronderzoek minder 

geschikt en kan een proefsleuvenonderzoek een betere methode zijn. Voor details naar verschillende 

boormethoden wordt verwezen naar de KNA Leidraad Inventariserend Veldonderzoek deel Karterend 

booronderzoek. Voor het veldwerk wordt (verplicht) een Plan van Eisen (PvE conform KNA-protocol 4001) en 

een daarop gebaseerd Plan van Aanpak (PvA) opgesteld. In principe wordt het PvE door de bevoegde overheid 

getoetst. In termen van archeologisch proces betekent dit dat de vindplaats uiteindelijk formeel gewaardeerd 

kan worden volgens KNA-specificatie VS06 (op basis van het karakter van de vindplaats en zijn de fysieke en 

inhoudelijke kwaliteit). Cruciaal in de uitvoering van deze fase van het IVO is de keuze voor de meest geschikte 

onderzoeksstrategie. In principe geldt dat met zo min mogelijk verstorend effect, zo veel mogelijk relevante 

gegevens worden verzameld. Het resultaat van deze IVO-fase is een rapport met een inhoudelijk (selectie-

)advies op basis van KNA-specificatie VS07. De uitkomst is een al dan niet behoudenswaardige vindplaats. 

 

Advies 

Het IVO-Overig, karterende fase dan wel IVO-Proefsleuven (karterende fase) geldt als onderbouwing voor het 

door Vestigia BV Archeologie & Cultuurhistorie opgestelde advies. Dit advies gaat nader in op de eventuele 

risico’s en al dan niet benodigde vervolgstappen bij de verdere ruimtelijke ontwikkeling. Het advies geeft aan of 

het om een behoudenswaardig of een niet behoudenswaardige vindplaats gaat. Indien de vindplaats 

behoudenswaardig is, wordt ook een onderbouwd advies over het eventuele vervolgtraject gegeven: behoud in 

situ, opgraven of archeologisch begeleiden. De adviezen vallen in de volgende vier categorieën uiteen (zie ook 

het stroomdiagram): 

 

Voldoende data - er blijkt geen vindplaats aanwezig die formeel kan worden gewaardeerd of er is 

sprak van een niet formeel behoudenswaardige vindplaats. Het advies luidt: vrijgave 

plangebied; 

- er blijkt wel een vindplaats aanwezig die formeel kan worden gewaardeerd 

 (KNA-specificatie VS06). Er wordt een selectieadvies opgesteld (KNA-specificatie 

VS07). De vindplaats is behoudenswaardig, vervolg via proces 6. 

Onvoldoende data – kansrijke situatie met betrekking tot de aanwezige vindplaats, maar nog onvoldoende 

informatie voor een formele waardering, vervolgonderzoek via fase 4; 

 - kansrijke situatie met betrekking tot de aanwezige vindplaats, maar nog onvoldoende 

informatie voor een formele waardering, evenwel niet geschikt voor regulier 

vervolgonderzoek via fase 4: vervolg via fase 5; 

    

Het is uiteindelijk aan de bevoegde overheid te beslissen of het advies van het IVO-onderzoek wordt gevolgd en 

of, en zo ja hoe verder te handelen. Het advies uitgebracht door Vestigia kan daarbij een belangrijke rol spelen 

en als zodanig ingebracht worden bij bestemmingsplanontwerpen of –wijzigingen, aanvragen voor 

omgevingsvergunningen (bouw-/aanlegvergunning e.d.). Indien gewenst, draagt Vestigia zorg voor een adequate 

afstemming van de resultaten met de betrokken overheid. Op deze wijze wordt voorkomen dat in een later 

stadium discussie ontstaat over de gemaakte analyses. 
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Fase 4 Inventariserend Veldonderzoek, waarderende fase (KNA-protocol 4003) 

 

De methodiek van het Inventariserend Veldonderzoek, waarderende fase (IVO-Overig of IVO-proefsleuven) 

betreft archeologisch veldwerk door middel van grondboringen, proefsleuven en/of geofysisch onderzoek dat 

tot doel heeft het onderzoek in fase 3 (zie aldaar) zodanig aan te vullen dat een formele waardering (KNA-

specificatie VS06) en een selectieadvies (KNA-specificatie VS07) kan worden opgesteld. Het kan hier gaan om 

een aparte onderzoeksfase met een afzonderlijke rapportage, maar de waarderende fase kan ook onderdeel 

uitmaken van fase 3 van het inventariserende veldonderzoek. 

 

Advies 

Het IVO-Overig, waarderende fase dan wel het IVO-Proefsleuven (karterende fase) geldt als onderbouwing voor 

het door Vestigia BV Archeologie & Cultuurhistorie opgestelde advies. Dit advies gaat nader in op de eventuele 

risico’s en al dan niet benodigde vervolgstappen bij de verdere ruimtelijke ontwikkeling. Uit het advies volgt of 

het om een behoudenswaardig of niet behoudenswaardige vindplaats gaat. Indien de vindplaats 

behoudenswaardig is, wordt ook een advies over het eventuele vervolgtraject gegeven: behoud in situ, opgraven 

of archeologisch begeleiden. De adviezen vallen in de volgende drie categorieën uiteen (zie ook het 

stroomdiagram): 

 

Voldoende data - de aanwezige vindplaats wordt formeel gewaardeerd  (KNA-specificatie VS06). Er 

wordt een selectieadvies opgesteld (KNA-specificatie VS07). De vindplaats is niet 

behoudenswaardig: vrijgave plangebied; 

- de aanwezige vindplaats wordt formeel gewaardeerd   (KNA-specificatie VS06). Er 

wordt een selectieadvies opgesteld (KNA-specificatie VS07). De vindplaats is 

behoudenswaardig, vervolg via proces 6. 

Onvoldoende data - kansrijke situatie met betrekking tot de aanwezige vindplaats, maar nog onvoldoende 

informatie voor een formele waardering, evenwel niet geschikt voor regulier 

vervolgonderzoek via fase 4: vervolg via fase 5; 

 

Het is uiteindelijk aan de bevoegde overheid te beslissen of het advies van het IVO-onderzoek wordt gevolgd en 

of, en zo ja hoe verder te handelen. Het advies uitgebracht door Vestigia kan daarbij een belangrijke rol spelen 

en als zodanig ingebracht worden bij bestemmingsplanontwerpen of –wijzigingen, aanvragen voor 

omgevingsvergunningen (bouw-/aanlegvergunning e.d.). Indien gewenst, draagt Vestigia zorg voor een adequate 

afstemming van de resultaten met de betrokken overheid. Op deze wijze wordt voorkomen dat in een later 

stadium discussie ontstaat over de gemaakte analyses. 
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Fase 5 Archeologische begeleiding tijdens het vooronderzoek (KNA-protocol 4007) 

 

In de gangbare praktijk van de Archeologische Monumentenzorg (AMZ) wordt het traject van Bureauonderzoek 

(fase 1) via dan niet een of meerdere fasen van het Inventariserend Veldonderzoek (fasen 2-4) gevolgd om tot de 

formele waardering van een vindplaats te komen. Een Archeologische Begeleiding onder het KNA-protocol 

Proefsleuven (AB-1) is alleen in uitzonderlijke gevallen aan de orde als daarbij bijzondere afwegingen of 

beperkingen een rol spelen. Een archeologische begeleiding geldt niet als vervanging van regulier 

vooronderzoek.  

 

Een Archeologische Begeleiding onder het KNA-protocol Proefsleuven (AB-1) geldt als onderbouwing voor het 

door Vestigia BV Archeologie & Cultuurhistorie opgestelde advies. Dit advies gaat nader in op de eventuele 

risico’s en al dan niet benodigde vervolgstappen bij de verdere ruimtelijke ontwikkeling. Uit het advies volgt of 

het om een behoudenswaardig of niet behoudenswaardige vindplaats gaat. Indien de vindplaats 

behoudenswaardig is, wordt ook een advies over het eventuele vervolgtraject gegeven: behoud in situ, opgraven 

of archeologisch begeleiden. De adviezen vallen in de volgende vier categorieën uiteen (zie ook het 

stroomdiagram): 

 

Voldoende data - er blijkt geen vindplaats aanwezig die formeel kan worden gewaardeerd of er is 

sprak van een niet formeel behoudenswaardige vindplaats. Het advies luidt: vrijgave 

plangebied; 

- er blijkt wel een vindplaats aanwezig die formeel kan worden gewaardeerd 

 (KNA-specificatie VS06). Er wordt een selectieadvies opgesteld (KNA-specificatie 

VS07). De vindplaats is behoudenswaardig, vervolg via proces 6. 

Onvoldoende data – kansrijke inhoudelijke en technische situatie met betrekking tot onderzoek  

aanwezige vindplaats, maar onvoldoende informatie voor een formele waardering, 

eventuele voortzetting  via fase 6; 

 - mogelijkheden voor begeleiding uitgeput, onvoldoende informatie voor een formele 

waardering: einde onderzoek. 

 

Het is uiteindelijk aan de bevoegde overheid te beslissen of het advies van het IVO-onderzoek wordt gevolgd en 

of, en zo ja hoe verder te handelen. Het advies uitgebracht door Vestigia kan daarbij een belangrijke rol spelen 

en als zodanig ingebracht worden bij bestemmingsplanontwerpen of –wijzigingen, aanvragen voor 

omgevingsvergunningen (bouw-/aanlegvergunning e.d.). Indien gewenst, draagt Vestigia zorg voor een adequate 

afstemming van de resultaten met de betrokken overheid. Op deze wijze wordt voorkomen dat in een later 

stadium discussie ontstaat over de gemaakte analyses. 
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Fase 6 Omgang met een gewaardeerde archeologische vindplaats 

 

Indien het vooronderzoek, zoals geschetst in fasen 1 tot en met fase 5, een formeel gewaardeerde vindplaats 

heeft opgeleverd, volgt op basis van het selectieadvies de laatste fase in het archeologisch 

monumentenzorgproces. Op basis van het selectieadvies in het eindrapport van het vooronderzoek is daartoe 

door de bevoegde overheid een selectiebesluit genomen. Op basis van het selectieadvies en selectiebesluit zijn 

de volgde vier situaties mogelijk (zie ook het stroomdiagram): 

 

- De behoudenswaardige vindplaats die is vastgesteld op basis van het regulier vooronderzoek, wordt 

opgegraven (KNA-protocol 4004) op basis van een door de bevoegde overheid goedgekeurd PvE (KNA-protocol 

4001). De rapportage van de opgraving vormt het einde van het AMZ-proces; 

- De vindplaats, die is vastgesteld tijdens de AB (Protocol 4007 op basis van proefsleuven) en is  

behoudenswaardig verklaard door de bevoegde overheid, wordt opgegraven (KNA-protocol 4004) op basis van 

een door de bevoegde overheid goedgekeurd PvE (KNA-protocol 4001); 

- Een (kleine) verstorende ingreep op een vastgesteld archeologisch (rijks)monument wordt archeologisch 

begeleid (KNA-protocol 4001, AB-bv op basis van PvE-AB01); 

- De behoudenswaardige vindplaats die is vastgesteld op basis van het regulier vooronderzoek, wordt fysiek 

beschermd (KNA-protocol 4005). Hiertoe wordt een Visiedocument Inrichting en Beheer opgesteld, alsmede 

Richtlijnen Inrichting en Beheer. 
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Stroomdiagrammen fasering proces KNA Landbodems  



Bijlage  2 Vestigia-rapport  Processtappen archeologisch (voor)onderzoek landbodems                                    10 

 

Stroomdiagrammen fasering proces KNA Landbodems  
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Stroomdiagrammen fasering proces KNA Landbodems  
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