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VERTIMENTO

Daunk der krankhaften Entfremdung, welche der Nationalitits-
wahlnsinn zwlschen die Vélker Europas gelegt hat und nooh
legt, dank ebenfalls den Politikern des kurzen Blicks und der
raschen Hand, die heute mit seiner Hilfe obenauf sind und
gar vicht ahnen, wie schr die auseinanderldsende Politik, welche
sie treiben, notwendig nur Zwischenaktspolitik sein kann: dank
alledem und manchem heute ganz Unaussprechbaren werdea
jetzt die unzweideutigsten Anzeichen tibersehn oder willkfir-
lich und liigenhaft umgedeutet, in denen sich ausspricht, da8
Euaropa eins werden will, Nietzache

AN ist versucht Georg Christoph Lichtenbergs Urteil iiber die
»Zeitungen vom vorigen Jahr« zu zitieren: »50 Teile falsche Hoff-
nung, 47 Teile falsche Prophezeiung und 3 Teile Wahrheite,
wenn man sich im Geist ein Jahr zuriickversetzt denlkt. »Tar-
dieus Schlappe in Londone, »Tardieu auf dem Riickzug« und se
dhnlich las man in den Schlagzeilen iiber den Meldungen, die sich mit der
Londoner Flottenkonferenz befaBten. Man jubelte, wie kurz vorher im Haag
dem "“eisernen Kanzler" Snowden, jetzt MacDonald zu und war gliicklich,
daB das »Forum fiir Europa wieder in entscheidender Weise nach London
verlegt worden« wart, England wiurde an seine Schiedsrichterrolle, natiir-
lich zugunsten Deutschlands, gemahat, und die »natiirliche« Bundesgenossen-
schaft mit Italien im Kampf fiir Revision und Abriistung, das heilt gegen
Frankreich, propagiert. Der Gedanke der natfirlichen Bundesgenossenschaft
aller européischen Vélker und Staaten versank wieder einmal in dem Freuden-
meer iiber »Frankreichs Isolierungc. Knapp 12 Monate spiiter, und es wird
offenbar, wie vor einem Jahr hier dargetan wurde, daB8 der unerschiitterliche
Wille Frankreichs Europa zu gestalten sich gegen alle widerstrebenden Krifte
durchgesetzt hat. Denn, und das muB immer wicder hervorgehoben werden,
indem die franzésische Politik Englands Schiedsrichterrolle auf dem Kon-
tinent ablehnt, indem Frankreich, sicherlich zuerst aus nationalen Griinden,
die Schwichung seiner Verteidigungsmittel zur See verhindert, Italiens Riva-
litdt abwehrt, dient es dem Gedanken der europdischen Einigung, zwingt
die “lateinische Schwester” in den curopliischen Kurs, Es ist der britischen
Politik nicht gelungen »im Mittelmecrbecken zu ijhrem alten Grundsatz, dem
Gleichgewicht der Michte, zuriickzukehren«: Formulierung der Wiener Ar-
beiterzeitung vom 5. Januar 1928, Dagegen Frankreich sich mit Italien, so-
weit man sehen kann, ohne Preisgabe seiner grundsiéitzlichen Anspriiche zu
einigen. Wenr. die Rolle des ehrlichen Maklers, die die beiden Minister des
Labourkabinetts, Arthur Henderson und Albert Victor Alexander, dabei ge-
spielt haben, ihnen zum besondern Ruhm angerechaet wird, so sei dagegen
gewill nichts eingewendet; der damit Hand in Hand gehenden Verdre-
hung und Verzerrung der Tatsachen mu8 allerdings widersprochen werden.
Nach dem Vorwirts vom 3. Mirz 1931 zum Beispiel ist »der Erfolg fiir den
Frieden zur See der politischen Iniiiative, dem Fiihrungswillen der organi-
sierten Arbeiterschaft entsprungen«, als deren Vertreterin die britische Ar-
beiterregierung sich gegen alle Intrigen, vor allera der »franzésischen Diplo-
matie«, durchgesetzt habe. Nicht ist die Rede davon, daB vielleicht England
diese Einigung brauchte, wollte es nicht den ganzen, fiir Groflbritannien not-

1) Siehe dazu Kleinelbst London oder Genf? ynd Zwigchen London und Genl, In den Sozialistischen
Monatsheften 1930 [ Seite 124, 1930 II Seite 427 und folgende,
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wendigen Flottenkompromifl mit Amerika aufs Spiel setzen; triumphierend
kommt das Zentralorgan der deutschen Sozialdemokratie vielmehr zu dem
SchluB, dafl mit diesem AbschluB8 der franzésischen Diplomatie »das Mittel
aus der Hand deschlagen ist die englische in Landriistungsfragen auf ihrer
Seite gegen Deutschland zu halten«. Wihrend man dies im Vorwirts lesen
muf}, zu seinem Staunen weiter erfihrt, dafl die Arbeiterregierung diesen
Erfolg hatte, weil »Italien, aber auch Frankreich der finanzielle Atem aus-
zugehen« drohte, wird in der biirderlichen Presse, heute wenigstens, zu-
gegeben, daB England unter einem unausweichlichen Zwang stand, wobei
neben anderm auch die finanzielle Stirke Frankreichs eine Rolle spielte. Von
einem ''Sieg" der englischen Politik war dort schon lange nicht mehr die
Rede, viel eher von einem Druck, den Frankreich {was man ihm bitter {ibel
nahm) auf das Inselreich ausiibte. Daf} dieser Druck, gepaart mit Konzilianz
gegen England und Amerika, mit iiberlegener Geduld gegen Italien, nach
wie vor das Ziel hat den internationalen Schutz durch internationales Recht
an Stelle ecines angelsichsischen Sonderrechts, der pax anglosaxonica, zu
schaffen, wie das zum Beispiel Norman Angell seinen Landsleuten ausein-
andergesetzt hat?, das allerdings geht vorliufig noch iiber das Begriffsver-
mdgen deutscher Politiker und politischer Journalisten hinaus.

Im Gegenteil, die Teilerkenntnis von einer (mindestens zeitweiligen) Uber-
legenheit Frankreichs iiber das angelsichsische System, soweit Europa in
Frage kommt, fiihrt charakteristischerweise nur zu der besorgten Frage: Wer
trigt die Kosten der Einigung? Und die Antwort lautet ganz iibereinstim-
mend: Deutschland, Wieder im Gegensatz zum Vorwirts flirchtet man ge-
heime Abmachungen, die sich auf die Abriistungskonferenz von 1932 beziehen.
Ob es nun in Riesenbalken im Vélkischen Beobachter heifit: »Deutschlands
Versklavung soll verewidgt werden«, oder in der Kreuzzeitung: »Flotten-
einigung auf Deutschlands Riicken«, oder in der Vossischen Zeitung: »Der
Riistungshandel in Paris, Einigung London-Paris, aber auf Kosten der Ab-
riistungz, oder ob die Germania am 27. Februar schreibt: »Wir haben in
Deutschland die bevorstehende englisch-franzésische Einigung mit berech-
tigtem MiBtrauen verfolgt, wird sie doch trotz aller englischen Dementis eine
Festlegung der englischen Haltung auf der allgemeinen Abriistungskonferenz
auf Deutschlands Kosten einschlicen miissen«, das sind nur Unterschiede
im Ton, nicht in der Sache. Die {(man méchte sagen: aus bosem Gewissen
geborene) Fragestellung ist nun allerdings {iberaus aufschluireich. Sie zeigt,
daB nach wie vor von deutscher Seite Frankreich die Rolle des "Erbfeinds"
zugeschriehen wird, wihrend man von England, als dem natiirlichen Gegen-
spieler Frankreichs, Heil und Unterstiitzung erwartet. Wahrlich, man kann
es Groflbritannien nicht {ibel nehmen, wenn es so freundwillig gebotene Bei-
hilfe fiir seine traditionelle Politik des sogenannten Krafteausgleichs nicht
ausschliagt. Aber man darf sich auch nicht wundern, wenn der Weg zur Ver-
stindigung der europiischen Michte so steil und steinig ist.

Die Hoffnung auf die Uberwindung Frankreichs durch England hat, wie vor-
auszusehen war, wieder mit einer Enttiuschung geendet; die Erwartung im
Bund mit einem von Grofbritannien gestiitzten Italien eine Front der Revi-
sionsstaaten zu bilden hat getrogen; wieder einmal hat Frankreich seine
Stirke und tiberlegene Politik offenbart. Auf die nunmehr sehr naheliegende

2) Siche Weingarts Wo steht die Labour Party?, in den Soxialistischen Monatsheften 1930 11 Seite 426.
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Frage, ob es nicht einen Weg zur Verstindigung mit dem stirkern Nachbar
gibt, ist man wiederum in Deutschland nicht gekommen, Man sieht sich lieber
nach neuen, nach anderen Bundesgenossen um. Hatten vor kurzem dije
schwerindustriell-nationalistischen Leipziger Neuesten Nachrichten wieder-
holt die Besserung des deutsch-franzésischen Verhiltnisses sogar mit Genug-
tuung notiert, so spukt jetzt wieder in den Spalten dieses Blatts eine héchst
lacherliche Idee: nimlich einer gemeinsamen Front der »zwangsweise Ab-
geriisteten«, Viel ernster zu nehmen ist die andere neueste Parole »Schiufl
mit der westlichen Orientierung sowie mit dem Verstindigungswahnl«, wie
sie in der Kreuzzeitung am 25, Februar riickhaltlos ausgesprochen wurde.,
Wire sie nur da zu finden, man brauchte das lediglich als eine absonder-
liche Verirrung zu zitieren. Aber das Zentralorgan des Zentrums, die Ger-
mania, lie} sich am 27. Februar in dhnlicher und also besorgniserregender
Weise vernehmen. In einem Aktivitit in dex Abriistung betitelten Leitartikel,
der unter anderm eine Polemik gegen die Auslassungen des franzdsischen
Kriegsministers Maginot iiber dje Abriistungsfrage enthilt, heil}t es:

»Sollte das franzésische Kabinett mit seinein Kriegsminister in dieser Auffassung . ..
einig gehen, so hiitte es nicht den geringsten Zweck, daB Deutschland noch ejn wei-
teres Wort an Frankreich richtete, dufl es in Genf seine Zeit mit nutzlosen Ab-
riistungsverhandlungen vergeudete,«

Konnte man diese Drohung, die allerdings nur aus einer merkwiirdigen Ver-
kennung der Krifteverhiltnisse zu crkléren ist, immerhin der Erregung iiber
die Rede des franzésischen Kriegsministers zugute halten, so gilt das nicht
fiir einen vermeintlich diplomatischen, schlieBlich aber mit unverhiiliten
Drohungen arbeitenden Artikel betitelt Verschobene Fronten, der im gleichen
Organ am 24, Februar erschien. Da wird zwar eingangs der »bekannte aullen-
politische Kiichenzettel« der nationalsozialistischen Presse ironisiert, es wer-
den weiterhin »Personlichkeiten und Kreise der Mitte« gewarnt »unter dem
Eindruck selbstverschuldeter Enttiauschungen das Kind mit dem Badec aus-
zuschiitten, auch wird noch skeptisch iiber die Empfehlung des Professors
Albrecht Mendelssohn-Bartholdy den Austritt aus dem Vélkerbund vorzu-
nehmen geurteilt und die »Verstindigung Berlin-Rom-Moskauuzc, iiberhaupt
die von anderer Seite noch visierie »Ostorientierung« kritisch betrachtet.
Aber schlieBlich, und das ist das Entscheidende, heiflt es doch:

»Es ist eine tragische Verkettung von Umstéinden, die uns in Deutschland zwingt
unsere europiischen Kampfigenossen fiir Revision, Abriistung und Gleichberechti-
gung in einem Lager zu suchen, dessen rechts- und linksextreme Ausstrahlung
innerpolitisch in berechtigter Notwehr und im Interesse des vaterlidndischen Ge.
meinwohls [wir] mit allen Mitteln belcimpfen miissen. Aber es ist etwas anderes
ein Stiick Weges gemeinsam zu gehen und gelegentlich Gemeinschaftsarbeit ohne
bindende Verpflichtungen zu leisten oder aber sich auf Gedeih und Verderb an
Kolosse zu ‘ketten, die im entscheidenden Augenblick ..uch uns selbst hemmungslos
niederwilzen wiirden, GewiB kénnte jener Augenblick einmal eintreten, wo Deutsch-
land zu hoffen aufhért, und dieser Augenblick kénnte uns und Europa zum Ver-
hingnis werden, Aber warum sollen wir den uns noch gebliebenen Zeitraum des
Hoffens durch eine Ungeduld abkiirzen, aus welcher nur der Radikalismus Vorteil
zieht, und die nur bei den Urteilslosen Popularitit erringen kann? GewiB gilt es
gerade in der néchsten Zukunft fiir uns wachsam zu sein, denn die Gegner sind auf
ihrer Hut und drohen uns mit neuen Scheinparolen und einem neuen Junktim zu
erdriicken. Aber erst, wenn wir auch in diesem neuen Kampf um wirtschaftliche

und politische Vernunft und um dje deutsche Gleichberechtigung im Stich gelassen
wiirden, wire die Zeit gekommen kiinftise Schritte zu erwigen,«

»GewiB«, um mit der Germania zu sprechen, sind das alles nur »Erwigun-
gen«, aber, und das muB sehr stark betont werden, mit solchen Zweideutig-
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keiten dient man allem andern als der Verstindigung mit den Nachbar-
volkern; auf der glaiten Bahn solcher Wenns und Abers ist das wilhelmi-
nische Deutschland schlieBlich in den Weltkrieg “hineingeschlittert”. Diese
Spuren sollten schrecken. Und vielleicht ist die Verbindung zwischen solchen
Auslassungen und der Rede des franzésischen Kriegsministers mehr als nur
eine Kombination. So oder so: Zweideutigkeit erweckt MiBtrauen. Im Gegen-
satz zu einer sonst meist geiibten Riicksicht stellte denn auch das Organ des
franzésischen Auswiirtigen Amts, der Temps, am 2. Mirz in einem Leit-
artikel unter Bezugnahme auf die Germania ungeduldig und ohne Reserve
die Frage an Deutschland: Was wollt ihr eigentlich?

»Es wire ohne Zweifel notwendig, dal die Deutschen sich endlich einmal unzwei-
deutig zu der Frage (point de savoir) Huflerten, ob sie die allgemeine Abriistung
wollen (zum mindesten die allgemeine Beschréinkung der Riistungen in einem, mit
der Vernunft und der Mé&glichkeit zu vereinbarenden MaB) oder ihre eigne Wieder-
bewaffnung.«

Nur diejenigen kénnten sich iiber jede Anniherung anderer Vélker, die zum
Zweck einer ausgedehnten Zusammenarbeit auf politischem: und wirtschaft-
lichem Gebiet erfolge, beunruhigen, »die noch den Hintergedanken hegen in
der Unruhe und Unordnung des intcrnationalen Lebens einen Weg fiir Er-
oberungs- und Herrschaftspolitik zu suchenc.

Diese Unsicherheit iiber die wahren Absichten Deutschlands ist es, die Frank-
reichs Verlangen nach Sicherheit durch unzweideutige Garantieen nie ein-
schlafen lassen wird. Diese Garantieen sucht es nach wie vor einmal auf
dem Weg des Genfer Protokolls, dem Deutschland, auch nach wie vor am
Gingelband Englands sich bewegend, mit komischem Abscheu immer im
groBen Bogen ausweicht, zum andern auf dem Weg der Zusammenfassung
und Einigung der europiiischen Staaten. Beide Linien laufen parallel. Nur
insoweit dieses Bemiihen von der bolschewistischen Regierung RuBllands her
durchkreuzt wird, kann man {was augenblicklich Mode ist) von einer anti-
russischen Politik Frankreichs sprechen. Ein mit der “russischen Dampf-
walze” liebdugelndes Deutschland ist den Franzosen freilich verdichtig.
Verdéchtig ist ihnen auch die jetzt besonders stark in die Erscheinung tre-
tende Propaganda fiir den Bolschewismus, die ein merkwiirdiges Doppel-
gesicht zeigt, Wie auf Kommando sind Zeitschriften und Zeitungen der
kapitalistischen Welt, vor allem in England, Amerika und nicht zuletzt in
Deutschland, voll von Nachrichten iiber einen »Alarm« vor der gewaltigen
Katastrophe, die den kapitalistischen Staaten nach dem angeblichen Aufbau
RuBlands gemiB dem sogenannten Fiinfjahresplan erwachsen soll. Nun zeigt
schon ein einfacher Vergleich mit dem Soll dieses Plans, wie wenig gegen-
stindlich solche Gefahr wire, selbst wenn die Aufgaben so durchgefiihrt
wiirden, wie sie auf dem Papier stehen, Auch dann, wenn alles erreicht wire,
was man erreicht zu haben behauptet, bliebe RuBlland in der industriellen
wie agrarischen Produktionsfihigkeit noch weit hinter den eigentlich kapi-
talistischen Lindern des Westens und von Ubersee zuriick, kénnte sein Dum-
ping, das zu gewissen Zeiten und auf gewissen Gebieten natiirlich immer
einmal listig sein kann, in absehbarer Zeit nicht zu einer Gefahr fiir
den Kapitalismus werden. DaB sich hinter solcher tendenzitésen Mache
-pebenbei auch der Wunsch nach einem sozialen Dumping innerhalb der kapi-
talistischen Welt verbirgt, ist nicht unwahrscheinlich. Das ist die eine Seite.
Die andere, einfachere, ist das Bediirfnis der russischen Machthaber nach
Rechtfertigung, das sich immer in der verschiedensten Form gezeigt hat, im
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Augenblick in einer Neuaufnahme der "Verriterprozesse. Kommen nun zu
einer Propaganda fiir politische Orientierung zum bolschewistischen RuBland
hin die militirische hinzu und eine wirtschaftliche, wie sie sich in der Reise
deutscher Industriefiihrer als Giste der “"Sowjetunion” ausdriickt, so kann
man das in Frankreich kaum anders verstehen, als daB es durch Deutsch-
land wieder, von einer andern Seite her, unter Druck gesetzt werden soll.

Und wenn es sich einer T4uschung hingeben sollte, zu welchen Konzessionen
es sich bereilfinden miite, um sich das Wohlwollen Deutschlands zu er-
kaufen, so lassen ihm die stindig wiederholten IForderungen nach den Re-
zepten der nationalsozialistischen Heilgehilfen keinen Zweifel. Da Frank-
reich aber nicht daran denkt und auch nicht daran denken kann Polen preis-
zugeben (und das wire die erste von ihm geforderte Konzession), so wird
sein Drang nach Sicherheit aus eigner Kraft um so stirker, je weniger
Deutschland, von dessen Einsicht schlieBlich alles abhingt, fiir die {iber-
nationalen Garantieen zu haben ist, je weniger es sich dem Europaplan
geneigt zeigt. Nicht als ob die miBtrauische und miBmutige Zuriickhaltung
Deutschlands Aristide Briand und mit ihm das franzésische Volk in seinen
Absichten hitte irre werden lassen. Wer das meint, unterschitzt den revo-
lutiondren franzésischen Geist, diese gliickliche Paarung aus Kiihnheit und
Aufgeschlossenheit der Idee gegeniiber und vorsichtifem Abwigen in der
Praxis. »Frankreich will die Europiische Frage in seinem Sinn 18sen«, sagt
am 3. Mérz etwas orakelhaft in der Germania deren Pariser Korrespondent;
sagt es in einem Artikel, der Rivalen oder Bundesgenossen? iiberschrieben
ist und die Entwicklung der Beziehungen zwischen Frankreich und GroB-
britannien behandelt. Die englische Freundschaft, wird da weiter ausgefiihrt,
bliebe fiir Frankreich von erster Wichtigkeit, »solange sich Frankreich mit
Deutschland nicht ausgeglichen hate. Ja, es wird sogar als eine Illusion
bezeichnet anzunehmen, daB ein englisch-franzésischer Konfliké eintreten
wiirde, »und daB Deutschland hieraus wesentlichen Nutzen ziehen kénnte«.
Und dann wird, unter Hinweis aul den Bolschewismus, dargetan, warum
Frankreich an dem Wohlergehen der Kleinbauern Siidosteuropas interessiert
ist. Auch Jules Sauerwein bezeichnete in der Prager Presse vom 28. Februar
1931 diese Kleinbauern als einen »Schutzdamm gegen den Bolschewismus«.
Aber es bedarf dieser Argumentation ad hominem gar nicht, die allzu leicht
miBdeutet werden konnte und natiirlich absichtlich mifldeutet wird. Die
zivilisatorische Erschliefung der europdischen Agrargebiete ist ein integrie-
render Bestandteil des Europaplans, was unter anderen Francis Delaisi in
einem ausgezeichneten Vortrag auf der Friedenskonferenz in Warschau im
Jahr 1928 entwickelt hat. Unter diescm Gesichtspunkt sind die beiden Agrar-
konferenzen zu betrachten, die eben in Paris abgehalten wurden, und die
Pléne zu einem unter dem Patronat des Vilkerbunds stehenden Finanzinstitut.

Welche Bedeutung wirtschaftlicher und politischer Natur die ErschlieBung
dieser Gebiete auch und gerade fiir Deutschland hat, ist schon friiher dar.
getan worden. Hat man es in Deutschland begriffen? Mindestens beschiftigt
man sich damit, und grundsétzlich in bejahendem Sinn. Von einer Seite, von
der man es nach bisherigen Erfahrungen kaum erwartet hitte, von der Zeit-
schrift fiir Geopolitik, wurde im Februar, in einem Artikel Erich Obsts, auf
die Notwendigkeit hingewiesen »den Austausch stidosteuropdischen Getreides
gegen deutsche Industrieware im Sinne einer reziproken Priiferenz [zu] orga-
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nisieren<, Aber das ist nicht alles. Dasg konnte ja gerade auf den friiher
auch in eben jener Zeitschrift propagierten Plan eines »regionalen Zusammen-
schlusses« gedeutet werden, wie er unter dem Schlagwort Mitteleuropa als
Hindernis fiir den gesamteuropéischen Zusammenschlufl ausgetiiftelt worden
ist. Wenn ‘Obst sich auch noch fiir retappenweisen ZusammenschluBe« als
den Vorldufer zu einer »politischen Féderation« einsetzt, so insistiert er
doch andrerseits darauf, dafl sauf absolute Souverinitit verzichtet, und statt
dessen eine Kooperation betrieben, ein staatlicher Organismus héherer Ord-
nung erstrebt werden« miisse. Und wiéhrend noch in seinem Buch England,
Europa und die Welt England als ein natiirlicher Partner des neuen Europas
angesprochen worden war, heiflt es heute, Deutschlands Interesse gehe keines-
wegs darauf hinaus »den italienisch-franzésischen Gegensatz als Handlanger
des Angelsachsentums zu verstirken sondern umgekehrt die beiden “lateini-
schen Schwestern" wiederzusammenzufijhren, um mit ihnen als Dritter im
Bunde ein neues Europa zu schaffen«. Man diirfe nicht »um etwa lockender
momentaner Vorteile willen« den Weg zu einer Entwicklung verbauen, »die
unseres Staates und unserer Nation Zukunft in sich schlieBt«, Es handle sich
darum »jetzt schon eine Entscheidung grundsitzlicher Art zu fillen, um un-
serer AuBlenpolitik so oder so die Richtung fiir Generationen zu geben«, Ein-
deutiger noch und ganz entschieden setzt sich in einem vom Berliner Bérsen-
kurier am 17. Februar verdffentlichten Artikel, der im In- und Ausland viel
beachtet worden ist, der Vorsitzende des Aufsichtsrats des Farbenindustrie-
konzerns, Carl Bosch, fiir einen »Wirtschaftsausgleich mit Frankreich« ein,
Der klar und bestimmt gefalite Artikel schlieBt mit den Worten:

»Es ist einc der wichtigsten Aufgaben fiir verniinftige Menschen in Deutschland und
Frankreich durch Uberwindung politischer Ressentiments uad Propagierung wirt-
schaftlicher Vernunit die Grundlage fiir eine Konsolidierung Deutschlands und

Frankreichs und damit Europas zu legen.«

Hier ist der Kernpunkt der ganzen Europdischen Frage angeschnitten. Und
»es brauchte dazu unsrerseits keines politischen Verzichts, es sei denn des
Verzichts auf torichte rhetorische Drohungen«. So in einem in Paris ge-
schriebenen Artikel W. von Schnitzlers, der im Verlauf seiner Untersuchung
nicht versiumt die »einseitig angelsichsische finanzielle Orientiérung« Deutsch-
lands zu beklagen, eine Orientierung, die »oft bis zur Briiskierung Frank-
reichs (Moreau, Quesnay usw. wissen davon zu sagen)« ging3, Es handelt
sich freilich um mehr als nur um eine finanzielle Orientierung dieser Art, es
besteht eine geistig-politische Abhingigkeit von den angelsichsischen Mich-
ten, die Wladimir d'Ormesson in einem Artikel Fiir deutsch-franzésische
Verstindigung, den er dem Berliner Tageblatt schrieb, und der dort am
1. Mérz erschien, in feiner Weise ironisiert, wenn er von der »Offentlichen
Meinung Deutschlands« aussagt, daB sie »merkwiirdig schiichtern ist, sobald
es sich um die Vereinigten Staaten handelt«, wihrend sie es Frankreich
gegdeniiber vorzieht »fortwidhrend ein ganzes Biindel von Anspriichen zu pra-
sentieren, eine Politik, die gerade durch ihre En-bloc-Formulierung jede
praktische Bemiihung lihmt«. Will Deutschland »wirklich eine konstruktive
Verstindigungspolitik«<? Das ist die Frage, die d'Ormesson stellt, es ist die
Frage, die das ganze franzgsische Volk bewegt. Hat Deutschland das Recht
sie zuriickzugeben? Kein aufmerksamer Beobachter kann das mit Ja beant-
worten, Und hiitten iiber Frankreichs Gesinnung Zweifel bestanden (die bei

3) Siehe oon Schnitzler Soziale Struktur und Aufllenpolitik in Frankreich, im Doutschen Volkawirt 1930-1931
Seite 676.
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niemandem bestehen kénnen, der das franzésische Volk aus der Nihe be-
trachtet hatt), der iiberwiltigende cindrucksvolle Sieg Briands in der Depu-
tiertenkammer, seine bei aller F estigkeit in Einzelfragen konziliante und ver-
stindnisvolle Rede, dazu die spontane Antikriegsdemonstration in jener
Sitzung am 3. Mirz, miifiten auch dem Blindesten die Augen gesffnet haben.
Die "da driiben” sind guten Willens, das ist die Erkenntnis, zu der schon
vor dieser Kammersitzung der neuc Pariser Korrespondent der Frankfurter
Zeitung, Benno Reifenberg, in einem, am 26, Februar verdffentlichten, vom
23, Februar datierten Artikel gekommen ist. Der Durchschnittsfranzose
tithle sich, so schreibt der Nachfolger Friedrich Sieburgs, »tief im Innersten
seines Lebens als nicht aggressiv, und er begreift die Deutschen nicht, deren
jede Regung, jeder Wunsch ihn zu bedrohen scheineén«;

»Er hat also, und das ist so wichtig und muf véllig klar erkannt werden, ein gutes
Gewissen, Schwerlich kann es deshalb gelingen auf ihn eine moralische Pression
auszuiiben und ihn zu zwingen abzuriisten, Wir brauchen hier den circulus vitiosus
nicht noch einmal zu enthiillen, den diese ganze Abriistungsdebatte iiber Deutsch-
land-Frankreich beschreibt, Wichtig im Zusammenhang dieses Aufsatzes bleibt nur
die Tatsache, daB der Durchschnittsfranzose fiir die deutsch-franzésische Politik

nur dann eine Aktivitit aufbringden wird, wenn noch etwas anderes zum Thema
steht als die Abriistung allein,« '

Reifenberg bestitigt fiir Frankreich an der Hand ciner auf die verschieden-
sten Gebicte sich erstreckenden Darstellung die »Bereitschaft eine positive
deutsch-franzésische Politik zu treibenc,

Wer méchte sich vermessen trotz allen hier zitierten, mit Fleif3 herausgesuch-
ten Ansiitzen die gleiche Bereitschaft fiir Deutschland zu beschwéren? Ist
es nicht erschiilternd, daB die Germania, in der man in manchen franzdsischen
Kreisen das Blatt des deutschen Reichskanzlers sieht, Briands Kammersieg
(so ist ihr Leitartikel am 4, Mirz betitelt) mit miirrischer Norgelei glaubt
begleiten zu miissen, dafB sie hartnickig die italienische Karte in ihrem Spiel
festhilt, um mit Schadenfreude sich in die Aulfassung zu verbeifien, es sei
vollig abwegig »von einer Anderung des fascistischen Kurses und etwa einer
Festlegung auf die westeuropéiische Orientierung zu sprechen«? Und wie
deutlich kommt dann unter dem bliitenweiflen Gewand deutschen Rechts-
anspruchs der Pferdefu der angelsichsischen Orientierung heraus, wenn es
schlieBlich heifit, »daB die franzésischen Riistungen sich vorwiegend gegen
Italien richten, das angesichts der deutschen Waffenlosigkeit die historische
Rolle zu iibernehmen sucht das kontinentale Kriftegleichgewicht in Europa
wiederherzustellen, dessen Stiirzung zu einer so bedenklichen Hypertrophie
der einseitigen franzésischen Orientierung in Europa gefithrt hat«. Einen
Fingerzeig fiir die kiinftige deutsche Politik, wie sie der Germania offenbar
angemessen erscheint, gibt dann der SchluBsatz des Artikels, der aus der
falschen Voraussetzung nun die also formulierte Konsequenz zieht:

»0Ob Deutschland zwischen beiden oder auf einer der beiden Fronten stehen wird,
ist die Schicksalsfrage kiinftiger europiischer Politil.«

Heiflt das etwas anderes als den ganzen Gedanken der europdischen Eini-
gung, des européischen Zusammenschlusses verleugnen, aus einer Schicksals-
frage fiir Europa eine bloBie Konstellation fiir Deutschland machen wollen?

Hier sind die Nachwehen einer, unter nationalsozialistischem Druck geborenen,
falsch orientierten AuBenpolitik, mit der fertig zu werden die dringendste

4) Siehe dazu Hartig Eindriicke eines deutschen Sozialisten in Frankreich, in den Sozialistischen Monats-
heften 1930 I Seite 122t und folgende.
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Autigabe fiir das begonnene entscheidungsvolle Jahr sein wird, Die Lose sind
geworfen, es gilt das richtige aufzunchmen. Aus der Rede Grumbachs, aus
der Rede Briands in der franzésischen Kammer ist zu schlieBen, daB Frank-
reich deutschen Forderungen, die begriindet sind und der Verstindigung
dienen, entgegenzukommen bereit ist. Aber das gleiche Frankreich wird, das
scheint auBler Zweifel, sich bis zur Unnachgiebigkeit auf der ganzen Linie ver-
hirten, wenn Deutschland seine Auflenpolitik lediglich auf seine innenpoli-
tischen Bediirfnisse zuzuschneiden sucht (so weitgehendes, weitestgehendes
Verstindnis man auch in der franzésischen Regierung immer wieder fiir
die inneren Bedringnisse der deutschen belkundet), wenn es von der andern
Seite blindes Vertrauen verlangt, ohne es sich selbst durch grundsitzliche
Anerkennung einer iibernationalen Rechtsnorm zu verschalfen, wenn es, wie
die Germania in dem eben zitierten Artikel, die »Sanktionsformel des Genfer
Protokolls« als indiskutable, lingst iiberholte Angelegenheit abtut, wenn es
vor allem moralisch nicht abriistet. Geht Deutschland nur als Fordernder
und nicht auch als Gewihrender zu der Abriistungskonferenz im niichsten
Jahr, miBachtet es die geschaffenen vertraglichen Grundlagen und durch
Verhandlung erreichten Konventionen, so wird es nicht nur isoliert sein, es
wird den Grund zu einer neuen "Einkreisung” legen, zu einer Atmosphiire
des Mifitrauens und der Unsicherheit, wie sie vor 1914 bestanden hat. Kann
sich jemand vorstellen, dafl Deutschland dann {auch mit dem bolschewisti-
schen Rufiland im Riicken: dies in des Wortes bésester Bedeutung) etwas
anderes erlebt als eine neue Katastrophe?

OOV OO OO OO TCOIOSO GOHOSO

WALTHER MAAS . DAS ANDERE EUROPA

.ROSZ sind die Probleme Industriceuropas: Mangel an Export,
Y -“‘&@)\‘eﬁ Arbeitslosigkeit, Hunger. Aber es gibt ein anderes Europa, das

’_%f,'\‘/ﬁ )‘ zwar keinen Lebensmittelhunger leidet, aber sich nicht kleiden
evwlBUl kann, keine Industrieartikel, die nun einmal zum modernen
ANt Leben gehoren, kaufen kann: Agrareuropa. Deutschland liegt
auf der Grenze beider, Wir haben eine industriclle Krise, aber auch eine
agrarische. Stadt und Land tauschen ihre Néte gegen einander aus, die sich
so verstirken. Und an vielen Stellen zeigt sich: Man kann manches in
Deutschland nicht 18sen, man muf} es in gréBerm Rahmen 18sen, in Europa.
GewiB, betrachtet man die Einfuhr an Getreide fast aller europiischen
Linder, so erscheint der Zustand hoffnungslos. Man sehe den Getreide-
einfuhriiberschufl in den einzelnen Lindern. Sein Wert betrug 1929 in
England 1950 Millionen Mark, in Deutschland 1160, in Frankreich 600, in
Belgien 600, in Italien 530, in den Niederlanden 450, in Didnemark 220,
in der Schweiz 200, in Osterreich 175, in Schweden 165, in Griechenland 130,
in Norwegen 110, in der Tschechoslowakei 100, in Finnland 100, in Spanien
. 100, in Polen 90, in Portugal 60, in Lettland 30, in Estland 21 Millionen.
Weder Einfuhr noch Ausfuhr hatten Albanien, Litauen, Tiirkei. Nur 4 Lin-
der haben einen AustuhriiberschuB, und zwar Rumiinien von 490 Millionen
Mark, Ungarn 150, Bulgarien 30, Siidslawien 20 Millionen. Es sieht so aus,
als kénnte Europa sich nicht aus eigner Scholle ernihren.

Doch dieses Bild triigt, triigt doppelt. Denn einmal: Wer will zum Beispiel
behaupten, daB die Norddeutschen vom Konsum des Roggens zu dem des
eizens iibergehen muBten? Bessere Einsicht der Konsumenten, die von




