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Uber die Zwischenlagerung der Leichen im Zoroastrismus
Von Alberto Cantera, Berlin

Leichen sind im Zoroastrismus eine der wichtigsten Quellen der Unreinheit. Deswegen
wird ihre Behandlung schon seit dem Avesta (besonders im Videvdad) auf das genaneste
beschrieben. Die zwei wichfigsten Momente dieser Behandlung sind die Sonnenausset-
zung (av. huuara.darasiia-', phl. xwar$éd nigerisn) und die Aufbewahrung der Knochen.
Die Sonnenaussetzung besteht darin, dal man die Leiche an einem isolierten Ort unter
bestimmten Bedingungen den Végeln und anderen Raubtieren aussetzt, damit diese sie
entfleischen. Der dafiir bestimmte Ort wird daxma- genannt. Nach der Entfleischung
werden die Knochen eingesammelt und i uzdana- aufbewahrt. Da die Leiche der Sonne
ausgesetzt wird, bleibt die Aussetzung generell untersagt, wenn die Sonne nicht scheint,
d. h. entweder wenn es dunkel ist, es regnet oder schneit”. In diesem Fall muB man die

* In diesem Beitrag werden folgende Abkiirzungen benutzt: av. = avestisch, Dk, = Depkard, phl. = pahlavi,
PRDd. = Pahlavi Rivdyat, das das Dadestin T dénig begleitet, PU = Pahlavi-Ubersetzung (des Avesta), PV
= Pahlavi-Vidévdid, RV = Rg-Veda, Sn¥. = Sayest-né-$ayest, V = Videvdad, Yt. = Yait, ZWY. = Zand T
Wahman Yast.

! Chr. Bartholomae 1904, 1849 unterscheidet zwei Stimme huuara.darasg- fir ,Besonmung” (V.6.51, 7.45,

46) und hunara.darosiia- ,,der Sonne ausgesetzt™ (V.5.13 - 14). Diese Interpretation ist sehr fragwiirdig. Die

drei Belegstellen von huuarsdarasa- sind sehr fhnlich and zeigen genau dieselbe Form, nimlich

hunara.darssiia, die Bartholomae als Instr. Sg. auffalt. Der Instr. Sg. eines 4-Stamms diirfte jedoch nur

*hunara.darssa oder huuara.darasaiia sein (s. Hoffmann/Forssman 1996, 121). Deswegen ist vorzuziehen,

diese Formen als N.pl.m. oder n. von Auunara darasaiia aufzufassen.

Die Ubersetzung von huuaro.darasiia- ist an allen Belegstellen xwarded nigeriin . Sonnenaussetzung®,

Damit ist die Aussetzung gemeint, bel der die Sonne ihre purifizierende Funktion erfiillen kann. Im Avesta

wird sie zunichst fiir die Leiche vorgeschrieben, sodann aber auch fiir die Knochen, wenn man nicht den

richtigen Behilter zu deren Aufbewahrung anschaffen kann. In der PU kommt dieser Begriff nicht nur als

PUT von av. hunara.darasiia- vor, sondern anch in Glossen (V.3.8d, 9d, 12d, 13d, 40H, P). In den Glossen

wird immer die Nichtsormenaussetzung mit dem Begraben unter der Erde gleichgesetzt. Auffillig ist es

jedach, daB auBerhalb der PU dieser Ausdruck meines Wissens nur in 3$n$.2.98 vorkommt. Dort wird die

Niederlegung lederner Kleider an einem Oxt, der fiir die ,,Sonnenaussetzung™ bestimmt ist, vorgeschrieben.

V.8.4 driickt es so aus:

datara. ... afaum . yai. ahmi. nmane. yat. mazdaiiasnoi¥. spd. va. nd. va. iri&iiar. varonti. va.
snaéZinti. va. barenti, va. tomanham. va. aiffi.gdro. aiign. va. varataf¥a. varsto.vire. jasonti. kuSa. 2.
varaziign. agte. yoi. mazdailasna,

Schapfer . . . wahrhaftiger, wenn in einem Haus eines Mazdaanbeters ein Hund oder ein Mensch bei
Regen, Schnee, Sturm oder beim Anbruch der Dunkelheit stirbt oder wenn ein Tag kommt, an dem
Vieh und Mensch eingesperrt (bleiben).

Das Verbot, die Leiche bei Regen auszusetzen, wird auch in $n§.2.9 aufgenommen: pad waran burdan

margarzanig ,Durch das Tragen (der Leiche zum daxma-) bei Regen wird man zu einem margarzan-

Siinder.” In einem Exkurs von PV.8.7 wird dieses Verbot aufgenommen und niiher bestimmt:

pad wirdn né barifn pad bim <i> waran né bariin ka mikrag’ abér ... dad ésted az xanag be
padixiay burdan ka-§ andar rah-& waran girénd ka-§ pad gyag tuwdn nihadan andar nihifn ka né a-
& 6h barisn u-§ pad pas abaz ng awarin . . . az pas burdan ud warr abar dastan kar nést ka & gyag
raséd hazzan purr az ab bé ested padixfay ka-§ andar abganad

Bei Regen ist (die Leiche) nicht (hinaus)zutragen. Bei Regengefahr ist sie (auch) nicht {hinaus)-
zutragen. Wenn viele Wolken ... sind, ist es jedoch erlaubt, (die Leiche) aus dem Haus
hinauszutragen. Wenn Regen anf dem Weg sie iiberrascht, wenn es moglich ist, (die Leiche) an der
Stelle niederzulegen, ist sie niederzulegen. Wenn nicht, soll man sie tragen und es ist nicht méglich,
sie zuriick zum Haus zu bringen. Es ist nicht notig, dal man . . . sie trigt vnd dalf man eine Decke auf
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Leiche aufbewahren. Die Vorschriften zur Aufbewahrung der Leiche sind spérlich und
scheinbar widerspriichlich. Sie haben aber eine gewisse Aufmerksamkeit in der Archiio-
logie genossen, weil man den Aufbewahrungsort archiiologisch nachzuweisen versucht
hat.

Wir besitzen in der Tat mehrere Beschreibungen der Isolierungsorte fiir diejenigen
Leichen, die man nicht gleich nach dem Tod der Sonne avssetzen kann. Sie sind aber nicht
immer eindeutig und stammen aus verschiedenen Zeiten: zwei unterschiedliche Darstel-
lungen entstammen dem Vidévdad; die Phl.-Literatur hingegen bietet uns keine Informati-
onen dazu; dafiir aber kennen wir den Gebrauch in modernen Zeiten aus den neupersischen
Rivayats einerseits und aus den Informationen der Parsi-Gelehrten aus dem 19. Jh. ande-
rerseits. Die Archiologen fithren oftmals Details aus diesen unterschiedlichen Beschrei-
bungen als Argumente fiir ihre Identifizierungen an. Meines Erachtens ist jedoch grofie
Vorsicht geboten. Der Ort zur Zwischenlagerung der Leiche gehort in den Bereich der
privaten Architektur, und es scheint wnwahrscheinlich, dall hier dieselben Verhaltnisse
iiber Jahrtausende geherrscht haben. Deswegen halte ich eine, wenn auch grobe, chronolo-
gische Gliederung und Analyse der textuellen Informationen fiir notwendig.

Das Zwischenlager in vorislamischer Zeit

Das Zwischenlager fiir die Leiche wird im Vidévdad an zwei verschiedenen Stellen be-
schrieben (V.5.10-14 und V.8.4-10) und zwar jedesmal anders. Etwas ausfiihrlicher ist
die Beschreibung, die wir in V.8.4-10 finden. Wenn ein Mann oder ein Hund in einem
zoroastrischen Haus stirbt und die Aussetzung aus den oben geschilderten Griinden nicht
mdéglich ist, dann wird in V.8.5-7 fiir die Abstellung der Leiche derselbe Ort angegeben,
den man in V.5.46-48 fiir die Isolierung der Frau, die eine Fehlgeburt erlitten hat, vor-
schreibt, niamlich: dort im Haus (nmane)®, wo die Erde am trockensten und saubersten ist,

sie legt. Wenn sie am Ort ankommen und der Bestattungsort voll mit Wasser ist, ist es (trotzdem)
erlaubt, da man die Leiche hineinwirft.
Ahnliche Aussagen findet man in §n8.2.10:
ka abr . . .. bid &stéd az xdnag burdan padix¥a ud ka pad rah wardn giréd abdz 6 xdnag dwurdan né
padixid ka pe¥ dahliz-€ ast anoh bé & nihéd an ke-§ dahliz xwés ka-<&> bim padix$ia ka andar né
hiled u-§ pas 6 gyag bariin ud ka ab nézag bald andar ested pas-iz bé nihed
Wenn es Wolken gibt, ist es erlaubt, sie aus dem Haus zu tragen und wenn dann auf dem Weg der
Regen anfiingt, ist es nicht erlaubt, (die Leiche) zuriick zwm Haus zu bringen. Wenn es dort eine
Vorhalle gibt, dann ist es erlaubt, (die Leiche) dort niederzulegen. Der Besitzer der Vorhalle, wenn es
fir ihn gefihilich ist, darf jedoch den Eintritt verweigern. Dann darf man sie zum Ort bringen und
wenn das Wasser darin die Hohe eines Speers erreicht, legt man (sie) nieder.
Einige Meimmgsunterschiede sind jedoch festzustellen. Fiir den Autor der Glosse der PU und fiir den Autor
des Sn3. verhindert die Ansammlung von Wasser auf dem daxma- die Aussetzung picht. Im Rivayat von
Kaus Kama und anch in der von Shapur Bharuchi wird dazu bemerkt, daB} man den daxma- oder die Stelle,
wo man die Leiche niederlegen wird, trocknen muf}. Hingegen bemerkt Kama Bohra, dal die Leiche
aullerhalb des daxma- gelassen wird. Eine weitere Unstimmigkeit zwischen Kama Bohra und dem Autor
des PV besteht beziiglich der Decke (warr). Wihrend der Autor des PV die Notwendigkeit einer Decke
bestreitet, hilt sie Kama Bohra fir notig.
Hier wird betont, dal} es ,,im Haus® ist, gegenither V.3.15, wo der fiir denjenigen Leichentriger, der eine
Leiche allein getragen hat, vorgeschriebene Ort geschildert wird und man eine dhnliche Formel wie fiir die
nicht aussetzbaren Leichen und fiir die Frau, die eine Fehlgeburt erlitten hat, benutzt, wo jedoch nicht ven
nmane, sondern von agj zomd ,auf dieser Erde* die Rede ist.
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wo es am wenigsten Verkehr, weder von Tieren, noch von Menschen oder Kultobjekten
gibt; dreiflig Schritte vom Feuer, vom Wasser, vom Barosman und drei Schritte von den
Menschen entfernt”.

In dieser cher abgelegen Stelle des Hauses miissen die Zoroastrier wic folgt verfah-
ren, um die Leiche dort niederzulegen (V.8.8):

tane. xriZdisme. maidiiol. nar¥. varodusme. auua. he. gatim. baraiisn. triiehe. va. sairiie-
he. va. auna. hé. uparat. naémat. baraiion. istiiehe. va. zar§tuuahe. va. husko.zomanagm. va.
pasnum.

Hier sollen diese Mazdaanbeter in dieser Erde eine Grube graben, bis zur Hilfte des Beins
(tief) in harter Erde, bis zur Mitte des Menschen in weicher Erde; sie sollen fiir sie ein La-
ger ans Asche und Dung hinbringen und oben darauf Ziegelsteine, Steine, oder Staub ven
trockener Erde”.

Hier wird also als Ort fiir die Abstellung der Leiche eine etwa einen halben Meter (in
trockener Erde) bzw. knapp einen Meter (in feuchter Erde) tiefe Grube vorgeschrieben.
Dort wird die Leiche auf ein Lager aus Asche und Dung mit einer zweiten Schicht aus
Ziegelsteinen, Steinen oder Sand gelegt.

Das Hinaustragen der Leiche wird in V.8.10 geschildert. Aus dieser Schilderung kénnen
wir auch einige Informationen iiber diesen Ort gewinnen:

aat. yat. his. fra. vaiio. patqn. frd. yruuara. uxsiiqn. nilanco. apa.tacin. us. vato. zam. haé-
caiidy. aéiada. hé. aété, mazdaiiasna. ahe. nmanahe. upa.SPorasan. upa.9farasaiian. duua.
dim. nara. isdi9e. vizoisiqm. vizuuarontgm. mayna. anaifi vastra. *zeméiftiie. va. zarstu-
ue. va. upa.skanbom. vicicae¥uua. dim. paiti. afjhd. zomd. nidaiSiqn. yadait. dim. bai-
diftom. aunazangn. siné. va. koraf§.x"aré. vaiio. va. karaf$ x’aro.

Wenn die Vigel fliegen, die Pflanzen emporwachsen, (dic Wasser) herunter® flieBen und
der Wind die Erde trocknet, dann sollen die Mazdaanbeter in dieses Haus eine Bresche bre-
chen, zwei Minner mnter den wachsamsten und unter den tiichtigsten(?) sollen, fiir si 7
nackt und ohne Kleider®, eine Unterlage auf Lehmziegeln oder Stein suchen’, sie auf dieser
Erde anf Kalk niederlegen, damit die aasfressenden Hunde und die aasfressenden Végel ihr
am sichersten gewahr werden.

* Die menstruierende Frau wird firr halb so unrein gehalten, deswegen ist die vorgeschriebene Entfernung
vom Feuer, Wasser und Barasman nur fimfzehn Schritte (V.16.4). Die Menschen miissen sich aber auch in
diesem Fall drei Schritte von ibr entfernt halten,

: Dung und Asche sind gute Isolierungsmittel. In &n%.2.37 wird uns berichtet, da wenn eine Leiche auf
ihmen liegt, dann die Erde dadurch nicht wnrein gemacht wird, jedoch das ganze Lager aus diesen
Materialien unrein wird. Anders geschieht es im Fall der Ziegelsteine und Staub. Diese Materialien
erlauben das Eindringen der Unreinheit in die Erde, aber sie selbst werden nur eben dort kontaminiert, wo
sie in Kontakt mit der Leiche sind. Deswegen entsteht dann durch ein unteres Lager aus Dung und Asche
und ein oberes aus Ziegelsteinen und Staub eine perfekte Isolation der Erde, damit sie nicht durch die
Leiche kontaminiert wird.

s Vel. RV.6.17.12d: prirdayo nicir apdsak samudrdm ,)Du licRest die Wasser herunter zum Meer flieflen®,

7 Die Leiche.

® Rein formell kongruieren mayna. ainaifi.vastra mit nara, d. h. mit den zwei Leichentriigern. Die Angabe
bezicht sich jedoch wahrscheinlich auf die Leiche.

? Hoffmann 1976, 608 Anm. 3.
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Die Angabe der Bresche oder des Lochs' in der Wand hat dazu gefiihrt, daB die
russischen Archiologen angenommen haben, daB die Grube in einer speziellen Kammer
gegraben wurde und man die Leiche aus dieser Kammer durch ein Loch in der Wand
hinein- und hinaustrug'’. Die Bresche wurde jedoch nicht in die Wand einer speziellen
Kammer hineingebrochen, sondern in die Wand des Hauses (nmanahe), wie der av. Text
ausdriicklich sagt: adtada. he. aéte. mazdaiiasna. ahe. nmanahe. upa.9forasqn.
upa.Sfarasaiign. ,dann sollen die Mazdaanbeter in diesem Haus eine Bresche'? bre-
chen®. In der Tat wird die Bresche nur gebrochen, damit die Leichen nicht durch die Tiir
des Hauses hinausgebracht werden miissen, und die Tiir auf dicse Weise nicht unrein
wird. Eine Tiir ist jedenfalls im Haus auch vorhanden und anscheinend gab es in sasanidi-
scher Zeit unterschiedliche Interpretationen im kanonischen Recht (éastag) und in der
gerichtlichen Praxis (kardag) dariiber, wer durch die Bresche und wer durch die Tiir hi-
nausgetragen werden muB",

Wir haben also keinen sicheren textuellen Anhaltspunkt fiir die Behauptung, dal’ die
Grube in einer Kammer eingegraben wurde. Vielmehr ist es umgekehrt. Die Tiir, durch
welche bestimmte Leichen hinausgetragen werden, ist mit grofier Wahrscheinlichkeit die
Haupttiir des Hauses, die man durch das Herausbringen der Leiche durch ein Loch vor
Verunreinigung schiitzen méchte', Die Tatsache, daB man die Leiche entweder durch
das Loch oder darch die Tiir des Hauses tragen kann, diirfte anzeigen, dafl sogar in sasa-
nidischer Zeit die Grube innerhalb des Hauses oder des Hauptgebiiudes des nmana-
gegraben wurde, obwohl wir zu wenig iiber die private Architektur der avestischen Zeit
wissen und dariiber, was genau unter nmana- zu verstehen ist, um sichere Schliisse zie-
hen zu kénnen.

Das in V.8.4-10 geschilderte Verfahren kann man also wie folgt zusammenfassen:
eine Grube (zwischen einem halben wnd einem Meter tief, je nach Art der Erde) wird
wahrscheinlich in einer Ecke des Hauptgebiindes, aber an einem abgelegenen Ort, ge-
graben. Dort wird ein zweischichtiges Lager vorbereitet: die untere Schicht besteht aus
Asche und Dung, die obere ans Ziegelsteinen, Steinen oder Sand. Dort wird die Leiche
niedergelegt und dann durch ein Loch in der Wand des Hauses hinausgetragen.

Ein zweites, davon abweichendes Verfahren wird in V.5.10-14 geschildert. Im Un-
terschied zu V.8.4-10 geht man hier nicht von der Tatsache aus, da} jemand in einem

'® {Tber die zu sasanidischer Zeit vorgeschriebene GréfBe des Lochs berichtet uns der Phl.-Kommentar zu

V.8.10:
stirag and cand péf Saved burdan abaz kunisn abaz awistan kar nést
Es ist ein Loch aufzumachen so groB wie nitig, um (die Leiche) hinauszubringen. Es ist nicht nétig,
daf man es wieder versiegelt.

" Toncros 1941.

l::' ‘Waortlich: ,,eine Bresche dicses Hanses™.

® PV.8.10:

pad Caftag rast hamag az sirag baréd pad kardag kadagxwaday ud kadagbaniig pad siirag barisn
abartg pad dar

Nach dem richtigen kanonischen Recht (¢adtag rdst) trigt man jede (Leiche) durch das Loch hinaus.
Nach der gerichtlichen Praxis (kardag) sind jedoch der Hausherr und die Hausherrin durch das Loch
hinauszutragen und die anderen durch die Tiir.

* PV.5.4 und §n§.2.74-75. Die Tiir des Hanses wurde als besonders anfillig fiir Unreinheit betrachtet, daher
der oftmals vorkommende Unterschied zwischen Hinsern mit einer Tiir und Hiusern mit mehreren Tiiren
(s. Williams 1990, IT 120).

In PRDd.19.1 wird hingegen das Verbot, die Leiche des Hausherrn und der Hausherrin durch die Tiir
hinauszutragen, dadurch gerechtfertigt, dal ansonsten das Gliick des Hauses mit der Leiche hinausgeht.
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Haus gestorben ist, sendern man beschreibt das vorsorgliche Verfahren, das anzuwenden
ist, wenn der Winter kommt, so dafl die Wahrscheinlichkeit, daf} die Sonnenaussetzung
der Leiche durchfiihrbar ist, deutlich geringer ist:

datars  t3/ afaum fra. hama. sacinte. ada. aifi.game. kuda. (&, voroziign. aéte. yoi.
mazdailasna, dat, mraot. ahurs. mazdd. nmdane, nmdne. visi. visi. rdiif, kata. wzdai Siign.
agtahe. yat. iristahe.

»ochipfer . . ., wahrhaftiger, die Sommerzeiten sind zu Ende, (wir sind) also im Winter.
Wie sollen die Mazdayasnier verfahren?” Da sagte Ahura Mazda: ,.In jedem Haus, in jeder
Ansiedlung, sollen sie drei kata- errichten fiir den Gestorbenen®™.

Die genauve Bedeutung von kata- im Avestischen festzustellen, ist schwierig, weil dieses
Wort nur in diesem Zusammenhang und als Bauelement der Burg Yimas vorkommt. In
V.2.26 (dhnlich V.2.34) ist kata- in einer Auflistung von verschieden Bauten bezeugt, die
Yima in seiner Burg errichten mub:

haSra nmand awuastaiia katomea fraskombomca frauudramea pairi. varomca

Ebenda errichte Hiuser, einen kata-, eine Vorhalle'® , eine Bastion (‘.7')16 und eine Ummaune-
17

rung

AuBer im Fall von nmana- ist jedoch die genaue Bedeutung dieser Bauteile nicht zu
ermitteln, da deren Bedeutungsansitze bloB auf etymologischer Spekulation beruhen.
Trotzdem scheint hier kafa- ein Bauelement zu bezeichnen, das kleiner ist als ein ,,Anwe-
sen, Haus* (nmdna-). Eine dhnliche Graduation findet man in WZ.30.54:

zamig <> man hamandg bawéd T was-kadag 7 bamig ké-§ kadag andaron <ud> béran ud
askob azérig ud azabarig

s - - - die Erde, welche dhnlich einem Anwesen (mdan) ist, das aus vielen glinzenden kadag
besteht, das innere kadag, dullere kadag, untere Etagen und obere Etagen hat™.

Y Der Kontext erlaubt uns nur zu bestimmen, daB} av. fraskemba- irgendeine Art von Bau oder Bauteil
bezeichnet. Die Verwandschaft mit skamb- ,stemmen” (vgl. fra-skamb- ,befestigen™; ai. skambh-) und
Jrascimbana- ,Stiitze, Balken” (vgl. ai. skdmbhana- ,,Strebepfeiler, Stiitze™) deutet auf cine Bedeutung
»Balken o, 4. hin. Diese Bedertung mag wohl im Kompositum haéuuars fraskemba- vorliegen:

Yt.5.101

nmdnam histaite huddtom » + » - Bin wohlgebautes Haus stcht,
satd.raocanam bamim ein helles, mit hundert Fenstern,
hazanro.stunsm hukoratam schéngeformrtes, mit tausend Sdulen,
baéuuara fraskambem sirom gewaltiges, mit zehntausend frasksmba-*

Hier scheint die Bedeutung ,Balken” am besten zu passen: ein helles Haus ist das Haus, das hundert
Fenster hat; ein schéngeformtes, das mit tansend Siulen geschmiickt ist; ein gewaltiges, starkes, das mit
zehntausend Balken befestigt ist. Bartholomae 1904, 1002 setzt aber firr V.2.26, 34 aufgrund des
Kontextes eine Bedeutung ,,Vorhalle, Saufenhof (oder dgl.)* an.
Dasselbe Hinterglied -skomba- kommt in einem (nicht im Av., wohl aber reichlich in anderen iranischen
Sprachen bezeugten) Kompositum vor, ndmlich *pati-skamba-, was auch einen Teil eines Gebiudes
bezeichnet: sogd. ptiknb ,Vordach™ (Gharibh 1995, § 7925), pt¥knp ,,Dach™; chor. pickab ,,Wand“; np.
paskam (mit den Varianten piSkam, baskam, bifkam) ,,domus ®stiva, aula, atriom, cenaculum, porticus*;
arm. LW patfkamb . Gemach, Halle, Zelle”, arm. ,.Balkon* (Hiibschmann 1897, 225).

16 Vgl. khot. rora ,JFort, Bezeichnung fiir die kaiserliche Behérde®, yagn. furwor ,Durchgangszimmer™
(Anapeen 1957, 251)

17 Vgl. phl. parwar, aram. LW <prw’t"> (Hiibschmann 1897, 226) ,,Vorstadt™ und np. parwdr ,,Stall* (s.
Horn 1893, 304)
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Av. kata- und seine PU kadag (<*kata-ka) bezeichnen also einen Bauteil, der klei-
ner ist als das, was av. mmana- und phl. man bezeichnen'®. Die entsprechenden Formen
in den benachbarten mittel- und neuiranischen Entsprechungen scheinen auch diesen
Bedeutungsansatz zu bestitigen'®: mmp. gdg, parth. kdg, sogd. k’ky, np. kade ,Haus".
past. kalai ,Dorf*, bor-jol Haus“, yu-jal ,Kuhstall, osset. ket ,Pferdestall”, skaet
(<*fSu-kata-) ,Rinderstall“®, wax. kit ,Dach®, uska-kut ,dss., Yazg. sekad, yiskig
(<*ufca-kataka-) ,dss.**. Es erscheint schwierig, kata- mit der Grube, die in V.8.4-10
beschrieben wird, gleichzusetzen.

Auch das Verb uz-da- schliefit eine solche Gleichsetzung aus. Das Verb uz-da- wird
fiir die Errichtung eines Hauses (wnana-)* oder eines Kamelstalles (ustro.stana-)> ge-
braucht. Jedoch setzt es offenbar nicht voraus, dal es sich um die Errichtung eines tiber-
dachten Raumes handelt, denn es ist sehr unwahrscheinlich, dall Kamelstiille bedachte
Behausungen gewesen sein sollen.

Trotzdem scheint die Vorstellung, dafi man drei Zimmer oder gar Hiuser vorsorglich
fiir den Fall, daf} jemand stirbt, in jedem Haus errichten muB, zunichst abwegig. Wenn
man noch einen besonderen Raum fiir menstroierende Fraven anmimmt, wird das Bild des
zoroastrischen Hauses etwas befremdlich. Es stellt sich also die Frage, ob die sogenann-
ten kata- unbedingt gesonderte Zimmer sein sollten. Dafiir scheinen drei Argumente zu
sprechen: erstens der Gebrauch des Wortes kata-; zweitens die Angaben iiber die Grife
des kata- in V.5.11; und drittens der moderne Gebrauch.

Letzteres Argument fillt aus, weil man dic modernen Briuche nicht ohne weiteres in
alte Zeiten zuriickversetzen kann. Den Gebrauch des Wortes kata- betreffend, muf} man
im Auge behalten, daB man als ,,Leichenkammer™ etwas bezeichnen kann, das nicht un-
bedingt ein geschlossenes, iiberdachtes Zimmer ist. Dafiir spricht z. B. die Tatsache, daf,
wenn in Dk.8.44.42 [M 781.7{f.] der Inhalt von V.8.4-10 wiedergegeben wird, der Autor
des Dénkard fiir die oben geschilderte Grube die Bezeichnung kadag, die etymologische
Entsprechung und iibliche Ubersetzung von av. kata-, gewihlt hat:

abar xanag ke sag ayab mardom andar bé wideréd abar &im T nasd rdy andar man kadag
Sand ¢ryon kardan nasa burdan

Uber das Haus, wo ein Hund oder ein Mensch siirbt, iiber die Ursachen fiir das Bleiben der
Leiche im Haus, und iiber den kadag, wie grofs ind wie es gemacht wird und wie man die
Leiche triigt.

Die Identifikation der Grube mit dem kata- seitens der sasanidischen Gelehrten
scheint auch im Phl-Kommentar zu V.8.10 gegeben zu sein. Dot beginnt der Kommen-
tar, der die Vorschriften iiber das Hinaustragen der Leiche aus der Grube begleitet, wie
folgt:

' Diese Bedeutung scheint auch im Kompositum kato.masah- ,von der GriBe eines kafa-, groB wie ein
Haus® vorzuliegen. Im Avesta wird dieses Kompositum nur als Epitheton der drei Steine, die ZaraSustra in
der Hand hilt, um sich vor den daéunas zn verteidigen (V.19.4 und Yt.17.20), gebraucht. Das war
wahrscheinlich der Ausgangspunkt, von dem aus dieses Kompositum im Pahlavi ziemlich erfolgreich
wurde. Phl. kadag-masdy wird z. B. vom Gestank der menstruierenden Hure (PRDd.18d10), von den
Sternen (PRDA.65.3, GrBd.29.7) usw. gesagt.

¥ Bailey 1979, 90.

% Aaes 1938,190.

*! Bailey 1969, 147.
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2 v.15,24,27, 30, 33, 42.
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én rist an amar az kadag ud abarig-iz T juttar nést kay-ddur-bozid guft ay abaz é az kadag
brahnag baréd pad sirag baréd ud sag az pas baréd fan §6yi¥n pad éastag 1 kay-ddur-
bozid ewaz ay an T kadag

Diese Bemerkung (ist) tiber die Leiche, die aus dem kedag (hinausgetragen wird); im Fall
anderer (Leichen) ist es (jedoch) nicht anders. Kay-Adur-bozid sagte, dall man sie nackt
aus dem Haus tragen soll, durch ein Loch, und daB man danach einen Hund bringt wnd der
Ka&rper dann zu waschen ist. Nach der Lehre von Kay-Adur-bozid (betreffen diese Ausfiih-
rungen) nur die (Leiche) aus dem kadag™.

Auch in V.8.10 finden wir eine Glosse, wo kadag auf eine eher ungewshnliche Wei-
se gebraucht wird. Wie gesagt, wird dort das Verfahren fiir die Aussetzung der Leiche
aus der Grube beschrieben, wo sie voriibergehend gelagert wurde. Nachdem die Leiche
aus dem Hans hinausgetragen wurde, miissen zwei Minner fiir sie eine Unterlage aus
Lehmziegel oder Stein suchen, und dort die Leiche auf Kalk niederlegen. Die sasanidi-
schen Gelehrten haben offenbar den av. Text nicht ganz richtig verstanden, aber trotzdem
ist es fiir uns sehr interessant, da8 sie diesen Ort fiir die Sonnenaussetzung als kadag (PU
zu kata-) bezeichnen®:

dé mard an rdy é xwahend zénawandtom f[tux§dgiom] be paktom [frahixtagtom pad an
kar] brahnag anabarwastarag [abaz oy ké oh™ baréd] zamigen ayab sagén abar & kadag
»Zwel Minner, die wachsamsten [die fleiBigsten] und die reinsten [die besttrainierten fiir
diese Arbeit] miissen fiir sie””, nackt und ohne Kleider [wiederum diese, die man trigt]*,
Erdiges oder Steiniges auf dem kadag suchen.

Auch das zweite Argument (die MaBangaben in V.5.11) scheint meines Erachtens
die Interpretation des kata- als ,,geschlossenes Zimmer® Keineswegs zu stiitzen, sondern
vielmehr in Frage zu stellen. Nach der herkommlichen Interpretation wird hier vorge-
schrieben, dall Héhe, Lange und Breite des kata- etwas grofer sein miissen als die cines
Menschen. Jedoch ist die Interpretation dieser Stelle an einigen Punkten umstritten:

5.11 datara 116/ aSaum cuuants. anghan. aéte. kata. actahe. yat. iristahe. daf. mraot. a-
hurd. mazda. yat. hé. noit. araduus® ayhanom™. vaydanom. upa. janiiar. néit. *fraa’'pa-
daebiia. noit. zastaeibiia. vitarom. aéfa. 1. asti. daitiio kata. aétahe. vat. iristahe.

Schapfer. . ., wahrhaftiger, wie groB sollen diese kata- fir den Gestorbenen sein? Dann

sagte Ahura Mazda: ,,So (groB), dafl weder der mit dem Gesicht nach oben gelegte Kopf

** Da$ hier kadag nicht einfach die Bedeutung ,Haus* hat und mit az kadag nicht jede Leiche gemeint ist,
die im Haus stirbt und die man dann hinaustragen muB, sondern konkret die Leiche, die im kadag
aufbewahrt wurde, geht u. a. darans hervor, dal man im Phl.-Kommentar zu V.8.7 fiir das Haus, aus dem
man die Leiche hinaustrigt, das Wort xdnag benutzt: az xdnag be padixiay burdan ,.es ist erlaubt, (die
Leiche) aus dern Haus zu tragen™.

** Fiir den av. Text s. o.

* Lda, K1, Tmp KN.

7 Die Leiche.

% 1ch glaube, daB diese Glosse einfach bemerkt, daB die Angabe iiber das Nacktsein sich auf die Leiche und
nicht auf die Leichentriger bezieht. Bemerkenswert ist, dak im Avestischen mayna. anaifi.vastra mit diua
nara und nicht mit dim (,die Leiche*) kongrinert.

» L4a, G; Ipl, M2 araduus.

30 G; P2 aghanam; L4a 53haimm.

' G frasa; LAa frad; MI3, B1, M3 fra.
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ibn anstéft, (er) noch vome>? mit beiden FiiBen noch an den beiden Seiten mit den Hiinden
{angestoBen wird). Dieser ist fiirwahr der den Vorschriften gemibBe kata- fiir den Gestor-
benen”.

Das Umstrittene in dieser Stelle ist die Auffassung des Ausdrucks araduud.aghanam
vaydanam. Wortwortlich bedeutet dieser Ausdruck ,Kopf mit hochgerichtetem Ge-
sicht“®®. Die meisten Autoren verstehen es so, als ob diese Angabe von einem aufgerich-
teten, stehenden Mensch ausgeht: J. Darmesteter (,la téte de Phomme s’il était debout***),
J. Scheftelowitz (,,den Kopf jenes (Toten), wenn er aufgerichtet ist“””) und J. Kellens
(,,. . . & la verticale, (on ne s’y cogne pas) la téte**®). Es wiirde sich dementsprechend um
eine Angabe der Hohe des kate-*" handeln. Diese Interpretation ist jedoch sehr fragwiir-
dig. Wenn gemeint wiire, daB der Mensch steht, wiirde man eher eine Formulierung
**noit. araduudc. vaydana. upa. janiidl. ,er, aufgerichtet, mége (den kata-) mit dem Kopf
nicht berithen” oder **noit. aradim. vaydanam. upa. janiidt. ,der hochgerichtete Kopf
mége (den kata-) nicht berithren” erwarten. Dariiber hinaus geht dic Angabe der Liinge,
daB er vorne mit den Fiissen (den kata-) nicht berithren darf, zweifellos von einer liegen-
den Position aus. Sie ist jedoch unzulidnglich, so lange sie nicht von der Angabe erginzt
wird, dal der Kopf hinten (den kata-) nicht berithren darf.

Deswegen ist meines FErachtens eine andere Deutung des Ausdrucks
araduud.ayhanam vaydanam vorzuziehen. Das Epitheton ,,mit dem Gesicht nach oben
gerichtet bedentet nicht ,,in stehender Position®, sondern vielmehr in ,liegender Posi-
tion*, aber mit dem Gesicht nach oben, d. h. auf dem Riicken liegend. Zu vergleichen ist
lat. pronus ,auf dem Bauch liegend” nach der geistreichen Herleitung von Thieme von
pronus aus *pro-osn-o-. Die Leiche muB also auf dem Riicken liegen und dabei diirfen
weder der Kopf (hinten) noch die Fiisse (vorne) den kafa- beriihren. Es handelt sich nur
um eine Angabe der Liinge und keine Angabe der Hohe. Nach meinem Verstéindnis dieser
Stelle ist also die vorgeschriebene Grifle die folgende: Linge etwa 1,80 m, Breite etwa

2 A, Hintze (1994, 250) deutet frafa als Instr. Sg. vom wnbelegten weiblichen Stamm *fraci- (= ai. pracr-y:
frafa < *prac(i)id. Den Gebrauch des Femininums erkEirt sie durch die Ellipse eines femininen Nomens,
z. B. dis- (= al. dis-) ,,Himmelsrichtung®, obwohl es im Avestischen nicht belegt ist. Diese Interpretation
scheitert daran, daB es im Indoiranischen keinen nachweisbaren adnominalen Gebrauch von aus Priverben
abgeleiteten Adjektiven auf -gnc- auBer im Nominativ und Akkusativ gibt (die Griinde dafiir werden
anderswo dargelegt werden). Deswegen ist es eher denkbar, daB hier der Instr. Sg. des Adjektivs *pracia-
(at. pracya- und pracyd-) vorliegt.

* Die Komposita mit * wrHd"uo- + Kérperglied sind ein beliebter Bildungstyp seit indogermanischer Zeit,
Im Avestischen haben wir neben oroduud.dnhan- auch sroduns.zonga-, dessen Deutung auch
Schwierigkeiten bereitet (wahrscheinlich ,,fleiBig”, der ,auf den Beinen steht”, vgl. gr. dofdmoug;
s. Diskussion bei Gershevitch 1959, 210). Im RV finden wir #irdivdsanu- ,,mit hochgerichtetem Riicken®
(Epitheton des wildgaloppierenden Pferdes) und wahrscheinlich die Ableitung drdhvasand- ,,mit
hochgerichtetem Riicken* (Epitheton des Indra wihrend er einen Pfeil schiefit). Zahlreich sind diese
Komposita im Griechischen, z. B. dgBoképoatog ,.mit aufrechten Horern®, dploréoahog ,,mit aufrechtem
Kopf*, 6006rcogug ,having an upright crest”, usw. Die Bedeutung ist immer ,mit hoch gerichtetem X-
Karperteil“.

* Darmesteter 1892, II 70.

** Scheftelowitz 1903, 115,

* Kellens 1984, 108.

*7 Ebenso Geiger 1882, 271. Ahnlich ist auch die Auffassung der sasanidischen Gelehrten:

ki cand an né ka sténdag (ki zindag] ahan waydan
So groB, daff das Gesicht, d.h. der Kopf, wenn (der Gestorbene) aufrecht wire [d.h. (wenn)
lebendig}, es nicht beriihrt.
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0,60 m**. Diese MaBangaben setzen nicht notwendigerweise ein Zimmer oder eine Kam-
mer voraus, sondem entsprechen vielmehr der Vorstellung einer Nische oder einer Grube,
bei der die Angabe der Hohe iiberfliissig wire.

Theoretisch ist nicht auszuschlieBen, daB der kata- urspriinglich kein (oder wenigs-
tens nicht notwendigerweise ein) geschlossenes, besonderes Zimmer bezeichnete, son-
dem eine durch Anhiufung von Erde und/oder Steinen errichtete Umfriedung, die diesel-
be Funktion wie die Grube erfiillte. Fiir eine eher symbolische Umfriedung oder
Ummauerung spricht die Vorschrift, dal man am Ende des Sommers drei kaia- errichten
soll. Angcheinend hat man am Ende des Winters, wenn die Wahrscheinlichkeit einer
Hinderung der Aussetzung der Leiche geringer war, diese kata- niedergerissen, um sie am
Ende des Sommers wieder zu errichten. Dics scheint weniger wahrscheinlich bei ver-
schlossenen, iiberdachten Zimmem als bei blof} provisorischen Ummauverungen. Man darf
vielleicht auch darauf hinweisen, dall derselbe Ort wie fiir die nicht aussetzbaren Leichen
auch fiir die Frau, die eine Fehlgeburt erlitten hat, vorgeschrieben wird. In diesem Fall
wird jedoch die Errichtung einer symbolischen Ummauverung (pairi.daézom. pai-
ri.daczaiion), keineswegs eines verschlossenen Zimmers, verlangt. DaBl der kata- eine
solche provisarische Konstroktion bezeichnen kdnnte, wiirde erkliiren, warnm man bisher
keinen kata- hat archiologisch nachweisen kénnen.

Sehr auffillig ist das Fehlen von Informationen iiber das Zwischenlager der Leichen
in der Phl.-Literatur. In Sn¥. ist zwar die Rede davon, daB man die Leiche unter bestimm-
ten Umstéinden (s. 0.) nicht aussetzen darf, iiber die Aufbewahrung der Leiche wird je-
doch in diesem Fall gar nichts berichtet. Ansonsten findet man nur Auskiinfte dariiber in
der PU der entsprechenden av. Stellen und auch in den dazugehérigen Berichten im 8.
Buch des Dénkard, aus welchen fast nur zu entnehmen ist, daff den sasanidischen Gelehr-
ten die einfache Grube auch als kata- gilt™.

® Die Angabe, daBl die Hinde auch die Seiten des kata- nicht beriihren diirfen, 143t uns an die Leiche mit
ausgestreckten Armen am Korper denken. Jedoch wissen wir, daB im modemen Gebrauch die Leiche in die
Grube oder auf das Steinbrett mit auf der Brust gekremzten Hinden gelegt wird. Die PU von noiz
zastaeibtia vitaram ,,nicht mit beiden Handen an der Seite (des kata-)™ lautet: né ka widarid dast [kii-§ dast
abdz dast ested] ,auch nicht dic Hand, wenn er transportiert (wird) [d. h. seine Hinde werden (am
Korper?) gehalten]”. Die Wiedergabe von widarid ist zundchst durch die Klangihnlichkeit mit dem av.
Adverb vitaram verursacht. Trotzdem scheinen die sasanidischen Gelehrten es so verstanden zu haben, dal}
die Hinde in der Position, die die Leiche einnimmt, wenn sie transportiert wird, die Seiten nicht berithren
diirfen (d. h. wahrscheinlich mit am Kérper ausgestreckten oder auf der Brust gekreuzten Armen).

Eine Spur von soichen Zwischenlagern fiir Leichen in den Phl.-Schriften hat C. Cereti 1995, 189 zu finden
geglaubt. In ZWY 4 werden das Ungliick und die scheuBlichsten Erscheinungen am Ende des ZaraSugtra-
Millenniums aufgelistet, darunter folgende (ZWY .4.31):

38

ayah ka pad nasd-kadag T awésan barsom pad friz wistaréd ud drén fraz yazed padix§d bawed
Oder wenn sie in seinen ,Leichenkammern® das Barsom ausbreiten und das drén feiemn, wird es
erlaubt sein,

Die Identifikation von nasa-kadag mit dem av. kata- von V.5.10f. und mit dem spiteren Zad-g-marg
(s. n.) ist meines Erachtens gewagt. ZWY.4.23-24 informiert uns, daf die Leichen begraben werden und
daB alle méglichen Bestattungsarten (Begrabung, Verbrennung und segar Leichenfraf) fiir richtig gehalten
werden, so dali rasd-kadag schwerlich die Bezeichnung eines spezifischen Orts fiir die Leichenablagerung
innerhalb der zoroastrischen Orthodoxie sein wird. Vielmehr ist dieses Kompositum mit sogd.C. frwrigty
.Leichenkammer® (s. Gharibh 1995, § 3938) zu vergleichen. Wir finden dieses Wort als Ubersetzung von
syr. yp§  Mausoleum” (Miiller/Lentz 1934, 3.5%) und in Joh.5.29 als Ubersetzung von gr. pvnpeioc im
allgemeinen Sinn von ,,Grab“ benutzt, Es ist nicht auszuschlieBen, daB der Autor des Zand T Wahman Yast
gerade die christliche (oder allgemein die nicht-zoroastrische} Bezeichnung der Grabanlagen im Pahlavi
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Das Zwischenlager in der modernen Zeit

Dank Modi* sind wir iiber das Verfahren der indischen Parsen im 19. Jh. gut unterrichtet.
Die Leiche wird im Haus gelassen. Sie wird auf einer Steinplatte in einer Ecke des Zim-
mers niedergelegt. Dann werden drei Kreise (kad) mit einer metallenen Stange auf dem
Boden gezogen, niemand darf diese Kreise betreten. Neben dem iiblichen Brauch ver-
zeichnet Modi*! ein weiteres Verfahren, das noch im 19. Jh. in einigen Stidten in Gujarat
durchgefiihrt wurde: es wird eine Grube gegraben und die Leiche dort auf einer Schicht
Sand deponiert. D. h. wir finden in cinigen Stddten in Gujarat das in V.8.4-10 beschrie-
bene Verfahren immer noch in Kraft. Vom Gebrauch gesonderter Zimmer oder Hiunser
war hingegen unter den indischen Parsen im 19. Jh. keine Spur zu finden.

Jedoch erzithlt uns Modi**, daB man sagt (,.if is said®), daB es in den zoroastrischen
Vierteln in Iran noch damals gesonderte Hiuser gab, wo jede Familie die Toten hinge-
bracht hat, bevor man sie auf dem Turm des Schweigens ausgesetzt hat. Diese gesonder-
ten Hiuser wurden Margzad genannt. Weiterhin berichtete Modi, dafy in manchen mofus-
silischen Stddten in Gujarat solche Hiunser, dort Nasa-Xana genanni, vorhanden waren.
Er bemerkt gleich dazu, daB solche Hiuser in jeder parsischen Stadt vorhanden sind, sie
aber als Lager fiir die Leichenbahre und fiir die Steinbretter, worauf man die Leiche anf-
bewalnt hat, und als Wohnung der Leichentriger, jedoch nicht als Zwischenlager fiir die
Leiche benutzt werden. Ahnlich sind auch die Informationen von Boyce® iiber die marg-
zad oder zad-o-marg xane: in den 1960er Jahren waren diese Hiuser der Ort, wo man die
weilen Kleider der Leichentriger gewaschen hat, wo die Leichentriger ihre Liuterungen
durchgefiihrt haben, und wo man die Leichenbahre aufbewahrt hat.

Das iibliche Verfahren im Indien des 19. Jh. sieht also vom Gebrauch abgesonderter
Hiuser ab. Trotzdem scheint es, als ob solche Hiuser in Iran und in bestimmten Stédten
von Gujardt doch vorhanden waren. Jedoch ist die Tendenz unverkennbar, aus diesen
Hiusern Lagerhduser fiir das Instrumentarium des Leichentransports zu machen.

Vertraulichere Nachrichten iiber die Zwischenlagerung der Leichen liefern uns die
neupersischen Rivayats, vor allem die Kompilation von Hormazyar Framarz, die um 1644
zusammengestellt wurde®, in der von Darab Hormazyar (1679) ergiinzten Version®, Be-
zliglich unseres Themas finden sich dort Informationen, die auf Nariman Ho8ang und auf
Briefe von Kaus Mahyar zuriickgehen. Der erste ist der élteste Kompilator np. Rivayats,
den wir kennen. Seine Briefe sind auf den 25, Juni 1478 und den 3. September 1486 da-
tiert. Der Brief von Kaus Mahyar ist ein Jahrhundert jiinger, er wurde am 9. November
1597 verfali. Aus ihmen kénnen wir folglich Auskunft tiber das Verfahren im 15. und 16.
Th. in Iran erhalten.

Die Informationen der beiden Autoren stimmen nicht véllig iiberein. Ob diese Dis-
krepanzen chronologisch oder anders zu erkliiren sind, ist nicht zu ermitteln. Die Vor-
schriften von Nariman Ho8ang sind folgende (MU I1139.10-14):

gewihlt hat, um seinen Ekel vor der Vorstellung zu betonen, daB in diesen scheuBlichen Grabanlagen, wie
sie z. B. die Christen gebrauchen, eine heilige Zeremonie gefeiert wird.

** Modi 1934, 5-6; Modi 1937, 50-52.

' Modi 1934, 6.

2 Modi 1934, 7 Anm. 1.

4 Boyce 1977, 150.

* West 1896-1904, 126.

® West 1896-1904, 127-128.
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Weiterhin soll HoSang Ramyar wissen, dafl ich Nariman Hoang fragie und er sagte: ,.Das
Haus, in dem ein Mensch gestorben ist*®, dort bringt man {dic Leiche) nicht heraus. Dann
ist jede gekochte Speise, die in diesem Haus ist, untauglich und es ziemt sich nicht als
Essen fiir die Behdin*’/. Wenn man Wasser dahin bringt, ist das eine Tandfur-Sinde®.
Werm man Feuer hineinbringt, ebenso. Wenn ein Mann drei oder vier Schritte hinein geht,
ist es auch eine Tanafur-Sinde.” Und die Bedeutung ist folgende: Herr Hasang gab viele
Informationen, aber es ist unbedingt erforderlich, daB man zwei Riume (xdne) konstruiert,
einen fiir die Frauen und einen fiir die Toten. Wenn jemand sterben sollte, bringt man ihn
zu dieser Kammer (gonbad) und man legt ihn in einen kad bis zur Zeit, wo man ihn neh-
men, wieder sagdid ausiiben und sich davor schiitzen wird. Das sollen sie selbstverstind-
lich machen. Wenn nicht, wird morgen in der Gesellschaft des Richters Mehr, des Sro8 und

Rain die Vergeltung der Seele dieses Frommen stattfinden.

Anscheinend werden nach den Angaben von Nariman Hofang zwei Zimmer (xine
oder gonbad) errichtet: eins von ihnen ist das uns auch sonst bekannte dastanestan, das
andere ist als Zwischenlager fiir Leichen gedacht. Dort wird die Leiche innerhalb eines
kreisformigen Grabens (ka$) deponiert. Nach den Informationen von Kaus Mahyar ist die
Leiche jedoch unbedingt spitestens innerhalb einer Stunde aus dem Haus zum zadmarg
(xane) zu tragen. Jedoch scheint ein gewisser Widerspruch zwischen der Aussage und
ihrer Deutung zu bestehen, weil in der Deutung davon die Rede ist, daB man das zadmarg
in einer Ecke (wahrscheinlich des Hauses) errichten muf3 (MU 1139.15-19):
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“In Np. steht das sonderbare 235 o) »s . Die Handschrift interscheidet nicht deutlich zwischen d und w,
jedoch scheint an der zweiten Belegstelle eher die Lektiire O} x5 vorzuziehen zn sein, Weder ein Wort
wwyr'n noch wdyr’n ist im Worterbuch von Dehxoda verzeichnet. Meimes Erachtens liegt hier eine Phl.-
Form, die in np. Buchstaben geschricben wurde, was bestitigen wiirde, daB Nariman Ho3ang eine Phi.-
Vorlage benutzie. Ich verstehe wdyr'n als das PartPris. von phl. widardan, wider- ,hiniibergehen,
sterben. Man beachte, dal} iiberraschenderweise das ¢ mit einem y wiedergegeben wird, genause wie es
bei phl. wider- <wtyl-> oft der Fall ist.

7 Vgl. PRDA.2.1-4,

* Anders PRDd.2.5-6. Dart ist das Hinbringen von Feuer tatsichlich eine tandpuhl-Siinde, vom Wasser
jedoch eine framan-Siinde.
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Aus den Briefen von Kaus Mahyar geht wiederum hervor: Wenn die Seele den Kérper ver-
146t, mul man das Patet rezitieren und danach in einer Stunde die Leiche wegschaffen.
Man bringt sie zum Zdd-marg und man legt sie in einen kas, (dann) bringt man sie zum
vorgeschriebenen Ort (dadgah)™. Sie geben folgende Erklirung: Wenn eine Leiche, die
withrend der Nacht gestorben ist, bis zur Morgenréte zuhause gelassen wird, wenn dies ge-
schieht, dann ist die Strafe dafir grof.

Die Frage ist folgende: Legt man die Leiche in einem ka§ innerhalb des Hauses (xane) nie-
der, und gehen Bahre und Leichentriiger in dieses ITaus hinein? Es scheint sehr unpassend.
(In diesem Fall) ist es erforderlich, daff man eine Ecke umgrenze, zwei oder drei Kammern
(gonbad) errichtet und dort in einen kai die Leiche niederlegt. Danach soll man den kas
nach vorgeschriebenen Regeln waschen.

Es ist (jedoch) Brauch, daB man Zad-marg, Kammer und geweihie Orte fiir die Leiche er-
richten muB. Zusitzlich miissen sie eine weitere Kammer innerhalb dieses umgrenzten Be-
reich errichten, in welcher das Feuer brennt. Es soll ein Loch in dieser Kammer geben, da-
mit es Helligkeit (in der Leichenkammer) gibt. Drei Tage und drel Néchte mul} das Feuer
brennen, danach, am vierten Tag, wird es gesammelt und ein weiteres Feuer soll vorbereitet
werden, damit das Feuer des Zad-marg geldschi wird.

Nach Kaus Mahyar darf also die Leiche nicht im Haus bleiben, sondern mull zum zad-
marg gebracht werden. Jedenfalls handelt es sich hier um einen komplizierteren Bau als
die Kammer (gonbad) von Narimin Hofang. Er besteht aus zwei oder drei Kammemn
(gonbad), und wird von einer weitcren Kammer, in der ein Feuer brennt, ergénzt. Durch
¢in Loch in der Wand dieser Kammer soll das Feuer fiir Helligkeit im Leichenraum sor-
gen. Nach meinem Verstindnis der Stelle geht aus ihr hervor, daB in Indien doch die Lei-
che zuhause aufbewahrt wurde®. In diesem Fall hilt es Kaus Mahyar fiir erforderlich,
daB man eine Ecke des Hauses umgrenzt, dort zwei oder drei Kammern errichtet und die
Leiche innerhalb eines kas$ niedergelegt. Dies erinnert schon schr stark an das Verfahren,
das von Nariman Ho$ang vorgeschrieben wird.

Wir kénnen nicht entscheiden, ob die Weiterentwicklung des Zwischenlagers fiir die
Leiche chronologisch zu erkliren ist, d. h. ob die Unterschiede zwischen beiden Autoren
so zu erkliren sind, daB ein einfacher Bau im Laufe der Zeit immer komplizierter wurde.
Trotzdem ist im Zoroastrismus eine Tendenz, symbolische Abgrenzungen in tatsichlich
abgesonderte Zimmer oder Gebiude umzuwandeln, festzustellen. Ein gutes Beispiel lie-
fert z. B. die Abgrenzung der menstruicrenden Frau. Nach V.16.2 muB} die Frau isoliert
und ein Teil des Hauses fiir sie abgegrenzt werden. Von einem richtig geschlossenen
Raum wird jedoch nicht explizit gesprochen. In sasanidischer Zeit ist hingegen das das-
tanestan ein geschlossenes Zimmer mit Tiir, wie z. B. aus der Erwiihnung der Tiir des
dagtanestan in PV.5.4 und Sn$.2.75"! hervorgeht. Auch die Tiir des hazzan, PU von av.
daxma-, wird in diesen beiden Stellen erwihnt. Hier gehort die Tiir zu einem der beiden
von Boyce™ postulierten und von Grenet™ archiologisch in vorislamischer Zeit bewiese-

“ D, h. zum Aussetzungsort.

% Wobei Garten und weitere an das Haus angrenzende Gebiete innerhalb der Hausmaner auch dazu zihlen.

' §nx.2.75:
dar T xwé§ Jah gah pad an daftanestan ¥aved ud an <i> daStanestan pad an <T> hazzan §avéd an T
hazzan pad tis-iz kar né §ayéd an xwdrtar pad an garantar sayéd
Die Tiir der eigenen Wohnung darf als Tiir des Menstruationszimmers (verwendet werden). Die Tiir
des Menstruationszimmers darf als Tiir des Bestattungsorts {verwendet werden). Die Tiir des
Bestattungsorts darf fiir nichts anderes (verwendet werden). Die leichtere (Unreinheit) darf fiir die
schwerere (Unrembeit) (verwendet werden).

= Boyce 1974,
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nen daxma-Typen. Beide sind richtige Konstruktionen, obwohl in avestischer Zeit die
Leiche bloB auf eine Unterlage von Ziegelsteinen oder Steinen und Kalk niederlegt wurde
(s. V.8.10). Deswegen ist nicht auszuschlieBen, daB sich in spiiteren Zeiten diese Ten-
denz erkennbar machte und die Riume fiir die Zwischenlagerung der Leiche immer kom-
plizierter wurden.

Sehr interessant ist in dieser Hinsicht die Bemerkung von Kaus Mahyar, daf} das
Feuer die Leichenkammer beleuchten muf3. Das konnte eine Reminiszenz aus den Zeiten
sein, in denen die Leiche nicht in einem geschlossenen Zimmer eingesperrt, sondern nur
symbolisch von den restlichen Lebensbereichen abgegrenzt wurde. Damals beleuchtete
das Feuer den ganzen Raum, war aber durch die Entfernung von wenigsten dreiffig
Schritten vor der Kontaminierung geschiitzt™.

Wir kannen also zusammenfassend sagen, daB, obwohl im 19. Jh. die Leiche meis-
tens zu Hause aufbewahrt wurde und vom Gebrauch besonderer Bauten nur Spuren zu
finden sind, die Benutzung von besonderen Bauten in Iran im 15. und 16. Jh. #iblich war.
Unsere Quellen zeigen verschiedene Arten von Bauten. Es ist moglich, aber keineswegs
sicher, daf} die Komplexitiit noch vom 15. bis zum 16. Jh. gestiegen ist. Diese Bauten sind
in Anbetracht der feststellbaren Tendenz, symbolische Abgrenzungen in abgesonderte
Riume umzuwandeln, nicht chne weiteres mit dem av. kafe- gleichzusefzen und die da-
maligen Verhilmisse sind nicht in die altiranische oder gar sasanidische Zeit zurtickzu-
versetzen.

Archiologische Versuche der Identifizierung eines kata-

Aufgrund der eben znsammengestellten Angaben versucht die Archiologie, sich ein Bild
des Zwischenlagers fijr die Leiche zu verschaffen, und dieses dann archiiologisch nach-
zuweisen. Besonders eifrig bei dieser Aufgabe waren die russischen Archiologen. Grund-
lage fiir ihre Konzeption des Zwischenlagers ist oft ein Aufsatz von K. A. Inostrantsev™.
Dort werden die beiden Vidévdid-Stellen nach der Ubersetzung von Darmesteter zu-
sammen mit einigen Notizen aus modemen Zeiten, die von Modi stamimen, referiert. Die-
se Informationen werden dann mehr oder weniger willkiirlich kombiniert, um gewisse
Funde als Zwischenlager fiir die Leiche zu deuten. Gemeinsame Nenner fiir alle diese
Funde sind folgende: eine (oder mehrere) iiberdachte Kammer(n); eine Grube (innerhalb
oder auBerhalb); und Reste der Materialien, die fiir die Isolierung des Bodens gebraucht
wurden.

Die russische Archiiologie glaubte etwa in der Mitte des 20. Jh., zwei solche Bauten
gefunden zu haben: einer in Choresmien, nimlich eine Kammer von 4,5 * 4.5 m mit einer
Grube von 1,8 x 1,5 in Berknt-kala®; der andere in der Sogdiana, in PendZikent. Es han-
delt sich um eine Konstruktion, die einer Konstruktion fiir die Aufbewahrung der Kno-
chen dhnelt, jedoch etwas groBerist als diese™ .

Der erste Bau weist alle Elemente auf, die man nach der Kombination der Angaben
in V.5 und 8 erwartet: in der Kammner ist eine Grube, dort sind Asche, Dung und Zicgel

> Grenet 1984, 228-231.

** Man beachte z. B. den Phl.-Kommentar zu V.16.2, wo man erklirt, daB der Blick der menstruierenden
Frau auf das Peuer nur siindhaft ist, wenn das Feuver weniger als drei Schritte entfernt ist.

*3 Inostrantsev 1923.

* TomcToR 1941; Grenet 1984, 154-157.

" Crasuckuii 1953; Grenet 1984, 163-165.
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festzustellen und der einzige Ein- und Ausgang ist eine Spalte in der Wand. Neben der
Spalte ist eine Stufe, die nach Tolstov zum Isolierungsschutz der Leichentriger dienen
sollte. Bereits P. Bernard™ hat diese Interpretation dieser Funde angezweifelt. Erstens ist
dieses Gebidude viel zu monumenial - das grobte dieser Burg - wm fiir einen kafa- gehal-
fen zu werden. Zweitens fillt das Argument der Stufe zur Isolierung der Leichentriiger
aus, weil sie von der Stufe hiitten heruntergehen miissen, wm die Leiche heransnchmen zu
kénnen. Auch die Spalte darf nicht als Argument gelten. Wic oben gezeigt, wurde die
Spalte nicht im kata- sondem im Haus eingebrochen. Und falls man annehmen wiirde,
daB die Spalte im kafa- ist, so wiirde man trotzdem auch die Existenz einer Tiir erwarten.

Die Funde in Pend¥ikent wurden von B. Staviskij u. . als kata vor allem wegen
der Ahnlichkeit zu dem chorasmischen ,kate-“ identifiziert, obwohl hier der Eingang
keine Spalte in der Wand ist und darin weder Asche noch Dung aufgefunden wurden.
Wie F. Grenet gezeigt hat, kann man aber nicht ausschliefen, daf3 dieses Gebdude ein
naus (Ort zur Ansammlung der entfleischten Knochen) ist oder sekundir als solches be-
nnizt wurde. Dann wire seine primire Funktion nicht festzustellen, aber die eben er-
wihnten Argumente gegen dic Deutung als kata- sind auch hier zutreffend. Dazu kommt,
daB dieses Gebdude in der Nekropole des Dorfes Liegt. Da der Sinn des kata- der ist, die
Leiche nicht aus dem Haus hinauszubringen, wenn die Wetterlage es nicht erlaubt oder
wenn es schon dunkel ist, wire es nicht besonders sinnvoll, einen solchen kata- in der
Nekropole zu bauen.

Denselben Weg der Kombination der Angaben von V.5 und V.8 ist kiirzlich ein wei-
terer Archiologe, E. V. Rtveladze™, gegangen. Dieser hat den meines Wissens letzten
Versuch eines archiologischen Nachweises eines kata- geliefert, den er in Baktrien zu
finden glaubte. Die baktrischen Nekropolen zeigen im allgemeinen gewisse Abweichun-
gen von den restlichen, so daB Grenet®! von der ,.diversité bactrienne® spricht. Vielileicht
haben schon die sasanidischen Gelehrten eine abweichende Behandlung der Toten festge-
stellt”. Trotzdem bemiiht sich Rtveladze®, alle Zeugnisse entsprechend den zoroastri-

* Bei Grenet 1984, 164.
* Crasuckuit u. a. 1953,
 Riveladze 1987.
*! Grenet 1984, 218.
% fn V.1.6 ist die von Apra Mainiin hervorgebrachte Gegenschépfung Baktriens der ritselhafte av.
Ausdruck: baunarsmca usadasca. Die sasanidischen Gelehrten haben ihm durch eine auch etwas
ritselhafte Ubersetzung wiedergegeben. Bs ist jedoch mioglich, daB die PU auf diese Bestattungsarten
anspielt:
u-§ pad én 6 petivaragih fraz kirrénid ganndg menag purrmarg gor-iz kat fwas bawéd ast ay gyag
surag dared be nihumbed gor-iz kit bé bawed]
Da schuf Gannag Mendg, der viel Zerstrung hat, als Gegenschépfung (d} Griber und . . . (7) [da gibt
es viele. Es gibt (einen Kommentator), der meint, da man an diesem Ort Lcher hilt und bedeckt; es
gibt (trotzdem) Locher und kar . . ]

Ich vergleiche phl. gar . Joch™ mit np. gur ,.Loch; Grab™; kat ist hingegen dunkel. Man kénnte an eine

Bedeutung ,,Grube* denken, wenn man es auf *kati- < *kpHti- oder auf *kata- < *kpHid- zuriickfihat,

Der Autor des Bundahi¥n hat jedoch diese Angabe auf eine bestimmte Baupraxis fiir Hiuser bezogen,

daher seine etwas abweichende Version derselben Stelle (GrBd. 31.10-11):
éaharom baxl pahlom dad nék pad didan mardom T anch draf¥ pad tux¥dgih darénd u-§ petivarag
stirag we§ mad xanag sirag wl kunéd bé hambahéd
L Viertens schuf er den besten Baxl, schén anzusehen; die Menschen, die daher komnmen, halten eifrig
die Banner hoch. Und als Gegenschopfung kamen die Lécher in grofler Anzahl; man gribt Locher als
Hiiuser und sie fallen zusammen.”

5 Rtveladze 1987.
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schen Vorschriften zu deuten. In diesem Sinne ist auch der Versuch der kata-
Identifizierung zu verstehen, wofiir er wicderum die Beschreibung des kata- von I-
nostrantsev™ als Grundlage ninumt.

Er identifiziert als kata- die ostliche Gruppe von Kampyr-Tepe. Dott erstrecken sich
drei Gebiude iiber 66,5 m. Das erste ist 37 m lang und besteht aus einer Plattform von
10,5 m und neun Zimmem, wovon das griBte 5,7 x 1,9 m und das kleinste 2,1 x 1,4 m
grof} ist. Innerhalb der Zimmer hat man nur LB, Ziegelsteine und Scherben, aber keine
Knochen und keine Anzeichen von Bewohnung feststellen kinnen. Das zweite Gebiude
besteht aus einem einzigen Zimmer von 6 x 2,8 m. Darin war nur LoB. Das dritte Gebiu-
de hat zwei grofie Zimmer (7 x 2,8 und 4,5 x 2,8 m) und ein kleineres (2,8 x 0,7 m). Ne-
ben dem ersten Gebéude ist eine Grube, die etwa 1 m breit und 25 m lang ist. Thre Tiefe
betrigt zwischen 10 und 15 cm und sie ist voll von Erde, Keramik, Dung und Holzkohle.
Darin waren auch drei Feuerstellen festzusteilen.

Die wichtigsten Argumente fiir dic Identifizierung als kafa- sind: 1. die Tatsache,
daf3 die Kammern leer sind und Reste der Materialien zeigen, die im Vidévdad fiir die
Isolierung der Grube vorgeschrieben werden; 2. die Existenz der Grube, deren Tiefe von
etwa 10-15 cm den Angaben in V.8.8 entsprechen sollte; 3. die Materialien zur Isolie-
rung der Grube, die ebenfalls vorhanden sind. Jedoch ist meines Erachtens diese Gleich-
setzung sehr zweifelhaft. Zunichst ist unverstindlich, warum gleichzeitig und nebenein-
ander kata- und Grube vorhanden gewesen sein sollen. Das Argument, dal die Grube fiir
das gemeine Volk, die katas hingegen den Wohlhabenden dienten, ist kaum wahrschein-
lich. Wohlhabende waren sowicso aufgefordert, den eigenen kata- zuhause zu bauen
(5. V.5.10). Andererseits ist die Anfbewahrungszeit in den kafa- und in der Grube iden-
tisch. Man versteht also micht, warum die kata- leer sind, in der Grube hingegen Knochen
und Vasen gefunden wurden. Definitiv gegen die Bestimmung der Grube als die in V.8.8
beschriebene Grube spricht die Existenz von wenigstens drei in ihr gefundenen Feuer-
stellen. Dies widerspricht der Vorschrift, daB die Leiche dreiBig Schritte vom Feuer ent-
fernt sein muf. Dariiber hinaus entspricht die hier angegebene Tiefe der Grube nicht den
Angaben in V.8.8. Dort spricht man von einer Tiefe ,,bis zur Hilfte des Beines” (etwa
0,5 m) bei trockener Erde und bis zur Hilfte des Kirpers (also etwa 0,80-1 m) im Falle
feuchter Erde. Zuletzt méchte ich erwihnen, daf im Vidévdad von einer Sammelgrube
iiberhaupt nicht die Rede ist. Aus der Lektiire des Textes gewinnt man vielmehr den FEin-
druck einer kleinen Grube, die innerhalb des Hauses zu diesem AnlaB extra gegraben
wurde.

Die Methode der Kombination der Angaben beider Textstellen fithrt im Einzelfall,
wie man sieht, zu ganz unterschiedlichen Ergebnissen. Es werden Elemente aus beiden
Stellen iibernommen und beliebig kombiniert. Die Basis fiir eine archiologische Identifi-
zierung des Zwischenlagers fiir die Leiche an Ort und Stelle ist in der Tat ziemlich un-
gimstig. Die philologischen Daten sind gering, ihre Deutung oft strittig und die Angaben
teilweise widerspriichlich. Meines Erachtens muf jedoch betont werden, daf das
Zwischenlager vorwiegend dem privaten Bereich angehort. Fiir die Annahme offentlicher
Zwischenlager in avestischer Zeit bietet die Angabe in V.5.10, daB man nicht nur
in jedem Haus, sondem auch in jedem vis- drei kata- emichten muf}, nur cine
sehr schmale Grundlage, wenigstens solange wir nicht genauer wissen, was wir unter vis-
zu verstehen haben. In der Phl.-Literatur fehlt uns jede Information, In moderner Zeit ist

% Inostrantsev 1923,
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der textuelle Nachweis fiir diec Benutzung von gesonderten, auberhalb des Hauses gelegen
Zwischenlagern erst fiir das 16. Jh. gegeben. Der Bericht von Nariman HoSang sieht
ja davon ganz ab. Andererseits mufl man die Moglichkeit im Auge behalten, dal
die Bezeichnung kafa- nicht unbedingt ein geschlossenes oder getrenntes Zimmer be-
zeichnen mubB. Jedenfalls waren zur avestischen Zeit die katas als provisorische Anlagen
konzipiert, die aller Wahrscheinlichkeit nach an jedem Sommeranfang zerstGrt wur-
den,
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