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Olsh Gabor tanulmanya Méricz Pélrdl,
a Hajdsag irdjardl
TOTH ENDRE

A Muzeumi Kurir 2. szamaban kodzzétettem Méricz Pal két levelét, melyet
Olah Gaborhoz intézett. Bevezetdomben iréi és barati kapcsolatukra is ki
tértem. Az ott kozdlt masodik levélbdl, mely 1910-ben kelt, kitinik, hogy
Olah eldszot irt — bizonydra Méricz kérésére —~ kiadandd Gj konyvéhez. Az
elészoval, melyben Oldh alapos kritikai elemzés ald vette Méricz népies
munkait, kissé korszertitlen figurait, Mdricz nem lehetett megelégedve. Ez a
levélbdl is kivilaglik, még inkabb abbdl a ténybdl, hogy az eldszéo Moricz
egyik kényvében sem jelent meg.

Az Olah-életrajz dokumentumainak kutatdsa kozben Gjabb idevagé érde-
kes kéziratra bukkantam, Olah ,,A Hajdusdg iréja"” cimmel valdsigos miniatiir
értekezést szentelt Méricz Palnak, akinek munkassagaval tehdt mar elobb is
foglalkozott, nemcsak az idézett eldszoban. A mostani, hat oldalt kitevd tanul-
many Oldh Gabor gydngybetiis kézirdsival a Déri Mazeum Irodalmi Adat-
taraban talalhatd a 151. tételszam alatt. Nincs keltezve, de feltételezhets,
hogy 1905-ben vagy 1906-ban irédott. Oldh ugyanis 1904 &szén kerilt a
Reformétus Nagykollégiumba koényvtarosnak, s ettél kezdve a Méricz Pal
altal szerkesztett Debreczeni Figgetlen Ujsagnak is kilsé munkatdrsa lett.
1907-ben viszont Méricz megvalt a laptdl, mivel dsszetiizott a kiadé Hoffmann
¢s Kronovitz céggel, s Pestre tavozott. A tanulmanyban Olah tébb fzben olyan-
formdn emliti Mdriczot, mint aki ukkor Debrecenben élt. Pl. ,,De van itt egy
ember . .. aki szinte elvész homokos Debrecen kédos birodalmdban.”

Olah igen taldléan, részletesen, olykor elnézd szeretettel elemzi Méricz
miiveit, kilondsen harom, altala legjobbnak itélt munkajat, (A magyar f6ld
urai. Regény. Szeged, 1898; A kurta nemesek féldjén. Regény. Debrecen,
1901; Szabad hajduk foldjén. Elbeszélések. Szeged, 1901.) Bar az iré konzer-
vativ-puritan szemléletét megkérddjelezi, torténeteinek és alakjainak lélektani
motivalasat hianyolja, ugyanakkor elismeri népi karaktereinek szinességét,
nyelvének zamatossagat, sét az eltinében levd régi magyar vilag irdnti nosz-
talgidjat is megérti.

A tanulmédnybdl még egy fontos momentumot kell kiemelntink, Oldh azzal
inditja és fejezi be cikkét, hogy Budapest mellett — és ellenében — 1j irodalmi
gécok kezdtek kialakulni abban az iddben. Elsdsorban Szegedet emliti dicsé-
réen: milyen pezsgd szellemi légkort teremtett az ott ¢l néhany tollforgatd.
(Informacidit bizonydra Méricztdl kapta, aki elébb Szegeden 1jsagiréskodott.)
Debrecent viszont korholja, karhoztatja, elmarasztalja, hogy ,.csak a révid-
ldté gog és az elzsirosodott nembanomsag’ ittt benne tanyat Gjabban, Olah
ugyanis a pesti egyetemrdl hazatérve s mar némi iréi hirnévre téve szert,
arrél dbrandozott, hogy Debrecent , kis magyar Weimar'’-ra kellene fejlesz-
teni. Azt tervezte — s errdl tantskodnak a Gydokdssy Endréhez ez idé tajt irt
levelei is —, hogy barétait, Bodor Aladart, Gydkdssyt, Madai Gyulat, Baja
Mihdlyt Debrecenbe telepiti, s a mar itt él6 néhany iréval, koztiik Méricz
Pallal egyutt alkotjak majd ennek az Gj kulturdlis gécnak a vezérkarat.



A hajdusag irdjardl szold tanulmanydnak olvasisa kozben az a gyanink td-
mad, hogy irdsaval nemcsak a kevés elismerésben részesild baratja miveire
akarta az illetékesek figyelmét felhivni, hanem dédelgetett eszméje, a ,,Deb-
recen mint irodalmi ellenpélus” mellett is agitalt,

Oldh Gabor terve nem sikeriilt. Bajzaék ota mind a mai napig az iroda-
lom élete szinte kizardlagosan Pestre koncentralédik. Csak Olah ragadt végleg
Debrecenben, s mint emlitettiik, nemsokara Mdricz Pal is Pestre tavozott.

Az éppen szdz éve — 1870. oktdber 4-én — sziletett Moricz Pal irdi érté-
keit redlisan szamba vevd, s a szdzadeleji Debrecen irodalmi életére is fényt
vetd tanulmanyt teljes terjedelmében tesszik kdzzé.

A Hajdtsag ir6ja

Ujabb idékben Budapest kezd vesziteni irodalmi vezérségének abbol az
egyetemes voltabodl, mellyel mintegy magaba olvasztott minden néven nevez-
hetd magyar irét. Igaz, hogy az irodalmi irdnyzatok jobbra vagy balra csava-
rasaban, kiléndsen pedig az idegen befolydsok nyers és bolond befogadasa-
ban és megemészthetetlen magyarra gyurasaban ma is dontd szerep jut neki;
de az is bizonyos, hogy a leghamvasabb magyarsagi nyelvet, a lélekben
legmagyarabb irodalmi alkotdsoka: nem Budapestrdl bocsatjak orszagga.

Szeged mostandban nagyot rigott magan, irodalmi tekintetben is. Alig
mult tiz éve, hogy egész sereg magyar ird, kolté kapott onnan szdrnyra és
vitte a maga hatalmat dontd versenyre, Pest piacara. Mikszath, Pésa Lajos,
Gardonyi Géza, Témdrkény Istvan, a nétaverd Danké Pista, hogy csak a leg-
kitindbbeket emlitsitk: mind Szeged levegdjében termettek azza, amik. Ma
mar nem bolondsdg, ha Szeged irodalmardl, Szeged irdi korérdl beszélink;
mert még nyelvjarasa is nagy erdvel rontott be az irodalmi teriletek bastya-
zott kapujan. — Temesvarott a végbeli magyarsag oltalmara csak nemrég
alakult irodalmi tirsasig, melynek lelke az ude hangon dalolé Szabolcska
Mihaly. — Kénytelenek vagyunk végiil Debrecent is széba venni, nem annyira
virdgzd irodalmaért, mert ilyen nincs, hanem azért a nagy multért, mely a
XVIII. szazad folyam‘én olyan hatirozé hatalomra emelte homokos vérosunk
zsirosodott nembanomsiag unalomnyligozte tanyaja. Irodalomért verd idege
nagyon -is dlmatagon ver.

De van itt egy ember, aki a maga kisszerliségében igen fontos lépésekkel
halad az irodalom orszagutjan. Egy névtelennek mondhaté ird, aki larmas
hangulatkeltéshez nem értd magyaros egyszeruségével szinte-szinte elvész
homokos Debrecen kddds birodalmaban. Igazsiag szerint 6t is Szeged nevelte
iréva; de egy hajdi varos rengette bolcsejét s szive szerint a hajdusag irdja,
a hajda lélek jollatd ismerdje és rajzoldja. Méricz Pdl-rol van szd, aki meg-
érdemli, hogy tizenot esztendds ir6i palyaja fordulatanal megalljunk, els-
vegyiik irott konyveit és meghdnyjuk-vessiikk: miért nagyobb & kozlegény
létére, mint egynémely irodalmi hadnagyok?

Eldre is megmondom, hogy sajnalni lehet a Mdricz Pal sorsa igazodtat.
A vak szerencse a hirlapirodalom keserves jarmat akasztotta nyakaba s
nagyon-nagyon megnyesegette tehetsége tdén fejlddé szarnyait. Robot-
munkdsa lett az Gjsagot szomjuhozé néptdmegnek. Szabad o6raibdl szakitga-
tott idét arra, hogy nagyobb, egyetemesebb alkotisokban mutassa meg el-
fogulatlanil 1até szeme latasait, és mindig mulakért sévargé letke almodasait,
Természetesen hamari munkéra sarkallta kipécézett ideje; s a jol megérlelt

vezérgondolatok a kelld irdi gond hidnyaban sokszor csak nehezen, darabo-
san, keriild Gtakon jutnak diadalra. Erezni eldaddsan a napi hirek firkalgata-
saban kifdradt lélek szunnyatag tovabbépitését; nyelve, kulondsen elsd mun-
kajaban, hirlapi todott-fodott nyelv, sokszor még magyartalan is. De ezek
kozil a szaraz, faké sorok kozil is fényesen villan ki nemzeti tisztasigunkért,
hajdankori patriarkalis életiinkért valé rajongasa; s ez a mélységes heviilet
atizzasztja a szdraz szavakat is, lelket 4d a hétkdznapi szdlamoknak is. Ki-
kerekitd képessége, igaz, gydnge labon all; elnyujtogatja, dssze-vissza sal-
langozza kisebb tdrténeteit; mem annyira megjeleniti, mint csak leirja az
embereit, de ezek a szabalytalan menetii, oregesen elnyhjtézkodd histéridk,
ezek a kiilsdképen jellemzett hajda magyarok oly sok szép emléket vernek £5]
lelkiinkben, hogy elfelejtjiik az irodalmi mértéklést s fogadjuk ezeket a kis
csevegéseket Gigy, mint egy j6 emberiinknek mindig gydnydrkddtetd miltba-
visszanézéseit,

Taldn legerdsebb alkotdsa eddig: A magyar f6ld urai cimd regénye.
A régi és az 4j Magyarorszag atforditdé mezsgyéjén vonultatja el embereit és
pergeti le igen egyszerii torténetél. Nagy nemzeti tanulsdgoknak igénytelen
hangokon valé elmonddsa. Egy nemzetét szeretd és féltd, természetes dobo-
gasu sziv erds liktetése hallik az egészbsl. A jelen tornyosodé nyomorisiga
készteti vissza a multba a mindent 1até és értetni akard ird képzeletét. Haj-
daniban, esak egy-két dltovel ezelott is: milyen mas volt minden; mennyivel
erdsebb volt minden! Ott van az dreg Zagoni nemzetes Gr, a mult szédzad
elejebeli vaskos magyarok példaja, aki a maga megcsontosodott egyszintisé-
gében, maradasival is haladé volt, az utdna ecljdvenddkhdz képest. Nemes
alak, nagy alak,” magyar alak. Taldlkozdsa az Oreg Tarjan volt ezredessel:
egyik legszebb lapja Méricz miivészetének; a mult szép idék felejthetetlen
varazsaval, édesbis hangulatival ejt rabul ez a jelenet. Ott van, vele szem-
ben, fia, Zigoni Feri, a magyar fold urdnak 6rokds vére, akit a nyugatrdl
besullogd civilizacié, ez a festett dama, haléjaba kerit és rothatag kéjvagya-
nak csalogaté mocsaraba siillyeszt. Elhagy egy tiszta virdgot egy szennyes
mocsarpillangéért. Es megjirva az érzésbontéd szerelmi csab kalvaridjat: visze
szatér Oonmagahoz; a virdgos, erds parazatii magyar rdg visszadleli mégis
magdhoz; elveszi az érte sévargd Kantor Lizat és marad ura annak az aldott
foldnek, melyet atyai uraltak s amelynek tdrvényes urai mindegyre vesznek,
halnak... Ki nem hallja ebbdl a hangos intelmet ‘ténkre verdddtt nemes
urainkhoz, akik az oroklstt jokban nyakig duskélva eljatszak draga életdket
és nem marad nyomorult végérajokban egyéb vigasztalisuk véreik szidmara
ennél a hires magyar szélasnal: ,,Aki hatul marad, hizza be az ajtét!” Es
mennyi apré jellemzS vonas eleveniti Méricznak ezt az egyszerd, nagy igaz-
sagat! Mis volt hajdan a faluvégi zsidé is; torte magat a magyarral egyiitt a
magyarért, mert érezte, hogy haldval kell fizetnie a legnagyobb jéért: a ha-
zdért. .. Ezt is egy régi meg egy Gj zsidéban példizza az frd. — Hogy csattog-
tatja ostordt, mikor a lélekvasarlas valtéjahoz: az ezerszer 4tkozott pénzhez
vetddik gondolata! Micsoda élet lobog egy téli vaddszat leirasaban! Hanyféle
szin, hdnyféle hang véltakozik annak a biivés éjszakanak festésénél, mikor
az erds Zagoni Feri hdldjaba kerill a csabos szinészndnek! A magyar kritika
méltdn fogadta nagy dicsérette] Méricz Pilnak ezt a legderekabb munkajat.
Be jo volna, ha a mi hatdkrds nemzetes uraink is olvasgatnak !

Misik ilyen levegdjl torténete a Kurta nemesek féldjén cimii regénye.
Lélektani szempontbdl még talin erdsebb, mint az elébbi. Egy kurta nemesi
csalddbol szadrmazott lednynak : a filigran termetii Dalmy ‘Katénak a tragédid-
ja. Ez a leany haladni akar az idével; apja kimivelteti nevels intézetekben;
lehamlik réla a paraszt leinyok vadvirdgos bdja ¢és természetes' érdje: halo-
vénnya, szdvevényesebb lelkivé, érzékibb vérdivé finomodik. Visszakerl apai



osfoldjére s nem talalja otthon magat a neki otrombdknak tetszé kurta ne-
mesfiak korében. Szerencsétlen végzete mégis egy ilyen foldet gyird legény-
hez: Ormds Mikléshoz erdszakolja, akinek sok pénze és hatartalan foldje
van. Szerelemrdl, szeretetrdl sz6 sem lehet koztuk. Kinszenvedés ranézve a
hazassag kedves igdja. Szdvevényesebb érzésviliga a binds szerelem karjaba
sodorja; s aztdn lassi hervadasaval és lehullisaval engeszteli ki tévesztett
ifjisaga botlasait. — Mit tanit evvel Méricz Pal? Azt, hogy az erds parazatd,
viragos magyar fold lednya ne kivankozzék fol a nem neki vals, lelkét el-
sorvasztd, finom, csindlt levegdbe; melyben benne kell sziletnie annak, aki
clég romlott a beszivasdhoz. Dalmy Kata boldogan élhette volna le életét, ha
ki nem sodrédik az urhatnamsig mételyes forgatagiba. Allja meg minddnk
ott a helyét, ahova sorsa kirendelte. Akkor buknak el az egyesek, akkor a
nemzetek, mikor ki akarnak vetkdzni énmagukbél. Erds tanitds, keserG pél-
dazatok aran! — GydnydrQ ellentéte ennek a halovany, hervatag lednynak
Ormés Miklés, kurta nemes fiti, vas ember, a némasagaban is oly beszédes
magyar anyafdld bronz-szinli munkdldja, aki még a szerelemnek mindent
potold gydnydriiségét is elveti magatdl: életet termd, virdgzé szép rénasiga-
hoz valé szerelmében! Az erds parazat, barna rdgds magyar fold itt az a
lathatatlan hatalom, amely intézi a rajta forgolédd emberek sorsat.

Es ti, nanasi erdsvagasi hajdua ivadékok: emlékeztek-e még folditeknek
Szabad hajdik ciml arcképcsarnokdra? Jut-e még eszetekbe a kemény-
nyaka Daréczi hadnagy lednyainak kuruc dolga? A hitvany Csidszi Miklésnak
Debrecennel vivott peres csataja? Hat a biibajolé Boros Pila? A selymes,
nagyhajii Andoras héthatarra szolé garazdalkodasa? Meg a biidi Dogali csa-
szarmentd kdposztaja? A boszorményi veszedelem? Meg az dreg Nyakd haj-
di, Klapka generdlis ezredtrombitasa? — El ne felejtkezzetek ezekrdl, mert
magatokat felejtitek el benndk! Forgassitok gyakorta, nemes hajdik, szészo-
16toknak ezt a kopogds penndval irt irdsat; mert gazdagabban, virdgosabban
senki nem beszEéli ma a ti 8si, rozsdas nyelveteket, mint ez a Méricz Pal!

Te pedig, nemes Debrecen! Hajtsd hozzam nagyothalld fiiledet és értsd
meg, amit most mondok. Polgari jéléted megtakargatott aranyit ne szérd
bolondos fével szdz esztendds perlekedések mocsardba, hanem prébald Sssze-
rakosgatni egy alapitandé debreceni irodalmi tarsasig jovoltdra. Prébald meg
valahara elzsirosodott testeddel szemben eldsztdvériilt, homélyos lelkednek is
taplalasat, mert nemcsak. kenyérrel él manapsdg az igaz ember! Nézd: Sze-
geden mar hajnallik! Pedig ott is bekecsben, tiri siivegben, sujtasos nadrig-
ban, csizméban jarnak az emberek; nemcsak a civisek, hanem az urak is. Csak-
hogy ott 6rok marakodas helyett parolazik a a nem 1, az erd-
sebb eszii a tanulatlanabbal! Lass mar egyszer te is tdl az orrodon, hiszen
még a lasstjarasu csigabiga is eldretdrtet; hat te nemes létedre vildg végeze-
tig egyhelyben maradnal? Nyisd fel dlmos szemedet és lasd meg: miért na-
gyobb ez a kdzember Méricz Pal nekiink, mint egynémely irodalmi had-

nagyok !
OLAH GABOR

A piispokladanyi Karacs Ferenc Iskolamtzeum
Y RETTEGI ISTVANNE

, A puspokladanyi Karacs Ferenc Iskolamuzeum példa arra, hogy leg-
szebben milyen médon keletkezhetik mizeum’” - irta Szfics Sindor néprajz-
tudds és ird 1960. janius 28-4n kelt levelében.

ElsS feltétele évtizedekig tartd neveldi munka, mely érdeklédést ébresz-

tett a teriilet lakessagaban a mindenkor e tdjban ¢lt ember megismerésére.
Segitségiikkel lehetett tervszeriien, tudatosan sszegydijteni az elddok szellemi
és targyi hagyatékat. A tovabbi feladat az anyag rendszerczése, feldolgozdsa,
tovabbfejlesztése és megdrzése volt. Ma is az. Sikerének feltétele volt az is,
hogy szorosan beleépiiljon a megyei muzeumok haldzataba, zsindrmeértékil
vegye annak iranyitisat. Kapcsolatot kellett keresni és apolni a Kossuth Lajos
Tudomanyegyetem Néprajzi Intézetével, orszigos tudomanyos és muizeumi
szervekkel.

Masik feltétele az clért eredményekrdl valé allando tajékoztatds; nem-
csak a mivelddés egyik lehetdségére, hanem az érdeklddés allanddsitisdra.
Erre legjobb eszkdz a gy@jteményanyag egy-egy részletébdl gyakran cserélt,
valtozatos targyG Kkisebb, s két-hdrom évenként tobb teremre terjedd, na-
gyobb &sszefoglalé kidllitasok rendezése. Ismeretterjesztd eldaddsok tartasa,
rendezése.

Harmadik feltétel: a szlikséges anyagi fedezet biztositasa. Ez ma a Ko-
vetkezéképpen megoldott: a gyfjtemény anyaga két raktarhelyisegben — az
egyik munka- és fogaddszoba is egytttal —, a Karacs Ferenc Gimndziumban
(Puspdkladany, Gagarin u. 2'A) elhelyezett.

Allandé kiallitasi teriilete a gimnazium épiiletének I. emeleti zsibongoéja
és folyosédi, nagy kiallitasok idején, iskolai sziinet alatt: az iskela foldszinti
termei.

A Karacs Ferenc Gimnazium és Szakkozépiskola fedezi dologi kiaddsait
(fiités, vilagitas, irdszer, vegyszerck szikségletét), kolesonzi bitorait.

Tarloit részben a Déri Muzeum Kkiselejtezett deszkaanyagabol, részben
a Paspokladanyi Kdzségi Tanacs V. B. altal ajandékozott dsszegbdl vasarolt fa-
bél és tivegbdl politechnikai képzésben részesiilé gimnazistak készitették
Téth Jozsef szakoktato vezetésével,

Fejlesztésének fontos tényezdje az iskola igazgatéjanak és tandrainak
megértd tamogatdsa, tanuléifjusaganak, elsésorban az iskola torténelem és
néprajz szakkordseinek munkaja.

Az 1920-as évek végétdl 1944. marcius 20-ig gyGjtott gazdag, szép anyag
a hadiesemények folytan teljesen clpusztult. A mostani alapvetd munkéja az
1950-es évek elején kezdodott.

Eddigi eredménye: 4583 db-bol alls, a Muzeumi Szabalyzatban eldirt
modon leltarozott, kartonalt, kezelt gyiijtemény. Részletei: Karacs Ferenc-
emlékgyijtemény; térténelmi és néprajzi, érem- és adattari anyag. Tobb be-
16lik minden vonatkozasban védett, egyedi, ritka darab.

Ebbsl alig 89 az esetenként felajanlott pénzadoméanyokbol vasarolt.
A tobbi: ajandék. Allandé jovedelmiink, koltségvetésben biztositott pénziink
soha sem volt. A pénzadomannyal tdmogatdk kdziil, melyek targy vasarlasara
szolgaltak, kiemelem a megyei tanacs vb mivelddésiigyi osztalyat, a Me-
gyei Muzeumok Igazgatosagat, Puspokladanyi Kozségi Tanacs V. B.-t, a Lenin
Tsz-t, a gimnazium sziiloi munkakdzosségét, s a gimnazium és szakkozépis-
kola igazgatésagat.

A targyak adomdnyozdi kozill megemlithetjik: a Csenki csalddot, akik
tobbek kozt Csenki Sandor egész néprajzi és irodalmi hagyatékat, naplofel-
jegyzéseit a gylijteménybe tették le. (EbbSl egy rész most keril kiadasra.)
Sch. Hoffer Imrét, aki Karacs Ferenc dédunokaja, Kalvinfalvai Béla egykori
igazgatét, Bellai Sdndor tanart, Jeney Lajos kéményseprdt, Toré Gabor
ny. tsz-csikost, Térok Sindor ny. vasutast, Kériné Nagy G. Julianna, Bangd
Lajosné, Racz Imréné haztartasbelicket, a plispokladinyi 6véndképzd, a Ka-
racs  Ferenc Gimnazium és Szakkézépiskola mindenkori tanuléinak gyiijts-
munkajat, elsésorban a Slifka Zoltanét, Kiss Irénét, Szabd Irénét, Kadar Ju-
liannaét, Lukdcs Mariaét, Hegedds Andrasét.



Kegyelettel emlékezink Piaspokladany régi életére vonatkozélag nagyon
fontos adatokat szolgaltatékra: Toérvénybiré Nagy Sandorra, Egri Matyésra,
Nagy Gyuldra, Kadar Mihdlyra, Hajdu Balazsra, Debreceni Lajosra, Baranyai
Lajosra, akiknek fejfai elStt sokszor megallunk,

A Karacs Ferenc-emlékanyag csaladi irataibol, térképeibdl, metszeteibdl,
egy réztablajabdl, a rdvonatkozd irodalombdl, feleségének, Takdcs Evéanak,
és leanyanak, Karacs Teréznek miveibdl all.

A torténelmi dokumentumok: csaladi iratok, céhes okmanyok, pecsétek,
fegyverek, ékszerek stb. a XVII. szazadtdél napjainkig terjednek. Ide tartoz-
nak a hatarunkbdl és kornyékinkrdl véletleniil eldkeriilt leletek. Nagyobb
szabdsi asatast most végez a Déri Miuzeum régésze, M. Nepper Ibolya a Kin-
cseshalmon.

Néprajzi anyagunk a leggazdagabb. A XIX. szdzad eleji parasztember
teljes hazi felszerelése, butorzata és valamennyi munkaeszkéze tobb valtozat-
ban is megvan. Kiilondsen szép kerdmiagyiijteményiink, amelyben Mezdtir-
tol Révig valamennyi hires fazekas munkaja megtalalhaté egy évszazados idé&
terjedelemben. Népmuvészetiinket igen szép szdttesek (1844-bsl vald a legré
gebbi), fafaragasok képviselik. Bar remekbe késziilt viseletdarabjaink van-
nak a XIX. szdzadbdl, mind iinncpre, mind hétkdznapra valdk, ez a rész
még nem teljes. Pasztormivészetiinkbdl viszont értékes, szép anyagot sike-
rﬁltké‘_sszegyﬁjtcni. Gazdag a népi gyermekjaték- és gyékénymunkaanya-
gunk is.

Adattirunkbsl legértékesebbnek helybeli parasztok onéletirasait tartom,
amelyek fontos forrasanyagok, megbizhaték. Ide sorolhatom a szakkdri
tagok éveken at gydjtott és feldolgozott munkait is, amelyek kdziil legtobb
orszagos versenyeken elsd, masodik, harmadik dijat nyert.

Fényképgylijteményiink egyarint &rzi a régi fejfakat, a régi hazakat,
utcaképeket, udvarokat, arcokat, de titkrdzi a mai gyors fejlddést is. Kovics
Jénos és Gy. Kiss Janos tandrok, Skoumal Gabor, Dam Laszlé, Kiss Gyula
egykori és mostani tanitvanyaink készitették a legtobbet.

Az egész gyljtemény szemléltetd anyaga a kozségben folyé pedagégiai
;nunkénak, s az egész kozségnek, kornyéknek; egyuattal pedagdgiai kisér-
et is,

Ilyen mindségében latogattik meg tdbb izben pedagdgusdelegaciék Bul-
géridbol, a Német Demokratikus Koztdrsasiagbél, Lengyelorszagbdl, a Szov-
jetuniobol, s egyénileg tobb kilfsldi pedagdgus, valamint hazai csoportok.

~ Vendégkdnyveink bejegyzéseibdl néhanyat kozlok:

Edvard Debycky, a Lengyel Kvultirintézet igazgatéja.

+El vagyok ragadtatva attél, mennyire szereti ifjasaguk hazajat. Lengyel-
orszigba hazatérve sokat fogok beszélni a lengyel pedagégusoknak nagysze-
ril eredményeikrél.” :

. "Aila Naponen néprajzos, Finnorszig:

s - - gyOnydrd, pompds érzés volt itt lenni. Ugy érzem, sok 4j eszmét
kaptam. Szeretnék itt tanulé lenni, és irigylem azokat, akik itt tanulnak,
A Kanteletar azt mondja: »mintha hazdmban lettem volnaw, Itt én is gy érez-
tem magam.”

7" Borisz Rogyionov, az Izvesztyija munkatirsa, Szovjetunié:

Az ember szinte nem‘tud jnnen elmenni, mert itt nem élettelen, indiffe-

rens targyak vannak; hanem az emberi 1élektd] dtmelegitettek.”

- Dr. Fiala, Berlin, Humbolt Egvetem:

- (tartalmilag. idézve) ;Sok inditast kaptunk itt a sziléfoldismeret kutaté:

nﬂ;zké;éra, amelyet fovibbadunk hazinkban, a Német Demokratikus Koztar-

sasagbdn.”’ i L7 3
' Néhényat az elszirmazottakébol: '

Csenki Imre Kossuth-dijas karnagy: c ; ;

,,Csodalatos szép és meghatd! Leningrdd, London, Périzs mizeumai utén
sziléfalum maltjat is megismertem.”

Baranyai Istvén tandr, Keszthely, Agrirtudoményi Fiskola:

,,Mint sziildvarosatol elszakadt, s oda latogatéba visszatért gyermekére,
rendkiviil nagy hatdssal voltak rdm a nagyszerd emléktargyak. A régi korok
emléke s a gyermekkoré megerdsitette szeretetemet Pispdkladédny irdnt.”

Farkas Lajos vegyészmérndk, Pécs:

,.Bar bennsziilott plispdkladénvi vagvok, mégis meglepetéssel és Srom-
mel littam, milyen gazdag multtal rendelkezik a kdzség, és én errdl edd_ig
milven keveset tudtam ... Egvetlen vagvam, hogy mindaz, amit eddig gydj-
tattek, és még ezutin gydjtenek, ismertté legyen az orszagban.”

A sokbéli néhdny idézethez hadd tegyem még hozzd azt a kdnnycseppet,
amely kigdrdilt egvik gimnazista kislany szemébdl, mikor végignézte a kial-
litasunkat, s az & biiszke szavait:

,,Nekiink, alféldi parasztoknak is van tdrténelmink.’

Ezért az érzésért csindltuk. Ezért a tudatért.

Megtettiik kotelességiinket. Az épiilet, amelvben mélté helyet kapna
a gyilijtemény, mér nem épiilhet fel didkok, tandrok erejébdl.

Dosnyai Kéroly (1815—1850?)

SO0S GYULA

Dosnyai Karoly a XIX. szdzadi kismesterck soraba tartozik. Bar jéllehet,
hogy tehetsége révén tdbbre lett volna képes, de a kor nvomasztd politikai
és gazdasidgi viszonvai, melyvek az erdteliesebb szobrdsztehetségek érvénye-
sii'ését is akaddlyoztik, még jobban hattérbe szoritottik a nehezebben kibon-
takozdékat, Dosnvaival a sors meglchetdsen mostohdn bant. Csak kevés és je-
lentéktelen megbizatasokhoz jutott. Egvéni kezdeményezései sem sokat len-
ditettek sorsédn, pedia nemecsak mintazéfival és szobraszvésével, hanem az
ecset kezelésével is kiprébalta a szerencséjét. Ma mar féleg mint festdt is-
merijiik, inkdbb képei maradtak fenn, mig szobrai, melyek a gfnszbe Sntésig
is alig jutottak el, majdnem mind elpusztultak, Mérvén_ymunkéﬁt“csa_k egyet
ismertink: a Magyar Nemzeti Galéridban levd, Liszt Ferenc profiliat abrazold
dombormiivet (1. kép). Valésziniileg fiatalon bekdvetkezett halila és ennek
kovetkeztében csonka életmive okozta a miivész feledésbe meriilését. Szak-
irodalmunkban igen keveset olvashatunk réla, az is féleg korabeli nam!a-
pokban, folydiratokban és évkdnyvekben taldlhatd néhe’mv‘ sorban. Munkas-
sdga ismertetésével és méltatasdval leginkdbb Lyka Karoly foglalkozott
,.A tablabirévilag mivészete’” cimil kdnyvében, mely a korszak szakirodal-
maban alapvetd.! Dosnyai életrajzi adatai hidnvosak. Haldlinak kdoriilmé-
nyeit, szilletésének idejét mindmdig nem ismerjiikk pontosan. Debrecenben
1815. szeptember 27-én keresztelték, azonban sziletésnapjat az anyakdnyvben

1. Lyka Karoly: Magyar Mivészet (1800-1850). ,,A tdblabirdvildig mi-
stzete". Bp., é. n. 108, 128, 192, 232, 240., 254.,.258., 307.,
315., 481, 1.



nem tintették fel.” Mar nagyszilei is Debrecenben éltek. Atyja, Dosnyai Jo-
zsef, szabomesterséget folytatott, s 1817 koral halalozott el, igy fia, Karoly,
kordn jutott arvasdgra.

Miuvészi tehetsége mar gyermekéveiben felkeltette a figyelmet. Kereszt-
atyja szerény tamogatasaval a helybeli rajziskoldban kezdte meg tanulma-
nyait, majd 1832-ben Bécsbe utazott, hol az akadémia antik osztilyan Kupel-
wieser novendéke lett, az 1834-35-0s tanévben pedig a torténeti festészet
osztalyon folytatta tanulmanyait® A kovetkezd esztendét mar a miuncheni
akadémian toltdtte," s utana 1837-ben hazautazott sziildvarosaba, ahol két
évig dolgozott. Még Bécsben masolta le Waldmiller V. Ferdinandot abrazold
festményét, melyet sziildvarosa, Debrecen vasarolt meg, hogy a fiatal mi-
vésznek tanulmanyai folytatasdhoz segité kezet nyijtson. A kovetkezd jegy-
z0konyvi sorok szerint a varos vezetdi Dosnyai muvészi fejlédését kivanatosnak
tartottdk, Irjak, hogy ,,...mivészi ismerete és tapasztalisa végett a Min-
cheni és Velentzei Akadémiakba kivanvan kimenni, ezen célra, az O Felsége:
altala festett s 500 conv. Fra. Betsiiltetett, de a Varosnak tsak 400 conv. Fo-
rintért ajanlott képének utdbbemlitett ardval 6 neki segedelmére legyen. . .
képe felhozatvan, az kozonségesen szépnek, pompasnak és jol eltaldltnak itél-
tetett. .. és a maris szép elomenetelt tett, s tokélletességre jutast igérd ifja
miivész felsegéllésének tekintetébdl megvasaroltatott.”” A képhez 86 forintért
aranyozott keretet csinaltattak, és a varos tandcstermében helyezték el.®
Ugyancsak a miivész tamogatasa céljabdl a varosi tanacs 1837-1839 kozott
megfesttette vele Szoboszlai Papp Istvan tanar képmasat (2. kép). Nemcsak a va-
ros, hanem az eldkeld polgarok is rendeltek nala arcképet. Az 1837-39 ko-
zotti idobdl a kovetkezd négy ilyen arckép: Sarvari Antal, Sarvari Jakab, Ve-
res Lipot és Kirdly Ferenc portréjanak elkésziilésérdl tudunk.®

Dosnyai 1839-ben felkoltozott Pestre, s ekkor szobraszattal foglalkozott,
megmintazta a févarosban tartézkodd Liszt Ferenc életnagysagi, egész ala-
kos szobrat, amint karjaval lyrara tdmaszkodik.” Majd a szobrot bemutatta
a Pesti Miegylet kidllitdsan, ahol sikert aratott vele. A szobormid megnyerte
Liszt Ferenc tetszését is, és halabdl pénzt adott Dosnyainak olaszorszagi ta-
nulminyatjara, aki szorgalmasan tanulményozta a régi mesterek alkotdsait.®
A feljegyzések szerint Velencében lemisolta Paolo Veronese: , Eurdpa elrab-
ldsa” c., szinekben gazdag festményét, melyet nem sokkal elStte Barabas
Miklés szintén lemasolt. Ugyancsak olasz eredeti utdn festette meg Dosnyai
a vértesi rom. kat. templom oltarképét is. A Pesti Divatlap tudésitasa szerint

2. Szentivanyi-lexikon kéziratanyaga a Magyar Nemzeti Galéria Adatta-
rdban, 3881, old. A mivész nagyatyja: Dosnyai Gydrgy, atyja: Dos-
nyai Jozsef, anyja: Orczi Ilona. A csaldd neve kilonbdzd forrasokban:
Dorsnyay, Dozsnyai, Dosnaynak irva is eléfordul.

3. Fleischer Gyula: Magyarok a bécsi képzémiivészeti akadémian. Buda-
pest, 1935. 38, 1,

4. A miincheni akadémiara 1836. januar 1-én iratkozott be. Somogyi Mik-
16s: Magyarok a miincheni akadémian, Mivészet, X, évf., 1912, 178. 1.

5. Debreceni Allami Levéltar, Varosi levéltar 494/835 sz. januéri tanacs-
ulés jegyzdkonyve.

6. Lyka Karoly: i, m. 178. 1.

7. Dosnyai Pesten a Szél utcaban lakott, a Schernhoffer-féle épiilet II.
emeletén. Mivészet, X. évf., 1912, 316. 1.

8. Uo. 481. L
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Dosnyai:
Liszt
1848.
Nemzeti
Galéria
Budapest

1845-ben Gjra visszatért Debrecenbe. Valészinileg ekkor készitette .cl ., Hunya-
di Laszlonak atadjak Belgrad kulcsait’” c. nagyméreti festményét, és meg-
mintdzta Sarvari PAl kollégiumi tanar mellszobrat.”

Két nagyszabést szobormi elkészitéséhez is h9uéfogott, de _pénzhlény-
ban egyiket sem tudta befejezni. A Honderd c..t’olyélrag, hogy a mivész anya-
gi helyzetén segitsen, aldirdsi ivet bocsatott ki. Ilyen ivet Batthydny Kazmér
is magara vallalt, Marczibanyi Livius pedig harom évre évi 20 forint tdmoga-
tast ajanlott fel Dosnyai javara. 1846-ban nagy partfogdja, Liszt Ferenc }sn'iéz
Budapesten jart. Dosnyai a nyomaba szegdddtt és Weimarba kdvette. Ott készilt
felirata szerint 1848-ban a Liszt Ferenc profiljat abrazolé marvany dombor-

9. Déri Muzeum Evkényve, 1928. 219. 1. A szobor a masodik vilaghabori
idején elpusztult.
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Dosnyai
Kdroly :
Szoboszlai
Papp Istvdn
képmasa,
1837 koéril
Déri Mizeum
Debrecen

mive, mely a Magyar Nemzeti Galéria szoborkiallitasin lathaté.' Ugyanek-
kor késziilhetett a weimari Liszt-emlékmizeumban levé kis gipszszobor is,
rqelyet Dosnyai munkéjanak tartanak, és a zeneszerzdt-magyar ruhaban, ke-
zeben.fokossal abrazolja. Liszt igyekezett mas tdmogatokat is szerezni part-
fogolt]anak. Ludwig Schwanthaler bires német szobrasztanarhoz 1848, februdr
Z-én kelt, kdvetkezs soraiban ajanlotta be a fiatal mdvészt: ,,Levélkéd Dors-
nyay révén pontosan eljutott hozzim és mindenekeldtt annak a reménynek
oru_lok, hogy ismét itt lathatlak. Ami Dosnyait illeti, az volna a nézetem, hogy
tekintve a rossz kilatasokat eldbbrejutdsira a szobrdszatban, azt kell neki
ajanlani, hogy mivel sajat kijelentése szerint a festészetben éppen olyan fo-
kon &ll, mint a szobrészatban, forduljon oda, ahol jobbak a kilatasai és éppen

10. %g;tsan sz.: 4150, Magassaga 31,5 cm. Jelzése: ,,C. DOSNAY, WEIMAR
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Dosnyai
Karoly? :

1d6s né
képmasa, 1838
Debrecen,
Déri Muzeum

keresethez juthat. Vedd partfogasodba a sokat szenvedett embert.””!! Dosnyai
a Honderii szerkesztdjénck irt levelében beszamol arrdl is, hogy Liszt Ferenc
ismét pénzbeli tamogatasban részesitette. Irja, hogy: ,Liszt artél kaptam
annyi segedelmet, hogy a szobraszathoz legszilkségesebb eszkozoket megsze-
rezhettem.”” Majd a tovabbiakban megemliti, hogy Liszt a pénzes magyar
urak partfogasat igyekezett megnyerni részére: ,,... de a tisztelt urak ké-
ziil csekélységemet egy sem ismeri kelldleg és amig mivet eldéllitani nem
Iehetne, azt gondolom, hogy talan legcéliranyosabb lenne, ha az egész ma-
gyar nemzetet érdekld targyat miavészileg, ha csak kisded alakban is eldal-
litani ... Ha a koztetszést szerencsés lennék miiveim altal elnyerni, a rajzok
orszagszerte kdzonségesittetnek.”''” Jozsef nador szobrat vagy Maityas alak-

11. Csatkai Endre: Liszt Ferenc arcképe a miivészettorténelemben, Ma-
gyar Mivészet, 1936. 177. 1.

12, Fehér Zsuzsa: A 48-as sajtd ¢s a magyar képzomuvészet, Szabad M-
vészet, 1948, 70. 1.
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jat szandékozott megmintdzni 25 mellékfigura kiséretében, de kozben 1848,
marciusban eljutott hezza a szabadsdgharc hire, s azonnal hazautazott. Ekkor
mintazta meg Kossuth Lajos magyar atillaba oltdztetett, kihajtott inggalléros
mellszobrat, melyet gipszpéldanyban. 5 forintért kezdett terjeszteni. A mell-
szoborral Kossuth Hirlapja ugyan nem volt megelégedve, de a Budapesti
Divatlap partfqgéspa vette Dosnyait, a kritikat tal szigorinak talalta, Irja:
..mert ha nem is hibatlan a szober, de sok tekintetben dicséretre méltd.” Ki-
lonose_n a technikai kidolgozasat talaltdk sikeriiltnek." Dosnyai 4j szobrot
szandékozott Kossuthrél mintizni, de a szabadsigharc leverése megakada-
lyozta tervét. Majd az osztrdk haditorvényszék 1849-ben Munkacson Dosnyai
szobranak egyik példanyit fiiggesztette fel az akasztéfara, hogy vele Kossuth
halalra xtelesﬂet jelezze."" A szobor eredeti példinya késébb a kolozsvari mi-
zeumba Kertilt, melyrd]l a szazadfordulén Bertha Mihaly helybeli szobrasz
uja§b gipszmasolatokat készitett és hozott forgalomba.’> A szabadsagharc le-
verése utan Dosnyai meghasonlott nagy péartfogdja, Liszt Ferenc irant, és el-
igic:edcsc.biq‘ a ]sza}bad:égharckcmigrzinsaival Londonba vandorolt, ahol szii-
nyagi korulmények kozé keriilt. A hirek szeri elkulozé -
S belc,kés 185 Fortl e e szerint a nélkulozésekbe bete
s . Muvei kézill az 1846-ban festett néi arcképe szintén a Magyar Nemzeti -
lenqba kgrﬁlt. Valésziniileg az 6 munkaja apDéri Mﬁzeumggn levd, icelgs ggt
kezében imakdnyvvel abrazold festmény is.!7 .

Ar_cképc} lpgmkébb festéstechnikai eszk6zokben kapcsolédnak a kor bie-
dermeier muvészetéhez. Kortarsaival, Barabds Mikldssal és Borsos Jézseffel
szemben, akik tobbnyire idealizilva, megszépitve abrazoltik a modellt, Dos-
nyai, b31: fc§1011_cg kiforratlanabb eszkozokkel, de tartalmilag realisztikusabb
kgrakterabraquaso_kra torekedett. Mint szobrasz, a Nemzeti Galéridban levd
Liszt Ferenc-képmaisa szerint, valéban jol értett a marviny megmunkalisa-
hoz. Sajnos, fiatalon halt meg, ¢letmive nagyon csonka, de ez a néhany rink
maradt szobor és festmény értékes jelképe tehetségéneck. Kiizdelmes élete,
z;l]:i ,::;aggxkusk éhalz_ila”pcdig a reformkor és a szabadsagharc leverése uténi
yar zOmiivészeti viszonyai irasa a i i -

e g yai megirdsihoz szolgaltat igen figyelem

13. Mavészet, 1908. 208. 1.
11; AMagyarség. 1908. V. 10.
. A Kossuth-szobor magassaga: 27 cm. Miivésze!
%g s g ga c uvészet, 1909. VIIL 58. 1.
. Leltari sz.: I1. 40/1938. Mata Janos ajandékozé szerint Dosnyai -
ménye. Déri Mizeum Evkdnyve, 1938. 53. 1. YR

Uj munkatars a Déri Miazeumban

Februar 1-t8] kezdddden Sz. Kiirti Kalalin, korabban a Varosi és Megyei

Muvelddési Kozpont fécldadéja, miivészettdrténész muzeol i
Muzeumban dclgozik. ) SIHEOL 3 D

Dr. Danké Imre szolnoki elbadasai

Februdr 17-én és marcius 2-4n dr. Danké Imre mizeumigazgatd Szol-

ng]kon. a Miivésztelepen Kétrészes eldadast tartott az angol képzoémiivészet-
rél.
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A debreceni Gazdasagi Akadémia méhészete
SZABO KAROLY

Az 8sidék ota kivald méhlegelovel és ennek kovetkeztében tekintélyes
méhészeti milttal rendelkezd Debrecenben természetszerileg nem zarkézha-
tott ¢l a méhészettdl az a magas foku gazdasagi oktatast ellaté intézménytnk
sem, amely néhdny év hijan immar egy évszizada képezi mezdgazdasagunk szd-
mara a irdnyitdsra és vezetésre egyardnt hivatott szakembereket. A debreceni
gazdasigi akadémidn folyé magas szintli méhészeti oktatas éppen ezért megér-
demli, hogy vele részletesebben is megismerkedjink.

A méhészet oktatisa egyidds az akadémidval, s az oktatis eredménye-
sebbé tételét szolgalé szemléltetd méhes is csak alig néhdny évvel fiatalabb.
Az a kiizdelmekben és sikerckben bdvelkedd kilenc évtized, amelyen at ez
a méhes példamutaté mddon cllatta feladatat, csak megerdsiti bamulatunkat
és elismerésiinket azok irant, akik ezt a munkat véghezvitték, s varosunk
méhészetét szinesebbé, gazdagabbd és érdekesebbé tették.

Debrecen viros tandcsa mar 1857-ben elhatdrozta, hogy felsobb gazda-
sagi és erdészeti tanintézetet fog felallitani, s elébb 400, majd tovabbi 200
hold féldet ajanlott fel mintagazdasdg céljara a Nagyerdd északi szomszéd-
sagaban fekvd Pallag pusztin. A terv jovahagyasat tobbszor is surgették
a helytarttandcsnal, de az akkori politikai viszonyok kévetkeztében ez csak:
nem tiz évig elhiizédott. 1867 jhliusaban végre megindithattak egy héarom
évfolvami alsofoku foldmivesiskolat, majd 1868. oktober 22-én nyitottdk meg
a felsdfokt gazdasagi iskoldt Orszagos Gazdasdgi Felsobb Tanintézet, 1869-
t5] pedig m. kir. Felsdbb Gazdasdgi Tanintézet néven. Az intézet elsé szék-
haza a mai Bem téri kérhdz akkor még magaban allé, egyemeletes kdzponti
épiilete volt, s kdzvetlen kdrnyékén telepitették az iskola elsd fuvészkertjét,
mig a tangazdasig Pallagon rendezkedett be. 1876-ra épiilt fel a Nagytemp-
lom melletti fivészkert sarkdn az intézet masodik hajléka — a mai altaldnos
iskola —, ahol mar a m. kir. Gazdasdgi Tanintézet nevet vette fel, s a Kollé-
gium &si flivészkertjét hasznaltdk oktatds céliara. Az erdteljesen fejldds fois-
kola nemsokara innen is kiszorult, s az 1901-02. tanévben koltdzott ki Pal-
lagra, az akkorara felépillt harmadik otthonaba, a bentlaké ifjusag pedig
a kozeli kollégiumi épiiletekbe. 1906-t61 vette fel az intézet a m. Kir. Gazda-
sdgi Akadémia nevet, s viselte egészen a masodik vilaghabord végéig. 1870
Sta - pontosan 50 esztendeig — a ref. Kollégium tanitéképzd intézerének
a névendékeit is az intézet tanirai oktattdk a gazdasigi targyakra, ilyenfor-
man valéjaban harom iskola gazdasigi oktatdsa kapcsolédott egybe az inté-
zet falai kozott.

A méhészeti oktatas mind harom iskolafajtaban kezdettdl fogva megindult,
a foldmiivesiskolaban azonban inkibb gvakorlati, a felsébb tanintézetben pe-
diq elméleti sikon is. A felsdbb gazdasigi tanintézet II. éves hallaatdi része-
siltek eldszér méhészeti oktatisban az 1869-70. tanév mésodik felében, heti
két oraban (a selvemhernyé-tenvésztéssel egyitt). Erdemes megismerked-
niink a tananyaggal: , Bevezetésiil eldadatik a méhek természetrajza, s a mé-
hek b égei és ellenségei; aztan leiratnak a kilonféle kaptdrak, a méhes
s a legeldk. Aztan jon a kezelés ismertetése évszakonként: rajzds, egvesités,
kidobolds; a rajoztatd és a barkdcsold tenyésztés kilénféle kaptirakkal.
A mézsziiret, a méz és viasz értékesitése. A méhek télre eltétele s gondozdsa
feiezik be az eldadasokat.”” ,,Gvakorlati okmutatasra alkalmat adé méhes”’
1871-ben létesilt. amire valdszinileg a varosunkban az évben megtartott me-
78qazdasagi kiallitas méhészeti osztalya adott inditékot és alkalmat. A méhes
mindjéart kezdetben szép eredménnyel miikddétt, amit az is bizonyit, hogy az
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1873, évi bécsi vilagkiallitison a Debrecenbd! felvitt dllatok éstermények
kozott az intézet méhesének a termékei is helyet kaptak. Ez a siker nagy-
ban emelte varosunk méhészetének tekintélyét és hirnevét,

A méhest kint Pallagon, a gazdasdgi kertben allitottak fel, amely kdz-
vetlenill a major mellett, attdl északra teriilt el. Az dsszesen 9 kat. holdnyi
kertbdl csak mintegy 4,25 hold volt léckeritéssel korilvéve, s ennck a kdze-
pén, a virdgkertészet szaporitdhaza mellett dllott a méhes, amelyben 25-50
méhcsaladot tartottak attél fliggden, hogy a kedvezd vagy kedvezétlen évek mi-
ként befolyasoltak a méhek gyarapodasat. E méhes szolgalt az okszerd mé-
hészet gyakorlati bemutatasira az intézetben tanulé osszes ndvendéknek:
a gazd. tanintézet, a féldmivesiskola ¢és a tanitoképzé tanuldinak egyarant.
Volt egy kisebb méhpavilon néhany méhcsaladdal a varosi flivészkertben is,
itt azonban csak a felsébb tanintézet és a tanitoképzd tanuldi ismerkedtek
a méhekkel. Az 1901-02. tanévben, az 0j és pompdsan felszerelt féépiiletbe
vald bekdltdzés utan a méhest is athelyezték a féépiilet varos feldli vége
melletti parkrészletbe. E méhesber az orszagos egyesiileti kaptarak mellett
a haladottabbnak szamité Hungéria és masféle kaptarak is helyet kaptak, ami
az oktatds magasrendiségének a bizonyitéka. Tankonyviil az 1881-82. tan-
évtdl kezdve vezették be Téth Imre: A méhek kézikonyve c. munkajat, de
a Bienen Zeitung mar 1871 éta, a Magyar Méh és a Méhészeti Lapok cimid
havi folyéirat 1881 ota rendelkezésre éllott tanaroknak, tanuléknak egyardnt.

A méhészet legelsd tandra Békessy Laszld, az allattenyésztési tanszék ta-
narsegédje volt, &t kdvették tobb-kevesebb ideig Viragh Elek, Szabadi Pal,
Domokos Kalman, Szabd Istvan, Csérer Lajos, Ferenczi Ferenc, Ormandy Ja-
nos, Bakoss Laszld gazd. intézeti tanarok, tovabba Bird Pal, Uitz Istvdn, Ve-
lich Istvan fékertészek és még tobben masok is. A méhészeti oktatdsnak ezt
a jol bevalt, kellsképpen kidolgozott és begyakorolt mddszerét csak az elsd
vilaghabort megrazkodtatasai zékkentették ki kozel fél évszazados mene-
tébal.

Az elsd vilaghaboru alatt az intézet egyes részeit hadicélokra vették
igénybe, ezért a haboru utdn alapos tatarozas és ujjaépités valt sziikségessé
Ezek clvégzésével ujjaszervezték az akadémidt is, 0j-szervezeti szabalyokat
fektettek le, s a tantervet is az Gjabb kor kdvetelményeinek megfelelden mo-
dositottdk. Az 1920-21. tanévtdl mar ismét zavartalanul és megujult erdvel
folyhatott a munka. Mivel a mdédositott tantervbdl kimaradt a méhészet,
dr. Vargha Kalman akadémiai igazgatd elSterjesztésére az 1922-23, tanévtdl
kezdve a méhészet rendszeres oktatdsat rendelte el a foldmiivelésiigyi mi-
niszter, s azt a masodik évfolyam hallgatéinak tanitottak az ,,apré hazialla-
tok” targykorben a baromfi-, hal- és selyemhernyé-tenyé 1 egyttt heti
egy Oraban., Az oktatis minél tokéletesebb szemléltetése céljabdl teljesen
atszervezték és korszeriisitették az akadémia méhesét is. Az 1922. évben
50 méhcsaladbol alldé méhest rendeztek be, mégpedig tdlnyomorészt kis és
nagy Boczonadi, tovabba amerikai, allé Langstroth kaptirakkal. Az akadémia
parkjanak lombos fai alatt, kellemes kdrnyezetben elhelyezett méhessel nem-
csak a szemléltetd oktatas kivanalmainak lehetett eleget tenni, hanem a jo-
vedelmezd méhészkedés modozatait is kiprébalhattak. A méhes feligyeld
tanaranak, Bakoss Laszlonak a terve szerint ,,célunk az, hogy mint kereske-
delmi méhészet és rendes hasznot hozé gazdasiagi mellékiizeméag — a csalado-
kat allandéan karbantartva — mentdl nagyobb méztermésre tegyink szert.
Aratds utdn — mivel gazdasagunk homoktalajan a tisztesfd nem diszlik ~ mé-
heinket egészben vagy részben vandoroltatjuk. Foldsleges rajainkat (esetleg
miirajokat is) eladjuk, s a kaptarak egy részét csemege lépesméz termelésére
rendezzitk be.” A méhes mellett egy csinos kis pavilon szolgalt az eszkd-
70k elraktarozasira, s ott ejtették meg a pergetést is,
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Hogy a szép tervekbol mi valésult meg, azt megfeleld feljegyzések hia-
nydban megallapitani ma mar nem tudjuk. Annyi azonban bizonyos, mert
ma ¢l szemtanuk is bizonyitjdk, hogy a megitjult. méhes.tovabbra is allan-
déan miikodott, és a méhallomany a legkisebbre zsugorodas idején is leg-
aldbb 25-30 csaladbdl allott.

Nagyobb valtozast a méhes életében csak az 1945. év hozott, amikor is
a habortt kovetkeztében gazdatlanna valt, és a foldreform sorén igénybe vett
uradalmi méhesekbdl ezt a méhest is feltdltotték tdbb mint 100 csaladra.
A megnagyobbitott méhes kezelését dr. Dudinszky Emil ismert nagyméhészre
biztak, aki — mivel a sajat méhese csaknem teljesen a habori martaléka
lett — nagy igyckezettel és szakértelemmel fogott e nagyliizemi mintaméhes-
nek szant allomany rendezéséhez és i Itetés¢hez. A kaldnbszd helyekrs)
és igen viltozatos kaptadrfajtakban ideérkezd, vegyes értéki méhcsaladokbél
egységes, vandorlasra és nagytizemi termelésre egyarant alkalmas &llomanyt
szervezett. O tartott szakmai bemutatékat és rendszeres elméleti eldadasokat
az akadémia hallgatéinak nemcsak a méhészetbdl, hanem a selyemhernyo-
tenyésztésbol is egé az akadémia megsziinéséig. Ez 1949-ben kdvetkezett
be, s ekkor az akadémia gazdasigit a Hortobagyi Allami Gazdasaghoz csa-
toltdk, majd Pallagi Allami Gazdasdg néven twjjaszervezték. A méhes ekkor
még teljes uzemmel és jo eredménnyel makodott, de 1952-ben a Pallagi Alla-
mi Gazdasdgot is megszintették, s a tdbb mint 100 méhcsaladot az Agasegy-
hazi Allami Gazdasagba iranyitottak. Dudinszky koltoztette el a méheket,
s maga is ott maradt mint a gazdasig méhésze.

Négy évig sziinetelt Debrecenben a felséfokit mezdgazdasagi oktatas.
1953-ban azonban-a Boszérményi uton mar kordbban létesitett, és uj, korsze-
rit épuletben elhelyezett mezdgazdasagi kozépiskolat felséfoka akadémidva
szervezték dt, majd tobbszori fejlesztéssel, tovabba (jabb oktatési és kollégiumi
célt szolgdlo épiiletszarnyak emelésével az 1949-ben megsziint pallagi Gazda-
sdgi Akadémia jogutédjaként Agrartudoményi Féiskola néven egyetemi ran-
gt gazdasdgi foiskolava fejlesztették. Hatalmas méretdi, és a kor igényeinek
mindenben megfeleld tangazdasagat hozza mélté méhessel is felszerelték, ahol
a hallgatok a nagylizemi méhészkedés alapvetd elemeivel ismerkedhettek
meg. 1956. majus 1-én 70 méhcsaladot vasaroltak a tangazdasig részére. Hat-
van csalddot 24 keretes nagy Boczonadi fekvd, tizet pedig Hunor rakodé kap-
tarakban. A méhes elsd méhészeként Albrecht Rezsé debreceni méhészt al-
kalmaztak, aki nagy lendiilettel fogott hozza szép feladatihoz. A méhest ki-
fejezetten csak oktatds céljara alapitottdk, s a gyakorlati bemutatékat rend-
szeresen Albrecht Rezsé tartotta a hallgatok eldtt. A méheket a f3épiilet mo-
gotti zoldséges- és gyimdlesdskert drnyas fai alatt helyezték el, de a debreceni
méhlegeld sajatsagai kdvetkeztében a nyarat legtdbbszor vandortanyikon
kellett tolteni. Egyik nydron kb. 10 kat. holdnyi facéliat vetettek a méhek
szémara, de a kornyék apré méhészei olyan tdmegesen telepedtek az arany-
lag nem nagy teriiletre, hogy a féiskola méhesével ‘végil is tavolabbi - sza-
bolcs-szatmari — yidékekre kellett menekiilni az értelmetlen zsufoltsag eld).

A méhessel egyidében méhészeti megfigyeldallomast is szerveztek. A tan-
gazdasag csapadékmérd berendezését, minimum-maximum héméréjét, egy Hu-
nor és egy Boczonadi kaptar ald helyezett kaptirmérleget hasznalt e célra
a méhé s jelentéseit rend esen kildte a godolléi méhtenyésztési osz-
tdlyra, valamint. a tangazdasagok: és kisérleti ¢ agok *fémeéhészének is
Budapestre. A megfigyelések adatait a gédoélléi méhtenyésztési osztaly ha-
vonta kozdlte a Méhészet cimi havi folydiratunk hasabjain.

A szépen fejl3dé és jé eredménnyel miikodd méhest Albrecht 1959, junius
18-an mar 87 csaldddal adta at utédjanak, Girgas Béla debreceni méhésznek,
akinek a keze alatt azonban sorvadozni kezdett az allomany. Fldsegitette ezt
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a fogyatkozast az 1961. és 1962, évi cerds Nosema-jarvdny- is, ugyannyira,
hogy 1962 &szén Ujhelyi Gabor méhész mar csak 31 gyenge dllapotban levo
méhesaladot vett at Girgastol. A kovetkezd év tavaszat minddssze 7 csalad
érte meg, s ezek képezték .a fdiskola hallgatéinak ok;tatésé_hoz igénybe vett
méhallemanyt. Az Agrartudoményi Fdiskola gazdasaganak atszervezése utdn
a foiskola koltségvetési iizeme vette at ¢ 7 méhcsaladot 1965. februdr 1-én,
s kezelését Zubora Janosra bizta, aki egyben az asztalosuzem dolgozéja is.
A méhcsalddok szima 1966 tavaszan ugyan nyolcra emelkedett, de az atszervezés
ota egyszer sem vették igénybe oktatas céljara. A koltségvetési ﬁzgm vezetdje
a foldmiivelésiigyi minisztériumbél kapott utasitds alapjan eldkészuleteket tett
mind a méhesaladok, mind az egyéb felszerelési targyak és tures kaptarak
felszamolasara, illetve értékesitésére, mivel a fdiskola mai szervezetében
nincs tobbé szitkség oktatoméhesre. A Kiterjedt tangazdasagban szi‘xkséggs
beporzd tevékenységet is olcsdbban lehet biztositani egyéni méhé.szekkel.ko_-
tott megallapodasok tjan, igy a hosszit és eredményes miltra visszatekinté
oktatéméhes a végleges megsziinés eldtt all.

Debrecen méhészete igy szegényebb lesz egy olyan kivalo meéhessel,
amelyre kozel szaz éven at biiszkén tekintett a varos méhésztarsadalma,
s amelyben a méhészetet szeretd, azért lelkesedni, dldozni is tudo képzett
gazddk és lelkes néptaniték szazai sajatitottdk el a méhészkedés alapelemeit.

IRODALOM :

sz0cs MlHALY“: Debrecen szabad kiralyi vares mezégazdasaganak jelen-
legi allapota, — Debrecen, 1882,

DR. KRENEDITS FERENC: Méhészeti mozgalmak krénikaja. - Budapest,
Magyar Méh, 1912. évf. 82. old. .
Bdré Ambrézy Béla: A méh. - Budapest, 1914. III. kiadas, 678. old.

BATHORY JOZSEFNE: A debreceni mezdgazdasagi felsdoktatds kialaku-
lasa 1868-1968-ig. — Kézirat. Debreceni Agrartudomanyi Féiskola kdnyvtara.

A Debreceni m. kir. Gazdasigi Akadémia évkdnyvei. —~ Debreceni ref.
Kollégium Nagykonyvtara

Nagy sikerii emlékkiallitas Senyei Olah Istvan tiszteletére
a Déri Miazeumban

Februar 1-én nyitotta meg dr. Danké Imre megyei muzeumigazgato
az ot évvel ezeldtt elhunyt Senyei Oldh Istvdn debreceni festdmivész Kialli-
tdsdt a Déri Muzeum foldszinti kidllitétermében. A sok meglepetést tartal-
mazé, nagy visszhangot kivalté kiallitast Mody Gyorgy, a Déri Mizeum tudo-
manycs fomunkatarsa rendezte, és a kiallitashoz készilt kataldégus bevezetd-
jét is & irta. A kiallitasnyitdson az elhunyt mivész sok ismerdse, tisztelje
mellett megjelentek Debrecen és a megye muvészei is. A kiallitast késdbb,
marcius 17-én, Miskclcon is bemutattuk. A Miskolc! Képtarban megrendezett
kiallitast nagyszamu érdeklédd jelenlétében ugyancsak dr. Danké Imre nyi-
totta meg. A miskolci bemutatd utan a kiallitds anyagat Békésre szallitottuk.
ahol a most @1j épiiletet kapott Békési Mizeumban szintén kidllitjuk.
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Az 6rokos jobbagysag vallaldsinak egy esete
Nagyszalontdn 1628-ban

SZENDREY ISTVAN

Népuni, hazank torténetének egyik legbonyolultabb és legkegyetlenebb
korszaka a XVI-XVII. szazad. Ekkor alakul ki, nem orszagos torvény, hanem
az orszagos fejlodés torvényszerisége, az uralkodo osztaly tdrekvései, me-
gyei statilumok, szokdsjog alapjan az 6rokds jobbagysag rendszere, az 6rokd-
sen roghdz kotott jobbagysag rétege. Az 6rdkos jobbagyviszony azon-
ban csak az adott foldesir és jobbagya, régi alattvaloja relacicjaban valt tdr-
vényessé a XVII. szazadra, mig az idegenbdl jott paraszti elemek rendelkez-
tek a koltozkddés szabadsagaval. A foldesurak viszont kdvetkezetesen arra
torekedtek, hogy az idegenbdl birtokaikra keriilt alattvaldkat is orokds
jobbagyaikka tegyék, s e torekvés valéra valtdsira szamtalan lehetdség ki-
nalkozott — amint e problémakat, ¢ az egész kérdés minden lehetd mozzana-
tat lenyligoz6 alapossaggal tarta fel Varga Jdnos ,Jobbagyrendszer a ma-
gyarorszagi feudalizmus kés6i szdzadaiban, 1556-1767°° ¢. mivében —; olykor
egyszerit eroszakossag, maskor az idegen kiszolgaltatottsaga, eladésodasa,
hazassdga stb.

Ebben a tevékenységben ‘a f8szerepet természetesen a birtokosok jatszot-
tak, de egyes kozosségek: végvarak, hajdik is kivették résziket az ilyen ak-
ciokbél, Eppen Joete Gergely hajdiikapitany ilyen erészakos cselekményérdl
idéz példat Géresi Kalman nyoman Varga Janos munkéajaban, 1633-bdl. (I. m.
206. old.)

Ismeretes, hogy Szalonta (Kolesér) mar 1606-t6] hajdavaros, Bocskai-tele-
pités. A torténeti irodalombsl jol tudjuk, hogy a véros népessége nem ma-
radt mindvégig egységes, De hogy Szalonta orokds alattvaldiva igyekezett
tenni jobbiagyokat, arra eddigelé csupan a fentebb idézett eset volt ismere-
tes. Viszont, hogy ez az 6rokos jobbaggya tétel nem egyediilallé e varos tor-
ténetében, arra 1628-bdl tudunk idézni egy hitlevelet, amelyet Gydry Matyas
adott Szalonta varosinak, hittel vallalvan az orokds szolgasagot. Az Srokds
jobbdgysag vallalasanak okat a hitlevél nem tarja fel. A varos erdszakos
cselekménye sem olvashaté ki abbél, ezért legfeljebb feltételezhetnénk, hogy
anyagi okok késztették Gyoryt a hitlevéladasra. A dolog lényege azonban
nem ez, de sokkal inkdbb az a tény, hogy a szabad hajdiavarosok esetében is
talalkozunk - s nem egyedi esetként ~ ugyanazzal a rdghdz kotési eljaras-
sal, amely oly gyakori fdld aink ténykedésében.

A hitlevél magyar nyelvi. Betihiven kozoljik, a csekély latin szét lefor-
ditva zdrodjelbe tettiik. Levéltari jelzet: Orszagos Levéltdr. Az Eszterhazy csa-
lad hercegi 4ganak levéltara, Repositorium 33/B. Fasc. A. No. 35.

En Giory Mattias attam iobbagiul magamatt illien bochiiletes nemes em-
berek elétt ugj mint Zalonta- Varasanak biraia Dombi Beldisar, az masik hi-
tos ember Boseregj Janos az harmadik varas gazdaja a negiedik az varasnak
kis biroja az mellett szalonta varosanak hitos tizedesse es Darabanttia Bas
Marthon es Dobos Andras hogy en Geory Mattias ne clhessck semmj nemi
zabadsagall Szalontha varasa hire nelkill hogy ha hirek nelkil valamj nemii
zabadsaggal elnek ugjmint hites iobbagiokatt fokhassanak mint falun varason
harminczadon vamon mezon uton foldon Kis Aszon havanak utolsé napian
Anno 1628. (=:1628. év, augusztus 31.)

~ A fentiek sajat kezti aldirasai. —
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Kis Samuel, (1802—18063)

a nyelvmiivel6 asztalosmester
E. KISS SANDOR

‘ .,A napokban hajta fejét orok nyugalomra varosunk egyik Kitund iparo-
sa, Kis Samuel, ki egykor kulfcldén is szép elismerésben részesilt, s még
néhany év eldtt a b. Sina' csalad udvari asztalosa volt. Az utébbi ¢vekben
szulofoldére visszatérvén, csak kevesek altal ismertetve, még kevesebbek
altal partoltatva tengette életét. E férfi volt az, ki nem rég az asztalos iparra
vonatkozo miiszavai magyarositasaért hét arany jutalomban részesult.” - irja
a Hortobagy mulattaté és kdzhaszni hetilap 1863. februar 22-én.

Ki is volt ez a Kis Samuel?

Ez ido szerint nem sokkal tobbet tudunk réla, mint amennyit a fenti
nekrolég megemlit.

Az a korilmény, hogy a bard Sina csalad udvari asztalosivé lehetett,
énmagaban bizonyitja, szakmajanak nemcsak mestere, mivésze is volt. Pa-
lyanyertes dolgozata pedig széles latokorérsl, miveltségérdl, a magyar nyelv
és a nemzeti haladas tgyeéért érzett feleldsségérd! beszél.

A Hatvan utcai részben, a Szepességi utcan, az 1373, sz. hazban lakott.
Ozvegyemberként halt meg 1863. januar 25-én o0 ¢éves kordban, s januar
26-an mar el is temették.”

Nagy szegénységben, nélkuldzésck kozepette élhette ¢lete utolsd szaka-
szat, Tisztessé cltemettetéséhez a Debreczeni Asztalos Czéh segitségére is
szitkkség volt: ,.Nh Kis Samuel temetése alkalmaval kiadédott a Mester urak
akaratjaval scgedelemiil 10 osztr. ért. Fr. és 2 kr.”" ~ olvassuk a céh jegyzo-
kdnyvében.*

Hogy a magyar butormivészetben jatszott-e szerepet, eddig még nem
deritették fel. Valdszind, hogy a voll bécsi Sina-palotdban ma is megtalalnank
a Kis Samuel készitette butorokat.

Neve itthon akkor valik ismertté, amikor 1859-ben, 56 éves koraban
clnyeri az asztalosmesterség szakszokincsének dsszegyljtésére és magyaro-
sitasara kiirt palyazatot.

1. A Sina gorog eredetii kereskedd-, bankar-, nagyiparos ¢s foldbirtokos
csalad, 240 000 hold birtokosa. Palotai vannak Budan, Bécsben, Parizs-
ban, Velencében. A csalad alapitdja, Gydrgy, Szarajevoban sziletett,
ennek fia Gyodrgy Simon, kinek neve a Szechenyi Jstvanéval egyutt
van marvanyba vésve a Lanchid pesti oldalan, mert a legnagyobb ado-
ménnyal jarult hozza épitéséhez. Az & fia baré Sina Simon, a hazai
tokés gazdasag megteremtésének és fellenditésének vezetd személyi-
sége és f6 haszonélvezdje. Bankokat, biztositotarsasagokat, vallalato-
kat alapit, a hazai vasutépités, gozhajézas ¢s folyészabalyozas egyik
6 vallalkozéja. Jotéteményeirdl is ismeretes. A MTA palotdjanak épi-
téséhez 80000 forinttal jarult hozza. A gorég tudomanyos akadémidt
teljesen & épitteti. Jelentds osszegekkel jarult a Nemzeti Szinhaz,
a Zenede, a Nemzeti Kaszind, a Bazilika felépitéséhez, a Tizoltd Egy-
let felallitasahoz. Az iskoldk, a kisdedovis, belesddék, korhazak, arva-
hiazak tamogatoja.

2. A Debreceni Ref. Egyhaz halalozasi akv-c.

3, DAL IX. 2. 10, 38. 1.
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Megemliékezik rola Szinmyei Jozsef is: ,,Kis Samuel asztalos mester Deb-
reczenben. Az asztalosmesterségben eldfordulé miszavak & gyijtésére tett
palyakérdés megfejtéje lett és a 7 darab aranyat elnyerte.’"*

Ennck_ a palyazatnak a torténetét a Vasarnapi Ujsag (VU) 1858. és 1859.
évfolyamai teljes részletességgel megordkitik. Azzal kezdddott, hogy a VU
1858. szeptember 19-i szdmaban Asztalosfi aldirdssal palyazati felhivas jelent
meg az asztalosmesterség mfszavainak Osszegydjtésére és magyarositasdra:
,.,A mit dr. "Bugét Pal két évvel a Magyar Néplapban a kézi mesterségek md-
szavginak Osszegyujtésére wonatkozédlag elmondott, nem volt minden hatas
nélkiil, mert hiszen e felszolitas kovetkeztében kaptuk a revezett lapban kd-
zolt szirszabd-mesterségbeli magyar muszavakat.” Ugyancsak e felszdlitas
eredményeként Jendrolovics Janos és Kajdi Janos a csizmadiamesterségbeli
miszavakat Osszegyjtvén, czeket egy kilon munkacskiban ki is nyomtat-
tak, s a kovdcsmesterségbeli miszavak is kéziratban mar szintén készen
allnak. (VU, uo.)

.,Am_dg a legtdbb, s legnevezetesebb mesterségek még hatra vannak!
Azért alolirt, ki asztalos mesterseget uzé atyamnak véres verejtékén nevel-
kedtem fel, emlékének szebb daldozatot nehezebben hozhatnék, melly egy-
szersmind nemzeti irodalmunk abbeli hidnyait is pétolhatna, mint azt, hogy
esckéfly tehetségemhez képest St aranyat ti-8k ki olly munka szamara, melly
egy év lef_qrgé.sa ala_tt az asztalos-mesterségbeli magyar miszavak legtokéle-
tesebb gytjteményeiil fog ahhoz ért6 felek altal elismertetni. .. Sot remény-
_sﬁgem van, hogy kik velem egy sorban sziilettek, kiket e dolog kdzelebbrsl
érdekel;. s az Isten talan nalamnal jobban megaldott foldi javakkal, ¢ nemes
czélra né'mi potlékkal szintén jarulandanak.”’

Ezutan részletesen szol a levél a palyamil elkészitésének médjardl, tar-
talmi és alaki kdvetelményeirdl. Hatdrids: 1859. augusztus hé 31.

. Birdkul Acs Lajos, Merényi Henrik és Molnar Lajos pesti asztalosok ké-
rettek, kik szotobbséggel itélendik a palyadijat. Asztalosfi.”

_ Asztalosfi példajat koveti Szabéfi. O a szabdémesterségbeli szavak dssze-
gyQjtésére ajanl fel 6t aranyat, Szijgyartd pedig a szijgyartdmesterség mi-
szavama'k lggtokélctescbb gytjtésére tuz ki szintén ot arany palyadijat.

A pz_xlyazamak még egy debreceni vonatkozasa is van. A Debreczeni Asz-

talos Cz¢h az Asztalosfi altal alairott palyazati felhivasra valaszol. A vélaszt
a VU 1859. februar 6-i szama teljes terjedelmében kozli. EbbS! idézem az
alabbiakat:
; ,.Mi e nemes ajanlat altal kétszeresen is érdekelve érezzilk magunkat,
ugy mint as_ztalosok, és (igy mint magyarok. Mellynél fogva jelenleg kevés
vqucnunkbol _Czéhiink nevében az Asztalosfi dr altal Kitdzdtt 8t aranyhoz
két aranyat kiildiink. S mindazon feltételeket, mellyeket Asztalosfi Ur a ju-
talom clnycréséhcz kotott, elfogadjuk.””

_ .Ohajtandnk tudni, hogy vajjon nédlunknél tehetdsebb asztalos czéhek,
mint a pesti, szegedi, nagyvdradi stb. jarultak-e mar valamivel a buzgé aldo-
zathoz ... Debreczen, jan. 18-dn 1859. Téth Janos mk. Dobray Istvan mk.
mint a debreczeni asztalos czéh el3liardi.”

v Derék debreceni mestereink felismerték, hogy a palyazat sikerén mun-

kalkodni nemcsak szakmai, nemzeti ligy is.
. A Dcbreczeni Asztalos Czéh fentebb mar idézett jkv-ének (lisd 4. sz.
je_quet). 25. lapjan 1859. jan. 9-i kelettel olvashatjuk az adomanyt dokumen-
talé bc,lc.qyzést: Az asztalos mi szavak meg magvarositiasa végett adédott
1 formélis arany és egy 4j vevdddtt hozza 5 Gj forintért,””

4. Magyar irék élete és munkai VI. 386,
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- Hogy az asztalosipar szakszokincsének Osszegyujtésére és megmagyarosi-
tasara hirdetett palyazat eredményes volt, arrél a VU 1859. évi 47. szamdban
kozolt |, Palydzati erdmény’’ gydz meg.

A VU szerkesztdségébe ot palyamu érkezett be a kovetkezd jeligékkel:
1. szam. Jelige: Tehat mi iparosok is fogunk mar magyarul beszélni
2. szam. Jelige: Ki szintelen clére nem tdrekszik, az hatra marad

3. szam. Jelige: Osszmiikddés eszkdze a haladdsnak

4. szam. Jelige: A magyar asztalos

5. szam. Jelige: Czélra térekedni szikség, azt elérni boldogsag

Biralék figyelmes vizsgalat utin a fentebbi palyamiivek koézil az 5-ik
szam alattit talaltdk a pdlyadijra legérdemesebbnek, részint azért, ~ mert —
ami a feladott kérdésre nézve foédolog volt — a palyama szerzdje az asztalos
mesterségben divatozé miszavakat a legszorgalmatosabban gydjtvén Ossze,
legbdvebb szogydjteményt kuldott be; részint pedig, és leginkabb azért, mert
az e mesterséget is annyira elaraszté idegen kifejezésck megmagyaritasaban
legtdbbet mert, s legnagyobb sikerrel jart el, és bar nem minden uj kifejezése
fiti meg a mertéket, de van koztiik igen sok talpraesett, mellyel nyelviink hé-
zagait potolvan, valésagos nyereség gyanant tekintenddk.'”

Milyen kar, hogy a palyami clveszett,'s igy nem ismerjiikk a Kis Samuel
ajdnlotta magyar miszavakat!

A tovabbiakban megallapitja a birald bizottsag: ,,Csaknem hasonléd di-
cséretet érdemelnek az 1. és 3. szam alatti palyamavek, mellyck az elébbenit
irdi tehetség és szabatos cléadas tekintetében felil is muljak, csakhogy nem
nytjtanak olly b6 anyagot, mint a fentebbi, amiért is a palyadijat amannak
(az 5. sz. alattinak) véljiik kiadatni.””

A biralé bizottsig a tovabbiakban javasolja, hogy a beérkezett ot pa-
lyamii felhaszndlasdval ehhez a dologhoz értd, tannyelvtudésokbdl és aszta-
losmesterekbdl dsszedllitandd valasztmany egy asztalosmesterségi magyar mi-
szétar szerkesztésére vallalkozzék. ,,Birdldk reménylik, hogy tudominyos
intézeteink nem wonandjdk meg e targytdél partfogasukat, hogy a pesti asz-
talos czéh Srdmest vallalkozik a kiallitdsi csekély koltségek fedezésére; mi-
nél fogva kérik a t. palyazd urakat, hogy miveiket a pesti asztalos czéhnek
tovabbi hasznalatul atengedni sziveskedjenek. Pest. nov. 14. 1859. Acs La-
jos, Merényi Henrik, Molndr Jozsef pesti asztalos mesterek mint birdk.”

A jeligés levelek felbontasa alkalmaval kitlint, hogy a nyertes palyami
szerzdje KIS SAMUEL tal er Debr , akinek a hét arany pa-
lyadijat- el is kiildték. Dicséretet kapott az 1. sorszimmal jeldlt munka,
amelynek szerzdje Serli Sdndor asztalossegéd Parizsban, tovabbia a 3. sor-
szamu dolgozat, amelyet Szathmdry S. Ferenc gépész, s.-munkavezetd készi-
tett Kolozsvdrott.

‘.Jgen sajnaljuk, hogy a két mii szerzsit nem jutalmazhatjuk érdemeik
szerint, de miiveiket olvasva lehetetlen nem Shajtanunk, bar minél nagyobb
mértékben taldlkozzunk hazank iparossai kozott olly nemes, komoly buzga-
lommal, s olly értelmiséggel, aminét e miivek lelkiink valédi dromére tand-
sitanak. Adja Isten, hogy e szép kezdet, az elhintett magok dis eredményekké
ndjjenek !’ :

Sajnos, a palyamiiveket nem ismerjiik. Valészini, idék folyaman elvesz-
tek, igy nincs médunkban, hogy réluk birilatot mondhassunk, tehat el kell
fogadnunk e derék asztalosmesterck itéletét. Es semmi okunk sincs, hogy
ezt barmilyen vonatkozasban is kétségbe vonjuk. A birdlé bizottsdg targyila-
gos ¢és szakszerG megdllapitasai nemcesak az asztalos ipardg, hanem a nyelv-
tudomény szakembereit is meggydzik a palyamivek érdemeirdl.

]
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Csak buszkék lehetink ra, hogy egy jo évszazaddal ezelétt ilyen mu-
velt, a2 haza, a haladds és a magyar nyelv ugyéért dldozatra kész iparosaink
voltak.

Hogy a VU szerkesztosége kezdettdl fogva lelkesen tamogatta azt a har-
cot, amelyet dr.. Bugat Pal inditott el a mesterségek szdkincsének magyaro-
sitasaért, kitiinik a palyazathoz flzott szerkesztéségi cikkbél is:

,,Midén a fentebbi palyazati credményt kozzétessziik, lehetetlen ord-
miinket ki nem fejezni a mindinkabb terjedd szellemi érdekeltség, hazafiai
buzgalom és értelmi fejlettség tényei felett, mellyeknek tanabizonysiga gya-
nant vehetnénk nagy részben a jelen eredményeket is. Magyarok, mivelt
magyarok legyilink testben, lélekben, gondolatban, érzelemben, az élet min-
den viszonya kozott! — ezt papolja, oda torekszik a Vasarnapi Ujsag, miéta
fennall, mindazon kordkben, hova utat talalt. Istennek hdla, mint gyumdlcs
a fajan, zaj nélkual, csendesén, de biztosan és visszavonhatatlanul érik a mi-
velddés nagy munkaja, melynek mi attéré napszamosai vagyunk,

Masrészrdl a jelen palyazat valéban komor gendolatokat ébreszt ben-
nunk. Soha nem hittiik volna, ha e palyamivekbdl nem latjuk, hogy ma-
gyar iparosaink oly iszonya zagyvalék megtanulasira s beszélésére vannak

‘karhoztatva . .. Mind rosszul esik az embernek hallgatni’az ily szavakat (pe-

dig csak néhanyat emlitink a temérdek kozil): ajnszacz, anslig, auftszacz.
kaszni, szaqli, czajg, ldjszni, féder, fléder, fuszpodni, kantni, klapni, kvad-
rop, mantlita, mitlistuk, nutolni, pangdjzni, pinzli, pulitur, puczolni, pudii,
pukli, rajbelni, slagldjszni, slicz, smirolni, smirkli, spakli, spandli, spanolni,
spalet, spindli, sprajcz, sproszni, srég, srengolni, steldzsi, stifni, stoszolni, su-
ber, subléd, szimz, szokli, valczni, vinkli, zsalu stb., stb.® Mily korcsfajzatok!
De hogy mind lealdzd hatassal lehet az illyen torz nyelv magara az értclmes

.iparosra nézve is, ékesszoléan elmondja azt egyik palyazénak- a: jelenleg

Parizsban dolgozd Serli Sandor asztalos-segédnek palyamivéhez mellékelt
levele, mellyet hogy derék iparos hazankfianak akarata s ereje egyformén
kit@injék, minden sz valtoztatas nélkul k6z81 a Vasarnapi Ujsag.”

Mulasztast kdvetnénk el mi is, ha nem idéznénk Serli Sandor levelét:

,,Paris, 1859. juliusaban. Valéban rég eljétt ideje, hogy ezen mindinkdbb
szégyenitd helyzetbdl kibontakozzunk, s magunkat és mesterségiinket a szitk-
ségtelen idegen szavak rabsiga. aldl felmentsiik. Bizonyara az illeté urak,
kiknek szakuk nyelviinket mdvelni, s azt mindinkdbb tokéletesiteni, na-
gyobb gondot fordithatnidnak arra is, hogy ne csak az tgynevezett tudoma-
nyos vildg tudjon magyarul beszélni, s egymassal kozlekedni, hanem hogy
az alsébb osztaly is, értem az iparossiagot, mely kétségkiviil a legnagyobb
tdmegét képezi a nemzetnek, magat, szakaban minden idegen szé hasznilata
nélkil anyanyelvén helyesen kifejezhesse. Nem szégyenitd-c az, midén egy
magyar iparos anélkill, hogy anyanyelvén kiviill mést tudna, kénytelenittetik
miihelyében ezen egyetlent is minden negyedik otddik szavdval elferditeni
és daczara annak, hogy egész életében ugyanazon miiszerekkel ugyanazon
miiveket késziti, mégsem tudja azokat anyanyelven nevezni? Svajon mi en-
nek az oka? Kordntsem a lehetetlenség: nyelviink eléggé alkalmatosnak lat-
szik arra, hogy minden idegen szot nélkilozhetové tegyen: mit, igy hiszem,
a most mindenfeld] beérkezendd palyazatok eléggé be fognak bizonyitani. Hogy
mi iparosok tiszta és tokéletes miiszavakkal szolgaljunk, azt kivanni sem le-
het; de reménylem, miszerint nyelvészeink az ajdnlottakat minél eldbb szi-
vesen kikoszorulendik, : ;

A jelenben nem mellézhetem, hogy a tisztelt padlyaztaté urban ne mél-

-tanyoljam a nemes ugyszerctetet, mellyel ipardga s foként anyanyelve irédnt

viseltetik, s mellyel mint hazafi kétségkivill irodalmunknak szolgalatot tesz;
tovabba mas szakbeli iparostarsainak példat mutat, mint kellessék nekik
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is magukat az elkorcsodasbdl Kirantani, hogy maholnap a viragzé magyar
ipar illetd agat méltan és buszkén elfoglalhassék.

Legyen azért jutalma Asztalosfi és a tobbi résztvevd uraknak, kik szin-
tén jarultak a palyadij gyarapitasahoz azon ontudat, miszerint nemsokdra
nekik fogja kdszonhetni az egész magyar asztalos ipardg, hogy tébbé idegen
szavakra nem szorul és hogy sajat iparnyelve a jovore biztositva leend.

De hogy ezen szép szdndék meg is teremje gyumolesét, kivanatos, hogy
az mindenki altal felkaroltassék. Ezért mindenekeldtt sziikség, miszerint
a leendd helyes miiszétar minél inkabb elterjesztessék az egész orszagban,
s hogy foképp a segédek, kik legtobbet tchetnek, ne csak kdzdnyds résztve-
véi legyenek a szép akaratnak, hanem hogy igyekezzenek a miiszavakat ma-
guk kozt elterjeszteni, s minél inkabb életbe léptetni, az idegeneket pedig
irgalom nélkil kiirtani. Erre volna igazdn czél i, hogy guk kozt a mi-
helyben biintetést szabjanak az eddig gyakorlott sok nevetséges biintetés
helyett; ennck legalabb eredménye lenne, s nemsokdra magok is Sriilhetné-
nek a sikernck. Eleinte ugyan nehezen fog esni a megszokott korcsszavaktol
elvilni, de akarat és egy kevés Kkitartas bizonyara hamar sikerre vezetend,
s kevés idé mulva szégyennek tartandja mindenki a legkisebb miiszéi hibat
elkovetni. Részemrd] 6hajtom a legdiusabb eredményt miné] eldbb, az tgynek
igaz résztvevdje,

Serli Sandor
asztalossegéd Parizsban
a Rue St. Antoine 195. chez. M. Marnotte’”

Levele végére a kovetkezd utéiratot mellékelte a derék palyazéd: ,,Részem-
ré] igen &riildk, hogy miutdn alkalmam volt megtudni Parizsban ez érdekes
palyazati czélt, magam is szerencsés lehetek hazamnak tehetségem szerint
szolgdlni. Ha netalan a pélyazas — Ggy tdrténetesen részemre kedvezden utne
ki — Ggy ahelyett, hogy azon néhany darab aranyat hazinkbél sziamiiznék,
kéxl'em azt a palyadij elitélése utani eldszor felallitandé kdzségi konyvtiarnak
kiildeni "

E szépen ¢és igazdn clmondott szavakhoz nincs tobbé mit hozzaadnunk,
bar meghallgatnak azok, akiket illct, irja a Vasarnapi Ujsdg szerkesztdje.

A levé] is, de kiilondsen az utdirat dSnmagaért beszél.

Ennyit sikeriilt megtudnunk a nevezetes palyazatrdl,

Megvalésult-e a biralé bizottsag javaslata és clkészilt-e a palyamivek
alapjan az asztalosipari szakszotar? Aligha, sét bizonyos, hogy nem.

Sem a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara, sem a Széchenyi Kényv-
tar, sem a Debreceni Ref. Kollégium Nagykodnyvtara nem tud réla. A Févarosi
Levéltarban sem akadtam nyomdra. Frecskay: Mesterségek szétara 1912, sem
tud sem a palyamivekrdl, sem a jelzett asztalosipari szakszotarrdl, illetve
nem hivatkozik rajuk. Ha megjelent volna nyomtatasban, feltétlenial emlitené,
mint ahogy emliti ,,A csizmadiasidg killdnds figyelemmel az e mesterségben
eléfordulé muaszavakra, kozlik Jendrolovics Janos és Kalydi Janos pesti csiz-
rsnidia mesterek’” ¢. mivet, amely 1856-ban jelent meg Bucsanszkyndl, ara

orona.

Ha nincsenck is meg a palyamunkak, némiképp kovetkeztethetiink tar-
talmukra a VU szerkesztdsége cikkében kozolt mutatvianybdl.

Azéta az asztalosmesterség szokincsét megmagyarositottak. Uttérd mun-
kat végeztek ezen a téren a mar emlitett Frecskay Janos és az &t kovetd hi-
vatasos és miikedveld nyelvmiiveldk, kiknek munkaja nyomdn ma mar meg-
van a mesterségek teljes magyar szaknyelve. Ez a magyar miinyelv ugy jott
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létre, hogy nagyobbrészt magyar megfelelot tettek az idegen szo helyébe,

‘kisebb részben 1uj szavakat alkottak, s végil az idegen szavak egy része

jovevénnyé valt, megmagyarosodott. ) ¥ g

Tudnunk kell, hogy a mesterségekben ma kétnyelvaség uralkgdxk: -cgyﬂg
a hivatalos miszaki nyelv, masik a mihelynyelv. A mgyarré valt miszaki
nyelvet terjesztik a szakkonyvek s az ipari tanulok szamara szerkesztett tan-
konyvek, tehdt a szakoktatas. : )

A sajatos idegen szavakkal még mindig alaposan megtiizdelt szakmai
nyelv a mihelyekben, a munkahelyeken ¢él. A tendencia kétségtelen. A ma-
gyarra valt miszaki nyelv lassan, de bxztgsan eléretor a hagyomépyqs mi-
helynyelv rovésara, bar jé néhany szerszam, r_r‘mnkamcnet és -f_ogas idegen
neve helyett a mai napig sem fogadtak el az .a]anlott magyar sz6t. Ugy gon-
dolom, hogy nem is szitkkséges azt a néhany jo hangzasa, 'I'OV.ld és a szakma
életében mélyen gyokerezd idegen eredetd szot magyarositani. oy

Amit Kis Samuel és tarsai elkezdtek, lassan, de biztosan megtermi gyu-
molcsét.

(A szdmmutaté a 26. oldaltél.)
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5. Az alabbiakban ismertetem a mutatvanyként felsorolt asztalosipari szakszavak tovabbi életét: 1.
idézi a malt szazad kozepi mithelynyelvbal, 2. német eredetijét, 3. a Frecskay szotaraban szere
tését, 4. a mai szaknyelvi megfeleldjét, 5. a mai miihely nyelvi alakjat, és 6. a sziikséges magy.

ahogy avu
plé magyar jelen-
ardzd megjegyzést.

2 5 2: 3. 4. CH 6.
ajnszacz Einsatz betét
anslag Anschlag oldalgé ;z;l;g;':clcc anslog
aufszacz Aufsatz pértazat feltét, ratét Sfzace flija?\ koméd  ha-
fmig _ 26}19 szerdék *Wszcrclés i{xjg s Qséﬁsz_?sé_gs?fzjmo'(
féder Feder g:::;t vény léccsap féder
fléder Floder f;d;;:uab erezet floder
fuszpédni Fussboden padlé padlé padlé
kantni Kante ¢l glncdeszka) kantni
kaszni Kasten szekrény szekrény szekrény
R A furnérlemez mér-
- tékegysége:  sukk
kvadrat 25 Sukk’ = 33 cm
vadro: uadrat? X 33 cm.
g o i3 Csak keskeny lécre
mondjak.
mantlifa Mantelholz mantlirad -
? Kézépfa, vilaszts- vélaszto-
millistuk Mittelstiick kozépfa gy b
lajszni Leiste léc (a gyalun) szegdléc lajszni
nut Nut ereszigy vajat nit -
.pangéjzni Bankeisen padvas padvas PASGRRIL,
Sl ecset,
pimzli Pinsel ecset ccset pemzli
folitur Politur csiszoldszer fényezés pulitar
: e meg-, le- :
puczolni putzen tisztitani tisez%itani pucolni
pudli Pult eladdasztal pult
o domborulat, pupli, Ellentétes a parja
pukli Puppe? pliposodas pukli a hol.




62

1
2 3 4 5 6
i i . simitani, 2
rajbolni reiben déx;é;:; témiteni réjbolni Lyukat, szakadast,
gipsszel tomiteni.
slaglajszni Schlagleiste boritdléc utkozdléc slégléc
slicz Schlitz i i
=) hasiték e hasiték slice A csap helye.
A 5 * Ha viladgos alapot
smirolni schmieren beken szinez smirelni sﬁtéxebbrge fes*'p;j
neki egy barna
3 smirt,
smirkli Schmirgel csiszolokd csiszolo- smirgli
S papir csiszolépapir
spakli h skatulya
- = Epachies lapocska spakli
1 e = = ——— e
spaldt ablaktabla spaléta
spandli Spalte hasiték spandlizni
andli ndlizni = aha-
B o i sitékot befoldani.
spanolni spannen meghuzni meg-, ki-
fesziteni spanolni
spindli i 5 >
P Spindel orséd Zsz:‘l;iatf spindli
i sprajcolni = gor-
sprajcz Spreiz kitamaszté ducolas ;ﬁ ?las buletet tamasztas-
5 sal kivenni
sproszni Sprossen gg{adl?o:z uvegoszto sproszni
5 5 A ferde,
srég schriag rézsutos eatitos srég
srengolni schrinken hajtogatni ;:;fg;ag;?ét srengolni l‘,,'::lgo;; mes;e!"g”'
stelazsi polc stelazsi
stifni Stift peczek aproészeg stifni
= Biitii a fa kereszt-
bitagyalu- : A
stoszolni stossen las, favég- stoszolni ;::;szetfﬂc‘:élf:g:gn
gyalulds gyalulni.
suber Schuber tolé tdoolg;cztés suber
sublod Schublade koméd komét
szdgli Eecaktab szigll
szimz Sims parkany parkanyzat szimz
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henger
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‘A restauralélaboratérium tevékenységérdl
DITROI BELANE

A muzeumoknak nemcsak az anyag begyujtése a feladata, hanem a be-
gyijtott régészeti, néprajzi, helytorténeti, természettudomanyi, iparmivészeti
és képzomuvészeti anyag megdvasa: restauralasa, konzervildsa, prepardlasa
is. Ez a cél vezette a viros és a mizeum vezetdségét, amikor 1937-ben felvetd-
détt a konzervaldlaboratérium és fényképészmithely létesitésénck szikségesse-
ge, melynek berendezési munkalatai 2 évig tartottak. 1942-ben a kordbbi, nem
kielégitd helyiségek helyett a féldszinten nyert ijabb elhelyezést a laboratérium,
ahol 1943 ota folyik a targyak kezelése. A laboratériumnak 1949-ig inkdbb kutato
jellege volt. A szitkséglet szerint pedig restauralémihely lett volna a rendel-
tetése, anndl is inkabb, mert a hosszi évtizedek alatt begyilt anyag mihely
és szakember hidnyaban kezelést egyaltalin nem Kkapott, ‘vagy helytelen,
a targyak anyagira nézve karos vegyi folyamatokon esett at. 1949-ben, a fel-
szabadulas utdni elsé allandd kiallitasunk berendezésével indult meg a labo-
ratériumban .a gyakorlati munka, a targyak tomeges kezelése.

Kezdetben a restauralds alapja az 1926-ban kiadott egyetlen komoly szak-
kényv volt, Friedrich Rathgen: ,Die Konservierung von Altertumsfunden’
c¢imi munkdja. A masodik wilaghabori utdn megindult az egészséges fejlo-
dés. Felettes hatésagunk tdbb alkalommal szervezett restauratorképzd tanfo-
lyamot és a szakemberck tapasztalatcsere Gtjait mas mizeumi muhelyekbe,
féleg a jol felszerclt budapesti muzeumokba. Fémrestaurdlé tanfolyamot
1952-ben és 1954-ben a Déri Muzeum restaurator szakemberei is tartottak,
az akkori kdzponti szerviink, a Mizeumok és Muemlékek Orszagos Kézpontja
megbizasabdl. Az 1951-ben megindulé Muzeumi Hiradé valésitotta meg azt
a lehetdséget, hogy a tapasztalatcsere konkrét, orszagos jelentdséget nyerjen,

az abban megjelend, gyakorlati tapasztalatokon alapulé szakcikkek megjelené-
sével. Legfontosabb feladatunk igy a mindenki szamara hozzaférhetd, magyar
ny¢lvii szakirodalom megteremtése volt. E targykdrben az elsé munka 1950-
ben jelent meg ,,A konzervalas és restauralas kézikdnyve’ cimen. (1952-ben
ennck bdvitett kiaddsa is napvildgot latott.) Ezek hézagpdtld szerepet toltot-
tek be, az igénycket még mindig nem elégitették ki, de tovabbi kisérletekre,
cikkek megirasara, kutatdsokra adtak Ssztonzést.

Ujitasokkal, @j médszerek kidolgozdsaval e cikk irdja is jelentds mérték-
ben segitette a muzeoldgia ezen tudomdanydgdit. Az Gjitast, ésszerdisitést sok-
szor a megfelels, korabban alkalmazott vegyszer hianya is parancsoléan meg-
kovetelte. Kevesebb vegyszer, sok esetben més anyag alkalmazdsa jobb, gya-
korlatilag egyszeriibben keresztilvihetd eljarasokat eredményezett. A lesziirt
tapasztalatokat, a sikerrel alkalmazott Gijabb eljarasokat és a megfelels régeb-
bieket foglalta 8ssze az 1954-ben megjelent egyetemi tankdnyv, a , Régészeti
kézikonyv I. Gyakorlati régészet”” c¢. munka, mely a régészeti targyak alta-
lanos kezelési elveit, munk tét tartalmazza, a targyak allapotanak
megfelelGen. (Az 1950-ben és 1954-ben megjelent konyvek szerkesztdi mun-
kakozosségének e tanulmény szerzdje is tagja volt.)

_ A régi restaurdldsi ¢s konzervalasi cljarasok sokszor csak a tetszetds
miukereskeddi igényt elégitették ki, s nem vették tekintetbe a f6ldbsl kikeriilt
leletanyag fizikai és vegyi tulajdonsagait, allapotat, és a targyban lejatszédott
vegyi folyamatokat. Az idék sordn az élet minden teriiletén egyre nagyobb
teret héditottak a mianyagok, igy a mizeumi tirgyak allagmegédviasandl is
alkalmazast nyertek. Ma mar a kutatémunka elengédhetetleniil szitkséges
a targyak megorzése érdekében. Ez tette indokolttd 1961-ben Budapesten egy
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kozponti kutatolaboratérium alapitisat — mely azéta is jelentds tényezdje és
irdnyitdja munkanknak —, Muzeolégiai és Technolégiai Osztaly néven.

A Kkutatétevékenységnél és az ennek alapjan kialakult gyakorlati mun-
kanal figyelembe kell vennink, hogy minden targy kiilon probléma, a be-
romldsuk is a legkiilonbozobb lehet a targy anyagatdl, megtalalasi vagy taro-
lasi koriilményeitd] figgden. Egy-egy darabon a karosoddsok szinte vala-
mennyi valtozata is elofordulhat. A kezelést gyakran megneheziti, hogy
a targyon kilonbdzé anyagok vannak egyitt, pl.: aranyozott réz-, bronz-,
vastargyak, ezistberakasos vas, niellds eziist, vaspantos falada, fémcsatos
textil stb. Ha tekintettel vagyunk is a fent emlitett azon iranyelvre, hogy
minden targy kilon probléma, ma mar szinte szamtalan, egyértelmiien alkal-
mazhatd, kikristalyosodott kezelési eljardst ismeriink, hasznalunk, s ,,menet
kdzben” donthetiink, valaszthatunk az anyagnak és beromlasi fokoknak meg-
felelo legjobb médszerek kozott. '

Az anyagmegévasnak négy alapvetd fazisa van:

1. tisztitds, a kulsd szennyezddések eltavolitisa,

2. konzervalas, melynek célja a tirgyban levé bomlaszté anyagok Ki-
vonasa vagy atalakitidsa konnyen kioldhatd vegyiletté, majd atitatiasa véds-
anyaggal, mellyel a tovabbi romlastél, kiilsé behatastél megdévjuk,

3. restauralds, melynek sordn a targyat a lehetdségekhez képest eredeti
formdjaba visszaallitjuk (dsszeragasztjuk), ha hidnyos, kiegészitjuk, ameny-
nyiben a forma vagy diszitdmotivum a megmaradt részekbdl minden kétsé-

get kizdréan megallapithato. A Kiegészités kis arnyalati differencidval ugyan,.

de mindenkor az eredetitdl cliité médon térténik,

4. rekonstrudlas, mely a legproblematikusabb. A tirgyak kicgészitésére
~ egyes Kivételes esetekben — akkor is szitkkség lehet, ha nem kozvetleniil
csatlakozé darabok maradtak meg, vagy a tirgy nagy része (esetleg fil telje-
sen) hianyzik. Ilyenkor az illetékes szakmuzeoldgussal konzultdlva analdgiak
alapjén kiséreljik meg a rckonstrudlist. A rekonstrukcié féleg esatétikai,
s nem gyakorlati célokat szolgal, mert idé- és munkaigényes.

Nem minden targyon kell mindharom, illetve mind a négy munkamene-
tet elvégezni. De arra kell térekedni, hogy az emlékanyag ~ barmilyen val-
tozdson ment is at a megtalalasig, a mizeumba keriilésig — eredeti jellegét
Ichetéleg megkozelitse.

A restaurdlas és konzervalas modszerei a kdvetkezdk szerint csoporto-
sithatok :

1. asatasbol szarmazok,

2. évtizedekkel ezeldtt keriiltck a muzeumba, és az akkori moédszerek
szerint ~ de a tudomany mai allasa alapjan — helyteleniil kezelték, és

3. kezeletlen targyak. :

Barmilyen munkat végziink a muzeumi anyagon, szikséges a targy alla-
potat ¢és minden munkamozzanatot irasban rdgziteni Ggynevezett targykar-
tonon vagy kezelési kartonon. A mindenkori ellendrzés érdekében — fileg
a nagy jelentdségii vagy kiemelkedd mivészi értékd targyak esetében - a
munkafazisok dllandé és részletes fényképezése is fontos, vagy legalibb ke-
zelés eldtt és a kezelés befejezése utan ajanlatos fényképfeivételt késziteni
a targyrél. .

A vidéki muzeumokban sajnos még viszonylag kevés helyen van restau-
ratori mihely, még kevésbé lehet a restaurdtorok szakositasarél beszélni.
Restauratorképzés csak a Képzdmivészeti Foiskolin ‘és az Iparmivészeti
Fdiskola Gtves és textil szakdn van. Altaldnos restaurdtorok szamara felettes
szervink a sziikségletnek megfelelden tgynevezett alaptanfolyamokat rendez,
szakember-utdnpétlas kinevelése céljabol. A h >sabb ideje mu ban
dolgozé restauratorok az emlitett technolégiai osztalyon tanmiihelygyakor-.
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latokon ismerik meg a kikisérletezett 4j eljarasokat. Ez azért i_s fqmos, mert
a vidéki mbzeumokban elsdsorban altalanos restaurator szqksgg&s, mert
a legtdbb helyen ma mér a muzeolégia ma'jdncm minden ag_a_ke_pvnselv_/e van:
régészet, néprajz, helytorténet; a Déri Muzeumban ezen }Exvul iparmivészet,
fegyvergyGjtemény, keleti anyag, numizmatika, képzémiivészet, természet-
tudomany is. :

Az dgazatokon belill anyaguk szerint: arany, ezﬁst,‘ réz, bronz_, kerél_'ma.
gyongy, bdr, csont, szaru, fa, papir, mel'_vekbﬁl egy targyon belql egyiitte-
sen, egymas mellett tobbféle anyag is taldlhaté. Az ar_anyak nem xgényclnck
kezelést, minddssze csak megmérésik sziikséges. Mmdqn mas mugcumba
keriilt targy valamelyik vagy valamennyi allagmegévasi eljarason dtesik.

A restauralasok sordn egyes targyak bizonyos munkamegetekkel szem-
ben torténd magatartisa minden kétséget kizdrdan meggydzott bgnnuqut.
hogy hamisitassal allunk . Az egyiptomi bronztargyak némelyikén
szokatlan kinézetli vadpatinas foltokat lattunk, s kezelés _kozben és utan
a targyaknak erds ecetsav-, masoknak amméniaszagat észleltik. Ezta jellegze-
tes szagot sok ezer bronztirgy kezelésénél sohasem ercztu!.(., a szakirodalom-
bl viszont ismeriink ecetsavas és ammonids miipatindzd eljarasokat. Az ilyen
targyakon fokozott kdriiltekintéssel dolgoztunk, s a tobbiektdl eltérden ezek
a leggondosabb kezelések utdn is djra és djra beromlot_tak, vég,ul a korép—
ban vadpatinas helycken kdnnyd, élénkkék, illetve sziirkésfehér laza, tis
kristalyok keletkeztek, egyre nagyobb teriiletet elfoglalva. Egyik targy: egy
fekvd egyiptomi macskaszobrocska kilyukadt. A lyukban puha, kikaparhaté
gyantds massza volt, mely alatt, a targy kozepén eziistds cglllogasu fehér ne-
hézfém tint eld. Ebben az esetben minden kétséget kizaréan durva, galva-
nos tton eldallitott hamisitassal alltunk szemben.

Ugyancsak konzervalaskor deriilt ki a Déri Frigyes-fe’lg gyﬁjten:nénybcn
szerepld avar bronzsisakrél, hogy hamisitvany, mely nem mindennapi, olcsén
clédllitott, de draga pénzen eladott darab volt.

Az elmondottakbdl kitanik, hogy a restauralassal foglalkozé szakembert
sokszor érik meglepetések, sok ecsetben all nehézségek eldtt, sok§zor van
munkéajaban megoldasra varé komoly feladat. Ezzel a révid ismcrte}essel sze-
rettiink volna nagy vondsokban bepillantdst adni az allagmegdvas mester-
ségébe, felhivni a figyelmet szikségességére. Ehhez a m‘unka}!oz a kéz-
figyességen til elengedhetetlen a muzedlis anyag és az eljéras‘oknal' all}alma-
zott vegyszerek alapos ismerete, igen nagy tirelem és a mizeumi tirgyak
iranti megbecsulés.

Tavaszi Tarlat Debrecenben

Apnlis 30-4n nyilt meg a Déri Muizeum kiallitohelyiségeiben a Tavaszi
Tarlat. Debrecen és Hajd-Bihar megye képzomiivészeinek hagyomdnyos ta-
vaszi bemutatkozasat Kovdcs Imre, a Hazafias Népfront Debrecen varosi tit-
kéra nyitotta meg.

Kozgazdaszankét a Déri Mizeumban

Majus 4-én a Magyar Kozgazdasigi Tdarsasag, a TIT és a Muszaki és
Természettudoméanyi Egyesiilletek Szdvetségének Hajdu-Bihar megyei Szerve-
zete rendezésében ankéttal nyilt meg a II. kozgazdaszhét. Az ankéton meg-
jelent dr. Madarasi Attila pénziigyminiszter-helyettes.
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A boészorményi hajddk panaszlevele 1670-bél

Koézli: CSORBA CSABA

Kialcim: Ilustrissimo Comiti Domino Domino Francisco de Csak Perpetuo
Terrae Scepusiensis Eiusdemque Comitatus Supremo ac Perpetuo Comiti Equist
Aurato Sacra Caesareae Regiacque Maiestatis Consiliario Camerario Regni
Hungariae Superior Eiusdemque Annexorum Confiniorum supremo Generali
etc. Domino Domino Nobis Clementissimo.

Tartalom:

Alazatos szolgalatunkat aianlyuk Nagysagodnak mint kegyelmes Urunk-
nak. Jo szerencses Uy aldasokkal aldgya megh Isten Nagysagodat Ez Uy
Esztendének minden reszeiben kivanunk szivbol.

Felseges Urunk, Nagysagodnak kegyes fiileit alazatosan terhelven, fai-
dalmas és keserues panaszunk altal jelentjuk. Az eldbbeni alazatos quaere-
laink Fekete Mihaly Hadnagiunk cllen, Mellyek per Inquisitionem dicundal-
tattak, azon téruentelen cselekedetek elol nem hagy magat corrigalna sedt
maigis Varasunk romlasara nemcsak mocskollya, szidalmazza hamisollya es
Olessel feniegeti Varasunknak eleit, Gondviseldit es tanacsossit sedt ugyan
tellyesitiis agyba Veressel, becsiiletes Tanacsbeli s Varasunk tagyén torven-
telenseget, Holott leven hittel erés kdtelessege, Hogy egy embert is toruen-
telen bottal, fegyuerrel nem biintett nem mocskol szidalmaz es Hamisoli
Ertven annak okaert Nagysaged kegyelmes Urunk ilyen el szenuedhetetlén
faidalmas es keserues panaszinkat Fekete Mihaly Hadnagiunknak téruente-
len valo Cselekedetit és ahoz kepest Varasunknak kéuetkezhetd romlasat
s veszedelmet. Kdnydrgiink alazatoson Nagysagodnak mint kegyelmes
Urunknak Atiai kegyes indulattyabul Meltoztassek Nagysagod, Fekete Mihaly
Uram miatt valo Varasunknak romlasat keseriilni Nyakunkrul 8 kegyelmet
le venni, es Tisztitdl privalni. Ebbeli Atiai kegyes jo gondviseleset Nagysa-
godnak megh tapasztaluan Nagysagodnak mint kegyelmes Urunknak tellyes
eletiinkben megh szolgalni ligyekezink. Maraduan Nagysagodnak mint ke-
gyelmes Urunknak Alazatos szolgai.

Az Racz Beszermeni Nemes
Tanacs Feienkent
Datum In Oppido
Haidonical Racz Beszermeni i
dn 3 Jan: 1670

(Orszagos Levéltar, Balassa csalad levéltara, Missilisek)

Ertekezlet a hajdubészorményi Hajdasagi Muzeum
fejlesztésérol

Majus 9-én Hajdubdszorményben a helyi part- és tanacsvezetok, a me-
gyei tanacs mivelddésiigyi osztalya, a megyei mizeumigazgatésag munkatar-
sai értekezletet tartottak. Az értckezleten kidolgoztak a Hajda-Bihar megyei
muzeumi szervezet legjelentdsebb haldzatbeli muzeumanak, a hajdiboszor-
ményi Hajdasiagi Muzeumnak a fejlesztési tervét, A fejlesztési terv széles
kord atszervezést ir eld. Végrehajtasaval a boszorményi mizeum a megye és
a varcs mivelddési életének aktiv tényezéjévé valhat, tényleges muzeoldgiai
tevékenységet fejthet ki. A fejlesztési tervet fokozatosan, a mizeumépiilet
helyredllitasaval parhuzamosan hajtjuk végre.
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A szabolcsi foldvar foltardsa

NEMETH PETER

Az cgykox‘xvﬂ'a)dl'l megye multjaban jaratosak elott kéztudott, hogy a me-
gye az 1877. ¢vi 1. tvc. alapjan a hajdikerilet varosaibél és az egykori
Szabolecs megye nyugati darabjabdl létesult. Igy Szaboles megye Arpad-kori
térténetének kutatdsa egyben a mai Hajda-Bibar egy részének multjara is
fényt vet. Ezért érdemes felfigyelni arra a nagyszabast kutatémunkara, mely
a Szabolcs-Szatmar megyei Szabolcs kdzségben, az egykori megye Arpad-kori
szék_hc]yéx] 1969 nyaran kezd&ddtt. A Magyar Nemzeti Mazeum iranyitasaval
folyo,’ma’)d az cgész orszag teruletére kiterjedd dsato tevékenység, a ,,Hon-
fggla_:lag- ¢és Arpad-kori nemzetségfsi és ispani kozpontok régészeti kutatasa’
cimii téma keretében clséként a szabolesi foldvar asatisdra kerjtettiink sort.

A
szabolcsi
foldvdr
foltdrasa
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A szabolcsi foldvdr foltdrdsa

A haromszdg alaprajza foldvar Szabolcs kozség belteraletén, a Tisza koz-
vetlen kozelében talalhatd, sancainak magassaga 15-20, helyenként 25-30 m.
Harom kapuja volt: az északi és nyugati a Tiszdra nézett, mig a déli elott
hazodott a fontos, Tisza menti orsziagat. Immar kétszaz éve hasznaljak
a foldvar belsejét kozségi temetdnek, igy a fdldvar belsejében allott ispani
lak, a katonai kiséret, az érdk lakéhelyei, a megyekdzpontban dolgozé mes-
teremberek mihelyei, az &llatok clhelyezésére szolgalo istallok feltirasa ma
még megoldhatatlan nchézségekbe tutkozik. Az 1969. évi asatas legfontosabb
feladataul a féldvar koranak meghatarozasat tekintettik. A millenniumi tin-
nepségek e¢lott ugyanis 1895-ben a nyiregyhazi muazeum tudds alapitdja,
dr. Josa Andras és Bartalos Cyula, neves egri torténész négy helyen vagta at
a foldvar sancait. A sanc feltoltésébdl eldkeriilt cserépdarabok alapjan Jésa
ugy nyilatkozott, hogy a fdldvarat valamikor a bronzkor végén, a korai vas-
kor elején emelték, s a honfoglalds utdn csak bdvitették. A mult évi asatis
azonban ezt a kormeghatdrozést megcafolta, A nyugati kapu kozelében végzett
sancatvigasunk rétegezédésébsl kitint, hogy a jelenlegi sancot két idépontban
készitették.

Az elsé sanc épitéséhez oskori telepiilés foldjét hasznaltak fel. A sancba
belehordott (nem beletemetett!) avar férfisir leletei, bronz dvcsat, nyilhegyek
alapjan biztosan leszdgezhetjik. hogy az elsé sancot joval e lele-
tek készitése, a VIII-IX. szizad forduléja utdn, valdszinileg a X. szazadban
emelték. Hogy miért nem késébb? Erre a masodik sanc kora ad valaszt.
A masodik sancban, amely tulajdonképpen nem mas, mint az elsé sianc belsé
oldalanak vastagitasa, kizardlag a X-XI. szdzadra keltezhetd edénytdredéke-
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ket leltink. Tchat ¢ bévités valészinileg a XI. szizad masodik

uzok, kunok betdrése idején?) tdrténhetett. Magat a foldvarat a tatarjaras
utan hagytak fel, nyilvanvaléan korszeriitlensége miatt, s a megye székhelyét
az alispant adé Kallay csaldd székhelyére, Kalloba tették at.

A sancatvagas sordn megtalaltuk a foldtomeget dsszetartd, erdsitd geren-
daszerkezet maradvanyait. A racshalés rendszera fakonstrukcié anyaga

né}lol csak nyomokban maradt fenn, mégis clegendd mennyiségii egy jovabeli
fajtavizsgalatra,

Az dsatas masik érdekes eseménye a Névtelen Jegyzé hitelességének bi-
zonyitasa volt. Anonymus Gestajaban fdldvarunkrol ugyanis ezt olvashatjuk:
.. Akkor Szabolcs, ez a foldtte boles férfig, megtekintett egy helyet a Tisza
mellett, s midén litta, milyen is az, kiokoskodta, hogy erdsségénél fogva
va_répitésrc valo. Tehat. .. Osszegyijtve ott a kdznépet, nagy arkot asatott,
s igen erds vdrat épittetett f5ldbol.”” (Pais Dezsé forditasa.) A foldvar keleti
oldala és a kis magaslaton 4allo ref. templom- kdz3tti mélyedés atvagasakor
megtaléltuk Az Anonymusnal emiitett nagy arkot, melyben valaha a Tisza
vize folyt. Eszerint a fénykorat ¢18 f3ldvarat mesterséges szigetté alakitottak,
még erdsebbé téve,

A virfeltardssal egy idében dr.
végeztiink a kdzség belteriiletén és a

Kettd, amott egy, kozel egykori temetd sirjait bontottuk Ki, egyszeri, szegé-
nyes mellékletekkel, mint filbevaldk, karperecek, edények. Mindharom te-
metd a szabolcsi varhoz tartozéd szolgdlénépek orék nyugovéhelye, a Timar
kozségbeliek — éppen a kozségnévhdl kdvetkeztetve — az ispan timarjai, bér-
cserzdi lehettek.

Az ispansag kozpontja egybe
Arpad-korban, ahol az ispan fegy
az uj hitet, a kereszténységet, s

felében (az

Kovacs Laszls kollégaval leletmentést
szomszédos Timar kdzségben. Emitt

n az egyhazi kézigazgatasi székhely is az
verrel, az esperes a sz6 erejével terjesztette
czzel a feudalizmust., A féldvar kdzelében
allo ref. templomot nagyidejii oregek elbeszélése szerint fahid kotdtte ossze
a foldvarral. E templom clédjérdl egy XIV. szdzadi oklevelink Gigy beszél,
hogy ..Szabolcsban Sziiz Maria tiszteletére ¢épitett monostor van, hat kdosz-
loppal és fatoronnyal.”” A hat kdoszlop helye a jelenlegi templom alaprajza-
ban kiszerkeszthets, igy okkal mondhatjuk, hogy e haromhajés egyhaz
Tiszantul egyetlen XI. izadi miiemléke, mely jelenl g is all. Kdzépkori
freskéi az 1900-as épitkezés alkalmaval még eldbukkantak, hogy azutin ismét
eltakarja Sket az dllandé meszelés. A miemléki kutatas legfontosabb felada-
tai kozé tartozik e ritka kincsiink azonnali megmentése és bemutatisa,

A feltarémunka ez évben is folytatédik, programjaban a foldvar tovabbi
kutatasat, a vezetd réteg és a kéznép temetdinek feltarasit, a korabeli élet
sokoldala megismerését tervezzik. Ha e jelentds kévetelményeknek lesz
eronk eleget tenni, akkor batran elmondhatjuk, hogy a szabolcsi honfoglalas-
és .kora pad-kori kdzpont kutatasinak tudomanyos eredményei uj fejezetet
nyithatnak a magyar térténelem most folyé dsszegezésében.

A Hajdu-Bihar Megyei Népmiivelési Tandes iilése

Majus 8-an lést tartott a megyei Népmivelési Tanacs. A tandcs élénk
vitaban az orszigos népmiivelési konferencia anyagat targyalta meg, és els-
készitette a konferencidn valé részvételt. A majus 14-16-dn tartott orszagos
népmivelési konferencian részt vett dr. Danké Inre muazeumigazgaté.
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Sarréti napok
CSORBA CSABA

el i Bi aga ismereti-Helytor-
;azafias Népfront Békés Megyei Bizottsaganak Honismeret
t’nc?x giaz!lft;?ga L;z idén is megrendezte Szeghalmon a sén_'_rctl'lna;:okt:t
Aﬁz elozo '1968-ban tartott rendezvénysorozatot soké;orczsag fcs‘zuc}:?u :ggéz;eﬁ_
agab , sokszinliségében az idei program. Képzomuve , ¥ ehi-
:‘éa;:;%?b:igllités, népmiivelési, kulturalis stb. mufo}:ok mellett a teriilet .mul'.
18 tasarol tudomanyos ulésszakot szerveztek. ; i
Jana‘;dz}':jt:xt: ?Z?én tartott konferencian dr. Bakay Kornél, az MTA‘ Reslgé.:fct:
Intézetének munkatarsa a Sarrét régészeti !&utatésamak mulll_aro, ]cB'kigsi
allasardl és a jovéd feladatairdl tartott eldadast. Dx‘-.. T{xben_Gy‘o_reyédalme' s
Mizeum igazgatéja pedig a teriilet természet-, taj- ¢s muemickv elmé
érdései ossze. s
kerdf\scr‘r:égzgk‘l]ri‘néprajzi ilés igérkezett a rendezveénysorozat legfontosabb
tudoményos eseményének. A Szeghalmi Jardsi Tanacs tanacstc;xrllébe_n wzéerz
a deélelotton dsszegyiilt a terilet és altalaban az Alfold sok jelentds nép
rajzkutatdja. ) ot ,
A tanacskozast szervezd és a tcrvekk§zcr|nt azon elngl;:gﬁ?;lél:iar;(}g flen:;:i
a Déri Mazeum igazgatdja helyett — aki az orszagos rlxe g
ian valé részvétel miatt volt kénytelen magét_g megjelenés aldl
ngB;?;ZS;eslf:’li, a Mezégazdasagi Mazeum foxgazgaté-helyettes'e 'vezcttc“. v
; Négy cldadas hangzott el, melyek vézolt?k a Sarrét kuta}a§anik‘t01;t<i:
netét, az anyagi kultdra kérdéseit, a gzel:ler]:xg hagg;;il:n:&tal;arss::ilm?sm:r
szasanak problémait s az utébbi szazadokban v( S moz
ggl%?cﬁsa::j clgadésokat tartalmas, clemzé korreferatumok clgészntet;ik k," :
Cis- & arré Apos- é izi vilaga, a darvaszo
- és Nagy-Sarrét mocsaras, 1apos: zsol'nbekos vizi v.x
és pgk:i(sl:ol: titol?gatos élete, hircs-ncv:s !)lqtyarol;, l;gi?r;f:g%l;y ésé :sett_egitz:
hatalmt , taltos”” hirében allo emberek vilaga mar int . zazaE
j 5 zélesebb kozonséget is. Ez a
foglalkoztatja nemcsak a tuddsokat, hqncm a s 5z8nsége 2l
ila ar ¥ azad 1 harmada é6ta a multé, midta a foly
vilag azonban mar a mult szaa;xd alqlso mada ota it
Kordsok és a Berettyé dradas)
kat lecsapoltdk, megrendszabalyoztak a K a rettyd s
é ide itd vi ha esds években ma is fel-feltor a vetés
az egész vidéket elborité vizét. Nol G ielh e Stk
ben a kiirthatatlan ndd, de napjainkban a régi vilag mar teljeser i
( a arga & k a hajdani ringd nadaso
blizakalaszok sargallanak és lcgelok zgldellpe i S M Gy
in. Az eldadasok egyértelmien leszogezték a régi roma :
?celly:;cmbzen a szantofoldi mivelésnek a mocsari gyu)!ogclé;k a h:alflsbz:r:
vadaszat, a rideg allattartas f5l5tti elsdbbségét, max‘-. a XVIII'—X . Sza: o k
A szellemi kultira is atalakult, csak néhany Oreg emlekczclt‘ében c':; :
még a tordk-kuruc idéket idézd moqiél;, l}amtv:sr:ggy?:l.‘.i dl;\:\atsé:;a 2 c::engé e
ésu feledés homalyabdl az egyik legfon e > H !
;Z:kaatéjon,z térﬁkdl‘}:las utan csakn_em Kipusztult vuiékekre:i azk Alfo:‘;sg-
kiilonbozobb pontjairdl telepiltek — foleg magyarok, de romanok és
4 zl\s'Békés és Bihar megye hataran elterill Sarrét kutatdsa csak' minﬁkgf
megye szakembereinek ﬁsschogés:val Alelg%sieges,‘b:it féldé?ﬁuﬁz aa KL?I' X
ferencia is, amelynek eldaddi és hozzdszoloi sorab: ok ) et
sprajzi  Intézete és a Déri Mdazeum munkgtarsaxt ( r. Ujvary tant,
(t;l:p\r;:;:s;d (.]‘.yulzit, Csorba Csabat), békési 'rés'zro}"d:;h Sﬁat;;o!;grc::tcatié‘;‘ Gﬁ&hﬁ;
éltar igazgatojat. A két megye hatdrain kivil dol > ku :
k? c!!‘tcar;nlcii ?mrc’ kandidatus, a szegedi JATE Néprajzi Intézetének munka
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lérsa,' dr. Késa Laszld, az MTA Néprajzi Kutaté Csoportjanak munkata
és 5lez_§gy1 Miklés: a ‘Cegl.éd‘i Kossuth Muzeum igazgatdja ,tartott elc‘mdzistfsZI

Sajnos, a Sér}-ct néprajzinak ‘legnagyobb kutatdja, Sziics Sandor — akinek
..Betyarok, pandirok €s egyéb hirességek’ c. konyve a debreceni kdnyvpiac
egylk_ legkeresettebb ntkasfx_ga —~ egészségi dllapota miatt nem vehetett részt
az ulesszakon._A konferengga vezetdi és résztvevdi kozdsen kildott levélben
tisztelegtek Sziics Sandor koézel fél évszazados tudomanyos munkassiga clitt.

Az €16 maltat a paspdkladanyi, Csizmadia Lajos é i Ma

: s it a 1 . jos és Dorogi Marton vezette
népi egyittes eldadasa képviselte, akik Szfics Sandor népdal- é -
gyujtését dolgoztak fel masorukban. RS bagyomdny

A néprajzi kiallitison a hajdan virdgzé kotélverdmesterség é: dvé
utolsé képviseldi tartottak bemutatét 1 épraj Myl
s az egybegyilt néprajzkutatdk és érdek-

A helytorténeti-honismereti kutatisok szervezésében Szeghalm

- . TR . Y °n I

szerepet jatszik a jardsi konyvtar. A koézség és a kérnyék 6nlgéntes kutaigi)t
m_z_k Uényxto,]q, Mgklxa Jens — aki az eddigi rendezvények egyik f5 szerve-
z8je volt — Sarréti Torténelmi és Kozmivelddési Egylet 1étrehozasat tervezi
mely &sszefogja a vidék multja feltarasan dolgozékat. 3

A konferencia cléadasait és a hozzaszélasok teljes szovegét magnetofon-

szalagra rogzitették, s a tanulméanyok rdvidesen nyomtatisban is megjelen-

nek a Sarrét bibliografiajaval egyiitt,

A Magyar Eremgyiijték Egyesiiletének vandorgyiilése

A Magyar Eremgyijtk Egyesiilete debreceni vandorgyiilé a)
s 9-én
a Déri Mizeumban tartott {innepi iiléssel kezdddott, Az aanepi Glést G e-
vezett ,,nagy drverés” kdvette. ' SARP R Nome

Misodik gépkocesi a muzeumi szervezetnél

Mdjus 29-én vettiik at uj Nysa vegyes hasznalati gépkocsink i
S y 4 | & ICS
haszndlataval munkank szélesebb korivé és ugyanakko%- iénn;cb!aaé :‘alkl:‘c 2

Bényei Jozsef verseskitetének bemutatisa
a Déri Mazeumban

Bényei Jozsef debreceni kolté Sugirverésben cimd, most megi o
d e elent kote-
té; mutatta pq majus 31-§n._a Pedagégusok SzakszervezeténcngMﬁvclédési
H ]za és a Déri Mizeum kogos rendezésében, dr. Nagy Jdnos tanar vezetésé-
;;a 5a]lé§;ixéthAlajos Tudolpanyeg{yctcx:d GlyakorlégimnéziumAnak Arany Jéanos
Sre. magas szinvonald irodalmi délelsttd él-
tatta a koltd munkassagat, kotetét, o Stera eree L usth
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Szinhdztorténeti ritkasagok a Déri Mizeumban
G. KAPUSI ERZSEBET

A debreceni Déri Muzeum gazdag szinhaztdrténeti gyajteménnyel ren-
delkezik. Kiilondsen értékesek a 100 évnél is iddsebb szinlapok.

A debreceni szinhaz 105 éves. 1865. oktéber 7-én nyilt meg az elsé ké
szinhdz, azonban a véros szinjatszasa 172 éves. Az elsd szinieldadast 1798-
ben tartottik a Fehér L6 fogadd udvaran (volt megyehdza helyén). Wesselé-
nyi Miklés baré, a szinhaztigyért rajongd erdélyi magnas Kolozsvarott szin-
tarsulatot alapitott. A varos azonban nem birt el allandd szinhazat, ezért
vendégszerepléseket szervezett nagyobb varosokba. fgy kerilt a Wesselényi-
féle szintarsulat Debrecenbe, és tobb eldadast rendezett a fent litett he-
lyen 1798 augusztusdban. A XIX. szazad elején is rendszeresen voltak szin-
hazi eldadasok Debrecenben. A reformkorban kiilondsen megélénkilt a szini-
tevékenység, a nyelv, a magyarsag védelme, a fiiggetlenségi eszme szolgalata-
ban. Olyan nagy mivészek alltak a szent igy mellé, mint Kantorné, a nagy
tragika, Laborfalvi Réza, Prielle Kornélia, id. Lendvay Marton, Szentpéteri
Zsigmond, Megyeri Karoly, Déryné, Fincsy Lajos és még sokan masok.
A muzeumban értékes, régi szinlapok drzik ezeknek az éveknek az emlékeit.

Ritkasdgok kdzé tartozik példaul egy 1813-as szinlap. Szovege az alabbi:

Debreczen
A’ Felsébbek Engedelmével

Ma Tsdtortékdn Januarius 11-dik napjann 1813.

A’ Nemzeti Jatékszinbenn

Actor Simonffi Gydrgy hasznéara

A’ szabad és kibérlett Székek felfiiggesztésével

fog eldadédni

A’ Bdlts Asszony Az Erddébenn,

vagy

A" Néma Vitéz

Egy Nagy Tineményes Jatek 5 Felvonasbann

Kotzebue utinn Forditotta Titt. N. Bessenyodi ifju Vass Istvdn Ur.

A . Jatszd személyek” kozdtt olyan nagy nevek szerepelnek, mint
példaul a cimszerepet: Velleda a Bdlts Asszony az Erdébenn alakité Kantorné
ifj Aszszony, és Udvarhelly Ur.

A szinlapon igy ajanlja magat Simonffi Gydrgy:

,.Nagyérdemi Partfogdim!

Terhes szolgalatomat, és készséggel tett sokszori faradozdsomat, te-
Kkintetbe vévénn a’ Theatralis Directio, ezen 2 mai Jatéknak jovedelmét né-
kem hatarozta, és noha ezen nevezetes Tiineményes Jatéknak voltaképpenn
lejendd eld adasira sok késziletek, és ujj Decoratiok kivantatnak, teljes
igyekezettel azon voltam, hogy ezen pompas Darabnak elsd elé adasabann
semmit el ne mulassak, a’ mi annak valésdgos érdemét nevelheti mind a Tu-
neményes jelenések, mind a tdbb Jaték-szini ujj késziletekre nézve. ~ Mely
okbdl reménylem is, hogy teljes megelégedéseket igyekezvenn megnyerni
lEérdemes nézdinknek, nem lészen megvetett az én alazatos tiszteletbéli ajin-

som.
Zart-Szék Billétek talaltatnak a’ Thedtrumnal melynek arrat Erdemes
Partfogéinak tapasztalt kegyességekre bizza
aldzatos szolgdjok
Simonffi Gydrgy Szin-Mester””
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Szerdahelyi Jozsef jutalomjatékara kiadott szin]ép szovege a kovetkezo:

..Szerdahelyi Jozsef jutalmara
Csiitdrtokon, October 27-dik napjan 1836,
A’ Debreceni Dalszinész Tarsasag altal
eldadatik :
Figaré

A’ Szevillai Borbely
Kézkcdveltségﬁ mulatsagos nagy daljaték 2 felv., —
Muzsikdjat irta Rossini, Magyarra tette Banté Samuel Erdelyben.””
g A”da'rabban Szerdahelyi Jozsef Figard szerepé: alakitotta. A szinlapon
igy ajanlja magat a nagy szinész:
_.E jeles daljatékot, hdlas tiszteletének (melyre magat lekdtelezettnek
¢érzi) zalogul nyujtja Nagyon tisztelt Partfogdinak

alazatos szolgaja
Szerdahelyi Jozsef, kassai dalszinész'
‘ll(.cndvay és Szigligeti urak vendégjatékardl egy régi szinlap igy tants-
1K @ §
~Lendvay és Szigligeti Urak 3-dik vendégjitéka
: Debreczen
Vasarnap, September 8-an 1844,
Ordég Naploja
Nevcz_qte§ vigjaték 5 felvonasban — irtak Arago és Vermond.
Il:x?':n‘;c1ab<>l forditotta Egressy Benjamin.””
ndvay Marton Robin de Bois, Szigligeti pedig Rapini d
szerepét jatszotta. i i [ gt
A szinlap aljan az alabbi olvashaté:

Az cldadast a helybeli 4-dik szamu dzsidas ezred zenekara
diszesitendi.”

_A _szin.héztértc'ncgi. gyujtemény egyik legértékesebb darabja a Bank ban
elsé vxdé}u bemutatdjanak szinlapja. Debrecenben 1836-ban mutattak be
Katona Jozsef dramajat.

A szinlap szévege:

»Kedden, October 11-dik napjan, 1836.
A’ Debreczeni Dalszinész Tarsasag altal
Eldadatik :
Bank-Ban

Evrajzi regényes szomorujaték 4 felvonasban — szerzé 0 %,

< ! g —~ szerzeé Katona Jozsef.

_Gersrud‘ szerepét Palyné, Bank bant Baranyi, Petur bant Szerdahelyi,

C}t(l?‘tt lt’koldvarl. Melindat Chiabayné, Biberachot Eder, Tiborc szerepét Kiss
alakitotta.

., Torténeti 1dd: 1213-dik év.

Szerdahelyi, a' kassai dalszinész tarsasig tagja, i ul utazta
e) . ai da sz ja, itt keresztul utaztaban
fenn kijelelt szerepben kivanja a t. t. kozonségnek tiszteletét tenni.

Bemeneti dij:
Elsé osztalybeli zartszékre: 24 xr,
Masodik osztalybeli zartszékre 20 xr.

Foldszinti helyre 16 xr.
Karzatra 8rpop.

Kezdete pontban 7-edfél érakor,”
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A gyidjtemény egyik ritkasdga: Petdfi Zoltdan szerzédése. Nagy kolionk,
Petdfi Sandor fia, Zoltan, 1867-ben szerz8dott a debreceni szinhazhoz mint
segédszinész és kardalnok. A fiatal Petdfi beteges ifjii volt, s nem kaldnd-
sebben tehetséges. Az eredeti szerzédésben tébbek kozdtt ez olvashatd:

,,1. Kdtelezi magat Petdfi Zoltan 1dr, mint segéd szinész ¢és Kardalnok a deb-
receni allandé szinhazban a rabizanddé s egyéniségéhez illé szerepekben
és karénekekben az intendans és illetdleg megbizottja rendeletei szerint £ol-
1épni; és azt megelégedésre eldadni, a mi rabizatik.”

,,7. Kotelezi magat Petdfi Zoltan ur — divatos oltozékkel, valahanyszor
sziikséges, az eldadasokra tiszta keztyuvel, ugyszinte régi kort oltdzékhez
czipdvel és sirga csizmakkal, nyaking-trikol- és tollakkal s parékakkal is
ellatni, s tisztin, szerepéhez illdleg oltdzni.”

,,10. Ha Petdfi Zoltan tr e szerzédést a fentirott, vagy mas lényeges pon-
tokban megszegné: tartozik 30 forint az az harminc forint kdtbért mint vila-
gos adossagot fizetni a masik szerzodé fél részére.”

,,11. Masfeldl alulirott intenddns kdtelezi magat Petdfi Zoltan ar részére
30 ft. az az harminc forintot havonként minden ho 1-s6 és 16-dik napjan uté-
lagosan fizetni...”"

,.13. Azon esetben is, ha a szerzodétt tag oly erkdlcstelen életet folytatna,
mely kozbotranyt okozna, vagy a sziniugyletet s szinhazi kozegeit irasban,
tettleg, vagy gyaldazé beszédben sértené: az intendansnak joga lesz jelen szer-
z&dést karpétlas kizarasaval megszintetni.”

A szerzédés kelte: Debrecen majus hé 12-dik napjan 1867. Az alairas:
Petdfi Zoltan.

Uj kiallitas a Hortobagyi Pasztormazeumban

Julius 7-én a Hortobagyi Pasztormuzeum kiallitdsa bezar. A tobb mint ot-
éves kiallitast lebontjuk, és helyére egészen tj, modern kiallitast készitiink.
Az 4j kiallitas, amelyet a Kdzponti Muzeumok Igazgatosaga Kiallitasrendezo
Osztalya fog késziteni, elérelathatolag augusztus 20-ra nyilik meg. A kidllitds
forgatokonyvér Cs. Tabori Hajnalka, dr. Varga Gyula és dr. Danké Imre
irtak. A kiallitas kiviteli terveit dr. Boreczki Laszlo készitette, a kivitelezést
pedig Banktti Albin és brigadja végzi.

Halottaink

A muzeumi teriiletet 1970 elsé felében tobbszords veszteség érte. Elhunyt
dr. Dobrovits Aladdr egyetemi tanér, volt mizeumi féigazgato és foosztaly-
vezetd, dr. Csatkay Endre miivészettdrténész, a soproni Liszt Ferenc Muzeum
hosszii évtizedeken at volt igazgatéja, Nagy Czirok Ldszlé néprajzi ird, a Kis-
kunhalasi Thorma Janos Mizeum volt vezetdje, dr. Béna Istvanné Vigé Eszter
régész, a Dunatjvarosi Mizeum volt igazgatdja. Eredményekben gazdag éle-
tiikk emlékét megorizzik.

Koros menti Honismereti Kozlemények

Békés megyében a fenti cimen jelenik meg évenként harom szamban,
csetenként mas és mas szerkesztésében a Békés megyei Helytdrténeti Bizott-
sag kozlonye. A folydiratra — tekintettel arra, hogy sok hajdisdgi vonatko
zasa is van — ezattal is felhivjuk a figyelmet.
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A Hajdu-Bihar Megyei Mazeumbaratok Kore

tagjainak névsora

Folytatélagos kozlés, lezirva 1970. mdjus 31-én

88. Kalmar Edit
89. Kovics Erzsébet
90. Szlics Joléan
91. Sipos Agnes
92. Bodnér Izabella
93. Gulyas Emilia
94. Vetési Mdria
95. Csorba Péter
96. Ifj. Sztics Ernd
97. Kods Erzsébet
98. Ifj. Kods Sandor
99. Kodés Siandor
100. Kods Sandorné
101. Tordk Erzsébet
102. Becs Katalin
103. Balazs Ilona
104. Dr. Jaké Jéanos
105. Kiss Ldszlo
106. Kiss Antalné
107. Kiss Antal
108. Nagy Jozsef
109. Panya Sandor
110. Balazs Lajos
111. Zoltai Karoly
112. Kovdcs Margit
113. Kertész Istvan
114. Dr. Szlics Erné
115. Balogh Imréné
116. Székelyhidi Agoston
117. Kovacs Andras
118. Németh Elek
119. Kathy Marton
120. Safrany Jozsef
121. Ecsedi Gabor
122, Danké Eva
123. Halmos Sandor
124. Borbély Endre
125. Fekete Erzsébet
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Veres Péter 1897—1970

BALASSA IVAN

Mint ird és politikus egyarant a magyar szegényparasztsag képviseldje
volt. Sajat erejébdl olyan hatalmas eurdpai miveltségre tett szert, hogy
a magyar parasztsdg torténectét, gondjait, miiveltségét és jelenét talin min-
denkinél atfogobban latta. Errdl irja elsé konyve negyedik kiadasinak els-
szavaban: , Persze én nem Kkivulrdl, hanem beliulrd]l kulattam a parasztsagot,
hiszen benne éltem. Jobban mondva nem kutattam sehogy, nem tettem én
egy lépést se, hanem csak leirtam, amit tudtam réla. Ha van ennek a kdnyv-
nek értéke, akkor elsésorban ez az értéke, ez a belilrdl atélt hitelesség.””
(Az Alfld parasztsiaga, Bp. 1944.)

Valamennyi munkéja valamilyen formaban ezt a megallapitast igazolja.
A Szdmadas (1937), a Gyepsor (1940), a Falusi krénika (1941) és sok mas
kényve eddig még kiaknazatlan kincsesbinyaja a parasztsig torténetére, éle
tére, néprajzara vonatkozd hiteles adatoknak. De valamennyinél tbb ilyen
jelleg leirast taldlunk a Hdrom nemzedék vagy késébbi nevén A Balogh
csalad torténete (1961) harom kotetében, mely valésidgos enciklopédiaja az
alfoldi parasztsag életének. A jovd kutatéira var az a feladat, hogy VERES
PETER tudomdnyos forrds értékii munkait hasznositsa.

Ki ismerhette volna nalanal jobban a paraszti életet, hiszen sziilei, nagy-
szilei pasztorok, uradalmi cselédek voltak, és maga is ezt az utat jarta. Cse-
lédkedett, volt kiskondas, gulyasbojtar, napszames, vasiti munkds egyarant.
Eppen ezért mindig szivesen és szorgalmasan olvasta a néprajzi folydiratokat
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Veres Péter
1952,
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életnagysag.
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ban sohasem clégedett meg, hanem az 5_1dnl.ok, a xncgélloap{l_aiolk.lt(c:“{;gtt min-
dig nagyobb tavlatokat, nagyobb oss;cfuggc§ckct kcrcstﬁc}: a ;11 hiagz;kkori

Jellemzé erre az a két levél, amit hozzédm, mint 1/ n'o;g ;gncm ko
szerkesztdjéhez irt, melyet nemcsak hortobdgy! \'C!ldlk?}édls:\-.. h
ménytérténeti megallapitdsai is kiildondsen érdekessé tesznek:

Veres Péter, Budapest, VI, Bajza u. 18, frészdvetség.

ia szerkesztdsége
Ethnografia szerkesztdség Shsdepatak

Postafidk 71.

Kedves Barataim! e

Nagy érdeklddéssel clvastam az Ethnogfaphia 1956. E—Z. .s.za}:na&;xen‘
a Herman Otto debreceni levelezését ismerteto tanulményt. Es elsé hevi
temben mindjart irok is necktek.



Két megjegyzésem van. 1. Kar, hogy Balogh Istvan legalibb egymonda-
tos jegyzetekben nem irta meg, hogy miben tévedett, mit latott rosszul Her-
man Otté. Miért vandoroljon egy-egy tévedés a magyar néprajztudoméanyban
évszazadokon at, még ha Herman Ottd kovette is el. Egyet példaul én is meg-
vilagithatok. (Balogh Istvannak irtam is mar errdl, amikor az Alfdldben ké-
zolte a H. O.-levelek egy részét.) A ,,dranka” ~ ahogy én tudom, aki a dran-
kak kozt néttem fel — nem maga a ,,fiok"”, hanem annak az elrekesztdje, vagy-
is az az egész szal deszkakbdl ¢s lécekbdl pantokkal osszerdtt oldalfal, ame-
lyet a vdndorlé juhaszok barmikor felszedtek és tovabbvittek. Ma ezt dgy
neveznék, hogy: ,.elére gydrtott épiletelem hordozhaté juhkaramokhoz, no-
madizalé juhtenyészték szamdra™”. Vagyis a szarnyék és a juhhodaly &llando,
a drankas juhakol hordozhaté. Kiilondsen fejéjuhaszok szamara nélkiilozhe-
tetlen, mert az anyajuhok a masik kardmban bégetd baranyaikhoz dnmaguk-
tol torekednek a kieresztéréshez, nem kell ket egyenként megfogdosni.
A ,.silép” pedig nyilvanvald félreértés. Biztosan a ,,culap’-rél (a. m. ,,coldp*’)
van sz, amelyek arra kellenek, hogy a drankiakat legyen mihez rogziteni.
A legegyszeriibb, mert se drdt, se szeg nem kell hozza: a drankdk végét két
colop kozé szoritani. Még egy szerszam is kell hozza, a ,,furkd”, de fabdl,
legfeljebb vasgyiirive!l koriilfogva, mert a coldpdk végét a vas iitdszerszam
(fejszefoka, nagykalapacs) hamar széjjelverné.

2. Mikor irjdk mar meg ~ és ez a fontosabb mondanivalém - a mai
magyar tudosok azt a konyvet, amelyben a magyar tudomdny gyarmati alla-
potat, féleg a Habsburgok alatt, de még azutan is végre a magyar nép elé
tarndk. Ez marxista-leninista feladat is, és népi-nemzeti kotelesség is.

Mit akarok ezzel mondani? Azt, hogy ime, itt a bizonyiték a Herman
Otté leveleiben is — és mennyi ilyen dokumentum lehet az Akadémia és az
egyetemek irattaraiban -, hogy a magyar ember, ha tudésnak sziiletett, csak
adatgytijté és -feldolgozd segéderd Ichetett a beérkezett ,, hires’” tudésok mellett.
Ezek a tuddsok, tisztelet az igazi kivételeknek, de gyarmati viszonyok kdzdtt és
a tudominyos életben is uralkodd feuddlis patriarchalizmus viszonyai kdzt
nehéz volt kivételnek lenni, ezek a tudésok, mondom, megaldva bizonyos
intuitiv felfedezé képességekkel ~ amely képességek azonban, mint Herman
Otténdl is, inkabb riporteri, zsurnalisztikai, mint tudomanyos felfedezsi ké-
pességeknek tinnek fel — a magyar szellemi élet egyediili kdzpontjaban,
Budapesten, némely ,,szenziciés”* kozleményeikkel mihamar hirre vergédvén,
tudoményos, politikai és kozéleti tekintélyekké ndttek, és azutdn mar ugy
tudéskodtak, sét konyveket is gy irtak, hogy mozgdsitottak, megszervez-
ték a , segéderdket”, a jé Zoltai Lajos-okat. Aki fiatal és nagyobbra hivatott
magyar tudés pedig erre nem volt hajlandé, vagy ezt méltatlan szolgasig-
nak és piszlicsarkodasnak érezte, az elindulhatott gyalog Azsidba, mint Kordsi
Csoma Sandor, Reguly Antal és még sokan mdsok.

Lehet, hogy tulsagosan elfogult vagyok mint hortobdgyi lokalpatridta
éppen a Herman Otté feliiletességei és tévedései miatt ez ellen a lelkendezéen
magyarkodd, nemzeties tilbuzgalomtdl fatott tudos bacsi ellen, akinek a ma-
gyar nép életébdl csak az volt érdekes — mint a kozolt példa is mutatja —, ami
zsurnalisztikailag is kiaknazhatd egzotikum (de miért volna egy természetes
életforma és gazdalkodasi forma egzotikum?), mégis nem hiszem, hogy amit
a magyar tudomédny gyarmatias allapotardl mondok, az is a lokalpatridta
,,én jobban tudom’ betegségébdl szarmazna.

Ezt meg kell irni! A magyarsag szellemi felszabadulasihoz ez is kelll
De mennyire kell! S most a XX. kongresszus szellemében mar gatlasok
és akadalyok nélkal meg is lehet irni.

Elnézést kérek a gatjain atcsapé érdeklddésért — amint latjatok, levlapon
kezdtem, hogy csak pir apré megjegyzést tchessek, és ime, ,tudoményos
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programma’’ nétt ¢z a Kis irds -, de nem tudok tovabb hallgatni errdl se,
mert nekiink még a tudésaink is balogok, nemcsak név szerint.

Felebarati udvozlettel
Veres Péter

Budapest, 1956. junius 23.

Ui. Nagyon érdekel a kinai néprajzrol szolé irds is. Remélem, ezek nem
Herman Otté-i mddszerekkel vannak irva.

Kedves bardtaim!

Elnézést a buzgdlkodasért, de az eldbbi ievelembol kifelejtettem valamit:
Herman OLtté azt irja: ,,A marha szamdra a Hortobagynak e részén még szél-
tében haszndljak a rendes szarnyékot, amely nddbol két _korcra. 2 ;lb.
Ugyan kérem! A marha a nadbél csindlt szarnyékot az elsé napon szcthany-
na a szarvaval és porra ragna. A nadszarnyék csak a birkanak vals! A gulya-
nak a Hortobagyon — 6-8-900 darab lévén egy gulya - semmi mas nem
volt az allason, mint egy dorzsoléfa, dgas. Szarnyckot marhdnak nemigen
csindltak, Csak itt-ott kisebb urasigi gulyanak, borjiknak és gyenge fias
teheneknek csinaltak szirnyékot, de nem nadbol, hanem hatalmas agasok
kozé erds szaldeszkakbdl. S hogy az értelme is vilagos legyen: a nagy gulya-
nak nem Kkellett-szarnyék, mert szeles esében osszedlltak jo stirdire, és elta-
kartak, megvédték a nydjban a borjut és a gyengébb joszagot. A kicsi, 50-60
darabbél allé gulyan azonban keresztiilvigott a szeles esd, és ,.elejtette az
idd a gyenge borjit”” — ismeritek a pasztornétat: ,sir a veresbornyd, hig
az idesanyja’’? :

Ennyi az cgész, de hogy nem lehet ezt tudni, ha valaki a Horto-
bagyrél ir?

Még egyet, de ezzel aztan igazan vége: a csillagos 16 nem , hoka”, ha-
nem az a 16 a héka, amelynek a homloka fehér — nem érezték a , hoka’’-ban
a homlokot? Az helyes, hogy a ,.piszra’” ldnak az orrara nyilik a fehér csik.

Udv. Veres P.

1956. junius 23.

Ugy érzem, hogy a , hortobagyi lokalpatriota’® emlékét szolgaljuk ezek-
nek a soroknak kdzreadasaval.

Csanak utca— Csanak-haz
PETHO KAROLY

Debrecen sok patinds, kilonleges izl és hangulatos nevii utcaja kozott
van egy, amelyik clsdsorban akkor keltette fel igazan az érdeklodésemet,
amikor megtudtam, hogy akirdl az utcit egykor elnevezték, annak a hdza
ma is ott all, szinte valtozatlan eredetiségében, sét a csalad birtokdban van
ma is. Igy kezdtem el kutatni, hogy ki is volt a névado.
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Hetven évvel ezeldtt halt meg Debrecenben, 1900. majus 13-an, és szaz-
Stven évvel ezeldtt, Derecskén, 1820. februir 24-én sziletett Csanak jozsef,
aki mint kis mezitlabas gyerck indult e! édesapjanak, Csanak Janos mésza-
rosnak a hazabdl az elemi iskola ¢lsd osztilyaba, hogy néhany évtized mul-
tin Debrecen varosanak egyik legvagyonosabb, kdztiszteletben dllé polgéra-
ként lassuk forgolédni az 8si civitds kozdolgaiban.

Az Gt idaig természetesen nem volt kdnnyd. Minden lépésért, minden Kkis
sikerért keményen, sokszor keservesen meg kellett dolgozni. Tizenharom éves
koraban lesz tanulé Petrovitz Pal kercskeddnél. Négy év mulva mint segéd
tanulja tovébb a szakmat Kiraly Jozsefnél, majd Nagy Jozsefnél, 1842-ig.

1842-ben nyugat-eurdpai utazist tesz, amire nemcsak kis dsszekuporga-
tott fillérjeivel késziil fel, hanem tgy is, hogy a fiszerespult fiékjiban né-
met nyelvkdnyvet rejteget, s amikor nincs vevd vagy pakolni-, takaritanivalé
a boltban, és a féndk sem latja, akkor titokban a kemény német méssalhang-
zdkat igyekszik magaba szeliditeni.

Hogy nemcsak nyelvet tanult, hanem az akkor megszerezhetd szépiro-
dalmi munkakat is olvasgatta, azt az is bizonyitja, hogy 1848 marciusdban azt
irja menyasszonyinak, Varady-Szabdé Eszternek, hogy sokat olvas, és azt
ajanlja neki, hogy ,,mulassa magat & is versekkel”.

Ugyanezen év &szén honvédnak all. Bizonyara lelkesedéssel is, de taldn
tébb benne a becsilletes elszinds, a sallangmentes hazafiti kotelességtudat.
Tudja most is, hogy mit kell tennie, s embersége most sem habozik, nem
latolgat, de jozanul szdmol életével és vagyonaval. Nem akar nyitott tételt
hagyni maga utdn: végrendeletet készit. Bevezetdben ezt irja: ,, ... életemet
a hazanak, mely azt teljes joggal igényli, elszantam, s bator lélekkel dldo-
zasul vinni késziildk."”

Két évvel eldbb kdnyvelsi allast vallalt, majd 1849-ben fliszerkereskedés
nyitdsa irant folyamodott.

1862 augusztusaban unokadccsével ismét kiilfldi itra indul, magyar ru-
haban! Bejarja azokat az orszégokat és varosokat, ahol hisz évvel elébb is
megfordult. Utazasarél levelekben tudésit. Erdemes ezekbdl idézni. London-
ban a hires honvédtibornoknal, Kmetty Gyodrgynél ebédelnek, vezetdjik
Juhasz Jézsef ezredes. Itt tulipinhagymat vesz a gyerekeinek, , hogy szeres-
sék a virdgot, mert az mindeniitt szép”.

Egy masik levelében tdbbek kozdtt igy ir: ,.Legnagyobb tapasztalatom,
amit tettem, az, hogy szegénv vagyok... Nincs médomban csak egyet is
létesiteni azon ezer és ezer féle koziil, ami embert és nemzetet naggya és
dicsévé tesz. S ami még nagvobb: szegény egész orszdgunk, alig van vala-
mije, kivéve a mindennapi betevd falatot.”” A freiburgi orgonéat hallgatva
és Svijcra emlékezve irja: , Természet, emberi ész és akarat az, ami egy
vidéket orszdgos hirlivé vardzsolhat. Ha hazdmra gondolok, el kell szomo-
rodnom, mily elhagvatott ott minden. Jéforman csak gazolunk mindenen,
ami utunkba esik. Sok emberélet folyt le hidban, nagyon sokan kevesct tesz-
nek azért is, amiért a pénzt felveszik. Kénytelenség a rugdja legtebb dol-
gainknak, nem ugyszeretet, azért nem is igen van latszatia!"”

Hasonlé gondolatot vet fel, de nem ilven altalanossagban, hanem koz-
vetlen kdrnyezetére vonatkoztatva, mar 1858. évi bécsi utiaval kapcsolatosan
is: ,.Itt zajos az élet, roppant a kilonbség a mi csendes varosunkhoz képest.
De van is lattatia a dolognak, hogy nem pipaznak az emberek reggeltd] estig,
és nem feszegetik a mas dolgat, hanem inkdbb a sziklakat, és emelkedik egy
nagy mu a masik utan. Boldog ugyan, aki kevéssel megelégszik, de egyszers-
mind hitvany is. me=t azzal, hogy nagyobbra nem tdrekedett, nem ad ma-
soknak médot erdkifejtésre.”
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Nem hangzatos szavak vagy fres, oncéla bolcselkedés ez, hanem egy
egész életvitel szép veretll summazata. Itthon kezdeményez, szervez, tana-
csol, dolgozik, példat mutat, aldoz. Nevéhez flizddik az Emlékkert és a mai
Ifjusagi Park elodjének a létesitése, 6 az Istvan malom ujra alapitéja.

A Csanak utcai hdzban csak azt drokiti meg egy emléktabla, hogy Déri
Frigyes 1923-ban ott lakott, de megdrokithetné egy-egy tabla azt is, hogy
a haznak és gazdajanak vendége volt 1884-ben Jokai Mér és felesége, erke-
ly@réll( szavalt Egressy Béni, de gyakori vendég volt itt Izsé Miklés is és
masok.

Adomanyokat kiild szilofalujaba kozkut, orgona és iskola létesitésére,
kiilonbozé templomok javara, a Kollégiumnak, szinhaznak, szinészeknek,
a tliz- és arvizkdrosultaknak, tordk menekilteknek, katonai szolgalatra be-
hivottak csaladtagjainak, kereskeddifjaknak, a honvédmenhaznak és -egylet-
nek, a Vordskeresztnek, ndegyletnek, kereskedétarsulatnak, a kereskedelmi
akadémidnak stb.

Alapitvanyokat létesit a Debreceni Zenede, 18vésztarsulat, gazdasagi egy-
let, kertészegylet, képzdmuwvészeti tarsasdg, korhaz, a Magyar rék Segély-
egylete, polgari iskola, gézmalom, Corvina rt.,, Magyar Tudomdnyos Akadé-
mia, vidéki nyugdijas szinészek, Kisfaludy Téarsasag, Budai Magyar Népszin-
héz. honvédmenhaz, gyermekhaz, allatkert stb. javira.

Méltan irta réla Géresi Kalmén: ,,A szinigy-egvletben sok buzgé férfi
volt, élén pedig Csanak Jdzsef személyében olvan férfi, kinek mivelddési
tekintetben az utébbi évtizedekben Debrecen legtdbb haldval tartozik.’

A Debreceni Ujsag 1931, aprilis 5-i szaimaban a virdqos Debrecen ttorsd-
jének nevezi Csanak Jézsefet. Sajat kertjében is szamtalan, kiilf8ldrél hoza-
tott virdg- és gviimdlcsfajtat termelt, s 1862-ben, a Kertészgazdaszati Kialli-
tason, ,.clsérendii dicsérd oklevelet”” nyert. Az elsé kerti gyepkaszalo ,,gé-
pecskét”” is & hozatja Angliabol.

Egy cirkusz perzsa erdmiivészétd] kivalt egy Kis arab rabszolgafitt, mert
rosszul bannak vele,

Az 1868. évi orszagos ,.Dalardaverseny’” 3140 Ft-os deficitjét, mely a ze-
nedét és a dalegyletet terhelte, 6 fizeti ki.

Ma nevét egy utca drzi. Hogy ki volt, alig tudja valaki. Pedig nagy idék
embere volt, s ha nem is ndétt a nemzeti kdzélet ormaira emelkeddk kdzé,
szilikebb hazaja. Debrecen kozdsségébon példat adott igaz emberséqbdl, on-
zetlenl munkélta varosa kozjavai. Helve mindig ott lesz azok kézdtt, aki-
ket nem szabad egvetlen kornak és eavetlen nemzedéknek sem elfelejteni.
Altala csak aazdagabba lesziink, nélkile szegénvebbé. Megtanulhatjuk téle,
hogv mivé Iehet az ember sajit ereiébdl, ha erkdlesi, szellemi és anyagi ké-
pességeit a masok hasznira szolgdld javakka fejleszti,

Mitiemlékvédelem
PETHO KAROLY

Debrecen M. J. Vérosi Tanacs Végrehajtd Bizottsaga 1970. januar 20-dn
foglalkozott a miiemlékvidelem helyzetével és feladataival.

Flrendelte: a mlemlék-nvilvantartas feliillvizsgalatat; a maemléki, miem-
lék jellegii, varoskéni jelent&séatii épiiletek, emlék- és magvardzd tabik szam-
bavételét; a milemlékek helvredllitisira és karbantartasara biztositott pénz-
ugyi fedezetek felmérését; végiil egy szakbizottsag feldllitasat azzal a céllal,
hogy dolgozza ki a IV. Stéves terv miemlékvédelmi feladatait, vizsgalja meg,

51



hogy a.miemlék és miemlek jellegh épiiletek korének a bdvitésére milyen
lehetdségek vannak, és milyen kiadvanyok kiaddsit kellene a tanacsnak
tamogatni.

A munka megindult.

A szakbizottsig megalakult, tagjai: dr. Tarr Karoly, a varosi miivels-
déstigyi osztaly, dr. Nabradi Mihdly ¢és Sapi Lajos, a mtemléki és utcanév-
albizottsidg, Kosztaczki Sandor, a tervosztaly, Tamasi Zsigmond az ép. és kozl,
osztaly, a kerilleti ép. és kozl. csoportok fomérndkei pedig a keruleti tana-
csok képviseletében.

Elsd dlésén a bizottsag a vb-hatarozatban megszabott feladatokon tal-
menden a Vigadd épiiletének a sorsaval foglalkozott.

Reméljiik, hogy ez a szép és fenntartasra mindenképpen érdemes klasz-
szicista épiiletink nem lesz sem a kodzdny, sem egy rosszul értelmezett, min-
dendron vald , fejlesztés” aldozata,

Kémiai és miszeres analitikai vizsgdlo
modszerek a régészetben és a numizmatikédban

KAPLAR LASZLO

Az analitikai kémia ¢és a régészet kapcesolatanak kezddpontjaként 1798.
oktéber 4-ét tartjdk nyilvin a szakemberek. Ekkor szamolt be Berlinben
Martin Heinrich Klaproth svéd kémikus azokrdl az eredményekrél, melyeket
a kulonbozé ésatasokbdl szarmazo régi uvegek kémiai dsszetételének vizsga-
lataval kapott. (1.) Munkaja sok vegyészt arra Osztonzott, hogy — fdleg a
19. szazad elsod felében — régeészeti leletek és mas régiségek kémiai analizisét
elvégezzék. J. Wocel volt az elsé vegyész, aki megkisérelt dsszefliggéseket
taldlni egy régiség kémiai Osszetétele, valamint annak kora és szarmazasi
helye kozott. (2.) L. R. Fellenberg a prehisztorikus (tdrténelem elétti) Kozép-
Eurdpa bronzainak Osszetételét vizsgalta. (3.) Igen fontos megallapitast tett
A. H. Layard, amidén ,, Felfedezésck Ninive és Babylon romjai kozoétt 1853-
ban”” cimi konyvének fuggelékében kozdlte a kidsott tiargyak elemzésének
adatait. Ez a legkorabbi, hatirozott megjeldlése a régészet és az analitikai
kémia kapcsolatanak.

A numizmatika teriletén sajat kutatasaim alapjan igen jelentdsnek tar-
tom Th. Rohde-nak Miskolcon 1881-ben kiadott konyvét: ,,Die Miinzen des
Kaisers Aurelianus, seiner Frau Severina und der Farsten von Palmyra.'’
A konyv rengeteg metroldgiai és clemzési adatot tartalmaz. Erdemes idézni
néhany mondatot a 304. oldalrol: ,,A kémiai elemzést eddig csak kevéssé
alkalmaztdik a numizmatika segédtudomanyaként. Egyes olyan esetekben
hasznaltak, amikor az érmék kilsé jegyei nem adtak elég tdmpontot az ér-
mék pontos meghatarozasahoz. Az analitika segitségével ismerhetjiik meg
az érmék Osszetételét és belsé allapotat. Felting, hogy ennek ellenére a leg-
nevesebb numizmatikusok is alig (vagy csak kismértékben és rendszertele-
niil) végeztek kémiai Kkutatdsokat. Ezért halas koszonettel kell illetniink
a hires tudésnak, Mommsennek tevékenységét ... agyhogy ma mar a met-
rolégia és az analitika egylittesen hivatottak az antik érmék tanulmanyoza-
sanak kidolgozdsaban, kiépitésében tevékenyen egyiittmikddni.

Nekem is feladatom, hogy adatokat szallitsak és szolgaltassak ebben
az iranyban. Ezt gy gondoltam teljesiteni, hogy nem sajnéaltam az aldoza-
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tot, jelentés szamit Aurelianus-érmét kémiai analizisre felajanlani, Ezaltal
abban a helyzetben vagyok — a wieni c¢s. és kir. Pénzverdhivatal segitdkész
tdmogatasaval —, hogy nagyszamu analiziseredményt hozhatok nyilvanos-
sagra, melyek a kozépbronzok, valamint az antoninianusok belsé értékét
bizonyitjak.”

Elemzési adatokkal bizonyitja a rémai denar fokozatos clértéktelenedé-
sét is, Mig Nero dendrja atlagosan 943-910 ezrelék finomsaga volt, Septimius
Severus idejében mar csak 755-431 ezrelék finomsagt; Caracalla és Elaga-
balus alatt 500 ezrelék, mig III. Gordianus alatt mar csak 270 ezrelék volt
a denar finomsaga. Alex. Severus és Max. Thrax nem verettek antoninianu-
sokat, csupan csak denarokat, azonban ez utébbiak elemzése az eziisttarta-
lom tovabbi csdkkenését mutatja gy, hogy 2 dendr nem.volt értékesebb,
mint Caracallinak egy antoninidnusa. Gallienus uralma alatt kdvetkezett
be az antoninidnusok teljes elértéktelenedése, amikor is ezek a pénzek mdr
csak egészen Kis szazaléknyi eziistdt tartalmaztak.

Az antoninidnusok elemzési eredményeibdl lathatd, hogy ezek az érmék
a fétdmegiiket alkoté rézen és eziistdn kivil néhany egész, illetve tized sza-
zalék mennyiségi aranyvat, ént, élmot, cinket és vasat is tartalmaztak.

A reform utdni, a III. verési periddusbdl szdrmazd antoninidnusok sly-
ban és eziisttartalomban is javultak. Példaként nézzitk meg a Rémdban vert
érmék clemzési adatait:

10 db antoninianus, sulya: 36,10 g.

Eziisttartalom 4,250/,
Aranytartalom 0,025%,
Réztartalom 82,704,
Ontartzlom 2,864%,
Cinktartalom 0,883%),
Olomtartalom 4,099,
Egyéb, meg nem hatdrozott anyag  ...ccoooeeieiiieiiienan, 0,175%,

Osszesen: 100,000,

A kézép- és nagybronzok mindig tartalmaznak nyomokban eziistot
és kevés cinket.

12 db kozépbronz, Aurelianus és Severina, stlya: 78,30 g.

Réztartalom 79,10%,
Eziisttartalom 0,05%,
Aranytartalom 0,00
Olomtartalom 14,009,
Ontartalom 6,85%,
Cinktartalom . nyomokban

Osszesen: 100,009,
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Anglidban tanulmanyoztak a korai gordg ezustérmék arany- és réztar-
talmat. A Laboratory for Archeology and the History of Art-ban (Régeszeti
és Miivészettorténeti Laboratérium) lefolytatott vizsgalatok eredményeibdl
megallapitottdk, hogy bizonyos esetekben az érméket szandékosan devalval-
tdk rézzel; mas eredmények alapjan pedig megallapithaté volt, hogy melyik
ezlistbanyabdl szarmazott az érmék készitéséhez felhasznalt érc. Ez a vizsga-
lati technika igen jél alkalmazhatd atomreaktorban besugarozhaté kisebb
értékes targyak (pénzek, érmek) roncsolasmentes vizsgalatanal, H. A. Das
¢s J. Zanderhuis (4.) kdzleményiikben t5bb mint 200 kisazsiai (Asia Minor)
clektronérme arany-eziist Stvozetének Osszetételét hataroztik meg.

A neutronaktiviciés analizisben specidlis modositasokat dolgozott ki
Wyttenback, s ezeket tdbb mint 350 czastérme eziist-, réz- és aranytartalma-
nak meghatirozasanal sikerrel alkalmazta.

A régészeti és a numizmatikai analitikai vizsgalatok tobb célra is ira-
nyulhatnak, s az elemzési modszert a céltdél fiiggden kell megvalasztanunk.
1gy példéul feladatunk lehet a vizsgalt targy osszetételének megallapitasa
(mindségi elemzéssel) vagy a teljes elemzés (mindségi és mennyiségi elem-
zts). Adodhat olyan eset, amikor a f alkotérészeken kivil a csekély meny-
nyiségd vagy csak nyomszennyezések meghatarozisa kivdnatos nagy pontos-
saggal. De igen gyakran dsszefliggést is kell keresniink a talalt nyomszeny-
nvezdk és a vizsgdlt targy foldrajzi eredete kozdtt, Ez utébbi probléma:
a fémtargyak cldallitisanal hasznalt ércek szdrmazdsi helyének megallapitdsa,
a régészeket is nagyon érdekli. Néhanyan gy gondoltak, hogy ha megta-
laljak az Osszefliggést a régi fémek nyomszennyezései és a kilonbozs fold-
tani tledékek, rétegek kozott, akkor a készitésnél felhasznalt egykord ércek
eredete is kinyomozhaté. Ez a feltevés a numizmatikaban pl. azt jelentené,
hogy csupdn a kémiai elemzés segitségével verdejegy nélkiili érmek verési
helye is meghatdrozhaté, amennyiben elfogadjuk azt, hogy az egyes verdék
a pénzverésnél hasznalt lapkak fémanyagat mindig ugyanabbdl a banyibol
kaptdk. Ennek az elképzelésnek azonban két buktatdja is van. Eldszor: a régi
idokben mdvelt szamos binya kimerilt, s igy az egykoréi érc mar nem sze-
rezheté be Osszehasonlité vizsgilatok elvégzéséhez. Masodszor: szamos régi
fémtargy, érme fémhulladéknak, régi pénzeknek djraolvasztasabdl készilt,
s igy Osszetétele tobbé nem jellemzd a szdrmazasi helyre, hiszen a fémhulla-
dékok, érmek igen valtozatos helyekrdl szarmazhattak.

TSbb esetben lehetséges volt mégis vonatkozast taldlni a fém és a kiin-
dulasi érc kozott. H. Otto és W. Witter elvégezték Kozép-Eurdpa prehisztori-
kus réz- és bronztirgyainak rendszeres spektrografids analizisat (5.) és érté-
kelheté mennyiségben — 0,3-29/, tartomanyban — bizonyitottak arzén, anti-
mon, bizmut és ezist jelenlétét. Ezek a szennyezések a német uledékrétegek
tetrahedrit ércének hasznilatit tandsitjdk, mivel ez az érc jellegzetesen
ezeket a szennyezéseket tartalmazza.

A prehisztorikus réz- és bronztargyak fémeinek geografiai eredetét egész
Eurdpdra vonatkoztatva vizsgaltak S. Junghans és munkatarsai. (6.) A spekt-
rografids analizisek alapjan kidolgozott osztalyozasi rendszert kdzdltek.
Ugyanezzel a médszerrel dolgozott M. A. Brown és A. E. Blin-Stoyle, akik
az angliai kdzép és késé bronzker tébb mint 400 bronztargyat vizsgaltak.
(7.) Kapott eredményeik alkalmasak statisztikai értékelésre, és kiindulasul
szolgdlnak a lehetséges szirmazasi hely megtalilasihoz.

Ugyancsak jol vizsgdlhaté médszeres analizis segitségével egy masik
problémacsoport: fémek esetében egy Stvozet dsszetétele és az eldallitiasanak
médszerei vagy a fémfeldolgozasi technika valtozasai kozotti kapesolat kéx-
dése. 1gy példaul a szobrocskak vagy kis alakok készitéséhez Egyiptomban
haszndlt bronz Ssszetétele széles hatdrok kozdtt, szabalytalanul valtozik, ami
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mutat, hogy az egyiptomi mesterck nem prébél}a’tk az anyag Osszetéte-
?g: ?cllcnérizni gé az 65953;3&(:" a sajatos fizikai !u]a)dpnségokhoz vonatkoz-
tatni. Viszont a gorog és roémai szoborbrgqgok .clcmzesc azt mutatta, hog‘{
itt gyakoroltak ellendrzést és jellemzé kiilonbség volg a hasznalt bronzp
dsszetételében. A gordg bronz mérsékelten magas aranyban tartalmaz ont
és kevés vagy semmi olmot; mig a romai bronz_ban ‘alac‘sonyabb. az on ara-
nya, és viszonylag sok dlom van benne. 'Mcgallapnotta.k azt is, hf:gy az
etruszkokndl és a rémaiakndl a tikrok készxtq§chcz hasznalt bronzgh:ozet i,
allandd Ssszetételdt volt, Ugyanilyen allando o§szctégglt mutat a Kinaban ti-
korkészitéshez hasznalt bronz is a Han-dinasztia idejében. 2

Az okori fémek analitikai tanulmanyozasihoz E. R. Caley konyve

.) ny@jt jelentds segitséget. oS Jap

&) Tglzi‘n 2‘: rovid és gkoré?nscm teljes beszamolobdl is latni lehet, hogy a ré-
gészeti és a numizmatikai analizis igen specializdlt ‘!udomanyag_akka' fejlod-
tek, ahol a legmodernebb muiszeres technika §eg:tscgévcl} vegypszx?ernokok
és vegyészek a modern analitikai cljardsok széles lert’omanyabol valaszthat-
jidk meg a rajuk bizott sajatos problémak mcgol‘dasahoz a legmegfeleldbb
modszert és eszkdzt. Ugyanekkor azonban a rcgeszekpc}& s fokozottabban
tajékozottaknak kell lennitik az analizisek lényeges, valodi cl:tékéré!. Az ana-
litika és a régészet kozolti kapesclat most érk'c?,xk a ku!ator_nl'mkanak arra
az igen érdekes teriiletére, ahol a kémiai analizis modern, kxfmorpul's gléd-
szerei még mélyebb betekintést fognak adni az emberiség kulturdlis Sréksé-
gének torténelmi ¢és technolégiai fejlédésébe.

A szovegben hivatkozott irodalom:

1.) M. H. Klaproth: Mem. Acad. Royale Sci. (Berlin) 1801. .
gz.; J. Wdcel: l;itzbcr. Kaiserlichen Akad. Wiss.,, (Wien) 11 716 (1853);
16 169 (1855). ?
(3.) L. R. Fellenberg: Mitt. Nalurforsch. Ges. (Bern) 1860, 43, 65 és 153.
ldal.

(4.) 13. A. Das és J. Zanderhuis: Archacometry, 7 90 (1965).

(5.) H. Otto és W. Witter. Handbuch der &ltesten vorgeschichtlichen
Metallurgie in Mitteleuropa. Leipzig, 1952

(6.) S. Junghans, E. Sangmeister és M. Schroder: Metallanalysen Kup-
ferzeitlicher und frithbronzezeitlicher Bodenfunde aus Europa. Ber-
in, Y

(7.) I{II Al.gggown és A. E. Blyn-Stoyle: Proc. Prehist. Soc., 6 188 (1959);
Archacometry, 2 Supplement (1959).

(8.) E. R. Caley: Analysis of Ancient Metals. Pergamon Press, New York,
1964.

I. Madartelepitési tapasztalatok
SOVAGO MIHALY

Hajdubdszorményben és kdrnyékén két izben szerveztiink mar fészek-
odutel J Az elsé ) a gondolatat még 1938. évben Gaal Séndor termelo-
szdvetkezeti £6mérnck vetelte fel, & szerezte meg a szitkkséges engedélycket is.

" Az odvakat vele és Molnar Zoltan baritunkkal - jelenleg a szarvasi mezd-

gazdasagi kdzépiskola tanaraval — kdzdsen készitettik el hazilag, deszkibdl,
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és oktober 3-dn raktuk ki a hajdubdszérményi erdémérnoki lakas kertjébe
és a kozvetlen kérpyékén levo akéc, tolgy és nyarfabdl alloé vegyes e?;iéie,
géh'anyat a Dszc_aT_stzegolsdcrdcifcnyé-ﬁltctvénybe, Harom gydri odit, egy A, egy
¢és egy D jelit kaldstt a Madartani Intézet, és ez Gitt Gssz
T2 it helyertink o éze ezekkel egyiitt Ssszesen
1939-ben az erdd kozelében fekvd Kis- és Nagy-Bocskaikertekbe is rak-

i - . % D Lig ;
59n§d\!:(l.‘ az altalunk szervezett ifjisagi madarvéds egylet segitségével,

A telepités komoly sikerrel jart. Az erdébe kihelye: z-
kelt, a masodik koltést is szamitva: Rt e

19 pér széncinege, repitett 168 fidkat
33 pdr kerti rozsdafarku, repitett 185 fidkat
1 pdr csiszka, repitett 10 fickat
22 pdr mezei veréb, repitett 86 fidkat
75 pdr madar repitett 449 fidkat,

Ugyanabban az évben a gyumolesdsokbe kitett 59 oduban telepalt

8 par széncinege, repitett 73 fidkat
11 par kerti rozsdafarkd, repitett 65 fickat
14 par mezei veréd, repitett 61 fidkat
7 par hazi veréb, repitett 32 fidkat
40 par madar repitett 231 fidkat
1939-ben tehat 131 oduban dsszesen kdltott:
27 par széncinege, nevelt 241 fiokat
44 par kerti rozsdafark, nevelt 249 fiockat
1 par cstszka, nevelt 10 fiokat
36 par mezei veréb, nevelt 147 fidkat
) 7 par hazi veréb, nevelt 30 fiokat
115 par madar nevelt 677;fi6k_a't-.

Erdemes kialdn megemliteni, hog i iz 2 j

s kaldn Y f y a csiszka tizes fészekalja a nagy,
80 mm-es ropr}yllasu D 'oduban‘ncvelkedett fel, amelynek a zb’ldkjﬁllére :;]g\y
szalakétdra méretezett tagas bejdratat az dreg madarak sarral betapasztottak,
ugyhogy alig 30 mm-es rést hagytak csak rajta szabadon. A fészekalj tizen-
egy tojasbol allt, ebbdl tiz fidka kikelt, ki is repiilt.

.. Ez az elsd madarvéds telep hat éven keresztiil megvolt. A gyiimolcsd-
sokbgn' elhelyezett 9d_valgr61, _valamint két tarsamnak agz erddn gesl,::l‘;c?e?t
odva'n,rol vezetett kesob?n_fgljegyzések a habord alatt elvesztek. Igy csak
a sajat odvaim benépesiilésérsl tudok képet adni, de nyugodtan allithatom,
hogy atlagban ugyanez volt a helyzet az erdei telep tobbi oddjaval is.

Az én oddimbdl a késsbbi években pusztult is el, de tjakat is raktam

:li;"Szémuk 12 és 18 kozott ingadozott. Ezekben 1939 és 1944 kozott, ot év
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11 par széncinege

1 par baritcinege

1 par csiszka

1 par nyaktekercs

24 par kerti rozsdafarka

14 par mezei veréb fészielését kétségtelenul megallapithattam, ez 52 par
madarat és 313 fiokat jelentett. Az elsd koltést egy évben, a masodikat - a
habortis gondok miatt — négy évben nem ellendrizhettem, de feltételezem,
hogy ezekben az idészakokban is koltétt dsszesen kb. 30 par madar.

Az erdei telepen mindhiarmunk odait szdmitva, hat év atlagaban 60 volt
az odiszam, és ezekben a telepiilési eredményt Osszesen kb.

60 par széncinegére mintegy 660 fickaval
160 par kerti rozsdafarkira mintegy 800 fickaval
90 péar mezei verébre mintegy 360 fickaval becsulom,

chhez jarulnak még az egy-két parban megtelepedett tobbi fajtdk, dgyhogy
az erdei telepen hat év alatt repitett fidckak szama elérte a 2000-et. Kékcinege
tudomasunk szerint egyetlen izben sem fészkelt, de ez val_ésgin_\ilq_g a_zza!
fliggdtt 8ssze, hogy az 1939-40-i, rettenetesen szigortt tél a hajduboszorményi
kékcinege-allomanyt majdnem teljesen Kipusztitotta.

A telepet killondsen a kerti rozsdafarkiak szerették. Ez a szép fehér
homlokd, fekete feji, vords farkit madir a kedvezd korulmények kozott
feltind nagy szamban koltott, és erds csaladokat nevelt. Bar fészekalja altala-
ban &t-hat tojasbél all, igen gyakori volt a hetes fészekalj, harom izben ész-
leltem nyolcasat és egyszer, 1941. majus 22-én tizesct. Nem zarhato ki, hogy
ez a legutolsd tdbb madartél szarmazott.

A nagyszému madarsereg természetesen jo alkalmat adott a gyuruzésre.
En magam 13| széncinegét, 96 kerti rozsdafarkut, 40 mezei verebet, 10 csiisz-
kat és 8 nyaktekercset jeldltem ki a telepen, munkatarsaim is hasonlé meny-
nyiséget. Legértékesebb eredményt egy kerti rozsdafarkinal értuk el. Ezt fio-
kakcraban Gaal Sandor jeldlte 1929. majus 31-én a 136 496. sz. gytirivel.
Kézre keriilt elészor 1940. majus 23-an, 358 nap mulva mint oduban kotld
anyamadar; masodszor pedig 1941. mdjus 22-én, 722 nap mulva, ugyancsak
mint kotlé anyamadar.

Egy masik rozsdafarkd, amit 1939. majus 31-én a 137 701. sz. gyturivel
a telepen jeldltink meg, 1940. jinius 16-an, 382 nap milva kerilt meg ugyan-
ott mint kotls anyamadar. Kerti rozsdafarkuak tehét tértek vissza a telepre
a véandorutjukbdl kélteni. '

Rendkivil érdekesen alakult azonban a helyzet a széncinegéknél. Mi, haj-
dabsdszorményiek, orszigos wiszonylatban is nagyszami cinegét gytaraztink,
hogy telepiilési viszonyait és koborlasinak utjat tanulmanyozzuk.

A rendelkezésemre 4116 adatok szerint 1937-t61 1944-ig 609 Sreg és 386 fiatal
széncinegét gyuriztink meg, vagyis 995-8t, amib8l én magam 443-at jeldl-
tem: 312 oreget és 131 fidkat., Munkatdrsaim adatai csak 1941. jinius 1-ig
vannak meg; pedig ezt kdvetden is gyGriiztek, Gigyhogy az 1937-1944. évek-
ben Hajdubdszorményben jeldlt széncinegék szama joval felil volt az ezren.
EbbS] a tdmegbdl csak cgyetlenegy fidka jutott télen csapdaba, bent a varos-
ban, mégpedig az altalam 1941. majus 22-én a 153 371-es gytirtivel jeldlt
példany. De ez kétszer is. Eldszor 1942. februar 25-én fogtam el, 279 nap
milva, masodszor pedig 1942. december 29-én, 586 nap mulva, mindkétszer
ugyanabban a varosi kertben.
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Gaal Sandor cgy kivald kis cinegecsapdat szerkesztett, és az oregek tal-
nyomo tobbségét ezzel fogtuk be télen. Félezernél tdbb gyiiris éreg szénci-
negénk azonban eltint; cgyetlenegy sem keriilt meg beldlik soha. Sem nya-
ron Kint a telepen mint az odvakban kélté madar ~ pedig kotlé anyacinegét
is fogtunk le elég sokat —, sem a kdvetkezd teleken. Arra sem volt példa,
hogy a telepen gy(riizétt fiatal cinege a kdvetkezd esztenddkben mint kotld
madar megkeriilt volna.

Mindezek az adatok a széncinege rendkivili kéborls természetére utal-
nak. Nyilvanvalé, hogy a télen csapdaval fogott sok oreg madér iclentds
tobbsége északrol levonulé példiny volt; de ezeknek a kdvetkezd télen is el
kellett volna jonnitk és kellett volna, hogy fogjunk koziiliik. Ilyen cset volt
az elenyészo kis szamban télen jeldlt dreg kékcinegéknél. De széncinegénél
egyszer sem.

A fészekoditelep tehat tudomanyos kisérletek és vizsgalédasolk céljara
is alkalmas.

Azt tapasztaltuk, hogy a madartelepités sokkal sikeresebb az erddben,
mint a gyimolesdskertben. A hasznos éncklsk, foleg a cinegefajok sziveseb-
ben koltenek az erdén, de clényds az is, hogy a hazi veréb a zart erddt tel-
jesen elkeruli, és a mezei veréb se annyira tolakodd. Az erdén harmad volt
dtlagosan a mezei verebek aranya, a szdldben azonban meghaladta az Ssszes
fészkelSk felét.

Természetesen az erdei telepitésnek kiilonleges nehézségei is vannak,
Igy mindjart: kisebb az odvak biztonsdga. Az erdon szandékosan valasztot-
tuk a mérndki lakas kertjét és kornyékeét a telep helyéiil, mert ez védelmet
adott maguknak az odvaknak. A félrébb esé helyekre, sét a foutak mellé
helyezett odikbél is elég sokat elvittek, mert az erdén mar abban az idében
sok mindenféle ember jarkalt. Gyamolesdsdkben, ahol a hegydr folyton
ugyel a Kkertre, ez a veszély kisebb.

Az erddn az odvakat sokkal jobban kikezdi az id&jaras, mert ott sokkal
bovebb ¢és gyakoribb az esé, mint a gyiimslesdsokben. Marpedig az odiknak
az esd art legjobban, sok fészekaljat is tonkretesz.

Sokkal inkabb megrongilja az odvakat az erdén a harkaly. A nagy fa-
kopancs roppantul szeret bennitk kutatni, és gyakran kivagja a répnyilasu-
kat. Né¢ha olyan iireget kopacsolt rajtuk, hogy az odvak hasznalhatatlanna
véltak. Erdekes, hogy olyan nyilasokat is kitagitott, amiken pedig kényel-
mesen befért volna, és nem kimélte a gyari odvakat sem. Ez ellen gy pro-
baltunk védekezni, hogy a rdpnyilast badoglemezbdl kivagott, gyfiri alaka
ratéttel lattuk el. A harkalyokat azonban cz csak akkor tartotta tavol, ha

vastag badogbol késziilt a véddgyiiri; mert a cipdkrémes dobozok fodelébd].

kivdgott lemezeket a nagy fakopancs szétverte, valésdggal elnyirta, mintha
papirbdl lettek volna,

Az erdén a mogyoréspele (Muscardinus avellanarius) is szamottevé ellen-
fél. Nalunk a telepen minden évben megkeriilt, fleg a fenydiiltetvénybe ki-
tett és kozvetlen kdzelében levé odvakban. 1939 &szén hatot fogtunk, kdztiik
négy kdvérre hizott példanyt a fenyvesben, ahol mar pompas téli fészket
raktak maguknak. Ezeket elpusztitottuk, mégis marcius végén négyet, majus
elején Gjbol kettdt szedtiink ki odvainkbél. Szamos esetben tapasztaltuk, hogy
ez a kis ragesalé a kotld madar fészkét is elfoglalta, a tojasokat kisziircsdl-
te ¢és felébiuk koltozdtt, sit egyszer a pelefészek alatt az elpusztitott anyama-
darat is megtalaltuk.

Minden évben bekoltozdtt néhany odunkba a 16dardzs is, kint az erdén
- dg csak elsd koltés utan, janius kozepétdl kezdve, fdleg jaliusban. Read-
szerint tres odikat szallott meg, egyszer azonban kerti rozsdafarka tojasai-
ra telepedett. Hatdrozottan kedvelte a fatdrzsodvakat: majdnem mindegyik

azsfesze iri odiban volt, B, C, D és @j tipusq, kxs odub_an vegyesen.
gag?ﬁ%%:klgé%a-;)cn vonult be a lc‘)darag.s, és ahogy a kdvetkezd évben meg-
i 8 cletes fészket épitett benne. L
éllapz;tcg;t:és:;frs;kéllézésc félegpazért volt ‘vcszcc!clmcs. mert az crcll(on’.]iro
emberek a nagy lédarazsat nem sz‘jrctték. és ha ilyen odura talaltak, a da-
i is tonkretették. :
razsf‘:ac}c;%i:“sil:ﬁel szempontjabsdl rendkivil fontos az od\Lak fcndszcrc.:,
gyakori ellendrzése és a hibaik gyors megjavitasa. Erdg_n t_elepynlfon;;z OdV'a‘.
Kat dréthuzallal kotottik fel, ami - fg':leg_a gyorsan ndvé nyargakr;‘ ; ::2:
egy év mulva behizddott; emiatt a Kirakast kovets szdn az o vadnixh_"
egyhetede lehullott a fakrsl. Még gyakrabban fordult cl§ a te.tg)k':‘u.cscj
Ha cgy ilyan baleset akkor torténik, amikor mar_IOJasok vagy fiokak van
nak a fészekben, csak az azonnali kozbelépés segit. g T
A vékony deszkabol készilt odvakat hamar}lk.ezdl az i p]a{!ras,thSOd \;ak
5t évnél tobbet nem birnak ki. A vastag, }Sétu))nyxldqszkabc{l. :’S:ll ot
hat-nyolc évig is hasznalhatok. A fatdrzsodik egy évtizedet is ld'nl? A
ezeknek is érzékeny pontjuk a tetd. Ha ez nem zar pontosan, az o ;.l. é<:a7|éi
ha pedig az elzarodugdé nagyon paszos, k9nnyc_n I?cdagad és a lev tcfxd
kénnyen meglazul. Megtorténik, hogy a tetd leesik és csak a dugdja inara
4 ig nem véd eléggé. : o
fent,Aersigggcg madérlelepitégs sok lényezélél‘fugg_, alapos. m}mkat és ko;zl-
tekintést igényel: az iddjaras és az allati kartcv'ok cllpm kuzde\emmclk ]f z]'
Megéri azonban a faradsag, mert nemcsak a t_err.ncszct_vcfi_clcm.nycr_ aso \'c -
nevelkedd hasznos madarral, hanem az erdd- és gyumolgsgazdasagk};.l an
jogszabé!yunk, amely eléirja, hogy fészcl}od_\.vakat }(ell kdtelezden ki ‘l”llt!
nitik a nagytizemeknek; de a jogszabalyndl tobbet ér el, h‘a’valakl ezt le ‘c..-
sedésbdl végzi. Megyénk sok erdeje kivald terep a telepitésre. I.de.)c wc)l na
Gjjaszervezni megyeszerte a madarvéddket, megalakitani az ifjisagi l:na ari
védé egyesiileteket, és ezeknek tagjai — esetleg a biolégiai sz{kk?ro ln?z;lé
kaja keretében — végezhetnék az odvak k:pclygz«{sével és ellenorzes«':_vckl
munkékat. Ma mar a jol bevalt, palacsdbdl késziilt odvak lgezclése is o:gy~
nyebb, és bizonyara lenne olyan intézmany, amely beszerezné ezeket ; a‘.xai
talsadg onkéntes jelentkezdi pedig kequnqk: §okban hoz;"i'_ya‘rulpan ezze!
megyénk megfogyott kerti és erdei madarvilaganak gyarapitasahoz,

Két népi keramidval foglalkozé konyv
a szomszédos orszdgokbdl
DANKO IMRE

rt tény, h a néprajztudomanyon bclﬁl‘a népi keramia Kutaté-

sa a;.( oczs;s;rlrl\(e leg;kir)x’lﬁvzsll{bb tex?ﬁlet. Szinte n}inden nép, beleértve a zr:gé};:e:
altal kutatott dsnépeket is, keramidja 6_1::6“0 monpgrakaus felclolgoA io_ l"?-
rendelkezik, st a jelentdsebb keramiakdzpontok is feldolgozottak. sé? ?Ik
féle gytijtemények mindegy‘ilk‘ébcl:‘n l;és.éges_ kera.mna Eérgy gy}xlt 'o?:ztf:. ¢ “>{<‘>7'

rabban kihalt kerdmiamiivesség ével is fogla

::{zcrl‘wian:l;:kk% alapot biztositanak ahhoz, hogy a lgerém:akutakas elérkez-
hessen az altaldnosithaté elvi megéllapitasok megtételé¢hez, avERs
Ilyen szempontbdl jelentds Ester Phckpvé—Vladlmxr 'Schcuflgr:_ 11 ;6"6
hrncina v Ceskoslovensku (Kultura a Tradice 6. Uherské Hradisté, g
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80. p.) és Tancred Banateanu: Ceramica din Clogova (Studii si Cercetari
1., Bucuresti, 1966. 96. p.) cima mave. Ugyanis mindkét munka hol kimon-
dottan, hol pedig csak a sorok, illusztraciok koézé bujtatottan arrdl beszél,
hogy a népi keramia torténete, beleértve technoldgiai, sét ornamentilis tor-
ténetét is, nagy kiterjedésti teriileten azonossagokat mutat, és korabbi véle-
ményeinkkel ellentétben sokkal kevesebb az egészet add részek kozdtt az
elvilaszto sajatossag, mint az Osszetartéd. Kialdndsen érdekes ebbdl a szem-
pontbdl E. Plickova és V., Scheufler munkaja, akik a csehszlovikiai népi ke-
ramidt két részre tagoltan (cseh-morva és szlovak) targyaljdk ugyan, de
a csch részt ird V. Scheufler dllandéan a szlovak kapcsolatokra, a szlovdk
részt iré E. Plickova pedig foleg a cseh, de tirgyilagosan a magyar kapcso-
latokra (gomdri és sarospataki fazckassag) is utal. Ilyen szempontbdl szegé-
nyesebb Banateanu munkaja, aki egyetlen hires, a mi Mohacsunkkal rokonit-
haté jelentdségi kerémiakozpont, Glogova (Oltenia) fazekassagardl irt mo-
nografikus feldolgozdst. T. Banateanu kifejti, hogy Glogova nemcsak kdrnye-
zete szamara volt keramiakdzpont, hanem egy nagyobb tajnak is, ahova
a piacok és vasdrok révén jutott el a glogovai fazekastermék. Ez a teriilet
mélyen lenytlik a Duna mentén Olténidba. Ennek a terilletnek a piacain,
vdsarain igen sok glogovai fazekasaru kelt el. Eltekintve attdl a vitathato
megallapitastél, hogy a glogovai fazekassdg rémai eredetd és annak cgye-
nes folytatasa, arrdl is szdl, hogy szoros rokonsagban all a bihari és bana-
ti, sot a székelyfoldi fazekassaggal is. Errd] kulonben a kdzdlt képek min-
denkit kénnyen meggyézhetnek.

A két konyv adatai képekkel is bdségesen alatimasztva azt bizonyitjak,
hegy a népi keramiamivesség is, éppen Ggy, mint az élet sok mas megnyi-
latkozdsa, egy nagy, a természeti adottsigokban tébbé-kevésbé egyezd terii-
leten roken, ha éppen nem azenos egymissal. Igy kétségtel hogy Kérpat-
medencei népi keramidrdl beszélhctunk, ami ugyan szamtalan, valamelyest
elkiilénithetd csoportra oszthato, de kapcsolatban all a kdrnyezetével is.
Igy a két kivalé kerdmiai munkdhoz kapcsoléddan arrdl beszélhetiink, hogy
a Karpat-medencei keramikussag a szlovakiai és cseh-morvaorszigi koz-
vetités révén kapcsolatban all a nyugat-eurdpai, az olténiai, tdbbek kozott
glogevai fazekassagon keresztil pedig a balkani kerdmiamuvességgel. A két
konyvbd) kiolvashato tanulsag arra figyelmeztet, hogy a népi kultura térben
és idében sokkal egységesebb, mintsem gondolnank, és a kordbbi rorténeti,
esztétikai, etnikai szempontok helyett inkabb a technolégiai és a funkcid-
beli, valamint szociolégiai szempontok alapjan kell jelenségeit vizsgalnunk.

Kilonben a fenti megéllapitdsokhoz még hozzafiizhetjik, hogy a két
munka mint kdnyv is figyelmet érdemel. Modern feldolgozasok, egyszerre
tudomanyosak és népszerusitdk, nagyszeri illusztracickkal birok.

A szovati cserép
DANKO IMRE

A Tiszantul északkeleti részén altalancsan ismert fedéanyag a szovati
cserép. Mint az itteni épitkezésben, valamint egy kozség (Hajduaszovat) gaz-
dasagi életében jelentds szerepet jatszé tényezdre fel kell figyelntink.

Hajduszovat 1876-ban Szabolcs megyétdl kerult az akkor alakult Hajda
varmegy¢hez. Jobbagyfalu volt, torténetét és gazdesagi viszonyait igen jol
foglalta 8ssze és ismertette Tomdry Lajos (Hajddszovat gazdasdgi foldrajza
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a XVII. szazad kozepe ota. Kozlemények a del

breceni Tisza Istvan Tudominy-

Foldrajzi Intézetébsl 12., Debrecen, 1942, 64. p.) A munkaban alig

ﬁsgi’{ft:g a szovati tégla- és cserépégetésrdl. Ezt szeretnénk ezuttal potolni.

a jvi i mi -, mi dig a cserépkészités-
idiszoval talajviszonyai mind a tégla-, mind ped er ;
hez :‘:;3::011?\': :;nyagc))l bizlo)s'ilanak. Az llléem,lha tl_\at;r ‘t&l';t; égox:g;r; t::’azll};i(co
A énységl tégla-cserép égetheto. A : . e
o onyer gyt irtokmegoszlas koran, mar a mult szaza
i vi , az egészségtelen birtokmego ) ) a | \
g.‘?‘zle;g:z:;yaaké?\yszgritcnék lakosait, hogy valqmrlyeq kncgésl'zlto‘\fogl‘aslél(osﬁs'
u?z‘m nézzenek. Igy alakult ki a szovati téala- és cserépgyartas. Az ¢ 20

n)xl

= I —t 35¢m

a é i té A - spilt, és téglakészités mellett
/ati té r, a kozségi téglagyar, 1860-ban épult, és 3
g;;é:)cgel?%iafoglalkozott. Ezuté.n az c}sé tggll.(ag?gmztréyn aggc;:aegh):;:s;:gg
ban létesilltek a szovati tégla- és cserépgyarak. \ értéssal' g e
ben korilbelil 500 ember foglalkozott tégla- es'cseril_).gy' v e B o
ikddd saton. Ezek kdzil egy a mar cmhgett 6zségi tég

;‘yuél:Od: t;::&\ négy magénvﬁllalkozés _Y&l;.._ ‘Egzxkl 0soem ;&il‘k?g;ﬁ \)r&az%:::’al;(b
szintre, manufaktirak voltak, és kdrulbelul 80~ er S e e

is S ¢ Fo 5 Sarosi Istvané Szoboszld felé, Sarosi Anta
(Markus Sandoré Foldes fe}e.. Sarosi Istvane : e snlletr)

¢ Mett, a két Molnaré — Imréé és Sandoré - a 1 me

i‘\zg;‘ér:'oaskt“fermészctcscn qj, mcgvél'tlozoukkegt::g: k%(?lt)b nc\;\c ;:pg;utzgz?f:l:
i valtozas mindossze az, hogy korabban 1 ) t készitet:
‘:ckternr?:lssi‘szz:t szinte kizarolagosan téglat készitenck, Mi a cserépkészités

sel kivanunk feglalkozni. % .
ovi ¢ a 4 Zna feleléen ,,5z0-

jdu iti, roviden ¢és az altalanos _hasmalalgak -megfe

vati ‘?:s::‘e"glfs::gv:lc;mmé Jett, és ma mar, tekintet qélkul Kkészitesi .?:ﬂyé;e; ;7
alabb leirt cserépfajtat Debrechn tl:ﬁrnw:-ll(:‘_;n 575%3265:3:’:2:?‘:\;;;; e
ati debreceni és a Debrecen kdrnyéki ko < 2 4
‘l’:t:;‘tcssezﬁzte: vasaroltak és hasznaltak munkaiknal az aranylag olcsé, de
ivald mindségli cserepet. ¥ i >
klv&l: sr:::g::& s3:‘slerép \'xgyncvczeu ucréaszlal.on‘kez?el kes?ul. A gondosana c‘l;:)

készitett anyagot (iszapolt, attaposott, kiss¢ szikkadni hagyott agyag
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vizes kézzel belesimitottdk a forméba. A formabdl egy ugyes, gyors mozdu-
lattal kiforditottak és szdritéba terték. A szaritd tobb, egymas folé helyezett
deszkapallébol allott, feliil keskeny nyeregtetével. Ot-hat napi szikkadas
utan keriilt a cserép égetésre, amikor is szalmaval és faval futdtt magas ke-
mencében égették ki az egymas falé helyezett cserepeket. A fatés nyilt volt,
azaz a fust szabadon eltavozhatott a kemencébdl, és igy nem festette meg
a cserepet. A kiégett, elkészilt szovati cserép fémesen csengd hangot adé,
terrakottaszinii.

A szovati cserép Ggynevezett hodfarki cserép. Vagyis a vegén kanyari-
tott. Feliilete mindkét oldaldn sima. Hatoldalan, a cserépléchez vald tamasz-
tas céljdra egy makkja van, azaz Ggynevezett egymakkos cserép. Rakdsnal
kénnyi volt vele banni, mert csak egymas mellé kellett tenni Sket. Nem kel-
lett arra ugyelni, hogy egymasba illeszkedjenck szélrovatkaikkal, mint az
tijfajta cserepek. A feddsorndl sem kellett tilségosan vigyazni, azt a szabalyt
kellett csak betartani, hogy a feddsor az alapsort felezze, és az alapsor cse-
repeire a feddsor cserepei oldalukat felezve keriiljenek, vagyis fedjék a két-
két cserép kozti nyilast. A szovati cserép méretei mithelyek szerint kulonbo-
z6k voltak, bar nagy, lényeges cltérés az egyes uzemek készitményei Kozt
méretre nézve nem volt. Megnehezitette volna a felhasznalast. A tobb miihely
nem is egy iddben készilt eltérd nagysagi cserepeinck adataibd! azt dllapit-
hatjuk meg, hogy a szovati cserép 1,5 em vastag, 17 cm széles ¢és legnagyobb
hossziségaban 35, a kanyaritds pontjaiban 31,5 cm hosszu volt. Szegdcserepet
is készitettek. Altalaban kupds cserépnek nevezték a sima félhenger alakt
tetégerincfedd cserepeket. Véleménylink szerint a kupdscserép elnevezés ké-
s6bbi és nem szovati eredetii. A szegdcserép clnevezés a kupds cserép elneve-
zés mellatt m= is elterjedt, haszndlatos. Ez latszik itteni, eredeti elnevezésnek.

Ma, amikor még készitenck ugyan Szovaton cserepet, de igen kis meny-
nyiségben, voltaképpen csak pdtldsra, azaz a valamikor szovati cseréppel
fedett tetdk romlott részeinek kijavitasara, és altalanosan masfajta cserepek
terjedtek el, ugy véljik, hogy nem hidabavald népi épitkezésiink eme széles
kdrben elterjedt, de ugyanakkor tdbb helyi sajatossdgot is &rzd anyagara
a figyelmet felhivni. Tovabbi Iépésnek azt szanhatjuk, hogy a szovati agyag-
ipar egésze torténetének vizsgalatiban részletesen tanulméanyozzuk a szovati
cserép eredetét, elterjedési korét ¢s egyéb kdriilményeit is.

A Mizeumi Kurir levelesladéjabol

A Mazeumi Kurir megjelenése ota tdbb levelet kaptunk. Kozulik, mint
kozérdekit, ezattz] kettdt kozlink.

Igen Tiszteit Szerkesztdéség!

Elénk figyelemmel kisérem a muzeumok ¢és koztik természetesen a Déri
Mizeum életét, tevékenységét is. Nagy orommel tolt el a Muzeumi Kurir
megjelenése, gratulalok hozza, Ugyanakkor engedjék meg, hogy két tandcs-
csal szolgiljak. Elészor is ugy vélem, hogy minden egyes szamnal ugyanazon
cimkép hasznalata nem elonyds. Véleményem szerint meg kellene oldani,
hogy ha szamonként nem is, de évfolyamonként mas és mas cimképek szere-
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peljenck. Masodszor azt tandcsolom, hogy bizonyés egységeknél készitsen
. . - 2 - Ck
és adjanak kozre tartalomjegyzéket. Ez a Kurir hasznalatit nagyban eldse-

- gitené. Gondolkodni kellene azon is, hogy ezeket a tartalomjegyzékeket ide-

gen nyelven vagy nyelveken is kdzre kellene adni. Ezaltal a kialféld is némi

{ tajékoztatast kapna a Kurir, illetdleg a Kurirban megjelent nagyon is érde-

kes, nem egy esetben a kiilféldet is érdekld kdzleményekrdl.

Bocsanatukat kérve az okvetetlenkedd zavardsért, vagyok tisztelettel
Budapest, 1970. méjus 2-dn
dr. Gere Sebestyén

Kedves Igazgato Elvtars!

. Régota hidnyzik mar Debrecenben egy, a Muzeumi Kurirhoz hasonlé
kgz!ony. Nem potolja ugyan a valamikori Debreceni Szemlét, de sokoldald-
sagava_l, furgcsgggvelllgcn hasznos és hatékony eszkdze a tudomanyos tajé-
koztatasnak. Kildn kiemelném azt, hogy nem helyi, nem kimondottan me-
gy’cbep. hanem széles latékord, nagy teruleten mozgé, mondhatni nemzetkdzi
igényi kl‘agvény. Nagyon nagy dolog ez, mert eleve kizarja a provincializ-
must, amitd] a hasonld vallalkozasckat sajnos, védeni, évni kell. Eppen ezért
azt kérném az Igazgaté Elvtarstol, hogy t8bb kitekintést biztositson a Kurir-
ban. Ismerhessik meg dltala a kulfdld mizeumiigyét, a kalfsld tudomanyos
f’gieklégését., ercdmenycit.kEn a l;/lv].’xzcumi Kurirt elsérenden tajékoztatéd kiad-

ynak szanom, és ennek megfelelden szerctném kiteki ij asok-
kal, ismertetésckkel gazdagitani. e s
Meleg advozlettel, tisztelettel:

& Sch
Debrecen, 1970. V. 11, i

Honismereti-helytorténeti konferencia
Debrecen—Hosszipalyiban

Aprilis 7-8-4n a Békés megyei és a Hajdu-Bihar megyei helytorténeti
bgzoltsagok a mcgygi mivelddési kdzpontok (gs a Hazafiasgrylépfron{ mt:;;::
bizottsaga rgndezégben Debrecenben és Hosszapélyiban kozos konferenciat
tartottak, Muzeumi szempontbdl kiiléndsen érdekes volt a 8-i miisor. Ekkor
Hosszapdlyiban dr. Varga Gyula és Cs. Tdabori Hajnalka rendezésében kialli-
tasokon mutattak be az épitkezésben és lakédsberendezésben végt 6 val-
tozasokat. Kilondsen érdekes volt két ma is lakott, egy régi és egy uj haz

! bemutatasa. A kiallitasok tanulsigait dr. Danké Imre muzeumigazgatd foglal-

ta dssze egy, a népi épitkezés valtozasairdl szolé rovid eldadas keretében.

Orszagos mizeumigazgatéi értekezlet

Aprilis 22-23-dn Szegeden, a Magyar Tudoman émi i
1l; . yos Akadémia Szegedi
Kozpontjaban tartottdk meg az évenként szokasos orszagos mﬁzeumigazg%téi
értckezletet. Az értekezleten a megyei miizeumigazgaték vettek részt,
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A Felszabadulasi Emlékkiallitas

Gondos eldkésziilet utin marcius 26-an nyilt meg a Déri Muzeumban
Debrecen és Hajdi-Bihar megye reprezentativ felszabadulasi emlékkiallitasa.
A kidllitast G. Kapusi Erzsébet rendezte, és Bencze Laszlé kidllitasrendezd
vitelezte ki. A kiallitast, amely igen szemléletesen, sok fotd, egykori irat,
tobb tirgyi emlék bemutatisival hiven tiikrozte felszabadulasunk és az azéta
eltelt negyedszazad torténetét, igen nagyszami kozonség eldtt dr. Ambrus
Istvdn, a HajdG-Bihar Megyei Tandcs V. B. elndke nyitotta meg. A kiallitas
aprilis 26-ig volt lathaté. Ekkor lebontottuk, és részekre szedve, vandorkidl-
litisként tobb helyen bemutattuk. A Felszabadulasi Emlékkiallitast 8803 lato-
gatéd tekintette meg.



