Pop-fesztival — Haramiak
W menekiilés
drdmdi

Két mi bemutatéjat egy lapon
kell tdlalni. igy kivdnja a szin-
hazi misorrend. llyen kivansag-
nak sirlin eleget kell tenni. A
Haramiak és a Képzelt riport
sziiletése kozdtt csaknem két év-
szdzad, 190 esztendS telt el
Déry Tibor 135 esztenddvel ké-
sébb ldtta meg a napvildgot,
mint Schiller. De azért mindket-
ten éltek a 19. szdzadban.
(Schiller 1805-ben halt meg,
Déry 1894-ben sziiletett.) Schil-
lernek o Haramidk fiatalkori
mive, Dérynek a Képzelt riport
egy amerikai  pop-fesztivalrdl,
oregkori alkotdsa.

Es most figyeljik meg a ko-
vetkez6 mondatot: ,,J6 lenne ki-
menni a torténelembdl, de vajon
hogyan és hova?” Vajon a Ha-
ramidk vagy a Képzelt riport...
alapkérdése ez? A mivek és a
késziil6 produkcidk ismeretében
nyugodtan mondhatjuk: mindkét
dramdnak ez az alapkérdése.
Véletlen? Nem, nem az! S taldn
azt is sikerlil mindjart bizonyi-
tanunk, hogy nem véletlenil jat-
szadoztunk a fenti évszdmokkal.
Arrél van szé ugyanis, hogy 190
esztendds kilonbséggel két Sturm
und Drang kitdrést észlelhetiink.
llletve észlelt Schiller és Déry
Tibor. Hogy a két ldzadds ming-
sége kozott sok kildnbség van,
az természetes. Az azonban alig-
ha vitathaté, hogy sem Schiller,
sem Déry hései nem érzik ott-
hon magukat az adott vildgban.
Menekiilnek, kimenekilnek. ..
Vagy legaldbbis megprébélkoz-
nak ezzel.

Schiller haramidvd lett fiatal-
emberei az erdében éppen gy
a csoportélményt keresik, mint a
kabitészerekkel, Gvélté hangszé-
rékkal ,,szdzezer magdnyt tomo-
rité” fesztival kozdnsége. Arrdl
van szo6, hogy hidnyzik a huma-
nizdlt élmény; kih(iléfélben van-
nak a legszentebb kapcsolatok,
vagy kuldnbdzé manipuldcidknak
esnek dldozatul. Mindez persze
sarkitott fogalmazds. Vdz, ami-
nek ismeretében jobban érzékel-
heték a huas-vér figurdk.
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Jatékszini jatekok

Karnyujtasnyira a nézotol

1975 els6 hoénapja meghozta a ré-
gen vart studioszinhazi bemutatokat
is. Mint ismeretes, két remek egyfel-
vonéasos, Schisgal Gépirék-ja és Paul
Everac Hamis pofonok cimd mfve
keriilt szinre a tenyérnyi téren.

A 69-ben kezdédott ,laboratdriu-
mi” munkanak most mar minden
szezonban meglesznek a jellegzetes
allomasai. Az emlitett két egyfelvo-
nasos biztaté ujrakezdés. Az termé-
szetesen mar vitathaté, hogy a sok-

szor jatszott és Kkiprobalt muvek
mennyiben szolgaljak a felfedezd,

tjrateremté laboratériumi munkat.

Volt alkalmunk errdél beszélgetni a
szinhaz vezetéivel, akik a mostani
két bemutatét nem tekintik kiilonle-
ges ,harci tettnek”. De egy pillana-
tig sem lehet kétséges szamunkra,
hogy a szinészeknek, rendezéknek
mennyire hasznosak és fontosak az
ilyen jellegl ujjgyakorlatok.

Mire kell, mire jo a stadié? — fo-
galmazhatjuk meg egyetlen kérdés-
ben beszélgetésiink témajat. Sallos

Géabor, a szinhaz igazgatéja harom
feladatot
jatéksziai

lat megvaldsithaténak a
munka kozben. Részben

alkalmat nyujt ez a studié bizonyos
dramakisérletekre (errél Kkés6bb
majd részletesebben), részben Kipro-
balhatja a rendezé (és Kkiilonosebb
kockazat nélkiil prébalhatja ki) uj
elképzeléseit, végil afféle szakmai
tovabbképzést jelent a stadidomunka
a szinészek szamara is.

A fentiekbsl kovetkezik, hogy nem
kivanhatunk a stidiotol elére beha-
rangozott preciz musortervet, érett
szinhazi produkcidokat. De igenis ki-
vanhatjuk, hogy segitsen ez a mi-
hely (mert mihelynek kell lennie) a
magyar dramairéknak — kiilénosen
hazi szerzéinknek — abban, hogy
miveik szinpadra Kkeriiljenek. Segit-
se a szinhazi alkotdékat, hogy kor-
szeri, még inkdbb mahoz sz616 el6-
adasokat fogalmazhassanak szinpad-
ra. A szinészek pedig poétolhassak
mindazt, amire féiskolai éveik alatt,
vagy eddigi gyakorlatukban nem
volt alkalmuk; illetve megajithassak
— olykor bizony lehangoléan egysi-

ku, vagy legalabbis régi — eszkozta-
rukat.

Nagyon fontos tehat tisztaznunk,
hogy a Jatékszin mem afféle mini-
szinhdz, ahol ,,jobb emberek” inyenc
izlése elégittetik ki, hanem mihely,
melyben ujnak kell sziiletnie. Fon-
tos, hogy ezt tudja a kozonség, s iz-
galmas szinhazi élményt varjon, ne
pedig jol fésiilt, csak vajtfilideknek
sz6l6 elbadasokat.

Kiulonos orominkre szolgdl —
mondtidk a szinhaz mlvészeti vezetoi
—, hogy megifjodott mivészgardank
nemesak, hogy nem idegenkedik a
studiomunkatol, hanem igényli is
azt. A szinhdznak persze sok és sok-
iranyu feladatai mellett nem biztos,
hogy mindig egyforman lesz ideje
és ereje a stadidéra. Szamithatunk
arra, hogy Kkicsit rapszédikusak lesz-
nek ezek a kisérletek, de a szinhaz
semmiképpen sem moad le laboraté-
riumi munkajarél. Annal is inkabb
nem, mert ismét két darab var be-

mutatasra, melyeknek — egybe-
hangzé vélemények alapjan — a
studidban a helylik. Peter Hacks

Amphitryon-jat eredetileg a nagy-
szinhaz programjaban hirdettitk meg.

|

R

Ugy érezziikk azonban, hogy studio-
korilmények kozott batrabban ki-
sérletezhetiink el6adasaval. Rendki-
viil foatos ennél a darabnal, hogy a
kozonség korében, a nézotél kar-
nyGjtasnyira szoélaljon meg a szi-
nész: személyes liggyé téve igy min--
den elhangzé mondat tartalmat. A
masik mivel pedig — ideiglenes ci-
me: Rémbhirterjeszték — egy mis-
kolci szerzét, Serfé6zé Simont szeret-
nénk dramairéova avatni.

...akiknek van érvényes mondanivaléjuk

Nyitott szinhaz

A szinhdzi kézénség ezekben a hetekben néhdny dj
névvel is taldlkozhatott plakdtjainkon, mdsorismerte-
ténkben. Hirtil adtdk az Gjsdgok is, hogy ,,Schiller
a Generdl
volt tagja dolgozik szinhdzunkban, s nem kisebb fel-
adatot vdllalt, mint hogy klasszikusok verseire korsze-
ri zenét irjon a Haramidkhoz. De ugyancsak ndlunk
tolti utdbbi idében munkds napjait Meller Andrds bel-
séépitész, aki ezuttal szinhdzi diszletet tervezett. Szer-
zédtettiik Mdyer Ldszlé grafikust is, aki ezattal ugyan-
csak diszletekben valdsitotta meg elképzeléseit. A szin-
hazi zenekarrd lett Kétoré egylttesrél, meg a Hara-
midk szinrevitelében segédkezd kaszkaddrokrél

szerzétarsa’’-ként Body Magdi,

nem is beszéllnk.

Mind megannyi ember
— alkot6 —, akiknek nincs

kozvetlenlil kozuk a szin- Egyelére

szetbe. Mi is valami ilyes-
mit varunk és
persze

izben mar diszlettervezo-
ként foglalkoztathattuk ki-
tiné grafikusmuvésziinket,
Feledy Gyulat. Reméljik,
a kovetkez6kben sem mond
majd ellent felkérésink-
nek. Mint ahogy szerei-
nénk a miskolciak (és
nemcsak a miskolciak) ko-
ziil egyre tobb képzomi-~
vészt megnyerni a szinhdz
szamara. Az -mindenesetre
orvendetes eredmény, hogy
musorismertetéink grafika-
it az utobbi id6ben kivalo
miskolei képzémiuvészek
készitik., S ha arra gon-
dolunk, hogy hany neves
épitémuvész ¢él kornyeze-
tinkben, akkor szinte blin-
tudatot érziink, hogy mind-
eddig nem igényeltik rész-
vételiket munkankban.

Ismeretes, hogy az ugy-
nevezett kukucska-szinha-
zat részletezd, olykor sze-
cesszidés diszleteivel maéar a
korszeribb formak valtot-
tak fel. A tobb dimenziés
tér megteremtése egyik el-
sérendli feladata a korsze-

egylittes

mar

reméliink.
csak az

hazmivészethez. Miért fog-
lalkoztatjuk o6ket? Talan
azért, mert kevés a Kiproé-
balt szinhazi szakember?
Sz6 sines errél. Ugy érez-
zuk, a szinhaz vérfrissité-
sét segiti el, ha fiatal, te-
hetséges emberek — akik

a maguk szakmajaban mar
sok mindent bebizonyitot-
tak — mnalunk is probara
teszik alkotdoi képességi-
ket. Természetesen senki
nem var t6lik csodakat.
De azt igen is joggal var-
hatjuk, hogy uj szinekkel,
formakkal, megoldasokkal
gazdagitjak szinhazi kultu-
rankat.

Nem akarjuk azt mon-
dani, hogy ez egészen szo-
katlan, afféle uttoré tett.
A szinhaztorténet az alko-
tok egész tartja
szamon, akik a legkiulon-
boz6bb mivészeteket kép-
viselve sikerrel épitették
be produktumaikat az
egyetemes szinhazmadvé-

els6 leépéseket tettik meg.
Még csak tobbé-kevésbé
igazoltatott, hogy ezek a
lépések nem voltak éppen
sikertelenek. Biztosak va-
gyunk azonban abban,
hogy a szinhaz nemcsak a
belsé erdk jovoltabol ujul-
hat meg, lehet Kkorszerd,
hanem ugy is, ha megta-
laljuk azokat az ambicio-
zus alkotokat, akik els§-
sorban nem tlzleti wvallal-
kozasnak, pénzkeresési le-
hetéségnek, hanem — o6n-
magukat is prébara tevd
— alkotémunk&nak tekin-
tik, ha szinhazi szakem-
berekkel és a szinhaz fa-
Jai kozott dolgozhatnak.
Régoéta foglalkoztat ben-
niinket, hogy miként ka-
matoztathatnank példaul a
magunk javara, a kozon-
ség haszndra azt az ers-
teljes grafikai potencialt,
mely fellelhet6 Miskolcon.
Eddig mindossze annyit si-
keriult elérnink, hogy egy

rd szinjatszasnak. MaAarpe-
dig épitkezni, épitémuivé-
szek nélkiil, még szinpa-
don sem koOonnyd dolog.
Milyen jo lenne, ha épité-
szeink betonban, s mas ne-
héz anyagokban nem koény-
nyen megvalosulé almai
legaldbb a szinhézban
nyerhetnének megfogalina-
zast; jol szolgalva ezzel
korunk izlését, kulturajat,
s persze a dramai monda-
nivalét. Egy széval sem
mondjuk, hogy korlatlan
lehet6ségei vannak nélunk
az ilyen kisérleteknek, hi-
szen végil is mindig egy-
egy adott dramaban, be-
mutatéban kell gondolkod-
ni. De nem lehet kétséges
szadmunkra, hogy a szinpa-
don is meg tudnak ,,5z06-
lalni” azok a miuvészek
(fest6k, grafikusok, épité-
szek, zenészek), akiknek
van érvényes mondaniva-
16juk.



zsef — nevezzik Jo-
— tovabbhajtott.
egy fél kilométerébe
s egy bosszus vall-
asaba, mig végil el-
rozta, hogy mégiscsak
zl kocsijaba az or-
mentén integeté fi-
oreg Ford-motor
ntében  fiilsiketitéen
tt, mialatt a fit boldo-
hadonaszva szaladt a
kocsi felé.”
Ugye ismer6sok a fenti
ok? Ezeknél talan csak
dal idézi fel jobban a
mindannyiunkat megrazoé
nényt: ,Valaki mondja
g, milyen az élet, Vala-
mondja meg miért
en?’
1971-ben napvilagot 1la-
tt — az akkor hetvenhét
ztend s Déry Tibor
nyve, melynek cimét

(Képzelt riport egy ameri-
kai pop-fesztivalrol) azota
annyiszor lattunk viszont
falragaszokon, lemezborit6-
kon, kritikak fo1ott.
Nézziink mindjart egy
friss (1971. november 28,
Népszabadsag) mélta-
tast: ,,Déry Tibor cselekvs-
en megélte szdzadunk illd-
ziofakaszté évtizedeit, s le-
szamolt a terméketlen illta-
ziokkal: csakhogy az illa-
ziokkal val6é leszamolds, a
terméketlenséggel valé
szembehelyezkedés nem je-
lent lemondast az emberi
méltoésag O6rzésérdl, s meg-
orzésér6l a jové szama-
ra... Vilagunkban fogyat-
kozik az emberség, mond-
ja Déry Tibor. Es bar tul-
sdgosan nagy a kisértés a
rosszra, nem szabad, hogy
fogyatkozzon azok szama,
akik szembe tudnak és
szembe akarnak szallni az
embertelenség saraval...”
S mit ir a Magyar Nem-
zet? (1971. december 12)

ségért kigltani...

el riport eqy amerikai pop-fesztivilrc]

,Nem felemel6 a Kképzelt
riport... De nem is lesuj-
t6. Hieronymus Bosch ké-
pei sem felemelGek... Az
emberkozosség-hit szép pél-
dai mindig takarékosak-
egyszertiek, a humanitas-
példak legjava nem kiilo-
nosebben latvanyos.”
Déry Tibor ezzel a mu-
vével érdemelte ki az al-
land6 jelzét, melyet azota
is sokszor hangoztatunk: 6
ugyanis .,a legfiatalabb ma-
gyar ir6.” S ez nemcsak ha-
tasvadéaszo kedvesseg. A fi-
atalsag ez esetben frisse-
séget, fogékonysagot, meg-
tijulasi készséget, képessé-
get jelent. (Ezt egyébként
a Popfiesztival sziiletése 6ta
is bebizonyitotta az ird.)
Mas kérdés, hogy csak a
palyaja csucsan allé nagy
muvész képes megalkotni

—

a Képzelt riport...-hoz ha-
sonl6 remeket.

Es most kapjunk bele a
mesébe: ,,A milli6 magany
tengerében ahogyan
Ungvary Tamaés irja — Jo-
zset Esztert keresi, magyar
szarmazasu feleségét, aki
elhagyta, akit szeret ésaki
szereti.,” Helyszin a monrta-
nai zenei fesztival emberva-
dona. Egymasra taldlhat-e
itt két ember? Megtalal-
hatja-e magat az emberi-
ség? Eszter meghal, a md
végkicsengése azonban
nem pesszimista.

»A szinhely csak latszat-
ra amerikai allapitja
meg a kisregényt boncolga-
t6 irodalomtorténész — az
eksztazis, a hallucinécié és
a kabitészer okozta, hagy-
mazas adlom egy Magyaror-
szagr6él menekiilt lany tu-
databan egybemossa a po-
kol angyalait (ismeretes,
hogy a Pokol Angyalai
nevil szervezet egyik tagja
t6bb szézezer tanu jelenlé-

tében megolt egy mégert,
agy, hogy voltaképp sen-
ki se latta az esetet) a po-
kol egykori honi helytar-
toival, a nyilas partszolga-
latosokkal.”

Ezért van olyan szoros
koziink a mhoz? Ezért is,
de sokkal inkédbb azért,
mert egyetemes igazsagokat
hordoz, felelGsséget éb-
reszt benniink oOnmagunk
és masok sorsa irant. Az
ir6t nem koti a tér és idé,
szabadon vizsgal bizonyos
szandékokat, tudattartal-
makat, egy egész nemzedé-
ket helyez (oroklott és
szerzett tulajdonsagaival) a
maga egyaltalan nem
steril — lombikjaba, hogy
lassa, lassuk: mire képesek
vagy képtelenek ezek a fi-
atalok.

Legalabb ennyit el kel-
lett mondani a regényrdl,
mielétt az elokésziletben
levd szinhazi eléadasrol be-
szélnénk. Azt méar aligha
kell indokolni, hogy a szer-
z6tarsak (P6és—Presser—
Adamis) képzeletét miért
gyujtotta fel a md.

Hogy minek koszonhetd
a — Vigszinhazban kezdG-
dott, s azota is allandoan
tovabb gylrizé siker,

arra minden Kkonyv- és le-
meztulajdonos (az el6adas

egészének ismerete nélkiil
is) tud felelni.

Szinhazunk azonban tob-
bet akar, mint egy sikeres
mu reprodukalasat. Termé-
szetesen gondoltunk a ha-
las és hatasos szerepekre.
Reméljik, hogy kozonsé-
ginknek egy uj rétegét
nyerhetjiik meg a szinhaz
szamara ezzel a bemuta-
téoval. Az sem titok, hogy
kalkuldl ilyenkor a gazda-
sagi igazgatosag is.

De hiszen -importalhat-
tunk volna mas siker-dara-
bot is. Mi azonban — el-
s@sorban és mindenekfolott
— azt akarjuk, amit az iré:
emberségért kidltani.

Hogyan is fejezi be a
regényét Déry? , A teriilet
ugy festett, mint Hirosima
egy nappal a bomba ledo-
basa utan. Sehol egy €16
ember a tajban, csak sze-
mét és rom... De voltunk
néhanyan, hatvanan-nyolc-
vanan a haromszaz-ezer-
bél, akik  elhataroztuk,
hogy eltakaritjuk az égig
éré Dbilzlé szemetet; addig
nem megyunk haza, amig
be nem gyogyitjuk a fold
sebeit . ..”

Szeretnénk megmutatni a
szemeteléket és a szeme-
tet, s a hulladék kozott kal-
16d6 emberi értékeket.




= n ry
1975.
o | Miskolci muisor
g HARAMIAK | Arany Jénos ifj. bérlet  (3)
R | HARAMIAK | ‘Bértetsztinet 7
. | HARAMIAK Bérletsziinet 3)
R HARAMIAK ‘ Déryné bérlet 7
| i s
3. | | A Debreceni Csokonai
hétts AR , Szinhaz operaeladdsa  (7)
4. . 5
kedd ‘ HARAMIAK l Csortos és Egyetemi b. (7)
szerda | HARAMIAK | Lehar és Egyetem| b 7
e
csutortok } HARAMIAK | Madaéch bérlet (7)
R T : N R
péntek | HARAMIAK Moliére bérlet 7n
2 HARAMIAK. \ Jézsef A. ifi. bérlet (3)
bat D e &
e HARAMIAK Bérletsziinet ”
e ——— N L iy I SR
vasarnap HARAMIAK Goldom berlet (7)
0. =
hétfé Nincs eléadas
SENREE | e ‘ . s
kedd HARAMIAK | Ibsen bérlet (7)
— o — B TR &l
szgdq HARAMIAK Shakespeare bérlet (7
(3L | T, R e D e . -
csiitdrtok HARAMIAK Schiller bérlet (7)
x KEPZELT RIPORT
A EGY AMERIKAI Bemutaté bérlet (7
pente POP-FESZTIVALROL
- KEPZELT RIPORT P
bat EGY AMERIKAI Csiky bérlet (7)
Szompe POP-FESZTIVALROL
KEPZELT RIPORT )
EGY AMERIKAI Bérletsziinet (3)
16. POP-FESZTIVALROL
ygsdrnap KEPZELT RIPORT i gt o
EGY AMERIKAI Szigligeti bérlet (7)
POP-FESZTIVALROL
h1é7|:%5 HANGVERSENY (fél 8)
KEPZELT RIPORT
18. EGY AMERIKAI Somlay ifj. bérlet (fél 5)
kedd POP-FESZTIVALROL
Ea © KEPZELT RIPORT
19. EGY AMERIKAI Radnéti ifj. bérlet (£&1 5)
szerda POP-FESZTIVALROL
KEPZELT RIPORT
0 EGY AMERIKAI Huszka és Egyetemi b.  (7)
csiitdrtdk POP-FESZTIVALROL
KEPZELT RIPORT = ;
21. EGY AMERIKAI | Vérésmarty bérlet (7)
péntek POP-FESZTIVALROL
KEPZELT RIPORT
EGY AMERIKAI Petsfi ifj. bérlet (3)
. POP-FESZTIVALROL
szombat KEPZELT RIPORT
EGY AMERIKAI Bérletsziinet (7
POP-FESZTIVALROL
KEPZELT RIPORT
EGY AMERIKAI Bérletsziinet (3)
o POP-FESZTIVALROL
vasarnap KEPZELT RIPORT
EGY AMERIKAI _ Déryné bérlet (7
POP-FESZTIVALROL
h'é:is Nincs eléadas
KEPZELT RIPORT
25. EGY AMERIKAI Csortos és Egyetemi b.  (7)
kedd POP-FESZTIVALROL
KEPZELT RIPORT
26. EGY AMERIKAI Lehér és Egyetemi b. (7
szerda POP-FESZTIVALROL
27 KEPZELT RIPORT SIS .
Py EGY AMERIKAI addch bérlet
Sk POP-FESZTIVALROL
KEPZELT RIPORT
28. EGY AMERIKAI Moliére bérlet n
péntek POP-FESZTIVALROL

A totdlis szinhdz jelei

Az Egerek és emberek bemutatéja — amit any-
nyira vitattak a Kkritikdk — szamunkra is tobb
érdekes tanulsaggal szolgalt. Talan nem tlnik
szerénytelenségnek, ha azt mondjuk: elsd lépés
volt ez az el6adas a totdlis szinhaz felé. Leg-
aldbbis abban az értelemben, hogy probara tette
tarsulatunk tagjait; ki-ki olyan feladatra, cselek-
vésre kényszeriilt, ami nem tartozik szorosan a
mesterségéhez.

Mire gondolunk? Példaul arra, hogy a ténco-
soknak beszélniiik kellett (szinpadi széveget mon-
dani), prézai szinészek énekeltek és igy to-
vabb. Persze, ha jél meggondoljuk, nincs ebben
semmi rendkiviili. Az igazan jé szinhaznak min-
dig is természetéhez tartozott, hogy sokoldalu ta-
gokat nevel, sokféle készséget és képességet ko-
vetel a jatszoktol.

Sajnos, az utobbi évtizedekben (szinhazon beliil
is) eléggé elkiiloniiltek a kiilonb6z6 — de ezt a
komplex miivészetet alapvetéen meghatarozo —
muivészeti agak, illetve szerepkorok. Az Ugyneve-
zett préozai (dramai) szinész szinte sértédotten vet-
te tudomasul, ha a szép dikcidok szavalasa helyett
dinamikus, artisztikus mozgast is koveteltek téle.
Emlithetnénk akar orszagos hird mivészeket is,
akik nem egyszer Kkeriltek konfliktusba rende-
zOkkel, mert (a tekintélyes szinészek szerint) va-
lami egészen szokatlan ,,pojacaskodast” koveteltek
toélik. Pedig, voltaképpen csak arrél volt szd,
hogy kilenditsék- ezeket az embereket megszokott
— olykor a kozonséget is almosité — nyugal-
mukbol. Természetes, hogy szinhdzban rendkiviil
nagy szerepe van az ir6i gondolatnak, szénak: a
nyelvnek. De azt is mindannyian tudjuk, hogy
bonyolult tudattartalmakat aligha lehet kifejezni
szemléletes beszédes cselekvés nélkiil.

Tapasztalhatta a miskolci kézonség, s remélhe-
téleg mind tobben észreveszik majd a varos ha-
tarain tal is, hogy az utébbi idészakban Gj to-
rekvések lettek urra szinjatszasunkban. Ez bizo-
nyara annak is koszonhet6, hogy fiatalodott a
tarsulat; nem hianyzik a kisérletez6 kedv, az uj
hataselemek Kkiprébalasdnak igénye. A tobbség-
ben él a vagy, hogy minél sokszinlbb legyen ki-
fejezési kulturaja.

Kozhelynek tlnik, mégis Ujra és ujra el kell
ismételniink, hogy a tancmilvész, vagy az éne-
kes éppen ugy emberabrizold, mint a proézai szi-
nész. Ebb6l az kovetkezik, hogy a technikai kész-
ségeken, ismereteken kiviil sok minden mast is
tudnia kell a szinpadi mesterség tudomanyabdl.
Példaﬂaént ezﬁtbal is megemlithetjﬁk Tovsztono-
mondat erejéig megszolalo sbanszta is teljes erte—
kil mavészi munkat nyuajtott.

Orommel t61t el benniinket (s ezt a kritika sem
vitatta), hogy az elsé énekes, tdncos megszdlala-
sok jol sikertiltek: élményt teremtettek.
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bemutaténkként lat-
nézdink a klasszikus né-
dramakolts, Friedrich
Haramidk cimi tragé-

egitette szinpadra, meg-
a Haramidk mdig érvé-
tanulsagait. A drdmdhoz
Magdi, a kitliné fiatal
erz6 kompondalt — korunk
at kifejez6 — muzsikat

usagunkat foglalkoztaté —
sre is valaszt adva, ma-
d6 élményt jelent.

Egerben keriilt szinre a hu-
szadik  szdzad koltsfejedel-
mének egyik kivalé alkotdsa, a
Rettenetes sziilék. Jean Coc-
. teau mivét szamos eurdpai
szinhaz jatszotta az utdbbi év-
tizedben, s tlizi misordra nap-
jainkban is. Ez a virtuéz tech-
nikdji, de valédi koéltészettel
it mi — bar cselekménye a
30-as évek végének Pdrizsaban
jatszodik — nem vesztett aktu-
alitaésébél. S mindaddig nem

is veszit, mig valahol is tovabb
élnek a polgdrsagra
magatartasformdk.

jellemzé

miusora

képekben

Tébb hazai szinhdz utén mi
is misorra tlztik Déry—Pos—
Presszer—Adamis: Képzelt ri-
port egy amerikai pop-feszti-
valrél cimd musicaljét. Eléada-
sunk nem az eddigi bemuta-
ték madsoldsa, nem is beat-hang-
verseny. Az eredeti mi eszmei-
ségét kivantuk felragyogtatni,
egy nagy magyar iré iranti
tisztelettel, s hiven elkdtele-
zettséglinkhdz. Bizunk abban,
hogy a miskolciaknak, borsodi-
aknak, egrieknek UGjabb kor-
osztalyait nyerjiik meg ezzel az
eldaddssal a szinhdz szdmara,

dnmaguk haszndra.

félszaz eléadds

Csaknem
utdn elblcsizik kdzénségétél a

szezon  egyik legnépszeribb
produkciéja, A madardsz. Ez-
rek és ezrek bizonyithatjdk,
hogy Zeller muzsikdja most sem
okozott csaldéddst, s tetszett az
izes, izléses jaték itthon és
kiilféldéon egyarant. Dicsekvés
nélkil allithatjuk, hogy szinhd-
zunk stilusvaltozdsai j6 hatds-
sal voltak erre az operettbe-
mutatéra is. A j6 szinészi tel-
jesitmények (egyre jobb éne-
kesi kvalitdsok) nemsokdra dj
zenés miben kamatoznak majd.

A Nemzetkozi Szinhazi

Intézet kollégiuma

Husz orszag szinhazi szak-
emberei, legalabb félszaz kiil-
dott (rendezok, dramaturgok,
dramairok) vitattdk meg ha-
rom napon at Budapesten ,,A
szinhaz, mint irodalom és
mint latvany”, Az iré szinha-
za — A rendezé szinhaza, va-
lamint A dramair6 és a szin-
haz cimi témakat, A tanacs-
kozas summazataként az ese-
ményrél  beszamolé  Maroti
Lajos, a XX. szazadi szinhaz

egyik megujitéjat a nagy

nek és gondolatainak teljessé-
gét adja. Barmennyi lehets-
séget rejt magaban a darab,
a rendezé nem akkor tolti be
szerepét és hivatasat, ha a
darab véletlen lehetéségeit,
jarulékos elemeit ragadja
nem is akkor, ha tol-
macsolja, megmagyarazza és
,korrigalja” a darabot, ha-
nem Kkizarélag akkor, ha ar-

meg,

francia szinész-rendez6, Tra torekszik, hogy megtaldl-
Louis RJoudvet ~mondatait ic'lé—t ja iréjanak szellemi allapotat.
zi: ,Rendezni annyi, min 2rerd o
megtalalni azt a hangulatot, £ sze’rzobo,l kel] kundulnﬂunk
azt a lelkiallapotot, amely- @ szinhdzmvészetben. O a
ben az ir6 a mivet irta, azt felelss mindenekel6tt. (0]
a nagyszeru lebegésszeri pil- Bttt e :
lanatot, amelyben az iré on- képviseli a szinhazi szentha-
magat, élményeinek, érzésé- romsag csucsat, 6 az alkoté...
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A Haramidk proébainak,
féprobainak utolsé hetében
mar sokan tltek a nézité-
ren. Leginkabb operettek-
nél, zenés daraboknadl, vagy
kiilonosen sok izgalmat sej-
teté produkcioknél szokott
ilyesmi el6fordulni. Azt hi-
szem — ezt egyébként ids-
kozben a bemutatd sikere
is bizonyitotta —, hogy a
Haramidk az utébbi kate-
goéridba tartozik. Schiller
romantikus muivét rendki-
viil magas héfokon sikertilt
Gjrateremteni. Ugy tinik,
éppen ez az ujrateremtés
(anélkiil, hogy valami is
elveszett volna az eredeti
értékekbdl) az el6adas leg-
nagyobb erénye.

A bemutaté szinetében
sikerilt sz6t valtanunk a
harom fészereplovel,
Moor Karolyt jatsz6 Var-
day Zoltannal, a Ferencet
alakitéo Blaskd Péterrel és
Jancs6é  Saroitaval, akit
Amaliaként ismerhetet
meg a Kkozonség.

Véarday Zoltdin: Nagyon
megijedtem, mikor tudo-
masomra jutott, hogy egy
romantikus mu egyik f£6-
szerepét Kkell eljatszanom.
Ugy éreztem, tavol allnak
télem ezek az alakok (le-
galabbis a romantikus sab-
lonok). Sohasem képzeltem
magam hoésnek a szinpadi
szerepikor értelmében. Ké-
s6bb azutan kiderilt, hogy
tobbet akarunk, mint egy

kétszaz évvel ezeldtt sziile-
tett tragédia reprodukala-

sat. Ebben a felfogasban
Karoly nem is férfi még,
sokkal inkabb egy sréac,
diakfiatal, aki rendkiviil iz-
galmas — a maga nemé-
ben hési — tetteket hajt
végre. De hogyan lesz er-
re Kképes? Induldsa azonos
a gazemberré sillyedt test-
vérrel. Tudniillik mindket-
téjiknek megadatik a va-
lasztas lehet6sége. Az al-
talam megszemélyesitett fi-
atalember nem tudja, nem
birja elviselni a korhadt
tarsadalmat, kivonul onnét.
Persze nem tudja, hogy tor-
vényszegéssel nem allitha-

meg, s ha nem is dicsésé-
ges ennek g vége, de bizo-
nyos megnyugtatast jelent.
A batrak nyugalmat, akik-
nek volt erejik végigcsi-

nalni mindazt, amire be-
latasuk szerint — véallal-
koztak.

Blask6é Péter: Természe-

tesen Ferenc is valaszt. De
6 ugy dont, hogy a fennal-
16 rend védelme ald he-
lyezi magat, itt szerez mi-
nél nagyocbb hatalmat, s
ebbdl a poziciohol valdsit-
ja meg almait. Es ez a va-
lasztas mar eleve megha-
tarozza tovabbi sorsat is.
Mert nem arrél van szo,
hogy wvalaki eleve gonosz-
nak, vagy eleve jonak szii-
letik. A rendezés egyik leg-
{6bb célja, hogy ezektol
a sablonoktél megszabadit-
son benniinket. Nem Kkell
taldan bizonyitani, hogy a
mi egész gondolatisaga
mennyire atjatszik a ma-

ba. En a szinészi munka-
ban nem érzek semmiféle
olyan nehézséget, amit egy
romantikus mi szinre vite-
le kozben eseileg érezhe-
tiink. szerint tolma-
csolhatjuk Schiller gondo-
latait. Méas kérdés, hogy
nem szavalni, deklamalni
kel]l itt. De a szenvedélyt
sem szabad visszafogni.
Jancso Sarolta: Amalia-
val kezdetben nagyon sok
gondunk volt, hiszen a da-
rab szerint 6 Aaldozata lesz
ennek a hatalmas vihar-
nak, mely a Haramiak
szinterén dul. Végil is si-
kertilt megteremteni azo-
kat a logikus szituacidkat,
melyek eljuttatjak ezt a
lednyt a valasztasig. Ama-
lia onként indul meg a ma-

Sz6

ga utjdén. — ,,Most mar
erés vagyok elhagyni ezt a
vilagot” — mondja. Vala-

mi értelmes cselekvés iran-
ti igény tamad fel benne.

Tudja,
semmit nem ér az
Meégis

tok helyre a torvények.
hogy tettek nélkiil
élet.

nagyszerd utat jar

lllés Istvantol kérdeztiik:

Miért a Sirdllyal folytatja a Csehov-ciklust?

— Tobbszor elmondtuk mdr — és
azt hiszem, legutobbi bemutatdinkkal
kiilonosen sikeriilt bizonyitani —, hogy
mahoz sz20l6 szinhdzat akarunk te-
remteni. Bemutatoink kozott, és azt
hiszem, ez igy a helyes, voltak és van-
nak erételjes, markdns, ha ugy tet-
szik, mozgosito jellegili produkciok. De
egy pillanatig sem kétséges, hogy a
halk szavi Csehovwval is lehet orien-
talni. Az 1972—73-as szezonban a Cse-
resznyéskert volt egyik legnépszeribb
produkcionk. A bemutaté sikere bi-
zonyitotta, hogy kozonségiink fogé-
kony a magy orosz klasszikus gondo-
lataira.

Hogy most miért a Sirdllyal foly-
tatjuk a ciklust? Ugy érezziik, ezzel a
darabbal vallhatunk leginkabb a ,mi-
vészet-csinalds” sokrétiségérol, gond-
jairél, kinjairdl. Lehet, hogy ez az
utobbi  mondat kicsit  szokatlanul
hangzik, hiszen a Siraly-t sokdig a
kiilonboz6 memzedéki konfliktusok da-
rabjaként fogtik fel. Rendkiviil nagy
hiba lenne azonban a tarsadalmat te-
hetséges fiatalokra és eltunyult, ér-
zékenységiiket vesztett, tehetségtelen
oregekre osztani. Csehov sem kateg6-
ridkban gondolkodott. Szdmomra —

mint a darab rendezbje szimdra —
azt a kérdést hordozza a mii, amely-
nek aktualitdsit mindannyian érez-
ziik: mi minden sziikséges ahhoz,
hogy képes legyen az ember a muvé-
szi teljesitményekre. Sziikséges a te-
hetség — szoktuk mondani elsé ref-
lexiinknek engedelmeskedve. Ez 1igy
is van. De magyon fontos az is (leg-
alabb annyira, mint a tehetség), hogy
mordlisan alkalmasak legyiink az al-
kotéi pdlydara. A darab Trigorinja két-
ségtelentil fogékony, tehetséges ember.
Erkoélesileg azonban wvalahol gyenge
ahhoz, hogy megvivjon a pdlya sok
nehézségével. Trepjov wviszont jo és
igaz ember, dehdt az alkotdshoz tobb
kell ennél. Az emberi, miivészi integ-
ritdst szeretném és szeretnénk megfo-
galmazni ezzel a bemutatoval. Ter-
meészetesen Nyina sorsin keresztiil,
akinek van ereje végig jdrni a maga
sajatos Utjdt (mem bujva mdsok hdta
maogeé), amely elégedettséget, onmeg-
valésitast igér. Hogy mem fényes, csil-
log6, magy szinhdz van emnek az Ut-
nak a végén? Mivészet barhol terem-
tédhet, hiszen azt magunkban hordoz-
zuk. Ezt a tanulsdgot szeretnénk to-
vabbadni.




- A cselekmény a 30-as
- évek Farizsaban torténik,
. de lejétszédhatna  akar
most is — barmelyik myu-
~ gati nagyvarosunkban

S nem lennénk magunkhoz
oszinték, ha azt monda-
nank, hogy mnekiink mar
gemmi koziink sincs Coc-
teau Rettenetes sziilék ci-
mi dramajanak problema-
tikajahoz. A mivet Sallés
Gabor fogalmazza majd
szinpadra, s6t (masodik
szereposztasban)  eljatssza
az egyik fészerepet is. A
szinész  Sallosnak még
egyenlére nincs mondani-
valoja, a rendezd azonban
mar nagyon szivesen be-
szél a bemutato elékészii-
leteir6l.

— Azt hiszem, Cocteau-
val szovetkezni mdr oOn-
magdban is fél siker...

— Ezt egy pillanatig
sem tagadom, hiszen ez a
I nagy francia mivész
B aki méltdén nyerte el a
I kolték fejedelme” meg-

tisztely cimet — nemecsak
liraban, regényben, a film-
mivészetben és a festé-
szetben hanem dramairo-
ként is maradandét alko-
tott. Vonzé, varazsos sze-

mélyiség,  aki barmihez
nyult, minden szikrazé

dragakévé valt a kezében.
Volt ereje Uj és uj forma-
kat keresni, a legteljesebb

“Hazugsag, narkotikum, dnamitas

' A rettenetes csalad

kotetlenségtél a  legzar-
tabb, legszigorubb rendig
terjed miavészete.

Ezt a sziporkdzast,
alkotoi akrobatikdt tobben
a szemére is vetették. S
ha néehany mondatban
most megprobaljuk  fel-
idézni a Rettenetes sziilok
tartalmat, akkor taldn ki-
csit meghokken az olvaso
is.

Ezt nem kétlem,
csakhogy az embereknek a
szinhdzban mi nem tar-
talmat mondunk. Cocteau
éppen abban nagy mes-
ter, hogy az érthetetlen, ir-
realis, abszurd szituacidkat
is elfogadhatokka tudja
tenni. S ez nem valamifé-
le blivészet, hanem a leg-
erdteljesebb alkotoi, koltsi
tehetség jelenléte. Az ird
a varazslatok kozegének,
otthonanak tekinti a szin-

hazat, ahol wminden, de
minden lehetséges. Ahol
egészen mas torvények
hatnak, érvényesiilnek

mint masutt. Es ebben azt
hiszem igaza van, hiszen
abban a pillanatban, mikor
toldhézragadtan ~mozgunk
a szinhazi milidben (ilyen
a drama, ilyen a jaték),
akkor nincs varazslat,
nincs vonzer6é. A kozonség
almos és legfeljebb ugy fi-
gyel rank, mint a monoton
hangl prédikatorokra.

— Ezek utdn nyugodtab-
ban elevenithetjiik fel a
Rettenetes sziil6k meséjét.
Eléggé valdszinttlen
mondhatnam abszurd tor-
{énet ez a valdosagban —
.egy az egyben” — hiaba
is keresnénk parjat. Coc-

teau merészségére, vagy
inkabb szarnyalasara jel-
lemz6, hogy mi mindent

megenged maganak a da-
rab irasa kozben. S aleg-
csodalatosabb az, hogy a
szituacié

sok  hihetetlen

véglil is egy megrenditd
egésszé all Gssze, mely bi-
ral, gunyol, figyelmeztet és
mozgodsit  benniinket. De
nézzik, hogy miért rette-
netesek a szilék, miért
rettenetes ez az egész csa-

lad? Ha Kkiesit Kkiviiirdl
vagy felulr6l szemléljik
6ket, nem tapasztalunk
semmi rendellenességet.

Tisztes polgarok OJk, akik
egy bizonyos orokséghol él-
nek, nem tul fénylzben és
nem is nagyon szolidan.
Természetes dolog az is,
hogy az anya szereti gyer-
mekét. A mi darabunkban
azonban az anyai szeretet-

nek egy tulsagosan felfo-
kozott, mar-mar beteges
megnyilvanulasat tapasz-

taljuk. Egyves biralék sze-
rint az anya mindazt az
asszonyi 10r6dést és ra-
gaszkodast a fidnak nyuajt-
ja, amit a férjnek, illetve
apanak kellene Kkapnia.
Mintha ez a 22 éves fiu
még mindig csecsemdk,
kisgyermekek védettségét
igényelné, ugy csiigg rajta
az anya. Ez a szeretet-sze-
relem végiil csaknem meg-
bénitja a fiua cselekvoké-
pességét. Mig mas altala-
ban oril, ha egészséges
gyermeke szarnyrakel, on-
all6 életet kezd, addig a
darabbeli anya a legna-
gyobb tragédidnak, szeren-
csétlenségnek érzi, hogy
fiat egy lany irant érzett

¥

szerelme eltavolitja a csa-
ladtol. De az apa. élete sem
nevezheté normalisnak, hi-

anyzik mindennapjaibodl az
értelmes cselekvés, a mun-
ka (mar régen feltalalt
dolgokat akar ismét felta-
l4lni), s persze hianyzik a
csalad megtarté melege és
szeretete is. Kétl névér ko-
rében él, az egyik a volt
menyasszonya (most s6-
gorndje), a masik a felesé-
ge. Azegyikhez 6 nem von-
z6dik, a masik meg 6t nem
akarja. Mar-mar a zsong-
16rkodéssel hataros az az
ir6i ,,hGzas,” hogy az apa
és fiu egy ugyanazon lany-
ra taldlnak ra, mint éle-
tik értelmére. De talan to-
vabb nem is mondom a
mesét, hiszen ennyibdél is
nyilvanvald, hogy mi min-
dennel kell meghbirkéz-
nunk, Befejezésiil csak
annyit, hogy az értelmes
cselekvésre, a céltudatos
életre szeretnénk buzdita-
ni a bemutatéval. S ke-
gyetleniil na meg a
Cocteau szellemességével —
elmondani, hogy milyen
karos, mennyire megmeér-
gezi életiinket a hazugsag,
a narkotikum, az Onami-
tas.

— Szerepl6k?

— Kovacs Maria, Mathé
Eva, Simon Gyorgy (illet-
ve Sallés), M. Szilagyi La-
jos (Jancsik Ferenc) és
Héczey Eva.
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Szinhdzunk két &stag Palija,
Bané Pal szinmivész és Ka-
laszdi P4l  szinpadmester a
minap — elromolvan a lift —
gyalog ballagott fel a negye-
dik emeleti prébaterembe. A
szinhaz majd négy évtizedes
szolgalata bizony nemcsak hé-
seink hajfirtjein hagyott deres
nyomot — érzi ezt a sziv, s az
izmok is.

Igy tértént, hogy a masodik
emeletre érvén, Bdané Pali —
kicsit fujtatva — megpihent, s
odaszélt Kaldszdinak: — Te,
Pali, megvaltozott ez a szin-
haz. Mintha tiz évvel ezel6tt
itt lett volna a negyedik eme-
let!

OPERAK ES HANG-
VERSENYEK

Szinhdzunk hénaprél ho-
napra rendszeresen helyt
ad néhany Kkomoly zenei
eseménynek. Rendszeres
vendégink a  debreceni
Csokonai Szinhaz operatar-
sulata és a szinhazban bo-
nyolitja le bérleti hang-
verseny-sorozatat a Filhar-
moénia. Januar 6-an Verdi
Traviata-jat mutatta be a
Csokonai Szinhaz, 13-an a
fiatal zongoramiivész, Ko-
csis Zoltan hangversenyére
keriilt sor, januar 24-én
pedig a Magyar Allami
Hangversenyzenekar tartott
koncertet. Ebben a hénap-
ban egy alkalommal hall-
hatja hangverseny-kozon-
séglink a miskolei szimfo-
nikusokat. A februar 17-i
bérleti hangverseny Kkar-
mestere Lukacs Ervin lesz.

Szanté Lajos, az Egerek és
emberek mesztic-barna Crooks
istallészolgdja a napokban egy

kettds eléadds sziinetében af-
rikai néger-feketén jelent meg
a titkdrsagon. — Mi tértént ve-
led? — kérdi Siklési LaszIlé 8-
titkdr —, dtrendezted a figura-
dat? — Szé sincs réla — igy
Széanté. — En, kérlek, becsiile-

tesen megszolgdlom a festék-
pénzt. A délutani eléadasért is
12 forintot kapok meg az esti-
ért is. Gondoltam, a 24 fo-
rintért estére megdupldzom a
feketét!

To6bb nagyvarosunk pél-
dajat kovetve, az 4j esz-
tend6 els6 hetében Mis-
kolcon is megnyilt a Hir-
adé6 mozi. Filmmfsorait
nonstop moédon vetiti a
Béke Filmszinhdz; heten-
ként o6t alkalommal reg-
gel fél 9-t6l fél 12 oraig.

A hiradé6 mozi misoran a
szokasos magyar és vilag-
hiradékon kivil rovidfil-
mek szerepelnek. Egyelére
minden héten mdas-mas
osszeallitassal  taldlkozhat
a kozonség, a kovetkezok-
ben azonban sor keril te-
matikus musorokra, szer-
z6i délelsttokre is.

A napokban — egy zavarta-
lanul véget érni latszé hétfdi
szabadnap késé estéjén — ti-
relmetleniil szélalt meg Kecs-
kemétrdl az interurban hivas a
szinhaz titkaranak lakasan. —
Kolléga ar, megbetegedett a
Sybill Petrovja. Nem tudndl se-

giteni?

Gyors gondolatsor: 1972. Sy-
bill, Petrov: Rézsa Sandor,
Miskolcon jelenleg nincs elé-
adasa, Egerben janudr 16-Gn
Madardsz-premier — pillanat-
nyilag tehat réér. — Ha val-
lalja, azt hiszem, ott lehet hol-
nap délre. 2 érara irjatok ki

szamdéra beugré-prébdt. Menet-
rend? Majd megnézem!

Szegény Rézsa Sanyi ekkor
még mit sem tudott arrdl, hogy
,,eladtdk’” — békésen pihent 6t
hdzzal odébb levé lakasan.

Almos szemekkel ébredve, pi-
zsamdban szerzett arrél tudo-
mast kora reggel, hogy segitenie
kell egy — nem is tal kézeli —
testvérszinhdzon. Még egy gyors
taxiGt a miskolci jelmeztdro-
sért — hiszen Rézsa Sandor és
a kecskeméti Petrov magassaga
kozétt legaldbb 20 cm a  ki-
16nbség —, aztdn indulds Kecs-
kemétre.

A beugrds-vendégszereplés ki-
tinden sikeriilt, s a kecskeméti
kdézénség vastapsa  karpétolt
minden izgalomért, faradsagért.

TANCHAZAK

A Gardonyi Géza Muve-

16dési Hazban a mult év
utolsé  hoénapjaitél mar
rendszeresen tartottak a
Halmos—Seb6-dué  részvé-
telével népzenei mdasort,
illetve tancos estet. A

tanchéaz az 4j esztendében
is szivesen varja a fiatal-
sagot. A fokoz6do igények-
nek eleget téve januarban
az Avas-egylttes is meg-
nyitotta a maga tanchazat,
a Roénai Sandor Mvelddé-
si Kozpontban. Itt elsésor-
ban a Kkitinéen tancold
Avas tagjai jelentik a
vonzerdt, akik szivesen fo-
gadnak maguk k6zé min-
denkit, akik szeretik a ré-
gi magyar tancokat.

HEGEDUS GEZA

vinhiézi szonett

A szinpad ez: zenit s nadir helyett
fent szuffita és idelent rivalda,

s a diszlet és a szinfal kdrberakva
hatdrolja a lathato teret.

Itt benn valé, mi ott kinn képzelet.
S a szinész estrdl estre uj alakba
formalja at magat, hogy élve-halva
gydzz8n a silany véletlen felett.

Mi a nézotér sotétjében iilve,
a véletlenek kdziil menekiilve
éljiik a jaték vastdrvényeit, —

és miénk lesz a képzelet vilaga,
amelynek bar a napja, holdja: lampa,
de érteni a torvényt megtanit.

IZGAGA SZINHAZ

A kozelmultban jelent
meg kritikai életiink egyik
legsajatosabb, legizgalma-
sabb egyéniségének, Mol-
nar Gal Péternek negyedik
konyve, mely az Izgaga
szinhaz cimet viseli. M. G.
P. — akit szinhazi korok-
ben annyian tisztelnek és
karhoztatnak, de aki min-
dig érvényes dolgokat ké-
pes mondani — a szinhaz
és a szinjatszas jelenkori
regényévé kerekiti ezt a ta-
nulmanysorozatat. Szenve-
délyes, izgalmas regényévé
az avantgarde  szinhazi
mozgalmak vilagszerte fel-
éled6  produkcidinak. A
nagy nemzetkozi fesztiva-
lok felborzolé attrakeioi,
olykor furcsa ficamai, vagy
vad szexualitdsa mogul ki-
hangzé emberi segélykial-
tast meghall6 ird, nagysze-
rid kalauz. Sziikség is van
idegenvezetére, hogy eliga-
zodjunk a kililonos jatékte-
reken. Mert a fiatalok —
amatérok és hivatasosok —
jatszanak garazsban és pin-
cében, utcan és Kklubban,
egyetemi auldban és
sportesarnokban. Es mit
jatszanak? Es mit akar-
nak? kérdezi az iro.
Botranyt akarnak, vagy
muvészetet? Mivészetet
akarnak, vagy politizal-
ni vagynak? Muvészekkel
vagy amatérokkel van dol-
gunk? Hogy mit akarnak,
azt egy széban slritve fo-
galmazza meg: mdst. Min-

den eddigit6él eltérét:

megbotrankoztatas, a sol
kolas altal bekapesolni

nézo6t, s olyan Uj tartalm:
kat elfogadtatni, amily
neket még nem mondott
senki. A cselekvé nézér
van sz6, a nézétér mozg
sitasarél. A konyvnek vc
taképpen a mézé a f6sz
repléje,

Csak érdekességként er
litjik, hogy az egyik fej
zet miskolci emlékeket
ébreszt. Az itt rendeze
szinhdzi napok alkalmav
olvasta fel ugyanis ,,Vig j
ték vagy vigjaték” eimit
nulmanyat Molnar Gal P
ter, mely most felvétete
a tanulménykotetbe,

KEPERNYORE KERUI
A YERMA

A Miskolci Nemzeti Szi

hazban egyre gyakori
vendég a Televizio. Le
utébb a Szinhazi Albw

ban lathattak viszont ar
z6k a szezon emlékeze
produkeidit, s hallhatt
alkotoi vallomasokat. K
rabban (a televizi6 2. mr
sordban) igen nagy sik
aratott Bartha Lajos S:
relem cim@ szinmiive. M
a Yermat rogzitették
Varadi Gyorgy vezetésév
Lorca tragikus koltemény
nek miskolci el6éadéasat
16szintlileg még az elsé
gyedévben lathatja a te
vizionézék tobb millids
bora.
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