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Mit keres és mit taldl egy régész
Hollandidban?

SZ. MATHE MARTA

Magyar mizeumi viszonyok jé ismeretében indultam Hollandiaba, hogy
tanulmanyozzam: milyen anyagi és szellemi lehetdségek birtokdban dolgoz-
nak a holland muzeumok, s tokéikkel hogyan gazdalkodnak, Mintegy 15, a
legfontosabb orszigos, s jo néhany vidéki gyijtemény kiallitasait volt alkal-
mam attekinteni, ésszehasonlitani azokat magyar mcgl’elelo:kkcl illetve anya-
gukbdl altaldnos kdvetkeztetéseket levonni.

A kuldnbségek elsd pillantasra szembedtldek. A holland muazeumi rend-
szer nem ugy van kiépitve, mint nalunk, kiallitasaink nem egységes koncep-
ciot kdvetnek, nem kozponti tervek szerint iranyitottak. Ennek a gyakorlat-
nak egyarant tapasztalhatok eclonyei és hatranyai is. Az Osszehasonlithatat-
lanul nagyobb anyag egyfelol — természeténél fogva — dnmagaban puszta to-
megé\'cl is sokat mondhat, s ez az alapadottsig legtobbszor a didaktikus-
sig elve érvényesulése cllenében hat. Ugyanakkor ez a hatalmas tdmegd
anyag - mely a nagy foldrajzi icltede7esck hatdsira Nyugat-Europaban meg-
induld kereskedelmi és gazdasagi felvirag k k&szénheté -, s a hazainal
régebbi hagyomanyok és gyakorlat mas, s szamunkra djfajta terileti, gyajto-
kori megosztast hoz létre a muzeumok kozott, s biztosit azoknak mas és
mads potencidlis lchetdséget. Lehetové teszi tehat a gydjtemények nagyobb
decentralizalodasat, s egyre fokozodé specializalodasat.

A kisebb megyényi Eszak-Brabant tartomanyban példaul nem kevesebb,
mint 33 mazeum talalhatd, s koézottik olyan kuridzumok, mint a waalwijki
Cipé-, Bdr- és Borarumuzeum, az asteni Harangjaték- ¢s Harangmuzeum, a
tilburgi Iras- és Irégépmuzeum.

A helytorténeti és temalikus nuizeumok mellet! természetesen a vegyes
anyagu muvészeti jellegii muzeumok vannak tulsulyban, amelyekben mindaz
a festmény, grafika, kis- és nagyplasztika, porcelan, fajansz, butor, gobelin,
Otvostargy, fegyveranyag megtalalhatd, ami az eurépai mivészettorténeti kor-
szakokat reprezentilja, s mindaz a délkelet-azsiai, ocedniai, afrikai, dél-
amerikai, s altalaban a trépusokrél szarmazd hatalmas mennyiségii mukincs,
amely a németalfoldi hajésok, kereskeddk, utazok kozvetitésével gyilt dssze
szdzadok soran.

A legnagyobb hagyomdnnyal, s taldn a legnagyobb kultusszal is a kép-
zomiivészet rendelkezik. A koran polgarosodd Németalfold hamar igényelte
a polgari jolét kisérdjét, a majdhogynem iparosszimba mend festdt, kinek
tevékenysége nyomén apré remekmiivek arasztottak el a megrendeldket.

Ezek a kismesterek hihetetlen precizitassal készitették ¢letképeiket. Tobb-
ségik egy-egy témakdrre specializalta magat, mint pl. H. Avercamp, aki a
téli képek mestere volt, A. Cuyp és P. Potter, a kivalé allatfestok, P. Sacnre-
dam, a templombelsék specialistdja, J. Ruisdael és S. Ruysdael, a remek taj-
képfestdk. H. Vroom szinte a tdkéletességig fejlesztette a tengeri csataképek



¢s kikotorészletek abrazolasanak technikajat, a két Ostade pedig a békés
cletképek megjelenitésének valt mesterévé. De a kisebb hatist festdk tome-
gébol olyan sokoldali tehetségek is emelkedtek ki, mint J. Vermeer van
Delft, F. Hals, P. Brueghel és az aranykor festd6riasa, Rembrandt van Rijn.

A holland festék alkotasainak legnagyobb tarhaza az amszterdami Rijks-
museum mult szdzad végi hatalmas palotija. A mintegy haromezer darabos
képgy@jeménynek negyede lathatd a termekben egy iddben, s hatasa olyan,
hogy nem tanik hivalkodénak a katalégus eldszavinak az a megallapitasa,
miszerint ,,ez egyike azoknak a képtaraknak, amelyeket a Rijksmuseum egy-
szeri meglatogatasa utan sem lehet gyorsan elfelejteni”,

Mas jellegi képtir a haarlemi aggok egykori otthona (Oude Mannen-
huis), mely vilaghiri lakéja, Frans Hals tiszteletére valt mizeumma. A festd
itt alkotott csoportportréi a mifaj legkivalobbjai kdzé tartoznak, A mazeum
19. szazadi épulete hasonld kortt negyedben, egy szik kis utcacskaban hi-
zodik meg, s egy részében ma is eredeti rendeltetésének megfelelden van-
nak felallitva a butorok és egyéb berendezési tirgyak. Az épillet képtarré-
szében a 15. szizadtél napjainkig készult festmények — féleg haarlemi mes-
terck alkotdsai ~ Kkaptak helyet, de a fofalakon természetesen a vilaghira
laké képei nyligézik a nézét.

A képzomivészeti gyljtemények masik. csoportjaba azok a mizeumok
tartoznak, amelyek magdngyiijteménybdl vdltak kozgyijteménnyé. Ennek a
tipusnak reprezentinsa az Otterléi Rijksmuseum Krdller-Miiller, amely a Hoge
Veluwe Nemzeti Park kozepén dll, nem messze Arnhemtdl, ahonnan éranként
autdbuszok ontjdk a latogatok tomegét a Kroller-Miller asszony altal ala-
pitott muzeumba.

A hatalmas park kdzepén szinte megbuivik az egyszeri mizeumépiilet,
de belépve a legkorszeriibb képtirépitési elv érvényesiilését tapasztalhatja a
latogatd. Kétségkivil Eurdpa egyik legnagyobb modern képzémiivészeti gyiij-
teményét taldlhatjuk itt, amelynek legfobb értéke a 272 darab Van Gogh-kép,
kezdve legkorabbi grafikaitél. A kidllitis bemutatja elsé nagyobb visszhan-
got kivaltott képe, a Krumplievék egyik valozatat is, egy sorozat nueneni
korai olajképet, a pdrizsi ¢és arles-i évek termékeit, végiil a St. Rémyben és
Auvers-sur-Oise-ben toltdtt idé expressziv darabjait. Van Goghon kivi] tal-
nyomo tobbségben kortdrsai képei lathaték: Gauguin, Cézanne, Seurat, Degas,
Renoir, Monet, Sisley, Pissarro képeinek legjava.

A muzeum parkjaban ¢él6 kornyezetbe vannak belekompondlva a plasz-
tikai alkotdsok, de elhelyezésiik oly rafinalt — mint pl. Pan héfehér mi-
anyag stilizilt hattytija, amely egy miniatir tavon uszkdl -, hogy mindun-
talan magukhoz vonzzik a tekintetet. Természetesen az elszértan felallitott
Moore-, Hepworth-, Arp- stb. mit sem marad hatas nélkiil a szemléldre.

A Kroller-Miller Museum dllandé kiallitisan kiviil szamos utramodern
képzomiveszeti torekvés és iranyzat képviseldinek meghokkentd tarlatait é1-
vezheti a kozonség, mint pl. egy fahulladékbdl és bitorrészletekbd] késziilt
relief- és térplasztika-sorozatot, mely egységes mattfekete sziniire festve vi-
dam ¢s kellemes latvanyt kelt, vagy pl. a parkban egy vastag-vékony, hosszii-
révid aluminiumcsé-konstrukeié kollekeidt, amely egy gotikus katedralis
hatasat kelti, nem feledtetvén azt sem, hogy a technika kordban éliink.

A képzémiivészet absztrakt és pop-art irdnyzatai a hétkdznapokban is
helyet kapnak. Az emberek természetesnek veszik létezésiiket, utcai megje-
lenésiikkel nem keltenek feltiinést, nem valtanak ki kézfelhdborodast. Gronin-
gen féterén a 17, szazadi kereskeddhadzak és a gétikus katedralis tdvében szé-
pen megfér az a gyermekjatszotér, ahol két, aljandl fogva 8sszchegesztett

Volkswagen, dsszeerdsitett mianyag csédarab h.qlxqa:e vagy agasbogas fakom-
pozicié jelenti a jatékot, de egyben a pop-art kidllitast is.
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Aki az antix viliggal akar ismerkedni Eurdpaban, Gordgorszigon ¢s
Italian kival foleg Parizs és London felé veszi Gtjat a kézismcrEcn gazdag
gydjteményck felé. Még Amszterdamig is eljut az utas (Allard-Pierson Mu-
seum), de Leiden mér kevesek ticélja. Pedig a Staatsmuscum de Oudheiden
klasszikus anyaga gazdagsigaban vetekszik barmelyik vilighird kdzgyujte-
ménnyel. Kiilondsen hellenisztikus anyaguk értékes, de a gordg vazak tipu-
sainak, véltozatainak is hihetetlen gazdagsaga van kl_é“l'l‘{a.' . o

Gazdagsagaval dobbenti meg a latogatét az egylptolo'glai' gylijtemény is.
Teljes illaziét keltd masztabakat latunk (egyikben a vilagmru Amarnz;_-kon
vak harfis dombormiivel), amelyek kidllitastechnikailag szinte a legtdkéle-
tesebbnek mondhatok. Olyan hangulatteremté erdvel birnak, hogy teljes
mértékben lekotni képesek a kozonséget. Ugyanezt szolgalja a falfcgtmcnyck,
dombormiivek, szobrok, sztélék, mumiakoporsdk, szolgaszobrok, sirfelszere-
lések és hasznalati tirgyak tomege, amely tirgyak nem csupan cgyc'dxnschw
ségikkel és érdekességlikkel — tomegikkel is hatnak. De tomegessegik el-
lenére is mindig 14tdsz8gdn beldl esnek.

Hasonld jellegii a mezopotamiai anyag, bar nem olyan gazdag, c!c Clidga
ékirasos tablai, Nabukudurriuszur pecséthengerei, a Tepe-Syalk-i csdérds
kancsok, a hires lurisztani bronzok azért ahitatot keltenek. 3

Magyar régész szemének azonban sokkal ismerdsebb a rémai kowi pro-
vincialis emlékanyag. Ugyanazok a Colonia Agrippina-i (K&ln) uvegck.‘ arre-
tiumi (Arezzo) és rheinzaberni terra sigillatak, ugyanazok a bror_lzcdenygk,
tipuskerdmiak, fegyverek és pancélok, sir- és oltarkovek, szarkqfa.gok._rp\qt
Fannonidban ¢s a romanizalt Eurépaban mindeniitt. De a telepilés fejlode-
sére is talalunk pannoniai analégiat: bennszuldtt oppidum - lcg_iésta}?or (ca;t—
rum) - mellette az egyre fejlédd polgdrvéros. Ilyen az egykori Ulpia Novic-
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magus, a mai Nijmegen, de Aquincum is, a batavusok, illetve eraviscusok
alapitotta varos,

A modern és klasszikus mitargyak ozone mellett bizonyos mértékig hat-
térbe szorulnak a szerényebb kiilsejit Osrégészeti leletek. Pedig Hollandia
czekben sem szegény.

A Kkisebb, teriileti illetdséga helytorténeti mizeumok (nalunk kb. a megyeci
muzeumnak felel meg), amilyen pl. a s’hertogenboschi Nordbrabants Mu-
seum vagy az asseni Provinciaalmuseum van Drenthe — minden esetben tar-
talmaznak a helytorténeti kiallitis elején régészeti anyagot is, ez azonban
nem olyan valtozatos és vidékenként jellemzd anyagd, mint ndlunk, Ezt az
észak~d¢li iranytt 6~700 km-es tivolsag magyardzza, vagyis hogy az Os-
kori régészeti kultaridk iddrendje kozodtt néhany éves kulonbség van.
Rendkivill gazdagok viszont az észak-curdpai dskorra jellemzd morcsarlele-
tekben. A jeges mocsar jol konzerval. Megdrizte a hozzavetdleg 6300 éve
clsiillyedt (vagy clsiillyesztett?) mezolitikus ronkcsonakot, a vizi aldozat-
ként behajigalt faedényeket, ékszereket, a vords haja ndi tetemet ruhastdl,
nyakara csavart kotéllel, de ugyanakkor a gerendavidz szerkezetd utakat is
konzervalta,

Oskori bronzeszkdzeik mar nem specialis, sajatos formdk, java részik
megegyezik a kozép-eurdpai tipusckkal, mas részuk pedig - de mar csak a
késd bronzkorban - egy sajat, észak-eurdpai bronzipar terméke. Eszaki sa-
jatossag a bronzeszkozok formajara pattintott tizkd kés, tor és penge.

A magyar Ssrégész Hollandidval kapcsolatban jéforman csak Groningen
nevét ismeri. Cy4-v dlataink egy részét ugyanis az ottani egyetemi kémiai
laboratdriumban végzik.

Kapcsolataink azonban még az izotdpos kormeghatarozas felfedezése
elotti idébol valok, s hogy milyen mértékdek lehettek, a Rijksuniversiteit
Groningen Biologisch-Archaeologisch Instituut — a groningeni egyetem biolégiai
régészeti intézete — épuletében rendezett Kiallitasbé! deriilt ki. Bar tudoma-
som volt van Giffen professzornak a 20-as években Magyarorszagon végzett
asatdsairdl, de arra nem szamitottam, hogy egy valédi bodrogkeresztir in situ
zsugoritott sirt is talalok, teljes melléklettel. A DEmsddrdl irmazd vatyai
Kultliras urnakon és talakon mar meg sem lepddtem,

Nagyon szakszerd, nem is annyira a nagykozonség. mint inkabb a szak-
emberek szamadra késziilt rdgtdnzatt kiallitast is lattam, preciz munkafotdk-
kal és rétegrajzokkal, az ot lakdszintet tartalmazé anldi erdditett telep (i. e.
2500-800) dsatasairdl, a sittardi (Dél-Limburg) haromrétegt vonaldiszes
kultirdas (neolitikus) telepiilés feltarasi folyamatardl, a holland &skori ha
lomsirkutatas allasardl és még sok kisebb asatasrdl, leletmentésrdl, amelyet a
groningeni intézet szakemberei végeztek.

A nagy foldrajzi felfedezésck meginduldasa éta dramlik a Németalfdldre a
tropusok kincse. Hogy mikincsben mit jelent ez, eldarulia az amszterdami
Tropenmuscum kiallitdssorozata. A legfontosabb gyarmat, Indonézia bemu-
tatkozdsa mar az eldcsarnokban kezdddik egy feketére pacolt, csipkeszeriien
faragott butorkollekciéval, hogy azutin Kincseinek olyan témegét zuditsa =
latogatéra, amit csak évszazadok gyiijtésével lehetett létrehozni. Mint az
megszokott a holland mizeumokban, itt is a kiallitott anyag témege dominal.
A monstre kiallitason Indonézia, India, Japan, Délkelet-Azsia, Oceania, Kozép-
¢és Dél-Amerika, Afrika orszdgaibé! szdrmazé targyak pompaznak korszerd
elrendezésben. A kidllitds annyira alapos, hogy az egyes tdjegységeken ter-
mesztett f6 élelmiszerek (pl. a rizs) termelési és feldolgozasi folyamatat is

(¢)

szemléletesen be tudja mutatni. Ezekben a ki{l]]ilj§i cgys(. ckben l'cxldsqu' -
sen filmvetitést is tartanak, sot az egyes orszagok néprajzdhoz kapcsolodé

folklorbemutatékat is.

Mult szazadi paraszthaz belsd

Hatalmas tropusi anyaggal rendelkezik a Jeideni ¢s a x‘ottcrd.x,m néprajzi
ntizeum, az amszterdami azsiai muvészeti mizeum ¢s az utrechti Princesse-
nof is.

Aki meg akar ismerkedni Hollandia néprajzaval, legaldbbis betekintést
és némi illGziét nyerni, legcélszeribb elmennie az arnhemi Ncc}crlands Opcr}:
luchtmuseumba. (Ez olyan szabadtéri néprajzi muzeum, amit ,,magyarul
skanzennek nevezink.)




Az 1912-ben alapitott 44 hektaros szabadtéri muzeum Hollandia masodik
leglitogatottabb muzeuma (clsé természetesen az amszterdami Rijksmusc um).
nem is csodalhato, hiszen ide cljonni egész napos programot jelent, s ke-
vés bennszilott — és persze kilfdldi — hagyja ki ezt a latvanyossaget,
Hollandia majd minden vidékének jellegzetes é ulettipusa megtalalhaté
itt teljes berendezéssel, felszereléssel, Szétnézhetiink a markeni hala zKuny-
héban, a staphorsti paraszthazban, a kombinalt vizi- és sz¢lmalomban, az
olajutdben, tanulmanyozhatjuk a poldermalmot, fiirész- és papirmalmot, sé-
talgathatunk egy zaandami utcicskan és megcesodalhatjuk az orias kereki,
szinesre festett limburgi kocsikat. Felallitottak itt egy 18. adi drenthe-i
iskolat is teljes felszereléssel. Erdekesség egy 18. szazad eleji zeyeni un.
.Joshoes”” haztipus, amely kb. lakéistillénak felel meg, vagyis benne egy
fedél alatt ¢l az ember és a haziallat,

Kulon Kis kidllitisban lathatok a népviseletet bemutatd dioramak. Nagyon
hatdsosak a tijanként kiilonbdzé viseletbe Sltdztetett, interieurdkbe helyezett
figurdk. Itt deral ki az is, hogy a holland népviscletre nem csupan az eurdpai
koztudatban uralkodd | holland” fokoté a jellemzd, Ez korilbelill akkora
tévedés, mint amikor a magyarsag kizarélagos ruhadarabjava a bd gatyat és
a cifraszirt teszik. Nemhogy erre a kdzismert darabra korlitozddnék vise-
letiik, de joforman szamba sem lehet venni a gazdag valtozatokat. Mert mas-
mas az oltdzetik és fokotéformajuk a markeni, spakenburgi, middelburgi,
bevelandi, markeléi, walchereni, terschellingi, brabanti,
még sorolhatnam milyen vidékeknek.

Am ez a népviselet — éppigy, mint a mienk — kihaléfélben van. Csupan
az idegenforgalmi halaszfalu, Volendam lakéi hordjak allandéan, de ok is

scheveningeni és

Rekonstrualt | lakéistalle™” az arnhemi szabadtéri néprajzi mazeumban

szinte csak munkaruhaként, tudniillik az idcgc‘nfor_(;ulom a fo kcrvcscli for-
rasuk, (Persze azért a férfiak haldasznak is az Ijsselmeeren, de fustolt angol-
najuka: helyben fogyasztjak el az idegenek.)

Hosszi ¢és vegyes beszamolémban attekintést probaltam _adni} a hol!{air‘)-
diai mizeumi viszonyokrol. Osszefoglalasképpen alljon még itt néhiny ész-
revétel. , : ) 7

A gazdag anyag, a sok mizeum, a muzeumi ’kultum ]mg_vomanyg: és m:lP
utolsosorban a dus anyagi lehetéségek Hollandidban egy, a mienktd] sok te-
kintetben eltéré mizeumpolitikat alakitottak ki, E g_velko;lmm]‘ lch'(l't g
érteni, lehet vitatkozni. Egy azonban kélségtc_'lcn: a muzeumi ‘kmlht )
tobb figyelemre méltd, nalunk is megszivlelendd tanulsiggal _S/.olg_.)alnak. Min-
denekeldtt azzal, hogy nem artana kitanunk a:/.ml a mar-mar megmere-
vedett szok , hogy valamennyi allandé kié]litasun'k;xpcg_vcllgn kozpon_h.
csoport tervezi és valésitia meg. Mert legyen az b.’lrmll_vgn ;xtgo‘ndolt LS
otletes, uniformi kiallitasainkat, Tébb, nagyobb szabadsigot kellene va-
lahogy biztositani az egyéni kezdeményezéseknek. . e

A masik kdvetésre mélté tapasztalat egész muzeumiigyiinket érinti. Hol-
landiaban a kiallitisok 6 elve az, hogy a muzeumokban levé anyag ne a'rak-
tairakban porosodjon, ne csak néhany s‘eakcml@x_‘_.sznn'mm ch:lc sen ¢lményt,
izgalmat, hanem minél nagyobb szamban kerd jon ki a‘kxalll sokra .a ko-
zonség elé. Tudva azt, hogy mizeumaink raktdraiban »_mll_\'cn gazdag anyag
rejtdzik esetleg mar évtizedek ota, ugy \'c'-‘lcm: célszerit lenne a fcnlcllva_ cl(l)'
megvaldsitasara kisérletet tenni, jollehet tisztaban vagyok annak anyagi ki-
hatasaival. ) :

Végezetill még egy megjegyzés ide ki\'e'mkpzik. A l'cgkmcbb xquzf.cumban
is ott voltak a szép Kkivitel, nemcsak a kiallitas anyagat, dq a muzeumot is
bemutaté vezetok, ka gusok, leporellok sorozatai. Ezgkn ugv‘]nﬁ"/.cm: n'm
mér clengedhetetlen kiséréi nemcsak az &llandé, de az iddszaki kiallitasok-
nak is. S nalunk alig-alig tal’lkatd meg néhany mizeumnal. Pedig ezzel nem
volna szabad takarékoskodni!
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A kassai Batsanyi Kér Evkonyve,

1965-1968

(Madach Kényvkiadd, Bratislava, 1969)
CSORBA CSABA

A kor megalakulasat és a kotet sziletésének kdriilményeit Gorcsds Mihaly
eldszava tarja clénk. A Batsinyi Kor célja létrejdttekor, 1965-ben az volt,
hogy terjessze az irodalmat, illetve népszerdsitse, apolja a haladdé hagyoma-
nyokat. Sziikség volt Kelet-Szlovikiiban a kulturdlis ¢let Osszefogasara, mert
a nyugati centrum, Pozsony hatdsa ide mar nem ért el.

A kor nem minden elézmény nélkiil valé kezdeményezés volt, hanem
tulajdonképpen felGjitdsa az 1945-ben megsziint Kazinczy Kornek (késdbbi
neve Kazinczy Tarsasag).

A k5~r 1965 és 1968 kozott szamos rendezvényt szervezett meg, melyen
neves miivészek, irok vettek részt nemcsak Szlovikia, hanem Magyarorszig
teriletérs] is. Az alakulds évében megilinnepelték Batsinyi halalanak 120
éves évforduléjat. Az emlékesten tobbek kodzdtt részt vett Fabry Zoltdn, Illyés
gyula: Forbath Imre. Ugyanazon év oktéberében Barték Béla halalanak 20
éves évforduléjat tnnepelték meg, neves magyar zenemiivészek kézremiiks-
désével. 1966 marciusaban sikeres népballadaestet tartottak,

_ 1966-ban Kassin fogadhattik Németh Liszlot, aki Stészon talalkozott
ngry Zoltannal is. 1967 kiemeclkedd jelentdségii eseménye volt az Arany
Janos-emlékest, a nagy magyar koltd sziletésének 150. évforduléja alkal-
mgbél, tqclyen ~ mint az addigi rendezvényeken is — fellépett Jancsé Adrienn
cloadémgve’»szné. 1967-ben Rakoczi-emlékestre keriilt sor, melyen djra ma-
gyarorszagi vendéget udvozdlhettek a kassaiak, Esze Tamas, a kitiing torté-
nész _szemclyében, aki eldadast is tartott a fejedelemrd]l és a szabadsag-
harcrol: Ugyanabban az évben rendezték meg a Kazinczy nyelvmiiveld na-
pokagt is, mz_:lycp a hazai nyelvészek mellett cldadast tartott Deme Liszld,
nggg;}::lgrt Barczi Géza és Végh Jézsef, tovabba Korom Tibor — utébbi Uj-
vidékrdl.

A katet hat részre tagolodik. Az elsdben kdlték és irék aldoznak Batsinyi
emlékének egy-egy irdssal (Illyés Gyula, Fabry Zoltin, Keresztury Dezsd).
Kovics Gydz8 pedig Batsdnyi alkotasai tiikrében vizsgalta a kolts atjat a ja-
kobinus mozgalomig.

A masodik részbe gyjtdtték a Batsanyi Kér rendezvényeinek anyagabol
készilt vélogatast, Vargyas Lajos avatott tollibdl olvashatunk itt egy altala-
nos dsszefoglalast a magyar népballadaré]l. A tovabbiakban Kovidcs Kalman
finoman elemezte Arany Janos életmiivét, akinek

.o -+ . NOON N tiszta fénye,
Amint iddben, térben tavozik ...’

Kdogébly Zoltanrél Adam Jend és Illyés Gyula is megemlékezett egy-egy eld-
adasban.

A harma@ik rész: Mozaikok Kassa tdrténelmi és irodalmi multjabdl, a
magyarorszagi szakemberek és miltunk emlékeit megbecsiilok széles tabora
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szamara jelentenek csemegét. Geréb LaszId forditasdban Bocatius Janos, a hu-
manista kolté (egy idoben Kassa fobiraja is) versét olvashatjuk — A Kassa vi-
dékét dald kébor tatarokhoz 1566. Kassa varosfalainak egy elpusztult rész-
letérdl, a Bethlen-bastydrél irt Mohr Gedeon. Esze Tamas a kuruc vilagba ve-
zette ¢l az olvasdt, Esze Tamas és Kassa kapesolatdt vizsgalva. A kitiind
tanulmanyoknak sajnos megvan az a hianyossaguk, hogy forrdsokra térténd
utalasok nélkil jelentek meg, nem gy, mint az irodalomtorténetiek, Turczel
Lajosé, Botka Ferencé. A tortémelmi és irodalomtdrténeti részt Racz Olivér
verse — lirai vallomds a véirosré] — kapcsolja 8ssze. Gomdry Janos végil a
kassai Kazinczy Tarsasag tevékenységét idézte fel,

A negyedik rész kassai kodltdk verseit tartalmazza, Merényi Gyulaét, Urr
1daét, Petnehazy Ferencét, Racz Olivérét és Gyire Lajosét. (Kildndsen utdb-
binak kdlteményei sodrd erejtick.)

Az 6tédik rész a Kazinczy nyelvmiiveld napok eldaddsait tartalmazza.
Fibry Zoltan Kazinczyrdl mint példaképrdl értekezett. A tSbbi tanulmany
nyelvészeti. Deme Ldszlé a nyelvi kultdra kérdéseit elemezte, Teleki Tibor
pedig egy - napjainkban egyre tobbek bekapcsolédasaval folyé kutatds - a
foldrajzi nevek gyijtéséhez adott részletes médszertani utmutardt, hozva a
legfontosabb szakirodalom ajanlé jegyzékét is. Sajnélatos, hogy a helynevek
térképezésében a régibb, nem minden tekintetben megfelelé médszert mu-
tatta be. Barczi Géza rdvid elGadasiban a nyelvmuvelés és nyelvtudomany
kapesan a kutatasok multjat, Ssszeftiggésiket a mivelddéstortenet kérdései-
vel, a gyiijtdtevékenység céljait fejtegette. Végh Jozsef a magyarorszigi
Snkéntes nyelvjarasi gyfijtések eddigi eredményeirdl szamolt be szlovdkiai
magyar hallgatéinak, illetve olvaséinak. Korom Tibor a jugoszlaviai Magyar
Nyeclvmiveld Egyesilet tevékenységérdl adott attekintést. Végil Kazinczyt,
a nyelvmiiveldt méltatta Kovacs Gydzd.

Az utolsd részben a romdniai, karpat-ukarjnai és jugoszlaviai magyar iro-
dalom helyzetének vazlatos attekintését talaljuk. Ennek jelentdségehez ele-
genddnek latszik azt hangstlyozni, hogy az utébbi negyedszizadban ez az
egyetlen ilyen egyiittes helyzetkép. A jelen nehézségeit, a jové tavlatait
Sszintén, szépités nélkil mutattak be a tanulmanyok iroi (Herceg Janos a ju-
goszlaviai, Balla Liszl6 a karpatukrajnai, Czine Mihaly a romaniai magyar
irodalmat.)

A kotet a kényvhéten (1970-ben) jelent meg a magyar konyvpiacon a Ma-
dach Kdnyvkiadé (Pozsony) kényvsatraban, majd a konyvizletekben is. A kis
példanyszamban megjelent kotet rdvidesen keresett ritkasagga valt.

A biztatd kezdet utan varjuk a Batsinyi Kor ujabb kiadvinyait.




A Kadarcs folyé szerepe Hajddibdszérmény
életében

BENCSIK JANOS

A Tisza szabdlyozisa elStt a varos hatardnak nyugati részét évrdl évre
clontétte a tavaszi arviz. Az dr a Kadarcson és a Hortobagyon vonult a Sarrét
és a Korosok vidékére. A belsd vizeket a kisebb-nagyobb erek vezették a Ka-
darcsba, a Hortobdgyba. Ezek voltak: Hattyas, Hetven, Vid-ér, Brassé, D3gls
stb.

Lévén a Kadarcs jelentds része Boszormény hatdranak belsé folydja,
rendszeresen foglalkozott a magisztratus a folydval dsszefliggd feladatokkal,
gondokkal. Elsé renden az arvizvédelem szerepelt, hisz a szétdmld arvizet
gatakkal rekesztették el, s védték a mogadttes, mélyebben fekvo hatarrészeket.
Ilyen gatak: Fizgat, Ujgat, Fejesgat, Bdt-mocsolya gdtja, A gatakat tavasszal
az arvizek megindulasa eldtt kijavitottdk, ., ... a bdszorményi hatiron levé
Gatakat el rontotta a viz ¢és a toltéseket, széjjel szaggatvan azokat, a Gatak-
ban bé folyt vizeknek meg tartdsara éppen alkalmatlanokka tette. .. (1795.
marc.) ,,Viz dradas idején nagy sziikség volt... feles (szami) vesszékre és
kardkra”, mellyel a gatakat erdsitették meg a hullimverés ellen. (1799) Eze-
ket a varos erdején vagattak, s kdzmunkaval szallitattdk a kivant helyre. Ha-
sonléan kdzmunkdval javittattdk a gatakat is.

A Kadarcs egykori méreteire jellemzé adat all rendelkezésinkre, mely
szerint kdsamalom, a gubasoknak pedig kalé volt a vizén. (1804) Feltchetd,
hogy a gatakkal nemcsak védték a hatart az arvizektsl, hanem megfelelden
szabalyozvan a folyokat, az ercket, viziiket hasznositottdk is. Igy pl. szaraz-
sag idején elrekesztették a Hortobigyba és a Kadarcsba a vizet (mig el nem
folyt a viz). (1827) A felgyilt vizet aztin megfeleld terelomederrel vezették
a malmokhoz, avagy hasznaltak fel joszigok itatasira, esetleg kenderaztatis-
hoz. ,,A Brassé vize Kender aztatd tonak rendeltetett, iigy mind azon altal,
hogy a Brassé Halman tal a Csapszék feldl nem szabad lessz kendert dztatni,
addig pedig mig még az idok hivesebbek és a kenderrel a viz meg nem biisz-
hédik a Kis Brassot tele kell botsajtani vizzel, és még a héten a Kis Brasséd
gatjat meg kell tolteni.”” (1793) 1€13-ban megallapitia a magisztratus, hogy
..¢ szerént minden Gatak meg lévén rakva kenderekkel”.

Hajdibdszormény és Tiszacsege kozotti kereskedelmi at a varos hatara-
ban szelte at a Kadarcsot is, a Hortobagyot is. A biztonsagos kozlekedés vé-
gett a fahidakat, melycket az drviz évente erdsen megrongalt, téglahidakkal
kivanta felcserélni a magisztratus. EIobb a Kadarcsra tétet kdhidat, bar 1813-
ban igy rendelkezett: ,,A Kadartson és a Hortobagyon... égetett téglakbsl
valo kéhidak épittessenek,” végiil is csak a Kadarcs hidja késziilt el 1814.
esztendd tavaszdra. Ez a hid volt a hires Hatlyuku hid, melyet sajnos ma-
emléki jellege ellenére 1966-ban lebontott a teriiletileg illetékes mgtsz,

1819-ben a kovetkezd hatarozatot hozta a magisztratus: ,, A Hortobagyi
fojdson meg kivantaté Hid még e nydron Téglakbol és ahhoz érté kémiives
Mesterek altal elkészittessék .., a szerént amint annak Rajzolattyat. .. deb-
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reczeni Kémives Meister Rabl Karely ki dolgozta.” Mégis a hid nem készult
el, tovabbra is fahidon kozlekedtek e folyon. Nyilvanvalo okat abban kell
keresniink, hogy iddkdzben egyre inkabb attereloddtt a kereskedelmi forga-
lom a Hortobagyon (Ujvaroson at) keresztill vezetd utra. :

Erdekes tervvel foglalkozott a vizeket reguldzé Kirdlyi Bizottsig az
1820-as években, Elobb a Tiszat kivanta kiegyesiteni, mégpedig ugy, hogy
a vizét Tiszadobnal bevezette volna a Kadarcsba, s ezzel uj medret szabott
volna a veszedelmes folyénak. 1829-ben azonban 1j elgondoldssal foglaiko-
zott, miszerint ,,a Tisza ki ontéscinek Dobnédl és az Ohatnal levé Arkusnak
orokos Gatak tétessenek, s ¢ szerént mind a Rétek, mind pedig a Kadarts
és a Hortobagy ordkre el emésztessenek’.

A Tisza-szabalyozas megpecsételte természetesen a Kadarcs sorsat is, Mar
a szazad elejére jelentéktelen erecskévé, majdhogy szdraz mederré valtozott,
mignem az 1950-es évektdl a Keleti-fécsatorna megépitése utan a régi meder-
ben szallitjak az ontozésre szant Tisza-vizet.



Hetipiacok, nagyvésdrok Szalontin 1900 kériil

DANIELISZ ENDRE

Mint lassitott film pereg elottem a szalontai nagyvasar képe tobb mint
6 évtized tavlatabol.

Latom a lacikonyhdkat, benne a bogatyas, fényescsizmas, jomoda parasz-
tok dozsolését, l1okupecek, csiszarok alkudozasat.

Azok a jomédu parasztemberck, akik okroket, gabonat adtak el, a laci-
konyhédkban ittdk meg az dldomdst a sikeriilt vasarra. A parasztok bd, ran-
cos gatyat viseltek. A modosabbakat arrdl lehetett megismerni, hogy gyécs-
gatyaban és fényes csizmaban jartak. A vidékick vastag vaszongatyiban és
puha szart egylabu csizmaban. A lacikonyhdkban lehetett litni a hajcsaro-
kat is, akiknek a gazda fizette a palinkdt egy kalon asztalndl - az a gazda,
akinek a marhait hajtottak a vasarra. A hajcsarok kozott lehetett latni ro-
manokat, magyarokat, tétokat. Utdbbiak bocskorban, piszkos, szikszaru ga-
tyaban: piszkos, rovid rossz kabatban voltak a nyari vasar idején. A jobb
méda vidéki parasztok még sokaig viselték a bdujju inget. A szalontaiaknal
csak az iddsebbeken lehetett latni. A lacikonyhaban jobbara diszndsultet
szolgaltak fel a nagyfart, bdszoknyas asszonyok.

Erdekessége volt a visirnak a gyolcsostdt, aki a foldre leteritett gyé-
kényen drulta a gydcsot, és egy fa méteressel allandéan hadonaszva dicsérte
a portékajat tort magyar nyelven, a nagysatorosok bosszusigara. Mig mérte
volt a portékat, addig sem allt be a szaja.

Keriiltek a vasarban mozgo arusok is bdven. Féleg bosnyakok, akik az
oliikben hordtdk a portékat egy csinos, fonott kosarban. A kosar széles he-
vederrel volt a vallahoz erdsitve ugy, hogy a bosnyak mindkét karja szabad
volt. A kosarat a heveder tartotta. Ez tligyesen tele volt rakva aprobb aruk-
kal: zsebkések, borotvak, kalapdisz a legények kalapjahoz, domind, zsebora,
ollok, kisebb-nagyobb diszgombok, diszes borotvatarték, zsebtiikrok és mas
aprésagok. A kosar szélein diszes gorbe botok csiingtek. A bosnydk drus nem
allt egy helyben. O csak sétalt, mintha néma lett volna. Magyarul csak al-
kudni tudott. Tobbnyire magas termetiek voltak. Akik vasarolni akartak,
megallitottak. A bosnyikok piros, tdrokos sapkat, térden alul szik, feljebb
bd nadragot viseltek.

X

Hét a bazar, hét! Nem is nevezték masképp. Ezek a bazarosok, illetve
bazar, mert nem lehetett latni a vasarban csak egyet. De ez a bazarsator
hosszt volt. Hosszlisaga lehetett 8-10 méter. A bazarsatorban 4-5-en is vol-
tak eladok. A sator elott allandéan sokan voltak a bamészkoddk és vasarlok
is. Hogy is ne lett volna, mikor a kikialténak reggeltdl estig be nem allt a
szdja: Hét a bazdr, hét! minden darab hét! - ez a vidam szdlam hangzott
mar messzirél. Amikor latta a kikialtd, hogy ritkulni kezd az érdeklodok
szama, kibdvitette a szdlamot a kovetkezoképp (dalolva):

14

s Hét az ara minden mama
Ha nem veszi, ne piszkilja.
Hét-hét, minden darab hét!

Majd tovabb dalolva:

Hét-hét, minden darab hét
Hét az dara minden méma
Hétért lesz az elprédalva!
Hét-hét, minden darab hét.
Jaj de finom, jaj de jé

Ez a néi bugyogé.

Bugyog elol, bugyeg hatul,
Bugyog minden oldalabul
Hét-hét, mama minden darab hét.
Hét az ara minden mama,
Hétért lesz az elprédalva.

A bazarban mindenféle aprésiag volt kaphaté. A bugylibicskatol kezdve
vastagnyelu bicskaig, zsebtukaor, porcelan diszek tobbféle alakban, cipofiizo,
cipohuzé, cipdgombold, subick, kisfésu, nagyfésd, bajuszkors, bajuszpedrs,
harisnyagumi és mindenféle aprésag. A porcelan diszekbdl volt a legtdbb.

Egy kikialto arus jelenik meg az emlékezetemben, akit nem lehet elfe-
lejteni. Taldn azért, mert gyermekkori emlék, talan mert nem sokszor lattam.
Néhany év multaval eltdnt a vasarbél. Ezek a kikialtok még az 1907-1908-as
években léteztek a szalontai vasarban,

Erdekessége az volt, hogy az arujat egy nagyobb ladaban (kufferben)
hordta. Mozgé drus volt 6 is. Ahol a forgalom nagyobb volt, ott utétte fel a
tanyajat. Az arujat, ami jobban levélpapir volt, de akadt kdzte sok minden-
féle ponyvaregény, levelezdlap, ceruza. A kikialtd cldszor a levélpapirt ajan-
lotta 10 krajcarért, felmutatva a papirt és a boritékot mondta: — 10 krajcar.
Ha nem elég - Kkidltotta = még mellé egy ceruza. Ha nem elég, még mellé
cgy Rézsa Sandor-regény. Ha ez sem elég, raadasul egy naptar - tette ra
szinte raadasul, mert volt vevd elég. A kidrusitist az artézi kattol a kozponti
vendéglé részéig és a piac kozepéig tartotta,

Egye fene a gyarost, mért adja ingyen a portékat! Tessék, az egész 10
krajcar! Magasra tartotta az Osszeszedett holmit a kezében, hogy mindenki
lassa.

A konyvarus sator is elég nagy volt a szalontai vasarban. TSbbnyire
ponyva: Rozsa Sandor, Patké Bandi, Savanyi Joska, Genovéva torténete, al-
moskonyvek, tobbféle tarkabarka regény. A konyvek fantasztikus képekkel
voltak illusztralva. Naptar is sokféle volt, a gazdak naptaratdl kezdve felfelé.
Ezekbdl nem hidanyoztak: a 100 esztendds jovenddmondo joslata, az iddjoslas,
az orszagos vasiarok kimutatdsa stb, A nagyobb naptarakban néhdny novel-
la, rovid térténelmi leirds, versek, dalok voltak.

Erdekessége volt a vasarnak az ugynevezett panorama. 1 krajcarért szép
tdjakat lehetett latni egy badogbdl keészilt csdvon. A hossza lehetett 50-60
centi, Az ember belenézett fél szemmel, és mint a filmen, kiildnbdzé tajképek
vonultak el lassan a nézd elétt.

A satrakban jovendémondék tartottdk izgalomban a hiszékeny embere-
ket. Akkoriban kiilondsen a kdzépkortiakra hatott a jéslas. Sokan hittek ben-
ne és kialonds hircket terjesztettek feldle: Eredj és josoltass te is. Tud az
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mualtat és jovot. Megmondja, mikor sziilettel, még a neved is- megmondja,
pedig sohasem latott. S mentek josoltatni idésebbek és fiatalok.

Ez a sator a jelenlegi hosok emlékmavétd]l Kissé balra esd részen allott,
A mostani park kozépsé utja helyén volt a vasar utja. Ez az at 7-8 méter
széles lehetett. Jobb és bal felén kaldnbdzd arusok, kofak kinaltak porté-
kdjukat. A forgalom nagy volt. A jOvés-menés kozott labatlan koldusokkal,
nyomoréknal nyomorékabbakkal talalkozott a jardkels, akik szanalomra mélto
nyomorusagukat mutogattak a foldén cstszva, énckelve, ki magyarul, ki
romanul. Néha cgy-egy fillért dobtak az eldttik levd cseréptalba, mert a
koldusok kozott soknak hianyzott mindkét keze, s a labai is nyomorékok
voltak.

Voltak kozottiik, akik 1848-as kék-piros zsinéros rossz honvédruhac
viseltek. Sokan besz¢élték az iddscbbek koziil, hogy ezek a szerencsétlenek
nagy része az 1848-as forradalom aldozata: segitsétek Sket!

Lehetett latni a Regdle eldtt (palinkasbolt) két reszketds Sreg 48-as
honvédet. Az egyik 48-as honvédruhat viselt, zubbenyan néhany megfekete-
dett bronzérem fityegett. Az egyiket Boros bacsinak tisztelték, a masiknak
a nevére nem emlékszem. Ez a Boros bacsi volt a szalontai 48-as honvédek
legdregebbike. Mint gyermekek, sokszor megcsodaltuk. Néztuk a zsindros
honvédruhajat, a magas honvédsapkdjat, az érmet, ami mindig mozgott a
zubbonydn. Reszketds volt szegény. Nagyon oreg koraban halt meg. Boros
bacsi nem kéregetett, csak sétalt vagy allt a Regdle eldtt,

b

A fulhallgatés patefon ott dllett az artézi kat mellett a csonka toronytél
nézve a jobb oldalan egy kis sator alatt. Emlékszem, a patefon egy négylabu
kis asztalkan allott, vagyis mintha egy esztergaasztalon allna egy henger
alakd megmunkalt anyag tobbféle aprobb szerkezett kozott. A hengerbdl két
gumicsd vezetett ki. A csé végére szarubol késziilhetett kis csé volt erdsitve.
De nem sokan nézték. En mint gyermek, a Kivancsisig vagyatdl dsztondzve
bamultam a kiilonds szerkezetet. Ahogy ottan nézem jobbrél-balrél, egyszer
csak megszolal egy férfi, aki ott allott a sator kozepén az asztalra szerelt
henger elott.

— Mit bamulsz? Van egy krajcarod? Ha van, gyere, hallgasd meg ezt
a nétat.

- Van - feleltem.

- Add a krajcart.

- Tessék.

-~ Tedd a fiilledbe a ¢sé egyik végét, a masikba a mdsikat,

En a fillembe helyeztem a ¢sd végét és & meginditotta a hangszert.

Amikor a henger megindult, mindjart felhallatszott:

Furdik a holdvilag

Az ég tengerében. ..
cimii dal. Még egy masikat is énekelt, de arra nem emlékszem.

- Ezek a legujabb felvételek — mondta.

Es én akkor nagyon megcsodaltam azt a killonds masinat,

b

A squontai orszagos nagyvasarok az akkori idében, vagyis még 1902-
1903-ban is, sdt egészen az elsd vilaghaboraig, 1914-ig hiresek voltak. A habo-
rd utdn azonban mar kevésbé.
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A habora elott arusok jottek Szalontara portékaikkal az orszidg minden
részebdl.

A nagyvasar mindig péntekre ¢és szombatra esett. Két napig tartott,

Eléz6 nap mar megérkeztek a gyumdlcsdrusok ckhds szekerekkel. A
kerékgyartok 10j szekereket és kerekeket allitottak ki. Igy érkeztek a cserép-
edényesek, dézsasok, létrasok, deszkasok megrakott szekerckkel. Majd a
szlirosok, bundasok és a haziszéttesekkel az asszonyok.

A vasar elsd napjanak a reggelén mar jokor (koran) lehetett litni a
csizmadiainasokat, akik hossz ridon vitték a vasarba a csizmakat. A hosz-
szi riudon lehetett 18-20 par csizma. Volt olyan csizmadia, aki 200 par csiz-
mat is kiallitott. Volt koztik férfi- és gyermekcsizma, néi csizma, kemény
szara, puba szarq, egylabas, kétlabas.

A csizmadiak jobbara a csizmadiaszinben arultak. De voltak olyanok
is, akiknek kuldn satruk volt.

A csizmadiaszin elétt 4-5 patkolokovacs patkolta a csizmakat, amiket
a csizmadiak cladtak és a tulajdonosa meg akarta patkoltatni,

A vasarlok tobbnyire vidékiek voltak, akik amikor hoztik a csizmat
a csizmadiaktdl, egyenesen vitték patkoltatni.

A patkolok szerszamja a kdvetkezd volt: egy kis asztal (nem tobb, mint
egy négyszogméter, sot még valamivel Kisebb). Az asztal lapjanak a szélen
5-6 cm magasitas volt rderdsitve koril, hogy a patkészeg ne hulljon le
rola.

Az asztal kozepén egy hosszikas vasills, amelyre rahizta a kovacs
a csizmat, Az ulldnek a felsd vége beleillett a csizma sarkdba. Azon
nagyon ugyesen megpatkolta a kovacs; ha jél emlékszem, 10 krajcirért.

A patkolas nagyon gyorsan ment, A patkdkat mar a vasar elott elké-
szitette. Egy-egy kovics asztala alatt tobb ferslogban el volt készitve a
kovacsolt patko kisebb-nagyobb alakban és mellette a patkoszeg is. A patké-
szeg is kovacsolt volt. A kovacsolt patkét amikor a csizmara verték, a patko-
szeg feje, hegyes része kidomborodott a patké feliletétdl 4-5 mm-re. Ez
azért volt, hogy ne csiisszon a jégen a gazdaja.

Ezek a patkolok olyan zajt csaptak a kalapaccsal, hogy a kozelben még
beszélni sem lehetett. Sok volt a munkajuk.

A patkoldkovacsok koziil ismertem Hévar Cscte Jozsefet és Kis Téth
Lajost. A tdbbick nevére nem emlékszem.

Hévar Cscte Jozsef és Kis Toth Lajos nemcsak nagyvasarkor patkoltak
csizmat, hanem minden pénteken ott voltak a csizmadiaszin elott ¢s akadt
is munkajuk. A csizmadiaszin az Gj mozi mellett volt.

Az elsé vilaghaboru c¢létt igy 1904-1905-ben még jol ment a szilrszabod-
sdg is Szalontan. Hires volt a szarkészitésben Bagosi S., Nagy I. sziirszabd.

Mint gyermek, sokszor megfigyeltem a szlrosok satrat. Tetszett a sok
cifraszir, Nagyon szépek voltak, Lehetett latni fehér, fekete és barna szirt,
sokszina diszitéssel. Kulondsen a fehér szirdk voltak gazdagon diszitve.
Voltak olcsobb és dragabb mindségben is. Egy kozonséges szur 20-24 fo-
rint volt, de voltak 50 forintosak is. Egy gyermckszir 12-13 forint volt.

A bundisoknak nem volt sitra. A templom mellett arultak, csomokba
rakva az aruikat, Voltak a bundak kozdtt is cifrabbak és cgyszeriibbek. Egy
kdzepes mindségli bunda 90-100 forint volt. Jobb mindségi 120 forint.

A gabonapiac foglalta el a piac nagy részét. Felhozatal volt bdven
biizabdl, tengeribdl, arpabdl, zab, koles, lencse stb.

A piacra s a vasarra nemcsak helybeliek jottek, vagyis arultak a ga-
bonat, hanem a kdrnyékbeli falvakbél is nagyon sokan arultdk terményeiket
a vasaron,
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A vidékiek, tanyasiak szekéren arultak.

A szekerek egymds mellett sorban allottak. Annyira cgymas mellett,
hogy éppen egy ember férhetett el kozottuk,

A szekerek hatulja, a saroglyak mellett allitottak ki zsakokban a buzat,
vagy ami eladd volt. A zsak kihajtva és szépen begylirve mutatta az aru
mindségeét.

A sok gabonas szekér, vagyis ha mindenki, akinek eladd gabonaja volt,
szekérrel jott volna a piacra, nem fértek volna meg az egész piactéren.
Ezért egyesek, hogy a helyet ne foglaljdk ¢s kényelem szempontjabél is
LJatét” vittek a pracra.

Akik csak latét hoztak gabonabdl, ott alltak a templom mellett, kezik-
ben vagy elottik letéve egy kis szalvétaba a lato.

A latosok, vagyis azok, akik csak latét hoztak fel gabonajukbél, azok is
alltak egymas mellett szorosan.

A tiszta buza ara akkoriban 3 forint volt mazsaja. De volt idS, amikor
6 forintra is felment az ara.

Szalontin a jészagvasarok is nagyok voltak. Nagy volt a felhajtas
tehénbsl, okorbdl, lovakbdl és disznokbdl is.

A diszndvasar Kkildon volt, ugyanigy kialon volt a szarvasmarha- és
1ovasar is.

Nagy fehér tehencket, okroket arultak annak idején. Az Ggynevezett
tarka sveicer tehenek ritkak voltak.

Ezeket a nagy, fehér dllatokat magyar okor ¢és magyar tehén néven
emlegették., A szarvuk akkora volt, hogy alig fért be az istalld ajtajan.

Az allatvdsdrban a lécsiszarok, cenzdarok nagy szerepet Jalsmuak
Megallapitottdk, hogy nem kehes-e 16, vagy megfeleld-e a vevd kovetel-
ményeinek. Vagyis, mint szakértoknek kikérték a véleményiket az arra
raszoruldk s ezért megfizették oket.

A locsiszarok kozott voltak olyan szakértok, akik a kehes lovat valami
uton-moédon (csak ok tudtak) feljavitottak, illetve eladhatd allapotba hoztak
j& pénzért. Ez az eredmény persze csak néhany hétig tartott, mert a ke-
hesség ujra Kkititdtt rajta. Igy mindkét részrdl a ldcsiszar jart jol, mert meg-
kapta a honorariumot és az aldomast, ha megkotdtték a vasart. Ilyen for-
maban ment a marha- és disznévasdrlas is.

Erdemes megemliteni: voltak olyan lékereskeddk, akik messzebbrdl
hoztik lovaikat a vasidrra. Ezek az allatok tdbbnyire kehesek voltak, csak a
folyamat meg volt benniik dllitva. Kordn reggel jottek a vasarba, eladtik lo-
vaikat, vasdroltak ecgészséges lovakat és ugyancsak ott a vasarban délfelé
nagy nyereséggel adtak el. Akkoriban az igavond jészagnak nagy keletje volt.

A 1dcsisziarok, kupecek tdbbnyire jol oltozott ciganyok voltak és nagy
pénzii emberek, Jol értették a modjat a lokereskedésnek. Ha halland ma
az ember az alkudozast, dicsérést vagy difamalast a vevovel vagy az eclado-
val szemben, ahogy az érdek kivanta. (Majd lehet ratérek és clmondok
egy ilyen alkut.)

Egy lora hallottam alkudni, amikor édesapam egy disznét vett s én
segitettem hazahajtani, Az apam amig alkudott egyik-mdsik disznéra, én
mint gyerek mentem nézni a sok szép lovat.

Ez alkalommal arra lettem figyelmes, hogy 8-10 ember nézeget egy
igen szép - mintha most is latnam - vasderes lovat.

Az cladd az lchetett, aki a kantarszarat fogta, mert ahhoz szolt egy
barna képii, jol oltozott férfi. A mellényén vastag aranylanc fliggott és egy
vastag gorbe bottal a léra mutatott:

~ Hogy adod ezt a kaptds gebét? ~ kérdezte lekicsinyelve.
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— Ne sértegesse a lovamat. Ez ugyan nem kaptds ~ mondta a 16
gazdaja.

— Vezesd elorébb, hadd lassuk — mondta a vevd.

A 16 gazdadja fogta a kotoféket és korbe-korbe kezdte vezetni a lovat.

— Hany ¢ves ez a gebe? — kérdezte a vevd.

— Ne gebézze a lovamat. Ez arab 16tdl szarmazik. Itt a fedeztetési iga-
zolvany. Arab csodor fedezte.

~ Nem azt kérdeztem. Torédom is, hol fedeztette az anyjat. Azt kérdez-
tem, hany éves.

- 3 éves — mondta a 16 gazdaja.
5-nek latszik. Mutasd a fogat — mondta a vevd.
J&jjdn Kkozelebb és nézze meg — igy a gazda.

~ Ez is tobbet mutat. Tobb haromévesnél.

— Ez aztdn nem tobb, itt a fedeztetési levél.

— Papir az csak. Van nekem jé szemem, meglitom a hibajat. Mennyiért
adja, azt kérdem,

— Az utolsd ara 250 forint —~ mondja a gazda.

— Ezért a gebeéért 250 forint? Az sok.

~ Add a kezed! — Belecsapott a tenyerébe az cladénak a venni szin-
dékozd férfi és mondta az ovét:

— Nem csufolom az arat, adok érte 200 forintot.

— Annyiért nem adom - wette ki kezét a vevd tenyerébdl.

— Hat mennyit engednél abbol a 250 forintbdl?

- Semmit.

— Add a kezed - ujra belecsapott az eladd tenyerébe, szinte csattant, -

Adok érte 210 forintot. Kell?

- Nem.

~ Hat mit engedel?

- Semmit.

- Jartasd meg csak még egyszer azt a gebét! De ne csak korbe.

~ Hat hova vezessem?

~ Vezesd eldre vagy 200 lépést, hogy lassuk meg, mit akarunk venni.

Jartattak, nézegették, és mig a paraszt jaratta a lovat, a loszakértok
megmondtak a véleménytiket a vevonek és aztan tjra kezdddott az alku,

Ezek igazi vevok, gondolta a paraszt, mig jaratta a lovat, mert amikor
megkezdodott az alku, masképp beszélt,

~ Mar azt is megbantam, amit igértem érte. De egye fene! Adod-e
210-ért azt a derest?

- Ezt mar értem! Ne mondja az Gr, hogy nem engedek, 240-ért odaadom.

- Add a kezed -~ nydjtotta amaz.

~ 220. Adod?

- 235, és ha akarja, veszi, ha akarja, nem.

— Velt-c mar nyereg alatt ez a csiko?

— Hogy volt? Most van kotdfék rajta harmadszor.

— Adod 200-ért? Tobbet nem adok érte.

- 230. Itt a kotofék.

- Vagjuk kétfelé azt a 10-est. Legyen 225. Tedd ra, ne gondolkozz.

Gondolkozott kissé a paraszt és azutdn belecsapott a vevé markaba.
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Tolvajok a szalontai visirban

Voltak a szalontai vasarnak nagy tolvajai is.

Ezek a tolvajok mindenféle hajjal meg voltak kenve. Megfigyelték, ki
mit ad el és mar az dldomasivasnal megismerték, hogy kit lehet megvagni.
Jobban az egyszerdi embereket szemelték ki, akik nem tudtak ellentallni az
ivaszatnak. Leitattik és a pénzét elvették tdle.

Gyermckkoromban nagyapam mesélte, hogy volt olyan eset, hogy az
cladotdl a vevd lopta vissza a két okor arat,

A zsebvagast olyan igyesen intézték, hogy az illetd csak akkor vette
észre, ha vasdarolt valamit és amikor fizetni akart, nem talalta a pénzét.
Hidba volt minden keresés. Aki nem vigyazott ra vagy egy Kicsit elbamult,
ha tudtak, hogy pénz van ndla, azt a zsebmetszok egy pillanat alatt
clintézték.

A vasarban lehetett latni tobbféle nyerészkedd jatékot, mint példaul:
itt a piros, ott a piros, hol a piros?

Ez az — itt a piros, ott a piros — nyerészkedd jaték sok férfit léprecsalt.
Kiilondsen a vidéki parasztlegények ugrottak be.

Itt a piros, hol a piros tulajdonos tigy intézte a kis piros golydt, hogy
a jatékost hagyta nyerni. Es amikor benne voltak a jaték hevében, megfor-
ditotta a szerencsét, természetesen a maga javara. Ugy, hogy a jatékos két-
szer nyert, hiromszor veszitett. Vagy mar mikor sejtette, hogy a jatékos in-
gadozik, gondolta, hogy fogytan a pénz, akkor mar egyszer sem hagyta,
hogy nyerjen.

Sok nyerni vagyé fiatalember bejott vidékrol a vasiarba ruhat vagy
csizmat venni, de a csizma drat itt a piros, hol a piros clvitte.

Kiseml8s-faunisztikai adatok Debrecen
kornyékérsl és az orszag néhany egyéb pontjardl
bagolytaplalék-vizsgalatok alapjan

SCHMIDT EGON

Dr. Szunyoghy Janos haléla utin a Magyar Nemzeti Mizeum allattara-
ban feldolgozatlanul maradt bagolykdpetanyag hozzdm kerult meghatirozas-
ra. Az anyag teriletileg harom részre oszlik. Kelet-Magyarorszagon, elsé-
sorban Debrecen kdrnyékén, Szunyoghy maga gyijtott, a dunantali anyag
részben szintén tdle szarmazik, részben masok gyditése. Végil a Nagysallo-
rél (ma Cschszlovakia) szarmazé kopetek dr. Dudich Endre révén keriltek
az allattarba.

A gyGjtott kdpetek csaknem Kkizardlag gydngybagolytdl (Tyto alba)
szirmaznak. Az anyagot fenti szempontok szerint harom részre osztottam
és tekintve, hogy a kopetvizsgdlatok hazai viszonylatban a gydngybagoly
taplalék-Osszetételét kielégitden tisztaztdk (Schmidt, nyomdaban) elsésorban
kisemlds-faunisztikai szempontbdl értékeltem ki.

Kelet-Magyarorszig

Az anyag legjelentdsebb és kisemlds-faunisztikailag legérdekesebb részét
kétségkiviil a Debrecen kornyékérdl szirmazd kopetek jelentették, Kordbban
ismét négy helyrdl vizsgaltam gydngybagolykdpeteket (Schmidt, nyomdaban)
és igy érdemesnck latszott a nyert adatok egyes vonatkozasokban torténd
dsszehasonlitisa, Az anyag egyik érdekessége a mezei pocok (Microtus arva-
lis) viszonylag alacsony szama. Ugyanez volt megfigyelhetd a Kelet-Magyar-
orszigrél korabban hatarozott anyag esetében is. Masodik helyen 18,1 szaza-
lékkal a hazi egér (Mus musculus) all, rogtén utana a mezei cickany (Croci-
dura leucodon) kovetkezik (17,4 szazalék). Mint azt a korabbi, bagoly-
kopetekkel végzett vizsgalatok kimutattdk, a hazi egér egyedszama az eurdpai
gyongybagolykdpetekben nyugatrdl kelet felé haladva fokozatosan emelkedik,
s a kulminaciés pontot Ukrajmaban a sztyepp teriileten éri el (Schmidt, nyom-
daban). Ugyanez a folyamat kisebb mértékben hazai viszonylatban is meg-
figyelheté volt, amikor is a gydngybagoly kopeteiben a legmagasabb hazi-
cgér-szamot a Tiszantul déli részén, Magyarorszag legszdrazabb jellegQ te-
riletén talaltam (Schmidt, kézirat). A jelenség oka elsdsorban az, hogy a
Kelet-Eurdpaban ¢18 alfaj (Mus. m. spicilegus) az embertdl teljesen figget-
leniil, tehat a szetyeppen és a szantdterileteken is elterjedt, igy a gydngy-
bagoly vadaszata kozben nemcsak a lakételepek koriil, hanem azokon kivill is
talalkozik vele. Ez az alfaj megjelenik a Karpat-medencében is, elsésorban
Magyarorszag délkeleti-keleti teriiletein, ahol valészinileg mindenfelé elter-
jedt. Ez okozza azutin kopetekbeni gyakorisagat is. Alatamasztottak ezt
az erdei fiilesbagoly (Asio otus) taplalékvizsgdlatai is a debreceni Nagyerdd
kornyékén, ahol a hazi egér az dsszzsikmdny-adllatszam (3091 db) 13,2 sza-
zalékat jelentette (Schmidt, 1965). Magas értékkel szerepeltek az anyagban
az ugyancsak meleg- és szirazsagkedveld, fehér fogii cickanyok (Crocidura)
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is. A Sorex és a Crocidura genusz egymishoz viszonyitott szazalékos aranya
24,5:75,5 szazalék volt. Osszehasonlitisként emlitem meg, hogy ugyanez az
arany Nyugat-Magyarorszagon gydngybagolykopetekben 90,3:9,7 szazalék
volt, tehat egy igen erds Sorex-dominancia jelentkezett (a hiivdsebb, nedve-
sebb éghajlat hatdsa). A vizi cicikdnyok (Neomys) a kordbbi vizsgalatok
szerint Magyarorszagon az alféldi jellegii részeken csak egészen kis szamban,
elvétve fordulnak els (Schmidt, 1969). Jelen anyagban egyetlen almosdi pél-
dany szerepelt. Fedéshatirba esé mandibul aga alapjan (4,4 mm) faji
hovatartozdsaga nem volt elddnthetd.

Ugyancsak egy ponton talaltam a foldi pockot (Pitymys subterrancus) és
a pirdk egeret (Apodemus agrarius). Utébbi a korabban vizsgalt kelet-ma-
gyarorszagi anyagban is csak egy ponton (Panyola) keriilt eld. Kis szimban
szerepelt a vizi pocok (Arvicola terrestris) és a tdrpe egér (Micromys minu-
tus), mig a hércsdg (Cricetus cricetus), a patkanyok (Rattus sp.) és a me-
nyét (Mustela nivalis) csak mint szinezd clemek jdhetnek szamitasba, A
maddranyagban, mint a gydngybagolynal altalaban, a hazi veréb (Passer do-
mesticus) dominalt (a madaranyag 95 szazaléka), egyéb fajok csak elenyészo
szimban voltak képviselve.

Az egyes bagolyparok, ill. egyedek elérd vadaszmédjara és a taplalék
¢bbdl adédé kvalitativ kiillonbségeire mutat ra az egymas mellett fekvd
Hosszlipalyi és Monostorpalyi kozségekben gydjtott anyag. A kiértékelést
nem zavarta, hogy a Monostorpalyiban gyijtott taplalékmaradvanyok kézé
néhany mas, valésziniileg kuviktdl (Athene noctua) szarmazéd képet is keve-
redett. A Hosszipalyiban kolté gydngybagoly, zsakmanylistdja tantisaga sze-
rint, eldszeretettel vadaszott sziraz biotopokban (Crocidura leucodon, Mus
musculus) és valdsziniileg a kozségben magaban is (Passer domesticus), a
masik par viszont taplalékat lathatéan sokkal nedvesebb teriileten gyujtotte
(Sorex arancus, Sorex minutus, Micromys minutus). A mezei pocok mennyi-
sége mindkét parnal kozel azonos volt (I. tablazat).

Mint negativumot érdemes megemliteni a foldikutya (Spalax leucodon)
teljes hidnyat a kopetekben. Hajdubagos kornyéke egyike az orsziagban még
meglevd Spalax-lelhelyeknek, ¢s nagyobb anyag esetén a foldikutya minden
bizonnyal kimutathaté lenne. Dor (1947) Palesztinaban 97 példany maradva-
nyait taldlta gydngybagolykdpetekben, Schnapp (1968) Constanza kornyékérdl
34 példanyt mutatott ki erdei fiilesbagolytdl szarmazd anyagbdl. Itt természe-
tesen meg kell jegyezni, hogy a féldikutya mindkét helyen lényegesen gyako-
ribb, mint elerjedési hatarzénajaban, Magyarorszagon. Egyébként fold alatti
életmédja is igen kevés alkalmat nydjt a baglyoknak a zsakmanyolasra.

Dundntal

Az anyag a Dundntil keleti felérdl szirmazik és egyrészt Baranyara
(Méanfa, Németi, Villiny), mésrészt a Velencei-té mellékére (Pakozd), illetve
a felsé Duna-szakasz vidékére (Esztergom) szoritkozik, Az anyag mar
kivdlogatva keriilt hozzim, a kdpeteket elozéleg nem volt alkalmam meg-
vizsgdlni. A céduldk szerint valamennyi gyongybagolytél szarmazott. Az
anyag meghatdrozdsa soran cz helytillénak bizonyult, azonban a Manfardl
és valdszinileg a Németibdl szarmazé kopetek kézé feltétleniil macska-
bagolytél (Strix aluco) ereds taplalékmaradvanyok is keveredtek. Erre vall a
vakond (Talpa europaeca) és a pelék (Glis glis, Muscardinus avellanarius),
valamint az erdei pocok (Clethrionomys glarcolus) jelenléte, tovibba a Ma-
gyarorszagon elsGsorban szintén erdei életmédot folytaté foldi pocok nagy
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Crocidura suaveolens — —_— 65 3 4 1 73 71
Crocidura leucodon — < 124 29 2 14 170 17,3
Cricetus cricetus - - 1 — — —_ 1 0.1
Arvicola terrestris T - 1 4 —_ 1 — 6 0.6
Pitymys subterraneus — — 3 —_— — —_ 3 0,3
Microtus arvalis 9 9 134 3 35 67 285 29,1
Micromys minutus — — 10 —_ 3 1 14 1,4
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p(Sylvac:mus) sp. 5 —_ 43 1 o 9 63 6,4
Apodemus agrarius - — _— - — 3 3 0.3
Mus musculus 8 7 135 18 6 3 177 18,1
Rattus sp. —_ —_ 3 — — —_ —_— 0,3
Mustela nivalis — 1 — — — 1 0,1
Passer domesticus 2 3 79 10 - — 94 9,6
Passer montanus 1 — 2 — —_ — 3 0,3
Hirundo-Delichon indet, — — 1 — — - d 0,1
Passeriformes indet. — - 1 — —_ —_ q 0,1
Pelobates fuscus — —_— - —_ 3 e 3 0_3
Osszesen: 982

1. tablazat. A Kelet-Magyarorszagon gytijtdtt gydngybagolykdpetek kisemlds-,
madar- és kétéltianyaga. e .
Tab. 1. Die Beutclis{e der Schleicreule aus Ostungarn (Kleinsaugern, Vogel
und Amphibien).

szama is. Kulondsen a vakond és a pelék qu'lemzéck rendkivili modpn a
macskabagoly kdpeteire, tgyhogy ezek alapjan az anyag eredete mindig
cldonthetd. ey . : -

A cickanyok kozott Pakozd kornyékén, mint az ott yordp'bgn gyujtot
anyagban is, a Sorex-fajok dominaltak, a Baranya megyei gytijtésekben vi-
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Epesicus serotinus
Glis glis - 1 - - — — - 1 0,2
Muscardinus avellanarius —_ 4 2 - = = - 6 1,0
Clethrionomys glareolus — 2 1 — — = - 3 0.5
Arvicola terrestris 1 — 3 5 ‘22 6 — 37 6.4
Pitymys subterrancus 2 17 6 — 3 1 — 29 5,0
Microtus arvalis 6 32 31 4 8 1 6 98 170
Micromys minutus 1 — 2 - 7 8 — 18 31
Apodemus (Sylvaemus) sp. 4 76 22 5 7 4 — 118 204
Apodemus agrarius —_ — —_— —_- — - 1 1 0,2
Mus musculus —_ 4 24 5 2 4 2 41 71
Passer domesticus 3 — 12 1 2 4 — 22 38
Passer montanus 2 — — 1 = — — 3 05
Passeriformes indet. —_ — — - 1 - - 1 0,2
Osszesen: 579

II. tablazat. A Dun.e'mt\‘xlon gylijtott gyongybagoly- (Manfan és Németiben
macskabagoly is) kdpetek kisemlds- és madaranyaga,

Tab. IL. K!einséugcr und Vdgel aus Gewdllen der Schleiereule (von Manfa
und Németi auch vom Waldkauz), gesammelt in Transdanubien.

szont médr mindeniitt a meleg- és- szarazsagkedveld Crocidurdk voltak tal-
stlyban. A Pakozdrdl eldkerult vizi cickanyok (mandibulamagassag 4,2-4,3
mm) Neomys anomalusnak bizonyultak.

24

A tofenék nedves rétjeivel magyarazhaté a vizi pocok nagyszami jelen-
léte a pakozdi gytjtésben. Ebben az anyagban egyébként a két templomto-
ronyban valészinileg két kildnbdzé par tanyazott, a faluvégi fasor helymeg-
jeldlés alatt valoszinlleg ezek egyikének éjszakai pihend- és kdpetelShelyét
kell érteni. Természetesen nincs Kizdrva annak a lehetsége sem, hogy har-
madik parrd] volt szo. A harom anyagrész mindenesetre mind a zsikminy-
allatok, mind azok egymashoz viszonyitott ardnya tekintetében meglehetdsen
egyezik, illetve csak kisebb eltéréscket mutat. A mezei pocok minden gyij-
tésben képviselve volt, de dsszességében igen alacsony szazalékos ért{ekgkc!:
produkalt. Mint a dundntdli anyagokban &ltalaban, a fldi pocok, a vnllanyn
kis gyujtést leszamitva, minden ponton eléfordult a kdpetekben. A madar-
anyag ismét a hazi veréb nagy dominancidjat mutatta (IL. tablizat).

Nagysallo
A ma mar Csehszlovakidhoz tartozd gyajtéhelyrdl szarmazé anyag tal

kevés ahhoz, hogy elemezni lehessen, igy csak -egyszerlt kozlésére szorit-
kozom (III. tablazat).

3] w
=8 g
FAJ - )
=R =R g x
20 "y g -
s - B ;
g FEp @ I
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Sorex araneus 1 —_ 1 22
Sorex minutus 1 — 1 2,2
Neomys anomalus 1 1 2 4,3
Neomys sp. 1 — 1 2,2
Crocidura suavcolens 3 — 3 6,5
Crocidura leucodon 2 — 2 4,3
Arvicola terrestris — 2 2 4,3
Microtus arvalis 11 17 28 60,9
Apodemus (Sylvacmus) sp. 2 .- 2 4,3
Mus musculus 4 - 4 8,7

II1. tablazat. A Nagysallon (ma Csehszlovakia terdletén) gyijtott gyongy-
bagolykdpetek vizsgalatanak eredményei.

Tab. III. Ergebnisse der Untersuchungen der in Nagysalld gesammelten
Schleierculengewdollen,
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Obernyik Kdroly és Hajdundnas kapcsolata

MOLNAR JOZSEF

Obernyik Karoly Komarom megyében Komladon sziletett 1814. oktéber
22-én, ahol édesapja reformitus lelkész volt. Edesanyja Baka Erzsébet volt,
akinek testvére, Pénzes Gydrgyné Nanason élt. Az apa 1826-ban meghalt s az
dzvegy négy fiaval, Lajos (teologus), Jozsef (jogasz), Karoly és Jonatannal
még két évig Komlddon maradt, 1828-ban az dzvegy Nindson hizta meg ma-
gat, testvérénél, Pénzes Gyorgynénél (a régi Pénzes-hazban laktak). Fiai: Ka-
roly ¢s Jonatin egy darabig a nanasi iskolaban tanultak, majd a debreceni
kollégiumba Kertiltek.

Obernyik Karoly 1829-1831 kozdt a kollégiumban tanult, s 1831-32,
évben a Pest megyei Tétfaluba ment pracceptornak. Ott volt az 1832-33. és
az 1833-34. évben is. Visszatérve Debrecenbe, folytatta tanulmanyait, s 1834
karacsonyan legatusként jart Bogyoszlén, 1835. husvétkor Zsdkan, s még
ugyanez év karacsonyan Eszldron.

1836-ban az év végén Kolcsey Ferenc felfogadta unokadcecse, Kolesey Kal-
man neveldjénck. A Pénzes csalad szajhagyomanya szerint ekkor jart Kol
csey Nanason, s az oreg Pénzes-hazban szallt meg.

1837 januarjiban utazott le Szatmarcsekébe s megkezdte Kolcsey Kalman
instrualasat. Errdl az idejérdl napldjegyzetei bdségesen emlékeznek. Itt sze-
retett bele Kolesey Adamné testvérének, Luby Karolyné Szuhdnyi Anndnak
(1788-1840) leanyadba, Luby Agnesbe (1820-1863), aki késdbb Szilcz Lajosné
lett.

Kdolcsey Ferenc 1838. agusztus 24-én meghalt, s Obernyik tovabbra is
Csekében maradt Kalman neveldjeként. 1841-ben Pestre koltdztek s tovibb
folytatta Kdlesey Kalman iranyitasat a felsébb tanulmanyokban is. Obernvik
¢és Szuhdnyi Jozefin Kdlesey Adamné (1798-1854) Kkapcsolata bizalmasabbi
valt s egyesek szerint beleszeretett a nala joval fiatalabb iréba, s amikor
Kolesey Kalman, mint katona 1849-ben Komaromban meghalt, a szabadsag-
harc utan Kdlcseynével lekdltdzott 1850-ben Csekébe.

Obernyiket 1851-ben meghivtak a debreceni jogi fakultdsra tanarnak, de
ezt nem fogadta el, hanem a kecskeméti reformatus gimndzium tanari dllasat
magahoz valébbnak érezte. Innen 1855-ben megvalasztottik Nagvkérdsre ta-
narnak, ahol Arany Janos is muakodott. Azonban augusztus 19-én Pesten
megbetegedett, s augusztus 17-én meghalt, A Kerepesi ti temetében temet-
ték el.

Haldla cldtt egy évvel meghalt Kdlesey Adamné Szuhanyi Jozefin (1854.
jinius 22.), aki minden vagyonat Obernyik Karolyra hagvta. Ebbdl nagy per
keletkezett, mert a Kolcsey csalad megtamadta a végrendeletet. Az orokség
cgy részét mégis Obernyiknek itélték, de mar & nem vehette at. Testvérére,
Jonatanra hagyta, aki hamarosan meghalt szintén.

Petofi Sandort Obernyik Karoly kisérte le Szatmarba 1846-ban s altala
ismerkedett meg Pap Endrével és Luby Zsigmonddal, Luby Agnes testvérével.
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Rab Akos 1878-1925

FOGARASSY LASZLO

Debrecen varos torténelmi szerepet jatszott szaldttei kozé tartozik Rab
Akos, az 1919-cs 6. vords hadosztaly parancsnoka is, amely a Tanacskoztar-
sasag idején lezajlott harcokban a legszebb sikercket aratta. Pontos sziiletési
adatait a debreceni reformitus egyhizkdzség anyakényve drzi (akkoriban
még nem volt allami anyakdnyvezés), haldlardl pedig csak annyit tudunk,
hogy 1925-ben uszas kozben vizbe fulladt.! A Ludovika Akadémait Stromfeld
Aurc¢llal egyutt végezte, személyével legtobbet Foldes Péter foglalkozott
A tilsé partrél cimit Stromfeld emlékének szant életrajzregényében.

Rab Akos az I. vilighabori kezdetén mint a nagyszebeni 23. honvéd
gyalogezred szdzadosa indult a harctérre. A mozgdsitiskor ugyanebbe az
ezredbe vonult be Nagy Endre ird, akit a titkos irdi ambicioknak hodold Rab
Akos azonnal kiemelt a rajvonalbdl és maga mellett jeldlt ki neki kényel-
mesebb beosztast. Nagy Endre még nagyvaradi Gjsagird korabdl ismerte
Ady Endrét, viszonzasul késdbb, amikor Rab Akos hadszintéri badsagat
Budapesten toltdtte, parancsnokdt bevezette Ady Endre barati kdrébe. A mu-
latni szeretd, ircdalomkedveld Rab igen jol érezte magat Ady tarsasdgiban,
az irdk és mivészek kozt.” Nagy Endre véleményét, aki Adynak mint
kivalé katonat mutatta be Rab Akost, a hadvezetdség is osztotta, mert az
els6 vilaghdabortt végén alezredes, a III. osztdlyt vaskoronarend, a III, osz-
talya katonai érdemkereszt, a bronz katonai érdemérem, a Karoly csapat-
kereszt, a jubileumi emlékérem és emlékkereszt tulajdonosa. A Karolyi-féle
néphadseregben nem teljesitett szolgéalatot, mert a katonatandcsi rendszert
had_scrcgbomlaszté intézménynek tartotta, amelyhez asszisztilni nem akart.
Amint azonban a sorsdonto Vix-féle jegyzékrdl tudomdst szerzett — mar a
Tandcskoztarsasag kikialtasa utan — folment a Hadiigyi Népbiztossigra és
félajdnlotta szolgalatait az akkori vezérkari f6ndknek, Tombor Jend alezre-
desnek. Tombor kozolte Stromfeld Aurél czredessel, hogy Rab Akos szolga-
l'gllétclrc. jelentkezett. Stromfeld akkor mint focsoportfondk a szervezési
Ggycket intézte, kapott az alkalmon és Rab Akost magahoz hivatvan, tajé-
koztatta a katonai helyzetrdl. Egyuttal megbizta a 23. honvéd hadosztaly pa-
rancsnoksiagdval, amely a 6. vdrds hadosztallya alakult at.? Ez abban az idé-
bgn a 101. dandar csapataival Halmagycstics kdrnyékét, a 46. dandarral pe-
dig Soborsint tartotta egyittal pedig a Maros vonalat is drizte Soborsinté] a
Tiszaba valé betorkoldsig.”

Amikor Rab Akos Kétegyhdzan a hadosztaly-parancsnoksigot avette —

' Néhai ozv. Stromfeld AuréIné Fildes Péter iré ttjidn tolmdcsolt koziése, A ha-
lilozds helyére mdar nem emlékezett.

* Szentimrei Jend: Virdgok Ady Koszorujahoz, Korunk (Kolozsvar), 1957. 11. sz.
1442—1448, o,

' Hadtérténeti Intézet Levéltdra, Vezérkari Fonokség, Tabody Zsolt ny. ezredes
gcn‘g"esk) fratai, 375. sz, Gigyirat: {télet Rab Akos perében. (Tovédbbilakban Tabédy-
er 375,

¢ Breit Jozsef: A magyarorszdgi 191819, évi forradalmi mozgalmak és a voros
hibord térténete, Bp. 1929, III. kotet, 49. sz. térképmelléklet.
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amellyel rovidesen Békéscsabara koltozott —, ennek csapatai néhany kivétel-
lel a hadsereg legfegyclmezetlenebb alakulatai kozé szamitottak. Ezen nem
sokat valtoztatott, hogy megszintette a bizalmiférfi-rendszert, a katonak pa-
rancsnokvalasztisi jogat és visszaallitotta a tisztek fegyelmi fenyitd jogat.
Ugy latszik, hogy a melléje beosztott ¢s az Oszirdzsas forradalom torténeté-
bol ismert politikai megbizott (Abt Albin foéhadnagy) nem tamogatta clég
energikusan.

Igen jellemzé a helyzetre az a jelentés, amelyet a 6, hadosztaly 1919. ap-
rilis 17-én, a roman offenziva masodik napjan kildodtt a Hadigyi Népbiz-
tossag hadmiuveleti osztalyanak 428 hdm. 23. sz. alatt: eszerint a hivatasos
havidijasok (volt tisztek ¢és altisztek) a legnagyobb cdaaddssal és elszantsag-
gal, az utolso pillanatig megalitak helyuket, sok helyt majdnem magukra
hagyva, ezek kozul sok sebesilt vagy végkimeriltségig faradt egyén, hogy
ne essen roman fogsagba, fébe 16tte magat. A 6. hadosztaly-parancsnoksidg je-
lenlegi tapasztalatai szerint a politikai megbizottak egyéni minoség hiinya-
ban nem felelnek meg annak a feladatnak, amelyet ezen intézménnyel a
Hadligyi Népbiztossag elérni szandékozott. Fejetlenség, teljes katonai tajeé-
kozatlansag ¢és az jellemzi Gket, hogy képtelenck a katonak lelkiletéhez
hozzaférni. Igen érezheté a harc eldtti és alatti tevékenység végrehajtasaban
a raj- és szakaszparancsnokok hidnyos, sokszor semmit nem érd katonai
tudasa és tekintélye. A biztositasra Kirendelt szakaszok pl. nem jutnak el
rendeltetési helyiikre, mert a parancsnok nem tud térképet olvasni... Egy
masik jelentés szerint a front teljes felbomlasban, a visszavonulo katonak
az oket feltartani akard parancsnokokat és politikai megbizottakat lelovéssel
fenyegetik. A romanok a foglyul esett vordskatoniakat lemészaroljak. Bat-
ran harcolt a 8. sz. pancélvonat, amely a bekeritésbdl kivagta magat.”
A csapatok rossz hangulatat az Gjonnan kuldott politikai megbizott, dr. Mun-
nich Ferenc tartalékos fohadnagy is megerdsitette. Ugyanakkor azt sem mu-
lasztotta ¢l jelentésében kiemelni, hogy Rab Akos hadosztalyparancsnok mu-
kddésével meg van elégedve.” A Nagykérdsig tartd visszavonulds kdzben
teljesen megsemmisiilt a 101. dandarcsoport II., IIL, IV. és V. zdszléalja,’
amde az elsd kettét majusban Gjbél folallitottik. A roman megszillas elol
a Vibarsarokbdl elmenekult és Kkatonai szolgdlatra jelentkezett fiatalok és
a nagykordsi direktorium altal toborzott katondk alta) toltotték fel a kere-
teket. Rab Akos kitiing szervezdképességére vall, hogy az aprilis végi dep-
resszié utan csapataival majus 8-12. kozt mar sikeres harcokat vivott: fel-
mentette Salgétarjant, majd clfoglalta Fileket és Rapot is. A hadtorténelmi
irodalomban kelléen méltatott salgétarjani gydzelmet egymds utan két poli-
tikai megbizott is sajat maganak vindikalta. Azonban a mdjus 14-én Kkelt
hadseregparancs, amely megdicsérte a salgétarjani csataban részt vett csapa-
tokat és kiilén a 2., 6. és 8. pancélvonatot, név szerint Rab Akos hadosztaly-
parancsnoknak, Bengyel Sindor szazadosnak, a 6. hadosztaly vezérkari fo-
ndkének és Minnich Ferenc politikai megbizottnak fejezte ki a hadvezetd-
ség elismerését.> A masodik salgdtarjani csatdban csupdn a hadosztaly 46.
dandira mikodott kozre, amelyet a losonci gydzelem utdn vasiton a 6.
hadosztalyhoz irdnyitottak a kassai frontra. Kassa 1919, jénius 6-dn kerult
a 6. hadosztaly birtokdba, amely élét egyrészt Eperjesre, masrészt Margit-
falva felé tolta ki. A kassai csata uan Rab hadosztalyparancsnokot, Bengyel
vezérkari fonokét és Miinnich politikai megbizottat ismét név szerint dicsér-
ték meg az egyik hadseregparancsban.

s HIL, Tandcskoztdrsasagi iratok, 5. doboz. (HUBN. 5.) Hadmdveleti osztaly aktai.
® A magyar Voéros Hadsereg. 1959. 177, o.

* Breit IIIL, 119. o.

5 A magyar Voros Hadsereg 1919, (Vélogatott dokumentumok). Bp. 1959, 237. o.
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Kassan Rab Akos a Dessewffy-palotiban lakott, amely clézéleg 6t hona-
pig Rossi olasz tabornoknak nyujtott szallast.Y Ami Rab és Munnich kap-
csolatait illeti: az osszhang kozottuk korulbelul a Kassiardl megtértént kivo-
nulasig teljes volt. A hadmiveleteket Rab Akos vezérkari féndkével egyetér-
tésben, a politikai jellegdl intézkedéseket pedig Munnichhel megegyezve intéz-
hette. Nyilvanvaléan Munnich hozzajarulasa kellett ahhoz, hegy Rab a
Cserny-kulonitménynek a salgdtarjani frontot onkényesen otthagyé részlegeét
lefegyverezze és godollol fohadiszallasra kisértesse. Es Minnich hozzajarula-
saval kellett megtorténnie, hogy Rab a Hatvanban ellenforradalom cimén
lefegyverzett igloi géppuskas szazadnak visszaadta fegyvereit és beosztotta
hadosztalyaba.'” Ezt Munnich soha, semmilyen tanulminyaban vagy eldada-
saban nem nehezményezte. Az Gtjaik akkor viltak szét, amikor Rab beavatta
Munnichet azon tervébe, hogy a 6. hadosztaly csapataival az északi teruletek
Budapestrol elrendelt kitiritése utan elindul a fovaros felé és elkergeti az
antant elott kapitulalt tanacskormanyt. Ezt a szandékat az ellenforradalom
idején a javara irtak, amirdl az cllene inditott pdr felmentd itéletének indok-
lasa is tanaskodik. Stromfeld azonban — Rab vallomasa szerint — leintette a
tervet, mert til korainak talalta. Munnich emlékezéseiben azt vallja, hogy 6
Tapidszelérdl folment Budapestre és Rab szandékat jelentette Kun Bélanak
azzal, hogy a tiszantuli offenziva elott nem kell kavarodast kelteni, de Rab
Akost el kell tavolitani a hadosztaly élérdl, mert gyanusitani lehet, hogy nem
onalloan tervezte a készald puccsot. Ugyancsak jelentette Bohm Vilmosnak
is.!t Rab Akos eltavolitasa azutan tortént meg, amikor a hadosztalyparancs-
nok és a politikai megbizott Bshmnél a 101. thzérezred tisztjeinek letartoz-
tatasa feletti vitaban annyira osszevesztek, hogy Miinnich revolvert rantott
Rabra.'? A tanacskormany cgy hénappal elébb még mindkettdjuket forradal-
mi torvényszék elé allitotta volna, most azonban beérte azzal, hogy Min-
nichet a gddolldi fohadiszallasra osztotta be, Rab Akost pedig rendelkezési
«llomdnyba helyezte.

A bukds utan kiulfdldre menekulé Munnichre még szép karrier vart,
Bengyel is szép karriert futott be (tabornok lett a Horthy-hadseregben, a II.
vilaghaborl alatt mint miniszter halt meg. Azonos Gyérffy-Bengyel Sandor-
ral). A mindkettojitknél tehetségesebb Rab Akosnak mar nem jutott tdrténelmi
szerep. 1919, augusztus 17-én Siofokon Stromfelddel egyutt letartéztatta és
a budapesi Margit korati foghazba szallitotta. A m. Kir. budapesti katonai
korletparancsnoksag ugyésze jogosulatian toborzas, kozcsendhaboritds és hi-
vatalos hatalommal valo visszaélés biintette miatt emelt vadat ellene, A buda-
pesti hadosztalybirésag a tanuk (kézte Gydrffy-Bengyel szazados) kihallgatasa
utdan megallapitotta, hogy a vadak alaptalanok, ezért Rab Akost tényalladék
hianyaban 1920. december 14-én felmentette. A nemzeti hadseregben nem
alkalmaztak, az egyenruha viselésétol Stromfelddel, Julierrel, Tomborral és
mads vordstisztekkel egyutt eltiltottak. ' Fényképe nem ismeretes.

A fentickbdl nyilvanvald, hogy ha a magyar Vords Hadsereg legsikere-
sebb hadosztalyparancsnoka nem tervez cllenforradalmi puccsot — amelynél
egyébként a Kisérletig sem jutot: el -, Stromfeld mellett mint a Tanacs-
koztarsasag hosét tisztelnék és utcdkat neveztek volna el réla.

? Molndr Miklos: Kassatol Kosicéig, Kézirat IV. kotet. 379—380. o, A szerzé sze-
rint Kassa feladdsa utin ugyanott lakou Chabord francia tdbornok 17 napig, majd
Destrémeau tibornok is hosszabb ide

" Lasd a mar idézett Rab Akos- fme pel itéletét,

"' Munnich Ferenc: A Magyar TandcsKoztarsasagrol, Bp 1%9 zu—z-ts o.

]" Liptai Ervin tévedésbél Rab helyett Békésit, a ly parancsnokat
em|

5 A nemzetl hadsereg titkaibol, Vilagossag (Wien), 1921, januér 12, 30—31. o.
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Orban Balazs emlékezete
KOSA LASZLO

Orban Balazs mind lelkében, mind testében, egész életében a romantika
gyermeke volt. Szalas, magas alakjara sosem oltott mast zsindros magyar
ruhanal, minden megnyilvanulasat az G&szinte hazaszeretet futdtte. Nagy-
szulei és szulei ¢lete bovelkedett rejtélyes és varatlan fordulatokban, viszon-
tagsagos utazasokban, reménytelen helyzetekben és titokzatos halalesetekben,
Gyermekkoraban maga is részesévé valt a mozgalmas csaladi életnek. Ifju-
kora kalandos évei szabadcsapat-szervezéssel, a menekuld Kossuth életének
megmentésével kezdddtek, nyugat-eurdpai emigracioval, Victor Hugo, Mazzini
és tobb mds forradalmi demokrata baratsagaval és ismeretségével, kozel-
keleti utazissal folytatdodtak, majd 1859-ben hazatéréssel végzddtek. Ekkor
mdr harmincéves, 1829-ben szuiletett az udvarhelyszéki Lengyelfalvdan, soha
meg nem gazdagodott, bardi cimet viseld csaladbol. Mit tehetett egy kulfold-
rdl megtért nemesi szarmazasu fiatalember, aki nem akart kozoskddni a
fonnallo renddel? Magyarorszagon akkor a passziv rezisztencia uralkodott,
s csak rovid idére szakitottdk meg az 1860/61-es évek reménységei. Orban
Balazs balvanyozta a szabadsidgeszméket, gytlolte az elnyomé hatalmakat,
legféképpen a Habsburgokat. Erzésvilaganak torténelmi mélységét az 6gordg
demokricia honvédd harcai, gordég szarmazasu nagyanyjaval érzelmileg szo-
rosabbra vonva adtak, A szabadsag, egyenléség, lestvériség jelszavat vallas-
ként tisztelte. Dontd élménye wolt Boloni Farkas Sandor amerikai atikdnyve,
a szabadsagharc emléke pedig élete végéig gondolkozisanak és tetteinek ru-
géja maradt, nem torte meg a kiegyezés sok-sok elényt nyajté, leszereld
békéje sem. Azzal a lobogd 1élekkel, ami neki volt, nem lehetett nyugodni.
Ahogy hazaért, legeldbb keleti utazasait irta meg utleiras formajaban, aztan
torok-perzsa tindérmeséket és regéket forditott. Mindezek azonban - agy
tetszik — stilusgyakorlatok voltak, féprobak a sziletendd f6 mihdz, 1862 és
1868 kozott gyalog, kocsin és lohaton bejarta sziikebb hazdja, a Székely-
£5ld tajait és néhany szomszéd vidéket. Minden faluba elment, minden elér-
hetd és follelhetd irasos és szdbeli emléket lejegyzett, ami az illetd telepilés
torténetére vonatkozott, hogy azan konyvtari kutatassal megtoldva megirja
a nagy miavet: A Székelyalfold leirasa torténelmi, régészeti, természetrajzi és
népismei szempontbdl. A cim jél mutatja, hogy az eredendden tdrténelmi
érdeklddésit miu sokoldalit honismertetdvé gazdagodott a megirds folyamdn.
Nem is lehetett masként, mert Orban Balazs szemléletében egyutt éltek az
Onismereti tudominyok, ecgyszerre volt torténész, régész, foldrajztudds és
etnografus. Ha a ta) nagyszcrﬁségében gyonyorkodott, sikon, volgydn vagy
tivoli hegyvonulaton jartatta szemét, mindenkor fokozta lelkesedését, ha
tudta, hogy az illetd vidéken neves torténelmi eseményck zajlottak le. A
torténelem azonban nemcsak wvéres csatakbol allt, A té; megszdlaltatasa, a
mult megjelenitése elsdsorban a varromok, templomok és a hozzajuk tar-
tozé emlékek feladata. A torténelemmel megelevenitett vidéken természetes
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a milt és a jelen kapcsolata. Torténelem és népismeret cegyazon folyamatnak
mas-mas szakaszai, A vald vilag embereivel, teljes anyagl és szellemi miivelt-
sng«.l folytatasa a régvoltnak. Torés nem mutatkozik és a lathatatlan jovo
- 1igy tetszik — szervesen fog kapcsolédni a mahoz, Természet és tarsada-
lom teljes szimbiozisban élnek. Biiszke erddtemplom, bd vizh forrds, kavicsos
hegyoldalon szantegaté paraszt, a volgyben meghizodo zsindelyes hazak to-
kéletes harmoniaban toltik be Orban Balazs vilagat. A megismerés Gtjaban
akaddlyt nem ismerd faradhatatlan kutaté volt. Mélységesen azonosult az-
zal, amit irt. Kedves szuléfoldjénck maradandé emléket allitott a Székely-
fold leirdsinak hat kotetében, Mennyivel gazdagabbak lennénk, ha a sziz
évvel ezeldtti Magyarorszag mas tajait is ugy ismernénk, mint Orbin Ba-
lazs nyoman a Székelyfoldet,

A hatalmas munka befejezését Pestre koltdzés kovette és ezzel véget ért
életének elsd, romantikus fordulatokban gazdag szakasza. Képviselo lett ¢és
kozel hasz esztendeig tamadta a kormanyt a szélsdbalrél. Lankadatlan ers-
vel, szenvedélyesen szénokolt, fiatal képviselGtarsa, a ,.cinikus”” Mikszath
.csontbard”’-nak nevezte egyik parlamenti karcolataban. Aktiv politizalas
kozben érte a varatlan halal 1890 tavaszan, tavaly volt nyolcvan esztendeje,
hogy kedvenc csaladi birtokan, a Szejkefirdon sirba tették.

Elete utolsd két évtizedében szilletett irasai sem mindségben, sem meny-
nyiségben nem kovetik a Székelyfdld leirasat Jelentés még az ¢lete vége
felé megjelent Tordardl és kdrnyékérdl szolé konyv. Kisebb torténeti tar-
gvii dolgozatot nem egyet kozolt, és sok erdt pazarolt a magyarsdg finnugor
szarmazasat hirdetdkkel valé kizdelemre is. Ezek azonban f6 miive nél-
kiil aligha &rizték volna meg emiékér és nevét. Székelyfold-leirasa, immar
tobb mint szdz esztendeje kildn életet €1, A forma, amelynek segitségével
Orbdn Balazs mondanddjat eldadta, kilonds mifaj volt: a kotetlenséget biz-
tosité utleirds és a keresd-kutaté tdrténetiras sajatos Stvdzete. Megjelenése-
kor szakmai kordkben nem keltett nagyobb foltanést, a tuddsvilig akkor
mar mas utakon jart, kritikusan mért és kevésbé értékelte Orban Balazs
munkajat. De ahogy telt az id6, Ggy nyultak hozzd egyre tobben és egyre
tobbszor, forrasként hasznalva a Székelyfold leirasat. Nagy munkdba ke-
rilne szamba venni, azokat a tudomanyos munkakat, melyek idézik adatait,
észrevételeit. Sok olyan torténeti dokumentumot Srzott meg, amely azota
visszahozhatatlanul eclpusztult. Legtobb altala bejart varos és kozség torte-
netérd] & irt elszor és azéta is utoljara. A megjelent mii hangvételével sem
kapcsolédott a korabeli magyar szellemi élet f6 vonaldhoz. A nemzeti roman-
tika ekkorra lchanyatlott., A Székelyfold leirasa azonban Ggy irddott, hogy
legjobb ecrényei hosszit életiek és mas korban is iddszeriiek maradtak. A
konyv nem azonnal hatott, a milé évtizedekkel valt egyre nyilvinvalébba
az is, hogy ez a hat kotet a szils{old szeretetének ordk érvényl példaja, a
hazaszeretet utddnak szolé példas teljesitménye. Egy évszazadon at beldle
tanitottak kozségik multjat a székelyfoldi tanitok és lelkészek. A filologus
csak scjli. kibogozni aligha tudja, hogv a Székelyfold-szerte follelhetd nagy-
szami tdrténeti monda egy részének Gse Orban Balazstdl szdrmazik. Mas-
részt valdszind, hogy & is a helyi hagyomanybdl meritette, de Kkiszinezve,
tovabb értelmezve irta le azokat. Nagy munkdja maig hatdan erdsitette a
székelyek torténeti tudatat. Ha valaki székelyfoldi turistautra indul, s minél
tobbet szeretne latni, bejarni, jol teszi, ha Orban Balazstol is tandcsot kér.
Sajnos azonban cz a jelentds mi ma mar nagyon nchezen olvashats, keveés
kdnyvtirban talalhatdé meg. Az 1969. évi budapesti konyvarverésen egyik
nagy konyvtirunk teljes és bekotdtt példanydat, igen magas aron, 7500 fo-
rintért vasarolta meg. Ideje volna legalabb szemelvényekben kiadni a ma-
gyar honismereti irodalomnak ezt az idotallo, szép és értékes kdnyvet,
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A romdniai hajddkrél
S. 1. GARLEANU: Haiducie si haiduci
(Editura enciclopedica romana. Bucuresti, 1969. 110. 1)

NAGY IMRE

S. I. Garleanu régi adéssagot torlesztett, amikor a roman fejedelemségek
teriiletén €16 hajdukrél, szegénylegények életérdl osszefoglaléd jellegit mun-
kat irt.

E sokrétd témat a szerzé két részre osztja, Garleanu a kdnyv els§ ré-
szében tobb fejezetet szentel a hajduskodas bemutatdsira. Leirja Muntenia,
Moldova, Oltenia, Erdély, valamin: a szomszédos orszagok teriiletén él8 haj-
duk kozds vondsait, e tomeger létrehozé tényezoket, szerepiket, szervezeti
felepitésuket, harci taktikdjukat, kiizdelmitket a kizsakmanyold osztalyok el-
len. A konyv masodik részében 14 hires, a nép altal is megénekelt hajda éle-
tét ismerteti, akik foleg az egyesulés elotti roman fejedelemségek, valamint
a Dunatd] délre esé terileteken éltek, tevékenykedtek,

Carleanu megallapitasa szerint a hajdaélet tobb évszazadon keresztul
virdgzott, a tarsadalmi fejlédés sziukségszerd velejardja volt, a feudalizmus
bomldsa idején érte el tetdpontjat.

A . klasszikus” hajdisdg élettere eredeti orszighataroktol fluggetlentl
hatalmas tertiletekre terjedt ki, a Karpatoktél a Pindusig, a Fekete-tengertdl
az Adriaig. De nemcsak a Balkan-félsziget volt szinhelye a hajdak és a belsd,
valamint idegen elnyomoék kozotti harcmak. A hajduk megjelentek Kozép-
Eurépa kilonbozd teriiletein, igy Csehorszagban, Magyarorszigon is. Végsé
soron a hajduk tevékenységi terillete kilonbozo aranyokat oltott a térdkok
¢és Habsburgok altal megszillt teriileteken.

A korrupt, feudalis — despotista tdrdk elnyomas ellen a leigazott népek
allandé harcot vivtak, foleg Bulgaria, Montcncgro és Szerbia teruletén.
Az elnyomok elleni kiizdelemben a Dunatol délre ¢s északra - jelentds sze-
repet villaltak a hajdak.

A hajdiskodas mint tarsadalmi tiltakozasi forma — Osztonds, szervezet-
lcln — harc volt a feuddlis kizsdkmanyolé osztaly és az idegen elnyomok
ellen.

A szerzd a tovabbiakban ismereti a hajduva valds okait. Megallapitasa
szerint legtobbszor a szegénység, a szamkivetettség, az erdszak, terror, Ki-
zsakmdnyolds, az adok tobbszori behajasa, a tordk gyuldlete és nem utolso-
sorban a szabadsdgszeretet szerepe! az okok kdzott.

A hajdik rendszerint az erdékbe, hegyekbe huzédtak és onnan dtdttek
rajta az ellenségen. A szomszédos orszagok teriletén iddvel allandd |, hajda-
kozpontok™ fejlédtek ki. A Déli-Karpatok, a Bukarest kornyéki erdok, vala-
mint a Duna-Mezdsége jo rejtdzési lehetdségeket nyajtott a hajduknak.

Kiilonbdzé nagysagt csoportokban tevékenykedtek, melynek 1étszama
3-100-ig is terjedhetett. A nagy csoportok megoszlottak, minden kis cso-
port élén egy-egy kapitany allott. A kapitanyokat szavazassal valasztottak.
A csoport tavasszal gyult dssze és lombhullaskor oszlott szét. A régebbi ko-
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rokban fegyverzetiik landzsa, ij, nyil, buzogiany és kard, késobb puska,
pisztoly ¢és kard volt.

Ertékes a hajdik harcmodorat, 8sszetételét, tevékenységét ismertetd fe-
jezete is. Tobbek kdzodtt megemliti a hajdik szerepét a II. Rakoczi Ferenc-
féle szabadsagharcban, az 182l-es Tudor Vladimirescu-féle felkelésben, a
szerbek 1804-1813-ig tartod torokellenes felkelésében stb.

A hajdik sikere jelentds mértékben a lakossag tamogatasatol is figgott.
Annak clfcnérc, hogy a lakossagot igen szigort buntetésben részesitették, ha
nem jelentették a hajdik megjelenését, a lakossag élelemmel, ruhazattal, lo-
vakkal és nem utolsésorban informacioval segitette mikddésuket.

A hajdik biintetése igen szigorit volt. A bdrtdnbiintetéstdl az akasztdsig,
kerékbetorésig, karébahtzasig minden eszkozt felhasznaltak kiirtdsukra, ami
azonban nem sikertlt.

Az utolsé fejezet végigvezet a hajdik torténetén, bemutatva tevékenysé-
giiket a XV. szdzadtd] 1842-ig, utolsé megmozdulasukig.

A konyv masodik részében a szerzd bemutat tizennégy nevezetesebb
hajdit, tobbek kozott Baba Novac, Pintea Viteazul, Jancu Jianu, Stefan Buior,
Jon al Mare, Ghita Haiducul, Haiduc Velcu, Stoian Inge hajdikat.

Annak ellenére, hogy a kdnyv gazdagitja a hajdikrél szerzett eddigi
ismereteinket, az az érzésiink, hogy a szomszéd népek teriletén é16 hajdik-
kal vald dsszevetése, analégidja nem mindig helytalld, sokszor altaldnossig-
ban mozog.

Tuddsitas és gondolatok a hetven éve megjelent
Debreceni Képes Kalendériom elsd szdamérol
PETHO KAROLY

ELSO EVFOLYAM 1901 ARA: 1 KORONA
DEBRECZENI
KEPES KALENDARIOM
INSIGNIA LIBERAE REGIAE

CIVITATIS DOBROCZEN

Ezeket a szavakat olvashatjuk a hetven évvel ezeldtt megjelent elsd szam
feddlapjan, mely egyébként igen telszetds volt, élénken, de izlésesen szinezve,
kdzepén a varos ési cimere, melynek két oldalan egy-egy angyal all, egyik
langpallossal, masik kereszttel kezében, mig a gazdagon aranyozott feddlap
sarkaiban a magyar cimer mellett a volt tarsorsziagok: Szlavénia, Dalmdcia és
Horvatorszag cimerei lathatok.

Es mi volt ebben a kalendariumban? Szinte minden, amit akkoriban jo
és hasznos volt tudni. Erdekes és tanulsagos a lista.

A cimoldal utan, két teljes oldalon, dr. Lakits Ferencznek, ,,az Astrono-
mische Gesellschaft” tagjanak az irasat olvashatjuk Kor- ¢s egyhazi szamlalas
cimmel. Ez a két oldal egy kulon tanulmanyt érdemelne, s ma mar csak
lexikonok és kuldonbozé szétarak vagy szakkonyvek segitségével érthetjik
meg a kozolt fogalmakat, mint pl.: arany szam, epakta, romai adészam, va-
sarnapi betd, normanapok stb. Igen érdekes adatokat taldlhatunk a Révid
tordk naptir cimi fejezetben is, aminek a koézlése mar magaban véve emli-
tésre méltd kortorténeti adatnak szamit, s egy érdekes szdl a magyar-tordk
kapcsolatok egészen sajatos, egész torténelmunkon athuzdédsd szévevényében,
Es hol vannak ma mar a , Természeti évszakok' akkor még naptarilag meg-
hatélrozhaté szakai, a télutd, tavasz, nyareld, nyar, nyarutd, osz, télelé és
a tél?

De menjunk tovabb, mert minden sor megallasra, tinddésre csabit, és
még csak az elején vagyunk a 174 oldalas kalendariomnak.

Kovetkezik a tulajdonképpeni naptdri rész, janudrius, azaz Nagy-Boldog-
Asszony-havatél deczemberig, Kardcson-havaig. A Katholikus és protestans
naptdr mellett ott taldljuk a gordg vagy 6 naptari részt, amely szerint az 4j-
esztendd napja a mi januar 14-énkkel esik egybe. (A torok naptarban az uj
¢év aprilis 20-an kezdddik.) Aztan csillagaszati adatok kovetkeznek: a pla-
nétdk allapotja, Nap kelte és nyugta, a Hold jarasa és valtozasa, végul a
zsidod kalendariom, mely 1901-ben mar az 5661. esztenddt szamlalta, (A to-
rékok ekkor 1318-at irtak.) S minthogy semmi 4j nincs a nap alat, igy a
sokat emlegetett és szidott bécsi meteoroldgiai cldrejelzés sem az: azt is
megtudhatjuk, hogy a debreceni polgarok milyen idét varhattak az 1901, ké-
zOnséges naptari évben. Mindezt nem tudalékos moédon, hanem kozvetlen
hangi szovegezésben: a hideg tirhetd; végre tiszta, enyhe idd; derilt,
meleg és szép napok; zord idé; zaporesdk, erre pompas, de meleg idd;
meleg kis eso; az idd meghiil(!); beborul, orszigos esd all be; tikkasztd
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forrésag stb. Es még valamit a mai naptarszerkesztdk figyelmébe: dinnep-
napok esetén Kilon kozolték az arra a napra esd névnapot. Kedves figyelem.

A, kozhasznl rész'’-ben ezutan megtalaljuk a ,,térvény szerinti bélyeg-
rovat’-ot (illeték), kamatmutaté-tablat, postai dijjegyzéket, vasiti zdna-sze-
mélydijszabast és a bérkocsik dijszabalyzatat. Ez utdbbi szerint pl. az egy-
vagy kétlovas bérkocsikat meg lehetett fogadni egész és fél napra, éraszamra,
egyes jaratokra és meghatarozott jaratokra. Ez utdbbiakbdl néhanyat muta-
toba: a temetdbe ki és vissza; a szinhazba menet; a szinhazbél jovet; bir-
mely vasiti indohdz vagy raktarhoz nappal menet vagy jovet kézi taskdval;
a korcsolyazé vagy csonakdzo tohoz, terményraktar, légszeszgyar, kertészeti
egylet és gézmalomhoz menet vagy jovet; temetéseknél (vallaskiildnbség nél-
kual), ha a végtisztesség a templomban tdrténik (ennck nincsen a dijszabésa
feltiintetve). Egyébként a kétlovas bérkocsi olesdbb volt, mint az egylovas . . .

Elsz6. ,,Mint a nemes viros 342 év Sta fennalld 8si nyomdajanak hiva-
talomnal fogva fofelagyeldje’”, kezdi id. Komldssy Arthur, akit a tekintetes
tandacs az 1901. évben eldszor megjelend kozhasznalat, dsmeretterjesztd nap-
tar szerkesztésével és Osszeallitasaval megbizott,

S itt érdemes megallni és elgondolkozni. Az elsd magyar nyelvii naptar,
vagy ahogy akkoriban még nevezték: csizié (cisio), 1592-ben Debrecenben
jelent meg! Ezt az érdemes kezdeményezést Komlossy szerint fokozatos fej-
16dés, majd hanyatlas, végil egész beszuntetési korszak kdvette, miglen 1901-
ben ismét Gjult erdvel indult viragzasnak. Tudjuk, hogy ez a viragzas csak
1947-ig tartott, s bar azdta szamtalan cikk sirgette és szorgalmazta a Nép-
lapban és a Napléban, az Alfsldben stb. (Nagy Laszld, Gunda Béla, Béber
Lasz1o, dr. Szlics Ernd stb.) a debreceni kdnyvkiadas wjrasziletését, és ezen
belil valami korszerG naptar, szemle vagy barmi mas hasonld rendszeres
kiadasat, az ,illetékesek” nem mozdulnak, még csak valaszra sem
méltatjadk az inditvanyt. Mi lenne, ha az Alféldi Nyomda, ugy is, mint jog-
utéd, ugy is, mint oly sok szép — nem egy debreceni vonatkozasit — kiadvany
kivitelezoje, kezébe venné ezt az tgyet? Egy hagyomanyaira méltin annyira
biiszke, s jovéjét olyan szeretettel, szorgalommal és példamutatéan épitd
varos egész lakossaga lenne ezért halas nyomdaszainak!

De lapozgassunk tovabb a kalendariomban, a hetven év tavlatahoz illé
szeml¢lettel.

Az clsé terjedelmes cikk és egy alkalmi éda Simonffy Imre 25 éves pol-
garmesteri jubileumat tnnepli, felmérve a varosnak alatta bekdvetkezett
fejlodéset is. — A Debreczen képekben c. cikkben, mely elsé kozleménye
egy sorozatnak, a varos latképét, a varoshazit, a Nagytemplomot, a Collé-
giumot, Kossuth-utczat és a szinhazat lathatjuk, Az épitésiikre vonatkozd ada-
tok meglehetdsen szikszaviak. — Régi diak-tGzoltdk Debreczenben a kdvet-
kezo cim, majd egy regét olvashatunk az dsmagyarokrdl. — A Petdfi Dal-
kor zaszléavatasi unnepélyérd] szold irasbol azt is megtudhatjuk, hogy Stven
évvel a szabadsigharc utin 13 volt honvéd élt még a varosban, akik régi
egyenruhdjukban, , vihartépte zaszlojukkal” vonultak ki erre az alkalomra.
Aztin arrdl a Pamperl Edérd] tudésit cgy rovidebb cikk, aki Petdfi verses-
konyvét kinyomta, Lovasz Janos, aki a didk-tlizoltokrdl is irt, a Fonatos-sorra
kalauzol el benniinket hangulatos irasaban. (A mai Fonatos utca érzi az em-
Iékét ennck a jellegzetes debreceni ételnek, melyet a szézadforduldén a Nyu-
gati-soron, vasaros satrakban siitdttek, a Laczi-konyhéakon.)

Figyelemre tarthat szimot a viros tdrténete irdnt érdeklddok eldtt az
a cikk is, mely az 1900. évi parizsi nemzetkdzi kidllitison vald részvételiink-
rél sz8l, az év ,legkimagaslobb viligkultarai” eseményének tituldlva azt.
Szépek és érdekesek a szoveg kozti képek is. Ezek egy fiatal és idésebb
civispirt drokitenck meg, 1830-as évbdl valdé divat szerinti viseletiikben
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(a ruhdk a szinhdzhoz keriiltek, megvannak-e még vajon ott vagy valapol?)
és Toth Andrds egy szép szobrat, a Panyvavetd csikost. (Téth Andris is
megérdemelne egy részletesebb tanulminyt a Kurirban is, hiszen tébb mu-
vét orzi a mazeum. Hat a cikkben emlitett ,,csinos flizetkék™-bdl maradt-¢
valahol? Francia és magyar nyelven nyomtak ket a kiallitisra, Debrecenrd]
és a varos altal bemutatott anyagrél.) Sl

,.Angol novelette”” kovetkezik, cime: Az utolsé fekete kigyd, irja Sien-
kiewicz Henrik, forditotta Komléssy Miklés. — Majd Hortobagy cimen ér-
dckes adatok a nagy pusztdrdl. ahol Biré Gaspar XVI. szdzadi debreceni pol-
garnak tizezer jészaga legelt. De hat volt hely. Az 1§88-ban jévahagyott Le-
geltetési szabalyrendelet kimondta, hogy ,barmennyi legyen azonban vala-
kinek tanya foldje, vagy csere kaszalé birtoka, 184 drb nagy ]os:/,égpal vagy
ennck megfeleld 920 drb- juhnal vagy sertésnél tobbet a hortobdgyi legelon
nem legeltethet.” e

Than Gyula elbeszélésének cime: Az Szvegy szerelme, Hamar Liszl a
szabadsagharc korabdl kdzdl ,,rajz'’-ot Nagylelkii vetélytars cimen. Er}ckcs
és érdekes adatokat talalunk a Debreczeni foldbirtokok hasznositdsa c. isme-
retterjeszté kdzleményben, amit gazdasagi tandcsok kévctnels a fc)s.-srpl. a
lovak egyik betegségének gydgyitisirdl, a faiiltetésrdl és a rétek miitrigya-
zasardl.

Ezzel a kalenddriom ,.ismeretterjesztd és szépirodalmi része” be is feje-
z3dik, s helyet ad - hiarom oldalon —~ a ,,mulattaté rész”’-nek, mai elnevezés-
sel a humornak. ot

Ezutan, 48 oldalon, talaljuk az ,&ltalanos’ és a ,.debreczeni czimtarat”,
a ,.felséges uralkodd haz’-tél és a kilfddi urakodoked! és dllamfsktd] kezdve,
akik ebben az iddben 68-an wvoltak, a hordarokig, akik viszont csak 12-en
voltak, de éppen gy szdmokkal voltak csupan megjeldlve, ami a demokratiz-
musnak kétségtelen jeleként értékelends. .. g

Persze ez a cimtar nemcsak érdekes, de igen jellemzd, sok-sok kovet-
keztetésre alkalmas adatot tartalmaz, ha statisztikailag feldolgozzuk. ‘Most
csak az egyes fejezeteket ismertetem: egyhazi és iskolai, ttirvén.yhat.osagl.
egészségligyi, igazsagigyi, katonai(!), kdzmivelddési, kozgazdasdgi czimtir;
tovabba: kereskeddk, iparosok czimtira; végiil a vegyes czimtar, melyben
i61 megfértek a festdmavészek a kavémérdkkel, a zongora- és czimbalom-
tanarok a csdszdkkel, no meg a killénbdzd haszonbérlsk a bérkocsisokkal.

A betiirendes névnapmutaté nem kevesebb, mint 646 nevet sorol fel, de
ma mar ennek taldn alig felét ha lehetne hasznalni. Kit neveznek ma pl.
Adolarnak, Febronidnak, Pakémnak vagy Valurganak?

Az orszagos vasirok jegyzéke egész kis helységnévtar. Debreczen sza'b.
kir. varosban négy alkalommal tartottak akkoriban orszigos vdsart: januar-
ban a Remete Antal, dprilisban a Szent Gydrgy, augusztusban a Nagy Bol-
dogasszony ¢s oktéberben a Dienes napi vasart. Ezek mindegyike 9 napig
tartott, clore meghatarozott rend szerint, hogy melyik napon mit lehet Ki-
nalni. A hortobdgyi dllatvasart killdn tartottak, junius 20-an.

Es legvégiil — a hirdetéseket nem szamitva a tartalmi részhez — a va-
daszati tilalmi idékrél és a kilonbdzd pénznemekrdl s azok atszamitasarol
tajékozoédhatunk.,

Nem lenne helyes persze a hirdetéseket sem lenézni és figyelmen Kiviil
hagyni, tobb szempontbdl sem. A régi, tisztes kalmarok nevei mellett rend-
kiviil érdekes adalékokat talilunk a szdveges részben az akkori ipari, keres-
kedelmi, kdzgazdasagi életrdl és viszonyokrdl, és megint csak olyan fogal-
makat, neveket, amiket ma mar bizony alig-alig vagy egyaltalan nem is ér-
tiink, Csak néhany példat: remontoir éra (nem kulcesal, hanem kiviilre he-
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lyezett Kkis recézett tarcsaval felhlizhatd ora, vagyis olyan i i
hasznalunlf_, c!c amj akkor még ﬁjdonségszémbag yment).l.." Zr;mzl%tn;gimll:
akkor , miintézet” volt; akkor is volt mar jétillas és arleszallitas; a Neumann
cég kélol_dalas hirdetési szovege érdekes utalast tartalmaz a kezdds kapita-
hz_mus viszonyaira; egy fogtechnikus dthelyezte a ,,fog mii termét’”; Nemes
Gfab_or czipész arrdl értesiti a n. é. kdzdnséget, hogy mindenkor I’;S torek-
vését k.épcz!c, hogy a kulféldi készitményeket kitiind munka és olcsé arak
alt‘al kiszoritsa ¢és ezen szempontbol foglalkoztat nagyszimt munkds sze-
mélyzetet s ma mar azon kellemes helyzetben van, hogy a versenyt tclfe-
sen felveheti; |, hegyi Jjegecz'” szemiveget ajanl egy latszerész; Kossuth apank
scm's?'élhat. hogy réla egy cigarettait neveztek el ma, mert akkor ,,Szent
Istvan® czukrozott hashajté labdacsot reklamiroztak; Csathy Ferencz a
.,vxllag legnev_ezctcsebb konyv- és zenekereskeddivel”” allott elonyds dsszekdt-
tetésben; az ismert debreceni , haz’"-ak kdziil a hirdetések is megdrizték né-
hinynak az emlékét: Huber, dr. Ujfalussy, Gal, Geréby és Stencziger haz.
Ennyit a Debreczeni Képes Kalendariom elsé szamarél, melyet nyomta-
tott és kiadott Debreczen Szabad Kirdlyi Varos Kényvnyomdaja, Viroshaz
keresztépiilet, féldszint. Alapittatott 1558-ban. ' N

Zarszoként, ha gy tetszik ceterum censeo: 1 ismé
L ént, : legven Debrecennek ismét
kiaddja! Varos, egyetemek, nyomda, muzeum fogjanak &ssze és csindljak

rorru;g;nll:ilzn?-z ugy nem miulhat anyagiakon, szellemicken pedig bizonyosan nem

Helytorténeti és egyhaztorténeti kidllitds
Hajdtthadhédzon

MOLNAR AMBRUS

A hajdabadhazi templom eldcsarnokaban november 1-tdl 15-ig volt lat-
haté az a kiallitas, mely az egykori hajdavaros és reformatus.egyhdza milt-
jabol idézett részleteket.

Az elsd tablon a hajditelepités eldtt a helységben lako dézsmafizetd
jobbagyok nevei olvashatok az 1570., 1589. és az 1605. évi urbariumok és
dézsmajegyzékek nagyitott fényképmasolatain. A-nevek kozott ma is Had-
hizon ¢16 csaladok neve is olvashatd. 1551-ben még a rémai egyhaz hivei
voltak a Hadhizon laké jobbagyok, mert lelkésziik, Péter, , Plebanus Presbyter
de Hathaz-nak irta magat. 1589-ben pedig mér a ,,Pasztor’-nak (reforma-
tus lelkész) adtak a dézsma nyolcadrészét, az ,octavat”.

A kofallal kortlvett ,,ocska templom’’-rél késziilt metszetek és fényképek
egyittal a helység lakéinak kizdelmes maltjat is idézik. Torok-német vesze-
deimek idején a lorésekkel ellatott ,templomkeritésben’ taldlt menedéket a la-
kossag. Az 1819-ben készilt alaprajzon jol kivehetd a templom 1420-1437
kozott épilt egyhajés-szentélyes legrégibb részének formdja, ¢s az 1759-ben,
majd 1777-ben elvégzett bdvitések. 1896-bol eredeti fénykép mutatja a mar
akkor tetd nélkiili templomot, melyet — mivel csikannyal bontani a falit nem
lehetett — szétrobbantottak.

Az 1847-ben tervezett templom alapkovét ugyanannak az évnek jiniu-
siban Péli Nagy Gabor akkori hajdukerilleti fokapitany tette le. A megkez-
dett templom azonban a szabadsagharc bukdsa utdn nem épiilhetett tovdbb.
A bejarattal szemben levd falon lathatok Szkalniczky Antal miegyetemi ¢épi-
tész-tanar 1868-1870-ben egy- és kéttornyq valtozatban készitett, neoroman
stilusjegyeket hordozd tervei, melyeknek leegyszeriisitett valtozatat 1870-
1873-ban Vecsey Imre debreceni épitész-vallalkozé vitelezte ki.

Megdsbbentdek a templom 1944 oktoberében — német gyujtoégranat altal
— tértént pusztulasat idézo felvételek. Az Gjjaépités fényképei és dokumen-
tumai kozott ott latjuk allamumk 260 000 forintos segitségének dokumentumait
is.

Ez a kis kiallitis eredmény is. Azon tdl, hogy a nagykdzségi tandcs ve-
zetdi, a honismereti szakkdr tagjai és a lakossdg kozil sokan érdeklddéssel
tekintették meg, szerény hozzajarulds ahhoz az erdfesziéshez, melyet alla-
munk és a reformatus egyhaz tettek és tesznek ma egyhazi miemlékeink, mu-
zedlis értékii targyaink felmérésére, ismertetésére és megévasara.
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SalétromfGzés irdsos emlékei
Hajdibsszérményben

BENCSIK JANOS

Erdekes adatokat talilhatunk a hajdabdszorményi jegyzokdnyv
;allfgtlzquoz?'s‘rol. Eévén l?ebrecen. egyik szamottevd silét)rgx%l'ézé lgéze;c:’:tna:
Al gu :x:'ot 'el.cl‘l Boszorményben is jobbara debreceni vallalkozok fozték a

. Varosunkban ugy nyerték a salétromot, hogy a lakéhazakbo) o
kxpordtzik' és klfég!ék. Sglétromos Jegények végezték mind a fold kitlcril'ncfl'::':l:fr‘éett
mind pedig a §alctron_1fqzést (1822). Salétromiézor (alkalmas épiiletet) a véros'
épittetett, s vallalkozo drendalta esetenként az épiiletet. Gondjat inspektorra
bxzh’xks,okl felligyelt a haszonvétel rendjére, s az épiiletre is (1825).

1802-ben feltehetden a haboris helyzet miatt, kiralyi jogaal akarta
kcz(_lem a fSzést Hajdubdszorményben is. A magiszlrgtujs g:gonbara\rfkké’:rg-
kczo' )'A‘atf'irozatot l_lozla'a salétromfézés ligyében: ,,...a salétromos foldek-
:ck asasat akdr minéma fundusokon szabadon engedjék meg (kérik a £6z0k);
de minthogy az ugy nevezett belsé Telkes sessionatus Gazdak a magok telck:
]el:el Fundusaikat tula;n?on Jussal birjak és azok paraszt fundusnak nem tar-
?t alpa}(, azgkat tartozas lséppcn nem kényszerithetni, hanem a Belsé telke-
ken kivil levé Hazak foldjei és fundusai . | . szabadon asathassanak. ..’ Mas-
or eléfordult az, hqu a legényeknek, kik ,,e napokon itten olly vég'g.el jelen-
tek meg, hogy a salétromfézésre a Hazakbo) foldeket hordassik ki. .. a tulaj-
dqnos Hazok foldjeit ki hqrdani nem engedik ... " (1822). Ezért az'tz:m utdbb
mar {te}'mészctcsen a hadiallapotok megsziintével) csak olyan helyen keres-
tek fozésre alkalmas talajt a vallalkozok, ahol kart nem okozhattak a fold-
munkaval: ,,Bujik Janos salétrom 628 Kéri meg engedtetni, hogy a varo-

son le romlott hazak foldjeit, ugy nem kildnbe ' P o
helyeket asattathassa.”” (1828.) i . & varos alatt 1¢vG ganéjos

Kotegyani hiedelemmondak

DOMOTOR AKOS

A népélet egységében érthetjik meg igazan, hogy a mafajok hatarai
valésagban elmosddnak, és a mesék szamos hiedelemmotivumot tartalmaznak,
a mondak eldadasa viszont sokszor emlékezteti az olvasot vagy hallgatét a
népmesékre. A gyakorlatban €16 hiedelmek szorosan Osszekapcsolédnak ma-
gukkal a hiedelemmondikkal.

A transzcendens erdkbe vetett hit forrasat a népmondak segitsegével kony-
nyebben felfedezhetjuk. A folkléranyag nehezen tipizdlhatd tartomanya hasz-
nos vallaskritikai kovetkeztetésekkel jarhat az elemzés soran. Az elemzés
szinvonalat a kutaté miveltsége, iranyat pedig vilagnézete és 6t meghatarozé
jelleme szabja meg.

Az alabbiakban kozdlt mondaszovegeket 1961. janudr 24-t8l 27-ig tartd
idészakban vettem magndszalagra Kotegyanban, nyolc adatkozIstdl. Adatkoz-
18im idds korosztalyhoz tartoztak mar gyGjtésem idején. Legfiatalabb kozilik
54 éves, legdregebb pedig 90 éves volt. Ki tudja, hanyan maradtak azéta
¢életben?

A mondaszovegek tipusszam szerinti meghatarozasara egyelére nincs
moéd, hiszen most készilnek vilagszerte a katalégusok, amelyeknek alapjan
egy nemzetkdzi mondarendszerezés lat majd ~ évek milva talan — napvilagot.
Meghokkentd nemzetkdzi parhuzamokat allapithatunk meg ilyen mutaték
birtokaban ugyantigy, mint ahogy meséink esctében a mesckatalogusokkal.

A folklorszévegeket azonban mindenkor a népélet egységében kell szem-
lélni. Kovetkeztetéseink nevetségesen primitivek maradnak, ha mutatok ba-
voletében élink. Latnunk kell azt is, hogy barmely népkdoltészeti anyagkoz-
lés sziikségszerd hamisitas. Az ¢let gazdag egytttesét képtelenck vagyunk
csupan anyagkozléssel a maga sokrétlt egybefonddasaban megragadni. Az élet
értékeléséhez és allandéd formalasdhoz a szdvegek vilagnézeti elemzése vezet.
Szerény anyagkozlésem e cél eléréséhez szerctne bizonyos alapot teremteni.

1

Az én gyerckkoromba, az ¢én utcamba lakott cgy ember. Széplaki And-
ris. O mindig azt mondta, hogy egy tiizes kerék mindig ment hazaig utana.
~ No, és nem égette meg?—- kérdeztem. — Mikor ragtam, mintha ment volna
visszafele,

Masszor meg azt mesélte, hogy cgy kutya clsé labanak a lapockdjiba
vagta a késit. Az vét a boszorkany, az a nd, aki azt mondta, hogy fdj a
valla. Egy fekete macska mindig kisérte. Egyszer aztan bal kézzel meg-
utotte. Akkor aztan nem kdvette.

Mikor én egész kis lany voltam, 14 éves koromot tdltdttem, alkalma-
zasban voltam egy csenddr drmesternél Tamasdon, az most Romaniaban van,
de akkor Magyarorszighoz tartozott. Ott voltam egy masfél éves, illetve egy
Sthénapos mellett, egy kisfiticska mellett. Es ahogy el voltam é&vele fog-
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lalva, s a gyermekkel foglalkoztam akkor, odajott egy idegen, egy vén
leanyzd, és a vénlany magahoz vette a gyermeket, puszilta, szeretgette, hat
nem gondolt ra & se, igaz, mi se gondoltunk ra, hogy talan megveri szem-
me] a gyereket. De olyan nagyon megverte szemmel, hogy a gyerek ettél
kezdve nem aludt, nem evett, csak sirt, sirt, sirt.

En amint egy kis nevelddajka kildtek engem at Zeréndre orvosért és
gyégyszerért tobbszor, de nem h alt. Man a gyermek sorvadt, sovany
volt, de nem evett, csak sirt, a sziilei is borzaszté banatosak voltak, hogy mit
csinaljanak a gyermekkel. Mar azt hitték, hogy most miar meghal. Elkild-
tek egy nénihez, hogy menjek, hozzam ¢l a bibliat, és abbul imadkozzanak,
majd keressenek benne valamit, hatha a gyermeken segit.

Azt mondja nekem a néni: — Menjél, kislanyom, a szomszédotokban
van egy roman asszony. Flora néninek hivtik. Menjé¢l, mondd meg neki, men-
jen el hozzatok és nézze meg a fiat.

En clmentem, és athivtam az dregasszonyt. Az dregasszony megnézi, azt
mondja: - Ejnye - persze romdnul -, hogy mi tdrtént a gyermekkel.

Es azt mondta, hogy azonnal, de azonnal kiildjenck egy csenddrt oda,
abba a kdzségbe, ahova az a ledany vald volt.

Hat tudta az Srmester, mert hozza ment valami panaszra.

Es akkor ahhoz a lednyhoz elmentek, vettek a hajabol, az alsészoknyd-
jabol, kilonben azt mondta az Oreg roman asszony, hogy csak igy tudja
meggydgyitani, hogyha annak mindenébdl vesznek, és megfustdlik a gyer-
meket.

Es avval megfistdlték a gyermeket. Akkor még nem egészen jé! aludt,
ugyhogy ez az oregasszony elment két hétig hozza. Két héten minden este,
minden reggel hamut ontdttek neki. Megotottdk, és az dreg roman asszony
az ujjaval keresztet csindlt a gyermcknek a homlokdra, a talpara, a tenye-
rére, a hasdra, és kilenc cseppet a kilencedik ujjdval csepegtetett a gyerek
szajaba. Es a gyermck clkezdett aludni.

A sziildk most mar kezdtek reménykedni, a gvermeknek nem kelletett
orvos, az dreg roman asszony igy meg tudja gydgyitani.

Az igy ment két héten keresztil minden este, minden reggel, és azt a
vizet, ami a'pohérba vét, azt nem szabad volt semmibe se kidnteni, hanem
az ajto sarkanal vot egy kis kés leszirva a kiszdbre, és arra ontdttiik min-
dig a vizet.

- Ejnye - aszongya az Sreg roman asszony a gyermek anyjanak, hogy
most mar a gyerck kezd aludni. — Prébédlja meg! Szoptassa meg!

Es az anya megszoptatta a gyermeket, de a gyermeknek nem volt sza-
bad felélvezni, emészteni, aztat ki kellett hanyatni beldle,

Akkor aztan, mikor két hét eltelt, azt mondja a romdn asszony. Adott
a gyermek szajaba sét. Mondja az anyjanak, hogy szoptassa meg a gyerme-
keét, S a gyermeket megszoptatta, akkor az dregasszony megfogta a gyerck
két labat és felhajtotta. Felhajtotta két labanal a gyermeket. Akkor az az
étel, amit a _gycrck evett, az mind kijott beldle. Es azutan rendesen szoptat-
hatta az anyja, s a gyermek meggydgyult, teljesen egészséges lett.

Azt mondta az dreg roman asszony, hogy neki ne fizessenek semmit se.
Adtak neki négy fillért, mert csak ennyit kért, azt mondta, hogy atdobja
a keresztitnal, Hanem, amikor a filt felnd, a fia fizessen meg neki.

Elmondta: Cseh Ferencné Papp Maria, 59. é., htb. (férje nyugalmazott
vasutas) 1961. janudr 26-an.
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Ugy mondta a nagyapam, hogy hallotta az utcan, megy utana (valaki),
de nem latott senkit a hata mogott, Egyszer csak elesett.

,.Mentem az utcdn -~ igy mesélte nagyapam - és ahogy néztem balra,
Jattam egy veres tehenet. Hat ahogy felemeltem a botomat, eltlint a veres
tehén. Ahogy mentem, megint meglattam a veres tehént, de nem bantott.”

Az Sregek sokat meséltek a babonas vilagrol.

Remecki Katirdél mondtak, hogy olyan tudikos asszony volt, ha az el-
hatarozta, akkor nem aludt el az illetd. Egy asszony ra is fizetett, Nina néni
majdnem belezavarodott, hogy meg akartdk véle a boszorkanysidgot ta-
nitani.

Ha valaki &sszeveszett valakivel, és az a valaki clment a boszorkanyhoz,
megfizette a boszorkanyt. Ha a boszorkdny nem tudta az illetét megrontani,
megrontotta a tchenet. Ha aztan az illeté elment a boszorkanyhoz, és fize-
tett, akkor meggydgyult, vagy a tehene tejet adott.

Véci Balintné is nagy boszorkany volt: & varazsolta el a kigyokat sip-
széra a foldesar két lanyanak,

Elmondta: Nemes Mihaly, 54 ¢., féldmives, 1961, janudr 26-dn.

3

Volt Varadon egy fiatalember. Ha annak az édesanyja nem itatott vele
szenes vizet, nem aludt el

Egyszer jott hozzam cgy gyerck. Nagyon szeretgettem. Egyszer elkez-
dett a gyerck betegeskedni. Azt mondtdk, hogy ¢én igéztem meg.

Régton haztam ki a hajam: - Itt van, gyajtsatok meg!

Kisiilt, hogy sajat nagyanyja rontotta meg.

Elmondta: Cseh Ferencné Papp Maria, 59 é., htb., 1961. janudr 26-dn.

4

Aki foggal sziletett, azt taltosnak hivtdk. Most a baba rogton kiszedi
a fogait, ha van a gyercknek foga. Azért nincsen ma tdltos.

A boszorkanysagot egyik a masikra hagyta, Az ingét, gatyajat megsze-
rezték, gy rontottadk meg.

Gyulavariban tudok egy embert, hogy nincs rajta egyetlenegy szdr se.
A felesége rontotta meg, mert el akarta hagyni, mert a felesége sok szere
tot tartott,

Szent Gydrgy napjan ki kellett menni a temetdbe. Egyszer egy keritést
csindltam, ott hiltam, annal az asszonynal, Az igy &sszeomlott alattam.

~ Mi az? A pokolbdl jossz? — asszongya.

Négy asszony meg nevetett az ablak alatt. Balint Janosné volt ez a bo-
szorkany, de sokakkal elbént.

Elmondta: Laddnyi Janos 76 é., foldmaves, 1961. januar 27-¢n.

5

Na hat én laktam egy szalontai gazdanal. Annak vt egy napaasszonya.
Annak a gazdianak vagy hisz darab techenc vét, Mikor kiment a legeldre,
minden tehén felnytgjtotta a fejét, egy se legelt.

Majd este clmentem fejéskor. Egy levelet kiildott a menye. Es akkor egy
tiizes patkot tartott a tégyihe, egy csipkefaval iitdtte a tehenet. Es akkor
azt mondta, hogy: — A te gazdaasszonyod ugral, nem a tehén!
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Harom napig az asszony nem tudta a tehenet megfejni. Mikor kijott az
asszony, felvetette minden jészdg a fejét, Aznap este tudta megfejni.

Mikor mentek haza a vdrosba, Szalontara, hirom lova vot befogva a
kocsiba. Mikor feliiltek a kocsiba, nem ment a 16 sehuva.

Azt mondta a menyének: -~ Ereszd el a lovat, hadd menjék e!

Akkor kozénézett a l16nak, tgy ment, mintha puskabdl 16tték volna. A
kocsx§ nem tudta volna megallitani a lovat. Az embert megétette toltott ka-
posztaval. Egy évig vét benne.

. Egy tudés ember, Vilagoson, igazitotta helyre Sket. Minden rubadarab-
jukbol kellett v‘inni, gy gyégyitotta meg a napaasszony.

Elmondta: id. Ungvéri Lajos, 67. é., pasztorember, 1961. januar 27-én.
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Az Oreg Fabian Istvan ha bosszis volt, megbabonazta masok lovat, ak-
kor az akarhogy igyekezett, nem tudott tovabb menni. A Kordson keresztil-
ment, de nem merult el. Csak a cirkuszban 1t az ember olyat. Azt nem
minden ember tudta megcsinalni. Tiszta fekete tytknak a tojasat héna alat:
koltotte ki, Azért volt olyan nagy ereje.

A faluban volt néhany, aki meg akarta tanulni a boszorkanysigot. Ha-
rom lany: Sarkozi Maris, Besenyi Zsuzsi egy Micskére valé roman ember-
tdl tanulta a boszorkanysagot. Tudtdk, hogy kéziiliik egynek meg kell bolon-
dulnia. A Besenyi Zuzsi megzavarcdott: a haz kozepire volt lancolva, mert
mindenkit r;lcgolt volna. Ugy tudom, mert onnan temettek egy dregasszonyt.
tl_\‘lﬁronto!tak az embereket, teheneket, Feliltek a sdpriire, bejartak a hét
alut,

Csokmdn Osszegyililtek ezek az asszonyok meg emberck. Vot ott 15-20
asszony meg ember. Janki Jinos gulyds vot ott a temetdbe. Tan bal kézzel
kc_!lqtt volna megkapni a boszorkényt, de & jobb kézzel kapta meg. Akkor
szxvphez kqpott. és meghalt, Egész hoénapig mindig nyomkodta a boszorkiny,
pedig a veje volt. Megprébélta megfogni. Ha it tudta volna dobni a katelet
a gcrcndar.l,.akkor ¢l tudta volna fogni a boszorkanyt.

De mégiscsak Kati néni halt meg elészér. A tehéntdl teljesen eclvették
a tejet. Tovisvesszdvel verték meg Kati nénit, amikor a tehénbe bujt. Akkor
aglott tejet a tehén, mert a boszorkanyt verték meg. Jo erds csipkefaval ver-
ték meg a tchenet. A Remecki Kati beteg lett.

. Persze csak az tudta megverni a tehenet, aki maga is értett a boszor-
kanysaghoz.

_ Vaci Sandor Ossze tudta szedni a kigydt. Egy forintot kapott. — Ne
nydljanak hozza! — kialtotta.

Elmonda: Szokai Sandor, 76 ¢., foldmiives, 1961. januar 25-én.
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A ,S6stéi Falumizeum” helyzete

ERDESZ SANDOR

A sostdi Falumi n szervezését 1964 jaliusaban inditottuk el. Ekkor
a Szabolcs-Szatmir megyei Muzeumok Igazgatésaga kéréssel fordult a Nyir-
egyhaza varosi Tandcshoz, hogy a varoshoz tartozd Sésté-gyégyfurdo terile-
tén 5-6 kh teriiletet adjon at muzeumi célokra. Kérésiink tamogatasra talalt,
s a varosi tanacs 1964. szeptember 1-én 5-6 kh terdletet jelolt ki résziinkre.
Ez a haromszog alakG rész, melyre ideiglenes teriletfelhasznalisi engedélyt
is kaptunk, idealis helyen, Sosté-gyégyfurdo kozpontjatol minddssze 200 me-
ternyire fekszik, a tanacsi udild ¢és a Kkisvasit kozott.

Tervezési munkakkal kezdettdl fogva sok nehézségiink volt. Eldszor a
Szaboles-Szatmar megyei Beruhdzasi Vallalathoz fordultunk. Kezdetben val-
laltdk a tanulmanyterv és a beruhdzisi program elkészitését, de egy évvel
késdbb, midén megismerkedtek az egyszerunek nem mondhaté mazeumi ter-
vezési feladatokkal, lemondtak rola. Ezt kovetden, 1969 tavaszin a Nyirterv-
hez fordultunk. A Nyirterv igazgatdjanak kozbenjarasdra, a mizeum enge-
délyt kapott arra, hogy kilsd munkatarsakkal tudomdnyos elotervet készit-
tessen. Az eldterv tulajdonképpen a ta anytery nyers, omlesztett forma-
ja volt. Az cldterv alapjan a Nyirterv Osszedllitotta a sostéi Falumizeum tudo-
manyos programjdt, melyet kétszeri megvitatas utan, Kisebb-nagyobb médo-
sitasokkal az illetékes szervek jovahagytak. A végleges beruhdzdsi program
eldrelathatélag 1971 masodik felében készil el. Megjegyezzitk még, hogy min-
den néprajzi objektumrdl késziil egy-egy bontdsi-felallitasi dok tacié és
egy-egy fénykép-dokumentdcio.

A Kivitelezéssel még nchezebb helyzetben vagyunk, mint a tervezéssel.
Masok tapasztalatain okulva, elképzelésiink az volt, hogy muzeumi épitdbri-
gad szervezése helyett egy vallalatot vagy ktsz-t kértnk fel arra, hogy a
Falumiizeum megvalésitasara allandé jellegit specialis munkabrigddot allit-
son 8ssze. Mint varhatd volt, ilyesmire nagyobb vallalatok nem villalkoz-
tak. Majd 1969 tavaszan a Nyiregyhdzi jarasi Tanacs mellett mikddd kalt-
ségvetési és épitési fizemmel targyaltunk, azonban 1969 december kdzepén
Sk is lemondtak errd]l a munkardl. Majd, 1970 tavaszin a Nyiregyhazi Tempo
Ktsz vallalkozott egy felvonuldsi épiilet épitésére és harom darab néprajzi
objektum attelepitésére. Kozbejott a szamoskdzi arviz, melynek kovetkezté-
ben az épitdipari kapacitas a megyénkben erdsen megcsappant; ez a munka
ez ideig csak félig készult el

Nyiregyhdza varos — a bokortanyaival ~ igen terjedelmes. A vdros észa-
ki részén fekszik a séstdi erdd, Sostéhegy (szérvanytelepulés) és Sosté-gyogy-
fiirds. Kénnyen megkozelithetd az erddt atszeld j madton, a Falumizeum
minddssze 4 km-re van a varos kozpontjatél. A helyi buszjarat 20 percen-
ként kozlekedik.

Sosté-gyogyfirds fejlesztése a varos kiemelt programjaként szerepel, a
kozeli években itt wjabb szalloda, fedett gydgyfirds, idals épiletsor, kem-
pingtabor és nem utolsésorban Falumiizeum létesil. A Falumizeumtdl észak-
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ra esd terilet épitési tilalom ala esik, adva van tehdt szamunkra a tovabbi
fejlesztés lehetdsége is. A teriilet két részbdl all, a Két rész kozott arok
huazodik. Az elsé rész mar teljesen a mazeum tulajdondban van. Ebbdl 1 kh
1461 négyszogol teriiletet Kkisajatitassal kaptunk meg. Ez allami tartalék-
terulet volt. 1224 négyszogdl magantulajdont megvasaroltunk. A masodik
resz kisajatitasat 1972-ben szeretnénk megkezdeni. Az elsd rész betelepitését
1971-1972-ben végezzik el, terveink szerint, s 1972. mdjus 1-én nyitnank
meg a Falumu elsé részlegét. A Falumizeum teljes felépitése még 5-6
évet vesz igénybe.

Mieldtt a Falumuzeumba javasolt épileteket Kkivalasztottuk volna, ta-
nulmanyoztuk a megye népi épitészetének torténetét, foldrajzi helyzetét. Ezt
a vizsgalatot Erdélyi Zoltan, Erdész Sandor és Mendele Ferenc végezték., A
megyét ot nagyobb fdldrajzi, épitészeti zénara osztottuk. Ezen belul préobal-
tuk meghatdrozni egy-egy tajegység jellegzetes arculatat, néprajzi és népi
épitészeti profiljat. A megye két nagyobb tdjegységét — Nyirséget és Szat-
mért ~ tobb épitménnyel képviseltetjiik, mig a tdbbire csak egy-két telek-
kel vagy egy-egy onallé épitménnyel utalunk.

A Nyirségi Falumizeum tervezésénél két alapvetd, a tovabbi feladatokat
meghatarozé szempontot vettlink figyelembe, mindkettd a teriletiink tarsa-
dalmi-néprajzi jellegébdl adédik. Lényeges kdvetelményként jelentkezett egy-
részt a tarsadalmi rétegzédés érzékeltetése, masrészt a teriletinkre jellemzé
kismesterségek, miihelyek bemutatasa.

A tarsadalmi rétegzédés illusztralasara legnagyobb tdjegységink, Nyir-
ség a legalkalmasabb. A néprajzi szakirodalom is szl arrol, hogy itt volt
a legtobb foldhaz, de béven akadt ki i kiria, foldesari kastély is.
Ebbol adodo feladat: a szegényparaszti, kisparaszti és kisnemesi telek be-
mutatdsa. A Néprajzi Muzeum javaslatira a kozépparaszttelek bemutatisa-
tol elalltunk, mivel mas tajegységekrdl két hasonld rangi haromosztatd, laks-
haz attelepitését tervezzuk. A szegényparaszttelek egy kéthelyiséges fold-
hazbol és foldistdllébol all. Elsdsorban a még meglevé paszabi foldhaz attele-
pitésére gondolunk. A Risparaszti telekre kéthelyiséges lakohaz, disznddl és
krumpliverem keril. A kisparaszti objektumokat Nvirpilisrél kivanjuk be-
szerezni. A kisnemesi portdkon altaldban egy 7-9 helyiséges lakohaz, e mel-
lett cselédhdz, kamra magtarral és pincével, istalld, pajta, géré és mas ki-
sebb ¢pitmény talalhaté, Ennek a portanak a megépitését, elsdsorban ma-
gas koltségei miatt, a legutoljara hagyjuk.

Mint tdjegység, Nyiregyhaza kornyéke Nyirséghez tartozik, mégis a nyir-
cgyhazi bokortanydkon €16 nép - szarmazisira valod tekintettel — mas nép-
rajzi csoportot képez. A tirpdk tanya bemutatdsat nemcsak az indokolja, hogy
hazankban mdshol ezt a tanyatipust nem taldljuk meg, hanem az is, hogy
itt egy specidlis Onellatd, gazdasdgi paraszt-izemszervezési egységet lehet
bemutatni, A tirpak lakéhdz tuzeloberendezése erdsen eltér a nyirségitdl,
Gazdasagi épiileteire a sokféle ,,szin”” jellemzd. A lakdhaz mellett a tirpak
tanyaba kertilne az istalls, nyari tzhénszin, kardm, tengerikas, disznédl, pely-
vis, torekes, hodaly, tytkszin, talyigas szin, kocsiszin, mihely, galambdiic.
A tirpdk tanya szinte mindenitt hirom részre tagozédik. Az elsd része az
cléudvar vagy zold udvar. A z8ld udvarbél szakitjak le a haz koriili viragos-
kertet, szdlolugast; az istdllé mogétti csirdskertet, A masodik rész a |, hold-
nya’’, vagyis a szérlskert. Hatul van a gyamolcsdskert, melynck elejére ga-
bonas-krumplis ¢és répasvermet astak.

Szatmdr a megye masodik nagyobb tajegysége. Itt a faépitkezésnek
hagyomanyai vannak. Epitészete kapcsolatot mutat az erdélyi teriletekkel,
elsdsorban dcstechnikaban, az épiiletek szerkezeti megoldasaiban, példaul a
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magastetd itt is dominalé forma, Ezen a vidéken a famcs\cx:ség magas s'zin_-
ten allott, errd! tanuskodnak a harangldbépitok vagy a szar.azn.\alon'_n-keszx-
tok munkdi. A szatmari tajegységet egy Kisparaszti telek kepylsclng. Erre
keriilne egy haromhelyiséges lakohdz, istalld kamraval,_ dlsznool,’tyukgore‘
malékas, abora, csdr, méhes, szelep, szilvaaszald és fgwazgs magtar. A szat-
mari néprajzi objektumokat elsésorban Botpalddrél kivanjuk attelepiteni.

Harmadik tajegységiink a Mezdség. Az itt €16 nép gazdasagi kulturajat
a foldmivelés és az dllattartas, valamint a tiszai haldszat adja ‘meg. Ce!szc-
rinek latszik egy Tisza menti haldsztelek bemulaté§a, valos_zxpuleg Tisza-
dadardl. Terveink szerint a halasztelekre kerill egy haromhelyiséges lakohaz
és egy ,halverem”-nek nevezetr kitgddor. w )

Rétkoz. Ezen az egykor vizenyds teriileten specialis gazdal'kgdést' foly-
tattak. Az allattartas és a gyiijtdgetés adta a megélhetés 6 forrgsgt.' R_ﬂkoz-
re jellemzdek voltak a sovényfalas, mereglyés laké- és gazd.asagx epulctckr
aranylag nagy istalléval és kulonalld sitohazzal. Egy besztereci kétosztati
lakohazat telepitiink t, a hozzatartozé melléképiiletekkel egyitt.

A beregi Tiszahdr épitkezésének bemutatasat a Néprajzi Mazeum nem
javasolja, elsGsorban a tervezett rekonstrukcios ,.labashdz” koriili kutatasok
clégtelensége miatt, . =)

Ugyancsak kérdéses, tisztazatlan még a .,ialukozpc?m” mcgvalosnlé§éna_l(
iigye. Falukdzpontra szitkségiink van nemcsak tudoméanyos, hanem népmd-
velési szempontok miatt is. A falukdzpontban, vagy _kozvct']cnu! ho7.?,a
kapcsoléddan kapna helyet a ,,mihelysor”, melyben Nyn‘cgyhaza €s Nyir-
bator jellegzetes kismesterségeit — természetesen teljes csgkgzanyagaval és
termékeivel — mutatnank be. Elsdsorban csizmadia-, gubaszovs, fazr.:kas~. ka-
lapos-, kovécs-, kotélvers, mézeskalacsos, pipakészitd ¢s sziicsmihelyekre
gondoltunk. A késobbick folyaman a falukdzpontba kerilhetne egy harang
lab, esetleg templom is, a nagyhaldszi gabonaraktar, szarazmalom, csirda, s
talin egy-két paraszthaz. . A

Osszegezésiil el kell mondanunk még, hogy Szabolgs-Szatmar népi épi-
tészete elsdsorban az alfdldi épitkezési modhoz igazodik, s ezt a tényt a
falumtizeum tervezésénél figyelembe kellett venniink. Azt, hogy Erd.ely‘epy
tészete milyen hatast gyakorolt, iigy érzem, megfeleléen sikerul mgjc_i érzé-
keltetniink, Ugyanakkor nem hallgathatunk arrdl, hogy t_eljplghmk népi épité-
szetében még igen sok a feltarasra kivankozod részlet, kﬁlonoscn’ ha az egyes
épiilettipusok elterjedési hatirainak kérdésérdl esik szo. Ugy vélem, hogy a
sOstéi Falumuzeum nemcsak Nyiregyhdzinak, hanem a magyar néprajztudo-
manynak is fontos létesitménye lesz.
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Babik eskiije Hajdiboszorményben

SCHRAM FERENC

Ha a XVI. szazadtdl kezdddé piispdki vagy superintendensi vizsgalatok-
rol felvett jegyzokdnyveket olvassuk, feltiinik, hogy minden felekezet pap-
janak torckednie kellett, hogy felekezetének sajat babaja legyen, foleg ve-
gyes vallasi helységekben. A vizsgalatot tarté fopap ezt szinte minden
esetben szamon kérte, tudakolva egyuttal, tud-e sziikségben a baba keresztel-
ni. Azért tartottak ezt fontosnak, nehogy katolikus szaldk csecseméjét refor-
indus szertartas szerint -~ vagy forditva - kereszteljen meg a bdba, aki
mindenesetre elsdnek latta, ha az ajszildtt életképtelen. Az akkori fejletlen
cgészségugyi viszonyok koézt gyakran még a templomig sem értek volna el
a csecsemovel, kilondsen, ha az a ncgycdik-étédik faluban volt, tehat a
baba megkeresztelte. Ennck emlékét orzi ma is az az orszag szamos he-
lyén ¢l6 szokds, hogy a kisdedet furdsztéskor lednti vizzel. Ilyenforman te-
hat bizalmi szemelynek szamitott a sziildasszonyok mellett segédkezd nd, aki-
nek a hatésiag jéindulatat is birnai kellett. Nem volt ez aldl kivétel a Haj-
dasag sem, melynek protocollumai az alabbi eskiiformat megdrizték sza-
munkra. A magistratus engedélye volt sziikséges varosokban a babai hivatal
gyakorlasahoz, mely meg is eskette az alkalmasnak taldlt és babanak ajanl-
kozo néket.

Végigolvasva az eskit, latjuk, hogy ,,az ¢élet harom sziksége” kozil az
clsonél szokasos babondkat igyckszik mérsékelni, mint a bavolés és varazs-
las keralésére vald kitétel és a rendkiviuli orvossagok melldzésére vald fel-
szolitds mutatja.

A két vilaghabora kozott kiveszd szokds, hogy a kcrcszlclorc pontosab-
ban a paszitdnak, csoknek nevezett kcrcsz!clox venc Itek
meghivasa is a baba feladata.

Még két vonas rajzolédik elénk az eskubol nevezetesen, hogy nem sza-
bad valogatnia a kliensekben, h vhez, gazdaghoz egyarant el kell
mennic a babanak, akihez csak hivjak az utcaban. illetve korzetében, s min-
den tudomdnyat latba kell vetnie a fiatal anya és ujszildttje érdekében.
Emellett az altalanosnak haté kérilmény mellett sokkal érdekesebb a masik,
a negativum, hogy ti. mig az eddig ismert torténeti adatok zéme a honora-
riumot szabalyozza, addig itt errdl szé sem esik. Nem azért, mintha teljesen
szabad egyezkedés targya lett volna, hanem a helyi szokds alakitotta ki,
melybe a hatésigok csak akkor széltak bele, ha a baba tul sokat kovetelt.

Az alibbiakban betihiven kdzdljik a debreceni levéltarban 6rzétt Hajdui-

kcrugeh Jegyzokonyvek 11. kotetének (1670-1794) 451. folidjara irt eskii-
mintat

'J uak

Babik hiti formdja

Az igaz Isten, ki Atya, Fit és Sz. Lélek !ellv;s Sz. Haromség egy bi-
zony drdk Isten, hogy a babasigban hiven és igazan el jarsz, ebben a te
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hivatalodban leg eldszor az Isten dicsdségét, magad lelked idvességét eldt-
ted forgatod: erre vald nézve el tavoztatcz minden 6rdogi mesterséget, bi-
volést, varaslast, annak idejében szegénynek, béldognak, lakosnak, jovevény-
nek egy aridnt szolgalsz, minden hatrdlas nélkul, a beteg koril nem rend-
kiiviil vald, hanem rendes fiivekbiil, fabal készult orvossaggal élsz: a keresz-
telé vizet tisztan adod eldl, a kereszt atyaknak s anyaknak hivogatasiaban
semmit el nem mulatcz, valamint az atyak és anyak elédben adjak a rendes
idé alatt; mind az anyanak mind a gyermeknek tisztogtasaban szorgalmatos
lészesz, ¢s semmit el nem mulacz, valami azoknak hasznokra, és meg gyégya-
lasokra czéloz, minden teheccséged szerint azon igyekezel, hogy ezen hiva-
talodat menné! Istenesebben folytassad. Isten téged ugy segéllyen.
Anno 1765 die 2da Julii Szalainé babasagra adjuraltatott,
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A restauralé laboratérium torténete
DITROI BELANE

.. Amilyen fontos a muzedlis targyak gytijtése, éppen oly‘:m fontos azo_k:
nak a jovo szamdra vald biztositisa”, hangoztatta dr. Séregi Janos, a Déri
Mtzeum ny. igazgatdja a kozgytjtemények feligyeld bizottsagi tlésein 1937-
ben, Majd a varosi tandcsnak irasban benyujtott javaslatiban azt fektette
le, hogy a tudomdnyos feldolgozas alapfeltétele a restaurdlas. AthZ.
hogy a tudomanyos feldolgozds és a jové szamara a targy megmentésc
lehetéve valjék, alapfeltétel egy restauralo, konzervald laboratérium létreho-
zisa. Az elgondolds megvalésitisa nem volt egyszeri feladat. Szikségessége-
rél elismerden és partfogélag nyilatkozott a vdros vezetdsége — a muzeum
akkori felettes hatosaga —, mégis Kitarté akarasra volt szitkség, hogy a dédel-
getett, de nem dncéli terv eljusson oddig, hogy az indulashoz szyk‘scgcs _kolt-
ségfedezet rendelkezésre dlljon, amivel leraktak az alapjait a vidéki mizeu-
mok elsé restaurald laboratériumanak.

A berendezéshez legfontosabb volt a helyiségek kijeldlése. Akkor még
nem volt ismert a konzervalas-restaurdlas menete, igy gyakorlat hijan pisz-
kos munkanak kdnyvelték el. Ezért a tulajdonképpeni munkatermek helyédl
két alagsori helyiséget jeldltek ki (a mai asztalosmihely) és a vegyészdolgozd
a foldszinten (a mostani természettudomanyi raktar) nyert elhelyezést. A fény-
képész laboratérium terve is ezzel egyidejuleg szuletett meg, s ugyancga!& az
alagsorban gondoltak fzemeltetni. 1938-ban megkezdéddtt ezen _helylscgck
berendezése a legszitkségesebb batorzattal és felszereléssel, valamint a gaz-,
viz-, villanyvezetékek beszerelése. A tovabbiakban természetesen felvetodott
egy szakember alkal isanak a kérdése, mivel a laboratérium csak ez eset-
ben lathatja el feladatat. Megindult tehat az ,,akcié”, hogy Hegyi Zoltan ve-
gyész-tanart prébaszolgalatra felvegyék. Személye azért valt indokoltd, mert
a berendezés munkalataiban & segitett az akkori igazgatonak, aki sajar fel-
szereléseinek kolcsonadasaval is az lizemelés meginduldsat gyorsitotta, TSbb
hivatalos levélvaltas eredményeként Hegyi Zoltan vegyész-tanar 1939. okté-
ber 1-t8] szerzédéses alkalmazottja lett a varosnak, s a muzeumi laborato-
riumok vezetésével biztdk meg. Ezeket a laboratériumokat nagy koltséggel,
sok faradsiggal és az akkori iddk modern kdvetelményeinek megfelelden a
habortis viszonyok korlatozé hatasa miatt csak 1940-re tudtdk berendezni.

Joformdn alig indult meg a mizeumban az allagmegdvisi munka, amikor
Hegyi tanari Kinevezést kapott, s 1941. marcius 31-én megvalt a mazeumtol.
Kiuldnben is szakvezetés nélkiil maradt volna a laboratérium, mert ugyan-
ezen iddben érkezett a beliigyminiszter 14 044-1941. 1V, sz. leirata, mely sze-
rint Hegyi Zoltan szerzddéses alkalmaztatasdhoz 1941. jinius 30-a utdn nem
jarult hozza.

Hegyi tdvozisa utdn szakember nélkil a laboratériumok tétlenségre szo-
rultak, s ismételten szilettek az aktik, ¢és folytak a megbeszélések a varos
vezetdségével, a Kozgylijtemények Orszagos Feliigyeldségével a zavartalan
munkamenet biztositasa érdekében. Felvetodott egy olyan javaslat is, hogy a
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muzeumi allast egy varosi vegyészi allassal kapesolnak dssze, ezért a leendd
alkalmazottnak vegyészi diplomaval kell rendelkeznie, A viros vezetdsége ¢és
a muizeum igazgatéja megkereste ez ugyben dr. Bodnar Janos egyetemi ta-
nirt, az Orvosi Vegytani Intézet igazgatdjat, aki igéretet tett, hogy a leendd
allas bewdltésére egy megfelelden képzett tanitvanyat fogja ajanlani, Kdzben
a mizeum amugy is igen nagyszamu, tobb évtizedes anyaga egyre gyarapo-
dott, megvolt a laboratérium, ahol a munka szinetelt, s ismételt kérelmek-
re a beliigyminiszter csak 1942 oktéberében engedélyezte egy szerzédéses
alkalmazott felvételet, (148 7961942, BM IV, sz, illetve 30082/1942 eln. sz.)
Az engedélyezo okirat birtokaban végre konkretizalni !z'.ctett ezt a régéta
huzodoé tgyet. Tobbszori targyalas és helyszini szemle utan, az eddiginél al-
kalmasabb helyet jeloltek ki a restaurald laboratérium szamara - ahol a
munka azdta is folyik.

Dr. Bodnar Janos dr. Szép Odon egyetemi magantanart bizta meg a labo-
ratorium Gjraszervezési munkdival, a laboratérium vezetésével, lizembe he-
lyezésével, aki a tényleges munkalatokat 1942, november 1-én meg is kezd-
te. A szobeli megallapodast 1943. aprilis 2-an kévette az irdsbeli szerzddés,
melyet a varos képviscletében a polgarmester (Dr. Kolcsey Sandor), a tudo-
manyegyetem képviseletében az Orvosi Vegytani Intézet igazgatéja (Dr. Bod-
nar Janos) kotott a Déri- Muzeum konzervald és preparalé laboratérium ve-
zetésének feligyeletére, irdnyitasara és ellatasara vonatkozdéan a polgar-
mester 48 065/1942. eln. sz. hatdrozata ¢és szébeli rendelkezései alapjan.

A szerzodés 10 pontbdl all, s teljes koriiltekintéssel feldleli az elvégzen-
dé feladatokat, meghatarozza a munkaidd-beosztist, megallapitja a tisztelet-
dijat mint javadalomkiegészitést a vegytani intézet altal atengedett minden-
kori laboratérium - vezetdje — ez idd szerint dr. Szép Odoén - részére,
foglalkozik a szerzoédés megszanésének lehetdségeivel. Lefekteti a szerzédd
felek kotelességeit és jogait. A szerzédés kimondja: ,,Mig a varos egyeldre
a sziikséges laboratérium vezetésére alkalmas szakemberrel nem rendelke-
zik ., .. Dr. Bodndr Janos vallalja a mazeumi laboratérium . . . legfelsébb szak-
felugyeletét, .. és dr. Szép Odén egyetemi magantanar, laboratériumvezetd
a laboratorium tuzembe helyezésének, Gzemb tartasanak, illetve az
Osszes szukséges muzeumi értékek  konzervalasinak és  prepaldsanak
tényleges munkalatait végzi... késobb pedig, illetve ha dr. Szép Odén a
vegytani intézettdl megvalik, wagy tartdésan barmilyen cimen akadalyoztatva
lenne, a viros polgarmesterével egyetértésben kijeldlends, s a vegytani in-
tézet allandé alkalmazasaban allé mas alkalmas személyt — atengedi a Déri
Mizeum laboratériumanak Gzembe helyezésére, tizemben tartasiara és a labo-
ratériumi munkdk cliatisara.”” (Idézet a szerzédés szovegébdl.)

A szerzodés megkotése jelentds eredménye volt annak a Kkitartd, allha-
tatos munkanak, amelynek kezdete a restaurdld laboratérium létrchozdsa,
majd szakszerd tzembe helyezése volt. Azért beszéliink itt most kezdetrd),
mert bebizonyosodott, hogy eczzel a nchézkes induldssal egy végelathatat-
lan folyamat indult meg. A mizeum hovatartozandésaganak jogi helyzete a
laboratériumot  is  érintette. A berendezés idején a restauralas a
nullpontrél indult, a vegyészet, illetdleg a vegyipar ugrasszerd fejlédése ter-
mészetszeriileg hozta magaval a restaurdlasi, konzervalasi eljariasok egyre
jobb és tokéletesebb modszereit, s mindig tobb és tdbb gépi felszerelés szik-
ségességét,

A restaurdlo laboratérium 1942-ben torténd, épiileten belili athelyezése
- a jelenlegi helyén mukodd miihely — j berendezés sziikségességét jelen-
tette. A butorzattal valé végleges ellatottsag 1950. évre fejezdddtt be, jelen-
t8s pénziigyi beruhazisokkal. (Az azota tdrtént viltozasok mar kisebb jelen-
t8séglick, kényelmi szempontot szolgald szépitések.)
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1944-ben az épuletet ért bombakirok a mar berendezett laboratérium-
ban is rombolasokat okoztak, mialtal a felszerelés tokéletesitésére, bovité-
sére tervezett osszeget a helyreallitasra kellett forditani. Ebben az idoszakban
a gyakorlai munka is mentési, €s nem tervszerd feladat volt. Nem az addig
begyijtott és még nem kezelt muzealis anyag konzervalasa, hanem a romok
aldl kimentett, beazott targyak strgosségi sorrendben torténéd munkaba
vétele.

A szerzodésben megnevezett dr. Szép Odon Budapestre kapott kinevezést
1948 februarjaban. A szakfeligyecletet ellatd dr. Bednar Janos egyetemi ta-
nar cgy masik tanitvanyat, Ditroiné Sallay Katalint, az Orvosi Vegytani In-
tézet gyakornokat bizta meg a fent emlitett feladatok ellatasaval - 1948, feb-
rudr 2-t0l szobeli, majd 1949. januar 1-t6l irasbeli megbizatas alapjan - az
érvényben levd szerzddés pontjaiban foglaltak szerint.

A kularpolitikai szempontok parancsoléan megkovetelték a kiallitasok
berendezését, s 1949 tusaban az or masodiknak nyitotta meg
kapuit a Déri Muzeum a latogatok elétt. A munka zavartalan biztositasa
¢s folyamatossaga érdekében a Kozgyajtemények Orszagos Fofelugyeldsége
(KOF) javaslator tett arra, hogy a laboratériumban dolgozé munkatars teljes
munkaidében legyen a Déri Muzeumban foglalkoztatva. A varos akkori ve-
zetdsege a javaslatot elfogadta, a szerzédést Ditréiné Sallay Katalinnal meg-
kototte. Modositas minddssze a javadalmazdis dsszegében tortént, és annak
megszovegezése, mely szerint az 1950. évi Kkoltségvetésben eldiranyoztak a
rendszeresitett restaurdtori statust is.

1946-t61 Menyhart Jozsef festdmivész, mint a varos I. o. adétisztje, szol-
galattételre a Déri Muzeumhoz lett beosztva, de évekig a rajztuddsa alapjan
foglalkoztattak. A restaurald laboratériumba 1951-t6] nyert beosztast, jolle-
het 1948-ban els6k kozott végzett el egy restaurator-tanfolyamot. 1951-tl
mint altaldnos ¢és képzomivész restaurdtor dolgozott, 1961. januar 1-én tor-
tént nyugdijaztatasaig.

A mizeumok 1951. januar 1-én tortént allamositasaval megoldodtak a
korabban hivatalos levelezésre okot add személyi és status problémak, me-
Jyck a rendszeresitett vegyészrestauratori allas szervezése és betdltése koril
1938 ota zajlottak. A megoldds viarakozason felill sikeralt, mert a vegyész-
restaurator mellé az allamositassal egy képzomiivész-restauratort is kapott
a Déri Muzeum. Voltak tehat mar szakemberek, s a tudomany akkori allasa
szerint a felszerelés is megfelelonek bizonyult. Mégis a kdzpontositott iranyi-
tassal évekig hatranyos helyzetbe kertlt a Déri Muzeum laboratériuma. Az
allami kezelésbe vett, jelentdsebb gyijteménnyel rendelkezd tobbi vidéki
mi ban ugyanis ilyen konzervalasi, restauralasi lehetdéség nem volt,
sem jol, sem hidnyosan felszerelt mihely, sem szakember, aki a targyak
kezelését végezhette volna. Ezért mishol teljesen meg kellett teremteni a
feltételeit a targyak kezelhetdségének, vagy csctleg a kezdetleges allapotot
kellett fejleszteni. Ezekkel egyidejiileg létrehoztak még a Mizeumok és Mii-
emlékek Orsziagos Kozpontja (MMOK) keretein belil egy Kozponti Labora-
tériumot, ahol egy nagyobb létszamu gardat neveltek ki az egységes kezelés-
médok elsajatitisara. (Mint emlitettem, 1948-ban mar volt egy haromhénapos
restaurator-tanfolyam, de az czen részt vevék szama nem volt elegendd az
tjonnan létesitett mihelyekben folyé munkalatok véghezviteléhez.) Az MMOK
muhelye par évi munkalkodds utdn megszint, az ott dolgozdk tsbbnyire az
orszagos muzeumok allomanyaba keriitek. Atmenetileg a Magyar Nemzeti
Muzeum restaurdtori osztalya vette at a MMOK-labor szerepét, itt képezvén
ki az alapismeretekre az ilyen munkakorben foglalkoztatott 4j munkavallalé-
kat, illetve az anyagbeszerzés nchézségeit felmérve segitségiikre voltak a
vidéki mihelycknek a vegyszerigényeik Kiclégitésénél. 1-2 év elteltével meg-
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sznt ez a lehetdség is, s a laboratériumi munka folyamatossiga érdeké-
ben most mar nem a mihely szervezési tgyeiben, hanem a vegyszerellitis
biztositdsa miatt folytattunk kitarté levelezéscket a szallitd cégekkel.

Az 1960-ban létrehivott Technoldgiai és Muzeoldgiai Osztaly a kezelésmo-
dok elvi és gyakorlati iranymutatasaval felbecsiilhetetlen jelentdségil segitse-
get, tamogatast jelentett. Napjainkban is hathatés tamaszunk alaptanfolya-
mok és tanmuhelygyakorlatok szervezésével,

1962-ben bekovetkezett decentralizalds kapesan a vidéki muzcumokat a
megyei tandcsok kezelésébe adtdk. A Déri Mizeum restaurdld laboratériuma
felszereltség tekintetében azzal, hogy az 1950-es évek allapotaban megrekedt,
messze lemaradt az Gjabban létesult mihelyek mdgott. Az elvi jelentdségi
képzéssel lépést tartottunk ugyan. de gépi felszerelés hidnyaban igen nchéz
volt gyakorlatban keresztilvinni azok alkalmazdsat. $ bar mar nem tartoz-
tunk kdzvetlenitl a Miivelddéstigyi Minisztériumhoz, a toviabbi, az 0j mdd-
szerek alkalmazasahoz szilkkséges felszerclésekkel mégis a Muzeumok Koz-
ponti Cazdasagi Igazgatésaga latott ¢l benniinket.

Személyi ecllatottsig tekintetében is rosszul alakult a laboratérium hely-
zete. Mivel a besorolasi kategdria szerint a Déri Muzeum mindkét restaura-
tora tudoméinyos fomunkatirsi besorolasban volt (az 1962. évben kiadott 1j
némenklatiira bevezetéséig), a Menyhart Jozsef nyugdijba vonuldsa utin .
megiiresedett Zllast muzeolégus — és nem restaurdtor — munkatarssal tol-
ek be. 1961-t81 tehat 1 6 foglalkozott allagmegévassal, majd 1968. feb-
ruar 1-t61 1 £8 4 oras Kisegitd munkaerdt kapott a laboratérium Nagy Sindor
személyében, aki 1969. januar 1-t81 8 oras foéfoglalkozasi dolgozdja lett a
Déri Muzeumnak 1970. szeptember 1-ig, amikor a hajdabdszorményi mizeum
restaurator mihelyébe lett athelyezve. 1969. szeptember 1-t8] Hadas Gyuldné
kémia-bioldgia szakos tanar kerilt a' Déri Mizeumba restauritornak.

A restauralé laboratérium rovid térténeti attekintése és kozel negyed-
szazados tapasztalataink alapjan elmondhatjuk, hogy az allandén fejléds
restauralas tudomanya mellett véglegesnek mondhaté, jol felszerelt laboratd-
rium nincs, csak az adott helyzetben legfelicbb Kkielégitd. Mindig lesznek
tiabb igényeink, melyek az tGjabb, s mindig jobb eljarisokat segitd gépi
berendezések. Mert csak ilyen segitséggel és a megfeleld képesitési restau-
ratorok létszima novelésével tudjuk fokozatosan felszimolni azt a kozel 30~
40 évi kezdeti lemaradast, amikor a muzeumi gyiijteményeket csak targyi
anyaggal gyarapitottak, de allagmegévasukrdl semmilyen gondoskodds nem
tértént,

Végezeti] megdllapithatjuk, hogy a mizeumi anyag allagmegévasa érde-
kében tett erdfeszitésck az elmult évtized legnagyobb eredményei kozé tar-
toznak a magyar muzeoldgiaban.
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Gondolatok a nagyviradi mtzeumiigyrél

CSORBA CSABA

1970 szeptemberében Nagyvaradon jartam, egynapos IBUSZ-autébusziton.

Egyetlen nap alig nyolc drdja természetesen nem lehetett elég sem a va-
ros, sem a muzeum megismerésére. Az, hogy mégis, mindezek ecllenére
leirom a latottakat és néhany gondolatot fiizék az ott észleltekhez két té-
nyezének tudhatéo be: egyrészt a varadi muzeumrdl Magyarorszagon alig
tudnak valamit, noha a varos a magyar hatartél minddssze 16 kilométerre
van, s mizeuma egy olyan taj emlékeit gyiijti, melynek szerves folytatasa, ré-
sze Hajd-Bihar megyének. A ma hatarral elvalasztott teriiletek multja évezre-
dekig azonos volt, Masrészt til a szakmai szempontokon, a mizeumbaratok
¢s turistdk figyelmét szeretném felhivni a varosra, melynek kultirdja Deb-
recenével sokban azonos, szinte testvérvarosoknak tekinthetok . . .

Varadnak ma kozel masfélszizezer lakosa van, Bihar megye székhelye.
Telepilésszerkezetét meghatirozza a kanyargd Sebes-Kords, mely két részre
osztja. Az ENY-i rész a Kisebb (ott a ma is épen allé var), a DK-i a nagyobb,
az a kereskedelmi-kulturalis kézpont,

A viradi mizeumiigy kezdetei joval korabbra nyiilnak vissza, mint a
debreceni. TSbb mint negyedszazaddal eldbb alakult az ottani régészeti
és torténelmi tarsulat.

Az 1. vilaghdboru eldtt Romer Fléris varadi kanonoksaga idején volt a
legpezsgdbb az ottani mizeumi élet. Haldla utin érezhetd hanyatlas allott be.
Igy a szizadfordulét kdvetden megvaltozott a helyzet. Zoltaj Lajos munkas-
saganak koszdnhetden akkor mar a debreceni~hajdisagi részek kutatisa ma-
gasan felilmilta az akkori Bihar megyéét, A két vilaghabora kozott is a
debreceni Varosi, majd Déri Muzeum volt clonydsebb helyzetben.

Az utdbbi években nagy viltozasok térténtek Varadon. A Muazeum ut-
cai régi épuletbs] 1970-ben a volt pispdki palotiba koltdzott a mizeum. Az
1762-1776 kozott Franz Anton Hillebrandt tervei szerint készilt U alaki
barokk épiiletet — amelynek 100 szobdja és 365 ablaka van - 16 millis Icj
koltséggel restauraltik. A befejezéshez kozeleds belsd helyreadllitds eddig
tobb mint 4 millis lejbe kerilt, (A keltd egyiitt magyar pénzre atszamitva
meghaladja a 30 millié forintot!)

1970 szeptemberére a palota foldszintjén elkésziilt mar a torténelmi-ré-
gészeti kidllitds, amely az oskortd]l napjainkig mutatja be a vidék torténetét,
Foleg az ujkékor (Kords-kultGra), a bronzkor és a dak idészakbol gazdag
anyaggal. A torténeti részben - az eddigi romaniai muzeumi gyakorlattél
cltérden — tag teret kapott a kézépkor torténecte, a magyar kiralyi uralom
idészaka, Kulonésen szép tirgyi anyag illusztralja az erdélyi fejedelemség
korszakat,

A torténeti anyagban a legmodernebb rendezési elvek érvényesiltek, a
régeészeti részben viszont inkabb a merev, raktirszerinek hato rend, mint
funkciondlis utalisok voltak tapasztalhaték. A tipolégia és valamiféle ,,esz-
tétikus elrendezés” volt lathatélag a 6 szempont. Nem dominalt eléggé az
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anyag torténetisége. Utdbbi vomatkozasban a legmodernebb magyar kiallitd-
fok x‘d;gzgtr:cl:‘ug:‘calzt‘én a gazdag képzomiivészeli anyag kavott hc}yct
(Benczir Gyula, Than Moér, Ivanyi Gr_ﬁnwald Béla, Bihari Sando:‘dps nm.sok'
alkotasai, kozépkori nyugalli Lcsték muvei stb.). A IL emcleten pedig a nagy
o A gl Athats. )
“cp“;-“é;:isc,if(:ﬂgg;lzi’rtlc?r::zm,athogy a Mivelddés c. romdniai magyar folydirat
1970. évi 12, szama nem Kis bt’iszkcséggcl g'nutalja‘bc a mizeumot. "
Az intézmény tudomdnyos munkatarsainak szama is )elg.nlqsc’n‘ p;(cgzxo'
az utdbbi évek folyaman. Elég egyetlen adat: tucatnyi hglytor-tcncs;u M»:af\.
A restaurator muhely kapacitisa gkkora, hpgy Biharon kival §/.atm_. r, ]‘:m
maros és Kolozs megye részére is dolgozik. Kiadvanyok lex;cn mc‘gl)‘a f:
deteknél tartanak, de a jové e tgkm'tt':tbep is bx:/.lato..l\v_{a még !Illm c.n',r:séct 'le
jelentdsen elmaradnak a debreceni Déri Mizeum |ly.cn irany( tevel en}_\:sug'h ot 2
A varosnak nem egyetlen mizeuma a megyei muzeum. Nem hagy (:;‘o
figyelmen kiviil az Ady Endre és a Tosif Vulcan Emlckmuzgfxm. Ady I’-:n re
¢és Varad, a Holnap varosanak kapcsolata kézismert. A muzeumi a;:,agh—
mint azt Dutka Akos A Holnap vdrosa cimi visszagmlékezésében irja, zg‘g z;(
lombdl kerilt Viradra. Iosif Vulcanrdl viszont kcvcscbb_et’_csﬂf 526 nalun
mostandban., O volt a varadi Familia ¢. roman lap .alam!oj»a,. Jclenkloso ngr[
vezdje volt a mult szazad masodik felében a roman irodalmi ¢letnel -0 ox;(
utat a roman népkoltészet magyar nyelvi to.ln‘lé'csol.asa_nak. M\'mk.assa%(a_n:'; <
ezt a részét mutatjia be a romaniai nemzetiségi klad_o. a Kriterion La o
Téka' sorozatanak leghjabb kotete: Iosif Yulcan a sz_fal'udy.‘rar'sa§ag aln
"7 TKét emlékmizeum! Debrecen, melynek irodalmi, mavészeti maltja felér
varadéval, nemhogy emlékmiizeumot nem uélhtogt qggy;amak: hanem a még
meglevé miizeumi emlékszobakat is megsziintették jo egy évtizede vagy még
: ! . .
korag:;n. akarjuk Varad minden latnivaléjat } lrélectcscn ismertetni,
a varat, a templomokat, a kanonoksort stb. Ez az ytlkor,xyvck_fcladata. (Sze-
rencsére a Romdnia nagyttikdnyv sok-sok ljalog;\las utdn - igaz, nem c;c-
kély hibaval — végre megjelent). C.sak a kérnyék néhany magyar vonatko-
zasu nevezetességére hivjuk fel a figyelmet. ) e
varadtd] E-ra, 13 km-re van a bihari foldvar, az :;Xrgaq-ko.r.ban a er:\yl
hercegek uralmi teriiletének (az an. d.uga(ufnak) va}ofzmu *}(ozp?mlﬁ'“lcf:
detben piispdki székhely is. (Az cgyhazi .kpzpont kesqbb _le‘adrd L?h és
,.Szent Laszld varosa” mellett Bihar napjainkra !‘aluya su!lycdt.) A l_an’
var sancai ma is magasan dllanak. A he‘xtalmas n.cgys’zoglctc_s épitmény
(115150 méteres) honfoglalds kori lehet, bar ezt az a§ata§ok még nem ng?-
zoltak minden kétséget kizdrdan. Ugyanis a mult _szazad: Csep}o chir hL's
Kardcsonyi Janos vezette kutatdsok mai szcmmcl. nézve nem tckn}thgto ‘1-
teleseknek a sanc elkésziiltének és hasznalaton kiviil keriilésénck ideje meg-
hatax‘&z;s:;;. D-re taldljuk a tobb mint 16 ezer lakostt Nag)’szalo‘nt'at... 'Al:m""v
Janos sziildhelyét, az egykori ,.nevezetes varos”-t, a ,.szabad l\a]duf_c}§z_ cll :
rég elporlott haromsziz vitéz vdrosat. A Csonkalorony.'amcl.\,-c_l’ Persfi 151‘ ,n(-
rajzolt, 1899 ota Arany Janos Emlékmizeum, amely szimos kéziratat, gc;‘l ;i
vidjat rzi a koltonek, sét konyvtira jelcnto_s_ részét is, A plhan' tj ¢s bihari
emberek ihlette balladdk halhatatlan alkotéjdnak _dolggzoszoba)al a torony
IV. emeletén rendezték be. Kildn teremben szqrplcltcttck Arany Jdnos is._a
roman irodalom kapcsolatat. Kiallitison mutatja_k l_)c a helység ¢és a‘bbor-
nvék miltjat is. Igényes munka folyik ebben a kis lcteflt_rlr'xényben, k.ox"a alr:
Dinielisz Endre, Gjabban Fabiin Imre v vel. Rév megj ¢l
tudomanyos kiadvanyaik is.




Fenticken Kkiviil a bihari hegyvidéknek is van egy 1958-ban létesult mu-
zeuma, Belényesen.

Végigtekintve az eddigieken, lathaté, hogy a romaniai Bihar megye le-
riletén megvannak az clofeltételek a komoly mizeumi gyijtd és feldolgozo
munka szamara.

Bihar megye Magyarorszaghoz tartozd részének kutatdsa viszont még
napjainkban sem kap kelld stlyt. A Déri Muzeum mind 1945 clotti, mind
azutani évkonyveiben csak elvétve latunk bihari vonatkozdst tanulmanyokat.
A gyiijteményeket is mindmaig elsésorban a Hajdisagbol ¢s Debrecen teri-
letérdl szarmazéd targyakkal gyarapitottak elsésorban, akar a régészeti, akar
a helytdrténeti, néprajzi vagy miivészettorténeti anyagot nézzuk.

Biharnak nincs muzeuma, a berettyéajfalui Bihar Mizeum terveinek
valéra valtasa egyre késik. Almosd és Bakonszeg Kerekivel egyatt pedig csak
kiallitéhelyek, nem kutatd szakemberekkel rendelkezé mazeumok.

Természetesen Kordntsem a , két szomszédvar'® — Debrecen és Varad -
versengésérd] van itt szé6. Csak néhany olyan dologra szerettink volna ra-
mutatni, amelyben tanulhatnank @ szomszédos szocialista orszag muzeum-
ugyétdl, Az idedlis a kdlcsonds tapasztalatcsere lenne a két teriilet muzeold-
gusai kozott, amely mindkét félnek csak hasznira vilhatna. Bizunk benne,
hogy ez nemcsak elképzelés marad, hanem beldthaté idon beliil mint meg-
valosithatd realitds jelentkezik.

Leghasznosabb madaraink egyike:
az erdei fiilesbagoly

FINTHA ISTVAN

...gonosz kérmd madarak, éjjel }ar!‘ﬂdlxm‘k_{ lgmltozn:‘.k., al-
kalmatlansiagot szereznek a tobb madaraknak, és oket C]jn‘h‘ nyugo‘\(.
Kkdzben is vadasszak. A napvilagot el nem _sr.cnvcdhchk' s @ mdlyb?n‘.

razolé képei lehetnek a lopdknak, lclv'aw}fr‘\ak, vara sloknak,. n:v:lll(a:(slh
nak (1) és tdbb efféléknek, a kik a setet ¢jjet SZIE{{:!IE(Z:. }“cxll >c3 4o
esnek ollyak ¢éjjel, mellyeket sok megveszett elméjiek-is nappal szégyer

A baglyok .,

Erdei fiillesbagoly — Asio otus L.



(5
[~

. ¢s ¢les csdrével szétszaggatva, nagy darabokban clfogyasztja azt

nének, sot-nem mernék meg-tselekedni’” olvashatjuk Miskolczi Gaspar
,.Egy jeles vadkert”'-jében.

Valéban, a baglyok sajatos kulleme, kalonds hangja és a titkokat rejtd
¢jszakahoz kotott életmodja 6siddk ota ellenszenvet valt ki a babonara hajlé
emberckben.

Baglyok személyesitik meg sok naiv eposz rossz szellemét. A ré ro-
ak a fatum eszkozét lattak bennik, mint Plinius i ohasem szallnak
oda, ahova akarnak, roptiiket a ranyitia. A magyar népszokasokban is
nem egy vidéken a rendetlen gyermeket a r v

A veluk kapcsolatos elditéletek sora pedig mindd
fizicgnomidjuk, éjjeli életik miatt kelt.

Mindezekért napjainkban is sok meéltatlan bantalom éri ez érdekes
madarakat, annak ellenére, hogy a tudomany régéta felfedte nagyfoka hasz
nosségukat.

Hazai képviseldik kozt rendkiviili gazdasagi jelentdésége miatt ¢lsé helyen
kell emlitentink az erder frilesbaglyot (Asio otus L.).
Tuhegyes karmaival megragadott taplalékat biztonsiagos helyre viszi B Emgc]_ L) % lcg_;_sz;%_mcttc\"dbb FUexHie: nescipmnd

0 e e Lot “tonsagos helyre viszt . . . csaloinak, Szirkilettdl virradatig v

sagunk kartevd rag-
k a zomme! éjjel mozgd pockokra,
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Mint az elvardzsolt kiralykisasszony

¢pp nmil_(or a nappali ragadozok nem tevékenykednek. Igy nagymértékben
kicgésziti azok hasznos munkajat. (1. kép) .
Csaknem varjit nagysagi madar, de teste jéval Kisebb, mint amily
laza tollazativa) tinik, H
majaban mar fidkakora
rika ¢szaki teral

! ¢ yennek
sszt tolifilei, melyck pihébol allé pamacsok for
ban is megmutatkoznak, jellegzetesek.
s : ctein és az egész mérsékelt Ovi Eura
i cumban) clterjedt bagoly. Na
lombos vagy tileveli erdo.
akabbrol érkezékkel dllomanya megszaporodik. Ilyenkor
okban a telepulésck kérnyékén is gyakran lithatok.
A sszal kalt. 4 6 fehér tojasat elhagyott szarka- vagy varjufészekbe
rakja. \ kxcsnk_ a pugycdnk hét végén kelnek ki, s tjabb honap kell, mig
repuldképesekké valnak. )
A szarnyra kelt fidkak hamarosan maguk vadisszik élelmiiket. (2. kép)
Foként mg}csallélfl\bl allo taplalékanak megemészthetetlen részeit an, ko
pu!'c"(': ]forma)uban fészke vagy hildhelye kdzelében kidklendezi. A kdpetek
ovalis-hengeres csomok, melyek legtobbszor csontok és szor /
lis-heng i yel g 2 < s szOr vagy toll keve-
re¢kebd] alakulnak., e

i idban (azaz a
lunk mindeniitt kézonséges, ¢IShelye a

e

Bagolykdpetek tizezreinek rendszer

s vizsgdlata sordn fény derilt az
erdei fulesbagoly taplalk ;

Az anali nemcsak a minoségi
dsszetételt, hanem a me J yokat is feltarta, s igy megmutatkozott,
hogy madarunk az &év ien szakaban énykultirdaink legnagyobb rag
salo cllenségeit, elsésorban a pockokat pusztitja.

iplalékaban a pockok ardnya ,.egérjarasos”” ¢vekben clérheti a 95-99
is! (3. kép)
sukség esetén legind
zsakmanyol, de czt bizon
nagyobb fajai is forduinak. Cscrcbogaras héonapokban példaul a repkedd
imagdkat ese t nagy szamban vadassza. Képzeljiik el, hanyat kell beld
liik osszeszednie ahhoz, hogy cgy riagesalo sulyanak megfelelc mennyiség
vegyen magahoz, ha tudjuk, hogy cgy 30-35 g atlagsilya mezei pocokhoz
képes egy cserebogiar minddssze 0,5 g-ot nyom!

Taplalko

Ezek, egyéb z
sdganak meérl

ibb téli, zordabb napokon -~ néhany madarat is

isban a talnyomé tobbség tehat a kartevo pocokfélékre jut.
manyallatokkal itt 90-97 szazalékot tesznek Ki hasznos-
‘n, mellyel a legszigoribb védelmet érdemli ki.

L Azért ezt a mi munkas, scgitd — habar félszeg alkati - bardtunkat ugy
stitani, mint azt 18jegyzékeink tantsitjak, legaldbb is szégyenfoltot vet
aainkra’”” - irja C el Istvin, az egyik legnagyobb magyar ornitolo-
gus, tobb mint 70 éve, de sajnes, e megallapitdsa itt-ott ma is nagyon
aktudlis. (4. kép)

Fokozottabban kiméljiik hat az erdei falesbaglyot
clotérbe keriilé ndvényvédelem legkorszerabb eszk
kivill hasznos. szorgalmas kartevdirtd tevékenységét!

mert az egyre inkabb
zei sem potoljak rend-
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Néprajzi adatok Tiszacsegérdl a boszorkdnyos
allatok ismeretéhez

BENCSIK JANOS

_ A csegei ember, ha kigyora lelt, soha nem hagyta életben, Keze ligyébe
¢sd szerszammal vagy egy bottal agyonverte. Napkézben, akarmikor verték
agycn, annak naplementig mozgolt a farka, mert ordog volt benne, Ezért
mondottak, hogy ordogot fitnek agyon, ha a kigyéval végeznek. Sok viz volt
a hatarban, sok volt a kigyd régebben.

A legtdbbet emlegetett kigyofajta a tarajos kigyd. A gatak alatt, meg az
erddben, dreg fiizfakban élt. A rendes kigyohoz (siklé) hasonléan élt. Rale-
sett az emberre, megzavarta. Rovid és vastag teste lévén, a menekildk utan
vetette magat. Mint az ostor, gy csapkodott, fel-felvagodott. Ha utolérte
alfioz_atél. akkor megesipte, melybe bele is halhatott. Meg agyoniitétte a csa-
pasaival. Egyesek szerint kukorékolt, mint a kakas, masok fiitydlni hallot-
tak. Azzal csalogatta magdhoz az embert. Piros volt a feje, lapos taraja volt;
mint a kakasnak. Aki ldtta, azt mondja, hogy csak egy laposas, hosszi du-
dor, piros csikforma volt a fején. Ez volt csupin a taraja.

A mezon, az erdon alvd emberbe, ha titva volt a szdja, belebijhatott a
Kigyé. Ennek az embernek aztin megdagadt a hasa a benne ¢l6 kigyotdl.
Kis gyermekbe is belebujt a kigyo a tejszagra. Az egyik gyermekrd] beszé-
lik, hogy a benne levd Kigyd egyiitt nétt vele. Napkozben a bokor ald jart
alqc_ign a gyerck, mert ugy kivante a kigyé. Mikor eclaludt, akkor kibajt a
szdjan. Ezt észre is vették a szulei, de nem tudtdak megfogni a kigyot, mert
v:s;zabu;t a gyermckbe. Maskor fel akartak kolteni a gyermeket, de olyan
mélyen aludt, hogy nem birtak vele. Nem is ébredt fel addig, mig a Kigyo
vissza nem csdszott a szajaba. Azt is beszélik, hogy az egyik gyermek szulei
¢szrevették, hogy éjjel kibujt a kigyo beldle, s az agyon volt mellette. Az
apa megfogta az dllatot, s fejszével agyonverte, felvagdalta. EttSl azonban
a %verfrzel’m’k is meghalt. Egy ilyen fiatalt 4gy szabaditottik meg a benne
leyo kigyotél, hogy labanal fogva felakasztottak, majd a szaja ala forralt
tejet tettek. A meleg tej szagara kibujt beldle a kigyd. Egyesek azonban
azt .llld'jilk, hegy ez a fiatal sem maradt meg. Belehalt abba a kinba, melyet
a kigyo okozott a leirt esemény felytdn. Azt is emlegetik, hogy a gyermek-
nek nem mertek a mezén tejet adni, mert a tejszagra odament a kigyo.
Egyutt evett a tejbdl a gyermekkel. Mas ételt azonban nem szeretett.

Tavasszal sok kigyo dsszebujik, s hatalmas gomolyagot alkotnak. Ily-
kg.r_ frijjak a kigyokévet. Ha észrevették oket, akkor kereket guritottak kd-
ze)uk.. A guruld szekérkerék utdan szaladtal a kigyék, a kovet pedig ott-
hagytak. E ké olyan, mint az aprd tojas. Szerencsét hozott arra, aki meg-
talalta. Egy zacskéba téve a nyakdban kellett hordozni allandoan, s mindig
szerencse ’kisérlc.

Koszviny ellen a kigydbol hasznos orvossagot készitettek. Szent Gydrgy-
(épz:nhs 24:) nap elétt fogott kigyér élve hazavitték. Egy literes uvegbe eresz-
tc_’tlck, majd ecetet ontdttek ra. Mikor jol elette az ecet, hasgatdsrol hasznal-
tak, ezzel kenegették a beteg testrészt. Kifijta a mirgit, s az hasznalt. Aho-
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gyan fogyott réla az ccet, gy tolotték fel Gjra az uveget. Mikor j kigyét
fogak (a kovetkezd tavasszal), a régit kiontdtték. A kigydsecetet tékaban
vagy polcon tartottik.

Veszélyes az, ha a kigyd az ember valamely testrészére ratekeredik,
mert addig szoritja, mig el nem szdrad. Ezért aztan igyckeztek azonnal le-
vagni a kezitkre vagy labukra ratckeredett kigyot.

Kigyohoz hasonléan belekeriilhetett az emberbe a wvizibornyi (tarajos
géte) is. Ezt konnyen megihattak a vizzel. Az ilyen embernek is megnétt a
hasa. Az egyik lanynak is cgyre nagyobb lett a hasa. Még az anyja is ra-
fogta, hogy viselés. De bizony nem az volt a baj. Mikor az egyik alkalom-
mal az anya, magara hagyva a lanyt, elment a templomba, addig az meghalt.
Kutattak, keresték, mi okozhatta a halalat, mikor egyszer csak raakadtak
a nagy vizibornyira az agy alatt. Ott pislogott, olyan nagy volt, mint egy
kutya. Kifarta az oldalat, ugy jott ki beldle. Még a dalra is emlékeznek,
amit a summaslanyok egymastol tanultak:

,.Mi bajod van édes lanyom, sappadt az arced?
Vizibornytt van te benned, dagadt a gyomrod!
Ne kérdezze édesanyam, majd meg tudja kend!
Didfabdl lesz a bolesd, ringazhassa kend.”

A pdros bika kerek testli, nagy béka volt. Mindig kettd tartézkodik
egyiitt. Ha csak az egyiket pusztitottak el, akkor a parja (a masikja) bosszit
allt az emberen. Ha nem is volt a kornyéken a paros bika, akkor amikor 2
parjat megolték, addig ment, mig meg nem lelte azt, aki azt elkdvette.
Kart tett a hazanal, Addig ment, ijesztgette, mig almaban meg nem lepte.
Szemébe hugyozott. Rament éjszaka, s szétpukkanva megmérgezte.

A régi kutakban mindig éltek békak. Jobb volt abban a kitban a viz,
mondjik, amelyben béka volt. Jobb volt téle a viz, jobb izG. Azzal ijesz-
tették a gyermckeket, hogy ne nézz a kitba, mert @ béka belerdant. Nem volt
szabad a fogukat megmutatni a békanak, mert az kiolvasta, s kihullott
a foguk tdle. Jaték kdzben, ha békalyukat talaltak a gyermekek, igy kidltot
tak fel: ,,Ki mutat ecldszor fehér fogat? Kukk, békalyuk!” Osszefogtdk a
szajukat, s nem mertek beszélni egymashoz. Védekeztek a béka vizeletétd!
is, mert ha belckeriilt a szembe, akkor gyulladast okozott, sét meg is vakul-
hattak tole. De még a lab is elfertézhetett.

A békat is hasznaltak gyégyszeril. Ha elallt a szarvasmarha kirdje,
akkor csiszos, maszos, vereshasti békar engedtek a torkara. Fél éra mulva
kérédzott a joszag. Halyogos szemet is gydgyitottak vele. A vereshasi béka
hatat megfogtak, s beteg joszag szemét a hasaval megdorzsdlték. Harom-
négy nap malva lehasitja a halyogot a szemrdl. Dorzsolés kézben Ggy eszi
a jdszag szemét, mint a paprika. Keresetlen szirazbikaval kellett megddr-
zs6lni a kézen vagy labon ndtt tyulkszemet is, hogy elmiljon. Porra tdrve,
vizben itattdk a hideglelés emberrel. Ugyancsak a hideglelés ellen h al-
tak a levelibékat is. Egy zacskoba tették, s azt a nyakaban tartottak. Hat
hétig hordta a nyakaban. Kdzben meg is szaradt a béka, mert ¢jjel-nappal
a nyakaban kellett lennie. Mikor meggyégyult a beteg, akkor elégették a
békat. Idésebb, gydgyité hirében &llé asszonyoknak mindig volt kéznél szd-
razbika. Ha tamaddssal (gennyes fekély) vagy kelissel mentek hozza, azzal
kilencszer koriilkeritette a sebet, kozben azt mormogta:

,.Te szaraz vagy, oszt tordld le innen!"”

A tylkszemet vankondok vérével is gyégyitottik. Azzal kenték meg
korul a tyukszemeket.

A kigyohoz hasonléan, napestig mozgott a gyiknak a letdrt farka. Orddg
van abban is.

Hajdubdszormény, 1971, janudr
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Balogh Istvdn tanulmédnya a debreceniségrsl

(A Kossuth Lajos Tudomanyegyetem irodalmi kozleményeiben, a Studia
Littcraria 1969. évi folyamaban latott napvilagot (11-53. o.). Alcime: Egy
irodalmi fogalom torténcte és tarsadaimi hatterc,)

KOSA LASZLO

A debreceniséy fogalma Kazinczy Ferenc tollan sziletett a nyelvijitas ¢és
az @) magyar irodalom szervezésének harcaiban, Kezdetben torekvéseinek
timaszat remélte megtalilni a debreceni értelmiségben és a magyarsagat
szilardan megtarté varosi kozosségben. De csalddnia kellett, és a Konzerva-
tivizmus, a Kultira egyetemes tigye iranti értetlenség, az onteltség és szelle-
mi tunyasig megjeldlésére, Osszefoglalo jelképnek alkotta a debreceniséget.
Az irodalomtérténet tényként eddig is szamon tartotta a debreceniség fogal-
mat. De Balogh Istvan ebben a tanulmanyban clsésorban nem Debrecen és
Kazinczy viszonyara forditotta figyelmét, hanem annak a magatartiasnak a
genezisere, a fejlédésére, majd a megesontosodasira, mellyel irodalmunk
elso vezéralakja szemben taldlta magat.

Debrecen a XVIIL szazadban nétt ,,alféldi nagyhatalomma’, sét az or-
szag cgyik leggazdagabb, legtekintélyesebb vdrosdva. Csakhogy a szdzad
masedik felének sziintelen habordi és sarcai clpusztitottdk a varos gazdasagi
alapjat, majd a Habsburg-gyarmatositas idején az iparos- és a kereskedo-
clem visszaszorult, és fokozatosan ,clparasztosodott’” Debrecen tarsadalma.
Mar a XVI-XVII. szézad is bizonyos zartsagot, ovatos, befelé fordulé ma-
gatartast szukségelt a megmaradashoz. A debrecenick magara utaltsiga fo-
kozédott, amikor a XVIII. szazadban kettds, nemzeti és vallasi elnyomas
szoritojaba keriltek. Debrecen sajatos polgarsaga, a civisek, egységes arcu-
latot alakitottak ki: viszonylag megdrizték a modot, a felekezeti és a varosi
integritasukat, de gondolkodasuk, életformajuk lassan maradiva és provin-
cidlissa valt. A haladas és maradas forduldpontja eldtt épp a Kazinczyval
valé Ssszeiitkozés idején allottak. Aztan a reformkortdl kezdve egyre inkabb
a hagyomidnyokhoz valo merev ragaszkodas lett a debreceni civis éleforma
fo jellemzdjévé, sot Ady debreceni ujsagiréskodasianak korara mar vissza-
hazo politikai és tarsadalmi allasfoglalassa. Ennek az dtnak a részletekbe
mend, gondos feltarasa Balogh Istvan tanulmanya, mely hihetdleg béven
gyarapitja Debrecen varos multjanak ismeretét.

Régi iddk, régi emberek ...

BESSENYEI ISTVAN

Az 10jsagird munkaja kozben néha érdekes emberekkel talalkozik, és
riportatjai ,,melléktermékeként”” néprajzi csemegéket is talil. Az oreg Busi
Janos bacsi drvendeztetett meg igy egyszer két népi anckdétaval. Janos bacsi,
aki 1895-ben szuletett, Csoban Janos gazdaemberné] volt kondas, amikor ezt
az els6, népmesei clemekbdl tomoritett tréfas csalimesét hallotta és kiviilrol
megtanulta Kardos Jéskatdl, a gazda kocsisatdl. Akkoriban az onddédi Veréb-
dilén volt kondas, ¢és bevallasa szerint 16 éves koratdl tudja a szdveget
Kivilrél. 5

,.Egyszer egy acsmesterségnél felszabadult, kéménykotrésagnal Kipallé-
rozott kdmivessegéd kerilt a <sdszségre. Olyan borbély lett beldle, hogy a
lakatos céhmester nem tudott vasbil kilonb nadragot pingdlni, mint az fésit
csinalt esztergdval. A nadragjat clvitte a lakatos céhmesterhe’ pingaltatni,
Azt kérdi a lakatos céhmester: Kié ez a joféle nyonyoraséges haldsiiveg?
Doglott borji agyargasa, himlds kotlo kottyantdsa, szaz legény generdlis
veres patkany kapitanya! Kifogom a fakét, befogom a derest, este elindulok,
megyek és a kertek alatt lesz a szallasom. Magam ala gyirdm a lovat, fe-
jem ala gyardm a nyerget, Reggel, midon a nap délen jart, felserkenek.
Nézem a lovat, megette a szGnyog, nézem a nyerget, eilopta a farkas. Uccu
rajta, teremtette, beugrottam egy kertbe, felmasztam egy fara, raztam a diot,
hullott a mogyord, jollaktam locsos kortével, Erre oszt azon veszem észre,
hogy oda jon a vin csdsz, azt mondja, hogy: Minek eszed ezt a kortét, hisz
nem neked dltettitk ezt a ripat. Azzal felkapott egy tokét, gy a hatamho’
vagta, hogy csak ugy csengett-bongott a hatam a fejszenyéltul. Erre haza-
mentem, kerestem a kucsot, de nem leltem, bebujtam a kurtdlyukon. Tor-
tem a pulickat és jollaktam gulyasos mustos hissal.”

A masik anckdotit Busi bacsi 1914-ben tanulta, amikor Faldp Janos
Skoérgulyas gazdanal volt tanyas, és kilenc bojtarnak fozott, haromezer
Skrdt itatott tarsaival. Bugyi Sandorrél, a debreceni talyigasrol sok torténct
keringett akkortajt a kocsisok, pasztoremberck kozott. Hires anekdotas kony-
veket is irtak rola, amibdl Janos bacsi szintén Kkivilrd] megtanult egy tor-*
ténctet.

,,Gyite, hogy tiged mirnének ki legelébb a lamiszarszékbe! Biztattam a
Nyalkat, de az csak lefekudt a Nagytemplom mellett, pég csak vagy harminc
darab szaraz tehinb@r véta talyigan. De csak fekiidt a Nagytemplom mel-
lett, eldlrdl kinaltam lucernaval, felé sem szagolt. Hatulrdl bizseréltem az
ostornyéllel, de még csak a farkat sem emelitette. Végre ott hagytam a
Nyalkat, bementem Lokodiho’ egy kis erdt gydjteni a li szamara. Ahogy
benyitom az ajtét, ipp akkor cserditi nyakon Pusu Szilagyi Suba ségort.
Erre oszt kapok egy kik iveget, és igy homlokon vagtam Pusu Szilagyit,
hogy a fejebore lekivankozott egészen az inge gallérjara. Erre oszt azon
veszem észre, hogy repul a sziirdm, de magam is benne vagyok. Hat az én
jo édes Istenem segitett messzire a mestergerendatul: Pohos Csokdnt irtem
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cl hitulrél. Na, végre osztin othattam Lékodit, megnéztem a Nyalkat. Arra
jott Csutora Maté renddr, azt kérdezem tile, hogy nem littad a Nyalkat?
Erre azt mondja: Na, na, na! Lassan azzal az ugallyal, tan most jottél ki
Kdllobul? Na osztin megyek arra a Kistemplom felé, hat man akkor a kis-
gozdsbe vor annyi virtussag, hogy megfogta a Nyalkdt és a béle nyualott
vagy hisz méternyire. Na, mondok, gyeki a feki, ezir nem lakott ¢ sose jol,
hogy ilyen hosszi béle volt.”

Busi bacsi bucstzaskor lelkemre kotdtte, hogy még czt a rigmust is
irjam hozza:

..Azér hires a Csicsogd tdjika,

.Mer ott olcsé a tengeri-palyinka.””

Az Esterhdzyak csészéje

KATONA IMRE

Az Esterhazy-kincsek 1949-ben kertiltek €16 a Tarnok utcai palota clbom.
bazott épileténck pincéjébdl. A szétazott és széttdrt anyag helyredllitasa
mindmaig tart. Az Otvostargyak, a textil- és hegyikristilyanyag nagy része
mir szerepelt az elmult évek , Esterhazy-kincsek'* kiallitdsan., Mindmaig nem
Jathatta azonban a kézdnséglink azt a néhany keramiat, melyek szintén
Fraknordl kertiltek a kincsek koézs. Igaz, kilsdre nem hasonlithatok a diszes
kilsejii, gazdag megmunkalast dvostargyakhoz, kultdrtorténeti jelentdségik
mégis vetekszik azokéval,

Mindenekelétt egy kobaltszinezésii, kinai mintds csészére gondolunk,
mely a mizeum gyijteményében 60 780. szam alatt szercpel. 1923-ban - ami-
kor a gy@jtemény a muzeumba kerult letétként — az egész anyagot katalo-
gizaltak. Ebben az sszedllitasban még a Fraknérél elhozott teljes kincs-
anyag szerepel, ezért ezzel vetetick Ossze azt a leltart, melyet a feltaras
utan 1949-ben készitettek, hogy a haboris karokat megallapithassak. Az em-
litett csésze mar ebben a katalégusban is megtalalhatd, méghozza ugy, mint
a XVIII. szazad kozepén készialt, Kinaizald magyar munka.

A XVIII szdzad koézepén Holicson kivill nem volt fajanszmanufaktira
a monarchia teriiletén. A tatai manufaktira alapitdsat ugyan 1758-tol sza-
mitjak, azonban koztudott, hogy csak tobbszori Kkisérlet utan sikerdlt az
Esterhazyaknak Tatan a termelés folyamatossagat biztositaniuk. Ezzel egyitt
legfeljebb két manufaktara — a holicsi és tatai — kerilhet szamitasba csé-
szénk készitéshelyekeént.

Tatat Holicsrol elvandorolt mesterckkel alapitja Esterhazy Jozsef. Ezért
a tatai és a holicsi készitmények sokszor megtévesztésig hasonloak.

Csészénk elso pillanatra kildnbdzik Holics és Tata XVIIL szazadi készit-
ményeitdl, erdsen kinaias felfogasa és kék szinezése miatt. Holicsi vagy tatai
eredete ellen szél, hogy Fraknon, a csaladi Kincstarban taroljak, amikor az
Esterhdazyaknak mir a XVIIL szizad 70-es, 80-as éveiben kildn ,,porcelan-
kamrajuk” van Eszterhazan (Fertodon). Meissen ¢s Bécs legszebb darabjait
Srzik itt, mint ez a fennmaradt leltarakbél is kideral. Tudjuk, hogy a csaladi
kincsdrnak sajatsiagos funkcidja volt a VIII-XIX. szazadban. Itt orizték a
csalad értékeit és relikvidit. Ezért is szokatlan, hogy a csaladi Kincstar
targyaival maradt fenn, Végil is kideriilt, hogy mindezekre a targy
keletkezése ad magyarazatot.

A szaktorténeti kutatasok fellendiilésével szamos olyan adat kerult fel-
szinre, mely keramiatdrténetiink eddig ismeretlen mozzanataira utal. Kiderult,
hogy a XVIIL szizad masodik felében szamos Kkisebb fajanszmanufaktira,
mithely létesiilt Magyarorszagon. E miuhelyeket egy-egy four vagy birtokos
nemes alapitotta és tzemeltette. Nehéz elképzelni, hogy az orszag egyik, két-
ségteleniil leggazdagabb foldestri csaladja, az Esterhazy hercegek, akik nagy-
szabast udvartarasukkal fejedelmekkel és kirdlyokkal konkurraltak - ne fog-
lalkoztak volna fajanszmanufaktura létesitésével, alapitasaval. Sokaig agy
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tudtuk, hogy a tatai manufaktira alapitasival kimeriilt az Esterhazyak tevé-
kenysége. Kozben azonban érdekes adatok kerultek felszinre az Esterhazy-
levéltar aktdibdl. Ezek alapjan bebizonyosodott, hogy Esterhazy Pal Antal
herceg és fia, Miklés is foglalkozott manufaktura létesitésével. Pal Antal
herceg elképzeléseit Fényes Mikldés — a fertddi kastélyépitd — prébalta rea-
lizalni az 1766-0s években. Pal Antal herceg Landzséron, Fényes Mikids pe-
dig Dorfolon, illetve Csdvan kisérictezett fajanszmanufaktura felallitasaval.
Csava — ugyanugy, mint Landzsér -~ Sopron megye északnyugati részén, a
Lajta mellett fekszik. Talan a kozeli agyaglelhelyek inditottak arra Ester-
hazy Miklost, hogy itt probalja inspektordval, Rahierrel feldllitani a manu-
fakturat. A tatai Esterhazyakhoz és mas féurainkhoz hasonldéan a herceg
Esterhazyak is mindent elkdvettek, hogy pénzszerzési lchetdségeiket nével-
jék. A csavai manufaktara alapitasit gondos felmérd, szamba vevé munka
clézte meg. Mindenckeldtt az egyetlen konkurrenciat, a csavai fazekasokat
kellett tizleti befolyasban és szamban is csokkenteni. Ezért a herceg meg-
tiltja, hogy a fazekasok fiaikra orokithessék mesterségiket. A herceget prak-
tikus okok vezették eclképzelései valdra valtasaban. Tudta, hogy a csavai és
a dorfoli agyag igen tartés keramiafélét eredményez. Egyesek még ma is
azt hiszik, hogy Weegwood hasznilta elszor a keverék agyagot. Ezzel szem-
ben mar Rahier is keveréssel prébalta megjavitani az agyag mindségét.
Az egyik szakértd, Brequin mérnokkari szdzados ismerte a rajnai kdcsere-
pek technoldgidjat, Metzberg pedig a porcelin elddllitisdhoz és megmun-
kalasahoz értett. A két szakeértd vélemeénye megoszlott. Egyikiik a kdedény,
masikuk a fajansz ecldallitasa mellett tort landzsat. A herceg Metzberget
szerzédtette 1766-ban. Ezzel ugy latszik a fajansz, vagyis a kulsé megjele-
nésre vald torekvés diadalmaskodott az ellenallobb alapanyagi kéedény
felett.

Csészénk fehér fajansz. Alapanyaga Holicséval vetekszik. Ez is arra
utal, hogy aligha szirmazhat mashonnan, mint a csavai manufaktarabdl.
Igy valik érthetdvé, hogy miért nem a fertdédi porcelankamraban orizték,
hanem Fraknén, a csalad kincstiraban. A manufaktira csak tiszavirag-életa
Iehetett, mert készitményeirdl egyetlen sort sem olvashatunk az Esterhazyak
aktaiban. Ez a frakndi kincsekkel egyiitt fennmarade csésze bizonyitja a ki-
sérletek megindulasat és azt, hogy Magyarorszagon Holicson kival az Es-
terhazy hercegek birtokain is kisérleteztek a XVIII. szazad kozepén ,,por-
celan’” cloallitasaval.

Veres Péter-emlékest Balmazdjvaroson

ONOSI LASZLO

Balmazijvaros emlékezett. Nem tilzd ez a megfogalmazis; az cgész
kozség emlékezett januar 16-an, szombaton este. Az egy évvel ezeltt el-
hunyt Veres Péter Kossuth-dijas irdval, a kozség sziilttével volt gondolat-
ban a falu apraja-nagyja. Azok is, akik eljottek ¢és befértek az otszaz fos
szinhazterembe, azok is, akik otthon maradtak. Es nemcsak a nagykdzség
nagy emlékiinnepe volt ez. Itt voltak sokan Szabolcsbél, Borsodbdl, Vicrdl.
Orszigos szervek, intézmények is elkiildték képviseloiket. Hazamentiink mi
is magyon sokan, akik a kozségbdl mar régen elkeriltink, akik nem éliink
otthon, de egyiitt éliink az otthoniakkal. De a legmeghatébb az volt, hogy
eljottek az ird kortarsai, régi harcostirsai. Régi palyamunkdsok, napsza-
mosok, a multban sokat nyomorgd, éhezd gyepsoriak, a mar torténelemmé
valt foldmunkas- és szegényparaszt-mozgalmak még ¢l6 szereploi. Az osz-
talyostarsak. Egyikének-masikanak mar nagyon nehéz volt a mozgas,
fiatalok erdteljes karjai tamogattik oket, de eljdttek. Ugy érezték . muszdj’”
eljonni, ezt , Péter”” akarja. Hallani, emlékezni és messze nézni akartak.
Egyiitt lenni Péterrel. Itt voltak a jové hordozdi, a fiatalok is. Tisztelegni
jottek Péter bacsinak és tanulni, okulni az ird altal oly redlisan megirt
multbél; a szegények harcibdl és a sokszor megalmodott szocialista jovébal.

Felemeld és gondolkodtatd, nagyszerdd és csendes tinneplés volt. Az ot
évvel ezeldtt felépilt modern miivelddési haz az emlékiinnepség keretében
felvette a kdzség nagy szildttének a nevét, és ettdl kezdve Veres Péter Ma-
velddési Kozpontként hirdeti a magyar irodalom egyik nagyjdnak - ha
nem éridsinak -, a nagy parasztirbnak emlékét. A Csegei utcat — mely
dsszekdti a Kadarcsot a Kossuth térrel, a régi ,.embervasarral” és a Gyep-
sorral —~ ugyancsak az irérdl nevezték el. Veres Péter utca lett, ahol oly
sokat gyalogolt, beszélgetett, latott és tapasztalt. Amelyre oly sokszor ki-
nézett a Kadarcs utca eleji hazabol, hogy hoz-e a postdas hireket a nagy-
vilagbol, amely utcibdl megannyiszor bekanyarodtak hozzia a csendorok
hazkutatasra, szocialista, kommunista kdnyvek, irdsok keresésére és elkob-
zdsara.

¥

A névadast megordkitd és a mivelddési haz elocsarnokaba Kkerdilt
marvanytabla tdményen és wildgosan hirdeti az iro felfogasat, akaratdt,
torekvését és a szilofold szeretetét.

,.Ide kell hoznunk a nagyvilagot, ide kell hoznunk mindent, ami szép,
ami jo, ami nemes és ami érdemes..."”

b

Hanyszor kell még elmondani azt, amit régen kellett volna. Veres Pé-
ter megbecsiilését. Arra a magaslatra valé emelését, amelyet 6 jart meg,
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o harcoit meg, s amelyre ugy jutott el, hogy az iréi munka mellett, vagy
épp azaltal feleldsséget, munkat vallalt demokratikus, majd szocialista koz-
életunkben. A kétszeres Kossuth-dij és sok-sok egyéb megbecsiilés mind az
clismerés bizonyitékai. Mig ¢lt, valoban szellemi ereje, nélkuldzhetetlen
tartozéka, politikai-taradalmi értelemben is erjesztéje, kezdeményezéje volt
lényeges, az egész orszagos, valamennyi tarsadalmi osztilyt ¢s réteget érintd
fontos kérdéscknek. Iroszovetséget, parlamentet, kozéletet el sem lchetett
nélkule képzelni. S amikor egyesek esetleg csak ,,raaddasnak’ vagy ., dekoracios
kelléknek™” - ahogyan 6 mondta — fogtak fel ottlétét, kuldetését, csendesen
¢és egyszeriien, magas szellemi tdltést megjegyzéscivel azonnal szét tudta
verni az ilyen allitasokat.

*
?‘\

Nemcsak iré volt. [ré-politikus. Kozéleti ird. Orsziagban, nemzetben
gondolkodo elme, aki a népet akarta felemelni a miveltség, a szocialista
gondolkodas, a , kollektivista’” cselekedet magaslatira. Soha nem &énds ér-
dek vezérelte, hanem a kozligy. Az emberek sorsa. Vizsgald tekintete azt
kutatta, nézte, elemezte, hogyan élnek a multban kisemmizettek, hogyan tud-
nak ,,banni”’ a szabadsaggal, hatalommal, demokraciaval. , Mélyfurasokat’’
azért végzett, hogy elemezze a régi szegényparaszti osztalyharcban meg-
ismert ,osztalyostarsak’ élet- és munkakorilményeinek, tudati, érzelmi
allapotanak alakulasat a szocialista maban, a Kkollektiv szdvetkezetekben.
A parasztsigbd] jott. A parasztsigrél vallott legtébbet, de soha nem volt
kozombds vagy érzéketlen mas problémik irant. Kildndsen mélyen érde-
kelte a munkasosztaly helyzete, fejlddése, gy is, mint a tarsadalmi-politikai
¢let vezetd ereje, tgy is, mint olyan osztaly, amely a parasztsiaggal kotott
szovetséget a szocializmus megvaldsitasara. Az értelmiség, a ndk, a fiatalok
nem Kkevésbé végigivonulnak Kkisebb és nagyobb irasaiban. Irdsaiban és kdz-
¢leti magatartasaban is az emberkdzelség a jellemzd. Felfokozott dramai-
saggal tudott irni, beszélni a munkasemberrél. Nem a tegnaphoz szdlt,
csak a tegnaprdl irt. A mardl formalta véleményeit, de a jovobe nézett,
emberi, irdi, szocialista elkételezettséggel. Epp igy lett kdzéleti iréva. Epp
igy ¢s ezaltal emelkedett az iréi magaslatokra.

¥

A Kkozségi rendezd szervek az emlékiinnepség meghivéjaban néhany idé-
zettel meghataroztik az emlékezés tartalmat. Ez hatotta at a kdzremikddo
mivészek fellépését is. (Molnar Tibor Kossuth-dijas és Mikes Lilla felol-
vasasokkal, Béres Ferenc népdalénekes az ird legkedvesebb népdalainak
cloadasaval.) Ezekbdl néhany gondolatclem kiemeclése jelzi, kifejezi az est
gondolati gazdagsagat.

Veres Péter: ,,...¢én igenis clkdtelezett vagyok tdbbfelé is, tobbféle-
képpen is. Legelsésorban az igazsdgnak, mert az mindenckfelett vald. .. De
clkotelezettje vagyok maganak az emberi nemnek is... Es elkdtelezettje
vagyok azoknak az cszméknek is. a szocializmusnak is, a demokratizmus-
nak ... amelyckrdl Ggy hiszem, jok lesznek a tébbi embernek is. Jok lesu-
nek az egyéneknek is és a népi-nemzeti kdzosségnek is.””

Erdei Ferenc: ,,A balmazajvarosi gyepsorbdl a tarsadalom és a torténe-
lem teljes kiterjedéséig élte és fogta at a vilagot, s a mi nemzeti torténel-
miink mai és tegnapi korszakit is, mint tdrténelmi kort élte és kiizddtte
végig.””
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Darvas Jézsef: ,Veres Péter sorsiban, ¢letitjaban végre egyszer valo-

\sagga lett a mese: benne és altala valésagban is gydzott a szegeényck hite,

reménysége ¢s igazsaga...”’

Illyés Gyula: ,Leomlott bastydk, vesztett kuzdelmek mz‘u} egy ‘nc'p talpra
allitasa, vilagszintre emelése volt 2 gondja. Az igény ¢és miiveltség ¢ szint-
jének kdvete volt koztink.”

Ungudri Tamds: ,,A kozélet, a kozdsségben gondolkodds, ez Veres Pé-
ter »0j istenew ... "’

Czine Mihdly: , Tdle tanultuk, az elsék kozott, a szegénység Ggye irdnti
hiséget. A gondolkoddi készenlétet... Téle tanultuk, hogy a magyarsig,
a szocializmus és az emberség Osszetartozé fogalmak.”

Amikor ¢ sorokat irtam, akkor keriilt kezembe az iré néhany soros
régi megjegyzése. Nekem irta noteszlapjira 1965 decemberében, amikor
a kozségi mivelddési haz avatéunnepségén egymas mellett altiink, O csend-
ben hallgatta az innepi beszédeket és kozben nézett, Jdatott. Jegyzett.
Ezattal most ezt: .

. Hasonld alkalmakra elére gondolva érdemes arra is figyelni, hogy az
asztalon és altaldban a dekoracidban a vords és nemzeti szinek a mcgfcl(;lo
és az orszagos unnepélyeken szokdsos aranyban a!kalm;izédjapak. Emlék-
szem cgy balfogasra, 1955-ben az itteni iskola 500 éves unnepén nem éne-
kelték el a Himnuszt. Mondtam is akkor: nézzétek meg z’gprilis 4. és novem-
ber 7. dllami unnepeit és annak az alapjan el lehet érni, hogy ilyen apré-
sagok miatt a partonkiviili allampolgarokban ne keletkezzen a legkisebb sé-
relmi érzés sem.”

Kell-c ennél jobb bizonyiték arra, hogy Veres Péter vigyazo tekintete
mindig jelen volt? Azt hiszem, e noteszlap valaszt ad erre.
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A virag a magyar népéletben”

DANKO IMRE

Azzal Kell kezdenem, hogy egy ilyen jellegd eldadasban, mint amilyen
ez is, nincsen mod, lehetdség arra, hogy a Virag a magyar népéletben cimi
oriasi, szerteagazd témakdrt még csak megkozelitdleg is kimeritsiik. Fel-
mentésemii] szolgaljon, hogy nem is ez a célunk, nem is lehet ez a célunk,
hiszen itt, eczattal &Ssszegezni kell, a részletek homalyban maradhatnak,
a nagy egységeket kell felvonultatni, arra felbivni a figyelmet, azt kell
megmutatni, hogy minden nép életében, igy a magyaréban is fontos szere-
pet jatszik a virdg. Eldadasunk dsszegezd, rendszerczd és ebbdl kovetkezden
gondolkodtaté kivan lenni. Osztdnzést akar adni sok még kevéssé vilagos
részlet felderitésére, ©j Osszefiiggésck megmutatdsara, népiink virdgszere-
tetének alaposabb, a néprajztudomany eszkdzeivel valé feltarisira, Nem
periferikus feladat ez, mint ahogy gondolhatnank, hiszen a népi kultira
egészébe beletartozik, azt sokszinlen gazdagitia. A népélet egészének isme-
rete nélkdl pedig nem lehetséges credményeket biztositdé munka, fizikai és
szellemi természetit tevékenység a nép kozott, a nép aktiv részvételével.
Attételesen igy mutathaté meg munkank fontossiga, mindenkori aktuali-
tasa, politikai jelentdsége.

Nem az elcsépelt formuldval kivanjuk kezdeni, hegy tudniillik mar az
Ssember is... hanem meg kell allapitanunk, hogy az ember és a virdg
kapcsolata az Gskorban, az emberiség bdlcsdjénél kezdddott. Az Ssember
hosszili, hosszit eszmélkedése, kornyezetének észrevétele, szerbe-szamba-
vevése, Osztdnds és esetleges megfigyelése révén alapvetd élményekben ré-
szesitette tobbek kozott a kornyezetét képezd, illetdleg a kérnyezetében eld-
fordulé viragokrdl, viragokkal kapcsolatosan is. Ezek az dséImények rop-
pant fontosak, mert végeredményében mindmaig hatnak, élnek, az emberi
tudat alkatrészei és éppen ezért tjabb kori, st napjaink tudoményos kuta-
tasai - néprajziak, torténetiek, pszichologiaiak stb. — is czekre az alap-
élményekre utalnak vissza, ezekbdl indulnak ki.

Ezek az alapélmények megfigyelésbol erednek, Az Gsember megfigyelte
a természet valtozasat, benne a virdg valtozdsat is. S5t tdbb mas mellett
a virdg volt szimara az a jelenség, amelynek a valtozasit leghamarabb,
viszonylag konnyen, szembetind szine, tovaterjeds illata, révid tenyész-
ideje miatt leginkdbb észlelte. Litta a viragos névény gyors noveését, érzé-
kelte a bimbozast, figyelte a bimbs kifejlését, izgatottan leste a virag ki-
nyilasat, szomortan vette tudomasul a sziromlevelek lehullasat, megddbben-
tette a hervadas, észlelte a maghdz megjelenését, tajékozodott a mag Kki-

*Bevezeté cléadds. Urbanizalodis és viragkultusz. Ezen a cimen rendezte meg
1970, szeptember 23-4n és 24-én a Debrecent Orszagos Virdgkarneval Szervezd Bizott-
sfiga €s a Dérl Mizeum kozds tudomdnyos (lésszakat. A tudoméanyos (lésszak,
amelyen az cgész orszagbol jott szakemberek és érdekloddk vettek részt, a zold-
teriiletek kérdéseivel foglalkozott, A tudomdnyos K eléaddsaibol és Korrefe-
rdtumaibol az alabbiakat adjuk kozre.
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\ .alakuldsardl és tapasztalatai alapjan eld is segitette a mag j, kulon életét;

foldbe jutasat, kihajtasat, az 0j vegetacids periodizicio mcg'in.du.lai§a.t. Bizo-
nyos orok korforgast figyelt meg, amibdl az cm'berlvclcl fiziologiai “kqntx:
nuilasara is kovetkeztetett, parhuzamot vont az allati-emberi és a novénvi
slet kozott, Ez az alapvetd parhuzam minden nén ugdalapan ¢l ¢és hat
mindmaig. Rendkiviil fontos ¢z az 8sélmény s az ebpol kialakitott parhuzam,
hasonlitas, majd a késobbiekben jelképpé valds, szimbolizilds, mert az em-
beri kultira egyik alapjat jelenti. Minderrdl a‘nycly. a beszéd a_rulkodlk
Jegérthetdbben. Csak a magyar nyelv egy adatira hivatkozunk czuttal. Az
egy szem draga, mindennél fontosabbat jelentd kifejezés nem a latd szemre
vonatkozik elsddlegesen, hanem az egyctlen mqglevo vagy megmaradt, elve-
tendd, a fennmaradast, a tovabbélést biztosité magra, szemre. Ezt tudva,
érthetdbb kifejezéssé valik szamunkra, ha ilyen Ssszetételekre figyelink fel:
egyetlen magom (magzatom), egyetlen ‘gycrmck.cm, egyetlen viragom, ille-
téleg, hogy a szem egy szem Kifejezésnél maradjunk: egy szem gyergnclscm..
Nyilvanvalé, hogy erre az egyetlen szemre, magra nagyon kell vigyazni,
gy, mint a 1ato szemre, aminek clvesztése az Ssidokben egyenld volt az élet
egészének elvesztésével. Az Gscsaldd fogalmai kozé lgrtomk a gyeymekek
viragként vald felfogdsa, aminek nyomai nyelvi fgrmakbap mindmaig fel-
lelhetdk : szarba szokken a fit, bimbdzik a lany, letdrik a bimbd, ha flatal_on
elhal a gyermek, egyes csalidoknak pedig megszakadt a magva stb. A'ne_[r'
rajztudomany ennek a parhuzamnak tobb vonatkozasat, .1llclvc ebbdl az &si
parhuzambdl szarmazd szamos kultirjelenséget fcdett_fcl‘ ¢és magyarazott meg.
Mindezek Onkéntesen, szinte maguktél magyarazzak, hogy a virdg az
Sskulturdkban kultikus tényezévé valt, az élet, a tenyészet jelképe lett.
A virag kultikus szerepe tobbé-kevésbé mindmdig mggmayadt. kl{lonosc'n a
keleti népeknél, ahol a kilonbdzd virdgoknak ma is szamottevé kultikus
jelentésége van. Megmaradt a mi népi ‘t'udatunkban is, hiszen kozismert
egyes viragok kultikus jellege, szimbolikdja. oE ) Y )
Népiink, amely hosszt eldélete folyaman a v:rago}( egész légiojaval is-
merkedett meg, ma a kovetkezdképpen viszonyul a vnra.ghoz: )
Eldszor is a természet kdzvetlen jelenlétét szemléli benne, azaz az éle-
tet, azt a bizonyos biologiai korforgast, amirsl mar volt szé. Talin most
mar tudatosabban, mint régebben, de ma is ugyanazon fontossigot tulajdo-
nitanak neki, mint valamikor. . e
Masodszor szépnek tartja, latja és értékeli a viragot. _Mn}t ilyet _meg-
kiildnbdzteti kérnyezete sok mas, kevésbé szép jelenségétdl, és a szépnek
kijaré Osztonds tisztelettel viseltetik irénta, "
Harmadszor hasznosnak tartja a viragot, jobban mondya teljesebb a}a_k-
jaban a viragos ndvényt és mint ilyet élete sok mozzana!abar_l_ f‘clhasrjnaha,
hasznositja. A hasznaért is halas a virdgnak. Szamos olyan novényt, illetve
viragot ismer, amelyet hasznaért véd, szaporit, termel. o '
Nézzitk most mar meg. a felvizolt rendben, a magyar nép viraghoz valp
viszonyét. Elsdnek azt emlitettiik, hogy a magyar ember a virdgban a term¢-
szet, a részrdl az egészre valé kovetkeztetés és bizonyos mcgszcmglycgn!es
folytdn az egész élet csodalatos, részleteiben nem [smcrt fo!\"amatal lat)_a.
Ebbol az alaptételbd] a magyar népi tudatban is szamtalan parhuzaql sz
mazik. Egy résziikre mar Ki is tértiink és az ismétlésekbc'valé bocsatkozds
clkeriilendd, csupan azt allapitjuk meg, hogy cgck a parhuzarqu olyan
mélyen élnek a népiink tudataban, hogy szinte minden vonatkozisaban fel-
talalhatdak. '
Sokka] konkrétabban tudunk foglalkozni népiink virégs;gmltélctépek_lna-
sik mozzanatival, azzal, hogy népiink a virdgot szépne}_( latja ¢s mint ilyet
értékeli. Esztétikai érzéke fejlesztésének kdzvetlen eszkéze a virdg, szamdra
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cbben az esztétikai tényezoben adott az izlés, a mivészet szimos alapvetd
kritériuma, modellje. Leglénycgesebb cbben a vonatkozisban az, hogy a
népi diszitdmiivészet és a magyar népi diszitdmiivészetnek is alapmotivuma
a virdg, illetve a viragos ndveny. Népunk virdgon alapulé diszitGtevékeny-
ségét két modon valdsitja meg. Eldszor is kozvetlenill, magéaval a természe-
tes viraggal. Ezért Gltet, termeszt, szaporit viragokat és azokat kertben,
cserépben tartja. A virag kozvetlen esztétikai felhaszndlasahoz tartozik az
ugynevezett vagott viragok sokrétli alkalmazasa, felhasznalasa is. Kildndsen
ezekrdl mondhaté el, hogy a népéletben a bdlcsotdl a koporsdig elkisérik az
embert. A gyerekagyas asszonynak viragot visznek, sokszor virdgnevet ad-
nak a gyereknek. A csecsemdt viragmintas vagy viragszini ruhikba oltdz-
tetik, Az élet mds nagy eseményeihez is hozzikapcsolodik a virdg, az ifja-
sag virdgnyelven beszél, a parvalasztas egyes mozzanataihoz virigok kap-
csolodnak, virag kerill a gomblyukba, a kalaphoz, a hajba. A kedves neve
rozsam, violam. Altalanosan hasznalt a virdgpartds menyasszonyi koszord,
illetve a menyasszonycsokor, a vélegény, a vofély gomblyukdba tizdtt virdg,
a nyoszolyolanyok viragcsokra, a kalap mellé tett bokréta. De még sok he-
lyen ¢l az é16 ag behozatala, felmutatdsa a lakodalmakban: ismeretesek az em-
Iékkonyvekbe, imakonyvekbe préselt viragok, és nagyon jol tudjuk a halal,
a temetés koril viragfelhasznalas fontossagat, altalanossagat is. Itt emlit-
jik meg az életfat abrazolé virag-novényi motivumi fejfa-siremlék diszité-
seket is. Nem ritka, hogy az emberek viragot valasztanak maguknak, leg-
kedvesebb virdgukrél beszélnek, kifejezésre juttatva ezzel is, hogy milyen
bensdséges kapcesolat van az egyes ember és a virag kozott is, és hogy
egyéniségenként mas és mas virdgot kedvelve, eziltal sajat gondolatvila-
gukat, érzéseiket, felfogasukat is kifejezik.

A virdg kozvetlen felhaszndldsa mellett van egy masik méd is a virdg-
gal vald diszitésre. Atvitt formaban kdzvetve a népélet ezer és ezer vonat-
kozasdban talalkozunk a virdggal, a virigos ndvénnyel, egyes virdgmoti-
vumokkal, mint a népi diszitdmiivészet alapvetd fontossagi eclemével. A
népmiivészet motivumvilaga legnagyobbrészt a viragon alapul, Festik pél-
daul a hazfalra, papirra és bekerctezve képként hasznaljak, fara, példaul
butorra, keramiara, tivegre, koporséra karcoljak, faragjak. Kobsl és fabol
kifaragjak, mint példaul épuletdiszt, keritésdiszt, kis- és nagykaput, sir-
emléket, fejfat és sirkdvet, vasbol és mas fémekbdl kovacsoljak, cizellaljak,
mint példaul a kilincseket, keritéseket, kulcspajzsokat, vasalasokat, hazhom-
lokzatviragokat stb. Mindezekben a kdzvetlen haszndlt viragdiszitési mo-
dokban visszatiikrdzik a virdg kultikus szerepe, jelképessége, az élettel, il-
letve az élet egyes mozzanataival alkotott parhuzam. Sok esetben stilizalas-
sal js taldlkozunk. Ezekben az esetekben a virdg lényegi vonasai kozil
egyet-egyet Kiemel a népi dbrazolomiivészet és azt hasznalja fel. A kdzvetett
felhasznaldas korébe tartozik a miviragkészités ezer és ezer fajtaja, a papir-
kivagdstdl a virag, sot viragtarsulds utdnzasiig - a miikoszor készitéséig.

Harmadszor arrél széljunk néhany szdt, hogy népiink hegyan, miként
latja hasznosnak a virdgot, a virigos ndvényt. Ezen a téren ismét a népi
tapasztalat tdmege érvényesilt és teremtett kapesolatot az idék folyaman az
emberi életmédoknak foglalkozasokon keresztil a konkrét, mindennapi
¢lettel. Példaul a méhészettel, a méz felhasznalasaval, azutan festékkészités-
sel, ¢s a festék felhasznaldsaban vagy éppen az olaj—, illéolaj-készitésben és
a kiildnféle virdg-, virdgosndvény-olajok felhasznalasiban. A népi tapasz-
talat megismerte a virdgok szamtalan tulajdonsigat. Igy tobbek kozott gyod-
gyité tulajdonsagaikat is, egyszerdi gydjtévinyfd lizesdkkentd hatasatdl kezd-
ve a gyuszivirdag vérzéscsillapitd hatdsaig sok mindent. R&jdtt arra is a
népi tapasztalat, hogy a virdg, a virdgos ndvény jelenléte nemcsak illatositja
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a kornyezetel, a levegdt, hanem tisztitja is azt, fertStleniti. El6 virdgok is,
de kiildndsen sokféle viragkészitményt ismertnk, amit ilyen célra hasznilnak
fel. Ebbe a csoportba tartoznak azok a virdg- vagy virég‘crcdct'u szerek,
amelycket népunk ugyancsak tapasztalatai alapjin fergétlcnikesrc, fcrcgg_clcpr
tésre, példaul molytalanitasra is felhasznal. Kﬁlbn_s'_zolnunk kell a ku}opfclc
viragteakrél. Ezek emlitése atvisz bennunket a virdgoknak a gyogyﬂas‘ban
valé fontos szerepéhez, a gydgyndvénytermesztéshez, a mai, a modern gyogy-
ndvényiparhoz és -kereskedelemhez. _

Ahogy a felvazoltakbdl is lathatjuk, népunk élete sok-sok _mozzanati-
ban szoros kapcsolatba kerilt a viragokkal. A virdg a maga sajatos Ossze-
figgéseivel, dsszefiiggés-rendszercivel az emberi ¢let SZErVes reszéve val!..
Mint ilyennel, a népéletben fontos szerepet jatszo tényezdvel, szamol a vi-
raggal a néprajztudomany és elemzi a targykor egyes mozzanatait, ;

Mint érdekességet emlitjilk meg csupan, hogy tekintettel a virag és az
ember kapcsolatiban uralkodd érzelmi, hangulati tartalomra a néprajz-
tudoményon belil a legijabb idokben az egyéni és a kozossé_gi 1élektan, a
pszichologikum iranydba terelédnek a kutatdsok. Ezek a kutatisok a maguk
sajatos eszkozeivel az emberi tudat szamos olyan tényezdjct 'anahzglgak,.
amelyekben mélyen a tudat alatt a virag, a viragok biolégiai, esztétikai
specifikumai hazodnak meg. i » :

Ezeknek a kutatasoknak, amelyeknek az eredményei példaul az orvos-
tudoméanyban is sokoldalian realizilédnak, az ismertetése messzire vinne.
Sokkal jobb itt, a probléma koézelében maradnunk. Példaul anndl a nagy-
szerd gondolatndl, hogy Debrecent, azt a varost, amely a magyar botanika
teriilletén kimagaslé hagyomanyokkal rendelkezik, a viragok varosavi te-
gyitk; anndl, hogy a varosunkat széppé, egészségessé, vonzova teve vira-
goknak évente unnepet rendezink. Ezzel a bevezetd cloqdassal azt kivdn-
tam csupan hangstlyozni, hogy nem egy esctlegesen klragodgn targyat,

tot ré itink azaltal Kkiilénds banasmaédban, hogy vira‘gos‘chrc-
cent épitiink, hogy viraginnepet rendeziink, hanem az emberiség ¢s azon
beliil a magyar nép életéhez szorosan hozzitartozo, lényeges Osszetevd meg-
érdemelt partfogasardl, megbecsiilésérd] van szo. Mindennek a m'odc.rn
koériilmények kozé vald atplantaldsa, tovabbfejlesztése szimos _sza)(max Kér-
dést vet 5. Ezekkel kivinnak tudomanyos Gilésszakunk cldadasai, korrefe-
ratumai ¢és varhatd hozzaszdldsai toglalkozni. Az én feladatom az volt, ¢és
cldadasommal szerettem volna azt teljesiteni, hogy ramutassak: a virdg-
nak a magyar népéletben lényegbevagd szerepe van.

A virdg, a Kert szerepe napjainkban

RADO DEZSO
Tisztelt Hallgatéim!

A virdg és kert szerepe a varosi ember életében sokrétd téma, és bar-
mennyire is csabitd lenne ennek minden vonatkozasat elmondani, egy eld-
adas keretein belil ez nem lehetséges. Harom kérdésrdl beszélek csupan:

I. A virdg és kert elterjedésének néhany jelensége. B

II. Milyen tényezdk okozzik napjainkban a virdgok, 'kcrlck clterjedéseét,

III. Az cldbbiek alapjan néhany kovetkeztetés levonasa,

I. A virdg és kert elterjedése

Vilagszerte megszamlalhatatlan mennyiségben ndvekszenek a kgrlck. a
kertészetek szama ¢s teriilete és valés szamokkal nehezen kifejezhets meny-
nyiségben a termelt diszndvények mennyisége. Hollandidban pl. az cxport
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vezetd aga a disznovénytermesztés, az Egyesilt Allamokban 400 millid $ ér-
tékben termelnek virdgot, amely tdbb mint az almatermelésiik, a paradi-
csom- vagy rizstermelésuk. A viraguzletek szama a vilagon kb. 90000 és
szimuk naprol napra novekszik. Ha a vildig barmely tajan viragkiallitast
vagy virdgkotészeti versenyt rendeznek, gy azok latogatottsiga mindig
meghaladja a virakozast. Moszkvaban pl. a Tavasz viragai kiallitast olyan
tomeg keresi fel, hogy a varakozok oszlopa nemegyszer az 1 km-t is eléri.
A tv-dllomasok a vilig minden részén rendszeresen kozvetitik a virag-
kidllitisok eseményeit és a virdgkdtészeti versenyek gyakran a televizid
nyilvanossiga eldtt zajlanak le, igy a nézék sokmilliés tibora a megren-
dezéssel egy idGben élvezheti a San Remo-i, nizzai vagy debreceni virag-
karnevalt.

Megszervezodott nemzetkozi méretekben is a viragkildés, ami azt jelen-
ti, hegy a vilag barmely részérs] killdhetnek virdgot a FLEUROP szolgalaton
keresztiil hazankba vagy hazankbd! a vilag legtobb tajara.

A virdg és kert elterjedése hazankban is rohamos. 1969-ben pl. a disz-
ndvénytermesztés és parkfenntartassal foglalkozé vallalatok és szdvetkezetek
kézel 1 milliard forint értékii termelét produkaltak. Ebb3l Budapestre kb.
400 millio forint érték esik, és a szazalékos arany azért nagyobb, mint Buda-
pest léleksza az orszdgéhoz viszonyitva, mert Budapest varosiascdasi fo-
lyamata elSbbre tart, mint a vidéki varosoké, ¢és mint latni fogjuk, a két
folyamat, nevezetesen a vérosiasodds, tovibba a virag és kertek elterjedése
kolcsdnhatasban van. Hazankban jelenleg az 8sszes tveghazfelilet kb. 700
ezer négyzeméter, és cbbdl tobb mint fele, 400 ezer négyzetméter a disz-
ndvénytermelésben taldlhatd, Szamitasaink szerint 1970-ben a vallalatok és
szovetkezetek kb. 60 millid szél lveghdzi szegfit allitanak eld, hozza kell
tennem, hogy ez mind gazdara talal. Ennck oka, hogy a viragok iranti ke-
reslet igen gyorsan névekszik, 6-7 évenként megduplazédik, ami azt jelenti,
hogy a fejlddés igen gyors és annyira egyenletes, hogy exponencialis fiigg-
vényben abrazolhatéan évente kb. 12 szazalékkal ndvekszik az elozd év-
hez képest.

A novekedés tehat vilagszerte és hazdnkban is szinte rohamos mértéki,
czért indokolt megvizsgalni ennek okait.

II. Milyen tényezok okozzik napjainkban a virdgok, kertek elterjedését?

A leglényegesebb alapvetd ok a termelerok fejlodése, amely a munka
nagyfoki tirsadalmasitasat eredményezi. A munka tarsadalmasitisa kovet-
keztében kialakulnak a varosok, ¢s a lakossig egyre nagyobb szazaléka
valik varoslakéva. Hazankban éppen ezekben az ¢vekben haladta meg a
varoslakék ardnya az 50 szdzalékot. A virosiasodds, amelyet a tudoméiny
urbanizaciénak nevez, a maga vivmanyai mellett olyan artalmakkal jar,
mint a zaj fokozédasa, a levegd szennyezettsége, amelyek veszélyeztetik az
emberek egészségét. Ha chhez hozzavesszilk, hogy a varosok nyomasztd
korengetegként hatnak a lakossiag szamara, érthetd, hogy oszténds vagy
tudatos menckiilésként az emberek igyekeznek kimenekiilni a zdldbe kiran-
dulni, vagy ha megtehetik, sajat kertet létesiteni, hogy ott feliidilést talal-
janak. Ez az oka annak is, hogy a varoslakék a maguk szik otthonaiba
igyekeznek becsempészni a természetet zoldndvények vagy vagott virag for-
madjaban. A technika fejlédése nagymértékben fokozza az idegrendszer meg-
terhelését, amennyiben a telefoncsengd, radid, magnetofonok és az @zemek-
ben a gépek zaja, a gépjarmivek larmaja mind-mind tdmeges inzultus az
emberekre nézve. Kézenfekvd, hogy az ilyen kérnyezetbdl valé menekiilés

cllentétparjaként a virdg és kert jelentkezik, és ezek torvényszerden kere-
settebbé valnak,
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A termelderdk fejlodése azonban nemcsak menekilésre készteti a varosi
embert a zdldbe, hanem objektiv lchetdségeit is megteremti annak, hogv a
varosi ember azt megtehesse. Eppen a termelderdk fejlédése teszi }chcgoyc,
hogy névekedjen a szabad ido, amely idot ad a kertészkedésre ¢és Kirdn-
dulasokra. Objektiv lehetdséget biztosit arra, hogy a véroslakék felkeres-
sék a kiranduldhelyeket, a parkokat és muvelhessck k_ert]cl‘kct. i .

Jelentés tényezd, amely a virdg- és kertkultira elterjedését lehetévé teszi,
az anyagi viszonyok javuldsa. Szikos élclkérﬁlményck kozott az emberek
clsdsorban primer sziikségleteiket biztositjak, mint amilyen az ¢lelem ¢és a
ruhazat. Ide sorolhatok a lakas és annak tartozékai is. Ha az anyagi viszo-
nyok megengedik, akkor kdvetkeznek az Gn. szck}mdcr szﬁkség!etck, a kul-
turdlis igények és ezek koézé sorolhaté a virdg is. Megfigyeltik, hogy az
utobbi években hazankban 1 szdzalékos redljovedelem-novekedésre a virdg-
forgalom emelkedésének kb. 3 szazaléka jut. Ezzel dsszefuggésben emlitést
kell tenni arrdl is, hogy a kul, is szi 1 1k szintén a viragok

alis e
irdnti kereslet novekedése iranyaban hat. Nyilvanvalé, hogy a virdgajandé-
kozas igényesebb és kulturdltabb médszer, mintha valaki mondjuk egy pohar
sorrel kedveskedik baratjanak. Az emberek kozoti kapcsolatok kulturdltsaga,
az esztétikai izlés novekedése azon is lemérhetd, hogy baratok, |smcgésok, sze-
relmesek, csaladtagok egyre inkdbb viraggal kedves}‘cdnek egymggnak. Az
esztétikai izlés novekedése mutatkozik meg abban is, hegy a vnraqnak -
a szeretet megnyilvanulasanak ezen &si jelképe — mar nemcsak utdnzatat
a viragot abrazols gipszfigurat vagy miviragot, hanem az eredeti viragot
igénylik az emberek. e s y )
A virag és kert elterjedésének okai kozott végil, de valdban nem utolsé-
sorban tdrsadahmi tényezoket is szikséges megemliteniink. A szocialista tar-
sadalomban elterjedtté valt egymds megbecsulése és olyar.l tarsadalmi tnne-
pek honosodtak meg, mint pl. a nénap. Ilyen és hasor}lo alk_almakkor‘ ma
mér természetes a viraggal valé készontés. A mar emlitett ndnap esetében
érdekes megfigyelni, hogy a kezdetben csak hivatalos és intézmenyek altal
alkalmazott felkdszontés az utdbbi években a magankapcesolatokban is egyre
nagyobb szerepet kap, azaz ma a nét mar nc_mgsalf a munkahglyc mint in-
tézmény, hanem a férj vagy gyerek is felkdszonti nénap al_kalmaval. Hason}o
a helyzet a pedagogusnap, az uttdrdavatds vagy egyéb mas alkalma_kkor is.
A virag és kert clterjedése alapjaban véve bonyolult tax:sadalm_x okoqu
vezethetd vissza, amelyek kozott alapvetd a termelderdk ¢s a tarsadalmi
viszonyok fejlddése. E bonyolult kdlcsonhatasok eredményeképpen viligszerte
és hazankban is rohamosan ndvekszik a diszndvénytermesztd uzemck terme-
lése, gombamadra szaporodnak a hétvégi pihendkertek és novekszik a virdag-
uzletek forgalma. N f
Vizsgaljuk meg végezetill, milyen kovetkeztetéseket vonhatunk le az
elmondott jelenségekkel kapcsolatban.
111, Kévetkeztetések .
Az elsd kovetkeztetés, amit az eddigiekbdl le kell vonnunk: a meglevd
zoldteriiletek védelme. Ez egyaltalin nem olyan konnyid, mint elsd pillanatra
feltételeznénk. Az emberek altalaban helyeslik, hogy védjik a zoldtcrulelckc’t.
és ha csak a parkokat vizsgaljuk, akkor tulajdonké_ppcn egy nagy emelkedés
allapithaté meg, hiszen ma mar 4000 ha parkteriilet van hazankba’n., azaz
8 esztendd alatt ez is duplajara ndvekedett. Mas dolog azonban az uj laké-
telepek és a varosok terjedése folytin 1j parkokgt épjlcr}i, és’ mas dolog
a régi torténelmi értékd parkteriileteket megvédeni. P!yxlvan'valp, hogy egy
j lakételepen létesitett park csak hosszii évtizedek mulva képviselhet olyan
értéket, mint a tobb évszazados budapesti Margitsziget, a \.Ia.rosh_gct vagy a
debreceni Nagyerdd. A kozlekedés fejlodése és a varosi épikezések sajnos
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konyértelenul irtjak a parkteraleteket és a fakat. Hazinkban ma még nincs
intézményesen biztositva a zoldteruletek védelme. Ha egy létesitményt meg-
valésitunk és ott az épitd arra hivatkozik, hogy felvonulasat akadilyozza az
ot levo fasor, akkor nincs olyan hatésag nalunk, amely a fasor megmarada-
sanak esetleges tobbletkdltségeit vallalna. Szakemberck korében viszont koz-
tudomasit az az clso pillanatra épitészek szamdara meghokkentének tiné meg-
allapitas, hogy a haz konnyebben potolhatéd, mint egy idds fa, Amig a mai
fejlett épitdipari technologia mellett egy emeletes haz egy esztendd alatt
konnyuszerrel felépitheto, addig cgy 40 éves fa csak 40 év alatt potolhato,
Az a korulmény, hogy pl. Budapesten 15 évig, 1945-60-ig csak kevés gondot
forditottak a fak potlasara, olyan mulasztas, amely soha nem potolhatd, mert
a budapesti fak kulsé képén ez a mulasztas még 60 év mulva is lathaté lesz.

A vilag szakirodalmat bejarta egy bizonyos biikkfa példaja, amely 800
czer levelével nagy mennyiségl port kot le, ées oxigént termelt. Hagyjuk
figyvelmen kival ezt az extrém escret, és a fak hasznat érzékeltessitk egy at-
lagos 25 éves harsfan keresztil. Egy ilyen fian kb. 100 ezer levél talalhato,
amely esztétikai élményt nyajt és a hdéségben arnyékot biztosit, Ezenkiviil
azonban a vegeticids idé alatt kb. 1 g port és egyéb szennyezddést két le,
és azonkivil, hogy kellemes mikroklimat biztosit, hét ember belélegzéséhez
sziikséges oxigént biztosit. Az ilyen fakbdl létesitett fasor egy forgalmas Gt
mellett 20 dB zajt nyel el a hanghullamok visszaverésén és a levelek altal
okozott hangelfedésen keresztul. Az irodalombol kozismert a ndvények, ki-
1ondsen a fak egyéb haszna, igy erre ezuttal nem térek ki,

Megitélésem szerint felmérve a meglevd zoldteriletek hasznat, ugyan-
csak felmérve a zoldterileteket fenyegetd veszedelmeket, indokolt lenne olyan
zoldteriileti torvényt elfogadni, amely a védett természeti tdjakhoz hasonléan
intézményesen vetne gatat a zoldtertletek elfoglalasanak is.

Ha valamilyen teriilleten célszerG lenne mas karan tanulni, akkor a
zdldteriiletek védelme ilyen terulet, mert nemcsak azt kell latnunk, hogy
példanak okaért az amerikai nagyvarosok mennyire tartanak eldbbre nalunk
a varosiasodasban, hanem azt is, hogy mennyire tartanak ,,elébbre”” azokban
az artalmakban, amelyek a varosiasodast kisérik, olyannyira, hogy ezek az
amerikai varosok lassan oneldugulasra vannak itélve, hogy az emberek to-
megesen menekilnek beldlik.

Egy masik kovetkeztetés az eldbbivel kapcesolatos, és itt az uj zoldteri-
letek Ictesitésére gondolok. A zdldteriletek fontossaga mcgkovctch minde-
nekeldtt és természetszerileg hely biztositasat a zoldterilletek részére, de
azt is, hogy a zoldtertletek, parkok, kertek iranti igény ndvekedése miatt
atgondoltabban és tudomanyos modszerekkel tervezzuk meg azokat. Amig
régen a kornyezettdl, a tajtdl clvonatkoztatva terveztek kerteket, ma mar
m g kell terveznink az egész tajat, és a tajon beliill — ebben az esetben
lakotajra gondolva — tudomanyosan meg kell tervezni a parkokat, kerteket,
A tajtervezd és Kerttervezd szaméra uj feladatként jelentkezik, hogy szo-
ciolégiai vizsgalatokat végezzen a tervezés eldtt, és statisztikai médszerek-
kel rendszerezze vizsgalatai credményét. Vizsgalnia kell példanak okaért, hogy
kik hasznaljak a parkokat, mit csindlnak az emberek a parkokban, mert
csak ezek ismeretében tud helyesen tervezni. Szamitasba kell vennie
azt is — épp a termelSerdk ndvekedése miatt —, hogy a parkokat nagyilizemi
modszerekkel, gépekkel kell fenntartania, hogy a parkok ndvckedése altal
jelentkezé egyre nagyobb gazdasigi megterhelés miatt olcsébb és kevesebb
munkat igényld megoldasokat kell alkalmazni, egyszéval: bonyolultabba és
korultekintdbbé valt a tervezé munkaja.

A kovetkeztetések levonasanak ki kell terjednie az emberek egyéni igé-
nyeire is. Az eddig elmondottakbél nyilvanvald, hogy megitélésem szerint
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az emberek igényét arra, hogy kiskerteket létesitsenek, nem tekintem luxus-
nak, hanem uagyszélvian jogos élettani xgcnvnck Ebbdl kovetkezik, hogy a
tanacsoknak biztositania kell parcellazassal és minden lcheté moédon a Kis-
kertek 1étesitését, Ennek vclc:aro;akcppcn természetesen nemcsak teruletet
kell biztositani a kertekhez, hanem lchetdséget arra is, hogy a tulajdonosok
Kis kerti eszkozdkhdz és anyagokhoz juthassanak, azaz olyan szolgalatot, ill.
iizlethalézatot kell kialakitani, amely az Eurépaban mar elterjedt kert ABC
aruhazakhoz hasonléan biztositja a kiskertek megmuvelés¢hez sziikséges csz-
kozoket, ndvényanyagokat, nowényveédd szereket stb,

A jelenségek kozott emlitettem a vnragt’ogvasztas nagymérvii fellendulé-
sét. Ennck a nagymcrvu fogyasztasndvekedé denckeldtt biztositani
kell a termesztési hatterét, tehdt dnvnovcnytcrmcszto nagyu/cmckct kell léte-
siteni. Tekintette] arra, hogy a disznovénytermesztd nagyuzemek a hagyo-
manyos viragkertészettdl mindenekeldtt az Giveghdzi termesztés tulsulya és
a gépek alkalmazasa kildnbdzteti meg, tovabba az a korilmény, hogy a
szabadfoldi kultarak részesedése viszonylag csckély, nyilvanvald, hogy a
tanacsi kertészeti vallalatoknak és termeldszdvetkezeteknek az lveghdz-
kapacitasat gyors titemben ndvelni kell. Szakitani-kell végre azzal a sok év-
szazados hagyomannyal, amely a kerészt gereblyével és gyermek-locsolo-
kanndval képzeli el. Nagytuzemeket kell létesiteni, amelyhez magas képzett-
ségli, a gépeket alkalmazni tudd kertészmérnokok szikségesek és mavelt
szakmunkasok. E hatalmasan ndvekvd, belsé igénynek csak ebben az eset-
ben tudunk megiclelm A diszndvénytermesztd tzemek fejlesztésére azonban
jé okunk van azért is, mert kozismertek hazank kedvezd adottsdagai arra,
hogy a viligméretekben ugyancsak ndvekvé s7ukscg|ctek kielégitése célja-
bol exportunkat fokozzuk. Kedvezd adottsigaink, igy pl. a sokat emlege-
tett geotermikus allanddink ezt lehetdvé teszik szamunkra.

Nyilvdnvalé, hogy a virigok irdnti igény novekedése nemcsak a terme-
1és bovitését, hanem az tizlethalézat mennyiségi bovitését és mindségi fejlesz-
tését is sziikségessé teszi, Tobb viraguzletre van sziikség, mint jelenleg, ezen
feliil azt is biztositani kell, hogy a viragok vasarlasanal és a ndvények ke-
zelésénél oly érthetd tandcstalansag miatt az eladok szakmai ¢és kulturdlis szin-
vonalat noveljiikk. Torekednunk kell arra, hogy a diszndvénytermesztés és
viragkotészet mint szakma kozelebb keriilhessen egymashoz, mert nyxlvan-
vald, hogy a viragizleti cladoknak is jobban meg kell ismerniik a nove-
nyek élettani igényeit és a termesztd kertészeknek is tobbet kell tudniuk a
viragok felhasznaldsi lehetdségérdl.

Mint lathatd, a virdgok elterjedésébdl fakadd kdvetkeztetések levonasa-
nal e néhany perc alatt elég hosszi utat tettem meg, amikor napi és gyakor-
lati tennivalokig jutottam el. Mégis, ha az egész folyamatot logikusan végig-
gondoljuk, nem marad szamunkra mas, mint az altalam elmondott és sok, itt
még nem targyalt kovetkeztetés levonasa.

Orommel allapitom meg, hogy Debrecen varos lakossaga, a debreceni
karneval szervezd bizottsiga mér levonta ezeket a kdvetkeztetéseket, szép va-
rosanak a hatarokat messze meghaladé hirnevet szerzett, ezért sziamomra
nagy megtiszteltetés volt, hogy gondolataimat éppen Debrecenben fejthet-
tem Kki.

A virdg, a kert, a természet és a modern virosépitészet
PAKSY GABOR

Tisztelt Konferencia!

A varosépités muvészetének az a feladata, hogy visszadllitsa ,,az értékek
hierarchiajat’’, amikkel az ember a ,,lényeges Srdmak’” jététeményeit élvezni
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tudja, a természetet, a napfény, a tér és a zold adomanyait, irja Le Courbusier,
majd megallapitja, hogy: ,.A természetes kornyezet ott szerepel a mai urba-
nizmus” tdrvénytabldinak egyikén, a kovetkezd haromsdgban: tiszta levego,
napfény és zold kornyezet.

A rendelkezésiinkre allé bizonyitékok szerint a torténelem clétti idében az
ember befolydsa a természetre jelentéktelen volt, az ember és kornyezete
kozott biolégiai egyensuly allt fenn, A kdkorszak vége felé azonban meg
jelentek a ké szerszamok, majd évezredekkel késébb a fémeszkozok. A laké-
helyként hasznalt barlangokat lassan satrak, szalmakunyhok, s egyéb mes-
terséges létesitmények valtottak fel, A féldmavelés kezdetével kialakultak
az elsd varosok, a kereskedelem, a kézmdiipar. Az ember hatalma a bio-
szféra felett fokozdodott, ckdzben elszakadt a természettdl, a szabad leve-
gotdl, a napfénytdl s egyre kevésbé élvezheti a természet jotékony hatasait.

A varosi ember nosztalgidja a természet irant a vdrosépités kezdetétdl
megfigyelhetd. A természet képviseldjét, a viragot, a novényt igyckszik lako-
helye koézelébe hozni, beldle kertet formalni, egyre tudatosabban felhasz-
nalni kornyezetének formaldsira, szépitésére épitészeti, varosépitészeti al-
kotasaiban.

Az egyiptomi lakohazakhoz fasorokkal, viragagyakkal, lugasokkal diszi-
tett kertek tartoznak. Az okori gordg varosépitdk varosaikat miivészi mo-
don kapcsoljak a tajba. A romaiak kertépitési kultirdja mar jelentds. Fej-
lett izléssel tudjak a medencék, tavak, folyék, vizesések és Kerti létesitmeé-
nyek mellett a viragot, a fat kertmuvészeti eszkdzként a varosi lakohazak
belsé kertjében, vagy palotaik nagy kertjében alkalmazni. De mar meg-
jelennek a kozkertek, fasitott terek mint varosépitészeti kompozicids
clemek is.

A kozépkorban altalaban a terep kimagaslé pontjan elhelyezkedd varak-
ban és az erdditményekkel korilvett varosokban — melyek inkabb uralkod-
nak a természeten, a tajon — kevés hely jut a természet képviseldinek. A
tereken 1-1 fa nem jatszhat szerepet a varosépitészeti egyiittes, a varoskép
alakitasaban.

A reneszinsz ¢és barokk kor olasz, francia varosépitéi mesteri, mi-
vészi modon illesztik be a tajat, a természetet a varosképbe, kom-
pozicidikba., Az épilet és kert is szerves egységgé valik. A tagolt, derék-
szOogl, erdsen architektonikus reneszansz Kertet a barokkban a latva-
nyosabb, nagycbb szabdsi, mozgalmasabb vonasok jellemzik. Az épilészet
mellett szervesebbé valik a szobraszattal a kertépités kapcsolata.

A francia kertépités mar nemcsak kiegészitdje az épitészetnek, varosépi-
tésnek, hanem még a kovetkezd évszazadok varosépitésére is nagy hatast gya-
korol, igen magas szinvonalra fejlesztett architektonikus kertalkotdsaival.
Elég ha csak Versailles-t emlitem. A novényzetet szinte az épuletek formait
folytatva, természetes alakjuktdl megfosztva, mint kompoziciés elemet hasz-
naljak rendkivill sok véltozatban és hatds clérésére.

A 18. sz. végén, 19. szazadban az angol kertépiték munkdja nyoman
alapvetden megvaltozik az ember viszonya a kerthez. A diszlet jellegii kert-
bdl a séta, a pihenés, a természet élvezetének helye lesz,e s ezzel alapvetd
formai viltozas kovetkezik be. Tajképi jellega lesz a kert. A parkot hatal-
mas gyepes teriletek, nagy csonakazotd, drnyékos sétautak képezik, festoi
részletekkel, latképekkel.

Kozel ebben az idoben éppen Anglidban elkezdddik az ipari forradalom
s megindul velejardja, az urbanizacié. A varosok egyre gyorsabban ndve-
kednek, 1j varosok sziiletnek.

A logaritmikusan gyorsuld technikai fejlédés, a varos népességszamanak
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novekedése kovetkeztében elsGsorban az iparilag fejlett orszagokban varos-
oriasok, nagy Kkiterjedésu varosi-ipari agglomeraciok jonnek létre.

A varosok beépitettsége rohamosan novekszik; a kertes beépitést az
egyre zartabb valtja fel; az wtak menti zoldsavokat, az clokerteket egymas
utan veszik igénybe a novekvd kozati forgalom szamara; a kozparkok nagy
részebol parkirozéteriilet lesz. Sokszor mar a tenyérnyi helyet elfoglalo fa-
sor, a természer utolsé képviseldje is Kiszorul,

A varosok kornyezetét, a természetet, a tajat elfoglaljak és tonkre-
teszik fokozatosan az utak, ipari létesitmények.

A varostervezés szikebd teriletre korlatozodik: a varosi terilet beépi-
tésének szabalyozasara, a forgalmi halézat kiépitésére, a kdzmivesitésre; az
épitdmaveészi kovetelmények Kkielégitése hattérbe szorul s ezzel a virag, a
kert, a természet alkalmazasi szerepe is lecsokken. A varosok fém- és koé-
rengetege elszigeteli az embert a természet kKornyezetétdl.

A fentiek, valamint a spontan novd, duzzado varosokban levé meggon-
dolatlanul telepitett ipari uzemek karos hatasai, az oridsi gépkocsiforgalom
kovetkeztében megjelennek az urbanizacios artalmak. A levegd szennyezett-
sége, a varosok sivtagi klimaja, a zaj, a stresszhatasok mar veszélyez-
tetik a varosok lakdinak életét.

Az ujabb kutatasok szerint a mai korilmények kozott él6 varoslako
5. generaciéja kihal, mert a telepiilesi hatasok artalmai legyengitik, élet- és
szaporodasképtelenné teszik az embert.

A varosok valsagba kerultek.

Egyre tobben foglalkoznak a varosok problémainak feltiardsaval, a Kive-
zetd uttal. Szazadunk masodik negyedében mar egyre vildgosabb lett, hogy
meg kell teremtem az egyensulyt az ember ¢és kornyezete, ember és a ter-
mészet kozott.

A nagy urbanista Saarinen mondta, hogy neki a varosépités ¢ldszor mii-
vészi, majd gazdasagi, késobb szocidlis problémanak tant, Vegul felismerte,
hogy itt az emberi pszichét illeté problémardl van szo6. Minden olyan varos,
amelynek kornyezetében nincsen Kkielégité mértékben zoldterulet és szabad
tertilet, ahol nincs a természet szemléletére lehetdség, hosszabb iddre nézve
clviselhetetlen teher lesz a benne lakok szamadra.

A modern varosépités az ember és a természet kapcesolatabdl indul ki.
Szinte legforradalmibb valtozast éppen a zoldteraletek, a természet képvise-
I6inek az alkalmazasaval hozza.

Az urbanisztikai artalmak elhdaritisanak szinte kizarélagos, az egészséges
telepilésviszonyok megteremtésénck legfontosabb eszkozei lesznek. Az em-
ber pihenési, szérakozasi, sportoldsi, udilési, sokszor kulturalis igényeit is
csak ezek segitségével elégitheti ki jol.

A telepiilés ¢s a természet, a telepllés és taj viszonya is megvaltozik
ezckben a korszerd urbanisztikai szemléletekben, harmonikus kapcsolat jon
létre koztuk. A természet és tdj védelme halaszthatatlan feladat lesz.

A varos szamottevd nagy teruletévé valik a zoldterilet. Szinte atszévi
a varos testét, és a varos kornyezetével vald Kapesolat révén benyomul a ter-
mészet, a taj a varosokba és ezzel az emberek életében is dontd érdemi és
miuvészi clemmé valik.

Kutatasok, elemzésck alapjan eldirasok szabalyozzdk a varosi zdld-
teraletek méretezési elveit. Ennek betartasa révén sokszorosan kell, hogy
ndjenek a mai varosok zoldteriletei. A lakéépiiletek megfeleld benapozasat,
a lakoterilet atszellozését célzo eldirasok is a szabad terilet, a zdldterulet
novelésének irdnyaban hatnak.

Ezek az igények nem talzottak. Nézzik meg a természeli kérnyezet né-
hany hatasat a varosi életviszonyokra, a véaros lakdira.
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A lakossag egészségét kozelrdl érintd varosi klima kedvezdtlen voltat a
levegd homérsékletére, para-, por-, baktériumartalmara, kémiai osszetéelére,
a levegd mozgasara, a zaj terjedésére vald nagymértékd kedvezo hatasiaval
alapvetden képes megjavitani.

Példaul amellett, hogy csokkentik a por keletkezésének lehetdségét, még
a gyepfeliletek is kétszer annyi porszemet tudnak megkotni, mint a vazelin-
nel bevont papiros. 1 hektarnyi erdd kb. 60 tonna por lekotesére képes.
S ha azt vesszuk, hogy pl. Budapesten 1 négyzetkilométeren évente 200 tonna
por rakédik le, vagy egy német szakirodalom szerint egy ipari varos lakéja
napona 2 billié porrészecskét sziv be, érzékeltettik e kérdés fontossagat.

Egyéb klimatikus hatasai kozil kiemelhetjik, hogy a novények magassa-
guknak 10-12-szeres korzetében a levegd relativ nedvességtartalma 18 sza-
zalékkal is magasabb lehet; vagy hogy a lombkorondk alatt a hémérséklet
3 szazalékkal is alacsonyabb nyaron, és ennek hatasara lassa, de tartds lég-
mozgas indul el a beépitett teruletek felé.

Rendkivul sokra értékelhetjuk pszichologiai hatasait is. A technika vild-
gaban a pszichikai kiegyenlités nagy probléma. A feszultségek feloldasanak
sok lehetoségér kinaljak a varos zoldteriletek. A zold szinek megnyugtato
hatasa kozismert, A virdg, a fak, a ndvények, a szép kertek latvanya jo
érzést, megkonnyebbiilést hoz. Ezek a hatasok végsé soron visszahatnak
az ember fizikai, szellemi teljesitoképességére.

Hogy mit nyujtanak a varosi zoldteriilletek a gyermekek, oregek, pihen-
ni vagy kertészkedni vagyok szamara, azt részleteznunk nem kell. Talan fel-
merilhet a kérdés, miért kell a varosépitészeti vonatkozasok kapcsan a zdldte-
rilletek jotékony hatasat kifejteni.

Egyrészt, mert a modern varcsépitészetben sem hozhatunk létre Sncéla
alkotasokat., A tartalom és forma cgysége varosesztétikank egyik Kritériuma.
A zoldtertletek funkciondlis jelentdségét a nagy urbanistak sorra felismerik.
A virdgok, a fak, a cserjék, a névényzet nem csupdn a varoskép szépitésének,
a varosépitészetnek elemei, hanem a Rorszerfi vdrosok nélkulozhetetlen al-
katrészei.

Masrészt — s talan jelenleg ez a jellemzd ~ a varosi zoldteriletek létét,
szukségességét, nélkulozhetetenségiiket dllandéan bizonyitani Rell. A meg-
levok is allandé veszélynek vannak Kkitéve, teraletiik kivanatos és szik-
séges novelésére pedig ma még keveset aldozunk. Diszitd funkecibin tili sze-
repicket ma még nagyon lassan ismerik fel az illetékesek.

Ha még nalunk nem is jelentkeznek az urbanisztikai artalmak, ha a
zoldterulet irdnti igény még nincs is az ¢érdekldédés kozpontjaban, ha csak
kevés jele mutatkozik még a szuburbanizacidonak, nckink munkdnkban &
jovore kell gondolni. A mai igényeckre tervezett lakdegység, mire megépitjuk,
korszeratlenné valik. Legalabb 1-2 évtizeddel eldbbre kell jarnunk az igé-
nvek becslésénél és ha a mai, egyre nagyobb szabasa varosfejlesztési fel-
adatok meghatdrozasa, végrchajtiasa soran erre nem vagy nem sulyihoz
méltéan gondolunk, stlyos arat fizethetiink érte.

Amit ma megtakaritani vélink egy-egy zoldterulet épitésre vald fel-
hasznalasa vagy a teriletek tulzott beépitése révén, azt a jovében a végséd
soron a kisebb emberi teljesitoképességben, a koérhazi, az ideggydgyintézeti
férohelyek épitésében rafizethetjiik.

Lehet, hogy mi varosrendezdk ¢ kérdésben is tiirelmetlenebbek vagyunk,
de a kétségtelen eredmények mellett még sok negativ példa figyelmeztets.

Es igy eldszdr lériiket, szikségességiiket kell megindokolnunk, hogy egy-
altalaban legyenck, és csak ezutdn beszélhetiink alakitasuk, felhaszndlasuk
esztétikai, varosépitésezeti kérdéseirdl.
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Mieldtt témankban tovabbhaladnank, idézzik a telepiléstudomany defi-
niciojat a varosepitészetrdl, A varosépitészet a Kifejezd erejiivé nemesedett
varosépitési tevékenység, melyben a szorosan vett hasznalati, célszeriségi
szempontokon til az ember alkotd-, Kifejezd-, abrazoloképessége is meg-
mutatkozik. Ebben az értelemben a varos nemcsak tarsadalmi-gazdasagi szer-
vezet, torénelmi vagy foldrajzi alakulat, mérndki alkotisok osszessége, ha-
nem muvészei alkotas is. A varosépitészet térmuvészet, a tomegeknek és a
kulsd tercknek egyuttes megalakulasa, az egyedi épiteszeti és mondhatjuk
kertészeti alkotasoknak magasabb foki egységbe szerkesztése.

Varosépitészeti egyuttes lehet egy utca, egy tér, egy lakéegység vagy a
varoskdzpont, de legujabban Kiterjeszthetjuk fogalmat az egész varosra is.

E rovid kitérd utan vizsgaljuk meg nehany vonatkozasban, hogy milyen
alkalmazasi tertlete nyilik, milyen szerepe van a mai varosépitészetben a
viragoknak, a kertnek, a természetnek, telepuléstudomanyi kifejezéssel élve
a varosi zoldtertilleteknek, azok elemeinek.

Mar rovid torténeti attekintésunkbdl is latszik, hogy az utcak, a terek
mivészete legtobbszor felhasznalta a novények alkalmazdsaban rejlé lehe-
toségeket. Most, hogy a modern varosépitésben a telepiilés teruleiének jelen-
tés részévé valt a zoldterulet, a varosépitészeti egyuttesek formalasaban sze-
repének is nénie kell.

Ha a Kkertmdvészet tudomanyat, a kertek kompozicios lehetoségeit, a
kompozicids elemek Osszességenex hatasat vizsgaljuk, lényegében a legfon-
tosabb vonatkozasokban egyezdség allapithaté meg a masik térmaveszet-
tel, a varosépitészettel, a varoskompozicidoval. Egymas kompozicios elemeinek
alkalmazasa lchetdséges, sot kivanatos.

Az arany, a kontraszt, a ritmus, a folt, a tdmeg, a tér, a szinhatas
vagy a novényzetnek térképezd, téroszto, térnyito, térvalasztd alkalmazhaté-
saga, mind-mind olyan kompozicids eszkoz, melyekkel csak helyesen kell
¢élntnk, és az épuletekkel elerheté hatasokat fokozhatjuk, vagy czek segit-
ségével valhat mivészivé kompozicionk.

Mégis azt kell mondanunk, hogy kevésbé élink ezekkel a lehetdségek-
kel a mai varosépitészetinkben az utébbi évszazadok ragyogd példai, az
elméleti kutatasok eredményei, atmutatdsai ellenére.

Igen ritka, hogy térfalként novényzetet alkalmazzunk, hogy a monoton
beépitést a fak ritmusaval oldjuk fel, hogy a térhatas fokozasat kertészeti
modszerekkel valdsitsuk meg. Fedéseket, hangsulyozasokat, atmeneteket, kap-
csolatokat ilyen médon oldjuk meg.

Pedig, irja egyik vdrosesztétank, a ndtt varosaink varosképeinek meny-
nyire jellemzdje a novényzet, a virag, a fak, a fasorok, a kertek alakja-
ban. A fak és a hazak, a lombok és a falsikok, fény és arnyék valtako-
zasa vonzo sajatossiga a varosképnek, akar alfdldi, akar mas varosaink-
ban, kilsé ¢s belsd részeikben egyardnt. Természeti és épitészeti elemek,
miként a tér ¢és a tomegek is egyensulyban vannak.

Az altalanos szempontok utan nézzilk meg, hogy a modern virosépi-
tészet milyen lehetéséget ad a novényzet alkalmazasara, mit var alkal-
mazasatol.

Mai varosépitési clveink egyike a kozati és gyalogosforgalom szét-
valasztasa, Az utdbbi évek tervezési gyakorlataban mind jobban meghono-
sodik az, hogy szinte teljesen kiilon kozlekedési rendszert képeznek ezek.
A motorizacid megnovekedése kovetkeztében mar-mar teljesen eltint a zdld
a nagyvarcsok utcajardl, tereirdl. Jelenleg a lakételepszerii épitést ismél
felvaltja az utcakat és tereket eredményezd beépités. Ezek az utcak ismét
a gyalogosoké lesznek. Ezzel a gyalogos szamara mar kozlekedési terilet-
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ként nem sziikkséges helyen, valamint varosképi, varosesztétikai szikséges-
ségbdl igen nagy szerepet kapnak a viragok, a zdldfelilet, a fak. Ismét em-
berkozelbe kerulhetnek, élénkitik az utca képét, az emberi kornyezetet,
programot, valtozatossagot, ¢élményt nyujthatnak majd ezek. Ezeknek az
utcaknak a kirakatai, burkolata, a kihelyezett vitrinek, padok, a vazak mellett
a viragok, a fak, a gyepfelilet, a viz, a természet képviscldinek egyittes
hatasa jelenti majd a jové varosépitészeti egyuttesckben az urbanus hatast.
Ezckben lehetdség lesz a ndvény, a virdgegyedek onallo érvényesilésére is.
Hisz tudjuk, hogy a mai virosépitészetben a viragot elsésorban csak nagy
felilletek szinhatasanak elérésére hasznaljuk fel.

A lakoegységek szervezésében, beépitésének elveiben végb t ¢s terve-
zett valtozasok szintén twjabb lchetdséget adnak a varosi zdldteriletek he-
lyesebb kialakitasara, a varosépitészeti kompoziciéba valé bevonasara.

Mint ismeretes, elsdsorban egészségugyi, benapozasi, atszelldzési igények
kovetkeztében az utdbbi 2 évtizedben a szabadon allé sav- és ponthazas
lakételepek jottek létre. Ezekben az eldirt zoldterdilet ugyanis biztositva volit,
de az épuletek szészort ,,szOnyegmintas’” elhelyezése miatt a Kiszolgdlo
utak annyira felszabdaltak, hogy zoldterileti értékuk, hasznalhatésaguk
teljesen leromlott. Mas okokbdl elsdésorban az utdbbi 1-2 évben ismét az
utcat, teret add, az épiiletek Osszevondsa révén zartabb, urbanusabb beépi-
tést tartunk kivanatosnak. Ezzel cgyiitt jar, hogy a lakdegységek belsejében
Osszefliggs, nagymereti zoldteriletek johetnek létre. Ezeket most mar mint
kerteket a funkcionalis igények Kkiclégitése, a célszerliség és hasznalhatésag
szem clott tartasaval, de a kertmiivészet eszkozeivel lehet majd kialakitani.

A lakéegységek kapcsan még néhany részkérdés feltdrasa is sziikséges.

Az épités iparositisanak napjainkban kezdédott, de minden bizonnyal
egyre gyorsuld iteme még néhany vonatkozasban jelentdsebbe is teszi a zold-
teriletek szerepét,

Az iparositas jelenlegi szakaszdban, amikor a lakaskérdés vilagprobléma
lett, a varosainkat, a varosépitészetiinket, a lakasépités, a lakohazak s ezek
cgyiittesei kezdik meghatarozni. Egyre tobb ember lakik ezekben a hazak-
ban, egyre nagyobb .teriiletek épiilnek at vagy be ezekkel a hazgyari épu-
letekkel.

Tomeges lakdsépitést — elsdsorban kezdeti iddszakaban - az épiiletek
monotonitasa, a lakoegységek jellegtelensége, sivarsaga jellemezheti. A gaz-
dasigos terilletfelhasznalas a beruhazasok hatékonysaga, az épités idotar-
tamanak lerdviditése és sok egyéb koriilmény a nagyobb és nagyobb laké-
épiilet 1étrehozasat indokolja. A 150-200 méter hosszii, 11 szint magas
épiiletek egyre gyakoribbak lesznek. Az ezekbdl képzett varosépitészeti
egyiittes médr nem az ember 1éptékének megfeleld. Beldlik a gyalogos ember
szamara mar nem képezhetok olyan utcdk, terek, egyittesek, mely valtsza:
tos, élményt ado, emberi kdrnyezet lenne. S ehhez jarul az az cgyelore
nehezen kikiiszobolhetd hatrany, hogy ezek — a hazak, majd minden varos-
ban, a viros - majd minden lakéegységben, egyformak lesznek. Amellett,
hogy a zoldteriletnek &ridsi szerepe van az itt laké gyermekek, fel-
néttek, oregek kiilonbdzo igényeinek kielégitésében, az egészséges élet-
feltételek, a pihenés, szérakozas, lidiilés lehetdségeinek megteremtésében, a
virosépitészeti kompozicid igen jelentds részét is kell hogy képviseljék.

Mire gondolhatunk ijtt?

Elsdsorban arra, hogy a nagyméretii lakoéépiiletek kdzti markins tér-
séack ellentéteként a tombositett intézményekkel az Ssszefiiggd zdldteriilet
és azok ndvényzete révén egy masodik szintd térképzést érhetiink e,
amely méar emberi 1éptékii, intim hatasq, valtozatos, élményt adé terek,
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utcak cgyiittese lesz. Melyben szivesen tartézkodik a varos lakéja, aki
szamara esztétikai élményt nyajt.

Kétségkiviil neheziti e feladat végrehajtasat, hogy a hazgyari szerelés-
technolégia nem tari az eldfasitast, csak igen nchezen oldhaté meg 1-1
meglevd fa atmentése a tervezett allapotba.

Az épitkezés utan dltetett ndvényi anyagok, clsdsorban a fak csak
hosszit idé utan tudjak betdlteni térelhatarold vagy egyéb varosépitészeti,
kertépitészeti szerepiiket. A lakoegység, az épiiletek kdrnyezete, az egyittes
igy lassan kapja meg tervezett kepét. Ugy véljuk, az a helyes gyakorlat,
ha cldnevelt fak kitltetését tesszuk lehetové, alkalmazzuk. A fiatal cseme-
téknek vagy sorfiknak a megmaradasa - a zdldteruletnek amugy is rend-
kiviil intenziv beépitésbdl kdvetkezd fokozott igénybevétele miatt — Kétsé-
gesnek latszik.

Egy masik kérdés, ami a hazgyari lakasépités kapcsan felvetodhet, ez
a lakdegységek zdldteruletének &s a varost koralvevd tdjnak a viszonya.
Mint mondtuk, a varoson beliali zdldteriiletek, a fak, a virigok, a cserjék
érzékeltetik a természetet, a taj jelenlétér. y

Sokszor azt kell megallapitanunk, hogy ezeknek a lakoteriileti parkok-
nak nem sok kéziikk van az adott klimaval és adott ndvényanyaggal jelle-
mezhetd tajhoz, elvesztették kapcsolatukat, a gydkeruiket a tajjal. A lako-
épiileteken tal a Kkertépités, a valasztott névényanyag sem jelzi, hogy az
orszag melyik tajan vagyunk.

A varosépitészeti alkotdsok, cgyiittesek egyik jellemzdje, értékmérgje
pedig a kornyezettel valdo harmoénia, egyediség, valami olyan kiilsé jegy, iz,
mely az adott tijhoz, telepiiléshez koti dket. E varosépitészeti igény Kielé-
gitésének egyik f8 eszkdze lehetne az ipari maddszerekkel készilt épiletet
korilvevé zdldteriiletnek a fokozottabb tajba illesztése. Meg kell talalni
azokat a jellemzé helyi ndvényanyagokat, tarsulasokat. kifejezésmédokat,
amelyekkel pétolhatjuk ezt a hianyt és tehetjiik a lakoegységeket, a varo-
sokat egyedivé, kapcsolhatjuk Sket szervesen a természethez, a tajhoz.

Ha megfelelden élni tudunk ezekkel a lehetdségekkel, mar a kezdeti
idészakban, amikor csak néhdny tipust haz felépitése lehetséges, megment-
hetjiik vdrosainkat, lakéegységeinket, a varoslakok kdrnyezetét a sivarsag-
tol, a jellegtelenségtsl.

Az urbanizdciés artalmak megjelenésével, a motorizicidé ndvekedésével,
amikor még a varos belsejében nem tudjak kiclégiteni a véroslakék zold-
teriilet iranti igényét, megjelennek a szuburbanizaciés jelenségek. Nalunk fej-
lettebb orszagok példajan megfigyelhetjik, hogy elkezdédnek az in. Kert-
varosok ¢pitései. Igen sok szoészdloja akad ennek a mozgalomnak. Mégis
ma mar mind jobban bebizonyosodik, hogy nem ez jelenti az urbanizécids
artalmak elleni védekezést. Az annyira szikséges természeti kdrnyezet egy
kis darabjanak élvezetéért igen silyos arat kell fizetni, a szabad idé egy
jelentds részét, melyet a kdzlekedés emészt fel. Nem is beszélve arrol, hogy
¢z természetellenes, hiszen az emberek szeretnek csoportosulni, vagy hogy a
tudomany, a miivészet, a kultira az évezredek folyaman is csak a varosok-
ban jott létre. Ezek a kertvirosok pedig mar tulajdonképpen nem is varo-
sok. Nem lehet ez nalunk sem a jové wtja. Beszélni kell réla, mert még
sokan ebben latjak az ember és a természet kapesolatanak helyreallitasat.

A modern varosépités mar megtalilta annak formajat, hogyan lehet koz-
vetlen a lakas mellett, szinte folytatasaban kertet, egy kis darab természetet
biztositani. Es ezek ujabb alkalmazasi lehetdségei a zoldteruleteknek.

Az egyik az atriumhaz, a sznyegbeépités, ahol 40-80 négyzetméter nagy-
siagt kiskert tartozik a lakdshoz. Intenzivebb, gazdasagosabb beépitést
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eredményez a terraszhaz vagy dombhadz, amelyiknél az cgymas felett levé
lakdsokhoz 20-30 nigyzetméter nagysaghk terasz tartozik. Minden bizony-
nyal ndlunk is hamarosan megjelennek ezek. De esztétikai, gazdasagi okok-
bdl mar ma is terveziink tetdteraszokat, tetdkerteket. Elsdsorban az inten-
ziven beépitett lakoterileteken, az épiiletek libaindl elhelyezett 1-2 szintes
gyermeknevelési vagy egyéb ellatisi épiletek tetejére. Ez részben teriilet-
megtakaritast jelent, részben nagyon jelentds esztétikai jelentdsége van, hi-
szen egyeébként ezek sotétek, fekete szintiek lennének s rendkiviil leronta-
nék a lakdsokbdl nézve a lakdegység varosépitészeti értékét,

A kovetkezd évek varosépitészete még szamtalan lehetdséget rejt a vi-
rag, kert alkalmazasara, ilyenek lesznek még a magashazak tetejére épi-
tendo kertek, a tobb szintes gyalogoskdzpontok kertjei, ahol a beton, a fém
hidegségét viraggal, z&lddel igyeksziink majd feloldani, emberivé, esztétikus-
sa tenni. Ma ezek tavolinak tdnnek, de a rohané technika, a varoslakék
sz€p uténi vagya, természetes virag-, ndvényszeretete minden bizonnyal ezt
fogja eredményezni.

E téma kapcsin szélni kellene még a viros és a tij kapcsolatardl, a
természetvédelem, a tajtervezés mar nalunk is égetd feladatairdl, az egész
varosra Kiterjedd véaroskompozicié, vagy az udilés, a hobbykertek problé-
méirdl, vagy egyéb sok-sok aprd, de kdrnvezetiinkat befolydsold varosesz-
tétikaj kérdésrdl.

Egy megjegyzést azonban még tenniink kell. S ez a kovetkezd. A varos-
lakok maér korszerli hazakat épitenck, azokat korszerien berendezik, ismer-
kednek a modern mivészetekkel, de kertjei elszomoriték. giccsesek. Fejlesz-
teni kellene az emberek izlését kertjeik kialakitisaban, a ndvényzet meg-
vélasztasaban, megéreztetni velik a kert, a viros, a taj s a célszeriiségi
szempontok Osszefliggéseit. Ezzel a varosok szépitését, a kellemes lakdhely
kialakulasat érnénk el, haszndlni, élvezni tudnink a virag, a kert, a termé-
szet valodi értékeit,

Az elozdekben inkabb csak 4rinteni, felidézni tudtuk mindazokat a vo-
natkozasokat, amikre a virdg, a kert, a természet ¢s a modern varosépite-
szet a leghjabb kor urbanizmusinak kapcsolatiaban ismer. Természetesen a
témakdr olyan nagy, hogy egy-egy kérdéscsoportia énallé tanulmanyt ké-
pezhet.

Tisztelt Konferencia!

Szégyenkezés nélkiil megallapithatiuk, hogy az clmilt évek igen nagy
eredményei cllenére, melycket elsdsorban kertépitész és varosrendezd épi-
tészképzés, varosrendezési tervezési, zoldteriileti tervezési metodikai kutatis,
a kerttervezés szinvonaldnak emelése terén tettiink. még egyaltaliban nem
mondhaté a helyzet Kielégitdnek.

A dontésre illetékeseck még elsésorban virdgot mondanak, nem zdldterii-
letet. A zoldteriileteknek csupidn a kétségteleniil egyik fontos eszétikai értékét
ismerik csak. A virosfejlesztési célkitiizésekben, a gyakorlati varosépitésben
ritkdn keriilnek egyéb okokbsl zdldterilet-fejlesztési feladatok.

Még mindig nem tdlaltdk meg a kellemes, esztétikus, élvezetes emberi
kérnyezet megteremtéséhez a kerttervezdk, kertépitdk, ¢pitészek, varosren-
dezé urbanistak a hatékony egyiittmikadés, egyiittgondolkodas, egyltt-terve-
zés munkamddszereit; még mindig nem ismerik eléggé egymas lehetdsé-
geit, médszereit, elveit mindezekhez; még mindig a szitkségesnél egymastol
kilénallobban és elvonatkoztatva végezzilk munkankat,
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Az épitészek még mindig alaértékelik a k§rny_czcli problémat, vagy leg-
tobbszor tal késon fordulnak a Kerltervezdkhdz, igy azok mar nem ludna'k
eredményesen beavatkozni a tervek genezisébe. Mert ilyenkor a tervek mar
legtdbbszdr készen vannak. ) ) g y

Pedig a modern betonépitészet, a hideg fém-, tiveg-, ah‘qun'num_ homlolf-
zatok lagyabba, emberibbé tételénck vagy a maganyos “epxtcszcn_qlk'otas
varosba valo jo beillesztésének, sokszor varosépitészeti egyittes formalasanak
lehetnének ezek igen hatékony eszkdzei. . = o

A varosrendezék elsésorban a varosszerkezeti zoldlcn_xlctcllatas-tcx:ve-
zési miveleteket, a varoskompoziciét inkabb onalléan szcrcpk‘ n}ggoldanl, a
részletesebb rendezési, beépitési kérdeseknél kész helyzet elé allitjak a zdld-
terilet-tervezdt. A csak teammunkaban folytathaté tervezés gyakorlata még

m alakult ki megfelelSen. . A
0y A kcrucrvczékgpcdig, talan a fentick kovetkeztében még nem a kornye-
zet tervezdi igazan, szemletiik inkédbb a kertés_zc.. , ;

A jo tervek sokszor a megvaldsitds, de még mkj;bb a fcr)nta::las, a kcr!-
épiték munkdja, tevékenysége révén kedvezdtlenil megvaltozik, értékeit

lveszti. A . :

3 cA megkezdett és tudomanyos és egyéb szcr\{einkné’l fol’yo kutg_tomunka
mellett, gy gondolom, rendszeresebb talalkozisa, véleménycseréje volna
sziikséges mindazoknak, akik a zoldteriilet, a kdrnyezettervezés, kialakitas,
fenntartas munkaiban érdekeltek. S

Csak ennek révén érhetjilk el, hogy egy nyelven bcsze])unk, hogy meg-
ismerhessitk, megvitathassuk a kutato, kisérlct'emé munkank', a 'gyakorlat
Gjabb eredményeit, tapasztalatait, sok nagyon lcn)'gges Eészkerdesct..

Hogy fokozatosan olyan kerteket, varosépitészeti egyiitteseket, varosokat,
tajakat, emberi kornyezetet hozhassunk létre, a.mcly:kbcn’mcgszynnck a va-
rosi artalmak, amelyikben kellemes éIni, amelyikben a varoslakod meg'talél)a'
a természettel valé kapesolatat és ismét Le Courbusx_cr sz_avawal ¢lve: élvezni
tudja a természet, a napfény, a tér és a zold adomanyait.

Korreferatum Paksy Gabor cléadasahoz

Niovények és épiiletek

HALMOS BELA
A természetes ¢&s terséges kdrnyezet szétigazd 6sszc.ﬁiggésci'b51 igt
most szikebben a korszerii waros ¢és a ndvényzet kapcsolatardl essék szo,

vagyis

~ a véros épiileteird] a zdldben és

- a novényckrdl a varos épiiletei kozott. o

Elsésorban a mindennapi gyakorlatban sokszor tapasz}all »hnba}(?t kgll
attekinteni azért, hogy a novénykultira fejlesztésének akadalyai elharithatok
legyenek. g =

g}Minduyz'xjunknak fel kell ismernie és meg kell becsiilni a novények sze-

repét és jelentdségét a Fold és az ember életében,

Ezek az egyediili olyan szervezetek, amelyek ) "

— a holt anyagot a napsugarak hatasdra ¢l6vé tudjak qlakltanl.

~ szén-dioxidot lélegeznek be és oxigént bocsat_anak ki. .

Naprél napra siirgetdbb ennck a koztudatba vntclg az egyre stlyosbodd
levegdszennyezés és a mindig mesterségesebb tdplalkozas miatt.
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Minden flicsomo, bokor, fa kiirtasa a légkor oxigénjét kevesbiti és a
taplaicklanc kezdd lancszemét vékonyitja. A varosban pedig még a kor-
nyezet artalmait és sivarsagat is fokozza.

Egy bikkfa 1600 négyzetméternyi levélfeliletével kb, 50 ember szamdra
clegendo oxigént termel, amig ¢l, sziintelenal,

Mint annyi masban, ebben is mindmaig csak eldre nem laté rablégaz-
dalkodast folytatunk, azzal altatva magunkat, hogy a természet mindent
clbir. De mér egyre tSbb fenyegetd jel mutatja, hogy teherbirdsa orszagunk-
ban is inogni kezd.

Az a dicsekvés, hogy ,legydztik a természetet” majdnem biztos jele
a feliletes természettudomanyi miiveltségnek. Csak a fiiggésiink modja ‘val-
tozik tdle, hiszen ember és természet a vald viligban szét nem valaszthaté
egységet alkot, kélcsdnds egymasra- és visszahatasokkal,

Nézziik eldszér a varost egészében. Természetidrok tuajak, milyen gyd-
nyorkddtetd, sokszor megkapd latvany a kilatshelyekrdl a nétt telepiilések
szerves beilleszkedettsége taji kornyezetiikbe kil*ndsen a hegy- és domb-
vidékeken. Szinte semmivel sem bontjik meg a taj Ssszhangjat, majdnem
inkabb diszitményei kdrnyékinknek, ahogyan belesimulnak a domborzatba,
az erddk és mezdk kozé.

Tervezelt uj vdrosaink tdjba helyezése viszont gyakran mutat kisebb-na-
gyobb hibiakat, szervezetlenséget. Pl egyik szénbinyaszvarosunk tipus-
lakotelepei csak merev téredezettséggel kovetik a domblejtsk finom hajlasait.

A hirtelen névekwvs vdrosok pedig terjeszkedésiikkel szinte széttiporjak
taji kdrnyezetikket, rdburjanzanak, elfedik és felduljak. Ezzel eldszor is a
tdj névényzete pusztul.

Leginkdbb ezzel jar a wvdrosok belsejében az egyes épiiletek terepre
helyezése is, kilondsen a lejtés-dombos teriiletrészeken. Az épiiletek alakja-
val, szintrendszerével, terjedelmével vagy sehogy sem, vagy csak tokélet-
lentil alkalmazkodnak a domborzathoz. Valtozatossiganak talalékony hasz-
nositasa helvett tilnyomérészt siksigra tervezett épiileteket erdszakolnak ra,
felszinét elkeriilhetd bevagasokkal és tdltésekkel dsszedaraboljak, termdétala-
jat felforgatjdk és cltemetik, felszini és talajvizénck természetes levezetd-
dését tonkreteszik ¢és mindezzel mindjart legelején kipusztitott novényzetének
jraképzédését is hatraltatjak. Meghdkkentd, hogy az dtiagos épitészek tébb-
sége mennyire nem tud terepre tervezmi. A legszebb domborzatrészeket
esetlenul elhelyezett, oda nem ill§ épiiletek lepik el. A budai hegyvidék tar-
sashaz-¢pitkezései sok kirivo példat mutatnak be erre.

A terephez alkalmazkodas nehézségei a legitjabb épitésmédok hazai fej-
16désének mostani szakaszaban még sulyosodnak is.

Az épiiletek alakjat egyre tagolatlanabba teszik, puszta mértani alakza-
tokkd egyszerisitik, méreteiket, tdmegiiket pedig egyre hatalmasabbd ndvelik.

Tervezésikben eddig csak igen kevés és szokvanyos alaktipus jott létre:
az Gn, sdv- vagy penqgehiz, a kockahiz. az tn.pont-, helyesebben oszlophiz,
ennlek felmagasitott valtozata a toronyhaz és a labahoz tapasztott an. lepény-
épiilet.

Ilyen kevés és merev épiletalakzattal nemcsak vAltozatos varosképet
nehéz kialakitani, hanem alig lehet a domborzathoz is alkalmazkodni, a tj-
képbe és a varos zoldjébe illeszkedni. A merev mértanias épiiletoridsok szin-
te széttapossak éppen a telepiilésre legkedvezdbb, valtozatosan és finoman
tagolt domborzatot és az ezen kialakuld ndvényvilagor is. Az ilyen beépités
nemhogy kiemelné, hanem elnyomja szinhelyének taji jellegét.

Az épiiletszerkezetek fejlddése egyre kotetlenebbé teszi az épiiletek tér-
és tomegalakitdsdt. Alakvilaguk mostani szegényessége inkabb a gazdasigos-
sdg képzelderd nélkili felfogasabdl, a tervezés kényszerd clsictettségebdl
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ered. Mielobb fel kell oldani nem divatos fom}ajélékokka], hanem a re:{del-
tetésiikbol és a helyikhoz illeszkedésbol ter t kovetkezo alakvalto-

zatossaggal, Akkor jol dsszebékithetdk lesznek a ndvényzettel is.

Sik vidéken a leggyakoribb tajszeritlenségi hiba a n!indcr}éron valo
elegyengelésre torekwés, az aprddomborzat lehorddsa, a mélyedések feltol-
tése, a vizleliletek és vizfolydsol megszintetése, a vizparti novényzet Igt-
szoritdasa. Pedig a siksagok egyhangdsagaban még inkabb szikséges a val-
tozatossag és erre ezek sok olyan finom 1chc!o§c‘gct’ adnak_, a_mglyckyt gon-
dosan meg kellene évni és a telkesitésnél, beépitésnél, az Gthalézat és zold-
teriiletek kialakitasinal szellemes megoldasokkal tel)cscp ki kellene hasz-
nalni, st iigyes tereprendezéssel még kiemelni és fokozni is kell. .

Ilyen taji lehetdségek hianyat kildndsen a folyoktsdl, tavaktdl tavol es,
szarazabb éghajlati mezdségi warosok érzik, . ) y

Artérperemi vdrosaink egyikét-masikat a rajtuk alkanya_tgé I}qlta}gak
é16 vizfolydssa tételével, a vizes mélyedések, nadasok, tavakka alakitasaval,
a vizpartok rendezésével és zdldsavok kozé foglalisaval, a tglkck homloka-
nak feléjiik forditasaval sajdtos alfoldi magyar Vglence-feleue lehetett volna
tenni. A feltdltégetéssel pedig csak olyan teriiletrészeket nyertek, amelyeket
beépitésre vagy mavelésre még évtizedek milva is csak’ rosszul _lchgt ha‘sz-
nositani és a varos kialakult belsé szerkezetébe telkesitett la);oterulctkcnl
csak nehezen lehet beilleszteni. Belvizes csztend(‘gkt?cn 'ped}g sulyos mente-
sitési gondokat okoznak, kiilondsen, ha mc’gi; becpltlettck ok.cl. L s

Az épitészoktatasban természeti foldrajzi, felsm.nalalflan'x, telepqlcsfold-
rajzi, talajélettani, ndvénykérnyezettani ismereteket is szikséges adni.

A korszer(i varosépités altalanossa valt cgy}!( alapelve az Gn. ,.zold{:e-
dgyazds”. A teruletbeépités és épﬁlctelrendea&és }x)abban renglsgc;csﬂelt .mod-
jai tényleg hatalmas elorelépés a régi bérhaz- és iparlclcp~ep|:gshez képest.
Ma mar nem a levegdt vessziak kord] épiiletekkel, hanem az épiileteket le-
vegdvel. e Wy

Nincsenek még azonban eléggé szakszeri és szabatos tervezési méglszc-
rek arra, hogy az épiletek kozotti szabad térségeket hogyan lchct“cgcsxcn
megfeleld életkornyezetté alakitani. nemcsak a lako§ség. hancn‘x a ndvényzet
szamara is, arra, hogy milyen épuletalakzatokkal és clrendezcsspl lchet el-
keriilni kozottik a nap- és arnyékjaras, a hévél_to:!.éspk. a'pa_rfta'rtalom.
a levegémozgads, a csapadék- €s talajvizjdrds szélsosegcm‘ck" létrejottét vagy
fokozdddsat ¢és hogyan lehet elérni sziikséges egyenletességiiket.

Emiatt clég gyakoriak a beépitett teriileteken a mesterségesen !m.letkc-
zett tizd nap verte helyek és orokds érn,véktcr‘ck, fag_\"_zugok és _hoscgka't-
lanok, pangé légterek, huzatkapuk, szélfolyosdk, széldrvénykelsk, buké-
szélzuhatagok, esdverte és esdarnvék-feluletek. es6- és talajviztorlaszok,
talajvizleszivok és mds hatrdanyos !érbcli-mﬁszakl_korul‘mcnyek. ) ]

Hozza ilven helyekre sokszor nem megfc!c]ocn fcn,\'li vagy ar'nvek_ot'.
fagyot vagy hdséget, szdrazsagot vagy ncdves_segct kedveld, ‘I"Ch’.c 361 tird
né\;ényfajlz'lkat tiltetnek, hanem cda nem _valokat. Ezek aztan minduntalan
kipusztulnak vagy legfeljebb hasznuk nélkiil scr_wvedc.znek. » .

A zoldesités sokszor hibds céllal és médon is folyik. Az Gj lak_olclcpekcn
a vadonatdj épiileallomany latvanva arra Osztdnzi a pa;ktcrvczokgt, hogy
az épiiletek kozotti teriiletekbdl inkabb diszparkot alakitsanak, mint kéz-
haszndlati tartézkodohelyet. e ) et )

A fdsitds ritka, gyakran csak néhany Kkis ndvésq, gyér lombu' diszfa kép-
viseli. Nem ad elég arnyékos, kellden szétszort és megszart rlapf.cqyt. s s

A terillet tdlnyomérészt pazsitmezdkbdl all nyirt és ontdzést kivand
kényes diszgyeppel, itt-ott wvézna diszbokrocskékkal, folytonos munkaval
fenntartott viragagyakkal, draga egyedi luxusvirdgokkal.
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Gyakran mindent agyonépitenek oncéli kertarchitektiraval, aprélékosan
feltagolnak ¢és koriilszegélyeznek minden zoldfeliletet. Kivilagitott szokokut
teszi teljessé a kertépitészeti sznobizmust,

A flre lépni természetesen tilos, a néhany gyermckjatszdhely viszont
ropogé kaviccsal boritott és a hasznalat napszakaban sok helyen épiilet-
arnyék vetddik ra.

Késobb az ontozés és a rafizetéses fenntartds elmarad, a tizé napon a
gyep kiég és a jatszohely nélkiil maradt gyerekek folyton kart tesznek a
viragagyakban és a diszbokrokban. A nem rendeltetésszerit helyen telepitett
diszpark par éven belil siralmasan lehasznalodik.

Ilyen célja tévesztett aldozat helyett a lakotelepek épiiletei koril a
hétkoznapi haszndlatra szolgalo parkligetet kell létesiteni siirtt és tartés lom-
bu, viragzd, illatozd, tobb haszmi hazai fafajtakkal olyan siiriin tltetve, hogy
alattuk a szirt napfényben a hazai fG ontdzés nélkil is megmaradjon, verd-
fény és arnyék kellemesen valtozzék.

Nehezen értheté példaul, hogy miért iltetnek olyan kevés hdrstat, jol-
lehet, viragja illatos, méhlegeld és jo aron értékesithetd gyégyndvény s,
faja pedig hagyomanyos butorfa.

Nem lenne szentségtdrés néhany didfa, mogyord stb. dltetése sem, ter-
mését a szedegeté gyerckeknek szanva. Masra nem alkalmas helyeket vita-
minos csipkebogydt adé vadrézsabokrokkal lehetne beiiltetni.

A gyermekjatszotereket sokkal célszeriibbnek latszik a gyermekek 8sz-
tonés helykivalasztisara bizni és az igy allandosult helyeken utdlag kiépiteni.

A gyermekek virdggondozéasara is helyet kell adni. Az a természetes, ha
a gyermekek eldszor a lett, az élG vilagot ismerik meg és csak azutdn a holt
létesitményekbdl dsszehalmozodott esindlt vildgot. gy lesz egész szemléletitk
szerves, gazdag és emberséges.

Ugyancak célszeribbnek mutatkozik a hasznalati zoldteriiletek parkut-
hdlézatdnak kialakitdsat a mindennapi hasznalat kozbeni kijdréddsra bizni
eszerinti alakban és méretekkel kiépiteni. Igy nem keletkeznének minduntalan
kitjulé ,,vadcsapasok™ és nem foglalndk el az ¢l6 ndvényzet helyét viszont
soha nem haszndlt at- és térrészek.

Egyre inkabb tilteng a parkokban és a tereken a kavicsolds. Belsejik-
ben sivar kavicsmezdk terjengenek, az ¢16 gyep a széliikkre szorul és sokszor
mar inkabb csak jelképes z6ld keretté keskenyedik korilottik.

Az épitész-tervezdk legtdbbje onkéntelentil is arra tdrckszik, hogy épii-
lete miné] jobban szembe tiinjék és minél szabadabban latsszék, minél in-
kabb kiiitkdzzék a kornyezetébd), ahelyett, hogy beleilleszkedjék. Fdsitdst
legteljebb mégotte, csak hdttérként latnak szivesen. Uj épileteink ezért is
legtdbbszor kipusztitott kornyezetilk kozepén, kikilonitve allnak, ahelyett,
hogy baratsagosan a lombjai kozé hizddnanak.

Falaik is ridegen csupaszok, mert a tervezdk a futdndvényzettsl is
féltik épiileteik minden ¢l6t31 fertStlenitett mértanisiagat és eltandcsoljak
ilyenek tltetését.

Korilottiuk anndl tébb a holt burkolat, elfedve az é15 talajt, kiszoritva
a ndvényzetet. Kornyezetiiket csak akkor tartjdk épitészetileg |, kiképzett'”
nek, ha burkolattiblak kirakéjatékat mutatja, minden kis meghagyott gyep-
foltocskdt merev betonszegély keretez és minden bokrocska vagy viragszal
kilén miké edénybe van szoritva. Hol van ez a ndvényzetnyomoritds a ter-
mészetes kertek ¢éldvilaganak kedvességétol!

Kiilondsen az autégardzsos tdrsashdzak mutatnak telkilk mértéktelen
tonkreburkolasara kirivé példakat.

Ezt a kartékony, csiinya és anyagpocsékold divatot mieldbb le kell jaratni.

Sokkal helyesebb lenne a telkeken is hagyni, hogy az épiletek koril a
kozlekedés a rendezett terepen magatél kialakuljon és ezutdn csak a valosa-
gosan kijdrt utakat és felileteket burkolni. Egy példan is lathatdéva lenne,
mennyivel kevesebb is elég beldliik és hogy mennyit épitenek feleslegesen.

Ritka kivétel még az épitkezéseknél a noévényzet és a termdtalaj kimélése,
befejezésik utin pedig a tormelék régtoni eltavolitasa, a terep rendezése és
zoldesitése.

Allandé ujségpanasz, hogy a kivitelezés a széles szinhely névényzetén‘ek
teljes kiirtasaval kezdddik, a terep feldilasaval folytatodik és tormelék-
sivatag hatrahagyasaval végzédik.

Ehelyett a kivitelezdket érdekeltté kell tenni a meglevé ndévényzet és a
termétalaj megovasaban és a tormelék azonnali teljes elszallitasiban. Rend-
szeresiteni kell a termdtalajréteg eldzetes felszedését, ideiglenes megovo
tarolasat ¢és a tereprendezés utdni vi teritését.

Epiilethasznalati engedélyt csak ezek megtorténté utan legyen szabad ki-
adni, elmulasztasukat pedig kitldn is buintetni kell,

Meg kell gondolni, hogy az eltemetett termdtalaj ordkre elvész a n§-
vényzet szamara, a fdléje kerilt nyers agyagbdl, tdrmelékekbdl és szemétbal
pedig évtizedek milva sem lesz igazi termételevény, nem né rajta gazdagon
teny¢szd ndvényvilag.

Szitkséges lenne az épitésvezetdknek a téli fagyszinetben ismeretterjesztd
tovébbképzést tartani a talaj- és novényélettan alapismereteirdl.

Széva kell tenni még az wutcafdsitds allasat. Konokul tovabb ¢16 gépies
szokas a faknak a légvezeték alad iiltetése. Az czzel jard nyesés Gjabban gel-
jesen elfajult. Nemcsak a vezetékeket éré kisebb gallyakat metszik ki_mclc-
tesen vissza, hanem kivagjak a fakorona vezérhajtisit, sdt egyszerien a
nyaknal leviagjik az egész fakoronit, még a metszést is alig tird fafajtdk-
nal is. Az igy csonkitott fak eldszor egészen eltorzulnak, azutén révidesen
ki is vesznek. Ezt a durva mddszert mértékteleniil elterjesztette az a hibds
gyakorlat, hogy a metszés munkajat pénz helyett a kitermelt rézse és gally-
fa bizonyos hadnyadaval dijazzdk. Igy most mar olyan utcikban ’is gét]?s-
talanul nyakazzdk a fasorokat, ahol nincs is folottiik semmilyen legvgzctgk.
Ha ez igy folytatédik tovabb, még a gondosan fasitott varosok zoldsav-
halézata is elsorvad és utcaképiik is bantdan elcsunyul. A helyzet gyokeres
valtoztatast siirget. Miecldbb és egymadssal célszerlien Osszehangolva, korszp-
riien szabalyozni kell az utcai légvezetékek és az utcafasitds elrendezését.

Igen sok apré-cseprd alaktalan és semmire sem hasznalhaté maradék
teriiletdarab keletkezik a varosokban szétszortan az utak, telkek alakitdsa és
a beépités soran. Ezeket mind legalabb fuvesiteni kell, vagy néhany fat kell
rajtuk tltetni.

Még mindig tovabb folvik az a karokozas, hogy az épitési beruhazdsok
i6 része és a kozlekedési haldzat fejlesztése a meglevé zoldteriiletek elfog-
laldsdval vagy sorozatos csonkitdsdval valésul meg és hogy az elveszo zold-
teriileteket még az igazin elkeriilhetetlen esetekben sem pdtoljak, vagy nem
mindjart, nem megfeleld helven, terjdelemben és hasznédlati értékben. Ennek
csak hatarozott felsobb intézkedéssel és helyes érdekeltségi dsztonzéssel lehet
gatat vetni.

Igen sok altalanos hiba haraltatja és akadalyozza tehat a zold kdrnyezet
annyira szitkséges megbecsiilését és fejlesztését. Felsoroldsuknak azonbaq
nem a meddd felhanytorgatas volt a célja, hanem megszuntetésik lehetd
cldsegitése.
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A Sérrét folklorjarol

UJVARY ZOLTAN

Amikor a folklorista a Sarrét népének szellemi kultardjat tekinti at az
eddigi kutatasok titkrében, akkor nyomban az elsé pillanatban e terilet ki-
tind ismerdjénck, Sziics Sdndornak a tevékenységére gondol. Az & neve,
munkassaga szorosan &sszefonddik a Sarréttel, a Sarrét folklérjaval. Kevés
magyar tajnak volt, illetve van olyan kutatdja, mint Szics Sdndor, aki nem-
csak a szaktudomany sziikebb képviseldinek, hanem a nagykodzonségnek, az
olvasék millidinak meély irodalmi élményt nydjtva kozvetiti e nép multjat,
jelenét, szellemi javait.

A;g hiszem, mindannyiunk gondolataval dsszhangban allok, ha a Sarrét
folklorjarol szolva a jubilalé Szics Sdndort koszontjuk és gazdag életitjara
iranyitva figyelmiinket, az 6 munkait emeljik e referatum élére.

A régi Sarrét vildga, a Pusztai kronika, a Békési histériak, Ludas Matyi
cimbordi, Hdry Jdnos bajtdrsai, a Pusztai szabadok, Sz6l a duda, verbuvdlnak,
a legujabb, a betyarokrdl, pandirokrél szolé kdnyve és kdzel ezer cikke
mind-mind a Sarrét és altalaban az Alfold népi kultarajinak, zémmel folklér-
janak pompids bemutatdsa, a tovibbi kutatdsoknak is gazdag forrisa.

A Sziics Sdndor-i életmi szimos fontos folklorproblémara irdnyitja ra
a figyelmiinket, fgy pl. mindenckeldtt Sirrét rendkivill gazdag mondahagyo-
manyara, hiedelemmonddkra, torténeti mondakra, a kilonbdzd népi elbeszélé-
sekre, visszaemlékezésekré, amelyek sajatos teriletét jelentik a foklor-
kut{ntésnak. Ezen a pontos maris sziikségesnek litom hangstlyozni, hogy a
tovibbi munkdk soran a gyiijtést ebben az iranyban elmélyitsiik.

A zivataros évszdzadokat megért Sarrét multja & torténeti hagyomanyok
kutatasatfokgzottan eldtérbe allitja. Kilondsen a tordk héditasokhoz har-
.c‘oRhozvfuzédo emlékek, lirai és epikai népkoltészeti alkotisok dsszegytijtése
yar:hat igen szép eredménnyel. A torok vilig mély nyomot hagyott e teriilet
s altalaban az AlfSld Sslakossiganak emlékezetében. Az ide vonatkozé nép-
hagyomany rogzitésének azonban az utolss periddusiban vagyunk. A tordk
mondah_agyomany gazdagsigat jol mutatjdk mar az eddigi gyijtések s
Ferenczi Imre ilyen irdny tanulmanyai, amelyek a tovabbi kutatishoz is
kitiind szempontokat nyujtanak,

s Mcge_mljtcm, hogy mar a mult szazad kdzepén a Vasarnapi Ujsag hasab-
jain A Sdrrét régiségei cimmel cikksorozat jelent meg, amelyben Papp Zsig-
nfond tollabol pompas mondéakat olvashatunk tatarok, torokok, kurucok sar-
réti tetteirdl, harcairél. A szerzé levéltari feljegyzésekrdl tesz emlitést, jelez-
vén, hogy a régi iratok, amelyek 2 Nemzeti Mizeumban vannak, megdrizték
a 30ro’k—tatar dilds emlékeit. Ha Papp Zsigmond kdzlése valds tényen alap-
szlk_. s nem csupdn iréi fogds a hitelesség kedvéért, fdltétlenil fontos volna
az altala jelzett anyagnak az attanulméanyozdsa, mert ha a tobbi feljegyzések
is hasonldak a Vasdrnap Ujsigban kézoltekkel, akkor bizvast remélhetiiik,
hogy igen becses korai mondahagyomanyt kapunk kézhez. Nyilvanvaloan,
a jelzett régi irtok a népi emlékezet alapjan rdgzitették az eseményeket.
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Csak példaként emlitem, hogy Bajom hatdriban a Korhiny dildnevet a Ko-
rannal magyaraztak. Miutan a kisrabéi pusztdn a torokok gydztes csatat
vivtak, atkeltek a Berettyén €s Bajom hatdrdban a torokok unnepet tltek:
,,Muftiok olvasta eléttik a Korant, s az egész sereg foldre borulva hallgatta
a szent szavakat...” A helyet, ahol ezt tortént a nép a Koranrdl nevezte
el s Korhdany néven maradt fenn. Olvashatunk szornyu kegyetlenkedésekrdl,
amikor a tatarok hirmondénak csak egyetlen oregembert hagytak meg, aki
a rengeteg nadasokba vezette a khdn seregér s elmeriiltek a feneketlen lapos,
ingovanyos rétségben.

Nyilvanvalé, hogy az ilyen és ehhez hasonlé magyarazatoknak, torté-
neteknek a nép fantaziajaban gyokerezd mondai hattere van.

A torok kori népi emlékek kutatasat kilonosen a figyelem eldterébe kell
allitanunk. A tordk vilag, a magyar nép torokok elleni kuzdelmének emléker
a népkoltészetben, az oralis hagyomanyban igen jelentdsnek mondhatok. Emel-
lett azonban még a dramatikus népszokasokban is megdrzédott a torokok
alakja. A torokok megjelenitése a népi szinjatékokban a tordk hodoltsag ide-
jének, a magyar nép multjanak cgyfajta, sajatsigos tukrozédése a népi kul-
tira egészében. Ide vonatkozdan is a Sarrét terilétérdl Szics Sdandor nyujtotta
az elsé leirast, még 1935-ben a Debreceni Szemlében. A lakodalmi jatékok-
ban jelentek meg a toroknek maszkirozott legények. A sarréti néphagyomany
szerint a hodoltsdg koraban a tordkok gyakran meglepték a lakodalmukat iile
magyarokat, A sarréti lakodalmakban szazadunk clején az Gn. I6hdlas legé-
nyek és az ijesztok még fontos szerepet kaptak és eredetiikben a torok kor-
ra nyulnak vissza. Sziics Sandor véleménye szerint a lohdtas legényck sze-
repe a lakodalmakban eldszor az volt, hogy visszaverjék a torokok tama-
dasat, késobb a nddi betydrok, télen a farkasok ellen védelmezzék a lako-
dalmas menetet, majd bizonyos idé utdn, amikor a lovas legényekre ilyen
feladat nem harult, a lakedalmakban csak a pompat emelték.

Amint mar ez a példa is mutatja, a sarréti néphagyomdny a maszkos,
dramatikus jatékok tekintetében is figyelemre méltd. E népnek a folklor-
wradicidk iranti érzéke, hajlama szamos példiban megmutatkozik. A tarsa-
dalmi problémak tukrozését is megfigyelhetjiik az epikus anyagban, a nép-
szokasokban. Itt bukkantak fel eldszor a népi szinjatszas kutatdsa soran
tarsadalmi Konfliktust abrazolé jatékok, szoveges dramatikus jelenetek. A
magyar népi dramatikus jatékok kutatasa soran ritkan talalkozunk olyan
jelenetekkel, amelyekben osztalyellentétek, tarsadalmi rétegek, személyek ko-
zotti ellentétek tikrozédnek. Eppen ezért rendkivul fontosak a Sarréten, pon-
tosabban a Sarrétudvariban felszinre kerilt szinjatékok. Harom olyan jelenet,
mondhatnank, egyfelvondsos népi szindarab bukkant eld, amely a maga ne-
mében ismeretlen mas magyar terileten. A jatékok szerepldje kandsz, gazda,
bojtar, csikds, csdsz, pandir, renddr, szegénylegény. Mindharom darabban
komoly dramai fesziiltség van. A gazdak és a pasztorok, a szegények kdzotti
ellentét nyilvanul meg benniik. A szegények, a gazdikkal, a jomodiakkal
szemben 4116 emberek gondolatat, érzéseit vetitik ki. A jatékokban a nép ¢éle-
tének tipikus esctei nyernek kifejezést és igy azok bizonyos tekintetben
az irodalmi alkotasok teriiletét érintik.

Ezeket a dramatikus szokasokat a Sarrét egész tertletén kell nyomozni,
gviijteni. A jatékok tovabbi varidnsai, amelyekre nyilvanvaléan szamitha-
tunk - sejteti ezt Dorogi Mdrton cikke Puspokladanybdl —, a népi szinjat-
szds, s6t mondhatjuk tgy is, az eltiint magyar népi szinjaték tartalomban
és formaban egyarant kivald példait fogjak nyujtani.

A népi dramatikus jatékok mds variansaibdl is arra kdvetkeztethetiink,
hogy a sarréti falvak gazdag szinjatékszerli szokassal, hagyomannyal ren-
delkeztek. A szinjatszds egyik kitind Ichetésége volt a betlechemezés. A bi-
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hari Sarrét ide vonatkozé hagyomanyardl pompds elemzé munkat készitett
Schwalm Edit, aki Dévavanya, Korosladany, Szeghalom, Vészté, Fiizes-
gyarmat szokasait allitotta vizsgalédasainak kozéppontjaba. Ugy tinik, hogy
a sarréti betlehemezésnek sajatos karaktere van. A kutatas kiszélesitése eb-
ben az iranyban is Oltétlenul szikséges.

Kilon meg kell emlitenunk a mar sokat emlegetett csokméi sarkany-
hizas problémajat. Tobb tanulmany jelent meg e kérdésrol. Nagy Cyula
cikkébol megtuanattuk, hogy Csuba historiaja hiteles, megtortént eseményen
alapul, Legujabban Domdtor Sandor foglalta dssze az anyagot. Ugy tanhet,
hogy lezarhatjuk az ide vonatkozo kutatast. Nem kétséges, hogy az eddigi
vizsgalatok ennck a histérianak szamos, Sarréttel kapcsolatos részletét fel-
fedtek. Azonban hangsulyoznunk kell, hogy nem lokalis esetrdl van szo,
még akkor sem, ha annak nyomat a periratokban megtalaljuk. A Sarrét folk-
lorjaval foglalkozo kutatoknak ezt a Sarréttel mar Kkétségtelenil oOssze-
fonodott historiat a lényegét alkotd sdrkdnyvesztést s mas motivumot az
eurdpai folklor hasonld variansaival kell Ssszevetniiik. Bél Matyas is kozol
hasonlo esetet Hont megyebdl, ahol egy Gelyd nevii egyén pontosan ugyan-
agy szedte ra a szebelébieket, mint Csuba a csokmdicket. Mint megtortént
eseményt régzitik a korabeli iratok. Nyilvanvalo, hogy a XVI-XVIII. szdzad-
ban az efféle sarkanytzéssel kapcsolatos hiedelem- széles korben ismeretes
lehetett s csalo emberek az ebben rejlé lehetdséget szamos helyen kihasz-
naltak. =~ Tekintve, hogy az eddigi ismereteink szerint a sarréti anyag a leg-
ismertebb és legteljesebb, nekink Kell az eurdpai parhuzamokat attekinten,
osszevetni és elemezni,

A népszokasok vizsgalataval kapcsolatban néhany kérdésre fel kell hiv-
nom a figyelmet. Mindenekeltt a lakossag Osszetételének, eredetének a
megallapitasara, A kutatds sordn, ha regionalis etnikus specifikumokat aka-
runk megallapitani, foltétleniil fontos a kérdéses jelenség teriileti feltérké-
pezése, majd ezt kovetden a vizsgalt kutatopont telepiiléstorténetének az is-
merete a lakossag korabbi, esetlegesen mas etnikai teruletrd] vald szarma-
zasanak szempontjabol. Koztudomasu, hogy a tordk hddoltsag alatt a sar-
réti s altalaban az alfoldi falvak elnéptelenedtek s csak a XVIII. szazad ele-
jén indult meg a nagyaranyu ujratelepités. Az ujratelepilések nyoman a ku-
1onbozé magyar etnikai teruleteken a lakossag keveredett, illetdleg teljesen
0j falvak alakultak tavoli teriiletek magyar parasztsagabdl, st szamos ko-
rabban magyar falu idegen nemzetiségaekkel telepult ujra. Mindezek mel-
lett tekintetbe kell venni a nagyaranyt idészakos belsd migracidt is, amely-
nek a népszokasokban s altalaban a folklorban jél megfigyelhetd hatasa
maradt. Hadd emlitsem meg sajat gyGjtésembd] a dévavanyai aratdsi bu-
zababa készitésének szokasat, amelynek parhuzamai a paldc teriletek felé
mutatnak s a sarréti teriiletekre ebbdl az iranybdl jutott le a telepités, sok-
kal inkabb azonban a mezdgazdasagi munkassig migracidja révén.

A Sarréti irasok c. kotetben Karai Antal foglalkozik a sarréti falvak tele-
plilésének torténetével. Tanulmanyabs] kitiiné adatokat nyeriink egy-egy falu
lakossdganak &sszetételére, Mar Implom Jozsef hangsilyozta Békés megye
néprajzi feladatai kitiizésekor, hogy mennyire sziikséges a torzsokds és a
bekoltozott csaladok megallapitdsa. Mindenképnen fontosnak tarthatjuk a
rendszeres gyhjtés megkezdése eldtt a folklorkutatok szamara a telepiilési
¢s a felekezeti tamlapok elkészitését.

Szeretném még e kérdéssel osszefuggésben felvetni a Sarrét teriileti kiter-
jedésével kapcsolatos problémikat. A Sarrét néprajzi kutatisa minden bi-
zonnyal meghozza majd az eredményt, s reméljilk, megmondhatjuk, hogy
hol kezdddik s hol végzddik, milyen jegyekkel hatirolhaté koril a Sar-
rét. Természetesen jogosan vetjuk fel, hogy a teruleti korilhatarolast fold-
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rajzi tényezdkre avagy néprajzi jelenségekre alapozzuk-e? Az etnikai je-
gyck megallapitasanak nyilvanvaléan clsésorban néprajzi és igy folklérje-
lenségeken is kellene alapulni. Hasznos lenne néhany fontosnak, jellemzének
tartott folklérelem, szokasvarians, mondai motivum stb. térképre vetitése,
természetesen targyi vonatkozasban is hasonlé munka elvégzése annak meg-
allapitasara, hogy a Sarrét népi kultirdjat mivel lehet jellemezni, korulhata-
rolni. Egyelore azonban - sajnos — még a pusztin foldrajzi korilhataro-
Jasban is eltérnek a kutatok. Egyesek szukitik, masok tagitjak a Sarrét te-
ritletét, Kutatasaink meginditasakor tehat rendkivul fontosnak tartom a gyij-
tétertilet hataranak a megjeldlését.

Ide kivankozik a folklérbiblografia elkészitésének a kérdése is. Implom
Jozsei békési Osszefoglalasiban — érthetden — szamos sarréti anyag van.
Azonban természetszeriileg csak a szomszédos teriletek irodalmara utalt,
ami egyrészrd]l mutatja ugyan az Osszekapcsolédast, masrészrdl azonban az
eldbb emlitett, a Sarrét fogalmaval kapcsolatos problémakat is érzékelteti.

A folklorbibliografia nagymértékben megkonnyitené egyrészrél a té-
mak kijeldlését, masrészrdl az un. onkéntes gyijtdk munkajat. A kéziratos
archivumok anyaganak a mutatézasa is sziikséges: A munka eclkészitését fol-
tétleniil szorgalmaznunk és eldtérbe kell helyezniink. ’

(E rovid beszamolé az 1970-es Sdrréti napok Kkeretében tartott szimpo-
zionon hangzott .cl. A referatumbdl kitiinhet, hogy a Sarrét tudomanyos ku-
tatasa a Szucs Sandor-i életmii mellett is még igen fontos feladatként all
elottink. Ugy gondoljuk, hogy a kutatas meginditasdhoz az anyagi felté-
telek biztositasaval egy iddben legfontosabb a Sarrétre vonatkozé publikalt és
kéziratos néprajzi, torténeti sb. bibliografia elkészitése.)
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Egy szovijet finnugrisztikai foly6iratrdl

DANKO IMRE

A Muzeumi Kurir legutobbi szamaban Foldes LdszIé ismertette a tallinni
III. finnugor kongresszust. Ez az ismertetés Osztonzott arra, hogy bemutas-
sam a Muzeumi Kurir olvasdéinak a Szovjetunioban folyé élénk, szép ered-
ményeket hozd finnugrisztikai munka egyik beszédes tantjat, a Szovjetsz-
koje Finno-Ugrovedenyie cimi folydiratot. Annal is inkdbb, mert a folydirat
ismertetésre keruld 3. szdma Kizardlag a tallinni kongresszussal foglalkozik.

A folyowrat 1970-ben a hatodik évfolyaman tartott. Kezembe a hatodik
évfolyam harom szama jutott el (az elsdé szam 80, a masodik ugyancsak 80,
a harmadik pedig — éppen a tallinni finnugor kongresszus ismertetése miatt —
87 oldalas). A dzevjetszkeje Finng-Ugrovedenyie — Moszkvaban adjak ki,
A benne megjelend kozlemények tobbsége orosz nyelvii, de bdségesen talal-
haté benne mas nyelvi cikk is.

Ugy vélem, na magardl a folydiratokrdl is, de a Szovjetunidban folyd
finnugrisztikai tevékenyseégrdl is azzal mondok el legtobbet, ha folydiratunk
emlitett harom szamat részletesen bemutatom.

Az elsd szamban a nalunk is jol ismert zurjén szarmazasu Lytkin pro-
fesszor német nyelvi tanulmanya (A urali népek irodalmi nyelvének fejlo-
aésérd] a szovjet korszakban) mellett G. Liiv és M. Remmel tallinni kutatok
angol nyelvit irasat olvashatjuk az észt hangzérendszer akusztikai sajatos-
sagairdl. Ezt kovetden A. Laanest, ugyancsak tallinni tudés kozleményét ta-
laljuk a folydiratban (németitl; észt hangtani problémdkrél). A negyedik
tanulmanyt J. Raino irta. A német nyelva cikk a vepsze Soutar helynévrdl
szol. A kovetkezokben M. Moczin tartui kutatd orosz nyelvi cikke mordvin
¢és észt etimologiai kérdésekkel feglalkozik. Az elsé szam utolso nagyobb
lélegzetu kozleménye T. I. Tepljasina moszkvai orosz kutaté irasa. Ez a dol-
gozat is hangtani problémakkal foglalkozik (Osszehasonlité hangtani kérde-
sek). A Szemle rovat rovidebb kozleményei kozott talaljuk Szathmdri Istvan
konyvének alapos, terjedelmes, orosz nyelvii ismertetését. (Régi nyelvtanaink
és egységesiilo irodalmi nyelviink., Bp. 1968) A Figyeld rovatban elézetes
tajekoztatast olvashatunk az akkor még elokészuletben levo tallinni, IIIL
finnugor kongresszusrol.

Ahogy az elsd szambél is lathatjuk, a Szovjetszkoje Finno-Ugrovedenyie
erésen, szinte kizardlagosan nyelvészeti jellega folyoirat. Mas természeti
anyagot csak a nyelvészeti anyaghoz flizédéen kozdl. Erre kilonben a kovet-
kezé szamokban talalhatunk példat.

A masodik szam A. Eck tallinni nyelvész angol nyelvii cikkével kezds-
dik; az észt artikulacids kérdéseket targyalja. A masodik tanulmany szer-
z0je A. Sz. Gerd leningradi professzor. Dolgozatiban - oroszul — a balti
finn nyelvek halneveirdl értekezik, Munkdja nemcsak nyelvészeti érdekd,
hanem néprajzi is. A kdvetkezd cikk V. K. Keifmakov izsevszki nyelvésztdl
szarmazik. Orosz nyelven osztjdk nyelvi (szotani) kérdéscket targyal. A
negyedik tanulmanyt S. K. Busznakin moszkvai kutaté adta kozre. Orosz
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nyelvii tanulmanya az udmurt dialektikusok hangzokiildnbségeirsl szél. Koé-
zelebbrd! érdekelhet bennunket a kovetkezd, az otodik kozlemény. Zékany
Imre ungvari nyelvész irta német nyelven a Karpatokon tuali teriilet magyar
csalad- és személyneveikrdl, tipusairsl. Ezt kovetden M. R. Fedotov orosz
cikkét olvashatjuk csuvas helynevekrdl. A Szemle rovat ezdttal is egy ma-
gyar kiadviny ismertetését tartalmazza. Részletesen ismertetik Kdroly Rédei:
Perjakisches Worterzeichnis aus dem Jahre 1833 auf Grund der Aufzeichnun-
gen F. A. Wolegows (Bp. 1968.) cimi munkajat.

Folydiratunk harmadik szamat teljes egészében a tallinni. III. finnugor
kongresszusnak szentelték. Voltaképpen az ott elhangzott eldadasokat kozli
(Congressus Tertius Internationalis Fenno-Ugristarum. Tallinn, 17-23. VIII
1970.). A kozreadott anyag kozott két magyar cikk is taldlhaté. Az egyik
Ortutay Gyula német nyelvi irdsa (Die archaischen Schichten unserer Volks-
marchen). Ez kimondottan néprajzi, folklérirds, Laké Gydrgy tanulmanya
viszont tudomanytorténeti, illetve nyelvészeti. Ugyancsak német nyelvi: Ja-
nos Sajnovics und die finnische-ugrische Sprachverleichung cimii.

Ugy vélem, hogy a Szovjetszkoje Finno-Ugrovedenyie ilyen egyszera,
szinte csak regisztraldsszerii ismertetése is jelentds mind a mi, mind pedig
a folydiratot kiadd szovjet intézmények szempontjabol.

A Mizeumi Kurir levelesldd4jabdl. ..

Levelezdink, olvasdéink bocsanatat kérjik, de anyagtorlédas miatt csak
az alabb kozdlt levelet tudjuk ezuttal kozreadni.

Dr. Danké Imre igazgaté arnak,

DEBRECEN, Déri Muzeum, Déri tér 1.

A MUZEUMI KURIR 5. szamaban Egy érdekes sirké a boszorményi teme-
toben cimi cikkével kapcsolatban legyen szabad megemlitenem, hogy a va-
rosi jegyzokonyvekben (Prot. A. 462, lap) olvashaté a Firmender vagy Vdros
Inspectora hit formuldja, az alabbi, az eredeti helyesirassal 1796-bél szarmazo
feljegyzés:

,.En NN. eskiiszom az El6 Istenre ctc.: hogy én inspectori Hivatalba hi-
ven, igazan és jo lelki esmérettel jarni igyekezem, elSttem tartvan foképen
az Isten dicsoségét, ‘s az ckklésianak allapottyat minden télem ki telhetd
moddal az Ekklésiaknak, Oskoliaknak cldmenetelét munkalddni igyekezem; a
nemes varosnak mind kivill mind beldll a varoson levé Javaira szorgalmato-
san vigyazok, a’ Varos Joészdgainak jé karban vald tartasat munkalodom, a
Viros régi Hatdrjait maga valésagaba megtartani igyekezem. A’ szamadaso-
kat a’ Communitas Jussainak sérelme, ‘s a Varos kara nélkil véghez vitetni
iparkodom; a Tilalmak mind kiviil, mind beldll a Varoson hogy megtartassa-
nak a’ lakosok &ltal, arra is szorgalmatos gondot tartok; a’ Varos Cselédjei
mint jarnak el kotelességekbe, azokra is szorgalmatosan vigyazok; egy szo-
val a’ Hivatalomra nézd dolgokban jo Lelki esmérettel el jarni torekedem.
Isten E. U, S. =**

Szalkai Istvan személyével nem foglalkozik a cikk, de szabad legyen
megemlitenem, hogy a szoban forgd Szalkai Istvan fia volt annak a Szalkai
Istvannak, aki 1784-ben zendilést szervezett Boszorményben, és 1844-ben ma-
ga is bortonbe kerilt zavargasok szitasa miatt. Mi volt hiat a magyarazata
annak, hogy a ref. egyhaz sirkdvet allittatott Szalkai Istvan emlékére?

Erre felvilagositast nyajt a bdszorményi ref. egyhaz 1868. oktober 18-i
jegyzokdnyvének 10. pontja, ahol a kdvetkezdk olvashatok:
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..A gondnok jelenti, hogy mag nélkil elhalt Szalkai Istvan hagyatéki va-
gyonanak fele részét az egyhaz részére hagyomanyozta, bemutatvan a nejével,
Balogh Saraval kozosen tett alap-, s a neje halala utdni szerzeményérdl szolo
pétvégrendelet masolatat s a Szalkai Andrashoz mint végrendeleti végrehaj-
téhoz intézett sajat kezi levelét.”

,.Végzés: Hagyomanyos Szalkai Istvan és nejének Balogh Sara asszony-
nak, mint jé keresztyéneknek s buzgd Egyhdiztagoknak jobb életre koltozése
fajdalmat nyilvanitja egyhazgydlésink s azon mindenre Kiterjeszkedd intéz-
kedést, mely boldogult Szalkai Istvan potrendelkezésén atdmlik meghatd tu-
domasul veszi s egyszersmind neveiket jegyzokdnyvileg ordkiti, végrendele-
teiket jegyzokonyv mellett megdriztetni rendeli s érdemeiknek elismeréséul
s a tartozott hala nyilvanitasiul - minhogy ugyis kozds sirban nyugosznak
-, egy szerény, de izlésteljes emlékoszlopot emeltetni hatiroz, a kivitellel
Lengyel Imre egyhaztanacsbirdt bizvin meg.”

Eddig a jegyzokonyv.

A felirat szerint az emlékoszlopot a jegyzokonyv kelte utan 31 évvel allit-
tatta fel az egyhdz, 1899. szeptember 1-én. Mi volt a késedelem oka? Talan
az, hogy 1868-ban még élénken és sokan emlékeztek Szalkai Istvan 1844. és
1856. évi dolgaira, amirdl azt irja az egykort jegyzokdnyv, hogy ,.tdbb rend-
beli letiltasok dacira sem szinik meg a népet feszilt nyugtalansagban
tartani.”

Minderrél Sillye Gabor ir bovebben 1864. évi, a helytartdtanacshoz inté-
zete jelentésében.

Hajduboszormény, 1971, junius 24,

Tisztelettel :
DR. KOVER SANDOR
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. Csedreki Laszlo

. Nagy Judit

. Majoros Istvan

. Czibere Tiinde

. Czebe Lajos

. Paskuly Andras

. Borsavolgyi Eva

. Molnar Judit

. Mohdcsi Ferenc

. Lente Zoltan

. Nagy Csilla

. Ferenczik Tamas

. Gathy Istvan

. Galyasi Tamds

. Benedek Agnes

. Ifj. Sztics Erné

. Dr. Tasnddy Imre
. Székelyhidi Ferenc
. Nagy Dezsé

. Dr. Mogyordssy Laszlo
. Mucsa Janosné

. Zsiros Katalin

. Szabd Anikéd

Budapest XIV., Gervay u. 31. sz,

Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,

Dobozi u. 25. sz., fszt. 3.
Cegléd u. 4. sz.
Postafidk 201.

Poroszlay u. 35, sz., IIL. 7.

Kossuth u. 7-9. sz.
Arany Janos u. 4 sz.
Arany Janos u, 14. sz.
Simonyi Gt 15, sz,
Csapd u. 23, sz.

Csapé u. 19, sz.

Jaszai M. u, 2, sz.
Erzsébet u. 1. sz., III. 2,
Jaszai M. u. 6. sz.

Vords Hadsereg utja 26. A. sz.

Ispotaly u. 13. sz., 1. 7.
Diadal u. 13. sz.
Batthyany u. 9. sz.
Rakéczi u. 14, sz.
Sagvari E. u. 8. sz.
Batthyany u, 9. sz., V. 3.
Nap u. 5. sz.

Hatvan u. 34. sz.

Vorés Hadsereg utja 58, sz.

Zoldfa u. 8. sz.
Honvéd u. 13, IIL 11.
Klinika (Ideg és Elme)
Jaszai M. u. 3. sz,
Veresegyhazi u. 10, sz,
Veszprémi u. 16. sz.
Nap u. 7. sz.

Arany Janos u. 2. sz.
Alkotmany u. 8. sz., 1I. 11.
Bajcsy-Zs. u. 4. sz,
Simonyi at 15. sz. II.

Hajdibdszormeény, Petdfi u. 35. sz.

Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,
Debrecen,

Kossuth u. 65. sz.

Tanacskoztarsasag atja 62., 1. 6.

Darabos u. 29. sz.
Jozsef Attila u. 2. sz.
Lugossy u. 10. sz.

Nyar u. 29. sz, fszt. 1."



. Zolnay Déniel

. Csiha Margit

. Dr. Kahler Frigyes
. Dr. Kahler Frigyesné
. Balassy Karoly

. Csiha Imre

. Héthy Zoltanné

. Biri Gabor

. Janészky Mihaly

. Bordas Maria

. Ifj. Szabd Karoly

. Szabd Karolyné

. Palfy Ferenc

. Kertész Istvan

. Dr. Berték Lajos

. Benkd Ferenc

. Vajké Ferenc

. Francz Vilmos

. Kerékgyartés Sandor
. Egeressy Gyula

. Egeressy Gyuldané

. Dr. E. Kiss Sandor
. Dr. Téth Béla

Tamas Katalin

. Szabo Ferenc

. Benda Kalman

. Dr. M. Kiss Pal

. Péterffy Ida

. Haranghy Gyorgy

. Szatmari Karoly

. Szatmari Ibolya

. Szamosujvari Sandor
. Dr. Balogh Jézsefné
. Dr. Kovér Sandor
. Dr. Kovér Sandorné
. Halmos Sandor

. Dr. Lengyel Imre

. Dr. Dezsd Laszlo

. Dr. Dezsd Laszloné
. Czomba Zoltan

. Barta Gyula

. Szaky Pal Ferenc

. Sziics Karoly

. Dr. Sziics Erné

. Dr. Otvds Janos

. Boruzs Laszloné

. Dr. Dardczi Andras
. Otvés Laszlo

. Karacs F. Iskolamizeum
. Rettegi Istvanné
. Vdrosi Konyvtar
. Kiss Sandor

Debrecen, Poroszlay Gt 107. sz.
Debrecen, Kolcsey u. 19. sz.
Debrecen, Petofi tér 1. sz, I. 4.
Debrecen, Petdfi tér 1. sz., 1. 4.
Debrecen, Hatvan u, 31. sz,
Debrecen, Becskereki S. u, 6. sz.
Debrecen, Bolyai u, 7. sz., IL. 6.
Hajdubdszormeény, Csanady u. 6. sz.
Debrecen, Honvédtemetdé u. 10. sz.
Debrecen, Széchenyi u. 15. sz.
Debrecen, Bajcsy-Zs. u. 7. sz.
Debrecen, Bajcsy-Zs. u. 7. sz,
Debrecen, Bethlen u, 45, sz.
Debrecen, Varga u. 1. sz.
Debrecen, Jokai u. 49. sz.
Derecske, Tanacskoztarsasag u. 3. sz.
Tiszafured, Baross u. 26. sz.
Debrecen, Meovei Miivelodési Haz
Debrecen, Batthyany u. 4, sz.
Debrecen, Nyil u. 13. sz.
Debrecen, Nyil u. 13. sz.
Debrecen, Komléssy u, 62. sz.
Debrecen, Laktanya u. 42. sz.
Debrecen, Szoboszldi ut 22, sz.
Debrecen, Apaffy u. 153. sz.
Budapest V., Molnar u. 5. sz.
Budapest XI., Elek u. 24. sz.
Budapest I., Zsolt u. 7. sz., fszt. 3.
Debrecen, Batthyany u. 17-19, sz. I. em.
Debrecen, Gvadanyi u. 12. sz.
Debrecen, Gvadanyi u. 12, sz.
Debrecen, Becskereki S. u. 2. sz.
Debrecen, Kigyé u. 23. sz,
Hajduboszormény, Polgari ut 1. sz.
Hajdubdszormény, Polgari ut 1. sz.
Debrecen, Csokonai u. 28. sz.
Debrecen, Komléssy at 17, sz.
Debrecen, Kalvin tér 17. sz,
Debrecen, Kalvin tér 17. sz.
Debrecen, Varga u. 4. sz.

(Nyaron: Paszab, Tandcskdzlarsasag atja

47, sz.)
Debrecen, Busi u. 8. sz.
Tépe, Lenin u, 3. sz.
Debrecen, Simonyi 4t 15. sz.
Debrecen, Simonyi Gt 15. sz,
Debrecen, Teleki u. 21. sz.
Debrecen, Hadhazi u, 33. sz.
Hajdubdszormény, Hajduterilet 8. sz.
Hajdubagos, Lenin u, 92, sz.
Paspokladany, Gimnazium
Puspokladany, Bajcsy-Zs. u. 27, sz.
Hajdaboszormény, Petofi u. 15, sz.
Hajdubdszormény, Debreceni ut 25. sz.

95.
97.

100.
101.
102,
103.
104.
105.

107.
108.

110.
111.
112
113.
114

115

Dr. Korompai Sandor

. Kovacs Margit

Paczok Ferenc

. Dr. Ban Imre
. Dr. Varga Imre

Dr. Letényi Arpad
Sik Karoly

Rénai Gyulané

Dr. Dam Laszlé

Dr. Katona Joézsef
Dr, Lovasz Jézsefné

. Dr. Lovasz Jozsef

Fintha Istvan
Fintha Istvanné

. Bencsik Janos

Kods Sandor
Koos Sandorné
Ifj. Kodés Sandor
Kods Erzsébet
Dr. Nagy Gabor
Hegedis Andrds

. Id. Veres Sandor

. Dr. Komordczy Gyodrgy
. Dr. Petranyi Gyula
. Neubauer Istvan

. Baracskai Irén

. Kovacs Istvanné

. Kovacs Antalné

. Tusz Antalné

. Kovacs Antal

. Kovacs Antal

. Jozsa Istvan

. Csohdny Janos

. Szilagyi Katalin

. Ifj. Torok Jozsef

. Sapi Lajos

. Otvés Karoly

. Dr. Boka Marta

. Dr. Telegdi Imre

. Kalmar Edit

. Verdung Jozsef

. Balla Tbolya

. Lédy Gydrgyné

. Kerényi Istvan

. Dr. Sardi Tiborné
. Lavotha Géza

. Szabo Karoly

. Szabd Karolyné

. Dr. Pethé Karoly

. Dr. Pethd Karolyné
. Varnay Ernd

. Varnay Ernoné

. Implom Jézsef

. Dr. Szendrey Istvan

Debrecen, Hatvan u. 1. sz.

Debrecen, Macsai S. u. 3. D. sz, I, 5.
Debrecen, Gyongydsi u. 14. sz.
Debrecen, Hatvan u, 1, sz.

Budapest XII., Lérant u. 9. sz,
Debrecen, Becskereki S. u. 11. sz,
Debrecen, Batthyany u. 7. sz, V. 1,
Debrecen, Vords Hadsereg Gtja 43. sz.
Debrecen, Pallagi ut 11, sz,
Debrecen, Hollé Janos u. 4. sz.

Debrecen, Haméan Katé u. 10. sz., III. 1.
Debrecen, Haman Katé u. 10. sz, III. 1.

Debrecen, Ispotaly u, 11, sz., II. 10.
Debrecen, Ispotaly u. 11. sz., II. 10.
Hajdibdszormény, Aprilis 4. Gtja 6. sz.
Debrecen, Haman K. u. 22. sz, II. 1.
Debrecen, Haméan K. u. 22. sz, II. 1.
Debrecen, Haman K. u. 22. sz, II. 1.
Debrecen, Haman K. u. 22. sz, II. 1,
Berettyéujfalu, Kérhaz

Debrecen, Viola u. 2. sz., IL. 7.
Hajdahadhaz, Nyil u. 27. sz.
Debrecen, Aprilis 4. dtja 19. sz.
Debrecen, 1. sz. Belgyégyaszati Klinika
Debrecen, Baross u. 23. sz.
Debrecen, Péterfia u. 31. sz,
Debrecen, Gyongyosi u. 16. sz,
Debrecen, Széchenyi u. 25. sz.
Debrecen, Hatvan u. 6. sz.
Debrecen, Széchenyi u. 25. sz.
Debrecen, Széchenyi u. 25. sz.
Debrecen, Arany Janos u. 11, sz.
Debrecen, Egyetemi templom
Debrecen, Vords Hadsereg Gtja 56. sz.
Debrecen, Barany u. 12. sz,
Debrecen, Hajnal u. 6, sz., I. 6.
Nyiri, v. p. Fuzérkomlos

Nyiri, u. p. Fuzérkomlos
Fuzérradvany

Debrecen, Aprilis 4. utja 25. sz.
Hajdisamson, Szabadsag tér 2. sz.
Debrecen, Szabadsag utja 35. sz.
Debrecen, Mata Janos u. 13. sz.
Satoraljaujhely, Bajza u. 1. A. sz.
Satoraljatjhely, Zoja u. 9. sz.
Erdébénye

Debrecen, Simonyi at 32. sz., I1. 12,
Debrecen, Simonyi at 32. sz., II. 12,
Debrecen, Erzsébet u. 18. sz., V. 23.
Debrecen, Erzsébet u. 18. sz., V. 23.
Debrecen, Hajé u. 20 sz.

Debrecen, Hajo u. 20 sz,

Cyula, Szegedi Kiss J. u. 28. sz.
Dcbrecen, KLTE
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149.
. Varga Jézsefné

. Maghy Zoltan

. Nagy Jozsef

. Papp Attila Zsolt

. Székelyhidi Agoston

. Székelyhidi Agostonné
. Csiha Ldszld

. Dr. Csiha Antal

. Flasch Dezsd

. Dr. Szodoray Lajos

. Molnar Gyula

. Sipos Agnes

. Dr. Pak Sandor

. Bordas Palné

. Bogre Emese

165.

102

Fekete Erzsébet

Safary Ilona Jolan

. Biré Katalin

. Dr. Endes Mihaly

. Ifj. Székelyhidi Ferenc
169.
. Budai Endre
. Rézsa Béla

. Kiss Lajosné
173.
174.
. Takdcs Gyula

. Dr, Danké Imre

. Danké Eva

. Reven Ferenc

. Dr. Jaké Janos

. Dr. Kresz Maria

. Gulyas Emilia

. Dr. Kaplar Miklés

. Takacs Lajos

. Varga Lajosné

. Kalménczi Siandor

. Szabod Istvan

. Dr. Szabd Laszlé

. Szabdé Sandor

. Budai Arpadné

. Sipeki Erzsébet

. Czizmadia Jozsef

. Mészaros Mihdlyné

. Katona Irén

. Simon Istvan

. B. Szentmikldsy Erzsébet
. Dr. Székely Laszlo

. Makleit Laszlé

. Bank Jozsef

. Térok Erzsébet

. Vetési Mdria

. Nagy Lajos

Dr. Gardos Erné

Kereki Margit
Takdcs Attila

Komadi, Széchenyi u. 2. sz.
Komadi, 1. sz. Alt. Iskola
Hajdabdszérmény, Dedk F. u. 2. sz.
Debrecen, Komléssy 1t 88. sz.
Debrecen, Jokai u. 23. sz.
Hajdabdszormény, Kossuth u. 11. sz.
Hajdabdszormény, Kossuth u. 11. sz
Hajdabdszormény, Gimnazium
Hajdabdszormény, Bethlen u, 13. sz.
Debrecen, Szegfu u. 6. sz., fszt. 1.
Debrecen, Postafiok 12.
Létavértes, Arpad tér 4. sz.
Debrecen, Szabadsag utja 85. sz.
Debrecen, Hatvan u. 1. sz.
Hajdunands, Varosi Tandcs
Piispokladany, Uttérs u. 86. sz,
Debrecen, Vords Hadsereg ttja 47. sz.,
1. IV. 2
Debrecen, Bolyai u. 3. sz.
Debrecen, Géresi u. 9. sz.
Nyiregyhaza, Madach u. 6. sz.
Debrecen, Vords Hadsereg utja 40. sz.
Nyiradony, Szakolykert 86. sz.
Debrecen, Kat u. 56. sz.
Debrecen, Klapka u. 26. sz.
Debrecen, Nagyerdei krt. 98. sz.
Debrecen, Hétvezér u., Mianyaggyar
Debrecen, Mak u. 16. sz.
Debrecen, Déri Mazeum
Sirospatak, Kossuth kollégium
Pécs, 39-es danddr u. 9. C. sz, I. 1.
Debrecen, Déczy J. u. 26. sz.
Budapest XI., Ganbdcz Z. u. 12. sz.
Debrecen, Pacsirta u. 18. sz.
Budapest XII., Kiss J. alt. u. 34. sz.
Debrecen, Banffy u. 2. sz.
Ndadudvar, Haman K. u, 31. sz.
Hajdahadhdz, Arpad u. 99. sz.
Szolnok, Kossuth u. 4. sz.
Szolnok, Ddzsa Gy. u. 24. sz.

Debrecen, Vords Hadsereg tutja 5. sz., II. 2.

Debrecen, Hatvani J. u. 8. sz.
Debrecen, Barna u. 6. sz.

Almosd, Tancsics u. 22. sz.
Debrecen, Balint pap u. 5. sz.
Debrecen, Lisznyai u. 4. sz.
Debrecen, Mata Janos u. 21. sz.
Debrecen, Baik u. 4. sz,

Debrecen, Simonffy u. 44. sz.
Debrecen, Aprilis 4. atja 19. sz., 1. 10.
Debrecen, Kertvaros u. 2. sz.
Debrecen, Harangos u. 3. sz.
Debrecen, Vigkedvi M. u. 12. sz.
Hajdabdszormény, Szondi u. 34. sz.

202.
203.
204.
205.
206.

208.
209.

Balla Sandor

Dr, Sévagd Mihaly
Kovacs Istvan
Szekeres Margit

Dr. Ujfalussy Jézsef

. Turzai Istvan

Bakéczy Mihaly
Rajkai Eniké

. Dr. Rajkai Tiborné

. Otvds Laszlone

. Mercs Mihaly

. Mercs Mihalyné

. Dr. Varga Miklds

. Faragd Katalin

. Tiszantali Ref. Egyh.

Nagykonyvtar
Dr. Sandor Mihalyné

. Téth Palné
. Bartos Béla
. Dr. Foldesi Béla

Kerékgyartd Laszlo
Kerékgyarto Laszloné

. Kovéacs Agota

. Téth Endréné

. Téth Endre

. Varga Jolan

. Szatmary Judit

. Dr. Szalay Gyulané
. Szathmary Laszlo
. Réacz Laszld

. Kovacs Erzsébet

. Lengyel Sandorné
. Toth Pal

. Gitye Sandor

. Bessenyei Istvan

Matyus Béla

. Szics Mikldsné

. Fellegi Vince

. Dr. Enyedi Tibor

. Tuckerl Oszkarné

. Heredovszky Jozsef
. Vadon Jézsefné

Szabé Zoltan

. Dr. Oldah Imre

Juricskai Palné
Juricskai Pal
Molnar Gyulané

. Sziics Sandor

Dr. Csongor Jézsef

. Tordk Gabor

Reisinger Jend
Dr. Imre Sindor

. Szij Rezsd
. Kovacs Odon

Hajduboszormény, Hadhdzi u. 19. sz,
Hajdaboszormény, Petdfi u. 23, sz.
Debrecen, Péterfia u. 54. sz.
Debrecen, Nagyerdei krt. 98. sz., III.
Budapest II., Cséri u. 19/3. sz.
Debrecen, Petofi tér 18. sz., IIL. 4.
Debrecen, Rakoczi u. 40, sz.
Debrecen, Izsé u. 29. sz.

Debrecen, Izsé u. 29. sz.
Hajdubagos, Lenin u. 92. sz.
Debrecen, Sagvari E. u. 4. sz,
Debrecen, Sagvari E. u. 4. sz.
Debrecen, Hatvan u. 42. sz.
Debrecen, Urrétje 3. sz.

Debrecen, Kalvin tér 16. sz.
Berettyoujfalu

Biharkeresztes,- November 7. utja 5. sz.
Debrecen, Petdfi tér 4. sz., fszt. 2.
Debrecen, Ujkert 14, sz.

Debrecen, Tanitdé u. 7. sz.

Debrecen, Tanitd u. 7. sz.

Debrecen, Széchenyi u. 25. sz.

Debrecen, Tanacskoztarsasag utja 54. A. sz.
Debrecen, Tanacskoztarsasag atja 54. A. sz.

Debrecen, Munkas u. 60. sz.
Hajdusamson, Szabadsag tér 3. sz,
Debrecen, Libakert u, 6. sz.
Hajdusamson, Szabadsag tér 3. sz.
Debrecen, Erzsébet u. 1. sz., III. 1.
Debrecen, Szabadsag utja 97. sz.
Almosd

Pocsaj, Vords Hadsereg utja 2. sz.
Debrecen, Apaffy u. 54. sz.
Debrecen, Pallagi Gt 11. sz.
Hajdubdszormény, Tavasz u. 24, sz.
Hajdaboszormény, Dorogi u. 45. sz.
Debrecen, Hegyi Mihdly u. 4. sz.
Debrecen, Kun Béla u. 14, sz.
Debrecen, Jaszai M. u. 1. sz. IL. 9.
Debrecen, Vendég u. 14. sz,
Debrecen, Csanak u. 13, sz.
Debrecen, Hatvani J. u. 4. sz.
Hajdubdszormeény, Zalka M. u. 5. sz.
Debrecen, Erzsébet u. 10. sz., I. 5.
Debrecen, Erzsébet u. 10. sz., I. 5.
Létavértes, Arpad tér 4. sz.
Biharnagybajom, Petéfi 4. sz.
Debrecen, Bolyai u. 3. sz.
Hajdiboszormény, Nindsi u. 72. sz.
Budapest XII., Csdrsz u. 7. sz., fszt. 4.
Debrecen, Péterfia u. 6. sz.
Budapest XIII., Rajk L. u. 9. sz.
Debrecen, Darabos u. 37. sz.



255

. Dr. Karolyi Gydrgy
. Onosi Laszlo

. Dr. Bényei Miklés
. Varkonyi R. Imre

. Hapdk Jézsef

. Eles Péterné

. Hapak Jézsefné
. Molndr Imre

. Baldzs Ilona
. Agardi Zsuzsanna
. Murvay Valéria

. Séri Judit
. Ifj. Balazs Gyula

. Nemes Antal

. Asboth Andras

. Némethy Sandor
. Papp G. Csaba
. Papp G. Csaba

. Ifj. Konyves Toth Istvan
. Horvath Jozsef

. Nagyhazy Janos

. Kissné Herpay Katalin

. Dr. Hadhazy Béla

. Mihdly Janos

. Téth Laszlé

. Molnar Ambrus

. Molnar Ambrusné

. Kiss Jolin

. Dr. Gesztelyi Tamas

. Fenyvesi Janos
. Darko Jend

. Hermann O. Muzeum

. Vamosi Ibolya

. Almasi Béla

. Lazar Imre

. Kiss Lidia

. Dr. Sallay Gézané
. Szabd Zsigmondné
. Szics Ferenc

. Molnar Lajos

. Kun Magdolna

. Dr. Kiss Zoltan

. Barnai Istvdn

. Nagy Mihalyné

. Nagykodzségi Tanacs V.
. Filep Sandor

. Karacs Zsigmond
. Csutak Tunde

. Hegyes Eva

. Kapcar Rozalia

. Marton Judit

Debrecen, Arany Janos u. 14. sz.

Debrecen, Holld Janos u. 4. sz., IL. 14.

Debrecen, Hatvani J. u. 4. sz.

Mikepéres

Debrecen, Otmalom u. 3. sz.

Debrecen, Vords Hadsereg utja 10. sz., |
I. em.

Debrecen, Otmalom u. 3. sz.

Debrecen, Vords Hadsereg utja 10. sz.,
I. em,

Debrecen, Huszar Gal u. 65. sz.

Debrecen, Vords Hadsereg utja 66. sz.

Debrecen, Poroszlay u. 51, sz.

Debrecen, Simonyi ut 29. sz,

Nagyhegyes — Elep

Biharnagybajom, Sagvari E. u. 15. sz.

Debrecen, Arany Janos u, 2. sz,

Debrecen, Busi u. 9. sz.

Debrecen, Jokai u. 23. sz.

Debrecen, Jokai u. 23. sz.

Debrecen, Rakéczi u. 14. sz.

Debrecen, Vords Hadsereg utja 7. sz.

Debrecen, Nyil u. 111, sz,

Debrecen, Martonfalvi u. 15. sz.

Debrecen, Arany Janos u. 2. sz, II. 6.

Hajdubdszormény, Bocskai tér 6. sz.

Biharnagybajom, Zrinyi u. 9. sz.

Hajduhadhaz, Bocskai tér 7, sz.

Hajduhadhdz, Bocskai tér 7. sz.

Hajdabagos, Lenin u. 16, sz.

Debrecen, Bartok Béla ut 47, sz,

Debrecen, Varga u. 4. sz,

Debrecen, Egyetem tér 1/1.

Miskolc

Debrecen, Tandcskoztarsasag atja 54'A sz.,
L 9.

Biharnagybajom, Kossuth u. 9. sz,

Hajduboszormény, Bocskai tér 2. sz,

Debrecen, Marx K. u. 91. sz.

Debrecen, Hatvan u. 1. sz, VI, IL 4,

Debrecen, Vords Hadsereg utja 10. sz.

Debrecen, Pdsa u. 23. sz.

Debrecen, Zoldfa u. 13. sz.

Debrecen, Vécsey u. 12, sz.

Debrecen, Nyomtaté u. 3. sz.

Debrecen, Hold u, 13. sz.

Debrecen, Nagyerdei krt. 28. sz.

Hajdadorog

Debrecen, Monti czredes u. 13. sz.

Foldes, Debreceni u. 56, sz.

Debrecen, Béke utja 26.

Debrecen, Haman K. u. 28. sz, III. 2. 3.

Debrecen, Pallagi at 11. sz.

Debrecen, Pallagi at 11. sz.

. Kadar Ferencné

. Vajda Maria

. Csizmadia Anna

. Dr. Bendik Istvanné
. Dr. Papp Janos

Papp Jénos

. David Istvan
. Vojuczki Sandorné

Radics Pal

. Porcsalmy Janos
. Takacs Sandorné

Varga Jolan

Zoltai Karolyné

. Tegyey Imre

. Nyakas Miklés

. Gyongydsi Laszléné
. Horvath Eva

. Papp Lajos

. Varéczy Sarolta

. Berta Erzsébet

Kern Istvin

. Kincses Gyula
. Lukacs Klara

. Dr. Nagy Lajos
. Rézsa Zoltan

Kovécs Ottd

. Elek Judit

Mester Gyorgy
Nagy Lajos

. Rompai Aurélné

. Kacska Zoltin

. Selényi Antal

. Dr. Ruszoly Jozsef

Nagyhéazy Csaba
Eles Péter

. Kényasi Istvan

Sarkadi Endre
Dr. Dézsa Gydrgy
Dr. Deli Laszlé

. Marchart Jézsef

Kozma Bertalan

. Galambos Ferenc

. Pillér Tiborné

. Mathé Kalman

. Aradi Janos

. Nagy Gyula

. Nagy Gyulané

. Dr. Tariska Sandor
. Lengyel Mihaly

Arany Janosné
Gspann Gabor
Szentgydrgyi Géza

Debrecen, First S. u. 46, sz., 1. 7.

Debrecen, Pallagi at 11, sz.

Debrecen, Pacsirta u. 30. sz,

Debrecen, Csapd u. 1. sz.

Nyiregyhdza, Rigé u. 20. sz.

Debrecen, Petofi tér 1. sz.

Debrecen, Tancsics M. u. 17, sz.

Debrecen, Szabadsiag utja 47. sz.

Debrecen, Komlossy 1t 37, sz.

Debrecen, Libakert u. 5. sz.

Derecske, 16/36,, Gyogyszertar

Dcbrecen, Pacsirta u. 50. sz.

Debrecen, Vords Hadsereg atja 20.,
Idegenforgalmi Hivatal

Debrecen 10, Klasszika Fil, Tanintézet

Debrecen, Jerikd u. 36. sz.

Debrecen, Dessewffy u. 19. sz.

Debrecen, Botond-u. 8. sz.

Biharnagybajom, Kossuth u. 19. sz.

Debrecen, Oszirézsa koz 5. sz.

Debrecen, Esze Tamas u, 28, sz.

Velem, Rakoéczi u, 56, sz,

Debrecen, Szoboszléi ut 2. sz.

Debrecen, Tandcskoztarsasag uja 40. sz.

Hajdubdszormény, Szabadsag utja 1. sz.

Debrecen, Erzsébet u. 34. sz,

Debrecen, Kandia u. 2. sz.

Debrecen, Pallagi ut 11. sz.

Elek, Békés megye

Hajdubdszormény, Kossuth u. 44. sz,

Hajdubdszormény, Szabadsiag u. 13. sz,

Biharnagybajom, Vords Hadsereg u. 47. sz.

Debrecen, Simonffy u. 29. sz.

Szeged, Tarjan-telep 115. B/7. sz.

Debrecen, Nyil u. 111, sz.

Debrecen, Ibolya u. 14. sz.

Debrecen, Micsurin u. 30. sz.

Hajdaboszormény, Jokai u. 2. sz.

Szeged, Lenin krt. 20. sz.

Gyula, Kdrpat u. 6. sz.

Debrecen, Aprilis 4. Gtja 29, sz,

Polgar, November 7. u. 4. sz.

Budapest VIL., Wesselényi u. 30. sz.

Hajdubdszormény, Kalvin tér 11. sz.

Hajdibodszormény, Voérdsmarty u. 5. sz.

Debrecen, Haman K. u. 48, sz

Berettydujfalu, Puskin u. 29. sz.

Berettyoujfalu, Puskin u. 29. sz.

Debrecen, Mester u. 26. sz.

Debrecen, Hold u. 45. sz.

Debrecen, Oszirézsa koz 2. sz., 1. 2.

Debrecen, Viola u. 4. sz., IV, 17.

Debrecen, Tandcskdztarsasag tja 3. sz.
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358.

359.
. Forjan Jézsef
361.
362.
363.
. Dombradi Csaba
365.
. Poroszlay Ildiké
367.
. Nagy Gézané

. Borbély Gizella
370.
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Szentgyorgyi Gabriella
Dr. Pencz Gyodrgyné
Férjan Jozsefné

Barna Karolyné
Ujhelyi Sandorné
Nagy Maria

Garamvolgyi Csilla

Mikléssy Maria

Debrecen, Tanacskoztarsasig utja 3. sz.,
II. 3.

Komadi, F6 u. 43. sz.

Debrecen, Monostor u, 3. sz.

Debrecen, Monostor u. 3. sz.

Polgdr, Mikepéresi u. 2. sz.

Leninvaros, Epiték u. 10. sz.

Debrecen, Szavay Gyula u. 25. sz.

Hajduboszérmény, Thokoly u. 2. sz.

Debrecen, Vords Hadsereg utja 28. B., II.

Debrecen, Darabos u. 22. sz.

Debrecen, Darabos u. 22. sz.

Debrecen, SzegfG u. 6. sz., I. 5.

Debrecen, Homokkert u. 31. sz.



