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SZECHENY! ES SZABOLCS

Széchenyinek aiig volt kapcsolata Szabolccsal, mégis élete fémiivé-
nek: a Tiszaszabalyozdsnak meginditasara itt tette az els6 kapavagast
s ezzel megkezdte azt az aldasthozdé hatalmas munkat, mely ,illy kiter-
jedésben tan még sehol nem vitetett véghe a vildgon.ll Dunéantuli em-
ber volt s igy a'bban a nagy politikai harcban, mely ellene irdnyult, még
azt is szemére vetették, hogy a Tiszantdl magyarsagat tamogatja.
»T10bb helyitt azt hirdetik r6lam — irja Széchenyi — mintha én csak
a Dunat partolnam, a szegény Tisza irant ellenben legkisebb sympathia-
val sem viseltetném .

A Tiszantalt és Szabolcsot ,,Magyarorszag legkifejthet6bb részé“-
nek tartotta. Nyiltan kifejezést adott irdsaiban annak az 6szinte véle-
ményének, hogy. ,itt lakik a legtobb és legeredetibb magyarll De nem
tudott szaparodni ez a nép, mert satorat olyan lapalyokon (totte fel,
melyek mindinkabb a vizek korlatlan martalékava valnak.

Széchenyi idejében bizony még nem Szabolcs jart el6l a gyermek-
aldasban. Panaszos hangon ir errél: ,nem is akarom tagadni, hogy Kki-
valt a Tisza vdlgyén itt-ott kissé nagyobb szam nem 4artana. Ddgletes
vizaradasi mirigyeink s még mérgesebb parolgdst mocsaraink kdzott —
ej be rosszul illenek ezek a tizenkilencedik szazadhoz! — ugyan héany
kisded mulik ki, miel6tt csak egy szét tudna is rebegni.ZL Mikor mi nap-
jainkban biszkén hangoztatjuk, hogy a legtébb gyermek Szabolcsban
sziiletik, halatlanul nem is gondolunk Széchenyire, aki pedig a Tisza-
szabalyozas révén politikai programmjava tette, hogy a ,,magyarsag
bolcs6jétl felvirdgoztassa és kies kertekké varazsolja. F,zzel indult
meg a teremtd erd Szabolcsban, s igy lett az orszag legszaporabb var-
megyéje.

A régi magyar pakasz és haldsz volt itt a rengeteg nadasokban. A
mez6gazdasadg az arvizek fuggvénye volt. S ez hanyagsagra nevelte a
tiszantali népet. Nagyszer( képet rajzol roluk Széchenyi: ,Kenyere,
bora, sédara van; gatya nyaron, bunda télen, egy par csizma és egy ka-
lap, 6lmos a kézben s néha egy szivrepeszt§ szomord nota, meg andalgé
alom, mennyi kell.. . minek e folibe munkall Nem a nép természete
hanyag és dologkerils, hanem az 0rdkdés elemi csapasok teszik azza,
a vizek szlntelen és rakoncéatlan 4&radéasa. Tiszavolgy alatt Széchenyi
nemcsak a Tisza agyat érti és azon tért, melyre a kicsapong0 Tisza arja
terjed, de mindazon folyok és vizek agyait és kiontési lapalyait is, me-
lyek a Tiszaba omlanak, mint a Szamos, Bodrog, Sajo stb.
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A kim(velt f6k azonban azért vannak, hogy segitsenek a magyar
vér szaporodasan. ,,Ezredék folynak le, s csak ma is ugy telel a medve,
mint Nimrdd idején; a méh, a hangya valtozatlanul egy modort tart; s
nem létezett még csalogany, melly barmi kicsiben is eltért volna vele-
sziletett zenéjét6l; mig az ember, legyen bar a legbutabb, ha nem is
tudja maskép, mindazonéaltal megnemszindleg toprenkedik helyzete
javitasan, léte édeshitésén*.

igy toprenkedik Széhenyi a Tiszavolgy rendezésén. Megfontolt
pontokba foglalja a munka szellemi kellékeit: ,1-sz6r az &siség mddo-
sitdsa, 2-szor ingatlant tekintve bizonyos minimum meghatarozésa,
3-szor minden osztalyzatra szamitott ipartanodak, 4-szer zalogos hitel-
intézetek, 5-szor célszer(i kozlekedések mind az orsdg belsejében, mind
a veéghatarokon ki, 6-szor nagyobb belfogyasztds és mindenekfelett
7-szer egyetértés a kormannyal s ennek minden lehet6 mddoni utilisa-
tigja“.

Taldn ez az utolsé pont inditotta a nyakas magyar ellenzéket arra
a hajthatatlan allaspontra, mely annyira megnehezitette a tervek ke-
resztiilvitelét. A varmegyékben sem talalt sehol tamaszra. Eppen Sza-
bolcsrol irja az 1846-ban megjelent Eszmetdredékek, kilondosen a Ti-
sza-volgy rendezését illet6leg ciml munkdajaban, hogy , Szabolcsnak
példaul, ha nem csalatkozom, 4-ed része van néha viz alatt, mig a 4-re
osztott egésznek 3 része, minden aradéasa bajtul ment! Mar kérdem, hi-
het6-e illy korilmények kozt, hogy megyed szerkezetiinknél fogva és
mind azon érdekhez képest, melly egy megyét fel és ala, jobbra és
balra hullamoztat, a 4-dik rész, ha azt sajat magaban nem keresi, ami-
tds nélkili elég tdmaszt taldljon bajai ellen a megyének szarazon ma-
rado tobbi 3 részeiben? lgen, tan talal valamellyes ideig 6réigi segélyt,
ha véletlenll éppen tébb nexus, terrorizmus s efféle létezik az azott
részletben, mint a mennyi van az egészben; amde valtozzék csak ez — s
ugyan kérdem, mi véltozékonyabb a nap alatt ezen alapndl? — s
csakhamar de nyoma sem mutatkozik a valamelyes ideig-6raig se-
gélynek, mellyel egyébirant verebet fogni tan igen, de rohand vizeknek
parancsolni nem lehet.”

Mégis Széchenyinek gy&dzni kellett. Hidba volt kézony, megnem-
értés, politikai ellenfelek hadjarata, a legnagyobb magyar akarata a
rakoncatlan Tiszat medrébe szoritd. Jov6be 14t6 terve megvaldsult, s
igazsagat hirdeti Szabolcs aldott term6foldje, mely ma mar a legtdébb
honvédet adja a hazéanak.

Szohor Pal.
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KEK KOZSEG TORTEHELMI FOLDRAIJZA.
(HAIIVIAUIK KOZLEMENY.)

Gémes gorondja. A térképen roviden Gémesnek irtuk. Gorond
gerind. Utobbirol a Kocik-gerindje nev(i szigetkaszalonal!

Kiraly-laposa masként Kiralyhegy-laposa. A Kiraly-h(gy és a
Kenyértiirt-hegy kozé északrol, félelipszis alakban benyllé godros
rész. A lapos szonak a tovabbiakban is hajlas lesz az értelme

Ludas-laposa. A Ludas-szigetnél.

Mohos-laposa. A két Mohos-tonal.

Satoros-laposa. A Satoros-hegyt6l keletre. — Gerak S. utan.

Szilas-laposa. Széles D. utan.

Tomso-alj. Csillag Zoltan utan.

Kodmondshegy-alja. Ifj. Sz6ll6si Jozsef utan.

Santilko-hegy alja. Csillag Z. utan.

Pince-godor. A Pénz-go6dor nev( kozségrésszel egyltt beszéltink
réla.

Laptelek-jeneke. Az 1850. é. foldoszt. jzkv.

Tokjold-szlgja. Nyarady S. utan.

Az emlitetteken kivil gyepnek szamitédtak még a kilénb6z8 ga-
zok, rétek és katyuk szélei.

k) Gazok, — vagyis olyan késén kiapadd vizes helyek,
amelyeken a flitésre valo szalas, savanyu flvek termettek meg.
Kéka Péter-gazza. Szathmary Bertalan utdn. — A név eredetije

Péter kdkagazza lehetett.
Papjdldje-gazza. Varga Miklés utdn. A Nagylest6l nyugatra es6
aljas rész.
1) Rétek, — vagyis a vizt6l ritkan szabaduld, — s a legszalasahh
vizi ndvényeket csak foltosan termdé helyek:

Espan-rét. Az 1850. é. foldoszt. jzkv. Espan  mispan.

Gal-rét. A Gal-to széle.

Vad-rét. A térképen téves informécié alapjan, Satoros-laposanak
irtuk. — Gy06ri P. utdn. — Széndja miatt mondtadk vadnak.

Tomso-rétje. A Tomsotol északra esd vizes hely.

Szaloka-rétje. A Szaloka-tava széle.

Budos-fold. Egy tagositasi irat alapjan. Fekvését nem ismerik.

Cseng6. Tatar Antal utan. — Vizzel telve, eziist cseng6hdz hason-
litgattdk. Ilyenkor a Pince-gddér nev( kozségrészt a csengé fiilének
mondogattak.

Teknd. Széles D. utén.
Farkas-barlang. A Satoros-laposa északi, vizes része. A hely na-
das is volt. Nadjat azonban nem vagtdk. Az 0j nad tehat a régi kozt
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ndtt fel. Utdbbi, természetesen elavult, majd le is tért. Az Gj nad azon-
ban nemileg még fenntartotta. igy az alja mindenféle allatnak, legki-
16ndsebben pedig a farkasnak, — a barlanghoz hasonlé — buvdhelyévé
is valt.

Ehhez a csoporthoz sorozhatok még a kilonb6z6 katyuk és tavak
szélei is.

m) Lapok:

Als6-1ap. A Gal-t6 keleti oldaladn. Id. So6s Antal utdn. — Leg-
délibb fekvésil lap volt.

Babot-lap. A Babottél keletre. Egy tagosilasi irathol.

Borostanos-lap. A hasonlé nevil szigett6l délre. Nagysdga miatt
volt nevezetes.

Csikos-lap. A Csikos-szigett6l nyugatra.

HosszU-lap. A Keriilg-sziget nyugati oldalan, Id. Sodés A. utan.

Jaro-lap, esetleg Elult-lap. Néhai Sipos G. utan. A lap nem volt
nelyhez kdtve. A nadszalakat, melyek e ldpot — mint altaldban a lapo-
kat, — helyhez kototték — valami vihar elszaggathatta. Igy a lapot
magat, a rajta term6 szénaval, — vagy a rajta legel6 allatokkal, — a
vizen, — egy-egy kisebb szél is, kénye-kedve szerint hajthatta. A he-
lyet, ahol a l1ap a vizmentesités folytdn megfeneiklett, — ma tébbnyire
Jaro-lapnak mondjak. Néha azonban, sorsa utan, Eliltnek is szoktak
nevezni. [A lapokrdl teljes részletességgel a Rétkdz régi halaszata c.
tanulmanyunkban széltunk. (Ethnographia — Népélet XLIX. évi 1—2.
sz. 158—9. 1)]

Kuhubur, majd Kuchkur, aztdn Kecsker, esetleg Kecskert, s6t
Kecskekert. Az els6 névalakot az Arpadk. Gj okmt. I1l. k. 199. 1.-n, —
az ezutdn valét a Zichy okmt. I. k. 412. és 415. 1.-n talaltuk meg. Ko-
vetkezd kett6t a néptél hallottuk. Az utolséra a Pesty-féle m. nemz
muzeumi kéziratok egyikében, — a Demecser kozségre vonatkozéban
«— akadtunk red. Az els6 névformat Kdcsobor-nek, a mésodikat Kdcs-
kor-nek . olvastuk. [A Kuhubur h jegyében ugyanis ch-t lattunk. —
A Nyelvtorténeti szotarrol c. kényvbdl. Melich Janos masodik vita-
iratabol, — a 97. laprol, — t. i. a kovetkez6ket olvastuk: Ha egy szonak
két irasbeli alakvéltozatdban az egyikben h, a méasikban th van, biztos
dolog, hogy a th tolihiba eh helyett. Mennyivel igazabb ez arra a esetre,
amikor a Kuhubur nyilvadnval6 valtozatdban, — a Kuchkurban, — a
h helyett eh van.] A Kuhuburt, magat, a puszta irdsmoddja alapjan még
nem mertik volna a névsorba beirni. A mi névazonositdsunknak azon-
ban, — szerencsésen, — maéas modja is van. Az els6 helyen emlitett
Arpadkori okmanytar hivatkozott lapjan a Kuhubur nevet t. i. nyolc
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mas haldsz6hely nevével egyitt talaljuk meg. A Zichy oKmanytar 415.
lapjarol a Kuchkurt, épen igy, kilencedmagaval olvassuk le. Az els6
helyen irt okmaénytarban a nevek sorrendje a kdvetkezd: Eleutow,
Gurghad (1), Wsund, Kulbeer, Kurmur, Malathoua, Wruzd, Kuhubur
és Malathoua. A masodik helyen hivatkozott okmanytar sorrendje:
Elewthow, Gurghab, vsund, pulbor, Kormul, Molnaitaua, vruzd,
Kuchkur és Moiuntaua. Szigortan ilyen rendben! A két sor els6, ma-
sodik, harmadik, 6todik, hetedik névparjanak az egyezése fel6l kétség
nem lehet. Hatodik és kilencedik parjanak az ugyanazon helyre valo
vonatkozasarél mar elébb, a 4. lapon széltunk, de még a Malom-tava
helynévvel kapcsolatban, tiizetesebben is fogunk beszélni. Alapos vizs-
galat esetén — ha tébbr6l nem is, — annyirdl csak meggy6zd8dhetiink,
hogy a névsorok negyedik péarjat mélyrehaté kiilénbség véalasztja el a
nyolcadiktol. E nevek egymaéassal valo felcserélésérdl tehat szé nem
lehet. Még kevéshé gondolhatunk az idegenekkel valé kicserélésiikre.
Hiszen kozlésik idejeben, — a XIII. és XIV. szazadban, — a halaszo6-
helyek rendkivili értékek voltak. igy nagyon is szamon tartottdk
Oket. Megszerzésik alkalmaval, — mint tapasztalhattuk, — kilén is
megemlitették. S ami jelen esetben donté jelent6ségli: A 4. és 8. név-
parban megnevezett haldszohelyek olyan helység, — Demecser — ha-
tara mellett fekldtek, amelyek Kékkel egyittesen keriltek &t egy
masik birtokoshoz! — Az ez alkalommal bennlinket legels6 sorban
érdekl6 Kuhubur, Kuchkur és Kecsker nevek egyugyanazon helyre
valé vonatkozadsat, — érdekes modon, — jelentésiik azonossagaval is
igazolhatjuk! Valamennyiiiket két részre bonthatjuk: Kuhu bar
(olv.: koécso r bor), Kuch -|- kur (olv.: Kdcs -|- kor) és Kecs -J- kér. —
A nagy magyar szotarakbdl a nevek els6 helyen allo kocs6, kocs és
kecs tagjai kozul, sajatsagosan, csupan a kecs-r6l szerezhetiink tudo-
mast. A Czuczor- és Fogarasi-féle szdtarban a kis sz6 all mellette.
(1. k. 453. h.) Ugyanott arrél is olvashatunk, hogy némely szdjaras-
ban a csekély szonak kecsély a jelentése. Ilyenféle massalhangzo-
cserére kilonben a M. nyelvtorténeti szotarban is reaakadhatunk, —
éspedig a csomo (nodus) értelemmel kozélt gbcs és csog szavaknal.
(1. k. 1112., ill. 1. k. 458. h.) Utdbbi szo6tar bizonysdga szerint a esek
sz0t6 a csok-kel is azonos. (V. 0. csokik: czecken, megcsekkennek,
tsikken. I. k. 458. h.) Ezek alapjan mi a kdcsé szonak a csokdé, — he-
lyesebben csék6 — tehat csokkend, kisebbedé — értelmet tulajdonit-
juk. (V. 6. ezt a mar ismert Keteleukuz — Kecselukuz szoéelvaltoz-
tatassal.) A kocsd szO-nak kocs-csé valo atalakitasat a jar minés
(jar6 minés) szoval példazhatnank. A kocs-nek a kecs-csé vald val-
toztatdsi lehet6ségére pedig megint a esek — cs6k példat idézhet-
nénk. Ezek szerint a Kuhubur, Kuchkur és Kecsker nevek els§ tag-
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jaban egyioiman egy csdkkend, vagy kisebbedé értemi szo van jelen.
Az els6 helyen emlegetett név méasodik tagjaban, — a bdr-nek olva-
sott széban, — mi a bér jelentést talaljuk. (V. 6. a M. oklevél-szotar,
h.-javal.) Ezt pedig a kozséglinkben egykor rendkiviil nagy szamban
levd, vizen libegd, — esetleg rajta tova is Usz6 — lap 6si, helyi nevé-
nek mondjuk. (V. 6. ezt a forralt tej bor-nek is mondott pillé-jével.)
Ugyanezt a masodik és a harmadik helyen szobakeritett Kuchkur és
Kecsker nevek utolsd tagjaban talalhaté kor és kér szavakrél is csak
elmondhatjuk. — A M. nyelvtorténeti szotarban t. i. a kér (kér) sza-
vak mellett a kéreg jelentést talaljuk. (Il. k. 216. h.) S amint
tudjuk: Léapnak egykor az él6 és elhalt vizindvények kéregszeri
szOvevényét tekintették. E meghatarozas kéreg szavat pedig nem ma-
gunk gondoltuk Kki. Az ibranyi arbéri iratokban talaltuk meg. (Kir.
torvszék irattdra, Nyiregyhaza.) Szébaniorgo nevek mai jelentése te-
hat a csokkend, kisebbedé lap volna. Egy lap csOkkenése el6allhal a

viz apadasa révén: Amikor is a lap aladszall, — elil, — s a vizindvé-
nyek altal a téfenékhez kotédik. Kisebbedése — talan — egy vihar
rombolasa kdévetkeztében johetne Iétre. Illyenr6l azonban még nem

hallottunk. De tudtunk a lap elutésér6l. (Lsd az Elult-14p névnél is!)
igy a Kuhubur stb. nevekkel kapcsolatban es6 sorban csakis erre gon-
dolhatunk. — A Kecskert név bet(ijét értelemkeresé jegynek tekint-
juk: Altala a nép egyik-masik okoskod6 tagja az értelmetlenné valt
nevet valamelyes értelemhez kivanta juttatni. A Kecskekert név mai
csak tanult embernek, éspedig Demecser kézség egykori — 1864. évi
— jegyz6jének — az agyabol pattanhatott ki.

Molnar-lap. Széles D. utan. Nevét egy molnar altal valé hasz-
nalata kovetkeztében kellett kapnia.

Nagy-lap. Id. So6s A. szerint a Gal-t6 keleti részén fekvd lapnak
volt a neve. Amennyiben azonban a tagositas idején bemutatott ira-
tokban is sz6 esett réla, er6s a gyanunk, hogy az el6bb emlitettnél
sokkal nagyobb, — Ujabban a temet6rél elnevezett — lapnak volt az
6si neve. E lap mellé ugyanis csak a tagositas utan helyezték ki a
temetét.

osvény-lap. Az 6svénytdé melléki fentes cserethdl alakitottak.

Szoveny-lap. A Szdveny-sziget mellett fekidt.

Temet6-lap. Részletesebben a Nagy-lapnal beszéltiink rola.

Veres-lap, vagy Vereshid-lap. Az 6si Véres6idrél, — helyesebben
Ureshidrol — nevezték el. A Veres-lap a név rovidebb alakja. Els6

nevet Hajnal A.-tél, utobbit Ballai Janostdl hallottuk.

A tobi szigetek, rétek és tavak nevével kapcsolatos lapok
felsorolasatdl, — mint foloslegest6l. — eltekintettiink.
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n) Csereiek, — vagyis nadasok:

Csucsi-cseret. Beszterec kozség birdja, — legifjabb Kantor Jozsef
— szerint a régi csérét besztereci birtokosok kezébe kerilt tajékat
ma is Cslcs-nak nevezik.

Kozép-cseret. Borsi D. utan. Az Orozd-té kozepe tajan valo fek-
vése miatt kapta nevét.

Natialyos-cseret. A Molnar-1aptél délnyugatra. Pal Istvan utan.
Orvoslasra hasznélhaté nadalv volt benne.

Kocik-gerindje. Id. Varga J. utan.

A toméntelen szigethez, réthez, tohoz sth. f{izott-cseretnevet
elhagytuk.

0) Forréasok :

Buzg6. Fekvését nem ismerjiuk. — Kék kozség irataibdl.
/ Forrds. A Kovesszeg-hegyt6l nyugatra. Id. Sods A. utan.

p) Erek, — vagyis kisebb, lassit folydvizek:

Gémes-ere. A Gémes-goronajatol keletre. — Széles D. utan.

- Hajnal-ere, masként Orozd-ere. Az els6 Ujabb keletl név. Altala
hasznaldjanak, egy régi jobbagynak a neve 0Orokitédott meg. A ma-
sodik helyen emlitett érrél a Zichy okmt. I. k. 512. l.-on is sz6 van.
(Oruzd ere Ordszd ere) Nevét az Orozd-t6tél nyerte. A vele egyitt
felsorolt 29 halaszohellyel egyiitt, — tévesen, — demecserinek szok-
tak mondani. igy a Magyarorszag varmegyéi €és varosai c. nagy
munka Szabolcs varmegye kotetében is, — a 428. lapon. Ez az eljaras
feltin6en feliiletes munka eredménye. 'Hiszen a 30 haldsz6hely az iro
forrasdban magéaban Kékkel. — s az ebbe olvadt Loktelokével — ko-
zO0snek volt mondva. De ugyanazon mi(iben, — néhany lappal hatrabb
— azt is megtalalhatta volna, hogy azok kozill nagyjabdl, melyeket
kellett volna csak kékinek tekintenie. (Zichy okmt. I. k. 415. 1) Ha
aztan mar, amit t6le nem kivanhatunk. — némi helyismerete is lett
volna, a két okiratbol a kéki haldszéhelyek soraban név nélkil emli-
tett két hely nevét is potolhatta volna. De még a Demecserrel és egy
masik szomszédos helységgel, — Besztereccel — kozdsek nevét is
megallapithatta volna. Tovéabbi helytelen megallapitasok elkeriilése
végett itt adjuk a névsort. Csak kéki haldaszéhely volt: Az Elew+hov
(ma: EI6-t6). a Gurghab (Gvorgv-hab), az Vsumd (6svény-t6), a Kor-
inul (Koimoly-td), a Molnaitaua (Molnér-tava), a Moluntaua (Malom-
tava), valamint a még hinyzonak mondott Kyralthoa (ma- Kiraly-
tava) és Oruzd ere (Orozd-ere). Demecserrel kdzdsek voltak: A pulbor
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(ma: Kolbard-té) és a Kuchkur (Kecsker). Nem jelenti ez azonban
azt. hogy a kékinek mondott halastavak valamelyike egy masik koz-

séggel, — Besztereccel — kozds nem lehetett volna. A hatarleiras, —
vagy névmagyarazas — alapjan ilyeneknek kell tekinteniink a Kyral-
thoa-t és az Vruzd-6t. — Az el6bbi halaszohely névsor természetesen

nem volt kizdrolagos. Abba csak a legértékesebbek neveit foglaltak
bele. Olykor egyet-egyet kiilén is megneveztek. llyen volt a Kékhez
és Beszterechez tartozé Zultha is.

osvény-ere. Széles D. utan. Az Osvény és a Szig tavakat kototte
Ossze. Lsd részletesebben a vizi utaknal és az dsvény-tonal!

Péasztor-ere. Néhai 6zv. Toth Istvdnnd utan. A pésztorok az északi
nagy szigetekre ennek az érnek a marhahajtasra alkalmas vizi Gtjan
(ergé-jén) jartak fel. .

Porcids-ere. A Kecsker-tavatdl északra nyuld ér. Néhai Klein
Samuel utdn. — A Porcios-sziget mellett valo folyasa alapjan ne-
vezték el.

Picskod-ere. Nem tartjuk valdszinlinek, hogy a szlav piskor (csik)
sz0tol szarmazott volna. Csakis a picsog szébél. — a gyakorlatos -od
képz6vel képezhették. A Czucz— Fog.-sz6tar szerint ,Picsog... (a
m.) szajat félrehGzva sir, mint a gyermek, mid6n valami bajat elpa-
naszolja. Rokon hozza ... a sir6 pityer, pityereg.” (V. k. 208. h.) &sz-
szevetjuk velik a csicsog szot. Ez a. m. csicsereg, csicserékel. (I. k.
979. h.) A picsogas szerintiink az a rivé-csicsogo, szlircs6l6 hang ame-

lyet az ember ldba nyomdsara az éretlen t6zeg-talajbdl. — vagy a
gyepes, zsombékos helybdl kidramlé viz ad. — Emlitett szotarbdl azt
olvashatjuk, hogy a ,-kod 06sz. képz6 a gyakorlatos og... és od...
képz6kbdl, pl. nyomkod (nvom-og-od)...“ (lll. k. 460. h.) A hely-

névben természetesen érezzik az -6 képz6 hianyat. (Minden bizony-
nyal olyan esettel allunk itt szemben, mint a M. tdjsz46tar jar minés
kifejezésénél. Ennek, maganak, t. i. jar6. azaz kijar6-ménes lehet az
értelme. Ezzel a szdédsszetétellel csak a kinthaloktél kilonbdztethet-
ték meg 6ket. (V. 6. a ma is széltében-hosszaban hasznalatos kijaro
és gulyabeli marha kifejezéssel!)] Allitasunk valdszinlisége mellett
szOl az is, hogy az eren at, — a nyugati részen, — egy erge vezetett
at. Ertelmének az elhomalyosodasat a lakosok tébbszori felcserélGde-
sével is magyardzhatjuk. — Hogy a kés6i nemzedékek sem voltak ko-
zonyodsek e kozséglinkben gyakori jelenség irant, bizonyitja az dregek
ajkan ma is él6, — azonos jelentés(i csemmeg szo.

Vészl6. Az Uszovanyszeg déli részén a henei hatarszélre vagott at.
A helynevet. — ezzel a helységgel kapcsolatosan — mar a XJV. sza-
zad kdzepén is emlitették.. (Ezt az adatot a Banffv-csalad oklevéltara-
bél jegyeztik ki. Sajnos, még az irasméd és évszam feltlintetése né!-
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kual. S ebbe a kdnyvbe Ujabban nem sikerilt betekintést nyerniink.)
A nevet kilonben, — Weyzloe alakban, — mas helyr6l, — méar a
Varadi regestrumban is emlitették. — A mi helyneviinket a legke-
véshé sem szarmaztathatjuk személynévbdl. Véleményilinket a kovet-
kez6kre alapitjuk: 1. A koOzség félévszazaddal ezel6tt megsziint ha-
laszataval valo foglalkozas kodzben a régi halaszok egy olyan halfogo
eszkdzt is elmagyardztak nekiink, amelyiknek a nevében a vész sz0
is benne van. Az eszkdéz neve tarajos vészfé volt. 2. A szerszamnak. —
mint azt a Rétkdz régi haldszata c. tanulmanyunkban leirtuk, — a
vészfén kivil egy masik lényeges része is volt: a gat. (Ethnographia
— Népélet. XLIX. évi 1—2. sz. Leirdsa a 162., — abraja a 1C6. lapon.)
3. A VészlG-eren, magan, két sziget kézt, — ma is egy nagymeéreti
gat vezet at. 4. Ezt a gatat az armentesités el6tt sem az arviz feltar-
tdztatasara, sem a forgalom lebonyolitdsara nem hasznalhattak. Hi-
szen két sziget kdzt volt az megépitve. 5. Ezek alapjan is hat egy hal-
fogd szerszdmnak, — a vészf6nek, — a fedllitdsi helyét kell benne
latnunk. 6. Ez a haldszszerszam nevi volt unicum: A szomszédos De-
mecser-ben is ismerték. Bizonysagai ennek a kézség szomszédos szi-
getének, a 'Nagyfejd vész-nék és a Kisfeji uész-nek a nevei. (Lsd a
tagositasi térképen. Kir. torvszék irattdra. Nyiregyhéaza.) 7. E szerint
azonban a tarajos vészf§ csak a gat mogé, — kerek formédban —
felallitott nadlésza neve volt. A szerszam egészét, a vészfét és gatat —
pedig uész-nek nevezték. 8 Err6l a szerszamrdl a kdrnyéken egv-egv
halaszdéhelyet is csak elneveztek. (Példa erre a demecseri két hely-
név.) 9. Egy masik jelentékeny szerszammal, a gvalommal — végzett
munkat gvalmoladsnak mondtdk. A vésszel végzett munkanak ezen az
alapon is csak vésziés-nek kellett lennie. 10. Hopv az utobbi mester-
sz6 utan a halfogo szerszam kéki felaljitasi helyinek a Vészté nevet
is adhattak, — még akkor is, — ha a vésznek maganak, idegen ere-
detli lett volna a neve, — kétséget mar nem szenvedhet. Ez"k alap-
jdn azonban mar azt is batran kimondjuk, hogv a Vejszl§ szlav sze-
mélynévnek az &si j6 magvar kozségekben fekv6 Vésztd nevli helyekhez
semmi kozei

Az erek legtobbjének immaron feledésbe ment a neve.

r) Folyasok, — vagyis a folyovizek legnagyobbjai:

Jarat-folydsa. Hajnal M. szerint széles, tiszta ér volt a s{r{ na-
dak kozott, melyen a csolnakon valé kozlekedés (jards) lehet6 volt.
Ezzel a nevét is megmagyarazta. V. Mikesy Sandor mas értelmet pro-
balt volna annak adni. Szabolcs vm. kkori viznevei c. kényvébél azt
olvashatjuk, hogy a Jaratnak hajdan Turbaz — lehetett — Ddgében
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— a neve. Ez a név pedig nem volna egyéb, minit az alléviz jelentési
térok tdr szénak és az ennek tagado jelleget add maz képzbnek az
Osszetétele. A név értelme igy olyan vizre vonatkoznék, amelyik nem
all, hanem megy. (28. 1) Ennek a névmagyardzatnak azonban megle-
het6sen sok hibaja van. Legels6 az, hogy Dogében a Jaratrdl, sét a
Turbézrdl sem tudnak. igy irta nekiink a kis kozséghen négy évtizede
él6, Nagymaté Balint nev( gazdatiszt. Az els6r6l azért nem tudlak,
mert Dogében olyan nem volt. A méasodikat mar csak azért nem isme-
rik, mert a neve feledéshe ment. Bolgar Laszlé kdézponti tarsulati mér-
nokkel (Nyiregyhaza) az emlitett kozség régi tagositasi térképén kike-

restik az egyetlen — szambajohet6 — dogéi eret, de mellette, — sa-
jatsagosan, — a Szerecse nevet talaltuk meg. Az ér (tjat az alsé
folyas felé nem tudtuk kovetni. A Dogétél északkelet felé esd kdzsé-
gek térképein — legel6bb is Tuzsér tajan — mar megtalaltuk. Oftt
azonban Szebecse név volt hozzairva. A bezdédi térképen aztadn az ér
mellé, — nagyon érdekesen, — ceruzaval, — a Tiszabercel tajékan

régen szokadsos Sebesdek név volt odajegyezve: Bizonyitékaképen e
nagy ér Rétk6zon valé atnyulasanak! Kriston Ferenc igazgato-fémér-
nok (Nyiregyhéaza) is gy emlékszik, hogy a Jarat név ennek a folyés-
nak csak a kozépsd szakaszan volt hasznéalatos. (Taldn Dombréad és
Nagyhaldsz kozott!) igy lehetséges is. hogy v. Mikesy elgondolésa egy-
azon részén otthonos embert6l eredd johiszem(, téves bemondasra
alapitodott. (llyenformdan irtunk el6bb magunk is a Jarat dogéi sza-
kaszarél. — de a népre — vagyis a kékiekre — valé hivatkozassal!)
Tovabb haladva: A Turbaz nevet magat, nemcsak erre az egy érre,
hanem egyaltalan semelyikre sem tarthatjuk alkalmasnak. Pais De-
zsénél ugyanis a Tur vizével kapcsolatban a kovetkez6ket olvashat-

juk: ... fluvium Turu ... A mai Berettyd Turkevi és Mez6-tdr mel-
lett ... Valészinlleg ... csak onan hivtdk Tuarnak, ahol a Szerep-sar-

rétb6l, mintegy 0j folyd gyanant kilépett." (Magyar Anonymus. 146. 1)
Az elvitathatatlanul folyovizre alkalmazott tdr széhoz jaruldé haz
képz6 igy csak mozdulatlannak tiintethetné fel a szébanforgd névvel
jeldlt halaszéhely vizét. Ezek utdn csupan az maradt héatra, hogy az
ér Szebecse, Szerecse, — s a mar el6bb hivatkozott Perte és Sebesdek,

— valamint az utébbi valtozata — a Sebesdekete — neveinek az
értelmét megadjuk. V. Mikesy az els6t, — a Szebecsét, — mar vizs-

galta. Ezt — nagvon helyesen — a kozépkori Zebeché-vel azonositotta.
(27. 1) Tagadta azonban azt, hogy ez a név az ér sebes folyasaval
Osszefliggésben allna. Prébaljuk meg mi ennek az ellenkez6jét bebizo-
nyitani. A nevekben taldlhato -cse és -te képz6k nyilvanvaloan Kkicsi-
nyit6 képzék. Hogy a Sebes szoval kezd6d6 névalakok maguk valo-
ban az emlitett érlelemmel birnak, az bizonyitasra nem szo6iul. A ma-
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sodik helyen emlitett névvaltozatban taldlhaté szer szdéban levl sz-et
az s jegy szoéeleji elvaltozas jo példajanak tekintjik. \V. 6. a Pais
Dezs6 altal felhozott sépedek és szepedek szavak megfeleld jegyének
a valtozasaval. (Magyar nyelv. 1932. évf. 51. 1)] igy a M. tdjszétar
sodras, sodrat jelentésl ser szavaval azonositjuk. (370. 1) Ezt kétség-
telenil megtehetjik, mert hiszen a ddgéi térképen az ér alabb es6
részén — a nagyon jellemz8é O6rvényes-té feljegyzést taldljuk. llyen
korilmények kozott a Perte név per elsé tagjat a sich drehen jelentési
1 pereg igével osszefuggbének latjik (M. oklevél szotar. 767. h.) Ezt és
az el6tte emlitett nevet kiilonben a sertepertél szoval is Osszevethet-

juk. — A vitatott Szebecse név szeb tagjat igy mar csak a M. tajszo-
tarban emltiett sodras értelm{ seb szoval azonosithatjuk. A Sebesdek
név utolsd részét — a dek-et, — a dog széval egyazon jelentéslinek

tartjuk. S ezzel szerintink az ér tézegt6l mar megfestett, szennyes,
piszkos, sotét vizére utaltak. [V. 6. a M. tajszotar 5. és 6. jelzésli meg-1
Telel§ szavaval. (418. h.)] Ugyanez magyaréazatat adja annak is. hogy
a folyast miért nem nevezhették a nagy tavak vidékére vald belépése
el6tt Sebesdeknek, vagy Sebesdeketének? Ellenkez6leg: Mondtak
Sebesnek az emlitett tavakrdl valé tdvozasa utan is. Bizonyitéka ennek
a nagyhalaszi tagositasi térképen, — a nagy ér mellé odairt Sebes-
homoka helynév. Ezek alapjan aztan mar a folyas leg6sibb nevének
csak a Sebes-t — és Sebesecskét tartjuk. Bizonysagaul tekinthetjik

ennek a folyas kozépsé szakasza mellett fekvé — szlav eredetli —
Beszterec kdzségnevet is. Miért ajanlottuk hat a t4j elnevezésére, — a
Bodrogkézhodz vald hozzacsatoldsa esetére, — a Bodrog-Jarattdj nevet?

Egyedll azért, mert a Jarat név ma hasonlithatatlanul ismertebb! Vé-
gezetre arr6l is meg kell emlékeznink, hogy a folyas Jarat neve. —
ellentétben Rad kozség egykori jegyz6jének véleményével — leg-
kevéshé sem szarmazhatott az arjarat szOé0sszetétel megcsonkitasa
révén. A megéaradt Tisza vize t. i. nemcsak ebben a 94—95 m. tenger-
szin folétti magassadgba beadgyzddott nagy érben folydogalt. Betort az
a 109 méter magassagban iekvd helyekre is. Ha megemlitjik még azt,
hogv a tagositasi térkép szerint a Jarat a besztereci teriileten a Ddges-
tonal hajlott el, — a megyeri hatar felé, — s igy nem huzdédott le a
Kiraly-téig, — nemkilonben megjegyezziik azt is, hogy D&gé egvet-
len nagy folydsanak (fluvium) a kdzépkorban még nem Szerecse, ha-
nem Kapus volt a neve (Zichy okmt. IV. k. 184. 1), — s hogy ezt a

nevet minden bizonnyal a rajta levé nagy halaszépitménytél. — kapu-
val is biré cégét6l kapta. — v. 0. ezt a Dogével egyltt emlitett Kapos-

hvda helységnévvel (Zichv okmt. IX. k. 310. 1). — s ezt megint a de-
mecseri Hidalia és Vereshid nevekkel (Zichy okmt. I. k. 412. 1) _ a

Rétkdz legnagyobb folyasa mar minden vonatkozasban kell&képen
megvilagitva all el6ttiink.
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Tholup, — aztan Golup, majd Gyalap-folyasa, esetleg Gyalcip-vize.
Az Arpadk. 4j okmt.-ban fluvium Tholup néven irtait réla. (VIII. k.
199. 1) A Zichy-6kmt.-ban fi. Golup alakban emlitették meg. (I k.
415. 1) Eredetét altalaban homalyosnak mondjak. [Lsd. egyebek kozt
v. Mikesy Sandor Szabolcs vm. kkori viznevei c. flzetében is.
(12. 1)] Mi a leghatarozottabban térokdsnek valljuk. Ez a hely maga,

t. i. Beszterec kbdzség egyetlen &si  kijar6 atjan  talalhato.
Uszkay Karoly tanitdé az 1860-as évek egyikében olyanforméan verselt
réla, hogy tavasszal, — amikor szorult a lakosok kenyerének a falja,
— nadjukkal, — Uszdban jartak ki. — rajta, — a Nyirbe. (A besztereci
ref. egyhdzk6zség anyakdnyvében.) Néhai Pér Janos is mondta ne-
kiink, hogy amikor egykori gazdajaval, — a mar sokszor emlitett Haj-
nal Mihallyal — a kéki korjegyz6séghez tartozé Beszterecre ki-kimen-
tek, a Gyalap-folyasan csolnakba kellett Glniik. E kisk6zség teriletén
az Arpadhazbeli uralkoddok idejében, — minden bizonnyal — beseny6k

laktak. (B6vebben rola a Zs6ce névnéll) Ezek a hatarérszolgalatot
teljesit6 emberek pedig torok fajo nép voltak. Igv nemcsak ismernidk
kellett, — de torok néven is kellett nevezniik. — a kor &ltalanos vizi
kdzlekedési eszkdzét, — a toml6t. Err6l Anonymus maga is torokos
néven emlékezett meg: Et fluuium Etyl super tulbou senden+es ritu
paganismo transnatuerunt, — olvashatjuk nala. 7. Lsd idézve a M.
oklevél-szétarban is: 1017. h.) Munkéacsi Bernéat szerint az el6bb emli-
tett tulbo sz6 kétségteleniil torok eredetli. Mai értelme bérzsak, vagy
toml6. E sz0 csaladjaban — ugyancsak 6. — megtaldlta a tulup-ot is.
Ezt Pais Dezs6 szerint is u-féle hanggal ejtik ki. Munkacsi pedig egye-
nesen a sich fillen. woll werden jelentés(i tol ige szarmazékat latta
benne. (Magyar nyelv. 1934. évf. 36—38. 1) igy el is érkeztink a
Gyalap-folydsa leg6sibb névalakjdhoz, a Tholuphoz. [Ez t. i. minden
valoszinliség szerint Tolup! A benne taldlhaté th kett6s s o egyszeri
jegyet, a vele egy okiratban emlitett Malathoua helynév azonos jegyei
modjara, — ugyanis t-nek és o-nak kell olvasnunk. U betijét pedig
Paizs Dezs6nek A falu alakvaltozdsaihoz c. dolgozatdban emlitett
Hosuhpotoka — Hosszuhpotaka — Hosszupatak(a)] helynév megfeleld
betlije alapjan u-nak tekinthetjik. (Magyar nyelv. 1934. évf. 305. 1)
Véleményiink szerint ugyanl(gy olvashatjuk a Tholup sz6 kozelében
taldlhaté Bursua helynév els6 u jegyét is.] A név t (th) jegyének a ko-
vetkez6 id6ben g-re, helyesebben gy-re valé fordulasa természetesen
magyar ajkon kovtkezett be. (V. 6. a név g-jét a Gurghab azonos bet(-
jével.) Ennek a lehet6ségére bizonyitékot talalhatunk az lgyetlen, gya-
moltalan, gyava és gyatra jelentés(i topa, — tyapa — gvapaj szoelval-
tozasban. (M. tajszotar Il. k. 757. és |. 747 h.) Az &si névforma maso-
dik tagjaban taldlhaté u jegy o-ra valo valtoztatdsa. — s immaron a
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két o-nak a-ra valo forditasa ugyancsak a magyar nyelv sajatossaga-
nak a kovetkezménye. |[V. 6. a bokony jelentésli bokum — bdkom
alakjaival, — tovabba a balga értelm({ boly6 — bdja és gyallo —
gyala szdvaltozasokkal. (M. tajszétar I. k. 154., — 159., — 151, 748. h.)
Nemkilénben v. 6. a dolog — dalag szoalakulassal. (M. tajszotar 1. k.
411. h.)] Amennyiben a Gyalap-utja kdzvetlen kérnyéke, nem tdzeges,
a toml6 jelentési Gyalap névrészt a témlg, térnie, vagy tdmje talaj-
nevekkel Osszefliggésbe hoznunk a legkevéshé sem lehet. (Ezen talaj-
rél és neveir6l Isd egészen b6ven szerz6 Gazdalkodds a szabolcsi
t6zegtalajon c. munkajat. Kilénlenyomat 1939. év. 23. 1) Fejtegeté-
seinkbdl kilénben az is kitlinik, hogy ez a név egy szomszédos kdzség-
gel, — Besztereccel — kozds. A név, maga onnan is kerilt hozzénk.
(Ott is fekszik a hozzdkapcsolddd helyek legtdbbje; a Gyalap-hegy s
a Gyalapsar is!) igy a névmegfejtés maga nincs szdges ellentétben
azon el6bbi kijelentésiinkkel, hogy a kéki helynevek nem torok ere-
detliek.

Nagyut-folyasa, — UGjabban Ordég-arok. Els6 nevet Kék kozség
irataiban talaltuk. A folyas a Nagy-Gton keresztil haladt. A nyirbog-
danyi Fert6-t6 vizét vitte a Gal-toba. Csatorna volt. Asasara azonban
méar nem emlékeztek. — Utébbi nevét Kantor 1.-t61 hallottuk. —
Amennyiben a kéki teriletre vezetett viz nagy karokat okozott, az
ordég mivének tekintették.

s) Katyuk :

Bakti-katyd. Gerdk S. utdn. — A M. tajszétar szerint a bakik igé-
nek bukik az értelme. (I. k. 84. h.) Szarmazékai pedig a bakkan és
bakkan(a)é szavak. El6bbinek a zOkkend, — utébbinak a katyd a jelen-
tése. (. k. 86. h.) Ezeket azonosithatjuk a bukkan és bukkano szavak-
kal. (Utébbi az I. k. 195. h.-on.) A bakii szénak a parjat is megtaléaljuk
ott, a bukés jelentéssel kozdlt bukti szoban. U. k. 197. h.) Az utébbi
sz0 -ti végzetét mi kicsinyité képz6nek tartjuk. (V. 6. ezt Juhasz Jend-
nek a magyar -t kicsinyit6 képz6r6l szolé megallapitasaval. Magyar
nyelv. 1936. évf. 225. 1) A sz0 eredeti alakjanak igy a bukéti-t mond-
juk. Nemkilonben a valédi jelentését is a bukdcska, kottyanocska, ka-
tydcska szavakkal adjuk vissza. A katyunév elsé tagjanak a korabbi

formajat, — ez értelem mellett. — megintcsak a bakdéti széban latjuk.
A Bakti-kdtyd — valéban, — nem nagy teriiletd. igy a hely nevét

azon ritkasdgok kozé kell soroznunk, amelyeknél az els6 résznek a
masodikkal megkozelitéen azonos jelentése van. (O0sszevethetjik ezt

a helynevet az ugyancsak katvicska értelm(i szabolcsi Bakta katyud
nevekkell)
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Cigany-katyu. A Zsido-hegy keleti oldalan a Ciganyvég els6 haza
déli végében.

Gombas-katyu. A tagositasi ir.-ban. A hely fekvését nem ismerik.

Hegedlnyak-katyu. A Kirdly-hegy és a Kenyértiirt-hegv kozéps6
szakasza ko0zott. — Tatar Imre utan. — A katya egy aranytalanul
hosszl nyak( heged(ire emlékeztet. A nyak maga észak felé nyulik.

HosszU-katyd. Az Uszovanyszegt6l keletre. Id. Sods A. utan.

Joizli-katyd. Id. Farkas Jozsef utdn. Széle jdizl( szénat termett.

Kacsas-katyd. Az északi végében fekv6 kis katyu is hozzatartozott.
Minya F. utan. Vadkacsairdl.

Keskeny-katyd. A Széles-katydtél nyugatra. Domanyi Istvan
utan. .

Kutyas-katyl. A Széles-katyutol keletre. — Hidegh Nagy K. utan.
Kutyés, vagyis nagyon rossz hely volt. Sasatél a szarvasmarha felfu-
vodott.

Pozsaros-katyu. A Cicka-hegyt6l nyugatra. — A pozsar— ponty.
(M. tajszotar. Il. k. 204. h.) A pozsaros szé igy pontyos-t jelentett.

Széles-katyu. Alakja utan.

TOkés-katyu, tévesen TO6tés (Toltés). Az 1850. é. foldoszt. jzkv. —
Kornyéke utan.

Tokos-katyu. A Cziczka-hegytél északra. — Szlics F. utdn. Sok
vizi tok (Nvmphea alba) nétt a vizében.

t) Tokak, — vagyis Kkisteriileli nem id6szakos, tiszta alldvizek :
Fejér-toka. A tagositasi ir.-ban. — Szikes szélérél.

Ludas-tokaja. Széles D. utan. A vadludakrol.

Szilas-tokaja. A Szilas-laposaban.
u) Tavak, — vagyis nagy teruletl, allando, tiszta allovizek:
Dévéres-t0. Széles D. utan. — Dévér nev( halarol.

El6-t6. Nevét az Arpadk. Gj okmt.-ban (Vili. k. 199. 1) Eleutow,—
a Zichy-okmt.-ban (I. k. 415. 1) Elewlhow alakban talaljuk. Az EI&-
hegy végében valo fekvésétol.

Egett-td. A Hosszl-szigett6l keletre. — Borsi D. utan. A tézeg
kiégése utdn jott létre.

Gal-t6. Széles D. utan. Rendkivil sekély volt. A gémek szerfélott
kedvelték. Ezek egyik féleségérél, a gal-madar-i-6l is kapta nevét.
(Sziurke gém — Ardea cinerea L. 1758.) Borsi D. egy mesét is tud rola,
s egy, — a hangja altal megtévesztett, — Réten bolyongd emberrdl.
Ennek az embernek magank is Gal volt a neve. Hogy a sotétben élté-
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vedt, — s kétségbe esett, — Isten szavanak hitte a madar gal-gal sza-
valt. S mar reménykedve valaszolta is neki: En vagyok, Uram, az az
eltévedt Gal, — ki igaz Gtra nem talall — Ugyanezt a mesét azonban
mar Ramocsahazan is hallottuk. — igy egészen bizonyos is, hogy a
madartél eredt a hely neve. — Chernél Istvan szerint is csak khéaa,
khaak annak a hangja. (Magyarorszdg madarai. 1899. év. Il. k. 1 rész,
298. 1)

Gorbe-t6. Nagyobb része Nyirbogdanvban fekszik. — Néhai Sipos
G. utan.

Kiskolokanyos-t6. A Kisgy0r-szigett6l keletre. Id. Varga J. utan. A
kolokan (Stratiotes aloides) nevi{ vizindvényrél.

Kismohos-t6. Széles D. utdn. A Kismohos-laposarol.

Kulbeer (Kolbér), — aztan Kolobar, —eesetleg Pulbor (Pélbor), —
vagy Pulber (Polber), — majd Kolbard-t6 és Kolbart-t6. Ezek kozil az
els6é négyet a kozépkorban, — kozelebbi meghatarozas nélkil, — mint

halaszéhely neveket emlitették. igy az Arpadk. Gj okmt. VIII. k. 199.
1.-n Kulbeer, — a Zichy okmt. I. k. 412. 1.-n Kél6ban-, — u. a. okmt. I. k.
415. 1.-n pulbor, — az Anjouk, okmt. Il1l. k. 436. I.n- Pulber alakDan ta-
laljuk. Bar ezek a nevek szembetlin6 mddon kiilénbdznek egymastol,
meégis egyugyanazon hely megjelélésére hasznaltak &ket. Ezt a Kulbeer
és pulbor alakokra, a Kecsker névvel kapcsolatban mar bizonyitottuk.
Amennyiben a mésik két régi névnél hivatkozott okiratokban teljes rész-
letességgel ko6zdlt helyneveket atvizsgaljuk, a Kolobar és Pulber nevek-
nek az el6bbiekkel valo azonossdga sem lesz kétséges el6ttink. — A mar
Kolbard és Kolbart valtozatok a Kolobar név kétségtelen szarmazékai-
nak tekintheték.. S amennyiben néhai Batky Zsigmond — ko&zelebbi
megjeldlés nélkil, — szlav eredetlinek is mondta el6ttink, — akarcsak
v. Mikesy. — a karika jelentés{ kolo és d td értelm( bara szébol probal-
tuk volna magyarazni éket. (Utobbit Idsd a Szabolcs vm. kkori viznevei
c. konyv 18. 1.-n.) A helynév ilyen jelentésének az igazolasa azonban a
legnagyobb nehézségbe (itk6zott. Amikor ugyanis a Kolbard-t6 kérvo-
nalat, — a kéki és demecseri tagositasi térképekr6l megrajzoltuk, —
nagyon Kkilénds eredményhez jutottunk. A tavat egy dél fel6l be-
nyualo félsziget két egyenldtlen részre osztotta. igy, — ellenkez6 irdany-
bél, — észak fel6l nézve a kdvetkezd kép tarult elénk: Jobbrol féltérdre
ereszkedd fejnélkili emberi test volt lathaté. Ennek az alaknak jobb
kénydke hatra, bal keze el6re nyult. Bal térde el6re d(lt. Hatra nyuGjtott
jobb laba sarkanal egy elfordulé torpe allt. Nyilvanvald, hogy ennek a
forméanak a kérhdéz semmi koze! Igv némi bizalmatlansaggal is gondol-
tunk az el6bbi névmegfejtésre. De még kezdtliik az ellene szo6l6 érveket
is gy(jteni. Ezek kdzt aztan nem egy gondolkozasra késztet6 is akadt:
1. A kolo szd végs6 o-ja négy név kozil csak egyben, — a baralszo
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utols6 a-ja, — vagy ennek a maradvanya — pedig mar egyetlen egyben
sem lordul el6. 2. A név legrégibb, — Kutbeer-alakjanak az elemzése
révén is érdekes eredményhez juthatunk. Els6 tagjat, — a Kul-t, —
vagy Kol-t, — a Kel szoval azonosnak tekinthetjik. Ennek pedig a megy
és jar sz6 a tadgabb értelme. (Czucz.—Fog.-szotar Ill. k. 485. h.) A név

masodik tagjaban taldlhaté beer szonak a bdér jelentést tulajdonithatjuk.
[V. 6. a M. oklevél-szétarban talalhatdo Beermasatwl szoval. (93. h.)J Hogy
a néveleji megy és jar értelm( szénak mend és jard is lehet a jelentése,
arra jo példa a M. tajszétaiban megtaldlhaté jar min6s osszetett sz6. A

Kulber névvaltozatnak tehat a men6-, vagy jaroébdér, — s a Kuhubur
mintdjara, — men6-, vagy jardlap is lehet a jelentése. — Fényes Elek
szerint az ilyen, — egyik kozséghdl a masikba elsodr6dd, vandorlo-

lapok Kék kozség nevezetességei kozé is tartoztak. (Magyarorszag
geographiai szdtara. 1851. év. I. k. 193. 1) 3. A helynév Pulber éspulbor
valtozataiban talalhatdé pul sz p jegyét nem tekinthetjik az el6ttik is-
mertetett névalakban el6forduld k bet(i elirdsdnak. Hiszen az a szdcska

két névaltozatban is megvan! De még, — amint lattuk, — masik két
kéki névben, — a Loktelukében és Lopteiekben, a k jegy p-vel valo fel-
cserélédése, — ugyancsak nem volt indokolatlan. A pul sz6t mi p6l-nek

olvassuk, s a M. nyelvtdrt, szotarban pehely cimszo alatt kozilt poly és
polyh széalakokkal azonositjuk. (Il. k. 1260 h.) Czuczor és Fogarasi sze-
rint a sz6 maga bizonyos apro, finom targyak, — toll, allati és névényi
sz0r — konny( szerrel valé elfujhatasat érzékelteti vellink. (Szétaruk:
V. k. 137. h.-jdn.) A M. nyelvtort, szétarban talalhatdé pih kérd és pik (1)
kér6 szavak linamentum (tépés) jelentése azonban a fel8l is bizonyo-
sokka tesz benniinket, hogy a pul (p6l) sz6 mas targyakra is vonatkoz-
tathato. (Il k. 1260. h.) Ezutadn pedig mar természetesnek latjuk, hogy

azok nagyobbjai, — ha nem is neveztet6édnek igy, — de kaphatnak
ilyen jelz6t, — akar télink is, — kiléndsen ha nem télink eredd, — igy
altalunk kell6képen nem értékelhetd, — favds, — pl. a szél flivasa, —
kénnylinek tetsz6 médon mozgathatja, — ragadhatja tovabb d&ket. A
Pulber és pulbor helynevekben laldlhaté pul sz6t, — ilyen értelemben
vonatkoztatjuk mi az egyszer ber-nek, — masszor bor-nak mondott nagy
targyra, — s igy adjuk mi annak a kénnyd, s6t a szél altal kodnnyen

hajthaté értelmet. A név bér végz6désében jelentkez6 e betit Melich
Janos  Utmutatdsa  alapjan 0-nek is olvashatjuk. Hogy pedig
ez a sz6 a lappal azonos jelentés( is lehetett, — arrél mar a Kuhubur

név magyarazasa alkalmaval beszéltink. — Az ugyancsak pul széhoz
kapcsolédd bor-t, — a vele egvitt emlitett Kormul név o-janak az olva-
sasi maddja alapjan, — leiradsi modja szerint olvassuk, s benne a bér je-

lentés( b6r sz6 mély hangu valtozatat latjuk. (V. 6. a gomb és gbmb sza-
vakkal.) Igv a borit sz6 csalddjahoz szamitjuk. Ezen az alapon pedig a



Dr. Nyéarady Mihéaly: Kék kozség torténelmi foldrajza LOS

pulbor nevet a Pulberrel azonos értelminek is talaljuk. — Hogyan kép-
zeljuk el a jardlap és pehelylap szavaknak a szobanforgd halaszohelyre
val6é alkalmazésat? Az idék soran nalunk egyedil megmaradt nagy Jaré-
laprol, magarol, sokszor hallottuk, hogy az id6jaras szarazra valé for-
dulasa alkalmaval egyetlen t6, — az Er-tava — szinén Uszkalt. Ezutan
a Kulbeer, Pulber és pulbor egy, — valamiféle tulajdonsagéanal, — pl.
terjedelménél — fogva nagyon nevezetes lapnak, — a nevek hasznalata
idejében, — vagy azt megel6z8&leg — tortén6, egy helyen, — a nevezett
haldszéhelyen — vald megrekedésére emlékeztethetnek benninket. A
Kolobar név alakot mar csak mint a leg6sibb formanak. — a Kulbeer-
nek — melyhangl valtozatat sikerll a névsorozatba beilleszteniink.
Ezt a lehet6séget tdvolrdl sem mondhatjuk dénkényesnek. Elfogadasara a
vellik egy id6b6l szarmazé Kurmul és Kormul, — Uruzd és Oruzd, —
Keek és Kaak névvaltozatokban taldlhatunk inditékot. — Ha ezek utéan
még azt is meggondoljuk, hogy az 6si halaszohely formaja miatt is mar
tévesnek mindsils, Kolobar — Karikato-féle megoldas er6szakolasa
esetén a tobbi névvaltozatot, — kozottik a legdsibbet is, — hibasnak
kellene mindsitentink, — névmagyaradzatunkban az egyetlen lehetséges
modot is fogjuk latni. A t6 nevéhez manapsdg ragasztott d bet(it ér-
telemkeresé jegynek tekintjik. (A hely értelmetlenségnek latsz6 bar
végébdl igy lett értelmes (1) bard.) E forma végs6 jegyében t-vé torténd
alakulasat pedig mar a té sz6 kezd6 betlije elére valé hatdsdnak tulaj-
donitjuk.

Kurmur (Kérmor), vagy Kurmul (Kérmély), — aztdn Kormul (Kor-
moly), végiul Kormoly-t6. Nevét a Kormoly-szigett6l szarmaztatjuk.

Nagymohos-t6. A Mohos keleti része.

Wruzd, Oruzd,Vruzd, majd Orozd-t0, esetleg Orozd-tavu. Nevét a ko-
zépkorban is emlegették. Egyes alakjait, el6bbi sorrendben az Arpadk.
Uj okmt. VIII. k. 199. 1.-n, — a Zichy okmt. I. k. 412, 1.-n, — u. a. okmt.
I. k. 415. 1.-n taldljuk meg. Olvasasuk fenti sorrendben Urdszd, Orészd
és Urdszd. [A z jegy sz-ként val6 kiejtésére lasd a Melich J. altal maés
céllal emlitett Zeblok nevet. (A nyelvtorténeti szétarrél: 102. 1)] A M.
nyelvtorténeti szotarban az orosz cimsz6 alatt ezeket taladljuk: ,,Uruz,
jobagio regis. 1217. (Il. k. 1135. h.) A haldszohely kis részében kdzds volt
a szomszédos Beszterec kozséggel. E kozség pedig 6si soron szlav jel-
legl hely is volt. igy az itt lakdkkal valo kozos birtoklas emlékének is
tarthatjuk a tdnévben taladlhaté -d képz6t. A névnek maganak pedig az
oroszos értelmet is tulajdonithatjuk. [A Czucz.—Fog.-sz40tar szerint az
ilyen -d-ben az oda helyremutaton kivil a birtokossagot jelent6 os ér-
telem is rejlik. (I. k. 1168. h.)]

Wsund, — Vsuend, Vsumd, végil Osvény-t6. Nevilk az elébbi sor-
rendben, az Arpadk. Gj okmt. 11l. k. 199. 1.-n. tovabba a Zichy okmt. 1. k.
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412. 1.-n és 1. k. 412 l.-on, — majd u. a. okmt. I. k. 415. 1.-n fordul elé.
Legutolso névvaltozat a nép szajan él. Olvasasa a régi alakoknak: Usénd,
Us$vend és Usomd. — A tonév végén levé -cl-t helynévkepzének tekint-
juk. igy az eredeti értelmét Osnényes-nek tartjuk. Ma, — akar a mel-
lette, — északkeletre — fekvd szigetet, csak Osvény-mk mondjak. — A
sziget nevét, — sajatsdgosan, — a totdl kapta. Hajnal M. szerint ugyanis
utébbit az Orozd-téval egy csolnakazasra alkalmas ér kotdtte Ossze.
Ugyancsak Hajnal, az ilyen kozlekedésre szolgalé keskeny vizes helyet
vizi 6svény-nek. is mondta. (Lsd a Pepecs ergéjéhez fliz6tt megjegyzé-
sét.) igy a té valoban 6svényes is volt. Aminnyiben az Osvény-szigeten,

— labbal kitaposott 6svény — csak az a&rmentesités utani id6kben ve-
zetett at a szomszédos kolbard-kérnyéki szigetekbe, — ellenvetést senki

nem tehet a helynév emlitett npndon val6 magyarazata ellen. —

Porcids-t6. A P.-szigett§l nyugatra. Id. Varga J. utan. A halaszat
fénykordban a halb&ségikrol nevezetes kis tavak gyalmolasat estére
hagytdk. Ilyenkor a legénység tréfasan mondogatta is: Itt kifogjuk a
porcionkat. Ez alatt a fogott hail-bdl a munkajukért 6ket megilletd részt
értették.) Késébb egyetlen kis t6 neve maradt a Porcios. Azé, amelyik-
nek rendszerint legtébb volt a hala.

Szlg-t6. Az Orozd-td oOble volt. Fekvése alapjan nevezték el. Szlg

sz0g.

Zultha,— aztan Zold-t6. A név els6 alakjat a Zichy okmt.-ban ta-
laljuk meg. (I. k. 412. 1) Itt az Oruzd, Oruzdere és Kyralthoa halaszo-
helyek utan van emlitve. A titokzatosnak latsz6 név mar vitéz Mikesy
Sandort is foglalkoztatta. (Szabolcs vm. kkori viznevei. 31. i) Ezt aztan,
— valészinleg az Oruzd-del és Oruzdere-vel valdé egyitt emlitése, —

méginkabb a névnek, maganak, — a M. oklevél-szdtar szerkesztéje, —
Zolnai Gyula — altal val6 megkérdGjelezése, — s a Zolcha névvel
vald helyettesitése — alapjan szlav eredetlinek vélte, — igy a Kék

kozség hataratél kissé tavol es6 hely nevével, a dombradi Zs6cé-vel —
azonositotta. Bar legkevésbbé sem latszott valdszinlinek, hogy ez a besz-
tercei var folott, — a nagyhalaszi hatar k6zelében — fekvd halaszéhely
valamikor is Kékhez tartozott volna, — figyelmen kiviil mégsem hagy-
tuk v. Mikesy elgondoldsat. Amennyiben mi, magunk egyetlen szlav
nyelvet sem ismerink, kikértik Rd&zse Istvan és Balcz6 Andras ev. lel-
készek (Nyiregyhaza) véleményéi. Ok kijelentették, hogy a Zulta
(Szolta) és Zs6ce nevekben a szlav eredetet felfedezni semmiképen sem
lehet. A v. Mikesy altal vélelmezett zsel alapsz6 szomoruisag-ot, faj-
dalm-at jelent. Ha ehhez. — a helyhez semmi mdédon nem ill6 — széhoz
egy kicsinyité képzd6t ragasztottak volna, az tavolrél sem a -csa lett
volna. — A kérilményeknek inkdbb megfelel§ zeleny szobol pedig in-
dulni nem lehet. igy val6szin( is, hogy a Zultha magyar, vagv egyéb
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eredetli név. — Mi e név megfejtésére ugyancsak az Oruzd és Oruzdere
nevek felhaszndalasaval indulunk ki. Ezekhez azonban még hozzavesszik
a vexiik egytt emlitett Kyraithoat is. Az itt idézett hdrom &si haldszé-
helynek nemcsak a neve, hanem a fekvése is jol ismert. Valamennyi a
kéki hatar északnyugati részén talalhato. igy Beszterecre is atnyudlik. E
kozséggel, magaval Kék csupan még egyetlen egy hires régi haldszo-
helyen osztozik: aZzdéld-t6-n. Ez a név pedig, — legaldbb is oly mérték-
ben, — mint a dombradi Zs6ce, — hasonlit a Zultdhoz, — vagyis Sz6l-
tahoz. Ennek azonban még mas el6nyei is csak voinanal. Elsé sorban,
hogy ez a hely maga Kék kdzséghez is tartozik. Masodsorban pedig, a
Z06ld-t0 nevének az értelme is inkabb illik egy halaszohelyhez. Végiil,
hogy e sekélyviz( tavat, — a nép szerint, — a bel8le nagy témegben fel-

nétt vizindvények, — nad, kdka stb. — szinérél is nevezték el... Es
mégsem magyarazhatjuk igy a hely nevét! S ebben, sajatsagosan, az 6si
név elsé tagja, — a szol — okoz nekiink legnagyobb nehézséget. A kék-

kérnyéki magyar ugyanis a zéld sz6 utols6 jegyét nem szokta elhagyni.
A szint magéat, mindig csak z6d-nek mon'dja. Méas lehet6ség utan kell
tehat néznink. Annai is inkdbb, mert Kiss Lajos megéallapitdsa szerint
a Z0ld-té besztereci része 215 kat. holdnyi volt. Ez tehdt a most meg-
nevezett kozség legnagyobb tavanak is volt tekinthetd. (Fold és ember c.
folydirat, 1922. évi. 210. 1) igy pedig mar a lehet6sége is ki van zarva,
annak, hogy az &si Zultha név utolsé sz6tagjat, — a tha-t, — esetleg
masféle magyardzasa révén — a hely kicsiségével 0sszekdthet6 kicsi-
nyité képzdének tuntessiik fel. — Ha a k6zség lakosainal érdeklédiink,
megtudjuk, hogy az altalunk és v. Mikesy altal sz6bahozott két halaszo-
hely, — a Zd&ld-té6 és a Zs6ce — szomszédosak voltak. igy jokora terii-
leten is feklidtek. De még a besztereci var t6szomszédsagaba is estek.
Valamennyitél, — nem tdlsdgos messzeséghen — ott voltak aztdn a
Bajcs és Boz nevii szigetek is. A kozség ellenkezd oldaldn pedig még a
Kirdly-tava nev(i 6si halaszdhelyet is ott talaltak. (Id. Kantor Istvan
értesitése.) Ezek kozil a két szigetnév — eredetére nézve — beseny0-
nek mondhato. [V. 6. a GyoOrffy Gyodrgy Beseny6k és Magyarok (1940)
c. kdnyvében taladlhatd, gazdagocska és sziirke jelentés(i — Bajca és Boz
nevekkel. (453. ill. 486. 1)] A beseny6 pedig torok eredeti nép volt. Ez-
utan mar nem tiéinhet fel kilondsnek az, ha mi, a vitatott halaszohely
legrégibb forméajat az ugyancsak térok szdrmazast Zulta, — Zoltan, —
vagyis Solt személynévvel hozzuk kapcsolatba. Ugyde ez a név maga,
nem ismeretlen el6ttiink. Hiszen Magyarorszagnak is volt ilyen nevi
fejedelme. Ez pedig egyenesdgu 6se volt els6é kiralyainknak. (Homan
Balint: Magyar torténet. I. k. 96. és 144. 1) Az 6&si Szabolcs varmegye
teriletén kivil es6, — mar a borsvai varispansaghoz tartoz6 — hatar-
menti részek, — koztik Beszterce és Kék kozségek teriilete, — a lefele-
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pedett magyar torzsek kozott fel nem osztéodtak, — tehat nemzeti koz-
vagyonnak. mtgmaradtak. Igy fejedelmeink és kiralyaink rendelkezése
ald is jutottak. (lij. Reiszig Ede. Magyarorszdg varmegyei €és varosai.
Szabolcs vm. k. 401. 1) Utébb emlitett két kdzségre nézve teljes értéki
oizonysagoknak taldlhatjuk a bennik lekvé Kirdly-hegy és Kiraly-t6
neveket. — Az ilyen helyeken aztan torok faji beseny@ket is telepitettek
le. (ifj. Reiszig emlitett tanulmanya.) Az el6bb mondott neveken Kivil
bizonysag lehet erre nézve a borsvai varispansag hataran levé bogdanyi
Korhany helynév, tovabba a Tét és Beseny6d helységnév stb. — Jbsa
Andras szerint Beszterecen egy honfoglalaskori foldvar volt. (Magyar-
orszag varmegyéi és varosai. Szabolcs vm. k. 396. 1) Ebben jellegzetes
targyat is talaltak. (Honfoglalaskori emlékek Szabolcsban. 1914. év.
11. 1) Ezek utan a legnagyobb valészinliseggel elmondhatjuk, hogy a
Z06ld és Zs6ce tonevek eredetijének tekinthet6 Zultha haldszéhelynév,
— akéar a Kiraly-td neve, a hely 6si fejedelmi rendelkezés, — de mar
egyetlen egy fejedelmi rendelkezés ala valé tartozds — megorokitdje.
E mellett az sem latszik kizartnak, hogy a mondott &si név, egyduttal a
haldszdhelyek t6szomszédsagaban fekvd var &si neve is volt. Ennek a va-
I6szinGsitésére felhozhatjuk érvként, hogy a t6le nem messze fekvd
Beszterec — a mellette talalhaté to 6si j6 magyar Orozd neve alapjan —
honfoglalas utani orosz telepiilésnek tekinthetd. A var tdjéka kilénben
is telve van 0si jelleggel biré magyar nevl helyekkel. (llyenek a Méja,
I11t6, Doges, Sulymod stb.) A Zultha fejedelem nevet Pais Dezs8 szerint
Szolta-nak kell olvasnunk. (Magyar Anonymus. 141.—2. 1) A halaszo-
hely Szélta nevét népetimologia eredmeényének kell tekintenink. A név
els6 tagja t. i. a sin és — minden val6szin{iség szerint — a stlyom §s-
eredeti nevét tikrozi vissza. (Lsd Kalman Béla, illetve Pais Dezs6 Ma-
gyar nyelvben megjelent tanulmanyat, évf. 103., ill. 104. 1) Tovabbi
Iépésnek tekintjik a név masodik részének az érthet6 to-ra valo atval-
toztatasat. Utolsonak gondoljuk pedig, a mar elavult Sz8] el6résznek az
értelmes zold-dé vald alakitasat. — A dombradi Zs6ce név. — e helység
egykori szlav lakosainak az ajkan, —a besztercei magyarok Szdéltajabdl
indulhatott fejl6désnek. Mai alakja utan itélve azonban, — az utolsé
valtoztatast, simitast — mar Gjra magyarok, — éspedig dombradi ma-
gyarok végezhették rajta.

Vereshid (Ureshid). A térképen a Veres-lap déli szomszédsagaban
keresend6. Ott — ahova helysz(ike miatt, — csak a td szot irtuk 'be. Az

Gsi név tiizetesebb magyarazatra szorul. Ezt Vereshid alakban, — mar a
Zichy okmt.-ban megtaldljuk. (I. k. 412. 1) Mellette azonban sajatsago-

san, — Vsuend (Usvend) széra akadunk rea. Ezért benne a v-t az
jegyének is kell tekintetnliink. (A mai v-t akkor, — mint ugyanebb6l a

példabdl is latjuk, — az u-val jeldlték. igy még ugyanott az vnewueizad,
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prepostoua, yuanthokaya helynevekben is!) A Vereshid nevet tellat
Deres-, vagyis Ureshidnak is kell olvasnunk. [Az U bet(i kett6s jeggyel,
— de mar csak az u és e jegyekkel — valé Irdsara Kniezsa Istvan utan
kézolhetlink egy példat: Hueos — ig. Hvseosito. Nevezett ird aztis meg-
jegyzi, hogy ez a helynév Erdélyi L. szerint Hisds-nek olvasando. (Ma-
gyar nylv. 1928. évi. 196. 1) Az i hangzd v és e jegyekkel valé leirasara
jo példa még az Ures sz6 U betlje helyén a nem sokkal késébbi id6ben
megtaldlhaté ve jegy. (M. nyelvt -rténeti szatar Ill. k. 897. h.)] A koril-
mények tiizetes atvizsgalasa révén sem juthatunk mas eredményhez. —

Vegyilk sorra bizonyitékainkat! A Vereshid kdrnyéké, — mint az tér-
képinkrél is kitlinik, — rendkivil nddas és posvdmyos volt. Szaraz hely

alig akadt ott. Ezek ismeretében természetesnek is fogjuk talalni, hogy
a névado hidat magat, nem valamiféle kdzlekedés lebonyolitasara készi-
tették. Ezt kulonben, — a Zichy okmaéanytar alapjan is, csak haldszesz-
kéznek kell mondanunk. — Milyen lehetett ez a halfog6 szerszam? A
felvetett kérdésre kovetkezékben fogunk valaszt adni: A Vereshid hely-
neveinek alapos atvizsgalasa alkalmaval — érdekesen, — még két ma-
sik olyanra akadunk, melyben a hid sz6 ugyancsak bennefoglaltatik. Ez a
két Hidalia (Hidalja) helynév A most emlitett két név azonossiga, —
nemkilénben az alj szénak bennik valé 'kihangstlyozasa, — sziikség-
képen gondolkozasra késztet minket. Ennek a folyaman, a helynevek
ismétl6désébdl, e halfogd eszkdzok lényegben valé egyezésére, — a ne-
vekben megtaldlhat6 alj sz6bdl pedig e szerszamok als6 részének a rend-
kivili fontossdgara fogunk kovetkeztetni. Egy ilyen 6si halaszépitmény
utdn valé kutatds — aztdn — nem lesz haszontalan dolog. — Hermén
Otténak A magyar halaszat kényve c. mivébdl a kovetkez6ket olvashat-
juk: ,Magyar czége ... fejlett.. . rekeszt6 halszerszdm, amelynél egy
colopokre fektetett gerenda fogta &*a vizet s a gerenddhoz tadmaszko-
dott a siiri karoverés, mely a halnak Gtjat allotta: A verés kézepén ki-
hagyas, vagyis kapu volt, a melybe a haldsz a kamzsa-halét beallitotta...
Az alkotméany oly szilard (volt), hogy a halasz a kapu folott, a gerendan
foglalt allast s ugy tette be s emelte ki a hal6t... Adomany targyat (is)
képezte; természete szerint pedig alkalmatos volt arra, hogy nagy fo-
lyot is atfoghasson. (I. k. 150.—2. 1) Ezt a halfog6 szerszdmot tdhat hid-
nak is lehetett tekinteni. Az elmondottak alapjan pedig kétségtelen az
is, hogy benne ugyancsak az alsé rész — az alj — a hid alja — volt a
legfontosabbik. Ebb6l pedig mor az is kdvetkezik, hogy a Vereshid alak-
ban el6forduld helynév, — olvasasi modja szerint, — egy hidrésszel még
bir6, — de aljdban mar feltiin6en hianyos, — (lires, — s igy bizonyara
elhagyottan is all6 — 6si haldszszerszamra emlékeztet benniinket. Le-
hetetlennek is latjuk azt, hogy valaki, az Ur 1333. esztendejében. — a
minden bizonnyal sokat éré veres festéket, — ezen az eldugott, saros,
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piiZKos helyen aiid halaimat épitményre pazarolta volna. Az eladottan
utan az is kétségtelenné valik el6ttiink, hogy a koriilményesen leirt, —

nagy fontossaggal bird, — ép szerszamnak nem mindig volt idegein, —
cége—>aneve. Azt, 6si soron, — jo magyarsdggal — hidaljd-nak nevez-
ték. (Egy — ugyancsak jo0 — masik magyar névre, — a Kaposhid-ra, a

Jarat-iolyasarol sz6lo jegyzetben mutattunk rea.)

Er-tava. A mellette fekvé Kormoly-t6t6l magasabb hely nem va-
lasztotta el. igy e halaszohely részének is tekintették. Téle csak rend-
kivili szarazsag idején, — méginkabb az armentesités utan — kdilénili
el. Ezekben az id6kben pedig a két mélyedést egy nagyon jo halaszo-
hely, — a P&sztor-ere — kotdtte dssze. Az ér emelkedettebb partrészlete
a déli mélyedéshez sokkal kozelebb esett. Ugy latszott hat, mintha az ér,
maga is, idetartozott volna. Ezért kapta ez az Er-tava nevet.

Gyalap-tava. Széles D. utan.

Kecsker-tava, vagy Kecsker-tokaja. Szeles D. utan.

Kyralthoa, majd Kyral-taua, végul Kiraly-t6. Els6t a Zichy
okmt. I. k. 412., méasodikat a Banffy okit. 195. lapjarél vettik. Utolso
a mai alak. Neve magyarazatra mar nem szorul.

Kétag-tava. Hajnal M. igy emliti a Kétag-szigettel: ,,A mellette
levé t6bol a viz két eren folyt lefele.”

A két Malatoua, — majd Moluntaua és Molnaitaua, — aztdn mar
két Moluntaua, végezetre két Malom-tava. Neviket fenti — kettds

rendben az Arpadk. 4j okmt. VIII. k. 199. 1.-n, a Zichy okmt. I. k. 415.
1.-n, — végil az Anjouk, okmt. Il1l. k. 345. 1.-n talaljuk meg. Nevik fej-
16dési menete tehat: a) Mala — Molun. b) Mala — Molsnai — Molun. —
A mala sz0 latin eredet(i. Ilyen forméaban, — egyes szdmban, — még
csak daraléko-vet jelentett. Ebb6l az egyetlen adtbdl, magéabdl is sokkal
inkabb arra kell kdvetkeztetniink, hogy a tavak névadoja egy — hozza-
juk kozel fekvé — 06si szdrazmalom-féleség, mintsem vizimalom volt.
Amennyiben azonban a két t6 nem volt bd6séges vizi, — s ezt mind a
kett6 egy-egy aradas alkalmaval kapta, — e mellett pedig lefolyasa
mindegyiknek a lehet6 leglassibb volt, — de még gatolni sem tudtak
volna 6ket, — el8bbi kdvetkeztetésiinket mar tényként is kell elfogad-
nunk. — A Molnaitaua név el6tagjat igy mar nem Molnas-nak (Mal-
mos-nak), hanem Molnar-nak olvassuk. A M. Oklevél-szdtar 665. hasab-
jan a Molnar név mar az 1330. évbdl emlit6dott. — A kéki helynevek
kézt pedig egy Molnéar-lap is van. — Ezek ismeretében jartunk el a
helynév értelmezése soran. — A tavak kozil a szarazféldhoz kodzelebb
es6t, — a keletit, — hissziilk a Malom-tavanak. A tavolabbit, — a nyu-
gatit pedig a Molnar-tavanak gondoljuk- éspedig egy molnar altal tor-
ténd hasznéalata alapjan.
Nyéar-tava. Az Orozd-t6 egyik oble.
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Pap-tava. A Borostanos-laptél délre. A demecseri Pap-tava része.
Val6szinl, hogy azonos az 6si Prépost-tava-val is.

Szal6ka-tava. A Szal6ka nevii helyt6l vette a nevét.
Thelecttow, vagy Telek-tava. Nyirbogdanybol nydlik at. A Banffy-

cs. okit. a XIV. sz. kdzepén el6bbi alakban, — Henével kapcsolat-
ban emliti. — A temet6-14p t4jéki viz 6si nevének tekintendd.

Gurghab, azaz Gyoryyhab. A térképen tévesen a Bodor-artér he-
lyére irtuk a nevét. A Gydrgyhab a Kisgyor-szigettdl észkkeletre fek-

szik. Ott. ahol ma Galgoczy Janosné kis sarokfdldje taldlhato. — Az
Arpadk. Gj okmt. VIII. k. 199. 1.-n Gurghad (!) A Zichy okmt. I. k. 415.
1.-n és az Anj. okmt. Ill. k. 346. 1.-n Gurghab. Az els6 név szovégi d-jét

tolihibanak tekintjik. A tavat a Gy6r- (Kisgyor-) szigetr6l nevezték el.
Ezt az alacsony szigetet a mellette fekv6 t6 hab-ja gyakran elboritotta.

v) Vizi utak:

1. Jéarat, vagyis tobb tavat 6sszekotd, csolnakkal mindig jarhato, —
széles, tiszta folydviz: llyen volt a mar emlitett Jarat-folyasa.

2. Osvény, vagyis két tavat 0sszekdtd, csolnakkal tébbnyire jarhato
keskeny, tiszta folydviz. Ilven volt az ésveny-ér, kdézonségesen dsvény-
ere.

3. Erge, vagyis két emelkedés kdézt talalhatd, — keskeny, tiszta fo-
lyéviz sekélyes szakasza, — melyen a szarvasmarhdkat at tudtak ere-
get-ni. — azaz lassu lépéshen is at tudtak hajtani: llyenek voltak a

Kétag-ergéje. A K.-sziget Siralomsziget fel6li oldalan. Széles D.
utan.

Pepecs-ergéje. A baboti oldalon. Hajnal M. emliti.

Sut-ergéje. A Kisgy0r-sziget keleti részén. Id. Varga J. utan.

Pasztorere-ergéje. Az ergék legnevezetessebbike. A Pasztor-erén
vitt &4t. A tobbi ergenév, sajnos, mar feledéibe merilt.

4. Usz6, — uszovany, — vagyis két magaslat kozt levs, mély, tiszta
folyéviz, melyen Uszoban verték at a szarvasmarhakat: llyen volt az
Uszovanyszeg melletti Uszd. Hajnal M. utén.

5. Kérésztiuljard, vagyis két emelkedés kozt talalhatd, széles, tiszta
folydviz ingadozo mélységl szakasza. — melyen vizes id6jaras esetén
csolnakon, szarazsag idején pedig szekeren tud.tdk lebonyolitani a for-
galmat: llvenek voltakba

Keresztlljard. A tagositasi iratokbd6l. Ma nem ismerik.

Gémes-Utja. A Gémes északi részéhez vezetett. Néhai Téth I. utan.

Gyalap-uUtja. A Gy.-folyasan vezetett at.
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w) Utak:

Nagyut, Kék kozség XIX. sz. eleji irataiban. — ezt Rakamaz—
Vardi-utnak vagy Kemecse—Demecseri-Gtnak is nevezték, A tagositasi
iratokban, a Megyeri-, Bogdanyi-, Demecseri- és Besztereci-ut. Kozbe-
szédben hasznalt régi nevek.

z) Kiuldnleges helynevek:

Rét. Erdetileg a Tisza artertiletének volt a neve. Ma mér az e tajon
fekv6 fentes részeket is igy emlegetik.

Kiralytaszeg. Tulajdonképen Kiralyté-szeg. Hajnal M. is emliti. —
Az a szoglet, amely a Gyalap-utjatol balra, a Kirdly-t6 mellett talal-
hat6. Vizes és szaraz rész egyarant hozzatartozik.

X) Hires haldsztanydk, — vagyis a téli haldszat alkalmaval a
to jegén sorakoztatott udvarszerd gyalmold helyek legjobbjai:

Mélyszeg-tanya. A Nyar-tavdaban volt. Mindig egy helyen, — a to
legmélyebb részén készitették. A név utolsé tagja arra utal, hogy a
haldszok minden gyalmol6é helyen leraktdk holmijukat.

Nagymélyszeg-tanya. Az Orozd-téban, — a Sos-szigett6l észak-
keletre fekiidt. Borsi D. utén.
Tékos- masként Karaszos-tanya. Az Orozdban, — a Molnar-14ptol

nyugatra volt . EIs6 nevét vizitokjérdl, masodikat karaszairél kapta.

B) A vizmentesités révén keletkezett 0j helynevek:

a) UJ DOMBOK:

El6bb csak a régi szaraz szigetek kiemelkedd részei, — pl. Csikos-
domb, Kolbard-dombja, kés6bb mar a szigetek maguk is, — még az
ajonnan keletkezett szigetek is, — pl. Paskomkdt dombja. (A Kecsker-
tokajatol északra esik. Szathmary B. utdn. Paskom — legel6.)— Utébb
hivatkozott szigetek esetleg névvaltozassal is, — pl. Kisgémes helyett
Péasztor-ere dombja. (Széles D. utéan.) b) UJ SZIGETEK: El6bb még
lapok, cseretek, vagy épen a tavak sikvizzel boritott névtelen részei:
Bikas-sziget. (A besztereci hatarszélen, — a Gorbe-szigett6l északra. —
Gerak S. utan. A besztereciek elbitangolt bikai e tiltott teriileten szok-
tak megallni.) — Déllé- (l.) sziget. (A Moflnar-laptél nyugatra. Gerak.
S. utdn Toth Istvadn gulyabeli marhainak a deleltet6 helye volt.l —
Déll6- (Il.) sziget. (A Porciés-tavatol .nyugatra. A kéki birtokosok
szarvasmarhdit deleltették rajta.) — Dudas-sziget. (A Dell§ (1.)-t6l
délnyugatra. Borsi D. szerint a szigeten maradt kutya vonitdsa lett
volna az oka ez elnevezésnek. Szerintiink egy régi kéki kisbirtokos csa-
lad Dudéas ragadvanyneve utan kapta nevét. Biztos tudomasunk szerint
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a csalad egyik tagja dudas volt a katonasagnal.) — Egés-sziget. (A Du-
das-szigettdl északra. Jakab F. utan. T6zegtalajanak egy része kiégett.)
— Gonczy-sziget. (A Kormoly-szigett6l északra. Az Orozd-t6ba be-
nyualé régi cseretrész. Jakab F. utan. Egykori hasznal6jarél nevezték

el.) — Gorbe-sziget. (A S6s-szigett6l északra. Gerdk S. utan.) — Kecs-
ker-sziget. (A Kecsker-tavatdl keletre. Demecserrel kdzds. Szathmary
I. utdan.) — Kisgémes-sziget. (A Pasztor-erét6l nyugatra. F. Téth. |I.

utdn.) — Kis Toth Matyéas-sziget. (Id. Varga J. utan.) — Péaskom-
sziget. (A Kecsker-tavatél nyugatira. Az Orozdi-Utba beleesik. Szath-
mary |. utdn. Paskom alatt itt egy, a kozségtél északra, a Porcids-szi-

getig felnyuldé, — tagositas utani — legel6 saros-vizes teriiletét értet-
ték. Ez a Hetes birtokossdg legel6je volt) — Paskomkut-sziget. (A
Kecsker-tavatol északra. Szathméary B. utdn.) — Tdoltés-sziget. (A

Kocik-gerindje (l.) kés6bbi neve. Gerdk S. utdn. A nevet az északi vé-
gében levd toltést6l kapta.)-— c) UJ CSERETEK: A régi tavak meg-
csappant viz(i, naddal ben6tt fenekei, pl. az orozdi. — d) UJ TOKAK: A
nem tdalsdgosan megkisebbedett régi tavak, pl. Gyalap tokdja, — nem-
kilénben a tavak elszakadt részei, — pl. az Ertava déli részétdl elkii-
16nilt Hajnalné tokaja. (Széles D. utan.) — e) KUTAK: A tdlsagosan
megkisebbedett tavak, — ha még kilondsen mélyek voltak, — pl. a
régi Gal-té kisterjedelm(, mély maradvanya, a Gal-kat. (A Gal-t6 dél-
nyugati részén fekvd, lappal korilvett hely. Széles D. utdn.) —
f) GODROK: Az 6sszezsugorodott tavak, ha nagyon sekélyek voltak.
Igv a Babot-gddre. (A Babot északi végében. Hidegh Nagy K. utan.) —
/) POSVANYOK: A régi tavak saros medrét nevezték igy. Pl. a Galto-
posvanya. — h) ARTER: Bodor-artér. (A hely a Kisgyor-szigettoi
északra esik. A nép szerint, a tagositds sordn 8 hold féldet mértek itt
ki, csalard modon, — egy Bodor nevii 6kdérért. Amennyiben azonban
egyszer(ien Bodor-nak is mondjak, s ezen a helyen egy ér, — Demecser
fel6l — tekervényesen folyt a Gydrgy-habja felé, s a bodor szénak, —
Czuczor és Fogarasi szerint — atalaban tekervényesen meghajlott a
jelentése, — a név valdszinlleg 0oroklott: az érnek az &si neve. A sz6
elébbi értelme nevezettek szotardban az 1. k. 691 h.-n talalhato.) —
Farkas-artér. (A Kecskertgl délkeletre esd fentes hely. Ifj. Varga An-
talné utdn. Szerinte egyik régi birtokosarol. Farkasrol kellett elnevez-
tetnie. Amennyiben azonban méasoknak talsdlyban volt itt a birtokuk,
s rajta 6si soron slr{ csérét volt, valoszinlibb, hogy a benne meghlvo
farkasokrdl nevezték el. — i) CSATORNAK kozonségesen KANALI-
SOK: Lonyay-csatorna, maskeént Nagy-kanalis. (A kemecse—deme-
cseri-Utmenti nagy csatorna.) — (Fekvése szerint. Ugyanigy a kdvet-
kez6k is.) Galk(ti-csatorna, Nesze—patrohai-csatorna, melyet Gjabban
hivatalosan mar Patroha—nagyhalédszi-nak neveznek. — kdzdnségesen
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pedig a szerint emlegetik, amelyik részét jobban ismerik. igy mondjak
Malomszegi-nek, Gémesi-nek stb. Ezeken kivil vannak még azOrozdi-,
Kiralytdi- és Szaldkai-csatorndk. A most asott kisebb csatorndk még
névtelenek, j) GATAK: Gat. (Mint a Vészl6 nevével kapcsolatban
mondtuk, — egy esi haldszszerszdmnak, a fejes vész-nek a géatrésze
volt.) — Toltés. (A Toltés-szigettdl északra fekudt. A Déllg- (l.) be ve-
zetett. Osi szokas szerint flizfagallybol, nadbdl és foldb6l készitették.)

C) Maés aton keletkezett, — vagy Kiterjedtebb jelentéshez
jutott helynevek :

a) NAGYOBB DULOK: nevei 1 Régebbiek: Helység-tere, Hideg-
vélgy, Santilko-hegy, Rdkalyukas, Szaléka, Tehenes-hegy, Gal-kut.
Uszoxmnyszeg, Telek-mezeje, Kormoly és Kolbard. (A kozségi ddl6ik
és mez6k 1850. éi leirasabdl. [Kék kozs. ir. kozt.]) — 2. Ujabb dilék:
A Beltelkek, a Cicka-, a Kbovesszeg-, az EI6hegy-, a Kiralyhegy-, a TG-
szeg-, az Orozd-, a HosszUsziget, a Malomszeg-, a Pepecs-, a Tomsé-,
a Satoros-, a Némethaz- és a Gatkut-dilé. [Utébbi helyes neve a GdzZ-

kat-dilé lenne.] (Az 1912. évi kat. ivekr6l.) — b) TAGOK: Pap-tag.
(A Cicka-hegyt6l északra. Ref. lelkészi javadalom.) — Tanito-tag. (A
temet6t6l északra. Ref. tanit6i javadalom.) — Grofi-tag. (A gréf Vay-
csaladé volt. A tagnevek, amennyiben egy-egy csaldd nevéhez is fl-
z6dnek, — sajatsdgosan — mar nem a jelen A&llapotot tiintetik fel.

Azokban az eladok, felparcellazok nevét ordkitgették meg.) — Szom-
bathy- (I. és Il.) tag. (Els6 a Nagyszilas-hegy, masodik a Pap-sziget ta-
jékan.) — Kriston (I. és Il.) tag. (Els6 a Széveny, méasodik a Kukora-
sziget kornyékén.) — Miskolczy-tag. (A Nagy-leshely t4jékan.) —
Péczeli-tag. (A Pap-szigettdl északra.) — Sulyok-tag. (Az El6-ténal.) —
GdOdény-tag. (A Gdnczy-sziget kornyékén. A besztereciék nevezik igy.)
c) MAS KULSO TERULETEK: Hetesek-foldje (A Szaloka és Tehenes-
hegy tdjékan. A tagositas alkalmaval vagtak ki. Eredetileg hét birto-
kosa volt.) — Urbéresek-foldje. (A Telek-mezején.) — Rekettyés-ka-
szalo, vagy Nyarfas részlet. (A Gémest6l keletre. A régi Gémes-ere
melléke. Els6 név Szathmary B., masodik Szathmary Jozsef utan.) —

Cickahegy-alja. (A régi Pozsaros. Id. Sods A. utdn.) — Satoros-laposa.
(A Farkas-barlang Gjabb neve. Gerdk S. utdn.) — Homok&eg-oldal.
(Az Ertava-diilében, az Orozdi-ut keleti oldalan. Pethé Daniel utén.
A demecseri Homok-szegt6l kapta a nevét) — Homok. (A Ldényay-
csatomatol délre es6 részek neve.) — Artér. (A Lonyay-csatomatol
északra es6, méely fekvésl helyek.) — Huszholdas. (Nvaraddy Mihalv
T6kés-katyu tajékan fekvdé kisebb birtokrésze.) — Igényelt-legeld. (A

l.6nyav-csatorna északnyugati oldalan. Az Orszagos fdldbirtokrendezd
Birdsag altal a kisebb birtokosoknak juttatott legel6.) — Urbéresek
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legel6je. (Az Als6 Sos-sziget tdjékan.) — Egyhaz-féldje. (A temetdtol
délnyugatra. A ref. egyhaz hasznalataban.) — Sargodrok. (Foldhordé-

hely a Malom-szegen, a nyugati Malom-tavatol délre.) — Sulyok-kert.
(A temet6t6l keletre. Levente gyakorlohely.) — Szombathy-kert. (A
Babot nyugati részén. A ref. templomkert alatt.) — Gyula-kert. (A

Szombathy-kertt6l délre. A Szombathy-csaldd egyik tagjarél nevezték
el.) — Temetd. (A ref. és kat. egyhazak temetkezd helyei. Mellettiik a
zsidé temet6 is ott van.) — Evangélikus-temetd. (A Szdll6hat északi
sarkaban.) — d) TANYAK, vagyis kilsé helyen 1évé lakohelyek:
Orhaz. (A régi Koleshely kozepe tdjan. A Szaldkaval szemben fekvé
kis rétnél. Az Allamvasutak tulajdona.) — SzivattylG-telep. (A Nagy-
keriil6-szigetnek a Nagyuttdl északra es6 részén, a Lonvay-csatoma
mellett. A Nyirviz-tarsulat vizszivato telepe.) — Dug6-tajék. (lde tar-
tozik a Dugd régi épilete, tovabba Nyarady Istvannak a Két-hegv nyu-
gati részén levl tanyaja, Bendzsak Istvan haza, Nyarady |. kalonallo

kocsishaza és Vasoczky-féle haz.) — Satoros-tanya, masként Nyarady
Sandor és Glick Herméan kett6s tanyaja. (A Sziget-dombon.) - Répa-

hegy-tanya, méas néven Kotan-tanya. (A R.-hegy nyugati oldalan.) —
Kacséastd-tanya, méas néven Nyarady Mihaly alsé tanyaja. (A Gulyaallas
északi végében.) — Bokroshegy-tanya, néha Szendrei-tanya is. (A Bok-
roshegy- (l.) t6i délkeletre.) — Szaldkai-tanya, mas néven Nyarady S.
keriil6haza. (Nyulkaparén, szemben a Szal0ka-tava délnyugati sarka-
val.) — Vadréti-tanya vagy Szathmary Joézsef keriil6hdza. (A Satoros-
hegy északi végében.) — Kistanya, masként Szalanczy-tanya. (A Sz616-
hat déli végében. A Szalanczv-csalad szomszédos nyirbogdanvi Nagy-
tanyaja-toi valdo megkilénboztetésére kapta nevét.) — Gyalapi-tavya,
néha Nyarady S. fels§ tanyaja. (A Gvalap-tutja déli végében, a Pat-
rnha—nagyhalaszi csatorna és a Besztereci-ut keresztez6désénél, az
északnyugati sarokban.) — Kormoly-tanya, esetleg Glick fels§ tanydja.
(A Kormoly-szigeten.) — d&svényto-tanya, masként Nyarady Istvan
fels6 tanydja. (A Madar-sziget keleti oldaldn.) — Sereskad-tanya, mas
néven Nyarady M. fels6 tanydja. (A Sereskdd nyugati részén.) —
Kolbard-tanya, esetleg Klein-tanya. (A Kolbard-szigett6l nyugatra.) —
Jarat-tanya, masként lJszer-tanyaja. (A Jarattél délre. — a Lapos-

szigetnél.) — e) UJABB JELENTEKENY UTNEVEK: Baboti-Gt. (A
A térképen a Kdodmondshegy-aljatol a Malom-tavaig fut.) — Gyalapi-
Ut. (A régi Gvalap-itja bcsztereci végét6l északra indul ki s a Sds-

sziget felé tart. Tlszegi-diulénék is mondidk.) — Kincsesveremhegyi-ut.
(A Besztereci-Utbdl a Kv.-hegy felé szakad ki. Az &sseirdsban a szor-
nviséges Kimszerémi szoval emlitették meg.) — Kovesszeghegyi-ut.

(Az a Tanit6-tag északkeleti sarkanal, az Ujsoron kezdédik.) — Orozdi-
Ut. — ezt a hossz( utat a birtokosok birtokuk fekvése szerintMalom -
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szegd-,nek, vagy HosszUszigeti-nek is mondjak. (A Felvégtél az Orozd
felé fut) — Satorosi-ut. (Az Agas-erd6 nyugati oldalan vezet) —
/) UJABB UTCANEVEK: Fé-utca. (A két sz6l6nél kezd6dé, s a Ma-
lomszegben végz6d6 utca.) — Szoros-utca. (A régi Porgolat-utca.) —
Posta-utca. (A régi Ciganyvég.) — Ujsor. (A Tanito-tag délkeleti sar-
kdanal a Gémes-felé halad.) — Sz(g, masnéven Alvég-utca. A Kdédmo-
nds-hegy nyugati oldalan vezet6 zsakutca.) — Fird6-utca. (A F6-utca-
bél, az Alvég-utca torkolata kdzelében — kiszakadd, — keleti iranyu
utcacska. Kezd6helyén a zsidéfirdé van.) — Hajnal-utca. (A Furd6-
utcabol, a koze<pe tajan, északfelé kiindulé zsakutca. Els6 lakoja egy
Hajnal Lajos nev( kisgazda volt.) — Ro0zsa-utca. (A Posta-utcatol a te-
metd déli része felé haladd zsdkutca. Neve tréfas eredetli.) — Vasut-
utca. (A Sz6l6k déli végétél a M. A. V. nyiregyhdza—csapi vonala
felé épitett utcarész.) — g) 'EGYEB KOZLEKEDESI VONAL: Vasdt.
(A nyirbogdanyi hatar fel6l a demecseri felé halad. A kdzség teriletére
a Némethaznal érkezik. Réla a Pince-goddérnél tavozik.)

IV. A KOZSEG TELEPULESE.

Kilénféle régiségek, — éspedig egy cickahegyi k&balta, egy nyul-
kaparoi, hamvval telt cserépfazék, egy orozdi bronzkard, egy 0svény-
sziget. ezlist barb&rpénz, s egy Ujsori rdmai Antoninus-ezlist-érme, —
kétségtelenné tették azt, hogy Kék kozség teriilete, mar a honfoglalas
el6tti id6kben is széltében-hosszdban, emberjarta hely volt.

A szarmazas idejére nézve utdnuk kovetkezd lelet sokkal késdbbi
eredetl: IV. Béla kiraly-nak a Gyalap-atjan talalt réz szikség-
pénze."' fl

A koOzség teriiletének azonban mar e pénz veretési ideje el6tt is
csak magyarjarta, — s6t magyarlakta — helynek kellett lennie. Jogo-
san koOvetkeztethetjik ezt az Istvan ifjabb kiraly 1268. évi adomany-
levelébe foglalt, — el6bb mar tiizetesen ismertetett — sok jé magyar
helynévbdl. Koztiik els§ sorban, a kozség &si Kaak nevébdl.

Ennek a névnek mi a forduld értelmet tulajdonitottuk.87 — A
kdzséget igy utsarki telepllésnek is tartjuk.

36 A kobalta, bronzkard és rézpénz a Szabolcsvarmegyei Jésa-MUlzeumba kerilt.
A tobbi targy elkallédott.

37 Ebben az Ujabb kutatdsok csak megerdsitettek benniinket. Kozben t. i. tobb
bizonyiték kerilt a keziink koze arrél, hogy a kak sz6 értelme valéban azonos a
kak-kal: Mindkett6 a gorbeségrc utal. A M. t4jszétarban t. i. a kovetkezd, veliuk
rokon szavakat talalhatjuk: a) Kakkad, elkdkkad — tikkadtan lekonyul, (6sszevetésre
ajanlottak itt a kokkad szét. (I. k. 1016. h.)] b) Kakkad, lekdkkan — lekonyul. (U. 0.)
c) Kékkad — lekonyul. |I. k. 1152, h.) d) Kajké — kaké — kako fahorog, faagbol
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Ez a véleménylink nyilvanvaléan éles ellentétben all az uralkodo
felfogassal. A rétkdzi helységeket t. i. ma altalaban 6si halasztelepeknek
mondjak. E kérdésben a vitds korilmények vizsgalata révén prébal-
junk eligazodni.

Az id6k folyaman bebizonyithatéan haromszor is teljesen elpusz-
tult kiskdzségnek csak az utolso telepiilési formajat ismerjik.38 —
Ebb6l azonban mar az el6z6kre is batran kdvetkeztethetiink.

kivagott kampd, horgas fadg. szénvonoé (I. k. 1010. — 11. h) e) Kajké — kaké —
gorbe kez(, v. 1ab0. (U. o0.) Lekdkkan — lekukkan — tikadtan lekonyul. (I. k. 1239. h.)
g) Kukkad — koékkad. h) Kukora — kajla. (I. k. 1240. h.) j) Kukora-szarvi — rovid és
gorbe szarva. (U. o) j) Lekukurcul — leguggol. (U. 0.) k) Gugolka — gyermekjaték,
amely abbdl all, hogy az egyik lehajol leguggol, a masik meg atugorja. (I. k. 727. h.)
1) Guggan — meghajol. (U. 0.) m) Kukuru — kikiri — perec. (I. k. 1244. és 11265. h.)
Simonyi Zsigmond Elvonas c. kdnyvébdél a gugg széval kapcsolatban, nagyjabol, —

még a kovetkez6ket is olvashatjuk: Gugg fénév ... Guggol, — ez pedig gyakoritéja
lehet a régi guggni igének... Gyermekjatékban ma is el6fordul gugg le! azaz
guggj lel... Kiss Aron gyermekjatékaiban gugg maié, azaz guggj mar le... és kuk

le. kuk mar... V. 6. még finnul kyykyd — guggolni, kyyky — guggolds. — Ha ezek
utdn meggondoljuk, hogy az -6 melléknévi képz6 egy és mas esetben el is marad,
— pl. a sokszor emlitett ja&r mines esetében is. — cséppet sem fogunk megitkdozni a
kak6 szé6 megfelel6 képz6jének az elmaradasan. Végezetre meg kell emlékezniink a
kozség Keegh (Kégy) névalakjarél is. — Ezt mi a v. Mikesy altal egybegyijtott
anyagnak, — t. i. a vasmegyeri — vizallascs — Kegyvolgy hatarrésznévnek, — to-
vadbbad a kékvidéki Keulges és Kewges-tokaya helyneveknek, — valamint a M.
nyelvtorténeti szotar hatar-kolgy, — végiul Calepinus hatar-kégy szavainak. — a
horog, — éspedig a harang nyelvének a horga jelentésli, — nemkiilénben az eke
horgas része értelm({ koldok, kodok és kogydk tajszavakkal valé oOsszevetése utan
— nevezett irot6l eltér6en — ugyancsak a hajlds, gdrbeség jelentést tulajdonitjuk.
(V. Mikesy adatait Szabolcs vb. kézépkori viznevei c. konyvében, — a 17—18. 1.-n,
— taldltuk meg. A velik oOsszevetet adatokat a M. tajszotarbdl vettik, (I.k. h)
A kégyok széban levé k jegyet kicsinyit6 képzének tartjuk.| Erés a gyanunk, hogy
a Kéak helységnév Kék-re valé atforditasanak, a kak és kégy szavak jelentésazo-
nossaga valt az elinditéja. A Kék névforméban igy az 6si Kak név magashangl val-
tozatat latjuk. Ez atalakitadssal 0Osszevethetnénk kilénben a kéki Kurmul (Kérmély)
Kormoly helynévmédosftasl is. Méginkadbb a porcsalmai Té lapja — T6 lapja név-
elvaltoztatast! (Magyar nyelv. 1937. évf. 258.—59. 1) Utobbi kilondsen szembe-
sz0k6 példaja annak, hogy egy magashangld szé mélyhangiva valé &talakitdsa ese-
tén mélyrehaté jelentésvaltozasok allhatnak el6. Az ellenkez6 alakulas lehetéségére
a mi Kak-Kék helységnév médosulasunk a legjobb példa.

38 A helység egy izben — az 1595. évben — tértén6 pusztuldsardl az Orsz. ltar:
Kincst. oszt.: Conscripliones Regesta Dicarum Cottus Zabolcsensis jelzés( iratabol
szerezhetlink tudomast. Itt t. i. a kovetkezd feljegyzést talalhatjuk: Per Thatafraitos

desolata. Ennek — Gyorffy Gyorgy szerint — azonos jelentés(inek kell lennie a
kérnyez6 falvak neve mellé ugyanakkor odairt Par Thartaros desolata kifejezéssel.
A helységnek a tatarok Aaltal valé elpusztitasat Il1l. Mohamednek az egyesult csa-

szari és erdélyi hadak feletti okt, 25-iki nagyaranyl gy6zelmével kdthetjik Ossze. —
A kis jobbagykdzség Ujraépiilése utdn révidesentmegint csak elpusztult. Bizony-
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A XIX. szdzad hatvanas éveiben lezajlo kéki Urbéri-per jegyz6-
kényvei alapjan kétségtelennek mondhatjuk, hogy a kozségnek a F6-
utca azon része volt a mag-va, mely a Szoros-utca-to6i a Sargodrok-
utcdja felé hizédott. Ezt sz6 szerint kell venniink. A hazak t. i. itt, —

saga ennek az, hogy az 1618. évi dicalis 0osszeirdsban a nevét meg nem taléljuk.
(Az irat jelzése, — az évszamtol eltekintve — egyezik az eléz6ével.) A kodzségek el-
néptelenedésének okat Gjabban sokszor a jobbagyokkal valé rossz banasmdédban
keresik. Vacz Elemér var-megyei félevéltdros (Nyiregyhaza) szerint azonban e mel-
lett idegen birtokosok csabitdsara, — de még a jobbagyoknak a dualasoktél valé
félelmére is gondolhatunk. Utébbi véleménnyel kapcsolatban, — mint alapra —
rdmutathatunk a tatarok el6bbi pusztitasaira. (Hogy ez mennyire nyomot hagyott az
emberek lelkében, arra nézve a Siralom-sziget elnevezéséhez f(iz6d6 monda nap-
jainkig val6 megmaradasat is bizonysdgnak tekinthetjik.) Azt is tudjuk, hogy a
kéki féldesurak a mondott idében a helységtél tavol éltek. igy afelél is bizonyosak
lehetiink, hogy a jobbagyok szabadabban mozoghattak. Hogy pedig ezek sanyarga-
tdsa, kiszipolyozédsa a foldesurak bekoltozésével sem kdvetkezett be _ s igy a
kozség elnéptelenedését, vagy épen pusztuldsat valéban mas okokkal kell magya-
rdznunk, arra nézve bizonysadgnak tekinthetjik az aldbb k&zlend6 két kimutatast:

A)

A

A 'S - i
0. >; of 1] 2 3 41516 7 & 9110 H| 12 13 14 15 16 17 Iflj-lit 21
2s & drli - szarvasmarhéval bir6 adéfizeték szama

1795 34 227 A YT 2120322 41-1— 02— 111

1820 39 263 5 3 1 14 r 6 42V 1——01lj_| fl Y1

B)
a « © A
S %§0|1 2 | 3 j 4 1 5 | 6
-U: 5 * a4 lovns adéfizet6k szama

1795 34 26 27 1] 1] 1] 1] 21 1
1820 3¢ 53 171 5| 9j 3 4" 1. -

Amennyiben ezekbe a tadbldzatokba mindenféle jogallasi nem nemes lakost,
— tehat foldnélkilit is — bejegyeztiink, — s bel6lik még igy is a viszonylagos jo-
létre lehet kovetkeztetniink. — a fenti véleményt igazolva is latjuk. (Nem hall-
gathatjuk el azt, hogy a szarvasmarhanélkiiliek kézt az 1795. évben 1, az 1820.-ban
2 kereskedd taldlhaté, — s hogy utébbi évben 3 olyan marhétlan lakos is emlit6-
don, amelyiknek lova volt. S teljes tdjékozédas végett, azt is csak megjegyezzik,
hogy az el6bb emlitett években, — az arviznek még teljesen kiszolgaltatott kozség-
ben, — a jobbagyoknak minddssze 188 kat. hold foldjuk és rétjik volt s hogy kb.
egy évszdzad mualtan, a teljes vizmentesités utdn, — a lakosok 0sszességének az
1900. évben — minddssze 400 db. szarvasmarhdaja és 189 db. 'lova volt,) A helységnek
az utolsé pusztuldsarél a kéki ref. egyhazkozség anyakdnyvében taladlunk egy fel-
jegyzést. Eszerint pestis miatt valt az néptelenné. Megerdsiti ezt Szabolcs vm. Itara-
nak azon adata, amely szerint Kék az 1752. évben praedium (puszta) volt. (Fasc.
53. Act. No 118) Ujra valo betelepitése azonban mar az 1763, év el6tt megtortén-
hetett. (V. 6. Szabolcs vm. It.: Fasc. 81. Act. No 56.)
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még az 1772. évben is, — csaknem kivétel nélkil, — egyméas mellett,
— a nyugati oldalon sorakoztak. A keleti-n, — a kozség bejaroja koze-

lIében, egy dombon, a ref. templom A&llott. Téle aszaikra a temet6 fe-
kidt. A tobbi rész, — a kozéptajan levd, — egyetlen, — vett jobbagy-
hely kivételével — pusztasdg volt.3y — Ezt a részt, minden bizony-
nyal iepel6-nek hasznaltak.

Amennyiben a F6-utca északi végében, — a két Malom tavatol
Osszeszoritva, — egy Malomszeg nev(, vizjarta sziget fekudt — S ez,
— mint az el6tte emlitett t6 is, — bebizonyithatéan, — egy 6si szaraz-
malom-rél neveztet6ddtt el, — teljesen bizonyos, hogy a kodzség az
elébb leirt terjedelmét az 1268. évben, — tehat mar terra-nak (jold-
nek) vald neveztetése, — vagyis polgari szervezetlensége — idejében
is elérte.®

Ez az allapota, természetesen nem zart ki egy masik Iranyd szer-
vezettséget: a katonai-1 Anndal kevésbhé, mert a kdzség terilete még
az el6bb mondott évben is egy varispansag, — a borsva-i — kotelé-

39 A mai .Szathmary I.-féle bels6ségen a XIX. sz. elején csak ideiglenesen.
— valészinileg a lemplomépités idejében. — tartottdk az istentiszteleteket. —
A vett jobbagyhely az 1859. évi telekazonositds szerint a Rimaszombathy-csalad
kezére kerult. Ez minden bizonnyal azonos volt az 1783. évben megosztott — téve-
sen kuridnak irt — Tatar-féle bels6séggel. Egy részt ugyanis a R.-cs. kapott meg
beléle. A temetér6l ugyanakkor azt irtdk, hogy a belséség déli oldalan volt talél-
hat6. (Tag. iratok kozt.)

40 A lerra jellemzG6jét a polg. szerveztlenségben kellett latnunk. A lerranak
Kéket t. i. a helynevek. — ezek kozil is legkilonosebben a Malathoua név — alap-
jan, pusztasdgnak nem tekinthetjik. Viszont azt sem tehetjik fel, hogy ezzel a sz6-
val bizonyos jogi személy altal valé birtoklasat akartdk volna kiemelni. Hiszen a
természetes személy altal birt Lokteluke-nek is terra volt a jellemzGje. (Zichy okmt.
I. k. 412. 1) A ,possessio seu terra Keek et Lokteluke" kifejezésben t. i,, — a po'sses-
sio sz6 a Keek-re, —"a terra pedig a Lokteluke-re vonatkozik. [V. 0. ezt a régibb
,Villas sew terras Woswary, Zentmarthun. Zalka et Kaak vocatas" kifejezéssel,
melyben az utolsé helyre, — Kaakra, — a szoveg tovéabbi része szerint — nyilvan —
csak a terra sz6 vonatkozhatott. (Arpadk. d4j okmt. VIII. k. 197. és 199. 1)] Hogy a
Zichy okmt. elsé kéki okiratdban a Keek és Lokteluke nevekkel kapcsolatban, to-
vabi soron egyszer a terra, masszor a prssessio szavakat taldljuk, — épen olyan
elnagyolt munka helytelen eredményének tekintjik, — mint az ugyanazon okmt,
mésodik okiratdban, — az 1268. évi ismert okirat kivonatoldsa alkalmabol, — a
kozség nevének més alakban valé kozlésében. — s terra jellemzG@jének a possessio-
val valé helyettesitésében. Amennyiben pedig a Lokteluke nevl foldnek névelem-
zése alapjan — az 1333. évben — nemcsak bhirtoknak, de lakott helynek is kellett
lennie, a possessio szoval, mondott id6ben mar nem egy helynek a birtokban tarta-
sat, hanem a polg. szervezettel valé birasat kellett kifejezésre juttatni. (Pl. volt-e a
helynek birdja?) igy azt a sz6t magat, jelen esetben a helység széval is tartjuk
egyenld értéklinek.
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kébe tartozott. De még a hatdrabdl, — a Nyirség felé esd részeikrdl,
— a Nagy-leshely és Kisér-hegy &si  helynevek is ieljegyezhetdk.
Amennyiben, — aztan, — a kozség belsd terilete egy honfoglalaskori
foldvar, — a beszterec-i — el6tt is fekidt, teljes bizonyossaggal el-
mondhatjuk, hogy ennek az el6retolt &rhelye is volt.

Ha a kozséget &si haldsztelepnek mondanank, semmiképen sem
tudnank kielégit6 valaszt adni arra a kérdésre, hogy miért nem egy

tobbé-kevésbé haladszhatdé viznek, — pl. a nem tdlsdgosan messze
fekv6, keleti Malom-tavanak — a partjan, — a Felvég északkeleti
sarkdn — volt hat a kozség magva? A kérdésben levé kbzségrész t. i
egészen emelkedett volt, s ezért az épitkezésre alkalmatlan nem lett
volna. Ha a megilés-nek, — vagyis telepllésnek, — ez a mdédja a hely
északi fekvése miatt természetesnek mégsem taldltatnék, ott lett
volna a — j6zan ész szerint ezutdn — kovetkez6 lehet6ség, — az emel-

kedés déli oldalan valé megtelepedés. Annal is inkdbb, mert ennek
a helynek az enyhességét a rajta levé fak csak novelték.

El6bbi elgondoldsunknak, — a kozség belteriilete katonai célbdl
torténd els6 betelepitésének, — hiaba vetnék ezutdn ellene azt a kér-
dést, hogy a Szorostdl kiinduld teleplilés hogyan terjedhetett csak
észak felé, — miért nem csavarodott a4t az az el6bb elért, — épitke-
zésre alkalmas — keleti részekre?

Ennek t. i. kdnny( szerrel magyarazatat tudnank adni, — a primi-
tiv id6k, — el6bb szobahozott — enyhelykeresési modjaval: A kodzség
magva t. i. két, saros jellegli, — igy kevéssé fas — alj kdzt hizodé
keskeny dombhat-nak, — gorond-nak, — fekiidt a nyugati oldalan.
Egy keleti irdnyu terjeszkedéssel tehat utat nyitottak volna, a kezdet-
leges hajlékokhoz a metsz6 északi szélnek.

Hogy az eredetileg talan mas rendben, — esetleg kisebb csopor-
tokban is — 4llé satr-ak, putri-k és cserény-ek, — s az ezeket kovet6
fejlettebb haztipus-ok, — végezetre, — itt sorba, — éspedig egyetlen
sorba — szolitédtak, — azt mi nem tartjuk olyan Vendkiviili dolognak,
hogy Batky Zsigmond példajara, — csak idegen, — frank, — vagy
german — hatédssal tudnank megmagyarazni.4dl — Ez — szerintink —
az aranylag hosszt és sz(ik helyen gazdasagi kényszerbdl is el6all-
hatott. (A gazdasagok oszldsa, az udvarok zartabba tétele stb.)

A Kkis telepet északrdl és keletrél szegé erdék legeltetés és elore-
gedés révén bekodvetkezd pusztuldsa utdn a sortartas inditékat mar a
megszokasban, a jobbagybirtok és a nemesi tulajdon megoszlasaban

is kereshetjiik. Ujabb telepiilés esetén, — rajtuk kiviill — az épitémun-
kdnak a — lehet6ség szerint valo6 — kevesbitésében is! A homoktala-

41 Lsd A magyarsadg néprajza c. munka I. k. 131. 1.-n,
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jon talalt rombdl kikerilt tapasztofold t. i. — talan hozzaadas nélkil
is — elégnek bizonyulhatott egy-egy Uj héaz felépitéséhez.

Hogy a bels6 telkek egy oldalon valo sorakoztatasa nem lehetett
kés6i fejlemény, arra nézve a XVI. szazadbeli 6szeirdsokat is bizony-
sagnak tekinthetjik. Ez id6ben t. i. a k6zségek korilkeritése altalanos
szokas volt. Az 0Osszeirdsokban igy portak-rol, — vagyis kapuk-rol —
csakis akkor lehetett beszélni, — hogyha a hazas bels6ségéek egymas
mogott sorakoztak, s igy, — a kozség keritésének a beszadmitasaval, —
legaldbb harom oldalrol — zartak voltak.

A kéki hazak kozil, — a hivatalos megallapitas szerint — egyet-
len egy sem allott karia-n. Jele volt ez annak, hogy a foldesurak, a
legrégibb id6kben, a kozségtdl tavoléltek.

A jobbagyhelyek terilete kiillonb6z6 volt. (V2—2 pozsonyi mér6.)
igy a szélességik sem egyezhetett. (Ennek a legnagyobb értéke 20 &l
volt) Hosszisdguk nagyjab6l 30 olre rugott. Az adatok dssze-
vetése utdn bizonyosnak mondhatjuk azt, hogy a kdzségkerités az 1772.
évben még fennallott. Utdbbinak a szélességét 10 Olre tehetjik.4"

. A régi rendtél valé eltérésre — a F6-utca keleti részében, — va-
lamint a porgolat déli végében — valo letelepedésre, — az 1772. évben

még csupan 1—1 példa volt. Ezutdan azonban mar egyre altalanosabba
valt. Sajatsagos, hogy az Ujabb telepiil6ik tobbsége az 1780-as évek ko-
zepéig a kisnemesek kozul keriilt ki. 83 — Ezek kodziul azonban a mo-
dosabbak is csak vett telken készittettek maguknak lakohazat. A tob-
biek, — akar a taksasok, — mar csupan a kils6 illetményeken épit-
keztek.

A vérszerint valo atyafiak esetleg ,,bokrosan”, — azaz egyittesen
— is meglaktak. Altalaban azonban inkabb kiilon épitkeztek. Az ud-
var azonban ebben az esetben is, t6bbnyire kdz6s maradt. Az idege-
nebbek a szélesebb telkeket inkdbb megosztottdk. Ezt tdbbnyire hosz-
szdban ejtették meg. A kertek t. i. altaldban sarosak, — igy az épitke-
zésre alkalmatlanok — voltak. Kivételt csak a kelet-nyugati iranyban
nyualé, régi Porgolat-uteanal lehetett taldlni. Itt t. i. az észak-déli ira-
nyl emelkedések és mélyedések miatt a bels6ség hosszban val6 meg-
osztasarol le kellett mondani. Az erre a helyre szorult lakosok igy
el6bb az ut felé nyuld hazak végébe épitkeztek. Majd az utébb felalli-

42 A p. m.-t a pozsonyi kdébol v\ részének kell tekinteniink. igy kb. 300 O &lnyi
terilet volt. A jobbagyhelyek hosszat és a kozségkerités szélességét a Szoros keleti
torkolatanal taldlhaté, az egykori porgolat helyén fekvé Verbai-féle belséség mé-
retei alapjan allapitottuk meg.

43 A Il. Jozsef-féle 1784—5. évi népszaméalalas szerint a nemesek szama mar
14-re ragott. (Ugyanakkor a jobbagyok szama 14. a zselléreké pedig 19 volt.)
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I6tt hazakéba is. igy, amikor az udvarokat mar koril is keritették, az
utols6 haz tulajdonosadnak, esetleg harom kaput is ki kellett nyitnia,
mig az udvardba beérkezett. Az armentesités tokéletesbedésével az
utébb emlitett udvarok bejarojat mar az aljasabb helyekre is attoltak.
De még részben be is keritették. igy zsakutcat csinaltak. Az ilyen-
nek aztan a kisszoros nevet is adtak. Olyan bels6ség is akadt itt, mely-
nél a kertalja esett az utcafel6li részre. Az udvar, maga egy tavoli kis
emelkedésen helyezkedett el. Az ilyenhez aztdn megintcsak kisszorost
készitettek.

A telepiilés, természetesen a kdzseg kilteriletére is kiterjedt.
Ezek — jellegikre nézve — ideiglenesek, vagy allandéak voltak. Az
elébbiek koziul emlitést érdemel a lakosok @Osszeségének, &si soron,
nyari legeltetésre valo kikoltozése, valamint a haldszoknak és a pdsz-
toroknak, — csalddjuk nélkil, fagymentes id6ben halaszatra, illetve
joszaglGrzésre — vaid kiszalladsa.44 — A kerul6knek (mez66roknek) a
hatarba valo kikdltozése, — ideiglenesen is, — az Gjabb id6k fejlemé-
nye. Ezeket t. i., — még a XIX. szdzad els6 felében is, — a kisbirdk
teenddinek az elvégzésére kotelezték. (Pl. a renitenskedék bekiséré-
sére és megpalcaztatasara is.) igy kint nem lakhattak. Az &lland¢ te-
lepek kdzott megincsak két nevezetes 6si format taladltunk. Ezek egyike
egy kisebb gazdasagnak (jobbagycsalddnak) a kilteruletre, — az al-
tala hasznalt foldek kozelébe — vald kikdltozése, — masika egy fold-
miveléssel nem bajlédo gazdasagnak (korcsmaros csaladnak) egy fonto-
sabb Gt mellé, — idegen teriletre valo kitelepedése — volt.458 — Az
Ujabb teleplilések kdzt mar tobb érdekes formara akadtunk.' Ezek kozt,
természetesen a foldmdveléssel és allattenyésztéssel kapcsolatosak

voltak, és vannak talstlyban. Ezek legkezdetlegesebbje, — a tanya-
nak. is nevezett — kertl6haz volt. Ez nyilvadn a joldmivelés kapcsan
jott létre. Az allattenyésztés révén az csak nagyobba, — ha gy

tetszik — fejlettebbé valt. 40

Az elsé tanyéakat az 6si tanyahely-ek mellett épitették fel. Utdb-
biak, — mint az a nevikbdl is kitlnik, — puszta teruletek voltak.
Ezeket kényszerb6l készitgették. A lakosok t. i. egyes helyekrél a ter-
ményeket, — a viz miatt, — a kozségtdl tavol esé szaraz helyekre, —
pl. a szigetekre — voltak kénytelenek menteni. De még, nem egyszer

44 Els6re, magara a Szal6ka, a két kovetkezére az Ontelek és Satoros-hegy
helyneveket tekinthetjik bizonysagnak.

45 Lasd a Lokteluke és Dugd helynevek magyarazatat.

46 Ez a megallapitasunk ellentétben &ll tehat Gyorffy Istvan azon nézetével,
hogy a magyar tanyat, altaldban a hatarba kitelepitett 6laskertnek kell tekinte-
nink. (A néphagyomany és a nemzeti mivel6dés. 1939. év. 51. 1)
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ott is voltak kénytelenek atdolgozni. (Pl. a rozsot, repcét sthb. kinyom-

tatni.) A futéhomoktalajok hullamossaga, vagy tavolsaga, — kozelebb-
rél e helyek megkozelitésének a nehézsége — is ok lehetett egy-egy

tanyahely létesitésére. Amennyiben az 1866. évben a vizes kozség-
részeken 24, a futbhomok jellegiieken pedig 7 tanyahelyre engedélyez-
tek adomentességet, ezeknek a helyeknek nemcsak az elterjedtsége
és allandésaga, hanem mar a régisége is bizonyosnak mondhat6.4'

A kerul6hazak épitésére a tagositds utdni id6ékben kovetkezett

sor. Ezeknél, természetesen, mar a kisebb gazdasagok, — kiils6, —
idegen — teriileten, — szolgalat, — 6rzés — céljabdl torténd megtele-

pilésével van dolgunk. Hever6 marhaknak és igavon6 allatoknak, —
valamint az ezekkel foglalatoskod6 embereknek, s csalddjuknak a ta-
nyakra vald kitelepitése joval kés6bbi fejlemény volt. A tulajdonos-ok.

nagyobb korli meghatalmazottjdnak, — gazda-janak, ispan-janak, —
esetleg nés /i-dnak, — nemkilénben a tulajdonosoknak, maguknak, —
a kilsé telepekre vald koltdozése is, — a legujabb id6kben kdvetke-
zett be.

A dicalis 6sszeirdsok alapjan a kéki lakéhazak XVI—XVII. sza-
zadbeli szdmat a legnagyobb val6sziniséggel meg tudjuk allapitani,
igy az 1543., 1549. és 1588. évi 0sszeirdsok egybevetése alapjan az els6
helyen emlitett évben a portdk és birdk 6sszegéhez (11 2), még a sze-
gények valoszinl szamat (6) is hozza kell adnunk, hogy a lakéhazak
teljes Osszegét (19) megkaphassuk. 48 — Ilyen alapon a héazak 1549.
évi szamaét is 20-ra, — az 1553-ikét pedig 17-re tehetjik49 — Az
1572. évben a torokok, a helységben mar csupan 6 hazat irathattak
ossze. r'n — Az 1578. évt6l kezd6d6leg mar csakis valdszinl szamokat
tudunk mondani. Ezekb6l, — érdekesen, megintcsak a helység hanyat-
lasardl szerziink tudomast: A jelzett id6ben ugyanis a lakohazak 6sz-
szesége kb. 4, az 1587. évben 6, az 1588. évben ennél valamennyivel
tobb, — talan 8, az 1596. évben 0, — az 1598. évben 17, — az 1600. év-
ben 3, — az 1606. évben 1, — az 1618. évben 0, — az 1619. évben

47 Kék kozség 1867. évi birtokivosszesitésébdl.

48 Az 1588. évi részletes 0&sszeirasdban azt a megjegyzést taldljuk, hogy bizo-
nyos fdéldesuraknal vannak szegények (pauperes), akiknek portajuk nincs. (Orsz.
Itar: Kincs, oszt.: Conscriptionas Regesta Dicarum Cottus Zabolcsensis.) igy az 1543.
év, — szofukar oOsszeirdst — batran kiegészithetjik az 1549. évi. teljesebb &sszeiras
szegényekre vonatkozé szamaval, — a 6-tal. (Orsz. Itar: Kincst. oszt.: Super Cun-
numeratione Comitatus Zabowch..)

49 Az 1553. évi 0Ossziras jelzése: Orsz. Itar: Kincst. oszt.: Connumeratio Dicarum
Com. Zabolch.)

50 Velics—Kammerer: Magyarorszagi torok kincstari defterek.l. k. 237. 1
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pedig 1 volt. 51 Az 1710. évben még mindig csak 9-re rdgott a sza-
muk. °2— Ez az 1744. és 1755. évek kozott megint 0-ra csOkkent.538 —
A kozség Gjra vald telepitése utdn, az 1784—85. évi népszamlalas al-

kalméval Kéken 31 hazat talaltak. 'l. — Ez id6t6l fogva, az 1867. évig
megkozelitéen pontos adatra sem akadtunk. Utébb mondott id6ben
.Kéknek 102 egy méas mellet 4i6 haza“ volt.* — Ez a szdm 1900-ig

189-re emelkedett.,"l — Az 194!. évi népszamlalas alkalmaval pedig
mar 358-ra ragott. "

A kilterlileten a XIX. szdzad kozepén egyetlen lakohaz, — a
Dug6-korcsma — allott. Az 1867. évre azonban mar ez is romma valt.
Ett6l az id6t6l kezdtek intenziven épiteni a kilteriletre. E részen a f.
évben méar 35 lak6héz éllott.

A helység lakosainak a szépiarol pontos adathoz az 1784—85. évi
Osszeirds alapjan juthatunk. E szerint 199 volt az egész népesség
summaja.08

1839. tajan, — Fényes Elek szerint, — a helységnek mar 578 volt
a lakossaga. r5l— 1851-ben, — ugyancsak 6 szerinte 728. 0

Az Ujabb keletli népszamlalasok adatai szerint Kék kdzség népes-
sége az 1869. évben 945, — az 1880.-ban 825, — az 1890.-ben 1011 —
az 1900.-ban 1290, — az 1910.-ben 1482, — az 1920.-ban 1582, — az
1930.ban 1886, — az 1941.-ben pedig 2012 volt.

Utobbi évben, a kilsé terlleten 237 lelket szdmoltak dssze.

Az Gslakossagot a helynevek, — a késObbieket pedig a személy-
nevek alapjan, — magyarnak kell mondanunk. Az 1900. évben is mind-
Ossze 7 totot, — az 1930. évben pedig mar csak 1 hatarozatlan nemze-

tiségl lakost talaltaik a kozségben.

51 Valamennyit aldléhelye az Orsz. Itar: Kincst. oszt.: Conscriptiones Regest
Dicarum Coltus ZaboLcsensis.

52. Szabolcs vm. It.: Liber Sub Numero Romano VI. Regeslrat, in Elencho IlI,
Politico Sub Voce Liber etc.

53 A helység t. i. ekkor puszta volt.

54 Gyorffy Gyorgy kozlése.

55 A koOzség iratai kozt.

56 Magyar statisztikai 6zlemények. 305. 1

57 Ez, — valamint a tobbi 1941. évi adat, — Dobrossy Istvan kozségi f6jegyzé
(Kék) kozlése.

58 Ez 0&sszeirdsnak a lakohézakra és lakosokra vonatkozé szamaib6l, — koze-
lebbrél ezek aranyabdl — az el6z6 id6k lakosainak a valészini szamat is meg tud-
juk allapitani. Lett volna e szerint a helységnek 1543-ban 122, 1549-ben 125, 1553-ban
108, 1572-ben 50, 1596-ban 0. 1598-ban 108, 1600-ban 19, 1606-ban 6.
1618-ban 0, 1619-ben 6, 1715-ben 58, 1744. és 1755. k6zoOtt O lakosa.

59 Magyarorszagnak mostani allapotja stat. és geogr. tekintetben. 1839, év. 241. 1

60 Magyarorsz. geogr. szOtara. 1851. év I. k. 193. 1
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A zsidok szama sajatsagosan hullamzott itt. Az 1770. évben még
nem volt zsid6 Kéken. 0L — A Il. J6zsef-féle 1784—85. évi 0sszeirés
szerint méar 1l-re rGgott a szamuk. Fényes Elek 1839. évben kiadott
statisztikdja szerbit 22 zsid6 volt a kdzségben. Tovabbi szadmuk: 1848.-
ban 54, 1869.-ben 123, 1900.-ban 129, 1930.-ban 68.02 — Az 1869. év
koriul valé elszaporodasukat (13.01%) a halkereskedéssel magyarazhat-
juk. (Halas zsid6.)

A lakossag vallasok szerinti megoszlasarol tiizetesebben, legko-
rabban, csakis a Fényes-féle statisztikdbo6l szerezhetiink tudomést. igy
volt az 1839. év tajan a zsidosag ismert szamatdl eltekintve 32 rém.
kat., 8 gor. kat.,, 1 evang., 505 ref. E szdmok az 1869. évben kovetkez6-
képen modosultak: 61 rém. kat., 35 gor. kat., 726 ref. Az 1900. évi nép-
szamlalas adatai szerint 208 rom. kat. 72 gor. kat., 4 gor. kel., 877 ref.,
— az 1930. évi szerint pedig 352 rém. 'kat., 144 gor. kat., 11 ev. és
1311 ref. volt a kdzségben. A katolikusok szamanak feltin6 gyarapo-
déasa a bekoltozéssel magyarazhato. (Cselédség.) — Kék régi szerveze-
tére vonatkozé adataink: Az 1268. évben — latin nyelven — még
terra-nak (fold-nek), — az 1333. évben possessio-nak (birtok-nak) ir-
tak. Az 1543. évben j6 magyarsaggal, /aiu-nak nevezték. Ugyanakkor,
— mivel mar két birtokosa volt, ketté is szakadt. Két kulén biré
altal valo igazgatasat, —tehat kett6s falu jellegét az 1588. évig tartotta
meg. Az 1752. év koril praedium (puszta) volt. 1792.-ben — mar ismét
magyarul — helység-nek irtdk. Az 1808. évi pecsétjén is ezt a sz6t
talaljuk. Az 185" év utdn kozségi-ként emlegették. A kozségi térvény
életbelépése oOta pedig mar kiskdzségének mondjak. B

V. KEK KOZSEG TELKESITESE.®

A kozség 3812 holdnyi terliletén, &si soron ikb. 28’47, 10'90 és 60’63
volt a szaraz, a feltételesen vizes és a teljesen vizes részek aranya.*8

61 Ezt a nemleges adatot. — valamint az 1848,-i positiv adatot is Vacz Elemér
A 1zsidésdg elszaporodasa Szabolcs varmegyében c. dolgozatab6l vettiik. (Szabolcsi
Szemle. 1940. évf. 130. 1)

62 Az 1869-es adatot altalaban Onody Bertalan: Szabolcs megye népszamlalasi
kimutatdsa az 1870. évben c. flizetébdl szereztik. A tobbit a Magyar Statisztikai
Kozleményekbdl.

63 Az itt taladlhaté adatokat, — forrasaikkal, — részben mar emlitettik. — A fald
sz6t oOsszevetjik a Keek-falva névvel is. — Az 1588-as adat is az Orsz. Itar dica’is
0sszeirasabdl val6. — Az 1592., 1808. és 1848. adatokat a kozségi iratokbdl vettik.

64 Telkesitésnek mondjuk azt az eljarast, amely altal egy terméketlen terilet
term6képessé — vagy egy csekélyebb nyershozam( — mas mivelési agban nagyobb
nyershozamot ad6va alakithato at. (Lasd részletesen Cserhati Sandor Altalanos és
kulénleges novénytermelés. 1905. c. konyvében, az I. k. 82, s kov. l.-in.)

65 A régi kat. felvételekben 5 holddal kevesebb taldlhaté. Ez azonban nyilvan
téves mérés eredménye.
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Ezek kozll kétségtelenil a szaraz volt a legfontosabb. Ha kéki vonat-

kezasu régi okirat nem allana rendelkezésiinkre, — nemkilénben az
6si kéki helynevek is mind feledésbe meriltek volna, — mert a kdzség
a tolgyerdok éghajlati 6vében fekszik, — még dgyis bizonyosak lehet-

nénk a felél, hogy az Osszes szaraz részét, hajdan tolgyesek bo-
ritottdk. 00

Az erd8s teriletek egy kisebb hanyadanak a normalis élet folyta
tasahoz mulhatatlanul szikséges — lakohellyé és szantofolddé vald
alakitdsat, — minden bizonnyal, — a kdzség ismert magvan és kdzvet-
len kérnyékén kezdték meg. Ezt pedig csak az irtas altal érhették el.

Valoban! Az 1860.-as években foly6 urbéri per alkalmaval kihall-
gatott érdektelen demecseri tanuk azt vallottdk, hogy a Kemecse-
demecseri Utmentén a XIX. szédzad elejéen még bokrok és fa-
torzsokok voltak. Azt is bizonyitottak, hogy onnan mas falubeliek (de-
mecseriek) is szabadon hordtdk a dicskéket (tuskokat). Ugyancsak
vallottdk, hogy a kozség északi részén, — a Hene-puszta szomszédsa-
gadban — levd, — mai kirdlyhegydil6beli — foldek, nagy részben
fatdvesek voltak, — s azokat még csak hellyel-kdzzel szantottdk. Egy
besztercei tant, — a 64 éves Farkas Istvan — pedig azt is bizonyitotta,
hogy a legmagasabb fekvésl és legnagyobb kiterjedés(i kéki szigete-
ken, — a Kolbardon, a Kormolyon és a Kétagon — emlékezete szerint
is, — holmi bokrokat és fatdrzseket irtogattak. r

Farkas vallomasa alapjan, természetesen tévesnek kell tekinte-
nink a nala joval fiatalabb kéki Toth Janosnak, az emlitett perben
tett azon kijelentését, hogy a Malomszegt6l északra es6 szaraz szige
teket, — igy a Kolbartot, — s a tobbit is, = ,,minden évben a vilag
teremtésétdl olta hasznaltdk." 088

66 A Zichy okmt.-ban kilénben Kék hatéarleirdsa alkalméval bizonyos télgyfas
részekr6l tébbszor is sz esett. I k. 415. 1) A kozség helynevei kozt pedig ilyen
nevekre is taldlunk: Agas-erdé, Nagycsere, Bokros-hegy, Sirii-sziget stb.

67 Tagositasi iratok. — A tliskdék mas helységbeliek &ltal szabadon valé hor-
dasa bizonyitéka annak is, hogy a kiilsG teruletrészek irtdsa nemcsak a kéki jobba-
gyok mive volt. Kétségtelen e mellett még az is, hogy benne a helység méas jogallasu

lakosai is hathatésan kozremikodtek. (Pl. a foldesurak, — s6t a jobbagyok __ szol-
gai, — cselédei is.)

68 Amennyiben e nem mindennapi idézetet, — kevés valtoztatassal, az allit-
manya mult idejének jelen idébe valé tételével, — a Varmegyei szociografidk Sza-
bolcs varmegye c. kotetében is megtaldljuk (14. 1), — a belble levont kovetkezteté-
seket, — kétségtelen kéki vonatkozasuk miatt — sz6 nélkil nem hagyhatjuk: Az
emlitett ok kovetkezményeként is elhamarkodottnak kell mondanunk a cikk iréja-
nak, — Vertse Albertnek, — azon szavait, hogy ,a Rétkdz mocsaras sikjabol...

szigetszer(ien kiemelkedd homokbuckék(on)... a torténelmi id6kben is, a Tisza
szabalyozasaig ... egyedil... volt lehetséges sikeres fdéldmdivelést folytatni."
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A régi kéki nagy erd6k id6elotti pusztulasat, — az altalanos fel-
fogéastdl eltéréen, — nem az irtasoknak, — még kevésbbé a térok ura-

lomnaiv, hanem egyesegyedil a sarjerd6k szarvasmarhaval valé kimé
letlen legeltetésének kell tulajdonitanunk. "'

A népesség szaméanak novekedésével természetesen a lakohelyek
és szantéloldek teriiletét is novelték. El6bbieket a helységhez koz'
es6 egyenletesebb, s szarazabb jelleg(i, Gtmenti szantéféldekbdl sza-
kitottak ki. Utobbiakat a bokrossa és iatdvesse valtoztatott régi erdd-
terliletekb@l irtottak.

A helység kozelében fekv6 dombos szantéféldeken az 1836. évben
mai- sz6l6skerteket is alakitottak. 11 — Majd egy évszdzad mulva, —
az 1926. évben, — a tavoli, — dombos, — igy nehezebben megkdzelit-
het6, s gyongébb mindségli — szantéfdldek UGjra vald erd8sitésébe is
belekezdtek. Ezt azonban mar aké&ccsemetékkel eszkozolték. 1

A bels6ségek melletti vizes helyeket, &si soron, — esetleg — fel-
toltéssel is lelkesitették. — Az Aallévizeken taldlhatd természetes
mgolapokat, a rajtuk levd lyukak, — az u. n. lapkut-ak — naddal valo
betoldasa altal tették hasznalhatova, — azaz kaszalhatéva. Megesett az
is, hogy a cseretek nadjat a rendesnél magasabban vagtak le, — majd
— az ingolap alapanyagahoz hasonléan — a csatak kozé, — a vizbe
fektetgették, — aztdn a csatakot, magat tor6-vel kozézuztak. E bozé-
ton a kdvetkez6 évben atiit6 nadsarjat hasonlé mddon vagték s torték
le. igy az egészet, — lassan-lassan — a rajta lekaszalt és felgydjtott
savanyu széna megbirasara is elegendd szilardsadggal rendelkez6 két-
harom labnyi vastag mesterséges lappa tették. (Torés lap.) A kisebb
folydvizeket pedig gatakkal is el-elrekesztették., s ezekhez halfogo
szerszdmokat szerkesztettek. (Hidas és vészl6k.)

Az arvizek kirekesztése és a belvizek levezetése utdn — a forga-
lom tékéletesbedésével, — a egykori vizes helyek tulnyomo részeinek
legel6vé, — majd kaszaléva, — végil szantéfolddé valo atalakitasa, —

természetes folyoményként Kéken is csak bekdvetkezett.@

69 V. 0. ezt a Harasztaljar6l és a Satoros-hegyrél mondottakkal. — Az erdbk
ilyen legeltetését, — egyebek kozt — a szarvasmarha — tenyésztésnek a rend-
kivili jovedelmezésége hozta létre. Ezeknek az &llatoknak az értékesitését t. i
nem akadalyozta meg az utak jarhatatlan volta. Labon elhajtottdk &ket nagy mesz-
szeségekbe, — még idegen orszadgokba is. — A kéki szarvasmarhdk nagy szamarol
felvilagositast nyajt a 38. sz. jegyz.

70 A tagositasi iratokbdl.

71 Az els6 eredményes iltetést Nyarddy Istvan, a Két-hegyen végeztette. —
Beszterecen — a ref. egyhézkdzség anyakdnyvében taldlhatéd feljegyzés szerint, —
az 1831. évben iltettek el egy akacfat. Hihetéleg Kékre is az idétadjon kerilt be.

72 Tagositasi iratok.
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VI. A KOZSEG BIRTOKLASA.
A) Régi foldesurak.

A kiskdzség terllete a kiralysag elsé szazadaiban a borsvai var-
ispansag tartozéka volt. Az 1268. évben Istvan ifjabb kirdly Wosvary-
val (Vasvérival), Zentmartun-nel (Szentmartonnal) és Zalka-val (Szél-
kaval) egyutt Sandor Szérényi bannak adomanyozta. ' — 1333-ban
Karaszi Sandor iia Sandor iia Laszl6, — Dewecher-rei (a mai Deme-
cserrel) és Lokteluke-vei egyiitt — Magyar Palnak, — a ghimesi por-
kolabnak vallotta 6rokbe. IA — 1337: A Hunt--Pdzman nemzetség
tagja, — Battyani Mihaly — hosszabb per utan, — a kdzségre vonat-
kozo igényér6l mondott le, Magyar Pal javara. ' — 1344: Magyar Pal
birtokait, — tehat Kéket is — lednyaira hagyta. u — Utdbbiak kozil
azonban csupan egynek, — Erzsébetnek — ismerjik a nevét. " --
1415: Az Olnodi Czudarok birjak. ' — 1416: Zsigmond kiraly 0j ado-
manya kovetkeztében Olnodi Zudar Péter ban Simon és Jakab nevi
fiai, valamint az ugyanazon csaladbeli Istvan fia. Benedek a helység
birtokaba iktattattak. — 1440: A Rozgonyiak, tdébb helységgel
egyltt zalogba vették. 1470-ben, — tehat a Czudar-csalad utolso féri’
tagjanak, — Jakabnak, — az életében, — megszerezték red a kiralyi
jogot. 1471-ben be is iktattdk 6ket a helység birtokaba. ,s 80 — 1533:
A Rozgonyi-0rokség a csaldd utolsd tagjanak, — Katdnak — a halala
utdn — minden valészin(iség szerint, — férje, — Bathory Andrds —
kezébe kerllt &l

Az ezutdn kovetkezd években birjak a helységet: 1543-ban Varday
Mihdly és Ambrus. 8 — 1549: Varday Mihaly és a vardai var. 8
1576: Varday Mihaly és Vinnaj Kristof. 84 1598: Zakoly Miklds, Serédy
Istvan, Bornemissa Maté, Sarmasagv Istvan, Palatitz Gyodrgy és Te-

73Arpadk. Gj okmt. Vili. k. 196—200, I. — Elsé birtokosa, — mint a késébb még
sz6bakerilo 1333. évi okiratokb6l kitlinik, — a Karaszi-csalad tagja volt.

74 Zichy okmt. I. k. 412.—3. és 413—15. 1

75 Karacsonyi Janos: Magyar nemzetségek a XIV. szdzad kozepéig. Il. 222. 1

76 Magyarorszag vm. és varosai. Szabolcs vm. kot. 432. 1

77 Por Antal: Kocski Sandor. (Szazadok. 1888. évi. 786. 1)

78 Csanki: Magyarorsz. tort. frajza a Hunyadiak koraban, I. k. 533. 1

79 Zichy okmt. VI. k. 394—96. 1

80 Az 6nodi Czudarokrél Isd a Turul 1891, évf. 141—45. 1-t

81 Err6l — s altalaban a Rozgonyiakrél. — Isd Keresztes Kalmannak a Turulban
megjelent cikkét. (1926. évf. 27. 1)

82 Orsz. Itar: Kincst. oszt.: Dicalis 6sszeirasok: Regestr. etc. Szabolcs.

83 Orsz. ltar: Kincst. oszt.: Super Connumeartione Comitatus Zobowch,

84 Orsz. Itar: Kincst. oszt.: Conncriptiones Regesta Cottus Zabolcsensis.
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legdy Pal 6zvegye. 8 1601: Zakoly Erzsébet, Serédy Istvan, Palatitz
Gyorgy, Alagy Ferenc, Nyary Pal és Anartsy Istvan. 84 &

Az ezutdan wvaldo id6k nevezetesebb birtokosai: 1624: Alagy
Menyhért.88 8 Ugyanakkor Bogdanyi Janos és Sarmasagy Anni.
(EI6bb Bogdanyi Ferencné, utébb Banchv Miklésné.) B 1633: 0Ozv.
Béanchy Mikldsné, Palatitz Janos és Serédy Istvan800 1645: Jarmy
Andras orokosei: Andrds és Kata (Banczy Andrasné). 00 1663: Jarrnv
Andras és Sarmasagy Anna (6zv. Lényay Andrasné). 9 1672: Serédy
Benedek. @2 1707: Laskav Istvdn. B 1743: Keresztes LA&szl6.%
1772: A jobbagytelkek foldesurai: Bossanyiné, Fejér Janos, Kovv Pé-
ter, Lonyay Zsigmond, Megyery Gabor, Ormoés Imre és Miklds, Tahy
Adam, Vay Laszl6. %8 1873. évben fdéldesurak: Tatar Istvanna sz. Pa-
latitz Magdolna o6rokdsei: Tatar Janos, Maéaria (Ramoszombathy
Gyorgyné) és Eva (Egrv Laszlonal. 8 1784: Jarmy Laszlo. B
1792: Papp Zsigmond, Verbai Gyorgy. 97 1824: Jarmy Antal. %
1825: Csuta Gergely, Kriston Sandor, Mezei Janos, Rimaszombathv
Istvan. Sods Gyorgy, Szalanczv Tstvan, Tatar Janos. Verbai Istvan. 97
1832: Korda Laszlé, Papp Zsigmond. % 1836: Bogdanyi Farkas
Miklos 9S 1852: Korda Karoly. (Gondnoka: Horthy lIstvan.) % 1859: Az
1772. évben megvolt jobbagv telkek fdldesurai: Elek Pal, Fehér
Andras. Jeney Andras. Kallav Odon. Kortvélyfay Janos, Kriston Meny-
hért, Rhédev 0rokdésok, Somlvédy Pal, Szegedv Istvan, Téth Janos,
Vay Adam gr., Zoltan Ferenc. s

85 Az eddig szoébakerilt csaladok kapcsolatair6l érdekes adatokat talalhatunk
Nagy Ivan Magyarorszag csalddjai c. mivében.
86 Szabolcs vm. It.: Faschi 42. Act. nro 8.
87 Adataink indr nem 0sszeirasokbol keriltek. igy szerfolott hianyosak. — A tel-
jesség azonban helyszilike mialt egyébként sem lehetne célunk.
88 Szabolcs vm. It.: Fasc. 42. Proth. 10, Act. No 6.
t.: Prot. 10. Folio 204.
90 Szabolcs vm. It.: Fasc. 63. Act. No 3.
t.: Fasc. 81. Act. No 56.
t.: Fasc, 90. Act. No 20.
93 Szabolcs vm. It.: Proth. 17. Folio 372,
94 Szabolcs vm. It.: Fasc. 44. Act. No 410.
95 Tagositaasi iratok.

89 Szabolcs vm.

91 Szabolcs vm.

92 Szabolcs vm.

96 A Il. Jézsef korabeli népszamlalasbél.
97 A kozség irataibdl.
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B) Urbéres birtokosok.

Az 1572. évben Bodzés Benedek, Fazekas Istvan, Josa Balazs és
Tamés, Passd Janos és MAarton.989 1572. méjus 13.—1573. majus L
Bodras (?) Benedek, Blza (?) Taméas, Hamar Janos, Marokas (?) Istvan,
Nagy Marton, Szantdé Imre. O 1574: Balits Balazs (bird). B 1582: Pasa
Janos (birg). “9 1588: Hamar Janos (bird), Fazekas Marton, Pasa Ba-
lint, — tovabba Kys Tamaés (bird), Pasa Géaspar. B 1624: Pasa Istvan
és Mihély.nQ 1663: Antal Janos, Boczas Istvan, Licsej, masként Szlics
Istvdn. 100 1672: K&ntor Ferenc.101 1720: Bodz&s Ferenc és Istvan,
Hajnal Ferenc, Lénard Miklés, Sandor Istvan és Menyhért, Thooth
Ferenc. (Utolso szabados volt.) 102 1772: Ballai Janos, Czubok Ferenc,
Gyorgy és Mihaly, Fabian Janos, Hajnal Andras és Gyorgy, Sandor
Ferenc, Széles Janos, Sz6ll6si Mihaly. Téth Andras, Ferenc és Miklos,
Varga Andras. (Tobbnyire szabad menetellek voltak.)103 A helység
(jobbagykodzség) birdi, — egyszersmind kivalobb drbéres birtokosai, —
az 1849. évig: 1772: Ballai Janos. 1783: Czubdk Gvorgv. 1792: Hajnal
Mihaly. 1794: Borsi Istvdn. 1796—97: Papp Andras. 1797--98: Fabjan
Gyorgy. 1801—02: Borsi Istvan. 1808—-09: Czubok Ferenc. 1809— 10:
Sz6116si Mihaly. 1810: Hajnal Mihaly. 1825: Szdsz Gyorgy. 1826: Czu-
bék Ferenc. 1830. és 32: Szasz GyoOrgy. 1834: Farkas LA&szlo. 1835: Ta-
tar Janos. 1839: Toth Ferenc. 1841: Széles Janos. 1842- P4r Janos. (
1843—44: Veres Jozsef. 1845—48: P&r Janos. 1849: Farkas Laszl6. 10

C) Az orbériper, s az ehhez kapcsolédo tagositas utani
birtokéallapot.

100 kat. holdon felili birtokosok: Téth Janos (678 k. h.), Szalanczy
Janos (365), Papp Imre (252), Rimaszombathy Istvan (220), Mezey Eva
(138), ifj. Sc6s Lajos (127), Hajnal Mihaly (120). Miskolczv Jdzsef
(114), Csillag Samuel (104), Somlyody Pal (104). .99—50 kat. holdasak:
Vay Adam grof (88), Kriston Menyhértné (84), Kriston Janosné (84),
Ev. ref. egyhéaz (83), Szab6o Daniel (68). Elek Pal (66), Veisz Maier (66),

» 98 Orsz. H.:. Consscriptones Regesla Dicarum Oottus Zabolcsensis.
99 Szabolcsvm. It.: Fasc. 42. Act. No 8
99 Szabolcsvm. It.: Fasc: 42. Akt. No 8
ICO Szabolcsvm. It.: Fasc. 8l. Act. No 56.
101 Szabolcs vm. It.: Fasc. 90. Act. No 20.
102 Szabolcs vm. It.: Liber Sub Numero Romano Xl. Regestrat. etc.
103 Tagosilasi iratok.
104 Kék kozség egykoru irataibél.
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Ifj. Szab6 Andras (54), Ozv. Sinka Miklosné (52), Szasz Gyorgy és
T6th Jozsef (50). 49—20 kat. hold kozotti birtokos még 18 volt. 19—10
kat. holdas 9 akadt. 9—5 kat. holdas 7 volt. 4—1 kat. holdas 22 ke-
ralt. 1 kat. holdon aluli birtokos 58 volt. 10

D) A kozség birai (f6birdi), — egyszersmind nevesebb
birtokosai, — az 1850. évt6l.

1850—51; Sods Lajos, 1851: Tatar Janos, 1858—=60: Szalanczv
Endre, 1864: Rimaszombathy Istvan, 1873: Szab6é Daniel, 1874—75:
Csillag Samuel, 1876—78: To6th Istvan, 1879—81: Kriston Ferdinand,
1882—84: Kriston Miklos, 1885: Maklary Dienes (helyettes), 1885—87:
Rimaszombathy Istvan, 1888—94: Papn Pal, 1895—96: To6th Imre,
1897—98: Pe-thd Sandor, 1899—1900° Mezey Istvan, 1900—01: Nyiri
Antal, 1902—05: Hidegh Nagy Istvan, 1906—12: Mezey Istvan, 1913:
Téth Bertalan, 1913—14: Hidegh Nagy Istvan, 1914—17: Nyarady Mi-
haly, 1914—15: Enyedy Jozsef (h.), 1915—16: Szabd Istvan (h.), 1918:
Hidegh Nagy Istvan, 1919—20: Nyarady Sandor, 1920: Sipos Gabor
(h), 1921—* Mezey Balazs. m

VIl. ZARO SZAVAK.

A tanulmany anyagat Kék kdzség monografiaja c. — készul6 —
nagyobb munkankbdl szakitottuk ki. Tajékoztatas végett azt is megje-
gyezziikk, hogy folyoiratban, — részletekben — valé megjelentetési
modjat nem hagytuk kihasznalatlanul. Benne bizonyos, — nagyon fon-
tos — helveknek a kiegészit6 magyarazéasara is alkalmat talaltunk,

(lasd pl. a kozség Kaak névformajat.)

Végezetre koszonetét mondunk itt mindazoknak, akik kitlizott
feladatunk elvégzését barmilyen adattal, vagy hozzaszélassal meg-
kénnyitették. Koztik els6 sorban Vacz Elemér Urnak, — Szabolcs var-
megye fdélevéltarosanak.

1C5 Kék adokdzség birtokiveinek az 0Osszesitéséb6l. (A kozség tulajdonaban.)
A birtokosoknéal a négyszogdleket elhanyagoltuk. Tajékoz6das végett megjegyezzik,

hogy ezek az els6 csoportjuknal 6883. — a méasodiknal 11695. A harmadik csoport-
ba sorolt birtokosok kezén 548 kat. h. 1511 n-&6l, — a negyedik csoportbeliekén
136 kat. h. 1139 n-6l, — az 6todikén 50 kai. h. 764 négyszogdl. — a hatodikén 58
kat. h. 530 Qo6l, — a hetedikén 20 kat, h, 681 négyszogdl ingatlan volt.

106 A kozség jegyz6ékonyveibdl.
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rizéetiemji
es a nemzeti Ontudat

— A Nyiregyhazi Kaszinoban tartott el6éadas. —

Széchenyir6l és a nemzeti Ontudatrol beszélni manapsag nem
nehéz, soikkal inkdbb kényes feladat. Soha annyira id6szerl nem volt
Széchenyi, még sajat kordban sem. mint manapsdg, amikor rég- és
kézelmult szomorl, nehéz, s6t sulyos tapasztalatai alapjan meg kellett
latni, hogy csakis altalanos és gyodkerében Uj életrendszer kiépitésével
lehet és szabad is nemzeti életiinket megerd@siteni, s arra kell ranevelni
minden magyar embert, hogy a kozosségi érdekeket egyéni érdekei
el6terébe helyezze. De épen azért kényes is a feladat, mert akarva-
akaratlanul mindig olyan kérdések jutnak elénk, amelyek énmagunk
megismeréséhez vezethetnek ugyan, de az 6nmegismerésen at hibakat,
bajokat, szervi betegségeket is feltiintethetnek, amelyekb6l valo gyo-
gyulas vagy sohasem, vagy csak nagyon hosszU id§ elmultaval varhato
és remélhet6. Amikor azonban Széchenyi Istvan grof kaszinok alapita-
sdra gondolt, ezt nem azért tette, hogy Ures szdrakozasi lehet6ségeket
szerezzen a magyar vilagnak, hanem els6sorban a nemzeti tarsadalom
olyan egyesiiléseit 6hajtotta megvaldsitani, amelyek irdnyitd és vezet6
hatdstak lehetnek a magyar nemzeti gondolkozas kialakitdsadban. Elvi'
és gyakorlati utak megvitatasa, hatarozott célok felé valdé haladas
szempontjainak vizsgéalata, egyesilt er6k megszervezése a tarsadal-
munk széles és iskoldzott rétegeiben: ezek a szempontok jatszottak
szerepet Széchenyink kaszin0i elgondolasaban. Ezért sziikséges és
mulhatalanul fontos is vildgos képet adni, hibakrol és bajokrdl is be-
szélni, mert biztos képet csakis vilagos és tiszta helyzetekbdl lehet sze-
rezni. Es talan szabad elmondani Széchenyivel egyitt: ..Oh, dritsik Ki
valahara, még miel6tt késé volna, az 6nismeret felette keserli — igaz,
— de nemzeti javuldsunkra ollv jétékonyan hatd, s6t elkeriilhetetlendl
sziikséges serlegét fenékig! Mert csak akkor, es el6bb soha nem lesz
megvetve fellidulésiink igazi alapja.”

Széchenyi lénye tokéletes alan ahhoz, hogy az Onismeret és az
Ontudatos cselekvés igazi forrdsaihoz eljussunk nemzeti értelemben.
AKki jol ismeri Széchenyit és at tudja élni is élete tetteit, az meglatja
azokat a maximakat, amelyek 6t a nemzeti 6nismeréshez vezették, s
lehetetlen, hogy ne jusson el ezeknek a jellemz6 vonédsoknak igazi
alkalmazési lehet6ségeihez, s ha csak kis lelkiismeret van benne, ne
kisérelje meg maga is atélni a jelenben a kdvetend6 utakat, s ne cse-
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lekedjék a nagy magyar reformer szellemében. Ep ezért nem feles-
leges Széchenyi 6nismeretében elmélyedni, ha tapasztalatokat akarunk
szerezni és tanulni Széchenyi életébhdl.

Széchenyi életének, tetteinek, mikodésének és hatasanak harmas
Osszetev@jét lehet felismerni az els6é mélyebb tekintetre: realis latasat,
példaado szellemét és életét, véglil mély énmagéabateikintését azaz bin-
tudatat. Vegyik ezeket a szempontokat kissé kozelebbrél szemiigyre:

1. Naplofeljegyzései, munkai, programmtdéredékei, minden irasa
lgazolja teljes egészében, hogy Széchenyi sohasem tudta elhomalyosa-
lani egy pillanatra sem magaban vagy latasdban kils6 fény, csillogas,
avagy épen olyan szempont, mely vakszerelmbdl eredt volna, s fana-
tizmus képét hordta volna magan. Az a szemléletmdd, mely Széchenyi
elédeit jellemezte: a multbatekintés, a csodavards, a romantikus kép-
zelet szemlélete volt. Széchenyi ett6l teljesen elvonatkoztatta magat.
Nem tagadta meg a multat, de nem élte ki magat benne. A jelent is
csak Ugy szemlélhette, hogy konydrtelenil és kegyetlenil vetette bele
tekintetét. Jellemz6 erre a Hitel végszavdhoz irott nehény sora: , A
hazaszeretete! sokan agy képzelik, mim Amort, bekotott szemekkel.
gy hatramaradést, hibat nem lathatnak, mig a s(rd kendé homlokok
kéral, de ha ez egyszer leesik, minden bdaj is egyszerre megsemmisil.
A hon igaz szeretetd, valldssom szerint valamely nemesb és allandébb
ger*jedelmek tartalma, nem vak szerelem, s azért nincs is oly valtozé
fazisok ald vetve, mint azon magusi, de mégis tokéletlen érzés, mely
csak nyomordsagunkra emlékeztet, mid6én pillanatokig félistenné
magasit, s megint minden szép véagyainknak mellette is porba gazol.”
A tiszta és vilagos latasmod, a teljes redlizmus vezette 6t, a tevékeny
és szolgéalatkész embert ahhoz, hogy felfedje: a f6hibdk az alapban
keresend8k, s ezért az alaphi'bakat keresi, taldlja meg és javitasukkal
igyekezik a nemzet dntudatraemelését végrehajtani. S ez a vilagossag
juttatta 6t ahhoz is, hogy a szembenallok kilsé harci zajat ne kisér-
hesse teljes megelégedéssel, mert latta és érezte, s6t tud+a, hogy ki-
lonben magéanak is el kell veszitenie a tiszta latds modjat. Ezért nem
csatlakozott egyetlen politikai parthoz sohasem, ezért allott tavol a
konzervativoktdl épagy, mint a feltér6 liberalis nemzedékt6l is, mert
vilagosan érezte és latta, hogy a partpolitikdnak az a révilete, mely
mar a maga idejében is partfegyelmet, egyetlen Gton valé haladast és
épen ezért megalkuvasokat is rejtegetett, nem vezethet célhoz, hanem
csak elhomaélyosithat és széjjelioszlathat nemes terveket. Hogy a po-
litikatél mégsem tudott szabadulni, ez annak kévetkezménye volt,
hogy maga is jol latta mar: a nemzeti politika az a teriilet a k6z0sség
életében, mely hasznos alkotdsok és cselekvések sorozatdhoz vezethet.
De Széchenyi épen optimista és idedlista felfogdsaval a hibadk és bajok
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katforrasainak felledése mellett nem allt meg, hanem gydgyszereket
is nyuljtott, s6t azok hozasaba véste magat a legmélyebbre minden
magyar lelkében Ez a tettre valé vagy és cselekvési 0sztdn is lelkiis-
mereti parancs volt néla, mely tiszta 1atdsadbdl eredt, s a példaadas
szellemét viselte magan.

2. Azt irja Széchenyi a Hitel végszavaban: ,Hesznek, habar ke
sen is, olyanok, remélem, akik lelkem és szandékom tisztasagat elis-
merik, de lesz valami a leghens6mben, ami tal fogja éIni az elGitélete-
ket és a balvélekedések mulandésagat. Azok hajlanddséaga, lelkiisme-
retem csendje és az a remény: lesz egykor haszna munkéalkodéasaim-
nak, minden jutalmam.ll Széchenyi egész élete és minden tette olyan,
mely példat mutat és ad. Csak két szempontra hadd mutassunk itt réa:
Jol tudjuk, hogy Széchenyinek legtobb gondja annak a magyar réteg-
nek felemelése, jobbagysorbol valo teljes joghoz juttatdsa volt, mely
szerinte is a magyarsag legnagyobb bels6 és faji értékét képviselte.
S azt is jol tudjuk, hogy politikai kizdelmeink alfajatdl kezdve ez a
pont volt az, melyen a legtdbbet tdmadtdk és a legtdobb ellenérzést
valtotta ki azokban, akik vele egy tarsadalmi rétegh6l szarmaztak.
Fényes intellektusdval, pompés felkésziltségével nyivanvaldéan sokkal
nagyobb sikereket, biztosabb jovend6t és alaposabb hatarozottabb
latszateredményeket szerezhetett volna maganak, ha arra az olcso
tettre vallalkozik, hogy a nemesség jogait, csorbitatlansagat tovabbra
is megvédi. Konnyen elképzelhetd, hogy semmiféle ellenszenv, sem-
miné ellenallds az uralkod6 réteg részér6l nem fenyegette volna 6t, ha
nem a lelkiismeretére hallgat, hanem azokra a konzervativokra, akik
korulétte allottak, és tarsadalmi, felfogasbeli és életszeimléleti szem-
pontbdl fedezték volna mindig. De még az Ujszer(iséget jelentd libera-
lis nemzedék felfogdsat és hatalméat is kdnnyebben nyerte volna meg
maganak, ha a felvilagosodas doktrinér ideoldgiajat tlizi ki maga elé
Jirdnyadonak és azokhoz csatlakozik, akik , elvek és gyakorlati utak
kdzt mérhetetlen @rt hagytak, s olcso, hitvany sikerekért hajlandok
voltak a magyarsagot is a kés6bbiek folyaméan feldldozni, s magyar
millick kivandorlasdt kormanypénzen el8segiteni, — de Széchenyi
nem tudott a lelkiismereti parancstdl szabadulni, s latszatokért har-
colni. S a Kossuthtal valé ellentétben is csak el kellett volna ismernie
ennek hallatlan népszeri(iségét és erejét a néptdomegekkel, s kézfoga-
suk latszatra oriasi biztositékot jelenthetett volna a jelen szemszdgé-
ben. De az elvek ellenkezése és teljesen idegen szempontjai sohasem
engedhették meg a belsé parancsokra hallgat6 Széchenyinek, hogy
hitlen legyen 6nmagéahoz és a magyarsagért vallalt felel§sségéhez.
Példaadasa els6sorban abban tlinhet elénk, hogy a felel6sségérzés
ndla nem kils6 er6kre épitett, nem jelszavakra er@sitett volt, hanem
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kizarélagos lelkiismereti parancs, ami magaban véve magyarazata
lehet kés6bbi teljes egyedilallasdnak és dsszeomldsanak Is.

Ami pedig Széchenyinek munkajat, cselekedeteit, tetteit illette,
kénnyen észrevehetjik, hogy ennek az aldozatos életnek a legszembe-
tin6bb vonasa az az élet nem kimélés, mely az élet minden teriletén
érvényesitett elvi meggondolas gyakorlati eredménye volt. Sokszor
elhangzott bizony g ellene is az a vad, hogy miért nyual bele az élet
minden teriletén intézmények, koziletek és szervek lgyeibe, dolgaiba,
miért kisérli meg mindenitt és hajt mindenitt végre Gjitdsokat, re-
formokat, miért elégedetlenkedik és akaratoskodik, amikor a terveivel,
cselekedeteivel azt a bels6 békét bontja meg, mely er6t is jelentett,
kényuraskodast, de talan biztositékot legaldbb a jelen kiizdelmeiben.
Napldi, kortarsai egybehangz6 véleménye szerint az életének nem Kki-
mélése tetteiben és munk&ssdgaban épen arra mutat, hogy érezte ma-
gaban az er6t: hatni, alkotni, cselekedni kell példatadéan és minden-
kit hatarozott cselekvésre buzditani épen egyéni szolgalataval. EIGI-
jami mindenben, épen azért, mert sziletésénél fogva oly eszkdzok
birtokaban van, melyek a példaadast kdnnyebbé teszik, s a cselekvést
megsokszorozhatjdk masokért, ez volt 'életnemkimélésének példa-
mutatasa.

3. De ez a viladgossagra és tisztdnlatadsra torekvés, nemkevésbbé
ez a hatarozott tervszerliség a cselekedetekben, nem volna egészen
érthetd, s Széchenyi arcképe sem tokéletes, ha emberi arcanak leg-
mélyebb vonasat nem vennénk szemigyre: alazatossagat és orék on-
magabatekinitését. Széchenyi egészen kiilénds és szinte beteges lélek
volt, ez volt altalanossagban réla a vélemény kordban, s azutdn is 80
éven keresztil. Az a kor, melyben & tevékenykedett, kétségkivil elis-
meréssel volt irdnta, érezte mérhetetlen nagysagat és erejét, de ami-
kor a legnagyobb magyarnak is nevezte el, volt ebben az elnevezésben
valami olyas nyilatkozat, mely azt jelentette, hogy nem a mi vila-
gunkba valo, almodoz6 és romantikus lélek, aki nem szamol az élettel,
s kodds abradndokat kerget. igy nézett r4& a 40-es években a konzer-
vativ tdbor épugy, mint a liberédlis part. Amaz lelkiségének felel6sség-
érz6 vonasat nem méltanyolta, emez pedig Ugy érezte, hogy nincs elég
politikai 6sztdbne és érzéke, hogy a benneszunnvad6 ér6ket igazan ka-
matoztathassa a nemzet életében. Pedig Széchenyi egész palyaja el-
arulja, napléi a legjobb bizonyitékok, hogy bels6é lelkiismereti pa-
rancsokra hallgat csak minden megnyilvanulasban, s tébb, mint 100
esztendd mulva érezzik legjobban, hogy nem romantikus abrandokat
kergetett, hanem régdta vajudé kérdéseket dobott a felszinre és azok
érdekében cselekszik. Ennek a belsé lelkismereti parancsnak kuatféje
az a mélységes valladsos érzés, melv nem felszines, hanem atiit6 ereji
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volt, s egész életét iranyitd szelleml. Ennek a vallasossagnak nemcsak
kilsé jelei vannak, egyhéazat tisztel6, ahhoz ragaszkodd, sohasem elfo-
gult azzal szemben, — hanem igazi keresztyéni életben nyilvanulnak
meg nala. Széchenyi mindenben tisztan akar latni, s igy legel6szor is
onmagaban keresi a tisztasagot. Erzi azt a mélységes Kkicsinységet,
mely az emberben lakozik az 6rok Istennel szemben. ,Wir sind zu
keine Reforméatorén geboren, wir missen uns erst selbst reformieren.
Wir missen in die SchuLe dér Demut und Selbsitverlaugnung gehen,*
— firja naplojadban akkor, amikor Wesselényi részeges vadasza verése
miatt megszokott, s Széchenyi emberiessége fellazad a verésen. Ez a
valladsossdg, ez a mélyen emberi érzés, mely egyben igaz keresztyéni
lélekrdl is tanuskodik, nem hagyja Széchenyit éjtszakaiban sem nvu-
godni, s naploi tanlGsaga szerint sokszor felveti ez a mindennap Isten
kegyelméért imadkoz6 ember'azt a kérdést: Mit tettél a hazadért, te,
aki szellemi és testi adoméanyokban egyike az utolséknak vagy, de
vagyoni szempontbdl az orszag legels6d kozé tartoztol?“ Es ez a ke-
resztyéni aldzatossdg valasztja el legjobb baratjatol is, mert nincsen
szerinte Wesselényiben elég kersztyéni aldzatossadg és felebarati sze-
retet. Rettenetes a csal6déasa a jébaratban, akiben szerinte nincs elég
hit, dntudat, keresztyéni aldzat, s mert masokat meg is tud vetni csak
azért, mert a haza Udvét tekintve més véleményen vannak, mint 6. S
sokat elarul az a napldfeljegyzés is, mely azon medaillon feliratat &rzi,
mely medaillont hite szerint Seilem Krescentél fogja kapni halalakor:
Nur Veredlung und Hungams Wohl, sei dér Zweck, dér uns verbindet,
und dann, wemn alles wankt, bl'eibt Glauben.

De nem ezek az egyes érdekes intimitasok Orzik egyedil lelke-
nek legmélyebb alapvondsait, igaz biintudatat, mely &szintén atélt
vallasos érzéshdl tadplalkozott, hanem egész palydja, kilondsfcép az a
tragikus szakasz, mely 1848 szeptemberétél eiete végéig tart. Széche-
nyi egész életében a mardosd lelki dnvadtdl terhelten kiizdott kétség
és remény kozt, de amikor a véget, a nagy katasztréfat a nemzet éle-
tében bekovetkezni latja, akikor az ,,amentda“ a legmagasabb fokra hag
benne, s szinte nap-nap utan irja napléjaba: Kein Hoffnungsstrahl,
nincsen reménysugar sem a haza szamara, sem neki, aki a hazdnak ezt
a katasztrofajat okozta, amikor a Hitelt megirta. Amikor ez év szept.
4-én pisztolyhoz nyul, hogy éngyilkos legyen, mert sajat szavai szerint
.ember még nagyobb zavart e vilagba nem hozott, min én. Oh. Isten,
kényorilj rajtam ...“, ezzel az utols6 bejegyzéssel megszilnik az on-
tudatanak ellendllasa, s lelki betegsége, az ,amentia" teljesen elha-
talmasodik rajta. Kétségtelen, hogy ett6l az id6t6l kezdve a beteg
lelki ember all el6tiink, kétségtelen az is, hogy ennek a beteg lélek-
nek arcat mar nem tekinthetjik a magunk szamaéra irdnyadonak, de az
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alap ebben a betegségben mégis az a hatalmas és péaratlan lelki tulaj-
don volt, mely 6rék oOnvizsgalatban, mardosd és szenvedélyes 6nvad-
ban nyilvanult, s melynek legmélyén igazi keresztyéni alazat honolt.
»AZ a tény ui., hogy Széchenyi anyagi életét és dntudatat a nemzeti
csapas sulya abszorbeéalta, s éjjel-nappali testi és lelki kinban omlott
0ssze a magyarsagot fenyegetd veszedelem haldlos aggodalméaban, két-
ségtelenné teszi, hogy lelki alkatdnak ez a péaratlan vonasa lelkiisme-
retérzésének igazi alapja. Mi és kozilink sokan, s6t mindnyajan meg-
értilk, atéltik és elszenvedtik életiinknek egyik legnagyobb csapéasat,
a nemzet 0Osszeroppanasat 1918-ban, de egyetlenegy sem volt, aki
Osszeroppant volna kézuliink a csapasok sulya alatt Iélekben Ugy, mint
Széchenyi." Helyesen irja egy torténetironk err6l: ,,Jott a katasztréfa
1918-ban minden szégyenével, s egyszer majd, ha nem &ltatjuk ma-
gunkat, be fogjuk vallani, hogy nemzeti érzésiink még akkor is tév-
utakon jart, és oktober szégyene nemcsak azoké, akik azt biindsen fel-
idézték, hanem’azoké 'is, akik azt lelkesen udvozdlték. A sorscsapasok
stlyosabbak voltak, mint bels6 megrendilésink, nemcsak zavartalan
ontudattal éltink tovabb, hanem mindegyikiink megtaldlta a maga
munkajat, nem hasonlitva Széchenyihez, aki a nemzet kozeli bukdasat
biztosan konstatdlva, egyéni ' életét azonositotta a nemzetével, sajat
0sszeomlasaval szimbolizdlta a nemzet halalat, mely 48-ban kovetke-
zett be.” Széhenyi példaja, sorsa, bilntudata és realis latdsa tehat
nemcsak koradba tekint, de a jov6be is utat nyithat.

Kétségtelen azonban, hogy ,,Széchenyi egyetlen és nem ismétl6dd
mirakulum, aki nemzete sorsat élte belsejében, s nemzete bukésa szét-
rombolta testi és lelki egyensilyat. Nem lehet cselekedeteit djra alaki-
tani, életét Gjra élni, a mi korunk Széchenyit nem termelt. S nevelési
eszménykép sem lehet, mert ahhoz tulsdgosan egyéni, egyszeri és ha-
talmas, hogy UGjraélhessiik. De Széchenyi, mint a nemzet .kimagasl6
csucsa, melyet nagysdgban el nem érhetiink, messze sugarozza péarat-
lan élete tényeit, s azokbdl lehet sajat érzés- és gondolatvilagunkat
valéban nemzetivé és a nemzet immanens céljainak megfelelévé alaki-
tani." Es a legtébbet mondhatja nekiink ez az élet, ez a tevékenység a
nemzeti éntudat szempontjabol.

Az Ontudatos nemzeti életnek nyilvanvaléan azok az 0Osszetevdi
lehetnek a jovend6 magyar életében irdnyitok és irdnyaddék, amelyek
Széchenyinket is jellemezték bels6 és kiils§ adottsagaiban. Redlis la-
tasra, tokéletes példaadasra van szikség a felelsségérzés és életiink
nem kimélése szempontjabdl, s 6rok énmagunkbanézéssel kell és lehet
csak a lelkiismeretes magyar munkat 'kiérdemelni s véghezvinni.

Abban a nagy vildgégésben, mely korultink lejatszddik, s mely-
nek mar ma is részesei vagyunk, s az eljévend6ben bizonyara még er6-
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teljesebben részesei lesziink, eléggé megtanulhatjuk a lemondast, nél-
kiulozést, masokra valo tekintetet minden zugolodas nélkil is. De a
kozelmult és a jelen, még inkabb a jové érdekében szikségink van
arra is, hogy a teljes realis latdésmddot magunkévéa tegyik, s belassuk,
hogy helyzetiinkben teljes tiszta dntudattal kell latnunk a nemzetiink
kdzpontisaga mellett is a nemzetiségek jelentékeny és fontos szerepét
a torténelmi hatarok keretén belil. Erre nem lehet eléggé tekintette!
lenni. Meggy6z6désiink azonban az, hogy a nemzetiségek ligye csakis
Ugy és csakis akkor rendez6dhetik teljes egészében, ha szamot vetlink
olyan belsd uUjitdsokkal, amelyek a magyarsadg belsd életét és helyze-
tét hozzak egyensulyba. S itt elsésorban annak a rétegnek felemelésére
gondolunk, amely a magyarsdg leg6sibb és Széchenyink szerint is
legmegbecsiltebb rétege volt: a magyar parasztsagra. Alijuk és vall-
juk azt a tételt, mely épen itt, e falak kdzt egy év el6tt hangzott el,
hogy nagy baj az, amikor az emberek izgatnak, de ennél is nagyobbak
azok a bajok, amelyek a tények izgatasa folytan jonnek létre. S be kell
azt is latni, épen Széchenyink tisztanlatadsaval, hogy az a kozéposztaly,
melynek ma vezet6szerepe van a nemzet életében, mai Osszetettségéenél
fogva, f6kép faji Osszetétele miatt és tarsadalmilag kialakitott egyéni
intellektusdval, konzervativizmusaval, felfrissilésre szorul abbdl a b6-
séges rezervoarbdl, mely a népinkbd6l val6 lehet. Nem valljuk ugyan
azt a széls6séges elevet, amit falukutatoink tdlzott felfogasukban hir-
detnek, még kevésbbé taldljuk helyesnek azt a mddszert, amivel
csak a bajokat mutogatjak meg, de sohasem adnak vilagos célt és ter-
vet a jovOnket illetéen, azt azonban el kell ismerni, hogy az életlink
igész terlletén végbemend Gjitds szikségének beteges tarsadalmi,
gazdasagi és szellemi tineteit el kell tavolitani a nemzet testébél. Vi-
lagosan kell latni, hogy ,a magyar név és sz6, mint Széhenyi irta, még
nem magyar érzés, az ember, merrt magyar, még nem erényes ember,
és a hazafisag kontdsében jar6 még korantsem hazafi. Mert hany ily
kilmazos — mondhatjuk Széchenyi szavaival — dolgozik a haza meg-
gyilkolasan, ki, mert éppen nincs mas tulajdona, és a vak hév Aaltal
vezettetik és a felhdkbe emeltetik, azok hazafisdgat is gyanussa teszi,
homalyba allitja, s6t ellenik antipatiat és gyf(ldletet gerjeszt, kik
szepl6tlen kebellel, minden efféle undok salaktul menten, a honszere-
tet legtisztdbb szellemében kapcsolvak vérikhoéz. S im ez a f6 oka,
miért all a magyar hazafisag sokkal kisebb becsben, s6t nem legtisz-
tabb fényben a vilag nagy szinpadan, s miért nem képes civilisatidi
simpatiat és hédito kdzvéleményt gerjeszteni a legmagasztosabb ma-
gyar polgari erény odakiinn. Csak azért, mert annyi Ditor fény( al-
hazafisagtul van kdrnyezve és elrdtitva, mely tapsot is arat és balva-
nyul emeltetik idebentll — irja Széchenyi. S itt kell ramutatni arra,
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hogy azok a nemzedékek, amelyek tarsadalmunkban, mint irdnyité
er6k jelentkeznek, sok tekintetben még mindig nem tudnak és nem
tudtak tiszta képet festeni maguknak a mult szérny(, pedig altaluk is
nagyon atélt és atérzett élményeibdl. Még mindig nem eleget tanul-
tunk abbdl a katasztr6fabol, mely 1918 &szét6l 1919 nyardig viharzott
at rajtunk. Csak akinek szemén halyog il, s aki nem akar latni, hiszi,
hogy a mult lidércnyomasaként nincsenek jelen koz- és tarsadalmi
életlinkben azok, akik a magyar nemzeti érzéstél teljesen idegen
ideoldgia korében, a kozmopolitizmus eszmevilagatél hevitve, a huma-
nizmus jelszavaba burkoldzva a minden megvaltast hirdetd Vilag-
eszme szolgalataban alltak és allnak 6ntudatlanul, és boldogan, szive-
sen merengenek el a ,régi szép id6k"™ rozsaszini, semmittevd és ké-
nyelmet, gondnélkiiliséget jelent§d vilagban. Nyilvanval6an tarsadal-
munk szervezetlen volta, de talan még inkabb nemzeti dntudatunk
hidnyossaga az okozéja annak is altalanossadgban, hogy sokszor még
magunk is hisziink azoknak és helyeseljik felfogasukat, akik minden
baj kuatfejélil a kormanyzati szerveket illetik, s nem 6nmagunkban,
kialakult tarsadalmi viszonyaink lehetetlen voltaban keressik az ala-
pokat, melyek a nemzeti éntudatnak kialakuldsat véghez vinnék. Hogy
még ma is bilin és vétek, s6t mi tobb, hazafiatlansdg sokak szerint
.kormos kézzel" belenyllni a nemzet életét és 1étét veszélyeztetd ide-
gen szellemiség tarsadalmi, gazdasagi és politikai szervezetébe, s ahol
az ,embernek lenni" nem jelenti els6sorban a ,magyar embernek
lenni" 6ntudatat, hogy azzal a kifejezéssel éljink: ,a biciklitempo6s" em-
ber még mindig elérheti a maga olcsé eszkdzeivel tarsadalmunk elis-
merését, talan mégsem igazolja, hogy Ontudatunk és nemzeti dnisme-
retink kialakult volna.

S talan szabad arra is ramutatni, hogy a tevékenység és tettre-
készség fokan még igen nagy a zlrzavar tarsadalmi életlinkben. AKki
tobbet dolgozik, mint amennyit a szabalyok el6irnak, amennyit meg-
kdvetelnek tdéle: akarnok, tehetetlen stréber, s aki felel§sséget érez
masokkal szemben is 6nmaga és szik csaladi korén felil: érdeme-
ket szerezni akaro tolakodd tipus. Valami sz(ik 1atokor, irigység és
minden 0©nzetlenségben val6 hitetlenség alakult ki tdrsadalmunkban,
mely nem tiiri meg és nem is akarja megtlrni magaban azokat, akik a
lelkiismeretik parancsa szerint akarnak és tudnak is éIni, s akik az
élet nem kimélésében keresik meg életiik igazi céljat. Pedig a nem-
zetnek sohasem volt sziiksége annyi onfelaldozo, a kelleténél is toébbet
dolgoz6 emberre, mint amennyire szikség lesz bizonyara még a jovo-
ben. Csak azt kell megtanulnia a nemzetnek Széchenyinek példajabdl,
hogy olyan tekintetnélkiil kovetend6 tettekre van szikség, amely ha
kell, a sajat népszerliségét is felaldozza, mely ha egyedil marad, ak-
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kor is kitart és tovabb dolgozik, mint amilyenekre épen a legnagyobb
magyar mutatott példadkat. Hanyan vannak kdéztink azok, akik nem
banndk és sajnalndk a maguk népszer(iségét és palydjuk egyenes ivelé-
sét, csakhogy elvi elgondolasaikban szigortan kitartsanak, s ha kell,
azokért exisztenciajukat is felaldozzak? De azt a kérdést is felvethet-
nénk, hogy hanyan tudnanak a magyarsag Kkit(izott céljaiért vagyoni,
anyagi aldozatot hozni, a sajat zsebikbe nyulni és nem mindenben
allami intézkedések vessz8csapasainak csak eleget tenni, s akkor is
csak zlugolodva és egyéni szabadsagukra hivatkozva a kényszer(iség-
nek eleget tenni? Mérhetetlen és kifogyhatatlan lehetne ez a szempont-
halmozas, csak tiszta és vilagos arccal kellene belenézni tarsadalmunk
életébe és mindeinnapisagaba.

Lehetnek kovetkeztetések, melyek alaposan, kdérmdénfont, szinte
psiihologiai pontossaggal igazoljak mindennek a hidnynak meglévé okait,
— az alapokot azonban mégis annak a keresztyéni alazatnak és biintu-
datnak a hianyaban kell keresniink, mely Széchenyink legmélyebb
lelki tulajdona volt, s mely a magyar nemzeti tarsadalom gerincébdl
majd teljesen hianyzik. Nem tudunk eléggé dnmagunkba nézni, sokak
talan nem is mernek magukba nézni, s valljuk be, nem akarjak vagy
nem is tudjak észrevenni, hogy mindennek eredendé oka az a 150 év
O0ta Eurdpankban duhdéngd intellektualis életszemlélet, mely a meg-
foghatdhoz ragaszkodik, s a régi racionalizmus utjaba vetett hitében
azt hiszi, hogy elég tudni a jot, hogy azt megcselekedjik, s elég ke-
resztyénnek sziletni, hogy keresztyéni életet is éljiink. Ez az életszem-
lélet tette érthetetlenné Széchenyi Istvant is a maga idejében, s utana
majd 80 évig. Nem veszik ezek észre azt, hogy a felvildigosodas szel-
leme méar régen megtdrt, megtért még az elsé vilaghabora el6tt, s ma,
amikor az europai szellem milli6 cserépdarabban hever el6ttink, s
tikrét tobbé 0ssze nem lehet rakni, hanem csak egészen Uj tikor ala-
kitasarol lehet sz6, bizonyos, hogy Ujra a régi receptet kell el6venni,
a régit, de orok ajat: lehatolni az emberi lélek legmélyéig, 6nmagunk-
bél teremteni meg azt az életformat alakité bels6 er6t, mely jobban
all ellen minden humanizmusnal és imberi alkotasnal: 6nmagunkba
kell nézni, és blintudatunk, vele felel6sségvallalasunk igazi kutfejét
megtaldlni. Csak igy varhatjuk és hihetjik, hogy lesznek a nemzetért
egyéni O6nvadat is ismer6 és lelkifurdalast érzé egyének, magyar em-
berek, akiket nem lelki betegeknek fogunk tudni nevezni, hanem igazi
nemzeti héseinknek és €l lelkiismeretiink példainak.

Kétségtelen, hogy ez a nehéz és kdnydrtelen Gt teljes atalakulast
kévetel meg nemzeti tarsadalmunktol, s annak minden tagjatol. Két-
ségtelen, hogy ez az Ut nemcsak nehéz, de ha tisztan nézink bele a
jelenbe, szinte lehetetlen feladatok elé is allit. Megallapodott és ki-
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alakult embereket nehéz 0j sikba terelni, 0j gondolatok felé terelni,
Uj gondolatok felé vinni. Ezért nem csoda, s nem a pedagégus beszél
bel6lem, amikor a nemzeti Ontudatunk Széchenyi felé vezet6 utjat
els6sorban az ifjusagunkban latom megvalésithaténak. Ha ez a tarsa-
dalom, mely sajatos kulonféleségében nagyereji és lelkileg er6s nem-
zetet akar maga el6tt latni a jové tavoli kodében, beleilleszkedve a
Széchenyi-szellem tokéletességébe, nemcsak egyéni hdést akar benne
latni, hanem élete fényeibdl nemzetink jov6jét valéban nemzetivé
akarja tenni, akkor legf6bb tekintetét az ifjisag nemzeti nevelésére
fogja vetni. Aki pedagogusi hivatasat nemcsak allasnak és foglalko-
zasnak, de valoban hivatasnak tekinti, jol latja és érzi, hogy milyen
er6k szunnyadnak évr6l-évre nov6é ifjusdgunkban, mennyire &hitozza
ez az ifjusdg a redlis latast, mindenféle el6itélett6l mentes nemzeti
tényismeretet, hogyan tud és képes igazi példakért, életet odaado
munkasokért nemcsak lelkesedve hevilni, de csillogd szemmel azok
kévet6jéve is lenni, kivalt, ha azokban a szigoru tekintet és banasmod
mellett is a szeretet és egylittérzés, megértés orok gyamolitd kezét is
latja, mondom — a pedag6gus targyilagosan latja, hogy ez az (t, ame-
lyen a jov6 Széchenyi-lUtja és a nemzeti Ontudatra emelkedésiink el-
kovetkezhetdk. S kivalt észreveheti azt is, hogy ez az ifjusag apaitol
és mindnyajunktdl elitéen sokkalta mélyebben éli at az dnismeret
bels6 és egyéni inditékait, s valldsossdga nem a raciondlis humanita-
rius szellemen épal fel, hanem az Ige szavain keresztil tor magénak
utat, csak meg kell néki azt mutatni, elébe kell adni, s el kell mé-
lylilni vele egyltt benne. Igen, az ifjusdg az, amely rejtetten és szu-
nyadozva O&rzi lelkében a nemzeti Ontudatraemelésnek héarmas taliz-
manjat: Vagyodik a tiszta és redlis latdsra, keresi a nagy és eredmé-
nyes tettalkalmakat, és lelkében ott él, a biintudatnak és dnismerés-
nek az a zara, mely csak megnyitasra var, felfedést keres. Lehet,
hogy az a tarsadalom, mely ma el6ttink all, megteremtheti és meg is
teremti a nemzeti dnismeretinknek alapjat, lehet, hogy ugy atalakul,
mintha valéban Széchemyink lelke ihlette volna meg, egy azonban
kétségtelen, hogy ezt a nemzeti Ontudatot Kkiépiteni és megerd@siteni
csak a jov6 magyar nemzedékek fogjak tudni. Ez a tarsadalom afckor
teljesiti tehat leghivebben kotelességét, ha ennek az Ontudatnak Kki-
alakuldsa elé nemcsak nem vet semmi gatlé okot és kdriilményt, hanem
ha mar mast tenni nem képes, nem hagyja és nem engedi, hogy ett6l
az eszmevilagtél valamikép is eltantoritsdk a jovend6 magyar nem-
zedékeit. Ha csak ennyit tesz, mar megtette a maga kotelességét, a
tobbi a nemzetnevel6k feladata, akiknek lelkiismeretén és munkajan
dél el a jovendd onismeretiink sorsa. Nekik kell tudnioik azt a Szé-
ohenyi-parancsot is: ,Nem annyira hatranézni az én feladatom, mint
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elére, nincs annyi gondom tudni valaha mik voltunk, de ink&bb at-
nézni: idével mik lehetink és mik leenddink." A nemzetnevel6nek az
eke szarvara kell a kezét tenni, s aki az eke szarvéra teszi a kezét, az
ne nézzen hatra, csak el6re! Mert a ,,MUlt elesett hatalmunkbul, a
Jovend6nek azonban urai vagyunk.Ne bajlédjunk azért hidbavalo
reminiszcencidkkal, de birjuk inkabb elszdnt hazafisdgunk és Ihiv
egyesilésink altal draga anyafdldiinket szebb virradasra." Ez a nem-
zeti 6ntudatunk Széchenyi altal kijeldlt Gtja.

Dr. Belohorszky Ferenc.

HOLMI

latott mintat (... das Vorbild lir den
ersten eigentlichen Dramatiker Ungarns,
Gottsched c. konyve Il. kotetében, 340.1)

Az Agis-problémat csak O6vatos, Iépés-

AGIS TRAGEDIAJA.

A Magyar Irodalomtdrténeti Tarsasag
1940. december 14-ikén tartott (lésén

bemgta_@ptt ,,,Bgsse[]ye_i Gy(‘jl;gy Agis  r6l-1épésre haladé munkaval lehet meg-
tragedidja és iorrasai“ ciml tanul- oldanunk. Kiindulépontunk: Laczka Ja-
many Ismertetese. nos korcnatanuszerl, jelentés nyilatko-

zata Bessenyei Gydrgy bamulatosan nagy

Bessenyei Gyorgy Agis tragédidja meg-
jelenésének id6pontjatol, 1772-t6l sza-
mitjuk irodalmunk feiGjulasanak korat.
Ez a mozzanat arra serkentett, hogy
szemigyre vegyem Bessenyei e korszak-
teremtd mikodése esztétikai felismerésé-

nek minden jelentés allomésat: Kazinczy
Ferenc, Batsanyi Janos, Koranyi Elek,
Walllaszky Pal, Papay Samuel, Horvath

Istvan, Toldy Ferenc, Imre Sandor, Gyu-
lai Pal, Széchy Karoly, Beodthy Zsolt,
Bayer Jézsef, Dézsi Lajos, Riedl Frigyes,
Négyesy Lészl6, Horvath Janos, Kéky
Lajos, Pintér Jend és Belohorszkv Fe-
renc ftéletét. Ramutatok a kolt6k felme-
legedésére: Kazinczy Ferenc, Kreskay
Imre, Révai Miklés, Virdg Benedek lant-
jan felzendill a tespedésnek hadat (zend
Bessenyei dicsérete. Bevezet6il még egy
fontos kérdésre kellett ramutatnom, a
magyar irodalomtdrténet egyik legsulyo-
sabb problémadjara: milyen feltevésekkel
dolgozott Bedthy Zsolt, Rézsa Géza, LAa-
zar Béla, Binder Jen6, Heinrich Gusztav,
Bleyer Jakab, Bayer Jozsef, Csaszar Ele-
mér, Zolnai Béla és Eckhardt Sandor;
hogyan vert gyoOkeret ez az allaspont:
Gottsched Agisa kapta meg Bessenyeit.
Reichel Jen6, ez a kival6 német tudos,
hatalmas munkajaban is szikla szilardsa-
gaval megallé, donthetett,en igazsagul
hirdeti: Bessenyeinek Gottsched szoilgal-

olvasottsdgarél. \ kutaténak ezt a moz-
zanatot kellett megragadnia: mélyen el-
merilt Besenyei a filoz6fusok és a kol-
ték, kivalt a ,theatralistdk" tanulményo-
zdsdba. A filozéfusokon egyszersmind
esztétikusokat is értett Laczka. Ezért
vetette fel Dézsi Lajos kolozsvari egyete-
mi el6adédsaiban: meg kell vizsgalni azo-

kat a francia esztétikusokat, kiket Bes-
senyei val6szinlleg olvasott. Megcsele-
kedtem. Attanulmanyoztam Batteux, Du

Bés, D' Aubiganac, Voltaire dramaturgiai
fejtegetéseit. Meggy6z&dtem arrdl, hogy a
nyil egyenességével ropitik el a figyel6t
Bessenyei dramair6i felfogasaig.

lentds vizsgalati kérdés. Ezattal olyan
kortars-tanura hivatkozom, akit az Agis-
kutatok teljesen mell6ztek. Szent-Gydr-
gyi Gellért, palosrendi szerzetes Sallus-
tius-forditasahoz csatolt bevezeté dolgo-
zatdban (1811.) azt irja Jankovich Mikl-
16s, hogy Agis-tragédiajat Bessenyei fran-
ciabdl forditotta (65. L). Itt egy kortars
hatadrozottan francia kapcsolatot keres,
csak abban tévedett, hogy Agist fordi-
totta volna Bessenyei.

Maga Bessenyei, Laczka, Szent-Gyor-
gyi, Bécs szellemi légkore is a reflektor
vilagité erejével tereli Agis kutatéjat a
francia irodalom felé. Mint az esztétiku-
sokhoz, agy jutott el Bessenyei a bécsi
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udvari konyvtarban a Parfaict testvérek
nagyon népszerli, ,theatralista" (Laczka
szerint ezeket olvasta a legszivesebben):
Histoire du théatre irancais c. hatalmas,
15 kotetb6l all6 munkajahoz. Ha drama-
ir6 valaha targyat keresett, gazdagabb
eri banyara nem bukkanhatott volna.
Ennek a nagyszabasid minek 1717-ben
megjelent hatodik kotetében {eltlinik La

mort d'Agi’ (Agis halala) cimli fejezet,
ez Guériri de Bouschal, XVII. szazadi
kolté tragédiajanak a cime. Méltatjdk a
tragédiat, szemelvényeket is kozdlnek
beléle.

Ez adta az eszmét Bessenyei Gydrgy-
nek, vagy Laczka szavaval az ,idealt",

hogy Agis torténetét feldolgozza. A Péar-
tadiét testvérek dramatorténeti munkaja-
ban sz6 van Guérin de Bousc il Cléomene
ciml draméjarél is. Ezzel a legértéke-
sebb nyomjel villan i kutaté elé: érdekes,
Guérin de Bouscal Agis és Cleomenes
torténetéb6l alakitott egy-egy dramaét,
utdna egyszerre csak arra eszmélink,
hogy Plutarchos Parhuzamos életrajzaiban
ez a két h6s (Agis és Kleomenes) keril
egyméssal parhuzamba. igy jut el Besse-
nyei Guérin de Bouscal-t6l a nagy go6-
rég iréig. Bessenyei nem tudott gorogil.
Kimutathaté, hogy Plutarchost franciaul
olvasta Amyot vilaghiri forditasaban.
Az Amyot-féle atultetésben egy kozds
cim alatt szerepel a két hés (az altalam
hasznalt Les hommes illustres greces et
romains 1645-iki kiadasaban Agis et
Cleomenes, II. kotet, 359—381. 1)

Erre az egy fejezetben valéd szereplés-
re ramutaté utalds nem puszta alakisag-
gal valé el6hozakodas. Kideril, hogy Agis
tragédiaja egy nagyon jelentds motivumat
Cléomenesbol  kolcsonbzte  Bessenyei :
annak felvillantasat, hogy Agiatis (Besse
nyeinél Agiaris), Agis 0zvegységre jutott
felesége masodszor is férjhez megy. Bes-
senyeinél Agis szelleme biztatja erre,
Plutarchos Cléomenesében pedig azt ol-
vassuk, hogy az o6zvegy Agiatist Cléome-
nes feleségll veszi; szives megértéssel
halllgatta, milyen mély szeretettel beszélt
neki Agiatis Agisrdl, elsé urarél. Ennek
a mozzanatnak nyoma sincs Gottsched-
ben. Perdonté bizonyiték ez a Gottsched-
hatds agyaglabt, nem egy skeptikus iej-
csovalast (Csaszar, Zolnai, Eckhardt San-

dor  kételkedését) kivaltott elmélete
ellen.

A Guérin de Bouscail és a francia Plu-
tarchos sugalmazta targyat Bessenyei

Gyorgy a francia felvilagosultsag szelle-
méb6l tdmadt motivumokkal szovi ke-
resztil-kasul. Ezzel a kérdéssel egyik
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legszebb esztétikai taglaldsdban foglalko-
zott mar Bedthy Zsolt, részletesebben ta-
nitvanya, Ro6zsa Géza egyetemi palyadi-
jat nyert tanulméanyaban. Voltaire irdnyi-
tdsat élezik ki. Kutatdsaim arra az ered-
nemcsak Voltaire inditékai talaltak utat,
hanem Fénelon Télémaquejanak (1699.),
Marmontel Bélisairejének (1767.), a hatal-
mas  hoditast tett Encyclopédienek
(7151—1772.) eszméi is. Az Encyclopédie
koteteinek sok cimszavat, ezeket a tisz-
tes terjedelml cikkeket Aatkutattam s
bennék Agis gondolatkdrével nem egy
koz6s mozzanatra bukkantam.

Agiaris keservében ki kellett mélyi-
tenem a Voltaire Sémiramisanak Beo6thy
Zsoltt6l és Dézsi Lajostol jelzett hatasa
kérdését. Fejtegetéseimbdl kiderll, hogy
Agiaris keserve a Shakespeare —Voltaire
(Hamlet Sémiramis) nagy port tamasz-
tott irodalmi kapcsolatanak érdekes mel-
lékhajtdsaként hal a figyel6re. (A kérdés
irodalmaban legjelentésebb egy angol tu-

désnak, Lounsbury R, lamdas egyetemi
tanarnak Shakespeare and Voltaireje.
1902).

Megvizsgaltam még a német Gott-
sched-nek és - legkivalébb olasz tragédia
koéltének, Allieri-nek Agisat is, nem mel-
16zve a redjuk vonatkozé német és olasz
kritikai irodalmat sem. igy tanulményo-
mat 6sszehasonlité lematolégiai fejezet-
tel egészitettem ki, hogy ne csak forra-
saival valé kapcsolatdban lattassam Bes-
senyei Agisat, hanem az @sszehasonlitas
fényt és arnyat élesebben feltiintet6 méd-
szerével is.

Végi/l ramutatok
feldolgozésra
esett sz0.

Vis probandit kutatasaimrol és fejtege-
téseimrél inkdbb szolgéltathat majd maga
a tanulmény, mint ez a roévid tajékoz-
tatd.

egy-két olyan Agis-
is, amelyekrél eddig nem

Dr. Elek Oszkar.

MERENYI OSZKAR: BERZSENYI
DANIEL PROZAI MUVEL
Kaposvar, 1941.

Berzsenyi Daéaniel koélt6i miveinek mo-
dern kiadasa nagyon nagy adéssaga iro-
dalomtorténetinknek. Ezt az adoéssagot
torlesztgeti szorgalmasan és alaposan
Merényi Oszkéar, egyetemi magéantanar, a
nyiregyhazi varosi kereskedelmi iskola
tanara és igazgatohelyettese kiillonb6z6
kritikai Berzsenyi-kiadasaival, melyeknek
patinat ad az a kdorilmény, hogy majd
mindegyik a Magyar Tudoméanyos Aka-
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démia tadmogatasaval jelenik meg. Pati-
nat és biztositékot is ad, hogy az, amit
kapunk, filolégiai értelemben is tékéle-
tes hiiségli. Most Berzsenyi Déaniel prozai
mvei keriilnek teritékre, s ismét

ugyanazt a hiiséget, gondot és pontossa-
got, alapossagot latjuk, amit egyébkép is
megszoktunk mar a kiaddtél, kiléndskép
Berzsenyi verseinek kiadasa 6ta. A majd
20 ives munkat bevezetés el6zi meg.
melyben a kiadé nemcsak ismerteti ma-
gat a prézai munkat, hanem koraba be-
lehelyezve értékel, dsszehasonlit és ala-
pos képet fest a munka jelentdségérdl és
értékérdl. Nem kerili semmi sem el a fi-
gyelmét, s nemcsak analizalni képes, ha-
nem a szintézis nagyvonallsdga is nagy
érdeme, Ugyhogy minden kis miben az
egész Berzsenyit latja, s igy az egész Ber-«
zsenyirdl fest képet éd munkajarél igaz ér-
tékelést is nyudjt. Alapossagat és pontos-
sagat, tudomanyos szakszer(iségét a jegy-
zetekben igazolja, melyek alapos kiegé-
szit6i munkdajanak. Merényi Oszkar nem-
csak a tudomanyos életnek, de hisszik
és reméljuk, szabolcsiaknak is nagy nye-
reségink lesz, ami kilondskép majd az
itteni irodalmi kérdések megvizsgéaléasa-
ban és veliik val6 foglalkozasban mutat-
kozhatik meg. Nagy szeretettel és elis-
meréssel koszontjik 6t itt, Nyiregyhazan.

MERENYI OSZKAR: KOZMA ANDOR
Kaposvar, 1941.

Merényi Oszkar vallalkozott arra, s6t
hivatast érzett ahhoz, hogy Somogy ha
rom nagy kolt6i alakjat, Berzsenyi Da-
nielt, Bard Miklést és Kozma Andort ala-
pos kutatasnak, vizsgéalatnak vesse ala
tudomanyos szemponthél, és a modern tu-
domany minden eszkdzével mutassa be
ezeket az értékeket nemzetének. Ez a
nagy vallalkozads most, Kozma Andorrél
sz6l6 konyvének kiadasakor beteljesedik,

mert Berzsenyir6l és Bardrél méar el6-
z6én adott ki munkéakat. A Csurg6i
konyvtar kiaddsdban megjelent életrajz

és ismertetés adalék akar csak lenni. Aki

azonban végigolvassa, az teljesen tisztan
lat Kozma Andor életébe és leikébe
egyarant, s nem kell semmi méashoz fo-

lyamodnia, ha igazsadgos tekintetet akar
belevetni a kolté életébe és leikébe, mint
Merényi tanulméanyat elolvasni. S6t, Me-
rényi Ggy nézi a kolt6t a kialakulastél
kezdédben, mint aki tisztdban van azzal,
hogy a koltére a mindennapi benyoma-
sok s hangulatok vannak a legmélyebb
hatassal, s ezeknek a nyoméasa alatt ké-
szulnek el, alakulnak ki lassan benne a
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.legmélyebb kolt6i er6k, s teszik lehetévé

kolt6i palyaja, fejl6dése megértését is.
Merényi finoman, de teljesen vildgosan
fedi fel ezeket az erfket, 6t a szintézis
érdekli, mindig az embert nézi és latja
most is, s nem analizdl agyon semmit.
Teljesen tisztaban van a kolt6i alakulés
lehetéségeivel, de tavol all attél, hog"

ezeket dogmatikusan fogja fel, s az egyé-
niség szerepét ne igyekezzék kidombori-
tani. S6t, aki olvassa tanulmanyat, az
benne azonnal meglatja azt, hogy Kozma
Andorral a szerz§ teljesen tisztaban van,
s munkdajabdél nem adalékokat ismerhc
tink majd meg, hanem teljes arcképet,
tokéletes koltéi egyéniség fejlédésé! lat-
hatjuk. A munkahoz flizi Merényi Kozma
Andor posthumus verskotetét, mely iga-
zolja mindazt a nemes értékelést, me-
lyet Kozmar6l mar régen megallapitott
a magyar irodalomtorténet is, s mely a
jelenben sem csokkent még le. S6t, ahogy
Merényi bemutatja el6ttlink kulonféle
szerepkdreiben, fejl6édésében és technikai
késziltségében, Ggy csak azt érezzik,
hogy megbecsiilésben csak emelkedni (og
id6vei.

BOGNAR CECIL: MI ES MASOK.

Mindenkinek van egy elvélhatatlan
orok tarsa, aki végigkiséri az életen a.!
bolcs6tél a sirig: sajat maga. Mégis menvs*
nyire ismeretlen marad ez a kisérd. Soha
egy pillanatra sem szakadhatunk el on-
magunktdl és egy hossz( élet sem elég,
hogy igazdn megismerjik magunkat. Az
ember nem ismeri jol sem a testét, sem a
lelkét. Ha valamit nagyon alaDosan isme-
rink. arra azt szokads mondani: Ggy isme-
rem mint a tenyeremet. Nos az ember
azt sem mondhatja, mert tulajdonképen
sajat tenyerét sem ismeri. Pedig ez testé-
nek az a része, melyet valéban legtdbb-
szor lat.

A lélektan tudoméanya legutébbi né
hany évtizedben igen nagyot haladt. Ez a
haladas kozelebb vitte az élethez. Most
mar nemcsak egyes elszigetelt, mestersé-
gesen el6allitott lelki jelenségeket tud
vizsgalni, hanem az 0Osszetett, a vald
életben szerepl6 folyamatokat is.

Bognar Cecil, hazdnk egyetlen egye-
temi lélektani katedrdjanak professzora,
ebben a nagyhivatasd kdnyvben a min-
dennapi élet lélektanat irta meg szelle-
mes és élvezetes formaban. A modern tu-
doményos eredmények népszerl felhasz-
nalasaval, szamos tapasztalati és irodai-
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vilagitja meg lelki éle-
Célja, hogy felhivja a
jelentékteleneknek

mi  példaval
tink alapformait.
figyelmet azokra a
latsz6 kis jelenségekre, amelyek meilleti
a legtobben elhaladnak, s hogy hozza-
szoktasson bennniiket sajatmagunk és
masok elfogulatlan megfigyeléséhez.

Megjelent a Kirdlyi Magyar Egyetemi
Nyomda kiadasaban.

MAGYAR MUVESZETI iRASOK.

Az Orszagos Magyar Szépmivészeti
Muzeum Csanky Dénes féigazgatd kez-
demenyezésére jelenteti meg a Magyar
M(vészeti irdsok sorozatat. A vallalko-
zas, mely figyelmét a magyar miivészet
fejl6désének egész folyamatara kiterjesz-
ti, rendkivil terhet r6 a kiadéra. Mun-
kdja nyomén azonban, a mai tudomany
és nyomdatechnika eredményeinek fel
hasznalasaval olyan nagyszabast konyv
sorozat fogja gazdagitani a magyar mdve-
16dést, mely a régi megszlnt vallalkoza-
sok mélté folytatéja lesz. A Cséanky Dé-
nes altal kijelélt programm véltozatossa-
gaval és idGszer(iségével biztositja a so-
rozat érdekességét.

Az els6 kotet Farkas Zoltdn Munkacsy
Mihalyrél szél6 pompas 6szefoglald esz-
széje, mely a Munkéacsy kutatds eddigi
anyagat és szempontjait vilaghir( fest6-
m(vészink ismeretlen leveleinek felhasz-
naldsaval kibdvitette. Ez a tanulméany
Munkacsy mivészegyéniségének elemzé-
sével, miveinek esztétikai és torténeti
méltatdsaval! végleg kijeloli helyét a ma-
gyar es az eur6pai festészet torténeté-
ben. A konyvet 65 gyonyor( képes tabla
disziti, mely Munkécsy festményeinek ja-
vat magabafoglalja.

A masodik kotet Pigler Andor Bogdany
Jakabrol irt tanulméanya. A XVII. széazadi
Bogdany Jakab mi(ivészetét csak a be-
avatottak ismerik. Megérthet6, ha tud-
juk, hogy nem idehaza dolgozott. Anglia
volt masodik hazéaja, ahova mivészhajla-
mai koran kivitték: soha nem ilatta vi-
szont szuléfoldjét. Pigler Andor gondos
tanulménya megvilagitja Bogdany mivé-
szetének teljes ouvrejét s beemeli mun-
kassagat a magyar mi(ivészettdrténet ko-
rébe. Bogdany Jakab  festményeinek
szinte teljes sorat megtalaljuk a 64 képes
tablan.

A Magyar Mivészeti irdsokat a Kira-
lyi Magyar Egyetemi Nyomda igen el6-
kel kiallitasban jelentette meg.
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BAJZA JOZSEF: A HORVAT KERDES.

Bajza J6zsef a par éve elhunyt kivaas
egyetemi professzor horvat és délszlav
targyd hirlapi cikkeinek és tanulméanyai-
nak egy részét tartalmazza ez a kotet.
Osszeallitasanal egyrészt az a szempont
vezette a kiadot, hogy a horvat-délszlav-
magyar politikai fejlédésnek 1913 és 1937
kdzott lehet6ség szerint h( tukre legyen,
Ggy, ahogy azt egy kortars latta. Az ol-
vasé sokszor dobben majd ra, hogy Bajza
kritikdja az eseményekrél mennyire ta-
lal6 volt. Méasrészt arra térekedett, hogy
a kotet h(i képet adjon Bajza politikai és

publicisztikai tevékenységérdl, kritikusi
és tudds munkajarél.
Az elsé vilaghdbord el6tt a magyar

politika és a magyar tarsadalom tajéko-
zatlan volt a horvat kérdés és délszlav
egységre iranyulé torekvések mibenléte
felél. A magyar tarsadalomnak ezt a
vészthoz6 kozdémbosségét vildgosan felis-
merte az 1910-es évek tadjan egy fiatal
magyar tudés: Bajza Jézsef, aki attol
kezdve, hogy Aatlatta a magyarsagot és
rajta keresztiil ez egész dunai monarchiat
fenyeget6 délszlav veszedelem nagysa-
gat, élete munkajat annak szentelte,
hogy a magyar és horvat nemzet kozott
ismét megértést és Oszinte egyuttmiko-
dést hozzon létre, mint volt sok évszaza-
don at. Meg akarta ismertetni a magyar-
saggal a horvat népet, annak multjat és
jelenét, politikai térekvéseit és remé-
nyeit, s ettél remélte, nogy a két nagy-
mualtd, rokonsors nép ismét egymasra
talal Kozépeurdpa sorsdénté oradiban. Az
az6ta lényegesen valtozott viszonyok ko-
zepette is faradhatatlanul harcolt és kiz-
dott Bajza Jézsef a toll erejével, a maga-
elé szabott munka 06nzetlen vallaldséaval
és lelkiismeretes teljesitésével. Eletében
csak kevesen veitek tudomadst faradha-
tatlan munkajaro6l, amelyet hazaja és ma-
sodik hazaja Horvatorszag javara végzett.
Egy 0 nemzetfogalom megteremtésén
dolgozott, amely alkalmas arra, hogy
egységbe foglalja a magyar szent korona
népeit és nemzeteit. Nem érhette meg
politikai eszményeinek megval6sulésat,
de a sikertelenség nem zavarta 6t, mert
mélyen hitt a magyarsadg vonzderejében,
s a horvat nép nyugati, latin és katoilikus
elhivatottsdgaban.

A kotetet sajté ala rendezte és a beve-
zet6 tanulményt irta Toéth Lészlé egye-
temi tanadr. Megjelent a Kiradlyi Magyar
Egyetemi Nyomda kiadaséaban.
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KULIN GYORGY: A TAVCSO
VILAGA.

A magyar nyelv( népszerl csillagaszati
irodalom egy olyan mivel gazdagodott,
amelyet a szamos eredeti és idegenbél
forditott csillagaszati konyvek mellett is,
régéta nélkiléz a tudomany irant érdek-
16d6k tabora.

A csillagos égbolt puszta szemlélete is
sok hasznos ismeret forrdsa, A foldi vila-
gunktdl oly annyira eltér6 kulsé vilagot,
a Mindenség roppant aranyait, méreteit
csak ugy tudjuk értelmileg megkdzeliteni,
ha megtanulunk a Mindenség viszonyla-
taiban gondolkozni. Csak a Mindenség
helyes szemlélete tesz képessé bennin-
ket arra, hogy foldi vilagunkban is kell6
tavlatb6l tudjuk szemlélni a dolgokat. A
tdvcsOvon at egy egészen U vilag* tarul
elénk. A tavcsovek szerepének, szerke-
zetének részletes ismertetése a konyvnek
egyik fé fejezete. Teljes részletességgel
Utmutatast kapunk, hogyan lehet hazilag,
jelentéktelen aldozat aran komoly teljesi-
t6képességli tadvcsdvet késziteni. Az 0t-
mutatds szerint barki, aki kis kézi lgyes-
séggel és turelemmel nekikezd, elkészit-
heti a maga tavcsovét, amelyen &t tobb-
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szdzszoros nagyitassal ragyogé képet kap
a Holdrdl, Napr6l, bolygoékr6l s szemlél-
heti vele a Tejat milliardnyi csillagat,
kédiolljait és csillaghalmazait. A Nap és
a Hold. valamint a bolygo6rendszer, me-
teorok, Ustékdsok, allatovi fény, sarki
fény fogyatkozasok, valtozé csillagok, né-
vak, szupernévak, kettéscsillagok, csillag-
halmazok, galaktikai kodok és exlra-
galalaktikdk  leirasan kivil megkapjuk
mindazokat a munkateruleteket, amelye-
ken a mikedvel6 csillagaszok is tudoma-
nyos érték(i megfigyeléseket végezhet-
nek. A megfigyelési modok ismertetése
abban a keretben mozog, amely nem Kki-
vadn magasabb elméleti alapismereteket,
vagy olyan eszkozt, amely ne volna el6-
allithato.

Manapsdg annyira elterjedt asztroldgia
(csillagjoslas) részletes ismertetése és bi-
rdlata mintegy fliggelékképpen csatlako-
zik a gazdag tartalmd koényvhoz,

A kétkotetes mi 23 csillagaszati tabla-
zatot, 153 szovegképet és 65 tablat, csil-
lag- és holdiérképet is tartalmaz.

Megjelent a Természettudomanyi TAar-
sulat kiadasaban, a Kiralyi Magyar Egye-
temi Nyomda el6allitasaban.

Mindenféle nyomtatvanyok, folyoiratok,
eljegyzési és eskivli kartydk, névjegyek,
eredeti rajz szerinti cégkartydk, egy és
tobb szinben, gyaszjelentések, folyodiratok

jutanyos arban készilnek

NYOMDAUZEMEBEN

Nyiregyhaza, Bercsényi-utca 3.

szam.
TELEFON; g.77



Nyirogylidzi Termény- és Aruraktdr Rt
Nyiregyhaza,

Fiokraktar Rakamaz Szesz szabadraktar

Zsék- és ponyvakdlcsonzés. Olajgyar.
Gabonanemiiek bizomanyi adasvetele.

Elfogad: tarolas, kezelés céljabdl mindenféle mezdgazdasagi
szemes terményt, bort, szeszes italt, szalonnat, stb.
Jutdnyos kamat mellett lombardkdlcsdént nyujt.

Trieszti Altalanss Biztosito Tarsulat

(Assicurazioni Generdli) féugynokseége

Elfogad: Tdzbiztositasokat, életbiztositasokat, betoréses-lopas
elleni biztositasokat, baleset- és jégkar elleni biztosi-
tasokat kedvezd felételekkel és méltanyos dijakkal.

Hajduszoboszloi gyogyfurdo

ma mar earopai hirfi.

Fedett gydgymedencék, ivocsarnok, inhalatérium, strandfirdé.
Paratlanul eredményes furdé-, ivé- és belélegzé karak. — A
fird6t Hajduszoboszlo 73 és 78 fokos sés—jodos —bromos—
hidrokarbonatos hévvizei téaplaljak. — 3000 liter forroviz
percenként. — Magyar- és németnyelv( ismertetével kész-
séggel szolgal a firds IGAZGATOSAGA.



A Bessenyei~Tarsasag kiadvanyai:

1. Dr. Véacz Elemér: A zsidésdg elszaporoddsa Szabolcs me-
gyében. Ara: 1 pengé.

2. Gombas Andras: Peregj orso, peregj! Ara 50 fillér.

3. Dr. Belohorszky Ferenc: Bessenyei-irodalom. Ara :
1.50 pengé.

4. Dr. Kring Miklés: Helytérténelem. Ara: 50 fillér.

5. Dr. Nyaraddy Mihdly: Kék koézség torténelmi foldrajza.

6. A masodik Szabolcsraegyei népféiskolai tanfolyam el§-
adéasai. 1. k. Ara: 3 peng6. — Il. k. Ara: 1.20 peng6.

7. A Bessenyei Tarsasag zeneiskoldjanak 1940—41. évi mii-
kodése. Ara: 50 fillér.

8. Dr. Vacz Elemér: Magvetés, részletek a szabolcsvarmegyei
népfédskolasok dolgozataibdl. Ara: 1 pengé.

9. Josa Jolan: Bessenyei Gyorgy (hangjaték). Ara: 1.50 pengd.

10. Kiss Margit: Czobel Minka és a Nyirség. Ara: 50 fillér.

11. Dr. Belohorszky Ferenc: Széchenyi és a nemzeti Ontudat.
Ara: 1 peng6.

A kiadvanyok beszerezheték: Nyiregyhaza, Ujsagbolt.

Nyiregyhéza, Zrinyi llona-utea 7.

Surgonyeim: Nyirgabona.
Telefonszam: 221. és 448.

Foglalkozik a gabonaizlet minden Aagaval, valamint
mezdgazdasagi termények veételével és eladasaval.

Nyomatott Orosz Karoly nyomdaiizemében, Nyiregyhaza, Bercsényiin. 3. Telefon: 5-77.



