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OKTATAS-NEVELES

BATHORY ZOLTAN:

iskolafejlesztés ma és holnap

Azt hiszem, hogy a jelenlegi helyzet kulcsszavat az autonémia fo-
galméban foglalhatnam ossze. A dont6 kérdés, hogy mennyi o6nallésag
keril az iskoldkhoz és a pedagogusokhoz; hogy a szakmai déntések az
iskoldkban, a tanarok fejében tdrténnek-e vagy valahol mashol. Mai el-
mélkedésemnek kozpontjaba ezért az autonomiat szeretném allitani.

Autonomian, hogy kezdett6l fogva vildgos legyen, azt értem, hogy
a nevelés, az iskolai tanulas kérdéseiben pedagégiai szempontok alap-
jan a felel6s helyeken lehessen donteni. Addig, amig ezeket a don-
téseket helyettiink, pedagdgusok helyett, masok hozzdk meg, addig amig
a dontéseket a magunk posztjan nem tudjuk vallalni, addig tulajdon-
képpen nem beszélhetiink arrél, hogy értelmiségiek vagyunk a szénak
abban az értelmében, hogy az ember a tanult mdveltsége alapjan képes
donteni. Természetesen tudom, hogy a mi szakmankban ezt tradiciona-
lis gatak nehezitik, tehat a magyar pedagogus sohasem volt igazan onal-
16 értelmiségi léttel rendelkez6 ember, még 40 évvel ezel6tt sem. Talan
a kozépiskolai tanar igen, de a néptanité mar aligha.

A magyar iskolaligy toérténete bizonyitja, hogy iskolarendszeriink
nem balkanizéalt, ellenkez6leg: hosszu id6n keresztil az eurodpai fejlédés-
sel lépést tartva fejlédott. Edtvos reformja a mult szdzad kozepén ak-
kor kovetkezett be, amikor az eurdpai fejlett orszdgokban altalaban. Az
osztrak Orokos tartoméanyokban, igy Magyarorszagon is, az 50-es évek-
ben bevezetik a 8 osztalyos gimnaziumot és igy megteremtik a kozép-
foka oktatas alapjait. Ez szintén egy olyan intézkedés volt, amely az
europai fejlédést biztositotta szamunkra.

Aztan masként latjuk ma mar a két vilaghaboru kozti idészak okta-
taspolitikajat is. Kezd terjedni a neveléstérténészek és a torténészek ko-
zott az a nézet, hogy a Klebelsberg-éranak, amit sokaig negativan itél-
tek meg, maig haté eredményei vannak. Legf6képpen az infrastruktira
fejlesztésében. Olyan iskolaépulleteket hoztak létre, amelyek ma is all-
nak, melyekben ma is folyik a nevelés és tanitas. Berend T. Ivan érde-



késén elemzi, hogy mikdzben az orszag mez6gazdasaga és ipara elmara-
dott volt, addig az infrastruktiura: a tavkozlés, a kozlekedés, az oktatas
viszonylag er6teljesen fejlédott. Keveset emlegetjik, pedig talan az
egyik legfontosabb esemény, hogy a reformpedagdgia megjelenik Ma-
gyarorszagon. A két vilaghaboru kozétt Nagy Laszld6 mozgalma terjed.
Bar a hivatalos pedagdgia parancsnoki posztjaiba sohasem jutottak be a
reformpedagogusok, de olyan eszmei t6két akkumulaltak, amelyre hivat-
kozni ma is eléremutatd dolog. Keveset teorizaltak, de sokat tettek. Tan-
terveket irtak, kisérleti iskoldkat hoztak létre.

De az europai fejlédést megel6legez6 volt az altalanos iskola beve-
zetése is 1946-ban. Ezt szeretném egy Kicsit megmagyarazni. Az euro-
pai fejlett orszagokban az 50-es és 60-as években &ltalanos oktataspoli-
tikai kérdéssé valt, hogy fenntartsak-e a régi, szelektiv iskolarendszert,
amelyben a munkésok gyerekei és az értelmiségi gyerekek mas iskola-
tipusba jartak (mint nalunk a polgari iskola, a népiskola és a 8 osztalyos
gimnazium harmassaga) vagy attérjenek az Un. komprehenziv iskola-
rendszerre, amely minden tarsadalmi rétegnek ugyanazt a mdveltséget
kivanja nyudjtani. A komprehenziv mozgalom nagy sikere, maig hatd
példdja a svéd és az északi térség 8—9—10 osztalyos alapiskolaja. De
ilyen tipusu iskolakat vezettek be mas orszagokban is, mint Anglia, s6t
az NSZK néhény tartomanyaban. A mi &ltalanos iskolank és a keleti or-
szagok hasonlé tipusu iskolai — elvileg — ezt a fejlédést el6legezik meg
a 40-es évek végén.

Elvileg, mert az altalanos iskola ugyan létezik, de nem feladatainak
megfeleléen mikddik, mert sem pedagdgiai, sem pszichologiai, sem szo-
ciologiai vonatkozasban nem eléggé differencialt. Az altalanos iskola lét-
rehozasa a felszabadulas utani id6szakban ezért csak részlegesen bizto-
sitotta szamunkra az eurdpai fejlédésben vald haladas lehetfségét. A 45
utani id6szakban iskolarendszeriink sikerrel generdlta a tarsadalmi mo-
bilitast, az iskolarendszer csatorndin keresztiil a kulturdlisan deprivalt
rétegek gyerekei nagy mértékben keriltek a felsoktatasba, és a Kirivo
kulturalis ellentétek ezzel enyhultek. Ez sem kevés, de nem elég.

A mikddési rendellenességek véleményem szerint a 60-as és a 70-es
években halmozodnak fel a tanigyben. Ekkor koévetkezik be a ,pangas
id6szaka” az oktatastigyben. Ekkor mutatkozik meg, hogy a centralizalt
tanligy tobbé nem tudja megoldani a problémakat. A problémak ugyanis
az iskolakban keletkeznek és a tulcentralizdlt tanligy azt a jogot vindi-
kadlta maganak, hogy az iskolakban keletkez6 problémékat koézpontilag
oldja meg. Orszagos programok szllettek az iskolai problémak megol-
dasara: a hatranyos helyzetlek felzarkoztatasara, a tehetségesek segi-



tésére. A centralizalt tantigy, ma mar nyugodtan mondhatjuk, a tanigy
iranyitdsat nem a problémakra, hanem a célokra épitette fel. A valdsag-
tol fuggetlendl létezd, ideologiai—politikai célokra épitettek ra egy tan-
Ugyigazgatasi rendszert.

A centralizalt tantgy Kisajatitotta a szakmat, a neveléstudomanyt
is. Nem a neveléstudoméany lett a problémakra a referencia, a pedagé-
gusok nem a pedagogiai, pszicholdgiai, szociolégia koényvekben keresték
a valaszt a nevelési problémaikra, mert koztudott volt, hogy a valaszt
az iranyitas adja meg.

A neveléstudomany azért lett normativ, mert nem a valdsagbol,
nem a probléméakbdl épitette fel eszmerendszerét, hanem a célokbdl, a
tanarképzést is a tarsadalmi célokra vald tekintettel szervezte meg. Szin-
te teljesen elfelejt6dott az a dolog, hogy az emberek kozt kilénbségek
vannak. Az emberi kilénbségekrél, a nevelési szempontbdl fontos kulén-
b6z6ségrél ebben a neveléstudomanyban édes keveset olvashatunk. Ezek-
kel a pszichologia és a szocioldgia foglalkozott, és ezért nem csodalkoz-
hatunk — elég nagy szégyeniinkre —, hogy a 70-es évek végén, a 80-as
évek elején, amikor halaszthatatlanna valt az oktatasi reform, azt nem
pedagdégusok, hanem szociolégusok hajtottdk végre Magyarorszagon.

S ezt, akar tetszik nekink, akar nem, el kell ismerni. Ez a centrali-
zalt tanigy meglehetésen k6zémbdssé valt a kilonbségek irant. Egy cél-
kultarat a kulonbségek csak zavarnak. Egy centralizalt tanlgy igazan
azt szereti, ha minden egyforma. A valésagban pedig szinte semmi sem
egyforma.

Néhany szakmabeli és Ujsagir6 még ma is emlegeti, hogy a tanterv,
az torvény! Hogyan lehetne a tanterv térvény, amikor igen-igen kulon-
b6z6 gyerekeket és fiatalokat kell tanitani. Ez ©&nmagaban, logikailag
nézve is ellentmondas. Fel sem vet6dik bennem az, hogy a tanterv tor-
vény lehetne, vagy lehetett volna. A célkultdrat, mondhatndm célma-
niat, a legvildgosabban a pedagogus szamara a kozponti tanterv jeleniti
meg. Az ettdl val6 eltérés még a mai napig is gondolati és cselekvési ne-
hézséget okoz sok iskoldban és sok tanarnak. A taniigyigazgatds ma sem
nagyon szereti, ha a tanarok eltérnek a tantervekt6l és utasitasoktdl. Iga-
zabdl nem lelkesedik a tanlgyigazgatas ezért a mai reformért sem.

Mindezek kévetkezményeként a 70-es évek végére nyilvanvalova
valt, hogy a magyar iskola birokratikus iskolava, a tanar pedig hivatal-
nokka valt. A burokratikus iskola akkor volt jo, ha teljesitette az el6ira-
sokat, a hivatalnok tipusu tanar pedig, ha a tantervi el6irasokat engedel-
mesen végrehajtotta.



Es a kényszerpalyara szoritott magyar pedagogusokban elkezdett
m(ikédni egyfajta atharitdsi mechanizmus: sajat nevelési kudarcaikat at-
haritottak a csaladra. Ferge Zsuzsa pontosan leirta ezt a jelenséget. Ez
pedig tarsadalmi szinten azt eredményezte, hogy a magyar tarsadalom
megvonta a presztizst a pedagdgus szakmatol. A presztizsvesztés mind a
mai napig sujt minket. Erdekvédelmi szerveink — mit mondjak? — né-

man figyelték a presztizsvesztést. (A Pedagégusok Szakszervezetére gon-
dolok.)

Ahhoz, hogy ebbdl a bilvés korbdl kilépjunk, a kudarcokat is fel kell
vallalnunk, de ehhez szabadsagjogokra van sziikségiink, hogy a szakma
szabdlyai szerint lehessen donteni. Ezért az autonémia a legfontosabb
kérdés. Ezért van arra szikség, hogy a tanar, a munkakozdsség, az is-
kola autondm mddon donthessen.

Erdekes, Uj fejlemény: a burokratikus iskola mellett megjelenik az
un. masodik iskola. Ebben a masodik iskolaban olyan dolgokat lehet ta-
nulni, amelyet az els6 iskoldban nem lehet: nyugati nyelveket, szamitas-
technikat, egyetemre készitik fel a fiatalokat, s kilénb6z6, piaci érték-
kel rendelkez6 szakmakra-készitenek fel. A masodik iskola igen fontos
érv arra nézve, hogy Magyarorszagon lehet jo iskolat csinalni. De ehhez
meg kell tanulni ettdl az iskolatél, hogy mitél olyan mikdd6képes. A
piaci mechanizmusok tudomasul vételére mutat ra a leginkdbb. A maso-
dik iskola arra torekszik, hogy olyan tudast adjon, melynek kozvetlen
értéke van. igy az oktatastigyben megjelenik a kliens érdeke. (Kliensen
értve a tanulét, a tanul6 szileit.)

A 70-es évek végére vilagossa valik, hogy a problémékat rendezni
kellene. Megjelenik — nagy megkésettséggel — a reformvéalasz sziksé-
gessége az oktatasligyben. Ennek egyik jelent6s mérfoldkdve az oktatasi
torvény beiktatasa (1985). De ez a reform nem vallalja fel az iskolarend-
szer, kulénosen a kozépfok strukturdlis atalakitasat, pedig eléggé kozis-
mert, hogy tarsadalmi fejlédésiink egyik gatja a jelenlegi kozépfok.
Tény, hogy a magyar tarsadalom ma 0Osszetételét tekintve stagndl és ez
Osszefligg azzal a harmas rendszerrel, amit a szakmunkasképzd, a szak-
koézépiskola és a gimnazium jelent. Nincs egységes kozépiskola elképze-
lésiink. Amellett az érettségit ado kozépiskolakat a megfelel6 kord né-
pesség kevesebb mint 50 szdzaléka latogatja. Ez messze az eurodpai atlag
alatt van. Ennek egyenes kovetkezménye aztan, hogy jelenleg a megfe-
lel6 koru népesség atlagosan 10 szazaléka kerll be a fels6oktatasba. Ez
Eurdpaban szintén a legrosszabb statisztikak egyike. Az északi térség-
ben a megfelel6 kord populacié 70—75 szazaléka jar kozépfoku iskola-



ba. Olyan magasan fejlett orszdgokban, mint az USA vagy Japan 90 sza-
zalék jar érettségit ado kozépiskoldba. Nekink meg kellene célozni a 60
szazalékot. De ehhez elengedhetetlen a struktdra reformja.

A nyolcvanas évek magyar oktatasi reformfogalméanak két jellegze-
tes iranya van. Az egyik a felUlrél lefelé iranyul6 iskolapolitikai reform,
melynek jelszavai: autonémia, decentralizalas, demokréacia. Ez hozta lét-
re az oktatasi toérvényt 1985-ben. A feliilr6l lefelé épitkez6 reform tor-
vényekben, utasitdsokban legitimalja magat. Kereteket, mozgastereket
igyekszik létrehozni. Erdekeket igyekszik megosztani. Szabadda tenni az
utat ahhoz, hogy a pedagogusok élni tudjanak az autonémidjukkal, ha
van erre igényuk. A reform masik stratégiaja az alulrdl felfelé épitkez6
reform: az innovacio. Az innovacio a feltlrdl lefelé épitkezd reform péar-
ja, amely a Kkisérleti iskolak béazisan fejlédik ki. De az innovacid tipusu
fejlédés nemcsak az elismert iskolakisérletekben jelenik meg. A hivata-
losan elismert és tamogatott iskolakisérletek mellett érdemes odafigyel-
ni szamos olyan névtelen iskolakisérletre is, amely helyi kezdeménye-
zéshdl ered.

Ma ugy tlnik, hogy a felulr6l jov6é és az alulrol folfelé iranyuld
épitkezés nem talalkozik. Azt mondhatnam, hogy egymas mellett elha-
ladnak. Nehéz kialakitani azokat a szakmai szervezeteket, amelyek ezt a
Jtalalkozast” létrehoznadk. Azért is nehéz, mert a pedagogusok identitas-
tudata nem felel meg az oktataspolitikusok identitastudatanak. Nem le-
het tudni, milyen a kétiranyu reformépitkezés tomegbéazisa. Mi az alul-
rol felfelé épitkez6 reformtipus mellett voksolunk.

Ami leginkabb hidnyozni latszik a mi szakmankban az egy differen-
cialis pedagogiai szemlélet és gyakorlat. A differencidlis pedagogia a k-
Iénbségek tana. Engedjék meg, hogy ezt a kérdést koridljarjam. A jelen-
ség szintjén érdemes foglalkozni a tanuléi és a szervezeti kiilénbségek-
kel. Tanuléinknal a biologiai kulénbségek a legszembet(in6bbek. De ami-
re nem forditottunk elég figyelmet, az a tarsadalmi kilénbség, a szocio-
légiai rétegz6dés. Aztan itt vannak az iskolai, a szervezeti kilonbségek.
Azt latjuk, hogy az iskolak kozti kllénbségek majdnem olyan nagyok,
mint a tanulok kozotti kilénbségek.

Az értékek kilonbségével fligg ossze, hogy vajon figyelembe vesz-
szlik-e iskolainkban a tanulas pluralizmusat. Vajon figyelembe vessziik-e,
hogy vannak vallasos és nem vallasos csaladok. Hogy tehat az értékek
kulénbségének és pluralizmusanak van egy nem konvencionalis sikja is.
Ha ezek vannak, akkor elképzelhetd, hogy ezek valamilyen médon meg-
jelennek az iskolaban. Figyellunk-e ezekre? Vagy csak arra gondolunk,
hogy az iskola els6sorban kényszerit. Amilyen mértékben nem vesszik



figyelembe a tarsadalmi pluralizmust, olyan mértékben lebecsiuljuk a
sokféleséget az iskoldban. Es egy tantervet, egy fémodszert, egy f6tan-
anyagot tlGzink ki, és egy fétevékenységi rendszert hatarozunk meg és
egységesitiink egy olyan vilagban, ahol minden sokfélévé valik. Az érté-
kek, az értékbeallitédasok kilonbdéznek, és ennek csak egy sokszinl pe-
dagdgia feleltethet6 meg. Ha az iskola nem illeszkedik klienseinek ér-
tekvalasztasaihoz, akkor el6bb-utobb cs6dhelyzetbe jut.

A pedagogiai sokféleséget a kovetkezd fogalmakkal fejezhetném
ki: fakultacio, alternativ tantervek és tankényvek, térzsanyag és Kkiegé-
szitd tananyag, tanoran Kkivili tevékenységek stb. Az, hogy a dolog ket-
t6s, hogy az oktatdsban nemcsak tarsadalmi érdek van, hanem Kkliens ér-
dek is, az legvilagosabban atananyaggal kapcsolatosan mutathaté ki. A
tananyagot ugy kell szervezni, hogy mind a tarsadalmi, mind a kliensi
érdek kielégithetd legyen. A nemzeti mlveltség az iskolai tananyag olyan
része, amelyben a kulénboz6 érdekd emberek egyetértenek, hogy ezt
tudni kell. Néhany éve megterveztink egy felmérési rendszert, amely-
ben a mindenki szamara fontos muveltség teriletét probaltuk meghatéa-
rozni. Hosszas vita utan az olvasas, a kommunikacios képességok, (be-
széd, olvaséds, irds) és a matematikai—logikai képességekben hataroztuk
meg ezt a kort. Ez az a miveltség terllet, amelyben a marxista érde-
kek, a vallasos érdekek, a progressziv érdekek, a demokratikus érdekek
talalkoznak. Nagyon érdekes vallalkozas lenne a térténelemben megha-
tarozni, hogy mi az a tananyag, ami a nemzeti konszenzushoz tartozik.
Kellene tehat egy vilagos éllasfoglalas abban a dologban, hogy egy mu-
velt embernek mit kell tudni a mai iskolaban, és ez lenne a tdrzsanyag.
Ehhez persze kovetelmény- és vizsgarendszert is ki kell dolgozni. Es ez
mind koézponti feladat! Manapsag az oktataspolitikai reform képvisel8i
arra buzditjak a pedagogusokat, hogy batran nyuljanak bele a tananyag
kérdéseibe, hagyjanak el, tegyenek hozza, alakitsdk at. A tanligyigazga-
tas képviseléi ennek tobbnyire az ellenkez6jét mondjak: tartsdk be azt,
ami le van irva sth.

Az oktatasi reform nincs biztositva sem anyagiakban, sem szelle-
miekben. Esetenként a k&osz nyomai is felbukkannak. Manapsag tul so-
kat varunk el a pedagogusoktol, mikdzben tavolréol sem bizonyos, hogy
6k — kérdezetlenil — vallaljak-e ezt a felel6sséget. A neveléstudomany
valaszai lassan rendezédnek: a holtpontrél talan mar kibillent a peda-
gogia. mégha jov6ét formalé hatasai nehezen fedezheték is fel. Az ira-
nyitas hatalmi harcokba keveredett, helyi és kozponti érdekek Utkoznek
0ssze. Az viszont bizonyos, hogy a magyar tarsadalom megujulasa-
hoz korszer( iskola sziikséges.
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GASPAR LASZLO:

Az iskolakisérletek a megujulasi folyamatban

Az iskolakisérletek: olyan @sszehangolt, intenziv fejlesztési folya-
matok, amelyek valamilyen mdédon az iskolai élet egészét érintik; céljuk:
az iskola bels6 életének, m(ikddési rendszerének, pedagogiai hatékony-
saganak gyokeres, mélyrehaté atalakitasa (végsé soron: a tarsadalom és
a gyermek, valamint a kozvetit6 pedagogus igényei szerint).

Ezek korantsem lehetnek onkényes valtoztatasok. Sajatos helyet fog-
lalnak el az innovacidos mez6nyben: a fejlesztés mindségi centrumai, ba-
zishelyei; nem modellek (,mintak”), hanem orientaciéos pontok. Sokan
félreértik és félreértelmezik a szerepiket; azt gondoljadk: az iskolakisér-
letek az iskolara, az iskolasokra, a pedagdgusokra kivilrél, felllrél ra-
kényszeritett tevékenységek. Nemrég egyik tarsadalompolitikai folydira-
tunkban ezt olvashattuk: az iskolakisérlet a hetvenes évek elhibazott ok-
tataspolitikajanak termeke. Ebben benne rejlik az az allitas, hogy anti-
demokratikus, 0nkényes pszeudo-vallalkozasrdél van sz0, hiszen az egész
iskolara kiterjed6 szemléleti és cselekvési egység csak és csakis ..nyo-
masra” johet létre. Ha esetleg kdzpontilag is tamogattdk, még inkdabb
meg van pecsételve a sorsa: kénnyen kertl abba a nehezen feloldhato
gyanuba, hogy nem alulrol jové, nem helyi kezdeményezés.

Holott az iskolakisérlet lényegéhez tartozik, hogy a valtoztatas szan-
déka, programja az iskolabdl indul ki. A megvaldsitast semmi mas nem
garantalhatja biztosabban, mint az egész iskolara kiterjed6 kézmegegye-
zés. A nevel6k, a neveltek, a szilék, a helyi tarsadalom koézds akarata.
Ez a szemléleti és a cselekvési egység igazi forrdsa, és nem a ,vezetdi
onkény”, nem ,a parancsuralmi modszerekkel dolgozé hatalom”, nem ,a
helyi szikségletek és sajatossagok irant érzéketlen voluntarizmus”. Fél-
reértés ne essék: ezek létez6 veszélyek, de nem az iskolakisérlettel
Osszefliggésben. Csak ostoba vezet6 képzelheti azt, hogy a pedagogiai in-
novacio — az értelemmel valtoztaté helyi kezdeményezés — igazgatoi
utasitasra is kibontakozhat. De mert iskolai mértékd és jelent6ségl fej-
leszt§ tevékenységrél van szd, a hatarozott vezetésre igenis sziikség van.
Iskolai innovécid, iskolakisérlet nincs és nem is lehet centrum nélkul.

De az iskolai érdekeket képvisel6 kozponti akarat — a tarsadalomban
is, az iskoldban is — sokféleképpen megnyilvanulhat, a toébbi kozott

megnyilvanulhat despotikusan és megnyilvanulhat demokratikusan. Az
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iskolakisérlet korulményei kozott kifejlédé milhelymunka hataroz tt és
demokratikus vezetést feltételez. A kozvélemény egy része, amely elsé-
sorban a pedagdgusokra (és sohasem a tanuldkra) vonatkozéan abszolu-
tizdlja az egyéni szabadsagjogokat, nem hajlandé elfogadni, hogy ez a
kett6§ — a vezetSi akarat és a demokracia — 0Osszeegyeztethetd, ossze-
hangolhaté egymassal. Ennek az 6¢sszhangnak az az alapja, hogy a ve-
zet6i akaratnak a demokracia viszonyai kozott kiformalodé kozakara-
tot kell képviselnie és szolgalnia, hatarozottan, nyiltan, cselekvéén.

Kézben azt sem szabad szem el6l téveszteniink, hogy ebben az is-
kolai kbézakaratban egyszerre kell testet oltenitik a kézponti és a helyi,
az altalanos és a specidlis igényeknek (mindezek Utkdztetése és szintézise
csak annak a tarsadalmi demokracianak a keretei kozott gondolhatd el
és valdsithatd meg, amelynek az iskolai demokrécia is szerves részét ké-

pezi).

Az iskolakisérletek kiilonb6z6 valtozataival kapcsolatban igen gyak-
ran hangzik el ,a jov6 iskoldja” kifejezés. Ez részben érthetd, mert az
iskolakisérletek jellegzetesen jovOre orientalt vallalkozasok; kovetkezés-
képpen: valamit tartalmaznak, valamit el6legeznek az iskola varhaté jo-
vOjéb6l. De semmiképpen nem tekintheték a jov6 iskolaja kozvetlen rep-
rezentacidinak. Manapsag kuloénben is tul sok dologra fogjuk ra ugyan-
ezt. Hol a programozott oktatds, hol a szamitastechnika, hol bizonyos
épitészeti megoldasok — mindig egy-egy uUjdonsag — tilinik fel agy, mint
a jové iskoldja. Pedig ilyen, hogy a jov6 iskolaja, egyetlen és kizarolagos
formaban, nincs és nem is lehet. A jov6 iskolai (igy: tobbes szamban)
sokfélék; a valtozatok, a szinek, a jellegek, az arculatok sokasagat mu-
tatjak.

Ez azonban aligha jelentheti azt, hogy a kétségtelentl pluralis pe-
dagogiai valésagban nem ismerhet6k fel egyértelmilen progressziv ten-
dencidk. Persze, nem art tisztazni, mit tekintink a progresszivitas, a ha-
ladé jelleg alapvetd ismérvének. Ez mar csak azért is elengedhetetlen,
mert a nevelésiigyben is gyakoriak a divathullamok, az elemzés, a kri-
tika és a konkretizalas nélkil atvett elemek. Pedig nem minden prog-
ressziv, ami ,0j".

Ha csak futd pillantast vetink a hazai korszer(sitési torekvésekre,
a tobbi kozott: a képességfejlesztési kisérletekre; az altalanos mdvel6-
dési kozpontok tevékenységére; a megujuld iskola mozgalomra; a deb-
receni centrumu ,Férum” mozgalomra; a helyi nevelési rendszerek el-
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méletére és gyakorlatara; az iskolaszévetkezeti mozgalomra; a KISZ al-
tal kezdeményezett kodzéletfejlesztési programra stb., akkor kideril, hogy
mindegyik hordoz valami olyan elvileg Gj vonast, amely a pedagdgiai
progresszio tényének tekinthetd.

Akéarhonnan is indulunk ki, a haladas alapvet6 ismérve a pedagoé-
gidban, a nevelésigyben mégiscsak az, hogy az Uj térekvés mennyire
erdsiti, mennyire gazdagitja az iskola és az élet kapcsolatat, egységét.
Ennek a kérdésnek az elvszer(i és differencialt kezelése nemcsak a tar-
sadalom, hanem az egyén szempontjabol is rendkivil fontos. Végs6 so-
ron ezen mulik, hogy az iskola felkésziti-e az egyént az életben rea va-
ro feladatokra.

Az utoébbi id6ben a pedagogiara is atsugarzé elméleti, ideolégiai bi-
zonytalansagot nem akarom fokozni: a progressziv tendencidkat nem a
szocialista tendencidk helyett emlitem. Az egyik nem oldhaté fel a ma-
sikban. A szocialista pluralizmus egyrészt a halado torekvések sokféle-
ségét, masrészt — ezeken belil — a szocialista tendencidk meghatérozé
jelenlétét feltételezi. A szocialista jelleg alapvetéen abban nyilvanul
meg, hogy a haladas vivmanyai mindenki szamara hozzaférhetéek-e. A
szocialista iskolarol kizarolag ebben az értelemben beszélek.

A szocialista iskola jellegét, arculatat ugyanis nem az a puszta tény
hatarozza meg, hogy amai atmeneti tarsadalomban ,létezik”, hanem az,
hogy szocialisztikus torekvések jellemzik-e. Mi ezeknek a szocialisztikus
torekvéseknek a lényege? Ugy gondolom, nem hat erdszakolt parhuzam-

nak, ha azt mondom: az iskolaban, az iskola segitségével — a nevelés
eszkozeivel — is hozza kell jarulni az alapvetd értékek, a torténelmi
vivmanyok koézkinccsé — mindenki szadmara hozzaférhetévé — tételé-

hez. Ahogyan Székely Endréné megfogalmazta: mindegyik gyermek em-
beri er6inek, képességeinek maximalis kibontakoztatasa érdekében.

A szocialista iskola kialakitasat éppen ezért a tudatos fejlesztés al-
talanos iranyaként jeldlhetjik meg. Mindez meghatarozott tartalmi, szer-
vezeti, moddszertani konzekvenciakkal is jar, mert az () tartalmakat Uj
modon kell megformalni. De az elvileg Gj nem azt jelenti, hogy minden
elemében, minden mozzanatadban ,0j”, hanem azt, hogy a térténelmileg
felhalmozott értékek Uj kombinéacidban, Gj struktdraban, célszer(ibben és
eredményesebben hasznosulnak. A szocialista iskola nem tagadja, ha-
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nem hasznositja a mualt eredményeit. Minden térténelmileg jelentés viv-
many gyakorlatilag lehetséges 0sszegzésére, szintézisére torekszik. A for-
dulat Iényege éppen abban ragadhaté meg, hogy ezeknek az értékeknek
az Osszegzését, szintézisét a gyakorlatban is megvaldsitja. A szocialista
iskolanak van mit tanulni a ,tanuléiskola”, a ,munkaiskola”, a ,nevelé-
iskola” torténetébdl, kritikailag feldolgozott tapasztalataibol.

4

Ez az a tarsadalmi—iskolai kdrnyezet, amelyben a kilénb6z8 hazai
iskolakisérletek elhelyezkednek.

Halas téma lenne a legjelentésebb magyarorszagi iskolakisérleteket
egyenként bemutatni, de ezt tébb okbdl nem tehetem meg. Egyrészt ma-
gam is egy iskolakisérletet vezetek, és igy minden elemz6 megéllapitas
tendenciozus biralatnak tdnhet. Masrészt targyismeretem sem elegend6
az alapos bemutatashoz. Ugyanakkor nem kerilhetem el, hogy ne ref-
lektaljak az iskolakisérletek kiilonbozéségének tényére.

Kétségtelen, hogy a legismertebb iskolakisérletek — a térokbalinti,
a budapesti Hernad utcai, a pécsi Nevelési Kozpont-beli, a szentl6rinci
stb. — mind stratégigjukban, mind taktikai megoldasaikban lényeges el-
téréseket mutatnak. Es ez természetes, mert az iskolakisérletek legfébb
értéeke éppen abban rejlik, hogy valamilyen sajatos lehetfséget, torek-
vést kovetkezetesen végigvisznek; Kiprobaljak a valtoztatas-fejlesztés
adott mozgasterét.

Ami a stratégiai eltéréseket illeti, azt hiszem, a legszembet(inébb
kilénbség azon a téren allapithaté meg, hogy mire vallalkoznak. Hogy
csak a két széls6 pélust emlitsem: a torokbalinti kisérlet egy igazan ,,em-
berszabas(”, hatékony tanuldiskola, a szentlérinci egy ugyancsak ember-
szabasl, hatékony nevel@iskola kialakitasat tlizte ki célul. (Sokan folos-
legesnek és karosnak tartjdk ezt a megkilonboztetést, de megfeledkez-
nek arrdl, hogy a kettd§ kozott nem az elméleti lelemény, hanem a tény-

leges gyakorlat tesz kulénbséget. A nevelGiskola — az iskola és az élet
kozelitésére torekedvén — nem a tanuloéiskola értékeit, hanem a tanul6-

iskola egyoldalUisagait tagadja. A nevelés alapjanak nem csupan a tani-
tas—tanulast, hanem a tasrsadalmilag lényeges tevékenységek egyitte-
sét tekinti.)

A taktikai megoldasok tdbbnyire igazodnak a stratégiai célhoz. Az

emberi képességek fejlesztése vagy megmarad egy korszerUsitett, kibd-

14



vitett tantargyi rendszerben, vagy kilép annak kereteib6l: az iskolai ne-
vel6-fejleszté tevékenységek egész rendszerére épil. Ennek megfeleléen
a képességfejlesztés Utja is kulonbozik. A képességfejlesztés (inkéabb) ana-
litikus Utja a kialakitandd képességfajtahoz rendeli hozza a muveleteket.
A képességfejlesztés (inkabb) globalis Gtja a céltevékenységbdl indul ki
és e tevékenység kozben, altal fejleszti ki a sziikséges képességegyutte-
seket. A képességallomany tartalmat és terjedelmét a realtevékenység
logikaja tagolja. Az igy elsajatitott képességeket a folyamatos, rendsze-
res, komplex tevékenység generdlja atvalthato, atvihetd§ struktirakka.
Ez a mechanizmus egyszerre alkalmazza és hasznositja a célirAnyos ne-
velés, képzés és a szocializacié hataslehetfségeit. Egy olyan tevékeny-
ségre ,szocializaljuk” a tanulékat, amelyet a fejleszthet§ hatas szandé-
kaval szerveztiink meg.

Az el6bb emlitett stratégiai és taktikai valtozatok egyetlen iskolaki-
sérletben sem jelennek meg ,tisztan”, ellenkez6leg: 6sszeszévédnek, k-
16nbdz6 kombinacidkat képeznek. Az egyiket a masiktdl csak az uralko-
doé jelleg, a meghatarozé tendencia alapjan lehet megkilonbéztetni. Az
azonban ezek szerint is megallapithaté, hogy pl. a torokbalinti iskolaki-
sérletre inkdbb az analitikus Ut, a szentlérinci iskolakisérletre inkabb a
globalis-szintetikus Ut a jellemzé.

A szentlérinci kisérlet az iskolai élet gyOkeres atalakitasara torek-
szik. Ez els6sorban a nevel6 tevékenységek rendszerének kiépitésében
nyilvanul meg. Koézismert, hogy négy alaptevékenység egysége, kolcso-
nds kapcsolata képezi ezt a rendszert: 1 a tanitds—tanulas; 2. a terme-
lés és gazdalkodas; 3. a kozlUgyek intézése; 4. a szabadidds tevékenysé-
gek megszervezése.

A tanitas—tanulds a vilagnézetileg lényeges ismeretek odntevékeny
elsajatitasat szolgalja.

A termelés és gazdalkodas lényege: az értékteremtd (= jovedelem-
termeld) munka és az értékekkel valo — kozdsségi és egyéni — gazdal-
kodas.

A kozéleti—politikai tevékenység centruma: az onkormanyzé kozos-
ség ténykedése.

A szabadidfs tevékenységek értelme: az egyénileg szabadon valaszt-
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hato tevékenységi lehet6ségek megteremtése és olyan légkor kialakitasa,
hogy a koz0sség tagjai éljenek is a szabad (valaszthatd) tevékenység le-
hetdségeivel.

Az egyes tevékenységek elemzésére az adott id6hatarok kozott nincs
lehetéségem. Most csupan utalok arra. hogy elméleti kiindulépontunk-
nak megfeleléen éppen ezek a tevékenységek reprodukdljak pedago-
giailag a teljes tarsadalmi gyakorlatot. A pedagdgiai reprodukcid nem
jelent mast, mint azt, hogy a tarsadalmilag lényeges tevékenységek egy
meghatarozott kérét — pedagdgiailag megszervezett formajukban — az
emberi képességek intenziv fejlesztésének szolgalataba allitjuk.

Az emberi képességek kilonb6z8 osztalyozési kisérletei ismeretesek.
A pszichologiai irodalomban példaul elterjedt a megismerési, a kommu-
nikaciés és a cselekvési képességek harmas csoportositasa. Ezeknek a ké-
pességeknek azonban erételjesen eltérhet a tarsadalmi értéke attdl fig-
géen, hogy milyen realtevékenységek bazisan fejlédtek ki a nyilvanul-
nak meg. Aligha kell bizonyitani, hogy teljesen més megismerési, kom-
munikécits, cselekvési kdvetelményeket allit az egyén elé a tarsadalmi-
lag lényeges tevékenység, mirit a tarsadalmilag Iényegtelen; a széles ko-
rd, mint a sz(ik kor( stb. Ebben az &sszefliggésben mi nem a képességek
egy absztrakt rendszerét, hanem a tevékenységek egy konkrét teljessé-
gét tekintjik a fejlesztés céljanak és kiindulasi alapjanak, majd ezen be-
IUl keressik meg az aktualis képességek kozvetlen fejlesztési lehetfsé-
geit.

Ebbdl kovetkezik, hogy az emberi teljesség (a ,mindenoldaltsag”)
értelmezésében is eltériink a szokéasos, tulajdoncentrikussag megkozelitések-
t6l. Nem a képességek és tulajdonsagok elvont, spekulativ listaja, hanem
az emberi tevékenységek konkrét totalitasa hatadrozza meg a fejlesztés
iranyait, Utjait, eszkdzeit. A teljesség-igényrél nem mondunk le, de az
emberi teljesség lehetdségeit — a fejlesztés valdsagos irdnyait — a tor-
ténelmileg aktudlis tarsadalmi valosag kilonb6z6 tertleteiben talaljuk
meg. Az egyetemesen fejlett ember ,idealja” az a realisan létez8, cse-
lekvd has-vér egyén, aki tudatosan viszonyul a mindenkori emberi (tar-
sadalmi és egyéni) élet egészéhez. Ebbdl a célallapotbdl kell visszatekin-
tenillk a fejlesztés Utjara, szakaszaira, eszkozeire és modszereire.

Ez a fejlesztési stratégia ma mar nemcsak Szentl6rincre jellemzé,
hanem az emberi képességek fejlesztésének hasonlo Utjat jaré tobbi is-
koldra — a kaposvari Toldi utcai, a dombévari Molnar Gyodrgy, a Békés
megyei Iskolafejlesztési Tarsulas tagegységeire; a geszti, mezdgyani és
sarkadkereszturi iskoléakra is.
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A sarkadi Ady Endre Gimnaziumban és Postaforgalmi Szakkdzép-
iskolaban pedig hozzakezdtink a fenti elveket realizalo koézépiskolai fej-
lesztéshez. Ennek a fejlesztésnek a részeként:

— atfog6 tevékenységrendszer kialakitasara téreksziink a meglev6
didkszervezetekre (az onkormanyzatra, a KISZ-re, az iskolaszévetkezet-
re stb.) tamaszkodva;

— integralt kozismereti, differencialt specialis tantargyi rendszer
egységét, kolcsonds kapcsolatat épitjuk Ki;

— a helyi szikségletek valtozasaihoz gyorsan, rugalmasan igazodo,
adaptiv szakképzési rendszert hozunk létre.

Az intenziv iskolafejlesztési program bevezetését az 1988—89-es
tanévben kezdjuk el. Ezt a programot — egy év mulva — a tervek sze-
rint a kaposvari és a szentl6rinci kisérleti kézépiskola is atveszi.

PREGUN ISTVAN:

Az egyhaz és az iskola

Az egyhdz és az iskola” cim els6 hallasra is érzékelhet6, hogy driasi
anyagot olel fel, amit egy viszonylag rovid irasban lehetetlen kidolgoz-
ni. Az egyeztetett szempontok alapjan ezt az altalanos, hatalmas téma-
kért megprébaltam harom f8 részre szlkiteni. Ezek a kdvetkezék: Az |.
részben nagyon-nagyon roéviden, szinte vazlatszer(ien szeretném bemu-
tatni az egyhaz és az iskola (az oktatasiigy) kapcsolatat a térténelemben.
A 1, részben szélnék a Il. vilaghaboruat koveté évek kulturpolitikai ese-
meényeir6l, kilonods tekintettel az egyhazi iskolak allamositasara, vagyis
az iskolak és a magyar egyhaz kapcsolatanak modern kori alakulasara.
A 11l. részben pedig megprobalok részletesen kitérni a jelenlegi magyar
egyhaz és a magyar iskoldk pillanatnyi kapcsolatara, illetve azokra a
még kihasznalatlan lehetéségekre, melyek ezekben a kapcsolatokban rej-
lenek. Szeretnék itt ramutatni azokra a kozds cselekvési formakra, utak-
ra, modozatokra, melyek — egyéni véleményem szerint az egyhaz és az
iskola kapcsolatat tovabbfejlesztik és erésitik.
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Az egyhaz és az iskola a térténelemben

A keresztény Okor. Az els6 harom évszazadban — a keresztényul-
dozések idején az egyhaz sajat iskolakat nem tartott fenn. Az Uldozé-
sek ezt teljességgel lehetetlenné tették. Az egyhazi tanitas egy-egy Ki-
emelked6en nagy miveltségl egyhaztanitd (egyhazatya) alakja koré ossz-
pontosult, akik modszereikben atveszik a zsidd rabbik szébeli tanitasi
modjat, vandortanitoként varosrdl varosra, falurdl falura jarva tanitjdk
a fiatalokat.

A Nagy Konstantin altal 313-ban kiadott uUn. ,milandi edictum”
megsziinteti a Romai Birodalomban a kereszténytldézést. Az egyhaz elé-
jon a katakombakbdl, a kereszténység allamvallassa lesz. Csakhamar
kialakulnak az els6 nyilvanos un. ,katechetikai” iskoldk. Koézulik a leg-
jelesebb az antiochiai és a kisazsiai Caesarea-ban levd. Jelentds és fon-
tos iskolak vannak azonban ezeken Kkiviil a Birodalom szinte majdnem
minden jelentds varosaban. igy Athénban, Jeruzsdlemben, Rédmaban, His-
paniaban. Erdekességként emlitem, hogy a keresztény 6kor békésen egyutt
élt a tovabbra is fennmaradé" pogany, un. ,rhétor” iskolakkal, s6t a ke-
resztény katechetikai iskoldk tanarai ezekben nyerték el klasszikus alap-
muveltségiket. A nagy Okori teolégusok mind-mind a pogany iskolak
tanuloi voltak ifjukorukban. Ennek a békés co-existentia-nak elvi alap-
jat egy lustinusz nev(i keresztény bdlcsel6 rakta le mondvan: a pogany
filozofusokndl és tudosoknal talalhaté szellemi értékek a kereszténység-
nek és a pogany vilagnak kozds kincsei, hiszen mint ,szellemi magvak”
(logoi szpermatikoi) az értékek végsd hordozojatél, Istentél szarmaznak.

A keresztény kozépkor. A népvandorlds lezajldsa utdn a katolikus
egyhaz lett Eurdpa népeinek nevelbje és vezetje. Sokan uUgy tekintik
ezt a kort, mint a sotétség és a tudatlansag torténelmi szakaszat. Ki ne
ismerné a ,sotét koézépkor” altalanositdé és megbélyegzd jelz6jét! Pedig
a torténelmi kutatas ravilagit arra, hogy mai mdveltséginket, mai tudo-
manyunkat nem annyira az okornak, hanem a kozépkori egj'hadznak ko-
szonhetjuk. A kozépkori egyhaz a neo-latin, a kelta és a german, vala-
mint a magyar és a szlav népek megtéritésével, egyben az 6kori muvelt-
ség, az okori jog, miveészet és filozofia orokosévé is tette 6ket, természe-
tesen mindezt keresztény szellemmel atitatva. Ki ne ismerné el, mennyire
részorultak erre ezek a népek! Erdekes megfigyelni, hogy a kozépkori
jogalkotas a romai jog szamos rendelkezését fenntartja, a mlvészet a
klasszikus formakon finomodik, az irodalom és a tudomany a gorog és a
romai szellem kincsesbanydjabél merit.

18



A kozépkori miveltség alapvetését els6sorban a kolostori (ndlunk a
pannonhalmi, a tihanyi, a bakonybéli bencés, majd kés6bb a budai és
esztergomi domonkos iskoldk), a székesegyhazi (nalunk a székesfehérva-
ri, veszprémi, egri, nagyvaradi stb.) és az uralkodék udvardban létesitett
un. palotaiskolak végezték. Meg kell emlitenink az alapvet6 iskolaknal
ezeken kivil a nagyobb plébaniakon mikodd iskolakat is. Ezeknek a tan-
terve az Un. hét szabadmivészet (a grammatica, rhetorica, dialectica,
arithmetica, geometria, astronomia és musica) targyait olelte fel. Két
részre osztottak ezeket a targyakat. Az els6 részben: trivium, az els6 ha-
rom targy szerepelt, a masodikban: quadrivium, a tébbi négy.

A hires székesegyhazi, kolostori iskoldak szamanak rohamos néveke-
dése csakhamar az egyes tanszakok korporativ csoportosulasdhoz veze-
tett. A teoldgiai, a jogi és az orvosi tanszék hallgatoi és tanéarai a XIII.
szdzad elején mar szervezett jogi kozOsséget alkottak, hogy kivaltsagai-
kat illetve jogaikat sértetlentl megérizzék. A papak és az uralkoddk kez-
dettél fogva tamogattak ezeket a csoportosulasokat. igy jottek létre,
tobbnyire papai alapitolevéllel a hires nagy koézépkori egyetemek. A leg-
jelesebbek: a parizsi, a bolognai, a salermo6i, a napolyi, a lissaboni, az
oxfordi, a cambridgei, majd a XIV. szazadban a pragai, a bécsi, a krak-
kdi, a heidelbergi és a kolni egyetemek. A papasag igyekezett a meglevd
egyetemek szinvonalat és latogatottsagat fenntartani, ezért eleinte nem
szivesen jarult hozza U} egyetemek, fé6ként pedig teoldgiai karok felalli-
tasdhoz. Az egyetemek csak olyan hallgatokat vettek fel, akik el6bb mar
megtanultak a hét szabadmdivészetet. A hallgatok nemzetiségek szerint
csoportosultak és kollégiumokat alkottak.

A kulfoldieken kivil, volt ebben az id6ben négy magyar varos is,
ahol egyetemalapitassal is megprobalkoztak. Sajnos ezek egyike sem volt
hosszl életi. Veszprémben mar a XIIl. szazad elején létezett jogi fdis-
kola, melyet a térténészek tobbsége ugy tart szdmon, mint az els6 ma-
gyar egyetemet. Sajnos Csak Péter hadai 1276-ban teljesen elpusztitot-
tak. A masodik magyar egyetem Pécsett jott létre 1367-ben. Az O6budai
egyetem 1389-ben alakult, egyid6ben az erfurtival. Ez az intézmény
1415-ig allt fenn. A negyedik magyar varos, melyben egyetem Iétesult,
Pozsony volt. FelallitAsara Matyas kirdly 1465-ben ezekkel a szavakkal
kért engedélyt a papatol, Il. Paltol: ,Magyarorszagnak — bar nagy és
termékeny orszag, kevés a tanult ember — nincs egyeteme”.

Ha visszapillantunk a kozépkorra, tulzads nélkil megallapithatjuk,
hogy a vallasi élet iranyitasan kivil a tarsadalmi és tudomanyos élet ira-
nyitasa is az egyhaz kezében volt. Nem azért, mintha ez lett volna az
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egyhaz alapveté hivatasa, hanem egyszer(ien azért, mert nagyon sok kér-
déssel egyszerGien nem volt mas intézmény, amelyik foglalkozott volna
az egyhazon kivlil. Az egyhaz tanitotta meg az ifjakat a tudomanyokra,
a betlvetést6l kezdve a nagy klasszikus tudomanyokig, az egyhdz mu-
tatta meg a foldmdvelés rejtelmeit, az egyhaz volt ott a biraskodasban
és az élet mas teriletein. Az egyhaz tartotta fenn a korhazakat, a sze-
gények és az Oregek otthonat.

Merében mas helyzet alakul ki az Ujkorban. A reformacié, a rene-
szansz, a felvilagosodas, az ipari forradalom, az idealizmus, majd a mar-
xizmus, a kapitalizmus és a szocialista forradalom embere teljesen mas
szellemiséget mutat mint a koézépkori ember. A kozépkori tarsadalmi
élet er8s szervezettsége meglazult, a tekintélytisztelet aldhanyatlik, a re-
formacio miatt a vallasi egység felbomlik. A természettudomanyok fej-
I6désével az Ujkori ember az ,Isten és a vilag” viszonyanak kozépkori
problémaja helyett egyre jobban ,az ember és a természet” viszonyanak
kérdését tekinti kdzponti kérdésnek. A szellemi életben egyre inkabb el-
uralkodovéa valik az individualizmus és a naturalizmus. Egyre inkabb ér-
vényesllnek a nemzeti sajatossdgok a szellemi élet szinte minden terU-
letén. A francia merészroptl racionalizmusa, melyet a szkepszis arnyéka
kdévet nyomon, a német kritikus és szisztematikus ereje, az angol nyu-
godt, empirikus hajlama szolgaltatjak azokat a szineket, melyeknek val-
tozataban a mai Ujkori gondolkoddsmaod kialakult.

Az egyhaz fokozatosan adja at azokat a tarsadalmi feladatkoroket,
melyeket a kozépkor folyaman magéara vallalt. Az djkorban egyre in-
kabb az allam veszi a4t a tudomany, a szocialis gondoskodéas, a tarsadal-
mi élet irdnyitasdnak munkajat. Az egyhaz majdnem mindenitt szétva-
lik az allamtél, de nem a tarsadalomtol. Sajatos médon egy teriilet — ha
nem is teljes egészében — de nagy aranyaiban tovabbra is megmarad
az egyhaz kezén: s ez az ifjusag tanitasanak és nevelésének kérdése.

Nalunk, Magyarorszagon éppen az Ujkor kezdetén tapasztalhatjuk az
egyhaz hatasanak er@sodését ezen a teriileten. Pazmany Péter esztergo-
mi érsek csodalatos szellemiségének koszonhetéen 1635. november 13-an
megnyilik a nagyszombati egyetem, melynek jogutdédja a mai budapesti
Ebdtvos Lorand Tudomanyegyetem. Pazmany minden erejét iskolak ala-
pitasara forditja. Szdmtalan levele maradt fenn arrdl, amelyekben a pa-
pat, a bécsi nunciust, a kiralyt arra kéri, hogy adjanak segitséget Uj is-
koldk feléllitasahoz. Egyhazmegyéje kaptalanjanak és nagy jévedelmi
papjainak pedig szigorian meghagyta, hogy pénzforrasaikbol iskolakat
tartsanak fenn.
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A katolikus egyhaz példajat kovetik a protestans egyhazi kozossé-
gek. igy létestlnek a debreceni, a papai, a sarospataki reformatus kol-
légiumok, de igy tesznek az evangélikus felekezet(iek is. Gombamdéd sza-
porodnak, kilonésen a XVIII. szdzad végén, de a XIX. szazad elején a
kilonbozd szerzetesi gimnaziumok, filk és lanyok részére, s igy jutunk
el a Il. vilaghaborut kévet6 1948. -esztenddig.

A 1l. vilaghaborut kovet6 id6k tényei

Gergely Jend ,A katolikus egyhaz Magyarorszagon 1944—1977" ci-
ml konyvében a kovetkezbket irja: ,Ortutay Gyula a Fuggetlen Kisgaz-
dapart nagyvalasztmanya el6tt, 1948 4prilis végén jelentette be az egy-
hazi iskolak allamositasanak el6készitését... s végul is a két munkas-
part egyesilését kovet6 napon 1948. junius 16-an (40 esztend6vel ez-
elétt!) kerdlt a magyar orszaggy(lés elé a nem allami iskolak fenntar-
tasdnak az allam 4&ltal valo atvételér6l, az azokkal &sszefiiggé vagyon-
targyak allami tulajdonba vételérél és személyzetének allami szolgalat-
ba vételér6l sz6lo torvényjavaslat. A Parlament 230:63 aranyban elfo-
gadta az 1948. junius 16-an az un. 33. torvényt... A térvény értelmé-
ben 6sszesen 6505 nem allami iskola kerult allami tulajdonba. Ezeknek
tobb mint a fele addig az egyhazaké volt. Az allami statusba keriil6 pe-
dagdégusok szama 18 000 korul jart. Az 0j, szocialista Magyarorszagon az
egyhaz és az iskola elvalasztdsa a szeparacid felé tett legjelent6sebb Ié-
pés volt...” (Gergely J. i. m. 68. oldal.)

A nevezett szerz6 a tovabbiakban igy folytatja: ,az iskolakérdésben
elszenvedett vereség az egyhaz nevelési befolydsat korlatozta, de érin-
tetlenil hagyta az iskolai hitoktatas kotelezd jellegét... Az események
tovabbi sodrdban aztan bekodvetkezett a mindkét oldalon egyarant na-
gyon vart megallapodds a magyar allam és az egyhaz kozott. E megal-
lapodast 1950. augusztus 30-an irta ala a kormany részérél Darvas Jo-
zsef miniszter, a puspoki kar részér6l Gr6sz Joézsef kalocsai érsek...”
(Gergely i. m. 111. oldal.)

Nem feladatom sem méltatni, sem pedig kritikailag észrevételezni az
1948-t6l napjainkig eltelt évtizedeket, pusztan a tényekre szoritkozva
szeretném elmondani, hogy a tdébb mint 3500 egyhazi iskolabol az egy-
haz fenntartasaban és iranyitdsaban maradt: 6 katolikus fidgimnazium
(két bencés, két ferences és két piarista) 2 leanygimnazium és 1 refor-
matus gimnazium Debrecenben. A hitoktatas mindenitt fakultativ lett.
Jelen irds kereteit messze tdlhaladnd ennek a torténelmi id6szaknak
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a részletes elemzése, ezért erre nem is térek ki. Egyetlenegy megjegyzés
azonban engedtessék meg: bizlosra veszem, hogyha ma Ulnének le tar-
gyalni az MSZMP vezet6i a Magyar Puspoki Kar tagjaival ugyanerrél a
kérdésrél, egész mas eredmény sziletne. 1948-ban és 1950-ben (és te-
gylk hozza: az ezt kovetd két évtizedben is ugy tlnt, hogy mindkét fél
tele volt egymas irant gyanakvassal, fenntartassal, ellenségeskedéssel.
Az allami oldal nem latott mast az egyhazban, mint a ,fekete reakcid, a
haladas kerékkotéinek megtestesitéjét”, az egyhaziak pedig a,voros ateiz-
mus, a satan szulottjének fiait” lattak minden kommunistaban. Egyik na-
gyon jo Oreg baratom ugy jellemezte ezt az idészakot, mint amikor egy
sotét alagutban négerek verekednek. Senki sem ismeri, latja a masikat:
egyetlen cél van: ki tud nagyobb pofont adni. Mert pofonok elcsattantak
mindkét oldalon ... Napjaink val6sagabol visszatekintve az eltelt évti-
zedekre, most mar nyugodt szivvel megallapithatjuk, hogy ez az el6bb
emlitett alagut mindkét végén egyre inkabb kezdett kivilagosodni. Az
egymasnak még pofonokat osztd felek felismerték egymasban az embert,
a magyart, radébbentek arra, hogy ugyanannak a hazanak kozds fiai
mindannyian. Lehanyatlottak az Utésre emelked6 karok, és lassan-lassan
barati kézfogasra nyultak egymas felé ... Hol vagyunk mar attél az idé-
t6l, amikor Rakosi Matyas 1948-ban ,reakcids fasiszta vezet6k”-nek bé-
lyegezte a katolikus puspokoket, azok papjait pedig ,papi talarban ga-
razdalkod6 kémeknek, aruléknak, a régi rend reakcios Ugyndkeinek” mi-
nésitette?!

Az egyhaz cs az iskola kapcsolatanak jelenlegi helyzete
és egyuttm(ikddésének lehetdségei

Kezdem egy kérdéssel! Mit jelent ma a magyar keresztény egyhaz
a mai magyar iskola életében és ennek a kapcsolatnak milyen egyutt-
m(ikddési lehetéségei vannak?

Eloljaréban szeretnék leszégezni néhany dolgot. Az els6 az, hogy
néhany kérdésben Kkifejezetten egyéni véleményempek adok hangot. Igy
ezek nem tekintheték hivatalos allaspontnak sem egyhazi, sem pe-
dig allami oldalrél, hanem inkabb egy tépreng6, a magyar fiatalsagért
aggodoé ember belsd vivodasainak mindsithet6k. A masik dolog pedig az,
hogy az eddigi egyuttmikodési készség hianyaért senkit sem akarok
megbantani. Sem az egyhéaziakat, papokat és hiv6 embereket, sem pedig
az allami pedagogusokat. Szeretném radébbenteni mindnyajunkat arra a
kozos felel6sségre, amit kozdsen hordozunk a magyar jovéért, a magyar
ifjasadgért. Gondolataimat az alabbi két idézettel vezetem be.
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I. ,,A magyar egyhdzak szamara lehet6vé valt, hogy értékeikkel hoz-
zajaruljanak a tarsadalom erkdlcsi szinvonalanak emeléséhez, szellemi
életének gazdagitasahoz, kozos érdekeinket szolgalé erkélcsi feladataink
megoldasaban tevékenyen részt vegyenek. Allamunk az egyhazaknak ilyen
jellegl tevékenységét tarsadalmilag hasznosnak latja, itéli, el8segiti és
ezt kulonbozbképpen elismeri.. (Miklés Imre allamtitkdr a magyar or-
szaggy(ilésen 1987. december ho 17-én.)

Il. ,Egész népink boldogulasa érdekében nemzetiink egységét épi-
t6 szOvetség jott létre az allam és az egyhaz kozott. Ezt partunk tamo-
gatja és erdsiti. . ,A mas viagnézetlekkel, igy az egyhazakkal vald
dialogusnak csak akkor van értelme, ha attél gazdagodunk is, ha annnak
folytatasa alatt felismerlink valami UGjat, atveszink valamit a partner-
tél .. ” (Berecz Janos az MSZMP KB titkdra 1987. december 17-én a
magyar orszaggyClésen.)

Ugy gondolom, hogy e két prominens allamférfi megnyilatkozasa
egyértelmien ravilagit arra, hogy a legfels6 vezetés nagyra értékeli,
megbecsiili és fontosnak, tarsadalmilag hasznosnak tartja az egyhaz er-
kolcsformalé, nevel6 munkajat a mai magyar tarsadalomban. De vajon
elmondhaté-e ez a kozép és alséfoka allami vezetés oldalardl is? (Ter-
mészetesen ezt a kérdést az egyhaziak felé is fel kell tenni: vajon meg-
van-e a kozép és alsofokl egyhazi vezetés, a papsag részér6l is az egyutt-
m(ikddési készség az allami vezetés felé?)

Amikor ég a héaz, teljesen kézombds, hogy ki milyen vilagnézet alap-
jan vesz részt az oltdsban. A fontos az, hogy oltson, és mas vilagnéze-
tlekkel egylutt mentse a kozos értékeket. Az 1970-es nagy szatmari ar-
viz idején nem egy helyen fordult el6, hogy a parttitkar egyttt hordta
a homokzsakokat a falu plébanosaval. Igen, a vészhelyzetekben az em-
bereknek egyetlen gondjuk lehet csupan: védeni, 6vni az értékeket. Azo-
kat a kincseket, amelyek nélkul nincs jov6, nincs emberi élet. Ma ilyen
korben élink! Napjainkban nem az erkélcsi értekrend, hanem maga az em-
ber labilizalédott. Az erkdlcsi értékek ma is értékek, csak mi nem tart-
juk O6ket azoknak. Szinte koézhelyszer(ien hallom &as olvasom lépten-nyo-
mon: ,értékek valsagat éljuk...” ,a régi erkdlcsi torvények elsekélye-
sedtek .. .” stb. Micsoda tévedés: nem az értékek hanem mi, emberek se-
kélyesedtiink el, mi, emberek kerultiink valsagba.

Veszélybe kertlt a logikai értékek iranti készség, igény: a tudas, az
ismeret, a szellemi gazdagodas igénye és megbecsilése szinte elt(int fia-
taljainkbdl. Mint mondottam, én is pedagégusnak érzem magam, és mar
teologusaimnal latom, hogy megelégszenek a kozépszer(iséggel, a sz(r-



keséggel, Nagyon nehéz felébreszteni benniink a tébbre val6 igényt. Es
hany és hany pedagogus latja a tanév folyaman, hogy nagyon sok gyer-
mek boldog a Kicsi kis kettessel... és egyszerlen nem motivalja a na-
gyobb tudas, a tobb ismeret megszerzése. Hat igen, ez persze erf6feszi-
tésbe, energiaba keridl. Nincs meg a kitart6 munka, az allhatatossag.

Veszélybe kerilt az esztétikai értékek megbecsiilése, igénye a szépnek,
az esztéetikum iranti igeny. Figyeljuk csak meg: akar a zenében, akar a
mvészetekben, akar az egymas kozotti kapcsolatban (illem, j6 modor,
kapcsolatok sth.) tébbnyire a silany, mindig az olcs6, mindig a durva, a
kozonséges, a nyers arat sikert az ifjusag kozétt. Hajlamosak vagyunk ra
és igazunk is van sokszor, amikor szidjuk a Magyar Televiziét olcso és
silany mdsoraért. De vajon nem vagvunk-e egyoldaliak? Mennyien né-
zik meg fiataljaink koézil a komoly mdsorokat! Mert igenis vannak olya-
nok is! Felnyitjuk-e szemlUket arra, hogy ilyeneket is nézzenek? Milyen
atok lesz, majd néhany év mulva a videomagnd, ha lesz majd minden
csaladban! Elaraszt majd benniinket a porno és a horror aradat! Egyik
NSZK-beli pap baratom mondta, hogy 06k egyszerlCien szamiizték mar a
hittanérakrdl a videomagnét, mert a fiataloknak csémériik van bel6le,
6k él6 emberi széra vagynak. A nyiregyhazi Tanarképzd Fd&iskola egyik
igazgatohelyettese mondotta el nekem, hogy az idén aprilis 1-je, a fGis-
kolai un. ,forditott nap” nagypéntekre esett. A f6iskolan ennek ellenére
megtartottak ezt a tréfas, mokas napot. Nem is erre akarok Kitérni, hi-
szen ez a fbiskola bels§ Ugye, bar a Magyar Radi6 a nagypéntekre valo
tekintettel elhalasztotta az aprilis 1-jei viddm mdsort. A lényeg az, hogy
a f6iskolan délutanra meghirdettek Bach: Maté passidjanak részletes
elemzését. A tobb mint 2000-es hallgatolétszambdl 26-an vettek részt
rajtal

Veszélybe kerllt az etikai, erkolcsi értékek vonzasa. Hadd ne rész-
letezzem ennek mélységeit. Vajon mennyi vonzasa van ifjusagunk Kko-
rében az allhatatossagnak, a batorsagnak, az igaz baratsagnak, a biza-
lomnak, az egyuttérzésnek, az engedelmességnek, a fegyelemnek, a fi-
gyelmességnek, a gyengédségnek, a halanak, a hazaszeretetnek, a h(iség-
nek, a gyermekszeretetnek, a jellemnek, a lovagiassagnak, a mértéktar-
tasnak. a munkaszeretetnek, a megbocsatasnak, az dnmegtartéztatasnak,
a példamutatasnak, a rendszeretetnek, a segit6készségnek, a szeretetnek,
a szemérmességnek, a szorgalomnak, a szolidaritasnak, a takarékossag-
nak, a turelemnek, az udvariassagnak, a iisztelettudasnak, a vasakarat-
nak? Gazsé Ferenc muivel6dési miniszterhelyettes szavait idézem: ,Az
iskolazottsag ma Magyarorszagon ugy oszlik meg, hogy korulbelul egy
generacié egyharmada fejezi be a kozépiskolat, egy masik harmad elvég-
zi a szakmunkasképzés valamelyik iskolatipusat, de a harmadik harmad-
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nak nincs semmije, egyszal maga van a vilagban. Kétszazezren feliil van
az olyan tizenévesek szama, akik mindenféle kapaszkodd nélkil vannak
a vilagban, és az 6 helyzetik tarsadalmi beavatkozas, segitség nélkil ki-
latastalan ... nincsenek meg szamukra a vildgban valé eligazodasnak
még a motivumai sem, nincsenek célok, tudatos megfontolasok .. . hia-
nyoznak azok az értékmintdk, magatartdsmintak, amelyek az egyén széa-
mara kijelolhetnék a kovetendd életutakat.. . Ertékmintakra lenne sziik-
ség, de ehhez nem taldljuk az eszkdzrendszert és az utat.. (Vegyuk
az iskolat cimd interju. Gazs6 Ferenccel beszélget Balé Gyodrgy. In.:
Mozg6 Vilag 1987 12. 10., 14. oldal.)

Veszélybe keriltek a vilagnézeti értékek iranti igények. Ugye vi-
lagnézetnek nevezzilk azt a vélasz-csoportot, mellyel az ember felelni
tud az élet legnagyobb kérdéseire: honnan vagyunk, miért élink, mi lesz
velink a halal utan? Ezekre a kérdésekre el6bb-utébb mindenkinek va-
laszolnia kell. Fiatalsagunk legnagyobb része teljesen bizonytalan ezek-
ben a kérdésekben. Nekem gy tlinik, hogy ifjisagunk az eszmei elbi-
zonytalanodas allapotdban van. Nemcsak a jévé eszménye hianyzik, de
jovOképuk altalaban szegényes, s6t megfogalmazhaté az is, hogy egyre
inkabb haédit kozottik a jovére valé iranyultsag értelmetlenségének td-
dala is. Mindannyian tapasztaljuk kortkben a fasultsag, a visszafogott-
sdg, s6t a pesszimizmus kézzelfoghaté nyomait. Hatérozottan nyugtala-
nitja fiataljainkat az emberi kapcsolatok fokozott romlasa. Egy felmérés
soran a megkérdezettek 80 szazaléka arra a kérdésre, hogy mi lesz veled
2000-ben, a valaszolok azzal kezdték: ,Ha egyaltalan megérjuk a 2000.
évet". (V. 6.: Farkas Endre: A didkfiatalok jov6tudatarol egy felmérés
tukrében... In.: Ifjasagi Szemle 1985/3. 36—43. oldal.)

Vajon ki meri allitani, hogy a magyar fiatalsag elvhi kommunista,
marxista vilagnézetl? De ki meri allitani, hogy keresztény vilagnézet(i?!
llyet feltételezni nagyfokd naivitast vagy tudatos sarkitast arulna csak
ell

Mindez néhany figyelemre mélté adattal egészithet6 ki. A magyar
egyhazi felmérések és hozzavet6leges becslések szerint a magyar egy-
hazak hazankban a magyar ifjusag 1,5—25 szazalékaval tartanak fenn
él6, eleven kapcsolatot. Az iskolai hitoktatasra beirt gyermekek szama
az iskolaba beirt tanuldlétszdm szazalékdban a kovetkezd: 1979-ben 4,49
szazalék, 1986-ban mar csak 3,21 szazalék. (Ez a szazalékarany nem tar-
talmazza a templomi, nem iskolai katekézisre jarék adatait. — Tajékoz-
tatdé a Magyarorszagon mU(ikodd egyhazakrol és felekezetekrdl. Bp. 1987.
95. oldal.) A legalacsonyabb Szabolcs-Szatmarban (1,79 szazalék), a leg-
magasabb Nograd megyében (13,83 szazalék), Budapesten: 0,04 szazalék.

25



Egy masik tajékoztaté adat. Az orszagban 550 érettségit ado kozépiskola
van, ebbél 8 katolikus, 1 reformatus. Az orszag kozépiskoldinak tehéat
1,63 szazalékdban mértékadé a keresztény értékrend. Miért is emelem
ezt ki? Nagy Attila a ,Kultdra és kozosség” ciml folyGirat 1986/5. sza-
maban kozzétett egy tanulmanyt ,A 15— 18 éves fiatalok motivacios ba-

zisarol”. Kutatdsanak kozponti kérdését igy fogalmazza meg: melyek
azok az értékek, célok, amelyeket az 0j nemzedék — igaz, az el6z6ek
vailain allva — magaénak ismer el? A reprezentativ mintdban a kovet-

kez6 csoportok szerepeltek:

gimnazistak,

szakkdzépiskolasok,
szakmunkastanuldk,

segéd, és betanitott munkasok,
pannonhalmi bencés gimnazistak,
debreceni reformatus gimnazistak.

A feladat cél-, és eszkozértékek rangsorolasa volt.

Célértékek:

béke,

szabadsag,

a haza biztonsaga,
csaladi biztonsag,
igaz baréatsag,
boldogsag,
egyenléség,

igaz szerelem,
bels§ harmonia,

Eszkozértékek:
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intelligens,

értelmes,

becsuletes,
felelésségteljes,

bator,

fegyelmezett,

tiszta,

apolt,

onallo, erds egyéniség,
racionalis, ésszer(,

— hatékony, kreativ.

emberi ©dnérzet,
tarsadalmi megbecsulés,
a munka o6réme,
valtozatos élet,
bdlcsesség,

kellemes élet,

a szépseg vilaga,
anyagi jolét,

advozulés.

segitbkész,
eléitéletektdl mentes,
gyonged,
szeretetteljes,
udvarias, jél nevelt,
alkotd szellemd,
jokedély,

torekvd,

engedelmes,
megbocsato,



A kozolt szamadatok helyett hadd idézzem a szerz6, Nagy Attila in-
kabb altalanos kijelentéseit: ,Radikalis eltéréseket kizardlag a katolikus
és a reformatus gimnaziumokba jarék értékrendje mutatott. A vallasos
csoport az Udvozilés mellett a megbocsatast, a szeretetet, a baratsagot, a
szerelmet, a bels6 harmoéniat, a bolcsességet és az elGitélet-mentességet
tartja sokkal fontosabbnak, mint az orszagos minta barmely csoportja,
ahol viszont a tarsadalmi megbecsilés, az anyagi jolét, a kellemes élet,
a haza biztonsaga, a tisztasdg—apoltsag és a szorgalom volt sokkalta ma-
gasabbra sorolva, mint a felekezeti iskolakba jaroknal”. (I. m.: 90. ol-
dal.) Vajon csupan oncélu dolog, egyhdzi maganiigy volna-e, ha a ma-
gyar egyhaz és a magyar fiatalsag kapcsolata intenzivebb lenne? A kér-
désre hadd vélaszoljak Nagy Attila idézett tanulmanyanak befejez6 sza-
kaszaval: ,Lehet-e megfelel6 rangja, tekintélye az értékes szépirodalmi
mivek olvasasanak, a meditacionak, az onreflexionak, s egyaltalan a gon-
dolkodasnak, ahol a bdlcsesség, a bels6 harmonia, a szerelem, a barat-
sadg, a megbocsatas, a szeretet csak alarendelt, megt(irt szerepet jatszhat
a mindennapi bajok, konfliktusok, tennivalok elrendezésében? Mint lat-
hatjuk, bizonyos Kkisebbségi csoportok egyel6re még 6rzik az olvasas (és
sok mas egyéb) szempontjabol oly fontos, uUgynevezett posztmaterialis
értékek sorat. De vajon mi lesz a tobbséggel”? (I. m.: 94. oldal.)

A gyakorlati egylttmikodés lehetéségei

Az egyhaziak és az iskola kapcsolatanak jovébeli lehet6ségeit és Gt-
jait negativ és pozitiv szempontok szerint kozelithetjik meg.

Negative. El kellene érni mindkét oldalon(!), hogy végre feloldod-
janak az alapvet6 ideologiai gatlasok, tudatalatti félelmek, beidegzddé-
sek és gyanakvasok. Ne ellenfeleket, hanem partnereket lassunk egy-
masban! Olyan partnereket, akik kozos felel§sséget hordoznak: felelGs-
séget a magyar ifjusdg erkolcsi tartasdért. Az a tapasztalatom, hogy
mindkét oldalon az ellenségeskedéseket kiélez6, a kulonbségeket Kkihe-
gyez6 emberek szakmailag nem allnak sohasem a helyzet magaslatan.
Csak az az iskolaigazgaté (parttitkar, vb-titkar) kiizd latvanyosan a kle-
rikalis befolyas ellen, aki szakmai terlileten hanyag, gyatra munkat vé-
gez. De a masik oldal részérél is igaz: csak az a pap hivatkozhat mun-
kaja sikertelenségére, csak annak vannak alland6 panaszai a fennallé po-
litikai rendszerrel szemben, aki a lelkipasztori munkat hanyagul, lustan
végzi, és alibiként hivatkozik az ellenséges mentalitasra, amit a helyi ve-
zet6k részérdl tapasztalhat.
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Ki kell alakitanunk mindkét oldalon a kolcsénds tiszteletet és meg-
becslilést egymas munkaja irant. A pap ne lasson ,satani manipulaciét”
a pedagogusok tevékenységében, de a helyi iskola se bélyegezze meg a
lelkipasztor munkajat a ,sOtétség és a babona” vilaganak.

Nem tudom elfogadni azt, hogy egy parton Kkivili pedagogus miért
nem lehet vallasos. Miért nem gyakorolhatja hitét, vilagnézetét? Ugy ér-
zem, hogy ezen a terlleten is valtoztatasra van szilkség. Ma, amikor a
~szocialista pluralizmus” korat éljuk, ez mindenképpen megoldand¢ fela-
dat!

A mai pedagdgusoknak nem azzal kell érdemeket szerezni, hogy ad-
minisztrativ uaton, kérmonfont manipulécidkkal, kiagyalt, minden reali-
tast nélkilozé fenyegetésekkel igyekeznek ,hatastalanitani” az egyha-
ziaknak az ifjusag korében végzett munkajat! Ideologiai ,harc” helyett
vezessiik be végre az ,ideoldgiai hatas”, az ideologiai valasztas lehetd-
ségét! (Dr. Velkey Laszlé gyermekgydgyasz orvos-professzor mondotta el
az orszaggyllés tavaly decemberi Ulésén a kovetkezbket: ,...a tizpa-
rancsolat kozidl hét nemcsak nem szembenalldé a kommunista ideologia-
val, hanem egyértelmiien a szocializmus, a szocialista életmod Ugyét szol-
galja. Azt kell azonban megallapitanom, hogy az allam és az egyhaz ko-
zOtti rendezett és egyuttm(ikdéd6é kapcsolat nem érvényesil, nem él§ gya-
korlat ma sok helyen ... egyes helyeken még ma is el6fordul, hogy egy-
egy osztalyféndk, vagy szil6 megitélésénél a de facto szakmai munka he-
lyett vezetd szempont az, hogy az osztalyf6nok osztalyabol vagy az igaz-
gatd iskolajabol hanyan jarnak vagy nem jarnak hitoktatasra... A je-
len orszaggydlés szellemében fel kell szabaditani a pedagogusokat és az
Oket értékel6ket a hitoktatassal kapcsolatos politikai meggy6zés korlatai
és a valamikor régen kilatasba helyezett egzisztencidlis szankciok gatla-
sai aldl...” Dr. Czoma La&szl6 zalai képvisel6: ,,...az értékek kolcsonds
felismerése és kozkinccsé tétele legalabb olyan fontos, ha nem fonto-
sabb, mint az elvek — az egymadssal 0sszebékithetetlen elvek — egymas
mellett élése ..(1987. december 17. Parlament.)

Ne forduljon el6, hogy pedagogusok megszégyenitik, Kkipellengére-
zik a vallasos gyermekeket! Ne jelentgessék felsé6bb szerveknek a gyer-
mekekkel kirandulo, vallasos jellegl kozosségeket, ifjusagi klubokat kez-
deményez8 lelkipasztorokat! (Szegedi példa. Tv-hiradd — f6iskolasok
ugye!)

Ne féljenek a pedagégusok a helyi lelkipasztortdl! Probaljanak meg
j0 kapcsolatot, ha lehet baratsagot kialakitani vele! Margocsy Jozsef ir-
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ja. ,az a szerencsés, ha a pedagégusok nem Kizarolag a pedagogus tar-
sasagat keresik, hanem megismerhetik mas szakterilet bels6bb életét. "
(Margocsy Jozsef: A pedagogus és az élet. Bp. 1984. 129. oldal.)

Nagyon szerencsésnek tartom, ha egy-egy falu értelmiségi csoport-
ja ,0sszetart No nem a sz6 excluzivitdsaban, hanem abban az értelem-
ben, hogy szellemi, lelki és erkdlcsi téren olyan kozdsséget formal, mely
irdnyt mutaté és példaként meghatarozé a falu minden lakoja el6tt. Nagy
kénnyelmiség ebbdl az értelmiségi kozdsségbbl kirekeszteni, kizarni a
helyi papot!

Ne hanytorgassuk egymés felé allandéan a mult hibait! Ez soha sem
vezet eredményre. Az a pedagogus, aki allandéan a Galilei-pert emle-
geti, és az a pap, aki a szocializmussal kapcsolatban csak a személyi kul-
tusz éveinek torvénysértéseit hangoztatja csakhamar hitelét vesziti min-
denki elétt, de legf6képpen sajat tanitvanyai el6tt.

Pozitive. Legyenek partnerek a pedagdgiai munkaban a pedagégu-
sok és az egyhaziak. Kérjenek fel nyugodtan egy-egy papot olyan szak-
mai kérdések eladasahoz, melyek szinte kifejezetten teoldgiai jelleglek.
(Biblia: annak keletkezése, értelmezése, magyarazata. Egyhazmdivészet:
ikonok, épitészeti, zenei mivek bemutatasa. Etikai kérdések: az alapvet6
emberi természetes erények bemutatdsa, megszerzésik mddjai. Csaladi
életre nevelés, hazassag, udvarlas, illemtani kérdések stb.). (Osztalyfénoki
orak!) Nyugodtan be lehetne vonni egy-egy sziil6i értekezlet munkdajaba
a helyi lelkipasztort. (Nevelési kérdésekr6l valé el6adas, csaladi élet fon-
tosabb mozzanatai stb.)

Legyenek munkatarsak a csaladlatogatdsok terén: valasok megaka-
dalyozasdban mérhetetlen hatasu lenne, ha a pedagoégus és a pap egy-
szerre lépne fel. Alkoholizmus elleni munka. Devians magatartasok le-
kiizdése a csaladokon beltl. Ciganyokkal val6é tor6dés. Cigany gyerme-
kek sorsa, felemelkedésiik lehetéségei.

Esetenként el tudnam képzelni azt, hogy egy-egy ritka képeséggel
rendelkez6 pap (sport, zene, barkéacsolas, kulénleges hobby) szaktanacs-
adéként vagy esetleg specidlis szakkdrvezet6ként segitené az iskola mun-
kajat. Alkalmanként egy-egy kirdndulas sordn nyugodtan meg lehetne
kérni a helyi papot, hogy segitsen egy-egy egyhazi miemlék, konyvtar,
szerzetesi hdz megtekintésének megszervezésében.

Legyenek idénként komoly megbeszélések a telepiilés mentalhigié-
niai kérdéseirél a pedagégusok és a helyi egyhaziak kozott. Cseréljék ki
tapasztalataikat, beszéljék meg a kozos stratégiat a bajok elharitaséara.
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Konzultaljanak a pedagégusok és az egyhaziak arrdl, hogy egy-egy
falu, vagy lakokorzet lakossagaban, hogyan oldhaték meg a szocialpoli-
tikai kérdések. (Szegényebb sorsu gyermekek, sokgyermekes csaladok
segitése stb.)

Befejezéslil egy nagyon is konkrét tapasztalati tényre szeretnék utal-
ni. Mindannyian ismerjuk azt a fizikai jelenséget és tapasztalati tényt,
hogy a viz 0 fokon fagy meg, de az olvadd jég is O fokos. Ugy latom,
hogy napjainkban igen fontos politikai, ideoldgiai és tarsadalmi olvadas-
nak lehetink tandi. A hémérséklet ugyan érzésem szerint még O fok ko-
rali, de mar olvad! Tegyink meg mindent, hogy melegebb légkdrben,
hatékonyan és értékesen tudjunk egylUttmikodni, jovénk reménységéért,
a magyar ifjusagért.

CZEGLEDY ISTVAN—CZEGLEDY ISTVANNE:

J matematika tankényv és munkafiizet
az b.

El6zmények

Az 1977-ben bevezetett () tanterv mind tartalmilag, mind formailag
(mddszerek, eszkdzok) sok Uj elemet hozott a matematika-tanitasba. Egy-
részt olyan Uj anyagrészek kerlltek be az altalanos iskolai tananyagba,
amelyeket korabban csak kozépiskolaban vagy fels6oktatasban tanultak
a didkok. llyenek példaul a halmazok, a logika, a szamrendszerek, a kom-
binatorika, a valdszin(iség-szamitas, a relaciok, a struktdrak stb. Mas-
részt ez az 0j tartalom Uj munkaformak, modszerek, eszkdzok alkalma-
zasat is megkivanta. Ez azt jelentette, hogy a matematikatanarokra két-
oldald nyomas nehezedett — ha nem szamitjuk a szll6k, a tanulok és
a tarsadalom elvarasait. Alaposan el kellett mélyednidék ezen (j anyag-
részek tanulmanyozasaban, hiszen sokan nagyon régen foglalkoztak ezek-
kel a témakorokkel, s fel kellett frissitenitik tudasukat. A tanuldék mate-
matikai tevékenysége is — értelmuk, fogékonysaguk kilonboz6sége miatt
— nagyon tarka képet mutatott, ami azt jelentette, hogy szikségessé
valt a tanodrai differencidlt foglalkoztatas, a csoportmunka, az egyéni
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munka, az eszkdzhasznalat stb. A tanarok tobbsége szerint a kildénboz6
intézetek altal szervezett tanfolyamok nem érték el a kivant hatast, nem
adtak elég segitséget a gyakorlati munkdahoz.

Mik voltak a tanarok leggyakoribb kifogasai?
— A tantervi kovetelmények nem egyértelmdiek.

— Az als6 tagozat ,matematikatanitasa” nagyon sok tanitonak azt je-
lentette, hogy a szamolasi készség kifejlesztésére nem kell olyan nagy
sulyt helyezni, mint ahogy ezt korabban tették. (Példaul az alsd ta-
gozatos tanlerv szerint a ,szorzétablat” elég volt a 3. osztaly végére
megtanulni, holott korabban ez 2. osztaly végére minimum kovetel-
meény volt.)) A szamolasi készség hianya olyan problémakat okozott
5. osztalyban, ami gatolta a tanulék munkajat.

— Az (j tanterv azt a célt is maga elé tlizte, hogy a matematika kilén-
béz6 temakoreit komplexen kezelje, megmutassa a koztik levd kap-
csolatokat. Ez Udvozolendd torekvés, de a megvalositasa, illetve a ta-
narok eziranyu felkészitése nem eredményezhette ezen cél elérését.
Az OPI altal megjelentetett tanmenet azt sugallta, hogy egy oran le-
hetéleg minél tobb témakdr szerepeljen, de nem adott olyan feladat-
anyagot, ami ehhez hathatés segitséget jelenthetett volna a tanarok-
nak. igy tortént meg sok helyen, hogy egy oran belll szerepelt pél-
daul halmaz, logika, geometria, m(veletek toértekkel, anélkil, hogy a
koéztik levé kapcsolatot feltartak volna. Ez azt eredményezte, hogy
sok tanar keze kozott ,szétfolyt” a tananyag. A szulék nem tudtak
kdvetni, hogy hol tartanak gyerekeik, igy még ha akartak volna sem
tudtak segiteni nekik, de még csak ellendrizni sem tudtak munka-
jukat.

— Az () dokumentumok (tankdényv, munkalapok) valtottak ki a tanarok
legnagyobb tiltakozasat. Kifogasoltak, hogy a koényv tulsagosan ol-
vasmanyos, a parbeszédes format nem tudjak a tanulok kovetni, 6n-
allo tanuldsra képtelenek bel6le, a munkalapok feladatai nincsenek
szinkronban sem a tankdnyv feladataival, sem annak elméleti anya-
gaval, igy hasznalatuk nagyon nehézkes, raadasul kevés feladat ta-
lalhato benne, ami azt jelentette, hogy a gyakorlashoz a pedagogu-
soknak egyéb példatarakbdl, régebbi tankdnyvekbdl kellett megfeleld
feladatokat gydjtenidk. llyen és ezekhez hasonlé észrevételek hang-
zottak el a matematikatanitassal kapcsolatban kilonb6z6 konferen-
cian, minden esetben siirgetve a valtoztatast, s ennek hatdsara a M-
velédési Minisztérium elrendelte a tao+ervkorrekcidt, s a tankdnyvek
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atdolgozasat. Kezdeti lépésként mintegy hianypotlasul jelentek meg
az 5 és 6. osztalyos feladatrendszerek. Ezek képezik alapjat az 1988—
89-es tanévben bevezetésre kertlt 5. osztalyos, majd az 1989—90-es
tanévben megjelend 6. osztalyos tankdnyveknek és munkafiizeteknek.

A Feladatrendszerek megjelenését alapos informacioszerzés elézte
meg. (Kb. 1000 tanulé bevonasaval végeztiink reprezentativ felmérést.)
A hiadnyok és az eredmények feltarasa utan készitettik el a tankdnyv-
tervezetet, amit 13 iskolaban probaltunk ki, s a tapasztalatokat feldol-
gozva jutottunk el az 5. osztalyos tankdnyv és munkafiizet jelenlegi for-
majahoz.

Az () tankdnyv jellemz6i

Hogy milyen legyen az (j tankdnyv, mit tartalmazzon és mit ne,
milyen feladattipusok hianyoznak, s milyenek nem sziikségesek, hol kell
béviteni, s hol sz(ikiteni a feladatanyagot, ezekre a kérdésekre a gyakor-
16 pedagogusoktol kértink s kaptunk valaszt.

Az egyik legszembet(inébb valtozas az, hogy a tananyagot nem par-
beszédes formaban dolgozza fel a tankdnyv. Hiszen, mint emlitettik, a
korabbi 5. osztalyos tankdonyvben éppen a péarbeszédeket kifogasolta a
legtobb pedagogus. Ennek oka az volt, hogy a tanuldék zémének olvasasi
készsége nagyon gyenge, igy a b6 szdvegbe rejtett matematikat nem tud-
tdk a tanulék kihdmozni burkébdl.

A masik f6 eltérés az, hogy kidolgozott mintapéldakat talalhatunk
minden fejezetnél, ami azt is lehetévé teszi, hogy az o6rarél hianyz6 gye-
rekek is pdtolni tudjdk otthon az igy kiesett ismeretanyagot esetleg szi-
I16i segitséggel.

A harmadik — s szerintink az egyik legnagyobb és leginkabb hasz-
nos — eltérés a feladatok mindségének jeldlése O; x; fj; jelekkel. Ez egy-
részt segiti a tanart a differencialt tervezésben, masrészt utal a tantervi
kovetelményekre is. Ehhez kapcsolhatd az is, hogy sok egyszer(ibb, ugy-
nevezett begyakoroltaté feladat mellett tébb olyan feladatot is talalha-
tunk itt, amelyek 5. osztalyos optimum szintnek felelnek meg, esetleg tul
is lépik azt.

A negyedik — szintén nagy segitséget adé — valtoztatds az, hogy a
feladatokat ugy valogattuk 6ssze, hogy a komplexitas, a kilsd, belsé kon-
centracié érvényesiilhessen a tanitds soran, s ne kelljen a pedagogusok-
nak kulén feladatgydjteményekben blvarkodniok ahhoz, hogy ezt a célt
teljesiteni tudjdk. Vannak olyan anyagrészek, amelyek tudasa nélkuloz-
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hetetlen, amelyeket lépten-nyomon alkalmazni kell, amelyek nélkil ne-
hezen képzelhet6 el tudatos, pontos matematikai tevékenység. Ezeket az
anyagrészeket lehet8ség szerint minden fejezetbe beépitettik. llyen is-
meretanyagok példaul: szamolas, mérés, mértékvaltas, halmazok, logika,
becslés, kerekités stb.

Ami a kordbbi tankdnyvekt6l teljesen eltéré az a tandérai manipu-
lativ tevékenység megtervezéséhez adott instrukcio. Egyrészt Utmutatast
adunk az eszkdzok készitéséhez, masrészt a kidolgozott mintapéldakkall,
valamint az egyszer( feladatokhoz adott javaslatokkal a hasznalatukat
is bemutatjuk. Ezt azért tartottuk fontosnak leirni, mert sok tanar a
konkrét targyi tevékenységet felesleges id6pocsékolasnak, fegyelmezet-
lenségi forrasnak, haszontalannak itéli, s eltekint az eszkdzok hasznala-
tatol vagy jobb esetben minimalisra csokkenti azt.

Probaltuk megteremteni — 0gy érezzilk sikerrel — a tankényv és
a munkafiizet teljes 6sszhangjat. A munkafiizet feladatainak szamat je-
I6ltik a tankdnyvben az adott fejezetnél, s igy a munkaflizet — tébb-
nyire begyakorlast szolgal6 — feladatai aktivan bekapcsolhatok a foga-
lomalkotas folyamataba.

Néhany javaslat a tankdnyv és a munkaflizet hasznalatahoz.

A kidolgozott mintapéldakat, a javasolt eszkdzoket, munkaformakat
elemezve észrevehetjilk, hogy a feladatok sorrendjében felfedezhet6k az
ismeretszerzés fézisai, a fogalmak egymasraépitettsege.

Melyek ezek a fazisok?

— cselekvés, tapasztalatgyd(jtés;

— lényeges, jellemz8 jegyek 0Osszegydijtése;

— ,zajok” Kiszlrése (zajon olyan tulajdonsagot értink, ami nem jel-
lemz6 az adott fogalomra, de a fogalom kialakitasanak kezdetén, eset-
leg az eszkdzhasznalat, vagy a mintapélddk nem szerencsés adatai
folytan lényeges jegynek tekintik a tanuldk);

— elnevezések megtanitasa;

— egyszer(i fogalmak kialakitasa;

— egyszer( fogalmak alkalmazasa;

— a fogalmak tartalmi bévilése (,hosszu érlelés™);

— magasabb rend( fogalmak kialakitasa;

(magasabb rend( fogalom a fogalmakbdl képzett Ujabb fogalom);

— fogalomrendszerek kialakitasa;

— kuls6, bels6 koncentracid, transzfer.
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Amennyiben a tanar a kényvben és a munkafiizetben feltiintetettdl
eltéré sorrendben dolgoztatja fel az anyagot tanuldival, (hiszen ehhez jo-
ga van, s6t lehet, hogy az 6 elképzelése jobb, mint a tankényv szerzgié),
javasoljuk, hogy gondoljon ezekre a fazisokra, s az egymasraépitettséget
tartsa szem el6tt.

A gyakorlo tanarok osztonzésére a tankonyv feladatanyagat nagyon
megndveltik. Ebbdl az is kovetkezik, hogy minden tanuléval minden
feladatot képtelenség megoldatni a jelenlegi oOrakeretben és osztalylét-
szamok mellett. A szelektalast segiti az egyes feladatok sorszamanal lat-
haté fekete haromszdg. Ezek olyan fontos ismereteket tartalmaznak,
amelyek vagy minimumkovetelményt fednek le, vagy elengedhetetle-
nek a tovabbi ismeretek megszerzéséhez, ezért ezek feldolgozasat feltét-
len javasoljuk. (Legtobbszér frontalis osztdlymunkaban, hogy az elem-
zés a lehetd legteljesebb legyen.) Ezen feltl a tébbi feladatbol ,kedvé-
re” vdalogathat a tanar, az osztaly osszetételéb6l, matematikai képzettsé-
gétdl, iddigénytdl stb. fliggben. Viszont az szerencsés lenne, ha az egy-
szer(ibb, a begyakoroltatast szolgalé feladatokat csak azoknak és addig
adnank, akiknek és ameddig szilkséges. Ne teremtsiink ezzel lehetdséget
az unatkozasra, az elkedvetlenedésre.

A Feladatrendszerekben lathaté Em, Csm, Fm jel6lések, amelyek az
alkalmazhaté munkaformakra adnak javaslatot, a tankényvben, a mun-
kafizetben nem szerepelnek. Mivel ezek csak a tanar szamara érdeke-
sek, a gyerekek szamara nem, igy a segédkonyvben talalhatok meg az
egyes feladatok megoldasi Gtmutatdinal.

A tudasprobdk feladatai csak mintat szolgaltatnak az adott egység
témazardjanak oOsszeallitdsahoz. A tantervi kovetelményeket proébaltuk
lefedni ezekkel a feladatokkal, azaz a nehézségi fokok és tipusok a mérv-
adok, nem maguk az itt lathaté feladatok. Mivel a tankdnyvben szere-
pel, minden gyerek a dolgozat irasa el6tt hozzaférhet, tehat egy ilyen
tudasprobanak a valtoztatds nélklli megiratasa hamis informaciokat ad-
na a tanaroknak, félrevezetné O&ket.

A tankonyv feladatai kozott csak olyanok taldlhaték, amelyeket a
fuzetben kell kidolgozni, azaz j6 lenne, ha a kényvbe nem irnanak a ta-
nuldk, mert a Tankdnyvkiad6 tervei kozott az szerepel, hogy nem nyom-
tat minden évben Uj kényvet, hanem a hasznalt kdonyveket Ujra értéke-
sitteti. Ezzel szemben a munkafiizet minden feladatanak megoldasat ab-
ba kell iratni, mert ezt (a tervek szerint) minden évben a kell§ példany-*,
szdmban megjelenteti.
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Sz6lnunk kell még a tankdnyv végén taldlhaté Kislexikonrdl. Lehe-
téség szerint igyekeztink minden olyan fogalmat ebben feltlintetni és a
tanuldk szintjén megmagyarazni, amelyek az 5. osztalyos tananyagban
eléfordulnak. Ezt akkor célszerd hasznaltatni, ha az 6ran vagy otthon a
hazi feladat soran kidertl, hogy a tanuloknak valamilyen lexikalis isme-
rete hianyzik, s ez akadalyozza a matematikai tevékenységuket.

A tankdnyv és munkaflizet els§ ranézésre elég terjedelmesnek tinik.
Sokan valdszinlileg csak ugy tartjak feldolgozhaténak, ha allandéan fe-
szitett tempot diktdlnak, s az id6hidnyt a gyakorlasra szant idé lerdvidi-
tésével probaljak pétolni. Ezzel szemben az a javaslatunk, hogy inkébb
kevesebbet tanitsunk, de azt alaposabban, természetesen figyelembe vé-
ve a tantervi kovetelményeket. Nyuljunk batran a differencidlas eszko-
zéhez, s a kiegészit6 anyagokat csak oly mértékben targyaljuk, ameny-
nyire ezt tanuléink kapacitdsa birja. Azt viszont semmiképpen nem ja-
vasoljuk, hogy a manipulativ tevékenység, a tapasztalatszerzés idejét ro-
viditsik le, hiszen ezzel a fogalomalkotas folyamataban keletkeznek
olyan ,hézagok*, amelyek kés6bb nagyon nehezen pétolhatok.

Reméljuk, az 0j dokumentumokat megszokjak, megszeretik mind a
tanulok és szileik, mind a tanarok, s eredményes koézdés munkéat tudnak
ezeknek a segitségével folytatni. Ehhez, a tervek szerint 1988 oktéberé-
ben megjelend Tanari kézikényvvel kivanunk még hathatésabb segitsé-
get nyujtani kartarsainknak.
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FORUM

KORMANY GYULA:

Tapasztalatok a BGYTKF-an
az 1988. évi foldrajz felvételi vizsgakon

Mint ismeretes, a felvételi vizsgdk elsddleges célja annak megalla-
pitdsa. hogy a fliskolakra, egyetemekre jelentkezd palyazok felkészult-
ségik. képességeik, ratermettségik, magatartasuk és hivatastudatuk
alapjan alkalmasak-e a valasztott fels6oktatasi intézményben valé to-
vabbtanulasra.

A kitlzott célnak megfeleléen tehat a felvételi vizsgak eredményei
a tanuldk képességeir6l, felkésziltségukrdl, mdveltségi szintjukrél és a
kozépiskolak oktatdé—nevel6 munkajanak szinvonalardl tajékoztatnak.

E cikk keretében nem kivanunk részletekbe mené elemzést végezni,
csupan néhany ténybeli jelenségre és tennivaldra kivanjuk a figyelmet
rairanyitani.

Az 1988. évi foldrajzi felvételi vizsgak soran megfigyeltik az iras-
beli és a szobeli vizsgak atlageredményeit, kilén csoportositva az 6sz-
szes vizsgazokét és kulon a felvettekét. Tovabba figyelemmel kisértik a
foldrajzi ismeretrendszerben vald tdjékozottsagukat, jartassagukat, tu-
déasszintjuket.

A jelentkez6k tudéasszintjét a gimnaziumi foldrajzi tananyag alapjan
mértik. Az 1988. évben is ugyanugy, ahogyan az elmult hat évben
a foldrajzi tények ismeretét elvard feladatok kozott mind nagyobb szam-
ban szerepeltek az Osszefliggések meglatasat feltételezé kérdések. A sz6-
beli vizsga anyaga déntdé aranyban a foldrajzi 0Osszefliggések feltarasat
kivanta, a gondolkoddképesség szintjét vizsgalta. Az irasbelin a feladat-
lap tagabb kérben mozgo, sokrétl teljesitményt igényelt, s megoldasa
utan megkozelitéen atfogd képet nyujtott a felvételire jelentkez6 fold-
rajzi ismereteir6l, latasmadjarol.
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A vizsgazok atlageredménye az ir4; elin 85 pont volt, az elérhetd
vizsgapontok 56,5 szazaléka; a szobelin 8,6 pontot, 57,2 szazalékot értek el.

A felvettek Irasbeli teljesitménye az eleshet§ 15 vizsgapontnak a
77,7 szazaléka, a szobelin 12,9 pont, 85,9 szazalék volt. A tablazatbol ki-
tlnik, hogy az 0Osszes vizsgazok teljesitménye a felvettekéhez viszonyit-
va joval szerényebb. A kildonbség irasbeli eredményeknél 31 pont, 21,2
szézalék, a szobelinél 4,3 pont, 28,7 szazalék.

Felvételi eredmények foldrajzbdl 1988-ban

Az Osszes palyazé teljesitménye

Szak irasbeli szbbeli
pont % pont °/o
Foldrajz—imatematika 9,4 62,6 8,8 58.6
Féldrajz—népmdvelés 8,3 55,3 7,2 48,0
Foldrajz—orosz 89 59,3 10,1 67.3
Foldrajz—rajz 7,7 51,3 8,8 58,6
Foldrajz—tdstnevelés 81 54,0 79 52,6
S 8,5 56,5 8,6 57,2

L T I B B IR

A felvettek teljesitménye

Szak irasbeli szO6beli
pont % pont %

Foldraj z—matematika 13,1 87,3 13,7 91,3
Foldrajz—népmlivelés 11,9 79,3 13,2 88,0
Foldrajz—orosz 11,1 74,0 12,2 85,3
Foldrajz—rajz 10,6 70,6 13,3 88,6
Foldrajz—testnevelés 11,6 77,3 115 76,6
Atlag: 11,6 77,7 129 85,9

Az 1988. évben jelentkezettek teljesitménye mind az irasbelin, mind
a szbbelin 1 év kivételével jobbak voltak, mint a korabbi években. PI.
1983-ban az irasbeli atlaga 2,2, 1986-ban 7,2, 1987-ben 7,5 pont. A vizs-
galt évek kozul 1985-ben voltak jobbak az eredmények 0,4 ponttal (8,9).
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1988-ban az osszfdiskol ' mez6nyben is a legjobb teljesitményt a
foldrajz szakra jélirdkez6k érték el. Pl. foldrajz—népmivel§ szakon 104,
foldrajz—matematikan 98, foldrajz—testnevelésen 92 pont felett nyer-
tek felvételt. Ezutan kovetkezett a magyar—torténelem és a magyar—
német szak 95—95 ponttal. A foldrajz szakon tapasztalhaté kedvezd ered-
meény arrdl gy6zhet meg benniinket, hogy a jelentkez6k kozott szép
szammal voltak olyanok, akik nem kils6 kényszerbél, hanem bels§ in-
dittatasbol jottek, s rendelkeznek megfelel§ szint( tajékozottsaggal, jar-
tassaggal a foldrajzi ismereteket illetéen, amely sziikséges ahhoz, hogy
elfogadhaté szinten elsajatitsak a féiskolai tananyagot.

Figyelmet érdemlé jelenség az is, hogy az irasbelin nyujtott telje-
sitmények gyengébbek, mint a szébelin. Ennek okait Balogh Béla And-

ras (1981) a kovetkez6kben latta:

»A szlbeli vizsgan mar nem vehetnek részt azok, akiknek mindkét
irasbelijuk elégtelen lett. Ezaltal a szobelire mar eleve jobb mezény ke-
ral . ..

A kozépiskolai, els6sorban, a gimnaziumi foldrajzoktatas tennivaldi
szempontjabol az a legfontosabb gond, hogy eltér6 az irasbeli és a sz6-
beli vizsga kdvetelményszintje. Az irasbeli dolgozat feladatai ugyanis
valasztasra (egyszerl és tobbszords valasztasi feladatok, asszociaciés fel-
adatok), Osszefuiggések felismerésére (relacidanalizises feladatok), az el-
vi ismeretek gyakorlati alkalmazasara (szamitasok, éghajlati diagramok
azonositasa), és az ismeretek ©nallé rendezésére, rendszerezésére keész-
tetik a felvételiz6t, azaz: els6sorban alkalmazdképes ismeretszintet igé-
nyel. A szobeli vizsgan ellenben tobbnyire elegendé a reproduktiv isme-
retszint . ..

Az irasbeli felvételi vizsgak gyengébb teljesitményeinek egyik oka
valdszinlileg az, hogy fdldrajzérainkon az ellen6rzésben a reproduktiv
ismeretszint felmérése az uralkodd, és hattérbe szorulnak az alkalma-
zOképes tudast kivano ellen6rzési modszerek, kérdések ..."

Mindezeken tal elényt jelent a szébeli vizsgan a tanari segitségadas
lehetésége. A tanar ugyanis szikség esetén kisegitd kérdésekkel, felada-
tokkal iranyitja a jeldltet a helyes valaszadasra. Az ilyenfajta batoritas
a legtobb esetben a felel6t a jobb teljesitmények elérésében tamogatja.

Tanulsagos tapasztalatokra tettink szert az egyes ismerétkatego-
ridkban szerzett eredmények vizsgaatlaganal. Mind az irasbeli mfeladatok
megoldasanal, mind a szébeli vizsgan rhegfigyelhettiik, hogy a jeléltek
teljesitményei a legszerényebbek a foldrajzi jelenségek, folyamatok ko-
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zotti Osszefiiggések feltarasanal, az ismeretek rendszerezésénél, az egyes
fogalmak meghatarozasa esetén, a topografiai tajékozottsag tertletén.
Ha az agazati foldrajzi ismeretek tudasszintjét vizsgaljuk, akkor az ta-
pasztalhatd, hogy a legtdbben a természeti foldrajzi kérdések irant ér-
deklédnek leginkabb s e kérdéskoérben nyudjtanak jobb, a képességiiknek
megfelel§ szintl ismereteket. A természeti foldrajzi témakorok kozil a
szilard kéreg, a légkor és a vizrajz anyagaval birkéznak meg a legjob-
ban. A légkor foldrajzan belil a monszun szélrendszer mozgasmecha-
nizmusanak megértése, lényegének jellemzése, az ok-okozati kapcsolat
feltardsa bizonytalan. Nehéz problémat jelent§ feladatok kozé tartozik
az egyes éghajlatok komplex bemutatasa. A részletes jellemzés helyett
néhany altalanos megjegyzéssel (mondattal) ,hlivds éghajlata van”, vagy
»szaraz forr6 nyar, enyhe csapadékos tél” intézik el a részletes valasz-
adast. Kevesen vallalkoznak a jeléltek kozul egy-egy éghajlati terilet
hémérsékletének, csapadékviszonyainak, vizrajzanak, névényzetének, ta-
lajanak, felszinformal6 erdinek stb. Osszefiiggl, rendszerezett ismerteté-
sére.

Altalanos gazdasagi foldrajzbdl a legtébb tanulénak felszinesek,
rendszertelenek az ismeretei. E témakér anyaganak elsajatitasa komoly
kozgazdasagi ismereteket, szemléletet igényel, de ehhez nincsenek meg
a szukséges el6ismeretek. Pedig a tantervi feladat- és kdvetelményrend-
szerben kiemelt tennivaléként szerepel a kodzgazdasagi szemlélet alaki-
tasa, fejlesztése.

A 1. osztaly anyagabdél az USA, a Szovjetunié és Magyarorszag
foldrajzabol kielégité ismeretekkel rendelkeznek, mig az eurdpai, az
azsiai szocialista orszagok, EGK, a fejl6d6 orszagok gazdasagi szerkeze-
tének, termelési kapacitdsanak, szinvonalanak, a gazdasdg természeti,
tarsadalmi feltételeinek, kapcsolatrendszerének feltardsa bizonytalan és
hianyos.

Gyenge tovabba a szakmai olvasottsag és feltlinéen tajékozatlanok
politikai kérdésekben.

A felvételiz6k nagyobb részénél nem elég fejlett a fogalmazasi és a
kifejez6készség, a rendszerez6 képesség. Ez Osszefliggésben allhat az iras-
beli beszamolék talzott mértékd alkalmazasaval. A mindent helyettesit
tesztmodszerek vezetnek a nem kivanatos ,elnémult érakhoz”. A palya-
z0k jelentds része nem tud tajékozoédni a térképvazlaton. Egyszer( sza-
mitasi feladatok megoldasa nehezen megy, a jeldltek kb. 10 szazaléka
hozza sem kezd. Alacsony szintl az 6sszehasonlité-képesség, a jelensé-
gek, folyamatok kozotti hasonlésag és kilénbség feltarasa.
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Egyoldalu lenne a vizsgalatunk, ha csak a negativ tapasztalatokra
hivatkoznank, mert tébben voltak (20—30 szazalék) olyanok is, akik ala-
posan felkészlltek, s bizonyitottdk ratermettségiket, alkalmassdgukat a
pedagoégus palyara.

A fentiekbdl azonban Kkitlinik, hogy a kivantnal szerényebbek vol-
tak a felvételi eredmények. Ennek szamos oka lehet: pl. Balogh Béla
Andréas szerint , ...a fdoldrajz szakra jelentkezettek nagyobb hanyada
nem a kiemelkedd felkészlltségl és tudast, hanem a jé és kozepes osz-
talyzatot nyert tanulokbol kerdlt ki. . Boros Laszlé (1987) ugy Véli,
hogy , ...a palyazék egy része nem céltudatos felkésziilés, hanem meg-
alapozatlanul, roévid kampanytanulas utan jén szerencsét probalni a fold-
rajz szakra”. ,Hatranyos helyzetb6l indulnak a szakkozépiskolat végzet-
tek. Masok a féldrajzot csak kiegészit6 szaknak tekintik a ,f6” szakjuk
mellett...” (Boros La&szlo, 1984.) A szubjektiv tényezék mellett az ob-
jektiv okokat sem hagyhatjuk figyelmen kivil. Ugyanis az sem mellé-
kes, hogy a gimnaziumi tanulmanyaiknak az utols6 vagy az els§ két évé-
ben tanuljdk a tantargyat. Az els6 esetben egy permanens, folyamatos
tanulas utédn bévebb és szilardabb ismeretek birtokaban nagyobb esély-
lyel prdbélkozik, mint az aki két kihagyott év utan kezdi ujbol tanulni
a tantargyat, sokszor segitség és iranyitas nélkul. A foldrajz esetében a
fakultacio sem segit, mivel kevés gimnaziumban (5 szazalék) van erre
lehetdség targyi, személyi okok miatt. igy a folyamatos tanulast, az is-
meretek ébrentartasat a fakultacio csak esetenként biztosithatja. Két év
kihagyas utan, ismétlés nélkil kevés tényanyag marad meg az emléke-
zetben. Ezért a felvételi el6tt egy évvel, vagy néhany hoénappal — az
érettségire késziulés kozben — kell Ujrakezdeni a foldrajz tanulasat. A
felkészlilés onalléan vagy egyetemi, fGiskolai el6készit6kén torténhet. Az
el6készitbkdn a szobeli ellen6rzés hianya, az egyéni tanulas esetében az
onkontroll liberalizmusa nem készteti a jeloltet nagyobb eréfeszitésre,
szilard, tartos, rendszerezett ismeretelsajatitasra. Ez mind-mind vissza-
hazo tényez6 a jobb teljesitmények elérésében.

Az emlitett objektiv okok felsorolasaval nem kivanjuk felmenteni a
tanulokat a magasabb kovetelmények teljesitése alol, csupan csak érzé-
keltetni szerettik volna, hogy milyen sokféle kiils6 tényezd befolyasol-
ja teljesitményiiket. Természetesen nemcsak a targyi ismeretek szintjét
kivanjuk megallapitani, hanem az ismeretek elsajatitdsara val6 képessé-
get, a szakproblémak iranti érzékenységet. Tehat a befogadas és az al-
kalmazoképesség mértékét is. Ezt azonban megallapitani a felvételi vizs-
gan, 30 perc alatt nagyon nehéz, itéletalkotasunk épp ezért nem lehet
teljes. Ehhez megfelel6 pszichikai mddszereket kellene kidolgozni.
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Tapasztalataink alapjan megallapithatjuk, hogy a felvételi vizsgan
mutatott atlagos eredmények az elmult években javultak, de korantsem
olyan mértékben, mint amilyen kivanatos lenne. Marpedig gyorsan fej-
16d6, valtozd vilagunkban elengedhetetlen tarsadalmi igény, hogy a jo-
v6 szakembereit jol képzett, a hivatasukat szeret§ pedagdégusok oktas-
sak, neveljék. Viladgos tehat, hogy jobb felvételi teljesitményekre van
sziilkség. Kérdés, hogy a kozépiskolai tanulok alaposabb féldrajzi isme-
reteihez milyen tartalmi, moddszertani valtozasok vezethetnek. A féld-
rajzi anyag tartalmi korszerlsitése a part és az allami iranyelvek alap-
jdn az 1970-es évek végén elkezdédott és ma is folytatddik. A folyama-
tos tartalmi korszer(sités mellett azonban mddszertani felfrissilésre és
megujulasra van szikség.

Megfigyeléseink sordn arra jutottunk, hogy didkjaink kézil nagyon
kevesen tudnak gazdasagosan tanulni. Tehat a legfontosabb feladatok
egyike, tanuljanak meg tanulni. Legyenek képesek a lényeg kiemelésé-
re, az ismeretek rendszerezésére, a jelenségek kozotti Osszefliggés felta-
rasara stb. Ez magatol nem alakul ki, erre tanitani, nevelni kell Oket.
Ehhez személyi és targyi feltételek szikségesek. A fdldrajz tantargy il-
letve egy-egy témakdr, vagy anyagrész iranti érdeklédés felkeltésére pl.
emocionalis hatast kivalté részletek felolvasasa, diaképek, képek, Irasve-
tité transzparensek, abrak bemutatasa, mozgofilm vetitése sth. kinal
nagyszer( lehet8séget.

A helyes tanulasi mdédokra valé megtanitast a tanitasi 6rakon, a tan-
anyag feldolgozasa folyamataban kell gyakorolnunk, egy-egy jellegzetes
lecke kozos feldolgozasaval, megtanuléséaval.

E folyamatban elengedhetetlen a tanulasi célok tisztdzasa, annak
megvilagitasaval, hogy a tanulok az 6ra alatti tevékenységik soran mi-
re kaphatnak majd valaszt.

A célkitlzés kapcsan, amikor csak tehetjik, problémaszituaciobol in-
duljunk ki. A problémaszerl célkitlizéssel olyan lélektani helyzetet te-
remthetiink, amely bels§ aktivitasra késztet. Ezaltal a tanulok igyekez-
nek bekapcsolédni a munkdba, s igénybe vesznek minden olyan tanesz-
kozt, amely segitségéve] megoldhatjak a feladatokat, véalaszolhatnak a
feltett kérdésekre.

... Mutassuk be, hogyan tagolhatjuk logikai egységekre, szakaszok-
ra a tanitasi ora anyagat, mi a lényeg egy-egy részben, milyen kapcso-
lat van a szakaszok kozott, hogyan kell egységben latnunk, értelmez-
nink az adott tdjegység, orszag foldrajzat. A tanuldk részére egy olyan
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iranyt, utat jelol meg a tanulas folyamatdban, amely az anyag logikai
kapcsolatanak megismerésén tul hozzajarulhat a rendszerezett, kénnyebb
tanulashoz. A tanuldkban tudatosult, szokassa valt rendszer nemcsak a
tanulasban, hanem az ismeretek reprodukalasdban, a feleletek alkalma-
val segitséget, iranyt, vezérfonalat jelent. Ezzel a tanulék az ellendrzés
soran folyamatos, oOsszefliggé feleletek elmondasara lesznek képesek, és
ez igen fontos igénykent jelentkezik napjaink oktatasaban.

LAZAR MIKLOS:

Fdiskolai felvételi vizsga
— magyar nyelv és irodalombol —
egy kozépiskolai tanar szemével

Mar két alkalommal kért meg a f6iskola, hogy kérdez6 tanarként ve-
gyek részt a felvételi bizottsagban. Mindkét alkalommal térténelem—
népmivelés szakra jelentkezéket vizsgaztattam magyar irodalombol. Az
elmudlt években is tobbszér megfigyel6ként vettem részt egy-egy bizott-
sagban; ezért némi tapasztalat birtokaban — a teljesség igénye nélkil —
szeretném elmondani tapasztalataimat, impresszidimat.

A legtébb esetben Ggy éreztem, hogy a palyairanyultsdg nem tuda-
tos a felvételiz6k tébbségében. Ez utébbi megallapitas vonatkozik a fol-
készliltségre, a kdvetelmények gyér ismeretére.

Nem vették észre az el6készit§ szaktanarok és a jelentkezdk, hogy a
felvételi témakoérok mind irodalombdl, mind nyelvtanbol évr6l évre is-
métlédnek? Arrol sincs tudomasuk, hogy a kozpontilag kiadott t4jékoz-
tatok évenként kozlik az el6zd tanév felvételi tesztlapjat a megoldassal
egyutt? Ezekbél lehet kovetkeztetni a felvételi vizsga kdvetelményrend-
szerére. Mi akadalya annak, hogy a felvételre készil6kkel analdg felada-
tokat oldassunk meg? Az is kdzismert, hogy a térzsanyag nem mindig ele-
gendd irodalombdl; a felvételi vizsgan egy kis tébbletet is szeretne halla-
ni a bizottsag, sajnos ez utdbbira kevés példat lehetne emliteni (tajéko-

zottsag, olvasottsag).
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Ugy készultem a felvételi vizsgara, mint a tanitasi 6rakra, de jegy-
zeteimmel tudom bizonyitani, hogy sem toérténelembdl, sem irodalombol,
sem nyelvtanbdl egyetlen olyan kérdés sem hangzott el, amit egy igé-
nyes szaktanar ne kérdezhetne meg a ,jo6”-ra és a ,kdzepes”-re mindsi-
tett tanuloktol az orakon.

Dobbenetes a téjékozatlansag pl. a leird nyelvtanbdl. Hangsulyoz-
nom kell: nem a nyelvtudoméany legujabb eredményeit kérjik szamon,
hanem a kozépiskolai, s6t az altalanos iskolai térzsanyagot. Bennilnk,
tanarokban van a hiba vagy a tankényvekben? Panaszkodunk, hogy ke-
vés a nyelvtandra; gyakorlasra, tudatositasra nincs elegendd id6. Ez csak
részben fedi a valdsagot. Egy felvételizd Kijelentette a bizottsag -el6tt
(nem megyénkbdl valé volt!), hogy negyedik osztalyban 6sszesen harom
nyelvtandrajuk volt. Masfel6l is kaptunk informacidkat, hogy egyes is-
kolakban ,elbliccelik” a nyelvtanoérat, vagy irodalomérat tartanak he-
lyette. Talan kétkedve fogadjak ez utébbi megéllapitast, de mi lehet az
oka, hogy toébb felvételiz6 minimalis pontszdmra irta meg a nyelvtani teszt-
lapjat, s a szobeli vizsgan feleletére ,nulla” minésitést kapott. Nagyfoku
a tajékozatlansag pl. az osszetett mondatok, a mondatszerkezetek elem-
zésében; a széfajok, toldalékok, mondatrészek felismerésekor. Nem me-
moriterként kell példakat mondani. Minden felvételiz6 megkapja az elem-
zend6d szoveget. Olyan eset is el6fordul, hogy az elméleti részt egysze-
rien megtanulta, de a gyakorlati példat mar képtelen megoldani.

A nyelvtantanitasra nagyobb gondot kell forditani. Mddszer ide, mdd-
szer oda: a nyelvtani alapfogalmakat irgalmatlanul meg kell kodvetelni
nemcsak felismerés, de alkalmazéasi szinten is. A nyelvi jegy odaitélése-
kor félévkor, év végén ne a helyesiras jatssza a fOszerepet, mert ez a
tantervi kovetelménynek csak az egyik osszetevlje. Az érettségi vizsga-
kon sincs meg a nyelvtanfelelet megfelel6 sulya. A legtébb érettségi
jegyzékoényv még csak meg sem emliti, hogy ilyen is van az érettségi
vizsgan, hogy ebbdél is teljesiteni kell az el8irt tantervi kovetelményt.

Ratérve az irodalomra: elére tudom, hogy megéllapitasaim ellen-
szenvet valtanak ki, de ismét tényekkel tudom bizonyitani igazamat a
felvételiz6k teljesitménye alapjan.

Mért meri kijelenteni a felvételiz6 a bizottsag el6tt, hogy egyetlen
Méricz-regényt sem elemeztek?! A masik 6szintén bevallja, hogy a torzs-
anyaghoz tartoz6 Kolcsey-verset nem elemezték. Még egy Kirivd esetet
kell megemlitenem. A jeldlt szakkozépiskolabdl jott. Ev végi jegye iro-
dalombol és nyelvtanbdl a harmadik és a negyedik osztaly végén ,je-
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les” volt. Erettségi vizsgan is magyar nyelv és irodalombol ugyanezt a
mindsitést kapta. Irodalmi tesztlapjan egy pontot szerzett, szébeli felele-
te pedig irodalombél és nyelvtanbdl is ,nulla” volt. Mért nem figyelnek
fel az igazgatok és a munkakdzosség-vezetbk az ilyen Kirivo jelensé-
gekre.

Egy felvételiz6t igy jellemeztem: ,Tudasa rendszertelen és szerte-
len. Felsorol fogalmakat, de esztétikai és irodalomelméleti ismeretei fe-
luletesek. El6adasmodjara is a szertelenség jellemz6”.

Mire alapoztam ezt? Szerinte a XIX. szazad irodalmat a romantika
hatarozta meg. Rakérdezésembdl kiderdlt, hogy a szimbolizmusrol, imp-
resszionizmusrol, naturalizmusro6l zavaros fogalmai vannak. Pl.: a szim-
bolizmus lényege a fantasztikus képzettarsitas.

Masik felvételiz6 jellemzése: ,Téargyi ismerete gyenge. A miliveket
csak hézagosan ismeri. Pl.: Balassi versei kozil egyetlen istenes verset
sem tud megnevezni. A kiegészitd kérdésekre nehézkesen valaszolgat, de
csak szaktanari segitséggel. A lényeget: humanizmus, reneszansz alig
tudja megfogalmazni”.

Egy masik eset: Balzac Goriot apé cim( regényének sztorijat is csak
részben ismeri. A lényegre mar ra kell kérdezni. Alig érti a romantika
és a kritikai realizmus fogalmat.

Ujabb eset: az érettségi jegye ,jo”. A kozépkor vilagarol zavaros
fogalmai vannak. A Divina Commedia szerkezeti egységeit nem tudja
megnevezni. Villontél egy mivet sem tud emliteni. Magyar tesztlapjara
2 pontot kapott.

Egy masik felvételiz§ érettségi jegye is ,jo” volt. Kdlcseyre vonat-
kozd ismeretei minimalisak. Még a Himnuszt is nagyon gyengén ismeri.

Furcsa megallapitds egy masik felvételiz6tél, hogy Berzsenyi Levél-
téredék baratnémhoz ciml versének lényege: a kolté csaladi kapcsolatai
megromlottak, s Gjabb kapcsolatot keresett. Szobeli felelete irodalombdl
~-nulla”, mert egyetlen Berzsenyi-versrél sem tudott beszélni, még is-
mertetés-fokon sem.

Egy jelesre érettségizett fiu Pet6firdl szolo feleletét igy jellemez-
tem: ,Ismeretei minimalisak. Mondanivaléjat rapszodikusan, altalanos-
sagban adja el6. Egyetlen Pet6fi-verset sem ismer elfogadhatéan”.

A Radnodti-tételrdl csak rakérdezésekkel tud valaszolgatni egy masik
felvételiz6. Elemzési készsége gyenge. Helytorténeti vonatkozasokban téa-
jékozottsdga nem megnyugtato.



Egy felvételiz6 oOtven pontot hozol' az iskolabdl. Megallapitottam,
hogy a miveket ismertetni is alig-alig tudja. Alapfogalmi hianyossagok-
kal kuzd.

Nem tidnik furcsanak, ha egy felvételizé iskoldjanak névaddéjarol jo-
forman semmit sem tud mondani? llyen eset is eléfordult. Tételér6l csak
nagy &ltalanossagokban tudott beszélni. Feleletébdl alapfogalmi hianyos-
sagok utkoztek Kki.

Milyen felelet lehetett az, amelyikrél ezt kellett megéallapitanom?
-Konkrét ismeretanyaga nagyon hézagos. Alig ismeri a tdrzsanyaghoz
tartoz6 m(iveket.”

Egy masik felvételiz6 54 pontot hozott az iskolabdl. Feleletére ilyen
jellemzést kapott: ,Az elemzést csak tartalmi, cselekményismertetési
szinten végzi. Alapfogalmi ismeretekben valé jartassdga csak kozepes
szintd. A mUvekbdl inkabb a részletek érdeklik, 6sszefliggések meglata-
sara mar nem keépes”.

Az egyik 43 pontot hozo felvételiz6 a tesztlapra 3 pontot kapott.
Szébeli feleletérdl ezt kellett megéllapitanom: ,El6adasmddja rapszo-
dikus. Megvan az ismeretanyaga, de a lényegre mar csak Kkisegit§ kér-
désekkel tud valaszolni. Tajékozottsaga megnyugtato”.

Megyei példadkat soroltam fel. Lehet, hogy er6sen, sarkitva fogal-
maztam, de a tények jobban beszélnek. Ujsagokbdl, folydiratokbol még
élesebb megfogalmazasokat is lehetett olvasni a felvételi vizsgakrdl.

Kétségkivil, el kell ismerni, hogy a felvételi rendszer is javitasra
szorul, mert nem mindenben felel meg a korszerli koévetelményeknek.
Be kell latnunk viszont azt is, hogy tudatosabban készitsik fel tanitva-
nyainkat a felvételi vizsgara. Differencialtabban kell osztalyoznunk. A
tapasztalat azt mutatja, hogy nagyon elmosédnak a hatarvonalak a ,je-
les” és a ,jo” érdemjegyek kozott. A felsorolt példak donté tobbséguk-
ben olyan felvételiz6kre vonatkoznak, akik ,jeles” és ,jo” érdemjegyet
hoztak az iskolabol. Nem ok nélkil jegyezte meg egy bizottsagi tag, hogy
mar nem mer mit kérdezni, annyira nincs a felvételiz6knek ralatasuk
egy adott torténelmi, irodalmi korszakra. Nem latjak az Osszefiiggéseket.
Ugy gondoljak, hogy egy bizonyos verbalista ismeretanyag elegendé a
felvételi vizsgara. (De még ezt is hogy adjak eld!)

Nem artana egyszer 0Osszesitést végezni a tesztlapok megoldasairdl.
Az én vizsgalédasom szerint pl. a verstani feladatokat 80—90 szazalékos
eredménytelenséggel oldjak meg. Miért? Verstani ismeretekkel nincs idd
foglalkozni? Nem indokolt, egyediill a tananyag zsufoltsdgara hivatkozni,
mert ez minden tantargy esetében fennall.
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Sulyos gond a nem megfeleld tajékozottsag és az olvasottsag hianya.
A legjobbaktél egy bizonyos tajékozottsagot, olvasottsagot mégis el kell
varnunk. A leendd tanaroknak, népmivel6knek nem szabad megallniuk
egy mid ismertetésénél. Két évvel ezel6tt a mai magyar dramak kozidl a
felvételiz6k zome egy mivet ismert, Orkény Toték cimd dramajat. Erre
a jelenségre is fel kell figyelnink tanitds kozben. Olvasottsaguknak (a
legjobbakrél van sz6) nem szabad csak a héazi olvasmanyokra korlato-
z6dni. Hangsulyozom, hogy a leendd szaktanarok felkészitésérdl van szd.
Formalnunk kell szemléletmodjukat is, hiszen négy év munkaja utan koé-
vetkezik a felvételi vizsga. S azt is tudniuk kellene, hogy irodalombdl
szoveggyljtemény nélkiul kell felelniik a felvételin. Nagy vonalakban
ismernitk kell a lirai versek szerkezetét, gondolatmenetét, képi kifeje-
zési eszkdzuket. Nagyon kevés idézet hangzik el. Nem artana tobb me-
moritert megtanitani a tovabbtanulokkal.

Lehetne még a problémakat sorolni. A leglényegesebbnek azt tar-
tom, hogy a didkok tudatosabban készlljenek fel, alaposabb targyi isme-
retekkel menjenek felvételizni, s 6nmagukkal szemben legyenek igénye-
sebbek. Rajtunk, tanarokon is sok mulik, hogy minderre négy év alatt
célratérébben és merészebben, szoktassuk tanitvanyainkat.

VINCZE ISTVAN:

A szakmai munkak6zosségek szervezOdése
iskolankban

Az oktatasi térvény minden eddiginél nagyobb o6nallésagot biztosit
az iskoldknak a modszerek megvalasztasahoz, a tananyag atrendezésé-
hez, alternativ tantervek kidolgozdsdhoz és a helyi nevelési rendszer
megteremtéséhez. A nagyobb oOnalldsagot az a felismerés sziilte, hogy a
személyi és targyi feltételeket, a tanulddsszetételt, a szil6i hatteret és a
sz(ikebb tarsadalmi kornyezetet tekintve nincs két azonos iskola. Minden
iskola specidlis feltételek kozdétt végzi munkajat, egyéninek kell tehat
lennie a profiljanak, arculatanak is.

Ezt a sajatsagos mechanizmust és m(ikodési rendet kellett minden
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intézménynek megfogalmaznia a mikodési szabalyzataban, melynek ké-
szitésekor arra torekedtink mi is, hogy mindent szabalyozzunk be az in-
tézmény életébdl, ami az egyértelmliséget garantalja, de semmit, ami ga-
tolna a nevel§- és tanuldkodzosségeket, tovabba a nevelbket és tanulo-
kat.

Mikodeési szabalyzatunk a belsé fejlesztés legfontosabb szakmai
alapegységeinek tekinti a pedagodgiai munkacsoportot és a szakmai mun-
kakozosségeket, és eszerint korvonalazza feladataikat. Iskolank helyi ne-
velési rendszere pedig az iranyitasi és vezetési modellbe, az ellen6rzési
és dontési mechanizmusba agyazza be tevékenységlket.

A munkako6zdsségek oOnszervezédés utjan alakulnak. Jellegiik meg-
valasztasanak legfontosabb kritériuma az volt, hogy mikddésikkel a
nevelémunka koordinalasan tual az alapoz6 targyak tananyagainak egy-
masra épitettségére és a kozottik levd koncentracié megteremtésére is
szervezeti garancidkat kapjunk. igy jott létre az osztalyf6noki, a napko-
zis, a magyar, az orosz, a matematika, a tarsadalom- és a természettu-
domanyi munkakdzosség.

Az osztalyf6noki munkakdzosség (tagja valamennyi osztalyvezet és
osztalyf6nok) a kozéptavu és az éves pedagogiai tervekben megfogalma-
zott nevelési feladatokat konkretizélja, kidolgozza az adekvat tevékeny-
ségi rendszereket, koordinalja a kozosségek és az egyének fejlédését
egyarant segit6, tervszer(i nevelési hatasmechanizmust. Gondoskodik az
osztalyfé6noki o6rak tematikajanak koncentrikusan bdévilé egymasra-épi-
tettségérdl, 3. osztalytdl az altalanos iskola befejezéséig. Ez a munkakd-
zdsség viszi tovabb a tanulékozosség szintjére a nevelGtestileten belili
szervezddési, vezetési és demokratizalédasi formakat, modelleket. Dol-
gozik a tanuléi dnkormanyzat kiteljesitésének helyi lehetdségein.

A magyar, az orosz és a matematika munkakdzosségek az altalanos
mveltség alapjat és integrans részét képez6 targyak tananyagainak sze-
lektiv atfogalmazésat, sulypontozasat, atrendezését és vertikalis egymas-
ra épitését végzik. Helyi tantervprogram készitése ugyanis nem képzel-
het6 el egy-egy évfolyam ismeretanyagdban gondolkodva, mert a kon-
tinuitas (minden ismeret, jartassag, készség feltételez egy korabbi ba-
zist, és el6készitéje egy magasabb rendl tudasanyagnak) csak az egész
iskolai szakaszra térténé tervezéssel biztosithatd. Eppen a fentiek miatt
ezen munkakoézésségeknek az adott tantargyakat tanité valamennyi ne-
vel§ tagja (az als6 tagozatos nevel6ket is beleértve), munkakdzosségen-
ként 7—9 f6.
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A tarsadalom- és természettudomanyi munkakdzosségek létrehozasat
két szukséglet inspiralta. Egyrészt az a felismerés, hogy a tudomanyos
materialista vilagnézet megalapozasa integralt ismeretvilagot feltételez,
s ennek elsajatittatdsahoz, a hozzajuk tarsulé érzelmek elmélyitéséhez,
a meggy6z6dés formalasahoz a tantargyak egymastol elkilénitett tanita-
saval nem juthatunk el. A tartalmilag egymashoz kapcsolhat6 targyakat
globdlisan kell kezelni; vagyis egy-egy tantargy ismeretanyaganak ver-
tikalis felépitése mellett sziikséges a tantargyblokkok horizontalis terve-
zése, a kozottik levé koncentracié megvaldsitasa is. Masrészt — féleg a
kisiskolaknal — nem kevés olyan tantargy van, melyeket alacsony o6ra-
szamuk miatt minddssze egy-két szaktanar tanit, 6k az ugynevezett ho-
mogén (egyszakos) munkakozosség létrehozasanak az iskolan belili for-
majat eleve nem valaszthatjak, legfeljebb az iskolakézi tarsulast. Ennek
viszont ma még szamtalan gatlé tényezdje van: az id6pontegyeztetések
és az utazadsok nehézségei, a napi kapcsolat hianya, a sajat iskola vér-
keringésébdl vald kiszakitottsag érzése sth. Iskolan bellli 6sszefogasukat
csak ilyen jellegli munkakézosségekkel lehet megoldani.

A téarsadalomtudomanyi munkakézosségnek — a fenti két igény és
sziikséglet miatt — a magyart,* torténelmet, ének—zenét és a rajzot ta-
nité szaktanarok a tagjai, mig a természettudoméanyi munkakozosség a
matematikat, fizikadt és a kémiat tanitok tevékenységét koordinalja. Az
utobbi munkakoézoésség programjahoz alkalomszer(ien kapcsolédnak a
foldrajzot és bioldgiat tanitok.

A szakmai munkakozdsségek szabad, alkotdé mikodését a nevelbtes-
tllet sajat jogosultsagai tekintélyes részének atruhazasaval garantélja.

A munkakodzosségek feladatat a helyi mikodési szabalyzatunk az
aldbbiakban foglalja dssze:

1 ,Segitik a tavlati pedagdgiai program, a kozéptavl pedagogiai
terv, kilénésen pedig az éves pedagdgiai tervek kidolgozasat, vallaljak
a munkaterv egy-egy részfeladatdnak el6készitését. Javaslatokat adnak
a tanév rendjének meghatarozdsahoz.

2. Sajat szakteriletukon félévben és a tanév végén felméréseket,
osszehasonlitd elemzéseket, értékeléseket végeznek, javaslatokat adnak
a tovabblépés feladataira, segitve ezzel az iskolai munkat 6sszegz6 veze-
t6i beszamolok elkészitését.

3. Az iskola teljes nevel6—oktato tevékenységére kiterjed6 kutata-
sokat, kisérleteket inditanak.
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4. A tanulok fegyelmi Ugyeiben el.agzik a kivizsgalast, a tények
feltarasat, s dontési javaslatukat a nevelGtestillet elé terjesztik (osztaly-
fénoki-, alsos- cs napkézis munkakdzdsség).

5. Segitenek a hazirend kidolgozasaban, megosztva maguk kézott a
kidolgozandd részeket. E munkdjuk soran egyuttm(kdédnek a mozgalmi
szervekkel, a diakénkormanyzattal, és a szul6i munkakdzdsséggel.

6. Koézremikoddnek a ,vezeté pedagdgus” besorolas helyi kovetel-
ményeinek megallapitasaban.

7. Szervezik a kezd6 pedagogusok kozosségbe torténd beilleszkedését
és szakmai segitését.

8. Vetélkedbket, palyazatokat, szemléket irhatnak ki, onalléan ha-
tarozhatjak meg ezek programjat, az értékelés, a dijazds maddjat.

9. Szervezik a felzarkoztatd és tehetséggondozdé munka tandrai és
tanéran kivuli formait.

10. Kezdeményezik mas iskola azonos munkakézosségeivel a szak-
mai kapcsolattartast.

11. Koézremlkoédnek a tanulmanyi kirdndulasok, muzeum-, szinhaz
és mozilatogatadsok koordinalasdban, el6készitésében és lebonyolitasa-
ban.”

Mindezeket témdren az alabbiakban foglalja 6ssze: ,A munkakdzos-
ség-vezetl segiti a munkakozosség tagjainak onképzését és tovabbképzé-
sét, elméleti ismereteinek felszinen tartasat, a hasznos gyakorlati tapasz-
talatok kozreadasat. Mozgositja a munkakozosséget az eredményvizsga-
latokra, 6sszehasonlitdo elemzésekre, értékelésekre, feladatmeghatarozas-
ra, tovabba a koézponti alternativ programok koziill a helyiek megvalasz-
tasara, adaptalasara. Serkenti 6ket kutatomunkara és publikalasra. Szer-
vezi a kezdé pedagdégusok segitését, a kolcsonds Oraladtogatasokat, a ve-
télkedbket, szemléket, palyazatokat. Iranyitja a felzarkoztaté és tehet-
séggondozé munka tanorai és tanoran kivili formait. Véleményezi a tan-
meneteket. Munkaterv szerint szervezi a ,hazi” szakmai tovabbképzése-
ket. Serkenti a szakos nevel6ket a mas iskoldk azonos szakos nevel8ivel
valé kapcsolattartasra. Koordinalja az éves tanulmanyi kirdndulasokat.
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Segit az orarendek elkészitésében. Képviseli a munkakdzosséget a szak-
mai megbeszéléseken és az intézmény demokratikus forumain.”

Sajatsadgos kozosségként hoztuk létre a pedagodgiai munkacsoportot.
Feladatat a mlkodési szabalyzat igy taglalja: ,A pedagogiai munkacso-
port rendszeres pedagodgiai informacidéelemz6 és értékel6 munkat végez.
Ennek alapjan programjavaslatokat ad az iskolavezetés szamara. Kulcs-
szerepet tolt be a korszer(sitési—fejlesztési programok kidolgozasaban.”
A pedagogiai munkacsoportnak egy harom-négy f6s magja van, egyéb-
ként a csoport tébbi tagja nem alland6. Az elvégzendd feladatoktdl, vagy
a kutatasi terlletek ,testhezalldsagatol” fliggben abbol ki, illetve abba

be lehet Iépni.

Az adottsagainknak megfelel§ pedagodgiai arculat kialakitasaban a
szakmai munkakodzosségeknek és a pedagogiai munkacsoportnak a ko-
zosségek kozil is primér szerepet szanunk.

Az iskolai kdzosségek nem egymastol elszigetelten fejtik ki munka-
jukat, hanem egymassal szerves kapcsolatban, egymast kodlcsondsen in-
formalva és segitve. Az iskolavezet6ségbe minden intézményi kozdsség
képviselét delegal. Az iskolavezetfség fogja Ossze az intézmény bels6
kozosségeit, és teremt kontaktust az iskola munkajat segit6 mas szer-
vekkel.

A nevel6testilet idénként minden iskolai, illetve iskolahoz kapcso-
16d6 kozosség vezet6jét vagy nevel6testileti képvisel§jét beszamoltatja
az adott kollektiva végzett munkdjardl.

A szakmai munkakozosségek szervezddésének egyik lehetséges al-
ternativdjardl széltam, arrdl is egyoldalGian, a tervezés és tananyagmeg-
valasztds aspektusabol. Terjedelmi okok miatt nem foglalkozhattam a
munkakdzosségeknek az iranyitasban, ellen6rzésben, visszacsatolasban,
értékelésben és a szakmai koncepcidk kialakitdasaban vallalt szerepével.
Kezdeményezésiinket még nem volt moédunkban a gyakorlat probajanak
megnyugtatéan alavetni. Ehhez tdl révid idé allt eddig rendelkezésiink-
re. Egyfajta probalkozasrol, Utkeresésrél tudositottam. Meggy&z6désem
szerint sok olyan iskola van, ahol célszer(ibb, a nevel6munkat eredmé-
nyesebben segitd szervez6dések jottek létre; mint ahogy az is bizonyos,
hogy o&tletadashoz, tovabbgondolashoz a mi prdbalkozasunk is szolgéalhat
egyfajta modellként.

50



HARCSA TIBORNE:

~ldea,,
avagy elképzelések az 6vodai szaktanacsadasrol
(2000 korul)

,AKI szelet vet..

Az Uj oktatasi térvény, de mar a nyolcvanas évek elején kialakitott
oktatas—fejlesztési elképzelések és torekvések a felligyeleti rendszert jo
érzékkel alakitottdk at szaktanacsaddi halézatta. De ez az atalakulas iga-
zdban még nem ment végbe. Az elnevezések megvaltoztak, a személyek
tobbségikben megmaradtak, s igy az Uj modszer sem hddithatott még szé-
les teret.

A szaksajtd hasabjain sok-sok cikket olvashattunk a szaktanacsadas-
rol, a tovabbképzési rendszer reformtorekvéseirél. Az o6vodai szaktanacs-
adas specifikus rendszerér6l azonban semmit sem lehet talalni. Nem rész-
letezi a 11/1986. (VII. 27.) MM sz. rendelet sem. A Pedagodgiai Szemlé-
ben, a Kbéznevelésben sem irnak errél, de még az Ovodai Nevelésben sem
a sajatosan Ovodai szaktanacsadoi rendszerr6l, elképzelésekrél. igy aztan
az orientalédas is nehéz szaktanacsaddknak, 6vondéknek, vezet6knek egya-
rant. Az iskolai szaktanacsadas ,kalapjat” pedig nem lehet egy az egy-
ben az 6vodaiak fejébe huazni.

Az iskolai szaktanacsaddk a megfelel6 szakjukhoz adjak tanacsaikat
és abban toltik kotelezd oraik folyamatéat, (matematika, magyar, rajz stb.)
addig az 6vodai szaktanacsaddéknak az 6sszes nevelési terllethez, hat fog-
lalkozasi aghoz (irodalom, ének, &brazolds, matematika, kdrnyezetismeret,
testnevelés) és a legf6bb dvodai tevékenység: a jaték iranyitdsahoz kel-
lene egyszemélyben mindig megfelel6 tanacsot adnia. Régen és még ma
is a szaktanacsadok mindig a felfelé valé megfelelésre térekednek, s igy
a vezetd 6vondk tobbsége is. Ezért a beosztott évondk sokszor jézan, oly-
kor haladdbb, gyermekcentrikus torekvését nem a pozitivumok kozott is-
merték el. Oktatds és fegyelemcentrikussag volt évekig a megfigyelhet6
elvaras, pedig ,A tanitas csupan egyetlen szirma annak a viragnak,
amelynek a neve nevelés.” Szuhomlinszkij szerint is. Az 6vodai szakta-
nacsaddék legfébb gondja volt és ma is az, hogy tobbségik 5—10—15 éve
nem dolgoznak a gyakorlatban gyermekcsoporttal. A régi, minimalis, he-
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ti hat kotelez6 orat sem tudta teljesiteni a legtébb szaktanacsado, a sok
adminisztraci6 — olykor felesleges és hosszas értekezletek — és vidéki
sth. dtjai miatt. Ha mégis, akkor sem kell6képpen, mert az 6vodaban a
személyi kotédés, a folyamatossag, az egyuttmikodési készség, az érzel-
mi kapcsolat a 3—6 éves gyerekeknél nagyobb sullyal esnek latba, — az
eredményességet illetéen — mint barmikor az élet folyaman. Ebben az
6raszamban képtelenség egy foglalkozasnal tobbet tartani, a nevelési fo-
lyamatban hathatésan beleavatkozni, belelatni. Ez igy sikerhez nem ve-
zet, az Ovodai csoportnak csak art. Ha pedig nincs gyakorlati 6raszam,
hogyan lehet teljesiteni a kor igényének megfelel§ szaktanacsadast, a
11/1986. MM sz. rendeletben leirt bemutat6 tanitds kritériumét?

Eppen ezekért a dolgokért az 6vodai szaktanacsadas — nem Ggy mint
az iskolai — elszakadt attdél a gyakorlattol, amit sajat maguk élhetnek éat,
s igy elméleti sikon mozgott, vagy az elképzelésekre hagyatkozott, a gya-
korlati tanacs, a javaslat, az elvaras. Hitelét veszti minden sz6, minden
eléadas, ha a szaktanacsadé nem gyakorlati m(vel6je mindannak, amit
mond, amit képviselni igyekszik.

Az is gyakran el6fordult az orszagban, hogy képzettebb dévodaveze-
tbknek, ovonb6knek képzetlenebb szaktanacsadoéi voltak, akar az iskola-
zottsag fokozatait, akar a gyakorlat oldalat nézve. Az Ovodaiaknal a
~felugyel6ségre vald ratermettség” volt a dontébb. A valasztasnal, — ha
a protekcionizmust teljesen kizdrom — csak masodik helyen szerepelt az
igazi, gyakorlati szakmaisag. De az is el6fordult, hogy a prima szakmai-
sagu emberbdl is adminisztrativ személyiség lett. Jobbara a szaktanacs-
add csak a tanacs, a Pedagogiai Intézet, az OPI szocsove volt. Ezt a gya-
korlatot tulnétte a fejlédés. A beosztasbol eredd hatalom elveszett!

A jov6t megjdésolni nagyon nehéz, de csak akkor és annak a szak-
tanacsadonak lesz igazi szaktekintélye, aki legalabb heti 12— 16 6rat cso-
portban dolgozik, ami heti 2—3 délelétt. Ma mar tehetik, mert nem bo-
ritja el O6ket a jelentéshalmaz, a vizsgalatok témege, a sok adminisztra-
ci6. igy olyan szakmai gyakorlatra tesznek szert a mindennapok folya-
man, amely képessé teszi Oket arra, hogy sajat csoportjukban kikisérle-
tezzék a legjobb mddszereket és ott a megszokott kdrnyezetben be is mu-
tathassak azt az érdeklédd, raszoruld 6vonéknek. A hét tobbi 3—2 nap-
jan menjenek 6k is tapasztalatokat gydjteni, egy-egy terlletet kutatni,
értekezni, adminisztralni. Legyen havonta egy-egy alkotonapjuk is, ku-
tatasra, publikalasra.
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A szaktanacsadok képzettségérdl, valasztasarol, megbizasarol

Ovondk igénye, hogy palyazat Gtjan keriljenek jel6lésre és valaszt-
hatok legyenek, mint az intézményvezet6k. Nemzetkézi példakon tanul-
va csak agregaciés fokozattal (halmozott szakmai végzettség egymaéasra-
épulése egy cél érdekében) és megfelel§ 6vodai gyakorlattal rendelkez6
6vondk palyazhatnanak. Pl.: 6vonéképz6, pedagogia vagy pszichologia
szak, nyolc éves szakmai gyakorlat (melyb6l minimum 2 év dvodavezetfi
vagy munkakozosség-vezetdi gyakorlat). Tovabbi feltételek lehetnek koz-
oktataspolitikai disszertacié kidolgozasa, sikeres bemutaté tanitas egy-
egy kutatasi tertlet publikacidja stb. Feleljenek meg az emberi referen-
ciai is, mert csak igy lehet hathatds a demokratizmust és a massagot is
érvényesitd szaktanacsadas.

A megyei pedagogiai intézetek koordinaldsaval kinevezés el6tt a pa-
lyazott jelentkez6k szigord versenyvizsgaval rangsorolédjanak. Az dvo-
davezet6k altal megvalasztott legmegfelel6bbek ezt kovetéen még egy-
éves tovabbképzésben részesiljenek — munka mellett.

A megbizas 5—5 éves ciklusan bellil a meghosszabbithatésag, a visz-
szahivas és a lekdszonés egyarant biztositott legyen. Ezért nagyon fon-
tos, hogy intézményi allomanyban maradjanak a szaktanacsaddk, mert
allas és biztonsag nélkil egyetlen ember sem maradhat.

A magasabb, tehat agregacids fokozattal bir6 dévodai szaktanacsaddk
esetében jobban kibontakozhatna az alkotd pedagdgus, aki nem vagyik
vezetésre, de Ujszerl, onallé, eredményes szabad munkéara igen. Biztosi-
tottabb lenne a lényeglatas, s nem aprozodnanak el lényegtelen részle-
tekben.

A szaktanacsadoi halézat és a tartalmi munka kialakitasanak
harom elképzelése

Mindenek el6tt — miel6tt az elképzelésekre ratérek — egy dolgot
le kell szbgezni! Mégpedig; az 6vodai neveldmunka mindsége, a maddszer-
gazdagsag, a szervezettség, a feltételrendszer, a csalad—dvodakapcsolat, a
gyermekvédelem, a jo6 munkahelyi légkor, a fegyelem és az eredményes-
ség kulcsembere a mindenkori dvodavezetd! Volt szakfelligyel6i tapasz-
talatom és masfél évtizedes vezet6i gyakorlatom alapjan kijelenthetem,
hogy szakfelligyel6 rosszul funkcionalé évodabol még jot nem tudott csi-
nalni, hacsak vezet6cserét nem tudott kikényszeriteni. Ma pedig mar ezt
nem teheti a szaktanacsadd, de javasolhatja!
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Az els6 elképzelés: A jelenlegi feldllasban a szaktanacsadoknak (a
munkakdzosség-vezetbkkel karoltve) bizonyos fokig szakosodniuk kellene.
Megfelel6 gyakorlati 6raszamukban melodikusaiva valni egy-két oktatasi
és nevelési teruletnek, hogy kell§ szakiranyu szolgélatot nyujthassanak
az igényl6 intézmények kollektivainak és egyes pedagdgusainak. Legye-
nek szakpérjaik, ha tetszik blokkok, pl.: esztétikai, érzelmi nevelésen be-
Ul abrazolés, ének, irodalom, jaték. Vagy lehetne az anyanyelvi nevelés
és a logikai, gondolkodast fejleszt6 nevelési terlletek és targyak, mint a
kérnyezetismeret, matematika blokkja. Lehetne egészségnevelés, kozleke-
désre, munkara, kdérnyezetvédelemre nevelés kore. Nyilvanvalo, hogy igy
nagyobb lehetdségiik van mélyebbre asni, egy-egy kisérlettel a letisztult
legjobb metoédust megtalalni, felfedezni és megismertetni, mely bizonyi-
tott, hogy rovidebb, hosszabb folyamatban, vagy kézzelfoghatd tréning-
gel eredményre vezet. De nem elfeledve, — mint hajdan — hogy egyet-
len 6vonbének kell az 0Osszes terllettel egyetemben megvaldsitania egy
egész csoporttal, csoportban.

Tudatositani kell az o6vodakkal, hogy milyen témakorokben, kikhez
és mely napokon fordulhatnak szaktanacsért, mely napokon és hol néz-
hetik meg a gyakorlati munkajat egy-egy szaktanacsaddnak.

A szaktanadcsaddk Ovodai az altaluk valasztott szakteriletek bazis-
6vodai lennének. llletve a munkakozosség-vezeték oOvodai is. Ezen dvo-
dadk a hét egy bizonyos napjan délel6tt nyitva allnanak a hospitalni ki-
vanok el6tt, 11 6ratél konzultacids lehetlséggel ,nyilt napot” tartva.
Ez a ,szakosodas” elképzelheté korcsoportok (kis-, k6zép és nagycsoport)
szerinti megosztassal is. Az MPI iranyitadsa ala tartoz6 10—15 szaktanacs-
adé igy nem terileti elosztasban lenne hivhato, de haléban végeznék a
vizsgalatokat. igy az intézmények az MPI-t6l megrendelhetik 1—1 szak-
tertlet tanacsaddjat, hogy mindéségi javulast érjenek el bizonyos teri-
leteken.

A tovabbképzések elméleti, szakmddszertani gyakorlat latvany sik-
jan folynanak szaktanacsaddk és munkakozdsség-vezetSk altal. A régi,
kirakatszeri bemutatokat el kell felejteni, a hétkdéznapi életre Kkivancsi
— jol szervezetten, hatdsosan — a ma 6vondje. A kutatési teriletek a
szakiranyu érdekl6déstikbdl fakadd és a kor igényeinek, szikségleteinek
szolgaloi legyenek.

Masodik elképzelés: ennél még egyszerlbb. Abbdl indul ki, hogy
nem tanacsos az 6vodadban a nevelési és oktatasi teriletek szétvalasztésa.

Atfogo, iskolara el6készité feladatrendszerben kell gondolkodni és a 3—
6 éves gyermek pszicho-higiéniagjanak megdérzésében, megteremtésében.
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A szaktanacsadd mint kell6 elméleti tudassal és friss napi gyakorlattal
rendelkez6 szakember a heti kettd illetve harom délel6ttjén, ,nyilt nap-
jan” latogathatd. Az 6, csoportban kifejtett munkajat és eredményeit ta-
pasztalhatja, lejegyezheti, atiltetheti sajat gyakorlatdba egy-egy 6vond.
Orszagos példaképe e megoldasnak Forrai Katalin, akit mindig nézni le-
het sajat csoportjaban, s vidékre is eljon bemutatét tartani még idegen
gyerekekkel is. Presztizse kozismert.

A megbeszélések, konzultaciok kapcsan az o6véndknek szakirodal-
mat, tobb mddszert, eszkdzt is ajanlhatnak a szaktanacsaddk, és nagyon
jo lenne, ha publikalnanak is: f6ként metodikai irasokat; kisérleteik Ié-
nyegét és eredményeit, vizsgalati modszereit, Osszehasonlitasra alkalmas
stender mérési eredményeket stb. Az Ovodai Nevelési Program is éppen
moédszertani Gtmuiatasokban szegényes. A mai képzésl (esti, levelezd)
6vonbknek a modszerbeli hianyossagaik a legszembetlinébbek. Itt kell a
segitség! Nem diagnosztizalni kell, hanem ,gydgyitani”, ha el6re akarunk
1épni.

E masodik elképzelés mibenlétét, modellként, egy klinika sebész pro-
fesszorahoz hasonlitanam, aki alorvosait nem el6adasaiban, hanem a gya-
korlatban tanitja meg — a mf(it6asztalnadl — a veseatlltetés minden egyes
mozzanatara, a seb felnyitasatél a seb bezarasaig, az utdkezelésig. J6 vol-
na elérni, hogy a gyakorlati munkat épp oly fontosnak érezze az Ovodai
szaktanacsadd, mint barmelyik sebészf6orvos, aki a vilagért sem lenne
csak elméleti, adminisztrativ ember magas beosztasban.

Nem furcsa, hogy szaktanacsadoink nagy tobbsége épp az Ovodas-
gyermek nevelésétél akar tavol maradni? (MM tanéacskozas felszolala-
sai a kotelez6 d6raszamok sokasadga miatt. Mentor 6von6k Budapesten ci-
m( cikk az Ovodai Nevelés 5/1988. szamaban.)

A harmadik elképzelés: alapétlete igazaban nem az enyém. Beosz-
tott 6vondk korében végeztem kis kozvéleménykutatdst ez Ugyben, s t6-
Ik szarmazik; ne legyen szaktanacsadoi halézat! A szaktanacsad6i mun-
kat ruhazzak at az évodavezetdi munkakozosségre. Az ovodavezeték job-
ban benne élnek a mindennapok gyakorlatdban. Heti kotelez6 6 6raju-
kat két délel6ttre is beosztva ledolgozhatjak egy csoportban, mikdzben
minden gyereket ismernek az egész 6vodaban, s minden 6véndgjik szak-
mai erényét és kiizdelmét, gyengéit egyarant. Jdl ismerik a gyerekek csa-
ladokon keresztil tukroztetett valtozd vildganak jelenségeit, azok gyere-
kekre gyakorolt hatasait. Nagyobb a realitasérzékilk a sokrétl vezetési,
gazdalkodasi feladatokban, az oktataspolitikai koncepciok megvaldsitasa-
ban. Elméleti tudasukat folyton frissiteni kényszeriilnek kollégaik koré-
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ben. A komplexitas igy itt is érvényesilhetne. Ez esetben sem lehet a
szaktanacsadas szamonkérd jellegl és elmarasztalé. Legyen regisztralon
toltse be a tukdr szerepét, legyen fejleszté hatasu szolgalat, kell6 szakta-
nacs a problémak kezeléséhez és megoldasahoz. Segitse az alkotdképes
pedagogust otleteinek Kivitelezésében, Kkisérletének végrehajtasdban, s
ehhez a feltételrendszer megteremtésében, esetleg mas 6vodaban vald ki-
probalasdban. A vezet6k ezt 6vodak kozti cserével demokratikus Gton 3—
6 honapra is biztosithatjak. Segitsék tovabba az ilyen vezeték az 6vodak
helyi szikségleteinek, kortlményeinek megfelel6 programok kidolgo-
zasat.

Emberi tulajdonsdg, hogy csak attdl kérunk, illetve fogadunk el ta-
nacsot, akir6l tudjuk, hogy hasznalhatd, eredményre vezet6, redlis irany-
mutatast kapunk. Ennek kell megfelelni mindenkinek, aki az 6vodai, szak-
tanacsadast felvallalja. Ez esetben nem bezarulnak nehézségeikkel — a
kulénben mar alattval6i szereppel begyakoroltatott — 6von6k hanem
kinyilnak és el6nydsen valtoznak.

Az o6vodavezet6k Ovodakdzi szaktanacsadasat a ,szakmai szerv” ke-
retén belil mdkodd ovodai tecliletfelelés koordinalna. Egy-egy varoson,
de még megyén beldl is jél ismert, szakmai kérokben, hogy melyik veze-
t6 mely nevelési—oktatasi terliletnek a legjobb ismer6je, metodikusa. El-
méleti tovabbképzésiiket az dvodavezetdi munkakdzosségben lehet végre-
hajtani. E harmadik elképzelésben méar nincs pedagodgiai intézet, vagy ha
tetszik, tébb is van.

Nevelési programot, segédkodnyvet, modszertani Utmutatokat a Ma-
gyar Tudoméanyos Akadémia Iskolaskor el6tti Nevelési Osztalya, vagy az
ELTE Neveléstudomanyi Tanszéke, vagy a Mdvel6dési Minisztérium il-
letékesei adnanak ki.

Ez fé6ként az dvodai nevelés gerincét, csontvazat adna, a kimenet
szokasos szabalyrendjét, s néhany terlleten az ismeretszintet jelélné meg.
Ez felfoghaté, mint minimum szint minden magyar dvodas szamara, de
gazdagon felruhazhaté az alkotd pedagoégusbél, vezetébdl kidramld sok-
sok plusszal. Tovabba az egyes oOvodakra jellemz8 sajatos profillal; pl.:
abrazolasi képesség fejlesztése sikban és térben, a testi erénlét, harmo-
nikus testépités, az edzettség fokozasa, intenzivebb anyanyelvi fejlesztés,
metakommunikaciés készség fejlesztése, idegen nyelv oktatasa, ének és
zenei képességek, alkotdképesség, kreativitds kibontakoztatasa, a viselke-
déskultdra terén kiemelkedd nevelés stb.

De az 6vodai nevelés helyi sajatossdga azon is muljon, hogjr a meg-
valositas szintere hol van? Kis faluban, févarosban, alféldén, vagy hegy-
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vidéken, folyd mentén, vagy katonai lakokdrzetben sth. Fel kell vallalni
a tarsadalom, a csaladok altal tamasztott igények Kielégitését, az ipar, a
mez6gazdasag igényét — a korosztalyhoz mérten — és mar nemcsak a
nyilvantartas szintjén. Mindezekhez nem sziikséges a régi értelemben vett
szaktanacsadoi halozat, hiszen képtelen lenne a sajatos arculatokhoz min-
dig adekvat szaktanacsot adni.

Ez esetben a nevelés—oktataskutatast — az intézmények és a kor
igényei, jelzései alapjan — tudos team végezné el, mindig Utkdztetve az
elméleteket a tobbszintl gyakorlattal, amig fixalédik az eredmény és
kozlésre keril a kovetendd, vagy valaszthatd at, illetve nevelési folya-
mat.

A demokrécia tovabber@sddésével, a kétszint( iranyitassal az intéz-
meényi onallésag egyre fokozottabb lesz, nagyobb vezetdi, testileti fele-
I6sséggel. Elképzelhetd, hogy az intézményi 0&nallésagot tobb hattér-
szolgaltatd) intézmény igyekszik szolgalni. igy tébb valaszthatd nevelési
program lesz a hozza kidolgozott eszkdz, berendezés kinalattal. Egész
rendszert lehet majd megrendelni. A nevelés fejlesztéséhez jatékprogram
és jatékeszkdz-hasznalat sorrendiség kinalataval is talalkozhatunk majd.

A vezet6k képzését, tovabbképzését az orszagbol meghivott legjobb
szakemberek és metodikusok felkérésével kellene megoldani. A csoportok
létszama 15— 18 f6nél nagyobb nem lehetne a hatékonysag miatt. Nagy
szikségét latom, mas témak kozott, a retorika (szénoklattan), a rendszer-
szervezés, munkapszicholégia, jog- és gazdalkodas témait tanitani és gya-
koroltatni. A jov6 a menedzser tipusu, jo szakmaisagl oOvodavezetdké,
akik 6nallé gondolkodassal és felel6sségvallalassal mar ma a jov6t latva
dolgoznak.

Hogy ilyen vezet6k képzése a jov6ben kinek a dolga lesz és kinek
lesz legfébb érdeke? Még tisztan nem jésolhaté meg. Ha a fenntarto ta-
nacs vonzébba tudja tenni a vezetést, s igy sokan palyaznak, a vezet6k
és vezetésre vagyok fogjak keresni a legalkalmasabb és sokszinlbb kép-
zést, tovabbképzést. A kétszintl irdnyitasban mind a pedagogiai intéze-
tek, mind a terileti tanacsok érdekeltek lehetnek.

Végul szolni kell a feladatok utan a szaktanacsaddok felelsségérdl
is. Van-e és meddig tart felel6sségik zénaja? Miért és miért nem tehetbk
felel6ssé? Mikor és hogyan szembesilhetnek a szaktanacsadok munkajuk
eredményességével vagy eredménytelenségével? Keresni kell, hogy mi-
lyen visszajelzése volt, van a szaktanacsadonak, az MPI-nek arrol, hogy
adott tanicsait, javaslatait betartva, milyen eredményességgel sikertlt a
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gondokat megoldani? Milyen mércéje van dnmaga munkajanak megité-
lIésében? Ki itéli meg és mihez hasonlitva elvégzett munkdjanak szinvo-
nalat? Aranyban van-e a bér, a felel6sség és a munka?

Elég lesz-e ma és 2000 korul csak a pontos adminisztraciéért, az in-
formacio-aramoltatasért, a tovabbképzések kdzponti szintli megszervezé-
séért, a vizsgalat hataridejének betartasaért felelni?

Ha a feltett kérdéseket nalamnal autentikusabb személyek tisztaz-
zak, akkor a szervezeti, szerkezeti felépités, a célfeladat és maddszer-
rendszer, a gyakorlati kivitelezés is, a hovatartozas is tisztazottak lesz-
nek, lehet, hogy el6bb, mint az ezredfordulé. J6 lenne vitazni sok-sok
emberrel a leirt dolgokrol, hiszen a vita az igazsag sz(ir6je és a szellem
gyakorloétere.

SZABO GEZA:

Egy kordokuincutumrd]

(Hozzaszoélas: Antall Istvan: Magunk teremtette iskola... c. cikkéhez
Pedagogiai Mlhely, 1987. 3. szam)

.Evszadzadok bizonysaga, hogy a szakmat igazan m(ihelyben lehet el-
sajatitani. A mdhely pedig koz6s gondok koré osszerajzott megszallottak
egyuttléte” — irja Bényi Arpad a Pedagdgiai M(ihely 1987/3. szaméban
a rajztanarképzés ,mdhelygondjairél” elmélkedve. A folydirat koncep-
ciozus szerkesztését dicséri, hogy ezt az irast Antall Istvan szép cikke ko-
veti, visszaemlékezve egy masik mhelyre, a nyiregyhazi Tanarképz6 F6-
iskola diaklapjara, a ,Tanitani’-ra. A ,Magunk teremtette iskola” gon-
dolatgazdag, bator munka, hiszen egy diaklap torténetén keresztiil egy
intézményrdél, az oktatdsugyrdél és fé6ként a hagyomanyok megdérzésének
fontossagarol is plasztikusan mondja el véleményét — s mindezt olyan
id6kben teszi, amikor a kétségtelenil elodadzhatatlan megudjulas mellett
kevesebb reflektor iranyitédik a megtartd er6t sugarz6 hagyomanyok-

ra...

A cikk nagyon is sziviink szerint val6, ezért (részben Antall Istvan
barati biztatadsat is élvezve) érezzilkk kotelességiinknek az alabbiakkal

kiegésziteni.
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A szerz a Tanitani-nak a mualt kédébe veszd elézményeirél sainal-
kozva jegyzi meg, hogy arr6l semmit sem tudunk. Majd ezt irja: . Még a
Tanitoképz6 Intézet idejéb6l maradt rank néhany stencilezett Ujsagpél-
dany. Ezt annak idejen ABC cimmel illették szerkeszt6i, s annak ellené-
re, hogy szerény technikai lehetdségekkel kellett megbaratkoznia a szer-
kesztéknek, bizony érdekes, s6t — ha nem tartandm tdlzénak a kifeje-
zést — kordokumentum értékliek ezek a lapok. (Vajon megvannak-e még
valahol, a féiskola valamelyik pincezugdban ezek a példanyok?)”
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Ezzel szemben, mint azt a mellékelt foté is mutatja, az ABC
az 1962-ben alapitott f6iskola diaklapja volt, s az intézmény alapité igaz-
gatdja (kés6bb féigazgatdja) Kovacs Jozsef el6szavanak kéziratan (amely-
nek a szerz6 egy példanyat a f6iskola irattaraban helyezte el, egy pél-
danyéat pedig a lap f6szerkeszt6jének adta emlékil) 1963. &prilis 1-jei da-
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tim taldlhaté. A lap néhany nap mulva jelent meg. és négy évig élt. Ada-
tait a f6iskola kiadvanyait feldolgoz6 bibliografiabdl (6sszeall.: Liba Mar-
git. Konyvtari Flzetek 1 Nyiregyhaza, 1978) idézem:

LABC. A nyiregyhazi Tanarképz6 Foéiskola KISZ-szervezetének lap-
ja. Hazi sokszorositas.
1 évfolyam 1963. (FGszerkeszt6: Szab6 Géza) 1 sz

2. évfolyam 1964 (F@szerkeszt6: Szabd Géza) 2, 3. 4. sz

3. évfolyam 1964—1965. (Fészerkeszts: Balla Arpad) 1. 2., 3—4. 5
—6.. 7. sz

4. évfolyam 1965— 1966. (FOszerkeszt6: Molnar Borbéala) 1. 2. 3. sz.”

Alljon itt még az els6 szerkesztdség névsora is: Csémér Balazs, Ha-
mar Péter, Horvath Janos, Lakatos Gyorgy, Safar Sandor. Szabo Géza.
Szab6 Laszld.

A lap el6bb 200, majd 250. kés6bb 300 példanyban jelent meg. (A
hallgat6i létszam el6bb 150, majd 300 f6 volt.) Népszerlisége manapsag
ismeretlen lenne, akkor ez természetes volt. Egy indul6, sok probléma-
val kiszkod6 féiskola hallgatdinak kilénleges nyitottsagat, idénként naiv
hiteinek, vilagmegvalté szandékainak megnyilvanulasait tukroz6 doku-
mentum ez a néhanyszaz oldalnyi diakujsag.

Ujra atlapozva a megsargult lapokat, a tematika is. a stilus is jel-
legzetesen a hatvanas éveket idézi Tele tudéas- és tettvaggyal, hivatéas-
tudattal. optimizmussal. A mai féiskolasok nagy része egyuttérzd mosoly-
lyal, vagy enyhe sajnalkozassal lapozna — tdbbnyire meg lehet érteni,
de e megértés nélkil az ABC nemzedéke a sajat utjat sem képes targyi-
lagosan lemérni, s az Gt iranyat, iranyait mérlegelni.

Az ABC. szintjét6l, f6leg kezdetleges technikai lehet8ségeitél fug-
getlentl. mdhely volt. Az irasok lelkiilete abban a szellemi légkdrben for-
maldédott, amelyben az értelmiségi létre késziil6dés misztikuma, a vilag
legaprébb dolgaira is aldzattal figyelés és az emberformalas szépségebe
vetett hit jol megfért egyméas mellett, ahol a gyakori, hajnalig izz6 vitak
utdn egyre jobban hitt a hallgatd a csapatmunkaban, a b(vés, varazsla-
tos kozosségben. Ugyanakkor az ABC tudta a sajat helyét is. ezt mar a
név is jelzi, hiszen a harom betl nemcsak az akkor indult harom szakot
(LA” szak = magyar, ..B” szak = bioldégia, ,C" szak = matematika),
azok egységét szimbolizdlta, hanem azt is, hogy alapitéi tudtak, az iras-
tudova valas az abécével kezddédik. (Didkhumoruk persze azt is hirdette,
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hogy az Ujsagiras is az ABC-nél kezdédik.) Az ABC nemzedéke tanitani
akart (lasd: igen kevés palyaelhagyo!), de el6tte tanulni is — egészen az
alapoktol. A szerkeszt6k mindegyike mar kozépiskolas kordban is szer-
kesztett, irt iskoladjsagot, és a ,magasabb osztalyban” olyan mesterekt6l
tanultak, mint Margécsy tanar Ur (a példakép), és az § kozbenjardsaval a
megyei lapnal a féiskolasokkal megtisztel6én kollegaként band Sipkay
Barna, az eredeti egyéniségként csodalt Ratké Jozsef, és a nyiregyhazi
radional a bélcs Gyarmathy Béla, akinek barati tanacsai utan még a mik-
rofon el6tt is meg tudtak szolalni a riporter- és bemondé-tanoncok.

A féiskola alapitasa utdan 10— 15 évvel sokszor lehetett hallani, hogy
az els6 években milyen nyomaszté érzést jelentett az intézményben a
hagyomanynélkiliség. Ez a megallapitas a késébbiekbdl visszavetitett je-
lenség — az indulasnal inkabb az volt a jellemz6, hogy a legktilénb6z6bb
feladatoknal is serkent6en hatott az a tudat, hogy a ,honalapitdék” a sa-
jat képikre formalhatjak az intézményt. igy volt ez az ABC-nél is. Szin-
te erénynek tint a feltételek teljes hianya is: volt mit megteremteni.

A szerkeszt6k, a szerz6k kéziratot gépeltek az igazgatésag éjszakara
illegalisan kolcsonkapott irogépén, és Havacs bécsi, a szigor( portas is
beszamitotta a kockazati alapjaba, hogy kulcs hianydban az ,édes fiaim”
hajnalban, a kézirat elkészilte utan a magasfdldszinti ablakon keresztil
indultak a Vasvari Pal utcardl a varosi népfront iroddjaba, ahol sajat ke-
z(ileg tekerték a megviselt stencilgépet és a reggeli évfolyamel6adason
mar néhanyan olvashattak is a ,Sajtot”. A féiskola kés6bbi és ma is meg-
jelené lapjanak, a Tanitani-nak az el6djét.

A Tanitani a f6iskolai hagyomanyoknak immar 16—18 esztendeje
egyik fontos terepe. Sajatos m(ihely. Az ABC nélkil azonban nincs Ta-
nitani sem. S hogy mindebben mennyi a nosztalgia? Nem tudom, de nem
is tiltakoznék e vad ellen. Inkabb azt a nemzedéket féltem, amelynek
esetleg nem lesznek nosztalgiai. Es lényegesnek tartom a valaszt arra,
hogy a hetvenes, nyolcvanas években miért nem tud eleget egy magyar
vidéki f6iskolan a hallgatd az intézmény torténetérdl, egy diaklap az
elézményeir6l — de ennek a témanktél messze vezet6 kérdésnek a meg-
vélaszolasa nem lehet feladatunk, mivel ehhez dhatatlanul érinteni kel-
lene a magyar fels6oktatas és a magyar szellemi élet valtozasainak jel-
lemzdit, a hagyomanyok jelent6ségének devalvaloddsat — marpedig ezt
egy szerény didklap Urtgyén tenni, enyhén szdlva is aranytévesztés.
Tény, hogy a sajat kordban népszerii ABC a technikailag mutatésabb,
batrabb Tanitani szamara nem bizonyult elékel6 &snek (lasd a tavoli ana-
légiat a halszagu finnugor rokonsagroél...). Csakhogy az ABC el is felej-
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tédott. Annak ellenére, hogy az a nemzedék is adott néhany UGjsagirét or-
szagnak—vilagnak: Nyiregyhazatél Beécsig és Washingtonig. A Pedag6-
giai Mdhelyt jegyzd 14 névbdl négyen is onnan indultak.

Es hogy megvannak-e a megfakult ABC példanyok? Nemcsak meg-
vannak, de szerepeltek is a féiskola negyedszazadat bemutaté intézmény-
torténeti kiallitason a f6iskola szdmara becses ,El6zmények — pedagoégia-
torténeti dokumentumok” anyagai kozoétt. Azéta mar néhany fdiskolas is
tanulmanyozta O6ket, felhasznaltdk irésait szakdolgozathoz, Unnepi md-
sorhoz. Talan mégsem felejtédik el véglegesen.
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KOZMUVELODES

MARGOCSY JOZSEF:

Szatmar — Bereg kulturalis mualtja

A kozelmultban gyakran kerllt szoba el6adason, tovabbképzé tanfo-
lyamon, Unnepi megemlékezésen a mai megye, tehat Szabolcs—Szat-
mar—Bereg kulturalis multja, kozelebbrdl irodalmi élete. Mivel mindig
a mai, a Trianon utani illetve az 1950-ben kialakult kozigazgatasi egy-
séggel, megyével foglalkozhattunk, sajatos aranytalansagok tlntek szem-
be. Ha az adott tertletr6l szarmazo, ott sziletett irokrol esett szd, nem
tint fel valamely kilonbdzéség, hanem amikor az egyes részek, a beregi,
szatmari, szabolcsi kozségek, varosok térténelmileg kialakult kulturdlis
helyzetét vetettik latra, nagy kulonbségeket lehetett — kellett megalla-
pitani —, a szatmari—beregi részek ,terhére”. S mivel az igy kialakult
kép torténetietlen szemléletlinek, igazsagtalannak mondhat6, ez a vazla-
tos attekintés ennek a helyzetnek ellentmondéasossagaival kivdn szembe-
nézni.

L Szabolcs megyében, tehat a mai régid szabolcsi részében végbe-
ment kulturalis fejlédés — az utols6 100—150 évet illetéen eléggé koz-

ismert. Az 1824. évi oOrokvaltsaggal flggetlenedtek a foldesuraktol, 1837-
ben privilégiumlevél birtokaba kerlltek a nyiregyhaziak, idekertl 1876-
ban a megyeszékhely, s az eredetileg paraszti lakossag jelentds és igényes
polgarsaggal bévil. Bar ez az egyetlen varos, a nagyobb kozségek is tébb-
nyire folyamatos és egyenletes fejlédésen mennek &at. Az orszagot szer-
tedarabol6 trianoni dontés, — az altalanos nyomorusagon kivil — alig
érintette Szabolcs intézményeit, addig elért szervezeti, kulturalis ered-
ményeit. Amikor lehet6ség nyilt r4, Trianon utan is folytathatta—fej-
leszthette, megmaradt megyekdzponti szerepében—helyzetében, a régeb-
bi kezdeményezéseket, kulturalis életét.

A szatmari—beregi részeken nem ez a helyzet. Amiket a szabolcsi ré-
szeken kulturdlis téren tettek, elértek, az tobbnyire, nagyjab6l azonos
tempdban, id6ben elkdvetkezett Beregben és Szatmarban is, — csakhogy
a trianoni diktatum szerint elcsatolt megyeszékhelyeken, varosokban; a
magyar hatdron beltGl maradt részek viszont ezekbdl szinte teljesen Ki-
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maradtak. Ebben eligazithat pl. a Borovszky-sorozat szatmari, 1908-i ko-
tete, vagy a Lehoczky-féle nagy vallalkozas (1881). A meghagyott része-
ken 1919 el6tt sem volt kozépiskola, kulturalis (al)centrum: minden kul-
tdra hordozo—szervez6 er6 Nagykarolyban, Szatmarnémetiben, Nagyba-
nyan, illetve Beregszaszon (Ungvaron, Munkéacson) 0Osszpontosult. Arra-
felé iranyult minden kereskedelmi mozgés, akar eladasrol, akar vételrél
volt sz6, és a tanulasi, kulturdlis igényekkel is odafelé igyekezett a la-
kossag. A megyei kozélet vizsgalatakor se nagyon taldlunk aktivitast,
meghatarozé szerepet az ,ideati” terlletek kastélyaiban, udvarhazaiban,
az egykori jarasi székhelyeken. Talan egy példat: a lonyai kastélyban
szlletett foldbirtokos, Lényay Menyhért (1822—1884) kozéleti ratermett-
ségét jelzi, hogy mar 21 és 26 éves kordban megyei kdvetnek valasztjak,
majd a tiszahati kertlet kildi 6t a honatyak kozé (1848, 1865, 1869, 1878-
ban is). Hamarosan részt vesz az orszagos gazdasagi mozgalmakban, mas-
fél évtizedes el6készilet utan sikerul felallitaniuk a Magyar Fo6ldhitel-
intézetet. Tekintélyét, befolyasat nem szilémegyéjében gylumdlcsozteti,
hanem a Nyiregyhazara ndésilt, csarodai sziletési Kovach Gergellyel
(1821—1905) fog o6ssze, hogy a nyiregyhazi varosi polgarsaggal megala-
pithassak az itteni Takarékpénztar Egyestletet (1862). Regionalis tevé-
kenysége is inkabb Szabolcshoz vonzza, f6leg miutan hasonlé nevid fia a
szabolcsi Tuzsérra hazasodott. Az apa 1854-t6l szervez6je a Tisza szaba-
lyozdsanak, holtaig a Felsészabolcsi Armentesitd Tarsulat elnoke. Hala-
bdl az 1892-re befejezett munkéat, a Berkesz és Gava kozotti szakaszt L6-
nyay csatorndnak nevezték el, s igy hivjak ma is.

A mai beregi és szatmari részeknek 100 év el6tti torténetében
nemigen vagy alig olvashatunk Kkisugarz6 hatast egyéniségekrél. Akiket
mégis meg kell emlitenlink, Csorba Sandor Kélcsey-kutatdsainak eredmé-
nyeképpen tarthatjuk szamon. Pl. a szamosujlaki Ajtay Samuelt, a sura-
nyi Bay Gyorgy6t, a naményi Edétvos Tamast: 6ket Kolcseyvei valé kap-
csolatuk miatt emelhetjik ki a kevésbé ismertek kozil. De ezen szemé-
lyes viszonyon kivil az emlitetteknek sem volt lIényeges befolydsuk sz(-
kebb-tagabb kérnyezetiik kulturalis életére, annak fejlédésére.

2 Miel6tt folytatnank e tertletek régebbi térténetének vizsgéalatat
nézzik meg az 1920-t6l kialakult kdzigazgatasi—politikai viszonyokat.

A tanacskoztarsasagi idéket kovet6é roman megszallas megszlinte utan
a mai megye teriletén négy Kkinevezett féispan mlkodik, hivatallal,
torvényhatésaggal. 1920 majusadban Szatmar megye torvényhatosagi tag-
jai Matészalkan gy(lnek 6ssze és beiktatjdk a féispan—kormanybiztos
Péchy LaszIld foldbirtokost. Junius 25-én a Bereg megyeiek iktatjak be
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hasonlé kortlmények kozétt, Tarpan, nagybanyai Horthy Gyulat a f6is-
pan! székbe. Ung varmegye térvényhatdsagi bizottsaga 1920 szeptembe-
rében Zahonyban alakult meg: itt is Horthy Gyulat iktattak be, kiter-
jesztve megbizasat Ung megyére is. Szabolcs megyében ,hagyomanyos”
Uton kertlt sor minderre: itt Jarmy Béla a féispan. — 1922-ben meg-
szlntették az ungi és beregi f6ispansagot, de megmaradt az 6nallé tor-
vényhatésagi bizottsag, valasztott alispanjuk vezetése alatt. Azzal, hogy
a szatmari (matészalkai) f6ispanhoz, Péchy Laszléhoz tartozott a beregi
alispansag; hasonléképpen az 1922-ben szabolcsi féispanna kinevezett
Kéallay Miklds oktéberben atvette az ungi féispani feladatokat is Zahony-
ban, ahol az alispdn, — a beregi helyzethez hasonléan — folytatta me-
gyevezetd munkajat. Ez az ungi toérvényhatosdg majd 1923 december
28-an oszlatta fel énmagat, s attdl kezdve Szabolcs és Ung kozigazgatasi-
lag egyesitett varmegyeként szerepel, Nyiregyhaza székhellyel. — Bereg-
ben 1924. januar 2-an a szatmari alispan, Streicher Andor atvette a tar-
pai alispani hivatalban Gulacsy Istvan, addigi beregi alispantél a megye
6si aranypecsétjét, majd januar 19-én Matészalkdn megalakult Szatmar—
Ugocsa—Bereg kozigazgatasilag egyel6re egyesitett (k. e. e.) varmegyék
kozds torvényhatosaga. (Az egyébként is kicsiny Ugocsa megyének csak
néhany négyzetkilométer lakatlan teriilete maradt az 0j hataron innen.)
Ha azt vesszik, hogy 1920. junius 4-én irattak ala a magyar kormany-
nyal a trianoni dontéseket, hosszunak tlinik ez a szervezeti ,bizonytalan-
sag". Csakhogy a trianoni dontéseket kovette megannyi hatarmegallapité
bizottsagi targyalds: ezeknek ilyen-olyan ,dontései” csak tovabb novel-
tek az atmenetinek tartott felfogast. (Pl. 1923 novemberében ,csatoljak
vissza’ a magyar oldalra Omboélyt és kozvetlen kornyékét a romanok-
t6l.) Tovabba: Bethlen Istvdn miniszterelndk, Kallay Tibor pénzigymi-
niszter és féleg Apponyi Albert allandé magas szint( kilféldi targyalasai
naponta valtakoz6 foku reménységgel toltotték el a lakossagot: hatha az
orszagcsonkité hatarozatok mégsem véglegesek, nem ,0gy” maradnak,
csak ,egyelére” érvényesek. S csak amikor 1923-ra tényleg szertefoszlot-
tak az optimista varakozasok, akkor léptették életbe a mi régionkban is
a fentebb részletezett kdzigazgatasi beosztast.

3 Ha most visszamegyiink a térténelemben, akkor tovabbi adatokat
kaphatunk arra. hogy mennyire igazsagtalan a mai beregi—szabolcsi
—szatmari teriletek életének, fejl6désének torténetietlen egybevetése.
Nehany adat kivankozik ide: a Nyiregyhazanal régebbi Nyirbatornak a
torténeti szerepe; a Bathoryak egykori kdzpontjdban két hatalmas temp-
lom is arra vall, hogy ott a m(veltség mar évszazadokkal ezel6tt ,ott-
hon" érezhette magat. Kisebb mértékben ez a helyzet Kalioban, a régeb-

65



bi szabolcsi megyeszékhelyen, vagy egy-egy féuri kastélyban, mint pl.
a Dessewffy hitbizomany birtokrészein, kiléndsen Szentmihalyon (Tisza-
vasvéariban) a XIX. szazad els6 felében. — Ha a templomokra gondolunk,
amelyek hirt hozhatnak a beregi—szatmari lakosok életmin6ségérdl: a
régebbi id6kbdl Szatmarban Csenger, Beregben Tarpa emelhetd ki. A tdb-
biek, amelyeket a mivészettorténet is szamon tart, kisebb kdzdsséget szol-
géalnak ki, jelentés féldesuri hatalom jelenléte nélkiil, tdlnyomorészt pa-
raszti hivésereg befogadasara épultek; szépségikkel, egykori kdzénségik-
kel egyutt raszolgalnak a ,mezitldbas Notre Dame” kedvesen udvarlo jel-
z6re Marokpapitdl Csengersimaig, Csarodatél Szamostatarfalvaig, vagy
éppenséggel Takos és Mand fabol—sovénybdl épilt istenhazaig. (A man-
di a szentendrei Szabadtéri MuUzeumba kertlt masfél évtizede.)

Szatmarban is tapasztalhatd, hogy az elmult évszazadok alatt sok
konyv 06sszegyllt egy-egy udvarhazban. Orszagos jelent8ség(i levéltari
anyag a csengeri Szuhanyiak, a kocsordi Tiszak, a nagyari Lubyak, a sza-
mosangyalosi Teleki-Domahidy csalddoknal, a tdristvandi Kendéknél, de
ebb6l a sorbol csak a szatmarcsekei Kolcsey kuria szamithat arra, hogy
kisugarzé hatasa, szellemi tlizhelyként valdo emlegetése el6térbe keril-
hessen. 1815-t6l kezdve, amiota itt élt (a mai mdvelédési otthon telkén
allt hajdani, nem tudlsagosan nagy csaladi hazaban), nemcsak a megyei,
hanem az orszagos politikai—irodalmi—nyelvi vitaknak, sorskérdéseknek
kdzpontja, mihelye, otthona immar ez a csekei Urilak. Kapcsolédik hoz-
z4 a rokon, cégénydanyadi Kende Zsigmond, mint ahogy a mostani év-
fordulé kapcsan Ujabb kutatasi eredmények olvashatok e targyban. Most
jelent meg Csorba Sandor és Takacs Péter kotete (Kolcsey és Szatmar
megye Nyiregyhaza, 1988.) a Megyei Konyvtar Téka sorozatdban: ott
mindez részletes bemutatast kapott. Ezeket tehat itt nem részletezve, csak
azt kell ismét rogziteni, hogy ezen a terlileten masfél szazaddal ezel6tt
(és azutdn sem) volt, nem keletkezett hasonl6, nemesebb szellemi életet
magaba fogado kozpont.

Es az iskolak? Vannak iskolak, koéztiik olyan nagymultdak, mint a
csengeri, de ez csak alséfok. (A ,csak” nem értetlenséget vagy lebecsi-
lést jelez. Hanem azt, hogy a tébbnyire osztatlan rendszerben, nagy lét-
szammal mikodd iskolak az alapmdlveltséget szolgaltattak, — olykor el-
ismerés nélkil, megbecsilés hijan, sanyard korilmények kézott is, — de
mégsem szolgaltathattak magasabb, értelmiségi igény( képzést.) — A sza-
zadfordulén mar inditanak polgari iskolakat is. Ezek — altaldban a ja-
rasi székhelyeken, népesebb kozségekben — sikerrel is képezik a 11— 14
éves fiatalokat, els6sorban kereskedelmi vagy ipari palyahoz adva meg az
altalanos muveltség alapjat. Innen, esetleg, kulonbbzeti vizsgaval a leg-
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jobbak atkertlhetnek mas vidékek gimnaziuméba, hogy leérettségizze-
nek, s igy lehetéségik nyiljék fels6fokl tanulmanyok végzésére is. llyen
torekvés azonban ritkan adodik. (A birtokos csaladok, értelmiségiek eleve
tavolabbi kollégiumokba, intézetekbe kildték az elemibdl kinétt gyerme-
keiket.) S hogy ez nemcsak feltevés, azt igazolja egy trianoni id6kbdél
szarmazd folyamat. Amikor a ,megyével” egyiltt Beregszaszrél idemene-
kiult az ottani gimnazium, elébb Tarpan kezdte meg m(ikodését. Ott nem
taldlvan kell6 érdekl6dést, 1921-ben mar tervek sziletnek a nyirbatori
letelepedésre, — ha csakugyan nem mehetnek vissza Beregszaszra. Az év
végen mar Fehérgyarmaton talaljuk e menekult iskolat, s amikor 1924-
ben orszadgosan atszervezték a kozépiskolakat, a kérnyék részveétlensége
miatt meg is szlntették a gimnaziumot. A masodik vilaghabord vegéig
ezen a terlleten nem is m{kodott mas, érettségi bizonyitvanyt is add
kozépiskola.

Az udvarhazak és iskoldk utan a parochidkra, paplakokba is el kell
mennlnk, ha kulturalis kozpontokat keresiink. Koézismert, hogy a most
szoban forgdé beregi—szatmari teriletek lakossaganak tdlnyomoé része a
reformacié utan Kalvin hittételeit fogadta el: reformatus lett és maradt.
A gyulekezetek lelkészei tobbnyire debreceni teologusok, hosszi éveken
at tanulnak, vizsgaznak, mig alkalmassa itéltetnek arra, hogy valamelyik
egyhézkozségben onalléan lelkészkedjenek. Magunk el6tt lathatjuk a 30
év koruli fiatalembert, aki a beregi—szatmari faluban nem (és persze,
maés faluban sem) taladl hozza hasonléan képzett embert, nem tudja tehat
-€Ini”, szinten tartani éveken at osszeszedett tudasat, tovabbfejleszteni
gondolatait, hiszen kozvetlen kérnyékén senki sincs, akihez .értelmiségi
modon” szélhatna, kézeledhetne.

Az egyhazak életében kettés elndkség van; a vilagi vezet6ségnek,
presbitériumnak, egyhaztanacsnak dont§ szava érvényesil a dijlevél
(hivany) megfogalmazasaban, a megallapodasban lefektetett jaranddsag
kiadasaban, természetben vagy pénzbeli megvaltdsaban. A legritkdbb
eset, hogy a lelkész érdekei és a gyulekezet elgondolasai megegyeznének.
E kornyék reformatus egyhaztorténetei (pl. Kiss Kalman vagy Sipos Jo-
zsef vaskos kotetei) tele vannak anyagi természetl gy&zkodésekkel, év-
tizedeken &t tarto illetményvitakkal. A mdualt szazadban még szokasban
van a lelkészek periédusonkénti ,marasztalasa”, s ha ilyenkor kedvez6t-
len az egyhazkozség dontése, tehat nem tartoztatja eddigi papjat, ha 6
nem mozdul, akkor akéar ki is hordjak” a hatarba, a falu szélére. Vagyis:
méltatlan kordlmények addédhatnak legtébbjik életében. Az egyhazi fol-
deken esetleg a lelkész — segéderdket fogadva — maga gazdalkodik, oly-
kor sajat vagyonat is gyarapitja: ilyenkor hovatovdbb maga is paraszti—
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gazdalkoddi ,statusba” kerll, hattérbe szorul az értelmiségi lét, olykor
szinte a lelkészi funkci6 is masodrangu lesz, lehet. A meglehetés autoné-
miaval rendelkez6 egyhazkozségekben egy-egy papvalasztas, masféle don-
tés nagy haborgasokhoz vezethet (pl. az Ady altal emlegetett milotai is-
tenvalsag), s6t szakadast is okozhat: a gyillekezet egyik, ellenzéki része
mas felekezethez partol at. Pl. a kocsordiak az unitérius, az olcsvaiak az
evangélikus vallashoz ,térnek at”; épitenek Uj templomot, a véalasztott fe-
lekezetnek megfeleld Gj papot is hivnak. llyen koérilmények kozott ritka
az olyan lelkész, akinek maradhat energidja (a tobbnyire népes csalad ne-
veltetési gondjait is ideszamitva) egyéni o6nképzésre, esetleg histéria do-
mus készitésére, nagyobb egységek—szakaszok egyhaztorténeti feldolgo-
zésara, azaz az értelmiségi modon valé életre. Erdekes példa erre Bartha
Mér (1831—1912), aki Fehérgyarmaton szlletett, pataki diakbol lett a
szabadsagharc katondja. Nyugdijas papként 1895-t6l Debrecenben Ujsag-
ird, Adyval ugyanabban a szerkeszt6ségben. Majd 69 éves kordban elfo-
gadja a gacsalyi hivek kérését, 1900-t6l ott lelkészkedik halalaig. Kdzben
megirja onéletirat cimd visszaemlékezését, a szabadsagharc és a kiegye-

zés koranak fontos forrasat, — az egyhazkdzség régi anyakonyveiben an-
nak idején Uresen hagyott crildalakra, 209 ilyen lapot irva lele ... (Err6l

ir Gacsalyi Gébor: ,Az 1848—49-es szabadsagharc eseményei B. M. nap-
I6ja alapjan.” In.: Honismereti kutatasok Szabolcs-Szatmarban. IX. Hely-

torténet, Nyiregyhdza 1981. 3—124))

Nem kicsi azoknak a szdma sem, akik prédikacioikat, teologiai ira-
saikat adtak ki: sajat koltségukon, vagy valamelyik hitbuzgalmi folydirat
kulonlenyomataként maradtak az utokorra. Ezekb6l azonban a kozdsség-
re. a lakossagra, a kornyékre lényeges kulturalis haszon, eredmény nem
harult. Feltétlentl itt emlitend6 az a ,mozgalom”, melynek Kkeretében
egy-egy lelkész felesége téli varrd, kézimunkazo koérdket szervez. Errdl
azért sem szabad megfeledkezni, mert ezekb6l a kezdeményezésekbdl sar-
jadt ki az igazi beregi kézimunkdk piacra gyartasa (Kelemen Gyula, volt
naményi lelkész szervezésében), s ennek eredménye, hogy a keresztsze-
mes kézimunkat ma beregiként ismerik mindenfelé. Ennek a szélessé valt
.mozgalomnak” — Csiszar Arpad szorgalma nyoman — nagyszer(i gy(ij-
teményét lathatjuk a vasarosnaményi muzeumban; Forizs Maria. FelhGs-
né Csiszar Sarolta pedig diszes kotetekben tette kdzzé a legszebb minta-
kat, azok érdekes valtozataival egyttt. Van szolgalat mas is az iskola és
a parochia 6sszefogasabdl: évenként egy-két mikedvel§ eladas (varatlan
kiadasok fedezésére), szerveznek aranykalaszos gazdaséagi tanfolyamokat,
esetleg tanacsadd egészségvédelmi kurzusokat is. Es tudhatunk egyes na-
gyobb helyeken az ipartestiletek, egyletek kulturalis munkajardl (dalar-
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dakrél is), olykor egy-egy kaszind, egyesiilet ,koz0sségi” szerepér6l is, de
azért mégsem mondhatjuk, hogy ezek a lehet6ségek az értelmiségiek ko-
zossegi, gondolatcserélé alkalmai. Vagyis: akik itt tanult emberek, szinte
valamennyien szigeten, maganyosan élnek, — akar a kastélyokban, ud-
varhazakban, akar a paplakokban vagy az iskolaval egybeépilt tanitdi
lakasban. Kozvetlen koérnyezetiikben nincs alkalom, férum, ahol értelmi-
ségi igényeiket kielégithetnék, ilyen szinten szdérakozhatnanak; a kozle-
kedés a tavoli varosokba nehéz. Trianon utan meg a hatar elvagta Oket
az addigi lehet6ségekt6l is, s az elveszett kdzpontok poétlasa egyaltalaban
nem mehetett gyorsan végbe. Megjegyzendd, hogy Moricz Zsigmond csa-
ladi, rokoni kapcsolatai, népkdltési gy(jtéatjain szerzett tapasztalatai sok
lehet6séget adtak arra, hogy jol megismerje ezeknek a falvaknak ,szel-
lemi” életét. A Sararany, a Galambpapné, az Arvalanyok illetve a Fak-
lya — hogy csak néhany példat emlitsiink — irdi. mdvészi moédon tuk-
rozik tapasztalatait. Konkrét helyzetképnek, természetesen, nem fogad-
haték el, de az irdi bemutatasban felsejlenek a tényleges helyzet kontur-
jai. (Orulnék, ha nem azt olvasna ki valaki az eddig leirtakbél, hogy le-
becsilom a falusi, kis kozosségekben, apré falvakban folyt vagy folyo ér-
telmiségi munkat, azt, amelyik a lelkészek, pedagdgusok, papnék ered-
ményeit hozta magéaval. Feltétleniil el kell fogadni azt a felfogast, hogy
magas foku értelmiségi feladat az, ha egy alacsonyabb fok( szellemi ko-
zeghen mindent elkdvet valaki annak érdekében, hogy a rabizott embe-
rek szellemi szintjét, kulturalis igényességét novelje, szélesitse. Feltétle-
nul igaz az is, hogy akkor jart jol egy-egy falu, ha olyan lelkészt vagy
tanitét kapott, aki egész, addig szerzett tudomanyat arra hasznalta,
hogy kornyezetét felemelje. Moricz szavaival: lobogd szévétneke legyen
iskolajanak, hiveinek, minden vonatkozasban. E vazlatos attekintésnek
azonban az a célja, hogy a masik oldalrol kozelitse meg ezeknek a lelkes,
kivalo értelmiségieknek az életét, sorsat, helyzetét.)

4, A régiek irant lennék igazsagtalan, ha a kovetkez6kben pusztan
szembedllitanam a jelenlegi helyzetet a 45 el6tti id6kkel. A kulturalis
valtozdsokhoz, elrendezddésekhez joval tébb id6 kell, mint a koézigazga-
tasi intézkedések valora valtasdhoz. A két vilaghabord koézott is tortén-
tek er6feszitések. Elég utalni a Domjén-féle monografia kisérletre (1930),
de még inkabb a jél szerkesztett, megbizhatdé adatokra tdmaszkodé Fa-
bian Sandor-féle, kozismert megyei monografiara (1938): ezekbdl sok min-
dent megtudhatunk a szatmari—beregi kulturalis életrél. Lapozgatasuk
sordn azonban feltlinik: e kotetek munkatarsainak egy része inkabb hi-
vatali jelentést kozdl, kevésbé tudomanyos ismertetést valasztott témaja
kapcsan. Akik az igényesebb cikkeket irtak, — Fabian kivételével — szin-
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te valamennyien mas orszagrészben dolgoznak, bar a szatmari—beregi té-
mak szakért6i. S ha éppenséggel erre a vidékre valdk, azért (voltak) kény-
telenek elmenni innen, mert itt nincsenek olyan intézmények, ahol szak-
majukban fejlédhettek volna, itthon maradasuknak — akar csak egy ko-
zépiskolaban — meglettek volna a targyi feltételei. — E két kétet mun-
katarsain kivil kell emliteni Cstry Balintot, aki a szamoshati szotar
gydjtéje, szerkesztéje. Es idetartozik Molnar Jozsef, aki féleg a szatmari,
Csenger kornyéki térténelmet, m(ivészeti emlékeket kutatta eredménnyel
és Luby Margit, aki Nagyarrol indulva valt a néprajztudomany neveze-
tes alakjava. Egyikik sem Szatmarban . ..

A felszabadulds utédn bekovetkezett téarsadalmi valtozdsok, a kozle-
kedés lényeges javulasa folytan, a témegkommunikéacié elterjedésével e
tertlet lakosai is kiszabadultak szellemi és fizikai elzartsagukbdl, s egyre
tobb lehet6ségik lett kulturalédasi igényeik részben—egészben valé Ki-
elégitésére. Anélkill, hogy azt sugallnam: mar ,minden nagyon jé, min-
den nagyon szép”, hadd emlitsek néhany, szempontunkbdl fontos adatot.
Mar az els6 években alakulnak kozépiskoldk: Matészalkdn gimnazium,
Fehérgyarmaton fels6kereskedelmi iskola, — és azonnal vannak b6ven
jelentkezék, tanulni vagyd fiatalok, tdomegesen is. A szalkadi mez6gazda-
sagi tanfolyam kozépiskolava fejlédik, tekintélyes tangazdasaggal. Las-
sanként Vasarosnaményban, Csengerben, Fehérgyarmaton, Nagyecseden
is lett gimnazium, s ezek — az ecsedit kivéve —, olykor atszervezések-
kel, mikodnek ma is; a matészalkai Gépipari Szakkozépiskola onalléva
valt. A hajdani tanonciskolak helyén és mellett jol felszerelt, létszamuk-
ban is megersddott szakmunkasképzd iskolak latjak el az ipar, a keres-
kedelem szakemberigényeit. igy megannyi pedagogiai és szakmai értel-
miségi dolgozik mar itt.

Régebbi, tétova kezdetek utan nagy erdre kapott a honismereti moz-
galom : a torténelmi, néprajzi, népmiveészeti targyak és szellemi emlékek
(népmesék, balladdk) gydjtése. Ezt a munkat nagyrészt az e terileten la-
ko lelkészek, pedagogusok, lelkes lokalpatriotak kezdeményezték, végez-
ték, — mikdzben bizony tobb gancsot, mint tdmogatast kaptak a hivata-
loktol és lekezel6 mosolygast a ,szakképzett” emberekt6l. Szerencsére,
csak kezdetben: a felmutatott eredmények maguktol beszéltek, igy Kiviv-
tak a kétked6k elismerését, a helyi kutatasok eredményei mind tdbbszor
megjelennek folyodiratokban, orszagos és helyi kiadvanyokban. A beregi
részen Babus Jolan és Csiszar Arpad aldasos tevékenysége folytdn ma
mar szép kiallitasok mutatjdk be a gydjtést: lényegében egy kis részét,
mert nincs elég helyiik az 6nall6 muzeumban. Matészalkan Marton Ar-
pad és Farkas Joézsef munkajanak eredménye az onallé muizeum, ritka-
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sagszambamend szekérgydjteményikkel. Csengerben a Fabian csalad je-
lentés ,anyaga” kapott kiallitasra alkalmas épuletet, igy van lehet6ség
elhelyezni az Ujabb gyarapodast is. Tarpan az egykori kantormagtar,
amelyik maga is figyelemre mélté emlék a multbél, fogad be tajmuzeu-
mot. Most szélesedik ki a fehérgyarmati mizeum gy(jtékore is. S ezek
korul a kozpontok koérul gydjtok, érdekl6dék csoportosulnak kisebb-na-
gyobb szamban, akik kozil ki-kivalik egy-egy 6nallé kutato, szakértd is
valamelyik tertleten.

A fentiekhez jarul tovabba a miemlékvédelem sok szép eredménye:
a mar emlitett templomok helyredllitasa, karbantartdsa, az ipari miem-
lékekkel egyltt (Tarpa, Tdristvandi), vagy a csekei temet§ rekonstruk-
ci6ja, védelme. Es még egy kis szemlefolytatas: a templomokban egykor
lemeszelt, Gjabban feltart freskdk megcsodalasara, Kolcsey sirjahoz, a
csekei, csécsei emlékhazhoz, a matolcsi kurtakocsméhoz, a becsi ,atkelé-
si” emlékhez, Szab6é Lérinc emléktablajdhoz sok-sok ezren zarandokolnak
ma mar kirandul6 iskolak, kivancsi hazaiak és kdulféldiek, ilyen-olyan
taramozgalom (pecsételésért jov6) résztvevli; tudomanyos életiink leg-
jobbjai Ulésszakokon emlékeznek meg itt Luby Margit, Moéricz és Kolcsey
egy-egy évforduldjan; mind tébb konferenciat tartanak e térségben, s a
messzirdl jottékét megismertetik e taj szépségével, torténeti—irodalmi
emlékeivel; a nyelvészek megmozgatasaval Fehérgyarmat kiadja helyne-
veinek gydjteményét s az itt szilletett szakemberek tovabb folytatjak
munkajukat; a beregiek két jelentds kdétetben foglaltdk 6ssze multjukat,
Ujabb eredményeiket, ebben az évben kilon kotetben az irodalmi hagyo-
manyokat is: ebben a sorban remélhetd, hogy nyilvanossagot kaphat La-
katos Jozsef csekei gy(jtése, Kosa Pal fehérgyarmati—szatmari dokumen-
tacidja is; a matészalkai muzeumbaratok helytdrténeti sorozatot inditot-
tak, az, ottani TITASZ lokalpatriotai midemléki képeskonyvet szerkesztet-
tek, adtak ki. De ez a szemle, lista korantsem teljes, csak jelzi a kozel-
mult évtizedek eredményeit, a ,mozgast”, a kodzosségi kulturalis szandé-
kok megvalésulasat. Hogy megsz(int a privatizdlas, a felhalmozott kultu-
ralis javak egyéni, szlik csaladi élvezete, és kiszélesedett az igényeket
mind jobban Kkielégit6, kozosségi szandéku kulturalis ,élet”. (Itt a ten-
denciakat szeretném érzékeltetni, anélkil, hogy elégedettséget, elért vég-
célokat hangsulyoznék.)

Hosszu cikkek, tanulmanyok szolnak arrdl, hogy amikor Méricz 1929-
ben 6tvenéves szliletésnapjat Unnepelték, a szélesebb kor( ,nép” csupan
csak kilsd bamuléja volt az eseményeknek, hiszen, — mint annak idején
megirtak — a bankettért egy heti napszamnak megfelel6 Osszeget kellett
befizetni. Anélkul, hogy euférikus tulzasokba tévednék: manapsag Ta-
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kos, Csécse, Tarpa, Szatmarcseke — és folytathatndAm — lakosai egyre
biszkébbek arra, hogy hozzajuk idegenek jarnak, jénnek, mert van na-
luk valami érdekes, fontos. Maguk is mind jobban tudatdban lettek koz-
ségik ,torténelmi jelentéségének”, s levonva a kovetkeztetéseket, maguk
is mind tobbet ,tesznek” is azért, hogy méltoé folytatdi is legyenek elé-
deiknek, annak, amit kaptak, 6rokoéltek.

Mindez mar napjainkban, mindnyajunk szeme el6tt folyik. Mesz-
szebbrél, mélyebbrél kellett indulnia megyénk e részeinek, s ezt tamoga-
10, segitd joszandékkal, tettekkel kell nézni, elismerni, nem pedig lekeze-
léssel, folényes legyintéssel.*

*Folydiratunk szerkeszt6sége bizonyara szivesen veszi, ha e terilet
torténelmének, népének szakértd, jo ismer6i, ottani lakosként jobban at-
érz6 kulturalis munkésai hozzaszdlas formajaban kiegészitenék e véazlatos
attekintést, pontosabba tennék az itt leirtakat. (M. J.)

NAGY FERENC:

Gondolatok a kézmduvelédés megujulasardl

Nincs ma a magyar gazdasagnak olyan agazata, nincs a magyar tar-
sadalomnak olyan szféraja, ahol szenvedélyes vitak tlizében ne keresnék
a valtozas, a meguUjulas lehet6ségeit. A helyzet sulyossagara jellemzd,
hogy sokan mar nem tartjadk igazan a lényeget kifejez6nek a reform és
a megujulas szavakat, hanem rendszeren bellli rendszervaltozast sirget-
nek. A krizisdllapot, a valsaghelyzet természetesen nem egyik naprdl
a masikra alakult ki, hanem egy hosszabb stagnalasi, egyes terileteken
visszafejl6dési szakasz kovetkezményeként valt szomoru valdsagga.

A mivelédési viszonyok, a mf(ivel6dés feltételrendszere elvalasztha-
tatlan a tarsadalmi—gazdasagi rend egészét6l, egyben hi tikrézéje is az
abban uralkod6 &allapotnak. Az egésszel egyiltt természetesen a résznek
is meg kell Gjulnia, de nem szabad, hogy a megujulds csak toldozgatast,
korrekcidkat jelentsen. A gazdasagi—politikai intézményrendszer lényegi
valtozasaival egyUtt Uj mdvelédési viszonyokat kell teremtenink.
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Mar az MSZMP XI. kongresszusanak programnyilatkozata a gazda-
sagi, tarsadalmi, politikai és kulturalis fejlédés kolcsonds Osszefliggését
hangsulyozta. Elismerte, hogy a tarsadalmi fejlédés kulcskérdése a tuda-
ti viszonyok gyorsabb, er6teljesebb valtozasa, melyben a muvel6déspoli-
tikanak meghatarozé szerepe van. A helyesen kitlizétt cél megvaldsitasa
érdekében azonban csak kevés értékelhetd er6feszités tortént. Az elmult
évtizedben nem javultak, s6t romlottak a m(ivel6dés anyagi feltételei. Az
életmoddban, életfeltételekben bekdvetkezett valtozasok egy sor ellent-
mondast hoztak a felszinre, ennek hatésara a tudati tényezdk sem a ki-
vanatos irdnyba valtoztak.

A nehezedd életfeltételek kiélezték a tarsadalmi, gazdaséagi, kultura-
lis és ideoldgiai élet feszlltségeit, ellentmondasait. A koézmd(vel6dés, a
m(iveltség, a tudas és a tanulas rangja fokozatosan leértékel6dott. Ugyan-
ekkor a gazdasagilag fejlett orszagokban egy ellenkezd elgjelt folyamat
zajlott le. A gazdasagi fejl6dés a kulturdlis szférara alapozédott, az anya-
gi javak el6allitdsaban egyre nagyobb szerepet kapott a szellemi termék,
a tudas. A mfveltség, a naprakész informacié igazi huzoéerévé valt, meg-
hatarozta és meghatarozza a fejl6dés Utemét, mindségét. A tudomany va-
I6ban termel§ er6vé valt.

Nem kétséges, hogy fokozatos lemaradasunk megdllitasara, a felzar-
kéztatdsra a magyar fejlédésben is a tudasnak, a muveltségnek kell el-
s6bbséget biztositani. Az allami koltségvetésb6l nagyobb hanyadot Kkell
kapnia az oktatasnak, a kozm(vel6désnek, a tudomanynak, a kutaté—fej-
leszt6 tevékenységnek. Szakitani kell végre a nyilvanvaléan karos, ma-
radékelvli gyakorlattal, mely a mdvel6désre évek dta csak annyit szant,
amennyi az ipar, a mez6gazdasag és az ugynevezett termel§ agazatok igé-
nyeinek teljesitése utdn megmaradt. Pedig egyre nyilvanvalébb, hogy
mindnyajan jovatehetetlen hibat kdvetiink el, ha nem szorgalmazzuk,
hogy a mdivelédés, a kultara végre keriiljon be a hatalom szférajaba. En-
re az orszagban zajlé folyamatok most sokkal jobb lehet6ségeket kinal-
nak, mint eddig barmikor. Elniink kell tehat az alkalommal, hiszen nem
mindegy szamunkra, hogy a jov6ben az érték vagy az értéktelen keril-e
talstlyba. Nem mindegy, hogy a kultdra mint emberi szikséglet a meg-
Ujuld tarsadalmi rend megbecsilt és elismert része lesz-e, vagy tovabbra
is elvalik a mdveltség a gazdasagtol, a munka a kultdratél és a termel6
és nem termel6 agazatok kegyetleniil ostoba gyakorlata él majd tovabb.

A kozmivel6dés megujulasanak, megujitasanak alappillére a népmd-
veld. A megfelel§ szakmai végzettséggel, szervezékészséggel és lelkiisme-
retességgel felvértezett népmdveld, ilyen pedig sajnos egyre kevesebb
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van. Hasonlé gondokkal kiizdenek 6k is, mint barmely mas alkoto értel-
miségi, aki szellemi munkaerejének Ujratermeléséhez csak részben tudja
megkeresni az anyagiakat. A népmdveld helyzete annal is inkabb nehéz,
mert éppen munkajabol adddbéan szabadideje csak rendszertelentl van,
igy mésodallast vagy mellékfoglalkozdst nem tud vallalni. Az értelmiségi
ranglétra legals6 fokan all, anyagi és erkdlcsi megbecsiilése messze elma-
rad a kivanatostol és a sziikségestél. Elkertlhetetlen tehat az, hogy a szel-
lemi munka fokozottabb megbecsiilésének részeként a népmdveldk is
olyan tarsadalmi értéket képviseljenek, mely ardnyban all a végzett mun-
ka hasznossagaval és fontossagaval. Sokszor leirtdk mar, hogy mindez el-
odazhatatlan, a teljesités mégis varat magara, pedig ez a lépés elsBsor-
ban a tarsadalom szaméra fontos!

A megujulashoz tartozik a népmivel6k képzésének és tovabbképzé-
sének a reformja is. Mint minden mas szakmaban, itt sem lehet egyszer
és mindenkorra ,6rokérvény(d” tudast szerezni, s6t éppen ebben a szak-
maban kell a leginkdbb alkalmazkodni a gyorsan valtozé tarsadalmi igé-
nyekhez, Uj formakat, Uj megoldasokat keresve.

A mivel6dés formait és tartalmat tekintve mindig kozéleti tevékeny-
ség volt és az is marad. Igy a,mdivel6désnek természetesen mindig van
politikai jellege. A m(ivelédés demokratizaldsa, a mlvel6dés tarsadalmasita-
sa tehat nem valami Uj elem becsempészését jelenti, hanem az eredeti, a
centralizalt irdnyitas miatt eddig hattérbe szorult természetes kozeg elis-
merését. A kdzmUvel6dés tarsadalmasitdsa tobb szinten lehetséges. Szé-
lesiteni kell a tanacsi fenntartdsu muvel6dési intézményekben azokat a
lehet6ségeket, amelyekben a tarsadalmi vezet6ségek konkrét feladatokat
kaphatnak a tartalmi munkdban és az ellen6rzésben egyarant. El kell ér-
ni, hogy ezek az intézmények a valds igények alapjan alakitsak tevékeny-
séglket és teret engedjenek a lakossagi kezdeményezéseknek, a helyi po-
litikdnak.

Manapsag sok szo esik a nem tanacsi fenntartast kézmdvel6dési in-
tézmények sorsarél. Jovéjuk bizonytalansaga azért is elgondolkodtato,
mert a lassan kérvonalazodd politikai fejlédés nemhogy a megsziinteté-
siiket, sokkal inkabb a megerésitésiket igényelné!

A part- és tomegszervezetek, kiilénbdzé mozgalmak, de a vallalatok,
Uzemek oOnalld arculatanak, esetleges politikai elveinek a kialakitasahoz
elengedhetetlen a kulturalis tevékenység. Akarcsak a koézelmult térténel-
me is minderre j6 példadkkal szolgal. Bln lenne tehat a gazdasagi gon-
dok miatt lemondani err6l az intézményhdalézatrdl, mert nemcsak a md-
vel6dés veszitene bastyakat, de a demokracia lgye is.

A tarsadalmasitas Ujraéledé formaja a lakossagi Ontevékenységre
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pité egyesuleti mozgalom tamogatdsa, segitése. A tapasztalatok azt mu-
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tatjak, hogy ezt a formal ma még sokszor gyanakvéassal fogadjak. Els6-
sorban azért, mert minden egyesilés bizonyos politikai allasfoglalas is,
mely tarsadalmi problémara hivja fel a figyelmet, megzavarja a megszo-
kott allapotokat. Maguk az intézmények sincsenek igazan felkésziilve a
befogadasra, noha érzik, hogy ezeknek a kozosségeknek az értékteremtd
szerepe egyre nagyobb.

A korszer(sités, a megUjulas az intézményhalézatot sem kertlheti el.
Ennek a halézatnak alapfunkcitja az volt, hogy segitse a magasztos jel-
sz6 ,a kultara kozkinccsé tétele” gyakorlati megvaldsitasat. Epult hat a
legkisebb faluban is konyvtar, mozi, mivel6dési haz. Kialakult ezeknek
az iranyitasi rendszere a helyi tanacsnal, jarasi, megyei, majd orszagos
szinten. Jol elkdlontltek egymastol, jol elkdloniltek természetes koze-
guktél, szovetségesuktdl, az oktatastél és véglil — mert az irdasztal mel-
I61 préba'tdak meghatarozni a helyi igényeket — elkiléndltek a mdvel6-
désre varo emberek csoportjaitol is.

Egy felllrdl lefelé iranyitott, kozpontilag szervezett intézményrend-
szer sem o@sszetételében, sem iranyitasi modszereit tekintve nem alkalmas
arra, hogy az alulrél jov6 kezdeményezés, a szabad akaratnyilvanitas, a
helyi tarsadalom foruma, gyakorloterepe legyen. Mindez jél bizonyitja,
hogy politikai demokréacia nélkill nem lehetséges a kulturalis demokra-
cia. A kialakult intézményes keretek megujitasa, mikodésik célszer(ibbé
formalasa tehat sirgetd feladat. Sajnos, éppen akkor, amikor az allami
koltségvetés kényszer(i intézkedései pontosan a kulturdlis agazat létfel-
tételeit nehezitik meg. figyelmen kivil hagyva, hogy milyen arat fizet-
hetiink mindezért a jov6ben.

Korszer(sitésre szorul az a gazdalkodasi rend is, mely ma még a
mindennapi gyakorlatot jelenti és szigoritasaival, gyorsan valtoz6 szaba-
lyaival sok fejtorést okoz a muivel6désben dolgozo pénziigyi szakembe-
reknek. Sem a tanacs, sem a gazdalkodd szervezetek nincsenek abban a
helyzetben (és belathato6 id6n belil nem is lesznek), hogy a helyi kultdra
valédi mecénasai legyenek. A tanacsi intézményrendszer zokkenémentes
Uzemeltetése a csokkend allami tamogatas mellett csaknem megoldhatat-
lan feladat. Ebbdl a szorité allapotbol nem igazan kiut, sokkal inkabb
zsdkutca a nyereségorientalt szemlélet erfsitése az intézményeknél.

A kultdra, a m(velédés soha sem lesz dnfenntarté! Mindig tamoga-
tasra szorul! A kérdés csak az lehet, hogy ki adja a tdmogatast, az allam
vagy pedig az dnszervezd egyeslletek, kozossegek. Ez a kérdés pedig mar
nem pénzigyi, hanem politikai kérdés! Természetesen lehet és kell is az
intézmények gazdalkodasat racionalizalni. Mégpedig Ugy, hogy a tamo-
gatds ne az intézményhez, hanem egy adott feladathoz kapcsolodjon. A
tevékenységet kell finanszirozni, nem pedig a fenntartast. Elképzelhetd
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az is, hogy egy intézmény csupan ellaté szervezetként m(ikédik. Gondos-
kodik a helyi tarsadalmi igények kielégitésér6l, rendezvények lebonyoli-
tasarol. Nagy rendezvényeket, kiallitasokat, egyedi programokat szervez.
Ehhez természetesen megkapja a szikséges pénzt a fenntartotdl.

Az intézményhez kapcsoloddé muivel6dési kozosségek pedig egyesi-
letekké alakulnak. Sajat hataskorikben dontenek tevékenységukrél, ve-
zet6séget valasztanak, szervezik a tamogatokat, péartolokat, dontenek a
tamogatasok felhasznalasarol stb. A helyi tanacs az intézmény (ellato
szervezet) alapmiikodésére biztositott 0sszegen tul az egyeslletek, barati
tarsasadgok szamara is juttat pénzeszkozoket palydzat atjan, melyet az
egyesllet sajat belatasa alapjan hasznal fel. A felhasznalasr6l a tagsagat
koteles tajékoztani, a pénziigyek viteléhez pedig az intézmény gazdasagi
apparatusa ad segitséget.

Ahhoz azonban, hogy az intézmények gazdasagi tevékenysége meg-
Ujulhasson, alapvetéen meg kell valtoznia a tervezés mostani gyakorlata-
nak. A jelenleginél lazabb tervezési mechanizmust kellene kialakitani,
mely rugalmasan alkalmazkodik az év kozben felmeril6é igényekhez, le-
het6ségekhez. A rugalmassdg, a merev kotottségek felolddsa a kdzmdlve-
I6dési munka minden teriletén aktualis. Csak igy felelhet meg annak az
elvarasnak, hogy igényeket ébresszen az emberekben, segitse az egyéni-
ség kibontakoztatdsat, az értelmes emberi élet, az egészségesebb életmdd
altalanosabba valasat.

BUR GABOR:

Kozmulvelédés a Muzeumfaluban

Muzeumi o6rak (térténelem, féldrajz, kornyezetismeret, néprajz) szak-
korok, jatszéhazak, hangversenyek, barati korok, matinék stb. vagy osz-
szefoglaléan muzeumpedagogia, népmdvelés; a kdzmdlvelédésnek egyik
legUjabb hajtasa. Felel6s, szakért6 kezek még alig tobb mint negyed sza-
zada alakitjak, gondozzak, a kdzmdivel6désnek ezt az agat. Az orszagban
mintegy szazhilsz hivatasos muzeumi népmdveld illetve muzeumpedago-
gus munkaja nyoman az utobbi évek kéztudottan kedvezétlen ,idgjara-
si” viszonyai kozott is lasacskan termére fordul ez az &g, E munkara, el-
képzelésekre szolid, de nem jelentéktelen eredményére a Sostéi Muzeum-
falu viszonylataban még visszatériink.
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Jo félszazada bizonyara sokan megkérdezték volna: ,Mit keres a
csizma az asztalon?”, ha szé esett arrol, hogy a ,muzeum” a kdz mdve-
I6dését is szolgalja. A muUzeum valéban tuddés kutatok elzart szentélye, a
kiallitotermek pedig a tudoméany templomai voltak, ahova belépni csak
Unnepi ruhaban és levett saruval lehetett. Hogy a tudds kutaték munka-
janak eredményeit a kdz muivel6désének szolgélataba lehet és kell alli-
tani, ugyszolvan elképzelhetetlen volt. Eme elefantcsont-tornvot voltak
ugyan, akik dongették mar a mult szazadban is, de kapui csak szadzadunk
derekan kezdtek nyiladozni.

1945 utédn a koz- és népmlvelés talan soha nem latott viragzasnak
indult. Az utana kovetkezd rosszemlékld néhany évben a jélismert ,md-
vel8déspolitika” kdzponti intézkedései folytan hamarosan lefagynak a vi-
ragok. A ,kultdrhaz”-muvel6dés idegen maradt a magyar szellemiségtdl
és az igényektdél. Még szerencse, hogy a muzeumi szervezet kdézmuveld-
dése nem kerilt ebbe a bugyorba. igy a muzeumi népmivel6k kevésbé
karosodtak. Am a ,kultirhazkoncepci¢” az elmuilt évekig kisértett, s a
muzeumi népmf(ivelés modszertani kérdéseiben olykor éles vitakra is okot
szolgéaltatott.

Az mar tisztazédott, hogy a muizeumi népmdlvelésnek sajatos arcu-
lata van. Minden muUzeumnak megvan a sajat profilja. Mas és mas agy(j-
tési terilete, anyaga, allando és ideiglenes kiallitasa. A mizeumi népmd-
vel6 munkanak az adott muzeum profiljahoz szorosan illeszkednie Kkell,
csak igy lehet alapja, értelme és eredménye. Ez egyben meghatarozza az
adott muzeumi népmivel6 feladatat, felkésziiltségét és modszerét is. Ter-
mészetes dolog, hogy masként dolgozik pl. a Koézlekedési Muzeum koz-
m(vel8dési csoportja, mint a Sostoi Muzeumfalué.

A koért azonban tovabb kell szlikitenink. Mas feladatai és lehet8sé-
gei vannak egy komforttal rendelkez6 épiiletben levé muzeumi népmd-
velének, s ismét mas egy szabadtéri néprajzi miuzeum népmdvel6jének.
Ha a népmdveld a kulturdléodas és mdlvel6dés kiszélesitésének és elmé-
lyitésének a mindenese, akkor a fentiekbdl Ggy tlinhet, hogy a muzeumi
népmdivel6 mozgastere nagyon sz(ik. Am ez a latszolag sz(ik mozgastér
nagyon szines. Még ennél is szlikebbnek tlinik a szabadtéri néprajzi mu-
zeumok kdzmdvel6dési munkajanak lehet6sége. Nevezetesen: a Sostéi MuU-
zeumfalu, mint az orszag osszes szabadtéri muUzeumai, aprilis 1-t6l okto-
ber 31-ig tart nyitva és végez aktiv kézmdvel6dési munkat. Mit tesz te-
hat a muzeumfalu kdzmdvelddési csoportja hét hdnap alatt. Ennek il-
lusztralasara néhany statisztikai adattal kell szolgalni (1987-es adatok).

Osszesen 46 309 latogatot fogadtunk, dvodasoktél nyugdijasokig és
szocialis otthonok lakoiig minden korosztalyt. Az dvodas csoporttol kezd-
ve, a Nyiregyhdzan megrendezett onkologus és mas orvostarsasagok kon-
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ferencidjanak, vagy a legmagasabb szintl péart- és allami vezeték tanacs-
kozasanak résztvevliig minden érdekl6dé és ismereteit gyarapitani kiva-
né csoportot.

A nyiregyhazi 2-es szami Altalanos Iskola Bethlen kérének telepi-
lésszerkezeti és torténelmi ismeretgy(jt6 latogatasatél, a nyiregyhazi
110-es szamu Szakmunkasképzd Intézet acs szakmat tanulé ndévendékein
at, a nosztalgiaban megmartéz6 tsz-nyugdijasokig egy és ugyanaz a kor-
nyezet, a muzeumfalu kell, hogy targyi ismeretet adjon és emoéciokat éb-
resszen. 452 csoportban 18 980 iskolas tanuld, és 176 csoportban 5851 fel-
nétt latogaté kereste fel a muzeumfalut. (1987-es adatok.)

Mondottuk, a feladat szines és sokrétl, az 6vodas koru koérnyezetis-
merettdl kezdve az épitSipari szakmunkasjeldlteken &at, a tudoméanyos ku-
tatoig, valamint az emlékeiben él6 korosztalynak egyarant be kell mutat-
nunk, torténelmink, multunk, magyarsagunk, és szlikebb hazank targyi
emlékeit. Hogyan? Ugy, hogy értékszemléleti zavarokkal kiizd6é vilagunk-
ban multunk, térténelmink még oly gyarldo emlékeit is becsiilni tudjuk.
Erre kell, hogy felkészlltek és készek legylnk.

Modszereinkben minden életkori és értelmi szinten teret akarunk en-
gedni a spontan benyomasok s élmények érvényesilésének. Az itt lathato
népm(ivészeti targyakban, az épitészet megannyi szerkezetében, kézzel
foghaté esztétikai igényesség van, melyekre céltudatosan hivjuk fel a fi-
gyelmet. Ezek bizonyara maradandé és meghataroz6 élmények marad-
nak.

Talan ars poéticanknak is mondhato, amit a jéemlékezet(i Harsfalvi
Péter mondott haldla el6tt néhdny honappal. Tanitvanyai egy csoportja-
val latogatott ki a muzeumfaluba. Az okos és tanulsagos séta utan maga
kore gyl(jtotte a leendé tanarkollégdkat és a kovetkez6ket mondotta:
~-Kedves kollégak, meg kellene mar egyszer tanulnunk, hogy a mi paraszt-
Gseink a jobbagysorban legfeljebb anyagilag voltak nyomorultak, szel-
lemi és esztétikai igényességiik minden nyomorusagban is megmaradt és
élt”. Ennek targyi bizonyitékait és emlékeit itt lathatjak osszegydjtve a
muzeumfaluban. Leendd tanitvanyaik figyelmét soha ne felejtsék el erre
felhivni.”.

A fentiekb6l a muUzeumfalu koézmdvel6dési dolgozoinak inkabb csak
a szandékai, elképzelései és torekvései tukrozédnek. Felelétlenség volna
kialakult, kategorikus modszerrdl beszélni. Ezt sem a muzeumfalu alig
tizéves multja, de a napjainkban is Utkeres6 pedagogiai szemlélet sem
teszi lehet6vé. Mi is utakat, modszereket keresink, kozben tesszik a dol-
gunkat, varjuk a latogatokat (egyénileg és csoportosan) és bizunk benne,
hogy munkank nem marad eredménytelen.
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IRODALOM, MUVESZET

DOBOS LASZLO:
Szinhazcsinalok

Gondolatok a Kisvardai Varszinhaz évada kapcsan

A Kisvardai Varszinhaz kilencedik évadjan vagyunk tdl. La Roche-
foucauld klasszikus mondasat idézve — ,Ha megy, akkor nagyon megy,
ha meg nem megy, akkor nagyon nem megy” — és tovabbgondolva azt
kell megallapitanunk, ilyen jél még sohasem ment. A nézettségi és gaz-
dasagi mutatok legalabbis ezt bizonyitjdk. Mai tarsadalmi és gazdasagi
kortlményeink kozott a mdsorpolitika értékének, szinvonalanak megtar-
tasdba dontdéen beleszolnak a financialis szempontok, a lakossag igény-
szintje, a még elviselhetd 0Osszeg(i jegyarak megfizetésére valé hajlando-
sag, a kinalatok pénzligyi megvasarolhatésaga. Ebben a gondolat- és te-
vékenységi korben hatarozottan felértékel6dik a népmfivel§ felel6ssége,
a személyes kockazatvallalas batorsaga.

A legutdbbi id6kben a népmivel6k zome egyre jobban érezte, hogy
ellentmondas van az 6t korllvevd vilag szellemi—tarsadalmi folyamatai,
értékrendje és az &ltala képviselt normak kozétt, de ennek feloldasara
nem volt képes. Magasztos eszmék ,bajnokai”-rol olvashattunk az elem-
z6 sajtoban, a foglalkozas mdvel8ir6l, mikézben mas kozlemények a harc
lehetetlenségérdl értekeztek. Varsanyi Gyula szavaival szélva: ,alighanem
ez volna a végs6 konkluzid, hogy a tarsadalom lelkiismerete maig zavart
allapotban van a népmdvel6ket illetéen, mert nem tisztazta kell§6 meg-
gy6z6déssel, voltaképpen miért és minek van sziksége rajuk ... Ez is koz-
rejatszott annak a mcghasonlott tudatnak a kialakulasaban, amely kon-
formistava vagy karrieristava formdlta a tarsadalmi—kulturalis sokszinG-
ség megismerését, s annak megfelel6 feladatrendszer megfogalmazasat
tlzték ki célul”.

A kisvardai mdvelédési kozpont csapata ez utébbit jeldlte feladat-
ként, amikor egy évtizede elhatarozta a varszinhaz létrehozdsat, nyaran-
ta tizegynéhany el6adasszam felvéallalasat, 6nallé tarsulat mecenatardjat,
a szinhazi kultdra értékkozvetitését. A nemzeti mdveltség gerincét min-
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dig is a falvak, kozségek miveltsége adja, a népi kultira értékeit, ha-
gyomanyait ugyanott lehet és kotelesség apolni, 6rizni. A varszinhaz ma-
sortervének Osszeallitdsanal figyelembe kell venni a kérnyezet multjat,
jelenét, az ott élt, él6 emberek hagyomanyait, szokaskulturajat, izlését,
értékrendjét. A nemzeti helyi kultara feltérképezésénél egyarant figye-
lembe kell venni a muivészet, az irodalom magas szintjét és a minden-
napi gyakorlatban él6 egyszerld formakat, nemzetinek érzett—tudott té-
teleket, szérakoztaté zenei forméakat, szokésokat.

A nemzeti kultarék alsé és fels§ szintje Eurdpa orszagaiban egyarant
a mult szdzad utolsd és e szdzad els6 harmadaban szervezddott meg. A
magyar nemzeti kultdra létrejéttében is nagy szerepet jatszott ez a kor-
szak. Olyan kulturalis formak, amelyeket mdvészi, irodalmi szempontbol
joggal kritizdlunk, mint példaul a népszinmivek, hallatlan szolgalatot
tettek abban, hogy a kulénb6z6 tarsadalmi rétegek és vidékek muveltsé-
ge kozelitsen egymashoz. Az irodalmilag gyenge népszinmiveket a szin-
hazak mellett falusi szinjatszokorok ezrei is el6adtdk, dalbetéteiket min-
denki fajta. A falvakba is eljuté tanctanarok, a tanciskoldk, a megszile-
t6 onmuivel6dési kozosségek egyfelél hozzajarultak az eredeti népi hagyo-
manyok megsziinéséhez, masfel6l az egységszilé tarsastancok, tarsas te-
vékenységi formak mellett a polgari viselkedés formait is terjesztették.

A gy0Oztes polgarsag mindenitt a nemzeti kultura letéteményesévé
tette magat, ugy, hogy beemelte a népi kultira elemeit a nemzeti mu-
veltségbe. Nalunk a folyamat — az ismert torténelmi okok miatt — fe-
lemasan kezd6dott el, és még nem fejez6dott be. Talan ez az oka annak,
hogy a kisvardaiak (a Halasi Imre rendez6 nevével fémjelzett 6nallo tar-
sulataval) idei vallalkozasa Toth Ede: A falu rossza cim({ népszinmidve volt.
A darabot 1875-ben mutattak be. Toth Ede vidéki szintarsulatnal tengé-
dott addig, hol mint segédszinész, hol mint dramaturgféle. S ami dij-
nyertes muavét illeti, masok kedvéért adta be a palyazatra és nem kért
érte semmit. A fentebb leirt folyamatok lazaban azonban a daraboknak

oriasi sikere lett, és lelkendezve tette meg a koézénség — Blahané csék-
javal megpecsételve — a népszinm( Petéfijének. A népszinm(i, ugy a

kezdet kezdetén, irodalmunkban mint a megsziletd népdrama eléfutara
volt értékelhet6, de a kiegyezés pantlikakkal és illaziokkal ékes kora-
ban dramatizalt minépdal lett bel6le.

A szazadfordulét megérintd folyamat — a millenniumi ragyogastol
mintegy er6re kapva huszegynéhany évre még — eredményezte, hogy
nemzeti midveltségtudatunknak szoros részévé valt a rojtos-gatyas,
minduntalan tancra perdil6, dalra fakadd, szivigyeikkel bajlédé alpa-
raszti vildg mint realitas, mint az elérendd alom képe.
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A megtapasztalt malt megszépité nemessége, — ,talan igaz se volt”
— volta, a targyiasult jelen értékrendi zavarai nagy mankét adnak egy
tarsulatnak. Biztos sikerre szamithatnak. Kulénésen egy formalédé szin-
hazi izlésli kozonség kozegében. Eppen ezért volt nagy batorsaga, felelds-
sége is a Halasi verbuvalta csapatnak. Es nagy volt a felelétlenség is, mi-
vel a szandék kevés, a paradés szereposztas igen foghijasan valésult meg.
Tobbszor igen élethlre sikertltek a ,pityokas alparasztkodas”-jelenet ké-
pei. A kozonség azért végsdsoron jol szérakozott, mert szorakozni akart,
s nem tanulsagokat levonni.

Ez a szervezdk feladata, mint ahogy az is, hogy a kozel masfél mil-
lios koltséggel készulé nyéari produkciok mdiveészeti értékét, izlésformald
hatdsat tudatosabban megkdveteljék. A Halasi-féle tarsulat egyébként lat-
hatéan jol érezte magat a varosban s a szinpadon egyarant az ott tart6z-
kodasuk 2—3 hete alatt. Ezzel egyUtt azonban latszott, hogy az 6 szinhazr-
csinalo erejuk kifulladt, énmaga céljainak karikatdrajava valt.

Visszafogottan, szerényebben, koézonségszeretébben, nagyobb szakmai
alazatossaggal viselkedtek ugyanabban az Egyetemi Szinpad és a var-
szinhaz kozds produkcidjaban szereplé tarsulat tagjai: Szacsvay Laszld,
B6sze Gyérgy, Tordai Teri, Palasty Bea, Kiss T. Istvan, Csonka lIbolya,
Gazs6 Gyorgy, Oravecz Edit. Vandorfy Laszl6 rendezésében Moliere:Dan-
masokhoz ostoban torleszkedd parasztpolgar megcsufoltatdsanak tapsol-
hatott a kdzdnség 6t estén at.

Dandin Gyorgy jol megjarta a hazassaggal. Modos paraszt létére ne-
mesi familiahoz akart keveredni, ezért elvette feleségiil Likehazy baro
lanyat, Angyalkat. Ebben a hazassagban természetesen nem sok kdszénet
volt. Az uri menyecske szégyelli férjét, s egyaltalan nem is tekinti an-
nak. Tulajdonképpen igaza van, hiszen akarata ellenére sziul6i kényszer-
re lépett hazassagra Dandinnal, hogy a b6kezl nd pénzével helyrehozzak
roskadozé gazdasagukat. Ebbél kovetkezik aztan, hogy Angyalka, a hit-
vesi hiség terén nem valami allhatatos és szivesen fogadja Klitander he-
ves udvarlasat. A dolgok innen a klasszikus vigjatéki szabalyok szerint
bonyolédnak. Dandin haromszor prébalja meg bizonyitani felszarvazott
férji mivoltat, de Angyalka szilei inkédbb hisznek lanyuk szavanak, mint
a sajat szemuknek.

Erre a produkciéra mondhatnak summasan: j6 mulatsag, férfimunka
volt. Nem akartak tobbet: bizonyitani; a moliere-i vigjaték kénnypotyog-
taté kacagtatasai mogott azonban mindig sulyos és sokszor tragikus em-
beri sorsok, jellemek buUjnak meg. Dandin esete példazza: a tarsadalmi
ellentéteken, ravaszdi spekulaciékon alapulé kompromisszumok nem ké-
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pesek elfedni az egyes és egymastél eltérd tarsadalmi rétegek kozotti sza-
kadékot. Ezt a tarsulatot érdemes lenne megnyerni a varszinhaz évadjai
szdmara tovabbi szinhazcsinaloknak.

Az évad tizennyolc el6adasabol nyolcat vendégjatékként lathattak a
néz6k, s befogadd szinhazként lathatta vendégil a varszinhaz. A nép-
szinhaz jatékat: Timar Gyorgy: Partfogoltak ciml szinm(ivét és Benedek
Andrids—Kocsar Miklos: Csudakarikds cim{ zenés mesejatékat junius el-
s6 napjaiban, a mudvel6dési kdzpont szinhaztermében még mint bérletes
el6adast lathattdk az érdekl6dék. A jol ismert tarsulat, a jol ismert dara-
bokat. a jol ismert és szimpatikusan felismerhet6 kildetéstudattal, s az
ebbél fakadd egyenetlenségekkel adta el6.

Kabaré: kabaré, az pedig mindig és mindenkinek kell! Kuléndsen
akkor, ha az nékrél szol, a n6krél, akiken nem fog az id6. Kilondsen ak-
kor, ha olyan szereplék vallanak e targyd nézeteikr6l, mint: Haumann
Péter, Schitz Ha, Mikd Istvan, Papp Vera, Benk6 Péter, Nemcsak Ka-
roly. A budapesti Radnoti Mikiés Szinpad el6adasaban, Haumann Péter
rendezésében keridlt szinre a kabaré. S a kdzonség ,vette” az Orokérvé-
nyd poénokat, Haumann tityi-totyi slattyogasait, diszkrét kortyantasait,
Miké Istvan hasremegtet§ mozgasszamat, Papp Vera, Benk6 Péter, Nem-
csadk Karoly szolidan visszafogott blédlis harsogasait. Hakni volt ez a ja-
vabdl. A Szent Hakni. A hakni ama boldogult urfikorabol, amikor még a
kozonség, az tabu volt. Azt nem lehetett becsapni, 6nérzetében megalaz-
ni. Kénnyed nydaresti mulatsag, csak egy emlék, egy hangulat. Nem t6bb,
de nem is kevesebb. S a szinhazcsinalas ama fajtaja, mely a koézonséget
becsalogatja.

A sokak altal megirt és megénekelt Jézus-torténetet elevenitette fel
a debreceni Csokonai Szinhaz vendégjatéka a Godspell ciml musicalban.
Felszabadult, kdnnyed jatékot lathattunk. Jatékot Jézusrdl, jatékot a go-
nosszal, jatékot kedéllyel, jatékot az esenddvel és meég sorolhatnank to-
vabb. A Kerényi Miklés Gabor altal rendezett és az évad utols6 bemuta-
tojaként jatszott Horvath Péter: Bolerd cim( tragikomédigjat ismét a ma-
vel6dési kozpontban tlzték szinre.

A Kisvardai Varszinhaz kilencedik évadjanak palettdjan ezek a szi-
nek alakultak ki. Tényszerlien pedig az eddigi legeredményesebb évadot
zarta. Kozel 8200 néz6 és tulteljesitett bevétel az egyik oldalon, némi ke-
ser(i szdjiz és gbgds ©6nalldé tarsulat a masikon. Ezen a nyaron a vendég-
el6adasok, illetve az Egyetemi Szinpaddal koézos produkcio jeldlte ki a
kovetendd iranyt. A népmivelé—szinhazcsinalok kelletlen allapota es fe-
leléssége pedig, hogy tovabb egyensilyozzanak az értékrendi zavarok
drétkotelén, egyensilyozzanak az értékkodzvetités és a kozdnségigény, a
mlivészeti izlés és a kozizlés kozott.
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TARCAI ZOLTAN:

Néhany adat a ,dalok daléarol”

Egy maradandd alkotas szuletésének, utééletének korulményeit vizs-
galni izgalmas feladat, kilénésen akkor, ha a nemzet tudatdban mélyen
gyokeret vert énekr6l van szd. A magyar Himnusz ezek kozé tartozik, s
Kolcsey haldlanak 150. éves jubileuma is indokolhatja, hogy csokorba
szedjik a megzenésitett ,valtozat” historiajat.

Bartay Andras kevéssé ismert, mult szazadi zeneszerz8, alig két évig
volt a pesti Nemzeti Szinhaz igazgatoja, de nevéhez két jelent8s palyazat
fliz6dik. 1843 januarjaban jelent meg elsd felhivasa a Regélé Pesti Di-
vatlapban: ,70 arany palyadijat ajanlok a legjobb népmelddiaért Voros-
marty Mihal koszoris kolténk halhatatlan Szézatara ének- és zenekarra
téve'\(I) Azt mindenki tudja, hogy a dijat Egressy Béni kapta, de azt mar
kevesebben, hogy Erkel Ferenc is elkészitette a maga ,valtozatat”, csak
nem adta be, mert tagja volt a birdlé bizottsdgnak. A mostanaban itt-ott
felnangz6 melddia azért is emlitést érdemel, mert Erkel a Szézat egyik
soranak dallamat ,atmentette” a kés6bbi Himnuszba. Tehette, mert az
akkor még irdasztaldban hevert. (El is veszett, csak évek mdultan irta le
ismét.)

frr é
T 1(},

A nagy v:L - la-gon e ki - wvul

Egy évvel kés6bb 1844 februarjaban Bartay Ujabb zeneszerzéi péa-
lyazatot hirdetett, ,Koélcsey Ferenc koszorus kélténk Hymnusara”, mely-
nek lefolyasardl a korabeli Gjsagok, visszaemlékezések nyoman pontos ké-
pet kapunk. lgaz, akad vitathaté feljegyzés is. Pl. Fabd Bertalan Erkel
szlletésének 100. évforduldjan megjelent emlékkdnyvében ezt olvashat-
juk:
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.Bartay Andras volt az, aki 1845 tavaszan 20 arany palyazatot hir-
detett Kolcsey Ferencz, mar akkor kozismert kélteményének, a Hymnusz-
nak megzenésitésére. A palyazat eredményes volt, tobb mint 10 palyam
érkezett be, koztik az Erkelén kivil az Egressy Bénié, a Travnyik Jano-
sé és a Pecsenyanszkyé. 1845 nyaran (julius elején) a Nemzeti Szinhaz-
ban bemutattdk a palyam(veket és jellemz8, hogy nemcsak a biralé bi-
zottsadg, hanem maga a kozonség is Erkel mivének itélte a palmat, ameny-
nyiben azt mar az els6 el6adason sz(inni nem akar0 viharos tapssal Ud-
vozolte és azt meg is Ujraztatta. A tobbi palyam(ivek kozétt akadt nem
egy érdekes, de fajdalom, azok hangjegyei elvesztek.”(2) Ebben a hiradas-
ban az 1845-re valo datalas teljesen érthetetlen, hiszen minden hiteles
forras az egy évvel korabbi id6pontot jel6li meg.

Bizonyos vonatkozdsban ugyancsak pontatlan az a visszaemlékezés
is, amely kb. négy évtizeddel késdébbi keletl, s Gardonyi irdsaban maradt
fenn. A Pesti Sakkorben egy este Erkellel magukra maradva beszélget-
tek, s a fiatal ir6 a Szozat és Himnusz megzenésitésérdl faggatta az idés
mestert.

.,— En nem palyaztam — mesélte Erkel. Eszem &gaba se volt, hogy
palyazzak. A Himnuszra se palyaztam volna. Hanem egyszer az torténik
velem, hogy megfog az utczan, a lakasa el6tt Bartay.

Felhi és azt mondja odafenn:
— frtal-e himnuszt?

— Nem. Nem is irok. Egressynek hagyom ezt az oromet. Neki az
effélékben kedve telik.

— Hat 6 megirta mar?

— Nem tudom. Csak annyit tudok, hogy palyazik és engem meg-
kért, hogy irjam &t zenekarra. De naproél-napra halogatja. Pedig most jut
eszembe, hogy holnap mar lejar a palyazat.

— Es te nem veszed észre, hogy ez szandékossag?
— Micsoda szandékossag?
— Hat az, hogy neked eszedbe se jusson palyazni.
— De ha nem is akarok.

— Kell! Nem érted és nem érzed, hogy ez a palyazat nem a nyomo-
rult aranyaknak szél, hanem az o6rokkévalosagnak? Amelyik dalt megju-
talmazzak, azt meg is szentelik. Egy hét mualva milliok ajka zengi vissza.
Es ez lesz a dalok dala, az 6rokkévalo, a halhatatlan, a szerz6jével egyutt*
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Ezt mondva — folytatta Erkel — betuszkolt engem a mellékszobaba,
ahol egy kopott zongora sargallott. Odatett egy iv kotapapirost, melléje
a szOveget.

— Csinald meg rogton.

— De, batydam, hova gondol! Nem szivarsodras ez, hogy csak ugy
rogton.

— Meg kell csinalnod!
— Nem lehet. Késd mar!

Felelet helyett egyet lépett. Kifordult az ajtén, s ramforditotta a
kulcsot. Még csak annyit hallottam, hogy: alasszolgaja.

Allok, mint Nepomuki Janos. Hallom, hogy a kiils6 ajto is csukodik,
zarodik. No, kutyateremtette: szépen vagyunk!

Csend van. Ulék és gondolkodok: hat hogy is kellene azt a himnuszt
megcsinalni? Elém teszem a szdveget. Olvasom. Megint gondolkodok.

Es amint igy elgondolkozom, eszembe jut az én els6 mesteremnek a
szava, aki Pozsonyban tanitott. Azt mondta: fiam, mikor valami szent ze-
nét komponalsz, mindig a harangok szava jusson el8szér eszedbe.

Es ott a szoba cséndességében megzendillnek az én fiilemben a po-
zsonyi harangok.

Ahitat szall meg. A kezemet a zongorara teszem és hang hang utan
olvad. Egy 6ra nem telik belé, megvan a himnusz, Ugy, amint ma is-
merik.

Akkorra mar visszajétt Bartay is. Eljatszottam neki. Szépnek mon-
dotta.

Hazamegyek. Leirom zenekarra. Masnap benyudjtom.

Elérkezik a dontés napja. A szinhaz Unnepi diszben. Mert, hogy sza-
vamat ne felejtsem, nem valasztott palyabirak déntéttek, hanem maga a
kdzonség.

Elkezdjik. A kozonség figyelemmel hallgatja ezt is, azt is. De nem
melegszik.

Végre az enyimre keril a sor. Engem a harangszéra vald gondolat
annyira eltoltott, hogy a zenekari atiratban is harangszéval kezdtem.

Ez mar el6re hatott.
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Az addigi dallamok mindenféle csiricsaré nétak; semmi mély érzés;
semmi himnuszi szarnyalds. Az én dallamom egyszerre &hitatra kelt min-
denkit. Az arczok megmerednek. A szemek megtelnek koénnyel.

Es alighogy az utolsé sor elhangzik, a tapsolasnak és éljenzésnek or-
kanja razza meg a szinhazat.

Az enyim lett a dics6ség.”(3)

Barmennyire is szép és egyes pontjain meghaté ez a novellisztikus
iras, hitelességét nehéz igazolni. Erre utal Legany Dezsé tomér értékelé-
se: ,,A nyilatkozat stilusa nem Erkelé, hanem Gardonyié, hihetéleg tar-
talmanak java is Gardonyitél ered. Ma mar lehetetlen eldénteni, hogy az
egykori feljegyzések és e nyilatkozat lényegi eltérései mennyiben irhaték
a vérbeli ir6 fantaziajanak és mennyiben a fakuld emlékezet szamlaja-
ra. Erkel jo 40 évvel a torténtek utan mondta — allitélag — igy el, amit
Gardonyi tovabbi 20 év mdulva irt le”.(4) Az emlitett ,lIényegi eltérés” a
dontéshozatalra és az els6 el6adas kordlményeire vonatkozik, mert a hi-
teles forrasok masként rogzitik az eseményeket.(5)

A beérkezett 13 jeligés mid rangsoroldsa 1844. junius 15-én tortént.
A Nemzeti Szinhaz igazgatdsaga altal felkért bizottsag elndke: Petri-
chevich Horvath Lazar, a Honderl igazgatd tulajdonosa; jegyz6je: Na-
daskay Lajos, a Honderl szerkesztbje. Kettejuk részvétele magyarazza,
hogy a legterjedelmesebb beszamolék a Honderlben jelentek meg. A
nyolctagu bizottsag szellemi sulyat, tekintélyét Vorosmarty és Szigligeti
részvétele jelentette, A zenészek koézt — Matray Gabor Kkivételével —
egyetlen magyar sem volt, hiszen a magyar muzsikusok palyamiveket
irtak. A megszuletett dontést a Honderl kozélte: ,A 20 darab arany ju-
talom egyhangullag az els6 szam alatti, s kovetkez6 jeligés palyamiinek
itélte oda: ,Itt az irés, forgassatok — Erett ésszel, jozanon”. Kélcsey, mint
amelly a mellett, hogy magyar jellem({ s a koltemény szellemét legin-
kabb megkozelit, a két fokivansagot is t i. a dallamegyszerlséget és
hymnusi emelkedettséget legszerencsésebben megkozelité”. (1844. junius
22.) Ekkor még a jeligés mi szerz6jét nem ismerték. Ez csak a jualius 2-i,
nyilvdnos bemutaton deriilt ki. A Nemzeti Szinhazban egy hétkoznapi
el6adas, a ,Tudtan kival kém” cimd szindarab el6tt, annak szunetében
és a végén szélaltak meg a palyam(vek, amint ezt Falvy Zoltan kimutat-
ta. Nem volt tehat ,lGnnepi disz”, s6t a hiradasok is kilénb6z6 szellem-
ben szamolnak be a torténtekr6l.

A ,Budapesti Hirad6” minden hozzaf(izés nélkil, csak a tényeket
kozli. Ebb6l kideril, hogy Erkel nyerte a palyadijat, és felsorolja a még
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megszolaltatott 6 m( jeligéjét, illetéleg szerzéjét. A Regéld Pesti Divat-
lap — ma mar érthetetlen — kritikai megjegyzést is tesz: ,Miutan a...
6, dicséretre méltatott hymnusdalt az operai chorus eléneklé, s ezek kozt
Egressy Béniét és Tvarnyikét leginkdbb megtapsolak; elvégre a jaték
utan Erkel Ferenc palyanyertes m(ive adaték el§, mely nemzeti jelleme,
magasztos m(ivészi kifejezése, s a hathatés harmoniaja altal egyarant ki-
ting, de magan viselvén a hymnus szelleméhez alkalmazott templomi ze-
ne bélyegét, a nép ajkan visszhangra nem fog talalni”. (1844 nyéarhavi
szam.)

Fenntartasai vannak az ,Eletképek” kritikusanak is, bar a Himnusz
maésodik felét elismeréssel illeti: ,S noha a kardalnak els6 része nem bir
— legaldbb parszori hallas utan — azon fels6bb varazzsal, melly 6nkény-
telendl, ellenallhatatlanul elragadja az embert: de annal meghatobb a
masodik rész, melly fokonként olly lelkesedést gerjeszt a' kebelben, hogy
mintegy Ontudatlanul elkapatva az élvezettdl, diadalmi 6romre emelke-
dunk. Udvozoljuk Erkel urat e jeles hangszerzeményért”. (1844. ju-
lius 10.)

A legfrissebb ismét a Honder( tudositasa, amely elragadtatds terén
is vezet: ,A jeligés levélkék a szinpadon a rendezfség és a szinhazi ti-
toknok’ jelenlétében, a birdldovalasztmany jegyz6konyvének fololvasasa
utan felbontatvan, a nyertes palyami szerz6jének derék maestronk s kar-
mesterink Erkel Ferenc kialtaték ki. Szivesen osztozunk a kézonség' élénk
éljenkialtasaiban, mellyekkel a nyertes szerz6t kihiva .. . Most csak az
van hatra, hogy Erkelink’ gydnyérd hymnusat tébbszér adassak alkalom
hallani, megismerni, megtanulni, annak jelessége kezeskedik, hogy az nem
sokara a legnagyobb népszer(iséget vivandja ki maganak, s valédi ma-
gyar néphymnusséa valandik”. (Julius 6.)

Jdlius 13-a4n ugyanitt Gjabb hiradas jelent meg: ,Erkel ar gyonyé-
ri Hymnusa mult kedden ismételteték meg szininkén. E hymnus E. ar
legsikertltebb mdive, melly, mint e derék maestro’ minden szerzeménye,
tobbszori hallas altal csak nyer kedvességében. Wagner mdarus arnal ro-
vid idén belil meg fog jelenni, mire mind helybeli, mind kivalt vidéki
tisztelt olvaséink figyelmeztetjik, kiknek ekkép legkényelmesebben at
nyilik, e jeles néphymnust megismerni, sajatokka tenni, mely sem az an-
gol ,God savé the king”, sem az osztrak ,Gott erhalte” mogétt nem ma-
rad, hanem a legjobb néphymnusok’ kérébe sorozand¢”.(6)
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Az emlitett kotta, diszes borit6lapjan Dedk Ferencnek sz6l6 ajanlas-
sal, 1844. szeptember 10-e korul jelenhetett meg, bar egyes forrasok mas-
mas datumot kdzolnek.

A tobbi palyamdrdél viszonylag kevés adat van, s ma mar aligha le-
het pontositani ezeket. Mindenesetre a Nemzeti Szinhazban bemutatott
~valtozatok” szerz@it, valasztott jeligéjuket a Budapesti Hirad6 jualius 9-i
szamabdl ismerjik.(5) A mottdk legtobbje — érthetéen — Kaolcseytdl vett
idézetek. Erkel a ,Vanitatum vanitas” cim( koéltemény kezd6 sorait va-
lasztotta. Ketten, Egressy Béni és Tvarnyik Janos a Himnusz egy-egy so-
rat emelte ki. Az esztergomi fészékesegyhaz karnagya, Seyler Kéaroly két
mavet irt, mindkett6hoéz Koélcsey Versenyemlékek cimid epigrammaibdl
idézett: ,Minden palya dics6, ha bel6le hazadra derul fény”. — ,6nér-
zés, te vagy a diadalmas bére, nem a dij.” Végll egy Berzsenyi versszak
szerepel Elias Martonnal és ,Szomor( a magyar nota” Molnar Adamnal.

Zenei szempontbol nehéz itéletet mondani, mert a dallamok nagy ré-
sze elveszett. De harom palyami{ kottajat sikerilt a pedagoégiai intézet
agilis munkatarsa, Zachar Attila jovoltab6l a Széchenyi Konyvtarbol
megkapni. Am a jeligék azonosithatatlanok, igy a szerzék kiléte megalla-
pithatatlan. A dallamok szelleme, ritmikaja a szazad népies zenéjének
mintajat koveti, tele prozédiai buktatdkkal. igy minden bizonnyal elfo-
gadhatd a német Dér Spiegel tudédsitojanak megallapitasa: , ... a valéban
jol sikerult Erkel-himnuszon kivil a tobbit csak a biradlék partatlansagéa-
nak igazolasara adtak el6, mert egyébként értékiik a nulla alatt allott”.(7)

A szolamkottakbol rekonstrudlt palyamivek egyikének kottajat azért
mellékeljik, hogy némi fogalmat adjunk e Kkisérletek szinvonalardl. Eb-
ben a dallamban a mult szazad népies mdidalainak kdézhelyeit talaljuk, de
eléggé kevés invencioval. Ritmikaja is eréltetett, nem koveti sem a pro-
z6dia, sem a versmérték szabdlyait. Az allandd ismétlés pedig farasztéan
unalmas. Kiléndsen azért, mert allanddsit egy-egy képletet: a sorok els6
felében nydjtott ritmusok lancolata van, ha kell, ha nem; a sorok 3. Ute-
mében pedig — az els§ kivételével — az eléz6 forditottja szerepel. Talan
a zérosor kezdete sikertllt a legjobbnak: megblnhédte mar e nép —
csucspontrdl indul, mint Erkel zenéje, s még a lépcsbzetes tovabbhaladas
is hasonl6. A szoveg és ritmus itt illeszkedik a legszerencsésebben. A
harmonizalas szegényes, sablonos fordulatokat kovet. A szerz6t nem is-
merjuk, de feltehetéen mikedvel8, autodidakta lehetett.
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S most nézzik koézelebbrdl a Himnusz néhany részletét! Erkel ere-
deti kézirata elveszett. A beadott mivet méasol6 kottazta le, a szerz§ kéz-
irasat felismerték volna. igy ez a masolat és az els6 nyomtatott kiadas
szolgal tampontul. A kett6 kozott elsé latasra feltlinnek bizonyos eltéré-
sek. A kézirati példanyban mas ritmus szerepel a koérusszélamokban,
mint a zenekarban:

A nyomtatasban mar ez az eltérés nincs, a kdrus is a zenekari pon-
tozott ritmusos, ,bokaz6” figurat koveti. Természetesen csak a 2. Utem-
ben. A 3.-ban sima negyedek vannak. Az emlegetett ,nemzeti karak-
ter” éppen ezekben a verbunkost idéz6 ritmikai elemekben érvényesil.
llyenek a sorkezd6é ritmusok is: negyed, nyolcad, nyolcad, negyed, me-
lyek az els6 részben kovetkezetesen szerepelnek. A masodik részben mar
csak az els6 szdétagpar kap pontozast: negyed, nyolcad, negyed, negyed.
SHajlitas” az els6 két sor végén szerepel: ... bd-ség-gel.. ., ellen-ség-
gel, mint egyméasra rimel6 megoldas, nyilvdn a 7+ 6-0s szétagszambdl
adodo kulénbség kiegyenlitésére. A masodik részben ugyanezt nem foly-
tathatta Erkel, mert iskolassa valt volna. A 6 szétagos ,Hozz ra vig esz-
tend6t” sornal az elején alkalmaz melizméat, de a megszokott, negyed—
nyolcad ritmussal. Viszont keveseknek t(inik fel, hogy alegvégén — ezek-
ben a kottakban! — nincs nyolcad bontasu ,hajlitas”, hanem itt is nydj-
tott ritmus szerepel:

Na=s 35" g
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A koOzOsségi ,haszndlat” soran az eredeti kottaktol eltérd gyakorlat
alakult ki, ha nem is oly mértékben, mint a Szézat esetében. (Szinte alig
akad pl. két egyforma ritmikai megoldasl Szb6zat-kotta.) Miben valtozott
meg a Himnusz? A kezd6 ritmusok, negyed, nyolcad, nyolcad, negyed Ki-
simultak; negyed, nyolcad, negyed, negyed, s elmaradt a hangszeres ha-
tasu ,bokaz6” ritmus: harmincketted, harmincketted, fél is. A zar6sorba
bekeriilt a fentebb emlitett ,hajlitas”. Mindezeket — udgy tlinik __ Er-
kel maga kés6bb is tudomasul vette. El6kerilt ugyanis egy kézirat, amely
Falvy szerint a mult szazad 80-as éveinek vége felé keletkezhetett, s
amelyben egy kivétellel a maig énekelt forma — Erkel kezevonasaval hi-
telesitett — megoldasait taldljuk. (Lasd 8. jegyzet.)) S a Kkivétel? A
-H00z ra...” hajlitast athidal6 ,Hozz reé...” betoldas. Ez Erkelnél nem
szerepel, s a nyomtatott kottdk koziil els6ként egy 1931-ben kiadott temp-
lomi énekeskdnyv kozli. (Harmath—Sik: Szent vagy, Uram!) Feltehet6en
elfogadva a nép varians alakitd gyakorlatat, s azt a sajatossagot, hogy
kozosségben énekelt dalaink &altalaban kertlik a melizmatikus diszitést.
(Ez lehet a magyarazata, hogy az els§ két sor végén lev6 negyedértéki

s

~hajlitast” nyolcadparré s(riti a tdmeg.)

Hogy Erkel maga is ,torte a fejét” jobb és jobb megoldason, azt az
emlitett kés6i kézirat mellett egy masik is igazolja, amely 1910-ben je-
lent meg a Vasarnapi Ujsagban.(9) Ebben Erkel a prozodia javitasa ér-
dekében betold egy kotészot:

negyed, negyed, negyed, negyed; negyed, negyed, fél
jo kedvvel és b6séggel

Ez a szdvegi és zenei hangsuly jobb egybeesését eredményezi, de a vers-
sorok valtozatos ritmusat iskolassa silanyitja. igy nem csoda, hogy nem
kerult be a gyakorlatba.

Ha nagyon szigoran vizsgaljuk, masutt is talalunk kevésbé szeren-
csés illeszkedést a dallam és a szoveg kozétt. De a zene himnikus emel-
kedettsége elfeledteti ezeket a doccendket. Kuléndsen, ha Unnepi alkal-
makkor, nagy tdmegben énekeljik. Ezek a torokszoritéan szép pillanatok
igazolhatjak mégiscsak a Gardonyi kozvetitette visszaemlékezést: ,...ez
a palyazat nem a nyomorult aranyaknak sz6l, hanem az 6rokkévaldsag-
nak. Amelyik dalt megjutalmazzak, azt meg is szentelik... Es az lesz a
dalok dala, az orokkévalo, a halhatatlan, a szerzdjével egyutt”.
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VIRANYI GYORGYNE:

A Szatméari lIrodalmi Napok

A Megyei Pedagogiai Intézet és a Fehérgyarmat Varosi Tanacs V. B.
MEIS Osztéalya 1988. augusztus 16—20-ig tartotta meg a Szatmari lrodal-
mi Napok (SZIN) rendezvényeit irodalmat kedvel6 pedagbgusok szamara,
Kolcsey Ferenc halalanak 150. évforduldja alkalmabdl.

A rendezvények szinhelyére, Fehérgyarmatra, az orszag minden ré-
szér6l Osszesen 162 pedagogus érkezett. A tavolsdg, a rossz kozlekedési
viszonyok (tdbbszori atszallas, varakozas, kora reggelt6l késd estig tarto
utazas) nem jelentettek akadalyt, mert eljottek a kollégak Sopronbdl,
Gy0rb6l, Zircr6l, Balatonféldvarrdl, Siofokrdl, Veszprémbél, Székesfehér-
varrol, Kaposvarrél, Esztergombol, Budapestrél, Szegedrél, Kecskemétrdl,
Jaszberénybdl, Gyodngydsrél, Hatvanbol, Salgotarjanbol, Miskolcrél, Deb-
recenbdl, és még sorolhatnank a varos- és faluneveket. Szabolcs-Szatmar
megyébdl 30 pedagogus vett részt a rendezvényeken. A nagyfoku érdek-
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I6dést a gazdag, valtozatos programajanlat valtotta ki. A program kettds
célt szolgalt: Kolcsey munkassagat kozéppontba allitva elméleti és gya-
korlati tovabbképzést kivant adni a résztvev6knek. Célja volt az is, hogy
a maga valésagaban feltaruljon az orszag kiilonboz6 részeibdl érkezd pe-
dagogusok el6tt a szatmari rész természeti szépsége, gazdag irodalmi, nép-
rajzi oroksége. Az el6adasok, a konzultaciok, a szekciok az elméleti és
gyakorlati tovabbképzési funkcidéjukat magas szinten betoltotték.

A SZIN résztvevsi, — akik kozott a megyék pedagogiai intézetének
vezet6i, vezetd szaktanacsadoi, szaktanacsadoi, kdzépfoku és altalanos is-
kolak igazgatéi, magyar szakos tanarai, kdnyvtarosai egyarant ott voltak
— elismeréssel nyilatkoztak a latottakrol, hallottakrdl.

A SZIN-en a kovetkezd el6adasok hangzottak el: dr. Margdcsy Jo-
zsef: A szatmari taj irodalma; Karadi Zsolt: Verstan és oktatas; Tarcai
Zoltan: Kolcsey megzenésitett versei, a Himnusz zenei feldolgozasai; dr.
Csorba Sandor: Kolcsey kapcsolata kortarsaival; Szabo Jbézsef: Kolcsey
nevelési elvei; dr. Pal Gyorgy: Hogyan tanitottdk Kolcseyt szazadunk-
ban?; dr. Kulin Ferenc: Kolcsey, a politikus. Az el6addk kozil a helyszi-
nen tobben kaptak meghivast mas megyékbe el6adasuk megtartadsara. Az
el6adasokat a MPI hangszalagon rogzitette, melyek maésolasat mar tébb
megyei iskola kérte. A négy szekcid résztvev6i Ady, Kolcsey, Arany, Pe-
t6fi egy-egy versét dolgoztak fel, s folytattak mddszertani tapasztalatcse-
rét a verstani ismeretek tanitasarél az iskolai gyakorlatban.

A résztvev6k kozil igen sokan érkeztek megyénkbe téves ismeretek-
kel: még mindig kisért a ,fekete vonat” arnya; a szellemi, anyagi igény-
telenséglinket valdsnak hivé idejét mualt megyekép. Dr. Laszl6 Béla, a
fehérgyarmati varosi partbizottsdg els6 titkara megnyitd beszédében
6szintén szolt a jelenlegi gondokrdl. Felvazolta azt a térténelmi utat is,
melybe a jelen gondjai gyokereznek. Ugyanakkor felhivta a figyelmet az
itt él6 és valaha élt emberek értékes tulajdonsagaira, tehetségességikre,
tisztességiikre, a ta) természeti szépségeit és a kultira hagyomanyait
meg6rzé torekvéseikre, a tettekben megnyilvanulé hazaszeretetre. A min-
dennapos, kés6 délutani kirandulasok (Cégénydanyad, Nagyszekeres, Va-
mosoroszi, Penyige, Turistvandi, Tiszacsécse, Szatmarcseke), és az egész-
napos kirandulas Szatmar—Beregbe (Matészalka, Nyirbator, Vaja, Vasa-
roshamény, Csaroda, Takos) irodalmi, térténelmi emlékeket, kulturdlis,
néprajzi értékeket tart fel a SZIN résztvevéi el6tt. Az egésznapos kiran-
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dulds Eszak-Erdélybe (Szatmar, Majtény, Nagykaroly, Ermindszent, Szé-
demeter, Erddd, Szatmarnémeti) gazdagitotta a résztvevék tapasztalatait.
A ,hazigazda” Fehérgyarmat a kulturalt, szivélyes vendéglatassal a ha-
gyomanyos szatmari vendégszeretetbdl adott izelit6t.

A Szatmari irodalmi Napok rendezvényei folytatédnak a jovében is.
A MPI kétévenként tervezte az Ujabbakat, de a résztvevék kérésére Mo-
ricz Zsigmond szUletésének 110. évforduldja alkalmabdl mér 1989 nyaran
ismét osszegylilnek az orszag irodalmat kedvel6 pedagogusai. A most
résztvevbk azt kérték: nevilkre széléan kapjak a meghivot, mert mind-
annyian el szeretnének jonni.
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BEMUTATJUK

GILANY!I JANOS:

-Eszményeim: a munkaszeretet, a haza és az
emberiség szent Ugye iranti lelkesedés, az embersé-
ges, humanista felfogas és a hit, a bizalom, az em-
berekben, az ifjisagban és a hivatasomban.”

Dr. Merényi Oszkar

(1895— 1981)

A magyar szellemi élet egyik nagysagara emlékeziink: dr. Merényi
Oszkarra, a kivalo pedagogusra, a neves irodalomtorténészre, a tevékeny
kozéleti emberre. Iskolank egyik igazgatéjara. Az életpalya felidézését,
nyomon kdvetését nagyban megkonnyitette dr. Merényi Lészl6nak, a ne-
ves torténésznek édesapjardl irt tanulméanya.
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Saros megyében, Totsdvarott sziletett 1895. junius 28-an. Egyik on-
életrajzaban igy mutatja be csaladjat:

-Hajdani 6seim — sok nemzedéken at — banyaszok voltak a Sze-
pességben, ifjisagomat pedig a nagy hegyek aljan toltéttem. Talan innen
van, hogy életem mélységek és magassagok vonzasaban telt el. Edesapam
mar az értelmiségiek kozé klzdotte fel magat alacsony sorbdl, erdémér-
nok lett, kivald szakember a maga tertletén.”

Kézépiskolai tanulméanyait a nagymultd eperjesi gimnaziumban vé-
gezte 1905— 1913 koz6tt. 1913-ban a budapesti egyetem magyar—német
—filozéfia szakos hallgatdja. A pedagdgus palyat élethivatasnak tekin-
tette, kiszélesitve a népmdveléssel. 1913—1918 kozdtt volt egyetemista.
Kézben részt vett a Galilei Kor haborudellenes rendezvényein. Anyagi ne-
hézségei miatt Budapesten héazitanitoként kereste meg a kenyerét. Gya-
korlati évében: 1917—18-ban pedig mar tanarként mukoddott Kormac-
banyan.

1919 februarjdban a kaposvari gimnazium tanara. A TanacskozLar-
sasag uUgyét szivvel-lélekkel tamogatta. Szocialista szellem( el6adasokat
tartott, kozrem(kodott a termel6szovetkezetek, gyermeknyaraltatasi ak-
ciok szervezésében. Voroskatona volt. Az ellenforradalom hatalomra ju-
tasa utan letartoztattdk. A fiatal pedagdgust joggal keseritette el, hogy
olyanok fordultak ellene, akik tegnap még a forradalom hiveinek valot-
tak magukat.

1920 elején szabadlabra kerilt, de allashoz nem jutott. Kétségbeejtd
helyzetében sem vesztette azonban el hitét. 1920 decemberében — hosz-
szU bizonytalansag utdn — Ugye lezarult. Blntetésb6l Nagykalloba he-
lyezték &t. Az itteni gimnaziumban tanitott masfél éven keresztiil.

1922-ben sikerult visszakerilnie Kaposvarra, de nem allami intéz-
ményhez, hanem a ,kozségi” kereskedelmi iskolahoz. Itt j6 légkdr( tan-
testiletre taldlt. Képességei hamarosan kibontakozhattak. Elismert, Ki-
tind tanar lett. Nemcsak tanitasi orai jelentettek kedves élményt a dia-
koknak, hanem azok a kulféldi utak is, amelyeket nyaranként szerve-
zett.

Merényi Oszkar ebben az id6ben kezdte meg irodalmi munkassagat.
Ezutdn tért 4t a pedagogiai targyda irodalmi tevékenységre. El6szor fo-
lydiratokban jelentek meg tanulméanyai, 1929-ben adtédk ki a kereskedel-
mi iskoldk szamaéra irt ,A magyar irodalom torténete” cimd tankdényvét
és a Ill—IV. osztalyosok részére Osszeallitott ,Magyar irodalomtorténeti
olvasékdnyv”-ét. Merényi Oszkar tankodnyveit késébb a csehszlovakiai
magyar iskolak is atvették.
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A 30-as években gyakran irt cikkeket a Kereskedelmi Szakoktatas c.
folyoiratba. 1935-ben pedig napvildgot latott az ,lrodalomtanitas a ko-
zépiskolakban és a fels6kereskedelmi iskolakban” cimi{ kdényve. Dr. Me-
réenyi Oszkar mar ezekben az években tobb orszagos pedagogiai palyaza-
tot is megnyert. 1928-ban pedig a pécsi egyetemen doktorra avattak. Dr.
Merényi Oszkar irasainak nagy része azonban irodalomtérténeti témaja.
1928-ban jelent meg els6 ilyen témaju konyve Fay Andréasrol. Késébb
-Magyar lélek, magyar szellem” cimmel esszékdtetet adott ki, s ezt tobb
més konyv kovette a magyar irodalom A&ltalanos kérdéseirél. A 30-as
években figyelme Somogy megye nagy — és sokaig elfeledett — koltdje:
Berzsenyi Daniel felé fordult. 1932-ben adta ki els6 ilyen targyd kény-
vét. 1936—1942 kozétt még nyolc Berzsenyi-témaju mdive latott napvi-
lagot.

Az irodalomtérténet és a pedagégia mellett a kdzmdvel6désrél sem
feledkezett meg. A 20-as és a 30-as években tobbszér tartott irodalmi tar-
gyu el6adast a kaposvari munkdésotthonban. Szocialista multjdhoz még
e nehéz kordlmények kozott is hi maradt. A 30-as években pedig a ka-
posvari Berzsenyi Tarsasag titkara lett, s ebben a mindségben jelentfs
népmdveld tevékenységet fejtett ki. Tudoméanyos tevékenységének elisme-
réseképpen 1939-ben a pécsi egyetem magantanarava habilitaltak. He-
tenként jart at Kaposvarrol, hogy el6adasait megtartsa. Nagy tudasa és
komoly tekintélye ellenére azonban egyetemi katedrat nem kapott.

1941-ben megszintették a pécsi egyetem bolcsészkarat, ezért a deb-
receni egyetem magantanarava nevezték ki. Olyan varosba koltozott,
amely nem esett messze Debrecent6l: Nyiregyhazara. Itt kezdédik igazan
munkassaganak masodik periodusa. 1941 6szét6l a Nyiregyhéazi Fels6ke-
reskedelmi Iskola tanara lett. A kereskedelmi iskola kulturalis életét fel-
lenditette. A Reménysugar cimid didklapot szerkesztette, és 1942-ben —
az iskola kiadasaban — Széchenyi-emlékkonyvet jelentetett meg. A va-
rosi kdzmivel6désbe is bekapcsolddott. A helyi Bessenyei Kor egyik ve-
zetbje. 1942—44 kozétt nyolc Ujabb konyvet adott ki, koztik kettét Sza-
bolcs irojarol, Bessenyei Gyorgyro6l.

A felszabadulast dr. Merényi Oszkar (gy fogadta, ahogy ez halado
multjahoz illett. A szilet§ 0 vilag, a demokracia mellett allt ki, s kar-
tarsait is ebben a szellemben nevelte. ,Nagyon sulyos, bizonytalan id6-
ket éltink — emlékezett vissza kollégaja, Jozsa Gabor. — A mindennapi
élet nehézségei mellé, a jovéért valé aggodalom nyomott benniinket. Ak-
kor dr. Merényi Oszkar taplalta benniink a hitet népink felemelkedésé-
ben és boldogabb jév6jében, a reménykedd optimizmus Ovatos derd-
jével.”
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Tanitasi 6rain az (j demokratikus rend szeretetére nevelte tanitva-
nyait. Hatasa felmérhetetlen volt. ,Ittuk a szavat, egy egész vilag tarult
ki el6ttink. Megértettik egy eljovend6 0j vilagnak magasztos eszméit,
valosaggal fanatizalt benniinket” — emlékezett vissza egykori didkja,
Olah Gabor. Ekkor mar az iskola igazgatohelyettese volt. Nagyon sokat
tett azért, hogy az épulilet haborus karait 1946-ig rendbehozzak. 1945
6szén pedig — egy romos éplletet igénybe véve — (j kollégiumot ho-
zott létre szegénysorsi munkas- és paraszttanulok szamara.

Sokat foglalkozott a taniigy demokratikus atalakitasaval. Tobb re-
formbizottsagban kozrem(kdédott. 1945—46 folyaman a magyar tanitas
megyei szakfeliigyel6je is volt. 1946 oktéberében — a helyi demokra-
tikus partok javaslatara — az iskola megiresedett igazgatéi allasara dr.
Merényi Oszkart nevezték ki. Ebben az iskoldban egyértelmien demok-
ratikus szellem uralkodott, ami a dr. Merényi Oszkar vezette tantes-
tilet érdeme. Méar az 1946—47. tanévben a nevelGtestilet megbeszélést
tartott abban a témakdrben, hogy milyen modszerekkel és eszkdzokkel
biztosithatd a demokratikus szellemd nevelés az iskolaban.

Sokat tett a szegénysorsu tanulok érdekében. Mar igazgatdsaga kez-
detén csokkentette a tandijakat A mar emlitett kollégium féréhelyeit bé-
vitette. 1948-t6l pedig a munkas- és szegényparaszt gyerekek részére in-
gyenes korrepetalast szervezett, ezzel is segitve a tanulasukat. Sikerilt a
fels6 hatosagoktdl jelentés pénziigyi tamogatést is szereznie az iskola ré-
szére. 1949-ben pedig — egy évvel az allamositas utan — (Bathory utca
30. szam), egy volt apéacaiskola épuletét szerezte meg az akkor mar Alla-
mi Kozgazdasagi Kozépiskola néven ismert iskola részére.

Nagyszer( vezet6. Zsenidlis esze parosult a kitlind gyakorlati érzék-
kel, elvi szilardsaga a mély emberséggel, komolysaga a finom humorér-
zékkel. ,llyen igazgatd iranyitasaval o6réom volt dolgozni” — ez volt kol-
légainak egybehangz6 véleménye. Dr. Merényi Oszkarnak talan legna-
gyobb érdeme az volt, hogy az altala vezetett iskoldban kitlin6 tantesti-
letet hozott létre. JO légkdrt tudott biztositani és a személyi ellentéteket
mindig sikertlt a maga kedves modoraval megoldani. ,Mint iskolaigaz-
gatd megeértd, kartarsias magatartasaval szerezte meg mindannyiunk igaz
megbecslilését — emlékezett vissza egyik kollégaja, Jozsa Gabor. — Min-
dig, mindenlUtt megtalalta a kézvetlen, emberi, barati hangot, akar dicsé-
r6 szavakat kellett mondania a j6 munké&ért, akar megérdemelt birala-
tot gyakorolt. Igénybe vette tapasztalt kartarsai tanacsait, allaspontjukat
meérlegre tette, észrevételeiket elfogadta, a fiatalokat atyai joindulattal
vezette, iranyitotta, nevelte évtizedeken keresztiil.” 1945 utan a Besse-
nyei Kor elndke lett, és nevéhez szamos irodalmi rendezvény fliz6dott.
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Tagja volt a megyei ,48-as emlékbizottsagnak” és ebben a mindségében
komoly szerepet jatszott a szabadsagharc centenariumanak szabolcsi Un-
nepségeiben. 1948-ban pedig a Magyar—Szovjet Mdvel6dési Tarsasag
nyiregyhézi szervezetének elndke, s maradt is tébb mint egy évtizedig.

A debreceni egyetemmel valo kapcsolatai meglazultak, mert a ma-
gantanarsagot megszintették. Egyetemi katedrat ezutan sem kapott. Ez
mély nyomokat hagyott benne. Sérelmét novelte az altala vezetett Bes-
senyei Kor 1948-as megszintetése, amelyet a helyi népmd(velésre mért
csapasnak itélt. Sérelmezte azt is, hogy a klasszikus magyar irodalmat
— szektas szlikkcbllségh6l — eléggé mell6zték az 50-es évek irodalom-
tanitasaban. Dr. Merényi Oszkar szdmos levélben és irasos javaslatban
tiltakozott e hibas gyakorlat ellen. Joggal hivatkozott arra, hogy ez a ha-
ladé hagyomanyok lebecsiilése és art a hazafias nevelésnek is.

Dr. Merényi Oszkar ir6 ember, akinek nagyon fajt, hogy 1948—1955
kdzott nem irhatott konyveket. Még az iskolai évkdonyvek megjelenteté-
se is akadalyba utkozott. Tudomanyos muvei kiadasanak pedig végkép-
pen nem kedvezett ez az id6szak. Hiaba ajanlott fel kilénbéz6 témaju
konyveket, azok irant akkor nem mutatkozott érdekl6dés. Ezeken a sérel-
meken azonban tultette magat, és szivvel-lélekkel segitette a szocialista
oktatastgyet. Mint igazgaté az altala vezetett iskolaban — a kedvez6tlen
légkor ellenére — nem engedte a human mdveltség hattérbe szoritasat.
A helyi tulkapasok ellen pedig Ugyes taktikaval védekezett. E tekintet-
ben 1952-ben kedvez6 fordulat all be. Az iskola Ujabb atszervezése foly-
tan a Pénzigyminisztériumhoz kerilt. A fordulatnak azonban nem ez
adott hatteret, hanem a technikummad szervezddott iskola szakmai és koz-
ismereti tantargyak oOraszdmainak megfelel6 aranyd kialakitasa. Et-
t6l kezdve az altala vezetett intézmény a megye egyik legjobb iskolajava
fejlédott. Ezt tamasztja ala, hogy az iranyitasa idején is a nevel6testilet
eredményes munkéaja folytan féleg orszagos szakmai tanulméanyi ver-
senyeken legtdbb dijat az iskola tanul6i nyertek meg.

Az iskolaigazgat6i és tudomanyos munkaja mellett kapcsolédott be
a kozéletbe. 1954-ben megyei tanacstaggd valasztottak. Tébbszori Ujra-
valasztas utan az is maradt 1967-ig. Szakmai—pedago6giai hirneve és
nyelvtudasa elismeréseképpen 1954— 1963 kozott az Orszagos Béketanacs
tagja volt. Dr. Merényi Oszkar megyei tanacstagként sokat tett a kézmd-
velédés érdekében. lIgaz, hogy 1958-ban még nem jart sikerrel a megyei
mUvel6dési hazra vonatkozy javaslata. Fia emlékezése szerint kezdemé-
nyez6ként m(ikodott kozre a szatmarcsekei Kolcsey-emlékmuizeum létre-
hozasaban, Moricz és Krudy szellemiségének apolasaban. Szabolcs irodal-
mi hagyomanyairdl pedig Osszefoglaldo tanulmanyt irt. 1956 utan egyike
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volt azoknak, akik a nyiregyhéazi kozépiskolai pedagdégus partszervezetet
létrehoztak. A dogmatizmustél lassan megszabadulé légkdérben mar is-
mét tudott irodalomtudomannyal foglalkozni. Evekig tartd kiizdelem utan
sikertlt elérnie, hogy — az 6 gondozasdban — U(jbdl kiadjak Berzsenyi
Osszes verseit. Néhany tanulmanya jelent meg kilénboz6 folydiratokban.
1962-ben pedig egy Kaolcsey-targyd konyve latott napvildgot. Dr. Meré-
nyi Oszkar az 50-es években és a 60-as évek elején nagyaranyu levele-
zést folytatott. Szauder Jozsef, Weber Antal, Palmay Kalman, Horvath
Kéaroly, Kiss Jozsef, Lukacsy Sandor irodalomtorténészek, Vaci Mihaly
koltd, lllés Endre iro, csupan néhany név a magyar szellemi élet kivalé-
sagai kozul, akikkel levélbeli kapcsolatot tartott fenn. Nem magéanjellegd,
hanem kozérdekld témakrol irt: a klasszikus magyar irodalom megbecsi-
lésérél. Berzsenyi emlékérdl, irodalomtorténeti targya koényvek kiadaséa-
rol. 1960-ban szerezte meg a kandidatusi tudomanyos fokozatot. A me-
gye joggal lehetett biszke dr. Merényi Oszkarra. Ekkor ugyanis Sza-
bolcsban mindéssze hatan rendelkeztek ezzel a tudoméanyos cimmel.

Emlitésre méltd, hogy 1947-ben megszervezte a dolgozdk esti és le-
velez§ tagozatanak oktatasat, az utébbi mindmaig mdlkodik. lgazgatdja
volt az Irodai Szakiskolanak, mélyet ma Gyors- és Gépiré Szakiskola né-
ven ismer a kdzvélemény.

Dr. Merényi Oszkéar fél évszizadot toltott a katedran. 25 évet Nyir-
egyhazan, ebbdl 20 évet igazgatéi beosztasban. 1966 julius elején kerdlt
sor az Unnepélyes bucslztatasara. Itt hangzott el, hogy ,Egész élete la-
zas alkoto tevékenység volt eddig, latjuk, most sem faradt, mindig moz-
gékony, orok fiatal, csupa tetterd. A pénzigyi technikum igazgat6i szé-
kéb6l nyugdijba vonul ugyan, de tovabbra is allandé munkaban telnek
majd napjai. BUcstuzunk tavoz6 igazgaténktol, de tovabbra is igényt tar-
tunk nagyrabecsult kartarsunk, a tapasztalt, kivalé nevel§ felemel§ ba-
ratsagara” !

Nyugdijba vonulasa el6tt harom tény oregbitette hirnevét: eléz6 év-
ben, 1965-ben kapta meg a Munka Erdemrend arany fokozatat. Meg kell
emliteni, hogy alkot6 élete soran tobb magas Kitlintetést kapott, de ezek
kozott is legbliszkébb volt a Kivald tanari cimre. 1965-ben jelent meg a
Magyar Irodalmi Lexikon, amely nevét és munkassaganak ismertetését is
tartalmazta. 1966 tavaszan pedig napvilagot latott és orszagszerte Kko-
moly figyelmet keltett nagyszabasu Berzsenyi monogréfiaja.

Méltoképpen bucsuzott tehat az iskolatol. A nyugdijas évek nem je-
lentették a tétlenség idGszakat dr. Merényi Oszkar szamara. Most mar
teljes idejét és energigjat a tudomanyos alkotd munkanak szentelhette.
1967 tavaszan Budapestre koltozétt. A févarosban joval kozelebb kertlt
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a levéltarakhoz és a kozponti kényvtarakhoz, joval kdzvetlenebb kapcso-
latot tudott a kiadokkal kialakitani, mint vidéki pedagogusként. Tudo-
manyos munkéassagat valéban hallatlan szorgalommal és igen eredmé-
nyesen folytatta. Kutatasai soran persze elsésorban Berzsenyivel foglal-
kozott, de néhany Széchenyi-, Kossuth- és Wesselényi vonatkozasu ered-
meényét is publikdlta foly6iratokban. 1968—1972 kozott harom Berzsenyi-
témaju konyve is megjelent.

Dr. Merényi Oszkar nyugdijasként sem szakadt el a pedagogia Ugyé-
t6l. Rendszeresen megjelent a budapesti Faklya Klubban rendezett vete-
rantalalkozékon. A Pedagogus Szakszervezet néhany gydlésén diszelndk
volt. A Féaklya Klubban pedig tébb el6adast is tartott aktiv pedagégusok
részére a feln6ttoktatasrol. 1972-ben egy felnéttoktatasi orszagos memoar-
palyazaton dijat nyert. Ennek a problémanak térténetérél pedig tanul-
manyt irt.

Dr. Merényi Oszkar 1981-ben tavozott el kérinkbdl. Halas tisztelbi
ma sem feledkeztek meg rola. Ennek legkézzelfoghatdbb jele a ,Merényi
Oszkar emlékkonyv” volt, amely Kaposvarott jelent meg, a volt tanitva-
nyok hathatds kozrem(ikddésével. Nyiregyhdzan pedig volt iskolgjaban,
a Széchenyi Istvan Koézgazdasagi Szakkozépiskolaban emléktablat avattak
fel 1982. junius 5-én. Emlékét kegyelettel 6rizzik.

FAZEKAS ARPAD:

Dr. Thanhoffer Lajos*

(1843. november 23.— 1909. marcius 22.)

A névadas nagy jelentéségii esemény mind az egyén, mind az intéz-
mények életében. Kilondsen fontos ez egy iskola, jelen esetben: a nyir-
batori 3. szamu Altalanos Iskola részére.

A kivulallo, a tajékozatlan embernek nem sokat mond a Thanhoffer
név, idegennek tlinik, s taldn nem is érti, miként javasolhattdk a szak-
emberek és hogyan engedélyezhették hatésagok. Az én feladatom most

'Elhangzott 1988. aprilis 22-én Nyirbatorban, a 3. szama Altalanos Isko-
la névadd Unnepségén.
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annak igazolasa, hogy dr. Thanhoffer Lajos eurépai hir(i orvos-tudés,
akadémikus volt és emellett magyar hazafi is, akinek a neve és munkas-
saga méltan szolgalhat példaképil a szil6éfoldjén felnévekvé nemzedé-
kek szamara.

Névadonk 145 évvel ezel6tt, 1843. november 23-an sziletett Bator-
ban. Szlletési anyakényvi bejegyzéséb6l, amely a rémai katolikus pléba-
nian megmaradt, sajnos nem derdl ki az utcanév és a hazszam sem. De
azt tudjuk, hogy régi magyar nemesi csaladbdl szarmazott, apai agon.
Ugyanis édesapja: Thanhoffer Ferenc nemes ember, uradalmi tiszt volt
és az 1848-as szabadsagharcban: honvédszazados. Halalra itélték az aradi
varbértonben, ahonnan ugyan még sikertlt megszéknie és ,bujdosott” a
csaladjaval; de még 1849-ben meghalt. A részleteket jelenleg nem ismer-
juk. Edesanyja: Sich Therésia Morvaorszagbdl szarmazo kereskedék gyer-
meke volt, nem tudott jol magyarul. Nem ismerjuk sziletési és halalo-
zasi idejét sem.

Az anyakdnyvi bejegyzés szerint a keresztsziil6k: Thanhoffer Lajos
és Koharics Anna voltak, val6szinilleg nagybatyja és annak felesége.

A 6 éves kordban félarvan maradt kisfid Szatmar varosaban jart ele-
mi iskoldba és Nagykarolyban a piaristdkndl megkezdte a gimnéaziumi
tanulmanyait, amelyeket Pesten ugyancsak a kegyesrendieknél fejezett
be.

Itt kell megemliteni a Thanhoffer csalad felmendi koziul két, témank
szempontjabol fontos személyt: Thanhoffer Palt és Thanhoffer Jdzsefet.
Thanhoffer Pal: tekintélyes pesti Ugyvéd volt, aki 6t a kozépiskolaban
és egyetemi éveiben tanittatta. Nem is feledkezett meg errél sohasem,
mert egyetemi tanarként ,A mikroskop és alkalmazasa” cim({ nagysiker(
kényvének Ajanlas-a igy hangzott: ,Draga nagybatydmnak, Thanhoffer
Pal Ggyvéd urnak, Pest varosa volt f6biréjanak szeretetem és halam je-
1éG1”. Megemlitem, hogy Thanhoffer Pal nevét a gyogyszerészettérténet
is megérizte: ugyanis az 1853. évi nagy patikus-perben § volt a felperes
Pest varosanak tgyvédje. A per targya az volt, hogy a pesti patikusok a
kérhazak részére szallitott gydgyszereknél 31 éven keresztll csak agyégy-
szerek utdn tettek 50 szdzalékos engedményt, de az edényzet, a csomago-
las utdn nem. A ma mar kissé komikusnak tetsz8 pert elvesztette Than-
hoffer PAl.

A masik felmend rokon: Thanhoffer Jozsef, akinek megmaradt a du-
nantuli Papa varosdban a Palos Rendi Gimnaziumban kiallitott 1768. évi
oklevele, selyemre nyomtatva, Streibig Janos gy6éri nyomdasz bet(ivel.
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Thanhoffer Ferencék 7 gyermeke koézul 3 volt jelentdsebb: 1 Lajos,
a szoban forgd orvosprofesszor; 2. Rdéza, a higa, azaz Vélcsei Thanhoffer
Réza, akinek Farkas Ernéd (1866—1920) nev( fia hires ird, Gjsagird volt
és szamos nagysikerl ifjusagi konyv szerz6je. ime néhany koényvének a
cime: ,Diadkhdstk 48-ban”, ,Egy rossz fia torténete”, ,Magyarorszag
nagy asszonyai” stb.

A 3. nevezetesebb testvér Thanhoffer Lajos Rudolf nev(i 6ccse: Nagy-
karolyban jészagkormanyzdé volt a Karolyi uradalomban, fia: Lajos kul-
tarmérndk volt és ugyancsak Lajos nev( unokdja 1943-ban megirta az
»,0rvosi taskaval Afrika foldjén” cim( nagysikerl, Kongo6rdl szolé kony-
vét; Belgiumban halt meg.

Lassuk ezek utan Thanhoffer Lajosnak, a pesti egyetemen az 1867—
68. tanévben végzett orvosdoktornak palyafutasat. Erdekes, hogy embe-
rek gyogyitasaval sohasem foglalkozott, s 36 évnyi aktiv kutatdé mun-
kajanak felét az ember-orvosok képzése és ugyanennyit az allatorvos-
képzés szolgalatdban toltott el. Az 1868— 1872 kozotti 4 év a tudomanyos
felkészulés idG6szaka: amennyiben 1868—69-ben az Orvosi Kar Elettani
Intézetében tanarsegéd, majd 1871—72-ben ,A zsirfelszivddasrol” cim(
munkajaval egyetemi magantanar lett, a szdvettanbdl.

Ezutan 18 évig azaz 1872— 1890 kozott az allatorvosképzés szolgalata-
ban allott, lefektette az Allatorvosi Féiskola modernizalasanak alapjait.
Az élet- és szOvettan, a természet- és vegytan nyilvanos rendes tanara-
nak nevezték ki 1872-ben az Allatorvosi Intézethez, de nyomban a bo-
tanikat is kellett tanitania. Mar itteni m(kodésének els6 évében javasla-
tara lett az allatorvosképzés hivatalos nyelve a magyar. Ezen idészak tu-
domanyos mikddésének a fénykora!l

Osszesen 62 dolgozata jelent meg, s a legértékesebb az 1880. évi ,.A
mikroszkop és alkalmazasa” cim{ kényv. Ezt az alapvetd§ orvosi kézi-
konyvet még ugyanebben az évben német nyelven is kiadtak (Stuttgart,
Enke Kiad6) és 1881-ben Kijevben orosz nyelven is megjelentették.
Az El6sz6 szerint: ,...magyar nyelven irt hasonlé tartalmd md hazai
irodalmunkban mindeddig meg nem jelent”. E kdnyve és szdvettani ku-
tatasai révén Thanhoffer professzor a hazai bioldgiai és mikroszkopos
kutatas Gttor6je lett, s Europaban az akkor él6 szdvettandszok (histold-
gusok) kozott elsérangd helyet foglalt el. Ezért még 1880-ban a Magyar
Tudomanyos Akadémia levelezd tagja lett; 1881-ben tartott akadémiai
székfoglald értekezésének a cime: ,Adatok a harantcsiki izom szerkeze-
téhez és idegvégzO6déséhez”.
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Thanhtffer rendkivili hatast gyakorolt a hazai allatorvosképzésre,
amennyiben: 1 sikerrel Ultette at e korszak harom orvoskivalésagainak
(Balassa, Markusovszky és Koranyi) tanitasait a meginduld, onallé éallat-
orvosképzésbe; 2. tobb kitin6 ember-orvost vonzott és allitott az allat-
orvosképzés szolgalatdba: Liebermann Led (1860— 1926), Hutyra Ferenc
(1860—1934) és Azary Akos (1850—1888.) 3. Ugyancsak neki koszénhe-
t6, hogy még 1878-ban Nadaskay Béla (1848—1933) orvos, allatorvos és
Varga Ferenc (1835—1898) allatorvos, orvos meginditottak az els6 ma-
gyar 6nall6 allatorvosi folydiratot: a Veterinarius-t. 4. Kényvtaranak &t-
engedésével megvetette a mai Allatorvostudoméanyi Egyetem kényvtara-
nak alapjait. Olyan nagy tudoméanyos tekintélye volt, hogy amikor a bu-
dapesti Orvosi Karon megurilt a Il. szamG Anatémiai Intézet profesz-
szori dallasa, erre 6t meghivtak, s igy 1890—1904 ko6zott, azaz Ujabb 14
éven at ismét az embergydgyaszat szolgalataban dolgozott.

Thanhoffer professzorrdl mint emberrél azt tudjuk, hogy nemcsak
tevékeny, de tréfas tanar is volt, szeretett humorizalni. Rendkivil tgye-
sen rajzolt, kifejezett térbeli érzéke volt. Szeretett siéfoki villajaban pi-
henni. Felesége: Barh6 Maria; gyermekik nem sziletett. Sajnalatos, hogy
élete utolsé 6t évét sulyos betegsége arnyékolta be. Els6 agyvérzése még
1904-ben érte, de ett6l kezdve mar csupan arnyéka volt 6nmaganak. A
masodik agyvérzése 1907-ben jelentkezett, s ettdl kezdve élete csak ten-
g6dé’s volt, amelybdél valédi megvaltas volt a halal.
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Testileg alacsony kis ember (153 cm magas) dr. Thanhoffer Lajos,
ugyanakkor mégis nagy tudds, aki magyar orvos létére Eurdpanak is ad-
ni tudott.

Ugy gondolom, j6 ugyet szolgadl Nyirbator varosanak és ezen isko-
lanak a vezet6sége, amikor a mai ifjusag elé vezérlé csillagként allitja a
varos e szilottének példamutato életét. O maga irta 1888-ban megjelent
allatorvostorténeti munkdajaban: ,Hogy a jelent megitélhessiik, s a jov6-
ben haladhassunk, a multat ismernink kell” !

Bizom abban, hogy a névadas és a most kozolt adatok dszténozni fog-
jak Nyirbator helytorténeti és honismereti munkésait, hogy egyre tobb
részlet valjon ismertté dr. Thanhoffer Lajos szabolcs-szatmari életpe-
riodusabdl is.

Thanhoffer temetése Budapest nagy eseménye volt 1909-ben. Meg-
jelent valamennyi tanartarsa, munkatarsa, az egyetemek diaksaga, és
mindenekelétt gréf Apponyi Albert, vallas- és kozoktatasligyi miniszter.

A mar emlitett Liebermann Led, volt munkatarsa és ekkor méar az
Orvosi Kar dékanja egyebek kozott igy vett bucsut téle: ,Ez a fukar
sors most hirtelen csakugyan kettévagta ezt a csendes, harmonikus, bol-
dog emberéletet, s mi azzal a lesujté érzéssel allunk itt, hogy ismét sze-
gényebbek lettiink: szegényebbek egy kedves jé baréattal, szegényebbek
egy tiszta jellemd, becsiletes emberrel, szegényebbek egy lelkiismeretes
bavéarral és munkastanarral, s nem marad méas, mint az emlékezet és ha-
laérzet, melyet sziviinkben hiven meg fogunk 6rizni és atadni majd azok-
nak, akik utanunk koveikeznek”! Ugy gondolom, ilyen emlékezet és ha-
laérzet-atadas toértént és torténik ezen a mai nyirbatori iskolai névadé-
és emléktabla avatd linnepségen. Igy legyen!

SZEDLAK RICHARD:

Csendes jubileum

Tajegységink egyik legnagyobb multd iskolaja a nyiregyhazi Kos-
suth Lajos Gimnazium. Az 1806-ban megalakult ,professzori” iskola Iét-
rejotte 6ta tobb mint 180 tanév telt el. E torténelmi léptékd idében tor-
vényszerlien kovetkeznek kiemelked6bb évfordulék vagy ,csendes” ju-
bileumok. Most egy ilyen csendes jubileumhoz érkeztiink, hiszen 100 év-
vel ezel6tt avattdk fel a gimnazium mai épulletegylttesének elsd részle-
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gét, ekkor teljesedett 8 osztalyossa a fégimnazium és Farbaky Jozsef el-
nokletével, Békési Gyula kormanyképvisel§ jelenlétével ekkor zajlott le
az els6 érettségi vizsga is.

Egy ilyen centenarium kapcsan nemcsak a mult felidézésére adddik
alkalom, hanem a jelenid6 eredményeinek elemzésére és a jové jarhato
Utjainak tervezésére is. Az iskolai értesiték, évkonyvek segitségével ko-
vessik nyomon az évszazadnyi mualt legf6bb eseményeit ugy, hogy ke-
ressink valaszt az intézményi o©nallésag és szellemiség valtozasaira, a
hagyomanyteremlés és 6rzés maig érvényes hatasaira.

A szazadfordulo tdjan megjelent iskolai értesitékben egy-egy jubi-
lans évfordulé alapjaul gyakran ,kétféle” idészamitast is taldlunk: az
egyik az 1806-0s alapitashoz, a masik az 1861-es Ujraszervezddéshez iga-
zodik. A kettésség alapjaul szolgal6 dilemma az, hogy 1851-t6l 1861-ig
a ,professzori” iskola a helyi elemi iskola fels6 fiGlosztalyaba olvadt, s
igy beszintette onalld6 mikdédését. E korlilmény tisztazasa is indokolja,
hogy mondandémat 1851-t6l inditsam. Ez a datum azért is fontos, mert
az intézmény autondém torekvéseiben sorsdontéén fontos lépések megté-

teléhez vezetett. *

1851-ben az eperjesi egyhazkeriileti kozgyllés hevesen tiltakozott a
bécsi kormanyzatnak az ,Organisations Entwurf'-jAban kiadott rende-
leté ellen, amely a hazai alkotmanyban deklaralt egyhazi énkormanyza-
ti jogaikat sértette. Az e rendelet mellékletét képezd egységes gimnaziu-
mi tantervrél megallapitottak, hogy igen nehéz, koltséges és honi korul-
meények kozott megvalésithatatlan. Bar kétségtelen, hogy ez a tanterv a
szakositott oktatasi rendszerével, magasabb kovetelményszintjével egy-
ben a nyilvanossagi jogot is jelenthette volna az iskola szaméara, mégis
a ,szerény viszonyok kozt megindult és eddig dolgozd iskolank egy tan-
erével meg nem birkézhatott, vagy taldn a bécsi er6szakos nyomdas miatt
nem is akart, bezarta ajtait...” — irja Leffler Sdmuel igazgat6 1910 11
évi Ertesit6jében. Leffler megjegyzésébbl egyértelmden kicseng az is,
hogy a 48-as szabadsagharc elbukésa és az ezt kovet§ Bach-korszak fel-
fokozta a nemzeti fliggetlenség iranti vagyat és a haladas eszméjének
korparancsa csak egy évtizeddel kés6bb valhatott iskolai realitassa.

Hamar érezhet6évé, kozohajja valt azonban egy magasabb tanintézet
megszervezése, amelyet a nyiregyhazi varosi hatdésag 1855. évi marcius
havdban tartott Ulése egy redaliskola felallitdsaval kivant megvalositani.
A vallasi felekezetek kozotti viszaly és bizalmatlansag kodzepette csupan
az agostai hitvallasu egyhaz tett lépéseket a gimnazium 1861. évi Ujboli
meginditadsara. 1863 juliusaban a gdlniczbanyai egyhazkertleti gyfdlés
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mar az iskola nyilvanossagi joggal torténd felruhazasat inditvanyozta,
amelyet 1867-ben a VKM megerdsitett, igy az itt kiallitott bizonyitva-
nyok allamérvényesekké valtak.

Az intézmény beléletében fontos allomas volt az 1888. esztendd, hi-
szen ekkor teljesedett 8 osztalyos fégimnaziumma Martinyi Jozsef igaz-
gatasa alatt. A lelkesedés és fogadtatds tényét jol tukrozik dr. Meskd
Lészlo véarosi ugyésznek, képvisel6nek szaz évvel ezel6tt elhangzott mon-
datai: ,Régi tapasztalas, hogy iskola és tarsadalom, a f6leg ennek amazt
kozvetlenidl kornyez6 kerete szoros 0Osszefiiggésben és kolcsonhatasban
allnak egyméssal, kivanom, hogy véaros és fégymnasium, egymas czéljait
elésegitve hassanak egymasra Udvosen, s ha gy(ir(hoz szabad hasonlita-
ni varosunkat, legyen fégymnasiumunk e gy(Griben a draga k&, mely
nemes érczalkotta keretében biztos és kellemes otthonra talaljon, s a tu-
das sugarait sdrln lévelje szerteszét. Kivanom, hogy e sugarak fényét
ahitozzéak népunk azon rétegei is, melyek ezen intézmény irant eddig
sajnos kozonyt tanudsitottak, nehogy beteljestljon rajtunk az iras e sza-
va: ,elvész a nép, mely tudomany nélkil vald,,...”. Erthet6 Leffler Sa-
muel lelkesedése is, aki a centenariumi évkdnyvben igy ir: ,Szaz év!
Mennyi kizdelem, mennyi véltozas, mennyi aldozat és mennyi atalaku-
las! Emberek, intézmények jottek és letlintek. Elnyelte éket mind a se-
besen forgé id6 viharos arja. Iskolank all! All, de nem a jolelkd 6sok
kezdetleges alakitasdban, hanem az igaz mdlveltség és tudoméanyos ha-
ladas koveteléseinek megvaldsitasa magaslatan”.
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Ekkor mar a 45 tanévnyi f6gimnaziumi mdulttal rendelkezd iskola-
ban olyan jeles személyiségek tanitottak mint Palanszky Samuel, Kovacs
Janos, Martinyi Jozsef, Weisz Vilmos, Leffler Samuel, Mészaros Ferenc,
Popini Albert, Porubszky Pal, Elthscher Simon, Kozak Istvan, Kirtdssy
Jozsef, Geduly Henrik, Prohle Vilmos, vagy a kivalo képességl oOregdia-
kokbdl tanarra lett Moravszky Ferenc és Vietérisz Jozsef. Kozéleti tevé-
kenységukr6l, a varos életében betoltott szerepikrdl, irodalmi munkas-
sagukrdl, tobben és szakavatottan publikaltak vagy szdltak mar.

Most koziluk csupan kettéjik tevékenységére utalok. Az egyik Po-
rubszky Pal, aki 1887-ben Rozsnyo6rdl kerilt az iskolankhoz mint ma-
gyar—torténelem szakos tanar. A masik Viet6risz Jozsef, aki latin és go-
rog nyelvet tanitott.

Porubszkynak ,b6séges alkalma volt ékesiteni a nemzeti kdézm(ve-
I6désért langold lelkének gazdag kincseit, s maga is folyton tovabbhaladt
a korral, gondosan igyekezvén el6késziteni tanitvanyainak ezreit a jové
feladatanak megoldasara. A nemzeti ontudat folébresztését nem célnak
tekintette, ...hanem eszkdznek ama nemzeti munka szikségérzetére,
amely nélkil Ures szdlam a hazafisag és a nemzetiség”. — irja nekrolog-
jdban Vietdrisz Jozsef. 25 éven at vezet§ tanara a fégimnaziumi ifjusag
onképz6é korének, amely éppen 100 éve vette fel Bessenyei Gydrgy ne-
vét, de elndke volt a megyei Bessenyei Kor irodalmi valasztmanyanak,
tobb cikluson &t elndke a varosi iskolaszéknek, tagja a képvisel6testulet-
nek, a kaszin6 valasztmanyanak, egy szovetkezeti igazgatésagnak és egy
részvénytarsasag feliigyel§ bizottsaganak is. Megalapitotta a GOmor—Kis-
hont, szerkesztette a Rozsny6i Hiradot majd itt, e varosban a Nyiregy-
hazi Hirlapot. Tanulméanyait Bessenyeir6l és A nemzeti jatékszinrél, to-
vabba ifjukori koélteményeit ért6 migonddal irta meg és tette kodzkinccsé.

A millenniumi id6szakban m(ikéd6 tantestiilet tevékenységében ép-
pen ugy, mint a varos kozéletében is érezhet§ az a szellemi felpezsdiilés,
amely min6ségileg Uj utakat keres. Ebben a munkaban kétségtelendl Vie-
torisz Jozsef tanar-ird, m(ifordito, a kozélet faradhatatlan munkésa érde-
mel fontos emlitést.

Iskolank didkja, majd tanara, két izben igazgatdja, majd kormany-
z6 tanacsosa 120 évvel ezel6tt sziletett Nyiregyhdzan. Munkassagarol,
irodalmi—kozéleti tevékenységérdl jobbara dr. Margocsy Jozsef tollabol
kaptunk elemzést, de ahogy 6 is megjegyzi: ,Koltészete, gazdag hagya-
téka, klasszika—filolégiai munkéssaga még feltarasra, alaposabb értéke-
lésre véar, s ezt miel6bb el kellene végezni. Lehet, hogy a modern vilag-
képet jobban kedvel6, szigoru kritika ,akadémikusnak” itélné és rovid
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néhany sorral intézné el koltészetét, nem tehetné mar ugyanezt mennyi-
ségében jelent6s és mindségében kivald forditdi, filolégusi tevékenysé-
gével”.

Ne tl@injék méltanytalansagnak, hogy e nagyszer(i ember irodalmi
munkassagardl, tucatnyi mdforditasardl, verseskoteteirdl, értekezéseir6l,
vagy éppen kozéleti ténykedéseir6l nem szdl ez az irds, nem is tlzhette
ezt céljaul. Hogy mégis sz6 esett Porubszky Palrél és Vietdrisz Jozsef-
rél, annak mas inditékai is vannak. Egyik az, hogy mindketten nagy ha-
tast gyakoroltak a tanitvany Krudy Gyulara, aki 1891-t6l 1895-ig volt
iskolank noévendéke, akinek iréi ,szarnyprobalgatasai” e két jeles tanar
kozvetlen, vagy kozvetett hatasa, iranyitasa alatt érlel6dtek hivatassa.

Kridy mindkét tanararél mélté halaval emlékezett meg irasaiban,
s6t dr. Katona Béla Krudy-kutatasai nyoman azt is megtudjuk, hogy a
szigorUsagarol kozismert Porubszky milyen szerkeszt6i Uzenetekkel ha-
tott a fiatal Kradyra.

1891-ben Vietdrisz is tanitotta Krudyt, aki 1929-ben igy emlékezik
tanarara: ,0 volt a nyiregyhazi gimnazium biszkesége. Diak, tanar, majd
igazgatdé kordban Vietorisz Jozsef nevét hallotta legel6sz6r mindenki, aki
a Nyiregyhazi Gimnazium kiiszobét atlépte”.

A masik inditék alapjaul a Kossuth Lajossal térténd kapcsolatfelvé-
tel szolgdl. Igaz, hogy a kapcsolatok kezdete 1889-re nyulik vissza, s eb-
ben az iskola tantestuletén kivil Nyiregyhaza polgarsaga nevében Bencs
Laszlo, varosi tanacsos is kivalo érdemeket szerzett. Ebben az esztendd-
ben a marcius 15-ét kovetd tarsas vacsoran emelt szot ,, ... és a szabad-
sagharc legkiemelked6bb alakjanak nevét kivanva megorokiteni, azt in-
ditvanyozta, mondja ki az egybegylt polgarsag, hogy Kossuth Lajos ne-
vére ezer forintos alapitvanyt létesit, amelynek kamatjat 6sztondijkép-
pen a nyiregyhazi &g. h. ev. fégimnazium VIII. osztalydnak az a tanuldja
kapja, aki a magyar torténelem tanulasaban legjobban kivalik” — irja
Zsolnai Vilmos az 1930 31. évi Ertesitéjében. A bejelentést tett kovette,
s egy esztend6 multaval 1074 forint gy(lt Ossze. Kodzben a varosi eldl-
jarosag levelet irt a Turinban él6 Kossuthnak, amelyben azt kérték, hogy
az alapitvany az 6 nevét viselhesse. Kossuth 1890. szeptember 30-an irt
valaszlevelében — szerénységgel és szabadkozassal bar, de — végiilis hoz-
zajarult a ,Kossuth-emlékalapitvany” elnevezéshez.

Iskolank nagy buUszkeséggel 6rzi a névaddénak ezt a levelét, tovabba
az alapitvanyt tev6k hiteles jegyzékét. Az els§ Osztondijat 1891-ben itélték
oda, majd ezt kdvetéen mindmaig, évenként keril kiosztasra az alapité
szabalyzat szellemében. Az alapitvany az inflacié idején is megmarad-



hatott, hiszen oregdiakjaink tobbszér megmentették illetve gyarapitot-
tak. Illyen mecénasi gondoskodassal élhetett tal két vilagégést, szolgal-
hatott és szolgalhat ma is e nemes hagyomanyapolds céljaira. Kossuth
nevével és emlékével az 1920/21. tanév végképpen osszekototte az isko-
lat. Mivel a VKM ekkor rendelte el, hogy a hazai iskoldk egy-egy nem-
zeti nagysag nevét hivatalos cimikbe vegyék fel, igy 1921. jalius 2-an a
fégimnazium tantestilete — Vietoérisz Jozsef javaslatara — felvette Kos-
suth Lajos nevét. E tény dénmagdban csak ,szaraz” és ,rideg” torténet
lenne, ha mindez nem képezte volna kezdetét egy mindmaig érezhetd
Kossuth-kultusznak, bels§ érzelemtdl motivalt kotédésnek a mualt és je-

len értékei irant.

1936-ban Unnepelte megalakulasanak 130. és Ujjaszervezédésének
75. évforduldjat a gimnazium. E jubileumi tanév tanari karanak élén
Zsolnai Vilmos allt. Tantestlletérél, felkészultségikrél, humanitasukrol
és igazsagos szigorukrdél ugyandgy, mint a kés6bbiek soran is halaval
emlékeznek az érettségi talalkozék id6sebb és fiatalabb generacidi. A 75.
évfordulon a Zsolnai vezette tanari kar 0j utakat keres. Az évkényvben
az alabbiak olvashatok: ,Az iskola nem elvont tételekbdl, hanem az élet
tényeibdl indul ki”. Amig a régi iskola a kényszer eszkdzét hasznalta,
addig az Uj sorsa dontéen attél figg, hogy a tarsadalom milyen iranyban
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fejlédik, mert ,az élet nem birja el sokaig az iskola és a tarsadalom el-
lentmondasait”’. Es valéban az ¢ tevékenységéhez kapcsolhat6 ,a moder-
nizaloédo, korszer(sodé iskola kialakitasa”. A matematikan Kkivil vezeti
az énekkart, megszervezi a bélyeggy(jt6 szakkort, mikodteti a szimfo-
nikus zenekart, tanara az iskolai asztalos tanfolyamnak is. Scharbert Ar-
min Kivalé természettudds ,afféle polihisztor mindenese az iskolanak,
szaktargyai mellett matematikat és németet is tanit” késébb abrazolo
geometriat is. De élére &ll olyan ifjusagi egyesiletnek is, mint a sakk
kér, vagy olyan érdekl6dési kdérnek is mint a névénygy(jtoké.

A Zsolnai vezette tanari karban Scharbert Armin mellett olyan je-
les személyiségek voltak még mint Belohorszky Ferenc, Benigny Andor,
Gacséalyi Sandor, Méaczai Lajos, Szalay Sandor, Sziklay Laszld, Toth Ist-
van, Valent Jézsef, Csipkay Sandor, Krecsdk Laszl6, dr. Valent Mihaly
orvostanar, hogy csak néhanyat emlitsek. Mikodésik idején az oktato—
nevel6 munka targyi feltételei is korszerlsodtek. igy a nyelvoktatasban
bevezetésre kerlltek a linguaphon lemezek, a természet- és tarsadalom-
tudomanyi targyaknal tobb szaz diapozitiv illetve filmvetitégép beszer-
zésére és alkalmazasara kerult sor. Az ifjusagi élet és iskolai munka de-
mokratizalédasdban nagyon fontos &llomas az 6nképz6kor szerkesztésé-
ben 50 éve megindulé Nyiregyhazi Kossuth Didk cimd 0jsag. Felperget-
ve az eseményeket a 150. majd 175. évforduloig olyan cimszavak kivan-
koznak megfogalmazasra, mint a masodik vildghabori hatasara beindulo
leventeképzés 1939-ben, a zsid6 tanulok deportdldsa 1940-ben, az isko-
la katonai kérhazza alakuldsa 1939— 1942 kozott, katonai behivasok, cson-
ka tantestilet, lazulé tanulméanyi fegyelem, sz6nyegbombazas és tanitasi
szunet.

1944, november 20-an — kozel két honapnyi kényszersziinet utan —
Gacsalyi Sandor, Scharbert Armin és Toth Istvan szervezésében Gjra in-
dul a tanitas az elemi iskola épiletében. Tankényv-, ruha- és tuzel6hiany
nehezitette a munkat. Aztdn 1947/48 az &allamositas illetve népi kollé-
giumok inditadsa, tovabba 1948 novemberében a szil6i munkakdzosség
megalakulasa kovetkezett.

1956 majusaban zajlanak a 150. éves jubileumi évfordulod eseményei,
kicsit késébb kirobban az ellenforradalom. Alig fél év telik el és meg-
alakul az iskola KISZ-szervezete. Par év mulva, 1960/61-t6l fokozatosan
szakkozépiskolava alakul e patinads intézmény, kozben Ujabb és Ujabb
onallé intézmények véalnak ki falai kozil. Aztdn megépul a mai épilet-
egylttes B illetve C részlege, kdzel 20 millid6 Ft-os rekonstrukcié utan
1981'82-ben — 11 gimnaziumi osztallyal — megkezdte ,legujabbkori”
torténetét az akkor 175 éves, orokifju Alma Mater.
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Hét tanévnyi torténelem! Mit tehettiink, mit kellett tenniink ennyi
id6 alatt, hogy elkeriljiuk a gyotkértelenség érzetének traumdjat, hogy a
megujulé iskola ,akusztikajat” mentessé tegylk a bénito ,kozépszeri-
ségtél”, hogy a valtozo és nehezedd gazdasagi—tarsadalmi kihivasok ko-
zepette is kikinlddjuk sajat hajtéerSinket, dontésre vigyik a kodzismert
hamleti kérdést. Az Utkeresés valtozatos palettdjaban a halado hagyo-
manyok Ujraélesztése, 6rzd tovabbfejlesztése hallatlan biztonsagot és er-
kolcsi alapot nyujtott. Ebben jelentfs szerepet jatszott és jatszik ma is
az 1982 tavaszdn megalakult Kossuth Gimnazium Barati Kore. Alapitd
szabalyzatahoz hiven olyan szakmai—pedagogiai intelligencidk ,megcsa-
polasat” és mas erkdlcsi, anyagi tdmogatdsok nyuUjtasat tette lehetdvé,
amely stabil hidként iveli at a régmult, koézeli malt és jelen kozotti id6t,
egyben dont6 szerepet jatszott az iskolai ,kohézi6” megteremtésében is.
Nem véletlen, hogy a hagyomanyok koézil els6ként a Kossuthhoz f(iz6d6
kapcsolatokat élesztettik ujja.

Evente hirdetjilk és értékeljuk a Kossuth-emlékpalyazatokat. Vala-
mennyi elsééves tanulonk részvételével évenként zajlanak azok a vetél-
ked6k is, amelyek a névado életérdl, munkassagardl kivannak ismerete-
ket. A Kossuth-emlékpalyazatok kivalo lehet6séget nyudjtanak egy-egy
nagyobb tdérténelmi évfordulohoz,' iskolatérténeti eseményhez vagy ép-
pen neves iskolai személyiséghez f(iz6dé kutatasok és publikalasok elvég-
zésére, s6t targyi emlékek gydjtésére is. Ez utébbiak kozdétt emlitendd
az a ,hadzimizeum”, amelyet a 175. jubileumi évben gy(jtott ossze és
rendezett alland6 kiallitdsra a honismereti szakkor.

A névadd szellemének, iskolai kultuszanak kialakitdsaban fontos sze-
repe volt még annak is, hogy a Muivelddési Minisztérium finanszirozasa-
ban, 1982-ben Kossuth-mellszobrot kapott az intézmény. Borbas Tibor
szobraszmivész alkotasanak leleplezésére, valamint a Hazafias Népfront
Megyei Bizottsaga altal adomanyozott iskolazdszld atadasara 1982. mar-
cius 15-én kerult sor. 1985-ben az iskola tantestiilete, ifjusaga és szulGi
munkakozdssége ugy dontétt, hogy Kossuth-emlékplakettet készittet,
amelyet évenként 3 személynek itél oda az iskolatanacs. A plakettet Se-
bestyén Sandor szobraszm(ivész készitette el. Az adomanyozas feltételei-
rél az alapité oklevél rendelkezik. Ennek megfeleléen évenként egy arra
érdemes diak, illetve tanar, tovabba egy olyan kivulall6 személy (egyko-
ri didk, szild) kaphatja, aki az iskolai nevel6—oktatd munka feltételei-
nek javitasadban kiemelkedd szerepet vallal.

Ezzel egyidejlleg Pro Alma Mater okleveleket is adomanyoz az is-
kolatanacs, amelyeket erkdlcsi elismerésként olyan személyek és kollek-
tivak kaphatjak, akik tobb éven &t jelentés tarsadalmi munkéval segitik
az iskolai tevékenységiinket.
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Az egykori didkok és a mai ifjisag kozotti kapcsolatok fejlesztéseé-
ben, ezzel egylitt a tartds értékek atorokitésében eleven eréként hatnak
a barati kor rendezvényei, a rendszeresen megtartasra kertl§ érettségi
talalkozék. Ez utdbbiak kozott a 25. és 50. érettségi taldlkozok résztve-
vBinek ezlst és arany oklevelet ad &4t az iskolavezetés. Az az erkolcsi
melegség és mértéket szolgaltaté tartalom, amely egykori diakjaink, ta-
naraink részére allit emléket kilon is hangsulyt érdemel. Ebben a sor-
ban nemcsak az ir6—olvasé, mivész és didk, tudds és didktalalkozdk sze-
repelnek, hanem az elhunytak emlékét 6rz6 marvanytablak elhelyezése
és allandd megkoszoruzasa is, vagy a neviket visel§ iskolai szaktargyi
versenyek megrendezése. llyen megfontolasbdl indult, majd terebélyese-
dett megyei szintlivé a Kabay Janosrdl elnevezett bioldgiaverseny és
egyesztendds multra tekint az iskolai szervezésben zajl6 Szalay Sandor
emlékverseny is.

Kevés iskola biszkélkedhet annyi alapitvannyal, mint a Kossuth
Gimnazium. Torténelme soran volt id6szak, amikor szaznal is tobbet
szamlalt az adomanyozok kore. Kézulik — amint azt korabban jeleztem
— a Kossuth-emlékalapitvany o6rék erkélcsii  hagyatékként kapcsolja
egységgé a multat és jelent. ,Legujabbkori” iskolatérténetiink mecéna-
sai kozott idérendben az USA-ban él6 Langer Miklés orvos, 50 000,—
Ft-os, 1985-ben tett alapitvanyat emlitem. Ennek célja, hogy az éves ka-
mataval els6sorban a szocialis gondokkal kiizdd, tehetséges tanuldkat se-
gitse. 1986-ban tett 5500 dollaros alapitvanyt Makay Elemér, Amerika-
ban é16 atomfizikus. Az alapitvany éves kamatait csak olyan f6iskolara,
egyetemre felvett tanulonk kaphatja meg, aki jelesen vagy kit(inden
érettségizett és matematikus, fizikus illetve mérnoéki palyan tanul to-
vabb.

1987-ben, a KISZ megalakulasanak 30. évforduldjan 30 000,— Ft-os
tartds alapitvanyt létesitett az iskola ifjusdga, kamatdbol a mozgalom
élenjard tagjait dijazza. 1988-ban a 40. évfordulojat Gnnepld szuléi mun-
kakodzosség is elsé izben nyudjtott segitséget 40 000,— Ft-os alapitvanyé-
nak kamataval alsobb éves, szocialisan hatranyos helyzet(i tanuloknak.
Folyamatban van a Barati Kor alapitvanyanak létrehozésa is, amelynek
tervezett 6sszege 50 000,— Ft és els6 kiadasara 1989-ben, a NYODE meg-
alakulasanak 60. évforduldjan keriilne sor. A tartés alapitvanyok mel-
lett egyszeri céljutalmakat is ajanlanak fel végzett névendékeink szilei,
illetve oregdiakok. Valamennyi alapitvany és céljutalom, emlékplakett
és oklevél atadasara az iskola ballagasi Unnepségén, a nagy nyilvanossag
elétt keral sor, igy az anyagi o6sztonzb6ket, elismeréseket egy pedago6-
giailag fontos erkdlcsi érték is gazdagitja.
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Iskolai értékeink meg6rzésében és az U értékek megalkotasaban
olyan fejleszt§ stratégiara allast kellett és kell megvalésitanunk, amely
komolyan szamolt és szamol a képességhelyzetiinkkel, a helyi &nkor-
manyzati vonasok er@sddésével és a kiulénb6z6 tarsadalmi és kozdsségi
érdekek dsszhangjaval. Az ezredforduléhoz igazodé iskolakarakter meg-
valasztasdban fontos szerepe volt és van a tantestiilet, ifjusag és a szU-
16i haz fogadokészségének. igy valhatott a mai iskolai profil megkulén-
bozteté elemévé a szamitastechnika, szakositott nyelvoktatas, sport, né-
hany favorizalt fakultaciés irany, vagy éppen szabadid6t ésszerlen le-
koté ontevékeny diakkor.

A szamitastechnikai profil kialakitdsaban az ,inditd alapot”, egy
Commodore—64-es szamitogépet, tartozékaival egyitt egy Kalifornidban
élé egykori didkunktol, Varga Jozseft6l kaptuk 1984 karacsonyan. A le-
velébdl vett idézet ékes bizonyitéka az iskoldhoz val6 kotédésnek ,Pré-
kopa Andras professzor ur felhivasara szeretnék én is hozzajarulni a ré-
gi ,Alma Mater”-em keretén belll felallitandé computer laboratérium
sikeréhez szerény ajandékommal. Orémmel teszem ezt harom oknal fog-
va is. Az els6, hogy mindig halat érzek volt iskolam felé, azért az érté-
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kés nevelésért, amit attol kaptam. A masodik és harmadik okom pedig
az, hogy ez az ajadndékozads modot ad nekem arra, hogy édesapadm em-
lékének — kinek az emléktablaja az |. vilaghaboruban hési halalt halt
didkjaival egyitt ott van a f6éplletben most is — és feleségem nagyap-
janak is, Moravszky Ferenc igazgatd Grnak, volt tanarom emlékének is
valamilyen maradandé modon adézhassak.”

Ez volt tehat az ,indit6 gép”, majd ezt kovetben Onerds vasarlasok-
kal, értelmes kockazatvéallalasokkal gyarapitottuk az allomanyt. Termel6-
szovetkezetek és vallalatok valtak partnerré az ,Egy szamitogépet az is-
kolanak” akci6ban, aztdn bazisintézménnyé fejlédésiinkben segitséglink-
re sietett a Megyei Pedagogiai Intézet. Legutobb pedig 500 000,— Ft 6sz-
szeggel a fenntartd tanacs biztositotta két nagyteljesitményl gép meg-
vasarlasat. Gépparkunk folyamatos fejlesztése lehet6vé tette, hogy 1985-
ben szamitégépkezel6i ismeretek gyakorlati fakultacioéit inditsunk, s6t
1987 6szét6l els6 évfolyamtol, helyi, adaptalt tantervvel folyik a tanitéas.
Helyzeti el6nylinkb8l fakadbéan erkdlcsi kényszert éreztink arra, hogy
a szamitastechnikat a varosban majd a megyében is egyévenként meg-
rendezésre kerild, iskolai szervezésében zajld versennyel népszerdsitet-
tuk. Tanuldink eredményei (érettségik, OKTV els6 helyezés) és a tarsa-
dalom fogaddkészsége autentikus jelek arra, hogy az at, amelyre Iép-
tink, jarhato.

Az iskola Ujjaszervezddésével egyidejiién megkillonboztetett hang-
sulyt fektettiink a nyelvoktatas fejlesztésére. igy 1982 tavaszan — kényv-
jovairassal — két komplett nyelvi laboratériumot vettink at, illetve
telepitettink be az intézménybe. Néhany évvel késébb eredményesen
palyaztuk meg a Soros alapitvanyt és 1987/88. tanévt6l megkezd6dott a
specialis angol—német nyelvi osztalyok beiskolazasa.

Mikozben az Gj oratervi variansok is megjelentek, szamos — Kisér-
letnek is beill§ — vallalkozasba kezdtek a nyelvi munkakézdsség tagjai.
Egyik ilyen torekvés, hogy els§ évfolyamon a szabad dératervi keretben
— més targyakkal egyutt — egy_egy draval megemelten folyik az orosz
illetve valasztott nyugati nyelv tanitasa. A masik varians az alternativ
tankonyvek és ismerethordozok alkalmazasa. Szép eredménnyel jart az
Oxford University Press: ACCESS to ENGLISH tankdnyvek, tesztfuze-
tek és munkaflizetek, valamint hang- és képanyagok alkalmazasa a spe-
cialis nyelvi osztalyban.
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Hasonléan szép eredmények szilettek a Czobor—Horlai tankdnyv
alkalmazasanal is. E tanévtél az &altalanos tantervi osztalyokban Stra-
tegies cimen Ujabb tankdnyvcsaladdal és segédletekkel bévil a valasz-
ték. A német nyelv oktatasanak eredményesebbé tételében a mincheni
Goethe Intézet segitett. A tanév kezdetére — ajandékként — egy osz-
talyra (felmend rendszerrel) teljes komplettirozasban megkildte a
DEUTSCH aktiv sorozatot.

Az anyanyelvi teriletekr6l érkez6 alternativ tankoényvek és infor-
mécidéhordozdék alkalmazasaban Ujabb szandékunk a tovabbi bévités. En-
nek elsé lépéseit megtettik a francia nyelv vonalan is. A nyelvoktatast,
ugyanugy, mint a tobbi tantargyakat, kivaléan segiti a videotechnika al-
kalmazasa. Az elmult években négy videodllast telepitettiink le és fo-
lyamatosan gyarapitjuk a mar most is tébb mint szaz orat kitev6 prog-
ramot. Talan természetesnek vehetd ezutan, hogy felgyorsult és ,tome-
gesen” is egyre inkdbb polgarjogot nyert az alap-, vagy kozépfokd nyelv-
vizsgara val6 felkészilés. Ebben kilon is érvendetes tény, hogy a tan-
testilet is kell§ affinitast mutat, hiszen néhanyan megkezdték a felké-
szllést, s ezek egyik tanfolyamat az iskolankban szervezte meg az ira-
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nyité tanacs. Iskolai arculatunk masik fontos jellemz6je, hogy mind a
tovabbtanulni szandékozé tanuldit, mind pedig az érettségi utan munka-
ba lépd fiataljait differencialt mdédon és eszkozokkel juttassa célba. A
tehetséggondozas helyi gyakorlatat jol segiti a tanulmanyi versenyek
felmend rendszere, ebben a munkakodzosségek megosztott modon mene-
dzselik a jo, vagy kivaldé képességlieket. A dont6 tdbbséget jelentd ,ko-
zepes" keépességlek felkészitésére is vallalkozott az iskola. llyen meg-
fontolasbdl inditott gyakorlati fakultaciékat konyvtarkezel6i ismeretek-
bél, épitbipari m(iszaki rajzbol, majd ezekkel parhuzamosan szamitégép-
kezel6i ismeretekbdl, jelenleg pedig tarsadalombiztositasi Ugyintéz6i is-
meretekbdl.

Iskolank ifjusdganak szabadidfs tevékenységét széles véalasztékskala
segiti. Az ontevékeny didkkorok, szakkorok munkajat kivaloan fémjel-
zik az orszagos didknapokon elért helyezések, az évenként megszerve-
zésre keril6 ,Bemutatkozik a Kossuth Gimnazium” rendezvényei. Ez
utobbi hagyomanyteremt6é modon ad lehetéséget irodalmi, képzé- és ze-
nemdivészeti, énekkari, tanckari, vagy mas alkotasok, tanuléi produktu-
mok bemutatasara. Kozuluk — Ujszer(isége miatt — a tlizzomancosok
munkajat emelem ki. Tevékenységiket e tanévtdl a szakkori kereteken
tul — rajz és mUalkotasok elemzése cimen — modositva adaptélt helyi
tantervvel végzik. Evkoézi és alkototabori munkéajuk szinvonalassagat jol
tikrozi, hogy szamos iskolai- és vandorkiallitds utan alkotasaik szakmai
zslirizés el6tt allnak, legsikeresebb darabjaikat pedig szinte ,kemence-
melegen” vasaroljak.

Végul az iskolai multb6ol meghatarozéoan a sportot mint dominans
karaktert kell megemliteni. 1982-t6l folyamatosan egy sportprofilG osz-
talyt indit az iskolavezetés, A tombdsitett tdmegsport orakkal és e tanév-
t6l emelt 6raszammal folyé testnevelés illetve sportfoglalkozasok varha-
toan tovabb gazdagitjak az eddig elért szép eredményeket, melyek ko-
zott megyei és orszagos bajnoksagok egyarant megtalalhatok.

Summaéazva a csendes jubileum kapcsan keletkezett gondolatokat,
megallapithatd, hogy a nagymulta iskola hagyomanyaihoz méltéan kezd-
te el ,legUjabbkori” térténetét. Napi pedagdgiai gyakorlatdban integrans
egészet alkot a hagyomany 0Orzése és tisztelete, illetve a jovére orientalt-
sag gyakorlata. Fejleszt6 programjaink, melyek a kézmegegyezés mani-
fesztumai, lehet6séget biztositanak az egyéni és kozosségi cselekvések, az
aktiv pedagogiai magatartds és képességfejleszt§ autondémia érvényesi-
téséhez.
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SZEMLE-

Beke Kata: Jelentés a kontraszelekciorol

Beke Kata harcias ir6. Az ,ér-
ted haragszom, nem ellened” po-
magyar oktatasiigyet. Az Elet és
Irodalom hasabjain  mar akkor
megjelentette perzsel6 hangvételi
cikkeit, amikor a dolgokrol valo
masképp gondolkodas még nem
volt divatban, s mi tébb, harsany-
sagaval, szokimondasaval, az el-
lentmondasok kiméletlen foltara-
saval csaknem annyi ellenséget'
szerzett maganak, mint amennyi
hivet. Csakhat a vitak heve a
multé, az Ggy pedig jottanyit sem

valtozott. Ezért is adhatta ki a
szerz6 kozérdek(i dohogasainak

minden eddiginél élesebb hangu
és nagyobb terjedelm( gy(jtemé-
nyét.

A 280 oldalas kényv a mai ma-
gyar iskolaligy egészét hivatott
vizsgalni, s ezen belll kivalt a
gimnaziumot. Beke Kata a gya-
korlo tanar szemével néz és lat-
tat, igaz és tulz6 allitasainak, elfo-
gultsaganak is ez az elsddleges oka.
Az alullevék mindig is habzo6 in-
dulataval acsarog a fellllev6kre,
a Hivatalra, az egész blrokratikus
oktatasi apparatusra, kimondva,
hogy iskolatgyunk ,jelenlegi al-
lapota katasztrofalis”.
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A ,megaladzottak és megszomo-
ritottak” (tudniillik a tanarok) ne-
vében megszolalé irénd plebejus
indulata érthetd; szinte valameny-
nyi allitasat barmely gyakorlo6 pe-
dagogus igaznak tarthatja, példai-
nak témegét tobb tucattal maga is
szaporithatja. A konyv véarhatd
sikere, tanlgyi berkekben megjoé-
solhat6 bestsellerré valasa épp a
-N0 végre, ldm a Beke Kata meg
merte mondani”-féle  maganfis-
tolgések és — mert empirikusan
valamenyi sora fontos tényeket
tartalmaz — bizonyos szelepme-
chanizmusok  mikodésének ko-
szonhet6 majd. A koétet ugyanis
sodré lendulettel, ironikus, s6t
gyakran szarkasztikus stilusban
adja el azt, amit eddig is min-
denki tudott, csak tdbbnyire nem
merte kimondani. Dicséretes vi-
szont az a buzgalom, hogy Beke
Kata nemcsak a glasznoszty szél-
arnyékaba huzddva 16voldoz a pe-
dagogia és az iranyitas szent te-
heneire, hanem évek oOta &gal
azért, hogy mas legyen a helyzet.
Egyel6re, mint koztudott, nem sok
sikerrel.

Kényvében meggy6z6en bizo-
nyitja, hogy az ,elmeszesedett, el-



avult  struktara” barokratikus
modszereivel lehetetlenné  teszi,
megfojtja az iskolak hatékony m-
kddését, igy naponta Ujratermelé-
dik a kontraszelekcié. Nagyité ala
helyezi a mai gimnaziumi képzés
valamennyi problémajat, s ki-
mondja, hogy egyetlen porcikaja
sem életképes, mert a nevelési—
oktatasi folyamat leglényegesebb
tagjat, a pedagogust sujtja ez a
rendszer. Logikaja pontos, hiszen
az iskola mindségét végsbsoron az
egyes nevel6k hatarozzak meg.
Am az agyonszabalyozott, ,allan-
dé onigazolasra” késztetett, ,meg-
aldzéan kevés fizetésd”, ezért ala-
csony presztizsli, elhasznalt ideg-
zet( tanar, akire felettesei éppoly
bizalmatlanul tekintenek, mint a
szlil6k, nem képes legfontosabb
feladatdanak megfelelni: nem képes
nevelni, hovatovabb ismereteket
atadni és magatartast formaini.

A szerz§ a tanar és a diakok ko-
zott megteremthetd emberi kap-
csolatok nevében tiltakozik a ki-
szolgaltatottsagot, a gyanakvast, a
sokszor alavetettséget, a ,kotele-
z8 skizofrénia” allapotat, e ,fer-
t6z6 iskoladrtalmakat” bdGvitetten
létrehozd oktatastgy ellen. Vallja,
hogy a jelenlegi sanyaru helyze-
tért egyértelmien a megmereve-
dett struktdra okolhaté. (Am ko-
rantsem pusztan az oktataslgyi!)

Joszandékahoz nem férhet két-
ség. A Jelentés a kontraszelekcio-
rol a szerkezete alapjaiban burok-
ratikussa deformalédott hierar-

chikus tarsadalom Iépten-nyomon
kittkéz6 mukodési zavarait a ma-
ga mikrovilagdban folerdsitve le-
képezd iskola bonyolult jelensé-
geirdl szél, mikdézben némileg ugy
jar, mint az a karhoztatott szem-
léleti pedagogus, aki huszonha-
rom éves koraig tanult, majd be-
allt dolgozni egy funkciézavarok-
kal kizd6 iskoldba, s ott nem lat
tdl a tanterem falain. lgazsagtala-
nok lennénk persze, ha szlklato-
korlGiséget emlegetnénk ezen ira-
sok kapcsan, azonban tény: e mun-
ka olyan hordereji kérdéseket
taglal, hogy — bar tudjuk: nem
tanulmanyt, inkabb esszét, esszé-
fizért olvasunk — Ggy Véljuk,
tobb szociologiai, tarsadalomtor-
téneti, politikai, pszicholdgiai ki-
tekintés hasznara valt volna.

Beke Kata a jelenlegi formak
totalis tagadasaval kilatastalanul
sotét képet fest az iskolarol, ahol
a tanar és a diak egyarant aldo-
zat, egyedul a Hivatalnak jo. (A
szerz6nek az iranyitdé apparatus
annyira ellenszenves, hogy azt
csak kivulrél hajlandd szemlélni.
Az objektivitashoz hozzatartozna
ennek a szféranak kozelebbi vizs-
galata is.)

A talzé Altalanositasok masutt
is meg-megzavarjak a Jelentést:
~Lenin is irt valahol a mudveletle-
nek gégjérdél” — olvashaté a 116.
lapon. Meg Kkellett volna keresni,
hol irt Lenin ilyesmirdl pontosan.
Vagy hasonlé elnagyolt megalla-
pitds a 69. oldalon: a 120 pontos
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felvételi rendszer hibait taglalva,
s az alkalmasséagi vizsgdk hianya-
rol szolva Beke Kata igy ir: ,Ha
olyan kitlinéen meg tudja ezt ol-
dani példaul a Szinhaz és Film-
mvészeti Fo6iskola, a maga szel-
lemes felvételi rendszerével..

Nos, hogy ez a szinmivészeti fel-
vételi mennyire kitlind és szelle-
mes, arrdl leginkdbb azok mesél-
hetnének, akiket — noha késébb
elismerten tehetségesek — csak
harmadjara-negyedjére vesznek
fol (ha folvesznek egyaltalan .. ).

A szamtalan igazsagot tartalma-
z6 konyv legvitathatébb és legho-
malyosabb pontja a hatodik feje-
zet, amelyben az iréné egy ma-
ganhasznalatra szant pontozasos
rendszer segitségével bizonyitja,
hogy a pedagdgia nem tudomany,
s hogy kutatdsanak nehézségi fo-
ka nulla. Ertékitéletének negativ
tartomanyaba kerul igy a pedagé-
gia szak is. Az ellenben vitatha-
tatlanul igaz, hogy ,Magyarorsza-
gon a pedagégiai tudomanyok egé-
sze a gyakorlat folott helyezkedik
el, nem pedig mellette”.

A munka izekre szedi a gimna-
ziumi irodalom—nyelvtan és tor-
ténelem tankdnyveket, és nem ta-
lal mentséget. Sok tekintetben he-
lyesen itélkezik példaul, amikor
azt fejtegeti: az irodalom tankdny-
vek szovegezése figyelmen Kkivil
hagyja a diakok életkori sajatos-
sagait. (Ellenben a nyelvtan koény-
vek azért annyira nem blédek,
mint az a Jelentésben olvashato.)
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Torzitott annak
megfogalmazasa is,
tanit egy pedagbgus egyszerre:
shacsak szazotvenet, akkor sze-
rencséje van, de altalaban két-
szaz-valahanyat, haromszazat,
négy-dtszazat” (203. oldal). A
négy-otszaz didk egyidejl tanita-
sa fizikai képtelenség.) Mikdzben
a tanarné fogalmakat utasit el és
Ujraértelmez, homalyt oszlat és
beidegzettségeket sért (minden-
oldalisag, szocialista erkélcs, ol-
vasastanitads és dislexia, bemutaté
ora és forraskritika, fakultacié és
nevelési cél stb.), akdzben nem
képes sine ira et stadio fogalmaz-
ni. Ingertltsége jogos, hisz az ,or-
szag szurkeallomanyarol” van szo.

a ténynek a
hany didkot

A legmarkansabb problémat a
magas kotelez6 déraszamban latja:
emiatt lesz a pedagogus leginkabb
(Csalog Judit Kkifejezését is kol-
csdnvéve) a ,nemzet labtorlgje”,
a ,csorikdm”, aki — a Jelentés
kéziratanak megfogalmazasakor
meég — nem lazad(t). (S lam, a
kotet megjelenésével egyid6ben
szlletett a dombdvariak, a debre-
ceniek els6 megmozdulasa.)

A Jelentés a kontraszelekciorol
ugyanis 0t-tiz évvel ezel6tt lehe-
tett volna szenzacio; ma inkabb
kordokumentum, amelyben az ok-
tatési torvényrdél az all: ,megno-
velte az iskola, a tantestilet jog-
korét — a struktdra azonban érin-
tetlen maradt”.

A szerz6 némileg zavar6 mad-
szere az is, hogy rataldlvan né-



hany hatasosnak vélt Kkifejezésre,
azokat unos-untalan, mintegy ,al-
land6 jelz6ként” ismételgeti: ,a
Tudoméany hivos csarnoka”; ,fer-
t6z6 iskolaartalmak”; ,papirok
bévitett Ujratermelése”; ,lgyele-
tes Udvoske” sth.

Beke Kata iskoldja antihuma-
nus, alig elviselhetd, ahol autoné-
midjukban korlatozott taner6k ne-
velték és nevelik arctalanna fia-
talok tucatjait. Ez a kényv min-
den szubjektivitasa ellenére az
utobbi évek legizgalmasabb peda-
gogiai indittatasi mive, amely a
nem szakmabeli olvasot is felka-
varja. Az iskolamesterek pedig el-
toprenghetnek azon: hogyan ju-

tottunk ide, amikor 6k nap mint
nap tették a dolgukat. S az ,ok-
tatasiigyi maganutopiak” szintjén
valamennyien tudjak: milyen le-
hetne az az iskola, amelyben ,jo
volna tanarnak lenni, amugy iga-
zan”.

A kérdésre a kotet nem ad va-
laszt. Inkabb arra sarkall, hogy
tudatositsa: az oktatasi rendszer
gybkeres atalakitasa nem képzel-
heté el a gazdasdg és a politika
atalakitasa nélkiil. De a ma isko-
lapadjaiban 16 fiatalok képesek
lesznek-e a jov6 tarsadalmat at-
formalni?

Karadi Zsolt

A ciganyok és az iskola

Midta tankotelezettség van Ma-
gyarorszagon, azota megszintethe-
tetlen gondnak latszik a ciganyta-
nulék iskolaztatasa. Kezdetben
padbakényszeritésiik volt a legna-
gyobb probléma, mara dvodaban,
iskoldban tartasuk, életkoruknak
megfeleld el6rehaladasuk. Fo6ként
azokban a megyékben, amelyek-
ben az altalanos iskolasok jelen-
tés aranya cigany, mint példaul
Szabolcs-Szatmarban. Es ahol sok
a cigany, ott elébb-utébb megsza-
porodnak a tanacsok, az egészség-
Ugyi dolgozdk, az 6vonék, a tana-
rok — és persze a rend6rok —

gondjai, tennival6i. Tudja, tapasz-
talja ezt az is, aki nem allt, nem
all katedran.

Hogy miért vannak gondok a
cigany tanulok iskolaztatasaval?
Példaul azért, mert sziuleik nem
tartjak fontosnak oOvodaztatasukat,
iskolara valé el6keészitésiiket; aci-
gany kozosség kevésre taksalja az
iskolazottsagot, kovetkezésképpen
nem el8segiti, hanem rendszerint
hatréltatja a gyerekek tanulasat,
elnézi az iskolakeriilést. Olykor
azért nem jar oOvodaba, iskolaba;
nem tanul a cigany gyerek, mert
érzi osztaly- és iskolatarsai, neve-
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16i, a nem cigany feln6ttek ellen-
szenvét. Piszkos, elhanyagolt ru-
hazata, hianyos tanfelszerelése,
mosdatlansaga, durvasaga, neve-
letlensége vagy csupan cigany
szarmazasa miatt. El6fordul, hogy
az izoléltsag, a cigany osztalyokba
.zaras” valt ki elégedetlenséget,
szégyenérzetet a gyerekbdl, szilei-
bél, a cigany kozdsségbdl.

Szamos szociologiai, pedagogiai,
pszicholégiai oka van a ciganyok
iskolaztatasaval o6sszefliggé gond-
nak, s ezek legtobbjét mélyreha-
toan elemzik az idevagd akadé-
miai és egyéb kutatasok. Ezek so-
rat szaporitja az a munka, ame-
lyet Vass Lajosné dr. végzett, s
amelynek eredményét A cigany
tanuldk  iskoldztatasanak helyze-
te, fébb feladatai Szabolcs-Szat-
mar megyében cim( kétetében ad-
ta kozre.

Tobb szempontbdl is Ujdonsag
ez a karcsu konyvecske. Eltér6en
az eddigi kutatasoktol nem az or-
szagos helyzettel foglalkozik, csu-
pan egy megyének a cigany gye-
«rekek iskolaztatasat kisérd jelen-
ségeit vette szamba, az utdbbi
négy évtizedre téve a hangsulyt.
A problémakért nem egyetlen
szegment, a tarsadalmi, a szocio-
légiai vagy mas meghatérozottsag
alapjan bontja ki, hanem tébbol-
daldan, hol a tarsadalmi folyama-
tokba, hol az etnikai kordlmé-
nyekbe agyazottan. Mindig attdl
fiuggéen, mi modon tehet6 a le-
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het6 legvilagosabba a targyalt je-
lenség magyarazata, tarhaté fel a
legegyszer(ibben a probléma oka.
Valamelyest Ujdonsadg az a szem-
lélet is, amety Vass Lajosné dr.
konyvét jellemzi. Arrdél van szd,
hogy nem allt be se az eredmé-
nyeket blszkén hirdeték, se a
gondokat tulhangsulyozok, ahely-
zetet dramainak megrajzolék ta-
bordba. Okos mértéktartassal szol
a legkényesebb problémakrél is.
Mikozben joggal hivatkozik a me-
gye sikereire a cigany gyerekek
iskolaztatasaval, dvodaztatasaval
kapcsolatban, megjegyzi, melyek
a visszahtzd er6k, miben nem si-
kertlt és még hossza ideig nem
sikeril majd el6bbre lépni. Eré-
nye ennek a kiadvanynak, —
mely a Megyei Tanacs Gyermek-
és Ifjusagvédd Intézetének kozle-
ményei masodik darabjaként 1a-
tott napvilagot —, hogy mindvé-
gig tiszta, egyszer(i, s ezéltal
kdénnyen érthet6 magyar nyelven
irédott. Ez nem kis dolog, s ezt
féként azok tudjak, akiknek a ke-
zén megfordult mar néhany ku-
tatédsi beszdmol6, tanulmanyko-
tet, akik gyakran olvasnak szocio-
légiai kodnyveket.

Joé, j6, de mit kezdjek én egy
ilyen kiadvannyal — kérdezheti
az olvasd, a tanitas kozben meg-
faradt pedagoégus? Nos, minthogy
a megye tandrainak tobbsége ta-
nit cigany gyereket, vélhet6en
nem érdektelen megtudnia — ha



még nem tudnd — hogyan is all
ezeknek a gyerekeknek az isko-
laztatdsa a megyében, a szlikebb
patrian — a falun, a varoson —
kival. S6t, az is kideril a kényv-
b6l, hogy az egyes mutatokat te-
kintve e megyében mennyire ma-
radnak le az orszagos atlagtol, il-
letve mennyivel ugranak elé. To-
vabbképzéssel, tapasztalatgyjtés-
sel is kecsegteti az olvasdjat ez a
kiadvany. Mert ki ne olvasna szi-
vesen példaul az indokolatlan &t-
helyezésekrdl, a veszélyeztetett-
ség felderitésérdl és felszamolasa-
rol, az iskolaéretlenség miatti fel-
mentésekrél, a lemorzsolédas, a
tulkorossag kialakulasanak meg-
el6zését célzo kizdelemrél. Vagy
arrol, hogy a tanitdsi 6ran mibe
kapcsolédnanak be szivesen a ci-

gany tanulok, illetve mivel tolte-
nék el legszivesebben a tandran
kivili idejuket, mik szeretnének
lenni. A szerz§ tehat mikdzben
abrak, tablazatok és szakszer( le-
irdsok révén betekintést enged a
cigany tanuldk vilagaba, kozzétesz
olyan midhelymunkakat is, ame-
lyek gazdagithatjdk a pedagogu-
sok modszertani kelléktarat, ala-
kithatjadk szemléletiiket és meg-
kénnyithetik a munkajukat. Es
akik nem elégszenek meg a hely-
zet leirasaval, azok elolvashatjak
a szerz0 idevagd javaslatait, a ci-
gany tanulok iskolaztatasanak fej-
lesztését elGsegit§ Otleteit, a gaz-
dag bibliografia alapjan bévithe-
tik a témaval 0Osszefiigg6 ismere-
teiket.

Novak Gabor

Agrarnépesség, agrartarsadalom

Vaskos kotettel gyarapodott az
elmdlt évben agrartorténeti szak-
irodalmunk. A konyv az Agrar-
népesség, agrartarsadalom Ma-
gyarorszagon a Maria Terézia-ko-
ri urbérrendezés és 1945 kozott
cimet viseli, s az 1986. oktdéber
17-én és 18-an Nyiregyhadzan a
Bessenyei Gydrgy Tanarképz6 F6-

iskolan megrendezett agrartorté-
neti konferencia alkalméaval el-
hangzott el6adasokat, illetve az

azok alapjan keletkezett tanulma-
nyokat tartalmazza.

A tanacskozast megnyité el6-
adasdban Romany Pal tobbek ko-
zott a kovetkez6ket mondotta:
Az érdeklédés a torténelmi kér-
dések irant, s ezen beltl az agrar-
torténelem kérdései irant rend-
szeresen és szervesen novekszik,
bévil, jo ideje immar. Abba az
agrartorténelmi sorozatba, amely
a kozelmudltban zajlott, Nyiregy-
haza is feliratkozott. Kell§ eldké-
szités utédn kerdl sor a harmadik
orszadgos konferenciara. A mdlt
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esztendében Godollén, az Agrar-
tudomanyi Egyetem égisze alatt, a
tudoméanyos napok keretében ren-
deztek nagyformatumi  agrartor-
téneti  konferenciat.. . Nemrég
Szegeden, a Csongrad megyei MU-
zeumok lgazgatosdga szervezésé-
ben wvolt hasonlé konferencia.
Anélkal, hogy el kellene helyez-
nunk ebben a sorban az itt, Nyir-
egyhazan, tobb szervezet altal 6sz-
szehivott tanacskozast, ugy gondo-
lom, hogy indokolt megjegyezni:
szervesen illeszkedik ebbe a soro-
zatba, mélté helyet érdemel. Jdl
szolgalja azt a kovetelményt is,
amire egy izben, az Akadémia Ag-
rartdrténeti Bizottsaga hajdani el-
noke, — aki olyan sokat kuzdott
azért, hogy elismertessék az okta-
tasban és életiinkben az agrartor-
ténelem fontossaga —, Lazar Vil-
mos azzal utalt, hogy ,a torténe-
lem ismerete az elkertlhet§ vesz-
teségek, megel6zhet6 bajok isme-
rete”. Nem mindig figyelunk er-
re az intelemre, nem mindig von-
juk le a megfelel6 kovetkezteté-
seket ebbdl az igazsagbdl.

A konferencian tizennégy elé-
adas hangzott el a XVIII—XX.
szazadi magyar agrarfejl6désrél,
illetve annak tarsadalmi—gazda-
sagi hatasairdél. ,Hosszu id6 ez,
tulajdonképpen a feudalis vilagtél
a hazai 0j vilag sziletéséig ivel.
Biztos van tanulsaga és Uzenete er-
re az idészakra is, de ezt majd az
Osszegzésben kell elddonteni. Az
minden bizonnyal fényesen igazol-
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hatd, hogy a gazdasagi viszonyok
és a tarsadalmi haladas szorosan
kapcsolodik egymashoz.” — mond-
ta Romany Pal.

A kotet els6 tanulmanya, me-
lyet Kovats Zoltan készitett, az
agrarnépesség természetes szapo-
rodasanak valtozasat koveti végig
a Méria Terézia-kori urbérrende-
zéstél 1945-ig. Ezt kovetéen Ba-
rabasné Deme Zsuzsanna két szat-
mari kozség, Mérk és Vallaj de-
mogréfiai viszonyait elemzi a be-
telepitéstdl a XX. szazadig. E két
kdzséget ugyanis a térok Kkilzése
utan a XVIIIl. szézad derekan a
Kéarolyiak népesitették be német
telepesekkel.

Mas vidék, a debreceni polgarok
hegyi- és kerti sz6l6inek bemuta-
tasaval, elemzésével foglalkozik
Racz Istvan tanulmanya. A deb-
receniek agrargazdalkodasaban a
sz6l6termelés  és  borértékesités
fontos szerepet jatszott, s a XVII.
szdzadtol a civisek mar nem szo-
rultak borbehozatalra, mert a sa-
jat maguk altal a hegyi- és a ker-
ti sz6l6kben termelt borbdl nem-
csak csapszékeiket tudtak ellatni,
hanem jutott bel6le a varoson ki-
vil is eladasra.

Bohony Nandor: Német falvak
Komarom megyében cim({ dolgo-
zatdban Komarom megye XVIII.
szdzadi Ujjatelepitésérdl ir, Balogh
Istvan pedig az alféldi péasztorok
megrendszabalyozasarél a XVIII.
szdzad masodik felében.



Egy kis td], a Szabolcs megyei
Rétkdz mezbgazdasagat vette bonc-
kés ald Takacs Péter. Az Urbér-
rendezést§l a jobbagyfelszabadi-
tasig koveti végig e mikrorégio
29 kozségének életét, gazdalkoda-
sat. Az Urbérrendezés el6tt 1772-
ben ,kivett” paraszti vallomasok-
ra, és osszeirdsokra tamaszkodva
mutatja be a gazdalkodas termé-
szeti feltételeit, a mez6gazdasagi
termelés tarsadalmi hatterét, majd
a szantofoldi mdvelés jellemzéit, s
az éallattartast.

Kéavassy Sandor a Szatmar me-
gyei nemesség tulajdonviszonyait
és rétegzO6dését elemzi a napdleo-
ni  haboruk kordban. ,Szatmar
megye mar a XVIIIl. szazad végén
is jellegzetes, sajatos arculata vi-
déke, tadjéka az orszagnak, ami
nem csekély mértékben adodik,
szarmazik abbol, hogy nagy, mond-
hatni folos szdamd nemesség, ne-
mesi népesség lakja. Ezt a nemes-
séget azonban az egyk'ordak sem
ismerik eléggé, s6t tobbé-kevéshé
a helybeliek szdmara is rejtély.”
— irja a szerz6. Ma mar bizton
allithatjuk, hogy ebben az id6ben
Borsod és Pozsony utdn Szatmar
az orszdg harmadik legnagyobb
nemesi népességli varmegyéje —
a 6147 nemesi haztartashoz mint-
egy 23 812 fényi nemesi jogallast

élvez6 személy tartozik —, azaz
Szatmarban minden nyolcadik

ember nemes volt, kiknek téarsa-
dalmi &llasat, gazdasagi erejét
vizsgalja a szerzé.

Kriveczky Béla a XIX. szazad
dereka népoktatdsanak helyzetét
vizsgalja, Szabad Gyodrgy a zsel-
lérilletményr6l irt. Juhasz Antal
Szeged agréartarsadalmat elemez-
te 1850 és 1914 kozétt, s a nagy
gazdasagi vilagvalsag szegedi ha-
tasairdl irt Hegyi Andréas. Kiraly
Istvan a magyar parasztsag tipu-
sait vazolta fel az elsé vilaghabo-
ra el6tt, Sipos Jozsef az 1919 ta-
vaszi foldigényl6 mozgalmakrdl,
Toth Tibor pedig a két vilaghabo-
rid kozti magyar mez6gazdasag
kisgazdaséagairdl szolt.

A tanulmanyokat a szerzék bé-
séges jegyzetanyaggal és iroda-
lomjegyzékkel lattak el, s igy va-
Iéban alkalmasak arra, hogy se-
gitségikkel mind az A&ltalanos,
mind a kozépiskolaban helytorté-
neti 6ran, honismereti szakkdron
vagy az onallo kutatomunkaban
egy helység, egy t4j torténetét,
multjat még alaposabban megis-
merhesse tanéar, diak.

Ezért is ajanlom torténelmet ta-
nité kollégaimnak ezt a tanul-
manykotetet.

(Agrarnépesség, agrartarsada-
dalom Magyarorszagon a Maria
Terézia-kori Urbérrendezés és 1945
kozott.  Szerkesztette:  Kavassy
Sandor. Kiadta a Bessenyei
Gyorgy Tanarképz6 Fd&iskola Tor-
ténettudomanyi Tanszéke Nyir-
egyhaza, 1987. 431. o0.)

Bene Janos
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Az 1987—88. tanulmanyi versenyekrdl

Feltételeikben, az érintett tan-
targyak vonatkozasaban a korabbi
éveknek  megfeleléen hirdették
meg az 1987—88. tanévi Orsza-
gos Tanulmanyi Versenyeket. Ha
valtozasrol szélhatunk, az pusztan
csak annyi — ez inkdbb mas,
egyéb versenyeket, vetélkedéket
érint —. hogy a 15 1986. (VIII.
26.) MM szamu rendelet értelmé-
ben az iskolaban csak olyan ver-
senyre. vetélked6re kerilhet sor,
amelyet a rendez6 szervek a tan-
év megkezdése el6tt meghirdet-
nek. Az Orszagos Kozépiskolai
Tanulmanyi Versenyeknek ugyan-
is mar hosszu évek ota kialakult
hagyomanya, rendszere van, s eb-
ben az is szokasossa valt, hogy
joval a tanévkezdést megeléz6en

kbozzéteszik a versenyre valé ne-
vezés, az abban valo részvétel
rendjét.

Megyénkben az elmult években
egyre novekedett a versenyek
népszer(isége, ami leginkabb a ne-
vezések szaménak emelkedésében
mutatkozott meg, de ezzel egyutt
a versenyen elért eredmények is
javultak. Szamszer(ien is tébb, ér-
tékes helyezést értek el tanuldink

az utobbi években. Mindezek bi-
zonyitjak, hogy intézményeink
tobbségében fokozodott a figye-

lem a tehetséggondozas irant. A
tehetségek idébeni felismerése, a
kovetkezetes, rendszeres foglal-
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kozads, a nagyobb teljesitmény el-
érésére, az orszagos megmeérette-
tésre iranyuld hatarozottabb 6sz-
tonzés gyumolcsei mind tobbszor
érnek be, jolesd érzést, blszkesé-
get teremtve diaknak, tanarnak,
tanulénak és nevel6kdzosségnek
egyarant.

Népszer(iségikb8l nem veszitet-
tek a versenyek még akkor sem,
ha az elmult évihez képest kozel
100 fével kevesebb volt az els6
forduloban arésztvevd. Ha ugyan-
is hosszabb tévra tekintink visz-
sza, példaul az 1980—81l-es tan-
évre — amikor még csak 808 ta-
nuld nevezett —, az 1987—83-as
tanévi 1339 f6 komoly szamszerd
novekedést mutat. A kozépiskolai
tanulék  koézul minden tizedik
kapcsolodik be az altala legered-
ményesebbnek vélt vagy legked-
veltebb tantargyanak ismeretpro-
bajaba,

VNern kétséges: motivald tényezo
a felvételi vizsgakon a legeredmé-
nyesebbek  szaméara  biztositott
kedvezmény. Az induld tébb mint
1300 tanulé kozial azonban nyil-
vanvaléan kevesebb azok szama,
akik a felvételi szempontjabdl rea-
lis eséllyel szamolva indulnak a
versenyen. Ha ez igaz, akkor az
is igaz, hogy a motivacids ténye-
z6k kozdtt a megmérettetés igé-
nye, a magasabb akadalyok lekiiz-
désében rejl6 6rom, és még sok



egyéb szerepelhet. Ha igy mérem
a résztvevbk szaméat, taldn még
ma sem lehetiink teljesen elége-
dettek. Persze az egyéb verse-
nyekkel egylutt masképp alakul a
kép: ha szdmba vesszik az Arany
Déaniel matematikai verseny 505,
az Irinyi Janos kémia verseny 304
tanuldjat, tovabba a Kitaibel PAal
biolégia, a Szép magyar beszéd

nyelvmdvel6 verseny, a szakmai
tanulmanyi versenyek sth. részt-
vevdit, kiderul, nem is kevés az
erét probalék szama.

Az 1987—88-as tanévben me-
gyénk 25 kozépfoku intézményé-
b6l 1339 tanuldé nevezett be aku-
16nbdz6 tantargyak versenyébe.
(Tavaly 1434, az 1985—86-0s tan-
évben pedig 1344 f6.)

A benevezd tanulok iskolatipusonkénti és tantargyankénti megoszlasa
a kovetkez6 volt:

« . Ebbdl
, Az els6 forduléban . - .
Tantargy részt vett gimnaziumi szz,ikkozeplskolal
tanulo
Magyar lIrodalom 8 8 -
Torténelem 20 20 -
Foldrajz 7 7 -
Fizika 242 210 32
Kémia 42 42 -
Bioldgia 150 121 29
Matematika 353 267 86
Orosz 267 217 50
Angol 97 97 -
Francia 51 51 -
Német 92 88 4
Latin 10 10 —
0sszesen: 1339 1138 201

0sszevetve az adatokat az el-
mult éviekkel, lathat6, hogy a
szakkozépiskolasok kozil jelent6-
sebb (61 f&) mértéki az elmara-
das a jelentkez6k szamaban az el-
mult évihez képest, ugyanakkor
akarcsak az 1985—86-0s tanévhez
viszonyitva is joval tébben ver-
senyeztek ebb6l az iskolatipusbdl.

Csaknem teljesen azonos az el-
mult évihez a nyelvb6l verseny-
z6k szama, bels6 aranyai azonban
némileg valtozéak, novekedett
oroszbol, francidbdl és igen keve-
set latinbél; s csaknem azonos
mértékben csokkent németbdl és
angolbol. A versenyz6k 0Osszlétsza-
muban a csokkenés jelentdsebb
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mértékben a természettudomanyi
targyakban kovetkezett be, 86 f6-
vel kevesebb idén e korben a ta-
nulék szadma. Tovébbra is a leg-
népesebb mezény matematikabdl,
oroszbol és fizikabdl indult. A
gimnazistak érdekl6dése nagyobb
mértékben ndvekedett matemati-

kabol, oroszbol és franciabol,
ugyanakkor szintén nagyobb a
csokkenés bioldgiabol, németbdl,
angolbdl. A szakkdzépiskolasok
kedve nagyobb aradnyban a ma-
tematikatél ment el, csaknem 40
fével kevesebben neveztek idén,
mint tavaly.

A legtdbb tanulot nevezé iskolak:

Zrinyi llona Gimnazium
Bessenyei Gyo6rgy Gimnazium
Krady Gyula Gimnazium
Kossuth Lajos Gimnazium
Esze Tamas Gimnazium
Vasvari Pal Gimnazium

Az 0Osszes versenyz6 csaknem 60
szazaléka (59,8 szézalék), a gim-
naziumi versenyz6k 70,3 szazalé-
ka a fenti hat gimnazium tanul6-
ja, pedig a gimnaziumi tanulék
Osszlétszamanak még felét sem éri
el az itt tanulék szdma. Az ered-
ményeket tekintve pedig kilon is
kiemelend6 a Zrinyi llona, vala-
mint a Krudy Gyula Gimnéazium,
ahonnan nemcsak az indul6é ver-

senylétszdam magas, hanem az
0rosz 50 6
kémia 7 f6
bioldgia 16 f6

211 16
188 f6
113 f6
112 f6
89 f6
88 6
eredménylistdak  rendszeres sze-
repléi is.

A versenyek a Mf(velédési Koz-
lbnyben meghirdetetteknek meg-
feleléen keriltek megrendezésre,
kulondsebb fennakadads nem volt.
A megyei szintd versenyekre 98
tanul6 (a benevezettek 7,3 szaza-
lIéka) jutott be. Ez az arany vala-
mivel jobb az el6z6 évinél. Tan-
targyanként a kovetkezdk szerint
oszlott meg:

matematika 19 f6
foldrajz 3f6
torténelem 3f6

A tovabbjutok szamat tekintve legsikeresebb iskolak:

Zrinyi llona Gimnazium 22 16
Krddy Gyula Gimnazium 12 16
Esze Tamas Gimnazium 9f6
Banki Donat Szakkozépiskola 716
Kossuth Lajos Gimnazium 5f6
Vasarhelyi Pal Szakkozépiskola 5f6
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Orszagos eredmények:

Kémia I. kategoria:
Tornay-Csomor Andras (IV. o0.) X. helyezett, Zrinyi llona Gim-
nazium
Tanara: dr. Bartha Istvdnna
Kémia Il. kategéria:
Hargitai Zsuzsanna (IV. 0.) V. helyezett, Krudy Gyula Gimna-
zium
Tanéara: Balogh Istvanna
Kadar Mihaly (IV. o.) VII. helyezett, Kridy Gyula Gimnazium
Tanéara: Balogh Istvanna

Matematika |. kategoria:
Polonkai Laszlé (IV. 0.) V. helyezett, Banki Donat lpari Szak-
kozépiskola
Tanara: Kéry Katalin

Orosz Il. kategoria:
Lazar Timea (IV. 0.) IV. helyezett, Zrinyi llona Gimnazium
Tanara: Hrotk6 Anna

Francia |. kategoria:
Nagy Krisztina (IV. 0.) VII. helyezett, Zrinyi llona Gimnazium
Tanéara: Borbély Gyodrgyné

Arany Daniel matematika verseny

30 intézménybdl (koztuk 3 &l- A megyei forduléba 16 tanuld
talanos iskola) 6sszesen 505 tanu- kerult be, kozottuk kett§ altala-
16 nevezett, a tavalyihoz képest nos iskolas: Barabas Gyula, Mar-
valamivel tobb. A szakkdzépisko- ké Istvan, Mikulas Imre, Szabé
lasok szdma kevesebb, ugyanak- Tibor (valamennyien a Krudy
kor oOrvendetes, hogy novekszik Gyula Gimnazium tanul6i), Had-
az Aaltalanos iskolas tanulék ara- hazy Agnes, Eiben Péter, Szabd
nya. E tanévben mar 3 altalanos Akos (Zrinyi llona Gimnazium),
iskola (a kisvardai 2-es, a nyiregy- Czik6 Andras (Bessenyei  Gy.
hazi 5, és a 19. szamu) nevezett Gimnazium), Vasvari Melinda,
tobb mint 30 tanulot. Botragyi Tibor, Jencsik Laszlo,
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Pecsétnyomatok és cimerek
Bereg, Szabolcs és Szatmar megye telepuléseibdl

. -.. hagyoméanyaink 6rzése, a
targyi szellemi toérténelmi doku-
mentumok felmutatdsa nemcsak
multunkra vonatkoz6 ismerete-
inket gazdagitja, hanem ... haza-
szeretetiinket, a szlkebb patria-
hoz valdo kotédésunket is erdsi-
ti” — olvashatjuk Csermely Ti-
bornak a fenti cimmel megjelent
kotethez irt el6szavaban. Ennek
az elkotelezettségnek a jegyében
jott létre e munka a torténelem
két segédtudoményanak, a cimer-
tannak és pecséttannak a terile-
tér6l, a forraskiadvany kovetel-
ményeinek is eleget téve. A Ha-
zafias Népfront Szatbolcs-Szatmar
megyei Bizottsaga altal Kkiadott
kotet megjelenését jelent6sen se-
gitette a megye tanacsainak, il-
letve intézményeinek  pénzigyi
tamogatasa. Bereg, Szabolcs és
Szatmar megye teleplléseinek a
XV. szazadtél 1908-ig keletkezett
mintegy 473 pecsétnyomatat vizs-
galja és teszi kozzé.

A bevezet§ tanulméanyban Ta-
kacs Péter attekinti a magyaror-
szagi pecséthasznalat torténetét.
Az uralkodék pecsétjein  kivil
sz6l a kulonbdzd egyhéazi hiteles
helyeken hasznaltakrél is. Utal a
fénemesi és nemesi csaladok ko-
rében valdé elterjedésikre, majd
a torvényhat6sagi pecsétek meg-
jelenésére és hasznalatuk altala-
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nossa valasara. Bemutatja a Ki-

ralyi-, mezévarosi és kozségi pe-
csétek sajatossagait. A falvak
1780-as évektdl altalanossa valo
pecsétjei grafikai abrazoldsukban
primitivséget, naivsagot tukroz-
nek. A mezévarosoké ezeknél gaz-
dagabban illusztralt és finomabb
vésetld volt. A nemesi kozosségek
pecsétnyomataiban elmaradhatat-
lan motivum a kard, visszatér§ az
oroszlan és a nyitott korona. A
kiegyezés utdn megsokasodtak az
abrazolas nélkdli, csak felirattal,
kérirattal ellatottak.

A tanulméanyban nyomon  ké-
vethetjik az 1550-ig visszanyulé
pecséthasznalatot szabalyozé or-
szagos dekrétumokat, rendelke-
zéseket és azok helyi megvalésu-
lasat. A szerzd utal a pecsétek ké-
szitéire és a felirat nyelvi valto-
zdsaira is. A kotetben talalhato
varmegyei és varosi cimerek meg-
értéséhez is segitséget nyudjt. A
cimeradomanyozds Magyarorsza-
gon a XV. szazadban valt uralko-
doévad. A Fels6-Tisza-vidéki var-
megyék azonban csak a XVII.
szazadban nyerték el ezt. A fel-
szabadulas utadn arctalannd, sablo-
nossa véltak cimereink, de &rven-
detes, hogy a régiek ajboli visz-
szadllitdsara is talalunk példat
(Nyiregyhaza).



Orszagos Szakmai Tanulmanyi Versenyek

Tobb éves hagyomanynak meg- azonban tudjuk, hogy szaktana-

feleléen ker[]ltek megrendeZésre raink nagy gonddal foglalkoznak a

az Orszagos Szakr,nau, Tanulmanyl szakmai ismeretekben legeredmé-
Versenyek. A felkészitésbe bevont, )
nyesebb tanuldkkal. Ezt a mun-

az iskolai szintli selejtezékben ) ) ) )
résztvevékr6l  pontos  szamadat kat idén is tobb kiemelkedd siker

nem all rendelkezésiinkre, azt koronazta.

Gépszerel§ verseny VII. helyezett: Kiss Tibor; X. helyezett: Tuza Tibor
mindketten a Banki Donat Ipari Szakkozépiskola tanuloi

Tanaraik: Gombos Karolyné, Gombos Karoly, Csorba Jézsef

Postaforgalmi verseny X. helyezett: Baké Erzsébet, Csaszy Laszld Szak-
kdzépiskola
Tanarai: Reményi Jbézsefné, Torma Erzsébet, Po6zner Ist-
vanné

Tavkozléstechnikai miszerész verseny V. helyezett: Raska Péter, Banki
Donat Ipari Szakkozépiskola

Tanarai: Sum Istvan, Varga Balazs, Lakatos Istvan

Viziigyi verseny |Il. helyezett: Koti Jozsef, Véasarhelyi Pal lIpari Szak-
kdzépiskola
Tanara: Csandli Kalman

Kertészeti verseny Il. helyezett: Simon Zoltan; IX. helyezett: Szurov-
csak Robert, Szamuely Tibor Szakkdzépiskola

Tanaraik: Mészaros Ferenc, Barna Janosné

Kereskedelmi verseny. Aruismeret Il. helyezett: Csesznék Anita; V. he-
lyezett: Horvath Agnes, Kereskedelmi Szakkozépiskola

Tanaruk: dr. Hajnal Attilané

Kozgazdasagi versenyek

Pénzigyi ismeretek Il. helyezett: Balogh Erika, Széchenyi Istvan Szak-
kozépiskola
Tanérai: Nagy Judit, Tatrai Bélané
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V1 helyezett: Gydngyosi Szabolcs, Széchenyi Istvan Szakkozép-
iskola

Tanara: Tatrai Bélané

VII. helyezett: Bor Sandor, Széchenyi Istvan Szakkozépiskola
Tanara: Kissné Magyar Katalin

IX. helyezett: Peté Agnes, Széchenyi Istvan Szakkozépiskola

Tanara: Tatrai Bélané

Politikai gazdasagtan 1X. helyezett: Halasz Csilla, Széchenyi Istvan Szak-
kozépiskola

Tanéara: Zajacz Janosné
Egészségiigyi szakiskolai verseny Il. helyezett: Molnar 1ldik6, Egészség-

Ugyi Szakkdzépiskola és Szakiskola
Tanara: Bodécs Gyulané

Az elért eredményekhez a tanuloknak és felkészitd tanaraiknak gra-
tulalunk, s tovabbi sikereket kivanunk.

Borbély Gyodrgy
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