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A komafogadas szokdsa Konyaron

KURUCZ ALBERT

Az emberi élet legfontosabb dllomasaihoz {liz6ds népszokasok kezdet-
t6]1 a néprajzi kutatas eloterében allottak. Ezt a vonatkozé néprajzi szak-
irodalom mennyisége is tiikrozi. Ennek ellenére még akadnak olyan szoka-
sok, amelyekkel a szakirodalomban alig, vagy egydltalan nem talilkoz-
tunk. Ezek kozé tartozik a komafogadds szokasa is.

Konydron, Tégyi Karoly elmondasabol kiindulva bukkantam ra erre
a szokasra, melynek egykori gyakorlatira még szdmosan emlékeznek, s
melyrél egy régi, a faluval kapesolatos leirasban is emlités torténik (Vo.:
Déri Muzeum Néprajzi Adattara V. 16/8). :

E népszokds feltdrisa nyoman megvilagitast nyerhet egy masik ko-
nyari szokas is. Altaldanos ugyanis, hogy a faluban egy-egy személy a
tényleges keresztsziilokon kiviil tobbeket is szolit keresztapam, kereszta-
nyam néven. Ennek hdtterét vilagitia meg a fent emlitett szokds, melyet
Konyaron komafogadds néven ismernek. (Az emlitett adattari feljegyzés
komaforrasztas néven emliti e szokast.)

Az adatkozlok elmonddsa szerint az Gjsziilott gyermeket igyekeztek
minél elobb megkeresztelni — kiilonosen ha véznacska volt —, nehogy
poganyként muljon ki a vilagbdl. A Keresztsziiloket rendszerint a rokon-
sagbol, vagy a szikebb barati korbol, a lanykori cimbordk koziil valasz-
tottak. Divatban volt és van ma is, hogy elsé és masodik keresztsziilot
vilasztanak, hivnak. .

A kialakult szokés szerint a kisgyermeket az elsé keresztanya vitte
a keresztelore és tartotta a keresztviz ald. Mielétt a kisbabat a keresz-
telore vitték az alabbi jokivansagot mondta a leenddé keresztanya: »Ezen
toredelmes agyabul a j6 Isten gyoégyitsa, épitse komamasszonyt. Adjik
tejjel teljes kebelet, hogy ezt a kisdedet nevelhesse minnyajunk oromire,
mias jo emberek tiszteletire és Istennek dicsésigire.« A masodik kereszt-
sziildé rendszerint ‘ezzel blceshGzott az indulds elott: »Poginyt visziink, an-
gvalt hozunk« A misodik keresztsziild a keresztelés utan vette it a kis-
gvermeket, s vitte hazaig. (»A keresztviz utan a pap alddsa man a maso-
dik keresztanya olében érte a kisgyermeket.«)

A Kkeresztelot rendszerint vasirnap délelott tartottik. Utdna tinnepi
ebéd kovetkezett, melyen a keresztszulok is részt vettek. Ekkor adtak at
a keresztsziilok a gyermeknek szdnt ajandékot, s a babaasszony ajandékat
is. A gyvermex ajandéka rendszerint pénz, amelyet a kialakult szokas
szerint a gyermekdagyas anya feje ald (parna ala) dugtak. A babaasszony
ajandékat — ugyantgy mint a lakodalmi ajandékozasban —, tanyérba
osszegyljtve adtak at.

Vacsordara mar tobben hivatalosak, a keresztsziildkon kiviil mas bara-
tok is. Ez alkalommal torténik a komafogadas (komaforrasztas).



A babaasszony a pitarban a szabadtizhelyen egy kovet felforrdsitott, i

felizzitott, s azt egy badogedényben bevitte a hazba (szobaba). Letette az
asztalra, amelyet a komdlkodok korilalitak. Aztan egy kis ecetet és vizet
ontott a forré kore, hogy sisterikeljen. A viz sisteregve csapott fel a forré
korél s kozben akik komdsodni akartak egymassal, azok kezet fogtak.
Ezeket logokoma, illetve légokomaasszony néven emlegették. Kozben a
poganykeresztanya (aki felviszi a gyermeket, ezt mondta: »J6 sz6hallo,
j6 szohajté komjaasszonyai lehessiink egymasnak,«

A baba f6zi a vacsorat és 6 hordja azt fel. Kézben bort is tolt, s mig a
komak és logokomak beszélgetnek, a babaasszony kimegy, bekdti a tér-
gyét, egy kantat az ajtéfélhez vag, santitva bemegy s ezt mondja: »a ka-
siat most akartam hozni, de elestem (megmutatja a térdét) orvossigra
tessenek egy par garast adni.« A pénzt a badogedénybe a k6 mellé hany-
jak. Ha a baba keveselli amit adtak, akkor mégegyszer kimegy és stlyok-
b6l babat formal. Ezt viszi be és ezt mondja: »Ezt a Kis arvat man el-
hagyta a golya, mieldtt anyat keresett volna, mostmar nekem kell gon-
doskodni az eltartasarél, egy tartaspizt szivesen elfogadok.«

Ekkor ismét pénzt tesznek a tobbihez. Borozgatds, beszélgetés utan
aztdn j6 egészséget kivanva a meghivottak hazamennek. -

Az egymast komaknak elfogadott baratok gyermekei kotelesek vol-
tak a kialakult szokas szerint a komakat keresztapjuknak szélitani. In-
nen van, hogy Konyéaron sokaknak a sziilokkel egyidos generaciobol 20,
nem egy esetben 30 keresztapja is van. .

Kiilon vizsgalat targyat képezi a szokas eredete és elterjedése. Adat-
k6z6im mar nem vettek részt ilyen szokdsban, de a sziileiktdl, illetve
idésebb emberektdl hallottak errdl s egyértelmien ezzel magyardzzak,
hogy miért van majdnem mindenkinek tobb keresztapja, keresztanyja a
faluban.

Az adatkozlok véleménye szerint a komafogadas szertartidsiban a
sisteregve felesapé erd azt jelképezi, hogy olyan erds legyen a komak
Gsszetartasa, baratsaga, amilyen erdvel csap fel az izzé kérdl a goz.

Az ismerdsok, rokonok, keresztkomak és logokomak kotelességuknek
tartottak, hogy a gyermekdgyas fiatal anyat meglatogassak. Az asszonyok
ebédet is vittek neki.

Az ebédet komaszilkében vitték a gyermekdgyas asszonynak. A ko-
maszilke kevés haztartasbol hidnyzott, s inkabb koleson keérték a szom-
szédbol, de a szokashoz ragaszkodtak, és minden esetben abban vitték az
ebédet. A szépen diszitett, zomancozott cserépedényben az étel melegen
maradt, nem kellett azt Gjra feimelegiteni. A komaszilkét fehér szalvéta-
ba kétve, tinnepélyesen feloltozve vitték a latogatd asszonyok.

A gyermekagyas anydnak mindig az ebédhozo jelenlétében kellett
enni az ételbdl. Az ismerdsok és rokonok egyeztették hogy ki, melyik na-
pon vigyen ebédet. Ha mégis elofordult, hogy tébben is egyiddben vittek,
mindegyik ebédet illett megkostolni.

Az ebéd koézben beszélgettek egy keveset, megtekintették az ujszu-
l6ttet. Hossza ideig nem illett maradni, a fiatal anya hamar elfiradt, sok
pihenésre volt sziiksége.

A bdbasszony (babaasszony) fontos szerepet jatszott nemcsak a gyer-
meXk vildgra segitésében, hanem annak gondozdsaban, s a fiatal anya el-
latasaban is. Szolgalatait jo! megfizették. Legtdbbet pénzben, de termé-
szetbeni jarandésagot is kapott, Ezek mértéke fiiggott a babaasszony tu-
dasatol, »felkapottsagatole. A leggvakrabban a sziilok anyagi tehetsége

volt az iranyadé. Egy-egy csalddban mindegyik Gisziulotthoz u
gz‘l}:assszonyt hivtdk. Konydron harom-négy bﬁt;‘aasszony is %ey\?gl?:r:y?
- A gyvermekagyas anya a felgyogyulds utan sorra latoga sz1-
sy,vul._ék_et. Eloszor az igaziakat, aztan a lég6koma és Fkg;azsl;:;re:ﬁk
koziilisa kozelebb allokat. A megszolitis komdm, komdmuram, komam-
asszony volt. A szizadfordulé utan és a szazad elején ez a baratsag még

nem )clenle!.t _tegezé viszonyt, ijabban egyre inkdbb ezzel is jar.
A konyan_ komasag intézményének jelentds kozosségi funkcidja volt
A' 'kon_'galogadasban részlyevéket szoros baratsag, szinte rokoni kapcsolat:
fazte ossze. t\ szizad elején még igen nagy szerepe volt a paraszti élet-
beg_ az egyma_sraulalts{xgnak, egymas segitésének. A komafogadasban 16t-
rejovo pa‘ratsag abban is Kkifejezésre jutott, hogy a komak, komaasszo-
n}'ok. légokomak, logokomaasszonyok mindig szamithattak egymas seg'it-
sé.gere a nagy munkﬁkban. Ilyen munkak voltak példaul: a vdlyughor-
das, hazépités, pallasolds, hordas, szalmahordas, s gyakran a sziiret is
EzekEhezksokkkéz kellett, jol joit a segitség. i
ZeK a iizﬁ; munkdk is erdsitették a komak, komaasszony ossze-
;2;2);;35;;p lgfl ctartt:{eu_'), hux};(y a gyermekek ezt a kozosséget l.e'(r:];'ez?o‘een

‘Kapcsolatnak érezték, s megkiilonbo is

Tk a b cre egkulonboz.teteu tiszteletben részesitet-

CIMLAPKEPUNK

A Muzeumi Kurir jelen szimanak cimlapképét Bényi i

A : yi Arpad berety-
tyéhajfalusi festd- és gralikusmiivész készitette, Cime: aci p
Laszlo verséhez, fametszet., e e Ny

HATALMAS FILM KESZUL A NAGY HONVEDO HABORUROL

.A nagy szovjet ir6, Konstantin Szimonov forgatokényve alapjan -
deti giokup?enlumok boséges felhasznalasaval naiyszabé)s'ﬁ ﬁlmp{f‘és'zslrea
Szovge.tumgban‘a Nagy Honvédé Haborarél. Az osszegezd jellegi, a ko-
rdbb_n ndevggé hlmalkotégok eredményeit is magdba olvaszté film az egy-
szerd szovjet katondt allitja kozpontjaba. Azt a katonat, aki sajat hazaja
vedeln}ében sok _més nép szimdra is szabadsdgot, békét, a fejlédés soha
nem latolt~ lehetoségét adta. A tervek szerint a filmeposzt 1975. majus
9-én, a Gydzelem Napjanak 30. éviorduléjan mutatjik be.

VESZELYBEN AZ ATHENI AKROPOLISZ

Riaszto hirek terjedtek el arrél, hogy az Akropoli a

) s 3 polisz marvany kapu-
falat, amelyet québban hatalmas vasgerendikkal timasztottak ala, isrgxét
veszély fgnyggetn. A vasgerendiak korrodedléddsa repedéseket okozott a
falon, amik dsszeomldssal fenyegetik az épitményt.

DELSZLAV MUZEUM BAJAN

Baja viros tanacsanak kezdeményezésére a Magyarorszigi Dé a

1 CS: 2 2 gi Délszlavok
§/.oyetsége témo;atasaval a viros és kornyéke délszlav kulturajat gyajto
0rz6 és bemutaté muzeum létesiil. ’ '
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Csokonai és Gérég Demeter

MOLNAR JOZSEF

Régibb korban é16 iréink, tudésaink életének dokumentumai szét-
szérva hevernek folyéiratok, kényvek lapjain, levéltarak rejtekeiben,
csak szorgal‘mas kutatias vagy olykor a véletlen segitségével lehet felti-
masztani miltjukat. A kortarsak egvmassal valé kapesolatainak kiderité-
sére néha valamilyen alkalom, az dsszefiiggések hirtelen megvilagosod4-
sa ad lehetdséget,

.1973. qkt'éber 3-in a debreceni Déri Muzeum igazgatdja kezdeménye-
zéserg HaJdudprogon. Gorog Demeter (1760—1833) sziilovarosaban, haldla
140, evfordu}(nén. felavattik a felvilagosodds kori nagy kultirpolitikus-
nak em!éktablajat s a Kkullira haziban kiallitas keretében bemutattak
életét,.munkésségét.’ Ez csaknem egybeesett Csokonai sziiletése 200. év-
fordu}o:énak orszigos megiinneplésével, s az osszefonodé alkalom adott
lehetdséget a két hajdani debreceni didk alig ismert kapesolatanak be-
mutatasara.

Igaz, hogy Gorég Demeter 13 évvel iddsebb volt Csokonaindl, de mi-
re Csokopai ontudatosan fejlesztett koltéi palydja megindult, Gordg De-
meter mar az akkori magyar irodalom kozpontjaban, Béesben mikodott,
s a magyar Kultira fejlesztésében szerzett nagy érdemeket. Csokonai is-
mert‘e’Giirag Demeter ¢s Kerekes Samuel Bécsben megjelend lapjat: a
Hadi és Ma's Nevezetes Torténetek-et,? s azt is tudta, hogy a Debreceni
Grammatika (1795) megiratasaban és megjelentetésében milyen fontos
szerepe volt Gorog Demeternek, aki a palydzatot meghirdette, s a mi
ngoirjr::iltésénak koltségeit fedezte, s6t Bevezetést is irt hozza Kerekessel
egyitittt,

G§r6g 1783-ban kerilt Nagyvaradrél a bécsi egyetemre jogi tanul-
manyainak folytatasira. A dorogi véarosi hadnagy fia hazai tamogatas
mellett, kenyerét mint kordnak legkivilébb neveléje kereste meg: 1787-
tol 1795-ig grof Kollonies LaszIot? majd 1795-t61 1803-ig herceg Eszter-
héz’y Palt s 1803-t61 1824-ig I. Ferenc csaszar gyermekeit nevelte® Kere-
setébol komoly Osszegekkel tamogatta a Bécsben tanulé magyar ifjakat,
a magyar irodalmat miveld szerzoket és konyveik kiadasat.

1789-ben, a ‘Nagy Francia Forradalom megindulasa elétt egy héttel
Kerekes Simuel® baratjaval meginditotta, II. Jozsef csaszartél nyert en-
gedély alapjan, a Hadi és Mds Nevezetes Torténetek’ cimi lapot Bécsben,
amely az akkor foly6 torok habora befejezéséig jelent meg ezen a cimen.
A haborh befejezése utan a lap tovibb élt, s Magyar Hirmondé® néven
jelent meg.

Csokonai mar 1793-ban kapcsolatba keriilt a Magyar Hirmondéval, s
ott jelent meg els6 nyomtatott verse: Broughton Religioi Lexiconara
c!mn:nel." 1794. november 7-én pedig ebben a lapban tette kozzé Jelen-
tes-ét, amelyben husz kotet kiadandé munkéjanak listajat kozolte.”

1796-ban, december 15-én a Diétai Magyar Muzsa (Pozsony 1796, nov. 1.
— dec. 10.) megsziinte utin hirt adott a Magyar Hirmondéban, hogy azt
Nydjas Mizsa cimen fogja folytatni, de ez a terve nem sikeriilt,!!

Mindez arra vall, hogy Csokonai a két szerkesztovel Gorog Deme-
terrel és Kerekes Siamuellel levelezésben allt. Dunantulrél valé hazaté-
rése utin nemsokara, 1800. augusztus 27-én meghalt Kerekes Samuel, a
Hirmondoé lelke. Gorog Demeter sok munkija kozben a Hirmondoéval ne-
hezen birk6zott meg, tehat segitGtars utdn kellett néznie. Szerkesztotdr-
sat keresve javaslatok érdekében levelet irt Sarospatakra és Debrecenbe.
A Debrecenbe, Benedek Mihdly!? lelkésznek irt levele fentmaradt s ha-
sonlé lehetett a Patakra irt levél is. Ennek szovege a kovetkezd, s nagyon
jellemzé Gorog Demeterre:

»Nagyérdem@ Tiszteletes Ur!

Oda a M/agyar/ Hirmondé egyik érdemes irdja, az elfelejthetetlen
Kerekesiink. Ezen, a két magyar haza javara célz6 institutumunknak egy
mas Kerekesre volna sziiksége, aki jo moralis kharakterrel birna; a tu-
doményokban, kivalt az ujabb statisztikdban jartas lenne; tiszta magyar-
sagdanak s kellemetes eldaddsanak probait nyomtatiasban vagy kézirds-
ban is elémutatni; a francia Journalokat hacsak meglehetosen is, a né-
meteket pedig j6l értené; aki friss egészségben, eleven viligra termett,
kultus s notelen lenne, s végre akit a kozjonak elomozditisara intézett
igyvekezetiink lelkesitene: az institutum egy ilyen derék tarsnak eszien-
dei fizetésiil 600, 700, 800 frt. szabott ki. Ha tartds szorgalmatossaga altal
az elofizetok szamat neveli, az esztendei fizetése is nagyobbra nevekedik,
s azon kiviil mindenkor az a tiszta gyonyor(ség taplalja, hogy szives fa-
radozasai altal kettés hasznot hajt édes hazdjanak ugymint irdsa altal és
az azzal szerzett jovedelmeknek érdempénzekre valé forditdsa, vagy a ha-
za javiara céloz6 munkaknak vilag eleibe valé bocsatasa altal. Azon de-
rék tarsnak szabad szdllasa lészen s az institutum inasa ingyen tartozik
szolgdlatot tenni becses személye koriil. Batorkodunk a Nagyérdemi
Urat, hazafiti igyekezetiinkhoz mutatott szives hajlandésagaira aldzato-
san emlékeztetni s ezuttal is arra kérni, hogy egy ilven derék tarsat sze-
rezne az institutumunk szamdra, akirdl is ne terheltessék azutdn az ins-
titutum Igazgatojat tudésitani kovetkezd titulus alatt: A Mr. Mr. de Go-
rog Gouverneur du Prince Paul d’ Eszterhazy, & Vienne. — Mi, a mig
éliink leszuink.

Nagyérdemi Urnak

Bécsben, Jan, 20. 1801.

kész haladatos szolgai
a M/agyar/ Hirmond6 Ir6i«!3

Gorog Demeter levelének tartalma elég hamar tudomdsara jutott
Csokonainak. A pataki professzorok, Rozgonyi Jozsef's és Kovy Séandor!®
biztatdsira (de lehet, hogy Benedek Mihalytél is értesiilt a meglriilt
szerkesztoi allasrol) ajanlkozott a Magyar Hirmondéhoz Fentmaradt
Csokonai Gérog Demeterhez irt levelének fogalmazvanya, Nagy Gdbor,
debreceni baratjanak irt levele mellékleteként, amelyben félreérthetetle-
niil a Gorég Demeter levelében kozolt feltételekre valaszolt februar ko-
zepe tdjan: =

»Nagyérdemi Driga Ur!

Midon méir éppen hozzd kezdek vala szokni maganossigomhoz,
amellyre magamat avégre szintam, hogy csendes olvasisom, s elmélke-



désem dltal emberi destinatiomhoz jobban kozelithessek, hogy Muzsaim-
nak dldott Karjai kozil a vilagi nyughatatlankodas ki ne rancigaljon,
hogy jelesben Arpadrél irandé epopoeidmat annal jobban elkészithetvén,
haldoklé nemzetemnek szdjaba egy végsé hattyui éneket adhassak a Du-
na és Tisza nadassai mellett és hogy egy széval hazdmnak, vagy legalabb
a maradéknak haszonra valé nézés nélkiil szolgdlhassak: akkor vala sze-
rencsém édes hazamnak serkentd szavait a Bécs tornyai koziil hallani, s
az Ur kozonséges érdemeire homalyos lakhelyemben személyes halada-
tossaggal is érzékenyittetni.

Tiszteletes, tudés Rozgonyi Jézsef ur, kinek a hazdhoz valé nemes
buzgésagaval kivant az Ur is e részben élni, nemes és nemzetes juris
professzor Kovy tr altal requiralt engemet ezen folyé februar hénapnak 9-
dik napjdn, azutdn ismét levél altal, ugyancsak febr. 12-én afeldl, hogy
a nemzettol 6rok tiszteletre mélté néhai Kerekes Grnak — nyugodjanak
aldott hamvai az idegen f6ldon, s becses neve a j6 magyarok szivében
orokre felmetszve maradjon e kézjora élt nemes hazafinak: — hogy éné-
ki, mondom, az Gjsagok készitésében felvaltéja lennék. Megvallom ugyan,
hogy gondolkodva vettem ra magamat, mind azért, hogy nem oromest_Ki-
vantam magamat. .. édes esméretlen maginossagombol mégegyszer a vi-
lag larmai kozé kilépnem; mind azért, hogy egy olly munkas, olly sokfé-
le érdemu, olly tudds és kozonségesen tisztelt hazafinak, mint boldogult
Kerekes ar volt, mélté kovetdjének lenni, erejim felett valé probanak
tartottam: de mégis egyfeldl azt tartvan szemem elétt, hogy a hazinak
negative nem drtani nem elég, hanem kotelességiink am positive is di-
szére lenni, patriam prodere nefas etc., masfeldl drommel s megelége-
déssel biztatvan az Urnak elottem a tiszteletiz esméretes hazafitisiga,
gondolkozasa médja és jo szive; elfogadtam az Urnak s az Ur altal édes
nemzetemnek becses kinalasat, s engedtem néhany érdemes és kozlélek-
tol vezérlett baratim négatdsainak, annak az dszténnek, melly ezt juttat-
ta eszembe: tanta vis est, qua me quoque possim etc. Méltoztassa tehat
ezt az irdasomat az Ur Ggy venni, mint 4taljdban valé lekodtelezésemet:
én részemrdl csak azt az egyet instdlnam ki, hogy a legelsé postian mél-
toztatnék az Ur mind kotelességem, mind jovedelmem és statiomnak
egész mivélta feldl praecise tudésitani, informalni, hogy

1. Az a téarsasig, amelly a tudoésité levélben emlittetik, kikbél all és
mi a célja?

2. Hogy fizeli az nékem a levélbe kitett summat, Ggy-é mint saléri-
umot? vagy pedig a jovedelmen osztozvan?

3. Azon tarsasiag vélem egyiitt dolgozik-6? vagy az Gjsagok készitése
épen az én departementem lesz? — Ezeket azért ohajtom viligosan meg-
érteni, hogy hallottam hirét itten egy Bécsben most felillott Nyelvmi-
velo Tarsasagnak, amellyhez Marton Jézsef ur is felment vélna, de bo-
vebben réla nem utasittattam. — En is a vélem kozlott conditiokra ezen
pontok szerént kivinom az Urat elére tudésitani, hogy télem az Ur és a
nagvérdemi Tdrsasag tobbet vagy kevesebbet ne virjon és ne kivanjon,
mint amennyiben magam vagyok, megbocsatvan, hogy ha mi ebben ma-
gam dicséretére célozni lattatnék, azt ne abbél az alacsony characterbdl
méltoztassék az Ur magyarazni, hanem csak abbdl a pontbél, hogy sziik-
ség a précisussag kedvéért elére megirnom, mennyiben vannak meg ben-
nem az Ur 4ltal kivintatott minémdségek. Tehat:

1. A Dedk nyelvben 1évé tehetségem, minthogy 16 gyonyoriséget a ro-
mai klasszikusok olvasdsaban taldlok, felhat szinte a literaturaig, hozza-
jarulvan a beszédben és levélirasban valé konnyiség.
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é. A német nyelven értem a konyveket, sét ez_ckbél_ poétai rordjtéso-
kat is tettem: de beszélni s levelezni, kivalt tudossa! és gharagtensatus
emberrel nem tudok. Ugy de egy esztendeig valo bécsi lakas talan helyre
fogja iitni ezt a fogyatkozasomat. :

3. A francia nyelv értésében kozépszerd vagyok: dc_az ezen a nyel-
ven valé literaturahoz legjobban vonszo tiizem sebes elomenetellel mar
magamat is biztatni ((Sll(ezdt).k

. Olaszul igen jol értek. )

.5‘, gi:nagya% nyJelvbcn 1évo tehetségemet debrecgni szi‘xleles_em és 22
esztendés koromig valé felnevelkedésem, 5 esztendeig tartott utazésai.m
és tapasztaldsim az egész magyar haziba (kivévén’éppen azon részeit,
ahol nemmagyarok laknak) nyomtatott és még ké;lrésban 1évd mu‘n{tﬂ-
im, literatarai sziintelen valé olvasisom, levelezésem, és gyakorlasim,
meglehetdsen emelték. ) ) :

6. A statisztika, historia, utazisok, politica és geographia a természeti
histériaval egyiitt 4 esztendoktol fogva egyediil valo fogl.ala:nssﬁgom.

7. Utéljara ami characteremet illeti, azt az én _csekely. de tiszlessé-
ges nevelésem, olvasasom és gondolkodasom mé_d_]a._a curqta supellex,
nem tehették olly nagyvilagbélivé, olly éclatanttd, mint ?mxll_ycnt talam
az ajanlott statio és az Ur kivannanak: de csendwep éIni valé vagyasom
kozonséges-lelkliségem, hazamhoz valé tiszleletem és a nemzet s a sze-
lid tudomanyok erant valé tiizes buzgésiagom sokba hasonlova tettek
ahoz, amint Rousseau magat leirja bardtja elott a IV. levélbe: Ur}e pa-
resseuse aime etc, — Rousseau ugyan a nagy Rousseau volt, énpe_&dng egy
kis emberke vagyok: de egy hellernyi circulusnak és egy planétai orbita-
nak lehet azon egy centruma, s mindenik 360 gradusbol allhat. Ha tehat
ezen tehetségim és ezen fogyatkozisim mellett tetszik az Urnak maga
mellé venni: méltéztassék az elsdé jo moddal egész statiémnak_mivolta fe-
161 tuddssa és bizonyossa tenni, hogy én is magamat elkészxth,es'sem, az
Urnak becses levelei is ndlam, mint az enyém az Urndl, megbizo d_étum
gyanant maradhasson. Addig is magamat bardtsigos indulatiba minden
esetre ajanlvan, maradtam ...

Debrecen, 1801, februdr.«!® .

Csokonai higba varta a valaszt egyéniségét észintén feltaré levelére
s Gorog Demeter, eddigi ismereteink szerint nem is valaszolt ra. Egy hé-
nap elteltével szinta el magat arra Csokonai, hogy levglének sorsa ut..’ap
érdeklddjék, s ezért irt marcius 19-én levelet Marton Jozsef régi kollég}-
umi tarsanak és baratjanak, akirél mar Gorognek irt levele irdsakor is
tudta, hogy Lécsérol Bécsbe keriilt s Gorog Demeter koriil tevékenyjke.
dik. Ennek a levélnek egy mondatat, amely koltéi ontudatanak és majda-
ni jelentdségének leghlbb bizonyitéka, azéta nagyon sokszor idézlék. Most
az egész levelet ujra kell olvasnunk ahhoz, hogy Csokonai helyzetével
megismerkedhessiink:

»Kedves Baritom Uram! .

Hogy ezen levelemmel részszerént kéntelen, részszerént bator vagyok
az Urnak alkalmatlankodni, annak oka ram nézve az, hogy Bécspen
nincs mashoz kihez folyamodnom, minthogy Dr. Sandorffy drnak, akihez
bizodalmom volna, elég és igen sok fontos foglalatossagi vagynak_; az
Urra nézve pedig az, hogy mind hajdani, mint a mult ésszel megujjitott
bariatsagunk az Urnak hozzdm s dolgaim erént valé nemes hajlandésa-
garol nem kevéssé tészen bizonyossd. De ha a _magam személlyes dolga
lgyeletlen volna is az Ur elott, esmérem az Urnak a kozjo erant valé



részvevosségét s szolgalatra Kész voltat: még pedig sokkal jobban esmé-
rem, mintsem a Koz ugyben akar nékem, akar masnak is lehetdsségig se-
giteni ne kivanna. Mért tartéozkodjam tehat kérni az Urat, hogy Minden
Munkédimnak kinvomtattatisara egy jo6 és csinos béesi konyvnyomtatd-
val megalkudni méltéztassék? Az egész gyljtemény mintegy 40 arkusra
fogna terjedni, mellyben mind versek, mind. kevesebb szima prosik,
mind eredeti mind forditott darabok lennének; az exemplarok szamat
pedig, minthogy tekintetes Frater Istvin Gr nyomtattatja ki, nem kivi-
nom tébbnek 500-ndl. A magam munkairdl tuddésitist, vagy felvizsgaldst
adni megtiltvdn a nemszemtelenség, csak a forditasokat emlitem meg,
amellyeknek szerz3i csupa nevekrdl is elég esméretesek, elég ajinlottak,
mint p. 0. La Boucle de cheveux enlevée, de Pope; Dié Grazien, von Wie-
land; Le Temple de Cnide de Monsieur de Montesquieu; L' Aminta, Fa-
vola Boschereccia di Torquato Tasso; Der Friihling, von Kleist; Il pastor
Fido, di Giambattista Guarini; s tébb eféle. — A kinyomtatashoz valé al-
kut, format és gustust egészen az Urra bizom, s egyvebet a vélem valé
kozlésénél nem kérek. En juiliusnak 2dik és 3dik hetét Patakon fogom az
examen alkalmatossagaval tolteni: és addig valé valaszat az Urnak 6hajt-
va varom, tessék tiszteletes tudés philosophiae professzor Rozgonyi trhoz
ugyancsak Sarospatakra adressirozni. — Igaz! a pénz felél majd el is fe-
lejtek tudésitast tenni, — felét a nyomtatds aranak elore, felét pedig az
exemplérok leszallitdasaval kész lesz azon urasdg letenni. Mar én az Ur-
nak jelentésére, s édes hazim s anyai nyelvem diszére és eldmenetelére,
amint tudtam s amint tudtam a ritkibb régi, kevéssé gyakorlott, nvom-
tatdsban esméretlen, tartomianyos és mesterszavakbdl 2000 és egyvnéha-
nyat Gszveszedtem, s mind ez ideig az Urnak baratsagos rendtételét var-
tam; és most is kész szivvel kivanom o6ket az Urral koézleni, mihelyt le-
vélbe tett bizonyos akaratjat megértem: sot egyébben is, ami csekély el-
mémtdl, gyenge erdmtél, gyarlé tapasztaliasomtél s aprolék olvasasomtél
kitelik, 6romest kivanok ligyefogyott nemzetemnek, s dzvegyiségre jutott
hazdmnak, ataljaban pedig a tudoméanyoknak szolgalni. Mert nemzetem
javdn dolgozni annyira Ghajtok, amennyire 6riilok annak, hogy magyar-
nak szilettem: az értelemnek pedig és az izlésnek gyarapitdsin mind
orilok én, mind munkédlkodom, én — egy nadas hazba szorult cosmo-
polita.

Edes bariatom! tavol vagyok mind a gazdagodas vizkérsagatol, mind
attol, hogy fényes szerencsézést kivanjak jatszani a vilagon:; és csak
munkécskaimnak ezt az egy kiaddsat (amelly mind hajdani vickandozd
plinumin iltal szerzett aprélékos adéssdgimra, mind irasimnak minden-
napi elébb tovabb hanyattatisira nézve sziikséges) végbe vihessem, nem
fogja tobbé még csak munkédmat is ldtni, ez az egy részrdl irigy, és szor-
szalhasogaté s a mellett korhel idészakasz! mas részrl a Helvetius bag-
lyat realisalé, obscurdnt és (ldozni szeretd vilag. Ha irok is, aminthogy
mér én anélkiil nem tarthatom fenn létemet, irok a boldogabb maradék-
nak, irok a XXdik vagy XXIdik szazadnak, irok annak a kornak, amelly-
ben a magyar vagy igazin magyar lesz, vagy igazan semmisem,

Teszek ugy mint Bessenyei Gyorgy, ama mind rendre mind érdem-
re elsd magyar literatorunk, akirél a dolog esméréi nem tudjak megha-
tarozni, akkor volt-é nagyobb mikor Bécsben a becsiiletnek, a hazafii-
sdgnak a koz pilacan tundokélt, vagy most, midén Bakonyszegen a mi
horizonunk elsetétedését ugy nézi, mint a f6ldiink golydbissa ala fordult,
de azért teremteni meg nem sziné nap. Ebbdl a resignatiombél, és az er-
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re val6 tekintetbsl batorkodom mar az Urat arra is megkérni, hogy enge-
met afeldl tuddsitani ne sajnaljon, ha vette-é Gordg Gr az én még a télen
kiildott levelemet és ha valaszolt-é arra vagy nem? — Ugyanis engemet,
mind professzor Rozgonyi ar, akire volt a dolog Gordg urtél bizva, mind
professzor Kovy ar, és masok is requirdltik abba, hogy Gtirt.ig urhoz
ajanljam magamat az Gjsagok irasira. En ezeknek serkengetésére resol-
valtam is magamat, és irtam eranta Gordg urnak, amellybe az eldadott
conditiékra nézve azt feleltem, hogy én a dedk, olasz francia és német
nyelveket értem, a geographia és historico-politica tudomdényok egyediil
val6 foglalatossagim, hazamat mind konyvekbd!, mind, sot respekiive hat
esztendeig valé Gtazasaimbol, alkalmasint kivantam megesmérni: csak
azt kérém vala ki Gordg Grtdl, hogy mind kotelességim, mind fizetésem
fel6l praecisébb tudositson, hogy bizonnyal tudjam micsoda teherre, s
micsoda commoditiasra hagyom magamat megelégedelt Sanssoucimbél a
béesi larmas fényre kiléptetni. De vilaszt sem Gorog artél sem Czetter
artél nem nyerhettem. — Taldn az idevalo, egyébarant is rendetlen pos-
tazdas az oka. — kérem az Urat, ne sajnilja gyanakodasomat megallitani,
s egyszersmind megirni, mi az a bécsi magyar institutum, mellynek az
urat is tagjanak lenni orvendem, s mellyrél mi isolirosott dakusok itt
még oily keveset tudunk. Fin az Urnak ezt a literaria tudésité_szit masik-
kal fogom megkoszoénni, t. i. ezen munkammal: »Néhai Dr. Foldi. J{mo_s-
nak életének és munkiinak torténetei, charactere, lelke és felvizsgdla~
sa, recensioja, egy baratja, tarsa és tiszteldje altal« Megérdemli ez a
nagy lélek, kirdl tulajdonképen el lehet mondani, hogy nemzete szer:elme
emssztette meg, megérdemli mondom, hogy minden hazafi sirja utdn is

temjénezze!!! — En pedig az Urnak baritsigat s erantam valé bizodal-
mat kikérvén, dllandéul maradok -
az Urnak kész koteles szolgdja

Csokonay Mihaly«!

Debrecen, mart. 19. 1801.

Most mar két levelére is hidba varta a valaszt ligyének sorsarél. Ma
mar tudjuk, hogy Gorég Demeter, Kerckes Simuel haldla utin a Bécspen
tartézkodd orvost, Sandorffy Jozsefet (1767—1824) alkalmazta munkatars-
nak. De még 1800 6szén meghivia Munkacsrol Komlei Istvint, ref. lell-
készt szerkesztotdrsnak, aki az abban az idében igen kedvelt Sziiksgq-
ben segité konyv (Pest 1790) szerzdje volt s tole remélte a lap fellendité-
sét. Komlei fel is ment Bécsbe, de hamarosan megbetegedett s vissza k.el-
lett mennie Munkdcsra, ahol 1802-ben meg is halt. Tavozasdval, 1891 ja-
nuarjatél kezdve Gorog, Locsérdl, Marton Jozsef tandrt hivta meg B_ecsbe.
kivel elsésorban a megyék térképeinek az ligyét szerette volna elGbbre-
vinni. Minderrél Csokonainak nem leheteit tudomadsa, kivéve baratjanax,
Marton Jézsefnek Bécsbe keriilésérol. 3

A Gorog Demeternek és Marton Jozsefnek irt levelére a Magyar Hir-
mondé Iréi aldirassal Marton Jozsef, Gorog tudtaval valaszolt Csokonai-
nak j6 késon, 1801. jalius 9-én, s a kedves hangua levél hatarozott ‘e\utasx-
tas, de fajdalomdijul meginditjak Csokonai cimére a Magyar Hirmondd
példanyait ingyen. A levél igy hangzik:

»Kiilénos Erdemi Draga Ur

Tudés Hazafi! =

Rosz neven ne vegye, kérjiikk, hogy hozzink utasitani méltéztatott
igen betses levelére mind ez ideig nem valaszolhattunk. Igen igen bokro-
sok a' mi foglalatossagaink, a’ mellyekhez jarultak azon nehézségek is, a’
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mellyeket elébb el kelletett haritani, minekeléite egy igen Derék Haza-
finak készséget el-fogadtunk vélna, ugyanarra a’ végre a’ meliyre Kedves
Draga Ur is méltoztatott volt meg-kindlni benniinket a' Maga részérdl.
A’ millyen 6rommel 's hilddatos szivvel fogadtuk mi akkor Kedves Dra-
za Urnak baratsigos ajanlasat, szinte ollyan bizodalommal folyamodunk
mostan hazafiui szeretetéhez, a’ mi koz haszni igyvekezetiinkre nézve, a’
mellyett, kérjiik, ne sajnalja esméretes elmebéli tehetségeivel, a’ mikor
foglalatossdgaik engedik, hathatésan elémozditani. — Hogy koz jéra tzé-
loz6 faradozasainkat lassanként meg-esmerhesse batorkodtunk Hirmon-
dénknak ingyen valé jartatasaval kedveskedni, addig is, mig jobb mo-
dunk ‘s alkalmatossagunk lészen annak meg-mutatisira, hogy minden-
kor lesziink Kedves Draga Urnak
kész haladatos szolgai
a’ Magyar Hirmondé Iréi«!s
Bétsben. Jal. 9-én. 1801.

Csokonai a valaszra vdrakozva bardtai latogatdsara ment Ongdra, s
julius 19-én még nem volt kezében ez a levél, mert anyjanak emliti,
hogy »Prof. Rozgonyi trhoz semmi levél nem jott.« Mire a szerkeszioség
levele megérkezett Csokonai mar Pesten volt. Oda kiildték utdna.

Kozben azonban még juniusban pletykahir terjedt el arrél, hogy Cso-
konai Gorog Demeternekx goromban vilaszolt, Errdl éppen Puky Istvan
baratjahoz Ongara utazasa kozben értesiilt Hajdubiszorményben, s on-
nan irt Nagy Gabornak, aki jél ismerte valaszdnak pontos szovegét, s igy
illetékes volt a rosszhiszem( riagalmat megcéfolni: »Most, mig a hintok
a vendégfogaddba étetnek, tiszteletére jottem tiszteletes Didszegi drnak,
s néla irom ezt a levelemet. Ha erre jossz Patakra: jarj utdnna, hogy ki
beszéllte azt a bécsi datumot, — az én Gordg urhoz valé goromba vala-
szom felol valé datumot, — mondd el, mi vélt a valaszom, st akar hozd
el in copia, amelly nilad van»'

1801. szeptember 26-an Puky Islvan baratjanak irta Pestrél: »A Hir-
mondok ismét hivnak; vettem leveleket, itt Pesten per Debrecen: azalatt
pedig Debrecenben 1-s6 jalius olta ingyen jaratjdk ujsagjokat és igy még
Pataki examen e¢l6tt elkezdték, Ma irok nekik is.«®

Sajnos ez a levél nem maradt fenn, sem a valasz, pedig ettdl kezd-
ve haldlaig munkainak kiadasa ligyében dllandé levelezésben volt Mar-
ton Jozseffel. Csokonai csak az 1802. mércius 2-in irt Marton-levélbsl
értesiil, hogy a Magyar Hirmondénak megvan az 0j szerkesztéje, aki nem
mas, mint osztilytarsa, Csaszar Jozsef,?' aki Martonnak ehhez a levelé-
hez nagyon barati és kedves hangu levelet csatolt.

Mirton Jozsef levelébdl értestilink arrél, hogy Csokonai bizonyos
kérésekkel fordult hozza. Egyik ilyen utalds arra mutat, hogy Csokonai
Marton Jozsef dltal kérte Panczél Danieltdl, a Bétsi Merkurius szerkesz-
16jét6l a lap azon példanyat, amelyben a Szildgyi Ferenc altal most fel-
fedezett Egy szerentsétlen Léleknek az égig valé fel-emelkedése (eredeti
cime: Az én életem volt) megjelent.?

Marton levelében ez all: »Pintz¢é] Baratomnal kikerestetem, ha meg
lessz, a’ tudvalévé Elégidval ékeskedd Merkirt, de 6 igen gondatlan,
abban hogy maga sem tartotta meg azon Munkdjit !«

Csokonai Martonnak irt levele mellékleteként Tuddsitast is kiildott
a Magyar Hirmondénak az 4ltala forditott Kleist Tavasz-anak megjele-
nésérél, Err6l Marton igy ir: »A Tudédsitast a' mai Ujsagba betenni
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tellyes lehetetlen volt. Bé tétetem a' jovében s a' Kurirba is.«% Meg is
jelent a Hirmondd 1802. marcius 5.-1 szamaban,

Csokonai Martonnak kiildott levelében egy kbllemén)_'t is, amelyre
igy ad valaszt: »A Kerekesre irt vqrsekg_t ki nem adjuk, foglaljon
helyet inkdbb masutt mint a’ Hirmondéba.«*

Gorog Demeter a maga és szerkesztotirsa dicséretét zengd kdz}ﬁ-
seknek kozreadasatél mindig tartézkodott, s a Csokonai éll'al kildott
vers az 1802-ben irt Gorég urhoz cimen fentmaradt koéltemény volt:

Megholt egy haza embere,
Megholt, és idegen por fedi Bécs alatt
A faradt Kerekest: jovel
Gyaszos Melpomene! s éjjeli sipomon
Jajdits banatos éneket.
A buzgd hazafit zengeni szent irany.
Ah jo szive, magyar tiize
Koz joért pihegd lelke, serény esze,
Ah érette esenkedd ]
Népiink, mind kicsinyek voltak az ég elott.
Megholt! s jokori fatuma
Minden jamborokat buba merite b_é,
S foként tégedet, oh Gorog!
Oh bajtarsa, s igaz Damona oneki
0U1j sirjara hazamfia!
S gyaszolvan keseregd tiszta baratodat.
En, mert szivbeli banatod .
Megnémit, ki fogom zengni siralmadat.®

Ez a koéltemény is mutatja, hogy nem maradt Csokonaiban semmi
szemrehanyas Gorog Demeter irdant, s Gorog Demeter is sok elfcglall-
saga mellett mindig szeretettel koszontétte Marton Jozsel leveleiben.
Ebben a mar elemzett levélben is van erre bizonyiték: »Gordg Ur
szivesen tiszteli Baratom Uramat s arra kéri, hogy ha jo kedve lesz
egyszer forditsa le ezt az ide zart igen excellens Dallot. Ezt a Sv'an- ’
zerek szoktak énekelni (azért kezdodik igy: Falle immer arme) rmkon:
szabadsag fajanak fenydszalat vagtak ki, ’'s azutin szoktak maga a
szabadsag faja koriil is énekelni. Kotzebu igen felséges Munkat irt 11\,\_'
tzim alatt. Das merkwiirdigste Jahr meines Lebens. Ezen mun}cébél mi
egy extractust készitettiink ,s kiadjuk a’ M(agyar) Hirmondé _melleu.
Ebben fordul elé ez a’ dal is, és nem szeretnénk elhagyni beldle. Mi-
helyt leforditja B(aratom) Uram kiildje fel hozzam.«*

Csokonai le is forditotta A szabadsdgfdahoz (Schwizer néta) cimmel,
de a cenzor nem engedte megjelentetni.

Gorog Demeter tehdl megbizatissal is kedveskedik Csokonainak, s
kapcsolatuk zavartalan maradt tovabbra is.

Marton Jozseftél tudja meg Csokonai a Magyar Hirmondé szer-
kesztéjére vonatkozo oromhirt is 1802. november 26-an irt levelcbpl:
»fontos Ujsdgért akarék ma irni Kedves Gorog Baratunkat O Felsége
a’ Korona Orokios Herczeg Fé Nevelojének méltéztatott nevezni, €s mar
holnap vagy holnap utan be is megy az Udvarhoz. Ez igen igen fon}os
Ujsag. Es még tudom nem tudja senki, Megy a' Postara a’ kovet. Eljen
szerencsésen Edes Lelkem tokélletes szivi baratja Marton.«=
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Gorog Demeter kinevezését csak jo két honap mulva tették kozzé,
a Magyar Hirmondé 1803, évi 13. szamdban, tehdt valoban igen bizal-
mas kozlés volt.

Csokonai még ebben az évben, 1802, december 26-an irt levelében
fgy szamolt be Kazinczy Ferencnek a Magyar Hirmondéval valé kap-
csolatdarsl: tudniillik a lap szerkesztoi siirgették, hogy rajzoltassa vagy
festesse le magiat: »Ami a festot illeti: a Tekintetes Urnak rélam valé
gondoskodasa meghaladja érdememet, akiar a személyest, akir a kozon-
séget illetét. Részemrol a hitsagot magam vadaszni nem kivinom. de
ha hiGsagommal a masok hiusiagdnak kedveskedhetem, miért volnék
makacs és durcas? En ugyan Rousseau embere vagyok: de az oreg
urban is nem volt-é sok efféle, ami néki mégis illett, sét characterének
umbrazatja volt, vagy inkdabb fényezetje? Mar a Bécsi Magyar Institu-
tum a mult tavasszal, hogy Pesten valék, megkért, hogy adjam altal
nékik és 6k a derék Czetterrel® ingyen kimetszetik. Raallottam kivan-
sdgokra, gondoltam, hadd babozzanak vele. Van a baratsagnak, van a
tudési characternek, van a nemzetiségnek babja; mi tébb? a vallas
holmi bab nélkill hideg és sikertelen. — Ok énnékem, mivel, amint
emlitém, akkor Pesten napoltam, egy budai rdc ifjat® javallottak, aki
1'2 souveraindorért fest és szerencsésen taldl; Csuri baratom, aki a véaci
siketnémak perceptora, ezzel festettetie le azonegy papirosra ad virum
tekintetes Domokos Lajos* és tiszteletes Sinai Miklos™ urakat — szem-
kozbe! Bécsi bardataim arra kértek, hogy ha tébb festéssel mehetnék
fel magam, Czetter jobban dolgozhatna a rézre. Tavasszal kiilonbenis
fel kell mennem,«* 4

Bécsben Mirton Jozsef és Csaszar Jozsef igen megériiliek annak a
hirnek, hogy Csokonai Bécsbe késziil, s 1803. januar 4-6én igy ir Mar-
ton Jozsel errél Csokonainak: »Jaj!! be oriltem: be ériiltiink mikor
olvastuk, hogy Sz(ent) Gybrgy napra ldthatjuk itt, 's karunk kozzé szo-
rithatjuk az Urat !'! Hat az a' tiszta 6rom megérdemelené, hogy tekin-
tetbe vévén azt Bariatom; annak idejében feljonne. Jjjon az Egek ald-
jak meg: Itt nalam szalldsa minden lessz. Tsak jojjon.«%

Ugyanebbdl a levélbol értesiiliink arrél is, hogy Csokonai Foldi
Janos miveinek intézésére villalkozott: »Foldi Irdsai kiildédjenek fel
most Nagy Joésef Ur altal pro Magyar Hirmonds, s izenje meg az oz-
vegy, hogy mit kér érte, Gordg Bardtom megadia, a’ ki bar a' Korona
Orokos H(erce)g neveldje is, de O Felsége megengedte, hogy a’ mi Ins-
titutumunk Directora legyen ezutin js.«®

Sajnos Csokonai bécsi Utja nem valt valéra, igy Gorog Demeterrel
személyesen nem talalkozhatott. Azonban bécsi bardtai gondoskodtak
Csokonai foglalkoztatisarél s 1803. januar 7-én Mirton Jézsef kéréssel
fordult hozza: »Baratom! Mélt/6/s/a/gos Rhedey Lajos Ur az a' nemes
lelkGi Hazafi a’ ki a’ most kiadandé Lexiconra egynehdny szaz forintot
ajanlott. — Kérlink tehat, hogy az ide zart szép Dedk verseket forditsd
le Magyarra: hogy mi azokat a’' dedkkal egyitt kiadhassuk az Ujsag
mellett. Mar ezt megengedi a M/éltésa/g/o/s Censor Ur, nem ugy mint
a' Svajtzeri Szabadsagfardl szollé éneket. — (Azza (!) & forditdssal meg-
elégedett Gorog Ur, de meg is lehetett) Azomban tsak ugyan azt
mondta, hogy Origindlisnak sokkal jobb a Te eszed Bardtom !«

Csokonai le is forditotta Sommsich Ldzar Dedk 6dajat Rhédey

Lajoshoz s az a Magyar Hirmondé utolsé szamanak toldalékaként jelent
meg 1803-ban.
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Errél a munkajarél Vay Miklés barénak 1803. mdjus 28-an tgy.frt:
»Mihelyt Consiliarius Somssich Lazir urnak, hazénknal} ama jeles
poetdjanak, méltosagos kiralyi kamaras ir Rhédey La!jos 6 ,nagység.é__ra,
a Nemzeti Hadi oskolardl irott 6daja a pozsonyi orszaggyu_leskoxl l‘c.uou.
mindjart lekiildotték hozzam egy exempldrjat bécsi baratim, Gorog és
Marton urak, kérvén, hogy azt magyarra forditanam le. .f_\z vol! henng
egyik céljok, hogy mivel a méltésiagos kamards ur a to_lﬁk‘kl‘adando
magyar ¢s német Lexiconra egynéhiny szaz forintot_ adni meltoztgxtotl,
ez erant valé haladatossagbtl a Somssich ar 6dajat és az én forginésy-
mat Gjsigleveleikben a nemnzettel kozoljék. En, mind a camerarius ar
erant viseltetd tiszteletembdl, mind édes hazdm s nemes nemzetem,
mind emlitett baratim erant valo kotelességembél a munkat lefordi-
tottam; 6k pedig azt a dedkkal egyiitt kiadtdk Hirmonddéjoknak utolsé
drkusa mellett,«"

Csokonai és- Gorog Demeter kapcsolatdnak zavartalan voltat b@zo-
nyitja az is, hogy amikor Komdromban megjelent Kleist Tavasz eimi
mavének forditdsa, abbol tiszteletpéldanyt kiildott Gorog De!neternek.
Errl szintén Marton Jozsef levelébdl (1803, febr. 15) értstiliink:
»M/éltésa/gos Gordg Urnak kéntelen voltam meg mondani, hogy jott
szamara konyv, hanem kottetem. Ugyanakkor megmondtam azt is, mi-
ért hogy kotetlen jottek.* .

Ugyanekkor Eszterhazy Pal hercegnek, Gorog neveltjének is tisz-
teletpéldannyal kedveskedett, amelyet Marton Jozsef személyesen adott
at neki™

Mivel Csokonai és Gorég Demeter kapesolatdnak ismertetése volt
a célunk, nem térhetiink ki Marton Jozsef és Csokonai barati sv.iﬁvet:
ségének ismertetésére, mert 6 lett Csokonai irodalmi munkdinak elso
osszefoglald kiadéja (1813), de mint haldas tanitvany, munkatars és
barat & allitott emléket Gordg Demeternek is” a halila utdni eszten-
dében epigrammaval is tisztelegve emléke elott:

Eltiint egy fénylett csillag tudomdanyos eglinkrol
Elhtnyt a neveldk s egy haza disze: Gorog!

JEGYZETEK

1. Danké Imre: Gorég Demeterre emlékezik Hajdudorog. HajdG-Bihari
Naplé XXX. évf. 1973, 232—233. (oktober 3—4.).

2. A Hadi és Mas Nevezetes Torténetek 1étrejottérdl leghitelesebben
Marton Jézsef szamol be Gorog Demeter életrajzaban (1834).

3. Im, 9. 21.

4. Herceg Eszterhazy Pal (1786—1866), londoni és parizsi nagykovet,
1848-ban az elsd felelés magyar minisztérium tagja. Hajnal Istvan:
Gordg Demeter az Eszterhdzyaknal. Itk 37. (1927) 115—118. és Marton:
Gorog Demeter 21.

5. Nevelte a késdbbi kiralyt V. Ferdinandot, Jozsef foherceget (11807) és
Ferenc Karoly féherceget, I. Ferenc Jozsef apjat.

6. Kerekes Samuel, kivaloé jsagird, sziiletési évét nem ismerjiik, Marton
Joézsef szerint debreceni togatus didk kordban Miskoltzi néven szere-
pelt, Bécsben a Dobozy fitk neveldje volt, majd a Terézianum tanéra,
Bécsben halt meg 1800. augusztus 27-én.
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7. A lap eldbb kéthetenként, majd hetenként, s6t volt id6, amikor he-
tenként kétszer jelent meg, altaldban egy iv terjedelemben. 1789.
julius elejétdl kezdve 1791. december végéig. Az ot szakaszban (kotet)
ismert laphoz névmutatét is mellékeltek s szines rézmetszetekkel
diszitetették,

8. A Magyar Hirmondo a Hadi és Mias Nevezetes Toriénetek folytatasa-
ként 1792. januarjaval indult Bécsben s 1803. majus 27-én szint meg,
amikor Gorog Demeter a kirdlyfiak nevelése miatt nem ért ra vele
foglalkozni.

9. Csokonai Vitéz Mihdly Minden munkdja Budapest 1973. (Magyar Re-
mekirok), Sajto ald rendezte Vargha Balazs. 1. kotet.

10. Im. II. kotet 786—787.

11. Im. II. 1055. .

12. Benedek Mihdly (1748—1821) Debrecenben végezte a reformatus teolo-
giat, s 1777-161 debreceni lelkész, 1806-t61 a tiszantdli ref. egyhaz-
keriilet piispoke volt.

13. A Benedek Mihdalyhoz irt levelet a tiszantali ref. egyhdzkeriilet levél-
tarabol kozolte Révész Imre az Abafi-féle Figyeloben (1877. II. évf.
237—238.). 1. még Vargha Balazs: Csokonai emlékek. Bp. 1960, 561.

14. Rozgonyi Jozsef (1756—1823) 1798-t61 a sarospataki foiskolaban a Tilo-
zofia professzora. Kiilfoldi egyetemet végzett s a berlini egyvetemrdl
hirét hallva a wittenbergi egyetem magyar nyelvi kényvtiranak, ar-
rol azonnal cikket irt, Gorog Demeter lapja a Hadi €s Mas Nevezetes
Torténetek fontossidga miatt azonnal kozzé is tette 1790-ben. (III. sza-
kasz 1—8.)

15. Kévy Sandor (1763—1829) a hires pataki jogtuddés Csokonai tanara
volt. Csokonai egyik csurgdi tanitvanyat, Veres Andrast levélben
ajanlotta partfogasaba, (Csokonai Minden Munkaja II. 852.)

16. Ezt a levélfogalmazvanyt a Harsanyi—Gulyas-féle Csokonai-kiadas
még helyteleniil, az 1796-ban irt levelek kozé sorolta be. Vargha Ba-
lazs az Gj Csokonai-kiaddsban megfelelé helyére allitotta.(II. 863—
866.

)

17. Im. II. 866—869.

18. Csokonai emlékek. Osszeallitotta és a jegyzeteket irta Vargha Balazs.
Bp. 1960. 94,

19. Csokonai Minden Munkdija II. 874,

20. U. o. 886.

21. Csaszar Jozsef 1802. janudr 1-t6l 1803. majus 27-ig volt a Magyar Hir-
mondd  szerkesztéségének tagja. Gordg Gottingdabol, ahol 1791 ota
tanult, hivta meg erre az allasra, A lap megsziinte utin elhagyta
Bécset s 1804-t6] a Debreceni Kollégiumban magyar és francia nyel-
vet tanitott.

22. Kortars 1973/11. 1707—1711.

23. Csokonai emlékek 104.

24. U. o. 104.

25. U. o. 105.

26. Csokonai Minden Munkaja I.

27. Csokonai emlékek 105.

28. Csokonai emlékek 125.

29. Czetter Samuel (1770—1820 koriil) Oroshdzan sziiletett s a Bécsben
tanulé mivésznovendéket tanuldasaban Gorég Demeter tamogatta.
Friedrich John és David Weis-t6l tanulta meg a rézmetszést s kora
egyik Kivaléo mestere lett. Gordg lapjaban 1789-t6l jelentek meg gra-
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fikai munkai, s vele metszette ki a magyar varmegyéket ibrazolé tér-
képek java részét is. Csokonainak Kazinczy is ajanlotta, hogy vele
metszesse rézbe arcképét. Czetter 1809-ben Moszkviaba koltozott s ott
Sandor car udvaraban mint neves mivész mikodott. Karacs Ferencet
tanulmanyai kozben 6 tédmogatta. (Pataky Dénes: A magyar rézmet-
szés torténete. Budapest 1951, 38, 53., 93,, 98.)

30. Theodorovits Arzén (1768—1826) szerb festd, Bécsben tanult s Budin
is mikodott. Tobb délvidéki ortodox templom oltiarképét festette, de
arcképfestésse! is foglalkozott,

31. Domokos Lajos (1728—1803) Habsburg-ellenes debreceni {6bird, a fel-
vilagosodas hive és Sinai Miklds ellenfele.

32. Sinai Miklos (1730—1808) debreceni kollégiumi professzor, Habsburg-
parti magatartasa és egyhazjogi kérdésekben elfoglalt allaspontja
miatt Domokos Lajos ellenfele.

33. Csokonai Minden Munkaja 11, 925—926.

34. Csokonai emlékek 129.

35. Gorog, mint udvari nevelé még egy fél évig megtartotta a Magyar
Hirmondét., Az allas nélkiil maradt Csaszar visszament Debrecenbe,
Marton Jozsefet pedig Gorog segitségével megbiztdk a bécsi egvete-
men a magyar nyelv és irodalom tanitasaval.

36. Csokonai emlékek 134. .

37. Csokonai Minden Munkdéja II. 958—959.

38. Csokonai emlékek 134.

39. U. o. 134.

40. Marton Jézsef munkajinak teljes cime: Gorog Demeter ts. k. udvari
foneveld, aranykultsos és udvari tandtsos hazénkfianak, sz. Istvan
apost. magyar kirdlyi rendje kozép Kkereszies vitézének, tobb kulfoldi-
és magyar tudés tarsasag tiszteletbeli tagjanak életleirasa és a magyar
literatira elémozditisa altal valamint a nevelés pdlyajan szerzett
érdemei. Bétsben 1834.

A MOSZKVAI FILMMUZEUM ELOADASSOROZATA

A moszkvai filmmuizeum a szovjet foviros egyvik legnagyobb film-
szinhazaban, az Ill4zi6 Filmszinhdzban régi szovjet filmekkel illusztralt
eloadassorozatot inditott, Az eléadassorozat cime: A szinész és a film.
Az eldadassorozat zart kord, filmesek, szinészek és leendd szinészek, a
szinmuvészeti féiskolai hallgatok szamara szél. Az eléadassorozat a szov-
jet filmmavészet nagy alkotéinak, Pudovkinnak, Eizenstejnek, Rommnak
ezzn}éit, elméleti és gyakorlati tudasat kivdnja osztonzé erdvel tovabb-
adni. . .

ELKESZULT ES NYOMDABA KERULT
HAJDUSZOBOSZLO MONOGRAFIAJA

A neves hajdaviaros monogriafiaja, mely a tényleges monogrifia igé-
nyével késziilt, a sziikséges eljardsok mindegyikének elvégzése utdn az
Alfoldi Nyomdaba keriilt. A nagynevi(r nyomda a kiadvanyt sajat felsza-
blalg&ulz';si és partkongresszusi felajanlasanak is tekinti és 1975. oktoberére
elkésziti,
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Lilla papagdllyal. Biedermeier festmény. A komdromi Kalisza csalddtol
vasarolta a Csokonai kér. A Déri Muzeum tulajdona.

'A paraszti tudat 4talakuldsdanak problémai*

KATONA IMRE

A felszabadulds utdn parasztsagunk életében dontébb viltozasok zaj-
lottak le, mint a korabbi évszdzadokban barmikor. Kiilonidsen két fordu-
16pont emelkedik ki: az 1945-0s foldosztas és az 1960-as években bekovet-
kezett szovetkezetesités. Mindkét nagy torténelmi forduldépont a paraszt-
sag egyes csoportjainak, ill. osztalvainak megfeleloen mas és mas forma-
ban zajlott le, részben mds és mas eredményt is hozott, igy a régota nem
egységes parasztsag, s ennek megfeleléen a paraszti 1ét és tudat kérdéseit
is helyesebb a megfelelé »bontas«-ban targyalnunk.

A Kkapitalista fejlodés soran az agrarproletariatus egyes csoportjai
mas-mas tavolsagra jutottak el a bérmunkassa valas Gtjan: a parasztsag
és az ipari munkdassag kozott szamtalan atmeneti réteg, foglalkozasi cso-
port rekedt meg, amelyek kozos jellemzoi a parasztsag soraibol valé ki-
1épés a [6ldtol valo elszakadas nélkiil. A mezdgazdasagi és épitdipari mun-
kak zome gépesités hijan nem valt ipariva, tovabba az ipar felszivo ere-
jének gyengesége miatt nagy, népes csoportok nem léptek ra a fejlodés
egyenes Utjara, legjobb esetben is kényszerlen meg kellett clégednidk a
kiilonbozd kozvetité ipardgakkal. Pedig e tomegeknek az ipari munkassa
valas éppen nem deklasszalodast, hanem tarsadalmi felemelkedést jelen-
tett. Ez az atmeneti, kétlaki munkassag a konjunkturak és dekonjunkti-
rdk hullamain hanyédott a parasztsig és az ipari munkassag kozott, tar-
Lésan nem tudott életformat vdltani, tudata pedig tobbnyire kozbiilsoé fo-
kon rekedt meg. (Kubikosok, erdei és fatelepi munkisok, téglagyari és
épitéipari munkasok, aratok, cséplok, summasok stb.)

Az 1945-0s atalakulas e felemas tarsadalmi képlet szamara is valasz-
toviz volt: a mezdgazdasagtol teljesen el nem szakadt csoportok (summas,
mezogazdasagi munkas, a kubikosok egy része) bizonyos hianyada fold-
hoz jutott és gazddalkodni kezdett, l1étében kistulajdonos paraszita valt.
Igy 1948-t6! kezdve egyszerlen megszint a summassdg, de atalakult a
mezogazdasagi bérmunka (aratds, cséplés) is, amely a kiilonbozo kistulaj-
donosoknak, és az ipari munkasoknak Keresetkiegészitést jelentett csupan.
A volt munkdsok nem mind kaptak helyben foldet, az 6 soraikbodl ke-
riilt ki a legtobb telepes, kiillondsen a dunantali uradalmakba, a kitelepi-
tett németek helyére koltoztek at nagyobb szamban, Ezek a kategoriak
legtobb helyen erjeszté kovaszaiva valtak a nagylizemi gazdalkodasnak,
a szivetkezeteken belll vezeté poziciokba keriiltek. Szervezettségilik ma-
gasabb foku, termelési tapasztalataik azonban kisebbek voltak, mint a
volt birtokos parasztsagé.

Az atmeneti kategoriak birtokjuttatds nélkiil maradt része most valt
hivatasos munkassa, tehat lezarodott az a folyamat, amely megfelelo fel-
tételek hijan nem fejezddott be kordabban. A kubikosok pl, szétszoréd-
lak az egész orszagban, szdmukra a felszabadulds utdni idészak hallat-
lan konjunktarat jelentett, s ezt 6k maximalisan ki is hasznaltak. J6 ide-
ig megtartottak hagyomanyos munkaszervezeteiket és eszkozeiket, késébb
mind kozelebb kertiltek a géphez; atalakult és specializalédott egész mun-

* E kozlés 1965-ben irGdott, kozzétételét stilaris vdaltoztatdssal, ma is

idoszeriinek véljuk,
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kajuk. A fiatalok tobbsége mar ¢épitdipari, vagy egyéb szakmunkds.
E munkaskategoriak tudata jobban reagdlt az Gj jelenségekre: keresetu-
ket kezdettdl fogva sokkal inkabb létfenntartasi és kulturilis—szocialis cé-
lokra forditottdk, mint a tsz-parasztok, de sok esetben éppugy felélték,
mint a multban, holott mar a létbizonytalansag tényez6i is kikiiszoboléd-
tek. Megmaradt kissé mar célszer(itlennek tling kiilonszervezettségiik is,
minden jo és visszahUzé vonasaval egyiitt: igy pl. kulturilis megmoz-
dulasaik sem egyvéniek, ill. spontdn jellegiiek, hanem szervezett format 6l1-
tottek még akkor is, ha erre semmi sziikség nem volt — pl. konyvvasar-
las, stb. Egyébként gyorsan és élénken tajékozédnak a vilig esemé-
nyeiben, 6k az Uttordéi vidéken a politikai, gazdasagi, kulturdlis forrada-
lomnak. Nagy érdeklodéssel vesznek részt a kozéletben, részesiilnek a ha-
talombol, A volt birtokos parasztsaggal szemben lassan mult el a verzid-
juk, a tsz-szervezés soran sok baloldali talzé keriilt ki kozilik. Egyéb-
ként 6k voltak a tsz-mozgalom Gttérsi, sokszor kiillon »kubikos« tsz-t ala-
pitottak, amelyben minden ujitds irant fogékonyan dolgoznak; nagy fe-
gyelemmel, de a volt gazdakénal joval kisebb termelés: tapasztalattal.
Gyorsan specializalodnak, gvermekeiket majdnem mind tovabb tanittat-
jak. Ezek mdr mind igazi munkdsok. -

A volt uradalmi cselédek a magyar terméoféldek majdnem felét mi-
velték, de egyetlen barizdajat sem mondhattak magukénak. Tobbssgik
kint élt a pusztdkon tarsadalom alatti, szinte kozépkori életet. Altalaban
a létminimum alatt tengédtek, mikdzben a magyar mezoégazdasag legna-
gyobb és legmodernebb termeldapparitusnak, a nagybirtoknak a terhét
hordoztdk vallukon, A felszabadulds utdn Ggyszoélvan minden cseléd
foldet kapott és kisparasztta valt, belekéstolt az 6nallé gazdalkodasba.
Cseppet sem véletlen azonban, hogy a gazdasdgi nehézségeiken kiviil az
onallésag szokatlansaga volt az egyik tényezo, amely miatt a kozos gaz-
ddlkodas atjara az elsdé kozott éppen ok léptek. Szerencsés korillmények
kozott 6k a legfegyelmezettebb munkadsok, vellik lehetett legkdnnyebben
megvaldsitani a mezdgazdasag korszerlsitését, Tomegesen vdltak mezo-
gazdasagi szakmunkasokkd. A cselédélet azonban még kisért tudatukban:
nagyon is rahagyatkoznak a vezetésre, kismértéki az ontevékenység. Ahol
a »cselédgettokat« nem szamoltdk fel, lakaskultarajuk, s altalaban kultu-
raltsaguk minimalis, mihelyt azonban betelepiilnek a faluba vagy mas,
nem cselédi kozosségbe, azonnal idomulnak — jé értelemben is — kultu-
raltabb kérnyezetiikhoz. A birtokos parasztsagnal és a vandormunkassag-
ndl abszolat és viszonylagos szamban is kevesebb volt cseléd hagyia ott
a foldet; a megmaradtak viszont a kozos foldtulajdonra, mint bazisra
épiilé kispolgari életformat probalnak kiépiteni. Létik nem volt és nincs
a tulajdon birtoklisihoz kotve, mégis nehézkesebben reagalnak az élet
mondern jelenségeire, mint az emlitett munkasok.

A Kkordbban alkalmi bérletet vagy bérmunkat vallalt foldtelen sze-
gények és Kisfold( parasztok jelentds része is foldhoz jutott, ill. egy-két
holddal kiegészitette birtokat, tehat kisbirtokossa lett; ezzel egycsapasra
megszint korabbi létbizonytalansiga. Nagy aldozatok daran prabaltak Kis
tulajdonaikat fejleszteni és megtartani, bar dragan és korszeritlenil ter-
meltek. A tsz-mozgalom sok esetben épp ndluk litkozott a legkomolyabb
akadalyokba: ugyanakkor azonban, ahol nem volt vandormunkéssag és
uradalmi cselédség, épp az 6 kezdeményezésiikre ¢és vezetésiikre volt
a legnagyobb szukség, Ezek révén amolyan kis »Kivaltsagokat« szereztek
maguknak a vezetésben a tisz-kereteken beliil, bizonyos mériékig volt is
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sarlédas a mezitlabasok, bakancsosok és nyakkendosok kozott, ahogyan
a tsz-tagsagot vagyoni helyzete szerint egy ideig emlegették.

A volt szegényparasztok, Kisbérlok, mezégazdasagi napszamosok
mondtak le talin a legnehezebben a foldtulajdonrdl. A kozépparaszt
megszabadult a nagybirtok nyomaszté versenyétol, tehat egy ideig szaba-
dabban, batrabban termelt piacra, a gazdag parasziot viszont kezdettol
fogva komoly mértékben korlatoztak. E harom kategéria — bar mdas-mis
meértékben — gazdasaga fejlesztése soran korlatokba utkoézott, nem volt
szamara mas valasztas, mint a Korszerl nagyiizem. A volt birtokos pa-
rasztsag azonban éppugy csak kényszerlségbol lépett erre az Gtra, mint
annak idején a mezogazdasagbol iparba atkeriilé dolgozok. A tsz-tagsag-
nak a nagylizem sok esetben az a bazisa, amelyre tamaszkodva haztaji
és egyéb mellékjovedelembdl probalja 1étét modern, polgari szintre
emelni, ill, fenntartani. A legtobb tsz eanek kovetkeztében jo ideig még
felnagyitott paraszti gazdasdg csupan, amelyet tagjai sokszor allami ura-
dalom mddjara kezeltek és annak is tekintettek, A szorgalom és lelemé-
nyesség inkdbb a haztajira korlatozédott. A volt birtokos paraszisag tuda-
ta még a Kistulajdon blvKkorében él, idealjuk. a polgari jolét és ennek
mefeleléen szamos Kispolgari jelenség (villalakasok, magyarnota ked-
velése, lakasbelsd és viselet stb.) orszigos méretekben valé elterjedasé-
nek lehetiink szemtanti. Az atmeneti nehézségek miatt fokozédott a falu-
rél valé elmenekiilés: a mezogazdasag »elndiesedik« és »eloregszik«, a vi-
ros és az ipar viszont »megfiatalodik«. A megmaradé tsz-tagok inkabb
szamontartjak és kiharcoljdk jogaikat, mintsem kotelességeiket tudatosi-
tandk. A tsz-vezetés részben a korszerG technika hidnya, részben az el-
maradt tudat miatt is sokszor vilasztott felemas gazdasagi megoldast: pl.
sajat fodjét kis, egyéni bérletekbe adta ki, részesmunkat végeztetett, nap-
szamosokat fogadott idénymunkara stb. Elszaporodtak a régi parasztsig
felbomlasanak tiinetei; ezzel parhuzamosan egyvre inkabb mezdgazdasagi
szakmunkasokkd valnak a volt parasztok.

A foldon maradt, csokkent létszamu parasztsig tudata nagyon lassan
alakult at; erre az osztilyok a fokozatos (csoportonkint, egyénenkint is
kulén-kiilon vett) fejlodési elve még inkabb vonatkozik. Legkonnyebben
talan a korszeri mezdgazdalkodds tudomanyos eredményeit ismerték el,
ha még nem is teljes mértékben alkalmaztdk. Szinte talfokozott igényt
tamasztanak maris a gépek, a kemizalds, a mezbégazdasagi szakoktatas,
szakemberek vezetd szerepe stb., irdant. De megnovekedett minden mas
kulturalis igényuk is, és ezt lehetoleg ki is elégitik, hiszen foldtulajdonra
nem kell mar kuporgatniok. A falu képe datalakul: a lakdhdzakrdl las-
san-lassan levalnak a gazdasagi melléképuletek, novekszik a komfort,
igényesség, modernség. A volt vagyoni—tarsadalmi kiilonbségek minden
téren kiegyenlitddnek, ugyanakkor befejezédik a feudalis paraszti ha-
gvomanyok (szokasok, hiedelmek, diszitdmuivészet, viselet, koltészet, stb.)
elhagyasa, Korszeribb miuveltségi formiakkal valo felcserélése. Orszag-
szerte elterjedt az ujsagolvasas, radiohallgatas és Gjabban a tv. Kozle-
kedéstol elzart falvak is konyvtarhoz, szérakozasi és mivelddési lehetd-
ségekhez jutottak. Erdekes, hogy atmeneti ideig izlésiik olyan, mint a
feltorekvi polgarsagé volt: kedvelik a Kklasszikus-népies koltészet, a ro-
mantikus-realista regényeket, a minél tobb szereplét mozgatd, szines,
latvanyos és zenés szinmilveket, de csak lassan érnek el a szocialista
realizmusig, Szamukra az irodalom nemcsak szorakoztaté, hanem neve-
16 is, a szépirodalmi és altaldban a mivészeti alkotasokbdl tanulni is
akarnak, éppen ezért kedvelik a nem réluk szold, vagy a muiltban és
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idegenben jatszédé darabokat, A tudoményok koziil elsd a mezdgazda-
sagtan, amelynek eredményei azonnal alkalmazhatok, a tovabbiakban a
természettudomanyok egyes &agai (pl. csillagdszat, biolégia stb.), majd a
torténelemtudomany és a foldrajz kedveltek; ez utobbinal is az utiélmé-
nyek és beszamolok dllnak elsé helyen. Ma mar kiterjedtebbek egész-
ségugyi ismereteik: az ingyenes orvosi kezelés bevezetése 6ta szinte tul-
zott mértékben is az orvosi beavatkozasra hagyatkoznak, még ma sem
elégséges a megeldzés.

Megvaltozott a parasztsig csalddi élete is: a kislizemben egy-egy
kiscsaldd alkotta a természetes és szerves munkaszervezeti egységet,
amely onmaga ellitasarol és fenntartasirél gondoskodott, Most a felnétt
csaladtagok onallé keresok még akkor is, ha esetleg egy lizem keretében
dolgoznak, de legtébbszor csaladtagonként mas-mas a munkahely. Ez az
aj rend a régi, labilis hdzassigok egy részének felbomlasaval, a hagyo-
manyos erkoélesi magatartds gyors megvaltozasaval jart, kulonosen a fi-
atal koroszitalyok esetében. Mindezek kovetkeztében gyorsan befejezddik
a nok tarsadalmi felszabadulasa. Lassanként megszlinik mindenféle tar-
sadalmi, vallasi és lokalis endogamia, az oOsszehdzasodasnak sem a pa-
rasztsag korén beliil, sem azon kivil nicsen athaghatatlan akadilya.

A birtokos, ill. a jelenlegi tsz-paraszisig idealista vilagnézete a Ki-
vanatosnal lassabban formalédik at. Annak idején bizonyos harm<niat
érzett a magdntulajdon, kistulajdon és a vallas kiilonbozoé formai kozott,
bar jelentds szektdsodas tanti lehettiink éppen a legszegényebbeknél.
Az uj, Korszeru vilagnézet elterjedésének egyik akadalya volt az ateiz-
mus tilhangsalyozisa, olyan természettudomanyos ismeretek »bevezeté-
se«, amelyeknek nem voltak meg az alapjai. Sokat drtottak az egyhazak-
kal kapcsolatos politika talzasai, a felviligositias kovetkezetlenségei stb.
is. Mig a régi, idealista vilignézet bizonyos rendszert alkotott, a mai
nem 6tvozodik még egységes egésszé. Gyorsabban folyt a rombold, mint
az 0j vildgnézetet felépitd munka. Ennek ellenére paraszti tomegeink-
nél lassa vallasi kozombosodést tapasztalunk, amely bizonyos lelki »sen-
ki foldjét« eredményezett és ahova most mar benyomulhatnak a gondo-
san, koriiltekintéen eljaré tudomanyos eléorsok.

A kapitalizmus idején felbomlott parasztsig mezogazdasaggal foglal-
koz6 szakmunkdassaggd van atalakuléban, csédbe jutott életformajat pol-
gari—varosi szintre emelte fel. Tudata lassan koveti 16tét. A haztaji gaz-
dasag aprolékos, gondos megmunkalasival bizonyos mértékig még a ma-
gantulajdon illdziéiban ringatjia magat. A volt birtokos parasztsag, de f6-
ként a fiatalsag az atmenetekkel »elorehozott« nagyiizemi fejlédés vaja-
désait nem tudja kivarni, inkabb elmenekiil a falubél; a varosban olyan
munkassa valik, aki egyénileg Gjra kezdi életét, végighalad a munkassa
valds minden fazisan; izlése és torekvései lényegében mir és még pol-
gariak. A »maradék«-parasztsig minden szempontb6l nivellalédik, varo-
siasodik, szakmunkdssa valik. Ennek ellenére jelen életformajat nem te-
kinti véglegesnek: a fiatalabbja taldn elére néz, de a kozépkoruak és az
idosebbek a magantulajdont sajnaljak ma is, De minden paraszti réteg
(_é§ »0sztaly« miiveltebb ma mar; éntudatosabb; igy vagy ugy el tud ta-
jékoz6dni a természet és a tarsadalom dolgaiban, gondolkoddsa atala-
kult. A tudat formaldasanak a jelenleg lelassult gazdasagi fejlédésiink mi-
att is fokozottabb a jelentdsége: mivelt és haladé gondolkoddsi mezd-
gazdasagi népességet kell kiformalnunk. Mivel parasztsiagunk ma jobban
€él, mint térténelme soran barmikor, a tudat atalakitasanak objektiv aka-
ddlyai jorészt elharultak.
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A magyar tarsadalomtudomany
nagy évforduldjérél

DANKO IMRE

Ebben. a honapban szimos helyen megemlékeztek a helvendt évvel
ezelétt megindult Huszadik Szazad jubileumarsl. Ez a folyéirat mindazo-
kat a baloldali, radikalis iranyzatokat és személyeket egyvesitette, akiket
Hlyés Gyula megfogalmazasa szerint »a haza és a haladas« szolgilata-
nak kozos eszméje lelkesitett. A Huszadik Szdzad eszmei alapjat a ter-
mészettudomanyok fejlodése, a tarsadalom .életének és minden életmeg-
nyilvanulasinak tudoméanyos vizsgalata, a radikalis politikai torekvések ad-
tak. Mindenben hasonlatos volt a Nyugathoz, amely irodalmi, illetdleg al-
taldnosan mavészeti vonatkozasban tette azt, amit a térsadalomtudoma-
nyok teriiletén a Huszedik szdézad. A mar tavaly megjelent, a nagymulti
folyéirat cikkeibél dsszeallitott antologia (A szociologia elsé magyar mi-
helye. Gondolat, Bp. 1973.) Béségesen tajékoztat arrél, hogy hogyan pro-
balta a tarsadalom vizsgilatan keresztiil egyesiteni a progressziv tudo-
manyos iranyzatokat, tudosokat a polgari liberalisoktol, a szocialdemok-
ratakon, szindikalistakon 4t az anarchistakig. A Huszadik Szazad valéban
az »6nallé tudomanyiként elismert szociologia elsé magyar mihelye« volt,
s mint ilyen, tevékenységében szorosan egyiittmikoédott a munkiasmozga-
lommal. Lapjain jelentek meg Bolgdr Elek, Foldessy Gyula, Kohalmi
Béla, Jaszi Oszkar, Kunfi Zsigmond, Ldnczi Jend, Lukdcs Gyorgy, Mad-
zsar Jozsef, Polinyi Kdroly, Somlé Bédog, Szende Pal, Varga Jend,
Vambéry Rusztem stb. irasai. Ezek a szerzok és még sokan masok. ismer-
tették meg a magyar kozonséggel a marxi

xizmus klasszikusait, Engelst,
Marxot stb., a tarsadalomtudomany uttordit Frazert, NMorgant, Careyt
stb., a modern, tarsadalomtudomanyi szemléleti természettudomany
nagyijait, Darwint, Kropotkint stb.

A Huszadik Szdzad muzeumi vonatkozasban is hid volt. A figvel
met a tarsadalom szervezetére, fejlodésére, objektiv- és szubjektiv dssze-
tevéire iranyitva uj megvilagitasba helyezte példaul a régészetet, a nég-
rajzot, a mavészettorténetet; altaldban az emberi mivelédéstorténet egé-
szét. Szandékosan emlitettiink »emberi«-t és nem magyart, mert a Husza-
dik Szdzad egyik legfontosabb tevékenysége éppen az volt, hogy az élet
jelenségeit, folyamatait nem elszigetelten, orszagok, népek, népcsoportok
szerinti elkiilénitésben, egymastdl fiiggetleniil vizsgalta, hanem térsa-
dalmi, illetve tarsadalomiudomanyi Osszefiiggéseikben.

Valojaban mihely volt. Olvan értelemben is, hogy eszmei és személyi
eszkozoket »allitott elé« mas, Ujabb, nagyobb intenzitasu mdhelyek léte-
sitése, mukodése szamara.
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Oreg préshaz az Ujkertben

SAPI LAJOS

Hosszu évszazadokon keresztiil Debrecen lakossaganak legfobb meg-
élhetési forrdsa a mezégazdasag és az allattenyésztés volt. A féld szeretete
vele sziiletett az itt él6 emberrel, amely részére az életet, a fliggetlensé-
get, a szabadsagot jelentette. Ugyanis a fold nemesak a mindennapi ke-
nyeret adta szamara, hanem biztositotta az allatai legeltetését, amelyen
keresztiil a ruhdzatat, labbelijét és egyéb fontos hasznalati eszkpzeit
nyerte. De a mindennapin kiviil megtermett e féldon a vasarnapi, az
unnepnapi ebédhez, osszejovetelekhez az elmaradhatatlan j6 karcos ho-
moki bor és valamennyi lakéhaz koriil allandéan viritoit a kellemesen
illatozo, szebbnél szebb virag is.

A debreceni kollégium kiilfoldi egyetemeken tanuld didkjai hazajovet
mindig hoztak magukkal a tuddst, a haladast biztosité konyvek mellett
néhiany nemesebb széléoltvanyt, gylimoles- és viragmagvat is, hogy gyva-
rapitsak, fejlesszék azokkal a szépen virdgz6 hazai allomanyt. Igy méar a
XVI—XVII. szazadban megtalalhatjuk a debreceni kertekben a nyugati
allamok legszebb viragait, gyliimaélcseit, szolofajtait.

Zoltai Lajos, a debreceni torténelem nagy kutatéja »A debreceni
kertségek multja« cim(i munkajaban megemliti, hogy »A kertészet — a
népek miveltségének homérdje — Magyarorszagon virdgszakat éri el a
XVI. szazadban, mikor is még kiralyi és csasziri kertekbe is téliink visz-
nek nemes csemetéket és oltoagakat.«! 1gy érthetd, hogy mair a XVI. szi-
zadbol rank maradt hdzeladasi vagy hagyatékozasi iratokbél egyre t6bb
adat tanuskodik a varos belteriiletén 16vo sz6l6s- és gyiimolesoskertek vi-
ragzasarol. A hosszan benyulé telkek hatsé részén — tul a gazdasigi ud-
varon —, ahol épiilet mar nem allott, disan termé szolés- és gytimolesos-
kerte!( teriltek el. Az 1578-bol szdarmazé egykori feljegyzés szerint a
Csapé utcai kolostor telke és kertje szorosan egymis mellett allott és
szemben, a Csapé utca elején pedig a régi foldesuri kastély helvének egy
része 1590-ben mar szélovel volt beliltetve. De megtalaljuk a szdlosker-
teket a Hatvan utcan, Piac és Varad utcan a XVII. szazadban felvett
!’\azeladasi jegyzokonyvekben is. Az egykori feljegyzések megemlitik azt
is, hogy egyes civisek a szol6tokét lugasra nevelik a kertjiikben. gy a
Piac utcai Bika haz 1636 évi elidegenitésének feljegyzésében szololuga-
sok megosztasarol gondoskodnak.

_Ezek a virulé kertek azonban a lakossag szaporoddsival egyre kisebb
teriiletre szm:ultak ossze. Az Ujabb és ujabb lakéhazak elhelyezésére a
m.élyen benyulé telkek labjaban j utcdkat nyitottak — mint azt a Nagy
Uj utea és Kis Uj utca kialakitasanal latjuk —, s igy a régi kertek lassan
e!pusztultak és beépliltek. A lakossdg szaporodasa és a kertek teriiletének
kovetkez‘etes csokkenése arra kényszeritette a varos vezetGségét, hogy a
zart hatarok kozott €16 varos népe megélhetésének a biztositasara a va-
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ros arkdn kiviil létesitsen megfeleld sz6l6- és veteményeskert teriiletet.
fgy alakultak ki a varos lakott teriiletén kivil 1étesitett szoloskertek mér
a kozépkorban, 1566-ban a viarosi jegyzékonyvekben miar megemlékeznek
a Tocoskertrol, amely a Téeo-folyas mellett teriilt el. Természetesen ezek
a kiilsé kertek a varos nyugati részén alakultak ki legelobb, ahol a sarga-
homok mir agyagos altalajjal keveredett és novénytermesztésre a leg-
alkalmasabbnak bizonyult,

A Debrecen kornyékét is feltiintetd legrégibb térképen, amely az
1763—1787 években végzett katonai felmérések alapjan készilt?, a varos
regi, zart hataran kiviil — annak kozvetlen kozelében —, mar 14 kiilon-
4ll6 sz016 és gylimolesos, illetve veteményeskert van feltiintetve. Ezek
koziil — ha a Péterfia-Piac utca nyomvonalat tekintjik a varos lakott
teriiletét felezd észak—déli tengelyének, akkor ettél —, nyugatra 12, mig
keletre csak 2 kert fekszik:; a Csap6- és Homokkert... A nyugatra fekvo
kertek sorrendje északrol kiindulva a kovetkezd: Ujkert, Vénkert (Cse-
metei Vénkert), Libakert, Csigekert, Kontoskert, Turaskert (Disznoturas-
kert, vagy Kis Hatvan utcai kert), Hatvan utcai kert, Zsidokert (késobb
az 1870-es években a Német utca nevének Széchenyi utciara tortént val-
toztatatasaval a Széchenyi kert nevet kapta), Tocoskert, Postakert, Varga-
kert, Boldogfalvai kert, amelynek déli részén létesiilt késobb a Kkisebb
teriileti Epreskert, és végiil a Téglaskert. Ezek a kertek kozel osszefiiggd
egységet képezve dvezték koril a varos lakott teriiletét, helyenként egé-
szen a varos arkaig nyhiva és csak a varosbol kiindulé és a Toéco-folya-
son létesitett atkeldhelyek, gatakhoz vezeté utak — sokszor kanyargés,
a vizallasos helyeket keriilgeté —, nyomvonala szakitotta meg egységiiket.
Valamennyi kertben termeltek szolot, gyiimolesot és egyéb konyhai vete-
ményt is. A varos lakéteriiletéhez hasonléan a kerteket koriil arkoltak és
a foldhanyason liciumbokrot, gledicsiat tiltettek a tolvajok és mas ille-
téktelen, nem kivéanatos egyének lehetd tavoltartisa végett. Ezek a véde-
lem céljabol létesitett arkok azonban csak arra szolgaltak, hogy na-
gyobb témegben esetleg szekerekkel beallva ne tudjak illetéktelenek a
termést megdézsmilni, Sz616- ¢és gyiimolesérés idején az alland6 csdszok
mellett legtobbszor a gazdak is kint éjszakaztak, hogy a nagyobb Karoso-
dast elkeriilhessék. Ezek a Kkertek a gondjaikkal a debreceni ember min-
dennapi tevékenységévé, szinte az életsziikségletévé vialtak.

A kertek keletkezésének pontos idejét ma mar nem lehet megalla-
pitani. Zoltai Lajos kutatdsai alapjan tudjuk, hogy 1575-ben Kiss Gyorgy
tzvegye, Katalin asszony 46 forintért adott el egy szo16t Szabé Gyorgynek
a Toco folyd melletti kertben, amelyrél mar 1566-ban is tortént emlités.
Bizonyara a kert keletkezése joval elobbre tehetd. A Tacoskertet az egyre
novekvo igényeknek megfelelden 1720-ban mar ujabb teriletekkel bo-
vitették.

A Postakertet elobb a Szent Miklés utca végén fekvd szdloskertnek
tlintetik fel az egykori irasok, majd Patikaskertnek, mig 1774 utan mér
a jelenlegi Postakert elnevezés valik hasznalatossa, Itt adja el 1573-ban
Méliusz Péter tzvegye, Erzsébet asszony 100 forintért szol6jét. A kert ne-
vének pontos eredetét mar nem tudjuk megallapitani.

A Széchenyi kertet az 1500-as években mint a Német utca végén levd
kertet emlegetik az okiratok Tolnay Istvan és Ilosvay Ilona 1668-ban a
Német utcai kisajtonal 1évd szoloskertjét véggel a Tocora, ebben a kert-
ben adja el Fényes Istvan ndétdariusnak 200 forintért és egy kiviil-beliil
aranyos viragos fedeles serlegért. Mint emlitésre méltéd adasvételi szer-
z6dést jegvezte fel Zoltai Lajos a mar ismertetett munkajdban, hogy
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»T6th Janostél az Uj utean kivil fekvd sz616jét Pap Istvan négy okorért,
két tindért, egy tehénért, szekérkerekekért, ekeszarvaért, szintovasért és
egyéb szantoeszkozokért veszi meg.« A XVIIL szizadban Koskertnek,
majd a XIX. sziazadban Zsidokertnek irjak az egykori térképeken.

Mint fentebb lattuk a kertek elnevezése legtobbszor a hozzd legkoze-
lebb fekvo nagyobb utcik nevéhez {lGzodik. Igy nyerte el nevét a Boldog-
falvai kert is, amely a varostdl délre, a régi boldogfalvai részekhez fekiidt
legkozelebb s bizonyara az elsé felosztisanal az itt laké haztulajdonosok
szereztek itt birtoklasi jogot. Késobb az adasvételek kovetkeztében a tu-
lajdonosok illetékességei keveredtek. E Kkertrél 1615-ben mar torténik
emlités, mint »Boldogfalvai oregkert« Keletkezése bizonyara lényegesen
korabbi idore tehetd. De hasonléan jegyzik fel a »Hatvan utcai oregker-
tet« is 1666-ban.

Késobbi idoben, de feltehetden még a XVII szazadban keletkezett a
Kontoskert és a Csigekert, neve utan itelve a varostol északra a legrégibb
keletd a Vénkert, amelyet koribban Csemetei Vénkert néven is emleget-
nek. E kertek teriiletén valtakozo meghatarozasokkal adasvételi szerzodé-
seket az 1600-as évektdl jegyeztek fel, A déli részeken a varostdl tavolabb
fekvd Vargakert és Téglaskert felosztasat szintén a XVII. szazad elején
talaljuk, Igy mar az 1600-as években a varos hataran kiviil lényegesen
nagyobb teriiletet hasznaltak szolos- és veteményeskertnek mint az arok-
kal kériilhatdirolt, teljes lakott teriilet. Ezzel pétoltak a varos belsé része-
in kordbban kertként mivelt, majd a lakossag szaporodasaval lakédépiile-
tekkel beépiilt és felszamolt termoterileteket.

Debrecen fejlodésével uj lakéhazak és Gj csaladok sziilettek és ter-
mészetesen ezzel egyiitt gyarapodott a Kert irdnti igény is, igy a XVIL
szazad miasodik felében a kordbban mellozott, kisebb termékenységd,
dimbes-dombos homokos teriileteken a varostél délre fekvé Homokkert-
ben és a nyugatra 1évo Csapokertben osztottak ki méltinyos fizetés mel-
lett, illetve téritésmentesen Gjabb teriileteket, hogy ott szolét telepitse-
nek. Ezeket a kerteket is, mint a korabban kiosztott részeket, idovel
Gujabb teriiletekkel bdvitették ki a feltoréd igényeknek megfelelden.

Aranylag Gj keletiek, de igy is tobb mint 100 éves multra tekinthet-
nek vissza a varostol északra fekvd, a Nagverdd alatt elteriilé részeken
telepitett szoloskertek. Igy az Ujkert tulajdonosai mér 1752-ben szerepel-
nek az ingatlanok bevallasi jegyzékonyvében, a Sestakert pedig 1814—
1815-ben keriilt felosztasra, ahol a tulajdonosok nyilasonként elébb 20 fo-
rintot fizettek megvaltas cimén, majd a varos kozigazgatdsa felett ellen-
orzést gyakorlé Kkirdlyi biztos tiltakozasa miatt hozott korményutasi-
tdsra még tovabbi tjabb 20 forintot szedett be a varos vezetdsége az Gj
tulajdonosoktél nyilasonként. A vdros tulajdondban 1évé teriileten utol-
sonak a Simonyi Gt két oldalan osztottak ki szolofoldeket, a Sétakertben
1844-ben. Ezzel a kert létesitésével, — figyelembe véve a kézbe fekvo te-
metdterileteket — a varosmagot egy évsziazadokon keresztil kialakult
$z016- és gyumolesoskert gyGrd vette koril. (1. kép.) Ez a zoldovezet
a varos levegdjének tisztasigdra igen kedvezden hatott. Ha figyelembe
vessziik azt, hogy Debrecen haztulajdonosainak tébb mint a fele kert-
tulajdonos is volt, akik a sz6l6 és gylimolesés megmunkaldsara, apolasa-
ra gyakran kijartak a kertekbe, majd a sziiret befejezése utan és a kii-
16nb6zé termények betakaritasat kovetden a kertekben épitett préshazak-
ba az Gj bor gondozasdara, hol a szomszédokkal osszegy(ilve elborozgattak,
— a varos lakossigdanak — egy egészséges idiilé rendszereként is mikod-
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tek ezek a kertek. Minthogy a kertekben szigortan tilos volt lakéhdzak
épitése, igy valamennyi tehetdsebb gazda igyekezett a kertjében olyan
préshazat épiteni, amely a legsziikségesebb szerszamok és gazdasigi esz-
kozok elraktarozasa mellett nemcsak az esd ¢és rossz ido ellen nyujtson
enyhelyet, hanem az vendégjaris idején megielelé fogadast és Kiszolga-
last is biztositson. Igy létestiltek szebbnél-szebb és néha naiv egyszeri-
séggel diszitett kerti hizak mellett komoly szerkezettel megépitett udvar-
haz jellegl préshiazak, amelyek gvakorlati jelentdségiik mellett hivatva
voltak tanuskodni a tulajdonos anyagi erejérdl és jo izlésérol.
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Minden kertben volt egyszeribb, de diszesebb, nagvobb méretd prés-
haz is. Igy a Boldogfalvai Kkertben dllott az 1920-as években a varos
kiilonbozo teriiletein létesitett munkdaskertek kozpontjanak helyet -adé
egyik legszebb klasszicista stilusi, nagyméretd préshiz, amely kulsé for-
majat itélve, a bejard részen elhelyezett tympanonnal lezart, négyoszlo-
pos csarnokaval a XIX. sziazad elején épult kariakra, udvarhazakra emlé-
keztetett. Ezt az épiiletet, mivel a masodik vilaghabori sorin komoly
sériiléseket szenvedett, a Boldogfalvai kert északi részének beépitése
alkalmaval lebontottak. A régi széloskertek helyén itt most kis csaladi-
hézak allanak. Jellegzetes kerti hiaz volt a Hatvan utcai Kert déli oldalan,
a jelenlegi Didfa utca sarkan all6 ambitusos épiilet is, amelynek kellemes
ritmusi oszlopkozeit idokoézben mar befalaztdk, az épiiletet atalakitottak
és csak a figyelmes szemlélében ébred fel még annak egykori kellemes
megjelenése,

Elhagyatva, magianyosan all az Ujkertben, a Jeriké utca 34. szam
alatt a XIX, szdzad kozepén klasszicista siilusban épiilt mintegy 14 mé-
ter hosszi préshaz gondozas nélkil kiizdve mar évtizedek ota a konyor-
telen pusztulassal. Szoléskert mar alig van mellette, mert lakéhazak és
kisebb ipariizemek veszik koril. A Kertre nézd oldalon, az épiilet koze-
pén mélyen betilé nyitott terasz helvezkedik el, amelynek homlokzati
részét tympanonnal lezart négy oszlop élénkiti. Igen Kkellemesen hat
a terasz oszlopainak a ritmikus elosztasa, a két sarkon elhelyezett négy-
zetes és a kozepén két korkeresztmetszet oszloppal. Elhanyagolt dllapo-
ta ellenére még megtalilhatok rajia az eredeti parkanykiképzések, diszi-
tések formai kialakitasai. (2. szamu kép.)

Minthogy az 1890-es évek végén a Homokkerti tulajdonosok a varos
vezetdségének hatarozott tiltakozasa ellenére miniszteri engedélyt nyer-
tek a Kkertekben lakéhdzak épitésére, elébb itt, majd a tobbi teriileten
is megindult a régi sz6lés- és gyiimolesoskerlek benépesedése és mind
tobb csaladi lakéhdaz létesiilt ezeken a teriileteken. Az 1930-ban késziilt
varosrendezési tervben pedig mar valamennyi belsd kert mint csaladi
lakéhdazak telepitésére kijelslt teriilet szerepel egy nagyobb méretlt viro-
sias fejlodés biztositasa céljabol.

A masodik vilaghdabora utan megindult nagyarinya lakéhazépités
soran — mint a legkedvezébb szandlast igényld teriiletek —, ezek a kert-
ségek keriiltek elétérbe, s igy elsének a Libakert épiilt be lakéhéazakkal
és kozintézményekkel. De hasonlé beépités elott all a Véakert, Sestakert,
Sétakert ¢és Ujkert is a kiozeljovében. Igy a Jeriko ulca 34. szamu préshaz
is lebontdsra var.

Minthogy a régi kertek beépitése a varos egészséges és gazdasigos
fejlédése érdekében természetes kovetelmény, igy azoknak a szandldsa
mindenben indokolt. Cé'szer(i lenne azonban a régi széloskertek utolsé
tantjaként a Jerikoé utca 34, szam alatti préshdzat megtartani és meg-
felelé helyreallitassal beilleszteni a most késziilé rendezési tervbe. Meg-
gybzodésem, hogy ez az épiilet, mint borkéstold, vagy mas alkalmas célra
szolgdlé helyiség beillesztést nyerhetne egy kialakitdsra keriild uzleteso-
port egységébe. Itt lehetne bemutatni a régi debreceni szolokultira emlé-
keit 6rzo kiilonbozo berendezéseke: és felszerelési targyakat is.

Megtartasival nemcsak idegenforgalmi és muzedlis szempontokat
szolgdlnank, hanem korhii emléket allitandnk a debreceni ember évsza-
zados kiizdelmes multjanak,
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Jeriké utca 34. szam. Préshaz.
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JEGYZET

1., D Zoitai l.qjos: A debreceni kertségek multja. Debrecen 1934, Ma-
gyar l\gnmzcn Konyv és Lapkiado Vallalat'RT,

. Pgn Mizeum: Debrecen az I. katonai felmérés szerint (1763—1787)
Térképtar.

A MODERN TECHNIKA ALKALMAZASA
A MOSZKVAI LENIN KONYVTARBAN

A moszkvai Lenin Konyvtar a vilig egyik legnagyobb kényvt
Most, hogy a mintegy 27 milli6 kétet még jobban, gyorgs);bban zilfhasi;arl.
az olvasok, kutatok rendelkezésére, elektromos katalogust létesitettek, A
kpmp:utere§ katalogizalas lehetévé teszi a kiszolgdlasi iddé kilenctized
r_esszel valé csdlr'c_kcmését. Hihetetlen nagy idonyerés ez, kiilénosen, ha
flgy_el_empg. vessziik, hogy a konyvtar olvaséinak szama évente két és'fél-
millié kérdl van, akik mintegy 30—35 millié kétet kényvet hasznélnak.

NAGY JELENTOSEGU FELAJANLASOK A DERI MUZEUMBAN
HAZANK FELSZABADULASANAK 30. EVFORDULOJARA
ES A XI. PARTKONGRESSZUSRA

A Hajda-Bihar Megyei Muzeumi Szervezet tobb mas felszabadulasi
és partkongresszusi felajanldsa koziil ki kell emelniink a magyar muzeu-
rr_19}<_ felszabadulds utani peridikaiban megjelent kozlemények bibliogra-
fidjanak elkészitését (Danké Imre, Héthy Zoltin, Ormosi Laszl6, Toth Jé-
nosng). A mintegy 12000 tételt tartalmazé bibliografist a Mizeumi Res-
ta_un.-x.tor- és 'Médszertani Kozpont megjelenteti. Egy masik bibliografia is
késziil felajinlisban. Ez a muzeumi szervezet jelenlegi munkatarsainak

irodalmi munkassagat tartalmazza, Készitik: Ditréi Béldné o1
o oo Lol ziti itr6i Bélané, Mody Gyorgy,

MEGNYILT A SZENTENDREI .
SZABADTERI NEPRAJZI MUZEUM ELSO EGYSEGE

” M{ij_us :?l-én nyitgtta meg Ortutay Gyula a szentendrei Szabadtéri
Néprajzi Mazeum elsé egységének — Felso-Tiszavidék — kiallitasat.
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Téli — nyari kisbirak

PAPP JOZSEF

A Tanacstorvény megjelenéséig, 1950-ig, a valasztott birdk és eskiid-
tek a falu igazgatasival jaré — foként az igazsagszolgdltatas, addébehaj-
tas, a kozvagyonnal valoé gazddlkodas vonatkozésaiban mutatkozé — fel-
adatokat lattak el. A falu igazgatasarél, a valasztott tandcsok szerepérél
(6bb torténeti és foként jogi vonatkozds tanulmany késziilt. E muvek-
ben azonban csak nagy ritkan esik sz6 a kisbirakrol. A falvaknak e jel-
legzetes, néprajzilag is érdekes képviseloi — axik a tanacs mellett »min-
dig olyan kiiddki-hajesdbe emberek voétak« — ugy latszik elkeriilték a
kutatok figyelmét. Ennek a kis irdsnak nem a hidnypétlis a célja. Csu-
pan a figyelmet szandékozik felhivni redjuk és, minthogy adataim csak
egyetlen kozségre, Tiszacsegére vonatkoznak, a témdhoz adalékul kivan
szolgalni,

A falu legrégibb, 1749-161 1860-ig vezetett, most a Debreceni Allami
Levéltarban o6rzott jegyzokonyvében lapozgatva bukkantam rd néhany
adatra, amelyek alapjan a kovetkezoket allapithattam meg:

A falusi tisztségviselk megvalasztisanak napja »régi idoktol fogva
Szent Andras Havdnak elsé napja«, azaz november elseje volt. A katonai
esztendd is november 1-én kezdédott. Ez a datum tulajdonképpen a gaz-
dalkodasi év befejezését is jelzi. Az eloljarok valasztasanak napjat 1843-
ban november elsé vasarnapjara helyeztékx at. Tulajdonképpen csak a {6-
birét valasztottdk ezen a napon, aki aztan koteles volt maga mellé ta-
nacsnokokat (eskiidteket), kisbirakat és a falu éjjeli biztonsagara vigya-
26 Armasokat valasztani. Ezek mind tisztségviselé emberek voltak, akik-
nek megbizatdsa egy évre szolt. A kisbirdk hatérozatlan ideji alkalmazi-
sara falunkban csak a kozigazgatas rendezését célzé 1871: XVIIL 1, ¢. ha-
talyba lépése utan keriilt sor.

A feudalis korban koztisztséget csak a telekkel rendelkezd jobbagyok
viselhettek. Kezdetben, de még a XIX. szazad elsé negyedében is az
olyan alacsonyabb tisztségekre mint a kisbir6, egyhazfi és &rmas a telek-
kel rendelkezok koziil valasztottak. E tisztségekre megvalasztott telkes
gazdik tobbnyire fiaikat, vagy cselédjeiket kiildték el maguk helyett
szolgalni. Czégény Janos és Veres Mihaly 1763-ban, Ujvari Janos 1826-
ban, mint fiatal gazda a kisbiréi teendoket maga latta el, 1826-ban ifjab-
bik Szeman Istvan, ifj. Szeman Janos és Soltész Istvan, mint negyedtel-
kes gazdak fiai, mar apjuk helyett szolgdltak. A féltelkes Czégény Péter
ifji koraban 1835-ben szintén kisbiré volt, majd kilenc évvel késobb 6t
valasztottdk a falu fébirajanak, idésebb kordaban pedig a kuratori tisztet
latta el. Hasonlé példakat lehetne még felsorolni, de gondolom, ez is ele-
gendd annak bizonyitasira, hogy a’ Kisbir6i tisztségviselés kezdetben a
szavazatra jogosult telkes gazdak kotelezettsége volt. Az emlitett alacso-
nyabb tisztségekre a mult szazad elsé évtizedétdl kezdenek a zsellérek
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soraibdl is valasztani., Ennek okait irds nem rogzitette, de valészintleg a
koztisztségviselés terheinek megosztasarél van itt szé, mert ebben az ido-
ben a tisztségviselés inkabb teher, mint kituntetés. E kérdésben azonban
hatarozott allasfoglalist csak késobb, egy 1839-ben kiadott statutumban
taldlunk, amely kimondta, hogy »ezutan a téli napokban a foldteleknek
hat holnapokig, nyari napokban a foldes gazdik tselédgyei hat holnapo-
kig, osszvesen nyoltz személyek ingyen tartoznak szolgalni és helyt allni.«
(Csegei jegyzokonyv 336. old.)

A kisbirdk felacdatat, teenddit az 1800-as évek elején a falu jegyzo-
konyvébe rogzitelt eskiiszovegbd! tudhatjuk meg, mely szerint »kisbiroi
Hivatalomban ez Hellynek megmaradasat, Ecclésianak tisztességét, =l6t-
tem 1évé Biraimmal egyiitt fenn tartani igyekezem; Ez Hellynek kozon-
séges dolgainak folytatdsiban valamelyeket Birdim redam biznak és a
kozigazsagban elomben parantsolatképpen adnak, mind azokban hiven és
igazan eljarok. Szallé és Quartélly tartast, Szekér, Levél, Sor-jarast sze-
mélyvalasztids nélkill minden tekintetben igazsagosan folytatom.
Az Hellység ligyes bajos dolgai kozétt Birdimmal soha semminema szo-
rongatisban el nem allok., Biramat és a Betsiiletes Tandtsot illendokép-
pen megbetsiilom, a Betsiiletes Tandts kozott torvényesen follyo és folly-
tatd dolgokat haszontalan helyen ki nem beszéllem.« A szivegben fog-
laltakat megmagyardzni nem sziikséges. Ennek Kkapcsan azonban azt
megmagyarazni nem sziikséges. Ennek kapcsan azonban azt megjegyez-
ziik, hogy a dobolds akkor még nem volt szokasban falunkban. A kozhir-
rétevésnek ismert formaja a feljards, tovabba, hogy vasarnapokon a
templom el6tt kozlik a tudnivalékat. Fontosabb események kihirdetése
— pl. foldbirtokos-valtozas — a faluhéza eldtt a falu lakéinak kotelezd
jelenlétében tortént. A dobolds tehat csak késobb, az 1870-es évektol lett
bevezetett szokds falunkban.

A Kkisbirak fizetése esztendore szoloan egy par csizmabol allott, hogy
ne a magdét koptassa, tovabba az 1763-ban kell statutum szerint, ha a
hétfén tartott térvénynapra »valakit Vasarnap estve kell citdlni, a Kis
Bir6 Sallariuma Harom Pénz legyen« (Csj. 259. old.)

A Kisbirdk szama a XVIII, szizad végéig csak két f6bol allott. A sza-
zad végére azonban a lakossag elérte a kétezer f6t, s igy a kisbiréi teen-
ddk ellatasa két emberrel nem volt megoldhatd. Ezért a tandcs 1802-ben
ugy hatirozott, hogy a kisbirdk szamat négy fore emeli. Intézkedet tovab-
ba arrdl is, hogy a Kisbirak ezentul felviltva csak egy félévet szolgalja-
nak. A félévenként egymast valtogato, igy a november 1-16] Szentgyorgy-
napig szolgdldkat téli, az aprilis 24-t61 Mindenszentekig szolgalokat pedig
nydri kisbiraknak nevezték el. A féléves beosztis kétségteleniil konnyi-
tett az érintettek terhén, de kiilonésen a mezei munkék idején még igy
is adédtak problémdk. Ezzel magyarazhato, hogy késobb a kisbirdk sza-
mait ismét emelik, 1813-t61 8, majd 1854-16]1 pedig 12 foben allapitottak
meg. Ezek fele aranyban téli, fele aranyban pedig nydri idében szol-
galtak,

Jarandésagukat is djra rendezik. »Meghataroztatott az Erdemes eliil
Jaré Uraimék altal az 1816-ik Esztendében az, hogy ezen tul a Kiss Bi-
rakk mivel tsak Fél Esztendot szolgilnak, mind egyik fizetése azon idore
nem egy par tsizma mint ez elétt fog lenni, hanem kinek kinek a fél Esz-
tendei szolgalattyara az egész Esztenddre reia Haramlé Fed Portidja fog
el engedodni, egyéb vagyonjaibol pedig adot fizetni tartozik.« (Csj. 324.
old.) Mint az elobb idézettekbdl 1839-ben kiadott statutumbdél lathattuk,
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%és6bb a kivdlasztott személyek, (a zsellérek, vagy a telkesek cselédjei)
mar ingyen tartoztak szolgalni. Ha valaki a Kisbirdi kotelezettsézének
nem tudott, vagy nem kivant eleget tenni, mert jobb keresettol esett vol-
na el, az maga helyett mas személyt is allithatott. Pl 1843-ban Syiics
Andras helyetit Fond Mihdly szolgalt. (Csj. 55. old.)

A jobbagyfelszabaditast kovetden a nydri idészakban a helybeli ke-
reskedoket is kotelezték a Xkisbirdi szolgalatra. Az 1856—58-as években
Eisnitz Izsdk, Rubinstein Igndc, Deutsch Mobzes és a késobbi foldbérlo
Glauber Ferenc nevével taldlkozhatunk a kisbirdk kozott.

Kivancsi voltam, hogy a téli-nydri kisbirdskodas emléke él-e még a
Kkisbiré volt, és igy emlékezete két emberdltonyire nyualik vissza. Tole a
kovetkezoket tudtam meg:

Szolgalatdat 1928-ban kezdte. Apja protezsalta, de a fojegyzé valasz-
totta ki tobb jelolt koziil. Egy eskiidt is tamogatta. Ekkor csak négy kis-
birét alkalmaztak havi fizetés ellenében, amely 30 pengdt tett ki. Ehhez
jarult a dobpénz, az uradalmak természetbeni ajandékai (tengerifold, ka-
szalo, tlizeld), Kétévenként kaptak egy téli meg egy nydari oltonyt is.
A falu harom Kkisbiré kozott volt szétosztva, ugvanis a negyedik volt a
tanyasi kézbesits. »Két kisbirénak ott kellett halni a kozséghazan, mert
éjszakai ligyelet vot. Ezek egyike aki az nap szolgdlatban vot a vdtnapos
v6t, a masik a lesznapos este jott be. A vétnapos kapott félnap pihendt.
1gy valtakoztak.«

Aratasra kaptak 21 nap szabadsigot, hogy a kenyérnek valét meg-
keressék. »Erre az idore gyerekek vditak beallitva, Mindenki maga ke-
resett ilyen helyettest. Ezeknek a fizetésiink fele jart, Ezek votak a nydri
kisbirok.« Az elnevezés itt nyilvanvaléan mas értelmezést takar, mint a
hajdani. A téli kisbiréi fogaiom teljesen ismeretlen ma mar a faluban.

NEGYEDSZAZADOS A SZOVJET OSSZSZOVETSEGI
KEPZOMUVESZETI AKADEMIA

Az Orosz Képzomivészeti Akadémia javaslatdra 1949-ben megala- -
kult intézmény azzal linnepli 25 éves fennalldasat, hogy a moszkvai koz-
ponti kiallitasi csarnokban magyszabdsa jubileumi kiallitast rendez. A ki-
allitason 15 szovjet koztarsasag 650 neves képzdémivésze szerepel alkota-
saival.

FELSZABADULASI EMLEKKIALLITASUNK

Nagy érdeklodés mellett oktober 17-én, Debrecen felszabaduldsinak
napjan, nyilt meg a csapokerti Horvath Arpad Mivelédési Hazban a
Déri Muzeum Felszabadulasi Emlékkidllitasa. A kidllitis a debreceni
‘b;emutaté utdn vandorkiallitasként a megye tébb helyén bemutatasra

eril,

ELHUNYT RADOCSAY DENES

December 5-én, 57. életévében elhunyt Dr. Radocsay Dénes, a mivé-
szettorténeti tudomanyok doktora, az Iparmuvészeti Muzeum f{6igazga-
t6ja. Halalaval a magyar tudomanyos életet, a muzeolégiat nagy vesz-
teség érte.
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Az 825% Esztdei Diaeféra felkiildetett

Kévetekre tett Jegyzések
— KEZIRATOS PASQUILLUS A HAJDUSAGI MUZEUMBAN —

NYAKAS MIKLOS

A Hajdusdgi Muazeum Torténeti Adattaraban talalhaté korabeli ver-
ses kézirat 1étezése nem ismeretlen a tudomanyos irodalomban, emliti azt
ugyanis Mihaly Imre: Torténeti pasquillusok a debreceni reformatus
kollégium kényvtar kézirattaraban (Debrecen, 1936) ¢. mive 17—18. ol-
dalan. Teljes kozlésre azonban csak mos: Keriil sor.

Az Gjabb példany felbukkanasa bizonyitéka a pasquillus korabeli
nagy népszerségének, s a hajduboszorményi kézirat egyven azl is jelzi,
hogy a »versezet« a Kollégium szellemi befolyasa alatt allé teriileteken,
a partikulakban is terjedt. A m ugyanis kétségtelen a protestins szelle-
mi, Csokonai radikalizmusat tisztelé kollégiumi fiatalsag alkotasa.

A pasquillus sorra veszi az 1825—27-es orszaggytlésen szerepld
koveteket, s azokat az elismerés, az elégedetlenség vagy a mardé giny
hangjan méltatja, attél fuggden, hogy az illeté hogyan viszonyult a kor
nagy kérdéseihez. A vers ily mddon rendkiviil fontos torténeti adalék
is a kozvélemény tanulminyozasahoz a reformkor eléestéjén.

Rendkiviil szép dicséretet kap Felsobiiki Nagy Pal (Sopron) és
Platthy (Bars), de az elismerés hangjan emlékeznek meg Vay és Ragalyi
(Borsod), Somsich (Somogy), Balogh Janos (Bars), gréf Andrassy (Tolna),
grof Csiaky (Szepes), Babothy (Nyitra), B. Stojka (Maramaros), Ursovich
(Nyitra) és Deak (Zala).

Nincs megelégedve a pasquillus szerzéje Szinnyeivel (Saros), Zsmes-
kallal (Arva), de a kovetkezd kovetekrdl is a giny hangjan emlékezik
meg: Németszeghy (Moson), Mairidssy (Gomor), Borsitzky (Trencsén),
Perényi (Bereg), Csaszar (Temes), Desewffy (Szaboles), Marczibanyi (To-
rontal), Ragalyi Abraham (Borsod), Almassy (Szepes), Jakabffy (Krassé),
Miskoltzy (Bihar), Kajdacsy (Baranya), Bezerédy és Rohontzy (Veszp-
rém), Vitéz (Abauj), Schmideg (Zemlén), Kubinyi (Liptd), Péchy (Bihar).
Szigora kritikat kapnak a papsag és a varosok kovetei is.

Nézzik ezutan magat a pasquillust:

Nagy Padl

Ugy ragyogki, mint a kiizdéhelly homoka
Kozt a' gyozedelmes virtus szent oszlopa,
Vay Abraham
Tsak sast nemzenek a’ sasok
S nem sziil gydva nyulat Nubia Pardutza.
Ragdlyi Tamas
Edes Hazam! minden tagomba
Halait okadjon 2’ gyilkos bomba
Ha meg hidegszik bennem a le tett
Hittel petsételt forré szeretet.
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Mariassy Istvan
° Midénn a sors tsapkod ijjeszt
A’ gyava észt és szivet veszt.
Somsich Pongratz
De az erés tiir 's megall
Az a' sorssal szembe szall
Balogh Janos

Boldog kinek rut onn haszon ‘s vadtél szabad

lelke tisztin
— emelkedik fel.
Borsitzky Istvan
Eskiiszom, hogy én is leszek Quinte
Curti! ollyan j6 Hazafi mint Te.
B. Perényi Zsigmond
Ez az arany Kereszt el6tt rogyik el
Idétlen Lélekkel
Csdszar Sandor
— — E' meg — — —
Szemét az értz Csillagok fénnyeikkel
Kapraztatva vakitia meg.

G. Andrdssy Gyorgy
— — Hoésok magva neved tiszteli a’ Magyar

G. Dezsewffy Josef
Ne hidj a' mézes beszédnek.
Ritka az a’ minek latszik
Tsak szembekoétosdit jadszik.
Martzibanyi Janos
Mit ér a’ szép gyumolts maga
Bar kedves a’ szine szaga
Ha jo izzel nints tele.

Ragalyi Abraham
Vigvazz ha a’ hizelkedo
Rad mosolyog ollytikor 6
Kit mindég készen talalsz.
Szinét lefestve lathatod.
Sajat rozsas abrazatod
De tsak mig eldtte alsz

G. Csaky Sandor
Zoldellé borostyin agot
Terem a’ Tatra foka
Latvan hogy az igazsagot
Miként viszi bajnoka.

Szinnyei Laszlé
A’ L6 tsak L6 marad arany patkéval is
A’ bolond tsak bolond arany ruhaval is.
Almdssy Lajos
Nem kis dolog valakinek
Zsakba matskat arulni
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S rihesedett véreinek
Aklat el nem érulni
Jakabfy Simon
Hat Magyar az a’ kit czégérez a here
Honntsag? a’ hiu Dama
Csalfa malasztjanak dsvany Czimere
A’ porba maszis napsziama.
Babéthy Imre
Tudja hogy tobbet ér a Haza alddsa
Mint az érdem jelek’ mulé villogisa
Miskoltzy Istvdn
Ha érdem van Német adta
Ertz béllyegednek alatta
Nem jo érdem béllyeg ez
Mert — — — nem Hazafit
—————— béllyegez.
B. Stojka Imre
Hazajahoz igy koti le
A’ hiv szeretet Kotele
A’ rendithetetlen hit
Reménnye; a’ Hazafit.
Komaromy Istvan
— — Kinek készonhetik
Hazank szent harmas halmat
Koriilvevé hataraink
Orszagunk hiv oltalmat.
Kajdacsy Antal
— — ne gondolj holmi kis
Ebbel a’ hamis kenyéren
Bar mint veszekedjen is.
Bezerédy Gyorgy és Rohonczy Janos
— — Nagy dolog! be
Esztelen ki edgy szekérbe
Szamarat ’s lovat fog.
Ursovich Janos
A’ ki bator artzal a’
Vad kény addk fergetege
Ellen ditsén hartzola
Zsmeskall Josef
Ah vesszen el a’ néhai
Druszdjaként ez 2’ mai
Arvai Herostratus.
Vitéz Janos
Tsak szdjjal beszéll nem ésszel
'S haszontalan fetsegéssel
El rontja az egésszet.
G. Smideggh Ferentz
J6l tudja, hogy merrdl jon a’
Szél ’s merrdl kell tartani
Toéle, ’s tudja &’ sziirt mind két
Oldalra forditani.

Kubinyi Gaspar
Tsak tsupa szajj, tsupa szél
tsupa larma a’ hol pedig ész kell
Szollani neki be kar, mert tsupa
Szélmalom ott.
Dedk Antal
Esszel szivvel hartzolni
Haborgattatott Hunnia
Mellett bétran tudott 6.
Platthy Mihdly
Honnyod irant mutatott szeretet
Készite borostyanagot
Z6ld koszorut sziamodra nevet
Mar tisztel Pannon.
Péchy Imre
Ha ordit az ég mikor rut
Pompaval az eretnek
Ordog kot tovis koszorut
A’ Haza szeretetnek.
Németszeghy Istvan
— — — — a’ Konrad
Mennydorgds poklanak német
Mennykove rohanjon rad.
A Papsag
Aegyiptus aldott félde kérkedett
Az Esz legels6 viragival
De ott fakadnak egyszer’ s mind azokkal
A’ hit vakitok szentelt maszlagi
Melyek korunkig hintik mérgeket.
A’ Varosok Kovetei
Illyen sok Kolop Szénitor
Két syllabajat ambditor
Raghatna a nevének.

MEGJELENT POLGAR TORTENETE

Az Egri Nyomda eléallitasaban, kozel 600 oldalon megjelent Polgar
torténete. A helytirténeti monografiat Bencsik Janos szerkesztette, mun-
katarsai voltak: Bacskai Istvan, Balogh Istvdn, Kozma Bertalan, Mes-
terhazy Karoly, N. Nepper Ibolya, Mody Gyorgy, Nyakas Miklés, Sugar
Istvan., Ezzel a kiadvannyal Vamospéres kivételével mind a hét »oreg
hajdavaros« monografidja elkésziilt.
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Citeraarusok a ,debreceni zsibogon®

SZATHMARI IBOLYA

Az orszagszerte hires »debreceni zsibogé« valtozatlanul kindlja a
legkiilonbozobb portékakat az arra vetédé kivancsiskodonak. Egy-egy
vasiari napon — szerddan és szombaton -— Kisebb-nagyobb batyakkal
ozonlenek az emberek a Vagohid utcai piac felé,

»Kaphaté itt édes malé
Szsaszind limonadé,
perec és forrd tormas
debreceni paros-kolbasz. ..
rossz bicikli-fujtato,
hasznalt selyembugyogo,
yatarté, torott samfa,
kiégett villanylampa,
vaksi tukor rama nélkiil,
ki belenéz, mind megszépul, —
clugos cipd, vasfazék,
Ocska Ferencz Joska kép,
oreg dama mennyegzore
kapott gyongyhaz legyezdje
s urak altal levetett
also-felso viselet . . .«

(Té6th Endre: A debreceni zsibogo.)

T6th Endre verse az 1958 elotti zsibvasarrél ad élethd helyzetrajzot.
Napjainkban mindezen »hasznalt« aruk mellett egyre tobb uj portékat
kindlé vasari satorral is boviilt a zsibvasar. De a régi, nagy vasarok
hangulata ma sem hidnyzik. A monoton zsibongdist itt-ott érces hanga
vasari kikialté szakitja meg, mashol élénk alkudozas, egy ujabb helyen
pedig citeraszora lesz figyelmes a zsibogé latogatdéja. Konny(d megla-
ldlni a zenei hangforrist, mert az érdeklédék egyre nagyobb gyf(irGje
veszi koriil az alkalmi citerazét. Alkalmi, mert minden érdeklédé kipro-
balhatja a hangszert. Némelyik keze alol pattogdé ritmusi csdrdas
dallama sziiletik, majdnem tdancra perditi a kivancsiskodokat. Masok
Jatékdbol nehéz felismerni a dallamot, meg is kapjak a »kozonségtol«,
de féleg a citera gazddjatél az elmarasztalé szavakat. A jatékos ilyen-
kor jobbnak latja a citerat dicsérd szavak kozepette abbahagyni a
»muzsikalast«, A citerairusok koziil kevesen tudnak jél jatszani. Aki
tud valamicskét, azért nem jatszik, mert nem szereti, ha a hallgatosag
elzirja a kilatist az esetleges vevé eldl.

A citera legelterjedtebb népi hangszerink. Huaros, pengetés hang-
szer. Faboél készilt rezondld teste lapos vagy oszlopos hasab alakd.
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Hatlapjan leggyakrabban nyitott, ilyenkor a citera az asztalra helyezve
képez rezondlo szekrényt. Baloldali részét, az Un. fejrészt sokszor csiga-
vagy lofejfaragasok diszitik, A fejré ben vannak a hirok hangolas:it
szolgaldé csavarok. Némely terabar ezek a fejrészek Ilépcsdszerien
tagoltak, s igy a hozzajuk tartozé hurok rovidebbek. A dallamjatszé
hiarok (»kétahurok«) alatt a fogélap (»kétafa«) hardntrovatkakkal (»ké-
tik«) van beosztva. Az egyszerilibb (diatonikus) citerak dallamjatszé
hurjait a héthangi skala hangjaira osztjak be, »szo« alaphangra épiild,
un. mixolid hangolastiiak. A bonyolultabb, Gn. kromatikus citerak fogé-
lapja kétféle beosztasi dallamhurt tartalmaz., Egyrészt az egyszerGbb
citera hétfoka hangsoros hurjait mixolid hangolasban, masrészt ezek
mellett két-harom har van beépitve a félhangokhak vagy »félkétak-
nak« Ezek egyitt adjak egy oktavon bellil a teljes kromatikat, vagyis
az oktav 12 félhangjat. Az ilyen kromatikus citerdk hangterjedelme
harom oktavnyi is lehet.

A dallamhirok (4—7) azonos magassdgra vannak hangolva, altala-
ban az eo\umlhs d hang Kkoril. A kiséréhurok hangoliasa tobbféle

lehet. szertibb — diatonikus hangolast — citerdn rendszerint a
dallamhur alaphangjindl mélyebb és vele azonos hangolasu »vendég-

hart« taldlunk, A bonyolultabb — kromatikus hangoldsi — citerak
kiséréhurjainak hangolasa osszefiigg a fejek helyzetével. A dallamhar
alaphangjinal két és egy oktavval mélyebb, valamint vele azonos hang-
magassagi hurok mellett a »vendéghurok« kozott az alaphanghoz képest
kvinttel mélyebb, kvarttal és oktavval magasabb hangoldasi hurokat is
taldlunk. A kiséréhuroknak kevés akkordikus jelentésége van. Altala-
ban mir a készitésnél rendszertelenil és kivetkezetleniil hangoljik be
azokat. Ez tehetd azért is, mert a jatékosok nem torekszenek a dallam-
hoz ill6 kiséréhangok bejdatszasara. Nagyon tehetséges az a jatékos,
amelyik ezt meg tudja csindlni. Legtobbszor a kisérohirok a vezetd
dallam mellett csak egy allandé hangzist adnak, mintegy a bogo, vagy
a duda alléhangjait potolva.

A hurok jaték kozbeni lenyomadidsanak héarom fajtajat kiilonboztet-
jik meg: — hiivelykujjal,

— valamilyen segédeszkozzel,
— a ketto egylttes hasznilata.

A csupan huivelykujjal valé har lenyomasa ma is elég gyakori. A
segédeszki ami dz ujjat helyettesiti lehet egy laposra vagott fadarab,
ladtoll, Gjabban mianyag. A két nyomastechnikit egyitt is lehet alkal-
mazni. Altalaban a »félkétat« csak ujjal nyomjak le, mig a »kdtahdro-
kat« inkabb segédeszkozzel.

A pengetés eszkize tobbféle lehet. Erre a célra altalaban ladtollat,
Gjabban pedig rugalmas mianyag lemezt hasznalnak. A pengetés tech-
nikaja is varidalhat6. Altaldban a zene ritmusat pengetik a jatékosok
negyedes, nyolcados értékben. Ebben az esetben lehetoség van az alap-
ritmus kontrajanak pengetésére is. Ugyesebb jatékos a masik alapvetd
technikat, az Gn. tremolos megoldast is valaszthatja. Még nagyobb hoz-
zaériést igényel a két technika J.lt“k kozbeni keverése.

A citera a régi hang 6zé tartozik. Mar ott talaljuk a Biblia
oszovetségi hangszerei kozott: »Es hallék szézatot az égbdl mint sok
vizek zugdsiat és mint nagy meny-dorgés szavat; és a szézat, a mellyet
hallék, oly 'nim a czitarasok szava, kik czitaraznak az 6 czitardjokon.«
(Kaldi: Bibl. Apoc. 14. 2)
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A Bibliai lexikon (Bp. 1931. 447.) szerint az itt tobbszor eléforduléd
»czitara« nem azonos a mai citerdval. Ez egy tomldszerd rezonalé szek-
rény lehetett. Hurjai (3—12) egyik oldalrél nyilt keretre keresztbe vol-
tak kifeszitve. De kétségtelen, hogy a pengetds hangszercink egyikét
jelolte: »Vedd a citarat, jard kortl a varost... Pengesd szépen, énekelj
sokat.« (Oszovetség 111. Izaias jovendélése 81. 1)

Zenetudésaink a citera dsének a gorég monochortot tekintik. (Darvas
Gabor: Evezredek hangszerei 14—17. 1. Bp. 1961.) Ide valészindleg Kis-
4zsiabol kerilhetett. A gorég Kilaoa szo eredete ismeretlen, ennek
dtvétele viszont a latin cithara, amelyet sokdig megérzott a magyar
nyelv is, mig végiil a citra, és citera magyarosodott alakvaltozatok ki
nem alakultak.

Darvas Gabor Evezredek hangszerei c¢. mivében a kitharat a lira
mellett a hellen zenekultura kézponti hangszereként emliti. Az énekét
citerdval kiséré dalnok nevét, a kitharodoszt a gorog nyelv megkiilon-
bozteti a sz6lé citerajatékos nevétdl, a kitharisztésztol. Ott talaljuk ezt
a hangszert az Ilidszban, amint a dalnokokat és az ifji tancosokat ki-
séri. De jelen vannak a mitolégiai vildgban is, mint »az apolléi eszme;
a boles mértékletesség és kiegyvensulyozott lélek« jelképe, (Darvas
Gabor: Evezredek hangszerei 157. 1)

Nem ismeretlen a citera Azsidban és Afrikiban sem. Feltehetéen az
Osi kinai kultira is biiszkélkedhetett ezzel a pengetds hangszerrel.
Amennyiben a forditas hiien kéveti az eredeti szoveget, egy az i. e. 1100~
bdl szamaz6 kolteményben ezt olvashatjuk: »A szerény, szemérmes, eré-
nyes leinyt — ldvozoljiik hat kisebb-nagyobb citerik szavaval.« Hogy
mennyire a kedves, meghitt hangszer szerepét toltotte be ez a ciatera-
szerli hangszer, bizonyitja egy masik vers is: »A csaladi szeretet, fele-
ség és gyermek — Olyan, mint kisebb-nagyobb citera zenéje.« (Darvas
Gabor: Evezredek hangszerei, 34. 1)

Mi valészinlileg eurépai hatasra vettilk 4t ezt a hangszert. Anony-
mus Kithara néven tesz emlitést rola. A koézépkor a szolidabb, pengetds
hangszereket inkdbb megtirte, mint a »zajos pogany sipokat és dobo-
kat« (Darvas Gébor: Evezeredek hangszerei 133. 1) Részben ennek
koszonheté fennmaradasa. A Kozépkori latinsdg szotara a cithara-nak
orom, gyonyoriség jelentését tiinteti fel, mig a citharide lantos értelem-
ben volt haszndlatos. (Magyarorszagi Kozépkori latinsag szotara, 130, 1.)

A reneszansz koraban a pengetds hangszereknek még nagyobb volt
a szerepe, mint a vonésoknak. Igy a citera is a 15—16—17. szazadban
€lte nyugat-eurépai fénykorat, elsésorban, mint népi hangszer. A 16—17.
szdzadi magyar nyelvemlékek a latinbél atvett cithara szét emlitik, ami
a tényleges citera mellett a magyar hegedit is jelolte. (Zenei lexikon I
384. 1)

Darvas Gabor a citera sorsinak tovabbi alakuldsarél megjegyzi, hogy
»technikailag atalakulva vagy beolvadt a harfék és a lantok csaladjaba,
vagy népi hangszerként ¢l tovabb.« (Darvas Gabor: Evezredek hangsze-
rei 156. 1) Hogy mennyire nem tartottdk egyenrangunak az olyan hang-
szerekkel, mint a hegedi vagy a zongora, mi sem bizonyitja jobban,
minthogy évszazadokon at Kiviil rekedt a szinfonikus zenekarok kereté-
bol, mellézték miiveikben a komoly zene szerzéi.

Annal inkabb kedveltebb és elterjedtebb hangszer volt a nép kéré-
ben. A szazadfordulétél kezdve inkabb csak a szegényebb paraszti réteg
hangszerévé vilt. Elmaradhatatlan volt a kozés munkaalkalmakrol,
vasir- és iinnepnapi, valamint csaladi Osszejovetelekrdl. A résztvevik
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felvaltva jatszottak a kiilondsebb zenei ismeretet nem igényld hang-
szeren. Ekkor még csaknem minden hazban megtalalhaté volt a gnera.
Mivel a készitése sem igényel killonleges tehetséget, kiemelkc«}o kéz-
ligyességet és zenei adottsagot, barki megesindlhatta azt. A hazakbaq
megtalahato volt a citerakészitéshez szitkséges Osszes alapanyag. Gyakori
whazi« Készitési modja volt a szitakéregbél valo eloallitasa. A szn!akér:gen
kiviil drétra, kisebb-nagyobb szegekre, valamint finomra csiszolt lécre
volt még szilkség. A lécet a kottdk vagy érinték ald helyezték, mert a
puhébb szitakéregben azok nem alltak volna meg. Nem okozott ne}_\ezseget
a »kottak« lerakasa sem. Elore lerajzolt minta segitette ezt a muvclptcl.
A dallamhurok hangolasahoz pedig elegendd volt a készitd »johallasa«.

A citerakészités magasabb foka csak Bécsben és Miinchenben alakult
ki a XIX. szizad kozepén. Itt a citera egy tokéletesebb gvari valtozatd-
val talalkozunk. Nalunk is voltak neves citerakészitok, akik egy-egy
kornyéket ellattak druikkal. Mellettiik foviarosi hangszerkereskedok Jl{l-
tattdk el vidékre hangszereiket azokhoz, akik ~»hdazilag« nem tudtik
elkésziteni azt.

Miutan megsziintek a kozos munkaalkalmak, elmaradt?k a vasar-
és ilnnepnapi osszejovetelek, a citera egyre inkz'l_bb h:i'.tel_'be.szorull.
Hozzéasegitett ehhez a tomegkommunikdcios eszkozok — réfhé és tv =
valamint az Gj szorakozasi leheibségek pl.. az eszpresszo széleskori
elterjedése a falvakban is. A nép kedvelt hangszerei — a citera, duda,
furulya, tekerd stb. — kezdtek kikopni a mindennapos hasznalatbol,
csak egy-egy népiegyiittes vagy miikedveld csoport tartotta fenn azokat.
A néhany éve megindult »Ropiilj pava« népzenei mozgalom hatdsara
ezen egyiittesek szama orvendetesen megnovekedett. Részben a mozga-
lom eredményének tudhaté be az is, hogy a mar-mar csaknem .e_lfe!eJ—
tett népi hangszereink ismét »divatossi« lettek. E hangszex‘gk. ajraéle-
désének oka masrészt az a nagyaranya érdeklodés, ami napjaxnkpan a
régiségek irant megmutatkozik. Egyre tobben fogla]koznak _pl. citera-
készitéssel. Hangszereiket legtobben a visarokon adjak el paq nem 1j-
donsag a citeraarus a vasdron; ott talaljuk oket a kor_aibbl hidivasaro-
kon és a zsibogokon is, de 1968—69 o6ta a megszokott két, esetleg harom
citeraarus helyett 6t-hat kinalja a hangszerét. . Y

A citerat sajat maguk készitik és aruljak. Ki csupan »hobbibél«, ki
wegy kis nyugdij- vagy fizetéskiegészitésként«, Néhany éve_ kezd_télg gl
a citerat készitgetni, mert »divatossa, keresetté valt«, A cnerakgszttok
legtobbje azok koziil keriil ki, akik sziilloktol, nagyszuloktol 1{'ittak ko-
rabban a citerakészités miveletét. De talilkozunk olyannal is, aki a
szomszédlol leste el a citerakészités fortélyait. Van, aki. csak az egysze-
riibb egyfejes (kontra) citera készitésére villalkozik, mig mqsok a meg-
rendelé igényeinek megfeleloen készitik citeraikat. gy ta!alkozunk itt
az elsésorban Dundantulra jellemzé hasas és a meglehetésen munka-
igényes lofejes citeraval is. }

A vasarlok a legkiilonbozobb korosztalybol keriilnek ki. Sok kﬁzqt-
tiik a fiatal, de gyakori vevok a falurdl bejové idésebb embgrek. akik
az elkallodott sajat citerajukat akarjak pétolni, esetl'eg azert, hgg,v
unokajukat megtanitsak rajta jatszani, vagy csupin azel:t, hogy a cite-
raszé mellett felidézzék fiatalkori emlékeiket. Az a kettds mozgatorugo,
ami néhany éve a citerakészités meginditéja volt — vagyis a »pavakori
mozgalom« és a régiségek iranti nagyaranya érdeklodés — a vé.sérlék-
nal is megfigyelhetd. Az igényesebb visarlok azzal a céllal veszik meg
a citerat, hogy meg is tanuljanak rajta jatszani. Nem egy példa volt
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mdr arra a zsihvadsdron, hogy a vasarld visszatért az arushoz beszimolni
arrél, »hogy megy nek: a citeralas«. Mdasok viszont a citerdban nem
elsosorban a hangszert, hanem a »divatos régiséget« nézik. Csak azért
veszik meg, mert jol mutat a modern lakdsban. Ezek a kevésbé igényes
vevok —, akik kozott sok a kiilfoldi — a »minél cifrabb, minél disze-
sebb« hangszert keresik. Az arusnak pedig az 6 igényeiket is ki kell
elégiteni, mert csak akkor jé a piac. Igy keriilnek a citerakra élénk
piros, zold, kék, sarga stilizdlt virdgmotivumok és hangjegyek. Alig
talalunk minden festés, maz és diszités nélkiili citerdkat, ezeket ugyanis
kevesebben keresik.

Problémat jelent a citerakészitoknek a megfelelé alapanyag beszer-
zése. A régi »hdzi« készitési méd ma mar nem kovethetd. Legtobben
feny6fabol faragjak ki kézzel, esetleg flrészgéppel, mig masok biikkfat
haszndlnak. A legmegfelelobb nyar- vagy harsfat nem tudjak beszerez-
ni, Van, aki anyag hijan furnérlemezbél faragja ki a citerat, ami azon-
ban nem ad j6 hangzast.

A citerakészitok munkdinak jelentéségét elsdsorban egy zenei hagyo-
many udjraélesztésében kell latnunk. Nagymértékben hozzajarultak egy
6si hangszeriink feledésbe meriilésének megakaddlyozasdhoz. A kony-
nyen eldallithat6, kevés zenei eloképzettséget kivané hangszer Gijabb és
tjabb pavakérok, népdalkérsk, éneklé csoportok, csaladi, tinnepi éssze-
jovetelek hangszeres kiséretét szolgdlja. Bar a citera egyre szélesebb
korben lesz hasznilatos, a modern hangszerek, valamint a magnetofon,
lemezjatszé térhoditasaval mar sohasem fog versenyezni.
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‘Botsy Istvan polgari ispan javainak leirasa
1828-ban

BENCSIK JANOS

Az egri kaptalan gazdalkodasiaban fontos §7.grcr_)et kapott__ Po!gzir.
ahol az egyik urasagi tiszttartd lakott, s ir_men |r§n)"nolta a komyck'er.n
folyé gazdalkodast. Vezetésével kilonbozo rendd és rangu gazdasagi
alkalmazottak dolgoztak, kik koziil az egyik 1egrgegbecsulteb{): 'legrango-
sabb posztot az ispanok toltotték be. Egy-egy kgrzgt munkajaért voltak
felelésok, tekintélyes jovedelmet huztak az. urasagtol. Botsy ls.tvz}n pql-
géri ispan 1828-ban varatlanul elhunyt, néuen'.levép, n)g_és?gant osszeir-
tak, hogy elszamolhassanak csaladjanak. A leirdsbol kitlnik, .hogy esz-
kdzkészlete, szerszamai jobbara atmenetet képeztek a paraszti €s a ne-
mesi udvarhazak eszkozkészlete kozott. Felbecsiilheté belGle a nevezett
ispan vagyoni allapota is.

»Boldogult Botsy Istvan Polgari Ispany Ur javainak leirdsa

Egy funirozott pulpitus
Egy pulituros nyoszolya
Egy kihuzés kemélyfa asztal
Egy ir6 asztal gatterral
Egy kis kassa 3 fiokkal
Egy asztali 6ra fedeles
Egy kiss pisztoly
Egy hosszu 6cska puska
Egy vas kard
Egy szogletbe valé pohar szék
Egy vasas boros koffer
Egy masik nagy Kkoffer
Egy konyvtarté almarium
Ebben talaltatott 86 darab konyv )
Két réz gyertya tartG s egy koppantd
Héarom itzés butellia
ot pohar
Két rossz fodzsa
Egy rossz ibrik
Egy torott nad palcza
Egy pipa tartd
Egy réz buzogany
Egy eziistds tajték pipa
Egy cseréppipa szarral egyutt
Fekete marvanybol kalamaris, egy linia
Egy papiros nyir6 ollé
Egy cserép porzo tarté kalamaris
? rézbol kettd
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4 par keés villastul

Egy evé cin kalan

4 karszék sarga posztoval

Két czin kavés kaldan

Két fa karszék kemény fabol

9 falra valé kép

Egy kis asztal marvany kével
Masik kis asztal barkdcza faboél
Egy iires barometrum

Egy nagy boros karszék, rossz
Egy tolgyfa nyoszolya

Kassai fehér edény no 1.
Leveses tal 2, csiszasnak valé tal 9 tanyér és 1
martasos csésze

4 vankus zo6ld tafota pantlikaval, kék tarka perkallal
behtzva

Egy nadrag 16 szorrel

Egy paplan, kozepe veres selyem
Egy karton agy takaré oécska
Egy mosogatoé abroncesal két vas
Egy hasadt drétos Lavur

Egy konyha asztal

27 darab cserép edény fazék és bogre per 2 krj
ot 6cska lapos tal

2 sarga cserép tal

3 vasnyars

Egy ocska vas serpenyd

2 vas matska a konyhdaba

Egy réz katlan

Két trajfusz

Egy badog kalan tarté

Egy badog gvertya tarté

Egy vas lapoczka, egy bogre vas
Egy tuz fogo, mind éeska

2 tal sarga

Egy palatsinta siité rossz

Egy nyujto tabla, hozza sikalo
Egy juh fejé veder

Egy zsétar

Egy kopuld

Egy kis Trancsirozé tal

Egy fenyofa asztal

Egy poharszék almarium

Egy fenydfa nyoszolya

Egy nagy fejsze

Egy kis gyuré teknéd

Egy hasadt nagy tekné

2 etzetes liveg

Egy nagy lada fenyofabol

Egy hosszu élés lada

Kis rezes pinczetok 4 palaczkal
Egy kis gyar6 tekné

Egy otska szuszék

Kaposzia gyalld

Egy fa abrontsos 6cska tonna

Egy 3 akos hordo 4 vas abroncsos

Egy 3 akos hordo 2 vas abroncsos

Egy rossz 6 akos hordo 2 vasabroncsos

Gazos rostallya Buza 6 véka

Egy kis deszka ferslog

Egy szappan tonna

Két kisded ferslog

Egy fenyo deszka hordd

Egy fa mozsar tordvel

Egy Ocska soorlé ajjaval

CC egy bal dohany

Jgy nyereg vankussal, takaréval, trenslivel, a nyereyg
ossze van torve, ocska

Egy fogas vas fogakkal

Egy fennallé almdarium

Egy o6cska puttony

Az urasag négy horddja

Egy feslett nyoszolya

3 darab 3 akés hordd, 11 vas abrones

2 dézsa fa abronccsal

2 ferslog

Egyv kocsi echoval

Egy boglya széna a szin mellett

Masik boglya altal ellenben 25 (ft)

Egy boglya fekete széna 8

Egy boglya sarju 15

Egy rakas fa

826-i tavasz szalma 4 1/2 ol

Oszi szalma 2 1/2 61

Egy 6lnyi ki hagyatott futeni

Egy paraszt szekér

Egy pej kancza 16 30

Egy pej herélt 16 30

Egy herélt fekete 16 30

Harom l6ra valé ham

Gyeplo, kantar, nyakld, ocska

Egy derék Koté lancz

Egy vas villa

2 vendég oldal

Egy 16 kefe lovakaro

2 3dfu 6kor tiné 50

2 1 fi okor tiné 16

Egy meddd tehén tavalyi Okor bornyaval

Egy csakoé oreg tehén 20

Egy nyari {isz6 borju 4

Egy tavalyi bika 10

A nyiregyhdzi gulyan van egy tehén és egy tavalyi tszo 20
Egy tehén 30
Harom hizé 60
8 tavalyi malatz 11 30
3 darab sertés 20
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33 darab juh (kozotte egy oreg) parja 23 6 it

barany 10 parja 11 30

2 kobol koles

8 kas méh Margitin 48

A Deli Haznal 1 boglya sas 10

25 kobol alda valo vetés

2 szekér széna deputitus

Egy bélyegzo vas,

Egy bélyegzé vas Kisebb

Egy torok cseresznye pipaszar

Egy puska poros tiilok

Egy ir6 tabla ramastul

Egy rossz sapka

3 6cska vankus

3 olajos bontellia

Egy oszté 6n kalan

Egy pintze tok boutelliaval

Egy par samfa

Egy kis uborkas tonna

januar 12. 1828,

Heves Megyei Allami Levéltar, nagyprépostsagi iratok, XII. 2/c. Div.

P. F. 5. fs. 6. N. 332.

ERTEKES KIALLITASOK DEBRECENBEN

Ezittal harom értékes debreceni kiallitasrél emlékeziink meg. Az
elsé aprilis 30-4n nyilt meg az Egyetemi Konyvtar kidllitétermében
A debreceni tronfosztas 125. és Tancsics Mihdly sziiletésének 175. év-
forduléjéra. A masodik megnyitdsara jinius 4-én keriilt sor a T6th
Arpad Gimnaziumban., Az itt létesitett Képzémiivészeti Galéria célsze-
ribb megoldasig allandé kiallitasként fogja szolgalni Debrecen miivészi
életét. A harmadik kiallitast a Népmiiveészeti- és Haziipari Szovetkezeti
Vdllalat rendezte a Vasutas Muvelédési Hazban Az Alféld népmiiveé-
szete és miivészi haziipara cimmel. Augusztus 9-én nyilt meg.

MEGJELENT A DERI MUZEUM 1972. EVI EVKONYVE
December kozepén elhagyta a sajtot a Déri Muzeum 1972, évi év-

konyve., A 664 oldalas kiadvany 27 forrasértékd helytorténeti, honisme-
reti érdeks kozleményt tartalmaz.

-Adalék Medgyessy Ferenc Déri Mizeum
elétti szobraihoz

SZAMOSUJVARI SANDOR

Medgyessy Ferenc (1881—1958) neve és mavészete a sziilévarosan
Debrecenen beliil ésszeforrott a Déri Muzeummal,

A huszadik szazad legnagyobb szobréasza legismertebb és legsikeriil-
tebb alkotdsai kozé tartozik a Déri téren levé szobrai. A monumentilis
négy alkotds a Régészet, Tudomany, Mivészet és Néprajz utal a mizeum
négy gyljteményi dgdra. 1929-ben kapja e szobrokra a megbizatast, s
rendkiviil gyors idé alatt elkésziil vele. A kivetkezd évben megalkotja
oket, varosunk egyik legszebb kiképzésd, zart, belsé terénél nyert elhe-
lyezést, majd hét év mulva a parizsi viligkiallitison Maillol és Despiau
e szobrokat Grand Prix dijjal jutalmazza.

Tekintsiink végig e négy szobron, és nézzik meg, hogy a szép elhe-
lyezéstol [liggetleniil, és épitészeti hattér nélkiil miért volt a szobroknak
sikere Parizsban, ahol ez alkotdsok révén a hazai szobrdszat eurdpai
rangra emelkedett.

A tamaszkod6, lassan emelkedé testd alakok sugarasan nyertek el-
helyezést a félkorivesen elhelyezett lépcsifeljarattél jobbra és balra.
A muzeum felé kozeledd latogatot szinte megfogja, megallitja és gondol-
kodéasra késztetik a szobrok. Ami a muzeum és a szobrok kapesolatat
illeti, szinte mivészeti eszkozzel valé eldkészitéje a muzeumlatogatis-
nak, s iinnepélyessé teszi a belépés eldtti hangulatot.

A Régészet szobra egy ndéi akt, — s mint mindegyik szobranak feje,
gondolkodva néz. A szobor feje mfvészeti irok megallapitasa szerint a -
legszebb fej a négy koziil. A portré, testvérérgl Medgyessy Ilonarél ké-
sziilt, Ozvegy Szentgyorgyi Lajosné, sziiletett Medgyessy Ilona igy emlék-
szik vissza a mintdzasra. — A portré még fiatal leanykoromban késziilt.
Koriilbeliil 16 éves lehettem akkor. Feri akkortajt végezte az orvosi egye-
temet, de nagyon szeretett rajzolni és mintdzni. Amikor hazajart a pesti
egyetemrdl, a Flvészkert utca 16. szdm alatti lakdasunkban nem pihenés-
sel toltotte az idejét, hanem kedvtelésének élt, Maga irja a mester leve-
lében: »...egy Kozonséges doktor barmikor kitelik beldlem, de mikor
tébbre, sokkal tobbre vagyom. Igaz, hogy ezzel a szileimet, kereszt-
sziileimet csapom be, akik koltottek értem, de én mindezek dacara sem
tudok mast tenni. Igy nem lehet doktornak lenni; két urat nem szolgal-
hatok, a félmunka a legrosszabb munka, ha veszni kell az egyiknek, ne
az vesszen, amelyikkel a kedv, a lélek van vele.«

Bir a huga vondasait igen jol ismerte, mégis koriilbeliil egy hétig
tartott a mintdzds. Naponta par orat kellett Glni a modellnek, mert az
akkori orvosdoktor nemecsak kedvvel és 1élekkel, de rendkiviil nagy ma-
vészi komolysiggal vette a feladatot. E szép néi portré elkészilt, s majd
1930-ban ezt hasznilta fel Medgyessy Ferenc a Régészet c¢imd szobrahoz.
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A mester a joval Korabban megmintazott néi fejhez jol illeszti hozza
az elomlé noéi testet, annak anyagszeruségét nagyszerien valoésitja
meg. A figura a bal kezére taimaszkodik, és jobb kezét a teste elé tartva,
egy kébaltat fog, amellyel a régészeti gyijteményére utal.

A meliékelt kép hugat, a mintizas idejében dbrazolja. Hasonld egy-
szerii eszkozzel utal a mester a mizeum tobbi Agara is, a Tudomany
szobranal a kényvvel, a Mavészetnél a kézbe tartott kis szobrocskaval,
és a I\t‘l)l.l]/n.ll a pasztorkirttel,

Mi adja ez egyszerre modern és archaikus vonasokat is 6rzé szobrok
szépségét, hazai és nemzetkozi sikerét?

Medgyessy Ferenc kivilé ismerdje és elemzdje Laszlé Gyula igy ir
errél; »Ha most azt kérdezzik, mi az ami a négy szoborban annyira meg-
igézte Maillolt és Despiau-t, hogy lelkesedéssel itélték Medgyessynek a

O. Szentgyorgyi Lajosné sz. Medgyessy llona (A kép Szamosujvdri Sdn-
dor tulajdona)
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Grand Prix dijat, csak a kovetkezokben sejthetjiik az okot. A félig fekvd
alak régi, sokszor ismételt targya az curdpai szobrdiszatnak, és éppen
Maillol is kiizdott vele Cézanne — emlékmivében. ..

E szobrokon a XX, szdzad formdin keresztiil az éskor ko*m)lvbéga és
c%odéll\omsa oltott testet. A gorog hagyomany an naggya nott eurdpai
miveltség Osi, barbar szépségek ujjacledése igézte meg a nagy francid-
kat, s hozta meg a magyar mivészetnek ezt a dicsoséget.«

S tegyiik hozzd, a magyar*mivészeten bellil Debrecen is osztozott e
dics6ségbd), s a Déri Muzeum és a Déri tér k(ph Medgyessy Ferenc e
négy hires szobrd i noétt. Ahogy emeli a négy kiilfoldon is jol is-
mert szobor a Déri Muzeum hirét, olyan szeretettel 6rzi a mizeum is, a
magat mindig debreceninek wvall6 Medgyessy Ferenc mivészi hagy atokat
és emlékét,

Irodalom: A képzémivészetek Debrecenben. 1961.

Laszlo Gyula: Medgyessy Ferenc

Medgyessy Ferenc: Eletemrdl, mivészetrol
¢ Szentgyorgyi Lajosné: sz. Medgyessy Ilona
zaemlékezése.,

A NEMZETKOZI AMERIKANOLOGUS KONGRESSZUS
AKTAIBOL ES EMLEKEIBOL
A XXXIX. Nemzetkozi Amer

anolégus Kongresszus 1970, aug. 2—9
kozott ulésezett Limaban, Peru fovarosiban., A kongresszuson elhangzott
eldadasokat, hoz: oOlasokat és a Kongresszus UGtmutatisai alapjan ké-
sziilt tanulmanyokat sorra kiadjak, Igy Kkeriilt kiadasra a Perui Nem-
zeti Muzeum kiadasaban a Kongresszus legjelentdsebb anyaga, a régé-
szeti, a Revista del Museo Nacional XXXVII. kotetében (Lima, 1971.
309. p.). It talaljuk Benavides, Mario nagy tanulmanyat az ayacuchoi
Huarpa kerdamidjanak elemzé -ml A tanulmdny a perui Andok egy ré-
szének prehistorikus és inka keramiamuvességérél sz6l. A nagy mennyi-
ségli asatasi anyagon alapuld elemzés kiillonbozé kultirrétegeket kiilon-
boztet meg, népeket és népcsoportokat hataroz meg.
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A flamingé (Phoenicopterus ruber roseus Pall.)
mésodik hazai eléforduldsa

FINTHA ISTVAN

Az elmult &v végén hazank ornithologidajara "nézve igen jelentds
faunisztikai esemény tortént megyénkben: 1969. december 4-én Derecske
hataraban flamingot (Phoenicopterus ruber roseus Pall) ejtettek el.

A szemmellathatélag faradt madarat a kozség szélén vették észre,
s latvan szokatlan formajat, az egyik helybeli vadasz lovésével ott is
marasztotta.

Az ismeretlen madarat elejtéje a Debrecenben laké Kincses Gyula
tanarhoz juttatta el, ki gondos munkaval kitéomte. A szép megtartasa
preparatum az Agrartudomanyi Féiskola Allattani Tanszékének gy(j-
teményében nyert allandé helyet.

E, hazinkban igen ritka faj véletleniil el6fordulé egyede egy Kissé
sziirkés tollazati, fiatal példany, szarnyaszegélyén Kkeskeny rézsaszin
sdvval.

Magyarorsziagon eleddig hat esetben figveltek meg flamingot, —
(1860 — Nagykanizsa; 1910 — Hodmezovasarhely; 1922 VIII. — Duna-
foldvar; 1923 VIII. 13. — Bénk: 1944 nyara — Németboly; 1955 V. 286.
— Dunaféldvar) s e mostani pedig a masodik kézrekeriilt példany. Az
elsét 1953. VII. 24-én, Tapioszecsé mellett ejtették el, jelenleg a Madar-
tani Intézet gyljteményében taldlhatd.)

Noha vonuld madar, mégis szokatlan tdvolsagra jutott el, hisz a faj
koltoteriilete a 4-24° C-os izotermatél délre fekszik, nagyobb telepei ha-
zankhoz legkozelebb Ny-Eurépdiban (Rhone-delta) taldlhatok.

A derecskei példany elejtésének datuma is figyelemremélts, ugyanis
e melegebb éghajlathoz szokott faj tobbi eléfordulasai majus, julius
és augusztus honapokra esnek.

SZEMELYI VALTOZASOK A HAJDU-BIHAR MEGYEI
MUZEUMI SZERVEZETNEL

Fekete Antalné gazdasagi igazgaté aprilis 16-i hatallyal a hajda-
boszorményi Hajdusagi Muazeumba Keriilt adminisztriatornak. Helyére
Kirdly Ilona kapott gazdasagi igazgatéi kinevezést. Szeptember 1-én el-
tavozott a Déri Muzeum kotelekébdl Papp Imre legijabbkoros muzeold-
gus. Héthy Zoltan, a Déri Muzeum Kkonyvtarosa, oktober 1-i hatallyal
muzeologusi besoroldst kapott és a berettyétjfalui Bihari Muzeum ve-
zetdje lett. Helyére konyvidrosnak Toéth Janosné adminisztrativ eléadoét
soroltuk at. A BalmazGjvarosi Muzeum vezetésével elébb Bardi Ida 6tod-
éves egyetemi hallgatot, majd egyhénapi munkassaga, illetve tdvozésa
utin Vajda Madria ugyancsak otodéves egyetemi hallgatot biztuk meg.
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Magyar vonatkozasok egy lengyel kiadvényban

BERTOK LAJOS

CHWALEWIK Edward lengyel kutaténak a Wroclawban, 1955-ben
megjelent »Exlibrisy polskie szesnastego i siedamnastego wieku« c.
konyvében harom olyan exlibris-tulajdonosra taldltam, akiket SZINY-
NYEI életrajzi lexikonaban magyar irdknak tekint. A harombol két
személy magyarorszagi sziiletési, sot ezek egyike egy rovid iddszakot
leszamitva, egész életét itt élte le, a masik pedig 23 éves koraban
hagyta el az orszagot, a harmadik sziléziai szarmazasi ugyan, de élete
utolsé évtizedében hazankban munkalkodott, s adta ki koényveit.

1. KNAISZ Mihaly, aki SZINNYEI adatai szerint (6. kot. 604—605.
h.) a vasmegyei Ikervaron sziiletett 1735. jinius 2-an és Miskolcon halt
meg 1824. aprilis 14-én, nem azonos a majdnem két évszdzaddal elébb
é1t lengyel névrokonaval, akit CHWALEWIK konyve 121. lapjan targyal,
s akinek a superexlibrise egy 1576-os Augustinus-kotet bekotési tab-
lajara 1582-ben rakeriilt. A konyv 42-es tablamellékletén liathaté exlib-
riskép hii masa annak az exlibrisnek, amelyet a mi Kndiszunk készit-
tetett a XVIIIL. szdzad masodik felében valamelyik magyar nyomddéban.
Ezen allitasomnak az igazolasara szolgiljon a Debreceni Egyetemi Konyv-
tarnak egyik, 702 839. raktari szam alatt 6rzott konyve (POTHORANSKY
Gyorgy: Philosophia... Cassovia, 1665. Tirsch.=Szabé RMK. II. 1046.),
amelynek a bekotési tablajaba ragasztva ugyanazt az exlibrist lathat-
juk. E régi magvar konyvben taldlhaté bejegyzés szerint 1727-t61 a
kassai jezsuita kollégium konyvtardé volt a konyv, valészinlleg a je- .
zsuita-rend 1773-ban bekovetkezett feloszlatasdig. A Buddra szallitott
és részben elirverezett konyvanyagbél jutott a KNAISZ tulajdonaba,

s
it

EX LIBRIS :
S MICHAELLS KNAISZ

Nro.
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akitél (Miskoleon halt meg mint minorita-rendi egyhazi tandcsos) a
rendhézi szokésok_ alapjan egyéb kényveivel egyiitt a minorita szerze-
fesek birtokaba jutott, ahonnan 1950 koriil a Népkényviari Kozpont
budapesti raktaraba szallitottdk, s onnan 1961-ben keriilt a mostani
6rzési helyére. Emlékezetem szerint tobb konyvben taldlkoztam ezzel
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a Knaisz-exlibrisszel. Nyilvanvalé, hogy az 1582-es superexlibris ké-
szittetbje nem azonosithaté a 42, tdblin kozolt kényvjegy tulajdonosa-
val. (1. sz. kép.) .
2. A masik exlibris-tulajdonos, PATER Pil, szepességi szarmazasi
‘(Menyhartfalva, 1656.) evangélikus teologus, fizikus, akit az ellenrefor-
méacié szamizetésbe kényszerit. 1680-ban mar a jénai egyetemen taldl-
juk. 1689-t61 1705-ig a thoruni gimnazium rektora, majd a danzigi aka-
démiai gimnazium matematika-tandra, s megalapitéja a danzigi elsé
technikai iskolédnak (Ld.: SCHWARZ, F.: Paul Pater der Griinder der ers-
ten technischen Schule in Danzig 1707.=Mitt. d. Westpreuss. Geschichts-
‘vereins, Jg. 27., 1928.). Ez utols6 allomashelyén hal meg 1724. dec. 7-én.
(SZINNYEI, 10. kot. 503—504. h) Az 50. tablan (2. kép) bemutatott
‘emlékexlibrisen (1689) peregrinusnak ¢és Hungarusnak vallja magat.
Szabé Karoly RMK-ja harmadik koétetében mintegy hetven dolgozatat
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3. Harmadik személylink (SZINNYEI, 10. kot. 520—522. h) TRA-
NOSCIUS (TRANOWSKI) Gyorgy evangélikus lelkész Teschenben sziil.
1951. apr. 9-én. Iskolait sziilévarosaban, majd Guben és Kolberg véro-
sokban jarta, az egyetemet Wittenbergben végezte. 1612-ben Pragaban
segédtanité. Morvaorszigban iskolaigazgaté (Helleszova), 1616-t6l lel-
kész Mezericben. A habori miatt 1621-ben elmenekiilt, 1623-ban fog-
sagba keriil, 1625-ben szamkivetésbe megy. Szilézidban, Breliczen lesz
lelkész. De onnan is ellizik. Magyarorszigban talal megnyugvésra.
1637-ben evangélikus lelkészként hal meg. Munkaib6l a legnagyobb
sikert a Cithera Sanctorum c. énekeskiényve jelenteite. Mintegy 80—90
kiadast ért el csak Magyarorszigon. Sok kiilféldi kiaddsa is ismert. Az
els6 magyarorszagi kiadas 1636-ban jelent meg, de koényvtarainkban
csak a 4. kiadasként jelzett 1684-es kiadas taldlhaté meg legrégibb fel-
mutathaté példanyként. (Szabé Karoly szerint) A ma is hasznilatban
1év6 énekeskonyv mar sok késobb irt énekkel béviilt formaban jele-
nik meg. — (CHWALEWIK emlitése szerint a régibb kiadasok is Lé-
csén jelentek meg) — A CHWALEWIK konyvében a 60. tablan kozolt
exlibris-facsimile (3. képiink) un. portrés exlibris: a keretes, szbveges
nyomat kozepén 1évé kép kehely alatti részében Tranoscius arcképe
lathat6é és neve olvashat6. —

NAGY ERDEKLODES MELLETT TARTOTTUK MEG
A HAJDU-BIHARI MUEMLEKI ES MUZEUMI HONAP 1974-ET

A szokdasos elokészitéssel megrendezett muizeumi hénapunk ezuttal is
nagy érdeklédést valtott ki, A hagyomanyos mizeumi hénapi rendezvé-
nyeken kiviil (az dlmosdi csata évfordul6jarél valé megemlékezés, a
Muzeumbarati Kor kozgytlése stb.) most is tébb Gj rendezvényiink, kez-
deményezésiink volt. A két legkimelkeddbb esemény a balmazijvarosi
és a berettyoujfalui Bihari Muzeum megnyitasa, felavatdsa volt. Idei
mizeumi hoénapunk kozponti tdargya hazank felszabaduldsanak 30. év-
forduléja volt. Az ebbdl az alkalombél készitett vandorkidllitdsainkat
az év végéig is tobb helyen bemutattuk. Eredményes volt egyiittmiko-
déslink a Békés megyei Muzeumi Szervezettel. A kolesonidsen megren-
dezett tdjékoztaté tudomanyos beszimolék mindkét megyében a hely-
térténeti-, honismereti munka 6szténz6 alkalmai voltak.
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Fazekas — Emlékpark Debrecenben

SZAMOSUJVARI SANDOR

Fazekas Mihaly koltének, botanikusnak a felvildgosodds korabeli
magyar irodalom egyik legkivalobb képviselojének a hagyomanyait,
emlékét mind varosunk, és a Déri Muzeum is apolja és gondozza.

A mizeum tobb Fazekas Mihallyal és kordval kapesolatos irdsos és
targyi emléket oriz, s 6nallé kiallitas keretében is addzott az & emlé-
kének. h

Varosunk egy emlékére allitott parkkal gyarapodott, amelyik ke-
vésbé ismert a kozonség elott. A Vords Hadsereg utja 58. sz, haz falan
egy szép dombormiivekkel diszitett emléktapla hirdeti, hogy itt dllott
az a haz, amelyben Fazekas Mihdly, a Ludas Matyi hirneves szerzije
6lt, munkdlkodott és meghalt. Az emléktabla a legrégebbi debraceni
emléktablak kozil valé, s a Csokonai Kor 1898. év aprilis 20-an helyezte
el. Az emléktabla és a dombormivek elkészitésével T6th Andras deb-
receni szobraszt biztak meg, aki T6th Arpad koltd apja.

A mai 58. sz épiilet helyén allt a kolté hiaza s a telke. A telek
végén volt a hires kertje, amelyiknek teriiletén sikeriilt kialakitani a
Fazekas Emlékkertet.

Itt élt és munkalkodott a napdleoni haborubdl leszerelt féhadnagy
Fazekas, s faradozott a Debreceni Kor tagjaival a magyar és a ter-
mészettudomanyok fellenditésén.

Diadkkordban a Reformitus Kollégiumban ugyvan csak kozepes ered-
ményt tudott elérni, de az irodalomban, és botanikdban mar ott is ki-
tiint. Tandrai kozt talaljuk a természettuddst, Hatvani Istvant és a
»mesterkedé« kéltét, Varjas Janost. Mély hatdssal volt ra a nala tiz
évvel idosebb Foldi Janos, akit Fazekas mind a koltészetben, mind a
botanikaban mesterének vallott, Csokonaihoz és Foldi Janoshoz meg-
hitt baratsag flzte, s haziban, s annak Kertjében gyakran taldlkoztak,
és baratkozas mellett itt cserélték ki irodalmi, tarsadalmi felfogisaik-
r6l vallott gondolataikat. Ségoraval, Didszegi Simuellel kozosen alkot-
tik meg az elsd magyar nyelvi tudomdanyos novényrendszertant és
novényhatirozot, a Magyar Fiivészkonyvet (Debrecen, 1807.). E miben
Linné rendszere alapjan irjak le a novényvilagot. Egész bizonyos hogy
hazinak ritka szépen gondozott kertje nemcsak az irodalmi tanécskozé}-
sok helye volt, hanem a felvilagosodas debreceni kozpontja is. Az is
bizonyos, hogy e kert nemcsak a szorgalmatos gazdanak a tevé&feny-
ségi helye volt, nemcsak a tett és mozgasvagyanak, a szép utdni \.v.agyé-
dasinak a szinhelyévé valt, hanem itt kezdte meg a gyakorlati fiivész-
kedését, s a botanika elméleti ismereteit itt bovitette.

Nemesak lirdja hirdeti a felvilagosodas gyakorlati bolesességét,
hanem abban a kertje altal bezirt kis természeti kérnyezetben élni is
akarja azt. Pdratlan realizmussal, a néppel, a természettel, a szerves
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élet erdivel, kedvelt fdival, virdagaival valé kapcsolata az éltetd ereje,
taldn tudomdnyos munkassaganak alapja és kiindulépontja.

A felvildgosodas kuszobén, a magyar hajnal hasaddsanak kezdetén
igy forr egybe ndla az eszmény és foldi realitds. Az ember szabadsag
utdni vagyodasat és Kkapesolatat a természettel, 6 szépen gondozott
kertjében talalja meg.

Az nem lehet kétséges, hogy hazanak Kkertje sokkal tobbet jelen-
tett szdmadra, mint pihend, és barati taldlkozohely. E kert feltétleniil
nagy segitséget adott neki nemcsak a Fivészkényv szerkesztéséhez,
hanem minden bizonnyal az altala elképzelt flivészkert megtervezé-
sében is. Fiivészkonyvének igazi érdeme az, hogy rendet teremtett a
magyar novénynevek akkori zilrzavaraban, s Didszegi Samuellel meg-
alkotta a magyar fivésztudomany minyelvét. Ok vezettek be mintegy
350 uj novénynevet — amelyek valdsdgos koltéi képek —, s ezek egy-
része ma is hasznalatos.

A hajdani hazanak pontos telekhatardn, egy korabban teljesen el-
hanyagolt részén alakitotta ki a Vérosi Tandcs Epitési Osztilya a Faze-
kas Emlékkertet*. Nagy fold- és tereprendezési munka utan alacsony
terméskofallal vették koril a kertet. A gondosan [fiivesitett parkban
néhany fenyo, fa, bokor és éveld virdag kerilt kihelyezésre. Egy oldalt
fekvo terméskdparna rézlapjin nemesen egyszeri vésési betlik hirde-
tik, hogy itt &ll a Fazekas Emiékpark. A terv szerint az évefkénti fej-
lesztéssel a park Debrecen egyik legszebb parkjava épiil ki. Fazekas
Mihdlynak kedvelt fdi, virdgai keriilnek kitltetésre, s a koltének egy
mellszobra is elhelyezésre keriilne.

A Kkert érdekessége és irodalmi vonatkozast értéke az, hogy a kélté
eredeti kertjének helyén létesiilt. Ezzel is adézik Debrecen és kozon-
sége a flivek—fdk viarosiban a magyar fuvésztudomédny megteremtojé-
nek és az irodalmi hagyomanyoknak.

* Hajek Ferenc fomérnok iranyitasaval,

A KIRGIZ NEPI DISZITOMUVESZET
MONOGRAFIKUS FELDOLGOZASA

A Szovjetunié Tudomdnyos Akadémidja nagy gondot forditott min-
dig a Szovjetunié népei népmivészetének feltarasira, A hatvanas évek-
ben példaul a kirgiz népélet tanulmdnyozasara kiilon, jol felszerelt, ki-
valé szakemberekbol all6 expediciot szerver'cl. Ennek az expedicionak a
munkdissigat sorra adjiak ki, onallé kitetekben., Az eléttiink fekvé kotet
(A Kkirigiz archeolégiai- és néprajzi expedicié kiadvinyai. V. kétet.)
a Kirgiz népi diszitomivészettel foglalkozik monografikus médon, eredeti,
az expedicié altal gyQjtott anyag alapjan (Sz. V. Ivanov—K. J. Antipina:
Narodnoje dekorativno-prikladnoe iszkusztvo kirgizov. Akademia Nauk
Sz. Sz. Sz. R. Moszkva, 1068. 147, p.-+XII szines tabla). A kétet sorra is-
merteti a kirgiz fa-, textil (altalaban szbvés)-, bordiszitményeket, elja-
rasokat, Killondsen gondosak a technikai ismertetések, a sok szivegkozti
kép igen szemléletessé teszi ezt a nagyszerd népi mivészetet.

'Hanzé Lajos emlékezete halalanak tizedik
évforduldjan

DANKO IMRE

Amikor utoljara talalkoztunk, egészségesnek litszott, csak i:’lradls:'lg‘-
ro6l panaszkodott. Ez érthetd is volt, hiszen éllgngdan 'dolgozott, nem Ki-
mélte magat. Elkeriilve Gyulardl, Békés megyébol, szumqntartﬁotlu}_& egy-
mast tovabbra is, hiszen a baratsig nem szakadt keu§ a tavolsag npveke-_
désével, November elejéig leveleztiink. Ertesitett arrpl. ho_gy ka'.ndld{mm
disszertaciojat elkészitette és a Tudoma‘nyos.Min{).sltG B'xzqttsgghgz be-
nyujtotta. En pedig arra kértem, hogy eclkészitendo kandidatusi disszer-
taciom esetleges opponenséiil ajanlhassam. Legutolsé levglében k;etggﬁe—
gérdl panaszkodott, de ugy olvastam soraibol, hogy_sem 6, a levél irdja.
sem pedig én, az olvasoja, nem gondolhatunk a haldlra. Pedig alfkor mar
ott leselkedett koriilotte, erejét megtorte, alkalmas pi’.lana_u'a vart, hog):
lekaszalhassa. Ez hamarosan be is kovetkezett. Hanzé Lajos, a szarvasi
Felséfoki Ovonéképzo Intézet tanara, 1964. november 20-an meghalt.

Nagyon nehéz baratrél megemlékezést irni, nagyon nehéz olyan ex'\_'s!?'er
munkassagat ismertetni, aki munkatarsa is volt. Mégsem ezek a korul:
mények mentenek fel most engem attél, hogy Han:/.é L.ajosrél értékeld
megemlékezést irjak, hanem az az 6haj, hogy Hapzo Lajos életét._mun-
kassagat értékelje majd a késobbi utékor. Semmi aggodalomra nincsen
ok az utokor itéletét illetéen, hiszen Hanzd Lajos életmive der_ékpatqrvc.
befejezetleniil is hatalmas, értékes. Békés megye nagy helytérteneszemelg
atjat jarta és példajat kovette. Magasabb szinten akarta tovﬁbb folytatni
a Haan Lajos, a Karacsonyi Janos, a Veress Endre munkajat. A maga-
sabb szintet két szempont és moédszer kihangsalyozasdval, alka‘lmazasa-'
val kivdnta biztositani: eredeti levéltari kutatisokkal és a }érsagalml
szempontok elemzé érvényrejuttatasaval. Ez a két szempont és modszer
élvonalbeli torténészeink kozé emelte és kétségteleniil legértékesebb hely-
torténésziinkké mindsitette.,

De nemesak torténész volt, mert amit tudott, amit kutatasai sox:én
megismert, azt tovabb akarta adni. Tanar volt, kivélc} pedagdgus, aki a
nagy eléd, Tessedik Samuel példajan is lelkestlve tamlott,_ neve!t. 'ljudo—
manyosan is foglalkozott pedagdgiai kérdésekkel. Pedagégiatorténeti ku-
tatdsai kiilon csoportot alkotnak munkdi kozott.

Mint embert, legkénnyebb éppen pedagbgus mivolta fel6l megkoze-
liteni, Nagyon igényes és rendkiviil szerény voit. Talan éppen ezgrt sze-
rették tanitvinyai és ragaszkodtak hozzda az iskolapadbol kxker\_xlve is.
Elismerés 6és tisztelet ovezte, mindeniitt, ahol megfordult, Elsérenden
természetesen Szarvason, ebben az Gsi iskolavaroskaban, ah'ol élt. A:/,lén
Békés megyében, ahol szinte minden helyen megfordult, eléadott, resz'!:-
vett a kiilonbozo kulturdlis feladatok megoldasaban. A tudomf_myos’ kg-
rokben, ahol munkdajat sokra értékelték, és egyes teriiletekre nézve utts-
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roként tekintették. Az a teriilet, ahol Uttoré kutatasokat és feldolgozé
munkdt végzett az a Békés megyel agrartorténet.

Hanz6 Lajos 1915, december 7-én Nagybanhegyesen sziiletett. Nagy-
apja vincellér-zsellér volt, az apja tanité. Elemi iskolai tanulmaéinyait
Nagybianhegyesen, a kozépiskolaiakat Szarvason végezte. Erettségi utan
a szegedi egyetem bolesészkarara ment, ahol torténelem—foéldrajzszakos
tanari oklevelet szerzett. Egyetemi tanulmanyai utin két esztendeig a
szegedi egyetem Kozép- és Ujkori Torténeti Intézetének gyakornoka volt.
Ez id6 alatt pedagégia—filozofiaszakos tanitoképzd intézeti tanari okle-
velet is szerzett és bolesészeti doktoratust. Az erdélyi szdsz onkormdinyzat
kialakuldsa cimi disszertacioja alapjan. Az egyetemi hallgaténak, a gya-
kornciknak tandrai nagy jovot jésoltak. Elsé frasai & Torténetirasban, a
Nevelésiigyi Szemlében és a Gyakorlati Pedagégiaban jelentek meg. 1941-
ben Szarvasra keriilt, a Vajda Janos evangélikus gimnaziumba. A gazdag
iskolai konyvtdr, a nagyhird iskola hagyomanyai, a kisvaros nyugalma
serkentdleg hatottak a fiatal tanarra. Ahelyett, hogy elkedvetlenedett
volna, szamkivetettségnek érezte volna allapotdt, munkahoz latott. Egy-
mds utdn irta kisebb-nagyobb tanulminyait, cikkeit, mind tébb és, tébb
idot toltott kutatomunkaval. Mind tébb és tébb tanulmanya, konyvismer-
tetése jelent meg. Iskolai munkaja tudomanyos tevékenységével parhuza-
mosan mélyiilt el és terebélyesedett ki. Hamarosan felsorakozott a nagy-
hir@i iskola nagynevi tanarai mellé és sokak szdmdara Szarvas kezdett
egyet jelenteni Tessedik Samuel mellett Hanzé Lajossal is. Erdemei elis-
meréseként Kossuth-dijjal tiintették ki és tobb fontos, orszagos jellegd
bizottsigba valasztottik be és biztdk meg kézponti feladatok megoldasa-
val. 1962-ben megvalt a gimnaziumtél és atment a kevéssel azelott alakult
Felsofokd Ovénoképzé Intézetbe tanitani.

Eletét és munkdssagat legjobban munkaibél ismerhetjitk meg. Szabad
legyen ennek a megemlékezésnek befejezéseként felsorolni Hanzé Lajos
muveit,

—

Az erdélyi szasz 6Gnkorméanyzat kialakulasa. Szeged, 1941. Doktori disz-

szertacio.

Tessedik Samuel pedagdgiai rendszere, Nevelésiigyi Szemle, 1943.

Vajda Péter a magyar tudoményos ismeretterjesztés uttoroje. Elet és

Tudomany. 1958,

. Vajda Péter. Békéscsaba, 1958.

. Békés megye mezdgazdasaga a XVIII. és XIX. szdzadban. Bevezeté ta-
nulmény a Békés megye mezogazdasaganak fejlédése eimd kotetben.
Budapest, év n.

6. Az iparfejlédés néhdny kérdése Békés megyében, a XIX. szdzadban.
Koros Népe, 1957,

. Feudalizmuskori arutermelés és iparfejlédés Békés megyében. A Gyu-
lai Erkel Ferenc Muzeum kiadvinyai, 1959.

8. A délalfoldi Karolyi uradalom gazdalkodasa a XIX. szazad derekan.
Az oroshazi Szanté Kovaces Jianos Mizeum Evkényve, 1960,
9. Tessedik Samuel kisebb irdsai. Szarvasi Fiizetek, 1960.

10. Vajda Péter pedagdgiai gondolatai. Tanitsunk, kutassunk, alkossunk,
1955.

11. Tanulmdnyok a parasztsig torténetéhez Magyarorszagon, 1711—1790.
A Magyar Tudomanyos Akadémia Torténettudomanyi Intézetének
munkakézosségében munkatdrsa volt a kotetnek, Budapest, 1952.

12. Néplélektan és népi mivelddés. Gyakorlati Pedagogia, 1944,
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13. A torténelemtanitas problémai. Nevelésiigyi Szemle, 194‘4.

14. Békés megye torténetének levéltari forrésgai. Viharsarki Elet, 1960.

15. A Békés megyei szegényparasztsag telepiilési mozgalma a XIX. szazad
masodik felében. Neveljlink gyakorlati munkara, 1961.

16. Levéltar és iskola kapcsolata az NDK-ban. Levéltari Hirado, 1958.

17. Tessedik gazdasagtudomanyi nézeteinek forrisaihoz. Szé'/z?dok. 1963.

18. Ujabb szempontok Tessedik pedagogiai rendszerének vizsgalatdhoz.
A szarvasi Felséfoka Ovoéndképzé Intézet Evkonyve, 1961. By

19. Tessedik és a filantropizmus. A szarvasi Felsofoku Ovonoképzo Inté-
zet Evkonyve, 1962, .

20. Peres Sandor pedagégiai torekvései. A magyarorszigi Ovondképzo In-
tézetek Tudomanyos Kozleményei, 1963.

21. Tessedik néhany kiadatlan gazdasagi irdasa. Agrartorténeti Szemle,
1961.

22. Tessedik és az eurdpai gazdasagtudomany. Agrartorténeti Szemle, 1961,

23. Torekvések az oktatis gyakorlatiasabba tételére, Tessedik koraban. Ta-
nulméanyok a neveléstudoményok korébol. Magyar Tudomanyos Aka-
démia, Budapest, 1963. ) ¢

24, A foldkérdés alakulasa Békés megyében, a XIX. szazad masodik felé-
ben. A Gyulai Erkel Ferenc Muazeum Kiadvanyai, 1964.

25. A Barcasag betelepitése és a német lovagrend. Szazadok, kiszedve,
korrekturazva megjelenés alatt. i

Ezen 25 tétel minden gazdagsiga ellenére sem mutatja Hanz6 Lajos
teljes életmivét. Szamos kiadatlan munkaja maradt hatra és még tobbnek
csak az anyagat gy(jiotte Ossze. Van néhany olyan is, amely a kiadas
stadiumaban van, mint példaul a legutolsé, a 25. tételiink is. De meg kell
emliteniink még benyujtott, de mar meg nem védett kandidatusi disszer-
taciojat, amit taldan Békés megye jovoltabol hamarosan kiadva is lét.hg-
tunk. A Korosvidék agrarfejlodése a XVIII szazadban a cime, Hasqnlo-
képpen valésziniileg hamarosan kézbe vehetjilk a Tankoényvkiad6 kiada-
sdban megjelend egyik Tessedik-forditasat is (Landsmann in Ungarn).

Természetesen sok kiadott irdsa, példiaul a Szazadokban megjelent
szamos recenziéja sem szerepel a fenti felsoroldasban. A 25 fenti tétel,
csak a leglényegesebb adatokat tartalmazza.

A Hanzé Lajos irant érzett megbecsiilés, szeretet nagyon szépen meg-
nyilatkozott betegagyanal, halalakor. Allandéan sokan vették koriil, barfi-
tai, ismerdsei, munkatarsai koziil, akik elott még kozvetlentil haldla elott
is igen logikus és értelmes javaslatot mondott el az Alfold kulturdlis fel-
emelésérsl, Kozben elvesztette az eszméletét s amikor par perccel haldla
elétt magahoz tért, még azt mondta, hogy ,ez volt életem utolsé, szerény
javaslata.” Nagy kdr, hogy az ottvoltak nem rogzitették ezeket a monda-
tokat, hogy Hanz6 Lajos végrendeleteként végrehajthatnank.

UJ MEGYEI MUZEUMIGAZGATO SZABOLCS-SZATMAR
MEGYEBEN
A mintegy masfél éve elfoglalt -megyei muzeumigazgatoi ;'gllészirél
dr, Dienes Istvdn lemondott. Helyére a Szabolcs-Szatmar megye:_tanécs
dr. Németh Péter régész-muzeoloégust nevezte ki megyei muzeumigazga-
ténak.
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Balladak, virdgénekek, népdalok festdje:
Berecz Andras®

DIENES ISTVAN

A mivész, akinek kiallitasat itt ma koszonteni osszegy(ltiink, rokon
sorsot hordoz a magaméval, azért is vallaltam szivesen, hogy mostani be-
mutatkozisat néhany gondolattal bevezessem. Berecz Andrassal egyazon
esztendGben sziilettiink, 1929-ben Nyiregyhazin. A févarosban toltott évek
utian 6 is hazatért, a nagy jovo igéretébdl csak annyit kivanva magdénak,
amennyi szlikebb hazaja lehetdségeibe belefér, Eurdpainak és magyarnak
vallva magat, vallalta a vidéki élet korlatozottabb feltételeit, amelyeket
az alkotémivész még szoritébbnak érez az atlagembernél. Berecz Andras
nagyon fiatalen tokélte el magat arra, hogy gyodkereit a sivd homokba
vajva, a szabolesi talajon kivanjon csoddkat teremni. Ez a kidllitais ma
alkalom, hogy megkoszonjuk neki, amiért elhatarozasihoz, masfél év-
tizedes alkotépalyaja soran, hi maradt, holott ez az idé bizonyara nem
volt letdrések, buktaték, meghasonlisok nélkiili. Biiszkén, elhatdrozottan,
céltudatosan szabolesinak vallja magat mindig s valéjaban nemcsak Sza-
bolesnak, hanem Szabolesrél fest akkor is, ha felesége sziilofoldjének
csangé hazat, vagy boszorményi, vasarhelyi tartézkodasainak emlékekép-
pen az ott litott hazakat, parasztbutorokat jeleniti meg vasznain. Ilyen-
forman jelképesnek érzem azt, hogy budapesti, vasarhelyi és mas je-
lentds kiallitasai utan, most, szilévarosaban épp ebben az inézményben
keriil sor a kozonséggel valo szép talalkozasra. Ez az intézet érdekes
moédon veliink egy idében sziiletett és célja az volt, hogy a sovany ho-
mokot nemesitse, szeliditse, javitsa, gazdagitsa. Homokjavito Kisérleti
Gazdasag volt alapitasakor a neve. Van e nemesebb célja a szellem
munkasainak, a tudésnak és a miivésznek, hogy ugyanennek a f6ld-
nek a szellemi életét hasonloképpen munkalja, javitsa, nemesitse, szeli-
ditse, javitsa? Vestsik Vilmos szerény kezdeményezésébdl viragzo, eurépai
hirG, komoly kutaté intézet lett, az eltelt 44 esztendé alatt. Nyilvan hosz-
szu Ut és kiizdelmes munka var a szellem munkasaira is.

Korunkban, amikor a festészet kozérthetdségérdl annyi vita zajlik,
hosszi és bonyolult magyarazatokkal vezetik ra a tarlatlatogatot, hogy
mit is kell latnia egy-egy képben. Berecz Andras miivészete nem igényel
ilyen bonyolult magyarazatot. Képei szuggesztivitasukkal, sugarzé gondo-
lati tartalmukkal utat taldlnak minden muvészetkedvelohoz. Alkotasaira
nem a technikai bravurok jellemzok, olyan értelemben nem, hogy pusz-
tan egy Gj technikai megoldas csillogtatasaért sohasem fest képet. A mon-
danivalé uralja festményeit, szigoru, targyias, gondolati fegyelemmel, de

*Megnyité beszédeként elmondta Berecz Andras kiallitasan, 1973. marcius
21-én, Nyiregyhazin, a Nyirségi Mezégazdasagi Kisérleti Intézetben ren-
dezett mivész—kozonség taldlkozén a Szaboles—Szatmar megyei Mu-
zeumok igazgatéja, dr. Dienes Istvan.
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gondolatai kifejezéséhez mindenkor megszallott makacssaggal keresi az
egyediil megfeleld kifejezési format,

Berecz Andras azok kozil a mivészek koziil vald, akik nem széla-
mokban, hanem alkotdsaikban kotelezik el magukat a nép mellett, akik
az egyszerl emberek vilagarol ugy tudnak szoélani, ahogyan csak e vila-
got beliilrd]l ismerdk taldlnak hangot. Alkotéi ihletének egyvik fo forrasa
is a nép mivészete és az alfoldi festok iskoldjdaval rokon abban a meg-
gyozodésében, hogy — miként azt Koleseynk is felismerte —, nemzeti
koltészetiink legtisztabban a parasztdalokban csendiil fel. Berecz népdal-
sorozatanak hol jatékosan egyszerdi, hol sulyosan témér vagy alom-
szerten sejtelmes képei azt a bartoki torekvést szolgaljak, hogy a képpé
siiritett népdalok megidézésével a nemzetet énnon lelkével ismertessék
meg. Ahogy Barték és Kodaly népzenénkben lelte fel egy eurépai szin-
vonalt zenekultira alapjait, ugyantgy bontottak ki a nép mivészetébol
Eurépa szamdra is jelentds, mégis sajatosan magyar, a mi talajunkban
gyokerezo, mély emberi tartalmakat hordoz6, érzelmektdl Gttt mivé-
szetiket az alfoldi festdk, koztiik Berecz Andras is. Bizom benne, hogy
a kidllitast megtekintd latogatok koézt lesznek olyanok, akikben a képpé
formalt dallamok felesendiilnek, ahogyan nekiink is, e kidllitds képeit
elézetesen atnézve, didkos drommel tamadt kedviink egy-egy virdgének,
népdal eldadolasara. ‘

Egyik legkedvesebb népdalomat idézd képén, a ,Csillagok, csilla-
gok...” cimin, az imbolygd jegenyéken ativeld Tejut csillagai az em-
bernek a végtelenség utani vagyat, a fak kozott kanyargé, elmosodo 6s-
vény az ember tévedezd thtkeresését jeleniti meg, éppugy, ahogy a nép-
dalban sem csak a kedves hazat, hanem ezzel egyiitt az élet értelmét kell
megtaldlnia az éjszakaban bolyongé legénynek. A néphit szerint a csilla-
got kovetve az ember céljahoz talal.

Ezt kivanom én most Berecz Andrasnak, hogy vezesse 6t valasztott
csillaga biztos Gton, egyenesen, megalmodott célja felé.

KIVETELEK A DERI MUZEUM EVKONYVEIBOL

A kovetkezokben is tovabbfolytatjuk azt a jol bevalt kiadasi médot,
hogy a Déri Muzeum nagy és Koltséges, konyvkereskeddi forgalomba
nem keriilé évkonyveibdl az azonos targykérre vonatkozé kozleményeket
Osszegyjtjik és kiemelve (cimlappal, kiilsé boritéval elldtva, ujrapagi-

“nazva) kilénlenyomatként is megjelentetjiik. Korabban mér kedvezd ta-
pasztalatokra tettiink szert A hajduk a magyar torténelemben cimd ki-
advénysorozatunkkal. Most, az 1972. évi évkonyviink anyagéaval kapcso-
latosan egy 4j sorozatot inditunk Bolgdr tanulmdnyok cimen. Felhivjuk
a figyelmet arra, hogy esetenként az évkonyvekbdl kiemelt cikkek mellé
uj, sem az évkonyvekben, sem masutt koézlésre nem Kkeriilt révidebb dol-
gozatokat is besorolunk.
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Roézsa Sandor Geszten

DANKO IMRE

A gyulai Erkel Ferenc Muzeum 1963. évi munkdjarél szolé jelentés-
ben Danielisz Endre, a nagyszalontai Arany Janos Emlémuzeum igaz-
gatbja egy érdekes adatkozlést jelentetett meg. Az adatkozlés Kowdcs
Janos levelét kozolte Arany Janoshoz, aki aztin geszti nevelé lett nem-
sokédra. A Jelentés eljutott Dr. Andrdssy Ernéhéz is, a romdaniai Ermihaly-
falviara. Dr. Andrassy Erné Koviacs Janos unokéja. Ahogy elolvasta nagy-
apja kozreadott levelét leiilt és levelet irt a gyulai muizeumnak. Tekint-
ve, hogy levelében egy érdekes esetet mond el, teljes egészében kozre-
adjuk.

Nagyapam: Kovacs Janos (1816—1906) a debreceni kollégiumnak volt
a tanara 1856 Ota. Elézoleg, 1847-t61 fogva Tisza Lajos foldbirtokos két
fia mellett volt neveld, hazitanité Geszten. Ott laktak az uradalmi kas-
télyban. Egy évig Arany Janos is ott neveldskddott a Tisza fidk mellett
és igy kerilt jo baratsigba nagyapammal. Ez a baratsag tartott Arany
halalaig. Amikor nagyapam nyugdijba ment és a felesége is meghalt, ei-
koltozott sziileimhez Szalacs kozségbe, ahol édesapam kozségi orvos volt,
Nagyapamto6l tanultam megismerni és megszeretni a természetet. Ter-
meészetrajz tanar volt. Ot éves koromtol kezdve ismertette meg velem az
Ermelléken taldlhaté dallatokat, madarakat, (amelyek még akkor to-
ménytelen mennyiségben laktak az 6snadas kozt) Bogarakat, lepkéket
is gyGjtetett velem. Botanikai gydjté-sétakra is Kivitt az erdobe,
mezore, nidasok szélére. De a niovények nem érdekeltek. Régi pénzek
gyGjtésére buzditott., Néhany kdszerszamot is megmutatott. Mindent, amit
a foldeken taldltak, vagy megfogtak az emberek, behoztak a ,tanar
arhoz”. Igy hivtak a falusiak, szerették és szivesen tanultak téle, {éleg
gyumolesfagondozasra tanitotta oket.

Téli estéken égett a tliz a kdlyhdaban. Nagyapam kinyitotta a kalyha-
ajtét, egy karos székbe odailt és én ndovéremmel egyitt leiltiink a sz0-
nyegre. Csak a tiiz vilagitott. Kértiik: meséljen valamit. Es nagyapa el-
kezdett mesélni.

Minden nagy uradalomndl az volt a szokds, hogy az ,illetékes” be-
tydrnak és a banddjahoz tartoz6 embereknek rendesen, negyedévenként
konvenciot mértek, akarcsak a beszegddott cselédnek. Ezért a bérért a
betyar vigyazott a legeld joszagra, hogy el ne lopja valaki. Igy nem kel-
lett olyan sok alkalmazottat tartani, hogy vigyazzanak a ménesre, csor-
dara, csiirhére, nyajra.

Geszt kornyékén Rézsa Sandor és emberei tanyaztak.

Egy borongés, 0szi reggelen kiment a konyhaba Tiszané (gr. Teleki
Jalia). Ugyanis 6maga szokta elkésziteni a tejeskavét csalddja részére.
Kozben a cselédek elkezdték mondani a nagy ajsagot: éjszaka a legel6rol
elhajtottak egy fejos tehenet. A szamado6 csordas jelentette. Tiszanét
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meglepte a hir. Ilyesmi nem szokott el6fordulni. Méltatlankodva meg-
jegyezte: ,,Nem szép ettdl a Rozsa Sandortdl, hogy felveszi a konvenciot,
mégis elkotottek egy tehenet”.

Az egyik cselédlany nagykomolyan, szinte neheztelden raszél Tiszéi-
néra: ,Nem jol teszi a Nemzetes Asszony, hogy Sandorrél ilyesmiket
mond. Hatha nem 6k csinaltdk. Ez még a Sandor fiilébe juthat.”

Par nap mulva iilnek a nagyszobaban az asztal mellett, vacsoraztak;
Tisza, a felesége, Kalmén az idosebb fia, Domokos és nagyapam. Ott volt
a felszolgdlé inas is. — Erélyes kopogtatis az ajton, Nem is virja a ko-
pogtaté, hogy beliilrd] kidltsak: szabad! Mar nyilt is az ajté és belép egy
sziirben 1év6, napbarnitott paraszt ember, Megall, szemét osszehuzza, hu-
nyorog, mert a mennyezetrdl lecsiingd nagy petréleumlampa erés fénye
bantotta a szemét. Tiszaék felnéznek ra, nem ismerték meg azonnal, pe-
dig mar lattdk néhanyszor az el6tt is. A darutollas kalapjat tisztelet-
tudéan levette fejérol. A vallan 1évé sziiron randitott egyet. Behajlitott
bal karjan csiingé elultltés egyesovid puskija odaverédott a csizmasza-
rahoz. A szir aldl kivillant a fehér, b6 gatya. Rézsa Sandor volt. Felis-
merték az asztal mellett iil6k is. Es mintha kissé sapadtabb lett volna az
arcuk. Erds hangon rajuk kdszont: J6 estét, adjon Isten! — A koszontésre
szinte egyszerre felelték: Adjon Isten! — A betyar odament Tiszanéhoz,
megdallt elotte, kezet csokolt neki és igy szolt: ,Rosszul esett, amit mon-
dani tetszetl. Nem vagyok €n olyan semmi ember, Ha kéne valami, kér-
nék. Utdna jartunk a tehénnek. A szomszéd falubdl Juhasz Jozsi hajtotta
el. Van hat gyereke, megdoglott a tehene. Hat kellett neki a tej.” — Az-
zal odaint a fejével Tiszinak és a felszolgdlé inasnak. »Na! Tessen kijon-
ni, oszt atvenni az embert, meg a tehenet. Elhoztuk.«

Kimentiink mind — mesélte tovabb nagyapam. Elég sotét volt maér.
A széles torndc elétt harom felnyergelt 16 4allt. Két lovon iilt egy-egy
lovas ember kezében volt egy kotél, ami rd volt kitve a 16 mellett all6
ember csukléjira. Ez a lent 4116 ember a szabad kezében egy tehenet
vezetett. A tehénnek a szarvara volt kotve a kotél vége. Az inas meg-
fogta azt a kotelet, amelyik a tolvaj kezére volt kétve. Rézsa Sandor meg
felugrott a lovara és ,Na, Istennek ajanlom magukat!’-tal elindult embe-
reivel egyiitt, Par pillanat milva elnyelte ket a sotétség.

Tisza j6l megnézte a megijedt embert. Megesovélta a fejét és raszélt
az inasra: Adjatok neki egy pofont ¢és engedjétek haza. A tehenet pedig
kossétek be az olba.

Eddig tart a torténet. Erdekes és értékes, mert vidékiinkhdz kapesolja
a nagy betyar, a legendas hir(i Rézsa Sandor alakjat egy -hiteles esettel.

A levéliré dr. Andrassy Erné azutian még arrdl tuddsit, hogy a sza-
mosujvari temetdben Rézsa Sandor sirjat a lakosok szépen gondozzak,
szinte naponta tesznek ra viragot.

MEGJELENT A SZATMAR MUZEUM KOZLEMENYEIL
ELSO SZAMA

A sok viszontagsdg utdn az ebben az évben Gjjaszervezdddtt maté-
szalkai Szatmdr Muzeum kiadvanysorozattal jelentkezett. Az elsé sz&m
Adatok Szatmdr néprajzahoz cimmel harom, kordbban a Szaboles—
Szatmari Szemlében megjelent cikket tartalmaz.
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Egy székely vadészdal kéziratos variansa
a debreceni reformatus kollégium kézirattardban

FOLDESI BELA

A debreceni reformatus koilégium konyvtaraban mas jellegi kutaté-
munkam soran kellemes meglepetésemre egy a XIX. szazad elejére da-
talt kéziratos gyijteményben felismerni véltem a Kriza Janos altal nyom.
tatasban kozolt Székely népkoltésl gyunem(ny egyik varidansat. Az ossze-
hasonlitas igazolta feltételezéseim hely -7

Ismeretes, hogy Kriza Janos viszonylag rovid elokészilet utin-1863-
ban Kolozsvarott adta ki — Frdelm Janos 1846-ban megjelent Népdalok
és mondak gyijteménye és tobb inspiracio hatasiara — a Vadrozsakat —
Székely népkoltési gyijtemény —, melynek tartalmat részben sajat maga,
részben felhivasara masok gyGjtotték ossze.

A Vadroézsak 255. oldaldan a 498. sz. alatt kézolt 6 — 4 soros — vers-
szakb6l all6 vadaszdalt Kriza J. ismeretlen szerzonek tulajdonitja. A
vers a vadaszélet szépségét mutatja be, melynek elemzése jelen esetben
nem feladatunk. A nyomtatasban megjelent szoveg és a kézirat Ossze-
vetése azonban sziikségessé teszi mindkét sziveg bemutatdsat.

Kriza J. gyGjteményében a kivetkezd szoveggel szerepel a vaddszdal:

A vadaszok mind ugy szoktak,
Hogy ha egy vadat megfogtak,
Ha egy hus forrashoz jutnak,
Onnan kénnyen el sem futnak.

Famuhaboél agyat vetnek,
Rajta kényekre hevernek,
S a mig leesik a harmat,

Szunyadoznak édes dlmat.

Almaikboél felserkenvén,
Gyors kopdikra kurtélvén,
Strd berkekbe bocsatjak,
S a vadak utjat elalljak.

Szalonnéznak 6k kedvekre,

Jar a kulacs koztok rendre,
Egyszer hallszik surii: nyif, nyaf,
Ha jon a vad, lovik: piff, paff.

Erre a sok meglétt vaddal,
Jonek a tanydra dallal,
Pipazgatnak ott kedvekre,
Hazi gondjokat felejtve.
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Innen kiki ludjd immar,
Hogy igy ¢lni éppen nem Kar.
ré.re tehat, oh szerelem!
Mert kedvemet ebbe lelem,

A debreceni Xkollégium kézirattaraban R. 2762 szam alatt jelzett
kéziratot Stoll Béla ismerteti: A magyar Kéziratos énekeskonyvek és
versgy(jtemények bibliografiaja (1565—1840). Budapest, 1963. 277. oldal
546. sz, alatt. A kézirat zold papirkotésu, gerincén Vilagi énekek cimet
visel, 14x21 em formatumu és 97 lapot tartalmaz. Kettds oldalszémozasa
van. Feliil tintaval oldalanként, alul késdbbi szamozassal és ceruzdaval
laponként.

A kéziratban bejegyzett név és utalé évszam nem talalhatd, mely-
bol kovetkeztetni lehetne a kézirat szerzdire, bejegyzobire. Tartaimabol,
irasmodjauol és kifejezésformiibol arra kovetkeztethetiink, hogy 1820—
30 kozott keletkezhetett.

Tarialmat tekintve igen vegyes. Egyhazi énekek, halotti versek, név-
napi koszontdk, obszcén szovegek és szerelmi dalok minden rendszer
nélkil kovetik egymast. Kétséget Kizaroan tobb kéz munkaija.

A kollégium konyvtaranak jelenlegi munkatirsai elott még meg-
kozelité tdjckoztatiassal sem ismeretes a kézirat torténete. A kiiorrott,
szép irassal irédott Kkézirat diakszerzit, tanitét sejtet maga mogott. A
kérdés az, miként keriilt a Kriza J. dltal székelynek nevezett vadaszdal
ebbe a kéziratba? Erre a kérdésre — jelenlegi ismereteink alapjan —
felelni nem tudunk. Megkonnyitené helyzetiinket, ha a vers-varidans mas
formdit mas kéziratokban is megtalalnank. A kézirat bejegyzéje lehet
barmelyik kollégium orszagjaré didkja, tanitéja, de lehet mas teriileten
tevékenykedé irastudé ember is. Aanyi bizonyos, hogy ez a kézirat joval
megeldzi Kriza J. nyomtateit kiadasat.

Osszehasonlitasként lassuk a kéziratos szoveget:
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Részlet a kéziratbol.

.

R TE S T
X
: L)

o

130k Mas
10 A’ Vadaszok mind ugy szoktak,
Ha valami vadat fogtak
Hogy ha j6 csorgora jutnak
Onnan konnyen el sem futnak.

20 Fa mohabul agyat vetnek
Azon kedvekre hevernek,
Még le esik a’ harmat,
Szunyadoznak édes dlmat.

3. Azilombul fel serkenvén
Gyors kopoikra kirtolvén
Berkekben bé botsajtvak
A' vadak utyat elalyak.

4. A’ hol kedvekre pipalvan
Fris Kopoikat biztatvan
Etzer hallydk nyif nyaf
It jon a’ vad 16vik pif paf.

o

Meg terhelve sok vadakkal
Mennek a’ tanyara dallal,
Szalonaznak kedvekre
Jar a kulats kosztok kedvre,

6. Innét latya kiki i mar
hogy itt mulatozni nem kar.
Fére tehat szerelem
Mert kedvemet ebben lelem.

A két vers minden kétséget kizdroan népkoltési gyljtemény, melynek
keletkezése, elterjedése, fennmaradiasianak lehetisége megannyi szdlon
torténhet., Az is vilagosan Kitlinik beldle, hogy egy vers két variansarél
van szd, melyek a kifejezésformakban sem térnek el jelentésen egymas-,
tol, de bizonysaga a népkéltészet teriileti korldtokat nem ismerd hatalmas
erejének.

OSKORI SZOVOSZEK MUKODIK A LAPPOKNAL

Egy kisalak®, két képpel illusztralt, mindossze négyoldalas filizetke
arrél értesit, hogy Norvégiaban, Troms megyében, a Lyngenfjord tajé-
kén letelepiilt lappoknal ma is hasznalatos egyfajta (fuggdlegesen fel-
llitott) szovoszék, amelyeknek meglelelit 6si korokbol, Homeros ide-
j€bd) ismeri az emberiség, Nyugaton ez a prehistorikus szoviszék mar ré-
gen ismeretlen.
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Hogyan lehet a ,viznélkiili varos®
a vizek varosa

PAPP FERENC

»

sDebrecennek van egy vize...........

{gy él a népdalban, a koztudatban és kevesebben tudjak, hogy nem
igy van, s6t igy soha nem volt, Erdeklédésre tarthat szamot, hogy mi a
valosag, helyvesebben, hogyan befolydsoltak Debrecen varos fejlodését vi-
zei, hogyan lett a hajdani vizek, mocsarak, varosabol egy szaraz klimdju,
viz nélkiili varos. Ugyanakkor hogvan segitheti ma a varos tagabb érjelmi
fejlodését a tobbeéla vizgazdalkodas, amely kedvezdien befolyasolnd a
mikroklimat, a biolégiai folyamatokat és ezzel az emberi kozérzetet.

Debrecennek ma nines ,.egy vize” sem, illetve nincs vizfolyasa, fo-
ly6ja. Ezt részben kozigazgatasi hatarai valtozasanak, részben elvadult
vizviszonyai rendezésének koszonheti. Mivel a Tisza-volgy darmentesitése
a mult szazad kozepén kezdddott, Debrecen Kkozigazgatisi és vizviszo-
nyait is ettél az idoponttol vizsgaljuk.

Kizigazgatdsi teriiletének valtozasai

A nagy kiterjedésQ varos hatara szabdlytalan és sajatos volt, A Naay-
templomtol 1égvonalban mérve a keletj iranya kiterjedése 20 km, nyugati
irdnya pedig 60 km volt. 1880 kériil — teriilete ekkor volt a legnagyobb,
nevezetesen 184,963 kh — hozzatartozott a vele nem szorosan dssze-
fiiggd Gut és Savos-kut is. (Lasd 1. sz. helyszinrajz!)

Kozigazgatasi teriilete 1953-t61 tobb mint felére csokkent. Onallo koz-
séggé alakult Ebes, Nagyhegyes és Hortobagy. Teriiletet csatoltak Egyex-
hez, Balmazujviroshoz és Jozsahoz Jelenlegi teriilete 77 562 kh, melybdl
belteriilet 7849 kh, (1872-ben csak 578 kh volt). (2. sz. helyszinrajz!)

A viros hatira nyugati iranyban atnyult a Tisza jobb partjara is,
a mai Dorogma-i teriiletre. Az itt 1évé cca. 20 kh nagysagu , Piricsi” te-
riilet Debrecen virosé volt, Debrecennek tehat volt Tisza -ja. Igaz, hogy
csak 650 fm hosszisagban, Mai felfogasunk szerint nem is talaljuk logi-
kusnak — inkabb rejtélves —, mi lehetett az igazi oka annak, hogy a
varoskozpontbdl 60 km tavolsigban, mintegy 20 kh terulettel, atnyalt a
varos hatara a Tisza jobb partjara. Valdszin eredetileg a Tisza sodor-
vonala volt a varos hatdra, A folyoszabalyozas eredményeként egyes me-
derszakaszok holt medrekké valtak, mint pl. a Herep-i holt 4g, de a
Tisza maga is valtoztatta medrét. A Tisza elmehetett, a szabad kiralyi
varos hatira azonban nem viltozhatott. ValoszinG igy esett at Debrecen
hatariabél mintegy 20 kh teriilet a Tisza jobb partjara. Igy lett Debrecen-
nek Tiszija.

A Hortobdgy jol ismert vizfolyds wolt, amely 23,95 km hosszban
Debrecen hataran folyt keresztul. E folyon épiilt a varos elsé — hitelesen
igazolhatd — vizimalma 1743-ban. (Az, hogy a XVI. szdazadban mar volt
vizimalom a Técon, valészintileg feltevés.)
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Debrecen varos hatdra, 1883,
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A mai kozigazgatasu Debrecen vizei 1880 kiriil.

2 oz helyerinraje

Debrecenrd]l szold leirasokban gyakran szerepel a Hortobagy folyé,
a nagykiterjedési puszta, mint az alféldi t4j olyan képviseloje, amely
egyedillallo a maga természetes szépségeivel, novény- és illatvilagaval,

A Tobécod kevéshé ismert vizfolyas volt, amely a Hajduhatsag 16sz-
hati teriiletének vizét gyvGjtatte ossze. A ma €lok nem is gondolnak a
Tocéra Ggy, mint vizfolyasra, A Tdocot szimos tizendtodik szazadbeli ok-
levél nevezi fluviusnak, folyoviznek. Igaz. akkor sem volt sebes folyasa,
de medre bovizli és haldszaton, marhairtison kivil némi mesterséggel
malom-hajtasra is alkalmas viz"™!

Az alland6 vizhozamu foly6 19,56 km hosszban folydogalt at a varos
kozigazgatasi teriiletén, E folyén két vizimalom is volt, egyik a régebbi
1750 koriil épiilt Basahalomt6l délre, ezt , Mogyorésfolyadsi”-malomnak
nevezték, a masik az ,Ujgati”-malom, 1774-ben épiilt a mai Nyulason.
Ma nehéz elképzelni a rendezetlen, kiszaradt To6céd-volgyet, mint olyan
vizfolyast, amely vizimalmokat hajtott,

Mint érdekes adatot megemlitem, hogy ,, A Varosi Tanics 1846-ban
még mind a hiarom vizimalmot bérbeadta, De 1848-ban mind a harom
hirtelen megallott és nem is ordlt tobbé”.! Jellemzé a varosi vezetés
fondorlatossagara, amely valdszinileg felismerte .az drmentesités varhaté
hatasat (mely Tiszadobnal 1846, augusztus 27-én indult meg) és tudta,
hogy épitik az Istvan gézmalmot, amely 1848 tavaszan indult be,

Az akkori vizviszonyokat, Dr. Zoltai Lajos.foglalta 6ssze. Szerinte a
mult szdzadban a nagyhatard varosban tébb mint 170 volt a szama azok-
nak a vizfolydsoknak, ereknek, tavaknak, mocsaraknak, volgyeleteknek,
amelyek az év nagy részében vizzel voltak boritva. Ebb6l a mai koz-
igazgatasi teriiletre mintegy 70 eselt, (2. sz. helyszinrajz.)

A nép Nyir-tavaknak nevezte a vizzel boritott volgyeleteket, amelyek
nemesak kitliné haldszati lehetdséget adtak, hanem megemelték a talaj-
vizszintet is.

Ebben az idoben még a varos belteriiletén is voltak szabalyozatlan
vizfeliilletek. A Nagytemplom kozvetlen szomszédsagaban a mai Déri
Muzeum helyén volt a Pap-tava. Nem gondolja a muazeumlitogat), hogy
masfél évszizaddal ezeldtt ezen a helyen még Debrecen varos belvizeinek
a befogaddja volt. Majd ennek helyén alakitottak ki a hires régi szép
debreceni flvészkertet, amely itt midkodstt a miazeum épitéséig. Ettdl
északra volt a Libakert-i t6, amelynek helyén ma a varos egyik modern
lakételepe van. (1—2. sz. fénykép.)

Mivel a csatorndk hianyaban az osszefolyt csapadékvizek nem voltak
levezethetdk, a teriileten tarozédott a lehullé csapadék. Nagyobb része
bekeriilve a talajba, a jelenleginél 2—3 m-el magasabban tartotta a talaj-
vizszintet, ezzel az erdd és novényzet szamara kedvezdbb biologiai felté-
teleket teremtett, amely meghatdrozta az &llatvilagat is. Boven voltak
vizi vadjai — a Hortobagyon vadliba — erdeiben féleg: ruca, mely az
erdfségek nadasaiban koltott, 1880-ban a 28 000 kh-nyi erdéségben csak a
guti erdbben volt 20-30 darabbél &ll6 6zallomany. Duvadjai a réka és
farkas, amelyb6él az utébbi megfogvatkozott. Jellemzd, hogy egy-egy
hajtévadaszaton 40—60 db nyul, 3-4 roka és 1-2 farkas esett aldozatul.
(A vadasztarsasag 69 £6 volt.)

A XIX. szdzadban Debrecen inkabb a vizek virosa volt, sét idénként
@ karos vizbéség volt rd jellemzo. Azért haszndltam a ,karos vizboség”
kifejezést, mert a j6 ivéviz biztositdsat évszazadokon keresztiil nem tud-
tdk megoldani. A lakossag ivovizét asott kutakbol nyerie. A nép ,rossz

73



L= h L-L—-L=

v

URER [
niing
CEELTE
LEERLE v |

Libakerti lakdtelep.

kutak«-nak nevezte a varos nyugati részén agyagban asott kutakat és
»j0 kutak«-nak a l\clvtn homokos részen asoty kutakat, Ezekbdl hordtak
a civis hazakhoz Kor van, }mlon vagy hordékban a vizet. »Féként a
Nagyerdon asotit mély k joizd friss vizet. Ezekhez a Ku-
takhoz alig lehetett tm ¢ voltak. Innen féleg lakodal-
makra, disznétorokra AOX‘dh.l kban a vizet. A \'i7 olv;m jo volt,
hogy 1848 elbtt a virosi tane .d'i wz.iulkumt' ndol
tal, hogy cserépcsiveken a v 5 ykutat is
csindltat.« (112 évet varatott wugz’u‘ a s s, mert csak 1980.

} tlt el a varos elsé szokokutja a Kossuth téren, amelyet

4prilis 3-ra K 2
néhany év mulva, varosrendezés miatt elbontoitak.) (3. sz. fénykép)

Nagytemplom a székdkutial.

els5 kutat a Kollégi-
3-ban a mai Kossuth utcdn

A talajviz kutak mellett 1836-ban
umnal, amelyne} minds?
kisérleteztek ku al — eredményteler Majd 1886— fartak
egy Kkutat a Nagvtempiom és a Kereskedo ssulatok haza (a mai
Kozgazdasigi Szakkozépiskola épiilete), de vizét nem sze-
rette meg, ezért nem is hasznalta

A jo ivoviz biztositasat 1912-ben oldotta meg a varos a Nagyerdon
épiilt I. sz vizmivel, de a /om sem u‘ n mem‘\i\(-lfl)cn .4hfn.\‘ az igé-
nyek novekedtek. (4. s ak "nr:‘y
ma is csak
tavlatban vi

vizelld 1!'15!)(1'1. Ha
a kitermelheté réteg



Nagyerdet viztorony.

készletet, igen jelentés vizligyi miszaki beavatkozds nélkiil, a helyzet
egészen Kkritikus lehet,

Ugyanis 1912-ben a nyuga'mi vizszint csak 2—3 m-rel volt a terep-
szinttol lejjebb, s 60 év alatt 30—32 m-re stillyedt. A siillyedés az utobbi
években Jneggyorsult, szamitisok szerint 1990-re megkozeliti a 65—70
m-t. Mivel mar most is lény egesen tobb wvizet termeliink ki, mint a pot-
lodas, a vizkészletesokkenés és a vizszintsiillyedésbol kovetkeztetve fel-

tételezheté — elérkeziink abba a helyzetbe, hogy lehetetlenné vilik a
viztermelés. A meglevé készlettel — rossz szohasznalattal élve — rablo-

gazddlkodast folytatunk, de fokozzuk a tervszer(tlenséget azzal is, hogy
ivoviz mindségl vizet haszndalunk ipari viznek, autémosasra, park-
ontozésre stb,

Szamszertien enc}\cl\ e, 1972-ben a csucsidényben kitermelt viz-
mennyiség 84 000 m* nap. A potlédé (dinamikus) vizkészlet pedig csak
30 000 m* nap.

Szamitasaink szerint az ezredfordulon a vizigény 203 000 m®/nap lesz.
Képletesen szolva, Debrecen mar ma is »viznélkiili varos«, azaz tovabbi
fejlodésében meghatarozé a vizgazdalkodas.

(Késébbiekben ramutatok a lehetdségekre is!)

A Tisza vizének bevezetése

Annak cllenére, hogy a XIX. szizadban a vizbdség — gyakran a
karos vizbdség — volt a jellemzd, mar a XVIIL szdazad elejién szerették
volna bevezetni Debrecenbe a Tisza vizét. A vdrosi vezetés felismerte,
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hogy viz nélkil (mai értelmezés szerint: vizgazdilkodas nélkul) nem va-

ros a varos, és fejlodésének akaddlyava vialhat a vizhidny, mint az ma

méar bebizonyosodott. Ezért a Tisza l)cv\/e‘esgnck gondolata tobbszor
megismétlédott, mas-mas felfogasban, kilonbozé muszaki megoldasokkal.

A Tisza bevezetésének gondolatal sz6 szerint idézem Kkorabeli
forrasokbol, a patinds szép nyelvezet és az eredetiség visszaadasa
érdekében.

— Mar III. Karoly uralkodasa alatt 1727-ben »az dllamhatalom és
Debrecen viros vezetdosége egy arvizievezetd és hajozhatoé csatorna
megépitését tervezte Tiszadob—Gyoma kozott; féként az akkor is
mar kereskedelmileg fontos Debrecennek viziit létesitése céljabol«.
A nagybanyai Lippert Gabor foldmérét biztdk meg, hogy elézetes
tervet készitsen, melyben a ecsato Tiszadobnal kiindulva (ott,
ahol 1846 augusztus 27-én megkezdiék a toltésépitést) a Méhes
nevii mocsaron at Budszentmihaly, Tedej és Vorosndad felé tar-
tana. »Debrecen nyugati szélén huzodo tal széles Toéco foly6t is
fel lehet hasznilni medernek. Szepesen at a Berettyoba, innen a
Kéroson at Csongradnal huzédna a viz.«

»Erdekes, hogy a magyar Kkiralyi udvari kamara 1728 januir 7-én
kelt leiratiban a csatornaépitést a korilfekvé megyék és kozségek
koltségén, ingyen munkdval akarja elvégeztetni«"

— Péchy Mihaly épitész, a Varoshaza tervezdje, 1804-ben igy java-
solta:

.hasznosnak latnam, ha Nemes Viros iidovel egy Candlist vo-
natna a Tiszat6l fogva Debrecenig, ottan ahhoz valé nagy tot és
Schleussent (zsilipet) készittetvéne«,

— Téancsics Mihaly Debrecenen keresztiil tervezte Karcag irdnydba
vezetni a Tisza vizét, »Tokajon alul, Loknél a Tiszab6él csatorna
viszen a4t Néanason, Boszorményen keresztiil Debrecenbe, innen
pedig Szoboszlon at Kardszagnak«

— 1862-ben egy Felso-Tisza—Szamos—Ervolgy—Korss hajozhaté csatorna
terve vetddott fel; »...és ebbdl egy oldalcsatorna agazna ki Deb-
recen felé«.

— Séregi Janos (1948) ,Szinte belathatatlan a varos fejlodésének hori-
zontja az idevezetett Tisza vizével felduzzasztott Téco-meder majdani
megvalésitasdval, Ezt a csatornit még akkor is meg kellene csinalni,
ha a természet nem nyudjtana készen az 6si medret a szdraz hataru
Debrecennel
Ha mai szemliélettel értékeljiik a varos ragaszkodasat és kotodését a

vizhez — illetve a Tiszdhoz —, arra a kovetkezetetésre jutunk, hogy

lakéi évszazadokkal ezelott felismerték a viznek mind a vdros altalanos
fejlédésére, mind az éghajlati tényezdkre haté befolyasat, s utébbinak
koézvetett hatasat a novény- és allatvilagra. Talan ezt a feltételt sze-
rették volna allandésitani a Tisza vizével.

Debrecen évszazadok ota var a lx>/a vizére. A varos vezetése join-
dulata igvekezetén s erkolesi tamogatisan kivill mas egyébbel hozza-
jarulni nem volt képes. Igy minden terv csak terv maradt.

Lecsapolas .

A mult szizad kozepén megkezdett Tisza-volgyi armentesités ha
volt a Debrecen-térségi vizes teriiletek lecsapolasiara. Az Alsonyirv
balyozé Tarsulat 1892-ben megkezdte a ,Nyirtavak" (erek, mocsarak,
volgyeletek) lecsapolasat. E vizimunkalatokkal meg is nyerték a mezo-
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gazddszig szamara a volgyfenckeket, az eredmény azonban kétes értéki,

3 mert ugyvanakkor a szakszertitlen, egyoldali vizlevezetéssel lerontottdk a
& domboldalak vizgazdilkodasat és annak termoképességét.

5
wried

Az 550 km®-es vizgyljton fokozatosan kiépitettek 460 km csatorna-
halézatot. (3. sz. helyszinrajz.) E csatornahdlozattal nemesak a karos vi-
' zektdl szabaditottak meg e teriletet, hanem gyakran a hasznos vizekt3l
is. Elvezetik a tavaszi belvizeket az atlagosan csapadékos vagy szarazabb
idészakban is, és az egyoldalu vizlevezetés, a hidanyos vizgazdilkodds
eredménye leit a talajvizszint siillyedése és a teriilet altalanos kiszdiradd-
sa.

Az eredetiség visszaadasa érdekében ismét idézek:

— Kadn Karoly: ,Nem volt a levegd addig annyira szaraz, a fatlan Al-
foldon sem, amig a folyGk szabdlyozatlan dllapotban, s egyben hosz-
szabb vonalban is szelték a vidéket.”*

— Marton Béla: »Amig azonban a csatornazas nagy terileteket ad a gaz-
dalkodasnak, masrészt panaszra is boven szolgaltat alkalmat. A Nyir-
ség szaraz klimaja ezzel még szarazabba vialt, mert a vizek most
gyorsan lefolyvan, nem parolognak s a levegd szarazsagat nem csok-
kentik. A paraban szegény levegd a novényvilagra Kdros hatisa s a
homokképzodést segiti eld, illetve a homok megkotését hatraltatja. B
tapasztalatok miatt a szabdlyozisnak ellenségei vannak s még a csa-
tornézas hivei is szivesen latnak, ha a mérndki tudomany a szarazsig
enyhitésének maodjat megtaldlna.«®
Nem maradnék targyilagos, ha csatlakoznék azokhoz, akik csak

rosszat latnak a mualt szdazad lecsapoldsi munkaiban. Ugyanakkor ma-

kacsul sem védem az egyoldali lecsapolasok (belvizlevezetések) min-
denkori sziiksé égét és szakszer(iségét, Kétség nem férhet ahhoz,

\
-

& o0 “I‘cdm‘lt

Debrecen belviz-csatornahdld.ata, 1973,

hogy a Tisza-volgy drmentesitése, majd az azt kovetd lecsapolds a nem-
zet érdeke volt, nem véletlen nevezték maisodik honfoglaldsnak.

Az erddteriiletek csikkenése

Nagy hiba volt, hogy a nagyaranyu lecsapoldssal egyidoében csokkent -
\ %z erdédteriilet. Figyelemre mélté annak a helyi klimat formalé negativ
atésa is.
Kaidn Karoly figyelmeztetett az 1900-as évek elején: , hogy hazank-
ban az erdé tovabbi pusztuldsa a klimabeli ellentétek tovabbi romlisara
\ vezet”, Az erdd fontossdagat a harmatképzodés és a levegd paratartalma-
Y nak novelése szempontjabol is hangsalyozta. Szerinte az erdd céljara
\ igénybevett teriilet nem roviditette meg a mezogazdasagot, hanem fokoz-
ta annak termeloképességét, Mar akkor felismerte (ami ma killéndsen
iddszer(), hogy legyen a telepiilésekhez kozel annyi erdd, amennyi a la-
kossagnak az tuidiiléshez kivanatos.
2 Debrecen viaros kérnyélkén a XIX. szazadban még tekintélyes Kiter-
jedésti erddségek allottak, foleg tolgyallomannyal. A varos erddteriilete
| a malt szdzad kozepén 26 000 ha volt, ma pedig kb, 14000 ha. A meg-
™o s maradt erdé értéke a rossz vizgazdalkodds, az alacsony talajvizszint
< miatt erésen leromlot!, a tdlgyet lassan Kiszoritja a szarazsagt(ird akéc.
{‘ (5—6. sz fénykép.) »
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Kozben csokkentek a belteriilet kertségei és csokkent az utak menti
fak szama is. A sorfak csokkenése az utébbi években felgyorsult. 10 év-
vel ezelott a varosban 65 000 sorfa volt, ma 45 000,



A Nagyerdé tolgyalloménya nem mentheté meg és fel sem Gjithato
a vizgazdalkodds megjavitasa nélkil. (7. szamu fénykép.) Pedig az ezred-
forduléra tervezett 300 000 lakost varosnak pihend-, séta- és kirandulo-
erd igénye cca. 16 000 ha — tGbb, mint a jelenlegi — Debrecen-kornyéki
erdok teljes teriilete. Az erddteriilet novelésének Gjabb lehetosége van
a rendezetlen Té6co- és Kondoros-volgyben (amelyek rendezésének ismer-
tetésére a terjedelem miatt nem térhetek ki, (4. szdmi helyszinrajz.)
E teriiletek, zoldfelliletek és vizfeliiletek létesitésére kedvezd koltségkiha-
tasok mellett tehetok alkalmassa. Debrecen-kornyéki erdoknek tehat
elsodlegesen joléti célokat kell szolgalni, amelynek fadsszetételében nem
kivanatos az akdc. A joléti erdok fejlesztése tehat onmagaban is meg-
hatdrozza a vizgazddlkodds megjavitasat.

A természeti egyensily felbomlasa

Ma mar egyértelmi a felismerése annak, hogy az egyoldala lecsa-
polds és az erddteriilet-csokkenés egylittes hatiasa eredményeként meg-
valtozott néhany — Koz llandé — éghajlati tényezd, ennek eredmé-
nyeként a teriilet bioszféraja és felbomlott a természeti egyensuly.

Az érveket numerikusan is alatamasztja néhany éghajl tényezo
véltozasa. Mivel a Debrecen-pallagi dllomas 1854 6ta végez csapadék-
mérést, napjainkig haromszor 40 éves iddsor allithatd fel a csapadékos-
sag értékelésére.

AT

Erdorészlet alatelepitéssel.

Cslesszaradasos fa.
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Debrecen és kornyéke vizrendészeti terve.

4oz lmy«/nrajz-

Debrecen csapadék atlagai havi bontasban:

Ev L II. oL IV, V. VI VI. v IX., X, XI. XII

18541893 383 261 446 414 605 805 795 57,7 40,7 543 52,7 435 6198
18941933 324 31,2 37,0 47,0 61,3 698 3599 583 509 546 461 450 5935
19241973 34,3 365 29,1 40,9 597 774 594 669 37,7 40,3 542 429 5793

A harom idésor adataibol megallapithat6, hogy éves dtlagban egyér-
telmiien csokkend a csapadék mennyisége.

82

Az elsd 40 évben 620 mm, a masodik 40 évben 594 mm, a harmadik-

579 mm az éves dtlag, Cstkkenés dllapithaté meg a nyari félév csa-
padékosségéra is.

Csak 1874-t61 van mért adat fenti észlelédllomason hémérsékletre és
relativ paratartalomra. Hogy azonos idore esd 40 éves idésor legyen leg-
aldbb az utébbi 80 évre, ezért 20 évre és kétszer 40 évre dolgoztuk fel
a léghomérséklet és relativ paratartalom valtozisat.

Debrecen léghdmérséklet atlagai havi bontasban:

Ev L o oI Iv. V. VI VIL VIL IX. X. XI. XI, E. &
%— —2,83 —1,25 3,83 10,94 15,85 19,87 21,69 20,58 16,54 11,00 3,89 —1,19 9,91
{g;_ -—1,78 —0,56 4,83 10,31 16.04 19,17 21,41 20,27 15,84 10,60 4,44 0,15 10,06
«:w”g— —2,92 —0,26 4,60 11,35 16,37 19,72 21,39 20,46 16,16 10,10 520 0,30 10,021

A levegos hémérséklete tehat 991 °C-r6l 10,21 °C-ra emelkedett. Ez
dnmagdban nem nagy valtozas.
Csokkent viszont a relativ pdratartalom.

Debreceni relativ paratartalom havi atlagban:

—

Bv & . I, IV. V. VI VIL VII IX. X. XI. XII. Eves
atl.

1874—1893 88,50 87,36 83,05 75,80 74,85 76,90 76,70 77,10 80,65 84,55 86,90 89,15 81,81
1894—1933 87.43 84,61 78,17 71,17 70,67 71,60 70,77 72,51 7582 81,97 86,23 88,25 78,20
19331973 83,89 81,69 73,38 6727 67.12 69,30 67,75 70,85 74,30 77.87 84,46 8587 75,20

Hatérozottan csokkent az értéke havonként vizsgdlva is. A nyari
félév 77 szdzalékrol 69,41 szazalékra valé csokkenése mar figyelemre

méltobb.

Az abiotikus tényezok: csapadék, homérséklet, relativ paratartalom
kedvezitlen valtozasai szuperpondlédnak és hatisukra névekszik a poten-
cidlis evapotranspiracié.

Debrecen potencidlis evapotranspirdcié adatai havi bontdsban:

Ev L I, oI Iv. V. VL VI vOL IX. X, XI XIL 2‘\{1&0
llg;— 14,60 16,58 30,90 56,44 85,04 98,88 113,92 105,98 71,06 43,12 24,98 16,02 677,72
.l,“s— 17,72 19,84 39,70 64,77 98,06 110,63 132,82 120,03 81,40 49,26 26,98 18,64 779,65
‘l:'?;— 19,89 23,31 44,49 76,54 108,50 121,35 143,60 126,04 87,44 54,79 30,60 21,97 858,53

A csapadéknak, a homérsékletnek és a relativ pdratartalomnak
@ matematikai statisztika szerint még jelentésnek nem mindsitheté csok-
kend trendje (valtozdsa) a potencidlis evapotranspirdciora és a csapadék-
hidnyra valé hatdsaban mdr jelentosnek mindsitheté valtozdst okoz, A
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csapadék, hémérséklet és igy a relativ paratartalom az eredetileg is arid
allapotrél kiindulva kedvezdtlen irdanyba tolodtak el, és igy kérnyeze-
tiinket még aridabba tették. A vialtozas matematikailag is lemérhetd és
meglepd eredményt ad.

Az ariditdsi tényezo valtozasa:

1874—1894 évi adatok alapjan 1,08
1894—1933 évi adatok alapjan 1,37
1934—1973 évi adatok alapjan 1,58

A talajviz valtozasara sajnos nines mért adatunk. Néhany megfigye-
1ésbél viszont kétséget kizard a talajvizszint 2—3 m-es csokkenése,

Csokken a vizadé réteg nyugalmi szintje is. A 120—200 m mélységl
réteghdl lizemeld ivovizkutak nyugalmi vizszintje 1912-ben még csak

2—3 m volt a terepszint alatt, ma 30—32 m. Szamitasaink szerint 1990-re

65—70 m-re csokken.

Tehat a varos ivo- és ipari vizellatdsinak megnyugtatd megolddsa
sokaig nem tér halasztast. (Ez 6nmagaban nagy probléma, mellyel a ter-
jedelem miatt nem foglalkozom.)

Az okokat az egyoldalt lecsapolasban, illetve a vizfeliiletek nagyard-
nyu csokkenésében, a réteguiz tervszeriitlen és tulzott kitermelésében és
az erdoéteriiletek csokkenésében kell keresni.

Sajatos a természeti egyensily megbomldsa és karos a hatdsa Deb-
recen térségében. Nem robbandsszerit a vdltozds, inkdbb lassu, folyama-
tos. Egy ember életében kevésbé észrevehetd. Szaz éves tavlatban meg-
dobbentd és eléremutats. (Analég mint a lappangé betegség, melynek fel-
ismerése nehezebb, de gyégyitasa stirgeté.)

Megvialtozott muszaki adottsig

Ha a vizimunkalatok végzése kozben voltak is hibak, hianyossigok
teriiletiinkén, van egy olyan alapvetd valtozas, amely olyan adottsag,
amelynek segitségével megjavithaté a térség vizgazdalkoddsa, s6t valéra
véalthatjuk az elddok tervét. A valtozas, az elérelépés — a Tiszaloki Onto-
zorendszer megépitése, illetve ma mar léte, Ha nem is vezették be a Ti-
sza vizét Debrecenbe, de légvonalban 20 km-re megkozelitette a varost,

1954-ben a Magyar Népkoztarsasag Minisztertaniacsa egyértelmien
meghatarozta, hogy ,Debrecen varos vizellatasira felhasznalandé 700
lit/sec. vizmennyiség” — a Tiszaloki Ontozérendszer vizébdl. Jové évben
tizembe 1ép a Keleti Fécsatorna partjara telepitett felszini vizmi, amely
napi 20 000 kébméter vizet ad ivoviz mindségben. Hasonlé miszaki meg-
oldassal a Keleti Fécsatornabél kell biztositani a jovében a véros ivo- és
ipari vizigényének nagy részét, amely mint koridbban emlitettem, az ez-
redforduléra 203 000 kobméter/nap lesz.

A megbomlott természeti egyensily helyreallitisa
A miszaki részletkérdések ismertetése nélkiil helyszinrajz segitségé-

vel mutatom be a vizgazdilkodas javitiasdnak lehetdségét, amely majd
kedvezgen hat a teriilet vizkészletének alakuldsara, a mikroklimara,
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a biolégiai feltételekre, novény- és dllatvildgra, Osszességében a természeti
kornyezetre.

Jelenleg az 550 négyzetkilométeres vizgyGjtérél atlagos években (6sz-
szel, tavasszal) elvezetiink 11 milli6 kobméter vizet, amely meglelel 20
mm/év csapadéknak.

Elvezetjiik tovabba a furdék hasznalt vizét 1 millié kobméter nagy-
sagrendben.

Ha szabdalyozzuk a lefolydst, javitjuk a vizgazddlkodast és a 12 millié
kobméter (eddig nem hasznos) viz egy részét a helyszinrajzi elrendezés
szerinti tarozokba vezetjik, a leendd 16 000 ha erdéteriileten beliil 200 ha
vizfeliilet is kialakithaté. A viz frissitése és mindségi megévasa célja-
b6l 3—4 millié kobméter vizmennyiséget biztositunk a Hajduahatsagi
Tobbeélu Vizgazdalkodasi Rendszerbdl, amely tavlati terveinkben sze-
repel. (4. szami helyszinrajz.)

E vizfeliiletek nemcsak vizgazdilkodasi szempontbél hasznosak, ha-
nem esztétikusak is lesznek és novelik a joléti erddok értékét. Ugyanis
a kézjoléti erdd értékét nem nagysdga hatdrozza meg, hanem a vizfolyd-
sok, tavak, pihendhelyek, jatékterek, parkok, ligetek és valtozatos zild-
feliiletek harmonikus osszhangja.

Ami a térozok vizébol a talajba beszivarog, az a talajszintet emeli,
egyben noveli a felszin alatti vizkészletet. Ami elparolog, az a mikrokli-
mat javitja. Mindketté hasznos. Az eddig feleslegesen és hasznositds nél-
kiil elvezetett 12 milli6 kébméter vizbol tehdat hasznos viz lesz. A kiala-
kithaté vizfelilletek az erdovel egyiitt idedlis tajformalok lesznek és hatd-
sukra fokozatosan, szabdlyozottan visszadll majd magasabb szinten a ter-
mészet egyensulya.

Meg van tehat a feltétel ahhoz, hogy a viz nélkiili varosnak meg le-
gyen a kielégité ivé- és ipari vize, egyben nagyobb szabdlyozott — viz-
feliilete.

Debrecen vizgazdalkoddsi multjanak felvillantdsa nem adhat a rész-
letekre kiterjedd értékelést. Egyre viszont hatdrozottan figyelmeztet a be-
kovetkezett valtozas; egy térség tarsadalmi és gazdasagi fejlédése valtozo
és fokozott igényeket tdmaszt a vizgazdalkodassal szemben, s6t megval-
toztatja a viz tarsadalmi és kozgazdasagi értékeét.

A szazadfordulé 75 000 lakost varosanak nem volt vizhidnya. Inkabb
vizbdsége volt. Felszin alatti vizkészlete szinte kimerithetetlennek tint.
Abban az idében egy lakosra esé napi vizfogyasztas 10—15 liter, ma 150—
200 liter, az ezredforduléra 270—290 liter vdrhato.

A rétegvizbdl nyert ipari vizfogyasztds a szdzadforduléon még szinte
nulla volt, ma 41000 kébméter/nap, az ezredforduléra 78 000 kébméter/
nap varhaté. Debrecen példajaval meggy6zéen bizonyithaté, hogyan lett
a természet ajandékabol, a vizbol — massal nem pétolhaté — vizkines.

A kozeljovo embere pedig a vizet mar nemcsak ugy értékeli majd
mint ivo- és ipari viz, mint alapveté termelési tényezd, hanem agy is,
mint az élet mindségét javité kornyezeti és természeti tényezd. Ugyanis
nem elegenddé a ma alkalmazott passziv kornyezetvédelem (talaj, viz,
levegé védelme). Maga a védekezés kevés, Tobb kell, az aktiv kornyezet-
fejlesztés, amelyben meghatarozé a viz.

Elérelatas, a jové formalasa a tigabb értelma kérnyezet- és termé-
szetfejlesztés. Ehhez is viz kell, sot alapveten meghatirozza az atfogéd
Vizgazdilkodas, hiszen a viz keriilt minimumba. Mert hidba telepitiink
erddt, épitiink vdrosrészeket, s hidba védjik magunkat kiilon-kiilon
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a kérnyezeti drtalmaktol, ha ezek kozott nincs osszhang és harmoénia,
akkor felbomlik a természeti egyensiuly, mint ahogy mar felbomlott.

; Ennek helyredllitasa csak a miszaki és természettudominyok, vala-
mint a tarsadalmi és gazdasagi erék koncentrilt osszevonasaval és a ter-
mészetszereto emberek szervezett iranyitasdaval lehetséges.

Debrecen varos példaja figyelmezteté, de megayozo is egyben, hogy
a karosan vizbd varosbél hogyan lett ,viz nélkiili varos” ugyanakkor a tu-
dominy és technika segitségével hogyan lesz a vizek vdrosa.

Beteljesiilhet az 6s6k alma, — s ha nem is lesz Tiszdja Debrecennek
— lesz Tisza vize és szabalyozottan visszadll a természeti egyensiuly.

IRODALOM

1. Dr. Zoltai Lajos: Szarazmalmok, szélmalmok, vizimalmok a régi
Debrecenben.
Debrecen vizei.

2. Séapi Lajos: Debrecen telepiilés- és épitéstorténete.

. Dr. Séregi Janos: Adatok és tervek Debrecen varos kulturalis ki-
fejlesztéséhez,

. Kadn Karoly: Erdét az Alfoldre.

. Dr. Marton Béla: A Nyirség mezdgazdasigi élete.

. Ecsedi Istvan: Csatornatervezések Debrecen és a Tisza foly6é kozott.
. Dr. Racz Lajos: Debrecen mezdgazdasiga.

. Dr. Zelizy Daniel: Debrecen szabad kirdlyi varos egyetemes leirdsa.
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HAJDUSAGI KOZLEMENYEK CIMEN UJ SOROZAT INDULT

B_encsik Janos, a Hajdusagi Muzeum igazgatéja szerkesztésében 1j
helytorténeti—honismereti kiadvanysorozat indult Hajduboszérményben.
A sorozatban 1974-ben hdrom szam jelent meg. Koziilik ketté Nyakas
Mzklés tanulméanya Polgar torténetérdl (kiilonlenyomatok a Polgar tér-
ténete c¢. monografiabél), egy pedig Bencsik Jinos munkdja: A szarvas-
marha paraszti tartisa Hajdundndson a XVIIIL. szdizad végétol.
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Szerencsefa-hordas karicsonykor
a Turéc volgyében

UJVARY ZOLTAN

A karacsonyi ilinnepkér hagyomanyanak jelentds csoportja az, amely-
ben a ritusok a szerencse, a bdség, a termékenység elbidézésére ira-
nyulnak. Olyan cselekvések ezek, amelyek mar a téli napfordulé utdni
periédusra, az elkdvetkezendd Uj évre vonatkoznak. Sajatos megnyilva-
nulasa az e korbe tatrozé ritusoknak a szerencsefa-hordds, amely a Turée-
volgyi (Gomér m.) falvakban volt ismeretes. A szokds a masodik vildg-
héabortig fontos része volt a kardcsonyi iinnepnek, a hdbor utin azonban
fokozatosan héattérbe szorult. Napjainkban mar csak elszértan fordul
eld, s a hagyomany teljes eltlnésének lehetiink a tanui.

A szerencsefa-hordas kardcsony masodik napjan részint délelstt, ré-
szint délutin tortént. A szokas gyakorloi, aktiv cselekvdi a gyermekek,
suhancok, illetdleg a legények voltak. A szokas funkciéjaban a szokds-
gyakorlok életkora szerint kiilonbséget figyelhetiink meg.

A fidgyermekek, a még legénnyé nem avatott suhancok karacsony
masodnapjan a reggeli 6rakban elindultak, hogy a szerencsefdval felke-
ressék a lanyos hazakat. A szerencsefa: 25—30 cm hosszisagu tlizre-
valénak hasogatott fa. A gyermekek részére rendszerint az édesapjuk ha-
sogatott goresnélkiili fat. A gyermekek annyi darab fat vettek az oliikkbe,
ahany helyre szandékoztak menni. A szdzadfordulon még mindegyik la-
nyos héazba betértek, s igy egy olnyi fa rendszerint nem volt elég, ezért,
ha elfogyott, a gyermekek haza mentek, hogy a masodik 6lnyi faval to-
vabb folytassak az tutjukat. Gyakori volt, hogy a fahasibokat nem ol-
ben, hanem tarisznyaban, vagy kézikosarban vitték. A két vilaghabord
kozotti idészakban, s kozvetleniil a masodik vildghaborat kovetden a
gyermekek mar csak a rokon lednyoknak, a sziilok jobaratai, kozvetlen
szomszédok leanyainak vittek szerencsefat. A hazba valé belépéskor a
katholikus falvakban a ,Dicsértessék a Jézus"-sal kdszontek, megdlltak
az ajtéban, s a kovetkezdket mondtak: ,Sok boldog, szerencsés kara-
csonyt érhessenek erdben, egészségben. Elhoztuk(-tam) a szerencsefat
Juliskdnak” (a ledny neve természetszeriileg esetenként valtozott). A fa-
bél egyet a sparhét elé a foldre tettek. Ha a hdzban két, vagy tobb leany
volt, akkor a leanyok szamidnak megfelelé szerencsefat helyeztek (dobni
nem volt szabad!) a tlizhelyhez. A gazda vagy a gazdasszony megko-
szonte a szerencsefat, s a szézadfordulén, szazadunk elsé évtizedeiben a
gyermekeknek almat, diét, mogyor6t adtak. A pénzadomdny ritkén for-
dult el. Ha egy suhanc valamelyik lanyos héznal pénzt kapott, a leany
sziilei azzal jelezték a fit sziileinek, hogy majd mint legényt szivesen la-
tott vendégként, udvarléként fogadjak.

A legények szerencsefa-horddsa a gyermekekétol eltérd forméban és
idépontban tortént. A szokasnak nemcsak formai, hanem az eredeti funk-
ci6hoz viszonyitva tartalmi véaltozdsa is bekovetkezett. A szerencsét, a
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biséget eloidézd ritus a gyermekek szokasaban vildgosan kifejezésre jut.
Ez a legények szokasaban azonban mdr masodlagos jelentdségiinek ti-
nik. Ezzel szemben elotérbe lépett a szokas tarsadalmi jellegii funk-
cidja: a lanyos hazak meglisztelése, a szérakozas, a mulatas, hasonléan
hisvét masodnapjanak szokasahoz, amelyben a vizzel, kélnivel valé lo-
csolddas eredeti célja ugyszintén masodlagossa valt a legények hazrol
hazra valé jarasaban. Természetesen, a szokas korabbi ritus-jellege egy-
értelmuen kimutathato.

A legények karacsony masodnapjan délutan a koraesti 6rakban cso-
portosan tértek be a lanyos hdazakba. A szerencsefat nem vitték ma-
gukkal, mint a gyermekek, hanem a lanyos haz udvaran a gazda altal
a favago tokén, a favigé bakon elhelyezett fahasibokbol vettek egyet-
egyet a keziikbe, s azzal tértek be a hazba. A koszonés és a boldog linnep
kivanasa, a fadarabok lehelyezése utan a legényeket a haziak, elsosor-
ban a megtisztelt leany az asztalhoz intivéaltdk és megvendégelték o&ket,
A diszesen varrott abrosszal leteritet aszalra a karacsonyra készitett ka-
lacsokat tették. A szazad elején lekvarral, turéval, aszaltkortével, kaposz-
taval toltott kott kaldaccsal, s fonott kaldccsal kinaltak a vendégeket.
Késobb, a két vilaghabord kozott a kulonbozo siitemények egyre inkabop
Kiszoritottik a kalacsféléket. A siiteményeken, a tésztikon Kkiviil a legé-
nyeket palinkaval is kinaltak. A szazadfordulon a jelenlévok nem egy-
szerre, hanem kettesével ittak, sorban egymds utan. A palinkit a gazda
két porciosba (féldecis liveg) toltotte, s két vendég ivott egyszerre. A le-
gények egy darabig idoztek, beszélgettek, majd elkoszontek és betértek
a kovetkezo lanyos hdazba. Néhany porcié palinka elfogyasztisa utin tébb-
nyire notazasra is sor kerilt. A szerencsefa-hordas befejezését kovetden a
legények rendszerint az utcan is daloltak, s csak a bakter tiz érat jelzo
fujasakor tértek haza.

A Turéce-volgyi szerencsefa-horddshoz hasonlé szokésrél alig van
példa a magyar nyelvteriileten, Kézeli parhuzamként emlithetjiik a ka-
racsonyi szerencsézést a Zobor-aljarol. Zsérén kardcsonykor a gverme-
kek hazrél hazra jartak szerencsét kivanni. A legények csak a lanyos
hazakba tértek be. Fat azonban sem a gyermekek, sem a legények nem
vittek magukkal. A szerencsekivanasnak errdl a targyi kellékérdl a ha-
gyomdnyban mar nem maradt fenn emlékezet (Vo.: Manga Janos: Unne-
pi szokasok a Nyitramegyei Menyhén., Bp. 1942, 26—27.). A kutatok a
karacsonyi szerencsét el6idézé vendégek megjelenésének problémajat ré-
szint a vesszohordds hagyomanyaval, részint a szliv polaznik kérdés-
korével kapesoltik dssze. Ugy latom azonban, hogy a tiizhellyel kozvet-
lenebbiil dsszefliggésbe hozhaté szerencsefa parhuzamait a karacsonyesti
tizbe helyezett tuskoéval kapesolatos hagyomanyban kereshetjiik. Széle-
sebb vonatkozdsban a Luca-napi kotyolok egyes formai is e korbe kap-
csolhatok, A karacsonyi tuské funkciondlis elemzése részint a fakultusz,
részint a tlizkultusz, altaliban a szerencse, a bdség, a termékenység eld-
idézésére vonatkoz6 ritusok kutatasi teriiletére tartozik. A magyar ha-
gyomdnyban sporadikusan ismert példak szerint kardcsony este egy jo-
kora darab fat, fatuskot tettek a tlizhelyre, hogy egész éjjel égjen, A ka-
racsonyi tusk6é hamujat a szantéfoldre hintették, s az allatok magikus vé-
désére is felhasznaltdk a kardacsonyi tliz hamujat (Vé.: Nemes Elek:
Pésztor-babondk. Ethn., XVIIL 1907. 169.; Versényi Gyérgy: Babonis na-
Pok. Bp. 1892. 15.; Szendrey Zsigmond: Szalontai jeles napok. Ethn.,
XXVIL 1916. 79.). A tovabbi parhuzamok a szlav népek karacsonyi szo-
kaskorébe vezetnek. A badnjak égetése a szlav, elsosorban a délszlav
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A méanyban széles korben ismeretes, s rendkiviil nagy jelentosége
zﬁghigylfarécsinyi ritusokban. A sziiv hagyomdnyban a polaznik sze-
repe tobbnyire oOsszekapcsolédott a badnjak-kal. Az osszefliggések, a
kapesolatok kérdése, az idevonatkozo magyar_.hagyomény eleg'n;ése yész-
letes vizsgalatot igényel. Jelenlegi ktszleményunkpen csupan enngettuk e
hagyoménykor kozelebbi és tavolabbi kapcsolatainak, (un_kcionéhs prgb-
Jémainak a kérdéseit. (L. tovéabbi irodalommal: Kuret Niko: Der Weih-
nachtsblock bei den Slovenen. Alpes Orientales, IIL. 1961.; Schneeweis
Edmund: Serbokroatische Volkskunde. Volksglaube und Volksbrauch.
Berlin, 1961. Drobjakovics Borivoje: Etnologije na_rode Jugoslavije.
Beograd, 1960.; Gavazzi Milovan: Beitrdge zur balkanischen Wort- und
Sachkunde. Zeitschrift fiir Balkanologie, VI. 1968.; Potusnv_dk Fedor:
Tz a ruszin néphitben, Hajnal, 1. 1941. 1—2, sz.; Kiss Maria: Adatok
a pomazi szerbek kardcsonyi tiinnepkoréhez, Ethn,, LXXV. 1964.).
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