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Bertolt BRECHT:

MUVESZRTSZEMLELET £S A SZEMLELET Miveszere®

Igen régi és nagyon alapvetd az a vélekedds, hogy a milalko-
t4snak lénysgében minden emberre hatniam kell, az életkortél, az
osztdlyhelynatt8l, & nevsltetéatdl ZLilggetleniil is. A mivéazet,
ugymond, az smberhez fordul, & az ember csak amber, akdr fiatal,
vagy Ureg, munkés vagy érielmiségi, képzett vagy képzetlen. Es
azért minden ember megértheti ém Sivezhesi s milalkotdsokat,lévén,
hogy minden semberben van valaemil miivédezi is.

Ebb8l a felfogdsbhdl kilndulva gyakran kimondottan ellenkik a
milalikotdeokhoz flzdtt un, kommentdrokat, még &z olyan milvészetek-
nél is, amelyekhez sokféle magyardzat ezilkséges, mert Unmagdben
nem képes hatni, "Hogyan?" mondjdk, "a mivészet osak akkor hathat
rédnk, ha a tudésok eldbd elladdst tartanak réla? Michelangelo M-
7888 coak akkor hat meg, ha egy professzor elébb megmegyardzzai®

Igy beszélnek, noha ugyanakkor +tudjdk, hogy egyesek jdrato-
sabbak & mivéazethen, t8bb dlvezetet taldlnak benne, mint misok,
Bz "m beavatottak" hirhedt szlik kBre.

Sok milvész van - 8 nem 1is a legroaszabbak k¥zil vald -, aki
elhatdrozta, hogy semmi esetre sem cmak a "beavatotiak"™ gyér csa-
patdnak, hanem az egémz népnek alkot, Bz demokratikusan hangzik,
de az én véleményem szerint nem egémzen demokratikus, Az az iga-

# Bér a cikk képzdmiivészeti #onatkozésu, 8 marxista mivésgzet-
el?élgt gimagaslé alkelnazdsdért d&ltaldnos figyelmet érde~
mel. Szerk,



%1 demokrdcin, ha a "beavatottak" szlik ibrét az ért6k szdles td~
hordvd tdgltjuk.

Mert a miivészet hozzdériést kivetel,

4 miivédazet azemlélése csak gkkor okozhat 1gaz Urbmdt, ha s
-gzemlélés milvészetdvel pdrosul.

Amennyire bizonycs,hogy minden emberben egy milvész rejtezilk,
hogy az ember a legmitvémzibb dilat, olyannyira bizonyos az is,
hogy ez & képeasség fejlédhet, de el is korcmoaulhat, A miivégzet
alapja a tudds, mégpedig & dolgoznitudds, 4 mi csoddldja a munkdt
ceoddlin, a nagyon lgyea és nagyon eikeriilt munkdt. S5 feltétlentil
gziikségen, hogy tudjunk valamit errdl.a munkdrdl, hogy megcsaddl-
hagsuk 68 eredményeit, a mlalkotdet, élvezhesaill,

_ Kildnsaen fontocs sz 1lyen ismeret, mely nemcsak tudds, de
drzék 18 ~ a szobrdszmilvészetben. Edy kis 8rzék kell a k8hdz, fé-
hoz, vagy bronzhoz, némi ismeret ezeknek az anyagoknak a megmun-
kdlhaténdgdrél. Lrzékelni kell & kés utjdt a fatuskéban, shogyan
lazzsgan kimetszi s formétlan rBnkb8l sz alakot: & gbmpbdl fej, a
domboru feliilethdl arcmds legz.

Napjaeinkban meg éppsn olyan megltedgre ig sezilkeédg ven taldn,
amirs kordbban nem volt ﬂzﬁkéég, Mivel a kézmilvesség, a gépi ala-
pokon nyugvd ul termelési mddok felbukkandsa k¥veikeztében, bizo-
nyos tekintetben, romlasnak indult. Az anyagok mindsépe faoledéabe
merilt & a munkafolyamat mege sem ugyanass mdr, mint volt. Minden
tdrgyat iamdr sokak Usszmiiktdése hoz l1éire, az egyes alkotd mir
nem maga végez mindent, mint azeldtt, csupdn a tdrgy kifejlédésé-
nek egyes szakeszdt munkdlje ki. Ily mdden azonbasn sz egyéni al-
kotdshoz vald hozzdértées és érzék is veszenddbe ment. 4 kapita~
lizmusban az egyén hedildbon 411 a munkdval. A munka fenyegeiés
az egyén szdmdra. A munkefolyamat és & munketermék minden egyénit
k181, 4 cip8 mdr pem vall késziidjének egvéniségérél. A szobré-
szat azonban még mindig kézmiivesség. De manapedg ugy nézik a
gzobrot, mint bdrmely mde, gépi uton eld4llitott tdrgyat. Csupdn
a munka sredménvét tekintik /és alkalmmsint &lveszik/, s nem magst
g munkdt. S ez sokat jelent a szobrdszat szdmdra.

A mlivészethez. nem elegendé, ha csupdn a miivészi produkeid
eredndnyét dShaitjuk kényelmesen ém olesdn fogyeszianiy leonem
réazt kell venniink megdhan a produkesidhan, bizonyos hatdrig ma~
gunknek is produktivaknak kell lenniink, némikdpp mikBdtetnink
kell o fantdzidnkat, sajdt tapasztalatunkat és hozzd kell sdnunk
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a milvész tapasztaldsdhoz, vagy éppen szembe kell fllltanunk vels
6tb, Akl coupdn eszik, az is dolgozlk: szétvdgla & hust, a 524)4~
ba teszi a falatet, rdg. A milvészethez sem juthatunk olcsdbban,

Tehit arra van sziikség, hogy rbvidebb uton, de mégis alapom
san, egyiitt fdradozzunk a mivésszal alkotd munkdjdban. Neki mun-
x4t ad az anyag, & 8zivés fa, & gyakran tul ldgy anyag, & ldizde-
nie kell a tdrgydval, mondjuk sgy emberi fejjel.

Hogyan sziletik egy fe) mésa?

Negyon tanulsdgos - dg élvezetes is - legaldbb képen megdrd-
kitve ldtni egy mialkotds, ihlstett és lgyes kezek munkdja elké-
szilésének kilonb8z8 szakaszait,hogy némi fogalmunk legyen arrdl,
milyen gyGzelmsket éu verssdgeket 81 £t a szobrdsz. '

It4 vannak elidszBr is u durva, kizsé vad alapformék, bitran
kimetnzve, 8 itt a tulsds, a tipizdléds, he ugy tetszik, 2 karika-
tura. ‘

Ez még velami dllati, alaktalan, brutdlis. Aztdn JBnnek a
kdzelebbl, finomabb megnyilatkozdsok, Bay rés:slet, mondjuk a home
lok, uralkoddévd vdlik. Kivetkezik a korrekcid, A miivéaz felfede-
zégeket tesz, nenézsdgekre bukken, elveszti az OSeszefilggést, ujat
szerkeszt, slveti egylk nézetét, mdsikat fogalmaz.

A mivéazt lesve kezdjilk megiemerni sajitos megfigyeldiépes-
s8égét, Eleven bt4rgyat.emy fejst szemlél, amely &1, vagy 1%, Igen
nagy gyskerlata van o megfigyelésben: a litde mestere. Az smber
drzil, hogy ‘tamulhat a megfigyeldkéssndgébll, Megbanit s dolgok
gzemléléndnek milvészetérs,

Bz mindenkl szdméra nagyon fontos mliivémzed,

4 mUalkotds nemcsak arra indit, hogy ‘Vérgydt, amelyet 4ppen
4brdzol, helyesen, vagyls mélyen, dtfogdn és dlvezettel szemidl-
Jem, hanem srra i, hogy mde itdrgyakat is hasonldan ézemlél&sk, 8
ha szilkséglink ven a spemlélds mivdpzetdre nhhoz, hogy megiudjiunk
valanit a mivéazetrdl, mint mivészetel8l, hogy megtudivk, mi a mi-
vészel, & ezdltarl ezépnsk ldssuk a szépet, elragadialtdssal éiven~
zik & milalkotds ardnyait, cseddljiuk s mlivéez szsllemét, akkor még
inkdbb sziiksdg vean asrra le, hogy megértsilk azt a targyst, amit a
mivéez a mialikotdsba foglalt, Msri a miivész alkotdses nemcsak szép
kifejezése valamely valdban 1dtezd tdrgynak Jegy feinak, egy tdj-
nak, embsri sseménynek 9%b,/ nemcsak . szép kifejesdss valamely
tdrgy szépsdgdnek, bhanem mindenskeldtt magdnak a tirgynak a kife-
jozése, a tdrgynak s masgyardzata, A milalkotds megmagyardzza a va-
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lésdgot, amelyst alakit, hirfl adja éa kizvetiti s mivész életta-
pagztalatait, megtanit helyesen l4tni a vildg dolgalt.

Xiilonb¥s8 korek milvészel természetesen klldnfélekdéppen l1dt-
jdk a dolgokat. Ldtdsuk azonban nemosak egyénl sajdtossdg, hanem
attél is filigg, mit tudtak &k ds mit tudott a koyuk a dolgokrdl,

Napjaink 6 sajdtossdga, hogy a delgokat fe)lédéstikben, vél-
tozdsukban, 8 a kiilonbbzd folysmatokidl befolydscolt tobbi dolgok-
hoz valé kSlcstnhatdsukban szemlélje. Ezt a szemléletmdédot mind a
tudomdnyunkban, mind a milvészetiinkben fellelhetiilk.

A miivészi 4Ahrdzoldeok tébhbé-kevésbé tudatosan kifejezik a
dolgokrsl vald uj tapesztaldeainkat, gyarapodd ismersteinked a
bennlinket kiiriilvevd dolpgok Bsszetett, vialiozékony s ellentmondd-
808 természetérdl - ég Snmagunkrdél, ‘

Tudnunk kell, hogy a szobrdszok sokdig abban 1l4ttdk o fele-
datukat, hogy modelljeikben ‘''a lényeget™, az “Orbkkévaldt", =&
nyégdrvényeset™, réviden: a "lélket"™ ragadjdk meg. Ugy képzeltdks
minden embernek meghatdrozott jelleme van, amelyet magdval hogz a
vildgre és amely mir & gyermeknél megfigyelheid. Bz a jellem fej-
18dhet, vagyie mindig hatdrozottabb lesz, minél iddsebb sz enber,
mindig jobban kitlinik: vagyis az ember anndl egyértelamiibbé vdlik,
minél tov4bb é1l, Persze, el is tiinhet & jellegrotesadg egy biwno~
nycs idépontban, fiatal vagy akdr id8sebbh korban is, de ugyanak-
kor a legkifejezettobb, a legozembetlinébb is lebet, hogy sztén
iemét eltiinjék, elmosédjék, De mindig valami nagyon hatdrozott
xépz8dik, erdsbdik vagy moasdik el, éspedig éppen ennek a megha-
tdrozott embernek az Orik, egyszeri lelke. 4 miivédsznek mdrmost
éppen ezt az alapvetd jellemvondst, ezt a megkillSnuvdstetd jegyet
‘kell az egyénbdl kimunkdlnia,minden tGbhi vondst ennek a févonds-
nak kell aldrendelnie, az egy személyen bellll jelentkazd ellent-
monddsokat ki kell metszenie, hogy tiszta harménis keletkezzdlk,
emelyet az a fej a valdedgban nem nyujit, de amelyet a milalkotds~
nak, & mivészi Abrdzcoldsnak nyujtanis kell.

Ugy tiinik, hogy ezt a mivészi felfogdst egyes milvégzek mdr
feladtdk 8 & helyére uj felfogds lép, Ezek a szobrdszok termésge-
tesen tisztdhan vannak azzal, hogy az egydénnek ugyan van meghatd-
rozott jslleme, amely megkillsnbdzteti mds egyénektdl, De nem 14%-
jdk harménikusnak ezt a jellemet, hanem ellentmonddsosnak s nem
azt tekintik feladatuknak, hogy kimessék egy arcbdl az ellentéte-
lavat, hanem azt, hogy 4brdzoljdk ezeket, Szdmukra az emberi arec
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valami olyasmi, mint & csatatér, amalyen egymassal szembendlld
hetalmak vivinak Broktds, eldonthetetlen harcot. Hem a fej "idedl-
J&5" formdlidk meg, shogyan az  "a TeremtS elméjében megfogant™,
hansm olysn fejet, amelyet az élet formglt, amelyet az élet foly-
tonosan dtformdl, ugy, hogy kbzben a régi harcol az ujjal, miként
a bllszkeadz az aldzatial, a tudds a tudatlansdggal, a bitorsdg e
gydvasdeggal, a viddmsdg & buval stb, Az 1lyen portré magdnak az
életnek & vondaeait adja vissza, amely harc, ellentmonddsos folya-
mat, Az effajta poritré nem mérleg, nem egyenleg, smely a bevétel
48 kiadds utdn fennmarad, hsnem €18nek, tovdbbéldnek, fejlddénsk
fogja fel az embseri arcot, § igy is harmdénia keletkesik: mert az
sgymismal harcold erdk végiil egyensulyba keriilnek; éppen ugy, mi~
ként a harcban 4116 t4] /emitt epy fa, msly a valdsdghan a mezé~
vel harcol, a széllel, a vizzel; vagy amott egy sajka, melynek
felszinen lebegdése a valdsdghan sok ellentéies erd elleni harcbdl
jun létre/ és mégis harmonikus, békée benyomdst kelthet, s ugyan-
igy az emberi arc ism., Bz a harménia, de uj harmdénia.

A szobriszatnak ez az uj Telfogdsa kétségtelenil fejlddés a
miltvészetszemléletban & a kiztinsdgnek egy ildeig nehézségel lesznek
miiveik szemlélésekor - egdszen addig, mig maga a kizbnség is nem
Jut el a fejlddésnek erre a fokira. '

71939,/ Bls8 kbzlés a Bertolt Brechi-~Archiv der Deutschen
Akndemie der Klinste =anyagdbdél, kbzreadta a SINN UND FORM 1961,

5/6., 8zéma,/
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NEMES Réroly:

A FIIMVIGJIATER PROBLEMAJARCL

Anélkiil, hogy az 4llitdet lgazold filmeket eléljdrdban idéz-
ni kellene, megdllapithatjuk, hogy a filmvigifték vildgszerte
viledeban van,

Ennek a problimdnak elméleti, t8riéneti és tdreadalmi sikjai
vannak. Tisztdzdsi szdndékunk tehdt - a teljesség igénye nélkiil -
ezeket keoll, hogy érintse,

A vigjdték esrtétikai alapia

A tikrtiz6déesi elmélet megkBveteli, hogy a valdsdg kil¥nb¥zs
tudatformdkban végbemend visszatiikrtzddéseit ne coak kiizds vond-
sail alapjdn vizsgdljuk, hanem sajidtossdgaikat, kiiitnbségeiket is
vegyiik figyelembe. Ezért nem maradhatunk meg anndl, hogy & mivé-
szet a valdasdgot tilkrozi, mert minden tudatforma ezt teszi, hanem
meg kell hatérozpunk pontosan a miivészeti tiikrdzés tdrgydt.Ez pe-
dig - & valdsdg eszjétikai mindségel, a valdedg esztétikai lénye-
ge, élményszeriisdge, Konkrdten - a szép, a rut, a tragikus, a ko-
mikue, a fenséges, az alantas, a borzalmas, ath, EbbEl kivetke-
zik, hogy a komikusrdl ugy kell beszdélniink, mint a valdedg objek-
tiv minbadgérdl, amalynek tiikrBzésére a miltvészet hivatotit,

Nézzilk eldszbr magidt o komikumot,mint esztétikal mindadget.
Ennek érdakében azonban bizonyos kitérdt kell tenni az esztétikai
megismerdés jellege &s médszere felé, Ez 8 kitérd természetesen
nem lehet mds, mint utalds olyan +t8rvényszeriiségekre, amelyeket
az 4ltaldnos esztétike, mint tudomdny mér Bsszefoglalt.
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A magiémerés k¥il6nb8zd terililetel & jelenadgek lényege megise
merésében dlialdben olyan sikokrsa irdnyulnak, amelyeknek gyskor-
latil jelentdsége domindl. A fizika a molekuldk, & kémis sz atomok
mozgdedt tanulmdnyozza 2 legkBzvetlenebb gyakorlati sgempontbdl.
Ezek és mds tudomdnyok tehdt a Jelepnsdgek mindségeit veszik vizge
gdlat ald, amennylben a mindsdget a Jelenségek lényegét meghatd-
7026, az20kat misoktdl megkiilénbbztetd sajdtossdgnak tartjuk. 4 mi-
néségek -~ pl, egy alma vegyi #szerkezete - kiildnbizd tul&hﬁanaé—
gokban Jelentkeznek, kiilonb®zd tulajdonsdgokban tdrulnak ibkl, PL,
az alms esetében a meghatdrozott vegyl szerkeszet kiil¥nhbszd szin-
ben, formdban, izben, illatban, stb, Jjelentkezik, Terméaszetesen
sz alma volidt, 8 ezzel +tépldlkozdara vald alkalmassigdt mindeé-
gét81 kapja, mégis tulejdonsdgai is igen nasgy jelentdséggel bir-
nak., S ha ez 411 egy bagatell jelentdségli I'ia példdra, akkor még
inkdbb érvényes nagy dolgok esetében. Ha az esztétikal megisme-
réat, = mlivészetet ebb8l a szemponthdl vizsgdliuk, skkor azt lit-
juk, hogy megismerési funkcidja alapjdban a jelepségek minSségé~
nek és tulsidonsdgainak Yeazevetéadben 411,terméazetosen nem szii-
¥iilve le & kBzben csak a kettd viszonydra, hanem itéletet mondva
a minfségekrdl és tulajdonsdgokrdl magukrdl is.

A komikumot 4ltaldban ugy hatdrozhatjuk meg /ldgd Mészdros
Istvén: Szatirs ée valdedg c. miivét, Budapest, 1955,, amelyben
dttekintd Ysszefoglaldesdt adje & komikum meghatirozdsdra irdnyuld
nézeteknek/, mint az ésszeriiség kintdsében jelentkezd ésszeriitlen
gyore leleplezfdését, Az Snmagdt tulélt jelenség igyekszik leplez-
nl sajdt elavult, megfeleldtlennéd, ésazeriitlenné vi4lt lényegét
/ldsd J.B, Borjev: Eazteticseszkije kategoriji, Moszkva, 1958,
kéziratként/, ugyszintén igyekszik azt leplezni akkor is. ha nem
elavulds eredményeként v&4lt ésazeriitlennéd, hanem mdr eleve ennek
& leplezettoégnek a pegltségével sikeriilt valamilyen helyet el-
foglalnia, szerepet betdltenie.

Ha a leleplezddés lassu, akkor ninecs komikus hatds, hiszen
lassu leleplezldést produkdlnak a tudomdnyok is. Eppen & leleple~
z6dés frappdng, gyors jellege 8z, ami kivdltja a megkidnnyebbiilés-
nek és feliilemelkedésnek azt a hatdsdt, amin a komikum nagy mér-
tékben alapul. Ez annek az érzéme, hogy Mengem nem sikeriilt be-
csapni", hogy "én okosabb vagyok,jobban litom ezeket a dolgokat",
Gondoljunk péidgul Chaplin: DIKTATOR c. filmjére, amelyben $ppen
nagyon freppdnsan a diktdtor kicsiségét mutatja be. Ha Usszevet-
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jlik 82t azokkal a hiradé-részletekkel, amelyek Hitlert és Musao-
1init szdnoklatalk kiizben mutatjdk be,amely szdénoklatokban a leg-
rogszabb ripacskoddsra emlékeztetd mimikdt produkdinak,akkor meg=-
érthetd, hogy bdr Chapline: Diktdtors nem a fasizmus, hanem ink4bb
egy ©zemély leleplezésére korldtozddott, arre is cssk bizonyos
sikjaiban, de nagyhatdsu milalkotdst hoszhatott létre, mert ezek &
Bikok igen redlismak voltak, Hasonld példa Christian-Jaque: BABET-
TE HABORUBA MEGY ¢, filmjs. Igaz, hogy =& Gesbtaponsk voltak mds
vondsal is, lényegében mds silkjal, de voltak olyanok is, amelyek
a komikum redlis alapjdt adtdk a tulajdonsdgok és mindségek Uz~
szevetésédvel, Bz 411 egyébként a francia kémhildzat milkbdésének
médszerére is, Mindkét filmben a félelmetes, nagynak tind tulaj-
donsdgok méglil vératlanul eldbukkannak az igén sekélyss mindsdgek
és ennek felismerése kivdl$is az &rém, illetve - esztétikailag -
8 komikum érzémét, Megfigyelheid ez kicsiben az anekddtdkon is.
Pl.: egy uj Bzvezy, spiritiszta szednszon, megidézi meghalt fér-
je szellemét., Az megjelenik, ¢ a volt <feleaég Telteszi neki a
kérdésty Boldog vagy? Igen - valaszol a szellem, Boldogabb, mint
mellettem voltd1l? A vélasz megint - igen. Akkor bizonydra & meny-
orszdgban vagy - kérdeszi a fsleség. Nem, & pokolban - vdlaszolja
g férj, A mindsdg &5 tulajdonsdg terméazetesen nem ugy jelentke-
zik minden jelenségben, mint az almdban. Itt a voldogeds mint tu-
lajdonedgi dllapot mdghtt elképzelt mennyel feltétel hidnya a fe-
leségmellettl élet mindaségét leplezi ls.

Ugyanakkor nem kizdrdlaegos a komilkum létrejSttének az az ut-
ja sem, mely szerint az dsszerilség ibntSsdben jelentkezd éssze~
rittlen leplezddik le gyorsan. Bdr feltétlen ez az eredends és je-~
ientduebb, komikumot vAlt ki ennek Torditottja is.Fl.X megy az ut-
cén é8 az ablakban kUnyBkld Y-nd megkérdezi tSle: Nem Jon fely
Majd, ha egyedill lesz - valaszolja X. Mire Y-né - Hiszen egyediil
vagyok. Ugy gondolom, hogy a vildgon - feleli X, ¢s tuvdbbmegy. A
mellékelt anekddtdban dsszeriitlennek tlnik,hogy X. miért hem megy
fel Y-né hivdsdra, azopnban kideriilt, hogy e mdgttt a tulejdonsigi
megnyllatkozds mbghtt helyes magatartds rejtdzik; Y-nét nem tart-
ja megfeleld partnernek, Az édsszeriitlenbdl itt az ésszeri bukkan
ald 63 ennelr a kontrasstia adja a komikumot, Hoseverova: VIGYAZZ
NAGYMAMA ¢, filmjében ¢ nagymams &8 kortdrsai 4ltal nyujtott se-
gitség, a fiataloknak kulturhdzuk felépitéséhez, Teltéilen éssze-~
rii mindséget Jelent. Bz szonban olyan tulejdonsdgokban fejezddiy
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ki, ami teljesen émmzerlitlennek %inik. /Mds kérdds, hogy a gyenge
£ilm nem haszndlte ki ezeket a lehetdségeket, hanem bohdckoddssal
igyekezett komikus hatdat elérni./ Tehdt alapidban itt is az ész~
gzeriitlen tulasjdonsdgok migiil bukkan eld as édeszeri,

Kilén keilene beszélnl = komikum fokdrdl. Hiszen ezt a kont-
ragztot nem egyvezer teljesen Idilsldleges cazkbztikkel teremtik
meg, mint ahogy az emberek t0mege ~ éppen esztétikal fejletlensé-
gilk folytdn - killsSségeken nevet., Példdul azon, ha egy magss 8o~
vdny és alacsony kOvér embert egylitt 14%t. FEz teljesen dilsbsdges
megnyilatkozdsa a normalistdl vald eltérégnek /hiszen ittt s nor-
mélis kilsd mértéket Jelent cmupdn, amely nem lényeges vohdsa egy
embernek/, de Sppen ezért nagyon kinnyen felfoghatd S¢ kihaszndle
hatd. Gondoljunk a ddn szindazpirra, amelynek tegial - (arl

Schenstrém /Zoro/ és Harald Madsen /Huru/. Persze ez a kérdés is

bonyolult, mert smi az életben killedwség, az annak milvészi Hiikrd-
z8désében lehet a vizudlils megjelenités eszidzével vald Ffelidrdsa
belsd mozzanatoknak, Itt wutalbatunk példdul Chaplin nézeteirs,
‘amelyek nagyon J6l vildgitldk meg ezt a problémdt. Bgy ur a film-
ben uri méltdsdgdnak minden ¥ilad Jelével mutatkozik - elegdns

&

“ruha, cilinder, monokli, #ib, Ha & az uri méltdésdg ilyen térdval

letil egy pocsolysban, mert megesuszoit, akkor ez nevetséges, mert
ez az uri mélidedg tdrsadelmilag telitve van a kizedlmdnyolds,el-
nyomés, lenfzés vondsaival, & skkor ugy kell neki. Ha egy szegény
ceavargd 11 le egy pocsolydba, ¢z nem nevetséges, éppen & ruhdze-
tdban 1a  kifejesndds mds tdrsadalmi pozicidé miatt. Mindez mér s
tulajdonsdgok ém mindsfgek viszonyitdednak alapja feld uital, te-
hdt a médezer kfrddsét vetl fel.

Tulsjdonkdppen & tudomdnyoe megismerés is dllanddan viszo-
nyitdesal dolgozik. Maga a mérés vigzonyitds, = vegyi reskeid,
gth. szintén. Az esztétikel megismerésben & andp, a komikus, a

tragiius sth, élmény mind vismzonyitde eredménye. He valski élets

tapasstalatal és  tanulménysal alspidn 82% a meghatdrozott vegyi
srerkezetl jelensdget, amelyet dAltaldban almdnak neveziink, mint
kereket, pirosst és nagyot ismerte meg, akkor & kerek forms, pi-
ros gzio 43 a t8WLI  Jegyek benne five a tudatben az alms - mond-
hatndnk: az eszményi, az igezi alma - tulsjdonsdgallént,mind ide-
41 jelentkeznek mindlg, asmikor megldt vagy elképzel egy konkrét
meghatdrozott almdt. Ehhez & tudatban lévs, eszményi almdhoz ké-
pest érezzilk a megldtott konkrétet szépnek vagy kevésbd szépnek,
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Hiszen az slmdk kilonbBz8 Pormdjuak,szinilek, nagyedguak, 86t izii-
ek lehetnek., Persze szt az idedlt nem szabad abszolutizgini.Rész-
ben mert nem ennyire merev, részben, mert maga sz ldedl 1s vilio-
24k, Sokan példdul a kavidrt hajdani olvasmdnyailk ealapjdn, ame-
lyskben mindig az uwrak sledeleként szerepelt,rendkiviili Jé dolog-
nak tartottdk, & amikor hozzdférhetfvé v4lt szdmukrz, nem is tet-
szott, a konkrét tapasztalat nélkill Ffelépitett idedlhoz viszo-
nyitva. '

Tehdt az emberekben elképzelések, gonlolatok, vigyak,normik,
1zlésbeli itéletek élnek, amelyskhez viszonyitjdlk mindennapi éle-
tilkhen a jelenségeket. Hzek mintegy 1dedliént, s ennyiben eszté~
tikal idedlként 4is funkciondlnak. Bzért lehet az gllkotdmddeozert
ugy meghatdrozni, mint a jelenségek viszonyitssdt az esztétikal
1defihoz az adott mlvészeti 4g formanyeiva /a iUkrozéshez hasz-
nilt anyaga 48 eazkbzel/ segitségével, Hzt o komikum néhdny fel-
gorolt példdjdn mdr sikeritlt iliueztrdlni, Nem feladatunk, hogy
magéval az alkotémédszerrel foglalkozzunk, ki kell azonban térni
arra, hogy a benne legfontosabbd szerspet Jatezd esztétikal idedl
milyen kapcaolatban van a miivészet kBrnyezd tdrsadalmi szférdvel,

Az ember nem sziiletik wsemmiféls ‘tudattartalomaal, eonyiben
oxztétikal 1zléssel sem. Megfizyelhetd pdlddul, hogy a kis gyer-
mekek - mivel bennilk az érzelmek TFokozatossn, a durvdbb érzeti
hatdsoktdl indulva, fejlddnek - olyan zajhatfeokhoz, szintsszaté-
telekhez ig vonzddnak, amit egy felndtt alig tud eiviselni. Nem
gzdlva arvdl, hogy nem jellemsd rdjuk az undor, stb,, mint drzel-
mi itélet., X¥rnyezetiik, i¥bbnyire az anya, egyes tdvgyak cdasdd-
gdval € dicséretével, mis ‘tdrgyak eltiltdsdval slakitja izlésii-
kot, Tehdt igy az izléat, miant tudatul t8bbi  tartalmit is, kir-
nyezetiktdl kapjdk. Fontos azonban figyelmet forditani 1tt két
mozzanatra: Egyilk, hogy a kills§ kbranyezet hatdsal megtirnel egy
un, belsd krnyezefen - az egyén anatdmiai-fizioldgiai adottasdga-
in, Bzért nem lehet még kisfrletileg ldtrehozott azoncs kiraye-
zetben sem két tudata szerint egyformn gyersket nevelni, Masik,
hogy kirnyezet alatt a kirnyezet Usszes komponensdt kell drieni,
g nemosak a csaldd vagy iskola hatdsdt. Ittt az  ig sadmit, hogy
milyen a lakds Dbereniezése, milyen embereket 14% sth, I

w ovélet-
len, hogy ey eurdpal ember nem taldl szédpnek egy kicul arcoy,
amely egy kinal megitélése szerint ezép, Mds idedlokon nevelked-

nek Eurdpdban, s ez bizonyos méridkig akaddlyozazz vagy legaldbbis
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aehézzé teszi egy kinal arcdnak kells megismerését is, Eppen igy,
a kirnyezeti egész konkrét hatdsdt figyelembe véve, vdlik nyilvdn-
valévd az oszidlyhovatartozdes rendkiviili szerepe. Hiszen ha ezt
nem elvontan vessziik,hanem éppen £8 kritériums - & termelési esz-
k#z8khoz vald vigzony - alapjdn, amely megszabja a t4rsadalomban
elfozlalt nelyet és lehetdmégeket, 8 konkrét kirnyezet milyensé-
gét is,akkor pyilvdnvaldvd vdlik ennek a tényez8nek domindns vol-
ta,

Ennek az beszefiiggéenek & gzereps igen nagy, nem az idedl
kialaluldsdnak 0ldaldrdl, mert egy haladd i1desdl kialakuldsa nincs
proletdr osztdlykbrnyesethez XkBtve, hapem a funkciondlds szem-~
pontisdbdél, A milvéazet tilkrbzési tdrgya dltaldban tdresadalmi je-
lentfaégll dolog -~ még akkor iwm, ha példdul ogy csendéletet mutet
vagy tajat, hiszen az igy kiv4ltott élmény egészséges, jb vagy
rogsz irdnyba befolydsolhatja érzelmileg a nézfi. S ez killonSsen
411 erktlesi, politikai, tehdt mindenképpen tdrsadalmi hatdsu ma~
gatartigok megitéléasénédl példdul drdmai milvekben, 4 tendencis ép-
pen ebban van, hogy & mivész melyik szerepldvel kapcsolatban kelt
rokonszenvet a kiiztnedgben, melyiket emeli tragilkus, egylittérzdat
kivdlté hiseé de melyiket nevetteti ki é€s hogyan. Ezen a ponton
- az idedl milyvenségén « fordul meg tebdt elsdmorban/de nem csak/
a mil valdésdghiisége. Nem véletlen, hogy a realizmus és szoclalisis
realizmus kulcsa elsdgorban a médszerben keresendd. Az idedl vdl-
tozdsdndl viszont legddntsbh tényezd a vildgnézet, mert ez hatid-
rozza meg a miivész alapvetd visszonydt, ugy & megismerdaben, mint
5 ceselekvésben a valdsdghoz, § ennek nyomsn alakulnsk elképzeld-
gel és véAgyal is, amelyek a valdsdg megvdltoztmtdsdra vagy az
adott vonalon vald tovdbbhfejlesztésdre Sazt¥nzik., Természetesen
@z hem elvont egészdben, hanem konkrét jelenségakre vonatkozva
811,

Igy a kidvetkezd vonalat kapjukia miivész belesziiletve és ben-
ne élve agy tédrsadalml segzférdban, ezzel Ysszhangban vagy ellent-
monddsban, egy evztétikal 1dedlt alakit ki magdban, vagy ponto-
gabban ezy esztdtikal idedl alakul ki benne, amellyel szemben nem
411 teljesen pasgzivan, hanem hozzdjdrul befolyisoldsdhoz, Bz az
i1dedl 4llandban gazdagodik és alalul, A tdrsadalmi kSrnyezet,
amelynek hatdsal ehhez az 1idedlhoz képest mérédnek le, kilinbuzd
§1ményt keltenek & milvdszben., Bz sz &lmény megmérve konkretizfdlé-
dik mint téma, 49 megvaldésul mint miialkotds. Ennek eredményeként
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a nézdben a milalkotds nyomdn sziiletd élménnyel a milivész hozzdjd-
rult bizonyos jelenségek, tipusok kinevettetéséhez, elitéléaéhez,
mdsok megerésitéséhez, Lkivetendd példakdplil vald 4llitdsdhoz,
8th. Kiilonta jelentdséggel bir ezek k828%tt az &lmények kB2t a
komikum, mint a kdzdneéget az Brdmbell érzdéssel elsSsorban vonzdé
é1lmény, s mint mélyhatdsu kép a valdsdgrél, annak vdltoztatdsa és
fejleszténe édrdekében,

Ez a folyamat nem elvontan mégy» végbe, hanem meghatirczott
miivémzeti d4gakhoz kapcsoltan, Igy jelen esetben & filmmiivészet
formanyelve segitségével. Ez azt jelenti, hogy mdr a miivészben
618 esztétikal idedl is ¢ formanyelv segitasgével alakult és a
nozzé vald viazonyitdsban keletkezd élmények is bizonyos mértékig
mér = mozgéfénykép sajitossdgaival és & film milvészeti emzkbzei-
vel formdltan keletkeznek, Ez egy hosszu filmtdrténeti fejlddés
eredményeként van igy, ezért szilkedges néhdny pillantdst vetni
erre o fejlddésre, Terméazetesen nem tS8rténeti kifejitds formfjsd~
ban, hanem a filmtdrténet ismert stddiumail néhdny vondednak ki-
emelésével.,

A vigisték foiilddasdének néhdny Sllomdss
a rilpmﬁvéazatbgn

Valamely formanyelvi lehet8aég akkor vdlik miivészetté, ha
segitadgével esztétikal megismerds valésul meg. Tehdt a film nem
a mozgdképhdl leamz miivészettd, hanem uj mivédszet keletkezik a
mozgdkép, mint tUkr8zési lehetdség alapjidn. Persze UYnmagdban &
mozgdkép /vagy mozgdfénykép/ alig képes még a Jelensédgek kiilad
formdjdnak mdsoldsdra im, tehdt shhoz, hogy formanyelvvé /és az
nem egyenlf a miivészsttel/ vdljon, a milvéezeknek ki kell, hogy
dolgozzdk azokat a2z eszkBzBlket, amelyek segitsédgével esztétikai
~egismerés lehetséges. Azaz & tiikrBzés anysga - a mozgdkép - tu-
.ajdonsdgainak megfeleld technikel jellegl eszkiz8ket /mint a
fény, 8 felvevigdp mozgdslehetduége, 8 vigds, sth,/ milvéezeti
eszkdz8kké kell, hogy emeljék -~ a valdedg esztétikal mindeédgei
feltdrdadra alkalmassd kell, hogy tegyék. Miivészetrdl csak akkor
és ott lehot beszélni,shol esztétikai minéségek megismeréme itény-
kédnt jelentkezik, teh4t ahol +tul a jelenaégek killsejének mdsold-
gdn, azok eaztétikal 1ényegét,/lényegﬁk‘egy Bsszetevéjét/ hozzék
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feleszinre & jelenség, o litszet, sckszor ellentmonddsos fellilate
alél., 4 film akkor +&1%t miivéanetté, smikor eddlg eljutott. S ez
hosszu mennyisdgl &5 mindségl folyamat volt, ameiyben a keletke~
z48 mozzanatdt sgy Ffilmre koncentrdlini alighs lshet, Ennek az fo-
lyamatnak agonban kiizismert sajdtosmsdgs, hogy eisdnek a komikum
megragadisdhoz jutott el, Minden mds esztéiikeil minlsd g elltt mi-
keriilt a filmnek komikumoi tikrBzni, Bz & %ény a vigjdték problé-
mdja kutatdsdnak kildn érdekssséget ad., Vizegdljuk meg tehdt a
filmmivéezet fejlédéasdnek néhdny morzanatdt & burleszk miifajdnak
alakuldadban.

Eleének kétsdgtelenti]l Walies mwlivészetdrdl kell bveszdini,
Georzes Melies miivészete, a felfedezett trilkklehetSwégek alapién,
megtetts az elsd lépésmeket annsk érdekében, hogy a £ilm elozakad~
jon a kliled formék mdsoldsdtil £8 ennél tHbbet, valami esysbhdnt
gz emmel pem lédthatd, vizudlisan fel nem foghatdt dbhrdzoljon. Ehe
b1 § f8leg a Ffantusmetikus flimelk 43 tlinddrjdtékok vonaldn naladt,
Ittt nem lehstetd egyszarﬁe? misclni, & ha nagy méridkben illuszi-
rativ ig volt mindez a fantasztzmus irodalomhoz  képsst, mégis &
képrelet termékeilt kellett vizualizdlni, Ehhez a tbrexvéshsz kap~
caolddtak a Melies dltal kdszitett burlesskek is, Emeljiink ki kbd-
ziililk egyat - a TFantasztllua hidroterdpid-t /1900/: egy U¥vér,
gzinte mér alig €18 bdcsit az orvos eldbb kézi,majd gépi szivaty-
tyuval igyekszlk lefogyaszbani, Bz uldn egy dbglnybazb gép ald kew
rill, majd valdsdggal megfdzik, c¢ly mértékben fokozva ezt, hogy a
gfp 4z maga a bdszl is  szdédtrobban., Végll azonban Haszerakldk éw
sovényan, ezénu tdvozhat, A film, mint a koral burlesszk

ik jellemzd Pulda"ﬂ&, alapiéban a trilkkre tdmaszkodva durva new
vettetégi produkil /a korabeli nézd szdmirs/. Mint 14tjuk, é=sze-
riitlen Jolysmatokbdl ésszerl tartalom ~ az elvimelhstf wsovdnysidg

w3

bemlik ki, Bonek & kontraszinak a nmegieremtése drdskéhen azonbap
clyan szédladnégekat alkeimsztak, ami a szadizmus hatirdt surolta,
Bz a filmmilvészet eszkiizelnek fajlotlensdge mintt volt. Tzek tale
aes@n alkalmatianok voltak skkor pezicholdgial folyematok vale-
mennyire is drnyali megragaddsdra. Az eezkizik s triikkdk, gyorsi-
t4z0k, sth, segitségével 1%t 48 az ehhez hasonld filmekben mint a
felnagyitde,"feltorzitds® véghesvitélt biztositdak funkelonditak,
Ezzel teremteiték meg az ésszeriitlen és éeszeril kontrasztjdt, il-
letve kiildénbméplik grors leleplezdsét,
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Hézzlik ezt & Helida-szel védrvhuzamosan Telliddd, de lnkdbdb a
kalandfilmek vonsldn haladd sngol Brightopl iskols képviseldjdnsl
~ Jeames WILLTAMSON-ndl,

4 nagy ayelés JIS0L/ o, filmjidben bemubal egy férrit, aki
ngy szabadul meg sgy whoal fenykdpdsatdl
lenysil., b zavard tényezftél veld mepssabadulds $éoye feltétlen
dagzerdt, a midja dnsserltlen. & katid kontresziie s felnegyitdse
gal valdeul meg. Bz a falpapyitds s lebetetlenig wmegy 103 is. Ta-
ndt & fantasztilkum ds Faptaseiikuee filmel, mint forrdsal 45 kisdw
»3i & burleszkeknek, nem véletisnek,

A Brightoni iskols szonban kit
ként sserepld mozzsnst
gopt  Pogd meg a tolvelt JIY0L/ o, Tilmie egy  husy
GidYzéedérs van feldpitve a hentes &8 kubydr 4ital,

Teuis a
nencssk a cgelekméﬂyrﬁ terjed ki, hanem dppen o duwrva
yald khlcsdnhatdsban o maﬁgééra 18,

Gekiotink attdl, hogy figyalaﬁmaz ¥iedriik a francia film-
burisssk tovdbbi f2118déed%, Bdr pdiddnl  Max Linder mivészetdnsk
slemzédee

taldnon, mindsnt elelped rohendssd fokozddik.

B

plgonydra sokst adna, Mivel azonmban Chaplin wmivéssete 24
is jellemzd /Ousplin menterdnel valioftla 8%/, & nesn odlonk s iélwv
Jesadg fezdrt nem bessdlink & frascis burleszkikel rokonvondsokat
mutatd vlegs wigldtdkl iskoldrdl sen/, inkébb A%térlnk az anepie

ksl burleszkre,

Hack Senett, ekinédl Cheplin is  kesdett, woli sz amsriksl
filmburleszk alyja. Sltaldoosan jellemesve slhkoldsedt, baldn s
aupol Ulddzésss-burlesskre hasoniitsnsk legjobban,

A puéladsdgly Tokozott mindent wrésgben ssjdd, riszbe
latdhox tartozd és 4ltala ellendrsttt rendezdi filmjsidben, Karli-
aturdsztikus Tigurdl - negyon koydysk. nagyon aovédnyak stb, -
pellsit & burlesek hagyomdoyos Tegyvertdrsa - Sankikdnt mosgsd
autdk, repild toridk, stb. egéezitetidk ki ul 8tlelelt - cowboy
$8 Rebln Hood parddidjia, renddrosapats, firdfrubds glri-Jal, stb,
Lognagyobb érdems azonhan abban ven, hogy angyssdims ds v4liozatos
munkdis, amellysl ®  korael burlssask lahetd: 3¢ haktdrdiz meab
el, mellyel viyan tipuscksd bosodt léire, mint Hossos Arbuokis,
Harold Ldoyd, M ;

MislGtt seonban &tidrndak Chaplin milviészets pnébidny vondsdnak
kiamsldedrs, érdemes Attekintend & koeral burlessk jellemzdid., Az

ries Chaplin,




egénz korai burleszk & Fformaanyelv oldaldrdl indult el. Iumiere
filmjel elészfr & megragadolt moszgds szenzdcididval hatottak &
kBztinsdgre, ¥ikor ez mér kevésnek bizonywlt, akkor snnak szenzd-
ciéandgaval idgyskeztek hatni, amit mutatiak -~ egzmotikus t4jak,
politikel caemények sitb,. Hikor mér sz sem volil eldg, akkor s ke-
resds elvitt killdnbdzd j4tékfilm prdébdlkozdsokhoez, ha lehet eze~
ket jatékfilmnek nevezni ezen a fokon., Mellids filmjel s trilkkdk
§s csodds lehstdadgek srenzdeids erejével hatottak, Mindebben

persze fontos e@zerepe volt a moral film kUsUnsdges lemert Uesze-

tételének is, az ogdwus véedri azdrakozds Jellegének, Természates,
hogy sgy ilyen korldfolt alapfok e valdsdg-tiikrizéaében mem adha~
tott jelentde eredményékat* A korsi burleszk fontos Jellemzbje
- a7 ember sajdtos glidegenedése benne, Az enber mechsnlzmussd,
pszicholégia 68 jellemnéliklili mozgdstényezdvéd v4lt ezekben a File
mekben. Mihelyt & Fantesziikus hidroterdpis vagy A nagy nyelés
hise gondelkozni kezd, rigitn nem viszi véghez azokat a caslekvé-
seket, amelyek ¢ filmek alapjdt adtdék. & jellembeli, +ipusbsli
sajdbossdgok karikaturisztikue tulfokozdsban, statilusan kaphat-
talk cnak helyet. A4 cselekvémeel tulfokezddiak sz egyéni tulajdone
pdgok is. Ahogy az 1jedtedgtsl veldban fildbegytikerezhetett z hés
1l4ba, & menekiilése valdhan mipndensn kereszililidrd rohands volt,
éppugy ha valaki gyémoltalaﬁ volt, akkor 8z egy kisgyermek tehe-
tetlensdgdvel 411t szemhen &8 kirnyezet hatdesivel, 8 ha valaki
bdtor volt, skkor nem lsmert semmiféle akaddlyt.

Ennek & helyzetnek, ennek a kezdetl gyengesdgnek az alapjdn
nyilvdnvald, hogy a témdk tirsadalmileg negy mériékben indiffe-
rensek voltak. S bdr, mint lattuk az elsé részben, lényegében
minden nevetés alapja s kinevetéas, a korai burleszk ezt,mint tdr-
gadalomkritikal tényezdt, nem tudts haeszndlni. Durva, naturaliste
hatdsal mégttt, ha volt ig az alkotdnsk bizonyos kritikai'elkég-
zelése a valdmdegrdl, ez & formanyelvi gyengesdgek és vele Bssze~
fliggd médezer hidnyva miatt nemigen érvényasiilhetett., A komikumnak
egy elég naturalista, killsdséges varidnsa érvényesiilt, ami a va-
1é8dg esztétikal mindségeinek nagyon kbzvetett kivonata volt,

Ennek a helyzetnek a vdliozdesa nem kizdrdlag Charles Chaplin

| mitvészetének kBsztohets, de. & volt a legjelentisebd képviseldje

& korai burlesszk klasszilkusba valé 4tmenetének. Mieldtt azonban

szemiigyre venmenk égy miivét /egész milvéeszete vizsgdlata nem fel-
adatunk/, ki kedl térni még egy problémira.

- 18 -




Léttuk, hogy & formanyelv-nyujtottas leohetdségek igen szoro-
san Ssszefiiggtek a valésdg-tilkrdzéanek eredményeivel., Nem szabad
elfelsjteni, hogy ebben az 1d8ben még caak a Lilmmivéeszet kelei-
kezdadrdl volt e26 é8 nem & waldadg filmmHvéazeti tikrbzédsdérdi. A
formanyelv ebben ez 4llapotiban azért felelt meg egy elementdris
komikum tiikr$zésdének, mert az eszkdzik durvasdga és a komikus 51-
mény megragaddsa kbveteltis felnagylitdsi feladat bizonyos mértédkig
Jsszhangban lehetatt, Ugyanez & tragikumpra, mint ssziétikai ming-
ségre, nem vonatkozott, Tragikus élmény nem képzelhetd el a hés
-~ akivael a nézének egylitt kell érezuis, azonosulnia kell, bukdsd-
t61 pedig megtisziulnlia = cselekvdsei bizonyos mélyedbd pezicholé-
gial motivdldss nélkill,amihez pedig az Abrdzolds drnyalatal sziike
gégenek. igy drthet8, hogy swok =& filmek, samelysk a tragikum 4h-
rédzoldsdra itUrekedtek vagy sgysszeriien rossz, durva illusztricis
voltak irodalmi alkotésmknak, vagy nem a tregllushoz Jutottak,
hanem a borzalom dbrdzoldsdhoz, még gyakrabban szenitimentdlis me-
lodrdmdkhoz,amelyskben a szdnalmas 68 nem a tragikus érvéanyesiilt,

Mindennek igen nagy Jelentdsége velt & tlkrdzés tdrsadalmi
szerape miatt. Mert mind a komikum, mind & borzalmas olyan eszié-
tikail mindségek, amelyek = valdsdggal vald kritikal szembedlldera
jellemzfek, azok eredményeként jelentkeznek. Bz elave lezdrtas a
pozitlv hésdk 4brdzoldsdnak lehetdségét, sleve megnehezitette az
egyetértd és tdmogaté tiikrdzését bizonyos jelenségsknek, mert eh-
hez sem & komikus, sem & borzalmas nem velt megfeleld. /BbbSl a
azempontbél feltétlen figyelemre mél$é a ezovjet film eredménye &
‘huszas években a héslesen keremztil a tragllushoz vald eljutdsw
ban./ Mindez a kritikal realizmus mindségi fokal és a szoclalista
realizmus sajdtosadgal vizagdlatdndl nagy Jelentdzéggel bir. De
szémunkra most az a fontos, hogy ez utal arra & tSrekvésre, ame-
lyet a korali film a traglium tilkr8zémi lehetfaégének magszerzéaéJ
re tett. )

S most térjink vissza <C(haplinhez &s vegyllk szemiigyre Arany-
14z /1925/ c. filmjét, A film elsé részében Chaplint mutatja be,
akl mint téraal is, aranykeresésre van kényszeritve, 8 ekbzben a
héviharban elveszésre van itélve, Ebben a helyzetben taldl egy
kunyhét, atovi osak azéri bocsdjtjdk be, mert nem tudjdk kidobai.
{0 sz éhhaldl ellen azzal védekezik, hogy megeszi a cipSjét, de
tdrsa 6t akarja megenni. Az ember embernek farkasa ndzet csendill
ki ebb8l a részbdl, s az, hogy ez a térsadalom, amely =&z arany
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sutatdrdrs kényeserit mindenkid, ekBsben megfosztje 8z embereket
emberd meltdsdgukidl foipfevés/. & ndsodik részben & szerslem
bontakezdsdt 1dbiuk k6t ténc kenirasztidban, Bgyik ftdnec & kocamde
ben a7z lmadott ndvel megy wéghs igen grofessk kirUlmdnyek kiizdtt,
ds az imddoit né abhoz csatlekozlk, ekinsk pdnze ven. Chaplin hi-
dha vdr pd. Cunk dlmdban - 2 lival zsemletdnsot tdncolva - lehst
boldog. Tehdt mezint & péns hatalme hangsulyesddik, a boldogeds
figeédee ebtdl éa np  dlom vigasztald ereje., A haymadil részhaen
Chaplin ah batdros méden teldl kincsed, @ ennek segitsépé-
" vel megkapis mindazi, api emberi nédlidededt kieldgiti,

Chaplin humanizmuss s hrdtiked véleménye & tdrsadalomrdl,
tulvitte 6% & komikum hatdrds, & nll tragilkomikumot tlikréz, Leaze-
riitlen ocselekvése gordt latiuk, de ebbe az ésszeritlenségben &
hést s térsadalml kirillméayel kényszeritik bele, bdr mindent meg-
tesa, bogy smberd melﬁa%ég ; megrizge. ILth tehdh mir jelentkesik
5 pezicholdgiai motivdlteds 4 a hisss)l  veld sgyittdrzds ls,
Cheplin sredmdénve, hogy @&3uﬁﬁt% a8  treglkemikumig 8 kisemberi,
emberi grengessg tragikomikussdgénsk megmutaitdadval. Nem jutots
vigmzont el a itragilumig., Bdr hdnyatott élets sordn sok konkrédt
&lményt gyilbiitt Oesze, humanlslts viidgnézete mégis bizonyos mér-
tékig elvent volt, Az ember smbernsk Jfarkamsa, 8 omak sz diom ad
vigasztaldst 48 a cgods kiutat - nézatsk erre mutatnak. Igy nem
Jutott tul -~ milvéssete sbben a #zekascdban - 8 kritikel reslizmus
ezy naturaliste fokdn. Hunek a naturalizmusnak tsrméssetessn neme
camk Abrdzolisbeli jellemz8l vannak /& cipdevée, azélben hintdzd
héz, mint naturalista jellegil felfokosds/, hapem szemléletisk is,
amalyek éppen & tdrsedalmi veldedg ismmerstdnsk bizonyes felszi-—
neseégét mutatidk. Ezpel egylitt is, azonban, Chaplin filmje &
burleszk niifajdnsk legmagagabb caucsdt jelenteite ebber & korvbap
-~ & huszas években, Melletie meg lell emliteni egy - bdr ezt tul
nem haladd, ds - Jelentfadgéhen hozzd kbzeldlld francis miivésmzt.

Repé CLAIR mér az avanhgard-irdnyzatdhoz tartozd milveiben
is /Az alwd Périzs, FelvondakBzti szilnet, sth,/ vonzéddst mute-
tott @& burleszkbez. Bzt teljiesitette ki 8 Plorentin kalap /1927/
c, filmjdben, smelyet mélidn esdmithatunk & frascia filmiskola
kezdetét jeluld egyik milnek. A t8vrténet egy szokvdnyos szindarab
pyomdn irddotts Egy asszony nem mer hazatéral, mert taldlkdjidn
kalapldt tUnkretetie egy, hdzaesdgdt dppen aznap kUt§, vOlegény
lova. A nd lovagja, egy katonatlezt, kényszeriti a vilegényt as
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eakiivd és lakodslom allenére, hogy uj kalapot keressen, ami véglil
8ok kaland utdn véletleniil sikeriil.Bzt az ismert téméd a burleszk
egzkiizeivel amelte CLAIR a polgdredg erkblcsl aszatirdjdvd, elsd-
sorban azzal, hogy a hdzassdgkbtés é&s t6rés /illetve ennck ki~
vetkezményei/ képeit parmmzamba 41litotta, mintegy perspeitivdja-
ként egyiket a méeiknak.

A huszas évek kizepére a burlsazk mﬁféja sljutett arra a
fokra, amikop drnyaltabd és finomebd eszkbzikksl ~ bdr alapjdban
még mindlg & naturelista~kritikei realizmus hatdrain belll « tdr-
sadalmi-kritikel elemként térta fel & komikumot. 5 igy képss voll
mggfelelni a milvéssed, mint tdrsadalmi tudaiforma, feladatdnak -
részivennt a valdsdg alakiidsdban a kbztnedgre gyakorslt esztdéti-
kai hatds segitségével. :

Fersze mdr & némafilm idején megjelent a vigjdtéknsak egy nem
kimondottan burleszk mifaju formdja ie. Gomdolhstunk 1%t Meuritz
Stiller: Erotiken /19207 o, milvére Svédorszdgben, vagy Ernel
Lubitsch vaskosabd vigidtékalra Yémetorszdgban,Wem véletlen azoni-
ban, hogy felisgetédsiink a burleszk wonaldn fubott, mert sz voit a
fejtegetdat kepviseld ui. 4 hangosfllsmel a film kizeledett a
sainkdzhor 46z a burlsszk - Chaplin filmjeit, C(lalr aéhdny, hare
mincas évek slején TPranciaorszigban Lkéazitest miivédd, & egy sor
epigonnd v4lt vagy eplgon amerikal szindsz prévdllozdsaiit /Pan 68
Stan, Adbot és Costellu, stb./ kivéve ~ ndttérbe smorult.

Kétségielen, hogy a burlessk dtalekuldsdban blzonyos szereps
Rend Clair-nsk 48 volt, mint ezt az Bladé kisdriet /19387 ¢. Auge
lidban kémzilt filmje mutatja, Ebben & folymmatban azonban na-
gyobd jelentdsége volt Caprénak.

Ternészatessn new foglalkoezhatunk sem &3 Angliébaﬂ Iubkiisch
natssra jelsntkez§ VIII, Henvik mugfndlete /Hords Sdndor, 1933/
é8 hozzd hasonld mivekkel,zum a Németorszdgban nagy szémban gydr~
tott vigjdtdkokkal, ahhos azonbap, hogy o vigidtdk Jellswgét a
harmincas években meghatdrozhassuk, at amerikal és azoviel vigjd-
t6k megemlitdése szllkedges,

Frapk Capra egyik jellegesies képviseldje voelt az amerikal
vigldtéknak & harmincas Svekben. '

Bz tortént sgy é&jsuaka 1934/ c. filmjében egy milliomosle-
dny szllkésdnek tWridnetél miatjsa meg., A lduy sutébuszon utazva
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taldlkozik egy ujedgirdval és beleszeret, Utazde kBzben sz ujsdge
iré személyén keresziiil és kbzvetlenlil is, megismerkedik sgy szd-
mira més vildggal, Réazben ez a kontraszt adja & komikum alapjét,
régzben - pajnos sokkal inkdbh -~ kalandjaik,

Ennél JellemzSbh a Vératlan Brokeég /1936/ ¢, filmje, Ebben
egy vidéki amerikalt wmutatott be, aki vdratlsnul egy vagyont §rie
kBlve belekeril a nagyvdros és & nmilliomos szféra mozgslmas élow
tébe, S taldlkozik olyan tdrsadalmi problémdval - példdul s mun-
kanélkiiliek nyomorusdga - amelynek megolddsdt egyesek t8le vdr-
Jék, A vagyonra éhes rokonsdg viszont gydmsdg ald akarja helyez-
tetni, A filmnek van egy kritikei tendencidja, amennyiben mnegmue—
tatja a milliomopokkal szemben méack nyomoruadgdt, Ugyanekkor a
komikum alapja ipnkdbd a tapasstalatlansdgbdl ©Es naivsdebdl szér-
mezd iigyetlenség-morozat,

MielsStt a kivetkeztetémseket levonndnk - a részproblémsdk eze
uttal nem érdckesek - nézziik a szovjiet vigjdtékot, amely ebben az
id@ében hontskozik ki, himzen s huszas évek prdébvdlkozdsmainak - ta~
1ldn J, Protazanov milveinek kivételdvel - aligha +tulajdonithatunk
filmbbriéneti jelentdséget.

Grigorii ALEKSZANDROV Viddm fickdk /1934/ c. filmje még a
burleazk nyomdokain haladt, Eled réazdben egy idlild burzsod ven-
dégeinek kritikai képét rajzolta fel, a tovdbbiskban azonban a

-burleszk hol kalandfilmbe, hel reviibe ment 4t - nem minden erdi-
tetettndg nélkiil,

Alekszandrov tdrekvéseinek JelentSsebb reprezentiusa a Vol-
ga~Volga /1938,/ Fer mintha ez hibdtlan alkotda lenne vagy nem
kigértene benne mfr a sematizmus, a lakkozds, hanem mert jellege
azt a vonalat mutatja, ami k¥vetéct érdemelhetett volna, A kie~
ipari sztvetkezetl vezetd - burleszkre emlékeztetd modorban - valé
kiﬁevettetése, aki Moszkvdba~kertiléardl 4lmodozik, s amikor nem
6%, hanem az Untevékeny mivéezl ceoportot hividk, meg van gydzdd-

"ve, h¢gy sem tehetséges, sem ilyen klildetésre érdemes emberek ng-
1uf nincsenek - a filmnek erés része. Sajnos ezt azutdn felvalt-
jék a helyzetkomikumok, dlproblémdk és bohbéckoddsok, Az alapvetd

 elképzelés azonban feltétlen figyelemre mélts,
. Ha a burleszk eredetl formgjéban =~ ebben a sikban & gdrsg
komédidhoz hasonléen - egy esztétikal mindedg /komikum, tragiko~-

'mikum/-viszanylag tieztaljelentkezéae volt, akkor & harmincas

 dvekben végbenend véltozds, esztétikailag, éppent®ebben az Ilrény=
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ban hozott wj sajdtossdgokat, Nemcssk s formanyelv vdliozdsa ha-
tott ugyanis & dramaturgiai szerkezet vdltozdsdrs azidltal, hogy a
film hangossd v41lt, hapem & filmmiivészet maga is, fejldédése fou
1yémén, eljutott egy olyan fokra, smikor sz drnyslatok visszaadd-
Bdra is képea lett, Bz az eljutds nagymértékben a valdsdg kény-
azeritd hatdsdnak eredménye, hiszen az essidtikal mindségek nem
tiszta formdjukban Jelentkeznek, A komikum, tragikum, szép, atb,
elésztr is & komplexen vannek a jelenségekben, mésodszor pedig.a
legkiilsnbtzébb keveredéaben, harmadszor viszont a legkiilBnbtzébb
drnyalatokban. Példdul A. Ivanovezkij filmjének, s Juduska Golov-
Jevnek /1933/ Szaltikov-Scsedrin nyomén megformdlt figurdja & kow
mikum olyan vondsait tartalmazuza, amely & borzalmassal keveredik,
8 emiatt a rédla adott esztétikal élmény is @ nevetds keserli vari.-
énsdt adja. K. Jugyin rendezd Jellemes ldny /1939/ c. filmjének
nésndjén szintén nevetlink, Panaszdvel egész Moszkvdig jut el, té-
vedések 4ldozata lesz, stb., Mig azonban Golovjev minden lépéame
lényegileg helyzetének +arthatatlansdgdval és erfszakossdgédval,
kegyetlenasdgével figgbtt Yssze, s nyomdban keserl érzések fakad-
tak, addlg a Jellemes ldny - Katyja Ivanova - kalandjal ésgszeri
magatartist takarnak ¢és leleplezddésiikkel nem tdvolodunk & hig-
t61, henem kUzeledlnk hozzd, megnyeri egyUttérzésiinket, stb,Mind-
ez azt mutatja, hogy & valdsdgban & kill¥nbszd esztétikal minbsé-
gek keverednek a komikummal, 3 ezek a kevert mindségek nem tlik-
rézhetdk tiszta mifajban.Nem emelhetjilk ki bizonyos diteitsédggel,
gzimbdlikus vagy metaforikus médon, csak a komikus vondsokat,mert
ebben az esetben elvesznek a realitdst add Jellemek és szitudcidk
a meguk drnyaltadgdval.

Ennek alapjdn keriilnek a harmincas évek vigjdtdékaiban ellw~
térbe bizonyos tdrsadalmi, szociflis vondsok. Igy vesz részt a
vigjdtékl mtifa) a szmociflis-kritikail realizmus alakuldsdban.

Igy. bdr szdmunkra nem a dramaturgisl szerkezet v4ltozdsa az
eladdleges tényezd, hanem ennek aziiksdgessége a realizmus szem-
pontidbél és eredménye esztétikal sikon, mégis bizonyos Ysszeve-
tése a korai és klasszikus burlesszknek g harmincas dvek vigiftd-
kaival - amelyek dltaldban, de nem feltétlen, a azociflis-kriti-
kei realizmushoz tartoznak, szemben a burlesazkek naturalista-kri-
tikal realizmushoz sorolhatdsdgdval - érdekes lehet, hiszen ebben
a8 kritikal realizmusiként jelentkezésl formdjdnak differencidlja
ig feltdrul,
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A burleszk -~ részletesebb elemzés miatd tsazefoglaléja rovi-
debb lehet - minden tényezdjével a tulfokozdst,tulnagyitdet szol-
gélta, Ezzel teremt kontramsziot és szllklil le a jelenség kizdrdlag
komikus vondadnak tHkrozéeérs, 4ttetté, elvonitd tdve azt, még
legélesebben tirsadslomkritikal milveiben ia /pl. Chaplin/.

A burlessk tehdt & komikwiot a durva, érzéki haetdsra szdmi-
t4 Pelfokozdsokksl éris el - cipfevéds, fenédkenrugdsok,srchbadobott
tortdk, izzé pardszsra illée, foghuzdsok, stb. Nem véletleniil je-
18lhetd ez a szakasz & naturalista-iritikel realizmus érvényesii~
lésekénts Bizonyos elvonatkezntatds, hogy o jelenségak tiezta,csak
komikumot mutatdk legyensk, ehhaz egy durva kontraszt megteremté-
se minden esszkbzzel vald tulfokozdssal. Ez még & tdrsadalmi kdr-
nyezet hatdsdra 1éirejitt ilyen vegy olyan vonde kigunyoldsfnak
sem lehetett elég megfeleld emzkize, Ha eltekintilnk Chaplintél,
akl milvéazete drett 5zakészén,mér tragikomikus és nem komikue fi-
gura megformdldja volt - innen van az, hogy e burlesskksel kapese-
lathan inkdbh az egyes /kétsdgtelenill figurdkat is jelentd/ szi~
néazek ~ Max Linder,Buster Xeston, stb. - maradtak smlékezeteselk,
akik ugyan képviseltek bizonyos tipusockat,de 9z esztétikel jelen-
tésében nem egyenld egy Tartuffe-vel, vagy Hlesztakov-vel, Persze
az sem wéletlen, hbsy ezek & tipusok Mollidre-nél és Gogolndl ta-
l4lhaték, nem pedig a ¥viszta komikumot add gordg vig)4dtékokban,

- A hang, mint emlitetilik, cmak egyik tényezfje veolt a maga
rendkivitli formenyelvi lehstSadzelvel annak, hogy & naturalisha-
-kritikei realista midszer megvdliozhatott. A formanyelv bizonyos
fejlattedgl foke magsa lso szlikséges volt ehhez, 7 & vdltozds mir a
hang nélill is megindult, mert & valdsdg redlis tilkydzédse egyre
inkédd megkdvetelte, amint & film milvdszettd drt. Példa erre
Mibail Romm: G8mbse /1934 ¢. - Maupassani novelldja nyomdn ké-
. 8zitett - filmje, emslybenm Romm Ynként mondott le az akkor mér
randelkezdésre £11¢ beszéd lehoftfsdgérfl s vizudlis eszkizlk foko-
zottabb kihaszndldsa érdekében /s kokott meggydzése . érdekében
folytatott agitdeld hevességél és szivéssdgdt igy a gyorsan mozgé
gzd)ak bemutetdsdval jobban viaszs lehetett adni, mintha a moz-
gdst a szlveg érihetdsége mintt mérsékelni kellett volna, /ldad
Baldzs Bélas "A film", Budapest, 1361. 73, 0ld./Ugyanakkor a film
dramaturgial szerkezetét tekinitve mir dtmenetinek tekintheid &
burleszktdl a harmincas évek vigjdtékx tipusdhoez,
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A formanyelvi uji%és azenzdoid)jdtsl elinduld burleaszk nevet-
‘tetni ekart andlkill, hogy sbben a nevatésben a kinevetds tdrgys
részben tiszidzoit lett volna, részben pedig megfoleld tdrsadalmi
jelenténéggel birt volaa, Bzen a fokon az eszkbzik fojletlensége
miatt é8 a folfedemett lehetfsdgsk kijédtazdsi szdnddéka folytdn
termémzetesen olyan #Htletek kerilltek el8térbe, amelysk a nevetés
gltaldncsan kidolgozott mechanizmusira tdmaszkodtak, S ettl csak
iag8en fajlédve kbzeledtek a nem«klil¥nbségekre, hanem megatartda-
ra, 8tb, orientdlé kinevetés felé. Eanek eredményeképpen kerilinek
eldtérbe a vigj4tékokban az drayalt jellemek, a valdsdgos szitud-
¢idk é8 a pazicholdégislilag motivdlt cselekvégek, Ezzel egylitt a
mechanikues komikum Atv4lt jellem— és helyzetkomikumra, A filmbur-
leszk mellett, de bizonyos méxrtékig helyetts is, létrejtn a film~
vigJ4ték /anogy jobb fogalom hijdn Jeldlbetjlik/, amely mér nem a
mechanikus Stletek halmozdsa & timzta komikum megragaddma érdeké-
ben, hanem tartalmaz mds essztdilkai mindségei is, illetve a komi-
¥umot oldottabb formdban,

Bbben a folyamalban jelentds szerepe volt nemcsak magdnak s
hangnak, henen & nyomidban megjelend =zinhdzi operetteknek és vig-
Jétéroknak 1s. Bizonyos hagyomdnya ezeknek & filmben mér volt
~ smlékezziimk Stiller é8 ILubilisch mliveire - 8z moat uralkoddvd
vélhatoty, Két milvészeti dg egymésra gyakorolt hatdsdnak eredménye
Jé is és rossz is, Azaz természetesen 1léirejUttek a szinhizi gya-
korlatct mechanikusan mésold milvek, A szinhdz fokozott bekapcao-
1léddsdnak kSvetkezménysként Jelentkezett olyan tendencia, amely
he nem ig Jellemezhetd szinhdzl slfaddsok mechanikus mdsoldsdval,
de a filemiivédszet kialakulit formmanyelvének maximdlis haszndlata
ellen hatott, tul sokat isyekezvé megoldenl a hanggal, killSnSaen
podig a veszédddel.Mindezt azonbkan annak a ténynek a fényében kell
vizagélni, hogy maga & formanyelv a tikrdzdasil kiveltelmények miatt
egyébként is megért a vdliczdara. S minden u} tényezlt - a vizud-
llsakat is /a maguk idejében falfedezédsilikkor/ - ugyanugy tulzdada
vittek, mint a hangot., Az operettsk, reviifilmek, kabaréra emlé-
keztetd bemonddsokrs épitett vigjdtékok i(Umege teh&t szilksdgszert
tullendiilése volt az uj lehetSség felhaszndldsdnak, & szinhdz mé-
soldsdnak irdnydban. Ezek a Ffilmek egyébként nem 18 v4ltsk film-
vigj4tékokks, hiszen itt a film szinte csak a mokszorosiids esz-
kbze volt, de nem a tikr¥zésé, megmarsdiak operetteknek, szinpadi
vigjdtéknak, csak & litezatdt kelive egy film-miifajnak. Ha meg-
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vizegdljuk az ebbdl lesziirGddtt eredményeket, akker ezt létjuk,
hogy a filmvigjdtékok ugy jelentek meg a burleszk /gzinhdzi ha-
sonlatfal mondhatndnk bohdzat/ mellett, mint a filmtragédia mel-
lett & filmdrdma /szintén Jjobb szé hijdn jeltlve igy/. Hiszen
nemcsak R komikum titkrtzésében ment végbe vdltozds, hanem a ira-
gikumdval kapesolatban is.

A filmvigjdték tartalmilsg a komikum oldottabb és kevertebb
v4ltozatdnak tilrdzésdhez Jutott el., Ezzel a kinevetés is nagyon
differencidlédott és megjelenhetett & pozitiv-komikus his, amely
eddig csak mint tragikomikus létezett. Alaspjdban azonban a vigjd-
ték is a kinevetés kritikal miifsja maradt.

Formailag a vigjdték 1a igen széles skdldn mozogva mokat
meglrzitt a burleszkbdl, bdr dlialdnosabbak az olyanszeril mivek
lettek, mint az emlitett Frank Capra: Vdratlan Srdkeég. Az alap-
vetden pozitiv hésnek vannak bizonyos komilkug vondsal, amelyek
helyzetkomikumokban tdrulnak fel,illetve teljesednek ki. Az ilyen
megrajzoldsa a vigjdtéki tipusnak vildgnézetl meggondoldsokbdl
fakad, :

S itt mér felvetddnek azok & problémdk, amelyeket flitaldno-
gan mint 8 filmvigjdték vdledgdt jololtiik.Egyik formal vonatkozd-
su, & abban 411, hogy a komikumot a film nem mint filmesztétikai
minéséget emell ki, tehdt teret engedve a szinhdzil eszkizbk ural-
ménsk a sajdt eszkBzeit hdttérbe szoritja. Emnél azonban sokkal
nagyobb veszély a valdsdg 4ltal megktvetelt més esztétikal ming-
ségek tilkrSzésének /a komikummal egyiitt/ tulhajtéea.Ezdltal a mii-
faj valdsdgalakité hatdsdnak /a kfzdnségre gyakorolt érzelmi-kri-
tikai 4llésfoglaldson keresztil/ csbkkenédse,

A tdrsadalml szemlélet szerepe 8 filmvigidtékokban

Az elsd részben ldttuk, hogy a nevetdés alapjdban kinevetés,
hogy az ehhez sziikséges komikumot éppen bizonyos kontraszt adja
az ésmzerli és az ésszeriitlen demzefilggésének gyors leleplezdsé.
vel,amihez bizonyos felillemelkedés kell az elavult magatartédson,
az ésszeritlennd vdlt vondsoxon, vegy megnyllvanuldsokon. Kildn-
b6z6 fokon és drnyalatokkal, kritikdrél van sz, amelynek tdrsa-
‘dalmi jelentdségll tdrgyat kell illetnl és az elitélt vondsok ki~
javitdsdt kell segiteni. Summésan megfogalmazve: a filmvigjdték-
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nak mélténak kell mutatkoznia a mivészet tdrsadalmi feladatdra
- megfeleld hatdsossiggal /szinvonalon/ a rendelkezésre 4116 for-
manyelv kihasznglésdval kell a térsadalom . fejlédést eldsegits
d1lményt kizvetitenie.

Ezekbdl a megallapitasokbol kiindulva ft$ekintsilk 41 & mai
vigj4tékokban taldlhaté tirekvéseket, = legvdzlatosabban, kizdrs-
lag a8 kbvetkeztetdések levondsa végett,

Ha a kapitalista orszdgok filmvigjdtékal ktztit nézllnk szét,
akkor - egy nem preciz feloszids ezerint - a kivetkezd tendenciéd-
kat lehet megfigyelni:

Elsdnek egy kritikallag igényesebd irdnyzatot, amely alapjs-
iban nem tdmaszkodik a burleszkre, bdr részleleiben felhasznilja
annak elemeit, kritikdjdnak herdozdéi azonban nem ennek, hanem a
szocidlis-kritikai realizmusnak megfelell tényezlk - a dramatur-
glai sazerkezet, a szavakba is foglalt kdzvetlen megdllapitds=ok,
tehdt jellem~ 48 helyzetkomikumok. Kisebb vagy nagyobb mértékben
scek képviselve vannak valamennyi jelentds filmgydrté nyugati or-
szdgban, Nézziink véglg -~ cmak felsoroldsszerlien - néhidnyat.

Angot: Michasl RELPH: Rakétatdmaszpont c. filmjében a komi~
kumot az adja, hogy a nagyon ia ésszeri tiltakozdst a tdmaszpont
létesitége ellen ésmzeriitlen formdban kell ayilvdnitani,mert csak
igy v4dlik hatdsossd.Mario 2AMPI: Nevetés a paradicsomban c¢. film-
ber a rendezd egy J6 Gtlettel killonbBzd angol tipusokat a t81iik
legidegenebb sselekvésekbe kényszeritstt, ezzel a kontraszital
leplezve ls dltaldnos magatartdsuk ésszeriitlenségédt.

Frapncis: Christian-Jaque: A t¥rvény az torvény-ben as olasz-
francia hatdron 1évé véroska ad slkalmat a szliletés és gllampol-
24rsdg kérdésében érvényes merev biirokratikus tdrvények és eljd-
rdsok leleplezésére,s his kdlvdridjdn keresztlil, J.P, de CHINCIS:
A papa,mams, &, meg én c. film tulajdonképpen csak egy bdjos sze-
relmi bonyodalom, de részletsiben a film igen sokat ad az adott
életforme kritikdjdhoz is, azzal, hogy megmutatje bizonyos cse~
lekvések kényszeriiségét,

Qlagz:Flavic STENO: Egy pep a birdsdgon-ja tibb részben fel-
vonultatva & vdlépereseket, a szemérem slleni vétkest, stb, érzé-
kelteti az i1téletek tWrvényszerinti,de igazsdgtalan voltdt, Mario
MONICELLI -~ Flavic STENO: RENDOROK ES TOLVAJOK végeredményhen a
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csaldet és a ceald elfogdsdt egyardnt nem kivédnt kényszerd tett-
nek mutatja, amit csak a megélbetés érdekében hajtanak végre.

Ameriked: Billy Wilders Legéuylakds-a +tulajdonképpen trazi-
komédia, Hime kiazolgdltatottadgdt muteijs & krlilménysknek, amge
lyek még élete intim dolgait is befolydseljdk.

Nypgat-ndmoat: Kurt Hoffmann: Csodsgysrekek o, filmje & fel-
ismer§ pozicidjsbdl mzatirilkusen mutetje meg szt az éles kont-
ragztot, emelyre az elmult tdresdslml fellSdés nagvon iz alkaelmat
adott,

A felsorolt - &s péliaként - kiemelt filmek természetesen
nem feliétlen a legjellsmzlbbek fennek eldintéee nagyon nehés ig
lanne/, de kétségtelenlll jellegzates 68 pagy sikeril alkotésal az
adott orszdgok fLilmgydrtdsdnak, Velemennyi, kill&nbizd fokon tdr-
sadalmi problémdt, vagy azt ie, drint, Valsmennyl kill8nbizd fokon
felhasznilja ehhez & burleszsk dbtetl, felnagyitott mddszerdt dg
tulfokozott hatdesdt. A NEVETES A PARADICSOMBAN, 4 TURVENY 4% TOR-
VENY, EGY BAP A BIRGSAGON, CSODAGYTREKEK jobban, s t8bbiek taldn
kevéebé, Litazdleg sunek ardnydtél flHggetlenit) éxvényesiid az ar8s
hatdeu, mozgdeltd tdreadalom-kritika. Kildplsen ha ezt mdr ob4
kezdjliik vizagdlnl, bogy melyik film vdlmazt tdrgydul foniosabh
JelentSnéget., Ekkor mdr & RARETATAMASZRONT ém & RENDORUK £S TOL-
VAJOX i elftérbe kenlll. Bz 2 kérdds tehdt ezen s kUrBo bellll nem

- d8nthetd el. Nézzilnk tovdbbi péiddkat, amelyekbsn a burleszk nem-

cgak elemekben, részletekhen van mez; hanem szinte mifajazeriien:
Apgols Alexander MACKENDRICK: BETORS aZ ALBERIOM o. f£ilmjé-

ben egy YbetBrdbands tagjei egymist 8lik meg egy Sregamsszony mi-

att, Val GUEST: FOLYTASSA ADMIRALIS! ¢, f£ilm egy tengerdszhadnagy

4g sdmiralitdsi tlszitviseld véletlen elcoserédlésérdl mzdl.

Frencie: Maurice REGAMAY: MECMENTETTEM AZ ELETEM-ben ogy is-
merstlen zeneszerz8 karrleriérfl beszél annsk Ongyllkcssdgil =mzdn-
déka kepeedn. Robert DHRRY: A 52fP AMERIKAI-ban egy olcedn szer-
zett amerikel antd nyomdn Jelentkezd kalandoket mutatja.

Olamz: Imigl ZAMPA: A RENDGR-ben egy Hgyefogyoit alak eg-
zinztencidt wszerzd prébflkezdsal kapcedn gyskorolt kritikds,
@, PATERONI; AZ AGGLEGENY UROMEI-ben ¥ét sgglegény sikertalen ki-

. gérleteit ldtjuk o8y lakds kihaszndldsédra.

Amorikal: Normap PANAMA - Malvio FRANK: ROPOGD IE A FAN~ ban

. kémezervezetek valdasdgos hidboruja folyilk egy tervrals megszerzée

8éért olyan embertdl, aki azt sem tudjs, hogy ndls rejtették el,

- 28 -




Syupat-némat; Hens QUEST: A MESTERDETERITIV-ben egy bravurcs
és bonyodslmas nyomozdat léitunk.

Bzeket & Tilmeket, amelyaket mint példdkat wugyanuzy lehet
jellemezal iipikussdgukat illetden, mint a fenbieket, kétmédgtele
alil & filsburleszk, filmbohdzat mifali megjelvlézsel illethetjik,
szemben & fant ismerietetiskkel. amelyelws a Tilmvig dték megha-
tdrozds 131ik, A klasszikus, 8% koral burleszl sajdibossdgal je-
lentkaznek 144, izonban ezek tdrsadalmli-kritikai tendencidja mesz-
sze slmarsd s fenbliek mdghtt, ugyanakkor a nevattetésben, a komi-
s hatds kbzveltitdsébsn, ezek jdraak sldl.

Igy felvetddik n kérdéa: haszndlhatutlan-e ma a burleaszk -
nemssak péezlsteikben £8 elemeiben - hapam wnifajként, tdrsadalmie
lag jelent&e fondksdgok, visszdssdgok, dolgok kritikallag éles -
@ a paturalizmuson felillemelikedd - kinevettetvdadre? Vagy forditva
feltéve & kérdésts feltéilen megkivateli-e a kritikénak a tdrsa-
dalml jelantéségli formdje a szinhdzhoz vald kizeleddst, a kemi-
kum, mint esztétikal mindeég olyan olddssdt, amely kizdrja a bur-
leasket, mint milfajt, a mega éles hatdsosadgdval? Azaz: feltétlen
az élmény réazben filmesztétikai volitdnak, részben élességének 2
rovégdra kell, hogy menjen-e & kbuzvetlenebb, hibb tikrdzfse a va-
Losdenak? i

A burleazk elsbnek Jjelentkezd nifaja a filmmilvészetnek. S a
filmmilvészet nagy mddszerbanl valtozdsa - a huszas &3 harmincas
§vek kbzdtt - & naturdlis-kritikai realizmusiél a szovidlisig nen
a komikum megragaddednak, hanem déppen a tragikum tUkrbzésdnek, a
tragilus hésbk megalkotdsdnalk nevében ment végbe, Imy nem vélet-
lenUl smzorult sgy kicsld periféridra & burleszk., A tragilus hds,
mint az azonosulds, 43é1és ujl fokat Jelentd tényesd dital kivdnt
dramaturgial szerkezet éppan ellens hnatott annak, amit a burlescl
tisztae formdjdbhan /mert tragikomikus formdja mdr a tragikwa {ald
vezetld wut kervesdsdre utal/ megveldsitani igyekezett -~ = kinovet-
tetdasnek, a leleplezéanek, & valami vagy walaki ellen vald mozgsd~
gitds éies, felillemslkede(t pozicidébdl vald hatdsdnak. Az eunek
megfelelfen 1étrejott vigjdtéki miifaj,mint sajdtos kompromissazum,
bdr megoldott problémikat /a komikum hdm Jjelentkendsét nem szdl-
gbadgesen elitélést érdemld varidnsdban, az drnyalatok kdrdédsét,
a komikumnak m4s esztétikai mindségekiel, pl. szdppel vald kovew

-redésének problémdjdt/, de egyben ellentmonddst is témascictt a
filmmiivéezet kritikai-kinevettetd feladatdnak megmaraddsz 88 az
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ezt /blzonyos médosuldsckkal, de nem & szinhdzi vigjdtélkba vald
dtmenatiel/ legjobban szolgdlbhaid burleszlk miifa] kiejidmével,vegy
csak elemeiben és Yncélu mulattatdsra vald megdrzéesével, Ha dur-
vén skarjuk megfogalmazni & kialskult helyzetet, azt mondhatjuk;
hogy & nyugatl filmgyidrtdaban megjelent egy enybébb vigjdtéki mi-
faj] a tdrsadelmi-kritikel feladat elldtdndra és tovédbh €1t a hur-
leszk,mint éles hatdeu wiifa) & sekélyebb tartalm: mulatiatds sgz~
xbzekdént. Ez persze csak sok kivétellel igaz, mégis egy szigoru
vizsgdlat, emelynsk c¢sak vdzlatos eredménye kbz81lhetd 4tt, ezt
1l4tszik aldtdmasztani.Bhben persze helytelen lenne kizdrdlsg vagy
elefsorban a milvészeket hibdstatol. Nyilvinvaldan a tdrsadalmi
heiyzet, amely gazdasdgl, politikai, stb, sikon egvardnt akadd.-
lyokat g8&rdit az adott térsadalomn lényoges mozzanabainak dles
kritikdje elé - az elsdrendll tényezd. S éppen mint ilyen, killbn=
b¥z8 utak keresésére kényszeriti a miivéazeket.Nézzlink msg egy-két
ilyen utkeresd prébdlkozdst:

René CLAIRt A VILAG MINDEN ARANY c. filmjiével aligha sorclm
hatjuk ide skér annak tartalmi, akdr formai tényezdibél indulunk
ki. Az olasz neovealizmushoz tartozd - fent is i1dézett - filmek
részben mdr a multé, ilyen prébdlkozdsaikban pedig mint Luigi
Zamps RENDOR-e, sokkal tbbb a régi sablon és az Sncélusde, mint a
kritikal igény. Ez wmondhaté Billy Wilder olyan mivérdél is, mint a
NEHANYAN FORRON SZERETIK, Norbert Carbonnaux - hogy vieszatérjiink
a francidkhoz -~ CANDIDE-js szintén nasgyon felemds ée sokezor it
mellé szintén Bncédlu mulatiatisssal,

Taldn Jagques TATI kisérleteil - wkoztlik elsbscrban a NAGYBA-
CSIM -~ érdemelnek a fenti probléma szempontjébdl figyelmet. TATI
e filmben a burleszk felnsgyitdsi médszerdt nem az egyes emberek-
re alkalmazza /kdvér, sovédny, etb./ hapem tdrsadslmi tipusokra,
kil8nts tekintetiel a térsadalmi - emberi magatartdera, kbrnye-
zetre, 8tb. Sajnos lontrasztba ezzel & kispolgdrt d3litja, akinek
alakjdbanr ugyan gok van a chaplin-i kisemberi~emberihdl, de még-
gem azonos azzal, Bz pedig nem a kiélezés,hanem az slvontsdg ird-
nydba hat, 4

Louis MALLE: ZAZIE A METROBAN ¢, filmjében viszont éppen a
kispolgdrt birdlja. Cselekvéat ém mozgdet felfokozd midmzerédvel a
burleszket a szilrrealizmusban haszndlja fal, mint annak idején a
francia eavant-garde. Izy a szemléletl élesség nem & kritika el-
vontedgdt, hanem a kifejezés elvontsdgdt ersdményezi.
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Charles CHAPLIN, mint az EGY KIRALY NEW-YORKBAN ¢, milve mu-
tatja, médezerét tekintve ¢ kisérlet stéddiumdban van, hogy a DIK-
TATOR 71939/ és m Monsieur Verdoux /1%47/ eredmépnyeit tovdbbfej-
leszthesse a RIVALDAFPENY /1952/ utdn is, az ezt megeldsd térgyvé-
Lasztédssal és szenlédleti élessdggsl,

Mindezek & kisérletek azt mutatjdk, hogy van eredmény do ki-
ut is a vigj4ték vdlesgdbsl ennek formanyelvi és miifajl oldaldt
tekinive.Nehezebb azonban & helyszet & kritika élességének ¢3 tdr-
gydnak vonatkozdadban, de ebben nem is vdrhatdk kelld eredmények
a kapitaliste orszégokban, ghol a lehetdmigelk korldtozottak.

Jekanid 2 ni demok %k filmmiivészetében a bur-
leszk alig, vagy egyéltalén neam jelentkezlk, mint hagyomdnyoklkel
rendelkezd éa lgy hatd tényezo. Ugyanakkor termigzetesen pem le-
het ozeket & filumivészeteket moraven elvdlasztanl a nyugati ox-
szdg0kétdl, killosndsen azck hatdsdtdl, sem most, sem kordbban, a
burieszk virdgzdsa 'idesén, Bgy kBnyv kellene hozzd, hogy a népl
demokrdcidkban kiil8n-klilSn szemiigyre vegylk s filmvigjdték hely-
zetét,8 ennek egy korldiozott célu tanulmdnyban nincs 1s érielns.
Néhdny szovjet vigjéték kapesdn felszipre kerlilunek ugysnazok a
problémik, amelyek legdlialdnosabban jellemzdlk mdshol is,

A Bzovjetunidban, mint léttuk az eldzblkben,bizonyos szilk te-
ret kapott & burleszk, Protazanov filmjei majd a VIDAM FICKOK
alapjéban erre épilltek, de ssjnos eredményeik nem tul nagyok, A
Volga-Volgd~ban ugyanez a helyzel, A sikeres wrészek abban az
irdnyban mentek, amellyel mdr Eizenstein: Régi da u) /1223/ c.mil-
vében taldlkozhatiunk, amikor a traktorszerzésnél a rendezd a bil-
rokratizmust és személyi kultuszt szatirizdlia,

Anélxil,hogy az szek mellett 1étrejdtt Jé vigjdtékok hoaszu,
de nem tul jelentds sordd végignéznénk, lidssuk néhdny utébbi 1dG-
ben késziiltet, ha nem is napjainkhdl, de az 50-es évekbil,

Mihail KALATOZOV: IUXUSTUTAJON c¢. filmjében két bardi elvi-
8zi a harmadikat - egy 6pitészeti vezetdt - tutajon egy nagyobb
kirdnduldsra, hogy a kényelmetlen kuriilmények k3z8tt,s beosztott-
jaival valéd taldikozde révén dSbbenjen ri birokratizmusdra.i film
- most nem beszélve szentimentdlis részeirdl ~ a burleszk slemek
méredkelt haszndlatdval ad fontos jelensdgrdl mérsédlkelt kritikdt.

Sajnos a mai szovjet filwben nem vdlt dltaldnosed még ez a
tendencia sem, Igor LUKINSZKIJ: A BALKEZES UJONC c. filmjénex £5-
hése egy balkezes kolhozista, akire akdrmit biznak, mindig bajt
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cuindl, mig vimres a katonasds segit ralta. Ebbsn még van a vald-
4pos komikumbel 18 néhdny momzanat,emi teljesen hidoyeik Szersel
SZANSZONOV: A T oo, fLimidébhdl. A film t@rtdpete a k-
vetkezd: Bgy drubds kémerubzosebdlydnek vezeidje sikineztis-~lopds
gyanujédha kavera . A konfakeidpydr lgazgetdindie 811 melléd, aki-
val mindig harcban &11% & gelejtes druk siatt, ¥Végll kideril Ar-

Pat*an%dga 48 minden rendbelBn, mdn & kettfilk Ugre i&f Vﬁjvan«
vald, hogy ehben a iWridnetben, 8 a3 dltala felid

lényegi sﬁawétjkﬁi.ﬁiﬂﬁség dnt nlncs komll A ¢i¢xkh5

16k, £8leg melldkszerepifl pdyvé ey eldrupiidniba

randSr rengeteg alﬂzﬁérgyaﬁ ¥
nam merd bevallani szsrelméb, o
tékeny felegége, eib, Tehdl nem burleszlk 2

hanem bon»ckodé sal lgyekeztal pevettetdot fake
idrgy néikil, Eppen szért nem lehet p

agy féifnk homezomaltii
‘L omeggrvanuait £41-

a pnagymértékben els ”ﬁp””‘uﬂ b, klIGnhiad belyan
ot betBltd embersk lgyvebtlenssgére és Ugvetlenkaddadre
vigidtékokat Ewws Ehil) a helyzethomibumra épfilve, méy az suye-
di hés jellemdt Lig al bile, Upy tlnilk, bogy ezek cazak ez lga-
zi fondkesdgok és hibil 414%41 vald huzddozde k@?ﬁtﬁﬁwms rai
Terméezsetenen nem apry azd, hogy minden vigidtéhiban mzédlei~
aégként kell Zelentkezhi & $drvsadalom-kritiidnak, higﬂen mint

fant lédttuk, 4dppen az drnyalatol miati g&ﬁt
latt magae a vigiditék mifaja., Do ashogy n

rizbddadnek egyet szférsidvd ceak 2 burlesy
Lot gem. Kildnptsan

a koplaumok ik

% tenni, ugy nem

ishet cmak a nem, ha g2 Lompro-

misgzumot takar 48 nem s redlis tikrtads drdekét mzolpdlia,
& burleszk ds vigidtédk fovmanyslvi miifajd preblémdia egy~
wéagt, mis padig médazerbell szemldl kdpdéese 1%t is ALL,
&

coak megolddadnak az  objektiv feltétele, Himzen 1% - &

nem kapitalista ors an - korldtonds a visszdesdigok ds hihdy
birdlatdban nem lehe%. A feltétel Lléte azor még enlé n

megolddassl, ¥indez, amlt eddig viscegdliunk ugyanis cassk a bure
leszk &m vigléatél knak alap

niifs

7etd ematdilkal wismoaya & komie

kumhoz, amelyet TUkrdzniilk kell. Igez, emlitdst kapisk a komihum
kiisnbdad fokel édz drnyalatal iz, de ag  £itekintés még gam mant
tul 2z alapvetd esztédtikal sikon, a vigiéd ak dnpen eah-

” =

agdlatin, Bz belyes, mo & prohidma
pitd, nert nem érintl a7 alketds, a

han az sspekiusban vald viz
lényegdt adja, de pem  kisl




gyakoristi megoldds sordn felvgtddd kérdémskeh, tehdt csak kiin-
dulépontul szolgdihat, utmubtatdsul a kérdés mepvildgitdasdhos, de
nem lehet kéziktnyve & megvaldsitvdenak., Mdg keviésbé pdtolhatja az
arra irdnyuld mivészeti kisdrlsieket.

Opszegesve tehdt megillapithatd, hogy a szovjet s népi dew
mokratikue filmgydrtdsra is 4li sz eldrelépés irdnyaként a kbvete
kezt: a tdrssdalmilag fontos Jeoleusdgek /hidnyossdgok, fondkedgok,
hibdkx emberi nagateoritdsber, intdzményekben, otb,/ birdlatdnsak
mennyiségl 45 DP8leg mindssgl fokozdsa kbaveilen, nyild, a bur-
leszk elemeil vegy mlifajdt felhaszndld, dles 88 heldsos kinevet-
tetd formdban, A burleszk deg Dbohdckodds Bpodlumdgdnak megssiinte-
tése én & megfeleld vwigidtékl forma Léirehozdsa assokkal a fslenw
ségekkel kapesclsatban, smelyek nem sgyérielmiien kinevetendii; amew
lyekbven a koemikum mds fokon, droyalatokkal £s mds nindségekksl
kevaredve Jelentkeszik. Booek 8 kvetkesztetdanek toridnetl, tdrsa.
delnl é8 spgtétikal szilkedgessdge dp alaposolisdga & fentlekbdl
nyiivédnvald. '
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KARCSAI KULCSAR Istvdn:

IFJUSAGI PIIMJEINK A FELSZABADUL&S‘UTAN
719471961/

Pilm és ifjusdg problémdja ugyanolyan régi,mint mega a film-
milvészet. Hazai film-irodalmunkban is mdr a szdzad elején tald-
lunk erre vonatkozd tenulmdnyokat, kinyveket,feljegyzéseket, Nap-
Jjainkban egyre jobban eldtérbe kerill ez a kérdés vildgszerte, né~

lunk nem kevésbé. Kiiltntsen az utébbl idSben mozdult meg ilyen

irédnyban szinte egész kizéletlink, A Filmmtivéaz Sz8vetaég keretén
belill megalakult az Ifjusdgi Filmbizottedg,s filmek ifjusdgi kor-
cgoportok szerint ajdnlva keriilnek a kozidnadg elé, hirlapok éa
folydiratek vetik fel = kérdést, a8t Film és Ifjusdg cimen 1d6-
. ezakl lapja is van mdr ennek s ‘témakdrnek, 4 kSvetkez8kben nem
egyszerlien egy ujabb irdseal szeretnédnk szaporitani a megjelent
cikkek éa tanulményok azdmdt, hanem gyskorlatilag prébdljuk vizs-
gdlni, milyen eredményeket érilink el a felszabadulds dta ifjuvasd-~
gl és jdték-filmjeinkkel, melyek wvoltsk egydltaldn ezek a filmek
és bevdltottdk-e azokal a célkitlizdeeket, melyeket el akarkak ér-
ni? Taldn nem leaz tanulsdg nédlkil vals.

A felszabadulds utdn ujjdéledd magyar filmgydrtds egyik leg-
jelentésesbb alkotdsa, a VALAHOL EUROPABAN, ifjusdgi téma. A film
1947-ben késziilt, ahban az évben, amikor a kommersz filmek drada-
ta Ontétte el a mozikat és 210 bemutatott J4tékfilmbsl 107 ame~-
rikal volt, jérészt gengszter, cowboy torténetek vagy zenés revli-
filmek., A magyar filmgydrtds alig-alig indul meg és még az 4lla-
noaitds elétt voltunk., A filmet a Magyar Kommunista Pdrt finan-
szirozta,pdldamutats kezdeményezéssel a korabeli viszonyok kbzdtt
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a tdrsadalmilag leghaladdbbat, miivészileg legfrissebbet és leg-
szinvongalasabbat nyujté alkotdst tdmogatva ezdltal.

A forgatdkdnyv egy alkotéd kollektiva munkdja, melynek meg-
irdsdban szerencsés médon maga a rendezd, Radvdnyi Géza, a nagy
alkoté kedvvel hazatért, vildgszerte ismert Baldzs Béla, Fejér
Judit és Mdridssy Félix vettek részt, A film vildgsikert aratott,
az ENSZ védndkséget vallalt felette, Radvédnyl Géza f£ilmjét vald-
ban ma is ugy tarthatjuk szdmon, mint a felszabadulds utdni ma-
gyar filmgydrtds egyik legnagyobd eredményét.

A film hatdrozottan antifasiszta tendencidju,humanista szem-
18letli alkotds, Témdja & hdboru szdrnyil megprébdltatdsal kbzdtt
magukramaradt gyermekek sorsa, A héboru,'egy-egy jellegzetes, ke-
gyetlen villandsként, csak mint elézmény jelenik meg. Magyaror-
szsgon vagyunk, de lehetnénk bdrhol Kozépeurdpdban. A hiboru for-
mallag véget ért, Béke van, De ez a béke még ftele van nyugtalan-
sdggal, be nem gydgyult asbekkel,félelmekkel és a szétvert ellsn-
8ég még ittt bujkdlé gonosz elemeivel. A legnagyohb kdrt ez a
pusztitds a gyermekek lelkében okozta. A gyermek: dldozat, ebbdl
indul ki a film, A héboru idejét mutatd képsorokon csak gyereke-
ket lédtunk: menekilld,  £é13, szenvedd gyerekeket, a hdboru, mint
elszabadult rém szirénahangban, bombsik robbanisdban, vagy szimbé-
likus képekben nyilvdnul meg, pl. a ligetben k6sz414 gyermek 1é-
gitdmadsdstsl rémiilt arca véltakozik az elhagyott Dbarlangvasutb
sirkdny fejével, a peanoptikum szdrny figurdivael és a viaszi izza-
dé, olvadé Hitler alakkal, Megtartja ezt a koncepciét akker is,
mikor konkrétebb torténésben elevenedik meg a mult, a meggyals-
zott ldny félelmes atmoszférdju.jelenetében, ahol a liuy 4ldozat~
vdllaldsdt kijsdtezd német katondnak csak az drnyékdt ldtjuk, A
film csak egy~egy jelzéssél utal a szbrnyliségekre, melyeket a f8-
szerepld gyerekek a hdhoru alatt gtéltek és dltaldban @& hiboru
borzalmaira., Ilyen jelzés, mely azonban tokéletesen elég és miivé-
szileg a hely#én van, a szdgesdrdttal befont ablaku vasuti teher-
kocaik schnittjeinek a sora,ahol mindig mds-mds orszdg vasutl jel-
z68ét 14tjuk a kocsikon, Jjelezve, hogy a fasizmus hogyan igdzta

le hatalmas terlileteken az emberek millidit és ilyen vonatkozde~

ban mennyire eggyéforrt Burdpa népeinek a sorsa.

Taldn ezekbSl & vdzlatos feljezyzésekbdl is kitlinik, mennyi-
re képi hatdsra tirekedstt Radvdnyi., Szinte szenvedélyesen kero~
sl a filmazsrﬁ‘kifejezﬁ eszkﬁzﬁket, a kép nyelvét. Ez a filmﬁyélv
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mal szemmel lg megdllje & helyét, ha iti-0tt ma mdr kised porog-
nak ie finik, Ne feledjlk, hogy a Tilm kdezitdpe dta tizentt év
telt el, méghozzd olyan tizenit dv, mikor forradalmisn megvdltow
zott a film fechnikdja és formanyelve, Es mindidx»t szomoruan hoz-
sdtehetjill, hogy filmmiivészellink igen kevéssd tartott lépést ez-
zel a fajlddéssel. A VALAHOL EURGPABAN kifejezésforméis mai £1lm-
Jainkbez viezonylive ma 18 eleven 4m slfogadhaisd, sziiletése idaw
jén pedig a vildg filmmilvéeneténsk legjobb szintidn 4114,

Lénysges & formai probléudkrs felhlvwni a figyelmst, maert ez
alvdlagzthatatlan a mondanivaldtél. Ezek sz  hatdrozott egydniedg-
re valld képsorok tudtdk csalk tcelmdesolnl a f£ilm bumanists monda-
nivaldjdt: e goneszedgokat falnditek kiveiidk el, s gvermekek &1~
dozatok, a kor dldozatal, skiket meg kell menteni, hdrbonnan jot-
tek, Tolwvajld,rabldvd,durva lellll coevargdvd & hdboru bette dket,
de embearréd mir az ul térsadelomban nénesk, ha 8z a tdrasadalom Haz-
grefog 62 mindent megiesz a2 megmenidsiikre. Sajnos a film mdsodik’
réazében erdsen csbkken a mil lendliletes kifsjezd ereje,sokat zsd-
nokolnsk, sok mindent kimondenak, ami amugyie wildgom. PSlag s
visszavonultan 418 nagy karmesisr /Sonmlai/sziivegei gyakran frézi-
goktél zaufoltak.

A Pilm vitathetatlanul magdn viseli ezy korshbi nagy alko-
t4s, az UT AZ LLETBE hatdsdt, Bz a film, az elsd azovjet hangos-
£ilm, Nyikold] Ekk miive, 1930-ban késazlilt. Az intervencids hdbo-
ruk utdn jdtszddik a Szovietunidban éw lénvegdben Makerenke mun-
kdaadgdnak és tanitdesainak mitedszi feldolgozdsa. Pemutatjia,hogyan
vdlnak zUllB%t, utszdli csavargdkbdl, akiket s héhoru tett azud,
a szervezett munke nyomdn ujre a tdrsadslom becsilletes tagjal. 4
VALAHOL EURCPABAN nsmcesek alapmondanivaldjdban, hanem kifejezési
formfidban is a mzoviet film heatdsa alatt A1, Ubalunk 1%t ceak
példaként kivsgadva egyetlen motivumra, & hajtdnyon oélja feléd
igyekvd £8hés erdel utjdnek /Ekk/ és n mebesiilt szdllitds erdei
képmordnak /Radvédnyi/ stilushell és hengulatl azonossdgdre. Minde
ezt azonban nem rosgzaldleg emlitjitlk, =8%! Hiszen nem misolisrdl
vagy utdndrzdsrdl - van 824, hanem egy nsgy példdval vald tudatos
milvészi rokonaedegrsl. /4 tudstossdgra vaell, hogy Baldza Béla jé1
ismarte Bkk filmjét./ Erdekes 48 Jellamzdé a killfdldre tdvozoit
Radvinyl dovdbbi életutjdra, hogy sgy onemrédgiben kéazillt filmjé-
ben is jelentSs miivek hatdsét 1&tjuk, £S FZT NRVEZIX BLETHEK,..
ecimen forgatott filmet e mal filatalokrdl Nyugst~Németorszdghan,
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8z a8 filmis szopban Carné 1ES TRICHEURS-iénsk és  Chabrol UNOKA~
st YEREK ¢, filmidnek halvdny 48 rendlivil gysnge utdnéradns, fre
dekoa példdia ez & mUvéssileg tudatossn vdllalt példakéy insplrb-
14 hatdes é8 az olead mizolds WisBttl kitliabeégnelk,

TALAHOL BURGPARAN-nak tsrméezeteson megvannal & szesléles
t6bSL ersdd korldtal ig, A filsm, mint amdr emlitelillk, sntifesleze
ta, polgdrl mmapista szemliéletll, Bz a szemldélet n film cueleokmé.
nyénsk bizonyoa diteldnositdsdhor vesed. Tudstos dllaldnositdsrsl
van 1%t szd, olven lgvekezstrdl, hegy mindsz bdrhol megibridnha-
tabt, abol 5 Lasisztdl gardzddllodisk, a Tisdalsds megmentdss po-
dig minden cobersdgesesn pondolindd epyén kbtelesndze.Mindssz azone
ban konkrét tdresadalml viszonyok kst ds elmondbatd ettt volna,
taldn még szersncedsebben, Honkréten Jsleapihkerik s filmben s fee
mizmus, Ugy 1o, zint eldamény /hdboru/, ugyis, aist lappaogd ve-
azedelsn Ja bivebtelban meabuvd 857, Hzen dul szopdsn légives tére
ban z831lk & ceelekmény. Valaniféls vdrosbad velamllyen rendele-
tet hosnak, valmmni £lst m%giﬁﬁul, de hogy ik hositdk szt & rende~
letat, kik inditidk meg sz életsl, eredl nem édrteslilink, A konkrét
mondanivald fHelyetd i1 t lép fankeldba s mér emlitedt TrésiB-s0ro.
z8t, 2 hiteles valdsdgdbrdsclds bslyeit s kid¥s ditalénositde, a
bnnyzaoskdkre azdmité hatds /¥uksi haldle/ és 8 gonoes erdk nuiv
leegyszerisiténe /gyereket pofozd, sgyenrubdidt naftalinban e jH-
v& szimdra altevd 88/,

A VALAYOL BURDPABAN wiivéssi éa viiégmemzmem koridtal els
lenére me 18 a legjobb msgyar filmek kbzé turtozik, Legeled, vi-
légviazonylatban 1ls Jjelentds serednénys s felszabadulds uvtdni ma-
gyer filmgydrtdsnak, A fiatalok, az ifjusdg problémijdt veti fal,
Vagyazerd kiinduldpontja lehebtstt volms annak, hogy & Ffiatalokkal
foglalkosd Fllmek hosszu sors kWvetkezzék wutdus, lépést  taptva
tdrsadalounk fejiddéndvel, legaldbvis megklzelitve eunek a filme
nek miivészi szinvonaldt. Sejnos nem ez Wrtdnt,

1948=ban 81461t & lhatalomért folyd herc, ez alapvetf termew
18eszkBz0k Allsni tuiajdonbs kerllitek, mepinduld a3 szocialists
épités b8 ennek nyomén napyméretdl luliurdliaz forradalom boatsko-
zott ki, Istudomdsn, hogy ugyavekkor erfteljessn Jslentkeztek &
dognatikus, szektds vezeitds hibdl ls, tdrsadalmi 48 kultuxdlis
téren egyardnt. Mivémzi téren /vonatkozdeban/ ez a samaiizmuabam,

8 "lakkozds'-ban ayilvdnult meg.Filmmivégzetinknek errs & korsza-
kéra ugyancsak ezelk o hibdk jesilemzfek, a gydritde szdmszeri fsl-
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lendlllésével egyidSben. Szomoruan jellemzd, hogy ez a fé1 évtize-
dig terté korszak /1948 - 1953/, mely elsdsorban az sktuflis, mai
témdkat helyezte eldtérbe /195l-ben kilenc j&tékfilmb8l nyolc mai
témdin vols/, az ifjusdgrél mindbesze egyetlen egy Jdtékfilmet
tudott létrehozni, az is csak a munkaerdtartalék /MTH/ toborzds
kempény fsladatdi propegdlje. Ennyl mondanivaldja velt a kornak a
£ilm nyelvén az ifjusdghoz?

AZ IFJU SZIVVEL c. szines £ilm 1953-ban készillt, a forgati-
ktnyv irdje Bacss Péter, rendezdje Keletl Mdrton. A film az MTH-
tanuldk dletét igyekszik dbrdzolni, ezen belU) két f6 feladatot
népazeriigit: a faluai fiatalok toborzdedt és a fiatelok kiiréhben
zejlé munkaversenyt. Az elsl feladat olyan jél sikeriil, hogy mine-
den fiatalt sikerillt falurdél felhorni, még olyanokat is, akiknek
ebhez semmi kedvilk sinca, hogy mi leesz igy a faluval, ki marad ott
dolgozni, arrdl kinnyedén megfeledkezmek a £ilm alkotdi. A
munkaverseny pedig ugyanceak kivdléan zajlik, olyan lézasan,
hogy ugyszélvdn ez a fiatalok egyetlen tevékenysége,dletilk egyet-
len problémdja. 4 punkdnak, a tanuldsnak, az ordkbs aszervezdanék
ebben a mdr Sncélu lézdban teljesen elvész az ember, Kinos gond-
dal vesalt egyenruhdkban, arcukra merevedd dllandd mosollyal kiiz-
lekednek a szindszek, 1dSsebbek, fiatalok egyardnt. Bz a mosoly
gsehol nem fed smberi érzéaseket, A fiu /Sods Imre/ bemegy apidhoz
fPécal Sédndor/ a hajbégydrba,legaldbbis hetek 6ta, vagy még rézsb-
hep nem l4ttdk egymdst. Az spa még egy darabig mdshoz beazél, ag-
utén vet csak egy pillentdst & fidra és indul meg néhény rideg
mondatvdltdes kUzsttik, Hengaulyozzuk, hogy itt még a legjobh a
kapeczolatuk, Bz & kis jelenet is csak arra Jjellemzd, ami a film
agéazére, bogy egyetlen oldott gesztust, d&szinte emberi hangot
nem taldlunk = caelekmény sordn. Ime & szerelml jelenet:holdfény,
Dunapart, fiu és ldny egylitt a caslllagos ég alatt, termdszetesen
tisztes tdvolban egyméstél. Végre a lény megasdélal: "Nem 1s tud-
tam, hogy te ilyen J}6 esztergdlyos vegyl!l" Utdna dQuett, a film
glégera,

4 konfliktus-nélkiiliség hamis elve erre a filmre is rédnyom-
ja bélyegét. Miutdn igaszi tdrsadeslmi - emberi konfliktus fbrézo-
.148drél 826 sem lehet, valami cselekményt viszont teremteni kell,
megszilletnek az 41~ konfliktusok. Az ifju f8his rosszul tanul, de
egyébként a gyakorlati munkdban roppant lelkes. Am ujitdsa igy
ner sikertilhet. Usszelil egy, jérészt fiatalokbSl £116,helyl véaz-
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t8rvényszék,ahol éppen az a ldny,aki a vddloit £5hisnek tetszik,
kimondje a szdrnyli itéletet: "Nem vagy alkalmes termeldsi fele~
lésnek!" A bedllitdsok, kbzelképek kelldSen aldhuzzdk a hatalmas
fesgzillteéget. Teljes emberi Bsszeomlds. Most dobben rd a fiw, ho=-
vd jutott, Nem alkalmas termelési feleldsnek! Ugyanez a vészittr~
vényszék 1tél hirom "megtévedi" fiatal, két fiu és egy ldny fe-
lett. Valéjdban soha nem derill ki, mi a v4d elleniik, Legfébb "ne-
gativ" jellemvondsuk, hogy szeretik a jazzt, sét,horribile dictu,
szeretnek szvingelni! Végiil a f8hés egy késdbbi jelenetben le is
iiti a flukat, akik eltlinnek a sttét &Ejszakdban, lgy is Jelezve,
mennyire szemétrevaldk. "Megmenteni" Sket vagy egydltaldn emberi
hangon beszélni velilik, meg sem prébdlkozik senki. Persze, mit is
mondhatna, hiszen, az ‘"ellenségnek" hangsulyozzuk, semmi bilns
nincs! Hol vagyunk mdr a VALAHOL BUROPABAN humanizmusdtéll

A film egész elhibdzott felfogdsdt magyardzhatjuk a korbsl,
a sematikus, dogmatikus sozemlélet 4ltaldnossd vdldedbdél. De az
igénytelenség azért nem volt ktelezdé! Latabdrnak egy siitd, £8z6,
Jjészivil portds szerepében & legsildnyabb operetteknél is gyengébh
viccek jutnak,Humordnak f§ forrdsa,hogy véletlenlll lekvérbs nyul,
majd orrbavédgja sajdt magdt. Pongyola szivegek,kldoligozatlan jel~
lemek jellemzik az egész filmet. s bdr elismerjilk, hogy ezeket
az alakokat nem iehet szinészilieg 4£brdzolni, de az, hogy = leg-
egyszeriibb mondatokat sem <tudjdk "rdjdtszds® nélklil megoldani a
szinészek, mir igezdn tulzds, Bs mit széljunk e gices ilysn mér-
tékll terjesztéséhez? Kezdve attél a szinpadi képtsl, mikor & népi
tdne kiszoritja a szvinget /ldsd: magyer operett =z 1930-as éveke
ben, magyar néta - jazz pdrbaj/, egészen a szirupos és koruti
giccasfestdSket 1dé28 dunaparti felvételekig, lobogéd z#szlikig. 4
f8cim virdgos 4za killdnben még a cselekmény meginduldsa eldtt
mindent eldrul.

1954-ban mér kibontakozott a proletdrdiktatura demokrdcia
Jellegének fokozott elstérbe kertilédse. A sematizmus korszaka lae.
tindben volt, A filmmiivészet tertiletén is az el8z8. korszakokhosz
képest nagyobd miivészl szabadsig bontakozott ki, slStérbe keriili
‘az 4rnyaltabd emberdbrizolds, a valdssg sokrétii bemutatdsdnak le-
het8sége. Ebben az évben szilletett az KN ES A NAGYAPAM, Palotai
Boris forgatékdnyve nyomdn, Gertler Viktor rendezésében.

A film slapsgitudcidja megragadd ds sokatigérs. Berci, az
alig felcseperedett rongyos kisunoka egyiltt réja az orszdguiat éa
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ay orsség w) dpitkezdmelinek lablirintusdt résseges, zillBtt nagy-
epidval. A hdborw szdtzildite 2 csaldded, ketten maradtek, Valg-
hegyan, ninden nyomorusdg, verds, részegeskedds ollendre Hsgze-
tartoznak, Hogyan kevéradpel végllis az egylk dpitkszédmen, Horid-
nstesen Stialinvdroshan olyan ezitudcldiba, hogy & tisziuld tér-
gadalon aziote magdidlérie &

¢n da btorvényewmarlen magdhonameli
ezokat ez wlapiibanvéve derék saberslket, ezt lett volue hivatva
‘megmutainl a film.

Coakhogy 2 semeblzmusbdl nehéz kikeversdni! £8 nemcssk az
{itemes "Rékosil™ kidlidn ép a munkaverseny szintelen smiegetéae
Jelanti s sematlzsust. Binderrdl L1t 826 sinca.Bzen "tuljutoitak®
gz alkotdk. De msradt oz drzelgduemdg, & mesiterkélt éa hamis cge-
lekményvezetée 48 o lakkozds jellemdbrdzoldsban, jétékban, digz-
letben, kellékben, fényképezdsben egyardnt, Szinss filmrdl lévén
8z, ez még erdieliesebben kitiwik., ¥Minden dm mindig ceillos,vil-
log, vagyog, szlporkdsik. Végll pedig politikal semsd
ra ayn Lfjuvsdgil irodalom sablonlisi léptek, =»
dintd futhallmdridzde, sivilid hérom gydntes g

lendliiletes kezdés - egy bicikliverseny mosz
ga ~ ntdn hamavosan ellanked o ﬁ&&m ritmusa. L8
végotnenérsd wszpozicid bontakozlk ki. Mdr a film fals 161 tartunk
ég még mindig cmek ar  alapsaliituded tk. Azbdn  nagypepa
birtelen megrvditesik. Lemond az ivdardl és oipdt vasz Bersinek.
Brre persze & fiv is megjavul, Mép egy kim mesta

imas  bemutaldbe

sagu, topacadalmas,

1t fesziiltadg:
a moegtért fiu, aki csak ogy rézl  lovessezobrot  akart elviang a
MEH.-pek, legdlisan, bizonyitdékokikal felszereclve aredl, bogy nem
mtiemlék, tolvajinak némik., Kizben elkezdddik & sorsdiintd futballe
masos, Persge Dercl megssabadul, hirom gélidval s mdsodik Félidd-
ben megmenti a cgapab becsilletdél ds s pdlydra nagypap& 18 berobog
gy tsherautdval, rajts a lovarezchor. Meveset, fémpyijtési ver-
dent magnvertek, I
n iz utazhatoak, ezssl

geayt, min miil még Budspesten sz uttird vas-

Tilm. Bercit Latiuk befejeséelil,

repyogd witdrd egyenrubdban ~ sz uiids
nArkiben 1z a gemalbizmus érz
vult meg egdszen & kis hanis,
re UtkSzfn utezilk!
Rappant erfazakolt ém mewltaerkdli Rz egdes tWriténet. Sajnes a8
mellékazdlak, az eplzddek /pld. Dars Ketl regasgkeddsa a libshos
g3 sz e korild bonyodddimak/ sew jobhak, Hozzdjdrul a teljes kép~

Svasut  UbiBedidn, nehogy
& timadjon Tely léwm, szért nem Jjs-
dyen ceinyiel vannak, wbi8rd lété-
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hez még jénéhdny sablon /Berci a azemetesldddban Sra alatt az
ogebilyban, léed: Karinthy/ é8 drzelgfseég Stenitdénéni ruhastop-
polésa a munkdsszdldson/ vagy 4l-kbzvotlensdg /Hetl mamdja - to-
niténéni beszélgetéss a konyhdban/, Es a munkdsokbél, a véros la-
k6ibdl wégiilis alig ildtunk valakit., A munkdsszdlis szer szlors
lenetdsdget nyulsé légkiirdt egyvetlen figura: negyapzn tuddlékos
kollegsja, RKrdlik jelzi,

4 filmnek slkere voli dm sz olmondottak sllendre mégsem mond-
hatjuk, hogy alapielanul. Osszehasonlithatatlanul oldottabb,kBny-
nyedebb, derilmebd légkiire ven mint az egy évvel eldbh kéamaiilt
IFJU SZIVVEL-pnek, A két film, két +vildg. Persze ez nem lehet érw
tédkmérd, de ugymnakkor nem szakadhatuak el a kortdl, melybsn a
film kéaziilt. A kdstinaég hdlds volt ennyl kbzvetlenszégért, derii-
ért, féloszabadulisdgért is &8 elnéste, vagy Gezre sem vette a
film sematikus 45 lakkozotty felszinességét. CGertler Viktor ahol
tohette szivesen felhamzndlia & kamers mozgésishetdmdgeit, lgye-
kezett levegde, mosgalmas képsket terembeni, de a8z smiiiett hi-
béknak éppugy részsse, mint a film irdja, Javdra irandd viszont &
k¥t gysvek fészereapld /Bercil és Daru Reti megezemélyesit8jénei/
kBzvetlen é8 Smzinte jatéka. /Mdr sz Srikké egy masszdban, éppen
a "konfliktumok=-hozs ceapddd gyermek-nydirél nem mondhatiuk el
uvgyanezt./ Ba  jék & szindszelk: Gdzon, a magyar film vetardnja,
szer szind és még skkor is szivilnkbe zdrjuk, mikor pészsz. Nagyon
muletsdgos  karikaturs Baldzs Samy  Kedlikja, 8k viszik a filmet,
de kedves taniténd Ruttkai Eva is.

Gyermskek @zdméras készllt vigjdtéktél lgazdn nem kbvetelhew
tink tulzottan sokrétil életdbrdzoldat wvagy feleletet a kor égeid
kérdéssire, da azt alvdrhatjuk, hogy Gszinién,egyvszerilen dbrdzoel-
Ja héselt, kibruyezetédt, a vildgnak szt a kis réesédt, amit & thre
ténet kirsgad, Srdskes a két féhde, - nsgyapa &9 unoka - megraga-
dé a kdrnyezet, az éplld, ellentmondia kkal, szinekkel teld uj
varos, és roppant kevés az eredmény. 4z BN IS A NAGYAPAM példdja
annak, hogy mennek el a lehetdeédg meilett filmirdink ée rendezd-
ink, hogyan gybz lemételten a sok szemponf, a sablcn, a felszines

_megoldds,

Végiil ~ feltétleniil ide kivénkozik - ebben az &vben rende-
zett Gertler egy kisfilmet. Méricsz Zsigmond novelldja nyomdn, AMI
MEGERTHETETLEN cimen. Nem akerunk olcsé j4tékot lzni a szavakkal,
de valéban megdrthetetlen, hogy ugyanaz az ember rendezte a két
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filmet.Ennek is gyermek a hlse,a gyermek problémirdl sz6l a film.
A nagy gzines filmben mutatkozd kiilsdségességnek, hatdsvaddszat~
nak nyoms sincs itt, A kisfilmet Sszinte érzelimek, ki nem mondott
szavak, csak megsejthetd, de félreérthetetlen hangulatok, tartott
ténus, modern, Atélt szinjidtezde jellemzi.Es vitathatatlanul fel-
ismerjiik a rendezd kezét, nem lehet & filmet elintézni azmal,hogy
Mdricz szelleme sugdrzik ki a j4tékbdél. Az atmoezférdt a rendezd
tsremtette. Ennyivel kinnyebh lenne a multrdél szdlni és ugyanezt
az Gezinte hangot mal témdndl, a mai fiatalokhoz szd6liva nem lehet
megtaldlni?

Ugyanceak kisfilmhez flizddik ifjusdgil filmgydrtdsunk egyik,
nemzetktzileg is méltdnyolt, eredménye, A SZANKS /1955/. Méra
Perenc novelldjibél Szemes Marianne és Szemes Mihdly drta a for-
gatékényvet, a filmet Szemes Mihdly rendezte.Ez & film is a mult-
ban j4tezddik, de tanulsdga, példdja egyetemes érvényll., Egyszerii-
on dttekinthetd -a legfimtalabb korosztily ezdmdra is, ugyanakkor
messze elkeriil minden gligyogést, magyardzkoddst, miivészi megoldd-
gdban minden nézdé szdméra élményt jelent.

Mér az elsd képekben remek gyermskarcok villannak elénk. A
havas falusi utcdk, a szdnkdzdé gyerekek, & hé, a hideg, szinte
érzékeinkkel émzlelhetd, hiteles és hangulatos légkSrt teremtenek,
Rendkivill Jéizll s gyerekek jdtéks, beszéde., Kis smbereket lédtunk
és ismeriink meg, gondjaikkal, védgyaikkal. Igen, ez & gyerskek vi~
liga! A p8ffeszkedd szdntulajdonos 1is csosk éppen annyira ellen-
szenves, amennyire egy ilyen elbizakodott, elkényeztetett gyermek
az. Eppen elég blintetésnek érezziik, hogy végillis kildditjdk &

gz4nbél, minthe csak véletlenlil 1¥rtént volma, Itt sincs semmi

altulozva,Mozgalmas és hiteles a kis falusi vésdr forgatags,sa casg-
bité vattacukorral, mikor szdnkéozitésre alkalmas deszkdra kelle~
nek a nehezen megszerzett krajcdrok. Mériéktartdan illeszkednek
bele & "felndtt" szinészek a film légkbrébe. Bz a mértéktartds
jellemzi az Yreg koldusasszony és kutydje kSnnyen hatdevaddszatra
cadbité képét is, Kitiind a gyerekek jelenete, amhogy jellemzd ter-
méezetességgel temznek-veszoek & megfegyottnak vélt oregasszony
kdrill,

- Nem fagyott meg?

- Bit : :

Ennyi a pérbeszéd és ez tokéletesen elég. %o egyszeriiségében meg-
regadd az dhitott szdn felapritdss, a kisfiu lesunyt feje, shogy

- 42 -




tonkremegy a nagy dlom, mert egyszeriien igy kBvetell az embersaég,
ami még c¢sak 38zt¥nds seltelemként &1 ezekben a pYitém gyerek-em~
berekben, BelénkvésSdik maszatos arcuk, amint a jégvirdgos abla-
kon 4% lesik "munkdjuk" eredményét, a feléleds aregaaszonyt,a me-
legedd szobdt, a tiizhelyem rotyogd levest,

Ugy érezzilk ez a hang az,amit ifjusdgi filmjeinkben meg kel-
lene taldlni a mai élet d4brdzoldsdval is, a magyardzkodd, a gye-
rekhez leereszkedd, mindent kiglancols, 4lfesziiliségekre épiild és
ezer "szempont"-ot figyelembevevd stilus helyett,

Karinthy Frigyes 1d8t4116 remekmiivét, a didkélet és a difk-
lélek rendkiviil mulatsdgos és hiteles képét megrajzold irdsdt a
TANAR UR KEREM-et vitte filmre 1956-ban Mamcserov Frigyes, A for-
gatékbnyv é8 a rendezés egyardnt az & munkdja. A film ugyszdlvdn
betlirdl-betilre, képrél-képre kiveti Karinthy miivét. Ekes bizonyi~
téka igy annak, hogy mds miifajbél késziildé filmek esetében az ere-
deti milh¥z vald hilség nem szonos & szolgai mdsoldssal, Ez a f£ilm
ugyenis sz emlitett killadséges hiiség ellenédre egydltaldn nem ké-
pe8 tolmdcsolni Karinthy szellemét, humorit €8s a ktrt, melyben a
didk h&ebk mozognak. A film alapvetd lapossdgin, szintelensdgén
nem segit semmit, hogy még az igkolal "kiiladk'" 1s ott késziiltek,
ahol Karinthy valdéban didk éveit t8ltbtte. A felszahadulda Sta
sok viszontagsdgot kidllt magyar filmgydrtds egyik legszomorubb
vgredménye" a TANAR UR KEREM, Nyiltan meg kell mondani, hbgy eaj-'
nos tibbnyire dilettantizmusként hatnak a film nyomott, levegdt-
len, milvéezietlen képsorai, A rendez§ szdszerint prébdlte "filmre
forditani" Karinthyt, anéliiil, hogy neki magdnak bdrmiféle élmé-
nye, mondanivaléja, elképzelése lett volna a miirdl, az irérél,
vagy az dbrdzolt vildgrdl. .

A LEGY JO MINDHALALIG 1960~ban készlilt uj v4ltozatdt /1936~
ban is filmrevitték mdr Méricz Zsigmond mivét/ Randdy Liszlé ren-

~dezté Darvaes Jézsef forgatékbnyve alapjdn., A film alkotéi. hatdro-
zott miivéazi és eszmei koncepcid alapjdr készitettédk el a filmes.
A film egyetlen f8szerepldjeként Nyilas Mislt képzelték el. Min-
dent az & szemezbgén 4t litunk, sorsa ott bomlik ki a szemiink
aldtt és ezt a sorsot erdteljesek meghatdrozzdk a térsadalmi kt-
rlilmények, az adott tirténelmi helyzet, a szizadvég magyar térsa-
dslménak rendje. Ennek vilégos hangsulyozdsa azonban nem ragadja
tulzdsokba az alkotdkat,nem aktualizdljdk Mériczot és végig tioz-
teletben tartjdk a regény hangnemét és mondanivaldjét.Nyllss Misi
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Pigurdidban nsgyon floomen  egy kissd a fiatal Mériesoet iz felige-
_merbatiik, olyan gyerevel, skl sokra hivatott még az életben ds
ez a felfogde megegyezik o nagy ird sigondoldsdval,

Randdy rendezdi siilusa hatdrozmott vondschkkal jelentkesik
abben & filmbon im. Drzdksny, kissé borengds, férfiss lira, a
gysrmeki 1élek tPkéletey mepdiridse, scrssnak Atéldse, erdesakolie
gdg nélkill, a ceelekmdny bonvollt: &t Writénd analizdlds
Jelzi ezt 8 stilust. J6 1dgkbr n 2 filmnek., A gdzlidngok, & hi-
deg, szdraz tEé1LLl whtedk, & kollézium ragy mérstel kbzdit Teltiing
kia ember képe,a krnyszel és 5 ISmzerepld gondes Bsezehangnldss,
a lassan kibomld, Iényeges pontokndl alfidézd cmelekménrybonyolie~
tds mind arrél vallanak, hogy hatdrozobti, egvéni stilusd kialski-
tott rendsend munkdjat  J4%juk. A repdezd & mdricsl all mssszemend
tisztaletbaniartdsdvel egyben wmsldt vallomdedt i almondia a ¥ie
ldgrdl s megismeriik A¥4letét a  korrdl, mslybaﬁ g cgelekmény
Jdtanddlin.

Renddy rendezéi stilusdnek szonban megvannak e mage korlistal
és hédtrénysl is. Hz a lassan hiimpdlyed, szinte spikugnsk mondhaid
slbeszéll etilus helyenként annyirs lelassitia s fiim menetét,
hogy végiilis fdramztdvd vdlik, Hibds ebben & forgatdilinyy is,
maly klizdrélasgos Mdiricy regényét vettes 2 film slapjdul ég elve~
tetie az ugysnosak Mériecz dltel irt drdmdt. 4 regény episddjisl
gyakran cgak egymds mellé kerilinek és nem shrdzoljsk folyamatdban
Nyiles ¥isi drdimdidnek kibontakosdadb.

A film tdrea’colondbrdzoldss Misl kollégiumi életének bemuta-

tdsdn belil sikeri] frdakes és nagyon szerspcsés médon & gyer-
mek szerspllk ip digsn JO1 drzdyeltetik a térsadalmi rétegezddsst,
Erdszalkoitedg mentesen simul bele a filmben t¥bbsk kistits & "kép~
gdld~", o megaidnd didk-koldulds apisddia. A tornatmnar veddissnd
figs“aga éu & tornadrén elesattand ksgyetlen pofon azonban mdr
er” ren illusstrativ Jellegl, Ugyanllyen faraszitd illusztrdcidnek
nat Misl létogsidee s gazdag Orcezyékndl., Mindkét splsddet szints
gedazarint vették 4% & film alkotdél Méricz vegénydbdl,mégsen hat-
nak szerepcsésen, ismét példdzva azt, hogy ar 1vd irdnti szSveg-

nliadg agy mée mifeiba vald &4%k8ltdéendl nem szonos & lénysgi hile
adggal, :
Méricz azonban Misi sorsdnsk bvemutatdas mellett, azzal szo=-
D rogan tYsszefonddve mdy mde mddot is taldl & kor tdrsadalmdnak 4b-
rédzoléadra, a Doroghy és Torbk csaldd bvemutatdsdval., A film saje
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nos nem tudta megvaldsitand azt, hogy ugyvanakkor, mikor HMisire
koncentrdl, megrajzolia ezt a k8t nagyon Jellegzetes csalddot, a
széthulld wvidéki wurilosztdly éz a szegényndgben és sivirsdgban
tengddsd értelmisdg képdt mutatva be igy.

A kism cadka szerepeltetése Misi sgyetlen igazl tdrsaként,
nem éppen 1 és kicaslt olcad msgoldds. Ax, hogy magdvalviszi Do-
roghyékhoz as Srdra, ellentdtes Misi jellemdvel, Mérics szemléle~
tével, Sokkal negyobb dolog 8z & tanitds a gyersk szimdra, sem-
hogy dlyet caindlna, A csdke epizddndl azonban sokkal bantdby,
nogy Randdy néha olyan konvenciondlis sozkBzSkkel él, melyeket
réaddsul szinte pontosan ugyanigy ldttunk mér magyar filmeken.
Ilyen epizdd & Misi osngyilkossdgil gondolatait bemutatd képasor a
vagsuti 4tj4ré tetején, Misi sltlindse a vonat fistidben és ilyen s
filmet befejezd kép az elrtppend maddrral, Randdynak megvan & ma~
ga hatdrozott rendezdi sgyénisége, nines sziiksége ilyen kilcebn-
vett megolddsokra.

Szinészi j4ték terédn killbntsen az érett férfi nemszedék nyujt
értékes alakitdeokat: Besmanyels a "vin baka'; Kiss Perenc, mint
Pésalaki ur, Bihary, az Sreg fildrajztandr stb, Bnnél is jelentS-
8ebb azonban & gyerek szerseplék megdibbeftden nagyszerit jitéka,
Randdy hsllatlan tirelmédt, Jatdkmesteri tuddsdt dicséri, hogy
agydltaldn nem tulzds, ha a gysrek wszereplékkel kapcsolaltban ko~
moly szinészl J4tékrdl beszédlilnk. Boszdrményi. Oresy,Doroghy ala-
kit81 mind-mind klilén jellemeket &1llitanek elénk, Ea ezek a gyo-
rekek a mult szdzad végének Debrecendhen élnek, tokéletesen érzé-
keltetik a szdzadvégi Debrecen és a kollégium légkirdt,Xuldn kell
baszélni a f8ozerepld TS6th Lacirdl, Minden éErzédst tlkr8zd nagy
gzeme, akadozd kis mondatal, nevetése, kbnnye, élményszeriivé te-
pzik alakitdsat. :

A LEGY JO MINDHALALIGC milvészi hitelességgel, 2z ird szelle~
méhez hiven /Jaki egyébként nsegyrs bocslilte a film népezeriiaité
lehetdsdgeit/ tolmicsol ezy ifjusdgnak szdnt klasszikus irodalmi
reneket. Ifjusdgi filmpydrtdsunk szegényes svedmdényel k¥z8tt te-
hdt feltdtlenlll az sgylk legnagyobl értéket jelenti ez a £ilm,

A Budapest Pilmgtudid ujjdezervezett Jdiékfilm osztdlydnak
agyetlen, 1960-as produkcidjs ifjusdgi fiim: CSUTAK £5 A 32ZURKE
10. A forgatdkbnyv MAndy Ivén regényébél készlilt. Mdndi irdsait
olvasva szinte dnkénteleniil is “filmszertien' ldtunk, ilyen jellew
gllvé teszi milveit sajdtos ldtdemddja, atmoszféra~teremtd erejs,
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vizudlis szemlélete, jellegzetes, képeket felvillanid, "kihogyd-
sos" médszere, llyen médon hosszu évekre visszatekintd irdi mun-
kdssiga 8 film-milvészet legmodernebb stilustdrekvéseivel rokon.
Méndy munkdssdgdtdl elvdlaszthatatlanck ifjusdgi irdeai,regényei,
flom és valéedg, héseinek klilonds, gyakran elszigetelt vildga eb-
ben a miifajban, éppen a gyermeki lélek majdtossdga folytdn lénye-
gében redlisad és természetessé vdlik, tehit megjelenités, film-
revitel szempontjdbdél problémamentesebd egyéb irdsaindl, Ami
egydltaldn nem jelenti azt, hogy kisebb miivészi értékkel kecseg-
tetne, mint bdrmely mds irdsdnsk filmrevitele, Kiildndsan a CSUTAK
ES A SZURKE L0-ra vonatkozlk ez, mely tulzds nélkiil Mdndy &letmii.-
vének nemcsak ezyik legjellegzetesebb, de egyben egyik legjobb
darabja is, A regény filmrevitele sajnos mégsem sikeriilt.Az ered-
mény csak vézlatos, megoldatiasn, a nézdt kielégitetlenill hagyé
film volt.

A hiba csak részben a forgatékbnyvben keresendd /Kézdi-Ko-
vdce Zoolt munkdja/,mart bdr a kdnyv nem tudta visezaasdnl a Mdndy
mll etmoszférdjdt, a gyermeki Almok, nosatayzldk;legenddk vildgdt,
de mégis adott blzonyos lehetdséget a réndezdnek /Virkonyi Zol-
t4n/, hogy ezt a majdtos vildgot megteremtse. Sajnos a rendezds
végkép megfeledkezett a legenda lehetdségének kiakndzdsdrdl, a
gyermeki vildg realitdsok f8lé emelked§ 4brdzoldsdrél. Féleg a
film befejez8 képsoraiban, a 16 eltiindse utdni részekben esik
szét és vdlik =zinte kinossd az dbrdzolds, Itt vdlik nyilvdnvalé-
v4 az a ketifssdy, hogy amig a Mdndy mil - 86t a forgatdkbnyv még-
inkdbb - legenddvd, szimbélummd nbveszti a szlirke lovat és az
egész elrdppent nyerat, ami furcsa kesernyés izével mégiscaak va-
lahogy kis emberré, tdrsai kiiz8tt és a vidrosban helyet megleld
igazl gyermekkdé drlelte Csutaket, addig a vendezés aprd rdészle-
tekbll Bsszetevddd, redlis, "izzalmes" gyermekfilmei prdbilt 1lét-
rehozni, Ls ebben & koncepoidban  szinte értelmetlentil, kepyetls-
niil hat a ezlirke 18 eltinése. Ebhen az elgondoldsban valdban an-
nak a kisgyerek néezdnek van iguza,aki & szlirie lovat “nesiba fog-
va szerette voluna viszontldtni a film végzén, a gyerekek kirédben,
akik mepvisdroltdk a fuvero:=ndtdl., Virzonyi nagy kulturdli.dpga és
rangod filmrendezdi multja szinte kizdrttsd teszi, hogy mapga is ne
4rezte, no litta volna ezt a hibiit, mdr forpgatds klzben iz, Taldn
iA8hidnyrdl, pillanatnyi T{dradtsdiszrsil lehetett szd, nem tudi
Erre mutat a laza jadtékmesteri munka is, & vomatflilke Jelanabho




példdul, mely a gyermeki d4brénd, szerepjdtszds dbrdzoldsdnak ki-

tiind és egyben mulatsfgos lehetdsdge lehetett volna, ugyszdlvdn

csak szbvegmonddssd egyszeristdik a gyerekek alakitdsa. £s alig

telik tobb drémiink a tSbbi jelenetbern, holott a filmben szerepld

gyerekek nemcsak mint tipusok jdék, de Ugyes szinészek ias, csak

persze tiirelmesebb és bonyolultabd munkdval lehet alakitdsra kész-
tetni 8ket, mind a felnStteket. Mindenesetre sajnidlatos, hogy igy

tdrtént. A magyar filmgydrtds ismét elszalasztott egy kindlkozd

gzép lehetSséget.

1961~ben Orsi Ferenc forgatékinyve nyomdn készlilt a NEGYEN
AZ ARBAN c, ifjusdgi film, Révész GySrgy rendezésdben, A film a
gydvasdg, & hfskddés és az igazi bdtorsdg kérdését veti fel, ka-
mapzgyerekek bonyolult kaland-sorozatin keresztil, Ezekhez a ka-
landokhoz - ugy vélték a f£ilm alkotéi - j4 lohetdséget és hdtte-
ret nyujthat az 19%56-03 nagy drviz, mely f£5leg a Duna-alsd szaka-
szdn, Mohdcs k¥rnyékén tombolt. A filmnek sajnos egyetlen motivu-
ma & gyidvesdg és igazi bdtorsdg varidldsa és ezt az apugyis so-
védny lehetéséget az alkotdk nem tudtdk megfeleld mélységben bon-
colgatni, igy mesterkélt dlfesziiltségek, bosszantdan csindlt vé-
letlenek sorozatit terembtették meg, hogy a végén mir kbvethetet-
len pech-sorozatok utdn a gyerekeket egy nidroncs tetejére vi~
gyék, melyet éppen bombdznak a jeget felttrni akard légisrdk! Te-
tézi ezt a rossz hatdst a felndttek csupan funkeid jellegi szers-
peltetéss, akik kiilsdsdges cselekvésiikkel, fires parbeszédeikkel
csak a cgelekmény egy-egy ujabd bonyodaimdnak k5z1ése érdekében
szerepelnek, minden killdndsebb jelleg nélkiil,

4 gyermek hfadk egyébként sem tudnak a kbzeliinkbe férkfzni,
egymds k¥zti viszonyuk sem kelt érdeklddéeét, Gyskran felndti, 1é-
nyiiktdl idegen gondolkoddsra késztetik ket az alkotdk,Ilyen szi-
tudcld az Bsszecsapds & kunyhdben Katiért, ahogy kalandorfilmek-
ben "a néért" szokde kilzdeni, vegy az & ‘"politikus" szemlélet,
ahogy ellenfele "dekadens értelmiségi-nek tekinti Farkas Pétert,
Fs o mdr elébb emlitett dlfesziiltség sorozathoz szorosan kapéso-
156dik, hogy négylik koziil a laegkisebb megbetegszik, ldzasan és &n-
felgldozdan cipelik tovdbb, a j& régi sablon szerint, 4 gyermekd
Abrdndok vildgdt egy tobbszdr visszatérd Llmodozds képsor mutatja
be: a f6hvs kisfiuv hfsi halottnak képzeli magdt, sajit temetésdt
litja és ldtjuk mi is, a gydszoldkat, koszorukat, gird sziildket,
felndtteket, iskolatdrsaket. Valamiféle szatirikus ézemléletet

- 47 -



kivdn ezzel 2 kédpsmorral nyujtani & film, de az egész & mags natu-
ralizamnsdval és spedalmasedgdval inkdbh nagyon izléstelen és
eikedvetlenits, Sikerilt fanldzia kép viszont Hatl dlmodoszdsa,akl
a jegen grtél t¥nkrement, mocakos, szétzuzetd gzlirke erddb&l veld
menskliilés kizban s régl, nepfényss, 2813 pizeitu, virdgos rétske
kel terkitount, kék egl, napfénven gpinss erddre enlékezil., 4 ozi-
negfiln ezyvelfrs mdg alig kibmezndlt drewaturgisi alkalmazdse tew
rén drdekes lehetdadpre $aldlt »d 14k & rendezb,

Wem lebet cdlunk mindepegyes vegdnybdl kéeaiilt 7ilmndl szd-
monkérpd = Forvdet, pem  ie lenge éx %imwg hiszen o filmslkotds
véged soeron Undlld dletet 1. De Tatsy 34nden sﬂénVauéL a PUSKAX
ES GALMMBOK.nsl, shol az ivé, ¥aééﬁz imxe m

térpszerzéie 1g, nincs i errs sziikedg. 4 lehetSsdgeket & téna
szinte Sumggdbmrn  oyuwjtis. 4 1% ubdnl légkbrt, a kommunistdk hare
cdt és {ldUztetdsdt, egy UommeveridBit  gyermek cucport sokszor
szinte nalv és Smeilinds éradevildedn keresptil dbedzolni, s buj-
kil edesapidt £4148 avermeket megrajsolnd dg 8 kicsikksl szemben
g fehéritervor kegyetles alakieil Felvooultatni mindsz Snmagdban
hdlde felsdat ém  Lemét lebetSady egy izgen Jé, kalandos, érdskes
¢ bdrpsdalomébrdsaldsdban sgyben példemutatd f£ilm késs 1téﬁére@ A
: adva volt, & J& azdnddédk  sem hidnyzott, A filmet Keletdi
¥drton rendezte, hlzios kézzel, A filmnek van ritmuaay 8 laleng~
tel 16 érzékkel éplilnek egymds ubidn,ndhdny valdban megragsdd kép-
nek lg tahul lehetlink, Ilyen a kis Bods Ferl tanitdea kicampaidea
utdn, vagy &g sl Tt Ygalemb sz4llitok” keserven uljae e galamb
tartdnak Teltintetalt fegyveres lsiddvsl, Erdskes a régl mozi "Hle
ABzdésen? Ffilmjének ellenidtes Jjelensteora sz ostoba cssnddrtinzt-
tal, mikdzben & valddi menekiiléds ég Hldbzde mejlik. 4 filmnek te-
hét vennak vitathatatlan éridkel.

A film értékét smzopban sajines nagyban lerontja az dbrdzolt
Jellemek Dhiteltelensdga. Egyrédsst o tulzott leegysseriisiidés a
felndtteknel, mderdszt a nagyfoku tdrsadalmi dndutat ée politikai
Jdrtassdg feltédtelazdne s gyermekszaveplfinél. "Nycle dra pihend,
nyele dra munkeidd, ezt  az urek megigsrtéi a kommunizmus ntdni?
Jelenti Wi egy helysn sz Ontuded Teljes hiztonsdgdval ar egyik
wisfiu. fs minden pillanatban habozds nelkill dttekintik a helvzse
tet, "A kommiin s8latt nem zavart el dtenninket senki. Nekiink is fel
kellens Lézadpll sth. stb, Vagy pedipg "aldadjsk™ & sziveget a
roek, mint a szoligebird Wiafla, hétdn krétdval felflirkdiva

o »j“x

4, a forgetéliinyy

{
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& dolgozdk nyolc drds munkaiddt kdveteld jelszava, eldtte reitte-
gett, ingerilt apja és § abben a azitndcidban, az sliszobiban te-
szi fel a kérddst: "Apuka, igaz, hogy a proletirdiktaturiban
jobb volt a Dbdnydszoknak?" Megvan & dramaturgial indoklds & po-
fonra. A felndttek pedig két tdborra oszlanak: & kommunistdkkal
érzd becsililstes smberekre ¢s a Horthy reakcidé fizeitstt kiszolgde
1éira, kegyetlen vaddllatokra., Kitiiné wzinédszek j4tazdik a szere-
poket, mégis az az 3Srzdsiink, mintha a lesgendds, régl és dviizadek
éta anakdétaként ismert ripacs monddst tartandk be: "Vedd &t a
hangot".Valaha ugyanis d1litdlag ugy képzelték a szinhdzi eldadd-
sok egyaégének mezteremtssét, hogy 8 szinész partnere hangmagase
gdgdn é8 érzelmi hSfokdn folytatta a dialdgust. Valami ilyesminek
lehetilink tapui ittt is é8 az émugyis tulirt jellemeket ez az ide-
jétmult jatédketilun teszi végleg és félelmesen egysikuvd. Igy vé-
lik a film, Fébri Zoltdn szavaival élve, "gyermekfilm helyett
gyermeteg film"-mé, Ugyancasak F4bri tette fel a kérdést a Filmmi-
vész Szovetsdg szakmal vitdjdn, hogy "az ilyen jellegi didaktikus
oktaté filmjeinkkel kapcsolatban kulturdiis veszetdinknek kell
ddntenilix abban a tekintetben, vajon az ifjusdg nevelése vagy mis
pedagigial elv alapjén sziikedg van-e rijuk, vagy sem, de miivészi
sredményeink szdmbavételénél szerepiik nemigen lehet.” Azt hiszem
ez csak szénoki fordulat volt az egydbként kitind elemzésben, hi«
szen mir Sztanyiszlavezkij megmondta, mikor megkérdeztdk tSle,
hogyan kell gyermekek réamzére wgzinhdzat j4tszani: "Ugyanugy,
mint a felndtteknek, csak sokkal jobban." Ennél taldlébbat az if-
jusdgi j4tékfilmek készitésére sem mondhatunk,

Attekintettiik tehit a felszabadulds Jta kiszult ifjusdgi
filmek sordt, Nem szdmitottuk ide azokat a filmeket,melysket fia-
talok is megnézhetnek,de nem kifejezetten ilysn jellesgel kdsziil-
tek, hésel nem gyerekek, problematikdjuk nem gyerekek soraa kdriil
forog /lumdas Matyl, Bogdnca/ sem azokat a miiveket, meiyek mér a
“gerdliltebb 1fjusdg" problémdivel, szerelem, hdzassdg, hulliga-
nizmus stb, foglalkoznak /Egre nyilé ablak, Mijus fegy,Pesti hdz-
tetdk, Hizasadgbdl eldgségea otb./ és amelyeck végsd soron killén
elemzést érdemelnének. ’

Az ditekintett filmek almpjdn a legszomorubb tanalsig, hogy
ezek a filmek nem taldltak utat az ifjusdghoz. A kiil®nbozd kor-
szakok kulturpolitikai tévedéseit naivsdg lenne szdmonkérni, nem

~ig ez volt a célunk, De nézzlik meg pelddul sz 1fjusdgi irodalmat
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ugyenezalatt az id8 alatt. Természetesen it% is voltak sildny mi-
vek, & sematizmus, személyi kultusz stb, itt 1is éreztette befo-
lydsdt, néha kisért & gices is, mégis, a felszabaduléds Sta egyre
fejl&ds, terebélyesedd, szélesen kibontakozd magyar ifjusdgi iro-
dalomrsl beszélhetiink. Hasonld jelenségnek sajnos halvdny nyomdt
is alig taldljuk ifjusdgi filmgydrtdsunk terén, Természetesen
nagyképliség lenne valamiféle tandccsal zdrni ezt a kis vézlatot,
a "hogyan tovébb" kérdésérél.De a cinizmus védjdt is vdllalva uj-
ra ide kivénkozik az eol8bb emlitett Sztanyisazlavazkij idézet:
"Ugyanugy mint a felndtteknek,csak sokkal jobban"! Prébdljuk meg,
héthsa sikerll.

B o .




ELVEK ES BLMELETEK

Georges SADOUL:

A NYOLCADIK MUVESZETROL

A negykdzdneég ozémira a megelevenités nem milvészei. A leg-
t5bb orszégbén az animgcié adbba a ldgy szinekkel festett parkba
szorult, shol a csecsem8k tipeglk elsd lépésiiket &2 giligytgilk elsd
szavalkat,

Bz Walt DISNEY hibdja. A harmincas években § volt sz animd-
¢ié nagymestere, aki megsokszorozta milvészi és technikai vivmd-
nyeit, Emlékezziink csek rd, hogy Jena George AURIOL 1938-ban azt
irta: "a zsenidlis Walt DISNEY", Ezzel persze nem Shajtom birdlini
a REVUE DE CINEMA alapitéjdt. & filmmilvészet legjobb iamerdi is
alkalmaztdk DISNEY-re ezt & jelzdt, aki kezdetben még alkots volt
é8 nem hardcsoldé producer, Ha az ember ma ujra megnézi pl.-a
DONALD, A SZERELS c¢. filmjét, akkor megértheti, hogy régi casodd-
164 okkal lelkesedtek.

Tehetssgét azonban igen hamar nemzetkdzi monopdlium megszer-
zéadre haszndlta fel. Szdzdval alkalmazta a mivészeket és a dol-
gozdkat, futészalsgon gydrtatts velilk a tilndérmesdket és példdza-
tokat, Am a negyiparos vagyondnak csodds gyarapoddsa lesujté mii-
vészi dekadencidval pédrosult. Az a tény, hogy DONALD KACSAT és
MIKI EGERET, mint ipari mellékterméket nyaldka, caokolddé, griz-
papl, cedrgd, szappan é8 gumidbugyi formdjdban is eladtdk, nagy
mértékben hozzdjdrult ahhoz, hogy az egéaz vildgon, Keleten és
Nyugaton egyardnt, elterjedjen 8z a nézet, hogy az animdsid a 16
éven alulinak vald rajz, a felndttekhez pedig csupdn mint rekldm
vagy karikatura juthat sl.
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Ba kell vallanunks 1962-ben sz snimdcid az orazdgok tdhhed-
gében ugyenabban & helyzetben van,mint maga a film volt 1962-ben.
A film szerepe akkor még arra korldtozddett, hogy a viasdrokon
‘konkurrencidt tdmasszon a bibjdtéknak, vegy hogy inmyen reklimot
szoigdliasson a bulvdrokon a Menler cackolddénsk vsagy & Bornidus
mustdrnak. Ki mert volpne 1902-hen arrdl dlmodozni, hogy a film a
hetedilk mivészet? B8 vajjon hdnyan értik meg 1962-ben, hogy az
animdcid a nyoleaedik miivdszet?

Es nyilvdnvald, hogy nyolcadik miivészetet kell mondanunk és
new 8 hebedik mivészet egy véltozatdrdl van szé, minél jobban ki~
fojlddik és mindl inkdbb elkiltnll alapjaiban a filmmiivészeitsl,
Vulgdrigan szdlva a flim elsddleges anyaga sz enmber és a termé-
agat, bteljesen fiiggetleniil attél, hogy 2 nézdéponija dokumentaris-
ta, vagy rendezli-e /vegyis ujjdteremtd vagy interpretilé/.

Az animdcid eladdlsges snysge viszont a plesziika. Bzen a
milvészek §ital kredlt eslemek Uasmzességét dErtem /rajz, bab, Test-
mény, metszet g9tb,/. Ilyenformédn tehdt az animdeid, hogy ugy
mondjam, nem ceupdn egy fajtdja a filmnek & tiz tdbbl kBz8tt.Sok-
kal kaevédsbé tartoeik a filmbez, mint inkdbb a t8bbi hagyomdnyos
térbeli /plasztikus/ mivészethez, tehit s festészethez, a gzobri-
gzathoz, & metszethez, a rajzhoz, sz épitdszethez stb.Bz az, amit
aladként Elie PAURE értett meg, amlkor 1920-ban & filmplasztikd-
rél beszélt. Ez% irta: "Ismerik a megelevenitett rajzokat, ame-
lyek igan szdrasak, sovdnyak, merevek, melyeket vészonra vetite-
nek €8 samelysk, ha ugy tetszik, olyanck mint a krétdval fekete
tabldre firk4lt gyermekrajzok, mégis olyanok, mint TINTORETTO
freskdi vagy REMBRANDT vdsznai, Mert képzeljék el, hogy hdrom
vagy néay generdcid elmélyed majd a megelevenitda problémdjdba és
nen weupdn & sikot éa & vonalakat, de & tiviatot s a kiterjedést
ie dbrdzolni fogja valdrbkkel és szindrnyalatokkal egy folyamatos
mozzdanséridban, .. kfépzeljensk egy milvészt, DELACROIX szivével,
RUBERS tehataégével, GOYA szenvedélyédvel, MICHELANGELO erejével:
clyan filmplasztikus tragédlidt vetne vdszonra, amelyet kizdrdlsg
agyediil alkotna, olyan gazdag, Uasszeteti vizudlis aszimfénigds,
amely & megkfzelitésben végtelen és abszolut tdvlatokat nyitna az
idében ds ugysnakkor titokzatossdga miatt sokkal felkavardbb, ér-
zéki realitdsa miatt sokkal bdmulatra méltébb lenns, mint a leg-
aagyobt muzslkusck hangszimfénidi." /Elie PAUKE; FONCTION DU
JINEMA, Paris; Plon, 19534/
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A kamera feltaldldea 8létt a festlk és s szobrdezok ugy al-
kottdk meg formdikat, szineiket, kompozicidjukat, hogy az 148t és-
a mozgést nem tudtdk érzékeltetni, Arra voltak kirhoztatva, hogy
megdermesszék a pillanatot, hogy & perc mozdulatlansigit alkossdk
ujjd. De mdr a tdriténelem elSitli korszakban is megkisérelték a
miivészek, hogy megszabaduljenak ettdl a szolgasdgtsl, amint errél
az altamirs barlangrajzok nyolcpatds vaddisznéja, a primitiv me~
86k és képek, a kinalak vagy az egyiptomiak milvészete tanuskodik,
akik ugyanazon a képen, reliefen vagy freskén ugyanazt a személyt
tobbféle pézban is megdrdkitettdk, vagy életének tUbb epizddjdt
dbrizoltdk egyszerre.

Errdl tanuskodik a barokk miivészet g¥rcats gesztikuldldsa
is, amely azonban eldir4sosan merev volt. A 17, szdzad miiviszel
szenvedélyesen ivrekedtek arra,hogy mozgdst vigyenek a festészet~
be, & @zobrészatba, az épitészetbe., Bzt el is érték amzdltal, hogy
mindezeket a miivészeteket egyesitve még a zendvel, az énekkel és
a8 tdnccal, megalkottdk az operdt, Ez a miifaj, Séridal elragadtatd-
sukra, egyealtette a plasztikus miivészeteket, de mindazondlial ez
csupdn eldadds maradt, pillenatnyl produkcié.

Alig egy évszdzada csupsn, hogy a folyamatossd lett fényké-
pezés el8szdr realizdlta FEugene DELACROIX végydi: rUgziteni az
embert, mikbzben kizuhan a hetodik emeletrdl., Szdzhuszondt éve
/mert az animdcié idésebb a filmnél/, hogy egyesek kezdidk megér~
teni: a miivészek, folyamatos képeket rajzolva, nemcsupdn a harma-
dik dimenziét képesek belevinni a rajzba, anélkiil, hogy igénybe
vennék a perapektivdt éa mis mesterséges casindlmdnyt, hanam arra
is képesek, hogy formdljik, 4talakitsdk, visszaforgassgk kényik
kedviik szerint a teret és az i1d6t. Ducos du HAURON 1864-ben, egy
fényképezdgép szabadalmi leirdsdban /melyet sohasem kiviteleztek/
azt mondta, hogy & képes: "1, Néhdny pillanatba Gsuzesiiriteni egy
hosszu ideig tarté jelenetet: az stmenctet egyik Svszakbdl a mé-
sikba, egy vdros felépitését, egy személy <Slete folydsdt stb,;
2. Megforditva, lassitdssal képes olysn vdltozdsok rdgzit=sire,
amelyek azinte észrevehetetlen gyorsasdggal peregnek lej 3. Be
tud avatkoznil egy jelenetbe vugy jelenséghe,vagyis a végével fud-
Jja kezdeni, vagy az elejével tudja befejezni, Hogy motivaljam
Elie FAUR-t,du HAURON Gsmozija "megtestesitetts az iddt a térben.
S56t., Az 148 itt redlisan a tér dimenzidjalett.”
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Az elladdmiivéazetek, elégtelen mértékben, mir realizdltdk a
mozgdn gyorsitdedt vagy lassitdsdt. de cmupdn eldadds kbzben és
x¥éptelenek voltak azt wvalamilyen hordozdén régziteni. Am & szdzad
vége eldtt egyetlen plasztikus milvészet sem volt képem arra, hogy
kénye-kedve sgerint a végtelenségig gyorsitea, vagy lassitea a
mozgdst, megforditsa a dolgok természetes folydsdt, hogy példdul
megmutassa a buzakaldszt és visszaelakitsa maggd,hogy megmutasss,
nibdl szliletett.

A film, folyamatos képek dttetezd szalagja /amelyet elubként
nem egy mérndk, hanem egy miivész,Bmile RAYNAUD alkotott meg/, ad-
ta meg & lehetdpéget eldmzbr & plasztikis miivészeknek, hogy alko-
tési szlikségleteik szerint mdr ne csupdn a formdkat, @ szineket
é3 a teret formdlhamsdk, hanem az 148t d8 a mozgdst is. Ezt igen
181 megértették példdul azok a festdk, akik a huszas évek elején
arrél dlmodoztak, hogy felcemerélhetik a vdsznat a vetitdvédszonnal
é8 az ecsetet & kamerdval: Viking EGGELING, RICHTER, RUTTMANN,
PISCHINGER, Fernand LEGER stbh,

Médositani, vagy visszaforditanl az idd természetes folydsit
ég a mozgds /természetes vagy megkompondlt/ ritmusdt, ez a film-
plagztika alapvetd képesedge.

Ha az animdcidé képes médositanl a mozgdet és az 1d6%, képes
egyesitésiikre, plasztikus szerkesztéslikre, akkor ehhez més elj4~
résokat is felhaszndlhat, mint az ggyenkénti felvétel, Igy példd-~
ul foiografikus elemekkel helyettesitheti a technikailag kredlt
elemeket /festmény, rajz, szobor, metszet sth,/. Mert hiszen ha
batiizzerint értelmeznénk az egyenkénti felvétel elvét, akkor pél-
ddul ki kellene zdrni az animdcidébél a lengyel BOROWCZYK: TSKOLA
Cs filmjét, aki ezy sor standfotét haszndlt /egy gyakorlastozd ka-
tondt killonhtz8 pézokban/ 8 olyan idét €8 mozgdst reprodukilt ki~
- 16nbtz8 tartamu felvételek montdzsdval, melyek mindegyike tovibh
tartott egy képnél /némelyik 20, 30 képig/.

Az egyenkénti felvételen kiviil a megelevenités mivészs mds
eljdrdasokat is hamszndlhet, igy & gyorsitdst, lassitdst, a vissza~

pergetést é8 a montdzs kill®nbBzé formdit. Nem szabad az animdcist
. egyetlen technikdoak aldrendelini, mint ahogyan egyetlen plaszti-~
" kus miivészet sem tdpldlkozhat ceupdn egyetlen “konyhirsl"., Minde-~
nekeldtt az a fontos, hogy a mlvész, bdrmilyen médon is, kedvére
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alakitsa, formdlja az id8t és a mozgdst,a formikat és a szineket,

8 terst és a hangot /akdr zenei, akdr mds hangot/.

Ha elfogadjuk ezt a meghatdrozdst, akkor nsm c¢supdn a 2010w
san vett animdciét kell & filmplasztikdba sorolnunk, hanem bizo-
nyos %riikkfilmeket és bizonyos olyan nmilvégzeti filmeket, amelyek
nér meglévd mialkotdsokbdl meritik anyagukat, azokat egy uj tér-
be, uj idébe $s killunbozd formdju ul ritmusckba és mozgdsokba he-
lyezik el. Ily médon azt Allithatjuk, hogy példdul s GUERNICA,
Alain RESNAIS filmje, sokkal ktzelebb 411 a filmplaszilkdhoz,mint
magdhoz a gszorosan vett filmhes, mivel sz a lirikus audiovizudlis
podma nem csak arra korldtozddik,hogy bemubassa FPICASS0O egy viész-
ndt, hanem a festésuzel, a szobrdszat, a korszakok és a Ténykdpek
vegyitésével uj értelmezdst ad neki, egyesitvén bemnne az idét és
a mozgdat a /osaknem képenkénti/ montdzse ritmusdval 48 a kilBnbb-
28 kameramozgisokkal. '

Pergze, & filmplasztika llyan kiterjesziését el lehet fogade
ni és el lehet vetni., Am ha az animgcidt saztiken értelmezsiik, ak~
kor miért sajndlkozunk azon, hogy 1962-ben a megelevenités mivéw
szete tiz film kEz#l kilencben csupdn a gyermekek szdérakoziatisd-
ra vagy & kereskedslmi propsganddra szorltkozik, karikaturisziti-
kus rajzfilmekkel. .

ALEXEIEFF és szurkdlt meiszetei /JEGY ‘BJ A XOPAR HEGYEN/
BARTOSCH fekete-fehér sziluettiei /AZ ESZME/, PAINLEVE és René
BERTRAND kedvesen szinezett figurdi /KEKSZARALL/ és mds francia
mesterel a megelevenitdsnsk beblzonyltottdk,mdr a harmincas dvel-
t81 kezdve, a plasztikus milvészeknek, hogy ag animdcidban minden
mifaj, még & legeldkeldbb miifaj lehetdsdgel is tulszdrnyalhatsk,
Az scset-kaméra /vagy fTilmfestédszet/, a vésd-kamera /vagy film-
@szobriezat/, & ceruza-kamera /Jvagy filmrajsz/ a karciii-kamera
/vagy filmmetszet/ végtelen leheidségei a bizonylték erre.

Ez uj mivészi formdk 4ltaldnos kiterjesztésénak kivetelésae
nem jelenti azt, mintha szdimbizni szeretndk a megelevenitdés jelen
legl £5 fajtdit, A karikalura vagy a gyermekeknek szdnt rajz nem
glhanyagolhaté sem megvetesndd miivészl forma, Hiszen akkor szédm-
lizendd volna GOYA és DAUMIER, PERRAULT és Lewis CARROLL is.De a
karikatura vagy a gyermelmese caupdn egy vAlfaja a rajznak vagy
az irodalomnak, Am ha elismerjilk is mestermtiveiket,mégis lehetet
len 4llapot volana, hogy minden milvészt éz minden 1irét Srdkre be~

- G5 .



zdrjunk az ovéddba vagy a vicclapokba, Mégis ma az a helyzet,hogy
kénytelen~-kellatlen itt van az animidtorok fenntartott helye.Akik-
ek sikerll innen kitdrni, gyakran beleiitktznek a kritika felhd~
borod4sédba, vagy az olyan animgtorokba, skik régi szokdsaik rab-
jal. A negyveneé évek idején bevett szokds volt, hogy a kritikus,
ha pl.'beszémolt a KIS RATONA-rdl, egy nyolc éves fiu véleményét
képzelte el, noha GRIMAULT filmje egyiltaldn nem gyermekeknek ké~
gziilt.

v Azonban kiildnds dolog 1962-ben a SZENT IVAN EJI ALOM kapesén
TRNKA-rél, mint "csehszlovdk bdbosrél" megemlékezni, mintha TRNKA
csupdn bdbszinhdzra alkalmazta volna SHAKESPEARE mviiét, Ak4r be~
coilljiik valamire a etilusdt, akdr nem, mégis el kell ismerniink,
hogy ez a mester olyan megelevenitett szobrokat alkotott,amelyeke
xel, vésd~-kamerdja jévoltdbdl, életre keltette sziiléhazdja XVII,
szdzadi barokk szobrdszainak és épitészeinek 4lmait...

Jéllehet idésebb a filmmilvészetnél, az animdcid mégis elma-
radt a fejlédésben a filmhez viszonyitva. Alkotdi ritkén jutottak
el a milvészi érettsdg fokdras. Alkotdsainak t8bbsége a serdiflékor
stagndld periodusdnak terméke. A nagykozbneég ugy tekint réjuk,
mintha még éppen cmak most ndéttek volna ki a gyermekkorbdl.

A kizdrélag az animdcidének szentelt fesztivdlok, mint pl, az
ANNECY. bpeli,az animgtorok nemzetkzi szdvetsége faz ANICA/, elsbb
vagy utébb majd kiformfljdk & nyolcadik miivészet igazi dimenzid-
it, kimutatva lehetdségeit és hatdrait s taldn a fejlddés uijdra
lenditik jelenlegi krizisébdl néhdny megolddsAt.A figyelem hidnya
miatt azonban az amindcldé a legtibb orszhgban cssk vegetdl s a
kiilonbdz8 technikai nehézségekbSl eredd komplikdcidk elforditjdk.
a kamerdt6l azokel, akik esetleg megkisérslnék, hogy tuljussanak
az ecseten, & vésdn, a ceruzdn.

Sokan ugy vélik, hogy a fénykép és a film 4brdzoldsra kér-
hoztatja a festészetet. Mar most akdr dbrdzoldesnak fogjuk fal a
mivészetet, akdr nem, akdr figurativnak, akdr esbsziraktnak, min-
denképpen jelentds ujdonsdga szizadunknak, hogy lehetSaéget nywjt
a plasztikus milvészeknek arra, hogy miiveikbe belefogluljdk a moz-
gést és az id6t is. Es nagyon kénnyen lehetséges, hogy ez az in-
tegrdcid megolddsoket nyujt napjaink mlivészi kifejezésének killon-
b828 problémdihoz, /CAHIERS DU CINEMA, 1962, Junius./
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John GRIERSONt
*
A DOXKUMENTUMFIIN ALAPELVEIL

A "dokumentumfilm" durva meghatirozds: tekintsiik csupdn any-
ny inak, amennyit ér, A francidk, akik el8s25r haszndltdk, ezzel a
szdvel egyszeriien uti-beszdmolét jeltltek meg. Igy igazolhattik
megtdmadhatatlanul & "Vieux Colombier"-ben bemutatott egzdtikus
vdltozatokat. A dokumentumfllm azdéta tovdbbment a mags utjin, Az
egzétikus vdltozatoktdél elérkezilink olyan drdmal filmekhez, mint
& Mosna, a Fdld és Tupkszib, Ezutdn egyéb filmek kbvetkeztek,ame~
lyek szdndékukat és formdjukat tekintve annyira klUlénboztek a
Moana-td1, miut amennyire e Mpans killdnbdzdtt a Voysgze au Congo-
tél. :

Ezidelg ebbe a kategdridba sorcltuk a realista anyaghbdl fel-
épitett filmeket. A& valdsdghdl meritett anyag - gondoljdk egye~
gek - alapvetd kritérium, Dokumentumfilmrdl baszéliink mindenitt,
ahol a felvevdgép a valésdgot rbgziti, legyen az aktuslis esemé-
pyek rogzitése, vagy dérdekes eseteké, tdjdkoztatd rdvidfilmek,
emelyek egyszeri elbeszélésre, vagy drimai szerkezetre épliltek,.
vagy pedig oktatd és tudomdnyos filmek, Ez a kategorizdldas termé-
szetesen nem felel meg a kritikal nyelvezeinek és itt némi rendet
kell teremteniink, Ezek a kategdridk kiilinbszd természeti megfi-
gyeléseket, megfigyelési szindékokat fejeznek ki és természetsze~
riien egészen kiilonbdzé képességeket és ambicidkat,a felvett anyag
sazehangolisa tekintetében. Ezért javasolom -~ az alsé kategéri-

] Pejezet a szerzd DOKUMENTUMPIIM ES VALésAG . konyvének ké-
82418 magyar forditdsbdl. Forditotta: IVANYI Norbert.
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dkra t8rténd rovid utalds utdn, hogy 2 dokumentumfilm kbréhez
cgak a felad ketegdridket uialjuk,

Az "aktudlie esemény" béke~lddhen pem sgydb, mint egy fHké-
letesen jelentdlhtelen szertartderdl sdott felilletes theszdmeld,
Elénye, hogy gyorsan, néhdny nsp leforgdsa slatd dtven millid,er-
re cseppett amom vdgyodd ember flilébs Juttatja el egy politikus
dadogdaait Jegy politikusét, aki még akkor sem vennd le a tekine
tatédt az objektivrdl, ba ezért Lildn megfizetndk/.A mrideumokikal
foglalkosd, hetenként egyszer megjelend filmelk a szenzdcids napi
hirek feldelgozdsdnalk eredeti médszerdhez folyamodtak. Kizdrélag
zsurnalieztikel érdemeik vannak, frdekes formdban irjdk la az uj-
donsdgokat, A kizstnsdg szélss és filrelmetlen rétemeinsk rendellkew
zéaére boceditjdk csupdbn pénzkeresdsher értd azemiiket /ez az
egyetlon szemiik/ és egyfelSl dvakodnak a konkrét valésdg vizespgs-
latdtdl, nmdsfeldl pedig kibujnak bdrmilyen valdssg konkréd vize-
gdlata aldl, Korldtaiktsl eltekintve, felépitdsiik ragyogs.Ds iizm,
egymis utdn levetitett ilyen film haeldlra untatna birmilyen £tla-
gog emberi lényt., Olyén makacsul ragsszkodnak & falliletes, vagy
népies hangvétalhez, hogy végll 48 mindsnkor belelitkfznek valami-
bs, hol a Jé izlésbe, hol ez értelembe. Azokban & mozikben taldle
koruank vellllk, shol megigérik nekilnk, hogy “tven perc alatt becaas
varoghatjuk az egész vildgot. A mal nagy haladde melleit ennyi
gzinte 8lég, hogy mindent ldssunk.

A tulajdenképpeni r¥vidfilmelk neprél-nspra javulnak, Isten
tudja, milyer csoda folytdn, A mozitulajdonosok /Kildndsen az ap~
golok/ Useszefogtak ellenlink., A duple misor miatt nem jut 1d8 a
révidfilm, a rajzfilm, s kuridzumcket bemutatd Tilm levetitissre
és nincs elég pénz a rovidfilm kifizetdsére. Bgyes mozitulajdono~
sok azonban kedves Stlettel rvidfilmeket iktattak he a jédtékfil-
mek kbzé,A filmmilvészeti tdjdkoztatdenak ez a fontos emzkiize kis-
86 olyan lett mdr, mint az ajdndék, amelys? & fiiszeraes ad annak,
aki megveszi a ceomag tedt és a fllgzeresek mentalitdsdval végre-
hajtott dolgoknak megfelelfen nem is keriilhet tul aokba, Ezdrt
caoddlkozom azon, hogy tdkéletesedik. Mindett8l Figgetlenill nem
becaiilhetjiik le az UFPA egyes rdvidfilmjeinek /példdul a fedrukrdl
8z618 rHvidfilm/ jelentds éridkeit és lgyes szerkeszetdt, Ugyanezt
tapaszialjuk a Metro Goldwyn Mayer sporttdrgyn rdvidfilmjeiben.
Bruce Woolfe munkdiban da Fidzpatrick utibeszdmoldiban.Bzek a do-
rumentuntilmel a maguk Ssszesedgdben soha nem remélt  szinvonalra
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emelték a népszerii eldaddsok hangvételédd, olyan szinvonalra,amely
a laterna magica idején kifsjezetten elérhetetlen volt, 4 haladds
ilyen értelemben tagadhatatlan.

Ezek a filmek természetesen nem péiyéznak a "filmkonferen-
cia" cimre, de vdltozatossdguk miatt nem nevezhetjik Sket mdsnak,
Koncepcidjuk nem "drdmai®, egyetlen epizddot sem dramatizdlnak,
Egyszerilen leirnak, szabdlyocs expozicidk, de nem esztétikal érte-
lemben é8 csak vritkdn fedeznek fel valamit, Ez szabja meg formai
korlétjaikat, ezért valészinlitlen, hogy komolyabban hozzdjdrulja-
nak & magasabb rendi fokumentumfilm miivészetéhez.Hogyan is jdrule
hatpnédnak hozzAd? A képek montizsa a bemonddészdvephez igazodik és a
bedllitdsok Bnkényesen kovetik egymdst csak azért, hogy aldhuzzdk
A poénokat, vagy a bemondd kovetkezitetéseit, B felatt nem szabad
sajndlkoznunk, mert helyes, ha ez a filmkonferencia, vegy filmér-
tekezés egyre nagyobb JelentSségre tesz szert a szdrakoztatds, a
nevelés és a propaganda teriiletén. Nem Art szonban egyidejlileg
meghatdrozni ennek a miifajnak & formal korlitjait.

A hatdrvonal kijeldlése killunteen fontos, mert az aktudlis
eseményeket Teldolgozd <filmeken és a t4jékoztatd Jellegii rovid-
filmeken #ul kezdddik sz igazi dokumentumfilm birodalma,sz sgyet-
len teriilet,amelyen a dokumentumfilm miivészi rangra emelkedhetlk.
Ne foglalkozzunk tehdt most a valdsdg egyszerii vagy hébortos le-
irdsdval, hanem ktizeledjlink inkdbb ahhoz, amit a valésdg alkotsd
médon torténd feldolgozdsdnak és dtalakitdsdnak nevezlink.

Alapelvaink a kivetkezdk:

1. Mi hisszilk, hogy uj és ¢éleiképes milvészesi forme szillet-
hetik a filmmiivészetnek abbsl a képeseégébdl, hogy  kiztilndzzen
megfigyelje és8 kivdlassza a "valddi" élet eseményeit., a miitermek-
ben forgatott filmek szinte kdptelenek a valdsdgot a mozivdszonra
vardzsolni. Mesterséges hdttér elStt felépitett eseményasket fény-
képeznek,

2., Hissztk, hogy az "eredeti" /vagy valddi/ szindsz és az
“gredeti® /vagy valédi/ jelenst a legjobb vezérfonal a mai vildg
filmmiivészeti interpretdldsshoz. BSségesebb anyagtartalékot biz-
tositanak & filmgydrtdsnak, Végteleniil sok kép kihaszndldsgra ad-
nek lenetoséget. Lehet8vé teszik, hogy & miitermek srdmdra elkép-
zelt sseményeknél bonyolultabb és meglepdbb, a valdsdgbdl meri~
tett eseményeket tolmdecsoljunk., Bonyolultabb és meglepdbd ssemé-~
nyeket, mint amilyensket a miitermek szakemberei feldpithetnek.
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3. Hisszlk, hogy "a helyszinen" +taldlt anyagok és szllzeék
szebbek /filozéfimi értelemben redlisabbak/, mint bimi, emi szi-
néezi teljesitménybdl szlletik. A spontdn mozdulatnak a mozivdsz-
non kiildnleges értéke van. A filmmiivészetnek megvan az a csoddla~
tos képesszége, hogy "ujjdélessze" a hagyomdny gdltal létrehozott,
vagy az iddvel megkopott mozdulatokat. A mozivdszon elfogadott
méretl téglalapja megvildgitja és felerdsiti a mozdulstokat, a
legnagyobb iddbell és térbell hatdsossdggal ruhdzza fel Sket, Te-
gylik ehhez még hozzd, hogy a dokumentumfilm olyan hatdsokat érhet.
el a valsdsdg elmélyitésében, amelyekr§l a milterem mechanizmuesa és
a rutinos szinészek kivdlé alakitdsai nem is dlmodhatnak.

Ezzel a kis menifesztummal, amelyben Bsszefoglaltam meggyd-
zGdéseimet, ogydltaldn nem kivdnom tagadni, hogy a miitermek a ma-
guk médjdn 1létre tudnak hozni a kbzonséget elképeszid miivészeti
alkotdsokat, Semmi sem akaddlyozhatja meg a studidkat abban, hogy
nagy eredményeket érjenek el a mitermi rekonstrudlds és a fantd-
zla teriiletén /kivéve az irdnyiték Uzleti szdndékait/. En egysze-
riilen c¢sak azért harcolok a dokumentumfilmért, mert a "valddir
anyag felhaszndldsa magdban foglalja az slkotds lehetdsoégét is.
Ezen kiviil dllitom, hogy a dokumentumfilmnek mint eszkdznek a ki-
vdlasztdsa legaldbb annyira komoly és fontos cselekedet,mint ami-
kor a kiltészetet részesitjilk elényben az elbeszélés prdzdja he-
lyett. MAs anyaggal foxlalkozni anayit jelent - vagy annyit kel-
lene, hogy Jjelentsen ~, hogy a Jatéxfilmeket gydrtd studidkétsdl
eltérd egztétikal eredmények elérédmsére toreksziink, Itt azért te~
gzek kill¥nbsé et, mert ki szeretném Jelenteni, hogy egy fiatal
rendezd nem foglalkozhat egyidejiileg dokumentumfilmmel és jdték-
filmmel,

Mir elmondottam Flaherty-vel kapcsolatban, hogy a dokumen-
tumfilm ezgyik legnagyobh mivssze hogyan hagyta ott a miitermeket.
Megkizelitette, mélyen tanulmdnyozta £g lényegében ragadta meg az
eszkimék életét, kémbbb a Samoa-szigetek, majd az Aran-szigetsk
‘bennsziilétteinek, illetve haldezainak életét, Elmondottam,mennyie
re eltirt a dokumentumfilmrdl vallott felfosdsa azoktdl a sémdk-
t81, amelyeket Hollywood akart rderdszakolni. A tirténet lényeze
a kivetkezd volt:iHollywood egy eldre elkészitett drdmei kongtruk-
cidt akart rderdezskolni arra a nyersanyagra, amellyel Flaherty
foplalkozott, Megkivotelte, hogy Plsherty, a valdedgban kibonta~
kozd drdma teljes meghamisitdsdval egy konvenciondlis drdma kerc—
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tel k&zé helyezze Sumoam lakSit, amelyben hemzsegnek a cdpdk és a
soép flirdSzd ldnyok.. A Mosns esetében Hollywood kudarcot vallott,
Fzz3:l szemben megvaldsitotts szdndékdt ~ Van Dyk segltségével ~ a
White Shadows esetében és ~ Murnau segitségével - a Tabu esgeté-
ben.Az utdbbi két esetben szdndékal Flaherty rovissra sikeriiltek,
aki ezuttal el is hatdrolta magdt ett8l = két rendezdtdl,

Flaherty abszolut érvényl elvet szdgezett le: a szlizeédt ott
kell keresni, ahel s caselekmény lezajlik ée feladeta, hogy szin-
tétikusan Gsszefoglalia azt, smit & a szinbely lényeges slemeinek
tekint, Flaherty drdmdja ezért az éjszakdk & a nappalok, az év-
szakok vdltakozdsdnak drdmdja, 8si harcok drémdja. Ezek a harcok
lehetdsgéget adnak az embersknek a tdpldlkozdsra, vagy lehetsdgas-
a8é teszik kozbnadglik életét, vagy ujra igazoljdk a térzg méltdsd-
gét. i
A kifejezés anyagdrél vallott ilyen felfogds nyilvénvaléan
Flaherty sajdtos filozdéfial koncepcidjdbdl ered. A dokumentumfilm
alkotéia cseppet sem kbteles sajdt milvel érvényesseégének igezol4-
sdra a vildg végéig elkalandozni azért, hogy el8kotorja a termé-
szetben 616 ember primitiv naivitdedt és dsi méltéedgsat., Oszintén
szdélva ~ ha szabad egy pillanatra az ellenzék oldaldra pdrtolnom -~
én remélem, hogy a Flaherty munkdssdgdba foglalt uj rousseaui
tendencia el fog tiinni kivételes képviselSjének haldldval, A na-
turaliste tedrisdktél fiiggetlentil menekiiléest, dtszellemiilt szemlé-
15dést képvisel, amely kevésbé biztos kezekben nyilegyenesen a
szentimentalizmushoz vezethet., Bir egy lawrsnceil stilusu kS1%8i
erély tédmasztja ald, sohasem fakadhat beldle olyan forma, amely
megfelelhetne a mail vildg legkBzvetlenebb és kézzel-foghatdbp
tartalminak. Mert nem csak az d&riltek a vildg legtdvolabbi zugai
felé, Néha a ktltSk is megteszik ezt, néha még a nagy kbltdk is,
mint ahogyan ezt Cabell igazolja ragyogéan a Beyond Life-ban, De
ezek a k8lt8k azok, akiket valarennyi klasszikus tdrsadalom-elmé-
let szerint,Platontdl egduzen Trockijig el kellene fizikailag t4-
volitani a foldl kBztdrsasdgbdl. Minden korszakot szeretnek a ma-
guk kordn kivil,minden életformdt & magukén kivil és igy nem haj-
landék maradéktalanul résztvenni olyan alkotdmunkdban, amelynek
valamilyen k8ze van a tdrsadalomhoz, Nem vebtik be erejliket azért,
hogy segitséget nyujtsanak a mai vildg zlirzavirdnak felszdmolded-
ban, . '
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Az elméleti és gyakorlati problémdktdl fiiggetleniil Flaherty
mindenkinél jobban hatdrozta meg a dokumentumfilm alapelveit, 1,
A helyszinen 4sse ki anysgdlt és kelld elmélyiilés utdn rendszere-
zi. Flaherty akdr egy-két évig is hajlandd dsni, Az ottani embe~
rek életét €éli, mindaddig, amig a aztizaé "magdtél" nem szilletik
meg. 2. A dokumentumfilmnek el kell fogsdnia & leirds és e dréma
kSzbtti, 4ltala tett kildnbaéget. En ugy gondolom, hogy més Ardg-
mail formdkat kell %taldlnunk, pontosabban szdlva mds filmmiivészeti
formdkat, amelyek kUlsnhdznek az dltala kivdlasztott formdktdl,
Itt azonban fontos alapvetd kill¥nbséget tenni egy olyan mdédazer
kdzttt, emely kizdrdlag a tdrgy felliletes vondsait "irja le", és
egy olyan médszer kbzdtt, amely nagyobb robbanékonysdggal tdrja
fel a valdsdgot. A valddi dletet fényképezzilk, de drtelmezést ig
adunk, az életben megtaldlt részletek megfeleld elhelyezéséval,

Az alkotds e lényeges feltételének leszdgezése utdn klil8nbd-
z8 médszereket alkalmazhatunk., Fleherty-hez hasonldéan olyan elbe~-
azélésl formdt teremthetiink,amelyben 8si szokds szerint az egyén-
rél a kiranyezetre megyiink dt /a médositott, vagy nem médositott
k6rnyezetre/ 45 ezt kbvetSen a hisiesség magasztaldsdra, De meg-
tehetjiltk azt ies, hogy nem tulajdonitunk ekkora fontossdgot az
egyénnek., Kijelenthetjik, hogy az egyén élete mdr nem adhatja a
%aléség keresztmetszetét, Kimondhatjuk, hogy az egyéni viszontage
sdgoknak mér nincsen sulyuk & bonyolult és személytelen erdk 41-
tal korményzott vildgban és ebbSl arra is Ksvetkeztethetiink, hogy
az ezyén mint “nmagdban véve elégséges drdmal hés most mdr az
id6n kivil 411, Amikor ' Flaherty azt mondja, hogy rendkivil nemes

‘dolog vad kbrnyezetben élelemért harcolni, mi némi joggal jegyez-
het]iik meg, hogy benniinket jobban érdakel azoknak az embereknek a
problémdja, akik a J61lét k¥zepette harcolnak é€letiikért. Amikor
Plaherty kiemeli, hogy Nanook magasra emelt szigonya sulyosnak
hat é5 mégis gyengdéd merevséggel sujt le a bidtor kéz irdnyitssd-
val, mi erre némi joggal jegyezhetjlik meg, hogy nincs az a bitran
kezelt emberi szigony, amely legySzheindé a nemzetkizi findnctdke
dithongd rozmidrjdt. Meggy8zddésiink szerint az individualizmus bru-
tdlis hegyomdnyt képvisel, amely nagyrészt felelds a jslenlegil
snarchidért és  ezért nabozds nélklil elvethetjik mind a "tiszta"
/Flaherty/ kelandok h&selt, mind a cseppet sem tiszte kalandok
/az tizleti szellemili filmgydrtds termékei/ hfseit., Ezek utdn sziik-
ségezeriien valljuk, hogy olyan drémdt kell megalkotni,amely tény-
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legesen lemezteleniti a valdsdgot, sgy drdmdt, amely feltdrja a
tdrasadalom rendjének kifejezetten kdzbasadgi-, vagy ttmegjellegét,
egy drédmdt, amely a konstruktiv tdrsadalmi erfk harcdt tekinti az
egyénhez egyediil méltdé cselekvésnek.

Mis szavakkal tehdt,hajlamosak vagyunk elhagyni egy elbeszé-
15 formit azért, hogy a mail kBltészet, festészet 68 préza képvi-
saldihez hasonldan korunk mentalitfsdhoz és szelleméhez k¥zelebd
4116 tdrgyat és mbdszert keressiink,

A Berlin /Die Simphonia der Grosstadt/ elinditotta azt & mo-
dern filmmilvészati irdnyzatot,mely szerint a dokumentumfilm anya-

g4t hdzunk kilszBbe eldtt taldlhatjuk meg, olyan eseményekben,ame-
lyek nem az ismeretlen vondsok ujszeruaége. vegy egy egzétikus
kbrnyezet vad szépsége miatt érdekesek. A Berlin tehdt egyszeriien
- a romantika megtagaddsdt ée s valdsdghoz valé visszatérést jelen-
tette. ‘

A film alkotéjénak személye kBriil ellentétes hirek terjedtek
el. Egyesek azt 4llitottdk, hogy Ruttmann miive, mdsok szerint
Ruttmann kezdte el és Freund fejezte be.Mindenesgfre kétaégtelen,
hogy Ruttmann kezdte el. Egy gbrdiild és jé titemit képsoron beliil
vonatot ldtunk, amely:a reggeli Srikban keresztlilhalad a killvédro-
son és befut a vdrosba, Kerekek, végdnyok, gépek részei, villany-
vezatdkelk, t4j~részletek ©&s hasonlé egyszeril képek kivetlk egy-
mést, mikBzben ezekt8l nem sokban killsnb¥z8 absztrakt l4tomisok
ékel8dnek idSnkint az dltaldnos mozgdsba., Az ezutdn kbvetkezd ha-
sonld szellemil mozgalmas képsor igen hatdsosan érzékeltetl Berlin
egy napjdt. A nap ugy kezd8dik, hogy a munkdsok csapatostul in-
dulnak munkiba, a gydrak lassan ébredezhek, az utcdk megtelnek., A
reggelt a villamosok zaja és a gyalogos forgalom himp8lygése
uralja, Az ebédszilnet ténusdt a szegények és gazdagok kdzdtti el-
lentét adja meg.

A vdros ujra munkghoz 14t.4 délutdni zivatar fontos esemény.
A vdros befejezli munkdjidt &8 most még kontrasztosabb médon vonul-
nak el elSttlnk lebujok és k4véhézak, tdncold libak és fényrekls-
mok: véget ért a nap., Mivel a film eledsorban mozgdsra, killvndllé
képekbSl feldpitett  mozgdsra éplilt, Ruttmann Jogosan nevezhette
szimfénidnak, Ez a mli jelezte az irodalmi természetii elbeszéléa-
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t81 és & szinpadi eredetli cselekményszdvéstdl vald elszakaddet., A
filmmiivészet a Berlin-ben sajdt természetes lehetéwégeinek megfe~
lelden "tarjeszkedett™ és ar egyes bedllitdsok ritmikus Seszeadd’
gdval tersmtett drdmai hatdsokat, Cavalcanti Rien gue }les heureg
#s Léger Bzllet méchanigue cimii filmjei mdr a Berlin eldtt megki-
gérelték érzelml alapon elfogadhatd mozgdssorezatban Ssszehangol-
ni a képeket, De ezek a filmek nagyon tSredékeseknek bizonyultak
ég a montdze nem volt snayira magabiztos, hogy létrejShessen az
1lyen dokumentumfilmekben sziikségea "meneteld" drzds. Berlin v4-
rosa ezzel szemben szélesebb mozgdst €s nagyobd litképet nyujtott.

A kritikusok méltdnyoltdk a szép filmet, az ujszeril és vonzd
formit, de az 148 mégsem igazolia Sket, mert megfeledkeztek vala-
mirdl. A Berlin a& milhelyek é8 a munkdsok hangzavara, a nagyviros
ldrmdje és liiktetése ellendre, mégsem hozott létre semmit.Ha egy-
dltaldn létrehozott valamit, az a délutdni zivatar volt. A vdroast
emberek ezen a ponton dridsi hangsulyt kaptak: nagy Ssszevissza-
sdghan rohantak védett helyre.Nem ldtszott az életnek egydb jele,
mint az emberekre és a jdrddkra hirteleniil ré4oml8 zuhatag.

Az3rt hangsulyozom ezt a tényt, mert a Berlin ma is magdval-
ragadja a fiatalok képzeletét, legjodbban a szimfénikus formdval
rokonszenveznek, Ha ellvesszlik ©tven kezdd forgatdkdnyvét, nepy-
vensdt Edihburgh—rél, Ecclefecham~rdl, Pdrizs-rdl vagy Prdgirdl
92616 szimfénidkat tartalmaz, Hajnelodik, az emberek munkdba in-
dulpnak, a villamosok elindulnak az utcdion, az lizemek elkezdenek
termelni, ebédszlinet, ismét utcdk, némi sport ha éppen innepnap-
rél van azdé és este sohasem hidnyzlk a tdncold pdrok jelenste, Ks
miutdn semmi se tdrtént 48 egyetlen témirdl sem hangzott el konk-
rétan valami, mindenki lefekszlk, Ezt kapjuk, bir Edinburgh egy
megye szdkhelye éa Bcolefecham titokzatos okokndl fogva annak a
Carlyle-nak a gziildvirosa, aki bizonyos értelemben a dokumentum-
film gondolatdnak egyik nagy zdszldévivdje volt.

A hétkbznapok kis dolgai akkor sem elégségesek, ha egy szim-
fénia nagyszeri hangszerelésében jelentkeznek., A milvészet maga-
sabb csucsainak eléréséhez a tény f51é, vagy a tényt elfidézd fo-
lyamat £81é kell emelkedniink, egészen az alkotds szintjéiz. Az
alkot4s ennek az ériékelédsnek a fényében nem dolgok, hanem érté-
kek megalkotdsat jelenti.

Rz az,’ami & kezddknek nehézméget okoz, Egyéni megfipyeld
kdpesadglikkel kinnyiigzerrel érikeznek el s mozgds kritikail értéke-
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léadhez é3 egyéni jé izlésilk segitségével meg is szerzik ezt a
megfigyeld készedéget, de az igazi munka cesak akkor kezdSdik, ami-
kor célezeriiséggel ruhdzzdk fel a megfigyelést és a mozgdsti.d mii-
véaznek nincs sziiksége arra, bogy megfogalmazza kivetend§ céljait
- erre valé a kritika - de mégis sziikséges, hogy a célok létezze-
nek, mert igazolni kell a "leirdst" és célszerliséget kell adni
/az 1d8n és a teren kivUl/ az élat kiemelt részletének. Ez a nagy -
eredmény csak a kbltészet vagy a l4tnoki erd hatalmival érhetd
el., Az .egyik elpm #egy mindkettd teljes hidnydban,legaldbb a kil-
tészetbe vagy a  jéslatba foglalt szocloldégial érzékre van sziik-
aég.

A tehetsdgesebd fiatvalok tudjék ezt., Bizalommal vdrjdk, hogy
a szépeég megfeleld i1dSponthan felélessze bennilk azt, amihen §k
becgilletesen, mélyen és Sszintén hisznek, A tdrsadalmi élet maga-
- sabb céljaiba vetett hitrdl van szé. Eléggé érzékenyek ahhoz,hogy
a milvészetet egy Befsjezett munka, egy abszolut elkbtelezettség
- kisegit8 slemének tekintsék. Akik elsdsorban ezt a kisegiti ele~
met akartdk megragadni /a szépség, az Yncélusdg ellre megfontolt
8z4ndékkal valdé kereséme egészen & mil mondanivaldjdnak elvetégé-
ig/, azok mindenkor tultengd ©nzésbdl, egoista azérakozéai végy-
bél, esztétikai dekadencla hatdsdra cselekedtek.

A tirsadalmi felelSsaég tudata kényelmetlen éa nehéz milvé-
azetté avatjs a realista dokumentumfilmet, killonbseh a mi korunk-
ban, A "romantikus® dokumentumfilm helyzete ehhez képaat ktnnyiis
kbnnyl olyan értelemben, hogy a méltdsdgteljes vadember Snmagdban
véve romantikus figura és az évszakok vdltakozdsa kész kBLtdi ob-
Jektum, Az évszakok lényeges vondsait mdr gyakran 4brdzoltdlk és
mi sem kbnnyebb, mint ujra gbrdzolni fket. Senki sem fog bennlik
kételkedni. A realista dokumentumfilm ezzel szemben, utcdival és
vdrosaival, viskdivel és placaival, tizleteivel és gyaraival a}t
akarta megtaldlni a kYltészetet, ahovd még koltd anem tette be a
14hdt és ahol nem k¥nnyll a milvészi alkotémunkdhoz aziikséges moti-
vumok megragaddsa. Itt nemcsak izlésre van sziikadg, hanem ihletre
is, vagyis rendkiviil bonyolult alkoté erdfeszitésre, mély behato-
lgsra és legaldbb ugyanakkora megértésre.

A "pzinfénikusok™ rendkiviil kellemes képsorokba tudtik Yssze-
fiizni a hétkbznapl élet darabkdit., A ritmus és a kddencidk segit-
aégével, a killdnleges hatdsok bdséges kihaszndldsdval, olymédon
elégitik ki tekintetlnket vagy csiklandozzdk fantézidnkat, mint
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egy tetovdlds vagy egy katonal diszszemle, Hallamosak azonban az
alkotdmunka legnehoezehb momentumdnak megkerillésére, mert figyel-
miiket a tdmegre éz a mozgdara Umsspontositjidk.Mival lshet lsgiobh-
ban slvonni a gépet kezeld munkdst és 3 gyartott terméket nmem igm
mers ember figysimét, mint a sadbanforgé gép msebesen forgd keres
keinek, dugatiynlpoak bemutatédedval? Mi kényelmesebb snnédl » megs-
Ctartdendl, amely kedélyesen dtugoris & rosszul fizetett munka ée
8 nem gezdasigon btermeléds problémiidt? Rzért én veszdlyesnsk tar-
tom & szimfdnikue f1lm  hegyomdnydt ée g Barlin-t tekintem a leg-
veazesdelmesehd mintaképnok.

A Berlin kedélyes érdektelennége sajnos igkoldt caindlt, Az
intellektnudlis elmék kedvelilk a "szimfénia' nyujtotis ezdpedgeket
én - miuntdn toihbaéglikben gaezdag da jé véddelt lelkecskdk - szive~
sen felmentik & szépmég hatdrdnek tulldpdse sldl. Mds tényezdk ie
hozzdjdrulnsk 2 gondolatok ¥sszeluszdldsdhoz. A hébory utdnl nem-
zeddk, a8z egdsz Tilmmlivdszeti intslliigencies letétemdnyvese,/az sl-
88 vildghdborura utal - a forditd meg]sgyzése/hajlamos arra, hogy
mélységes cmaldddadt éa elsfdleges tehetetlenadgl érzéeét a keze
flgyéhe 288 bérmilyen elsgdng "menokilési” formdba bultassa.A szdp
forme keresdae, smslyet kétmégielentll ez s mlifa) képvisel, & leg~
biztozabh menedékek egyike.

De az ellentmondde nem o2ldddik fel. Aki felldsad sz tizletdl
gzollemil filmgydrtds slkalmankodd hagyomédnyal ellen, azért hogy a
. tigzta filmmilvészetl forma hegyomdnydt bonositee meg, nem hajtoid
végre valddi ldzaddst. A dadsizmus, &% expresszionizmusg, a "szime-
fénizmus" mind ugyenshhoz m kabegdridheoz tartoznak, Ui szédpséges
kot ég uj formdkat nyujtanak,ds pem nyujtanak nj meggydzddémeket,

Lehetadges, hogy az "imaginista" vagy pontogabban szdlva kil-
t81 felfogdsg elébbrz viite a dokumentumfilmre vonatkozd nézetain-
ket, de az is tény, hogy egyetlen nagy "imsginista® film sem tud-
ta eddig félredrthetetlenill kifsjezésre juttatni ezt a fejlddéet.
nImaginizous® alatt egy tdrténet képek utjdn vald elbeszélését,
gy téma képekkel veld felszinre hozdsdt értem, ugyanugy shogyan
a k¥ltdazet im képekkel kibhontott t8ridnet vegy téma. Az "imagi-
nizmus" ¥1t81 légkbrrel gazdagitia a& szimfinikus forma “iﬁmegé#
és "meneteldéadt", '

4 Drifters egyszeri és mzerdny kisérlet volt ebben az irdny-
ban., A sziizeé bizonyos mértdkig Plaherty vildgdhoz tariozoti mert
némileg tikrdzte nz fSgi méltdmdg légkiirét és szdmos, kidolgozdsra
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vdrd természetl elemet tintetelt fel., De etidl fliggetlenil lamer-
te a gdzt 65 a fisivt &s bizonyos éritelemben felaorolta egy mow-
dern ipar sredményeit. Tobh év tdviatdbdl fekintek vissza a Film-
re 68 most nem térsk ki az erdlitetett ritmus hatdealva fezen a2
uton & Barlin ¢és a Paiyomkin megeldzidk/ sem a riimikus batdsclra
dltaldban /bdr meggydzddénem, hogy ezek felilmuljak a techalkal
eredményekst, amelyeket a Pafyomiin ért el ezen a téren/. A filme
ben a képek és a mozgds egyesitése ldiszobt fsjidddképssnek, A
barkdre, a hdlét kiveid és visuzahuzdé smberskre nem ugy tekintet-
tlnk, mint egyfajtsa munkdban és mozgdsban lekBtott személyekre és
dolgokra, Utven f£éle, egymistdl eltérd médon mutattuk be dkel és
mindegyik médoszat egy szlikméges siommel gyarapitotta egyéniségiik
meghatirozdusdt. ¥Mde szavakkal dlve,n bedllitdsokal nem ceupdn le-
ird vagy ritmikail célzattsl kapcsoltuk Useze, hanem andért, hogy
felszinre J5)j0n a bennilk foglalt kommentir, Az smbersk nshéz,fo-
lysmatos munkdja nagy hatdst gyakerolt és as egdezet [eldlénkitd
képek, hattér 48 részletek ebbS8l a hatdabél fakadtak., Nem akarok
a Drifters példdjdn lovagelsnl, de ugy gondolom, hogy legaldbbis
elméletileg megvan & maga értéke. Ha a f£ilmhdl -~ amint remélem «
kideriilt, hogy mennyire bdtor volt az a munke, az nem as Snmagd-
ban vett szlzséd, hanem az azt kifsjeszd képek drdeme. & tényt nem
azéri hangsulyozom, hogy dicsérjem az Altalam kivelatt médaszart,
hanem egyszexrlien azéri, hogy elemezzem.

4 "pzimfénikus forma" a mozgds hangszerelését tételezi fel,
Allanddé 4ramlésnak tekintl a mozivdsznon lejdtszddd comelekményt
és nem engedi meg, hogy us Aramlis megsszakadjon, Az epizddok és a
tények, ha egyszer bekerliltek a cselekménybe, - feloldddnak ebben
az Aramlatban, A “szimfdnikus forma" ezenkiviil a killSnbizd mozgd-
sok szerint kivdnje rendezni az dramlatot: példdul a2z egyik moz-
g&s az ébredés, a mdsik a munkdba induld emberek, & harmadik a
milk$ds gydrak sth. Bz az elsd sajitossig, amit ki ksll emelniink.

A "gzimféanikus? forma nagyjdbdl megfelsl annak a kBitfi for-
ménak, amelyet Carl Sandburg alkalmazott Skyscraper, Chicego, The
Windy City 68 Slaps of the Sunburnt West cimii munkdiban. A térgy
tobbféle tevékenység Seszeolvasztdsibdl jon létre. Elettel azok a
bonyolult kapcsolatok telitik meg, amelyek az emberek és a kbrii-
18ttiik forgé képekben kifejezett lelkidllapotok 4éz8%t 4llnak
fenn., Sandburg ugy'fejezi ki magdt, hogy varidlje leirdsai ritmu-
84t é8 & leirds drnyalataibdl fakadd lelikidllapotok ritmusds. Bt~
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t81 a kiltészettSl nenm vdrjuk el egyéni toriténetek elbeszélését,
mert az 4ltala aynjtott kép Unmagdban véve teljes és kielégitd. A
dokumentumfilmtél sem sziikeéges ezt megkBvetelni,Bz a miscdik ki-
emelt sajdtossdg.

E sajédtossdgok fénydben kideriil, hogy a "ezimfénikus" forma

jelentés vdltozdsokon mehet keresziiil. Basil Wright példdul jé-
formdn kizdrdlag a mezgdssal t9rfdilk, ecsetvondsokksl és 4rayals~
tokkal terémti mez. Akl megfelelfen rutinos és érzékeny szemmel
rendelkezik, megfigyelheti,hogy az érzelem egy rendkiviil egyszeril
téma k¥riil forgé ezernyi v4ltozatba torkellik. Ilyen rendkivill
egyszeri téma a bandn ezdllitdsa /Cargo from Jamalca/.Valaki meg-
kisérelte, hogy a tiszta forma akrobatikdjdhoz hasoplitsa ezt a
mozgédst, de 1tt ersdeti felfedezesrSl ven #2d,
_ 1, Wright-nél 8 mozgds érzete &8 a bedllitdsok kdnnyen fel-
_iemerhet§ Jellemvondsokat mutatnak és kifejezetten ldgysk, Mint a
jé festdk esetében, Wright vonalvezetése eogydéni, kompozicidja
biztos,

2, Miveiben egy "sszupertdnussal" taldlkozunk, amely kiildnlew
gesen hatdsossd teszi az elbeszdéléet, bdr néha egyhangunak 1l4t-
szik,

3. Bedllit¥sai a ldtezat ellenére biztos 41ldsfoglaldest tilk-
réznek a tdrgyalt anyeggal szemben és ez az 41l4sfoglalds kbnnye-
dén kepcselddik a 2. szdmhoz. A Cargo from Jggai%g badllitdsai
tdbbet adtak egyszerll tdrsadalomkritikdndl, élesen elitéltdk a
négerak kegyetlen megdolgoztatdedt. Munkdjukért 100 filrt¥nként 2
krajcdrt kaptak, Gépmozgdsal: a/ enyhén lefelé, b/ vizszintes, ¢/
'45° .os szdgben - felfeld, d/ ujra lefelé - mér megukbag rejtik,
vagy felépitik a kommentért, Egyszer Flaherty azt 4llitotta, hogy
Kanada ktrvonalai keletrdl nyugat felé haladva mdr Ynmagdhan véve
is drédmdt alkotnsk. A mozgdsok sorozatdra gondolt: lefelé, vize
szintesen, 45°-08 szdgben felfelé és ujra lefelé, '

Basil Wright munkdesdgéra hivatkozom, hogy példdt adjek az
"inmagdban vett mozgdsma' - bir az "tnmagdban vett mozgds'sohasem
létezik -~ és f£8leg azért, hogy elhatdroljam Wright-et m4s rende-
z6kt61, akik a mozgdshoz izgalomkelts, koltsi,vagy légkdrt terem-
t6 elemsket tdraitottak, A multban én is beléptem azok kézé, akik
“izgalmas" hatisokat kerestek, bAr mir akkor is igényt tartottam
arra, hogy méds kategéridkhoz 1s tartozzam, 4 "feszliltség" megtew
remtésénak egyszeril példdjdt -hozom fel a Granton Trawler-bél. A
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hajé gépei harcban dllnak a dihdngd viharral.A "fesgziiltsdg" egyes
motivumok kiemeldsébdl adddiks a viz kimerése, a hajé nehézkes
imbolygdsa, a madarak lizas repkedése, vdratlanul felbukkand ar-
cok, a hajd megtorpandsai, a fedélzeten 4icsapdé hulldmok. Az em-
berek hallatlan er8feszitéssel, daruval emelik a fedélzeire a héw
13t, &llanddan csapkodd hulldmok kBz5t%. Fillanatnyi nyugalom k-
vetkezik, melybSl emberek, madarak, halak egyforméﬁ kiveazik ré-
sziiket és ekkor kinyitjdk a hdlét. A mozgds dramldsa nem 411 meg,
de olyan benyomdsunk tdmad, mintha ellentétes erdk kiizdendnek,Egy
igényesebb é8 elmélyliltebb leirdsban jobban kihangsulyozhattuk
volna & nagy teher miatt nyvgd daruk celikorgdsit,az emberek erdl-
kodését, a hajdtestben éa a fedélzeten levd gépek mikddését,a ma-
darak ezreinek repkedését a vihar kozepette.A hajé féktelen "tdn-
cdt" é8 az elemek tomboldsdt egészen az emberek és a hajé bels§
léoyegének feltdrdsdig hasznglhattuk volna ki, A hdlé bevondsdnak
mivelete alatt megfelelSen fel lehstett volna fokozni a képsort
_ ey hulldm egyszerii mozgdsdnak kihaszndldsdval ugy, hogy a hullédm
rdzudul az emberekre, visszavounul és Allva hagyja Sket, mintha mi
. sem tortént volne, A fellélegzés pillenatdt is megfeleld képekkel
irhattuk volna le, példdul medarakkal, smelyek magasan kbrdznek,
mintdn eltdvoledtak & hajotél, emberek derils arcdval, & tdvolba
veszl tekintetekkel, A kizremlikBdd emergldi ds reakcidk mélyebb
elemzése nagyobb tartalmat adott volna a drdmdnalk.

Alkalmazzuk ezt az elemzéat Pudovkin JEstonassSkeyény-ének
els6 részére. Bgy teljesen nyugodt képsor utdn Attérink a eztrdjk
kirobbandsdnak korilményeire és annak kivetkeszményeire. A szirdjk
képsordn bellll pedig a teljes nyugzelombsl kiindulva crescendoban
eljutunk a renddreég wvohamdig és annak kSvetkezményéig., Igy mér-
hetjiik fel, hogyan old meg egy drémai helyzeitet & widszereihez
még ragaszkodd "szimfdnikus® forma.

Az ugynevezett "XBlt6i* megoldds legjobb példdit a Romencs
Sentiméniale és az Extdzis utolsd képsora szolgdliatjdk. 4 lesirds
szdmiiz minden fesziiltsdg~keltd elemet, de mindent felélénkitensk
az lgyesen kbzbeiktatott kisegitd képek. Az Ezigzis«ban az ujra
meginduld dletet & munkdb dbrézold ritmikus képsor fejesi ki, de
oz nem minden mellette taldljuk & nd és a gyermek alapvetden fon-
tos képeil és a fiabtamlembert, aki viz és ég kbazbtt tHlti be s
8869z jelenstet,A Romance Sentimsniale kizdrélag képekkel irjsa le
a kilénbtzé lelkidllapotokat: glész&r a hiz belamejében zajld je-
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lenettel, utdna a kidde resggel, az 411dviz és & halovény nep ké-
pével, A "szimfénikus" forma szdmdrs sunyira fontoe lelkidllapo-
tot megfeleld kddencia is létrehozhatjs, de sokkel hatdsosabb, ha
PEE1484" képek festik ald, 4 tengersn tELI8tL £iszaka leirdsdhoz
elegendd felhaszndimunk, amit egy hajd fedélzetdn taldlunk: ezzel
lassu és hetdsos ritmust épithetiink fel. De srdnytalanul nsgyobb
hatdat érhetlink sl, ha utalunk arrs,hogy ami torténlk a viz alatt,
vagy ha s képsort iddnkint csendesen és kisértetiesen negjelend
najd eltiind madarak furcea ldtvénydval egészitjiik ki,

& hérom kHl¥nbdzd megoldds eltéréseire Rotha egylk filmje
szolgédliat j6 példdt. Leirja, hogyan t¥rténik az adagolds a kohd-
ba é8 a lapdtokat kezeld embsrek mozgdsdnak felhaaszndlisdval f£é-
lolmetes ritmust tud teremteni. Has shelyett azonban kiemelte vol-
na a kemencék melegét, ha inkdbb az embersk hirislen visszahuzd-
ddedt "J4tezotta volna ki®, amikor s kemencékb8l j8vS léngnyelvek
816) keresnek védelmet, akkor a "feszillisdg" bizonycs elemeit ik-
tatta volns be a képsorba. Ezen az uton tovdbb haladva borzalmas
képet festhetett volna ennek a munkdnak s feltételsirdl., Ha ezzel
szemben elnehezitette volna a ritmust, merev, vagy szemlélddd
helyzetet elfoglald azimbélikus figurdik klzbelktatdsdval, mint
Eizenstein tette ¥illdmok Mexi felett cilmi filmjében, képi ele-
mekkel gazdagitotta volna a képsort.

Fil¥nbadget kell tehdt tennilnk o kivetkezd mddszerek k¥zbtti:
a/ a zenei vagy irecdalomellenss médszer, b/ az egymdssal Bsszeiit-
k828 erdk drdmai mddszere, ¢/ & kiltfi, szemlélSds éa lényegileg
irodalmi médezer, Bzt & hdrom médszert egylittesen is alkalmazhat-
Juk egy filmen bellil, de felhaszndldsuk ardnya természetesen a
rendez8 .temperamentumdidl filgg, attdl, hogy mennyiben bizik a
tieztességes megoldds lehetSségében,

Nem kivédnom £1litani, hogy birmelyik forma jobb '‘mint a t&b-
bi. 4 mozgds felhaazndldsa kiil¥nleges élvezeiet szerez. Ez az él-
vezet blzonyos értelemben fanyarabb, klasszikudeib, mint a k81t6i
leirds &1l%al nyujtott élvezet, bdr utdbbi - egyditaidn nem taga-
dom - rvendkiviil cedbité ée a hagyomdny erejére témaezkodik.A "fe-
szﬁlﬁség" klilsnleges hangsulyt ad a filmnek, szinte %ul k¥nnryen
" hizelgi be magit a kdzdneég bizalmdba, mert d&si vsztdndkre appe-
141, az anyagil erdk UsszelitkBzésére és harcdra. & kbzlnség szere-
.ti & harcot, még akkor is, ha csak "szimfénikus®" Harcrél van szd.
Tisztdzdera szorul még azonban, hogy az elemek elleni harc. izgalw
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rmagabb~e, mint agy virdg kinyildea, vagy egy tévirat felbontdsa,
Kéteségtelen, hogy a harc visszavezet benniinket a veddszat éa a
megsemmisités Ssztdnéhez, de nem hissziik,hogy ez az egyetlen 8sz-
t8n, amelyet keresniink kell egy civilizdlt tdrsadslomban,

Sokan hiszik, hogy erkdlcsileg magssrendil miivészet c¢sak ake
kor jShet létre, ha a gtirbgbk,vagy Shakespeare mintdjdra "felszd-
moljuk® az Beszes azsrepldket €3 hogy egyetlen fej sem tisztelet-
re mélts, amig nem csbpbg & vértSl.Bz a felfogds igazi filozéfiai
banaiitde, amely az ujabb korban XKantban taldlt védelmezére, aki
kii18nbséget tett a milvészeti alkotds anyagdnak esztéiikija é8 a
végad modell esztétik4ja k¥zbitt, Ennek kivetkeztében a szdédpsiget
a t8kéletessdg alatt 4115 valaminsk tekintettdk. Kant zavaroasédga
abbél a tényb8l ered, hogy éles erkblesi érzékkel rendelkezett;
de nem volt eaztétikal érzédke. Mert ha lett volna, ndm tett volna
ilyen killsnbiéget. Ami a Jlizlést illeti, vigydznunk kell arra,
hogy ne téveaazilk Besze az §si étvdgyak kieldgitéeéi és az ezzel
a kieléglildaszel j4rdé VDliszkeséget. Azzal a Dbilszkeadggel, amelyet
az ember, mint képzelattel rendelkezd 1ény érez. A "szimfénikus®
forma szames slkalmaxdsi lehetdsége kozill a drdmai forma, ipso
facto, sem a leghatdsosabb, sem a legfontosabb, A nem drdmai és
nem s8zimfénikus, hanem dislektikus formdk vizsgélata neggyézbbben
fogja ezt bizonyitani,
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v I T 4

Alekszej BATALOV:
VALASZ ANTONIONINAK®

Igen tisztelt ANTONIONI ur, kedves Kolléga!

Nem tudom, olvassa-e majd ezeket a sorokat, Mégis,mikor meg-
ismertem EIMELKEDES A FILMSZINESZROL cimii cikkét, akaratlanul is
kiilonféle gondolatok Gtlottek fel bennsm errdil a témdrdl, Termé-
szetesen elsdsorban azokkal az aktudlis &s fontos kérdésekkel
kapesolatban, amelyek egy vagy mis médon, de minden filmalkotét
érintenek.

Cikkének olvastdn egyesek bizonydra megsértddnek majd, mésok
Brvendeznek, ismét m&sokat elgondolkoztat. Es mindegyikilk tesz 1is
majd valamit, egyiklik sem marad koz8mbta. Es ez cikke legfSbb ér-
dame, :

Nem akarom azzal kezdeni, hogy vitdzzam Unnel. Egyszeriien
coak szereiném kifejteni a bennem tdmadt gondolatokat, amelyeket
cikkének olvasésa és a szinmiivészetrdl kifejtett dlléspontja kel
tett bennem.

"Yan-e valdban nagy filmezinész?" tette 61 On a kérdést.
"Yan-e egydltaldn filmezindszi hivatds?" fiizném én hozzd,

Nézetem szerint nincs filmeszinészl hivatds a szdnak abban a
t4g értelmezésében, amilyen értelmet Un ad ennsk a fogalomnak.
Csak szinész van, 88t egyszerilen cask emberek vannak,akikrdl t@b-
bé vagy kevésbé jbél sikeriult filmfelvételeket készitenek.

= ANTONIONY cikke megjelent a NEMZETKOZI PIIMTAJEKOZTATS 9.8z~
ban, :
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Mivel a sors akaratdbdl mind a mai napig filmeszindeznek azd-
mitok, dllitdsom bizonyitdedra el kell mondenom, hogyss jutottam
erre & végkibvetkeztetésre,

Eldre tudom, bogy Ikvetkeztetésem rengeteg tiltakozdst fog
kivdltani és taldn meghbdntottsdgot is. Egészen termdészates, hogy
azok az emberek, akik minden erdfeszitésilket mir sok év dta e
filmnek szentelték, véleményemet rdgalmazdenak fozgjdk mindsitenl. .
Mindezeondltal agonban aligha £llithatje vsalaki komelyan, hogy a
szinészi é8 a filmezinészi munkg kUz8tt nines semmiféle kapcsolat,
Ha azonban szémitdsha vesazilk, hogy mind az egyik, mind a mdsik
alapvetd feladats, hogy szerzdk dltal teremtstt figurdkat alakit-
gon, akkor nyilvénvelé, hogy & megformildshoz szlikséges dtalaku-
14s technikéja 1ényegében nem lehet kiilsnbszd. Es éppen errdl a
téchnikdrél, a szindszl munkafolyamatrél, s szindsezi mesterség
tokéletesitésének lehatdadgeirdl szeretnék beszélni,

Jé1 tudom, az a tény, .hogy vannek embersk, akiket filmeznelk,
akik ezért gdzsit kapnak és akik a néz8k eldtt mint kigondolt
szexélysk jelennek meg & vdaznon, slkalmas arra, hogy c4folja a
véleményemet, miszerint filmszinészi hivatds ninceen. Es mdr eld-
re hallom & mdsik nagy ellenveiéot ist a filmtitdn CHAPLIN resdliis
léte mdris rémcdfol,

Nem dugom & homokbs a fejem e tények elél, Mindket+dr8l be-
szélni fogok ép igyekszem Ont 4lldspontom igazdrdl meggydzni.

Minden hivatde /ismétlem: minden hivetds/ sz alkotds lehets-
8égén tul arra is médot ad az ewmbernek, hogy tokéletesedjék, fej-
16djék, elérehaladjon. Minden sikert rbgziteni lehet valamiképp
é8 a tovdbbl elShaladde szempontjsbsl értékesitent 1s lehet. Mire
valdk is volndnak mdsként a mesterségbeli tapasztalatok?

A filmezinész munkdja taldu ez egyetlen tevékenység, ahol
minden jelentds siker gdtja a tovdbbi fejlddésnek. Ez annyit je-
lent, hogy minél sikeresebben jétszott el & filmszinész egy sze-
repet, anndl veszdélyesebb és anndl reménytelenebb a tovdbbi utja.
Valami olyasmi t8rténik, minthe o filmszinész Snmsgdt falné fel,

Megprébdlom errdl kifejteni a gondolataimat,

Kit lehet a legttbbszdr, & leghosszabb ideig filmezni a vd-
szon szémdra? Olyan embert, vegy olyan filmezindezt, aki nem ra-
gad meg a néz8 emidékezetében, BArmely tetszdsszerinti, ma felvett
témegjelenotben Un bGségesen taldlhat olyan tipusokat, akik a
kétazerkettd-négy vaslogikdjdval bizonyitjdk, hogy minél szembe~
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8z8kébbek az eplsddban, anndl kevesebb a lehetdségiik arra, hogy a
kvetkez§ epizddban is szerepelhessenek,.hiszen a ktivetkezd epi-
284 esetleg a £61d egy egbezen mds pontjdn fog jd4tszdédni.Igy pél-
ddul hs ma olyan epizddot forgatnak, amelyben & filmhés repiilégé-
pen elindul valshovd és mésnap "a bds érkezéme” ¢, részt forgat-
jék,; a repiilétérl {Umegben semmiesetre sem szerepeslhetnek ugyan=-
azok az embarek, mert a:z induldsndl ld4thetd embersket nem l4that-
juk viszont az érkezésnél, Bppen ezért a tdmegjelenctben szerepld
szinész legfdbb célja ez, hogy & rendezd utssitdsainak pontos be-
tartdea mellett ds igyekezzék dszrevehetetlen, felismerhetetlen
maradni,

Nagyon jelentds parsdoxon: uvgy igyekezz a fslvételnél, hogy
ne 1égy rajta a felvételen! Mindazondltal ezt & paradoxont maga
a% élet szlilte és pontosen kifejezi a dolgok 4lldsdt.

Mikor szerzddtetnek a filmhez népszertt filmszinészndt? Tobb.-
nyire akkor, h& nem biztosak & filmnek, mint egésznek a mivészi '
sikerében é8 egyéb vonzerdre van szilkeég. ¥

" Mdsrészt minden rendezd azon fdradozik, hogy lehetlleg a k-
2t6neég eldtt még ismeretlen szinészeket szerepeliessen, s igy ér-
jen el negycbb hatdst az sgész niivel, :

Gondoljon példdul J. RAJZMAKN filmjeire, Az & filmjeiben min-
dig érdekes szinészl teljesitményeket taldlunk., Azonban RAJIMAN
minden uj filmjében uj szinészeket alkalmaz, sohasem vesz elé
olyan szindszeket, skikkel régebben mér forgatott,

. Ez természetesen nem kbtelezd szabdly, szonban lehetstlen,
hogy sz ilyen irdnyzat 1létezését egydltaldn ne vegylik figyelembe.
Pjotr ALEJNYIKOV & harmincas &vek lsgnépszeriibb szovjet film.
szinésze volt, az én kedvenc filmszinészem is & volt, Nemcsak agz

egyénisége miatt rendkivil ‘sgimpatikus nekem, hanem nézetem sze-

rint olyan tulsjdonsigokkal is rendelkezik, amelyekicel & filmszi-
nésznek rendelkeznie kell: teljesen hidnyoznak belSle a bandlis
f£ilmh8s vondsal, vagy a rossz értelemban vett szindszi alliirdk.
Csoddlatos azemélyes vonéeraje, utdnozhatatlan egyénisége minden~
ben /gesztusaiban, orgédnumdben, hanglejtésében, mimikdjdban, re-
akciéiban/ megnyilvdnult, Bepne testesiilt meg az orosz népi jel-
lem, smely mindenekelSti egy speciglis humorban nyilvdnult meg.Es
véglil és mindenekeldétt volt valaml pozitiv & Jellemében, amely
minden cseleksdetében, még a létszélag negativokban is megnyil-
vénult és ez a pozitivum a belsejébdl, mély emberi tisztzsdgdbdl
t4plélkozott, :
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Kil6nosen feltiind, hogy ezek a tulsjdonsdgok mdr ALBJNYIRQY
elsé szerepeiben megnyilvdnultek, Meg vagyok gySzddve rdla, hozy
éppen ezek a tulajdonsdgok alapozidk meg hirnevét, éppen ezek mi-
att a tulajdonsdgael mistt szereite meg valdban egész néplnk. A

'NAGY ELET Vénya KURSZKIJ~dban olyan hést formdlt meg, mely nemze-

dékek kedves hise lett, ALEJNYIEQV és Vdnyas KULRSZRIJ figurdiz ma
is elvdlaszthatatlan egymistdl.

fm e hatalmae siker hogyan hatott a filmszinész tovibbi pé-
lydjdra? Példaként egy esetet emlithetnék, amely sok évvel a NAGY
ELET ¢, film megjelendse utdn tortént. ALEINYIXOYV egy terjedelmé-
ben kicsiny, de nugyon nehéz szerepet jdtszott - PUSKIN~-t alaki-
totta ARNSTAM: GLINKA ¢, filmjében, és noha kitiind maszkja volt,
a8 nézék az elsd percben felismeridk TUSKIN~-ban ALEJNYIEKOV-ct,
vagyis Vénya KURSZKIJ-t... A moziban nagy lett az élénkeég, nin-
denki mozgolddott, nevetgélt, noha a film tartalma és a figura
jelleme ellenkezd reakcldt kivédnt. PUSKIN azonban nem volt jelen,
annak sllenére, hogy ki merem Jelenteni, ALEJNVYIKOV szinte valé~
gzintitlen pontoaaéggal@és finomsdggal jadtezotta szerepét.

Ugy vélem,ha ALEJNYIKOV filmszindszi életrajzdt szzel a sze-
reppel kezdték volpa megirni, vitathatatlanul sikeriidt alakitds-
ré) kellett volna beszdmolni.d valdsdghan a slker ellenkezdjs ko-
vatkezett be. )

New volna nehdz & hasonld példdk ezédmdt szaporiteni. Vagyis
nyilvédnvald: mindl meggyézdbh az elmbé filmben alakitott szerap;
minél mélyebben k8t5dik & sezinész alapveid jelleméhez, anndl ke-
véabdé tudjs egy wj szerepben ezt megismételni,ezt n meggydzd erdt
nem tudja dltalsnositani annak veszélye nélkill, hogy ne ismételné
pontosan az elsé figurdt. Ee igy nyilvdnveléan pehesebb a nézdt
is meggylzni arrdl, hogy mdsodszorra mds ember dll elétte A viep-
non,

Bz a kiriilmény egydébként szorosan daszefligg s filmmlvéamzet
lényaegével. A vdsznon ldtottak igezedgs, elhihsitdedge, valddimdga
az embarek eldit nyomban szertefoszolbat,he felfedesik egy ismert
szinész ismerds arcvondseit. A nézd litott egy Tilmet, és elhitte

”

a ezindszrdl, hopy & Ivan Ivanovics, aki egy sarki kutatddilomd-

. gon dolgozik. Em ezért erész benseje tiliakonik az ellen, hogy a2

dltela ismert szinéesz legkiizelshb Pjotr Petrovice legyen és dél-
szaki pélmék kbzt jelenjen meg. : e o
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A pzinhdzban a szindsz dtvdltozdsa 48 a diszletek jelenléte
az eldadds szerves része, a filmben azonban e2 nincs meg,vagy ép-
penaézgel drtalmas, mert megzavarja a nézdt abban, hogy belekép-

_zelje magil a vdsznon élefre keltett vildgba.

Alapjdben véve ebbSl csak egy kiut van: CHAPLIN utja. Lehe~
tetlen ugyanig ezt 4llitani CHARLOT maszkjs és Charles Spencer
CHAPLIN személyimége ugyanaz. Azonban & zSenidlis 8zinész £ltal
teramtett maszkkal CHAPLIN-nek sikeriilt olyan mok lényegeset, mé-
lyen megrézét és emberit ktz¥lnle, hogy az 4ltsla megszemélyesi-
tett hés alakja nagyfoku és dltaldnos tdrsadalmi érvényt nyert.

De mondja meg nekem, kedves ANTONIONI, hogyan jeltlhetlink ki
gyakorlatilag minden filmszinésznsk egy hasonld utai, ha sok-sok
ember sorsdt kell alakitanim? Mi lenne,ha minden filmszinész csak
& sajdt, killsn maszkjdban jitszana? /Az amerikaiak a gyorsaség és
egyszeriiség kedvéért éppan srre tiirekedtek, B igy v&élt az egyik
8zindezb8l boxold, aki mindig csak boxolét Jj4tszott, aztdn vagy

orvos sitb./De ilyenformdn beazélhetlink-e filmszinédszi hivatéar&l?*:éé

Ha ebhez még azt is hozzdvesszik, hogy a kamera kizelsége mi-
att a filmben a sminkelés, a maszk alkalmazdsdnak lehetfaédgei is
korldtozottak, aszonkivill a nem sorrendben vald forgatds miatt a

azerepbe valé beleélés ia_lahetetlen% a nem logikue egymdsutédnban B A

kbvetkezd prébdk miatt,hogy a filmszindsznek nincs 4¢tekintése az
egész szereprdl, akkor kinnyen megérthetjiik, hogy a filmezinész
tevékenységli kPre a minimumra redukdlidik és rendkiviil nehéz fel-
adat kijutni ebbdl a zasfkutcdbdl,asmely annyira tévolesik & terem~
t6, alkoté munkdtél.

Gyakorlatilag a szinmiivészet ujraalkotds, valamilyen belsf
emberi tartds megismétlése, amely természetesen nagy méridkben
fiigg az egésztdl, vagyis az alakitott személy jelleméiSl és 4lta-
ldnos sorsd$él. Azonban éppen errdl a filmben gyakorlatilag szé
pem lehet, hiszen ottt a ‘mzerepet /elejétdl végig/ egyetlen egy-
szer sem jdtsszdk végig.

Bzzel azonban senki sem tdrddik, mindig tObb filmet forgat-
nak, amelyekben emberek miiktdnek kdzre, akiket Un, ANTONIONI ur,
filmezinéazeknek nevez.

De valdjdban kik is ezek az emberek, akiket Unnel ellentét-
ben én nem vagyok hajlandd ilyen 4ltalénos és elmosédott fogalom-
mal megjeltilni?
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Mindenekeldtt azinpsdi szerepldk, vwagyis asindszek, akik
megalliak a szinjétesnds kilonféle lépendfokdn /& varietétdl az
akadémial szinhdzig/.

Azonkivil vannalk olyen emberek is,aklk ceak filmen szerspel- .
nek - tulajdonképpen filmszindmielr, akikbdl elés kevés van du
akiknek a lehetdségel, az éppen elébb feluorolt nehézadgelk miatt
elég korldtogottak.

Bs véglil szerspsinek a filmeken algan emberek is, akiket az
utedn fedeztek fel;akik rendszerint nem tul hosgszuédletiiek g vdgz-
non és akkor is csak olyan filmekben,amelyek minden mds tekintet-
ben igen erdsek. Mindszek az emberek egylittesen arra kényszertile
nek, hogy megukra vegyék ezokat a kiilinBa sajdtosedgoket, amslyek
a film specifilmdval fliggnelk ©ssze. Azonban nem ezek a seajdtoms
8dgok teszik szinészt, pontosebban nem ezek a asjdtossdgok hozzdk
létre benns azt, amelyek 4t minden mistdl magkﬁlanhoztetik‘ Itt &
gajdt mddszer kidolgozdsdra gondolok, az agyéniﬂeg kihémovdsara,
arra a képességre,hogy a belsd appardtusa felett uralkedidk,Vegy-
is arra gondolok éppen, smit & szinésznél mestersdgbeli képzstt-
ségnek hivnak.

Eppen ezért az a véleményem, hogy & fent emlitett hdromféle
embargsaport mindegyikével teljesen masféle utop-méden kell fog-
lalkozni, még akkor 18, ha az ember ugyanazt az eredményt kivinja
elérni vellk. Ks ezért nem d&rthetek egyet az On véleményével,
AATONTIONT wr, miszerint a hivatdsos €9 nem hivatdsos szindszekkel
egyforma médszerrel kell dolgozni.

Terméezetesen teljesen egyetértek Unnel, ha egy olyan ember-
nek, akinek fogalma eincs a sazinjdtezdsrdél, az% mondjas "Cslkor-
gasd a fogad, jajgess éa a filmen majd az ldtszddik, hogy fé4j va-
iamid,.." Nem hiszem azonban, hogy egy hasonlé feladst megelddsa-
kor egy 6 hivatdsos szinédmz ne tudna Opnek valami ujabbat, ers-
detibbet javasolni.

On szerint a szindsz legfébb tulajdonsdga az engedelmesaédg
és ktzvetlenség; ebben az esetben szonban Onnek, & rendezdnek,
milliméterrSl milliméterrs eld kell jdtszania a szerepet. Es kép-
zelje caak el, ha éppen olyasvalamit forgatna, mint pl. a HAMLET,
Hasonld nghézség persze egyéb esetekben is el8dllhat, ha az ilyen
komplikdlt,
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A modern mhveazet szémars sommiként ﬁem kislégits az sgysze-
i kdzvetlenségs Bz mér egyebkant is megtette a mapgdét, megszok-
fuk mér, épp ugy, mint az dttédtelesadget vagy a pdioszt mds 1d6k-
ben.
wizaretlek,.." 4 szinédsz, ski elsdnsk mondta ki szivbdl ém
Cegyezertien emcket & szavakat a moziban,mindenkit meglepett és be-
férkButitt minden nédzd szivébe., Azdta azonban mér mlndennap minden
moziban  kiejtlk ezekst & ssevakal, mindasnnyiszor 18bbé-kevésbé
kbzvetlenil: de ez mér nem keld mdr benyomésit, mert mindag, amit
a mivészetben sgyszer mdr ldtiunk, & meglismétlésndl cemak ismétléy
marad és nem lesz mivédszl tetid,amwsly érzelmi visszhangot kelt...
Eppen szzel magyardzhaté a vendezfk Yudatos vagy Ontudatlan
torekvéase, hogy a nézdk &1tal mér ismert szavakab leheifleg sz0-
katlan kiixiilmények kUzitt taldljanak, Példdul 8 hisbk egymdenak
hitat forditva nmond)dk ki, hopy "azeretlek®™, vagy az dgyban mond-
J4k, vegy a padldu fekve, & mezdn, vagy pincében, mindegy, cssak
az & fontos, hogy kiszakitsdk mir ismert tcrteﬂsseh ismert reszm
leteibdl éa érzelmi hatdet kelisenek vele. i “A !
Hyilvénvald, hogy me mdr lehetetlen mentdszeriént saémolni a
kﬁz?etlagaeggs&, Szlikedég van valami kitaia;%ra ég8 mindl erStelje~
Bebb lesz ez, anndl jobb. Be ehhes szindsz kell,aki abban a hely-
zetben van, akl képes arra, hogy egy adoit Jslenetben és szersp-
ben, & rendszd elgondolisdnak megfalelden, el tudjon szakadni
tagvéniadgdtin,
B8 éppen ezen a ponton nagyon hosszadalmas volna az On £ltal
- Javasolt mdédszexr, hogy t.l. & szinésszel csauk nagyjidbél kell k-
zblni a dolgokat, nem szabad 8t beavatnl a rendezd gondolatainsk
titkaiba. Mert lgy nehéz eljutni a kivdnt eredményhesz.

Arrél nem is szdlva, hogy a vildgon egyatlen rendezd sincs
abban & helyzethen, hogy ezy s2indsz minden lehetBségéi, képessé-
gé% ismerje, barmily csskélyek is legyenek azok, mircaak azért
sam mert lehetstlen egy ambar taljeﬂ valdjdt felfedni, magismerni,

Onnek ugy tinik, hogy 8 filmszinesznak “nem erteﬂie, lennie_
kell”, hogy & rendezdnek kell meghataroznia a saineaz gesztusait,
mozgdsdt, pdzait, De dnpan ez & javaslata, ha & tipustél sltekin-
tiink, a legmagasabh ezinédszi kovetslményeket tdmasztja. Hiszen
engedelmensnek 65 hajldkonynak kell lennie, éppen szon a szindszi
uton kell jdrnia, ashol lshetfetlen Gntudstlanul teljesiteni a ren-
dez§ 4ltal kisaabott feladatokat,
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Bizonydra On is osztja azt a nézetemet, hogy a filmet, mint
minden més miivészetet, kordntsem fejleszti mindenki, aki filmet
forgat, vagy réazt vewz a faelvételskben, Ezt csak azok a kevesek
teszik, akik abban a helyzeiben vannak, hogy valami ujat tudnak
felfedezni, akik tSkéletesebb, vagy jelenftdsebb hangon tudnak
gzélni,

Igy tehdét valamsly hivatdsrdl beszéliink, akkor ig mindig a
legjobb irdnydba t4jékozddunk, mert az esetleges, az Atlag, soha-
sem ad helyes képet az illetd tertiletrdl, Igy ha pl., az olasz
gzin}4t828 miivészet keril széba, amelyet mi a filmekbSl ismeriink,
akkor gondolatban olyan személyissgek meriilnek fel eléttiink,olyan
mesterek, mint Anna MAGNANI és Vittorio de SICA,TOTO és Giulietta
MASINA, i

Mindegyik megnevezett filmszinész véleményem szerint ful lé.
pett & "természetee egyszerliség® hatdrdn és a munkijuk messze
tulnd azon a hatdron, amit egy rendezl sughat nekik, akinek enge-
delmeskednidk kell, Egyszerilen 6lképzelhetetlen egy olyan rende-
28, aki képes volna el8jdtszani Aana MAGNANI valamelyik megrézé
monoldgjsit, Csszes finom 4tmenetsivel éa 4rnyalataival, amelyék
szinte elig kbvethetlek... ’

Es még egyet a természetesadghez: az 4ltalam idézett szindw
szek egyike sem mozog "természetesen” a 528 legigazabb értelmében,
abogy errSl a tipussal kaposclatban beszéliink. Mindannyian azon-
ban csoddlatosan eleven és természethli figurdkat keltenek édletrs,
az ut mégis, amelysn keresztiil ezt elérik, ldtszdlag nagyon logi-
kdtlenul és természetellenesen kanyarog, de¢ figurdik vakité tuda-
tossdga éppen ezen keresztiil nyilvdnul meg.

De nézzilk meg ennek az ellentétét ims, On kikeresheti a leg-
természetanebb témdt, de ha olyan emberek kezébe adja, akik vakon
Jérnak a legegyaszeriibb asszocideidk utjdn is, akkor ez a téma el-
hervad, igyetlennéd v4lik, slveszti az élettel minden kapcsolatdt,

A j4t8k eleven folyamatdt nem lehat az alakitds szimpla ter-
mészetesszégéval és egy ember -~ a rendezd -~ gondolatalval helyet-
teslteni /feltéve termémzetesen, hogy nem egy apecidlis témérdl
van 8zé, maly specidlis fslidtelek k8zott J4tezddik/. Képzeljen
el egy olyapn futballcsapatot, amelynpk a kapitdnys minden pilla-
patban tandcsokat osztogat minden egyes jatékosnak, hogy hovd és
melyik 18ubal yuzsa a labdédt,
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Bérmennyit harcoljor is On & szinészvezeidsi mddszeréért, az
alakitds pontos felépitéséért, repdezfi utasitdsokkal sohasem he-
iyettesitheti & szinéasz ele?§g jétékétwa film bizonyos rédsgletei-
rgéﬁjMﬁg}%n“ﬁénérre'"¥5§éké&hék 48 ez sikerfline is, akkor valami
olyasféle eredményt kapnak, mint a ndvendékek studidelfaddsa, még
hozzd olyan studideldaddsa, ameliyhez egy rossz pedagdgus és rene
dezd hatalmi azdval parsncsolta oda a szereplfket 8 valamsnnyibe
ket arra kényszeritette, hogy 6t utdnozzdk 469 semmiként sem Snma-
gukat adjdk, vagy az alakitott jellemet. A szindsz elsven, mélyre
haté jdtéks csak az elékészités, a szersphe vald behatolds figye-
lembe vételével lehetsdges, msly sokazor nagyovnls individudlis
folyamat, Ehhez pedig nemcsek as fontos, hogy a szinéss pindent
tudion és érisen, hanem az is puzlikadges, hogy iegyen ideje az al-
kalmazkoddsrs, az atvaltdsra, vagyls srra, hogy a szerspet a mags
képére és8 hasonlatossdgdra formdlja,

A filmben persze gyakran nincs 1486 a "mérték utdni” alaki-
tdsra, ez azoaban inkdbb ezerencséilensdy &8 nem szabdly, nem le-
het médazerré emelni. Eppen azért bizonydra nem az & feladat,
nogy & s2indert o @szerspismeret nehdz feladstdtél meghkiméliilk,haw
nem az, hogy lehetSséget adjunk pekl errs s ezen kereazztil ellse-
gitslik megterréd valdsedt, Ellenkezd esetben caupédn 8z embasr szemé.
yes gegyeinek barbdr kihasendldsdrdl lehet szd,

. Persze, nem olyan véazes ez a mdédszer, ha - arra haszndljuk
fel, hogy egy hivatdeow szindezbdl kihozzuk azt, ami benne rajte-~
zik,Ha azonban egy kevésasé hatfrozoti egyéuisdgli ambesrrel teszink
ilyet,akkor er kétedgteleniil casak képességeinek callkkenéséhesr va-
zethet,

Azonban mivel tisztdztuk Unnel, hogy éppen szokat az embere-
ket neveszzilk filmezindszeknek, akik a legkildnféldbdh milvészi ni-
vén Alinak és nagyonis véletlsn mddor kerlilnek a rendezd ¢lé, na-
gyonis kérdésss, hogy a hivatds miféle elseﬁétitésérélt‘a képes-
ségek miféle fellennténdrdl bsazdlhstiink?

Mds kérdés, hogy egy embernek, aki filmesgzinésznsk nevezi ma
g4t, meanyi 148t adunk arra, hogy megerdatdjék, iapasztalatokat
gyijtedn, lgazi rutint szerezzen. Azonban semmieseire sem szsbad
olyan rendezf kezébe adni, ski csak elhaszndljs, mert ez mind a
szinész, mind a miivészet sziAmdra pusztuldst jelentens. _

BEzek azok a legfontomabb gondolatok,melysk bennem az On cike
kének clvastdn tdmadtak, Olyan meggydzddést fejeznek ki ezek,ked-
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ves ANTONIONI ur, emelyek, mint lditja, eltérmek attdl a felfogds-
£61, melyet On a filmszinészi munks jellegérél képvisel.
Es epnek alapjdn On bizonydre azok k¥zé a filmszinészek kdzé

‘«+ fog engem sorolni, akik "tul sckat gondolkoznsk.™ De higyje el,

anikor egy szereprdl gondelkozom, vagy A4Altaldban a milvéaszl alko-
tdnrdl, akkor nem "a naggyd vdlds gdgbs szdndéka" vezet, hanem az
igazadg milvészi megragaddsdnak vagya. /Az ISZEUSSZTVO KINO nyomsn
k6z81%e s DEUTSCHE FIIMEUNST, 1962, 6. szdma./

IR

e
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Arnold ZWEIG:

A FPORMARROG I®

A nyelvet két, egymdstdl egéezen eliérd médon haszniljuk. Az
sak tomegével, A mésik méd a felkidltds, a belsd kényszer, & bel-
86 lelki konflikius és elragadtatds felszabaditdsa a kidltdsban,
az énekben, Mindkét méd sziilt mlislkotdsokat, mindannyisn ismerjiik
azeket. A kbzlés teremtette az eposzt, a felkldlitds, & lelki fel-
szabadulds, az akklamicid pedig a drdmai dialdgus forrdsa lett,
amely, mint tudjdk, a tdnccal volt Umszekdtve és gesztus nélkil
elképzelhetetlen volt, Ha most meg eskarjuk vizegdlni,hogy a nyelv
mint & k¥ltdészet funkcidja hogyan 4llta meg a helyst az eladdmii-
végzetben, akkor ezt a kettdsadget, ozt 2 kilinbbzledget ulbdl le
kell szbgezniink, lévén, hogy olyan korban éliink, amikor Bertolt
BRECHT megteremtette az epikus szinhdzat, mig mds neves irdk dréd-
mal regényeket alkottak. Ami engem illet, én reakeids vagyok,meg-
marsdok azoknil a formikxndl, amelyeket évezredek hagytak rdnk,be-
colildm a dramatikus drdémdt és az epikus regényt vagy sz eposzi,
jéindulatuan figyelem a t8bbi dolgokat, 88t Bertolt BRECHT eseté-
ben csoddlattal és bardtedggal, de nem zavartatom magam t&1iik,

A folyam, a drédmai folyam, a vizesésrSl-vizesésre zuhané fo-
lyam sugallta hitem szerint az emberiségnek a drdma formdjst a
t4ncbdl és a gesztusbdl. Es éppen szdrt rovid jelenetek sodrs fo~
lyama a drédma léayeze. J61 emlékszem még, hogy Max REINHARDT, mi-

F Hozzdsz6lde a Dramaturgische Gesellschaft vitdjdhoz,
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kor megkepts MRitudlis gyilkossdg Magyarcrszdgon” c. drimdm kéz-
iratdt, ezt mondtas Ezek a rovid jelenetek csoddlatossk.Rovid je~
lenetek, vagyis a zuhatag folydrél-folydra,vagy « folyam zuhatag-
rél-guhatagra, ez a dramatikus drdma sajdtedga. Bzért sajdtja a
negy gyorsasdg is, melyet a nyelv hajt sldrs. Nem utalok SHAKES-
PEARE-re vagy a pégl 1d8k mds nagy drdmairdidra, csak a 19, szd-
zadra emlékeztestek - ha meghellgatnak vagy elolvasanak egy Jelenew
tet KLEIST-t51, bdrhonnen is, akkor drezni®ik kell, hogy vaelami
elementdris, elirehajtd, kitérd, de amellett tUkdletssmon urall
elemmel van delguk, Ezzel szemben az apika elrelti feszliltségeit.
Mesélni t¥bbnyirs nem izgatottan, hanem leheidleg higgadian szok-
tunk. Ee igy meséliéink el egy tOrténetet akkor is, ha nagyon hosz~-
azu -~ vannak emberelk; akik azt mondjdk, & jé regény soha sem le-
het eldg hosszu -, & hés egylk korszakdbdl kfzvetleniil a mdsikba
vimsgzillk az oclvesdt éa aztan rdbizzuk, hogy dérezze jd1 magit, ha
akaris, be se fejeszzilk; miz a szinhsz nézdi rendkivil fesziilten
vdrjdk a befejezést., Litjuk tehdi, hogy a nyelv két teljesen kil-
18nbozé  funkeidjsrél van 828, 8 ezek két teljesen kiilinbBzé, de
sgyenrangn mlifajt és miiveket hosnak J3tre.

Neklnk eptikusoknak a fejezeb, s hét, Ut vagy hdrom fejezet
egyesltése egy kSnyvvé épp olyan formatbrviény, mint a drémairdnak
g2 jelenet é8 a felvends, cemak pekiink nincs olyan segédeszkiziink,
nint & drémaiﬁdknak:.hogy t.1. jén 2 rendezd és ast mondja, nézze
csak, o2 a Jelenet tul hosssu; vagy jon a szindsz 4z azt mondja,
kérem szdpen,ezen a helysn legaldbb husz verssorre van sziikségen,
mert kiilsnben nem tudom ezt vagy szt megcsindlni ~ vagyis az S3z-
azefogéat, a Idilsnvtz8 ~divédezetek Ssezjdtékdt az slbeszéléshen az
irénak‘magénak kell megalkotnla, Ynellendrzésassl, szzal, hogy az
olvasd, az olvasdk, vagy he nagyon jél megy,az olvasétgbor helyd-
be képszseli maegdt, mivel & nagy epika szdzadokat é1 tul, Emellett
azonban az epilkus megengedheti magénak,hogy a lehatd legszineseb-
ben és a lehetd legréezletesebben irjon, mikbzben azonban a leg-
lényegesebbet, amiért az sgiszet irjm, elhallgatja,Itt most HOME-
ROSZ kollégémra gondolok és az § ILIASZA-ra.

Az ILIASZ olyasmirdl szél, amit ma mir egydltaldn nem ven-
nénk komolyan, arrdl, hogy egy nagyon csinos né egynél t&bb fér-
-fit szeretne birni. Ennek kivetkezményekdént szbrnyl harcok t¥rnek
ki a g8rogoknél éa & trdjalakndl, az egész gortg vildg hatalumas
flottéval Tréja ellen vonul, elfoglalja és lerombolja a vérost s

~ B




mindennek eredményeként egy nagyszeri kolteményt kapunk.,Am ha ki-
zelebbr8l megnézik ezt a kilteményt,egészen mdsrél van benne 8zé,
nem Heléndrdl és Meneldoszrdl és Pdrisrdl, Tréja vdrosa akkoriban
a létenyésztés kidzpontja volt, A 16 a népek legfontosabb harci
eszklize és a hetitdk honositottdk meg, 4 16, a 1étenyésztd Tréga
tehdt igen erds konkurrense a gdrigdknek - ez mind benne van az
ILIﬁSZ-ban, megtaldlhatjuk -, mert nekik a szigeteken nincsenek
lovaik, ott nincs rd sziikeégilk, nekik hajdik vannak.S a 16 a tré-
Jjalisak toteméllata is, ezért tudjédk a gordgdk becsempeszni a fal-
lal kbritlvett és falakkal védett vérosba a haldlhozd ellenséget,
vagyls Tréja csete a létenydsztd gazdasdgl konkurrens megsemmisi-
tégének esste, Ehhez még hozzdjdrult a véros, Trdja,ma Hissarlik,
fekvése is: ellenfrizte a Fekete tengerhez vezetd utat, Akinek
Tréja vdrosa a kezében van, az mind a mal napig ellendrizheti a
Fekete tenger exportjdt s az emberek, szerszdmok, druk importjdt
a Fekete tengerbe. ‘

Ez mdr az argonautdk idejében is igy volt és az Argo saranyat
hozott, t.i, & Kolhiz folyé aranydt hozta 4% GUrtgorszdgba,- az
aranyra pedig mindenféle célbél sziikség volt, Tehdt igen fontos
volt kézben tartani ennek az aranymezdnek a kulcsdi, vagy lega-
14bbis nem ellenséges, példdul a létenyésztd tréjal nép kezében
hagyni. Bz az ILIASZ hdtters, pedid errdl egy sz4 sem esik benne.
A drémaird semmiként sem engedhetné meg maginak, hogy a kBli8i mil
lényegét igy elrejtse. Nincs a vildgirodalomnak olyan drdmdja, én
legaldbbis nem tudok réls, amely’legfontosabﬁ téméjét rigton az
elsd jelenetben, legalédbbis az elsd felvondsban ne dllitand a
szinpadra, persze a hdsben,vagy antagonista hésBkben megtestewit-
ve. Az eposzban azonban nyugodian elrejtheti a véleményét a szer-
25, Csak az Abrdzoldéképeusdégének ksll olyan erfsnek lennie, hogy
az olvaséban mégis mély benyomédst hagyjanak, a lelkébe furédjanak
azok a figurdk, azok a azemélyek, akiket eléje #11it, vagy akik-
r3l mesdél, Lithatjdk, hogy CERVANTES bardtunk Don Quichots~ban
olyan alakot teremtett, aki nemzeddkrdl-nemzedékre mindig ujbdl
kivivja a2 embarek részvétét, Es emellett teljesen érdektelen az
a kérdés, hogy u feudalizmus,vagy a feltlirekvd polgdrsdg legyen-e
az irdnyits haéalom a tirsadalomban, S igy van e: - DOSZTOJEVSZKIJ
regényeiben is, & voltaképpeni cselekmény ndla is elrejtezik a
nagyszerilen Jjellemzeit emberek mbgbtt. De nincs clyan drdmairs,
aki megtehetné, hogy elrejtsen komoly mondanivaldt,
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A film, a képmozgatd Film valdjdban az igasi epikus szinhdz,
Ez ugyanis olyash miivészi forma, amsly fotografglt esmberek képei-
vel mesdli el, hogy mi tortént kozillk, £s eazdltal, hogy ezek az
emberek egymdssel szdban hadakoznak,kerlilt bele a filmbe oly erd-
sen a drdmal elem, hogy egyss teoretikusok ugy vélik, a film a
drdma egy formija., Még akkor is, ha nagyon jé a film, mint pl. &
CHAPLIN-filmek, melyek a legesoddlatossbbd komédidk, melyek ms a
vdagnon l4thatdk, a #1lm akkor is epilus dokumentum. Fsemdnyeket,
ascteket mesdl el fotografdlt emberek képeivsel, lehetdleg u szer-
z6 saidt  kordhdl -, ahogyan CHAPLIN £llitotia elénk a figurdit,
teljesen a msajdt kirén kiviil, azonben olyan kbzel a ma emberdhesz,
hogy ezdmbtalan nézd mdg ma is azt hiszi, Charlle CHAPLIN okvetle-
niil ugy fest, mint & hésai, Persze egydlialdn nem hasonlit rdjuk,
shogy mi mem hasonlitunk & megirt hissinkhes, neha gyokrsn mneg-
esik, hogy ‘iehetsdges kritikusck 18 Osezebtdveszblk egymdssal
BERTIN irdt Arnold 2WEIG irdval., Megtiridnt velem, hogy Albert
BEERENSTEIN - askinek igen J¢ s kritikus szenldlate volt - megkdre
dezte tdlem, hol tanultam Jogot, Llévén, hogy BERTIN nevll hladm
Jjogdsz. Azt mondtam neki, hogy nem vagyok BERTIN. De nem hiszik
el, Am nemmokdra megtanuljdk mégis, mert a regényvciklusnak még
nince vége és a befejesd kitet néhdny év mulva megielenil. Az ta~
hét a helyzet, hogy a filmet, o film mesdjét, az sgyes Jelenstek
drdmalsdga é1lteti. Es nyilvdn igaz, hogy sok kortdrs drdmaird ta-
pult a filmidl, tumtreézet. Ldédtom, hogy CHEILL, nézetem azerint
o leghtehetudgensbd angoeloyelvii kBlid, a filmt8l tanmulta a dolgok
siritéadt, Ssazsazoritdsdt, A elrités sz28t keriidten eddig, mert
Kart XRAUS ér mdsok oly komikussd tetiték, dehdt mégis haszndlni
kell, O'NEILL drdmdi 20. szdzadl ssinpedunk legfontosabb dokumen~
tumal, de a film ndlkll, vegyls 8 nélkll a felezdlitds nélkil,
hogy: Ember! siirits, tOmorits! nehezsn Jutottunk volna el addig,
hogy feldpltsiink ezy u) drémal formdt, hogy darabbd Otviizzik s
jelen, vagy a mult t8rténését,

A feladat, wugy tinik, most az, hogy iasmét megtisztitesuk a
formdkat. Olyan korszakba léplnk, amslyben " feltartdztathatatlan
bekvetkezik a tdrsadalom Atalakuldsa g ezdrt ujbdl lehetdadgink
nyilik rd, de feladatunk is, hogy nmind drdmai, mind eplkus formd-
bap felmutassuk a milvégzi formdk tisrta magjdt. Tehdt, ha a nyel-
vet szaorszdmunknel tekintjlik, akker az e feladat, hogy az epikat,
vagyia & mesdéléat és a drdmdt, vasvis a kitdrdt, tartsul tdvol
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agymistél, ne keverjlk Ossze, ne olvasszuk egg&é. Mert a kettd
magdt6l is keveredik, lévén, hogy & film a legnagyobb tdmeghatdsu
kifejezésl eszkbz s a tUmeghatis & mi korunkban, amikor minden
millids szintén térténik, elkeriilhetetlen és résziinkrél rendkiviil
kivanatos is. Mert uj iddket éliink, amikor emberek tSmege Aramlik
vagy vezettetik be a mivészetbe; s mindl tisztdbban 411itjuk elé-
bilk & formdkat,anndl tiszidbb példd$ nyujtunk a felndvekvd uj ge-
nerdeid kbltdinek., )

/SINN UND FORM, 196l.3.82./

- 87 =



CSEHSZYLOVAK RAJZFILM-ALKOTOK VITAJA

Rajzfilmjeink jellegzetes vondemi a képzdmiivészeti, tartalmi
és emztétikaei igényesség és a magas miivészi szinvonal. A hiboru
utdni debutdldetél kezdve rajzfilmjeink tehetséges festéket, il-
luszirdtorokat é&s karikaturistdkat vonzanak magukhoz, akiknek
. egylittes munkdja kOlcstnzi a ceeh filmeknek azt az egydéni Jelle-
gét, amellyel sikert arattak és amivel kiildnbdznek a Disney-éra
uniformizdlt konfekcidés filmjeitdl. "Specifikus~e a képzdmiivész
helyzete rajzfilmjeinkben?" "Milyen az alkotd kapcsolat a rendezd
ée képzdmiivész kizbtt a rajzfilmben?" Ezen kérdések megvitatdsdra
liltek ©ssze egy napon kerekesztalndl: Jirl Brdecka rendezd,Bduard
Hofman rendez6, Jan Horejsi szerkeszid, Zdenek Miler rendezd és
képzdmiivész, Frantisek Viatrcil rendaezd és képzdmiivész.

Horejgi: A rendezd és képzdmiivész kapcsolatairdl szdld vi-
. tdnkban elsdsorban sajdt filmalkotdsainkbdl fogunk kiindulni. Bew
vezetésiil azonban még ezgy kérdést vetndk fel, A filmtechnika le-
hetévé tette egy régi miivészi dlom megvaldsitdedt, a mozdulat mii-
vészl kifejezését., Felmerill a kérdés, hogy a képzdmiivész - rende-
. 28 pdrbél kié az elsdmégi jog, a képzdmiiviszé-e?

Brdecka: Ezt a kérdést nem taldlom elédg preciznek. Inkdbb az
animdter ~ rendezd pdrrdl kellene beszélni, A képzdmiivész fontog-
sdga valahol ndeutt van, Mégpedig ott, ahol a képzdmiivész, hogy
ugy mondjam statikus %ipusokat javasol, Ezek 4116 rajzok és az a
kérdés lényege, hogy ezekkel a tipumsokkal a rendez§ kbnnyebben
vagy nehezebben dolgozik,

Vistrcil: En ugy gondolom, hogy Disney munkdsssgéval ellen-
tétben ndlunk a rendezd és képzdmiivész kizitti szakadék lényege-
sen kisebb. Ennek oka abban rejlik, hegy ndlunk a képzdmilvész és
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a rendezd Jobban Bsszedolgozik azért,mert nagyobb sulyt fektetiink
a képzémiivészetre, mint példdul az ugy nevezett “grotemzk" idejé-
ben. Igy arrél sem beszélhetlink, hogy kié az ‘"elsfsziilotteégi
jog. Véleményem szerint ez a forgatékdnyvé. A forgatSkinyv irdja
hatdrozza meg eldre a mii képzdmlivészetl stilusit,

Horejsi: A forgatdktnyv szerintem nem jelenlegi vitdnk anya-
ga. De ha mér beszélilnk réla, ugy gondolom,hogy rajzfilm keletke-~
zé8énél elasddlegesen képzOmilvészeli gondolat, vagy cél lebeg az
alkoték szeme eldtt. Igy van ez minden esetben?

Brdecks: Az orosz festészeib8l jutoti eszembe a kUzvetlen
példa; ery klasszikusrsl, ugy sejtem Serovrél azt beszélik, hogy
varjakat litott & héban é8 ez a fekets fehér kontraszt ugy mag~
tetszett neki, hogy meg akarta festeni,Es mivel az oroszoknak ab-
ban az idében mdr tartalmi festészetiik volt, -~ hogy ugy mondjam
irodalmi tartalommal volt Bsszefilggésben, ~ igy elhagyta a varja-
kat é8 valami t8rténelmi témit festetd meg, amelyben feketdébe Sl
t5z6tt tragikus néi alakot 4Llitott a fohér héra. EbbSl ered, és
ez & vildg Yeszes milvészeit érinti,hogy jé és tartalmas mi kelet-
kezhet néha kizdrdlagosan emotids behatistdl, ‘ ‘

Hofmans Ami a killdnbdz8 impulzusckat, inspirdcidkat érinti,

‘biztos hogy ezekbdl is keletkezhetnou j4 rajzfilmelk, De inspirdl-

hatja rajzfilmjeinket zene, az irodalmi humor £s az anekddta is,
A tisztdn képzdmlivészeti impulzus kevés.A mil kborUlményeink kézdtt
a forgatékiényv szerzfje 90 Y-ban a rendezd és t8le szdrmazik az
alapgondolat is. Ameanyire vissza tudok emlékezni még nem triént
meg, hogy a képzdmiivész jott volna valamilyen tervvel., Kivétel ez
aldl a "Léghajék é8 szerelmek" /Vzducholod a ldsky/ cimii film,
amelynek szerzdje Kemil Lhotdk festd. Ha arra a kérdésre kellene
felelnem, hogy kié az elsdség a képzdmiivész - rendezd pirbdl, én
a rendezérs szavaznék, aszaz a rendezd - szerzdre.

Horejsi:A rajzfilm disney-i felfogdsa érezhetden hosszu 1dé-
re kijeldlte, de egyuttal fékezte is a rajzfilm fejlbdés utjdt az
egész vildgon., Ez vonatkozik -~ ugy gondolom - nemesak a rajzra é1
animicibéra, de a rajzfilm egészére im, a8t helyzetére a t¥bbi
filmek k¥z6tt.Az 1d6sebb nézék suemében a rajzfilm ma is elsdsor-
ban groteszk. Ezzel fligg Ossza, az uhifermizdlds &g taldn a koz-
mopolitizmus problémdja is, wwelyckkel a8 rajzfilmek kizdtt nem~
csak a Disney-érdban - bdr mds formdbesn - de még ma 1is taldlko~
zsunk,
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Brdecka: Bz a kozmopolitizmus ké%féle lehet, Az egyik, amit
a lengyel, Jjugomszldv, vagy a francis produkcidk egyes filmjei
képviselnek, Nem mondom, hogy ezek mnnak B stilusnak a magolatai,
amelyet az bStvepes évekhen az amerikai U,P,s. kezdeményszett, de
legaldbbis ebbdl a etilusbdl fakadoek. A mdelk oldalon hehéz nem
kozmopolitizmusnak nevezni az amerikai Dispney rajzokat, - teh4t
alapidban az amerikai "Comic® rajzokat -~ alkalmezd 1isztén nemze-
ti produkecidkat, Ez & mdsodik kozmopolitizmus. i

Hofman: Ugy gondolom mds probléma is van itt. Hogy alkossuk
meg azt a rajzot, melynek életre kell kelnie? Ez & rajz éa mozgds
kozti Usszefilggés kérdése. Disneynél hosszu éveksn keresztiil & -
rajz ugy standardozdlddott, hogy kbnnyen lehessen jdtszani,mozog-
ni a figurdkkal, A figurdk felépitésére jellemzd volt a nagy ki~
fojez8 szem, & rendszerint keztylibe rejtett négyujjas kéz, a le-
gombolyitett alakok. &4 rajzok keriilték az éles szbgeket és8 cou-
cgokat, amilyenek ndlunk & Ladovd rajzaiban fordulnsk eld, tehdt
a rajz ald lett rendelve az animdcids kbvetelményeknek, Ls ez az
ami Atezlvdrgott sok nemzetli produkcidba is. Ami a ktilad format
illeti, ezak éveken keresztll utdnoztdk Disneyt, még akkor is, ha
gondolatilag képzlmiivéezel 65 animitorail nem birtak megezabadulni
.a Disney rajzok stilizél4s4tél, mégpedig éppen azért, mert ezeket
a rajzokat kinnyl mozgatni., Nywgodtan Allithatom azonban, hogy
mégle a mi érdemlink az, hogy a 45-Bs években forditott megoldds-
sal jelentkeztiink, Uj képzbmilvészek egész sorit foglalkoztaituk,
akiknek miiveiben a figurdk képzdmilvészeti stilizdltsigdval szem-
ben a mozgés aldrendelt szerepet jdtszott, Az animdtornak mindig
‘a képzdmilvészeti elképzeléshez kellett alkalmazkodnia. Ez Gssze-
tettebb, nehezebb folyamat volt, de mindnydjunknak érdekesebb,
nert szdlesebb lehetdsédgeket nyujtott a keresésre és kisérlete-
#ésre, '

Vystreil: Ugy sondolom, hogy nyugaton még valami hdtrdltatja
a fejlidéat, Bs pedig a dolog kereskedelmi oldala. Litjuk ugyan,
hogy mdr nince tulsulyban a Disney-féle forma,/egész modern rajz-
filmekrdl van szdé/, de mindegyik produkeid ugyanazt a stilust k-
veti. A gydrtds folyamata egyszer 48 mindenkorra egy'képzémﬁvész~
re 411 be, hogy a gydrtds minél olcedbb legyen, Mlvészi szempont~
bdl fontos lenne ugyan caserélgetni a képzdmilvészeket. Ez azonban
olyean anyagi nehézeégeket okoz a gydirtdsnsl, amelyet a megdAnvil-
laikazd nem vAllal sl. Elleatétben eczzel, a mi- rajzfilmjeinkben
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sok képzdmilvész részére biztositunk leheidsdget és nem becsiiljiik
le részmunkdjuk jelent8ségét a kizds alkotdsban, Folytatom Hofman
gondolatdt, aki azi mondja, hogy sz animicids rész azért okoz ne~
hézséget, mert a filx aleprajs kiril Osszpontosul, Ugy gordolom,
hogy 1ddével B rajzfilm megszabadul & Dispney-fdéle szildrd kontu-
roktdl és tovdbb megy az animicids és rajzmivészet utjdn, és eb-
ben rek sddig ki nem akndzott lehetdsédg rejlik.

Milers Igen, sok olyan kvalifikdlt festdnk van, akik egyutt-
mitkddve enimdtorainkkal, képesek lesnének igzasdn eredeii mivex
megalkoidsdra. Ugy gondolom, ha valaha sikerilne filmet alkotni
Zrzavy-vael, vegy Picassoval, az hiztosan Jelentena valamit! Ebben
rejlik a rendezdvel és fdleg az animdtorral vald egyiitimilkédés
problémaja. Ezeknek ¢lyan magas mindsitésil miivészeknek kellene
lonniik, hogy 4% tudjdk vinni ezen festdk megeleveanedett kézvond-
sait a filmrse.

Brdscka: Ellent kell mondanom Milernek. Ami a miivdazi kife-
jezést illeti, a rajzfilmnek megvannak a maga hatdrai. A hatdrt
egy ssilédrd elv =zzabja meg. Kenturrdl van ittt szd,amelyet festdk-
kel t8lteneX meg. Igez, még nem meritebtiilk ki a kiilonbdzd fajta
kouturok Ysszes lehet8ségeit, De sz slv ugyanaz marad; samig, hogy
ugy mondjam, més milvédszi techpikdval akarjuk kifejezni magunkat,
rendszerint a papirfigurds filmhes nyulunk, amelynek szintén meg-
vannak a maga hatdral az animdcidban, Milernek igaza van sbban,
hogy nem haszndltuk ki példdul a killgnhzd konturok lehetdségeit,
do mi magunk 18 igyeksziink megezabadulni itt-ott a konturokisdl,
amelyek erdsen kirajzoltak és drdtsgzeriiek.

Horejsi: Nem tudok egészen sgyetérteni, Eppen @z uidbbi 1dd-
ban nyert tobb dijat a nemzetkdzi versenyeken a MALY WESTERN c¢imil
lengyel rajzfilm,melyben nem taldlunk konturokat és alakjait szi~
nes foltokbdl alkottdk. Bmellett tartalms van éa nem absztrakt
film.

Hofman: "A szdmbdl vettdk ki", mert kissé ellankezni akartam
Jiri BRDECKA-~val, Tovdbbi példdim vannak erre, pl, sz amerikai
John HUBLEY filmjei /"A hold madara". Mesicni Pt4lk/., Bzt a miivet
egéazen szabad fTestéi stilusban, szuluett feliiletekksl oldotta
meg, & kontur egydltaldban nem sz1ldrd, hanem nagyon é13 és vdl-
tozd, Hasunld dolgot kisdrelt meg nalunk Miler, "A milliomes, aki
ellopta & napot” /Miliondr, ktery ukradl sluce/ ¢. filmjében,mely
szintén nem ortodox feldolgozés. Ea ha mir megemlékezem Milernek
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ezen filmjér8l, mely kitiind alkotds, ugy ezzel bizonyos mériékig
érintettem a Disney féle groteszket is, amely szinonim fogalommg
vdlt a rgjzfilm szdmdra, "A milliomos, aki ellopta a napot" azt
bizonyitja, hogy a rajzfilmben komoly, balladai,sdt tragikus dol-
gokat is fel lehet dolgozni. Ehhez hozzd kell azonban tennem,hogy
a rajzfilm leginkdbb & humor kifejezésére megfelels.Ezért van az,
hogy a rajzfilmek rendszerint viddmak, de nem dllithatjuk, hogy
8z volna egyetlen feladatuk.

Horejsi: A hdboru utdn az elad szervezett ldzaddst Disney
ellen g Triikk-testvérek /Bratry v triku/ c. film'jelentette. Meg~
lepSen révid 146 alatt sikeriilt ezutdn megalkotni a cseh rajzfilm
uj stilusdt. Miben 14tjdk ennek okait és hogy alakult az elsd
években a rendezd -~ mlivész pdr uj kapcsolata?

Hofman: Maga a kezdet negyon ezyszerit volt. Studidnk élén
abban az idSben Jiri Trnke 411%, egy személyben rendezd és képzd-
mitvész, Az elad négy f£ilm az 6 nmunkdja. Mi csak akkor kezdtlink
valami mds médszert keresni, amikor 1346-ban Trnka dtment a bgb-
filmhen., Nem teoretikus tudds alapjdn dolgoztunk, hanem jé kedv-
vel éa lelkesedésasel. Dolgoztunk vdltozd sikerrel es killnbzzd
szinvonalon, Me mdr mds és sokkal jobb a helyzet, mert majinen
tiz olyan rendezdvel rendslkesziink, akik elképzeldseiket meghbiz:z-
tdan tudjdk megvaldsitani a rajzfilm keretein beliil.

Horsjsi: Tudjuk, hogy Jiri Trnka azeldtt bdbos volt., .z
nyomta réd bélyegét elsd filmjeire s bdbszinhiz, - kildnSean az
alakok mozgiadban? ‘

. Brdecka: Ugy gondolom, hogy nem.NZzetem szerint ink4bb Traka
illusstricidés munkdjdnak nyomal létszanak, Példdul, a "Nagyapé
répat liltet" /Zasadil dedek repu/cimii filmje tulajdonképpen élete
re keltett kiszélesitett 1llusztrdcid. Az elsd igazi rajzfilmje,
ami tényleg ujat hozott, az "Ajdndék" /Ddrek/, bdr ez is kiseé
zavaros volt, A forgatdkiinyvon egyiitt dolgoztunk Trankdval és
Hofmannal, Amit az elején elképzeltiink, az a végén nem egészen
sikertilt, A film ennek ellenére tele volt érdekes impulzuaokkal
éa8 nagyon megdriliem, eamikor a francia Robert Benayeun kinyvében
aznt olvashattam, hogy 1946-bun Casnes-ban az "Aj4ndék" bemutatdsa
1t4n foplaltak el a ndédzdk eldsadr kritikus 4lldspontot Ponald ka-
caa €3 klkl egérrel szemben, '

Hofman: Mg ezysrner visszatérve & cseh rajzfilmrdl szélé
egyil megisgyndshos meg hozzdtennémiAzt hiszem egyikiink sem akart

o
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céltudatosan egy csehszlovdk rajzfilm stilust kialakitani, Erre &
teorstikusok jottek rd - rendszerint « utdlag.

Vystreils Véleményem szerint e cmeh filmmlivészet szembedlli-
t48a a Disney-i felfogdssal ndlunk izlésb8l és milvészi érzédkbll
fakad, Disney miivészl stllusa nagyon haesonlitott a comic-ok il-
luszirdcidjdhoz és rajzaiboz. Ezek pedig nem felelnek meg Sem iz~
léslinknek, sem tradicidinknsk, Az ¢1l8bb emlitett "Disney ellenes-
ségnek" tehdt turvényszeriien be kaellett kﬁvetkezﬁi. Még pedig ak-
kor, amikor & rajzfilmnél a dolgozdkbdél, animiftorckbdl és a milvé-
szeti fiiskoldk abszolvenseibdl olysan gdrda alakult ki, mslynek
tagjai fsleldsségteljes, tehetsdges miivészek voltak,

Horejsis A cmeh wrajefilm vildgviszopnylatban & hdboru utdni
dvekben t¥rt élre. Ennsek az sz ocka, hogy megeas mivészi és ideold-
giai igényekkel léptlink fel vele szemben, Azdaltal, hogy s mivégz
munkdjdt magasabbra értékeltilk, a studidnak sikeriilt egy sor ki-
v416 milvdazt eszerzddtetni, 4 bovdbbi években lismert, vegy mir ag-
4ta elhunyt mivészek rajzaibdl és illusztrdcidibdl HHbb Lilmat-
irat készllt, ami jellemezte az akkorl filmalkotdst,

Hofman: Szerintem erre a kérdésre csak szubjektiven leheil
vélaszoloi, Ha olyan miivészek mliveinek, vegy illusztréciéinak 4t~
irdsdrdl,vagy feldolgozdadrdl van szd,skik mdr meghaltak és aklik-
kel nem lehet egyiitt dolgownl a rajsfilm elékészitésénél,az ilyen
esetekben az alkotdnak nagvon jél kell ismernie a vdlasztott mii-
vészt, Nemcsak milvészi munkdjdt kell fsmerni, hansm személyes né-
zeteit, filozéfidjat, valamint azt a kbrnyezetel, amelyikbeun dol-
gozott, Atolvasni azt, amit sajat ounkdssdgardl, vagy nézeteirdl
irt, beszdélgeitni rokonaival vigy bardtaival -~ btehdt megtudni »dla
mindent, amit csak lehet, Mersm 4iliteni, hogy példdul Josef
Capekrsl széles enciklopédikus ismereteim vannak, de mdr ahhoz is
minél tSbbet kell tudni Josef Capekrdl, ha az § stilusdban kutyst
vagy macskdt kell Abrdzolnunk.

Miler: Még valami’t az animdeidhoz. Igazdn nagy probléma az
animatorok szdmdra, hogy jél1 jellemezzék a festdt, akit a rendezd
kivdlagzt - példdul Capeket, Laddt, Lhetdkot, vagy Seydlt, stb, -
azért, mert ez a feladat nagyon érzékeny, befogadéképes intelli-
gens embert kivén, akinek alkalmazkodnia kell az eldzményhez, Ez
néha maredék nélkil sikeriil, néha nem. Gondolok pslddul az "Orddg
s kacsd"-ra /Cert a Kdca/, mely filmben a figurdk Ldda stilusdw
ban vannak ugyan rajzolva, da jdtékuk nem Ldda-i. Mozgasi tartal-
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muk ellentétben van a Lada-i formdval. Ez nemcsak az animdtor és
rendezd, de a forgatdkinyv hibdja is,mely utdbbinak mindig alkale
mazkodnia kell a meghatdrozott milvészi stilushoz.

Horejsi:Egydltaldn mi & probléma az animidldé miivéez és a ren~
dezd viszonydban 8 film létrehozdsdndl? Fenyeget-e¢ Az a veszély,
hogy elgondoldsaikban és céljaikban nem egyeznek meg?

Brdecka: A 100 /08 Usszhang biztosan nagyon értékes féleg
azért,mert az animdtoroknask ceak ritkdn sikeril pontosan betarta~
ni a javasolt tipusokat., Némelylk miivész, mint példdul Zdenek
Seydl annyira egyéni,hogy még az animicidé megszokott médszereivel
is ellenkezik. Ilyen esstekben & rendezd feladata,hogy létrehosza
a nédlkiildzhetetlen kompromisszumot.

Vystreils Az volna a helyes, ha a film megvaldésitdsa kSzben
nem meriilnének fel alapvetd Klilbnbségek. Ezeket nmég a forgatds
eldtt kellene tisztdzni és idejében Likviddlni. Ha olyan ellenté~
tek merlilnek fel 2 realiszfcidndl, amelyek a forgatékinyw céljai-
nak és elgondoldsainak Jjobb kifejezéudhez vezetnek, akKor ezek
"kivdnatos" ellentétek, azéri,mert alkotd névrdl és & végeredmény
irdnt érzett mély feleldsségrdl tanuskodnak., Alapvetd killdnbeé-
geknek szonban nem szabed keletkeznitik, Ha keletkeznek, az azt

.jelenti, hogy ebhez, vagy ahboz & forgatékbnyvhoz nem a legalkal-
masabb milvészt vdlasztottuk.

Horelsi: Milyen nértékhen szabja meg az alapul szolgdld mi
rajzkeraktere a rajzolt mozgdst, esetleg e rendezdi munksdt és &
film egesz ritymwit?

Vystreil: Sverintem a mivészi jellegnek, szaz & mlivész Altal
alkotott tipusnak magdtdl értetddden hatdsa van a ritmusra és &
mozgdsrs, Bz azonban pem lehet dvntd tényesd,A ritmust a forgaté-
kGoyv adja. Bz azt jelenti, hogy & szerzdk 4ltal megkivdnt filme
stilus és ritmus szerint kell megvdlasztanl a miivészt. Hogy alap-
vetd ellentélelk ne meriiljenek Fol,a mivész kividlasztdsdndl tekin-
tettel kell lenni a Pilm és forgatékdnyv egész felépitésére,

Brdecka: Utalok az el6z8 hozzdszélasomban Seydl-rdl mondot-
takra, N4la a mivé.zi elfamény tyrannikusan meghatirozza a rende-
261 munkdt €8 snimdcidt, De a rendezdvel vald jé egylitimiikBdés
agatén kitlind eredmények sziilethetnek.

Hoiman: Ha ezt nagyon ponlosan akarjuk meghatdrozni, ez azt
jelentl,hogy a rendezbnek és animdtornak nagyon pontosan meg kell
tojglnl azt & médot, amellyel ennek, vagy anpak & miivéeznek ezt
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vagy azt 8 figurdjdt életre akarjdk kelteni. Bz az a dramstlkal
értelemben vett csomdpont, amelyet mindig a szdbanforgd téma sze-
rint vdlasztink meg. Mivel ndlunk a szerzdk legnagyobd része egy-
ben rendezd is, caak természetes, hogy elképzeléseit eldre miivé-
gzileg is felépitette és ehhez keresi aztdn a miviszt, Egyébként
alapvetd ellentétek meriilnének fel azért, mert mind minden més
filmalkotds a rajzfilm is szintetikus mlvészet, Sziikséges tehit,
hogy minden egyes Usszetevije, azaz a forgaidkdnyv, a nivisz, a
rendezés, gz animdcié, a zene, stb., iteljes Osszhangban $s egyen-
sulyban legyen.Ennek az egyensulynak legdurvibb megsdértése a for-
gatbkBnyv 68 o5 milvész kozti ellentét,

M;;Qrzﬁn szgeretném ezt kiegészitani.Szords legyen az egyitt-
miiksdés a rendezd és a kivitelezd mivész kbzott.A rendezbnek szi-
goruan kell megvilasztanil a miivészt, mert etidl figg a film eike-
re, Ha az animdlé milvészt helyesen vdlasztja meg,nem kSvetkezhet-
pek be erdszakos korldtozdsok, vagy olyan Dbeavatkezdsok, amelyek
a miivésznek idegennek tiinnének. Az animdtornak ugyanise nemcsak a
figura mivészi jellemére kell tekintaettel lemnnie, - 8z caak az
egyik része ®u dolognak. A mdsik a forgatdkdnyv, amelylk meghatd-
rozza & mozgds ritmusdt és az alakok szinészi “jatékdt". EHzért
ha vieszdssig keletkezik a figura kiilleme é3 jdtdka kHzdtt, akkor
az aenimdtornak mindig alkalmazkodnia kell a figura jdték-kovetel-
ményeihez, mind elsddleges kovetelményhez, Ha ezt nem teszi, ak-
kor keletkezik az ellentét a figura tipusa &a a megvaldsitandd
feladata kozbtt, ami véglilis a miivész megalkuvdsihoz vezet.Ellen-
ben, ha a figura mindenben megfelel azoknak az akcidknak, amit a

forgatékonyv eldir, akkor nincs vita és az ilyen figura inspirdl-
ja az animdtort. '

Horeisis Milyen kSvetelményeket 411lit a rajzfilm a képzdmii-
vész ¢lé7? Ki lehet-a fajezni leegyszerisitve a konturrajz kifejo~
z8, de egysiku lehetdségeivel olyan mﬁveket, amilyeneket Lagda,
Josef Capek, Lhotdk vagy Seydl alkotott? /Egyébként nem vagyok
biztos abbanr, hogy a lLada-i figurdk lecgyszerlisitett mozgdsa ésg
gesztusal nem okoznak-e nehéz problémit az animscidnak,/

VYystreil: A mi animdtoraink részére mindig nehéz feladatot
jelent egy-egy miuvész stilusinak megfeleld kifejezési eazkizt ta-
14lni., Ez annak az igyekezetlknek kovetkezménye,hogy minden film-
JukhSz miivészi szempontbsl uj prototipust keresnek. Kilondsen ak-
kor nehéz a feladat, ha az anyag és forgatékbnyv nincsenek Ssaz-~
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hangban., Ha példdul egy ILada milvelvel foglalkezd forgatdkboyv
olyan tipusu mozgdst ir ¢l&, ami nem mindenben felel meg Lada ke-
mépyvonalu rajzainak, Ebben az ssetben a mozgdst stilizdltan,kon-
centrdltan kell kifejemni és ki kell zdrni s megelevenitde olyan
médezatait, smelysk npem felelnek meg lLads-rajz stilusdnak, Csak
igy keriilnetdk el a vimsszdssigok.

Hofman: Lade, Seydl, vagy Capek rajlz-mlivédazetének Jellege
annyira egysiku, hogy mdr eleve kiszdrva,vagy legsldbbis koridtoz~
za & térbeli animgcid lehetdsdégdt. Ellentétben példdul Lhotdkkal,
kinél nyugodtan lehet animdlsi,vegy térbeli snimdcidval dolgozni,
Az egyes figurdk a képen egyszerien eltdvcolodnak, kBzelednek, de~
formdlddnak. Ha ugyanezt tenndm Laddval, akkor Lada rajemilvészete

édekezni kezdene & rderdszakolt stilus ellen, mely visszdssdg
igen kellemstlenil hatna z nézére, '

Ami az ugynevezett "drdtrajzot™ illetl, ez lehet halvdnyabb,
erdeebb, néha lényegesen forradalmibb a szokottndl. Az animdtorok
ebben negyon jél kifsmerik mAr magukat, A drdtrajzokndl egyébkdnt
(P43} kﬁlﬁnlageé problémdk is adddbatnak,Igy péliddul Cyrill Bouda
is kifejesd grafikus vonalakat haszndl, de rdezleteiben sokkal
redlisabb figurdkkal dolgozik, mint példdul Capek, lLada, vagy
Seydl. Bz ardnyok kérdédss is, mint példdul a fej, szem vagy a ke
pek negysigs. iz snimdcid elé ez megint uiabb problémikat 4111t.
Nem azért, mintha szekkel s figurdkkal nebezehb lenne mozogni, de
m48kép ksll mezognl. 4z animdtornak és rendesdnesk ugy kell segi~
tenidk magukon, hogy Bouddt ne bdntsdl meg.

Valamit még a konturckrdl, BbbSl néha nsgyon kemoly problé-
mék keletkeznek, Példdul Traokdnak nem egyszer Javitani kellsit
rajzain, amelyek sohasem voltak elég "mzildrdak® és grafikusak g
rajzfilpben vald alkalmasdsheoz, Bogednie kellett rajzmlvészeidrs
jellemzd kéevondsainak jellegdébdl, 4% kellett etilizdlni figurdit
snnyira, hogy azokkal a rajzfilmben dolgozni lehessen. Mep vagyok
gydzddve, hogy animdtoraink mal tapesztalata és teheisdge mslliett
olyan figurdk életrekeltdésével is holdogulndnk,amelyeket Radoveky
remegs vonalakkal alkotoitt. Bz cwmak gyskorlat ds érads kérdédses.

Vygtreil: A kivitelesd animdtor ezekkel s problémdkkal 8 moze
gés mezolddadfndl taldlkozik. &mi & tipusck realivdedt illetl a
mivészek kozBtt negy a kiltnbség. Ittt van még az egysikusdg kér-
Cddas, apirll Hofman elvidrs beszélt, Ez némelylk mivéeznél nagyon
dekorativ, /mint pdlddul Seydlndl/.ErthetSen ehhez kell alkalmaz-
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ni a mozgdst. Ezt a milvész szabadon rajzolja. A "szahad:radz“ ne-
kilnk teljesen megfelel.Azelltt az a nézet uralkodott,hogy a rajz-
nak zdrtnak, szildrdnak kell lenni, ma mdr l4tjuk, hogy ez tdvol-
rél sem szUkséges, Az animdtorok nagyon Jjél1 dolgoznak a smzabad
rajzokkal is,de ez megemeli a rajztehetségiikkel szembeni kivetel-
ménysiket, Aml a konturokat és az 81§ rajzvorndsock megbrokitését
illeti, ez technikailag megoldhatd, amint azt mdr tobbsztr ailke-
resen megoldotituk., PE1ddul a "Vaskalap"-ban /Zelezny klobouk/., Ez
'persza a konturistdkkal szemben is magasabb kUvetelményeket td-
maszt,

Horejsi: Meg kell emlitenem hdrom sikeres kontur filmet,"Hg-
rom férfi" /Tri muzi/, "Hely a nap alatt" /0 misto na slunci/,
"Parazita® /Parazit/. A nézbk megkedvelték ezeket a filmeket for-
dulatossdgukért és humorukért. Mindhdrom esetben a miivész azono-
gitotta magdt a rendezdvel, Azért t¥rtént ez taldn, msrt a rende-
z8 éa mivisz egylittmlikBdéednek kivetelményei a konturfilmeinsl
mdsok, mint a t8bbi rajzfilmnédl? Nem szilkséges,hogy a mivész egy~
uttal rendezd is legyen. Inkdbb arrdl van szd, hogy a rendezd ki
vitelezd is legyen. A normdl filmben a film minden Ueszetevdje ki
van haszndlva, Ez azt jelenti, hogy a mivészt, animicidt, zenét,
v4g4et mind felhaszndljdk a gondolat aldtdmasztdsdhoz és a forga-
tékbnyv tartalminak kifejezéséhez, 4 rajzfilmekben eczek az Hssza-~
tevék el vennak nyomva és esak az animdcid, tehdt a rajzelt figu-.
ra szinészi teljesiiménye szsrepel, mint £5 ¥ényezd, Ez. valami
olyasmi, mint a Minietiir szinhdzban Rejkin,Kulisszdk nélkil egye-
dil tartézkodik a szinen, és valami rovid tirténetet ad eld,A né-
z8 figyelme csak Ord Usszpontosuk,a szinészl megnyilatkozdst sem-
mi mis nem zavarja, Azért a legfontosabb az animdcid, mert itt
egyediili UsszetevsS. Ezért jé, ha a forgaitdibnyv iréja;akinek eld-
re kell ldtoia minden iegkisebb mozdulatot, nem kényszeril dtvin-
ni elképzelémeit valakl mdsra, hanem kdzveileniil maga realizilja
‘azokat, .

Hofman: Ezekben a filmekben tulajdonképpen visszatérink a
rajzfilm klasszikus pantominjdhoz. Az animdciét itt nem kisdri
sem dialdgus, sem kisérd sziveg, sem dnekelt dal, Ezek a figurdk
‘némdn fejezik ki magukat és ezért olyan animdcids jeleket kell
keresniink, amik abszolut érthetdek, hogy a nézé megérthesse, hogy
ez, vagy az a figura mit akar mondanl mozgdsdval, vagy kifejezé-
sével, Végeredményben ez nagyon hasonld ahhoz, amit ndlunk Fialka

’
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c¢sindlt a "Na zdbradli®-n /Frdga egy része/ pantominjaidban, Ami-
kor Fialkdval a rajzfilmrdl beszéltilnk azt mondta, hogy néhdny
ilysn témdt szivesen felhaszndl pantominjaiban., i viszont arrél
vagyunk meggy8z6dve, hogy Jeleneteinek egész sordt fel lehetns
dolgozni a rajzolt pantomin technikédjdval.

Horejsi: Fontos, hogy a mesék nagy réezét a legtradiciondli-
sabb mddezerekkel Abrdzoljuk? Gyakran beszélilnk a gyermekek esz-~
tétikal novelésének szilkségességérdl. Vajjon nem ez lenne rajz-
filmalkotdsaink leghdldaabb feladata? Eddig azonban & gyermekek-
nek szdnt filmek legttbbjébd8l hidnyzik a meisdg. Kivétel ez alsl
Pojarov néhdny filmje. Brdecka ie prébdlikozott mai témdval, de
sajnos pem slkerillt neki, ezért rossz kritikdt kapott. A film el-
sSaorban képzdmlivészetileg volt kifogdsolhatd.Azt hiszem 1962-ben
a mal rejzfilmalkotdéknek mdr nincs sck kedvilk & nagymema 1l4d4j4-
hél eléhuzott témdkhoz. Viarjuk merdez kezdeményezéseiket. Remélem
siksriilnl fog wj mddszerekkel ujat mondani.

Bafojezériil: Ugy gondolom, hogy & gyermekeknek 8z6l8 GSoszas
milvéazi alkoitdsainkban régi pedagdgus mértskkel mériiik s gyerme-
ek befogaddképenségét éa értelmdt. Véleményem szerint & film ki-
fejezf formdinsk megértése az utdbbi iddben alapveid vdltozdsen
ment keresztil a televizid mistt, amit & gyermekek nagyrésze meg-
néz.

Brdocka: A kérdezf maga adts meg a vdlaszt, De én ezenkiviil
azt hiszem,hogy & klasazilkus kosztimds mesdk mlvészl lehetdndgeit
nem haszndliuk kl eldggé. Egy milvéazien elkészitett széria nagyon
bgjos leshet. Kdr, hogy Miler "Hold Meséjé"-nek /Mesicni pohitka/
nem vold pontosabb és Jobb forgatdkdnyve. Gondosabb kivitelezés-
mel nagyobb eredményt érhettiink volna sl,

HMilersMivel mdr tizenit dve foglamlkozom hat éven aluli gyere
mekek részére 8zdld filmekkel, volna még valami hozedflizni valdm,
Bz az dzezat az én filmjeimben is 'sok valtozdson ment kersaztill:
A Leonorsa /Lenora/ kisdrletidl kezdve a majdnem naturalisziilkus
"Holan és tyuk“fxnhout a slepicka/-on keresztll egdsz "A vakond" -
ig 48 a8z ogy helyben %topogd "Borju"-ig /Stenatka/. Megkiséreliem
az eldrehaladdst "A verdb"-ben /Vrabec/, de evvel amem vagyok meg~
elégedve. Gondolkodtam, hogy hol van a hiba és mrra a kilvetkezie-
tédsre Jutoitam, hogy az 8nzé veréb esete,aki a bilntetds utdn meg~
javul, mér nem felel meg a msnak. Altaldnoz és szdjbardgott ta-
nulsdpa mir tdvel 411 t8liink. UJ stilizdlisi forma irdnti lgysko-




zetlink sem segit az avult mesén, Az ellentétet elafsorban a tar-
talomban ldtom, =amely nem fejezi ki a mai ember 86t & mai gyermek
érzésvildgdt sem, Ha eleget akarunk tenni a kbvetelményeknek uji-
tanunk kell mind & formédban, mind a tartalomban. Még a kicsiny
egyszerii gyermeki problémdkat is a mal gyermekek szemével kell
nézniink, akik mdr médsképpen élnek,gondolkodnak és a szidmukra sem-
mit sem mond$ mult megterhelémétdl mentesen l4tjdk az uj dolgo-
kat, Ha utél akerjuk érni magunkat ebben a miifajban, akkor mai
témdkat kell kerssnlink,amelyek Ssezhangban vannak a korral,amely-
ben élilnk. Szerintem 1tt kezdddik és végz8dik a siker. Ami ma még
u), az holnap midr tulhaladott és holnaputdn mdr senkit sem érde~
kel. A mai eseménysk pulzusdn kell tartani keziinket,

Hofmen: Teljesen egyetértek Horejsi elvtdrssal és avval ia,
amit Zdenek Miler hozz4flizitt, Nem érhet az a vid, hogy szeretem
a régit., Mégis kicsit sajndlom,hogy & rejzfilmben a mal napig nem
alkottunk sgyetlen egy rendes nemzetil mesét sem, Olyan Nemcovid,
Erben, Kubin és mdsok Kklasszilkus tipusu meséire gondolok. Termé-
szetes, hogy életmdédunkhoz, gondolkoddemddunkhoz sokkal kBzelebb
dllnak a mai modern mesék. Eanek ellsnére sajndlom, hogy mind a
mal napig klasszikus mesét nem realizdliunk és bevallom, hogy &z
olysn tematika, amely engem szemdlyesen vonzana. Brbenpnek a gyer-
mokek kiirében kbzkedvelt "0 Playdckovi™ cimii meséjére gondolok,
amely motivumaiben és szitudecidiban nem kivédn komoly beavatkozdst
éa 4tirtékelést, amire a klasszikus meseanyag resndezetlenségédben
dltaldban szilkség van, Amikor védelmembe veszem & hlasszilus me-
8ét nem az 8 célom, hogy visszatérjlink hozzd, hanem azért teszem,
mert az elmult tizenhat é&v alatt egydltaldban gnem foglalkoztunk
*haladd messhagyomdnyainkkal,." , , »

Horejsi: Eddig nagyrészt sajdt rajzfilm alkotdsainkrél be-
széltlink, A mal vildg kinematogrdfidban azonban vannak bizonyos
olyan irdnyzatok, amelyekben vitdnk alapvetd kérdését ~ a miivész
és rendezd viszonydt mdeként oldottdk meg.

Brdecka: A nyakamat teszem r4, hogy ha ezt a kdrdést fesze-
getjilk a kérdezettek tYbbsége valahogy igy fog vdlaszolni: az uj
rajzfilm alkotdsokrdl koriilbeliil annyit tudunk, mint & turista a
Sixtusi kdpolndrdl,amelybe csak a kuleslyukon keresztlil nézhetett
- be., Nem azokra a kiilf5ldi rajzfilmekre gondolok,amelyek néha~ndha
megjelennek mozijainkban, Sajnos kevés alkalmunk van egymést meg-
ismerni és nem kielégitd a tanulmdnyi és informativ filmcsere.

- 99 -

H



Horeisi: Utoljdra még egy kérdés: Milyen irdnyba fog heladni
a ktzeljovében a rajzfilm miivészetlnk? Ugy gondolom, tobbek ki-
28tt ezen a termékeny vitdn is tisztult éa vildgosabbd v4lt egy
dllandéan szélesbedd, zsdnerdusabb, gazdagabb alkoté ut krvona-
la., Egyik alapvetd irdnyunk, amely felé rajzfilm gydrtdsunk egyre
észrevehetGbben halad egy olyan mivészileg individudlis, tdrsadal-
mi gondolataii tartalmazd <filmmiivészet, asmellyel maximdlis milvé-
g8zi hatdst ériink el, A mdsik irdny, emely egysldre csak a ldtéha-
tdron jelentkezik, az az uj trikkfilm, amely a dolkumentum, béb,
jd4ték stb, filmmel éa Ffénykép anyaggal stb, van kombindlva, Alke=-
tdsaink harmadik csoportja tovdbbra is a gyermek film marad, A
legktzelebbi jovében milyen uj problémék és feladatok merlilnek-
fel a kombinglt film alkotdedndl a rajzfilmek alkotdi elStt?

Brdecka: Uj feladatok? Ezeket +{iizze ki mindenki sajdt magd-
nak. Engem aestriikk betétek organikus bekapcsoldsa éxrdekel a zenei
jatékfilmekben. Eppen valami ilyesmit irok, Lehet, hogy nem fog-
juk leforgatni, de nem baj, Az "Ikarus" repiilések szokbtak a leg-
jobban sikeriilni.

Hofman; Szerintem a rajzfilm fejlddése minden esethen mds
irdnyban fog haladni. Ezt az olyanfajta lehetdeégek szabjdk meg,
mint amilyeneket példdul a Laterna Magics, vagy & poliekrdn ho-
zott felszinre. Ezeket & lehetSségeket mdr tulajdonképpen a szé-
les vdszon éa a kormozl is megmutatia. A mel nézd felfogdsa mir
pokkal gyorsabb és a roviditett események befogaddsdre is alkal-
masabbak, mint azeldtt. Bz uj lehetSséget nyujt a rajzfilmnek is,
akdr egyszeril rajzfilm technikdrél, akdr kombindlt technikdrdl
van 8zé., Azt hiszem ma még keveset ‘tudunk azokrél a lehetségek-
r§l, amelyek fejlddése a rajzfilm terén vdrhaté. Bizonyos, hogy
mindnyédjan elkdvetiink mindent, hogy ezt a fejlddést személyesen
segitatlk és tdmogassuk., Egyik filmdgazatban sem olyan Adltaldnos a
kisérlgtezés és keremés, mint éppen a trilkk kinematigrdfidban,
amelyhez a rajzfilm 18 tartozik. Ennek az az oka, hogy nem kot
minket semmi fizikal t¥rvény, sem a gravitdcld, sem a sulytalan-
84g 4llapota., Miér maga a trikkfilm, illetve a trilkk a filmben
fogalme azt jelenti, hogy lehetdmégeink praktikusan korlétlanok,
ezért mert nam dolgozunk redlis kirnyezettel, reéliﬁ“alakokkal,
- &s biztosan hiszem, hogy még sok ujat kigondolunk és sok ujat vi-
sziink véghez, ’
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‘Befejezésill még egy megjegyzém. Szerintem a rendezd és nmii-
vész prioritdsdnak vit4jdbél egy harmadik figura, az  animftor
alakja 1épett eldtérbe, Az animdtor szerepe nagyon fontos, mert
vitdnkba is ugy keriilt bele, mint a hérom kirdlyok koziil az a fe-
kete, hidtulrdl, Mert mi is az &  rejzfilm? Alapjdban  éa f8leg a
rajz életrekeltéme, Ezért az a véleményem, hogy a kivitelezd ani-
mdtor, mint harmadik miivéez kollega Jogosan foglalja el helyét a
rendez§ és a tervezd miivész mellett, - ,

/FIIM A DOBA, 1962. 2.8z./
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ALKOTOK £S ALKOTASORK

KERI Elemér:

ELLESETT PERCER
/Uriigy néndny gondolat megfogalmazdsira./

"..esJ6 szdval okiasd, jétesa-
ni is engedd..."
JJbzaef Attila/

KOLONITS Ilona rendez8 é8 HERSKO Anne  operatdr munkija az
ELLESETT PERCEK ¢, dokumentumflily,Az Orion gydr egylk fubdszalag-
Jén dolgozd nlket, asszonyokat és a gyir napktzijében Jdtszd gye-
rekeket mutatja be, 0it Jdtsszanak a gyerekek, ahol sz anyukdk
dolgoznak, 8 oti dolgoznsk az anyukdk,ehol a gyerekek jétaszanak,
A munkatermek ablak4bdl sszinte beldtni 2 gyerekekhez., A csaldd
egyiltt van: a gyerekek egyltt vannak, a felnlitek egyiitt vannak;
g saonek az egyitbtléinek a meleg cmalddiassiga vagy a cedalddlas
molegsdég drama s film képein kereaztill, bekaposolddik a nézd lde-
geibe, 8 a nézd részesévé lesz a torténéseknek, a gondolatoknak,
az érzéseknek, Jitszlk a gysrekekkel, g dolgozik, beszélget, a
folnditekksl otthon - van, réla szél a pergd képsor, 8 is igy 81,
18%, ezt teszi, %ennd, ha nem is egdészen ugyanugy, mint a képen
14thatdé bavdtnbk, asszonyok, gyerekek, jdtseszdtdrsak, Iantim, bel-
86 kapcaolat keletkezik a film és a kvzbnedg kUz8ti. A film em~
berktzeluéget teremt az eollesett pillanatokban, az egymishez ki~
2014118k egymds szemdbe néznek, egymés arcdbdl olvasva gondolkod-
nak, 8 ezt a képek szuggesziiven kbzvetitik,
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Két szalag fut logikali pdrhuzamban egymdssalia szépen jdtsu-
8z6 gyerekek és a jdtszva dolgozd felnSttek szalagja.

Litjuk a képeket, a napktzibe 1ép§ gyerekek kedves arcit,
egéuznéges, természetes, szabad mozgdsukat, /Megjegyzem, van egy
pillanat, amikor az egylk napktzis kisldny merev, betanitott,ter-
mégzetellenes, "militarista®™ mozdulattal kiszdn az dvénéninek,ugy
tlinik, & késébbiekben az ehhez hasonlé még meglévé tires,formilis,
hideg, a gyereklélekkel &ssze nem férG mozgés,gondolkodssnélkiili-
gég "ellesése" kimaradt a filmbSl./ Litjuk a gyerekek jdtékban
kibontakozd teljes felazabadultsdgdt, bAjukat, sét fantdzidjukat,
amint jatékezereikkel tBprengve, elmélylilten munkdlkodnak, $ nem.
wgzinpadi® tdvolsdgbdl ldtjuk és értjiik mi t8rténik, hanem kitiing
kbzeli - t,i. a ldtottak értelméhez kizelitd - felvételekbdl az
arcok és szemek tlikrébSl. Ezek a "kdzeliek" Altaldban a beled ko-
Zeladg é1lményét nyujtjdk. '

Ez eddig ~ hilds téma,

+ +

De viltozik a kép, a mislk szalagra v4lt - s a nézd mér vér-
ja a v4ltdst -, felnStteket ldtunk, nfket, asszonyokat a futfaza-
lag mBgbtt, Bonyolult munkdt végeznek, Ertelmes gépeket alkotnalk,
‘s a gép é8 a nmunka eszét, torvényeit a néi kezek, szemek okosan,
reflexszeriien kivetik., A nézd kissé csoddlva és aggddva figyeli
az elektromossdg 8rddgével jdteszd kezeket, kisiiléat vdr a pdlu~
sokon, @ belehull az anysgszagu testk¥zel vardzsdba, a munka em-
bertvonzd levegljébe, a maradni akar,

S kizben? Amig a gyerekek jdték kizhen cggak jdtszanak,a fel~
néttek munkaktzben nemcsak dolgoznak, Beszélgetnek, nevetgélnek,
boseszankodnak és dlmodoznak, veszekednek éas kdvétfbznek, esznek
és pletykdldédnak, és... amit még el lehet képzelni,

+ +

A két ezalag: pdrhuzam és ellenpdlus. Valdsdgos, élet i1s
pdrhuzam és ellenpélus., Objekbtiv kiindulépont, megfogalmazva; a
mondanivald koncepcidje. Ellentmondds, amely feloldva maga a moz-
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géz, & folyamat. A j4t6ék &3 a munke dialektik4dja, kSlcssnhatdsa,
egymésba vald dtmenete, a 'kblcsBnhatds nehézsége, az ellentmondds
felolddsa, .

Amint a munkdrél a Jatékra, s a jatékrdl a munkdra v4lt a
f£ilm, mindinkdbb azt lesslik mi marad a felnStteknek a Jdt&kbdl
- érdekli a felnStteket! ~ mi a j4ték abban,amit a felndttek csi-
ndlnak - érdekli a gyerekeket! Az is eldfordulhat természetesen,
hogy csak gybnydrkddiink és tudomdsul vessziik, Erre nagyon hasjla-
mos a film rendezése is.

+ +

Miért érdekel, izgat benniinket ez a probléma?

Azért, mert minden ember 1ényegére utal: a munkdra 48 a jé-
tédkra, Egyszer mindnydjan maradtéktalanul or8mmel akettunk, dole
goztunk: gyermekkorunkban, amikor jdtszottunk. Hiszen a jdték a
munka eldképe a gyerekkor sajdtossdgainak megfeleld komoly, alko-
té munka, Egyszer minden ember - a legszegényebb ember gyereke
is, mieldtt felndtt emberré v4lt volna -, olyan életet é1lt,amely-~
ben nem fosztottdk meg a munkitél/akkor az volt a legnagyobb baj,
ha a jdtékban rovidilt/ s azt Jdtszottuk, amihez készaéglink volt,

A modern kommunizmus visszahozza a gyerekkor 8romét a fel-
nétt vildgba, Jdtékszerrd vdlt koriilottiink az egész vildg, bardt,
tdrs,lelkes jdtszdétdrs lett a kS, a cserdp.t gysrekkor az "arany-
kor", amelyben "dolgozni merd gybnydriiség" [Hesiodos/? Eddig lgy
volt., De, "az aranykor nem mogdttiink 411" /Lucretiua/, térténel-
mileg eldttiink van,

Miért érdekel még? .

Azért, mert mindenkit az a munka tesz emberré,amslyet végez,
Mérntk-emberré, pedagégussi csak a mérnski, pedagdgusi munkdn ke-
rezetUl vdlik az ember. Az embert 4ltaldban a munka teremti., Az
ember akkor ls létezik, ha nem tud létezéadrdl, = akkor is a mun-
ka a lényege, ha nem is tud errdl,ha csak érzi /sokszor megérai/,
vegy ha azt is hiszl, /mint egykor hitte/, hogy az élet az iste-
nek kifiirkészhetetlen akaratdbdl vald., Kdadbb rijott az ember,
hogy ezdmos hamis hite, érzése van Gnmaga lényegérél. fLrtelmes
munkdja leplezte ls 1lluzidit, Az ember Unmaga teremtdje; alkots,



Ez az alkotd Gr¥m van a gyerek jdiékdban maradéktalanul,a felnStt
alkotéd munkdjdban egyre jobban kibontakozdban,

S miért higgyilink, ha tudhatunk 18?7 Ha tudhatiuk, hozy & mup~
ka dltal vagyunk teremitfk,e hogy honpan vald az Gr¥m! A mi korunk
"pomantik4"-ja abban van, hogy a8z ember dérteni, ldatni; érezni
ekarje az élet szerkezetdt, le akarja mezteleniteni a valdsigot
az 1lluzid eallengoktdl.Az igazi orém ennek a valdedgnak,az élet-
nek,a mi valdedgunknak intellektudlis megériése a milvészet 4£1tal,
- érzékeink szédmdre "olvashatban', kivetheiSen.

Midrt akarjuk mi ezt? Azért, mert ezdmunkra az élet anatémi-
djéig eljutni azt jelenti; megdrieni jelenilnket, amelyben a jové
premisszdi rejlenek. A konkluzidért, az dltalunk, a szdminkra ké-
gz{ild jovBért. A jelenten mindig a holnap az izgatd, s alinek van
holnapje; becslili a jelent,

Az élet mzerkezatét keresik a tehetsdges mal polgdri mivé~
gzek is, Az dlet szerkezete ~ az 8 életilk szerkezete -~ cmontvédz a
szdmikra, ezért a halsl, /Dilrrenmatt, Fellini./ Ok azt mondjidk:
igy van, vdllalni kell a pusztuldst vagy a sovduy illuzidt.

+

Erdekel? KHl¥nSsen érdekel bennlnket ez a téma, mert azt
akarjuk,hogy a felndtt munkdban minél tobb legyen az alkats vrdm,
a Jdték, hiszen megveldsuld rendiink lényege; "Jjdtszani ie Sngedd
azép, komoly fiadat," - ,

Megvan-e ndlunk, & mi korunk gzinvonaldn szervezett munkdban
a jdték, az alkotd Urtm? Mdr megvan, s mindinkdbb meglesz. Elégeé
dthatja a munkdt az alkotél orém? Még nem, Orékiltilk a géyl teche
nikdt, munkaazervezést, mddszereket, fuidszalagot etb, Méz nem
tudtunk technikeilsg a fejlett kapitalizmus {0616 emelkedni. A
tochnikdban még nem, de sz ember8ld intenzitdst, ridegsdget mér
mi tBrtlik meg. Az Oroklitt technikdval doigozd pesti asszonyok
caak a technlikdt SrikBiték. Pigyeld, t8prengd, nevetd arcok és a
beszéd ezndvidik a gépek szdtte zajba, a feketokdivé illata és gfze
természefesen illik ebbe a millidbe, amelyet a zene oly j61 segit
vigszeadni,

A gép mér nem falja f51 birdnykdént az embert, ez mdr nem a
régi munka, De nem is a gyerekek jatéka. Mdr nem az, Pontosabhan:
nég nem a8z,
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Mdr nem az: Mert mir nem gyerekek, Eddig a régi, osztilytdr-
gadalmi munkamegopztdsba nditek bele s gyerekek, Amikor ésak jdt-
szottak, gyerekként: kommunizmus volt ezZdmukra. Mire felnéttek,
rédjottek, hogy osztdlyokba tartoznak, s eszerint «is dolgoznak,

Még nem azi Mert jovendd kommunista tdrsadalmunkban a gyere-
kek nem a mai felnSttek vildgdba, nem a mail gépsek vildgdba nének,
Ilyen értelemben is Uvék a jovdé, mégisceak az lesz, amit Sk sze-
retnének, 8 ha felndnek, akarnak is,

+

A szocializmus a kapitalizmus elméleti kritikdja és gyakor~
lati, forradalmi Atalakitdsa., A kommunizmus lépcedjérdl nézve mai
azocialista valdsdgunk ugyancsak kommunista kritikdra, azaz tul-
haladdsera szorul, Tulhaladjuk, mert létrehoztuk, létrehoztuk,hogy
tulhaladhassuk, A miivészetnek végyat, szenvedélyt, akaratot kell
ébresztenie éppen a tulhaladdsra.

Ha a miivéesz valdban gydnydrkddtet,ezt a feladatot el is vég-
zi, mert a kielégitett gybnydr utdn a gybnydr meghaladdsdt mozdi-
totta eld. Ez értelmes gydaydr.

Valdban ezt mondja az ELLESETT FERCEK? A film nemcsak az ob-
jektiv valdedgot, hanem & szubjektiv valdésdgot is mutatja, A nézé
véleményében sem csek a f£ilm valdésdga fejezldik ki, hanem Snmaga
szubjektiv valéségat értelme, izlése, stb. A vélemény alapja a
lédtvdny és nézé egyitt. A film helyesen nem a vildgnézeti vakok-
ra, hanem a vildgnézetileg ldtédkra orientdlddott.

Kik ezek a l4t6k? Egyszeriien csak az emberek, dolgozd emboe=-
rek, akik itthon, most, ebben a viligban élnek, dolgoznak,s akar-
Jék, hogy gyerekeik nyugodtan jdtszhassanak, s ha felndnek, fel~
nétt korukban, munkijukban is tobbet jdtszhassanak, mint amennyit
mér ma is lehet, ’

Ez & mi tdrsadalmunk egyik nagy t0rvénye, értelme. Akarjuk,
hogy ezt megértsék az emberek? Igen! TOprengés nélkiil, "pardon
egy percre" ideje . alatt meg lehet ezt érteni? Kevés egy perc., 4



gondolkodds érzelmeket kelt, s he nem teremt eleget, teremtsehl
¥i a milvészet, ha nem emberalakitd! S mit alakitson az emberen?
Taldn & végtagjait? A gondolatait, érzelmelt, 8 ezen &t: cmelek-
véasdt,

+ 4

Az ELLESETT PERCEK sajnos, nem gondolkodtat eléggé,ezért ke-
vesebb drzelmet is kelt,mint amennyi helyzeti energidjdbél kivet-
kezhetne, A filmnek van gondolatokat kdzld tartalma,de hogy meny-
nyi gondolat eldzte meg a filmet, nem tudjuk. Az% hinné az ember
annyi, amennyi a filmben benne ven. fm a munka és a j{ték dielek-
tikdjédban meglév8 valdsdgoe, gondolati lehetBndgeket nem haszngl-
ja ki a film. 4 gondolatban végigkdvetett torvénybdl sokkal tdb-
bet lehetett volna ldthatév4 tenni, Ehhez hosszu megfigyelésre, a
munka és jaték dialektikdjdnak logikal forgatdkbnyvére lett volna
szliksédg, A logikal és +tSrténelmi egyheoesdsnek Usszefiiggéaében
kell kbzeledni a mi valdsdgunkhoz, s a mi valdsdgunk “"hagyja ma-
gdt" ilgy felfogni, mert ez a lényege: t.i. az alkoté munka,

+
+ +

Az alkoték nem oldottdk fel az embert a gépben, amint ez
igy van a mi valdségunkban ls. Nem estek bele az emberi tdrggyal
felceeréls, eszkdznek tekintd ridegségbe. Nem meriilnek el patoldw
gikus izmusokba, £s - nem haszngltdk fel a munka és J4ték Hsszew
fiiggéseit médr eddig is feltdrs tudomdnyok /pszicholégia, legika,
esztétike, etika, politikal gazdasdgtan, filozéfia, stb,/ eredmé-
nyeit,

Bzért a pzép litvdnya nem mindig vdlik asz gg8sz megértett
valoedg LAtviny4dv4, hanem sokszor & részletek kiilad szépsédgét ad-
Jja vissza., Az ggész gondolati megragaddsdnak a hidnya egy nen
ilyen tnmagdban is wsmber-kbzel probléma feldolgozisa esetén még
jobban érzékeltetheti hatrdnyait, A dokumentumfilm sem pozitivie-
ta médon tények dokumentildsa, hanem mondanivaldt, tSrvényt, ten-
dencidt és erre felfiizdit életérzdst, a belsdvé dttett killsd tdr-
sadalmit dokumentdlja.
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Hogyan lehet dokumentumfilmtdl ennyit v4rni? Midért ne? Taldn
a miivészileg elkészitett dokumentumfilm nem miivészet? Az, Tehdt a
mérce legyen mélté hozzd.

+ +

ELLESETT PERCEK a cime a filmnek, Szimb8likus jelentésii, hi-
szen az egész miivészetet felfoghatjuk igy is: az I1gazi miivészet
nem més, mint ember tirténelmének 6s lényegének ellesése olyan
pillanatokban, amelyekben az valdban megjelenik. 3 melyikben nem
Jelenik meg? :

Vajjon ez a film elleste~e a lényeget? Sikeriilt~e az élet
egy darabjdt lényegében megleani?

Azt hiszem, a lényegb6l a 1lényegeset sikeriilt megragadnia a
filmnek.

+ +

Ez a film a miivészet olyan nyelvén beszél,amely eddig hidny-
zott filmmiivészetlinkbSl, kivéve £6iskoldsaink hasonld, sikeres
vizsgamunkdit. Uj,tiszteletreméltd torekvés egyik elsd jé alkotd-
Sa.

Mert a <£ilm a legizgalmasabb szinpadot mutatja, az életet,
szindszek nélklll, A szerepldk mégis jél alakiijdk szerepiiket: em-
berek, dolgozé emberek. S mindenki ember akar lenni. Ez nemcsak
valésdga, haﬁem‘igazséga 18 életiinknek, Ezzel a miivészet demokra
tizmusdnak ujabb, nagyardnyu kiszélesiilése kezdldstt el. Lassan
nem kell eljdtszani az életet,hanem a mindig jobban kompondit va-
16a8gbdl) ki kell emelni a milvészi siirités eszkiizeivel a miivédszi
kompozicidban kifejezhetdt. Bz a tendencia a XX.és XNIl.kongresz-
gzus levegdjébdl tdpldlkozik.

+ +

Mire az lrhajék eljutnak az emberrel mds bolygdkra, taldn a
miivéazet is bejut az ember belsd valdsdgédba, amely a kilis§ ref-
lexeként ott létezik az emberek mozdulgsaiban, Taldn most folynak
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a pdlyaelemszimitdsok, hogy felldhessék az ember végtelen belad
vildgdba is & kutatd-rakétdket. Enhez azonban a fermészetiundoms.-
nyck mellett tdrsadalomtudomdnyok ig kellenek.

+

Az BLLESETT PERCEK értelmi és érzelmi gzdlekat kit a film, a
koztneédg és az élet kivzé, kohézids ereje van,

Az dlet ée a fllm 4ltal megragadott probléma azonban sokkal
bonyclultabb, gazdagabb, ellentmonddsokkal telibb, mint a film,
amely majdnem az 1dil)l hatdrdt surolja. A j4ték é8 & munks Omsze~
fliggéseinek végiggondoldsa,az Orion gydr lehetdsdgeinek végilggon-
dolédsa utdn, a film l4tvénydben is sszlirkébbnek tHnik, mint a meg
nem kompondlt valésdg. Lehet, hogy t8bb 4vig kellett volna lesni,

+

Azt hiszem mir nem is ceak errdl a filmrdl beszélek, hanem
dltaldban a t8rekvésrdl, amelytSl sokat kell virpunk. Olyan film
‘48 kezdeményezés ez, amely megérdemll, hogy filozdéfidra késztes-
slik. A Qroﬁlégp amit felyetett; a kérdések kérdései kbziil vald,
nagy trioyt tdmasztd probldéma, Az igényes, nagy torténelmi ép fi-
lozéfial nmultra tekintd probléma tdmaszt magas kivetelményeket az
alkotdkkal szemben.

Lépés ez a Tilm a kommunicsta emberfelfogds irdnydba. A nl-
véez, 8 Altala sz ember mindinkgbb "... tudomdsul veszi a véges
végtelent, o termelési erdket odakint 8 az Besztbndket idebent...m
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Yvea BOISSET:

KERTESZ MIHALY /Michael Curtiz/

A 828 igazl érielmében a film embere volt, filmtoridnetek
meséléje, Nem felejthetjilk el neki azt, hogy 35 éven 4t egyike
volt azoknak, akik leghatdsosabban tdrtdk elénk a kaland szépsé-
gét, ~ Goodbye Mr. Curtiz - ‘

A Kid Galahad és a Blood kapltdny cs0ddldi gydszolnak.- Her-
tész Mihdly, aki 1888, december’l4-én, Budapesten 6zegdny zaidd
kBrnyezetben sziletett és 1962, dprilis 1l-én Los Angelesben, ey
luxus szanatériumban halt meg. Kétﬁégfelen, hogy Kertész nem tarw
tozott azok kizé & szerzlk ktzé, akikuek médr a film fScimdben
megjelend neve képes volt szenvedélyeket felcsigdzni.De ha pdlyd-
ja nem is hozott zajos meglepetéseket, egy tisszteletremiltd szin-
vonal ald soha nem slllyedt, 88t gyakran t8kéletes alkotdsokat
nyujtott a kalandfilm, a t4rsadalmi drdma, vagy a katonatlrténst
teriilatén, o

A legenda azt mondjm, hogy Kertészt, mikSzben Budapesi leg-
szerényebb szinhdzalban cukorkat drult, ellendllhatatlanul vdsgy

© fogta el a mlvészi hivatds irdnt. Mieldtt hivatdsos szindsz lett,

hdrom évig a M, kir. Szinmivészeti PSiskoldra jart. Mint mdscdvo-
nalbell szindsz t8bd aprd szolgélatot tett a fiatal magyar film-
gyértdsnak, Mivel azt hallotta,hogy Eurdpa legjelentbsebb studidi
Stockholmban vannak, - egy szép napon eslutazott Svédorszdgba.Szi-
nészként szerzddtetiék, egyiitt dolgozott Stillerrel és f8képp
3jvstrommel, akik buerdtsdgukba fogadtik; késdbb rendezd asszisz-
tensnek szerzSdtettdk, Kertdsz két dvig dolgozott SjtetrBmmel,
akkor felajinlottdk neki azt, hogy néhdny toridneti filmet Smaga
rendezsen, ezak moglehotds bikert hoztak szdmdra.
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Kertész, hogy eleget tegysn az Eurdpa szerte szdmira kingl-
koz$ ajdnlatoknak, sokat utazott, Németerszdghan az UFA-ngl volt,
amikor az 1914-es hiboru kitdrt, Mivel megyar emzdrmazdsu volt, a
fiatal rendezdt behivtdk az osztrdk tlizérséghez, A nyugati fron-
ton kétszer megsebestilt, majd nyugalmas k¥rnyezetben fejezte be a
hiborut, Konstantindpolyban a hdborus hiraddék operatérje volt, 4
béke visszatérte utdn Kertéss Pdrizeban prébdlt szerencsét, it
tobb tucat regényes rdvidfilmet készitett., Kizben Turinba ment,
- oz az & pillanat volt, amikor sikere kicait lanyhult -, itt ta-
l4lkozott Harry M, Warnerrel, A& fiatal Kertész egyénisége igen
megnyerte Warner tetazéaét, megnézte a milveit és egy hosszu idbre
82616 hollywoodi szerzfdést kotdtt vele.

Kertész Mihdly 1927-t861 1962-ig terjedd, 35 éves amerikai
pdlyafutdsa sordn t8bb, mint 100 filmet készitett és a Hollywood
d1tal kedvelt mifajok majdnem mindegyikét érintette. Mintegy hussz
filmje foglal helyet Hollywood tdrténetének legnasgyobb anyagi ei-
kerei kzstt, Két rendezdl Oscar dijat ezerzett, egyiket 1938-ban
egy rovidfilmjével a "Sous of Liberty"-vel, a mdsikat pedig 1943-
ban a "Casablancd"-val. De Kertész mégis elsdsorban a kalandfilm
fejlesztdse terén 'kifejtett fontos tevékenységével éErdemelte ki
azt, hogy a filmkedveldk meglrizzék emlékezetiikben.

Nagy tévedés lenne, ha napjeinkban megfeledkeznénk arrél,
hogy Kertész Mihdly hozta létre a hires "Warner stilust", - ami
kétadgteleniil kevéevé volt lirai, de legeldbb olyan hatdsos, mini
" & nagy Raul Walsh-é.Fz a stilus az 1935 és 1940 kizott, a fiatal,
de mgr kitiind Erol Plynn-vel kdéazitett remek kalandfilm-sorozat
erodménye volt. Erol Flynn "A ktnnyillovassdg terhé”-ben /1936/ a
lovassgdg viddm ketondja; rettenthetetlen kaldz a "Blood kapitdny
kalandjai"~-ban /1935/ és a "Tengeri farkas"-ban /1942/, vitéz pi-
onir a "Dodge City"-ben /1939/, a "Santafe-i nyom"-ban/1940/ és a
"Hés karavdn"-ban /1941/: Kertész Mihdly erdieljes vezetése alatt
ugy kezelte a kdltot, a t4rt vagy a kardot, mint & nagy Douglas
Fairbanks 6ta s=enki. A Flynn-Kertész egylittmiikbdésb8l szililetett
legremekebb mii kétsdzgtelenill a felejthetetlen és festdi '"Robin
Hood" /1938/, ez %aldn még k8zelebb 411 hozzdnk, mint a Dwan-féle
népsezerii vdltozat, Flyun vardzsa és humora igen Jél otvozddott
azzal a dinamizmussal és megélékészedggel, amit minden Kertész
milben meztaldlunk, s amib8l a~terjedeimaa, mozgalmas ég gyakran
k51t64 szinezetﬁ!kalandfilmek létrehoztdk a- "Warner-stilus"-nak
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nevezett formdt, Ez 2 recept wugyldtszik sajndlatos médon elve-
azett, vagy elkopott néhdny év Sta.

Kertész termékeny pdlyafutdsdnak egyik legzérdekessbd perid-
dusa az 19451950 kbz¥ttli idészak, amikor egy sor tirsadalmi drd-
mdt rendezett,a "Mildred Plerce"-#31 /1945/, a "Dohdnykirdly"-ig,
melyek epésséglikkel &8 keserilsdéglikkel okoztak meglepetést.Kertssz
egyazerre vitdz$ hajlamdt tdrta fel, killonds hevességgel loplezi
le az amerikail itirsadalml politika éljasségait 8 "Flamingo Road"-
ban /1949/, /ez egyben alkaimat adott Crawfordnak egyik legkemé-
nyebd alakitiss megformdlasdra/; "Az agyrémet kerget8 asszony"
pedig a Jjazz vildgdnak korrupcidj4t mutatja be. Bzek a filmjei
brutdlisak és leleplezdk, ami azonban nem zérja ki azt, hogy né-
nol megejtd 1lira ne csilladna fel benniiik, Jellegzetes amerikai
1égkbrt 4rasztanak, és jelzik mdr azt & villodzd barock atmoszfé-
rdt, amelyet Duglas Sirk legjobb filmjeiben lithatunk. Az eurdpa-
iak ezt végzetesen nem értik meg.

Igazsdgtalan lenne, ha Kertész Mihdly kicsit tul hosszu pd-
lyafutisdnak ezen a két szakaszin kivlil, -~ melyek kétségtelentil a
leggarzdagabbak voltak - elhallgatndnk azokat a miiveit,melyek izo-
141tan szlilettek, de gyakran kiemelkedd szinvonalat értek el., Em-
lékezetes alkotdsal kizé tartozik a nagyon szép "Wax Museum" c.
/1933/ grand-guignol filmje,amely egyike volt az elsd szinea file
meknek és amelynek utolsd jelenete a viaszbdbuk muzeumédnak égése,
alighanem a miifaj utolérhetetlen csucsit Jjelenti, A "Huszezer év
lakat alatt™ /1935/, vagy "A fekete furia" 71936/ vad jelenetei
gemmit sem veszteltek hatdsukbdl, ugyanezi{ mondhatjuk el a "Kid
Galahad" /1937/ csoddlatos box-csatdjirél.A blintz8 gyermekek ret-
tenetes témdjdt feldolgozé "Piszkos arcu angyalok® /1938/, mely-
nek erSteljes rendezése Kertdsz legjobb formijdt mufafja, BzZeren-
csésen elkeriilte a miifajban csdbité felazines megolddsokat. Jack
London "The Sea Wolf" /Tengeri farkas, 1941/ egyik legintelligen-
gebb megfilmesitése a visznakon egyébként gyakran eltorzitott ird
miiyének, Edward G, Robinson és John Garfield caoddlatos Baszhangu
j4tékét nagyon szép tengeri kirnyezetben litjuk. A "Casablanca",
melyet 1943-ban rendezdi Oscar-dijjal tiintettek ki, tulajdonkép-
pen csupdn egy ligyes kémdrdma, amit csak a gondos rendezés s £0-
képp Humprey Bogart és 1lngrid Bergman ragyogé jdtéka emel feol vé-
glil & tragédia magaslatdra, '



Fertész legjobb filmje azonben taldn Hemipgway "To have and
have not" ¢. regényének hil éa nagyon szép feldolgozdsa, a "The
breaking point™ /1950/ volt. Bgy kizép-amerikal kikttd elesett és
kegystlen légkirében egy matrdz, - akit John Garfield cscddlato-
san alakit ~ oskobs ocsempész kaland kivetkestéhen elvesziti aszt
az seszonyd,akit nagyon szervet;s véle hmaszontalan életének egyet-
len értelmét is, A rendezés wzigoru pontossiga, Hemingway lirai-
sdgénak teljes kiakndzdsdvel pdrogult benne. Maga az ird Lkésdbb
kijelentette, hogy ez az egystlen film, amelyben valahs is megta-
141% valamit majdt magdbdl,

Mintegy tiz éve, Kertdsz pdlydjs mintha egy klssé hanyatlani
kezdett volna, Valdjédban mér nem npagyom vartak Jelent6s dolgod
Warnar dreg oroszléngétél,de még a kifejezeiten kammarazfiimjaibaﬂ
e cmak pagyritkdn t8rtdénik meg az.hogy ne taldlndnk bennilk olyan
jelenetekst, mint & "King Crecle® f1959/ nagy tivornydja, veagy a
wComanchepos™ /19617 verskedése. Egy-egy Jelenet kifejezd bedlli~
tdea, & digszlet fesilisdge vazy & kocmizdeck ragyogd megolddsa
mindig arra vall, hogy Kertémz fdradtmdga ellenére iw régi képes-
ségeinek megcsillogtatdadra 18rekszik s meg akarja mutatni ast,
hogy ha nem sajndlnd & fdradtedget, épp olyan jé filmeket készi-
tene, mint Warnerék idejében.

Kertész Mihdly nem volt nagy filmalkoté, de a szdé igazi ér-
telmében filmes voli, kitiinden tudta a filmre vitt torténetoket
almesdlnl, HarmincUtéves pélysfuidsa alatt egy sersg olyan t6rté-
netet mesélt el nekiink, amit nem tudunk elfelejteni, Es emig em-
lékezni fogunk Blood kapitdnyra, Rebin Hoodras és Zid Galahadra,
Kertész Mihdlyra is emlékezni fogunk.

/CINEMA 62. Junius./
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TUDOMANY BS CECHNEIXA

FODOR Istvan:

A FIIMSZINERONIZALAS NYELVIULOMANYI
£ES LELERTANT PROBLEMAT®
Lo f Bzinkronizdlds probldmnkbrs és néhdny vele

kapcsolatos termipoldeoial javasial

A szinkronizdlds s hangosfilmgydrtds kerdeti korszakdban az

az eljdrds volt, amelynek sordn a hangot a képpel, klilbnbgen &
8zindszek beszédhangjdt a képen ldthatéd szdjmozgdssal egyesitet-
ték, hogy a killsn kéezitett kép- és hangfelvdtel mindl taljesebd
egysdgat adjon.l/

Amiéta & hangot és a képet sgyidejlilag veszik fel /a kiildn-

leges esetektdl eliekintve/, azdta 1lysn eljdrdara kUldn nincsen
sziiksdég., De a szinkronizdlds njabvb formdban akkor jelent meg,ami-
kor & hangosfilmben hallhatd idegen nyelvi beszédet /vagy énekst/
megprébdltdk a filmlitogaté kozBnsée nyelvére 4&Atiiltetni. Bz ida
6ta a szinkronizdldson f8leg azt értjiik, hogy az eredeti zBrejen
és kipérbzendn kiviil uj hangfelvételt készitenek & szinkronizs.
ldst végad vdllalat nyelvére forditott sz0vegbdl,s ezt a hangfel-

1/

Ezuton mondok kszbnetet Gdllesz Viktor, Haldsz Ldszldé, Ke=-
1édi Perenc, Lengyel Lajos,Matolcsi GySrgy,Tarddi Nagy Béls,
Téth Béla és Vértes O.Andrds tudomdnyos kutatéknak tandcsai~
kért ds felvildgositdsalkért, amelyekkel munkdm megirgadban
segitettek,

A szinkronizdlds elmélete komplex kérdsés, t8bb tudomény te-
rilletét is érintik, E tanulminy egy~egy szakasza olykor va-
lamelyik tudomdnydg szakembere szdmira JS1 ismert adatokat
tartalmaz. A részletessbb tdrgyaldsra éppen a szintézis ér-
dekében volt szlikség.
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vételt egyesitik a képpel ugy, hogy az uj beszédhangok a képe.
14thaté szdjmozgdssal minél 1bkéletesebben egybeessensk., A jé
szinkron filmhez szilkeédges az eredeti szdveg minél hivett és mi-
véaszileg is kieldgitd forditdsa, sz uj beszédhangnak a képen lAt-
heté szdjmozgdssal vald minél tokéletemebb szonositédsa és az uj
gzinéoszi beszédestilusnak a képen lidthetd szinészi j4tékkal vald
minél miivészibb egységbeforrasztdsa., Ezt a kivetelményt nem mine
dig tudjdk maradéktalanul kielégiteni, s habdr orszdgonként ille-
t8leg sezinkronizilé vdllalatonként a médezerek elitdréseire is
visszamend szinvonalklildnbség mutatkozik, a filmldtogatd kizbnség
ég a gzaklapok mindeniitt sok jogos kifogdst hangoztatnak, 4z is
hiba,hogy & filmiudomdny miveldi eddig alig foglalkoztak a szink-
ronizalds elvi kérdéseivelzl,minden szinkronizdld vdllalat pedig
a maga &ltal kitaposott utat jérja,

Az emlitett hdrom kivetelmény megvaldsitdsakor a szinkroni-
zdlt film teljes szinkronidja alakul ki, ellenkezl esetben a mo-
zildtogaté diszkronidt észlel., A beszédmozgds és az uj beszédhang
egysdége esetében fonetikai szinkronia alakul ki, ennek hidnyakor
fonetikal diszkronia Kkeletkezik., A szinész killseje, mozgdmsa, jé-
téka 68 a szinkron szinész hangje /fegyéni hangszine, hangereje,
beszédtempéja etb./ kbzti egység a karakteri szinkronia, hidnya
pedig a karakteri diszkronie, A film cselekménye és az uj szink-
ronszdveg kUzti Seszhang a tartalmi sezinkropia, ennek hidnya a
tartalmi diszkronia, >’ '

2/ Iiyem MATOLCSY /1959/ és CSASZAR /1961/ dolgozata, valamint
a kiillsldi irodalombsan a ezovjet KRASNOVA./1952/, & német
LEISTNER /1955/ és a bolgdr KIRKOV /1955/ cikke.

3/ MATOLCSY /1959/ kétféle szinkronidt killonbdztet meg, techni-
kai és tartalmi szinkronidt. Az eldbbi elnevezés az dltalam
megkiilonbbztetendSnek javasolt fonetikail szinkronidval, az
utébbl pedig a kerakteri és tartalmi szinkronidval azonosgite
hatd. Megjegyzem, hogy a szinkronia illetdleg diszkronia el-
nevezés tulajdonképpen csak a fonetikal szinkronidra és
digzkronidra illik, mert ebben valdsul meg vagy hidnyzik az
eredeti kovetelmény, az egyidejlisités, Az utdbbi két fogalom
eaetében inkdbb kongrueancidrél illetve inkongruencidrdél vagy
esetleg konszopancidrdl illetve disszonancidrdl van szé, Mi-
vel azonban e filmszinkronizilds szakmal gyakorlatdba ezek a
mds jellegii fogalmak szorosan beletartozngk, célszeriibb itt
is megtartani a szinkronia~diszkronia elnevezést,

Egyébként a szinkronia illetve diszkronia nyelvileg helye-
sebb képzéall szavek, mint a filmszakmdban jelenleg haszndlt
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A szinkronia és a diszkronia kontradikidrikue fogalmak, az
egyik jelenléte a mésik hidnydt vonja maga utén,

A hiromfajta fogalom kiszill a fopetikal szinkronis taglsldsa
a nyelvitudomdny és a lélektan k¥rét egyardn¥ érinti, a karakteri
azinkronia vizasgédlata elsSsorban a pszicholdgusok feladata,a tar-
talmi szinkronia /mii/ forditdsi problémdt Jelent, 8 mint ilyen
végeredményben & nyelviudomény kSrébe tartozik,

E cikkben kutatdsi terliletemnek megfelelfen alaslsorban a fo-
netikel sezinkronia kérdéseivel foglelkozom részletesebben, a
nyelvtudomdnyi kérdésekkel kevéabé szorosan Psszefliggd karakteri
szinkronia problémiit csupédn vézolom.A tartalmi szinkronia tdrgy~
kére ugyen & nyelvdsz érdeklddési tsrtiletébs vdg, 1%t azonban
cgak a szinkroniz4ldssal 5sszefﬁgg6 kilbnleges szempontokra muta-
tok ré, 8 nem 1d628m azokndl a részletelnél, amelyek nem kilBn-
bbznek a nyelvi forditds 4ltrldnos kérdéseitﬁla N

Gyakorlati okokbdl még egy terminmolégial wjitdet javasolok.
Az eredeti filmazSveg nyelvét forrdsnyelvnek /mource language/,
az uj 8zbveg nyelvét, tehdt hazdnkban a magyart célnyelvnek /tar-
get language/ fogom hivni kBlestinvéve a gépi forditds elméletében
haszndlt milszavakat, Ezeknek analdgidjdra beszélhetilnk forrds- és
térgyhangrsél, forrde- és tdrgybeszdéddrdl sthb,

2, A fonetikai szinkronia

2,1 A célnyelvi beszédhangok kialakitdsdnak problémsi

A szinkronizdldssal kislakitott célhangok skueztikailag sem-
mi dsezefliggésben sincsensk a  forrdshangokkal, az uj bhegzédhang-
sor képzéaét fizikailag sem hatérozzdk meg a felhasznilatlan for-
réshangok. A célhangsor kialakit4{sdt ezzel szemben eladsorban a
kép, & képan ldthaté beszédmozgds, tovAbbd a forrdeszdveg tartale
ma befolydsolja. Ez utdbbi korldtok lazdbbak az eldbbiskndl, mert
tartalmilag sokkal t8bbféle azonos, elfogadhatd viltozat kbzli
ehgpdnek vdlasztdisi lehetbséget, ‘

3/ léhjegyist folytatdaa,

“gzinkronitds" vagy még a korosabb "aszinkronitds"., Ez utdéb-~
bi helyett az T“akronia" volna még alkalmszhaté, de a gtrig
"digz~" prefixum erdsebb szembedllitdst Jelent a "syn"-nel
+ .szemben, mint az “a-", :
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4 beszédmozgdet & szinkronizdlds viszonylatdban ezélesebben
kell értelmezni, mint a sliketnémdk azdjrél vald lsolvasdsdnak el
méletéban, A beszédmozgdehoz nemcssk az egyes beszédhangok képzé-
séhez ezlikséges ozdjmozgds tartozik hozzd, henem az arcmozgds, a
mimika, 96t a geszilkuldcié és dltaldban a test teljes kifejezd
mozgdsa, & pantomimia is. A mimike és 2 pantomimie nem mindig, de
gyakran szoros asszociativ  vissonvoa kerlil & besrédhangképzd
srdimozgdesal. Ugyanakkor figyelembe kell venni, hogy a beszdlt
gsztveg tartalma, s filmceelekmény egész fartalma, a J1dték kirnye-
zete stb, is befolydmel)dk a pantomimidt, s8t gyakran a beszéd-
hangképz8 szdjmozgdst. A beszdédhang, a szdjmozgds, a pantomimia
é8 & beszéd taritalmi tényendi kvzti Bsszefliggde igy dbrdzoliaatd:

hang képzd
beszédhang szdjmozgds
pantomimiag
beazéd mimika
tartalma gesgtusok

2.11 A beszédhangok képzése a heszddmozgds szempontjdhbdl
yizegdlye

A beszédhangok képzésdbon az aldbbil szerveknek van szerepiik:
a8 t4d8, a gégefd, a garat, a szf}ireg, az orriireg, & nyelv é5 a=z
ajak, A tovdbbiakban azt vizsgdljuk, hogy ¢ szervek beszédmitkBdé-
ge milyen léthatd mozgdssal 3ér.4

2,111, A tU4d8. A lélegzém a beszéd ideje alatt is folyamato-
san tart, hiszen a $idd dltal a hangképzd gzerveken keresziiilhaj-

4/ A veszédtevékenység alkalmdval a fenti szervek, s azokon ki~
vl & test egyéb réazei és azervel /izomzat, sziv, gyomor
atb./ egzakt médszerekkel mérhetd flzioldzisi v4ltozdsokon
mennek 4%, amelyeket a beszédhangok kiilonbozdsége is mddo-
git, A nyelvészek kozil STETSON gzentelt’ eldmzdr figyelmet &
hangképzés ilzommliktdéei sajitossdgaira, A beszédmozgds fizni-
oldgial alapjaira vonatkozéan 14sd MEADER - MUYSKENS /1950/
kézikBnyvét.,
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tott levegl 1dézl ¢ld a rezgést, Az Slettanl 1élegzédssel /respi-
ratio mute/ szemben & besszddlégzén [respiratic phonsitoria/ ensr
gikusabb, t6bb levegd hatol a tiid6be; a bolégzés &8 a kildgaés
iddtariama pedig nem egyforma, mery a hangok képzése ar egyik
légzési fdzissal megy végbe Jrendszerint a kilégzéssel/, s shhez
hoswzabb iddére van sziikség. Vanpak azonban induletssavak, ameigé«
ket belégzéskor /inspiratio/ szmoktunk képezni /fijialom érzésskor
£ ~féle hang, lemonddst, belenyugvdst jelenid Rla stb./ Ilyen &
pkandindr félszigeten sltarjedt indulabtasd,amelyet a finn helyes-
irdsban Juu~val Jeldlnek. Bzen kivill gyalkran Jellemzd a belégzéa-
sel képrett beszéd gyorsan hadard szepdlyekre, FSként o ndk k5-
z8tt, akik kilégzés ds Ybeldgzés kBzben sgyardnt folytaljidk a be-
agédkdpzént, Brdsebh testalkatu személyakndl a fej ldtdsa ndlyil
pusztdn a mellkes mozgdsdrsl is dezrevehedd & belégzéds &g a ki
légzse kiztl ktilénbedg, 4z Slettant 1élegunds £8 a beszéddlilegnds
Klilonbadge dlteldban még kanyebben figyelhetd meg c¢sak & mellken
moﬁgéﬁﬁbél@b!

2aidB. A pdpafl. n garst dg s oceelvep. B szervek hangképnd
mezgdas kivilerd) nem ldthatd, A zBnge isletkesdsekor /dltaldban s
meganhangzdlk € o 20ngés mdssalhangsdk sltédsekor/ s uyakon kivile
81 a pajzeporcopd tAJEkdn uilsal tapinthatd respds keletkesik, az
sronban szemmel nem vehetd deere. Uzymnez vonabhozik ez orchangol
képzdgekor az orriiregen kidrsdd leveglre, amely ag orr sid far-
tott tikrst pdrdvel lepl be és nz  orppysrget  taplothetdlsg is
rezpéebs nozze, : o

2edd3, 4 nyely, A hangok képzdsében a legfoniosabb szerspe
a nyslvnek van, azonban & nyelv mosgdss de  killbnféls helyszete
coak akkor ldathatd valamennyire, ha a szd) eililed réosében tortd
nik, és a 9z4j nyliliss elég nazy. A missalbangzdk képzdse alkale
maval csak a fog krili srtilkuldcid vehetd valamennyire észra,is-
hudt a dentdliis, interdentdlis, slveoldris missalhangzék /%,d4,n;e
Jas/, w,8 /s, B f2sfy o,8 Ffes/, de,d% Adzsf, 1lletSleg nz angol
és spanyol nyelvh8l ismert th /thick, then/, = fdeor
~az 1 é3 a nem raccaclva ejtett lingvdlis » atb,/ ldthetck., B més-
galbangzdtipuson bslll a nyely mozgdsdnak 1dthatd képe szerint

2 fplaza/,

5/ A lélegués kifejezdmlélektani megnyilvdnuldsaira vinathozdan
ldsd STREHLE /193%:65-68/ megfigyeléselt.
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nem lehet kill¥nbséget tenni, tehdt dltaldben csak a fog kirnydkén
képezett /dentdlis/ méssalhangzdk kiil¥niilnek el & tobbi mdssal-
hangzétél és a magdnhengzdkiél, A nyelv mozgdsa azonban jobban
megfigyelbetd a magdnhangzdk képzése alkalmdval. A nyelv vizszin-
tes mozgdsa, aszerint, hogy e szerv e szdj eliilsd, kdzépss vagy
h4tsé részében emelkedik-e fel az 1oy felé, létrehozza az elllsd
/pelatdlis/ /i,e,6,5,1/, e kizbiilsd és a hdtulsé /veldris/ /fu,o,
a,4/ magdnhangzdkat. 4 magyar nyelvben kiizbilled hang nyelvidrdsi
és egyéni vdltozatoktdl elteklntve nincs, mds nyelvekben azonban
gvakori. Tlyen &z orosz &l , & német 828végi e /Gabe/, az angol
2 /turn/. Az eldbb emlitettek értelmében viszont legfeljebb csak
a palatdlis megdnhangzdk kdépzése l4thaté, 4 nyelv filggdleges moz-
gdsdrsl az sjakmiikbdéssel kapcsolatban lesz szé,

2,114, 47 aikek, A hangképzés ldthatSsdga szempont)dbél az
ajkaknak ven a legfontosabb szerepe valeamennyl hangképz8 szerv
ktztil, Az ajkak ldthatd miikidése ktvetkeztében Leletkeznek az
ajakhangu /labidlis/ mdssalhangzdék, valamint ezek alakitanak ki
bizonyos magdnhangzdtipusokat is. Az ajkak mozgdsa dltal j¥n lét-
re a sz4)] killvnbtzd nyildshelyzete vagy teljes zérillssa. A zdr-
hangu mésealhangzdk /okkluzivdk/ képzémekor 4ltaldban valahol zdr
keletkezik /pl. a nyelv és az iny kBz8tt/, egyéb helyen nyilds
l4dthaté. A réshangok /frikativ médssalhangzdk/ képzésekor a megfe-
leld helyen rés keletkeszik, Ha m zdr az ajkak k¥zstt van /p,b,m/,
akkor a @szdj belsl része teljesen 2l van zdrva, & onnan semmi sem
l4thaté, viszont mega a zdr igen J61 észrevehetd képet ad., Egydb-
ként, ha a zdr vagy a rés a szdjon beliil van, a két képzési moz-
zenat kozdtt killsnbedg nem észlelhetd, ezért a k és a j hang kép-
zége szemmel nem killinbSziethetd meg. A szsjnyildsnak az ajkek
alakjdtél is fiiggSen nagy szerepe van a magdnhangzdk képzéeében,
A szAinyilds nagysdga egyébként nemcsak a kiilsnféle hangok, hanem
" az egyéni beszédmédtél figgSen is vdltozik, Vannak, akik "tele
gz4jjal beezélnek™, vannek, akik "elharapjdk & szavakat", tehdt a
legnagyobb ¢és a legkimebb nyildefok kOzti abszolut killonbaég
egyéni sajdtsdgokat is takar. Nyilvdnvald, hogy az olyan személy-
nek & beszédképzése tokéletesebben lithats, aki nagyobb szdinyi-
1ldssal képzi a megfeleld hangoket. De nemesak egyéni killdnbségek
figyelhetdk meg ebben a vonatkozdsban, Népek szerint v4ltozdan
més és mds az abazolut gzdjnyilds mértdke, 86t ez t4rsadalmi be-
azédetilusokra is Jellemzd /nagyolt és tokéletes képzés, forme
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allegro - forme lento/. Altaldncs megfigyelés szerint az angolok
viszonylag kisebb abazolut szdjnyildssal beszélnek, mint pl., az
olaszok. Bér a nyslvészek e jelensdgre mdr régdéta felfigyeltek,
88% a hangvdltozdsok okairdl kialakitott azon régl elmélet kizép~
pontjdban 411, amely az éghajlati tényezdk kliloénbmégének tulajdo~
nit fontos szerepet, a képzésmdd tokéletessége illetve a szdjnyi-
1éé nagysdga irdnydban vald médszeres megfigyelések a mail napig
hidnyzaenak, '

Amint emlitetiem, a labidlis méssalhangzdk képzésében az aj-
kaknak a l4tds azempontjsbdl is dvnté szerepe van., A p,b,m és ha-
sonlé dolgok. /bilabidlis zarhangok/ akkor keletkeznek, amikor &
két ajek Usszeédr, illetdleg utdna a zdr felpattan és az ajkak m4s
" halyzetet vesznek fel,Az ajkaknak e zirt helyzete lényegében meg-
egyezik a 8z4] nyugalmi helyzetével, amikor a beszédben szlinei
411 be.Bnnek a ténynek késdbb jelentds szerepét ldtjuk majd a be-
azédkezdet 88 beszddvégzsdés vizagdlatakor.

Az alsd ajak és a felsd fogsor /némsly elére nyuld 4llu sze-
mélynél forditva: a felsS ajek éu az alad fogsor/ Bsszedrintésé-
vel keletkezik a tulajdonképpen rést alkotél/labiadentélis/ v,f
é8 m /hamvag/mdssalhengz8. 4 két sjak egymds felé hajld helyzeié-
ben, amikor azonban kisebb rés marad kisztlk, keletkeznek a bila-
bidlis réshangok. A magyar nyelvben ilyen hangok nincaenek, de
zéngés vdliozatuk Iibzismert pl., az angolban /Jwater/; ztngétlen
fajtdjuk mint nyelvi beszédhang csak a japdnban ismeretes /hito,
futa/. Az ajkaknak ¢ bilabidlis réshangok képzdésekor elfoglalt
helyzete nagy)4bdl azonos azzal,smit az &§ /s/ és % /z3/ ejtésekor
mutatnak, & killdnbség részben az, hogy a nyelvnsk az eldbbi eset~
ben semmi szereps sincs.6!

Végll meg kell emlékemni az ajkak rezgetésérdl,pergeténdrdl,
amely a /termldns/ mdssalhangzdiat alekitja ki, Ezek caak egyes
indulatszavakban fordulnak eld, amelyeket brrr szdval irunk, s
ezok zbngétlen pdrjdban mint lovaknak adott bizitatdezdban.

6/ Az ajkak szerepét az §,% fdéle mdssalhangzdék /susogdk/ képzé-
sében az 8,z Tfélékkel /sziszegdk/ ellentéthen egyes foneti-
kusok tagadidk /LAZICZIUS 1944:73/, 8 lezfeljebd kisérd moz~
zanatnak tartjdk, azonban s sliketnémik szdjrdl vald lesolva-
g4dsdban éppen ez a killdnbeég a felismerés lehetdsége, tehdt
a szinkronizilds nyelvi prohlémdi szempontjdbsl el kell ils-
mernink az ajkaknak @ képzési szerepét.

- 121 «



A magdnhangudk képuésekor az ajkeknak fontes méddosité szersp
Jut. Ha az ajkak kisséd eifre foldédva kerek nylldst alkotnak, ake
kor ksletkeznek a kerekitett /labidlis/ magdnhengzdk, mint az
o,u,8,1,8. Ha ellenkezlleg as ajkak e fogsorhos gimulva maradnak,
8 nem alkotnak ilyen kerek vonslat, kerskitetlen /illebidlis/ ma-
génhangzdk képzddnek, mint a2 i,e,6,4 stb, A két képzdamdd vdz-
latképa: (O ill, < . &z ajkek mozgdes, azaz sz diteluk mute~
tott szdiny{lds nagysdfga mind 2 labidlis, mind az 11isbidlis so-
rozathan & nyelv figgfleges mozgdadval koordindldédik.A nyelv Pig-
gbleges mozgdsa szerint megkiiltnbtztetink felnd vagy magas nyelve
4114su magdnhangzdkat foelkor a sadinyilds vissonylag a legkisebb/
mint az i,u,tl, ¥Wzdped nyelvdlldst magdnhapgzdkat, mint az €,0.8
és alad vagy slacsony nyelvilldsu magdnhangzdkat, mint 8z a,n.8
sth, E hdrom fokozat csak nagyjdhdl felel meg s valdéd helyzetnek.
A megyar 4 pl, 8lacsonyabb A1ldesu, mint az a, A dundntull nyelv-
jédrdeokban elS&fordul agy legalsd 411484 e hang, amelyet & ~val
jelBlnek a tudomdnyos Atirdshan. Vannek nyelvek, alol feltdétlenill
négy 86t tdbh fokozatot kell megklilénblztetnink. Igy ez olassz
ryelvben ven egy nyelvileg fontes mugssabb d11ldsu  /Jeért/ és egy
alsosonyabd £11dsv  /nyils/ o hang., A nyelvdllds /ezdinyllds/ és
az ajakkerskités mértéke a nyelv vizszintes mozgdsdnak adodt
nelyzetdvel egyltt végeredményben minden magdohangzdt megklildne
bsztet egymistdl, azonban - smint mdr emlitetiem -~ o vizezintes
nyslvmozgds kiviilrfl nem ldthatd /legfellebh mz  alsdéd palatdlis
411dsm  hangokndl, shol o magysr nsgdnhangzdrendszert figyelembe
véve médr amugy 1s van megkilltnbdztetvési lehetdsédg/.

2,115, A hengok képzése szempontjdbdl teliesen mellékes 6~
nyez8 az arc kivillrdl l4thaté feliilete, szzel wsgemben Jelentifs
tényess a heszéd vizudlis észlelése szemponildbil, An sgyes hane
gzok képzdos alkalmdval az arc két kitlsd feldn megbomlik a nyugal-
mi helyzet &z oft az ilzmok £ital eldiddzett mozgdefdzimok litha-
ték. Ezek nem eleganddek sem energidiuk, sem tagolisdguk tskinte-
tébhan, hogy a kbzben kfpmett hangok minfsdgére kbvetkeztetni le-
hessen,s heszddtevékenyedgnel azonban j81 észlelhnetd jelét adidlk,

222 A hanptuladdonsigok s veszddmozrds srempontidhdl
vizapdlra

A 2,11 fejezetben tiérgysltuk sz egyes hangok képzdemddjgi,
amely cgymdstdl meghklil¥nb¥zteti dket. A képzdsbell killhnbodg ala-
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kitja ki a beszédhangok nyeivi differencidlders alkalmas szinezew
tét. Ezen kivlil még hdrom hangtulajdonedg lehet nyelvileg rele-
védnst a magagsdg, sz erdsség /intenzitds/ és az id8tartam. A
hangtulajdonsdgok dltaldban nemcsak fontos nyelvi kiilbnbségek ki~
alekitdsdra alkalmasak, hanem mz egyénl beszédmddot, és az egyes
népeknél szokisos szocislis drvényll bheszédmédot is jellemzik pl.
a beszédtempd /idftartam Altaldban gyorsabb a déli népekndl, las-
subb az dszakiakndl./

2,321, A hangmessassde, A hangmagassdgbell kiilonbadget a rez-
génozdm vdltozdsa okozza, 4 rezgéds lényegében a hangszalagokon
illetéleg & hangképzd szervek Lelsd oldalfalain jon létre, tehdt
a hangmagassig & normalis beazédtevékenysdg alkalmival vizudlisan
nem érzékelhetd, Ezért az egyénileg vdltozd 1illetdlez kiilbinbizd
hangmagassdg, tovdibbd a nyslvileg Zfontos magassdgl kiilSnbadgek
/zenei hanglejtés/, mint amindk a politon nyelvek /pl. kinai,
szerb=-horvdt/ hangrendszerében fontos szerepet tdltenek bhe, a
szinkronizdlds szompontj4bdl kBzBmbSs tényezdk., Mds a helyzet az
éneklés alkalmdval, vagy a gyermekek jdtékos parlandostilusa ese-
tében.Ilyenkor a szajiireg rezondld tevékenységére nagyobb mérték-
ben van sziikedg, Mivel a hang magasadga forditva ardnyos a rezo-
ndtor nyildsdnak nagysdgdval, a negyon magas vagy alacsony hangok
éneklése kizben a 824] nyildsa a legnagyobb illetve a legkisebb
méretet igyekszik elérni,

2,322, A hangerd, A hangerd mértéke a rezgés amplitudéjdnak
nagysagdtél fiigg. A beszéld szerveknédl ezt nagyobb erdkifejtéseeal
lehet elérni., Normdlis kiriilmények kUzoit ez az erdkifejtés,mmely
megmutatkozik az lzmok fesziiltsédgi 4llapotdban is, nem okoz ldt-
hatd kiillénbsdget sem az egyes hangok képzésekor /habdr azoknak
megvan az egymidshoz viszonyitott erdsségi foks, a“hangzésség!,
gem a nyelvileg fontos nyomatéki hangsulyozds alkalmdval., A fileg
érzelni tényezdk 41tal keltett nagyobb hangerdingadozdsok /pl
diihkitbrés/ az egész Dbeszédmozsds alkalmival végigvonuld kiildnbe
gségeket okoznak, habdr ezek kivdltképpen a pantomimidban észlel-
hetdk, ‘

2,123, Az idStartam, Az egyes hangok hosszusdgdnak vagy -
vidségének a legtdbb nyelvben fontos jelentés megkillénb¥zietd
gzerepe van., Ugyanakkor az egyes hangtipusok kbzbti is fenndlla-
nak ilyen kiildnbségek, amelyeknek természetesen nem lehet nyelvi
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gzerspe., A hangok relativ és .abszolut iddtartamkiildnheégei azon~-
ban még milszerekkel is nehezen értelmezhetdk.7j

Vizudlisan semmiképpen sem észlelhetd iddtartamkiilénbség,
vagy 1igen, kevés bizonyossdggal. A hoaszan ejtett hang képzése
alkalmdgval dltaldban ugyanaz léthatd,mintha a rdviden ejtett hang
ugyanazon helyi képzésti /homorgdn/ pérjét képezték volna mellet-
te. Ezért nem lehet megklilonbdzietni pl. & szebban - szemben sza-
vakat egymdstél a beszédmozgdst figyelve, De nemcsak a homorgén
hangok esetében 411 fent ez a helyzet., Bdrmely hosszan ejtett
hang ugy is elképzelhetd, hogy rSvid pdrjes mellett egy hdtrdbb
képzett, éa killdnben sem l4thaté hangot ejtettsk. Ezért azonos
ebben & vonatkozdsban a babbdl - magbél, 4 lebiilis magédnhangzdk-
ndl szdmos nyelvben, igy & magyarban iz egymdatél eltérden képzd-
dik & hosszu és 8 rovid vdltozat, amannyiben a hosszu hangok va-
lamivel slacsonyabb 4lldsuak, zdrtabbak e rovid pdrjukndl. A ki-
15nbsdég azonban olyan ceekély, hogy nem éri el az észlelés kiiszl~
bét, Egyes nyelvekben, pl. a finnben & hosszuadg éa rdvidedg kiz-
t1 id6tartankiildnbadg viszonylag elég nagy. lLehetséges, hogy Kkii-
lonbaen a megdnhangzdindl az erélyesebb izommiiktidés miatt, amely
a hosszusdg kisdérd  jelenaége, bizonyos essiekben az a killonbeég
vizudlisan észrevehetl, mindenesetre & finn nyelv e tekintetben
kivéreles aset.af

Kiildnleges esetekben perszs eldfordulbat, hogy & hosszu han-
‘gok képzése, féleg a magdnhangzdké, jé1 1l4thatd elkiildniilést ad.
Emfétikus szinezstii beszddben olykor hallhatdé egy~egy hang nyoma-
tékossdr célj4bsl turtént nagy mértékil nyujidesa: P0-9=-0~0-0rzasgz-
té emet,

2;3231, A bewzédtempd, Az idétartsm nemcsak egyes hangok,

hanem a2z egéez kizlés viszonylatdban is mérhetd. A beszéd gyorsa-

7/ Lésd LAZICZIUS /1944:157-1TL/.

8/ FRUSCHELS /1931:169/ szerint a /német/ sliketnémik a d,t éa
n hang kiz8tt azzal észlelik a killonbséget, hogy e nangok
Kbzttt id8tartamkiilonbség van faz n hosszabb mint & d,s az
hosszabb a t-nél/., FRUSCHELS 41llitdsa aligha felel meg a va-
lésdgnak, e hangokre ig 4dllanak a fentett mondottak; a kiz-
ik levd abszolut .1détartamkillonbségek még muazerrel gem
dradikalhetdk, egydntetiien,
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sdga egyik ismert nyelvben sem alkot fontos nyeivi klildnhséget,
de egyénenként és a beszédd tirgydtdl, a beszédhelyzettéi, a bew
82818k lelkidllapotdtdl fliggden vdltozhat,Bzen kiviil nyelvek sze-
rint killopbSzik az 4tlagos beszédgyorsasdg, de serre vonatkozdan
hidnyzanak az egzakt vizsgdlatok,

4 szinkronizdlds szempontjdbdl a Ybeszédtempdnak eladrendl
fontossdga van., A beszéd gyorsasigs vizudlisan feltétlenil kbvet-
hetd, még akkor is, ha egyébként az egyes beszédhangok nem ismer=-
hetdk fel, i, az arcmozgds és az ajakmilkbdés gyorsasigébdl kBz-
vetleniil jS61 lehet kivetkeztetni s hangképzés gyorsasdgdra is. A
célhangsor gyorsasdgdnak tehdt bizonyos hatdrok k¥z8+tt meg kell
egyezni a forrdshangsoréval, A pontos megfelelésre vonatkozd ta-
pasztalatok még hidnyzanak.

A beszédgyorsasdgnak nmézg mésik fontos wazerseps 1 van a
szinkronizdlds szempontjidbdl. 4 beszédtempd bizonyos hatdron tul
ugyanis egyaltaldn korlitja lebet a beszéd vizudlis felismerésé-
nek. Ha a beszéditempd gyorsasdga meghaladja a felsd nasirvt, akkor
lehetetlen tobhé felismerni egyetlsn hangot is 1lé%4s utjdn. 4z
dtlagos beszédgyorsasdg misodpercenként 4~5 hang. A normslis szem
nmdsodpercenként 9 hang képzési mozgdsdt képes helyesen felismer-
ni. /

Mindebb8l nyllvdnvald, hogy az eanndl gyorsabb,hadaré beszéd-
tempd emetében a beszédleolvasaésl lehetdség teljesen megszlinik.

2,13, A beszédhanzok képzéme a beszédfolyamatban

Az egyes hangok képzdsekor & hangképzd szervek mozgdsednak
hdrom f4zisdt killonbdztetilik meg. Az 138 fdzisban /kezdd kapocs/
a hangképzd mzervek nyugalmi dllapotukbdl felveszik a hang képzé-
séhez szilkedges helyzetet. A masodik f4zis msga az az Allapot,
amikor ebben a helyzetben létrejtn a hang. A harmadik fédzisban
/végz$ kapocs/ a hangképzd szervek ismét visszaldrask eredeti
nyugalmi helyzetilkbe. A beszédfolyamatban e hidrom fdzis csak hi-
dnyosan jelenik meg, dtalakul, illetfleg ledpiil, A hangsor elsé
tagjdnak képzisében - szerepel a kezdf kapoca, az utolsd hang kép-
zésekor a v4gz0 kapocs., A hangsor belsejében e kapcsok dtelakul-
nak., Az Atalakulds egyix legfontosabb szabdlya szerint az elfzd

9/ Lldsd erre vonatkozdan BARCZI /1928:73/ megdliaplitdsait,
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hangbdl a kdvetkezd hangba vald dtmenetet a hangképzd szervek a
legrdvidebh uton veazik fel, tehdt a lehstd legkevesebb mozgdat
végzik. Ilyen mddon egy sereg dtmeneti kapocs képzddik aszerint,
hogy a hangsorban miféle hangok taldlkoznak egymdssal.

A mdsik fontos szabdlyszertinég asz, hogy azok a hengképzd
gzervek, amelyek a kbvetkezd hang képzésdhez hozzdjdrulnak, mdr a
megelSzd hang képzése folyamdn felveszik a azilkedges helyzetet
feltéve, hogy ezzel nem skaddlyozzdk az eldzé hang t0kéletes ar-
tikuldcidjdt. Tehdat pl, az alsdé aikak a nam lablodentdlis mdssal-
hangzdk képzésekor is érintkezni keszdenek a felad fogsorral az
f,v hangok képzése elStt /lopva, napfény/, az ajkak pedig mdr a
nem bilabidlis mdssgalhangzdk képrésekor is Usszedrnek p,b.m eldts
/okmdny, vakparddé, hadban/ stb.

A harmadik szabdlyazeriiség az,hogy a képzés helye /zdr- vegy
résalkotis/ nem ott +tOrténik, ahol az Onmagdban kimondott hang
képzésekor, hanem az eldz5 hang képzési helydhez kizelahb,

A beszédhangsor képzésének folyasmatos volia kivetikeztében a
hangsor tagjait alkotd egyes hangok, habdr nyelvileg a halldsi
‘percepeid 4ltal kdnnyen felismerheték, & vizudlis észlelés alkal-
méval nsgyon nehezen differenciglhatdk,

Az egyes hangok képzésdnek leirdsakor nem tetitem emlitést a
kiilsnleges hangkapcaclatokrdl, amslyek kdzé tartoznak 8 méssal-
nangzék kozlil az affrikdtdk, mint & t8 /¢/, t6 /cs/, & német pf
8tb,, a magdnhangzdék kHzill a dJdiftongusok, mint az au, eu, és &
magyar nyelvben 4ltaldnos magdnhangzé + i /baj,hely,iilj sth./
diftongusok. Bzek a hangtdrsuldsok nyelvi ée akusaztikeil szereplik
tekintetében nagyon vitatott jellegiiek, vannak akik két hangnak
tartjdk Sket, vannsk akik egy h&ngnak.lﬂ/

A vizudlis hangfelismerés szempontjdbél ezek kétségteleniil
éppen olyan hangkapcsolatok, mint a hangsorban véletleniil sgyméa
mellé keriild egyéb hangok tdrsuldsai., Minél kisebb a képzéei kii-
lsnbség a kapcsolat tagjai kdzt, anndl nehezebb dket egymdsidsl
megkiilénbiztetal, t1/ | |

10/ 1dsd e vitdkra vonatkozéan LAZICZIUS/1944:78-84 és 190-200/.

.1/ A hangok beszédfolyamatbeli képzési ssjdtossdgaira vonatko-
zéan ldsd HORGER /1929:112-139/, ISTENES /1924/ és MURANYI
/1955:101-160 és8 183-184/ kutatdsait, HORGER g beszédhangok
kapcaoldddadnak elvi kérdéameit tdrgyalja. ISTENES siliketnémék
cktatdednak gyakorlati szempontjdbSl rendszerezi a magyar
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tet tartani, mert keressilk a szavakat stb./. Természctesen a gzli-
net csak két 824, szdkapcsolat, illetve mondat ktzé eshet, & szét
tovédbbi részekrs eziinet tartdsa végett nem leshet felaprézni. En-
nek megfelelfen ez & mondat: A szerelem mindent pdtol, & szerel-
met nem pétolja semmi, fonetikai é£s szinkronizdldsi szsmpontbdl
egyetlen egység, mmely legfeljebb nyomatékositéd, deklamdld elda-
dédsmédban tagolhats szét egy kiUzbeiktatott sziinet 4ltal: Aszerae-
lemmindentpétol - aszerelmetnempdtoljesemmi. 4 szinkroniz4lt f£il-
men tehdt éppen 0tt kell tartani beszédszlinetet, zhol a képen be-
8z818 szindéez is léthatd szlnetet tartott, s ezek a sziinete’: tele
jesen fiuggetlenek a forrdshangsor helyesirédsilag Jeldlt szdhatéd-
raitél.lA/

A beszddnsk vannak egyéb, a normilistdl eltérd vdlfajai,same~
lyek dltaldban megnehezitik a hangok felismerésédt. Ilyen a dado-
g84e, a hebegés, a szepegés sth.Ezek a beszddmddok viszont a film-
8zinkronizdldsdban a hasonld stilus utdnzdsdnak kivetelményétdl
eltekintve megkdnnyitik a célhangsor kialakitdsdt.

2.2 A pantomimia é& 8 beszédhangok képzépe kiizti Bsszefilggés

4 beszédhangok képzésének a fentiekben leirt ldthatd jelleg-
zetességein kivlil egyéb kifejezS mozgdsck is tUbbé-kevésbé szoro-
san Usszefiligghetnok a kialakitott hangsorral. E mozgdeok kiziil a
legfontosabb az arc kifejezd mozgdsa /mimika/. Ezen kivil szintén
fontos tényezd a kézmozdulat /gesztikuldcid/, és 4ltaldban az
ogész temttartds. Ezek sgylitt alkotjdk a pantamimiét.lsf

Az emlitett kifejez& mozgdsok fajtdja ds intenziidea fligg a
beszéld egysnisdgétSl, a beszédhelyzettdl,a beszéd tartalmétsl, s
nem utolsé sorban & beszélSk nemzetiségétdl, Ismeretes, hogy az
extravertdlt déli népek /délfrancia, olasz, spanyol sth./ sokkal
élénkebb arcmimikdval és taglejtésekkel beszélnek, mint az intro-
vertdlt 4szeki népek /pl. apgol/. 4 beszédmédok kiildnbsége termé.-
szetesen a filmeken szintén megnyilvénul, Elég ha a Kenyér, Bze=

relem és,.. cimii filmben a ndi fészerepld Sophia Loren kofatérag-

14/ MATOLCSI /1959:1154/ tehdt foldslegesen vizsgilgatja e tekin-
tetben a nyelvek szavalnak és szdétagjeinak hosszusdgdt,

- 15/ E kifejezd mozgédsok fontos szerepére MATOLCSY /1959:150/ is
. :émutat.
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A azipkronizdlds szempontjébél igen fontos probléma & hang~
képzéa kezdete és véga. Normdlis kOrilmények kPzdtt a kezdd ke
pocs & sz4] teljes pyugalmi helyzetébdl indul ki = haogeor elsd
hangjdnak ejtémekor, és s végaz§ kapocs az utolsd hang képzdsénsk
hefajezdses utdn ugysnceak @ sudj nyugalmi helyzetiben ér véget,
Minthogy & nyugsalml helyzet -~ mint emlitettem - egyben & bilabie-
dlis mdrhangok /fp,b,m/ képzédmi képéval azonos, minden pormdlis
beBzédkezdet vagy beszédvégzddda e hdrom bang valamelyikének mint
xezdd vegy végad hangnsk iz faelfoghats.

Mds a helyzet akkor, ha =z beszéd nem a =24 nyugaelmil helyze-
£6b61 indul ki vegy tér oda vissza, Ilyen helyamet pl. akkor for-
dul ¢15, ha a2 boszdld £6lig nyitva tartja s szdidt, mert beszéd
ktizben eBzik, cigarattdzlk, ceruzdt tart 8 oazdjdban, vagy ha 8
azdjdt egyébként ig meoszgatja, mert cukorkdt szopogal, rigdgumit
788 8tb, A beszdd befejezésekor & wmzd] cmoddlkozds, rémilet vagy
agyséh érzelmi #dllapotvdltozds kilvetkeztében gyakran nyitva marad-
hat. ¥indezek a kirllmények a célhangmor kezdetének vagy végének
hatdrait 8 forrdshangeorhoz képest meghosszabhithatjdk. _

A beszédfolyamathan 8 hangképzés dltaldban huzemosan tart,
é8 cmak ritkdn szakad meg. A kordbbi elképzelémekksl ellentéthen
8 kisérletl fopetiks kimutatte, hogy s lélegzetvétslkor nem szii-
pik meg a hangkdépzds, tehdt téves a rézebbi fonetilksdk felfogdsa &
lélegzetvételi beszddegysdgekrdl, az un. 26 Lamokrél, 22/

A beszédsziinet sammiképpen sem keletkezik szdtagok kﬁzdtﬁ.l3/
De a beszédeziinet nem feltétlenill keletkezik szavak, szdkapcsola-
tok, 86t mondatok kBDzdtt sem, Sziinetet féképpen retorikai, sti-
lisztikel, érzelmi okokbdl szoktunk tartani beszédiinkben /ha mon-
danivaldnk. egyébként nem meriilt ki, vagy nem kell kényszersziine-

11/ ldbjegyzet folytatdsa.

nyelv hangkapcsolatait, fonetikai és kiejtési szemszugdhdl
nézve nem mindig megnyugtatd részleteredményekkel. MURANYI
ugyancsek gyégypedagdégial célbdl rendszerezi ISTENESNEL sok-
kal dttekinthetibb médon a kapesolatokat, hebdr ndla is me-
riilnek fel kifogdsolhatd tételek.

12/ L&sd erre vonatkozdan HORGER /1929:36/ véleményét,

13/ Ezért teljesen téves m bolgdr szinkronfilmgydrids azoan gya-
korlata, amely un., "ritmogramok" alspjdn a forrds- ée & cél-
hangsor kozott teljes szdtag szerinti egyezést kivdr meg.
?éggtarre vonatkozdan KIRKOV /1955/ szintén 8litéld beszimo-

48%,
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val valé veszekedését hozzuk rel példdnak, hogy az élénk taglej-
tésekkel és mimikdval kisért beszédmédot emlitsem. A kiilonbség
néha ugyanazon f£ilmen balill §1énk ellentétet alkot, Példdnak idé-
zem a BO nap alatt a f61d koriil cimii angol filmet, ahol a hideg-
véril angol ,jellegzetes tipusdt képviseld Fogg Phileas megszemé-
lyesitdje, Lavid Niven teljes ellentétét alkotja a hevesen gesz-
tikuldlé francia Passepartout-t jdtszd ugyancesak francia Cantin-
flas-nak. :

A pantomimia kétféleképpen fiigg dssze & beszédhangsorral,
Egyrészrdl a beszéldk egydéni vagy szocidlis sajitossdgaiként ki
sérik és jellemzik a bveszédet,s bizonyos beszédhelyzet és tartal-
mi osszefiiggés maga utdn vonja a megfeleld pantomimidt, médsrész-
r51 egyes olyan szavak vegy szdékapcsolatok minden nyelvben eld-
fordulnak, amelyek dltaldban meghatdrozott kifejeszd mozgdst igé-
nyelnek, 8 vele szoros asszociativ kapcsolatban 4llanak. Az eldb-
bi kapcsolatrél kiilon fejezethen fogok szdélai /3./. Az utébb em-
litett Saszefiiggéas rendszerss fellkutatdsa teljesen hidnyzik, s az
a jovs feladata. Itt csak négy jellegzetes példdt emlitek meg, &
finn juu, a francia o lalk, az olasz e és az orosz XOPOWo
azdét. Az elsd hdrom kifejezetten indulatszd, s mindhdrom igen
sokféle jelentésben haszndlaios a kétkedés, a meglepddés, a ceo-
ddlkozds, a megltkbzés kifejezésére vagy egyszerlen a tudomdsul-
vétel, illetfleg tudomdsuladds nyomatékosits kifejezésérae,

- A finn juu - amint emlitettem - inspiratorikus levegdvétel-
lel képzddik, 8 ez jS1l észrevehetd nemcsak a mellkas kiszélesedd
mozgdsdbdl, hapem a két pofa t4jékdnak befelétblossdéadhil, ame-
lyet & musculus buccinator erdteljessbb milkidése idéz eld.

A francia o lala kiejtésére jellemz§ a hangképzés hevégzidé-
se utdn a azd] nyitvamaraddsa, tovdbbd, hogy az ajkak hanyagsabbul
térnek viegsza nyugalmi helyzetiikbe /ha tov4bbi beszéd nem t5rté-
nik/. Egyszeramind feltiinik a két kéznek nyitott tenydrrel tirtéw
né felemelkedése egészen addig, amig az aladkar el nem éri a viz-
szintes helyzetet, ,

Az olasz e 1indulatszé felerSsitett hangszalagzdrral kezdd-
dik, de maga az egyetlen hangbdl 4116 szd igen rdvid iddtartamu.
Képzéuére lithats médon jellemzd a francia o lala szdédhoz hasonlé-
an & 824 merev nyitvatartdsa a hangképzés befejezése utdn. A
hangszlinet azonban még akkor is kbtelezd, ha utdna tov4bbi kizlés
térténik, 4 leginkdbb jellegzetes o szdcska ejtésére a jobbkész
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nirtelen felemelfse zArv fenyérrel sz arc felé mintegy félmapee.
88818, & ebben & helyzetben vald merev megatartdsa.

Az oregz Xopobuwe #llitmdnyi heszndiatban £8leg & szé tobb-
8z0rds megismétiése esetén szintén jelleguetes képr t ad. 4 gzd-~
végzd o hang Altaldban igen hosszan hallatszik, & nagyobb energi-
dval képzddik /egyébként hangsulyes szé/. Bz megnyilvédoul az aj-
kak nagyobb kerekségéhen, s az arc merevebb tartssiban.

E négy példa eléggé bizonyitja, hogy bizonyos szavak ejtéas
szoros asszociativ viszonyba keriil kiilonféle mimikal ég ezyéb ki-
fojezd mozgdsokkal.He tehdt a filmen ilyen jellegzetes mozgdsokat
ldtunk, szok felldézik a megfeleld hangkdépet /az 1iletd nyelved
381 ismerd személyekndl/, st szokatlansdgdval a caak magysrul
tuddk figyelmét is erre ivdnyitis.

2,3, A besaédicépads vizvilis észlelése Kkildnféle helvee'laxndl

A hangképzés lathatdedgdnak vizsgdlatdt eddig sz észleldere
legkedvezdbb helyzetbdl végentlik el, feltdételszve, hogy a beszédld
a megfigyeldtdl 1-2 méternél nem messzebb t4volsdgra 411, 8 vole
gzemkdzt Dbeszél ugy, hogy az arc kiizépvenals két egyforma szim-
metrikua félre ossza ldtds szempontjdbdl a beszéld kilsd hanghép-
28 szeryeit. Az ettfl eltérd teathelyzet illetve & tdvolsdg nive-
lése a beszédmozgde vizudlis észlelédmét megneheziti.A film szink-
ronizdldea szempontjdbdl tehdt s legérzédkenyebb bedllitds az,amiw
kor a beszéld sazinész szemkBzt néz a felvevdgédppel. Ha 0ldaly,
profilbél beszél,skkor & beszidmozgdsbdl sokkal kevasebh ldthatd,
be a szindsz hidttel 411, skkor alig vehestd észre vaiamiwiél

A beszseldtS) vald tdvolsdg killdnbadge a hdrom felvételtipua-
ban /premier plan, second plan, total plan/ jelentkezik, A legér-
zékenyebb bedllitds a premier plan, mmely élesen felnagyitva mu-
tatja az arc és a szd] legkisebb mozgdsdt. A second plan £1ltald-
ban megegyesik 8 beszélgetdk normilis egymdstél vald tdvnlsdgd.
val, a total plan pedig Sltalgban fontos beszédmozgdsl képeket
tesz elmosddottd, A szindsz arcdnak helyzete éa a tdvoladg /fel-

16/ Amikor e hdrom helvzet alaptipusait vizsgdljuk, nem szabad
megfeledkezni rdla, hogy dtmeneti helyzetek im lehetségenmek,
tehdt pl. ha a beszéld bizonyos szigben fordul oldalt, A
szinkronizdlds alkalmdval ezt is figyelembe kell venni, és
az alasphelyzetekhez igazodd célhangsor kialakitdse megfele~
16en médositandé.
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vételtipus/ =a sokféle lehet8sdégbfl UGeszesen hat alapesstet ad,
azonban 2 premisr plan a8 gyakorlatban tulnyomérészt ezemkdzti
folvételt jelent, A tovAbblakban a normilistdl eltérd helyzetek~
ben l4thaté beszédmozgdsokat fogom vdzolni,

Oldalt-dllds

Ebb8l & helyzethdl a lélegzés killdnbsége 48 az ajaumiikddéds
figyelhetd meg. A mimika ezzel szemban elemezhetsilen, mert nem
azoktuk meg az ilyen helyzetb8l wvald beszélgetést, és 1gy a hang
é8 & mozgss kSzti asszocidcid nem mély. A beszédkezdet és beszdd-
végzédés valamint & Dbeszéddtenpd szempontidbél ez a helyzet is
pontus eligazitdst ad. A kfzmozgds szintén 14thatd, jellegzetes-
pégel azonban alig ismerhetdk fel, legfeljebb a bsszéld érzelmi
Allapota figyelhetd maeg beldlas, '

Héttal~41llds

Ebbdl a helyzetbSl nyllvédnvaldan csak minimdlis beszédmozgds
ismerhetd fel. A 1élegzetvétel energikusabb voltdbél a beszédld
érzelmi 4llapotdra lehet kiivetkeztetni, da =~ fdlsg erdSsebh fest-

"alkatu személyskndl - a beszédkezddare illetve beszédvégzidésre.
A mimike természetesen nem l1dthatd, a8 kézmozgdsok intenzitdadbdl
azonban kiivetkezitsetni leliet a beszéld érzelmi 4llapotdra,

Premier plan /Pp/
A felvétal falnagyit#a matatja az arcot, 8 igy részletelben
jobban léthatsd = legaprdbb mozdulat. Mindazondltal bizonyos fajta

. torzitds is jelentkezik dppen azért, mert a mindennapi beszéd-
halyzothez képest szokatlan képet ldtunk.
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Second plan /Sp/

A normélis beszédhelyzett8l akkor van eltérés, ha t8bb sze~
mély beszédét mutatja egyszerre, vagy ha valamilyen fontos egyéb
cselekmény l4thaté a képen. Errdl a kérdésrdl még késébb bdvebben
s8zélok.

Total plan /Tp/

A legkevéabé érzékeny felvételeket mutatja a szinkronizdléds
szempontjdbsl. Természetesen elifordulhatnak ellenkezd esetek,pl.
amikor & kép egyetlen beszélét mutat 4 méter tdvolesdgbdl szemkSzt.

2.4, A bepzédmozgds vizudlis felismerésének fizioldgiai és lélek~
tani alapjal

A hangos beszéd megértése - eltekintve a jelentéé gz erepé-
t8)1 - elsSsorban halldsi tevékenysédg, de a ldtdsnak é5 mozgdanak
szintén Jelentékeny része van benne. Egyes kutaték a ldtdsnak a
halldssal majdnem egyenrangu szerepet tulajdonitanak, azonban ez
8 felfogés téves.17 .

Tény az, hogy nemcsak a fiil fogja fel a beszéldtdl érkezd
hanghnllédmokat, hanem a szem is ldtja a beszdédld szdjmozgdsat /és
az egyéb kifejezd mozgdsokat/. A mozgdsil /motorikus, kinesztéti-
kus/ tevékenység elsdsorban a hangképzésben nyilvdnul meg, azon-
ban a megértésnél annyiban van szerepe, hogy a hallgatéban a hal~
1481 é8 14tdsi érzetek kivéltjdk a megfeleld mozgdsi képzetek
anszocidcisjdt. Altaldban az egylk fajta inger kivdltja a mds két
fajta inger képzetét, s ennek akkor van kiil8nodsebb jelentdsége,

- ha & normélis beszédhelyzet akaddlyoztatdsa kivetkeztében csak az
egyik fajta inger keriil eldtérbe vagy vdlik egyeduralkoddévé.Ezért
pl. zajban, vagy egydltaldn a halldst g4tldé kirlilmények kbzbtt a
beszéld ilgyekszik energikusabban képezni a beszédhangokat, hogy a
beszédmozgdst jobban lthatévd tegye /pl.szbvé-iizemben ez jellem=
21 a beszédtevékenységet/, '

A hdrom fajta tevékenység szerepe a beszédmegértésben asze-~
rint is vdltozik, hogy & hallgaté milyen emlékez§ tipushoz tarto-

17/ 1484 erre vonatkozdan KAINZ /1954:286-289/ iesmertetését.
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zik, halldsei, l4tdsi vagy mozgdsi tipus-e inkdbb, de valamilyen
mértékben minden egyénben megvan mind a hdrom fajta képzetcso-
port, és asszocidcids egységet alkot. A tulnyomdérészit aunditiv ti-
pusu emberben & mésik két képzetcsoport hdtiérbe szorul, a moto-
rikus és vizudlis tipusokndl viszont eldtérbe keriilnek a beszéd-
nekx egyébként mdsodrendtl tevékenységbdl sredd képzetel.

A vizudlis ée kinesztétikus tényezlk elabrendll szerepst kap-
nak & beszédben, emikor a hallds a minimglisra cabkken vagy telw
Jesan kikapcsolddik. Ez vonatkozik a negyothalldk, megstiketliliek
vagy sliketndmdn sziiletettek sz4)rél vald leolvandmddazere alkal-
méval.lﬂ;

A sz4Ajrél olvasds leheilsége fligg a 1itdei viszonyoktdl is,
S mivel a hangleolvasdson kivill a beszédtéméval Ssszeflizggd kombi-
nédcisd teszi lehetdvé a megéridst, a beszélge*rds t4rgykdrének hir-
telen megvéliozdsa még & magasabb érielmi képességii stiketnémdk
percepcids tevékenységét is prébéra teszi.t?

Mivel a siiketnémdk szdjrdl vald leolvasdsi képessége 435 8
szinkronfilm kBzbneégének lsolvasd tevékenysége kdzdtt deszeflig-
gés van, a kbvetkez8kben részletesen ismertetem a siiketnémdk be-
szédleolvasd technikdjdt.

2z

2 A slikeiné beszédlaolvaad médgzere

A nagyothalldkat, megsiiketlilteket é&s sliketnémdn szllletety
személyeket hosszu begyakoroltatdssal meg lehet tanitani arrs,
hogy a hallbék beszédét a sz4Jrdl vald olvasds utjdn megértsék,
8dY maguk 1s megtanulva a hangok képzését jelbeszdd ndlkiil megér-
tessék magukat. A megértés sldfeltétele a nem tulsdgosan gyovrs

18/ A szdjrédl olvasdst egyes kutatdk s hangos beszdédd megértése
tikéletes pdtlékdnak tartjdk, azonban ez a felfogds meesze
van az lgazadgtél. Bér a siketnémdk egysni smzellemi képessd-
geltdl figeden egyessk viszonylagos tokélyre tettsk szert
ebben a beszédtechnikdvar, a széjrgl olvasds még mindig sze~
gényes potléka merad & normdlis Dbeszédmegértdsnek. Lésd er~
re vonatkozdan KAINZ /1954:288-290/ véleményét.

19/ Az ebben & fejezetban kifejteti elvi problémikra vonatkozdan
lésd KARDOS /1957:247-257/, GOLLESZ-KELEDI /1954:12-13/ és
KAINZ /1954:285-297/ munkdit. B ’
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beszédtempdzof a tikéletes hangképzés, a beszéld minél tokélete-
sebb szemkbzti helyzete éa a J6 14tdsl viezonyok /félhomdlyban
sokkal nehezebb a megértéa/. A megérités és az aktiv beszéd mind-
sége kizt sokszor jelentékeny killsnbeég mutatkozik., Ez attél is
fige, van-e & siiketnémdnek valemi hallédsi maradvdnya, illetdleg a
piiketsdg mikor k¥vetkezett be. Ezek a tényezdk azonban a bheszéd-
megértéa és a beszédképzés szempontjdbél, nem egyformdn alakitjdk
ki a teljesitményt. Az aktiv beszéd a siiketen sziiletett szdméra
annyibél nehezebb, hogy igen ttkéletlen mindségit hangokat ejt,
igaz viszont, hogy a logopédia olyan hangok képzépére is meg tud-
ja tanltani, amely egyébként szemmel nem ldthaté. Igy meg tudjdk
tanitani Sket a z8ngds és zongétlen hangok LUilBabségére, az orr~
hangok ejtésére.Ql/

A segédeszkbzbkkel betanitott kiejtés alkalmival a siiketné-
mk nemcsak vizudlis és motorikus, hanem vibrdcids és tapintdsi
érzékelés utjdn sajdtitjdk el a megfeleld hangképzési médokat.

A 8zdjrél vald leolvasds médszere a siiketnémdk anyanyelvel
azerint mddosulnak, az alapelvek azonban a nyelvi kiildnbségekidl
fiiggetlenill minden orszdghben ugyanazok. :

A s824)jrédl valdé leolvasdssal ceak a kiilsdleg ldthatd médon
képezett hangokat tudjdk megkiilnbdztetnl, Ez Ynmagdban nem volna
elég a beszéld teljes megértéséhez, azonban a siiketnéma hallgatd

" a biztosan appercipidlt hangoknek és a beszélt szdveg tdrgydbsl
kombindcié segitsdgével rekonstrudlja a teljes hangsort., A hall-
gaté gyakorlatdtdl és dxrtelmi képesaégétdl filgg, mennyire sikeriil
neki ez a tevékenység.

A német sliketnémdk Froechels /1931:168-170/ szerint szdjrdl
.vald leolvasds utjdn az aldbbl hangokat tudjédk felismerni.
biztosan: ’

- a,esusll,0,& /<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>