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A HAJDUSAGI MUZEUM HELYE ES SZEREPE
A VAROS KULTURALIS ELETEBEN

BOTH FERENC—NYAKAS MIKLOS

wTanitson ez a mizeum valdban az életre, targyaival és a mult emié-
keinek felidézésével. Ne csak ismeretet terjesszen, hanem neveljen igaz
hazafisagra és emberségre, amely szocialista vilagnézetiink elengedhetet-
len feltétele” — mondotta Kopeczi Béla akadémikus 1964. oktéber 4-én a
Vay Adam Miizeum megnyitasan.

Gondolataink mott6éjaul nemesak azért valasztottuk a fenti idézetet,
mert megallapitisai — tobb mint egy évtized tavlatdban is — igazaknak
és idétalloknak bizonyulnak, hanem mert Ggy érezziik: mizeumaink Koz-
muavelodési funkeidjanak és feladatainak meghatarozasira keresve sem
talalthattunk volna jobbat.

A muzeumi szervezetek sajdtos szerepet toltenek be a kézmuivelodés-
ben. Tudomdanyos, feltaré — gyjté — rendszerezo, publikdlé és ismerete-
ket nyujto tevékenységiikkel a kozmivelddés intezményrendszerében az
alkoto és kozvetité munkat végzo intézmények elsé csoportjaba tartoznak.

A muizeumi mivelé-nevelé munka szinterei a kozmivelddés formai
rendszerének csaknem az egészét atfogjak.

Tartalmi vonatkozdsban elsddleges feladatuk — sajatos eszkozeik-
kel — a vildgnézeti-politikai mevelomunka, kiiléndsen a hazafisigra, a
proletar internacionalizmusra nevelés segitése, tamogatisa, Mivelddési, is-
meretszerzo koziosségeikben pedig — a fentick mellett — a kozisségi élet-
re, kozéletiségre, szocialista demokratizmusra, a szlikebb haza ismeretére
6s szeretetére, az aktiv cselekwokészségre toérténd nevelést kell szorgal-
mazniuk.

A régmult és jelen torténelmi, helytorténeti targyainak, eseményeinek
és a hagyomanyozodo kultira értékeinek bemutatdsaval, kiallitasaval
ugvanakkor segitik a latogaték tudomanyos és miivészeti nevelését, izlé-
sitk fejlesztését.

Hasonlé feladatokat jelol meg a Hajdusdagi Muzeumnak vavosunk
MSZMP Bizottsaganak 1977. decemberi hatdrozata, amely tobbek kozott
a kovetkezoket tartalmazza: , A Hajdisdgi Muzeum a feltard, feldolgozé
és kozmiivelddési propaganda munkaja mellett tovabbra is a honismereti-
helytorténeti mozgalom bazisa legyen. A varos régészeti, torténeti, mun-
kas és paraszt hagyomanyainak és képzémiuvészeli multjanak dapolasiat,
kozkineesé tételét a jovoben is szorgalmazza.”

A szervezeti keretek oldal@rdl kozelitve téminkat: a muazeumi koz-
miivelédési munka egyik része a népmiivelés vezetéses-rendszeres foglal-
kozasokat biztosito- formak csoportjiaba tartozik (helytérténeti, honisme-
reti szakkorok, miuzeumbarati kordk stb), masik része a vezetéses, de csak
az alkalomszera kézmivelodési formak kategéridjaba sorolhaté (ismeret-
terjeszté eléadasok, vagy pl. a varosunkban tervezett Hajdabodszérményi
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Esték c. sorozat, illetve vitaférum). A muzeumi kdzmivelédési munka
kétharmadat kitevd harmadik csoportot a kulturdlis szolgdltatasok, a sz6-
rakozva-miaveld-tajékoztaté formak, illetve alkalmak alkotjdk (allandé
és iddszakos kidllitdsok, tarlatok, bemutatok stb.)

De megtaldljuk a mizeumi tevékenység nyomait és hatasit a kézmi-
velddés an. ,kozvetetten segitett énmivelés” formaiban: az olvaséva, ma-
értové-élvezové, érdeklédové nevelésben, a tudomdnyos és muvészeti
szakirodalom elmélyiiltebb tanulmanyozésanak, feldolgozdsanak segitésé-
ben (publikaciok, mizeumi konyvtarak olvasészolgalata stb.) sit a targy-
kultira szépségeinek ismertetésében, terjesztésében is (pl. muzeumi ma-
solatok.) Hogyan felel meg e funkciénak és kovetelményeknek varosunk
Hajdusagi Muzeuma? E kérdésre prébalunk vélaszt adni irdasunkban.

A Hajdusagi Muzeum a véros legrégibb kozmGvelddési intézménye,
alapitdsa (1924) H. Fekete Péter polgéri leanyiskolai igazgaté nevéhez fG-
26dik. Varosi Muzeum néven kezdte meg mikodését, s ez egyben jelezte
gyQjtéteriiletének és mikaédésének hatdrat is. Gyfjteményei jorészt on-
kéntes adominyok Gtjan keletkeztek és gyarapodtak, s ez a tény egészsé-
ges varosi kozszellemre is utal. A két vilaghdbort kozétt a muzeumnak
allandé kidllitdsa nem volt, egyetlen idészaki bemutat6tél, az 1937-ben
rendezett Hajdahéttdl eltekintve.

A mizeum szamdra a felszabadulds teremtette meg a nagyaranyd
tovabbfejlédés lehetdségét. Az intézményt 1950-ben atszervezték, Gj tudo-
ményos munkatarsat, majd igazgatét kapott Jané Akos személyében. Ek-
kor vette fel a Hajdusagi Muzeum nevet, amely egyben jelentette a gyij-
toteriiletben és a tevékenységében bekdvetkezett vaitozdsokat is.

Muzeumunk kozmivelédési munkéjdban dontd szerepe volt annak
a ténynek, hogy ekkor nyilt meg az elsé allandé kidllitasunk. Az 1960-as
évek derekdn épilletét (a Hajdukeriilet székhazat) mulemlékileg helyre-
Allitottak, s e feltjitds tovabbi fejlodésre is lehetdséget adott. Dr. Bencsik
Janos igazgaté irdnyitasdval személyi dllomany novekedésére is sor ke-
riilt, majd 1972-ben megnyiltak az Gjonnan rendezett szinvonalas kialli-
tasaink is. Bar muzeumunk életében az azdta eltelt id6szak alatt voltak
nehézségek, a jelenlegi lehetdségeink ismét jénak mondhatdk. Intézmé-
nyiink ugyanis jelentos fejlodés elott all: az épiiletében levo élelmiszer-
bolt kikoltozésével uj kiallitdsi teremmel béviil, belsé udvardnak rende-
zésével pedig szoborpark kialakitasira és nydri zenei rendezvények tar-
tasara is lesz lehetdség. Az uj céljainkhoz remélhetSleg nem marad el a
szitkséges személyi fejlesztés sem.

A mizeum jelenleg is fontos feladatokat 1at el a varos kulturdlis éle-
tében. A fokozatosan kiépiils és szélesedd kozmivelodési tevékenysége
kézpontjaban természetesen tovabbra is az éllandé kidllitdsok allnak.
E kiallitasok j6l szemléletetik Hajduboszormény és részben a Hajdasag
régészeti, torténeti és néprajzi emlékeit, illetve a véaros XX. szazadi tor-
ténetét. Képtarunk, amely jorészt a Magyar Nemzeti Galéria és a Déri
Mizeum anyagabol tevodik ossze az alfoldi festk legjobbjaitél mutat be
alkotasokat. A Hajdusagi Muizeum gy(jteményében pedig vdrosunk neves
mivészeivel (Kaplar Miklés, Kirdly Jend, Pdlnagy Zsigmond) ismerked-
hetnek a latogatok. Allandé kidllitasainkat 1977-ben 14 ezren tekintették

meg, s ebben mar megtaldlhaté a varos egyelére még alig érzékelhetd
idegenforgalma is. Latogatéink szamat novelte az idészaki kidllitétermiink
folyamatos miikédése. Az elmult évben tébb mint 6000 nézot fogadtak al-
kalmain. Az itt rendezett képzomivészeti, torténeti és néprajzi kiallitd-
sok szintén szorosan kotddnek Hajduboszorményhez és a Hajdlséghoz.

B

Kiilonosen sikeres volt 1977-ben Hollé Ldszl6, Boromi -
ress Géza fe_stémﬁvészek tarlata, a torténetiek koziil pec:lisgz‘:az’ri &?)’l.s%sh‘g-
dukeriileti fokapitany, Sillye Gdbor emlékének rendezett kisllitas.

_E sorok irdsa kézben még 4ll az a népmiivészeti kiallitas, amely 3 me-
gyei népmﬁvésgz — Kathy Ldszlé szijgyart6, Nyakas Miklosné szovo és
ifj. Fazekas Lajos fazekas remekeit, legjobb alkotésait mutatja be. Bar je-
lenleg csak l:észadatok dllnak rendelkezésiinkre (3224 £6) az mar elére lat-
haté},\hgﬁo k.u;lgzrdami l:;nagais létolgatottségra szamithatunk.

A s Uzemeiben, termelészivetkezeteiben és Polgar -
zett un. ,kihelyezett” killitisainkon 8 és félezer érdekl%{:iéo?o?dzglger‘:geg.
Mindezek tomegkapesolataink erdstdését jelzik. Muzeumunk természete-
sen mas formakat és lehetdségeket is keres tdrsadalmi bazisanak kiszélesi-
té‘sére. Itt elsGsorban a Muzeumbaréti Kor tevékenységét kell megemlite-
mmk,_amely a varos lo!célpatriétéit, muzeumot szeretd kozoénségét tomo-
iti. Tébb év 6t'a céljainknak, kivanalmainknak megfeleloen mikodik
A barati koér, mint Inﬁvelédési keret — a bevezeténkben mar emlitett —
vezetéses formak korében a tagabb kozosségekhez tartozik, nyitottabb és
lazabb programokkal (eléadasok, vitdk, férumok stb.) és altaliban olyan
feladatokkal, amelyek —a gyv(ijté munka segitése (pl. bejelentések) mel-
lett — elsd§orban a muzeumi propaganda, a népszerisités, figyelemfel-
keltés, kﬁzpnségszervezés teriileteihez kapcsolédik. Természetesen a ta-
nécsa.dé, velerpényezb és javaslattevé szerepilk mindig érvényesiil a mu-
zeuml,.vérostort_eneti, honismereti kérdésekben, sit rendszeresen meg-
hallgat;é._k vezetoit' a véarospolitikai és varosszépitészeti dontéseknél is.

A kor mu_nkéjéban résztvevk tagségi dijat fizetnek s ezért térités-
men}esen kapjak a D.éri Muizeum Barati Korének folyéiratat a Mizeumi
Kurirt, Ever_r’tg. négy-6t alkalommal szinvonalas foglalkozisokat rendez-
lr::]li. lic:{‘eer';ellm'zm a rlm‘xltt gvbgn Kathy Imre miiegyetemi docens eldadasat

ni, amelye ajdiboszi érd
i, A y jdiibdszormény telepiilésszerkezetérsl és mii-
3 Ez évben még kotetlenebb, de tébb érdeklsddt vonz
klserlet&zdn’k:._a Yérosi Midvelodési Kézponttal kozis szerv":z:';‘s)ll;!e!:\é‘;ﬁiiiif
Juk.a Hajdubosgbrményi Esték sorozatot, amely kivalé eléadék tolmdcso-
lasaval elgv_enftx meg varosunk multjanak, szokasvildganak kevésbé is-
mert pont)agt, valamint a jelen aktudlis kérdéseit. Sorozatunk nem titkolt
célja a hely:l tdrsadalmi tudat, az egészséges vitaszellem fejlesztése.
s tagbassé(;;%ll? feladgtok;zt’ véllaltak a muzeum keretén belill makods
o A Fini 1 s - :
s oty o g um tanuléibél all6 helytorténeti és honismereti
Az azonos érdeklodésa fiatalok onkéntesen alakult csoportja ez o=
zosség, amely a hgnismereti, helytérténeti munka alaposagb rJne;isr?lel;g-
sgre és amatér sznph‘i vitelére szervezdott. A szakkorben az egyéni és
kozds célok az aktiv — alkotd 6nkifejezés s rendszeres foglalkozasok ut-
jan val_ésulnalg meg. A kozos gydjtdé — feldolgoz6 munkajukban nagy
;ze[;ﬂx;ei‘ur:‘ gzédmr_én)l'uésnak. a cselekvé kezdeményezésnek osszhangban
igényeivel, s a szakkd o i — iai irdnyi
tevékenységével? kkoérvezetd szakmai pedagégiai iranyité
Mindezek egyiittesen kiemelkedé eredményt is hoztak: Hajdu Zsig-
mond szakkori tagun}c tavaly a sérospataki didknapokon eziist é’rmes sl:g-
lyezé.st ért el, az idei tanévben pedig tagjaink mdr helytorténeti témak-
ban m_giul@k az orszagos tanulmanyi versenyen.

Kiilénosen fontosnak tartjuk j6 kapcsolatunkat az &ltaldnos iskoldk-

k_gl. Néhany iskoldban a tanmanyaghoz kapcsolédé kidllitasokat rendez-
tiink. Lépéseket tettiink, hogy a didaktikai célzati bemutatékat mutargy-
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masolatokkal bévitsiik. Az 4ltaldnos iskolai tanuloknak az elmult évben
helytorténeti vetélkedst rendeztiink és sikerén felbuzdulva az idén is
szandékozunk ezt meghirdetni,

Az iskoldkhoz hasonléan kiemelt feladatként kezeljilk a munkahelyi
kozmivelddés segitését. Erre part és tandcsi hatdrozatok és a kozmivels-
dési torvény is kotelez minket. Jok a kapcsolataink a MEZOGEPPEL,
Egyesiilt 1zz6 Rt. boszorményi gyaregységével s a Textilfeldolgoz6 Villa-
lattal, Részint kidllitisok rendezésében, kiallitasi anyagok kolesonzéséhez
nyGjtunk nekik segitséget, részint a szocialista brigadok kulturdlis valla-
lasaihoz, vetélkeddihez ad a mizeum profiljahoz il16 tdmogatast.

Az utébbi idében keriilt elotérbe a mizeum kdzmavelddési tevékeny-
ségének koordinaldsa més kulturdlis intézményekkel. A munka oroszlan-
része a Vérosi Tandcs Mivelddésiigyi Osztdlydra hérul, ehhez természe-
tesen a mizeumnak is minden segitséget meg kell adni. E téren mar van-
nak hatarozott eredményeink, itt kell megemliteniink azt, hogy aktiv sze-
repet vallal intézményiink a védros kézmivelddési programfiizetének el-
készitésében is.

A Hajdlsdgi Muzeum kozmivelddési ténykedése tilmutat Hajdubd-
szormény hatéran, hiszen a gyijtéteriiletiinkén is rendszeresen jelentke-
ziink eldaddsokkal, kiallitdsokkal és vetélkeddk rendezésével. Kiilondsen
példamutaté a Polgdron végzett muzeumi propaganda munkank.

Intézményiinknek jok a kapcsolatai a debreceni tudomdnyos és mG-
velddési intézményekkel, Emliteniink kell itt a Kossuth Lajos Tudomény-
egyetem Torténeti és Néprajzi Intézetét, az Egyetemi Konyvtarat, mint
olyan bazisokat, amelyek muzeumunk munkéajat — a kolcsonosség alap-
jan — észrevehetden segitik.

Elevenek kapcsolataink a Hajdu-Bihar megyei Levéltarral. Nemesak
a tudoményos kutatasra gondolunk itt, hanem a kézdsen végzett kozmd-
velddési tevékenységre is. Igy emliteniink kell a Rékéczi —, és a NOSZF
tiszteletére rendezett kidllitasokat, hiszen ezeknél a levéltari anyagot mu-
zeumunk installalta, dllitotta ki és vandoroltatta a munkahelyeken. Az
idén hasonlé akeiét terveziink a KMP megalakuldsdanak tiszteletére,

Természetesen a legszorosabb a munkakapcsolatunk a Déri Muzeum-
mal, hiszen a megyei muzeumi szervezet felépitése folytan veliikk szerves
egységet alkotunk. Szdmos kozos rendezvényiink volt a Megyei Mivels-
dési Kozponttal is, legutébb 6k véandoroltattdk a muzeumunk tulajdonat
képez6 Hajdusagi Nemzetkozi Mvésztelep anyagéat.

Intézményiink sok feladatot, koézos rendezvényt vallalt a véros
1978-as kozmuvelddési tervében. Ugyanezt a segitséget és egyiittmikodést
kapjuk majd vissza a Kdapldar Miklés emlékkiallitas tervezett megnyitdsa
munkdélataiban és a muzeumi-memléki hénap elokészitése sordn.

Az eddigiekben tulajdonképpen eredményeinkrdl széltunk, nem hall-
gathatjuk el azonban munkank gyengeségeit, mert ezek feltdrdsa egyben
a jovobeni feladatainkat is meghatarozzik.

El kell érniink, hogy az iddszaki kidllitdsainkat szinvonalasabban,
megielelobb és esztétikusabb installdciéval rendezziik és élettartamukat
szervezett és jobb propagandaval noveljik.

Erdteljesebben kell tamogatnunk a munkdsmdvelddést, kiilondsen a
munkasfiatalok mivelddését. Varosunk két szakmunkdsképzo intézetét
hatarozottabban kell bevonnunk a muzeum kozmivelddési tevékenysé-
gébe. Fokoznunk kell munkénkat a termeldszovetkezeti parasztsdg koré-
ben is. Segitséget kell nydjtanunk a régi paraszti hagyomanyok, népszo-
kasok felelevenitésében, bemutatasaban, Tovabb kell javitanunk kapcso-
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latainkat a Varosi Kényvtarral és a tudomdnyos egyesiiletek helyi szer-
veivel. Honismereti, helytorténeti szakkoriink tagjainak szdméat az idedlis
szakkori 1étszamra kell novelni.

.]él tudjuk, hogy minden kapcsolat csak akkor lehet eredményes, ha
az kétoldala. Tehat sok mulik az érintett partnerek hozzadllasan is, viszont
kétségtelen tény az, hogy a kezdeményezésnek téliink kell kiindulni.

Célratbré propagandaval, jobb szakmai munkédval és szervezettebb
koordindciéval kell tamogatnunk azokat a védrosi muvelddéspolitikai erd-
iesz;tese}:et, amelyek a kozmuvelddési intézményeink egységes hatdsrend-
szere Kkialakitdsira, végsé soron varosunk lakossaganak mivelGdése-
nevelése éfdekében torténnek. Mazeumunk csak gy toltheti be nemes hi-
vatdsat, kozmivelodési funkcidjat, csak igy nevelhet hazafisigra és em-
berségre s valéban az életre.

-

Rubens-kiallitas a Szépmivészeti Mizeumban

A Szépmﬁv‘észeti Muzeumn nagyszert kiéllitasai koziil is kiemelkedik
az a Rubens-kiallitdas, amelyet a vilaghira festé (1577. jinius 28—1640. méa-
jus 30.) sziletésének négyszazéves évforduléjara rendeztek. A kiallitas be-
mutatja a Szépmivészeti Miizeum birtokdban levé néhany Rubens-kép
melle}t Rubens tanitvanyainak kiilonféle munkait. Ez azért nagy jelen-
toségl, mert a kiallitott alkotdsok j6l mutatjdk Rubens kivételes tanitoi
képességét, rendkiviil nagy hatdsat; mert ezek a képek jé ideje nem sze-
repeltek mar kiallitason.

Dudas Juli miiveinek dllandé kidllitasa

oL A széles korben ismert naiv festd, néprajzi adatkozlé, a Galga-mente
€16 nepmﬁvészetének, népélete hagyomaényainak legjobb ismerdje Vanko-
né Dudds Juli, a galgamacsai parasztasszony. Augusztus 26-an nyilt meg
Galgamacsan az a Tajhdz, amelyikben elsérenden V. Dudds Juli festmé-
nyeit mutatjik be, allandé kiallitdas formdjaban,

Nemzetkézi Magyar Filolégiai Tarsasig

) A_.ugusztus 25-én tartotta alakulé kozgyGlését a Nemzetkozi Magyar
Filologiai Tdrsasdg, a Bessenyei Gyorgy Tandrképzé Foiskolan, A Tarsasag
Ielqdata lesz Osszefogni az egész vildgon folyé magyar-kutatisokat és ku-
tatokat. A nagy lelkesedéssel létrehozott Tdrsasig tagjai kozé meghivta
Dr. Danké Imrét, a Déri Mizeum igazgatojat is.



ADY ENDRE ES A KEPZOMUVESZET

SZ. KURTI KATALIN

A fiatal Ady Endre nagy mivészi érzékenységgel, sokrétd tajékozott-
séggal, biztos értékitélettel kozeledett a modern torekvésekhez, a képzd-
miivészethez is. Ennek egyik korai és fontos jele volt a sokak altal ga-
nyolt szecesszi6 védelmére irt cikke, amely a Debreceni Hirlapban jelent
meg 1899. dpr. 19-én. Ebben leszogezi: ,, A histéria bizonyitja, hogy a leg-
véresebb dtalakuldsokat az egyéniség szabaduldsi torekvése sziilte. Az
elnyomott egyéniség még nem fegyver csindl forradalmat, de harcit meg-
kezdte. Egyelére a legmagasabb téren folyik a harc. A miivészetben, az
irodalomban. A régi korlatok hivei giunyoljék az apostolokat, félreértik
torekvéseiket, s legjobban félreértik e torekvések alapjit. A nagy tomeg
divatnak tekinti, pedig ez egy nagy vildgdtalakulds elds, igénytelen eld-
csatdrozdsa. Hagyjatok hdt a szecessziét ki, kik korldtok bdbjat vagytok!
Forradalom és emberek kellenek hozzd, nem divatbabok.”

A szecesszi6 irdnti rajongdsanak adott hangot épitészeti jellegl cik-
keiben. Nagy tisztelettel irt és nyilatkozott Lechner Odoén alkotésairdl, ki-
emelte nemzeti gydkerekbdl, ornamensekbdl téplalkozd, de ugyanakkor
eurdpai rangu kvalitdsait. 1903-ban az Gj zilahi kollégiumot, 1915-ben a
marosvasarhelyi kultdrpalotdt mutatta be cikkében.

A debreceni Gjsdgiré nyitott szemmel jart a varos utcain, bizonyara
készitett feljegyzéseket épiiletekrdl, mivészekrdl. Jelenleg csak egyetlen
frasat ismerjiik, amely konkrétan egy debreceni mfvészeti alkotdshoz
fGz6dik. Beke Albert kozolte (Epitiink, 1953) ifjukori kéziratat, a ,,Csoko-
nai Vitéz Mihdly” cimit. Egy kis életkép felvazolds elott dhitattal, szere-
tettel ir a nagy koltd, — eszményképe — szobrardl. Természetesen Cso-
konai és a gogos varos viszonyat példdzza par sora (s nem Izsé Miklés
szobranak képzémuvészeti erényeit), mégis figyelemremélto, s talan egyik
legszebb irds a szoborrél: ,Debrecen, valé és maré télben: a mesék ha-
lott, eldatkozott vdrosa... Oh, sehol olyan hideg a hideg, mint Debrecen-
ben Csak Csokonait nem fagyasztjak meg az egymdast kergeto telek. O all
a kis kertben, kemény télen is, virtusos tartdsban. Akkor is, amikor téli
stiketséggel btijnak a korai alkonyba a Nagy-Templom e’s Kollégium.
Amikor egész Debrecen mintha dsszefogna, hogy no most meghalsz me-
leg. Hideg vdros, gogos vdrosmeleg-6l6 vdros, de j6, hogy szoborként fi-
gyel téged Lilla poétaja. Hajh Debrecen, hires Vitéz Mihdlyndl ma sincs
neked még forrébbd szivibbd fiad.”

Debrecenben tartozkodasa idején, 1897—99 kozott gyakran megfor-
dult Téth Andras (1858—1929) szobrasz Késes utcai hézéban. Tébb mint
tiz év malva igy idézi a szobrasz fia, Téth Arpad e latogatasok emlékét.
Eloszor magardl szol, aki

wegykor, gy beszélik, dlt a térdeiden,

S ldtta fényld szeme huszévesnek az orcdd”,

majd utal édesapja sorsdanak rosszrafordultara:
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»De ldsd, 6s Debrecenben él, s kora sz mdr, s roskadt,
Egy szobrdsz, kit szerettél, s ki nagyokat akart ott,

Es akit meg se ldttak, bdr valaszott magyar volt,

S ki estve, in, most nagy dborozgat:

Az 6 fia vagyok, az 6 vére és teste".

Ady a szézad elsd éveit mar Nagyvaradon t6lti, a Nagyvaradi Naplé
munkatdrsa. Debreceni ismerdsét, Téth Andrast azonban nem téveszti
szem el6l, 1901 junius 20-an igy ajdnlja a nagyszalontai Kossuth szobrot
és debreceni alkot6jat lapja hasdbjain a kozonség figyelmébe: , Téth And-
rds kuruc magyar ember, a megihletett magyarok dacos, erds tehetségé-
vel. Még ,ordo”-ra sem pdlydzik, ki Kossuth és Szacsvay szobrokat farag
kuruc szivvel és érzéssel”.

Nagyvérad utani kévetkezd allomdsa Parizs. 1904—1906 kozt szdmta-
lan magyar képzomiivésszel és miveivel taldlkozik a parizsi kiallitéter-
mekben, s dllanddan tuddsit pesti lapoknak sikereikrél. Itt ismerkedik meg
Marffy Odénnel, Czigany Dezsével, Rippl-Rénai miveivel. Hazatérése
utdn modellt {ilt Czigdny Dezsének (1833—1937). Czigany a Franklin Tér-
sulattél kapott felkérést: a ,,Vér és arany” cimlapjara készitsen Ady port-
rét. A festd harom olajképet és egy szénrajzot készitett. Egy cimlap lett,
egy Léda, egy Ady tulajdondban maradt, (jelenleg valamennyi a Petéfi
Irod. Miz. tulajdona). Czigany mivei koziil az az olajkép a legizgalma-
sabb, amely , mamor fejedelem”-ként, nagy faradt, de biivild szemekkel
mutatja be a koltot.

Marffy Odénnel (1878—1959) itthon, a Nyugat és a Nyolcak kapcsola-
tdnak erdsodése kozben keriilt Ady szorosabb kapesolatba. Marffy, bar
mélységesen tisztelte a koltdt, nem orokitette meg arcvondsait. Mégis,
tobbféle szallal kapcsolédott sorsa Adyhoz, hiszen Csinszka mdasodik férje
lett. O gondozta Csinszka haldla utdn az Ady hagyaték egy részét, ami
sajnos, 1944-ben elpusztult. Marffy és Csinszka képzémivészeti szabad-
iskoldban keriilt egymashoz kozel. Itt Csinszka Ady cimlap terveket ké-
szitett. 1920—1933 kozott készitette Marffy Csinszka képeit, amelyek Ady
ver?:hez mélté szinvonalon orokitették meg Ady egykori feleségének arc-
vonasait.

Rippl-Rénai Jozseffel (1861—1927) csak 1909-ben talalkozott. Felol-
vasé estre ment Kaposvéarra, Rippl meghivta a Roma villaba, halasan em-
lékezve a Grand Palais-ban rendezett kidllitasa méltatasara. Elkészitette
a koltordl pasztellképét. Mint késbb, 1923-as cikkében irta (,Ady Endre
szemei” — Nyugat, 1923.) ,,Ady Endre festoi szempontbdl is érdekes jelen-
ség volt... mikor festettem, legtobbet a szemét néztem”. Rippl 1919-ben
nekrolégot irt a Nyugatban a kéltordl, de megemlékezett réla az 1924-es
Ady Almanachban is. Csinszka igy foglalta Ossze baratsaguk lényegét:
»Ady és Rippl — milyen szépek is voltak egyiitt, milyen nagyok, mind-
egyik a masikban bamulta a csodat.”

Ady Endre izgalmas egyvénisége dllandé téméja képzoémivészetiink-
nek. Nem ismerjiik pontosan Rudnay Gyula (1878—1957) Ady portréjanak
torténetét (ma a Déri Muzeum tulajdona). Nem ismerte Adyt, de szemé-
lyiségének, mivészi elveinek biivoletében festette Amos Imre (1907—1944)
két mdvét, az 1930-as , Tel”-et és az ,Onarckép Ady maszkkal”-t. Mind-
kettén Ady-maszk szerepel, az utobbi képen onmagdt jeleniti meg a
maszkra pillant6 hamleti pozban. A debreceni Ady Téarsasag muvészei
— Hollé Laszl6, Senyei Olah Istvdn — tobb festménnyel, grafikaval idéz-
ték Adyt.

Kisplasztikank, éremmivészetiink legjelesebb képvisel6i mar 1918—
19-ben megorokitették Adyt.




Patzay Pdl: Ady (elolap).

Pdtzay Pal: Ady (hatlap).
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Holl6 Laszlo: Ady-Oskajdan. Olaj, 1947. Déri Mizeum.

Ferenczy Béni (1890—1967) 1918-ban tobb rajzot készitett az alvé Ady-

6l. 1919-ben készitette elsé érmét, a masodikat (amelyhez felhasznélta

jzait), 1928-ban. 1929-es érme a parndk kozt fekvd, nagybeteg Adyt 4b-
rajzolja, lezart szemekkel. 7

Bokros Birman Dezsé (1889—1965) 1924-ben mintdzott Ady maszkja

ugyancsak lehunyt szemmel d@brazolja a koltot, de még igy is érzékelteti

a nagy bilvolé szemek magikus hatasat. E mivet 1927-ben Nagyvaradon is
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bemutatta, egy példinya ekkor keriilt Octavian Goga birtokaba (ma a
csticsai kastélyban). Beck O. Fiilop (1873—1945) 1925 koriil készitett Ady
dombormiive szembenézetben jeleniti meg Ady arcdt, energikussagat, hi-
tét hangsulyozva. 1928-ban a Nyugat felkérésére készitette el Ady érmét,
amelynek eldoldalan profilnézeti portréja, hatul hajora szillé jelképes
férfialak lathaté ,Ropiilj hajom, rajtad a holnap hdse” korirattal. E m
alapja lett Debrecenbe keriilt reliefjének. Késébb, 1924-ben késziilt Szé-
kely Aladdr Karoly (1880—1941) érme, valamint Patzay Pal (1896— )
bronzban és fajanszban is kivitelezett, hatlapjan pegazust dbrézolé mive.

Nehezebben sziiletett eredmény a koztéri-, ill. emlékszobréaszatban.
1927-ben hirdették meg az Ady siremlék palyazatot, amelyet méltan nyert
meg Beck O. Fiilop, Bokros Birmann, Medgyessy és Ferenczy elétt Csorba
Géza (1892—1970). A fiatal Csorba még életében elkészitette Ady szobrat
és be is mutatta a koltének. 1919 januarjaban fejezte be kis gipsz mo-
delljét, amely kezét szorosan testéhez szorité indulatos testtartisban dab-
rézolta Adyt, a ,,Gég és Magdg” koltGjét. Ezt a modellt nydjtotta be a péa-
lyézatra, s némi moédositassal mintdzta meg a nagy szobor gipszét. Ma a
Kerepesi temetdben lathaté Csorba Géza kdbdl faragott siremléke: amely
az {ild, de erdteljes mozdulati Adyt mutatja be. Csorba 1951-ben készitett
egy Ady portrét, amely ma a Varosligetben van. 1960-ban allitottdk fel
a Liszt Ferenc téren egészalakos bronzszobrat, amely heroikus pézban,
a vihar poétdjaként mutatja be nagy forradalmar koltonket.

Szélnunk kell réviden a Kkortars képzdmivészek Ady alkotéasairél.
A tobbszaz versillusztracié azt bizonyitja, hogy Ady versei a tarsmivésze-
tek éallandé ihletdi.

Az Ady ihlette festményekbdl, szokrokbél szép vélogatast mutatott
be a Petdfi Irodalmi Muzeumban rendezett képzémdvészeti kiallitas. Ady
életm(ivének monumentalitasat, a koltd elvi szilardsagat hangstlyozza
Szervdtiusz Tibor (1930— ) hatalmas, fabél faragott portréja, valamint
Megyeri Barna (1920—1966) kis méretben is monumentdlis, egészalakos
bronzszobra. A fiatal Adyt és Lédat fidkerben iilve jeleniti meg Borbds
Tibor (1942— ) izgalmas plasztikaja, Varga Imre (1923— ), Gati Gabor
(1937— ) és Szabd Ivdn (1913— ) éremmel, illetve éremsorral allit em-
léket nagy koltdnknek. Melocco Miklés (1935— ) a deheroizdlt Ady szob-
rok és emlékmavek készitdje. Egy egészalakos Ady szobra most késziilt
el s 1977 novemberében avatjdk a debreceni Nagyerddn. Melocco a halal-
lal vivéd6, énmaga halotti maszkjat nézd nagybeteg koltét, az esendd
embert abrazolja, mlive mégis a mivészi nagysag, a szellemiség dicsérete.

Folynak az dllandé kidllitasok rendezési munkalatai

A Déri Muazeum 4j dllandé kidllitasai a tervnek megfeleléen készil-
nek. Az elsé emeleten levé komplex helytorténeti, valamint a masodik
emeleten elhelyezett Valogatis a Déri-gyGjteményekbdl cimii kiallitas ren-
dezési munkai folynak, a kiallitisokat az Orszagos Muzeumi Hénap meg-
nyitasanak keretében szeptember 30-an nyitjuk meg. A kidllitasokat a Koz-
ponti Mazeumi Igazgatésag Kiallitasrendezoé Osztilya késziti Dr. Boreczky
Laszl6 kiallitasrendezd mérndk tervei alapjan. A kiallitasrendezé kollek-
tivat Bankuti Albin csoportvezetd iranyitja. A kiallitdsokhoz a nyitasra dal-
taldanos, a Muzeumi Hoénap programfiizetében is megjelené vezetét ké-
szitiink.
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ERDEKES DOKUMENTUMOK
AZ UTTOROG MUZEUMBAN

KOVACS GABOR

A hajdibodszorményi Hajdusdgi Mizeum méltan ismert megyeszerte,
s0t orszdgosan is. Arrél azonban kevesebben tudnak, hogy varosunknak
van egy masik mutzeuma is, az Uttorétorténeti Mazeum. Igaz, hogy mé-
reteiben szerény. Egyetlen helyiség az Gttéréhazban. Az ott lithaté anyag
azonban az Gttéromozgalom hajduboszorményi torténelmének legértéke-
sebb, egyediilallé dokumenturnai.

Igen becses pl. annak a jelentésnek a fotokopidja mindjart az elsé
tablén, melynek eredetije az 1. sz. Altaldnos Iskola irattardban talalhaté
200/1948 iktat6 szam alatt. E dokumentum szerint a varos elsé demokrati-
kus gvermekszervezete, a Kézponti Lanyiskola Uttorécsapata 1948. maju-
saban vélasztotta meg Nagy Erzsébet nyolcadik osztalyos tanulét ifjusagi
vezetonek., A csapat 45 tagot szamldlt. Felnott iranyitéja Csiha Margit
mb. igazgaté, valamint dr. Abari Antalné és K. Toth Etelka tanitonék
voltak.

Nem lebecsiilendé kezdeményezés volt Hajdibészérményben abban
az idében mindez. Hiszen a helyi tdrsadalmi-politikai viszonyokra akkor
még nagy hatdssal volt a jomodi parasztok életszemlélete, a politikai
szembenallds, a maradisdg. Hatott még a Horthy-korszak szovjetellenes
ideologidja, erds volt a helyi egyhazak haladasellenes befolydsa az isko-
14k, a sziilok és a neveldk korében. Ezzel a sajatos boszérményi helyzettel
magyarazhaté elsésorban, hogy varosunkban ez az elsé prébéalkozis nem
sokkal jutott tovabb a szervezkedés stadiuman.

A mai értelemben vett wttérdcsapatok az iskoldk dllamositisa utén,
1948 szeptemberében és oktéberében alakultak meg Hajdubdszorményben.
Barna Lajos 1948. szeptember 4-én a Szabadsighegyen kiallitott Gttorg-
vezetdi igazolvinya jelzi az elsé vezet6k akciéba 1épését. Eldszor a Koz-
ponti FiGiskolaban a Bocskai Istvan Uttérdesapat, majd a Lednyiskoldban
a Zrinyi llona Uttorécsapat (Gjjaszervezik), az Uzonyi Iskoldban a Kda-
rolyi Zsuzsanna Uttérocsapat, a Kézépkerti iskoldban a Dobé Istvan Ut-
tordesapat, a Szekeres-kozi iskoldban pedig az Ebtvds Jozsef Uttordesapat
alakul meg.

A mizeum kiemelkedd érték( tdrgyai azok az eredeti hdlazaszlok,
melyeket felszabadulasunk 10. évforduléja alkalmabol készitettek a boszor-
ményi Gttordk. A zdszlok nagyon érdekes moddon, sok izgalommal késziil-
tek a csapatokndl. Szinte minden uttéré dolgozott rajta. Egyik oldaluk
selyem, a mdsik apr6, kb. levelezdlap nagysagi darabkdkbél van Ossze-
varrva. E darabkakat az 6rsok és rajok himezték. Minden minta a hdla,
a béke gondolatat jelképezi a felszabadité szovjet nép irdnt valamilyen
médon, pl. békegalamb, 6tagu csillag stb. A Bethlen utcai és a Kozépkerti
iskola csapatainak zaszl6i felkeriiltek Budapestre, az Orszagos Uttord-
talalkozoéra. Vitydk Katalin és Csikos Erzsébet uttorok képviselték varo-
sunkat az tinnepi felvonulason. A Dézsa Gyorgy téren — a tobbi megye
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kiildotteinek zaszléival — egyiitt lengett a hajduboszorményi Bartok Béla
és a Budai Nagy Antal attorécsapatoké is. A Bethlen utcai iskoldé elke-
riilt a Szovjetunidba.

Minden tuttérének legfontosabb feladata a tanulds. Ezt hangsilyozzik
azok a tablok, melyek a tanulmanyi versenyekrol adnak mozaikképeket.
Mar 1950-ben orszagos helyezést ért el az Eotvis Jozsef uttoéréesapat
nyolcadikos Orse. Az egyeni versenyzoknek pedig egész sora van 30 év
6ta, akik orszdgos helyezést nyertek, pl. Ecsedi Jdnos, Bakondi Angéla,
Makai Imre, Molndr Mdria, Lévai Katalin, Bdcsi Imre, Poér Aniké, Poor
Janos, K. Szabo Gabriella, Berecki Mdria stb.

A bioszorményi uttorék komoly sikereket értek el harom évtized alatt
a kulturdlis és a sport munkdban. Egy-egy dokumentum errdl is tanisko-
dik: a Bethlen utcai iskola torndszlanyai 1954-ben tornaversenyen, a Koz~
ponti Fitiskola Gttérdi 1956 nyaran a Pal utcai fiuk szinpadi elfadasaval
voltak megyei elsdé helyezettek. Igen kedves ereklye az a serleg, melyet a
Megyei Tandcs V. B. Mivelddésiigyi Osztdlya alapitott — a fiatalon el-
hunyt bészérményi uttdérévezets, testneveld tanar, Kiss Katalin emlékére
az otvenes évek végén. Ma a 3. sz. iskola tulajdona. °

Méltan orokitették meg kiillon tablon Gorzsds Ldszlé, Lévai Csaba,
Ondé Istvan neveit, akik 1972—75 kozott orszagos elsé helyezést értek el
birk6zasban uttéré olimpidkon. Rangjanak és értékeinek megfelels teret
kap a mizeumban az uttérok képzomivészeti tevékenységének dokumen-
taldsa. Lathaté az az 1966-os ,,Néhru-dij” oklevélmadsolat, melyet Nagy
Imre kapott Indidbél, vagy az a ,Diploma”, mellyel Fiilep Attila munké-
jat dijaztik 1970-ben Moszkvéaban. Informdciét kaphatunk a debreceni
nemzetkozi gyermekrajz-versenyek, az NDK-beli ,,a Baratsag Kéolajveze-
ték mentén” elnevezési nemzetkozi rajzpalydzatok boszorményi sikerei-
rél, és egyéb eredményekral.

A csapatok kéruskulturajarél, az énekkari sikerekrdl, a zeneoktatds-
rél tuddsit tobb tablé. A 2. sz. iskola nagyhir( énekkarat az 6tvenes évek-
ben Szabd Jézsef vezette. Késo6bb az 1-es, az 5-6s, majd a 3-as iskola ké-
rusai érnek el tiszteletre mélto sikereket.

A bioszorményi pajtasok kiilfoldi kapesolatai, levelezései a szovjet
pionirokkal, a csehszlovik, a lengyel, a romdn, az NDK-beli, és més Gtto-
rokkel lithatok ezutén,

Az 1965-ben kezdddétt akcidk sorozatiaban megkiilonboztetett helyet
kapott a NOSZF 50. évforduléja tiszteletére inditott Auréra akeié. A KMP,
a KIMSZ és a Tandacskoztarsasdg éviorduléit koszontd Forradalom lang-
jai mozgalom, a Lenin sziiletésének 100. évforduldjat tinneplé rendezvé-
nyek, a ,Nem térkép e taj” expedicié ugyancsak tartalmas uttérééletet
jeleznek.

Sok-sok emlékezetes rendezvény, tinnepély élménye él minden kisdo-
bos és uttors lelkében. Valamennyi kozott legnagyobb és legmélyebb nyo-
mot évrdl évre mégis az Gttoré- és kisdobosavatdsok hagynak. J6l hang-
stlyozza ezt a fogadalom szovege és azok a foték, melyek a mozgalom
25 éves jubileuma alkalmabol rendezett varosi linnepséget orokitik meg.

Uttoréélet elképzelhetetlen taborozisok nélkiil. Nagyon szemléletesen
tarul a nézé elé a boszorményi uttérdk taborozédsa arrdl a térképrdl, me-
lyen a taborhelyek vannak &brazolva.

Kedves nyéri tdborhelye volt és ma is az a boszérményi Gttéroknek
és kisdobosoknak a hegyvidék: Telkibanya, Nagyvizsny6, Gyongyos kor-
nyéke, valamint a magyar tenger: a Balaton vidéke. Képeket lathatunk a
boszormeényi Gttorék biiszkeségérdl a Martos Fléra Uttdrohaz- és Ifjdsagi
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Park életérdl, a nyaranként ott mikodoé cseretaborokrdl és napkozis ta-
borrél.

Az GUttoromozgalom orszagos zaszlébontasdnak 25. évforduldja alkal-
mabol kibontakozott kisdobos- és Gttoromozgalmi emlékek gydjtése, a
mozgalom torténetének feldolgozdsa érdekében kialakult tevékenységrol
sz0l egy masik tablé. Bemutatja a Zrinyi Ilona és Bartok Béla uttéréesa-
patok torténetét tartalmazé flizeteket és azt a kiadvanyt, melyet 1972-ben
jelentetett meg a Varosi Tandcs és a Varosi Uttoréelnokség , Az uttord-
mozgalom Hajdboszérményben 1948—1971" c¢immel. Dokumentumok jel-
zik az Orszégos Uttorétorténeti Bizottsag 1974. évi hajduboszérményi ki-
helyezett {ilését.

A helyi uttoréesapatok tevékenységét mindig elismerték felettes szer-
vek is. Ezt igazolja az a vords selyemzaszlo, mely eredetiben lithaté,
s 1954-bdl vald, akkor kapta ugyanis a Dob6 Istvan Uttoréesapat. Az el-
ismerést dokumentdljdk az 1970-es évek kitiintetései: a KISZ Kozponti
Bizottsag Vords SelyemziszlGja és a zaszlészalag (1972. és 1974. 201. sz.
Sagvéri Endre Uttérdesapat), a Hajdu-Bihar megyei Partbizottsiag Vords
Selyem Véandorzaszléja (1975. 267. sz. Budai Nagy Antal Uttordesapat) stb.

Irdsom elején arrél széltam, hogy az Uttéré Mizeum szerény méret,
de a maga nemében paratlan értékd dokumentumgyfijteménye a véros-
nak. S ez igy is van. Erdemes hat megismerkedni vele mindenkinek.

-

Konyvmiivészeti Nap Debrecenben

A nagyhirG Alféldi Nyomda és a Kossuth Lajos Tudomdanyegyetem
Kényvtara majus 28-4n tobb részbdl 4llé6 konyvmiivészeti napot rendezett.
A konyvmivészeti nap keretében délelétt tudomdanyos lilésszak volt az
Egyetemi Konyvtar olvasétermében. A tudomanyos iilésszakot Juhdsz Fe-
renc szenvedélyes vallomasa vezette be a konyvrél. Haimann Gyorgy egye-
temi tandr és Erdélyi Janos konyvmivész pedig konyvtorténeti, illetve
konyvesztétikai eloadast tartottak. A tudomdényos iilésszakot kovetden az
Egyetemi Konyvtar eléesarnokéban Erdélyi Janos konyvmivész kiallitasat
nyitottdk meg. A kidllitast Juhdsz Ferenc koltd adta at a kozonségnek, mél-
tatva a szép konyv jelentdségét, Erdélyi Janos munkassagat. Az Alfoldi
Nyomda és az Egyetemi Konyvtdar folytatni kivanja koényvmivészeti,
konyvtorténeti kiallitasait. A kiallitasokhoz, mint most is, kiillénféle jaru-
1¢kos rendezvényeket terveznek, a rendezvények anyagit, dokumentumait
pedig kiadjak.

Czb6bel-szobor Szentendrén

Augusztus 25-én avatta fel Vas Istvan ir6 Szentendrén Czébel Béla
festomavész szobrat.
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SZORENDI CSEREK
VERSES NEPKOLTESZETUNKBEN

KATONA IMRE

A kiilonféle nyelvi fordulatok koziil az an. kiqnelé vagy lf&ltm $206~
rend (inverzi6) kézhasznélatu s egyuttal kozismert stilusalakzat is; jellem-
z6 vonasait az irodalomtudomény, kozelebbrél a st}lxszhka meglehetds
részletességgel feltdrta. A rd vonatkozé magyar szakirodalom meg_lepéen
boséges és ez mér dnmagdban véve is arra utal, hogy a szqrendl csere’
nyelviinknek és koltészetiinknek nem éppen jelentéktelen snluseszkpze._

A magyar nyelvben a szavak sorrendjét nem_ csupan a mond.atbe'h
szerepiik szabalyozhatja, hanem kiemelt, hangsuilyozott hglyzetﬁk is.
E kettés vagy inkabb kétféle elv iitkozése mar a mindennapi beszédben
is eredményezhet inverziot:

Vigyem el magammal?. ..

Még gyakrabban él vele a tomorebb és formai keretek kozé szoritott,
ritmikailag kotott koltoi nyelv:

Allata &rzeni négy alabdrdost. ..
[Arany: Tetemrehivis)

2 zerint sz(ikebb értelemben véve tehdt: az inverzié a megszo-
kott,E l:;';yf)‘;:ényos [,szabdlyos”) sz6- vagy mondatrendnek kotott formék
kozotti, kolt6i nyelvben torténd megvaltoztatasa. SR pn

A stilisztikai szakirodalom boséggel idézett példai kozott csak elvétve
talalunk népkéltészeti sorokat is, mint pl. a fénév utdn tett jelzd kétség-
kiviil jellemzd eseteihez:

Veszek neki csizmét, pirosat,
Uttetek ra sarkot, magosat . ..

Az irodalomkutatoktél tovabbi részleteket mar nem nagyon tudunk
meg és a folkloristak is csak altaldanossdgban Ioglal!-coztak ezzel a kér-
déssel. Tgy pl. legutobb Vargyas Lajos utalt a széxjem_h csere {nﬁvésm ere-
jére? tinnepélyességére’ és Mitruly Miklos a ritmikai, (-;rzelml vonatkoza-
saira,’ de mindketten csak néhdny példat idéztek. E koézlésemnek az eld-

nél behatébb elemzés a célja. b
. .ﬁ t?:rébbhaladés legbiztosabb Gtjanak egyeldre az létspk, hogy e be-
valt stilisztikai kategoridt a népkoltészetre is megprébaljuk alkalmazni.
A viszonylagossiggal természetesen itt még fokozottabb mértékben kell
szamolnunk: 1. a régies nyelv szérendje szimunkra lehet sgokatlan, Hfor=-
ditott”, a maga idejében esetleg nem volt az; 2. a népnyelvi szérend nem
minden esetben azonos az irodalmival, ill. a sznyelvével, b

Az eddigieknél behatébb vizsgédlatbél elsének az deriil k{, hogy sz6-
rendi cserével nemcsak az irodalom, hanem a népkoltészet is él, ha ez
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utébbi valamivel kisebb mértékben is. A népkoltészeti példak zomét a ré-
giesebb mifajokban (régi stilusi népballada, rabének stb.) ill. az archai-
kusabb vidékek (Székelyfold, Moldva stb.) szolgaltatjik, ez tehat eleve
az elobb emlitett meggondolasokra int benniinket.

A koltészet irasos és szobeli életformajinak kiilénbségébsl jelentds el-
térések adodhatnak, igy pl. a régi magyar koltészet akrosztikon miatti in-
verzidja teljességgel hianyzik a népkoltészetbol és az idegen nyelvbdl va-
16 kozvetlen forditasnak nincs gyakorlati jelentésége. Mindenesetre a régi
stilusi balladak ¢és népdalok szovegeiben éppugy gyakoribb az inverzid,
mint a régi magyar irodalomban is, ujabb korokban viszont a rendhagy6
népkoltészeti szérendi formak méar nem oly elterjedtek és kevésbé valto-
zatosak is, mint az irodalmiak. A tudatos-8szténds stilushatasra valé té-
rekvés is a népkoltészetben idé haladtéval csokkenni latszik, egyébként az
un. koltoi szabadsag is mindig kisebb volt az irodalmindl. E kiilénbségek
talin még fokozottabbak az inverziéval rokon jelenségek (pl. az eltolds,
enjambement, kozolés stb.) terén: ezek a népkoltészetben véletlenszertiek,
jelentéktelenek vagy éppenséggel irodalmi eredetiiek. Az utolsd szét per-
sze még itt sem lehet kimondani.

A megszokott, hagyomdanyos (,szabalyos”) szérend megviltoztatisanak
alapjaban véve két oka lehet:

1. formai (verselés: sorkezdet, sorvégi rim, ritmus stb.)

2. tartalmi (érzelmi vagy értelmi nyomaték stb.)

E kettét természetesen nem mindig lehet és nem is mindig kell el-
vdilasztani, mert egyiitt is jelentkezhetnek, mint alabb idézett népkolté-
szeti példaink esetében:

Ki is hoztdk mdr az intd cédulat,

Azt a ldnyok konnyes szemmel olvassik;
Koénnyes szemmel azt olvassa belGle:
Katona mér a kedves szeretsje.s

Kiilondsen vilagos e kettosség az ismétlések esetében:

- Sirass, any&m, sirass! Eitombe hadd halljam,
Hadd halljem éltdmbe, hogy siratsz h6tomban! . . .

Ezzel azonban mdris szomszédos teriiletre értiink: az ismétlés atndhet
forditott parhuzamba, un. chiazmusba, vagyis amikor a keresztezddés is-
métlésen is, megforditason is alapul:

Nagy erdékdn, nagy mez6kion,
Nagy mezkon, nagy erdokon. ..
.
Az ¢desanydmhoz: Kdlnoky Pdlnéhoz;
Kdinoky Pdlnéhoz, az édesanydmhoz. ..

Utdébbi esetben mar a két megismételt sor félsorai cserélédtek.

Idézett példainkon tilmenden is, a szérendi csere népkoltészeti elé-
forduldsainak taldn tdlnyomé tobbsége sszetett, vagyis a tartalmi és a
formai elv egyidejlleg érvényesiil, nehés a ,tiszta” példak kivalogatasa;
ezeK sokkal inkdbb elvonatkoztatds eredményei, mint a valésdgban is
meglevé jelenségek.. A tipushatdrok eltoléddsa, az 4tfedések és a jelensé-
gek Osszetett jellege ellenére is néhény [6bb csoportot meg lehet kiily
boztetni. Ezek a kovetkezdk:




. A prozaban rendszerint az igei allitmany el6tti hely szokott har}g-
s(\lycl)s ler‘\)ni. a versben inkdbb a sor- és memkezd_et. E két elv, v_akgy u:-
kabb gyakorlat , litkozésének” tobbiéle eredménye is lehet. Az.egyxk eset-
ben a sorok elején a szokdasosndl is gyakrabban t_alélkpzunk igei ieme-
léssel; e jelenség a népkoltészetben is megvan, mégpedig az epikiban ta-
lan valamivel ritkdbban, mint a liraban (ez azonban még tovabbi statisz-
tikai szamitast igényel):

Akarja tatér kdn, csak hozz valaszt hozzam!. ..
[ballada]
Megdlelem rézsam karesi derekat .. .
Vagok olyan sdrd rendet a réten. ..
[népdal)

2. Epp ellenkezd a helyzet a régi magyar és a népi hf{xban egyarant
kedvelt sgrvégi igei rim esetében, itt mar_ nem az igei mivolt, hjmem a
rimhelyzet a dontd! A sorvégi hely biztosxtés§ kedvéért a n}egelozé‘ sza-
vakat atrendezik, igy pl. még a targy is az él_htmény elé kerulpet.. miként
ezt mar Vikdr Béla és nyomaban! tﬁbtagn is észrevették (koltdi erejét,
szépségét, régi magyar irodalmi megfelel6it hangoztatva):

Mire magat eszrevitte,
Golo6 szivét séridgette . ..

Miaskor pedig a sorvégi igét olyan szavak elf‘)zhetik meg, melyek e
szomszédsag ‘x)xélkgul hangsulytalan toltelékek lennének csupén, igy viszont
hozz4jarulhatnak a helyzet érzékeltetéséhez, a hangulat fokozasahoz:

Ha veletek ugyan megyek ...
Hézdhoz kell vérni, talpon istrazséini,
Sok éjjeli dimot érte eimulatni ...

Mar e példaink esetében is szamolnunk kell a tajnyelvi és a ritmikai
ok uttes hatasaval. . .
tén)ge'z?x x:exﬁ kedvéért az igekoté gyakran akkor is elvalik az igétdl, ha
oz az értelem kérara, sérelmére is van. Egyszeriibb és egyben gyakoribb
is az az eset, amikor helyet cserélnek egymassal:

Ne sirassatok meg nagyon,
Nem visznek még lini agyon!. ..

Természetesen rimhelyzet nélkiil is bekovetkezhet ilyen szétvalds, de
akkor valamilyen példa, ,elokép” kell hozza:

Ha nem 8ljilk meg Gtet, dliink meg tégedot. ..
[Egy felsoroldsban]
Kerek udvarodat ki kapjam seperve ...

4. Szabdlyosan az igekoté megeldzi az igét, vagyis egyiitt van az igé-.
vel, amikor l'fangsﬁlyos. A koltészetben azonban mas helyzet is adédhat:
egy az elozonek éppen ellenkezbje, amikor a kiemelt, nyomatékolt hely-
zet miatt maradnak egyiitt, holott szétvalasztasuk lenne helyes:

Dehogy megdlettem volnal. ..
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5. Az érzelmi tobbletet kifejezé felkidltas, tiltas, kérdés, tagadds stb.
keretében bizonyos atrendezédés torténhet, de nem feltétleniil az indulat-
sz6 (pl. a hej), hanem a fénév kertil elébbre. (Igaz, ilyen esetekben is gya-
nakodhatunk pl. a dallamesere miatti szétagszam-szaporulatra.)

Aranyhalat, haj, de ritkdn fogok én!...
Maskor pedig egy sormetszet szélhat kozbe és akkor a fonév marad

eldl, de a kérdész6 a csak félig hangsilyos masodik sorfélnek az elejére
keril at; e sorfélben is van inverzi6:

Apdm, éddsanydm, n;ér mog nem &ltetdk? . ..
6. A mindennapi beszédben és az irodalmi prézaban is megszokot-
tabb, hogy a birtok rendszerint a birtokos utén alljon, de mar a versek-

ben hangsilyosabb helyzetekben helyet is cserélhetnek egymassal, s6t
még ,idegen” szavak is nyomakodhatnak kozéjiik:

Rabja lettem h

ig a csalard vildgnak . ..

7. A versbeli jelzGt tobbféleképpen is hangsilyozhatjak: elézoleg idé-
zett népkoltészeti példankban a fénév utdn van a sorvégen; ez a gyakor-
lat eléggé dltaldnos, ritkdbb esetben az dsszetett fonév elé- és utétagja
kozé, tehat kozvetlentil az alapszé elé keriil :

Kopdnyeget cseréltem a subdmért,
Kék nadrdgot patyolat b6 gatydmért . . .

8. Elozoleg mar emlitettem, hogy a verssornak és az iitemnek is rend-
szerint az eleje hangsilyos, emiatt a jelentést nem hordozé kétészé és ha-
tarozdszé gyakran keriil egy-egy kiemelt s26 mogé; kiiléndsen akkor, ha e
csere altal a ritmus is nyer valamit:

A kapitdny hogy meglatott . . .

Erettem de soha ne vagdalkozzatok!. ..
Améknek idejon elébd felesége . . .

Eleget mdr sfrtam, nem is sirok tébbet. ..

Egy-egy Osszetett kotdsz6 esetenként ketté is valhat:

Mivel Istvén hogy Sreg vagy,
Nydjad utdn lassan ballagsz. ..

A hatrabb keriilt kotdszé elvesztett pozicidjat legaldabb félig vissza-
nyerheti akkor, ha a sort metszet osztja ketté és legaldbb a masodik sor-
tél elejére keriilhet (1atszélag messze tolédott el eredeti helyérdl, de ilyen-
kor ez nem annyira felting):

Magos Déva varat hogy {6)épitenék . ..
Az Gsaty@ink is midén hazasodtak . . .

9. A szbrendi valtoztatdst a hangsily, a sorkezdet, a sorvég stb. ki-
alakitdsa egyiitt is, killon is elGidézheti; foként a sorvégi rim kedvéért
fordulnak inverziés megoldasokhoz:

Amoda egy kerek erd6,
Betydr lakja tizenketts . . .
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o or i épkoltészet
10. Tobbszor is utaltam ra, hogy a ritmus és a magyar n
bizonyos sorfajtaiban olyan szép szabdlyossaggal érvé‘r_ly&sulé sormetszet
is atrendezheti a szavakat; esetleg kébagy ;lagy betold Gjat:
i lanyom koziil / még egy fiam sincsen . - :
llf.llftnr:ikaiyelvnek kiz/érdlagos érvényesitése rpmdemellgtt is meglehe-
tdsen ritka, hiszen majd minden esetben tgrtalmx-gonds;lah kihatéasa, kt?-
vetkezménye is van. A tartalmi-formai tényezok egyiittes jelentkezésé-
nek, sét bizonyos foku ,versengésének” és ésszetonédésénalg tanulségqs
pékiéit idézhetjiik (melyek mar méas jelenségekkel, pl. a chiazmussal is
érintkeznek):

Teremtett az Isten bura,
Anyam sziillt nyomorusagra. ..

Ezek a minden szempontbdl dsszetett, mas jelenségekkel is érintkezd
példak a legnehezebben elemezhetdk:

Lém, hogy mindenek oriilnek!...

Hat ide mér jotél: a veszedelmedre?. ..
Még haza se vigyék!. ..

Nézz ki az ablakon: mit ldtsz-¢ alatta?. ..

5 i balyos
11. Jéval kénnyebb a dolgunk olyan esetekbg._n, amikor a sza
gondolatalakzatok mintegy képkeretként fogjﬁ'nk kozre a szava_l;at. vagyis
a tartalom és a forma karmesteri szerepe egyt‘lt}esgn 'érvénygsgl. (Ez sem
zarja ki annak lehetdségét, hogy pl. a sorvégi igei rim kﬂlbnosep hang-
stlyos szerepet ne kapjon.) Egyszer(bb ilyen keret, szerkezet a parhuzam
¢és az ellentét:

Témlde testémet hervaszija,
Nagy bt a fejemet nyomja. ..

Nem szeretem jobbagyomat,
Csak szeretem az iffat. ..

Bufllesztd szells, siralmass esztendd,
Kinek fordé jore, kinek siralomre. ..

Ezek tovabbfejlesztett formaja a gondolatritmus, a népkoltészeti szer-
kesztés egyik mQvészi csucsa:

Azt sem hittem volna soha:
Tomlde oldalamat nyomja,
Bodor hajam lekoptassa,
Pliros orcam meghervassza...

hany el6z6 példabdl is lathattuk, hogy népkii'ltészeﬁ inver-
zi6 tllﬁtx_ﬁel;il'\‘St a ;uszta spz%csere'n; magat a mondatot is 'atalaknhat]ék.
Versrol lévén szé, ez az atforgatds a sorok, félsorok cseréjében jelentkez-
het; néhany példajat mas szempontbdl mair errglfteuem. Egyszer{ibb eset
a két sorfél cseréje (mar ti. a kbz,nyglvi és az irodalmi norma szerint, a
népnyelvben ez nem feltétlentil szamit inverziénak):

Hogy l6sz lehetséges, falat megdllitani?
Mi senkit se tudunk gazdagon fogadi
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Elvétve a mellékmondat is beékelddhet a fémondat  kozepébe,
mintegy surolva a kézélésnek nevezett jelenség hatarat:

Akkor életem is, tudd meg, megvaltozik . . .

De a legény, mint a kutya,
Kustorog cgész éjszaka . . .

Még ritkabb eset az, amikor a feleserélodott sorfélen beliil tovabbi
inverzié jon létre:

Abba nekem vagyon egy 16 dreganyam ., . .

E kis répdolgozatom a szérendi csere szertedgaz6 kérdéskorét korant-
sem meritette ki, pusztin a £6bb jelenségeket prébélta elrendezni. A to-
vébbiakban kivanatos lenne az érintkezé jelenségek (pl. a tobbszor is
emlitett chiazmus, az ellentét stb.)® behatobb szérendi vizsgalata és a pro-
zai szovegek bevonasa is. Ezek azonban mar kiilon-kiilon és egyiittesen
is ujabb fejezetet érdemelnek.

JEGYZETEK

1. A kérdés kényvészete megtaldlhaté Szathmdri Istvdn: A magyar stilisztika ttja
(Bp. 1961.) ¢. mivében. E gazdag irodalombél — a ma mér Klasszikusnak szd-
mité kézikonyveken kivill — f6ként Fajesek Magda: Hagyomdnyossa valt mon-
datké Kézépkorl és XVI. sza ver (Bp. 1942) c. tanulmany volt
a leghaszndlhatobb folklér szempontbol,
. Csanddi Imre—Vargyas Lajos: ROpUL, pava, répiilj... Magyvar népballadak ¢és
balladas dalok. Bp. 1954. 537. old. 164. 7. jegyzetben, ahol Vargyas a Nddi Jancsi-
balladatipus — Golé szivit sértbgette . .. sokat sordval } em-
lti — Vikdrra is utalva — e megforditisok mivészi voltat,
Vargyas Lajos: A magyar népballada és Eurdpa, 1. két. Bp. 1976. 23. old. Itt
Vargyas a sz €16 b é nem h alt nyelvi fordulatokkal egyitt
utal a szérend merész dtvaltdsdra, megesavardsira és e Kkettének erst, odon
Unnepélyességet, képzeletet lenyiigsz6 hatdst tulajdonit. A szérendi cserére csak
M):om példat idéz, ezeket én is felh dlom; részb mar mash ismer-
te
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. Mitruly Miklos: Magyar népkéitészet. Cluj, 1974. 224. old. A szerzG itt azt hang-
sulyozza, hogy a szérendi csere egyrészt ritmikal igényt elégit ki, masrészt pe-
dig érzelmi, hangulati drnyalést tesz lehetdve; zengést és erSt is kolesonsz a
balladénak. 6 példat idéz, L ¢én is felh lom

. Vargyas ¢és Mitruly id. mivein kiviil a legtébb példdm a kovetkezd gyajitemé-
nyekbsl valé: 1. Ortutay Gyula—Kriza Hdiké: Magyar népballadak. Bp. 1968,
2. Ortutaéu Gyula—Katona Imre: Magyar népdalok, I—IT. kot. Bp. 1970,

. Vikdr Béla: A magzar népkoltés remeked, 1. kot. Bp. 1906. Bev. XXII—XXIIT,
It Vikdr tulajdonképp a pdrhuzammal foglalk ennek k & in-
verziéval is élhetnek. A tovabbiakban példait és megdllapitdsait is sokan idézik.

Csanddi I.—Vargyas L. id. ma 537. old

Az ellenté
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1d. i(aromz Imre: Az ellentét a magyar népda~

mar
lokban. In: Etnographia 1974: 231—261. old.

Egerhdzi Imre festomiivész kidllitdsa
Egerhdzi Imre debreceni festomivész kidllitasat, a debreceni Horvath

Arpad Mdvelsdési Hazban, majus 29-én, Dr. Kuruez Albert, a szentendrei
Szabadtéri Néprajzi Muzeum foigazgatéja nyitotta meg.
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DOBO SANDOR (1864—1931)

CSIHA ANTAL

A romaiak gorog rabszolgdkkal tanittattdk gyergnekeike(. Ezekgt
a gyermektanitassal foglalkoz6 rabszolgdkat g&_rt‘)g'iil pa]dagogqsnak, lati-
nul pedig pedagogusnak nevezték.‘.@ név késobbi korokban is megma-
radt, vele egyiitt az éhbér is a tanitdsag szamdéra.

A pedagogusok Magyarorszagon két nagy csoportot alkottak: feleke-
zeti és allami tanitésag. A felekezetiecket az egyes vallagfe‘lvek"ezetek' al-
kalmaztak, bevételeik és vagyonuk szerint fizették oket. _Kdzo'ttuk legjobb
helyzete volt a rém. kath, felekezet tanitéinak. Az dllami tfamtékat az al-
lam bevételeibdl javadalmaztak, ok éltek a tanitésdg kozott a legmaga-
sabb szinten.

Dobé Sandor. Kaplar Miklos festménye.

A felekezeti tanitok fizetése, ill. jovedelme (f6ld, gabona, tiizeld és
mas szolgdltatis) vidékenként is valtozott, de mindeniitt a legalacsonyabb
jovedelm( alkalmazottak voltak. Ha helyzetiikben valami javulast akar-
tak elérni, csak hosszas kérelmezés és sajté Gtjan valé harccal érték el

Ilyen harcos sajtéterméke volt a reformdtus tanitésignak a Hajda-
boszorményben megjelené ,, Tanitok Lapja”, melynek munkatirsa, majd
hosszu ideig felelds szerkesztéje volt Dobé Sdandor.

Dobé Sdndor 1864. &prilis 10-én sziiletett Hajdubdszérményben egy-
szerQ féldmiives csaladbél. (Apja: Dobé Gabor, anyja: Gydngydsi Zsu-
zsanna.) Elemi és kozépiskolai tanulményait sziildvarosdban végezte., Ok-
levelet a zilahi tanitoképzében szerzett 1882-ben.

1882-t61 1887-ig Bddszentmihdlyon (ma Tiszavasvari) tanitéskodott,
helyettes tanitéként. Hajduboszorményben 1887-t61 1908-ig volt a refor-
mitus egyhdz egyik tanitéja, majd 1908-t61 1925-ig az Uzonyi utcai (ma
Bethlen utca) iskola igazgat6ja volt.

A Taniték Lapjdnak 20 éven &t volt felelds szerkesztéje. Ez a lap sz6-
szdloja volt a fejlédo pedagdgiai eszméknek, a magyar tanitésag erkolesi
és anyagi elismeréséért folyd harcdnak. A sokszor kemény harc felrazta
és tomoritette a magyar tanitésigot, akik vezériiknek ismerték el Dobéd
Sandort.

A tanitésdg kiizdelme nem volt hidbavalé. Dobé Sdndor bétran har-
colt nemcsak a felekezeti, hanem az dllam szolgdlatdban &llék anyagi és
erkolesi megbecsiiléséért is, a felekezeti és az 4llami ellatdsban mutatkozé
kiilonbségek megsziintetéséért,

A lap élesen birdlta az egymast kovetd korméanyok népelnyomé poli-
tikdjat. Kovetelte, hogy a taniték, a kultura harcosai, akik az orszag egyik
legnagyobb testiiletét képezték, megfelelé szama képviselot kiildjenek a
parlamentbe, s6t a felséhdzba is legyen vilasztott sz6sz6léjuk.

A vezérnek és taboranak kiizdelme eredményeket hozott, amelyek
megmutattik az orszdg pedagégusainak szervezeti erejét, élniakarasit
még akkor is, ha célkitGzéseiket nem tudtdk teljes mértékben megvalé-
sitani.

Dobé Sdndor kezdeményezései nyomdn alakultak a magyar tanitésag
elsé joléti intézményei. Az Orszagos Reformatus Taniték Egyesiiletének
idiiléhéza Balatonalmadiban, amelyet réla neveztek el. Ebben az intéz-
ményben nyaranta 100 tanité pihenhette ki az iskolai év faradalmait.

Par évvel késdbb nyilt meg a hajdiszoboszléi gyogyfiirdd teriiletén a
Dob6 Séndorrdl elnevezett {idiiléhdaz. A két intézmény 4llami tdmogatds-
sal és a tagok aldozatkészsége folytin kezdte meg miikodését,

Dobé Sandor irodalmi munkdssaga: A magyar népnevelésiigy és a ta-
nitdsag helyzete; Kossuth Lajos élet és jellemrajza.

Mindkét cikk, s még szamtalan kisebb jelentéségii irds a Taniték
Lapjaban jelent meg.

Egyéniségére, elvszeri magatartdsira jellemzd, hogy sziikség esetén
birdlta is a pedagégusokat:

wNem tudom mi Gll a tanitéi lelkeket, ngem tudom elképzelni sem a léleknek
azt-a fasultsdgat, melylyel viseltetik sajat ¢s a kéznek tgye irdnt killdndsen anyagi
helyzetének némi javuldsa utdn? Ime hova jutottunk! a régi egyiitt és egymaseért
welore” szavak mintha nem is kozo6ttink hangzottak volna fel. Kiilon-killén énma-
gunkért és egymads ellen folytatjuk a kilzdelmet.”

(Taniték Lapja 1908. 28. sz. 2.1.)
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A Dobé Sdandor szerkesztette és Hajduboszérményben kiadott orszagos
taniigyi lap, a Tanitok Lapja.

A sajtérol ad véleményt az alabbi par sora Dob6 Sandornak:

LNines egyetien teswlet um mely ha munkdssigaban sikert akar elérni, nél-
al ¢ a sajtot. . mely osszehozza az erdket és elOkészitl, fel-
!egy\‘fﬁrzl a harcra, Mﬂsleldl pedlg hlrdm Orokdsen azt a célt, melynek szolgélatd-

(Orszégos Reformdtus Tanitéegyesiletiinkrol
Taniték Lapja 1908. 10. sz. 11.1)

A hajdiboszorményi Fliggetlenségi Partnak hosszi idon at tisztség-
viselSje volt. Kossuth temetésén partja képviseletében vett részt. Elnyerte
a Wodianer-dijat. Tagja, sot egyidében titkara volt a Hajdu megyei tani-
16k ,,Gonczy Egyesiiletének”. Az egyesiilet a taniték gyermekei, arvai, oz-
vegyei szamdra nyujtott bizonyos tamogatist. Bevételeiket népmiuvelé
eléadasok, masorok, rendezvények tartisaval gyarapitottak.

Dobé Sandor 1931. februar 17-én hunyt el. Temetése alkalmaval az
Orszagos Reformatus Tanitoegyesiilet a kivetkezd gyaszjelentést adta ki.

z Orszdgos Reformdtus Tanitéo Egyesiilet mély fdjdalommal tudatja, hogy
Dobé’ sAndor ref. igazgatétanité, az Orszagos Reformdtus Tanité Egyesillet eindke,
a Magyarorszdgi Tanité Egyesilletek tb. elndke, a Taniték Lapja felelds szerkesz-
t6je, mxmegy cgyven tanité egyesiilet tb. elndke A tobh
mint nég' tize: 4t volt a tanitésdg igaz ligyének harcos vezére s a magyar ta-
;1([!6'“; dekeit jellegre és ¢ valo nétkal szoval €s tol-
al. -

Az orszdg tanitésiga nagy és harcos vezére emlékét megorokitendd
1936-ban sirja folé szobrot emeltetett (Nagy Sdndor mivésztanar alko-
tasa), a szobor kétszeres nagyitasban abrazolja Dobé Sdandort.

1960-ban a pedagégus nap alkalmaboél Dobé Sandor, Porcsalmy Gyula
igazgatotanitod, Gjsagiré, Molndr Istvan gimn. tanar, nyelvész, Kiraly Jeno
gimn, tandr, festomdvész emlékére kiallitast rendezett a hajdubdszormé-
nyi Hajdusagi Muzeum.

A FORRASOK JEGYZEKE:

D%ly ﬂjslg vonatkozé6 évfolyamai
Ujsag megfeleld szamai
Proweswns ‘I‘antlgyl Szemle
Tanfték Lapja
Volt kartdrsainak yainak vi ékezé

Allando emlékkiallitas a Tarhosi Enekiskoldrol

Augusztus 21-én, Békésen, a Békés megyei Fioklevéltarban A Tarho:i
Enekiskola 1946—1954) cimmel allandé emiékkiallitas nyllt A nagyhird
iskola tervezésében, munkajaban, eredményeiben Debrecen is érdekelt. Az
iskola alapitdja, igazgatéja, mivészeti vezetdje Gulyds Gyorgy, a debre-
ceni Kodaly Korus karnagy-igazgatéja volt.

25



EMLEKEZES I. LASZLO KIRALYRA

NEMETH PETER

wSziklahitid Ldszlo,

Ki nem ismersz félelmet,

Légy ereje, pajzsa

Gyengeszivii népednek:

Ingadozé lelkek,

Sok csapdssal

vertek, 3

Téled kérnek védelmet.” —! szallt a fohdsz a XVII. szazadi toroktél,
némettdl pusztitott Magyarorszdgon I. Ldszlé kirdly felé. Troénralépésé-
nek 900. évforduléjan is elsésorban a honvédd uralkodéra emlékeziink, s
nem véletlenill itt, Szaboles-Szatmarban; ifjikordban hercegként e keleti
orszagrész, a nyiri—bihari dukédtus mondotta fejének, kirdlyként két iz-
ben is e tdjon védte meg féldjének népét a rablé ellenségtdl, elndklete
alatt a kiralyi varmegye Arpéad-kori székhelyén, Szaboles vérosaban szii-
letett meg XI. szdzadi jogtorténetiink egyik becses emléke.

wEmberdlé harcban

A Gonosznak drtottal...” — a Cantus Catholici eme énekét az 1650-es
évek Szabolcs megyéjében — ha kevés helyen is — évszdzados hittel
zengte jobbagy és foldesur, mert ekkor még elevenen élt Laszlé kirdly
1085. évi kunok ellen vivott csatdjanak emléke. Errél a kozel egykora for-
rasok igy emlékeznek meg: ,Kutesk vezért elcsabitotta a hit reménység,
nagysokasagi kunnal berontott Magyarorszdgba, eljutott egészen Ung és
Borsova varmegyékig. Ennek hallatira Ldszlé kirdly rdajuk rontott, és
szétszorédtak szine eldtt; kard élével veszett sok ezer kun: Salamon ki-
raly és Kutesk futva menekiiltek, mint tépett tollt vadkacsik a keselyiik
csorétol. Laszlo kirdly elvette zsdkmdnyukat, és himnuszokkal, imddsd-
gokkal magasztaltdk az Istent, aki dicsé gyodzelmet adott nekik. Azutdn
ugyanott templomot is épittetett a mindenhaté Isten tiszteletére és a gyo-
zelem emlékére, mert ezt Isten segitségének tulajdonitotta.’”

A Képes Kronikdanak a XI. szazadi Gesta Ladislai regis-re, a Szent
Lészlé-kori Osgestara visszavezethetd® eme részletét vették 4t a késébb
irédott, beldle meritkez6 munkdk: a XV. szdzadi Miincheni Krénika, a
Budai Krénika, avagy a Thurécezy-Krénika.® Ugyanesak beldle tapldlko-
zott Miigeln Henrik Krénikaja is,> Kutesk nevét mds alakban (Kunker-
ly—Kumkert) tartva meg, s mellézve a betorés helyét, a templomépités
eseményét. Bonfini Ggyszintén a lényegi elemeket hagyva el szinezte a
torténteket kerek egésszé, nem mulasztvan el a tuddés etimologizéalast
a kunhalmok eredetérdl.” Tehat végiil is az osforrds, a Képes Kronika
kozlése a dontd: Kutesk kun vezér Salamonnal egyiitt a XI. szdzadi Ma-
gyarorszag két névszerint is emlitett varmegyéjét, Ungot és Borsovat
pusztitva, Laszlé kirdllyal szemben csatat vesztett, ki a gydzelem emlé-
kére a csata szinhelyén vagy koérnyékén templomot épittetett,
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Torténetirasunk addés maradt mindmaig a csata idejének, szinhelyé-
nek, illetve a Laszlé kirdly altal emelt templomnak pontos megnevezésé-
vel, mely értékes adattal gyarapithatna XI. szdazadi biztos hitel épitészeti
emlékeink sorat. Szabolesi helytorténeti irodalmunk egyik legelsé tudés
gvarapitéja, Kandra Kabos egri kanokok munkdssagat kellett kidsni a
feledés porabdl, hogy — e becses évliorduld alkalmébél — rdiranyitsuk a
figyelmet egy rég elfeledett dolgozatdra. Igaz, 6 sem véletlentil bukkant
ra forrasara: Gyérgyényi Igndc kisvardai plébdnos, taldn elsé megyebéli
helytorténetirénk, mar Kandra elétt 12 évvel hirt adott arrdl, hogy a kis-
vardai hagyomany évszdzadok ota Laszlé kirdlyt vallja a helybeli rém.
kath. templom épittetdjének.”

De lassuk a tényeket. A kisvardai r. k. egyhdz 1667—1845 kozott irott,
tehat megyénk mindenképpen legrégibb anyakényvében ez olvashaté az
utolsé oldalakon, ,Legenda et observanda” alatt bejegyezve: ,Templom
Forensi id est in Oppido S. Petri Apli vulgo Ké Templom, manifestum est
Omnibus ad Oculos quod revera fuerit condam funditus aedificatum a
Christianis bonis Rno (Romano) Catholicis, quod in Cartus legi a Divo
Hung. Rege S. Ladislao aedificatum fuisse, post gloriosa reportatam victo-
ria ad Bokony in Cottu Zabolcsensi contra Tartaros (Bonfin.:) circa An-
num 1082 quod auxit Regia pene munificentia, dotavitque piae Remi-
niscentiae Vir Petrus de Kiss Varda quaestor, alios Thesaurarius Regni
Hungariae, sepultusque ibidem 1435 circiter™ ... azaz Kandra Kabos ke-
vésbé szészerinti, inkdbb tartalmi forditasaban: A piacz terén 1évé Sz, Pé-
ter egyhazrél nyilvanval6, hogy alapjaiban katholikus épitmény, amely
(miként a régi irasokban olvastam) sz. Laszlé kirdly alkotdsa az 1082, év-
ben (!) tatarok ellen (!) nyert bokonyi gydézedelemnek emlékére, melyet
majdnem fejedelmi békezfiséggel nagyobbitott és gazdagitott a bold. em-
lékezeti Vardai Péter kir. kincstart6, ki ott temettetett el 1435-ben”.?
A feljegyzés Fehér Janos Jézseftdl szdrmazik, ki 1717—1725 kozott volt
kisvdrdai plébdnos. ValészinG, hogy az itt Gjrakézolt hagyomdény alap-
jan készithették a templom szentélyének kiilso, keleti oldalan, s a belso-
ben azokat a feliratokat, melyekrdl Gydérgyényi és nyomaban Kabos oly
bdségesen értekezik. Késobbi voltukat igazolja az egyik utolsé mondata:
wErecta per divum Regem Ladislaum anno 1082, reparata 1818.”1

Ugy tinik tehat, hogy régi hagyoményrél van itt sz6, melynek dsisé-
gében ugyan megingathatna a Bonfinire térténd hivatkozas, &m — mint
lattuk — Bonfininél sem a csata (Bokony, Szaboles megye), sem a temp-
lomépités helyérél nem olvashatunk. Egy madsik tény ugyancsak kétsé-
gessé tehetné a fenti hiraddst. A Vardai-csalad XV. szazadi nemzedék-
rendjén ugyanis nem taldilunk Péter nevi személyt. De ebben elirdst kell
latnunk: a foglalkozds megjelolése, az tudniillik, hogy a templombovito
kiralyi kincstarté (quaestor alios Thesaurdrius Regni Hungariae), nyilvan-
valéva teszi, hogy itt Vardai Miklosr6él van sz6, aki — oklevelekbdl Kki-
tiinben — nem 1435-ben, de jéval késobb, 1461 legvégén hunyt el.!! A fel-
jegyzés most nem kozolt részébdl, tudniillik Vardai Miklos sirkévének
Janos Zsigmond erdélyi fejedelem idejében (1559-ben) tortént elpusztiti-
sabdl kovetkeztethetlink arra, hogy a bejegyzés eredete a XVI. szdzadra
hitelesen visszavezethetd, s igy hihetd, hogy korabbi, kozépkori dllapoto-
kat, illetve hagyomanyt is tiikroz.

Kérdés marad azonban tovabbra is a csata idopontjanak és helyének
meghatdrozisa. Toérténeti irodalmunkban dltaldnosan elfogadott, hogy
Laszl6é kiraly besenyokkel és kunokkal vivott csatai kozil ez az 1083. esz-
tendore tehetd, maga a Képes Kronika is Istvan szentté avatdsa, tehit az
1083-as esztendd utdnra helyezi.!”” Mindenesetre meggondolkodtaté, hogy
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a kisvardai anyakoényv feljegyzése az egyetlen forrasaink koziil, mely da-
tumhoz (circa Annum 1082) kotiotte ezt az litkozetet, s ez egyattal meg-
bizhatésdgan tal 6nallésagat is igazolja. Nehezebb feladat a csata helyé-
nek megjelolése. A Képes Kronika csak azt a teriiletet jelsli meg, amed-
dig az ellenség eljutott, azaz Ung és Borsova megyéket. Amig Ung me-
gye teriileti kiterjedése a késébbiekben sem viltozott, Borsova varmegye
a XIII. szazad masodik felében, a nemesi varmegye megalakuldsakor ket-
tészakadt: a Tisza&tol a keletre fekvd része Bereg néven onallésult, mig a
Tiszatél nyugatra elteriilé rész, az ugynevezett Tiszakonyok Szaboles me-
gyéhez keriilt. Mint erre mar ramutattunk,” a kirdlyi varmegye hatdrai-
nak kijelolésekor Borsova varmegye elsé székhelye Kisvarda volt, s csak
késobb, I. Istvan uralkodasa végén keriilt at kozpontja a Tisza és a Bor-
sova folydk kozott épiilt Borsovara. Eppen a teriilet megnevezése igazol-
ja, hogy e részt a Képes Krénika iréja egy joval kordbbi forrasbél meri-
tette, masrészt Gjabb bizonyiték a kisvardai hagyomdny hitelességének
pozitiv megitélésében. Am helyi forrasunk tovabbi adalékkal béviti a
Képes Kronika hiradasat: az litkozetet a szabolcsmegyei Bokony terii-
letére helyezi. Ennek eredetét kimutatni nem tudjuk. Igaz ugyan, hogy a
mult szdzad végi, Szaboles megyei helytorténeti munkékban eléfordal a
békényi ,,néphagyoméanyra”™ torténd hivatkozas, gy vélem azonban, hogy
ennek gyokerét Gorgényi, illetve nyomaban Kandra Kabos munkds-
sdgdban, illetve kapesolataikban kell keresniink.

A Bokény helynevek vizsgalata sem vitt kozelebb az litkézet helyé-
nek megallapitasahoz. A Szaboles megyei Bokony helynéven kiviil a kor-
nyéken Biharban és Ugocsaban taldlkozunk Bokény nevi telepiilésekkel.
A Bihar megyeit tavolsaga, fekvése miatt szamitdson kiviil hagyhatjuk,
ennél jéval feltiinobb az ugocsai Bikény. A telepiilés egyike az elsd, ok-
levelesen is emlitett ugocsamegyei helységeknek (1230: t. Buken, H. VIIL
19.), &m a megye monografusa szerint ,az elsd telepiiléseknek nyomai a
XII. szazad masodik felében jelentek meg” Ugocsaban.! Egy érv szélhat-
na Bokény mellett, ti. az, hogy légvonalban alig néhany kilométerre fek-
szik az Arpad-kori Borsova varmegye székhelyétdl, amely nyilvanvaléan
a kun betorés célpontja lehetett, Egy masik viszont ellene, ugyanis tele-
piilésiink a Tisza bal partjan taldlhaté, marpedig az ellenség tiszai atke-
lésérdl a Képes Kronika ez esetben hallgat, Felmeriilt még a csatahely
Munkécs kornyékére valé lokalizéldsa, ezt azonban sem régebbi, sem
ujabbkori forrdasadat nem tamasztja ala.

Ha a csatahelyet eldonteni nem is tudjuk, az elmondottakon Kkiviil
még két tény sorakoztathaté fel a kisvardai r. k. templom Laszlo-kori
eredeztetése mellett: a templom titulusa és a kisvardai Szent Laszlo-kul-
tusz kozépkori adatolhatésiga.

A kisvardai egyhdz 1293 koriil tdnik fel, amikor Janos nevi papjat
emlitik, mint a Vardaiak megbizottjat. A papai tizedjegyzékben szerepel
elsbizben védoszentje, Szent Péter (1332—5/Pp. Reg.: Stephanus sac. S. P.
de Varada Vat. I/1, 247)," illetve Szent Péter és Pal apostolok tiszteletére
szentelték (1452: plebano ad eccl-m parochialem beatorum Petri et Pauli
apostolorum in oppido Varda)'® s azon harom szaboles-szatméari egyhaz
egyike, mely kozépkori titulusdt mind a mai napig megtartotta. Rangjat
mutatja plébénosanak borsovai alesperesi cime.!” Nos, éppen az egyhaz ti-
tulusa kelthet bizalmat benniink a Ldaszlé-kori alapitds irdnt, ugyanis
Laszl6 kirdly egyik legjelentdsebb alapitdsa, a somogyvari bazilika —
egyuttal elsé temetkezési helye — a Szentharomsag, Szent Egyed hitvallé
és Szent Péter és P&l apostolok tiszteletére volt szentelve.!® Ugyancsak
Szent Pétert vallotta védoszentjének a hercegség (dukdtus) egyik szék-
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helyének, Biharnak — Ldaszlé hercegi szallasanak — plébania temploma
is.” Itt most legyen elég arra utalni, hogy a két apostolfejedelem XI. sza-
zadi magyarorszagi, még I. Istvan kirdly idejére visszavezethetd kultusza
a kbiréli) szikebb katonai kiséretével, a testorséggel van szorosabb kapeso-
latban.?

A masik nyomatékos érviink Szent Laszlé kozépkori, kisvardai kul-
tusza lehet. 1453-ban V. Lészlé kirdly a mezdvaros részére bizonyos va-
sarjogokat engedélyez, s ekkor emlitik Szent Laszlo Kirdlyrdl elnevezett
uteajat (ad vicum sew plateam sancti Ladislai regis, alio nomine Kapolna
ucza vocatum, in oppido Warda predicto existentem... Z. 1X. 346).
Ugyanebben az idében Vardai Mikl6s kinestarté atépittette a plébania-
templomot, ekkor késziilt maig is 4ll6, a nyolcszog hdrom oldalaval za-
rodo goétikus szentélye. A hat, boltozatot tarté gyamké — nalunk ritka
kivételként — emberalakot abrazolt, melyek koziil az elsé ketté — a
szentély északi oldaldn — attributumaik és feliratuk alapjan azonnal
felismerhetd: a templom véddszentjeit, Péter és Pal apostolt abrazoljak.
Majd hdrom, megfejtésre varé mellkép kovetkezik, s végiil a szentély
déli oldalan, Péter apostollal szemkozt helyezkedik el az utolsé. Felirata:
Ego Allexandri sum, azaz ,En Sandoré vagyok” a képek elsé kozldje sze-
rint ,feltehetéen az épittetGre vagy a szobraszatra utalna, azonban to-
vibbi kutatdst igényel majd ennek magyarazata.”?! Nem ennek a meg-
emlékezésnek a feladata a részletes elemzés, mégsem tekinthetiink el
egy rovid egybevetéstdl: a kétoldalt alaomlé hajkorona, a vaskos, sodrott
bajusz, a kétoldalra fésiilt dus szakall benniinket a kozépkori Laszlo-
dbrazolasokra emlékeztet. Ugy véljiik, hogy a kisviardai templom szob-
raszanak egy abban az idében sokak altal ismert alkotds, az un. Szent
Laszlo-herma lehetett az elGképe. A kutatas szerint ez a XV. szdzad ele-
jén késziilt fejereklyetarté a régebbi Laszlé-abréazolasok kozkeletli tipu-
sat koveti, amely viszont az ugyancsak véaradi XII. szdzadvégi sirem-
lékre mehet vissza.”? A Kisvarda és Nagyvarad kozotti kapesolatok egyik
jeleként értékelhetjiik, hogy éppen a templomépités idején, a XV. sza-
zadban vdlik gyakorlattda Varda nevének a kis jelzével valé elkiilonitése,
megkﬂginbbztetésképp a kozépkorban hasonlé névformaji Nagyva-
radtél.

Laszl6 kiraly vitathatatlanul szabolesi vonatkozast alkotdsdnak te-
kinthetjiikk az ugynevezett I. torvénykonyvét, a szabolcsi egyhdzi zsinat
(orszaggyilés) hatdrozatait. Keletkezésének helyét maga a bevezeté adja
meg: ,,...1092. év(é)ben majus 20-an Szabolcs varosdban szent zsinat tar-
tatott, a magyarok legkeresztényibb kirdlya, Ldszlé elndkletével, orszdga
osszes piispokeivel és apdtjaival, valamint az dsszes elokelokkel, az egész
papsig és a nép tanuskoddsa mellett.”? A hagyoményosan 42 részre ta-
golhaté térvénykoényv — zsinati jellegével osszhangban — a magyar egy-
héz belsé reformjairél ad szamot: intézkedik a papok nésiilésének tilal-
marél (1., 2, 4. §), illetve ideiglenes engedélyezésérol (3. §), az idegenbdl
jott egyhaziak (17., 18. §) és az apdtok (21., 27., 35, 36., 39. §) kotelességei-
rol, az egyhdzi igazsagszolgdltatasrdl (20., 28., 34. §), az egyhdazi javakrol
(5., 6., 23., 24, §), az egyhaz részére szedendd tizedrdl (30., 35, 40. §), a va-
sdrnap meglinneplésérdl (11., 12, 15, 16., 26. §), az utazds kozbeni mise
tartasarél (29. §). Elrendelték boldog Istvan kirdly és Gellért vértanu vi-
gilidjanak meglinneplését, valamint haromnapi bojt tartdsat szent Mar-
ton és szent Péter linnepe eldtt (37. §). Az egyhaz sajat véddszentje és
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szabolesi Sziiz Mdria monostor. Csendes Csaba felvétele.

felszentelése napjanak meglinneplésén tul a mar felsoroltak mellett 26
iinnep — tobbnek vigiliaval koézés — megtartasar6l hataroztak (38. §).

Ha most el is tekintiink annak vizsgalatatol, hogy miképp tiikrozik a
szabolesi zsinati hatarozatok a XI. szdzad végének magyar, s azon be-
il egyhazi tarsadalmat, nemn mellézhetjiilk annak rovid elemzését, hogy
miért éppen akkor, s miért éppen itt, Szabolesban keriilt sor a zsinat
megtartdsara? A valaszt a zsinat el6tti esztendd magyar kiilpolitikajaban
kereshetjiik. Laszlé kirdly a fitutéd nélkill elhunyt Zvonimir horvat ki-
raly haldla utdn, annak ozvegye — Ldszlé notestvére — kérésére 1091-
ben hadjaratot inditott Horvatorszdag ellen, s azt elfoglalva, Magyaror-
széghoz csatolta. Az akcié két fontos eurépai udvarban is felhdborodadst
valtott ki: egyrészt Réma tiltakozott ellene azon a cimen, hogy Horvat-
orszag papai hidbér, mdsrészt Bizdnc, mely az orszigot még Zvonimir
életében a rémai birodalom koriil szerzett érdemeiért Velencének adta.
Bizdnc fegyveresen avatkozott be: a szovetséges kunokat kiildte a kira-
lyat nélkiilozo orszag ellen. A Havasalfold irdnyabdl érkezdé kunok Ka-
poles vezetésével Erdélyen keresztiil Biharig jutottak el, majd a Nyir-
séget is feldulva Tokajndl keltek at a Tiszan. Innen a Tisza mentén, a
Duna—Tisza kozét pusztitva Becséig hatoltak. Laszl6, horvatorszagi had-
jaratdbol visszatérve a Temes folyd kozelében iitkézott meg a kunokkal
és aratott gydzelmet felettiik.”® Amig Bizdnc beavatkozésa nem jart si-
kerrel, R6ma magatartasa sokkal nagyobb gondot jelentett. Igaz, még
ebben az évben, a somogyvari francia apatsig alapitdsakor megjelent
a papai kovet, am ,a kirdlyi kegyurasig és a piispoki jog fenntartdsa-
val”® Somogyvar nem valt , nullius” apatsigga. A szakadas ezt kovetden
tortént, Laszl6 — tekintve, hogy héditasait a papai udvar, II. Orban kér-
nyezete nem ismerte el — az ellenpart, IV. Henrik csaszar és III. Kele-
men (ellen)papa elveihez k&zeledett, azaz az egyh&azi reformmozgalom
két legfontosabb kérdésében, a papi nétlenség (coelibatus) dolgdban, va-
lamint a vele osszefliggé invesztitira és szimonia elleni harcban mérsé-
kelt allaspontra helyezkedett. Ezt fogalmazta meg a szabolesi zsinat
1092-ben, sét régi hagyomdny alapjdn a nagybojt kezdetét gorog szokas
alapjdn allapitotta meg. A Rémdéba is eljutott dontés méltan valtott ki
megdobbenést: II. Orban papa Kalmén kirdlyhoz 1096-ban irott levelé-
ben kesertien emlegeti fel, hogy ,a magyarok népe maér régtdl fogva té-
ves utra tért, és lidvosségének pasztoraitél elhagyatva, idegen ny4aj nyo-
maba szegbddott.” ¥

A XI. szazad utolsé6 harmada Istvan 6ta, s Ldszl6 utdn még hosszu
évszdzadokig a magyar egyhdzpolitika legmozgalmasabb idészakanak te-
tekinthetd. Plispokségek, a bihari és a szerémi (bécsi) atszervezése, illet-
ve a bacsi gorog plispokség és a kalocsai érsekség egyesitése, a zagrabi
plispokség létesitése mellett Ldészlé kirdly nagy érdemének a kaptalanok
létesitését tekinti a kozelmult torténetirasa. Mint a szabolesi zsinat tor-
vényeibdl kitlnik, ,a péapasdg &ltal régéta szorgalmazott coelibatust a
vezeté papsag részére nem rendelettel, hanem az intézmény datszervezé-
sével kivanta megoldani” a kirdly. Ennek lényeges eleme a pilispoksé-
gek mellett székeskaptalanok, és prépostsagokhoz tartozé tarsaskdptala-
nok létrehozasa, mint ezt Gyorffy Gyorgy vallja® Bar egyetlen Laszl6-
féle adoményleveliink semn maradt fenn, a késdbbi adatokbdl tudjuk,
hogy Ldészl6 Istvanndl békeziibben latta.el az Gj alapitvidnyokat. Eme 1j
intézménnyel azonban hattérbe szorultak a bencés (monasztikus) mive-
16dés korabban nagy hatdst mihelyei, s az 4j versenytdrs, a kiptalanok
iskoldi valtak a magyar mivelddés — Nyugattal egyenrangu — kutforra-
saiva.
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Lészlé azonban rokonsaga, elsésorban I. Istvan kirdly alapitasait sem
hanyagolta el. Mégis, az uralkodésa idején bekdvetkezett véltozds, a ben-
cés vonallal szemben a burgund-francia kirdly felé fordulds nagy hatdis-
sal volt késobbi egyhézi létesitmények, a bencésekkel szemben a cisz-
terek és premontreiek szimara torténd alapitvinyok sorsara.®

Ha mindez csak Laszlé élettjabdl deritheté ki, summdzatit a sza-
bolesi zsinat is tartalmazza. Miért itt keriilt sor a zsinat megtartasara?
— ez a kérdés, mint Szaboles multjanak kutatojat, évek ota foglalkoztat.
Bar végleg allast foglalni ma sem tudok, tobb lehetdség felmeriilésével
szamolhatunk. Az 1091-es kun betdrés sordn elképzelhetd, hogy a varme-
aveszékhely, Szaboles templomai stlyos kart szenvedtek, s az Gjraszen-
telésiik okot adhatott a zsinat itteni megtartdsédra™ Ugyanebben az év-
ben, 1092-ben Laszl6 kiraly hadjaratot inditott Halics eilen.®! Lehetsé-
ges, hogy itt, Szabolesban volt egyuttal a hadak gyiilekezbhelye, hol a ki-
rallyal tarté elékelok mar kordbban — a zsinatra — oOsszesereglettek.
Mindenesetre tény, hogy a zsinatnak is helyet adé Sziz Maria monostor
hosszii évek régészeti kutatdsa és az Orszagos Miemléki Felligyeloség
helyredllitdsa utdn — hajdani &llapotdban — ma is 4117 .

Ki volt tehat 6, Laszlé kiraly? A haza hatarainak védelmezdje, belso
rendjének ére, a magyar egyhdz nagy reformdtora? A kozépkor embere
joggal tekintette tettei alapjan szentnek, ,Magyarorszag édes oltalméanak,
szent kirdlyok kozi dragalatos gydngynek.”™ A ma kutatéja joggal dllitja
kimagaslé torténelmi személyiségek, a nagy allamférfiak sordba. Eppen
ezért emlékeziink rea trénralépésének 900. évforduléjan.
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Erdekes vezetbk a Pest megyei mizeumokhoz

AT Pes} megyei Mazeumi Szervezetnek az a sajatsaga, hogy rendkiviil
sok kis muzeuma van. Ezek a kis mizeumok azonban gazdag anyaggal ren-
glelkeznek, Jo.kiaillftésaik vannak, eredményesen szolgaljak a mivelddés
{igyét. A penci falumuzeumot Gerengay Pal tanité szervezte, anyagéit 1933-
tol kezdbdden gytjtotte. Ertékes régészeti, tajtorténeti anyaga van. A mu-
zeumnak 1975-ben késziilt @j allandé kiallitdsahoz — Cserhdt-taj kidlli-
tas — 1976-b§1n szinvonalas, gazdagon illusztralt vezeté késziilt. Hasonlé
a Nagytarcsai Falumizeum allandé kiallitdsdhoz készitett vezetd. Nagy-
tarcs@n, ebben a 2000 lakosu helységben, 1959 6ta folyik rendszeres mi-
zeumi gy(jtomunka. Ennek eredményeként ma a Falumizeumnak gazdag
rég_é.szcti, komplex helytorténeti, mezdgazdasagi, néprajzi anyaga, illetve
gquteméqye van. A kozelmultban késziilt dllandé kidllitds a Godolldi
dombsag tpdrténetét, népéletét mutatja be. Ehhez a kidllitashoz késziilt 1977-
ben vezetd: Vezetd a nagytarcsai Falumizeum kidllitdsaihoz cimmel.

Mizeumba kerilt Luby Margit hagyatéka

A mult é'v jalius 18-dan elhunyt és 24-én Nagyarban eltemetett Luby
Margit népr.ajzkumté gazdag anyaga; feldolgozasok, jegyzetek, kész- és to-
redékes kéziratok stb. a matészalkai Szatmdri Mizeumba keriiltek. A mi-
zeum mun_katérsai feldolgozzak, sajt6 ala rendezik az anyagot és folyama-
tosan meg]e[entetik. A hagyaték rendkiviil értékes a szatmari nép, a Sza-
r'noskdz, a 'ljlszahat, az Ecsedi lap vidékének népe torténetének, életméd-
janak, kultarajanak jobb megismerése szempontjabél.
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o A MUZEUM i
ES A MUNKASMUVELODES KAPCSOLATA
A HAJDU-BIHAR MEGYEI
MUZEUMI SZERVEZETBEN

ORMOSI LASZLO

6ta eredményesen folyé kozmiivelddési munkénak nagy lendii~
letecA ééﬁj lehetéség:g adott a kozmiivelddési parthatarozat, illetdleg a
kézmiivelddési torvény célkitlzése. Kiemelt feladatunk a munkéssag, a
parasztsag, az ifjtsig nevelése, a szocialista hazafiség erdsitése, a népi-
i ményok épolésa. )
nemﬁ&zﬁ&%ﬂsmn{: kergsték és keresik azokat a lehetdségeket, eszkozo-
ket, médszereket, amelyek segitségével eredményesebbé tehetik a munkés-
kozosségekkel valé egyiittgondolkoddst, kapesolatteremtést, Ennek. a le}g(-
jobban bevalt formaja a munkahelyi k&swssé_gekkel, a szocialista brigadok-
kal kialakitott kapesolat, ami szocialista egylittmkodési megallapoddsban
reahéééi)%lrl:l'( elérése érdekében szamos lizemmel, yéllalattal szoros egyiitt-
mikodésre 1éptiink. Szocialista szerzédésekben koyvonalazott, lge.n valto-
zatos médokon tébb munkaskoézosségben fejtiink ki tevékgnységet. . "
Debreceni Ingatlankezeld és Kozvetitd lelal_at. quclallsta egyuttnjm-
kidési szerzodésiink van a véllalat hdrom szocialista brigadjaval, rendgz.e-
res muzeumlatogatasra, lizemi tarlat-, illetve kxéllitésrendezésrg; r§szdk—
rél pedig a kutaté-feltaré munka segitésére. Példaul: lakékocsit biztosi-
i dsatdsunkhoz.
mthl;gl‘;i??\le:lmﬂnsda. Szocialista szerz6désiink van k§zﬁs kléllf;{i.gg'endezés-
re. Ot fiatal muzeolégusbél nyomdasz-életméd kutatoé munkakozosség a!a-
kult, amely adattarat létesit, gy@jtomunkat végez, tarlatvezetést, valanrgmt
eldadést tart a debreceni nyomdaszsag korében. Ugyanakkor az Alfdldi
Nyomda konkrét segitséget nydjt a mﬁzeumi. propaganda-mu'nkghoz.
BIOGAL: Szebellédy és Kossuth brigadjai népmavészeti korét patro-
naljuk, a népmivészetben valé tdjékozédasukat tarlatvezetésekkel és kial-
kkel segitjik. .
Iités;{egg,e&sélA Mgtgmuaggydr: régebbi a kapesolatunk a Varosi 'I_‘anécs
Mivelddésiigyi Osztalyénak kijeldlése alapjén."Ennek ellenére tevékeny-
ségiink ezzel a vallalattal kevésbé eleven, bér kozvetetten érdekes és érté-
kes. Példaul a vallalat fiatal szobraszokat foglalkoztatott kisérletképpen,
akik viszont téliink kértek tanacsokat, eligazitast. iB e
A Hajdi megyei Allami Epitéipari Vdllalat 42 szocialista brigadja tes-
tiiletileg belépett a Muzeumbaréatok Kﬁré_be. és rendszeres psoportos/és
egyéni latogaténkkda valt. Szocialista szerzodé:sunk glapjén mi a mpnkds-
széllasunkon kiallitasokat mutatunkkbe, a Muzeumi Hénapban pedig sza-
kiilén foglalkozésokat tartunk. o
muﬁ{a Jdrmdjagitéval kisérleti kozmivelodési tevékenységet végzink.
A moédjat és lehetdségét kutatjuk annak, hogy az ottani 36} _felszerelt, nagy
hagyoményokkal rendelkezd és eredményes mun};ét klfe)_go lizemi mave-
16dési hazzal hogyan mikddhetiink egyiitt, fejthetiink ki kozgnﬂvel&dési te-
vékenységet. Az egyiittmi{ikédés az eddigi tapasztalatok szerint legeredmé-
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nyesebb kidllitdsok bemutatdsara, helyben valé tarlatvezetések tartasara,
valamint csoportos latogatisok elékészitésére és levezetésére,

Hasonlé, kapesolatfelvételen és erdsitésen alapulé igen sokoldalG kiz-
mivel6dési tevékenységet fejtenek ki vidéki muzeumaink is, A Hajdasagi
Muzeum a hajdabdszérményi Zsinérgyéarral, Ruhaipari Villalattal,
ELZETT Gyérral, a Béke és a Vords Csillag termeldszovetkezetekkel; a
Bihari Mizeum az ELZETT-Gydrral, a berettyéujfalui malommal; a Bal-
mazijvarosi Muzeum a helyi termeldszivetkezetekkel, a Vegyesipari
KTSZ-szel; a Bocskai Istvdn Mizeum a Tiszantuli Géazmivekkel, a hajda-
szoboszl6i Firds Villalattal és a kilonbdzé udiildkkel épitett ki és apol
eredményes kézmiivelodési kapesolatokat.

Keressiik a kapcsolatot a Szakmunkasképzo Intézetekkel, mert a szak-
munkasképz6 intézetek oktatasi rendszere is alkalmas muzeumi tanitési
6rak szémdra, sziikséges tehat ilyen ordkat tartani, mert ezek az 6rdk a
munkésok muzeumlatogaté kozosséggé nevelésének fontos bézisai lehet-
nek. Ilyen szellemben keriilt sor a Muzeum és a didksag cimmel megtar-
tott, bemutatasos foglalkozasra, a 109-es szamu Szakmunkdasképzo Intézet-
ben, és a Didkok a mizeumban c¢. mizeumi 6rira, amelynek hallgatéi a
127. sz. Szakmunkésképzb Intézet masodik osztalyos didkjai voltak.

A XI. Kongresszus hatdrozata kimondja: ,,Szorosabb4 kell tenni a kap-
csolatot az alkotémihelyek é&s mivészek, illetve a munkdsok, a kulturat
érté és szereté dolgozok kozétt”. Ebben a feladatban mizeumunk kozve-
titd szerepet vallalva rendezi a ma é16 kortars-miivészek kiallitasait, illet-
ve més intézmények hasonlé rendezvényein vallal tarlatvezetést, mivész-
kozbnség taldlkozas lebonyolitésat,

Intézményiink csatlakozott més kézmivelddési intézmények munkés-
miivelédési tevékenységéhez is. Evek 6ta — és igen eredményesen — fo-
lyik HajdG-Bihar megyében a szocialista brigadok politikai-mivészeti ve-
télkeddje, a ,Korunk valésaga”. Ennek a vetélkedd-rendszernek torténész-,
miivészettorténész- és irodalmar munkatarsaink 4llandé elokészitsi, illetve
eldadéi és zsiiritagjai. Bizonyos kidllitdsokat kiemelten, a vetélkeddn részt-
vevd szocialista brigddoknak ajanlottunk, pl. a Nagy Balogh Jénos kiallf-
tast, amely A magyar festészet forradalmdrai sorozatunk nyité-kidllitasa
volt.

Munkdshagyoményok gyGjtésére is buzditjuk a tanuléifjusagot, igy az
1977. jinius 18. és 25, kozott megrendezésre keriilt Mazeumi Honismereti
Tébor egyik szekciéjanak feladata volt a piispokladdnyi Vasutas Kolénia
hagyomdanyainak az dsszegyiiitése.

Munkénkat nagymértékben eldsegiti a Debrecen Megyei Varosi Tandcs
VB Mivelédési Osztdlya dltal létrehozott Nagyiizemi KozmiivelGdési
Koordinaciés Bizottsag altal kidolgozott 1977. évi feladat- és utemterv, s
ennek tagja egyik kollégéank is.

*

Nyomdat vdltoztattunk

Ahogy az az impresszumbél is lathatd, a Mizeumi Kurir 24. szamat
mar nem a Somogy Megyei Nyomdaipari Vallalat (Kaposvar), hanem a
debreceni Alféldi Nyomda &llitotta elé. A nyomdavaltoztatés is indokolja,
hogy folyéiratunk 24. szima késéssel latott napvilagot. A késést be fogjuk
hozni. Jelenleg nyomddban van a 25, 26., 27., 28. és a 29. szam. Minden
reményiink megvan rd, hogy ezek a szamok gyors egymésutin megje-
lennek.
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CSIHA GYOZO (1887—1962)

BENYEI MIKLOS

Ritka érdekes alakja helytorténetiinknek: volt gépésm_le’mok, kom[nu-
nista lapszerkeszt6, malomtulajdonos és tisztviseld. ‘Hajdunénésor: sziile-
tett 1887. februar 27-én. Apjanak egy daralé jellegd kis malma volt.! A haj-
danandsi gimnaziumban tanult, végig jeles eredménnyel. .Tudatosan ké-
sziilt a mérnoki palyéara, rendszeresen jart §zabadk§7.x rajz _és gyorsiras
orara. Nagydiak kordban az ifjusagi 6nképzdokor eg_yxk vezetdje? Német-
orszagban szerzett gépészmérnoki oklevelet, s egy ideig ott is t_iolgozott.
1913-ban az AEG Unié Magyar Villamossagi Rt. berlini kozpontjanak al-
kalmazottja® Az elsé vilaghdbora kitérésekor tiizérhadnagyként bevoqplt
a hadseregbe. 1915 elején, Przemysl elestekor orosz haqll(ogségba kerilt.
Néhény honapig Katalinszkban, majd kozel harom évig Tur'keszténba'n
volt fogolytaborban. Egyik, 1917. junius 18-an apjahoz irt levelében besza-
molt itteni ténykedéseirél: megtanult francidul, .1916_ tavaszin torna- és
teniszegyletet szervezett, haditechnikai és malomxpap eldadasokat taytott,
késdbb francidt és németet tanitott. Rokonszenvvel figyelte a februdri for-
radalom eseményeit, a reakcié eldretérése viszont aggodalommal toltotte
el: ,Most nagyon bizunk az oroszok szimpatikus, nagy torrad?lméba'n. De
mintha kezdene megint rinehezedni a régi posvany, mmt_ha vxs.sza_:szallam
az emberek fejébe az a régi sotétség.”* A Nagy Oktoberi quc_nalgs(a For-
radalom gyézelme dontd, elhatdrozé hatast gyakorolt ra. Politikai tapasz-
talatokra tett szert, megismerkedett a marxizmussal, a bolsevik tanokkal,
eljegyezte magat a tarsadalmi haladas iigyével.® A )

1918 koradszén tért haza Hajdunanasra. Kivalo szervez_ék&zségét 1ttl’10n
is kamatoztatta. A polgari demokratikus forradalom gydézelme uté_n részt
vett a Nemzeti Tandcs munkajaban; november 7-i és 8-i telsz'élalasalban
a kozélelmezés megszervezését, a leszerelt katondk fogadtat,’lsar}ak eloké-
szitését stirgette® Zsuga Imrével — az ugyancsak hadifogsagbol érkezetg
kommunista egyetemi hallgatéval — egyiitt ,a hazatért kq}onékat veszi
partfogasba, kioktatja, hogy nekik most joguk, s6t kotelességiik részt venni
a politikaban...”” Elébb — szovjet-orosz mintira — Katona Tanécs'og
akartak alakitani, ehhez azonban a Nemzeti Tandcs nem jarult hozza.
Ezért Bajtarsak Joléti Bizottsaga néven hoz_(é_k létr‘e a hazatért l_(atonak
6nallé, osztalyharcos szervezetét, Csiha Gy6zo elnbklelé\{e:l.. A hlVfitaIOS
alakulé iilést 1918. november 10-én tartottak, de segé.lyakcu‘ngk_at mar né-
hany nappal korabban megkezdték.? A Bizottsag egyik célkitlzése ugyanis
a hadibzvegyek, hadiarvak, hadirokkantak és az elszegényedetg lcszer_elt
katondk segélyezése, érdekvédelme, az elesettek_ fe!karolésa. tamogatasa
volt. Tarsadalmi gyGjtést inditottak, amely jelentds sikerrel zérult; szaimos
raszorulénak juttattak ruhat, élelmet, kisebb-nagyobl? p§nz§sszeget, felal-
litottak egy ingyenes orvosi rendelét.” A Bajtarsak Joléti ant_)ttséga rend-
kiviil fontos szerepet jatszott, ,melegagya lett a... bolsevnspa eszmék-
nek.”!! Vallalta a proletarrétegek érdekeinek kifejezését, képviseletét, egy
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4j, igazsagos tarsadalmi rend megteremtéséért harcolt. Szervezte, forradal-
masitotta az egykori katondkat, a dolgozé tomegeket. Csiha és Zsuga meg-
ismertette veliikk a szocialista, kommunista eszméket, koveteléseket, az
oroszorszagi forradalom vivmanyait? Szilard bazist épitettek ki a nem-
zetorségben, amelynek gerineét a leszerelt katondk alkottdk. Sikeriilt el-
érniok, hogy az ellenforradalmi erdk tdmaszaul szolgal6 székely ezredet el-
helyezzék a varosbol.®® Elesen tdmadtik a vagyonos polgarokat, a kévet-
kezetlen, a munkéssag érdekeit sérté politikat folytaté Nemzeti Tandcsot.
A Nemzeti Tandcs azzal prébalt valaszolni, hogy november 15-én betil-
totta a Bajtarsak Joléti Bizottsdganak a miikodését és lecsokkentette a
nemzetOrség létszamat.!* A Bizottsig masnap erélyesen visszautasitotta a
hatarozatot, a beavatkozast, illetéktelennek mindsitette a Nemzeti Tana-
csot, s kovetelte, vilasztas utjan alakitsak Gjja.!> A november 17-i katona-
gylilés Csihdék mellett foglalt allist. 1918, november 21-én népgyiilést ren-
deztek, ezen felszélalt Csiha Gyozo is. Ekkor valasztottiak meg az Gj Nem-
zeti Tanacsot, amelyben tovidbbra is a polgarok, a nagygazdak és az értel-
miségiek képviseldi maradtak tobbségben. Csiha pottag lett.! 1918 decem-
berében Csiha Gy6z6 Debrecenbe ment!? — akarcsak baritja, Zsuga Im-
re —, Hajdinénéson ritkdbban tartézkodott. Ez lehet az egyik oka, hogy
a Bajtarsak Joléti Bizottsaga 1919. januéar 11-én kimondta a feloszlatisat.
A masik, a dontés indoklasaban is szereplé ok: a szocidlis gondoskodast
ezutan mar dllami feladatnak tekintik.®® Az osszegy(Glt pénzt adtengedték a
Rokkant Egyletnek és mds szervezeteknek.®

Csiha Gydz6 1919. januar 3-an Cs. Gy. aldirassal nagy visszhangot ki-
vélté cikket tett kozzé a Hajdunanasi Koztarsasagi Ujsagban, ,,A szocidl-
demokrata part és a bolsevizmus” cfmmel. Ismertette a bolsevik elnevezés
eredetét, a magyar kommunistdk programjanak f6bb pontjait, fontosabb
jellemz6it. Ekkor még nem tartotta sziikségesnek kiilon kommunista part
alakitdsat, inkdbb a szocidldemokrata part megerésitését, befolyasénak no-
velését szorgalmazta. Felvetette a polgari partok felszdmoldsanak a gon-
dolatit is. Sfkra szallt a foldosztds mellett, mégpedig a féldhaszndlati elv
(mindenki annyi féldet kapjon, amennyit meg bir dolgozni) érvényesité-
sével. Mindenféle mezogazdasdigi bérmunkat elitélt.® Helyesen latta meg a
foldkérdés kiemelkedd fontossagat, a megoldast is helyes irdanyban kereste.
Rovidesen meggydzodott a parttal kapesolatos felfogdsanak tarthatatlan-
sagarol is. Debreceni elvtarsaink hatésara felismerte, hogy sziikség van a
kommunistdk 6nall6 szervezkedésére, kommunista partra. 1919 januarjd-
ban bekapcsolédott a Kommunistdk Magyarorszigi Partja debreceni cso-
portjanak munkajaba, februar 28-an pedig egy hajdindanasi népgyiilésen ,a
nénasi szocialista partot nyiltan arra szélitotta fel, hogy lépjen be a
kommunista partba, mint amely egyediil idvezits.”*! Egyik megalapitoja és
szerkesztoje a Debreczeni Vorss Ujsagnak.” A bator hangi, harcos, valto-
zatos tartalmu kommunista lap elsé szama 1919. marcius 15-én jelent meg.?
Tovabbi szdmai is kiovetkezetes kommunista szellemben lattak napvila-
got.* Csiha Gy6z6 a Tandcskoztarsasag idején Debrecenben nem toltott be
magasabb politikai funkci6t. Felszélalt a debreceni Munkas- és Katona-
tandes Végrehajté Bizottsaganak 1919, marcius 23-i {ilésén®, de mas helyi
tevékenységérol — kivéve a Debreczeni Voros Ujsag szerkesztését — nines
tudomésunk. A roman megszallis eldl Budapestre menekiilt, ahol a ter-
melési népbiztossigon alkalmaztak, Szaktuddsa elismerését jelenti, hogy
nyétfon a népbiztos egyik helyettese lett.” ;

A Tandcskoztiarsasig leverése utan Roménidba emigralt. Apja kézben-
jardsdara amnesztiat kapott, igy 1923-ban hazatérhetett.” A hajdanandsi ari
tarsasdg, a hivatalos tarsadalom nem fogadta be, kikozositették: kigoly6z-
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tak a kaszinobél, elvették tiszti rangjat stb.”® A munkéanak szentelte életét.
Eloszor sertéstenyésztd és -hizlalé telepet létesitett™, majd ennek jovedel-
mét felhasznalva az apjatél orokolt kis malmot megnagyobbitotta, 1938-161
kezdve pedig korszerisitette, és fokozatosan — sajat tervezése szerint —
az orszag legmodernebb gézmalmava fejlesztette.® Kozéleti szerepet hosz-
sz ideig nem vallalt. Csak az 1930-as évek elejétdl kezdve jelent meg a
varosi kozgyiilésen — erre vagyona jogositotta fel —, ahol ésszer( gazda-
sagi intézkedéseket javasolt®! Tamogatta az elsé vilaghaborts katondk
Hajdundnasi Bajtarsi Torzs elnevezés szervezetét™, 1937, janudr 24-én be-
valasztottak a Hajdunanasi Torna Kor valasztmanydba ™ Az 1930-as évek-
ben kapesolatban 4llt az illegalis KMP hajdunanasi szervezdivel, segitette
munkéjukat® A Tanacskoztarsasadg hajdinandsi szerepléi, a baloldali ér-
zelmii munkasok koziil tobben dolgoztak az lizemében. Tordédott veliik, a
lehetdségekhez képest tdmogatta 6ket. A malomban kivételesen jé volt a
munkavédelem, a szocidlis gondoskodas: pl. ingyenes legényszalldst, kard-
csonyi jutalmakat biztositott. Adott esetben eljart munkasainak érdeké-
ben: pl. az 1940-es évek elején tobbszor fellépett a lakbéruzsora ellen.®
Mindezzel, valamint kivalé szakértelmével és értékes emberi tulajdonsa-
gaival kivivta alkalmazottai megbecsiilését, szeretetét.® A masodik vilag-
habord alatt komoly eréfeszitéseket tett, hogy munkdsait mentesitse a be-
vonuldstél, vagy visszahivassa 6ket a frontr6l. A hadbavonulék csaladjat
anyagilag segitette. 1944-ben szokott katonakat bujtatott, dprilisban mun-
kakonyv nélkiil alkalmazott munkédsokat.® 1944 juliusaban a siirgds kato-
nai és hadilizemi szallitdsokra hivatkozva kérte, hogy a zsidé és egyéb
munkaszolgélatosokat nala allitsak munkéba; nyilvéan igy akarta 6ket meg-
menteni a deportilast6l® Rendkiviil kockdzatos médon letagadta a néme-
tek eldtt hatalmas gabona- és lisztkészleteit.® 1944 oktoberében pedig bi-
zalmas munkésainak segitségével sikeriilt megakaddlyoznia, hogy a néme-
tek felrobbantsdk a galaddul aldaaknédzott malmot.*

Bar a habora végén jelentds anyagi karokat szenvedett, sértetleniil ma-
radt a malom épiilete és gépi berendezése. Ezaltal lehetové vilt, hogy a
felszabadulas utdni napokban gyorsan lizembe helyezzék, s igy jéforman
azonnal rendelkezésére allt az orszag kozellatdsanak. Lisztet kiildtek a
borsodi banyavidéknek és az ideiglenes févarosnak, Debrecennek; 1945
februarjaban pedig elsoként szallitottak az éhezd Budapest lakossaganak .
Csiha Gydz6 az lizemi bizottsaggal és a szakszervezettel szorosan egyiitt-
miikddve vezette a malmot. Valtozatlanul nagy gondot forditott a munka-
koriilmények szinvonaldra és a szocidlis intézkedésekre. 1945-ben beve-
zette az ingyenes orvosi vizsgdlatot®®, a kovetkezd évben visszamenodleg is
kifizette a csaladi poétlékot.¥ Politikai szereplésérol keveset tudunk, de
annyit igen, hogy gyakran kiallt a népi demokracia mellett.*> Ezért hatott
a meglepetés erejével, amikor 1946 oktoberében a reakcié elleni kiizde-
lem, a malmok &llamositdsdért folyé harc hevében a helyi MKP-szervezet
a Nandsi Szabadsag c. hetilap hasabjain nyilt, kiméletlen tamadast inditott
ellene. Munkas- és demokréiciaellenességgel vadoltak meg, a malom azon-
nali allamositast kovetelték.®® Csiha Gy6z6 ropiratban védekezett.?7 Az ak-
cié valéban elhamarkodott és indokolatlan volt, a vadak pedig hamisak.
Bizonyitja ezt az is, hogy a malom munkésai az lizemi bizottsag 4ltal ren-
dezett gyllésiikon Csiha mellett foglaltak allast, nagy tébbségiik nem ér-
tett egyet elmarasztalésaval, reakciésnak mindsitésével.”® A gézmalmot vé-
glilis 1948. madrcius 25-én allamositottdk. Az Gj lizemvezeté mdasnap vette
4t az iranyfitast.® Csiha Gy6z6 egy ideig visszavonultan élt, majd 1950-t61
nyugdijazdsiig a Malomipari Orszagos Kozpontban dolgozott, kivalé szak-
mai felkésziiltségének meg(elelé magas beosztdsban® Budapesten halt
meg, 1962. december 27-én."
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KOMLEI KISS MIKLOS
BOSZORMENYI FOKAPITANY KET LEVELE
SZABOLCS VARMEGYEHEZ 1640-BOL

NYAKAS MIKLOS

Az aldbb kozlendd két irat szimos, fontos tanulsagot rejteget nemesak
Hajdaboszormény XVII. szdzadi torténetének jobb megismeréséhez, hanem
a hajdavarosok torténetéhez dltaldban is. Ismeretes tény, hogy sajnalato-
san kevés levéltari forrasanyaggal rendelkeziink a hajdavarosok és igy
Hajdboszormény torténetének a tanulményozisahoz a XVII. szézadbodl, s
e tény kiilondsen 4ll a szazad elsé felére. E két irat tehdat ilyen szempont-
bol is rendkiviil becses szamunkra.

Melyek a forrasunkbél levonhaté legfontosabb tanulsagok?

1. Perdontd bizonyitékot szolgdltat arra vonatkozéan, hogy a hajdui-
varosok és Szaboles rendjei kozott 1épések torténtek a baratsagos kapeso-
lat kialakitasara. Ez annal is inkdabb fontosabb, mert tudjuk azt, hogy a
Szaboles teriiletére befészkelodott hajdivitézeket a varmegye kimondottan
ellenségesen kezelte. E kapcsolat mikéntje sem érdektelen, az iratok bi-
zonysaga szerint ugyanis arra tortént kisérlet, hogy a boszorményiek (va-
16szinfien a tébbi hajdavaros is) képviseltessék magukat két kiildottel a
nemesi kozgyilésen. Nem ez volt az elsé ilyen jellegi probédlkozis! A me-
gye ehhez mar régebben hozzajarult, s csak az illetékes szolgabiréon mu-
lott, hogy a boszorményieket a kozgyilés idopontjarél nem értesitették.

A misodik levél szerint a biszérményiek — Dobszai Andrds és Puskds
Istvdn — el is indultak a megyei kozgytlésre. Ez a kapcsolat azért is igen
érdekes, mert dllandésuldsa esetén a szdzad végén megalakulé Hajdakerti-
let tartalmi jegyei masként alakultak volna, s valészin(ien a tarmezei ne-
mességhez hasonlé szervezet jott volna létre.

2, Hasonléan izgalmas kérdésre kapunk feleletet akkor, ha azt vizs-
galjuk, mi inditotta a hajduvarosokat, konkrétan Boszérmény varosat arra,
hogy keressék a jo kapcsolatok kiépitésének utjat adaz ellenségiikkel, a
szabolesi nemességgel? Az iratb6l egyértelmiien kiolvashatd, hogy erre el-
sésorban azért keriilt sor, mert egyre terhesebbnek érezték a kotelezd ka-
tonai szolgdlatot, s ugy vélték, hogy ez al6l a szabolcsi nemesség segitsé-
gével tudnak Kkibajni, vagy legaldbbis enyhiteni rajta. Elpanaszoljak
ugyanis, hogy az 6nodi var fékapitanya — Keglevich Miklés — katonai
segitséget kovetelt a boszorményiektdl, s ezt kénytelenek voltak meg is
adni lovasok formajaban. Hasonlé esetek megismétlédését csak a varme-
gye segitségével tudndk elkeriilni, ezért fontos, hogy részt vegyenek a me-
gyei kozgytlésen., A megyének is érdekében all a boszorményiek partfo-
gasa, mert ha a varosukat liresen hagyjdk, a torok nemcsak Boszorményt
hanem a szabolcsi részeket is elpusztitja..

Utalnak arra, hogy érdekeik megegyeznek a szabolcesi nemesekkel s
6k a megyének ,igaz szolgdlati incorporatus tagjai”. Nyomatékosan hang-
sulyozzuk, hogy mindennek legmélyén a katonai szolgalattél valé hazédo-
zas 4ll. Parhuzamként utalok arra, hogy a polgariaknak mar 1636-ban si-
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keriilt elérnilik azt, hogy Csdky Istvan felsomagyarorszagi fokapitany ren-
delete értelmében katonai szolgdlattal mar nem tartoztak, csak leveleket
kellett hordozniuk.

E magatartds nyilvanvaléan dsszefiiggésben allhatott a boszorményiek
életforma valtdsaval, amely a harcos, katondskodé életmddbél lassan at-
alakult a féldmiveld, szabadparaszti életformaba,

3. A kérdéses idoszakban Boszormény vérosdban is kialakult a varosi
adminisztrici6, a levelet ugyanis Komlei Kiss Miklds ,eskiitteivel egye-
tembe” irta ali. Ezt egyébként természetesnek is kell tartanunk.

4. Az irat a ,nyolcz varasunkrol” val6 szolgabirérél tesz emlitést. Tud-
valevé azonban, hogy a torténeti irodalom 4ltalaban hét ,6reg” hajdava-
rosrol tud a kérdéses idoben. Boszormény, Szoboszld, Néanas, Dorog, Had-
haz, Vamospércs és Polgar mellett nyolcadikként csak Palkonya johet sz6-
ba, amelyrél tudjuk azt, hogy 1619-ben egylitt szerepel a hét hajdavaros-
sal. Homonnai Drugeth Janos — 1639-ben — Palkonyat ofelsége szabad
hajda varosanak nevezi. Fontossagat mutatja, hogy palankkal vette magait
koriil, akarcsak az ,oreg” hajdavarosok. Palkonya hajdGjoginak kérdése
egyébként tisztdzatlan torténeti irodalmunkban, kivaltsaglevelét sem is-
merjiik, Val6szininek latszik, hogy a polgariakkal egy idében telepedhet-
tek le Palkonyadra, s igy kozottiik szorosabb kapesolatnak is kellett lenni.
Iratunk adata ezek szerint Gjabb bizonyiték arra, hogy Palkonya és a tobbi
hajdavaros koézott valamilyen szorosabb Osszekottetés is 1étezett.

Boszérmény, 1640 julius 19

Szolgaln!unkat annlyuk Nagysagtoknak es kcnyelmeteknek Az Ur Isten Nagy-

jo s 10 szer elettel hogy megh aldgya
kevannyuk sziviink szerint. Enn.ek el(me is az Nemes Varmegyet mind leveleink
s mind bizonios megh hit Mtyankmn altal ugyan kerve kertiltk, hogy az mikor
Nagysagtoknak kegy gyllése avagy Toérvenyszekillese lenne,
az nyolez varosrol valo Nemes Varmegyenek szolgabirdnak minketis az Terminus-
rol tudositani Parancmlna Nagysagotok es kegyelmetek, mely mi kivansagunknak

kegy 16t volt az Nemes Varmegye Mt veghre 16t azért, az mi
nyolez var ol 1cv6 '0 uram mely gyakorta fogyatkoza-
sunkra esik, mert szii mi kozottiink is K k oly alkal me-
lyek az Nemes Varmegyenek is io és alkal i alt, l 11 h k io

rendben es hogy terminusunk nem leven nemis tudgyuk Nagysagtokat kegyelmete-
ket requiralni feldle. Az mint czak most is Nagysdgos Keglevitth Miklos Onodi 16
Capitany Urunk sok rendbeli levelei aital nehol ugyan pironxatozassal Kivanvan

téliink Onodba, kit noha meg Unk szamu
lovasckat, mind azon altal, ha mi az mi Varasunkat megh (lressmy itk es az seget-
seget masiive baczattyuk, azomban magunk vétlenill maradunk s az Pogansagh
feles szamal leven nem czak mi reank hanem kozonseghessen az darab foldre ki
szarmazik az romlas felenk is, ha resolvallya magdt. Kihez képest hitikre ket
Attyankifiait boczatottuk Nagys&gtok ¢s kegyelmetek koézibe, mi szénkal mondando
szavaknakis helt es hitelt adnanak oly meddighis vagyon Nagysagtok, kegyelme-
tek, hogy minden alkalmatosaghal Nagysagtokkal kegyelmetekkel egyilit az Sze-
gény hazdnak igaz tagjai, hiv szolgalatunkat bemutathassuk, mi rolunk is Nagy-
sagtok, kegyelmetek providealnak, holot Nagysagtoknak, kegyelmetcknek igaz szol-
galatu incorporatus tagjai vagyunk. Nagysagtoknak kegyelmeteknek minekiink Pa-
ranczollyak, igyekezilnk {o akaratu szolgalatunk altal Nagysnatoknak kegyelme-

teknek szolgalatunk (e sz6 lehlGzva, helyette:) sz knak kegyel-
meteknek io valasztis varvan. Hogy tarcza megh az hten Nagysamokm kegyvelme-
teket fo és jo szer eletben sok esztendeigh Ke-

vannyuk sziviink szerint.

Ex Bszormény, die 19 July Anno 1640
knek szeretettel szolgalunk.

Koémlei Kiss Miklés Bdszormenyi f§ Capitany
eskiittéivel egyetembe

A levél cimzése: Specmbms ac Magnmclq Gcnerosis Egregii ac Nobilibus Do~
minis Supremo et alieno C Juratis, ibus nec non toti uni-
versitty Domninorum Nobilium Combm de Zabolcr Domlm% nobis semper Obser-
vandissimi

Nagys k, kegy
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~ BoszOrmény, 1640 augusztus 23 —

s‘zolgalatomut ayanlom Nagy dgotol kegy knek., Az Ur Isten Nagysd-

keg: 0 szer h elettel hogy megh aldgya,

szivem szerint kivanom. Nagy. knak kegyel k ez | 1¢t pr lo

Varosunkban lako Vitézlé Puskas Istvan es D Andras Attyankfiait b -
tuk Nemes Varmegyenkre, hogy az mi & szuk h h 5

mlel\o. iokcgyczesl
T e

S beszelgetesi lenne Nagysagtoknak, kegyvelmeteknek mely val v
ketis i Ina, mind k preci 1 Tudh k i azokrol volta-
keppen informalni, kihez képest kozdnsegessen myls mi magunkat alkalmaztat-
hassuk. Mire nezvest Nagysdgtokat, kegyelmeteket kérvén szemelyeknek ¢s szavuk-
nak is elegseges hitelt adgyon, az mi reank nezend$ dolgokat bizvast kézdlljels e6
kegyelmekkel. Nekem is Nagysagtok, kegyelmetek Paranczollattyara igyckezem
minden @id6beli io akaratu szolgalatok altal. Nagysagtoknak Kegyelmeteknek ke-
vankozvan. Eltesse es tarcsa megh az Ur Isten Nagysagtokat, kegyelmeteket io sze-
reczes io sok dékigh, szerint Kivanorh.

Ex Racz Boszérmeny, 23 Aug. Anno 1640
Na knal

8y kegy
szeretettel szolgal

Komlei Kiss Miklés
Boszérményi 16 Capitany

A levél cimzése:

Spectabilis, Magnificis, Generosis, Egregils, ac Nobilibus Dominus Supremo et
Vice Comitibus, Judlium, Juratis, Assesoribus, nec non toti Universitati Dominorum
Nobilium comitatis de Zabolcz. Domini mihi semper observandissimi.

IRATAINK LEVELTARI FORRASA:

1. Kémlel Kiss Miklés bészirményl f6kapitany levele a bolest r khez
mény, 1640. julius 19, = Szabolcs-Szatmir megyel Levéitdr, Szaboles megye ne-
mesi kézgy. ir. Fase. 58. No. 40. 1640.

2. Kdmlel Kiss Miklés bdszérményi fSkapitdny levele a szabolesi rendekhez, Bi-
szérmény, 1640 aug. 23, == Uo. No. 41. 1640.

Megjegyzés: Rdcz Istvdn: A hajdik a XVIL szdzadban. Debrecen, 1969. c. mdvének

145. oldalén a kérdéses iratokra hivatkozott.

*

Hajdd-Bihari Levéltari Napok

I_Wémi késéssel tesziink emlitést a Hajda-Bihari megyei Levéltar nagy-
szerl kezdeményezésérdl. A Levéltar tobb helyi intézmény, koztiik a Déri
Muzeum koézremikodésével is, majus 3—6. kozott Levéltari Napokat ren-
dezett. A Levéltari Napokon a kézmGvelddés célkit(izéseit szem elétt tartd
tudomdnyos eléaddsok hangzottak el, melyek kozelebb hoztik a levéltarat,
a levéltari munkat, eredményeket a mavelddés egészéhez, a honismereti
te_vékenységhez, a helytorténeti-, lizemtorténeti munkahoz. Az eldadasok
kozil kiemeljiik Benda Kdlmdn torténész A magyar torténelem levéltari
forrdsai a kilfoldi levéltirakban cim@, majus 5-én megtartott eldaddsat.
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CSEGE FALU COMMUNITASANAK
VAGYONLELTARAI
A XVIII. SZAZAD VEGEROL

PAPP JOZSEF

Az aldbbiakban kozreadott vagyonleltarak a XVIII. szazad végén ko-
zel kétezer lakost szamlal6é Tiszacsege falukozosségének ingé és ingatlan
javair6l késziiltek. A szokasoknak megfeleléen a falusi birdk tisztségik
lejartakor mindig készitettek szamaddést. Szamaddasaik azonban tébbnyire
csak a pénzbevételekrdl és kiadasokrél szoltak. Ritkdk az olyan leltdrak,
amelyekben a kozosség ingd és ingatlan javainak teljességét is feltuintet-
ték. Gazdasdgtorténeti és néprajzi szempontbél egyarant értékes adatokat
tartalmaz tehat ,,Csege helység kevés substancidjanak Inventariuma, me-
lyet Fed Biré Juhasz Andris idején, az 1790-ik esztendé Mind Szent Ha-
vanak 6-ik napjan”, valamint négy évvel késdbb, Varga Matyas fobirésiga
alatt allitottak ossze. Megemilitjiik azonban, hogy a leltarakban nem sze-
repel az a 15 hold (1200 oles) szant6fold és 30 embervagényi (30 hold) ka-
szal6, mely az 1773-ban kiadott Grbérrendelkezés értelmében a kozosség
arbéri jarandésaga volt. Azt is tudnunk kell még, hogy falunk kertes- il-
letve kétbeltelkes telepiilés. Ennek megfeleléen a Communitds objektumai
is két telken: a faluhdza a lakéovezet kozepén, a melléképiiletek — a va-
lyog istall, a szekérszin, egy nadél és a bikadl — pedig a falu kertjében
helyezkednek el. A szarvasmarhdkat telelésre kiadtdk a gazddkhoz, Az is-
tdlléban tehat csak a hamos lovak és egy ,,Vén Kotsis” kapott helyet.
A mészarszék haszna régtdl a kozosséget illette, Ezért taldlkozhatunk az
inventiriumban a mészarszék, a mészaroshdz és a hozzitartozé jégverem
leirdsaval is. (Az inventarium a Hajda-Bihar megyei Levéltarban az V.
674/a. 11. jelzet alatt taldlhatd.)

INVENTARIUM 1790/91.

10 A Helység Hdza, mely egy fedél alatt vagyon Pitvarral, Noétérius hézzal, No6-
tarius Kamréjéval és a Helység szaméara valé Kamraval vagy Bortdnnel, mely-
nek fedSlékje csak a mualt nyaron fejel és be is 8! Nad 3
Mely Hézat Dél és Nap nyugott felfl a Nétarius kamrédjalg bé keriili egy Nad-
t6l korill vett meglehetSs Kert is, mely Kertnek az ajtaja Otska deszka ajté vas
sarkokkal, vas hevederekkel és egy retesszel, egy kis rossz Lakattal, de még
arra mds tart szémot. (Az egész Helység hdzi kdrnyéke die Martii egészen meg
égett. KésObbi bejegyzés!)

Mely nevezett haj alatt

10 A Kozonséges Gyillésre valé Hdzban, melynek ajtaja vas sarkokkal, hevederek-
kel, fa kilintsel és egy pléhes zdrral fordité nélkil fel van készitve
Két faba foglalt j6 ablak 2 Karika hilydval ... s
Két paraszt nyoszolya
J6 14da, 2 pléh nélkiil valé rossz
Egy X ldbu tsindlt hosszu asztal
Hosszu karszék egy .
*016 Létza feny$ deszkdbél
Papiros tarté paraszt Théka vagy tsak Talas €gy Denne ..
Rabok ldbaira valé vas
Rabokra valé kereszt vas egy
ahoz egy Otska Lakat

- B 23 1S 8O
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Festett karszék fél karral
Paraszt karsz¢ék ennek s van hijja a Karja
Egy paraszt karszéknek az alja Kar nélkal
Két vas heveder valaml rossz ajtérul
A Nyak vasbul ki két h vas
Egy kis sark ¥
L6 patké tavalyi vétemény
Egy hosszu rossz Firész (Most Zagyva Ja aly
Egy zdlog fejsze a Vig Istvdné, fold drenddba megy 20 xr-ba az 1789-i évben
Egy filredi nyereg, Cgy Otska kcngyel vassal
A falon két 6tska rdmatlan fogas
gzax’\ egy sima 6tska farmatrig, egy le kotd 6tska
zijj eg
Aulhemicumm valé egy font vas
Masik 1¢1 font vas is
Egy Tarka nagy Kantsé b
Masik egy hdrom ittzés Gydri m’m régi Butykos mér foldott oldalu
Ismét egy Messzelyes Gyori Kants
K¢t bir veder
Egy liveg Lampds egy karika hajjal
L6go6 téba valé karika ketts, 3
A Gerenddba is van egy kézre valé bilints
Indsiner Mérd Lantz egy (Most Kovéts tisz Urnal).
Papiros nyiré Ol6 tavalyi o
Petsét nyoméd ketts
Egy méré véka két vas abrontsal
Egy gyertya tarté koppanté nélkiil
A Pltarba
Melynek az ajtaja korhad

s reves ly:

120D . 00 e 13 1D e e

T

rkvasak-

vén nys sar|
kal, hevederekkel, belilr6l fa kilintsel, rd valé !a zarral, klvﬂl pedlg egy jo

vas retesszel, retesz fével s egy j6 Lakattal.
Benne Edénytarté rossz Télas
Egy fejelt serpenys, meglehetds vas, egy ldba nélkil .
Konyhéra valé jo féle vas matska, masik is két 14b né
Egy j6 télgyfa Désa 1€lig 61tott mésszel, de az allya egészen
(Most a Torony alatt),
Padra jdré Lajtorja
A Kémény alatt egy hosszabb és egy rovidebb otska fogas edény ala vald
A Padon melyen egyéb semmi nints egy peres (talom) molyette Marha bornél
A Nétdrius Hdz, melynek ajtaja vas sarkokkal, hevederekkel, fa kilintsel van
felkészitve

Benne két fdba foglalt ablak, cgyike két felé nyild, masika régi

A Kemence mellett patka, béllés
Egy hevers Otska ajté két vas hevederrel
Harom Kassai Kobol és két Véka, Zab é

Kiviil két fel6l a pitvar ajté felén a fal alatt két Csdkklya nyelestol ...
Nétdrius Kamrdjadban, melynek ajtaja vas sarkokkal, hevederekkel, rctcsszel
és retesz fovel fel készitve, Lakat nélkm

Benne egy rossz fejér Asztal
A Helység Kamrdje vagy Bdrtén, melynek ajtaja vas sarkokkal, hevederck-
kel, vas retesszel, retesz f6vel és egy j6 Lakattal van felkészitve.

Benne egy Otska ajtéovas, két h
Egy j6 Csobany, melynek abrontsa hibds
Szekér Kenni egy darab hajj

Egy Otska ajté mdér régen Lakatos Istvdnndél (Zab adédott 4ltal véka... 5,
Ros egy verembdl 17 kébd).)

Ezeken kiviil

A Mészarszék, mely az 1789, egé uj és mely &l
egy hus vagoé meészarszékbol, egy annak véglbe valo Kamrtbél learbol.
Egv (a szilkség mia' Sassal fedett) egész fedél alate.

Mészarszék, melynek ajtaja Otska béllett vas sarokkal, hevederekkel ¢és
egy még nem is acceptdltatott 3-adfél Rhfrt-os boritott Franczia Pléhes zdr-
ral fel késziilve,

Benne a Téabldja is vas sarkokkal, hevederekkel és egy retesszel
Léantzokon #&116 hus mérs, Serpenyds font egy
Ehhez 6t darabbdi 4ll6 killénds vas fontok
Egy semmirevalé his vagé bard
Egv taglé fejsze
dba valé hus 6 apré vas horgok
Karikéas horgok hérom
Heveder szijjon két horog
Egy mérd Mdsa Kortvélyestdl

1
3
2
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Egy jo féle vastag kotél, mely most fog pta a Sz¢ék G

Masik egy szakadozott régi vastag kotél a mé égé

Egy vas retesz

Hus vagé toke ketw. egyik ujj, mésik 6tska

BOr terité Rud

Réama fa hus ala g

Hus ald valo £61don 4116 rama szék
A végibe levé Kamara is elkésziilt ajté nélkill, de semmi sincs benne.

A Mészdroshdz, melynek fala fel van rakva, meg is van &4ltal gerenddzva, de

nincs meg padolva. Ebbe hever egy 6tska ajté két vas hevederrel, egyébként
ures.

A Pitvara is hasonléan fel van rakva, llul gerenddzva, Kémeny nélkdl és a

;: é‘i‘ t:,é sines tsindlva jovendd béli Sel bogaras h okéért.
z 15

A Mészdrszék végibe egy Jéguverem §6 Nad fédelék alatt, melynek az ajtaja

Tsak mvaly tsinél'.aél?‘tt uj feny6 denk&bbl sarkvasakkal, vas hevederekkel,

1kdl K

i Uress:
rtben, melynek két feléd nyué j6 két Sévény Kapuja ¢s egész kdrnyiil

16 6rokknl, j6 geredgydval kornyill véve jé statusban van.
Benn
Egy Vrﬂyog Istdllé §6 Nad kdtés alatt, melynek ajtaja van hevederekkel, sar-
kakkal, 1é1 pléhes zdrral.

Istdlléban egy Vén Kotsis. Annak keze alatt hérom hémos 16 u. m.:
A Mm Istvdné féle kaptds vén fekete 16,
A Szabb Gyorgyé féle vén faké 16,
A Dorogmati féle 6-od fi fekete 16,
A Ménesen is egy 4-ed fi cs&dor Nagy Jdnosé féle,
(Urnapkor nézetett egy herélt sziirke 16 a gyapju elépénzbdl 46 Ri-ért.)

2 xXr-ba

Lovakhoz valé Szerszimok

Négy j6 Ham, egy Istrdng Szijjdval,

Négy vasas hamfa,

Egy keresztes Ham(a.

Két dgu §6 gyepld eg:

Nyakloja vas lénczbél Szuj nélkiil, kétéllel, ostor

Egy Otska Szijj ostor,

Kantar négy j6 Szarastul

Kotofék harom jo,

Lovnkaré egy Oiska kefe nélkiil,

Hérom Sz6r abrakos tarisznya,

Egy vas béko,

Egy Otska nyereg minden hozzd meg Kivanataté SzerszdmokKal egyiitt,

Loéra valé Szor pokrécz egy €s vaszon hirom, de rossztska,

Egy rossz hars rosta,

Egy tért 4gu vas villa,

Egy §6 ganéj hényé lapat,

Désdra valé két rosdds vas abronts,

A Csorda Kutbél ktmaradt 9 darab kész kéva,

Egy Lajtorja a Szaboné

B eaol as Tatdins 141 odardban végig 16,

A Hidlas is végig j6, most ujjittatott,

Egy Sovény Szénatarto,

Egy Rudvdlgyének valé j6 féle Szilfa,

Es abbdl a 1abol Két j6 Létsnek valo fa,

Az Istallé végiben egy Szekér Szin, mexynek oldala oszlopra Nad fallal Keri-

tett, melyben van egy Lovas Szekér, melynek négy Kerekei agyain és talpain

valé vasakkal egészen készen van. Mind a két tengelye vasas, mellynek a
a tavaly uj uj marok vasakkal, még az elejére is j6.

Az ¢ls6 (cngclycn utkozé foglald,

Hatulsé tengelyen nincs foglalé, van 4

ElsS felhércze van tsatlés palezdkkal és két felhérez tarté karikékkal,

Flles tengelyvégszeg négy,

A Rudja nem régiben v.sm&ltawtt s vasaztatott hdrom u) karikékkal és a vé-

gén alél s fellll szitkséges vasakkal és két vasdt dsszve szorité karikdval,

.Négy Létsre j6, vasasok,,

Nyujtéja 6tska, a régin vas, €16l vas karika,

A Juha felett is marok vas,

A Logohoz valé kopiis vas egy ¢s 16g6 benne.,

Az els6, hatsé Saroglydja jo,

K¢t 6tska Oldal,,

b 3t
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Egy jo Szekér Kas tavaly vétetett,,

Egy hatlé Lancz, amellyel most a héatuls6

saroglya van xelimtve.

Még a Szin f01dén van egy CsOszbknek valé Goréfa (késObbi bejegyzés: Kin
van a Kukoritza £61dén.)

A Mészarszékhez hosszu 4tal fdknak valé 6t

Annak végiben egz' Ndd O a Szinhez ragasztva, mely két épilllet Gaz fodelék
alatt repardtziét varn

Azon tul egy j6 Kdvds Kut j6 Kutdgassal, j tavaly tsindltatott Kutgémmel,
16 Kutostor a felkété végin Kopls Léncz, az als6é végin Koltsos jé6 vashorog,
Cegy vasas Vedcr egy abronts hujsval

Egy révid Itaté Vilyu,

Masik Véllyu most Farkas Kertiben.

A Bika Akolban van egy kopott rossz Szdnka rudja nélkul és egy néhény da-
rab kolldt fa a Gerdggya mellett, és Jédszol.

A Csorddban:

Az M B Vay Miklés féle hegyes egy,
Az Ivanyé féle vdgott szarvu egy.

A Gulyadban:

Bika van

3-ad fii Bika a Hajdu Istvané féle
3-ad f0 az Ecclésidé féle
3-ad fd a Falué féle
Oreg Tehén most Sdrossi fogja
annak rugott bika borja egy, melyet teleltetni fog Piké Demeter ur
(K¢s6bbi bejegyzés: 1790 die 23. Okt. még a Gulydn megdoglétt, amely
g6dség szerént bérekbe adatott a Tehén Csorddssnak.)

Masik dreg tehén Vigh Gergelynél
annak &szi e¢llése borja, melyet annyostul tog teleneml ha szénﬂja lészen
Csege Helység Marhdinak, Lovainak és egyéd féle
melyek fe6 Biré Varga Mmyés ur e kgyelme keze ald dltal adaton A, o
1794. die 12. Novembris.

. Ecclésiaé féle Sugér Bika

Hajdu Istvané féle Czigény nevilt Bika

Noszvai Mdartoné féle 5-6d fi Bika

Sziits Mihdlyé féle 5-8d fi Bika

A Kurta Tehén, melyet a Kotsis fejt

A Konya Tehén

Egy 6-0d fii ¢s egy 4-c¢d fii Tehén, melyeket most Szekeres Istvdn véllalt

Egy 3-ad fi Uszd a Vén Barna fija

. Egy 3-ad fii Bika a Kaptés fija

10. Egy 3-ad fii Bika a Hajdu 4né féle

11. Egy 3-ad fQi Bika a Veress Mihdlyé féle

12. Egy 3-ad fii Bika a Fegyvernekié féle

13. Egy tavalyi Bika a vén Barna fija

14. Egy tavalyl Usz6 bornyu a Kaptds fia

15. Egy tavalyi Usz6

16. Egy rugott Uszd bornyu

17. Egy rugott Usz6 bornyu a fent irt 6-od £i fija ..

Négy Hamos Lovak; egy Csédér és egy Toke Kancza
........................... summa: 6 db.

Két ujj Ham és két 6tska,

Négy viseltes Kantar,

Egy ujj Szekér Kass,

Egy vasas Szekér,

Egy viseltes Nyereg Szerszém,

Egy szakadozott sarogja lantz,

Egy kcreszu:s ¢s egy szakadozott gyepld,

Egy ujj B

Egy 6tska Békjé

Egy Kopottas Nyereg,

Egy 1¢] 4gu vas Villa,

Egy Kefe,

Egy Vakaré.
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A NYIRBATORI BATHORI-VAR EMLEKEI

SZALONTAI BARNABAS

A Béthori csaldd Nyirbatorban mint birtokkézpontban mar a kozép-
korban varkastélyt, udvarhazat tartott fenn. A nyirbéatori Bathori Istvan
Muzeumban, illetve a kétaraban lathaté kalyhacsempe és kdanyag zom-
mel a Bathoriak varkastélyaboél valé. A nyirbatori varkastély emlékeirdl
az 1953-ban és 1955-ben leletmentd, és 1958—1961, 1969—1970-ben tortént
tervéasatéds feltardsa sordan szerezhettiink tudomast. A felszinre keriilt fa-
ragott kovek és csempék a XV. és a XVI. szdzadi Bathori varkastély 16té-
nek bizonyitékai, melyek az épiilet fennalldsdnak egész idejére, fényko-
rara vezethetdk vissza. A Bathoriak 6si névadé helyén, ahova a foldesurat
a hagyoményok kototték, varkastély épiilt. Ez a vidék kezdetben héborik-
t6l ardnylag mentes volt. Igy elképzelhetd, hogy olyan helyen, mint Bator,
ahol sem folyéviz, sem hegy mem taldlhaté, nem lovagvar, hanem vérkas-
iéﬁll}:mépiilhetett. Ez az épitmény dombon 4&llt, amit t6, nyirvizek vettek

Az 1480-as évek folyaméan épiilt két remek nyirbatori templom a hazai
késbgotika kiemelkeds alkotdsa, melyek egyszersmind a XV—XVI. szézad-
fordulé magyar épitészetének egyik legjellegzetesebb és legértékesebb fe-
jezetét nyitjak meg. Ugyanakkorra tehetd a Bathori-var keletkezése, illet-
ve annak bovitése, vagy esetleg a régi helyen valé teljes atépitése. E mun-
kélatokat Matyas kirdly épitkezéseinél foglalkoztatott olasz mesterek ira-
nyitottdk. Béthori Istvdan vajda, nemcsak orszdgos méltésagot viselt, ha-
nem Margit nev(i ndvére révén, aki Szildgyi Mihdly, Hunyadi Jénos ségo-
rédnak felesége, Matyas kirdllyal szoros csalddi kapcsolatba is jut. Nem
csoda tehat, ha 6, majd mivének folytatéja és befejezéje Andras, Istvan
vajda unokatccse, a késdbbi tarnokmester, a kirdlyi udvarral, mint mi-
vészeti kozponttal is tsszekottetésben allt.

A kastély XVII. szazadi sorsarél nem tudunk, de a XVIII. szézadi ur-
bariumok megemlékeznek az akkor mar erdsen romos épiiletrdl, 1723-ban
és 1730-ban olvasunk falazott udvarhazarél és nagyboltozatos pincéjérdl.
Ugy latszik, akkor mar jérészt hidnyzott a fedél. A feltehetden legépebb
északi részt 1730 utdn alakithattdk at gazdasagi célokra. Ez a mai sziil6-
otthon mogott emelkedd vaskos magtarépiilet. A magtarépiilet a kidsott
varrész kozvetlen kozelében wvan, s ezzel valé sszefiiggése nagyon valé-
szinl. Mindezek alapjan ugy véljiik, hogy a magtar pincéje és felmend
falainak j6 része a feltehetéen Bathori Istvan vajda idejében felépiilt vagy
akkor épiteni kezdett és a XV—XVI. szdzad forduléjan elkésziilt varkas-
télynak épen maradt részébdl sziarmazik. De teljes joggal az is feltételez-
hetd a leletek alapjan — igy a reneszinsz balluszterek felszinre keriilése
folytan —, hogy a meglevé épitményt a kor épitészeti stilusinak megfe-
lelen reneszdnsz részletekkel kiegészitették, ékitették a XV, szdzad vé-
gén, a XVI. szdzad elején. Az 1953—1970 kozott feltart alapfalak és a var-
maradvany-épiilet (ma magtar) az emlitett idében épiilt kastély bizonyi-
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tékai. Az emlitett feltarasok kéemlékei keriilnek bemutatisra a kétarban,
gotikus, mérmiives ablak és egyenes zar6ddst kapurész, gotikus labazati
ablakoszté bordakévek, konyoklé parkanytoredékek és gyamkddarabok,
a varkastély belsd folyoséit diszité reneszansz, rozettds iker erkélykorlat-
kévek, balluszterdarabok, kéoszloptoredékek, ajtokeresztosztasi koablak-
részek, archivolt részek, oszloplabazati darabok. A kétarban kiallitott fa-
ragott kovek értéke igen jelentds, mert a magyar kozépkori épitészetben,
vagy egyaltalan nem, vagy pedig igen kevés hasonlé faragést koanyag for-
dul eld. Ezek kozott emlitésre mélté: egy achivolt, ives rész, néhany ablak
szemoldokparkanyrész, valamint egy-két keresztosztdsa ko.

Az emlitett asatasok soran elokeriilt gétikus és reneszinsz kalyha-
csempék — a kéemlékek mellett — rekonstrudlva hi képet adnénak a Ba-
thori varkastély termeinek, helyiségeinek kalyhakkal tortént berendezé-
seirél. A Bathori-sarkanyos, békas, rikos ornamentikaju kalyhdk a ,Ba-
thori Ur szobait” diszithették. Az oroszldnos és lovag alakl, majd a Szent
Gyorgy motivumu kalyhdk a lovagteremnek voltak diszei. A kiilonbozo
tipustt nagy mennyiségii toredék szamos udvarhdzi kalyhardl tanuskodik.
Ilyen csempékbél késziilt kalyhak lehettek a ,Bathori Urné” emeleti lak-
osztalyaban is. A zold mézas, cimeres csempék a lovagterem melletti he-
lyiségek kalyhait ékitették, mig a mazatlan virdg- és indadiszes, valamint
a stilizalt tolgyfaleveles és makkos diszii csempékbdl készitett kdlyhdk a
szerényebb szobabelséknek voltak tartozékai. Kozépkori dsatdsaink elég
gyvakori emlékei a négyszogletes tanyérformaji szemeskdlyha (kemence)
csempék, ezekbol késziiltek a véarak és udvarhdzak mellékhelyiségeinek a
flitéberendezései. Az ecsedi XVII. szdzadi inventdriumbél tudjuk, hogy az
ebédld palotdn tal dllott a Bathori-var kéboltos épiiletrésze. Ebbol nyilt a
kéboltozatos asszonyhdz, emellett allt a lednyasszonyok hdza, majd ehhez
csatlakozott az oregasszonyoké. Ebbdl nyilt az alsé lednyasszonyok hidza,
emellett a siitohdz. Az Gn. szegelet-palota kelet felé htGzoédott. Az emeleti
(felsé rendhazak) alatt killonbozo alsé rendhézakat emlit az inventirium.
A bastydk kornyékén ismeretes a porkoldb-hdz, a sohdz, ecetes hiz és igy
tovabb. Ismeretes, hogy az udvarbirdak haza deszkds torndccal, pitvarral
épiilt, kiilonboz6 deszka rekeszekkel. A Bathori udvarhéz kozpontjanak
belsé keritése és kiilonbozé kapuja, vastag deszkabél karézott tékekapu
volt. Ismeretes a felvon6 hid végén levd sovényes, tapaszos szalmaval fe-
dett darabont héz. A feltart alapfalak és kéemlékek alapjin, a Bathori
varkastély, udvarhaz formdja, diszitése, a négyszogletes belso udvaros kas-
tély tipushoz allhatott legkozelebb, amelyet emeletes, loggids, balluszteres
szarnyak és arkados folyosok kothettek ossze.

.

Sok kutaté keresi {6l a Déri Muzeumot

Annak ellenére, hogy a Déri Muzeum Gj allandé kiallitasai még nem
késziiltek el, sok hazai és kiilféldi kutaté keresi fel a nagyhir gyijte-
ményt. A kozelmult néhany latogatéjat név szerint is megemlitjik. Peter
Gébel és Ernst Germer, a leipzigi Museum fiir Volkerkunde munkatarsai a
Déri Muzeum szakkonyvtari, bibliografiai tevékenységét, illetve a kozmi-
velédési munkajat tanulményoztdk. Lennart Meri észt kutaté a néprajzi
filmezés helyzetét vizsgdlta és a népraajzi filmezés lehetdségeit kutatla.
Wolfgang Giirtler bécsi egyetemi hallgaté pedig disszertaciéjahoz gytjtott
anyagot a Déri Muzeum szervezeti életérél, a mazeum tudomanyos és koz-
miivelédési munkajanak osszefiiggéseirdl. Voo Gabriella Kolozsvarrél, a
folklérkutatasrél, a folklorgy(ijtések dokumentalasarél tajékozodott.
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GOROG KERESKEDOK TURKEVEN
A XVIII. SZAZADBAN

SZILAGYI MIKLOS

A kozelml‘:ltban kozolte Papp Jozsef egy tiszacsegei zsidé kereskedd
1846-ban elarverezett javainak jegyzékét,! s arrél is emlitést tett, hogy a
?(VIII. szizadban még ,Gorog Bott"-os volt a kézségben, Hasonld meg-
Jegyz.éssket gyakorta_ olvashatunk az ujabb kézségtorténeti monografiak-
baq is.? }Eze_k a megjegyzések inditottak arra, hogy kézbevegyem a kun-
sdgi tandcsjegyzokonyvekbol kijegyzett, a XVIII, szazadi boltokra vonat-
kovp adatok__céduléit, ellendrizendé emlékezetemet, Feltiint ugyanis a més
gillt: s;(datg)"(ui,téls kozben : agy en}’lékeztem, hogy ezért figyeltem kiilon a

i kereskedelemre —, hogy a ,,jé6 magyar nevd” is ujgoro -
tikkel irtak ala az érendéligyszerz{'»désel%gt 3 siesk inetee

Ebbe_n t'e_rmé:s-/.etesen ninecs semmi meglepd, hiszen a gorogoknek Ma-
gyarorszig g]kon kereskedelmében jatszott szerepét viszonylag jél ismer-
juk.* Kulonf_)sgn a nagyobb wvarosok — pl. Pest,” Debrecen® vagy Kecske-
m_é!"/ﬂ — gorog kereskedoirél, szervezetiikrél, elismertetésiikért folytatott
kuzdelemrpl sz0l tanulsigos irodalom, De a kisebb telepiilések, pl. a Bé-
kés ‘megyei mezovarosok és kozségek bolti kereskedelmét is gorogok tar-
éoétak'kégbené:s l(';“:i‘z-ﬁgbhat. 17475be]r: 16 gorog boltos volt a megyében,

szazad masodik felében a gortgok kérésére hoz AT i-
dok kereskedését korlatozo lnu.‘:gzkedgést.’ B v

Az _Alfoldrol publikdlt nagyobb tanulményoknak és szérvanyadatok-
x_1a'k az }smeretében hasznosnak latszik, ha osszefoglalom a cédulak meg-
orizte, Jéré‘gen kijggyzett adalékokat, hangsulyozvian, hogy az adatgyij-
téskor kox;antsem torekedtem: teljességre. Adataim az drendalas tényén til
a boltok ar_ukészletére és kiils6 formajara is némi fényt vetnek, s ez adja
n'lnzfd ;e&gntosé_gﬁ}(et. H‘i(szen kovetkeztetni engednek arra is, hogy egy-egy
a i kismezovarosnak milyen szinvonald i 3 y zuk-
s Shnes Ok & v G bolti kereskedelemre volt sziik

A turkevei tandcs és két gorog kereskedd kozo Strejo 6 bérleti
e ndcaee ket gorog edb kozott 1étrejott elsé bérleti

Aldbb meg irtak Nemes Nagy Kun Szabad TiarKevi Helysé ' 3
Tanatsa vigore praesentium recognescallyuk, adgyuk tudlokray;flgnccﬁfz‘:)kg:l?l:icuctt
nek illik, Hogy mi Helységinkben kalmarkodé becsiletes Gordg Szats Pal és Ta-
mas' Ura_meknak ¢6 Kegyelmeknek, ugyan Helységlinkben 1évé Kalmér Béltot ezen
fol.}o fﬁuen%ﬂ)en meg esett Apr‘i‘lls Havanak 24dik napjdtol fogva, ugyan a k6\"et-
s k‘f“.. e Ine 16 nevezett napig egy egész esztendeig arendaban

u birni ik s 1 U Kalmari aranak aruldsat va-
lamle;lg'c});gx :{y?lkorlnm‘szokon mgg engedtiik olly méd alatt
S8y a meg irt esztendore & Kegyelme s tartozz
nyoltzvan idest 80 RhForintokat e mellett u\r!izzik meg a‘dn:. Sk Sreial mikink

Tizenkét Lat Safrdnyt idest 12 .

Tizen egy Font Riskasat idest 11

Tizenket Lat Herbatet idest 12

Nyoltz Font Borsot idest 8

Tizenhérom Tabla kissebb szappant idest 13

Hat Font Kaffet idest 6
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hatjuk, hogy milyenek voltak a késdbb épiilt boltok. “Ez a
xVIﬁ?l:zé'z:(:i ra1e’gyedik gtize}i’ében felépiilt valamivel wfejlettebbnek” lat-
szik az atlagos paraszthizakndl (padlds a szobaja, tiveg ablaka van), mégis
jol beleillik az altaldnos épitkezési kgpbe: n{u:ltebos, _}ornésos, harom osz-
taga épiilet egyik — nyilvan az utcai — helyisége toltotte be a bolt sze-
repét. )

ereskedelem igazi jelentoségét azonban aligha ezen a sze-
gény‘:sgﬁg?gejl:i, a falusi épitkezési ,stilust” ?llg meghaladé épitmérlxyeér:
kell mérniink. Azok a gorog kereskedok, aknk"aﬂ ISunség keres_kede mé
megszervezték, s valészintleg tagjai voltak a"gorggok kereslged()zéébrsasgx-
génak, teljes joggal alkalmazkodtak kbrnyeze}ukhoz o az_épltke sben is.
Ezzel egyiitt viszont — eléggé hiadnyos adatainkbél gy tlnik — viszony-
lag nagy pénzforgalom iranyitéi voltak.
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FEHER FEJFA — KEK FEJFA

DANKO IMRE

Az ut6bbi idében fellendiilt fejfakutatds majd teljesen érintetleniil
hagyta a ma mar ritkasigszamba mené fehér, vagy még inkabb vildgoskék
fejfakat. Morvay Péter gyakorlati célokat kiovetd gyujtési Gtmutatdja is
csak érintette a kérdést. Azt ajanlotta, hogy a gyijték érdeklédjenek utana
»a ndk és férfiak, oregek, fiatalok és gyermekek, erdszakos halalt haltak
fejfdi tipusban, szinben vagy rajuk helyezett jelképes diszben (szalag, {6~
koto stb.), miben kiilonbéznek” az altalanosan ismert fejfaktél! A fehér
vagy kék, esetleg mas szind, de nem fekete fejfak tigye annyira az érdek-
16désen kiviilre keriilt, hogy a Magyarsag Néprajza példaul meg sem em-
litette. Balassa Ivdn az elsd, aki nagy, a magyar temetdk néprajzi kutata-
sanak problematikajat dsszefoglalé tanulmanydban érdemlegesen szolt a
kérdésrdl. Egyuttal ki is szélesitette, mert nemesak a fehér vagy a kék, ha-
nem dltaliban a szines fejfdikrél irt. Sok sajatgy{ijtés adatra és a vonat-
koz6 eléggé szegényes irodalom teljességére hivatkozva azt irta, hogy:
»A fejfdk szine elsésorban a haldl médjard), illetve a halott korérél ad
sok helyen felvilagositdst, sajnos azonban a korabbi feljegyzések hianyoz-
nak, a napjainkban is elérenyomulé fekete gyészszin pedig lassanként min-
den mast hattérbe szorit. Torténeti és helyszini gydjtéseim szerint Szé-
kelyf6ldon, a bihari Sarréten, Nyirségben, Bodrogkozben a vorés szin az
erdszakos haldlt jeloli. Sok esetben ilyenkor a koporsét is vordsre festet-
ték, ami még egy szélasmonddsban is megmaradt: »Raday fébiztos idézd
levele, pirosra befestett koporsé fedele”. A fehér vagy kék tjabban sok-
felé a fiatalok szine, barndra a kozépkortak fejfajat mazoltdk, mig az ore-
gek szamdra hossza id6 6ta a fekete jarja. Helyenként a lila gyaszszinnek
is megtaldltam a nyomat, mely tobbnyire a kézépkortiakhoz kapesolodott.
A festék anyagidban a m4j és tojas tobbnyire szerepelt, és azt is a tovabbi
kutatdsnak kell majd kideritenie, hogy ebben mennyi volt a gyakorlati
tapasztalat és mennyi a hiedelem."? Azt, hogy ilyen alapos kérdésfelvetés
utdn is miért nem indult meg ebbe az iranyba erételjesebb kutatds, azzal
magyarizom, hogy napjainkra mar nagyon megfogyatkoztak a szines fej-
fak. Az egy-egy ma még 4ll6 fehér vagy ritkabban kék fejfa elvész a fe-
kete fejfdk, sot most méar a mds, nem fejfajellegi sirjelek tengerében, Ez-
zel magyardzhat6 az is, hogy a kiilonben nagyon alapos, igazan részletezd
Nagy Dezsé-féle osszeallitas sem foglalkozik behatéan a szines, kozelebbrol
a fehér, illetve kék fejfak ligyével. Nagy csak ennyit ir a kérdésrdl: »Vvan-
nak vidékek, ahol a fejfat az dcsmunka befejezése utdn nem feketére, ha-
nem barndra, kékre vagy zoldre festik. Ez azonban nem idotalle, mert az
es6 hamarosan lemossa a festéket. A szin sok helyen az életkort jelzi. Régi
temetében mindenféle szini fejfa volt.” A fejfaviragokat pirosra, kékre,
sargara, zoldre estették.”®

Feltehets, hogy a Hajdusagban is igy volt, hiszen a viragos koporsék
is erre utalnak.* Bar én veres fejfara vonatkozoan csak egy tavoli adatot
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Felér fejfa a hajduvidi temetében. 1369-ben dllitottdk Polgari Csaba
. hat hénapot élt fineskanak.

ismerek, a székelyfoldi Kopecrdl, Janosfalvi Sandor Istvan irta, hogy 1827-
ben Kopecen megoltek két séfalvi embert és veresre festett fejfat allitot-
tak nekik.” Az a méd, ahogy Janosfalvt Sandor Istvdan megemlitetie az ese-
tet, és mint kiilénos figyelmet érdemlé ritkaségot mutatta be, arra enged
kovetkeztetni, hogy mégiscsak ritka eset volt a szines fejfa. A mai haj-
dhsagi helyzet is ezt igazolja. Hajduboszorményben, Hajdindndson, Haj-
duhadhazon, BalmazGjvaroson — ezeket a temetdket néztem 4t tiizetesen
1976-ban — sehol sem taldlhatd voros, vagy barna, lila, vagy éppen zold
fejfa. De az emlékezet sem tud roluk. Ellenben fehér és viligoskék fejfa
— ha nem nagy szamban is — de eléfordul, ahogy arrél egy, a hajdabo-
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szormeényi temetok koltészetérdl irt dolgozatomban emlitést is tettem.®
A hajduboszérményi, a hajdinandsi, a hajdihadhazi régi és az Gjkeletd
hajdavidi temetében mindeniitt taldltam egy-két fehér és a hajdaboszor-
meényi Nyugati temetd régi részében egy, a hajdihadhazi éreg temetdben,
valamint HajdGndndson egy-egy vilagoskék fejfat. Vizsgalédasaimat osz-
szesen 7 fehér és 3 vilagoskék fejfara vonatkoztatva folytattam, Atvizs-
galva az emlitett helységek Uj temetdit, illetve azon temetdrészeit, ahova
a temetések most torténnek, megallapithattam, hogy ma mar se fehér, se
vilagoskék fejfat nem allitanak. Legfiatalabb a hajdavidi temetd fehér
fejfaja — amit fényképen is bemutatok — 1969-ben allitottak, Ezt a kései
fehér fejfa-allitast az magyarazhatja, hogy Hajduvid kis kozség, a temetés
még jobban a hagyomanyos keretek kozétt térténik, mint a szomszédos
nagy telepiiléseken, varosokban.

Ha a fehér fejfakat, illetve a kéket koézelebbrdl megvizsgadljuk, meg-
tudhatjuk, hogy kinek, mikor és miért allitottiak. A feliratok alapjan vila-
gosan allhat mindenki el6tt, amit kiillénben adatkozloim is egybehangzéan
allitottak; hogy fehér, illetve kék fejfat fiatal, még nem hdzas halottaknak
allitottak.” De nem Kkizarélagosan, mert hiszen szamtalan fiatal halott is
fekete fejfat kapott, s6t tobbségiikben a fiatal halottaknak is fekete fej-
fakat Aallitottak., Hajdaboszorményi adatkozléim segitségével léphettem
elore. Ok ugyanis azt mondtdk, hogy a fehér fejfa olyan fiatal halottnak
wiart ki” dltalaban, akit legény- és leanypajtisai kozremikodésével, mint
volegényt, illetve mint menyasszonyt temettek el. Ez a kévetelmény nem
volt szigortan életkorhoz, kovetkezésképpen a tényleges vélegénységhez
vagy menyasszonysaghoz kotve. Sok szilo, hogy a lehetd legmegfelelobb
és egyben emlékezetes végtisztességet megadhassa, a még 6nallo életét meg
sem kezdett gyermekének, jelképesen, az elmulasztott ,,masodik tisztesség-
ben”, az eskiivoben is akarta részeltetni. Még akkor is, ha életkora szerint
nem lehetett se vélegény, se menyasszony. Az ilyen sziilok elhalt fiuk vagy
lanyuk ,cimborasagat” kérték fol vagy kérették fel a végtisztességtételre.
A cimborasig Hajdiboészorményben az egy varosrészben (tizedben) lako,
nagyjabol egykoru, egytitt felnott, iskoldzott, a kozosségi életbe egyiittesen
beilleszkedni kezdd, iskolahagyott fitk, lanyok csoportjat jelentette. A cim-
borasdg jott magatol is, de Hajdiboszorményben nem lehetett megkeriilni
a funeratort ebben a kérdésben. A sziilok is neki széltak, ha a cimborasag
kozremikodését kivantak a temetésen, de a cimborasag is a funeratornil
jelentkezett, ha részt akart venni a temetésben. A cimborasag altal teme-
tett legényeket vélegénynek, a linyokat pedig menyasszonynak oltoztették
fel, A cimborasig tagjai pedig ugy jelentek meg a temetésen, mintha es-
kiivon lennének: a legények csizmasan, fekete iinneplében, bokrétasan, fel-
szalagozottan; a lanyok fatyol nélkiili menyasszonyi ruhdban, felszalagoz-
va. A temetésen, mint naszmenet, korulalltak a koporsét, a kivitelnél pedig
a gyaszkoesi két oldalan mentek, ki-ki a parjaval, ha volt mar ilyen, ha
nem akkor alkalmilag valasztott tarsaval. Ha tényleges volegényt temet-
tek, akkor a menyasszony az elhalt sziileivel gyaszolt és veliik allta koriil
a ravatalt és leendé apdsa, anyosa kozt kisérte ki a halottat a temetdbe,
Ugyanez volt a helyzet menyasszony halott esetében is.

A fehér fejfakkal kapcsolatosan tehdat megallapithatjuk, hogy olyan
fiataloknak allitottak, akiket, mint vélegényt vagy mint menyasszonyt te-
mettek el ,a cimborasag kozremikodésével.

Az altalam ismert 3 vilagoskék fejfa igen kevés altalanos kovetkezte-
tések levondsara. Részint a 3 fejfa adataibél, részint adatkézlok elbeszélé-
seibdl ebben az esetben is lehet néhany megallapitast tenni. Eldszor is az
dltalam ismert 3 vilagoskék fejfa mind fiatal, még legénysorba nem lépett
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fit sirjan all. Olyanokén, akiket még nem lehetett vélegényként eltemetni.
Hogy ez valéban igy volt-e vagy sem, arra nézve érdemleges felvildgosita-
sokat nem tudtam szerezni. 5

A fehér, illetve vilagoskék fejfds temetés, sirjel, ahogy az elézdekben
mér emlitettem is, ma mar nem szokésos. A még meglevé fehér, illetve
vilagoskék fejfak is hamarosan eltlinnek, hiszen régiek, elkorhadtak és
azok a régi temetdk, temetdrészek, amelyekben allnak mar lezartak, fel-
szamolds el6tt allnak. Adatkézléim szerint a szazadfordulén még elég gya-
kori volt a fehér fejfa és sejthetdleg még gyakoribb a mult szdzadban.
Egyik adatkozldm szerint azért is ritka manapsag a fehér, illetve a kék
fejfas temetés, mert most sokkal kevesebb a fiatal halott, mint régebben
volt. Legidésebb adatkozlom azt is megemlitette, hogy az elso vilaghaboru
el6tt a hajduboszorményi Keleti temetd éjjel, kiilondsen holdvilagnal fé-
lelmetes latvanyt nyajtott a sok, szinte vilagité fehér fejfatél. Hozzatette,
hogy szerinte azokat a régi fehér fejfakat nézhették, lathattik sokan szel-
lemeknek és féltek még csak kozelébe is menni a temetonek, éjjel.

Megtjitott fehér fejfa fejrésze hagyomanyos diszitéssel, felirattal (A B. F.

R. A.) a hajdihadhdzi temetében. 1976.
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Napjainkban a fehér vagy kék fejfa-allitast gatolja az is, hogy gyoke-
resen atalakult a temetés rendje. A haztél valé temetés Hajdubdszormény-
ben, Hajdinéndson megsznt. A halott kikisérése csak a ravataloz6tél a
sirhelyig tart6, altaliban révid utra csokkent. A temetést, ha a funeratori
tisztség meg is maradt, a temetkezési vallalatok végzik, amelyek nem fej-
fat, még kevésbé fehér vagy kék fejfit adnak a temetéshez, hanem egy-
szerd diofapdcos tablat vagy keresztet. A még ma is nagyszamban késziild
fejfakat tiszteletbdl, a halott iranti megkiilonboztetett figyelembdl, altala-
ban a termeldszovetkezetek bogndar-, kadar-, kerékgyarto- stb. mihelyei-
ben készitik a temetkezési vallalat dltal adott tabla mellé.

Napjainkra megszint a cimborasaggal valé temetés is. Mint ahogy fel-
bomlott a cimborasig maga is. Ma a fiatalsigot egészen mas kotelékek,
merdben mas médon és formdkban kotik dssze, mint régebben. Mindezek
a tényezok egylittesen eredményezték azt, hogy a fehér, illetve a kék fej-
fik eltinnek, nem pétlédnak.

Egyébként a fehér és kék fejfak semmiben sem tértek el a fekete fej-
faktol. Egyforma volt alakjuk, nagysaguk. A vonoékéssel lehantolt, kifor-
malt fat olajban oldott cinkvajsszal kenték be. Altalaban kétszer-harom-
szor is, hogy a festés egyenletes legyen, ne legyen attetsz6. A megszaradt
telﬁletre, a hagyomdanyos helyekre aztin V alaka vésdvel bevésték a beti-
ket, szoveget, illetve diszeket. A fehér és kék fejfak diszitése, motivumai
is ugyanolyanok voltak, mint a fekete fejfaké, A fehér vagy kék szin, a
festék alatt levd természetes faszin adta aztdn az irds, a diszités szinét.
Fehér fejfanal lattam fekete festékkel valé uténfestést is. Ez azonban nem
volt jellemz6. Kék fejfafestésnél a boltban vasarolt kék porfestéket hasz-
naltdk. Egyes adatkozlOk szerint az olaj mellé tejet is tettek a festékbe.
A Nagy Dezsé altal emlitett gyors szinhagyds nem 4ll fenn, mert hiszen
40—50 éves fehér fejfaink ma is fehérek, nem mosta le réluk az esé a
festést.
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TESTI ES LELKI EMBER

Berzsenyi Déniel a testkulturarél

BENYEI MIKLOS

Berzsenyi Daniel (1776—1836) a magyar koltészeét egyik kiemelkedd
alakja. A testkultira szerepére vonatkozé gondolatai azonban alig-alig is-
mertek. E gondolatok 1ényegi tartalma — a harmoénikus ember idedlja —
viszont mdiig megdrizte idészeriségét.

A kolté a klasszikus eszmény kovetéje, a gordg szellem Gszinte csoda-
16ja volt. Eszmevildgdban — akércsak a gorogoknél — a test és a 1élek, a
testi és a szellemi kultira egységbe olvadt. A testkultrat a nemzeti md-
vel6dés fontos, nélkiilozhetetlen elemének tartotta. 1830, februar 25-én, a
Széchenyi Istvan grofhoz és Wesselényi Miklos baréhoz intézett levelében
fejtette ki: a magyar kultira csakis akkor éledhet Gjja, a fejlodés csakis
akkor valhat tart6ssa, ha a nemzet gondoskodik a lélek és a test harménid-
janak megvaldsitasarol. ,,...a Muzsdk gymnastika nélkiil a lelket és testet
disszonanciaba hozzik — irta —, s egyebet nem adhatnak, mint nyomorék
fantasztakat, hypochondristdkat...” A gimnasztika (ami alatt 6 nyilvin-
valéan testmozgast, testedzést értett) hagyomanyos magyar formajanak ne-
vezte a lovaglast és a tancot; ezek megujitdsat, kifejlesztését javasolta,
6hajtotta. Szinte dieshimnuszt zengett ,,a magyar tanc”-rél, amelynek esz-
tétikuma, szépsége is elragadé: ,eleinknél a magyar tinc nemcsak mulat-
sag, hanem legvalédibb aesthetias gymnastika volt, amit nyilvan mutat an-
nak egész természete, s nyilvan bizonyit Kinizsink héstinca. Ez a tinc oly
gazdag kiilonféleséggel bir, hogy az valamint minden kigondolhaté, szép
mozdulatokat és erofejleteket, gy minden szép érzelmeket egyardnt ma-
gaba’ foglal."! A tdncnak verset szentelt,® s mds {rdsaiban is elismeréssel
sz0lt rola,

Rokonszenve nem véletlen, személyes élményeib5l taplalkozik. Fiatal
koraban kivalé tancos volt, s kitlint roppant erejével és ligyességével is.
Kazinczy Ferencnek frta 1811. marcius 13-4n: ,En egykoraim kozott legel-
s6 magyar tancos voltam, lovat, embert, asztalt dltalugrani nékem jaték
volt. Sopronyban magam tizenkét németeket megvertem, és azokat a varos
tavaba hanytam, és az én elsd szeretdm az én karjaim kozott elalélt.”®

A test 6s a lélek harmoniajar6l elmélkedett a ,Poétai harmonistika”
cimd, 1832-ben irt tanulméanyaban is. Az egyik fejezet cime éppen ez:
.Testi élet és lelki ember.” Ismét a gorog eszményre hivatkozott, azt &lli-
totta mintaul, Ugy vélte, ,az ember nem egyéb, mint szép testben 61tozott
és testén uralkod6 szép lélek”. Szemében a szépség a testtel és a lélekkel
szemben egyarant, egyszerre kvetelmény. A kettd kiegésziti, segiti, erdsiti
egymast, a kettd egylitt igazan emberi. Erre utalt a szébanforgé fejezetet
bezaré pompas, realisztikus hasonlataban is: ,A léleknek ezen emeltségét,
s ezen emeltségbdl folyé szabadsdgat példazta az olympiai jatékok jel-
képe, a leereszkedd delphin és a folemelkedd sas, ami nyilvin csak azt
akara mondani: le a hal- és hasemberrel, s {6l a saslélekkel "™
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MEG KISS LAJOS IS TEVEDHETETT!

TARKANY SZUCS ERNO

Kiss Lajos r_léprajzl alkotasai mindnydjonk szamdara kovetendo példat
mutatnak., Senki sem tudott olyan valésiaghi emléket sllitani a szegény
embernek és a szegény asszonynak, valamint az alféldi népmiivészetnek,
mint éppen 6. Egyidoben a muzeumok is érdekelték, de a muzeum-igazga-
tist sohasem szerette meg. Részt vett Tornyai Jianos festomiivésszel és né-
hany vésérhelyx' miuvésszel egylitt a vasarhelyi mizeum létrehozasiban és
meg is irta a mizeum alapitasdnak a torténetét. Annyira a szivéhez noéttek
ezek a miivészek, hogy ,,Vasarhelyi mévészélet” cimen 1956-ban vaskos ko-
tetben adta ki visszaemlékezéseit.

3 Ebpen a konyvében az 1908-as év eseményeivel dsszefiiggésben irt ar-
rol a kirandulasrél a Banga-dinnyeféldre, amelyre Rudnay Gyulaval, a ki-
yalq festomivésszel egyiitt utazott ki a Tisza mellé. A kirdndulas emlékeit
igy idézte fel kozel dtven esztendd tavlatabol:

wAugusztus végén — dinnyeérés idején — Szabé Imre bardtunk meghivta Rud-
3:;,;’t:ﬂc$aengcm is kirdndulasra apésa, Banga Péter Tisza melletti dlfnye{(sldj‘(x:re

A reg.gclt vonattal indultunk a kiséllomdsrél Vajhdtra a tébbi meghivottakk
— A vajhdti bakterhdaztdl sétdlva mentiink a nagyterileti dinnycmldgkunyh(»m:‘gl.'
ghol Ba’ngaal"éler. aki koesin jott ki kordbban, vart mdar benniinket, szives bardt-
sfxs}{:‘al ot s re -?dzmtt ki 161t, Kitdné palinkaval kinale,

1 vidam b é telt el az idé a szabadban. Fény-
képészilnk felvételeket készitett a tarsasdgrol. Nézeldtink a dinnyefdldon is, ahol
\'cndé_glm?‘gfzfmnk Qf eb(-g‘hcz valé dinnyéket szedte le. Késdbb hozzdlatott a hal-
paprikds halds: a. Nagy érdek ¢s figyelemmel kisértitk annak
minden egyes mozzanatat." (212. oldal)

Banga Péter, akinek a dinnyeféldjén vendégként jé halpaprikast fo-
gyasztottak, nagyapam volt. 1928-ban halt meg. A dinnyetermesztést fia,
az én nagybdtyam, Banga Gyula folytatta. Nem régiben halt meg. Még éle-
tében kaptam tole néhany csaladi fényképet, koztik azt a két fényképet is,
amelyeket {(iss Lajos ,fényképész’-e a Kirandulas alkalmaval készitett.

ﬁ:z egyik lgnykép éppen azt a pillanatot érokitette meg, amikor a ha-
rom dgasfara fiiggesztett bogrdcsban a kunyhé el6tt nagyapam f6zi a hal-
paprikdst és a tarsasag részben allva, részben iilve élvezettel szemléli ezt
z‘a, n;lesttgrkedését. A kép hatuljan korabeli irdassal a kovetkezo felirat ol-

ashaté:

+1908. jul. 30-dn. Fénykép felvétel az Orgrof Pallavitsini uradalom Irma majori
teriletén Banga Péter dinnyegazdasdgéban a meghivott vendégek uutelewrc&jké-
sziilt halvacsorén. Banga Péter bogriacs keversd. Allnak Kiss Lajos, Rudnay Gyula,
;{I\r}glﬁnfza?g Imre és felesége, Endrei Antal, Petrik Istvan, Banga Gyula, H. Nagy
3 , Stb."



1908. jul. 23-an halvacsora Banga Péter dinnyegazdasdgaban. Bogrdcs-

keveré: Banga Péter; dllnak: Kiss Lajos, Rudnay Gyula; iilnek: Szabé

Imre és felesége, Erdei Antalék, Petri Istvdn, Banga Gyula, K. Nagy
Lajosné stb.

Kiss Lajos tehat jol emlékezett az eseményre, csak az idépontban és
az esemény helyében tévedett. Nem 1908 augusztusaban tortént az altala
megorokitett kirandulds, hanem egy hénappal kordbban. Tovabbad nem
Vajhaton (ez Vasarhely és a Tisza kozotti teriilet), hanem tial a Tiszan, az
Irma majorban, mert a csaladi hagyomanyok szerint is az un. Nagyfaban
voltak a nagyapam bérletei.

Nagybatyam, Banga Gyula az elsé vilaghaboru utan kb. még egy év-
tizedig vitte a dinnyegazdasiagot. Tobbszor kivitt magédval a Nagyfaba,
mint gyereket és azt a nagyon fontos feladatot bizta ram, hogy a félérés-
ben levé dinnyékbe a ,Banga” nevet apré tihegy@ pontokkal belenyomjam
az erre a célra kialakitott bélyegzé segitségével. Ezt ma markanak, keres-
kedelmi jelnek nevezhetnénk.

Néhany sz6t még a kirandulas részvevéirol. Nagyapam Rudnayékkal
vején, Szabé Imrén keresztiil volt kapesolatban, aki ugyan egyszeri varo-
si tanit6é volt, de rendkiviil miivelt {6 és makacs ellenzéki politikus. Részt
vett tobbek kozott 1912-ben a Nagy Gyorgy-féle Koztarsasagi Part meg-
alapitasaban, majd vezetdségi tagja és a helyi szervezet elnoke maradt. Re-
publikdnus meggydzodése miatt mint tanité ellen fegyelmi eljarast is foly-
tattak le. 1915-ben katonai szolgélat kozben Doberdén esett el. Mivész
barataival egytitt sokszor megfordult nagyapam varosi hazanal Kiss Lajos
is, kozos kirdandulasokat is tettek; egy ilyen tiszaparti felvétel a Tornyai
Janos Muzeum Kiss Lajos Emlékszobajaban is lathato.
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Nagyapam a varos f{Oszamvevéjeként makodott és 1899-ben ment
nyugdijba. Mar kordbban is foglalkozott kedvtelésbdl, a természet alakitod
szeretetével dinnyetermesztéssel, majd komoly kisérleteket folytatott a
dinnye nemesitésére is. Az (an. Marsovszky-féle dinnyét keresztezte a gyu-
lai fajtakkal és olyan csoddlatos keveréket tenyésztett ki, ami azutan gyor-
san elterjedt. A keresztezés titkat — a csaladi hagyomdanyok szerint — nem
adta at senkinek, vele ment a sirba. Fia igy csak a meglevé magok fel-
hasznalasaval prébalkozott, de nem sok sikerrel. Nagyapam tehat nyug-
dijba ment, de nem nyugodott, mert kisérletei eredményét a gyakorlatban
akarta kiprébdlni szinte nagyiizemi méretekben. Elébb 20 holdon kisér-
letezett, majd fokozatosan novelte a bemunkalt teriiletet; volt idd, ami-
kor 100 holdon is termelt dinnyét és ontozésre jol kiépitette a Tiszabol
vezetett arkokat. A féldet valéban mindenkor Ggy bérelte, szakembereket,
munkasokat pedig Heves megyébdl hozott, akik azutdn egész nyarakon ke-
resztiil végezték a munkat iranyitdsa mellett. A dinnyéknek Eurépa szerte
nagy volt a kereslete, a Banga-dinnyét mindenfelé keresték. Vilaghird ét-
termek alltak nagyapammal kapcsolatban, azon kiviil szegedi kereskeddk
kototték le a termés nagyobb hanyadit és Szegeden vasati koesikba raktdk,
jég mellé, igy szallitottik Budapestre, Bécsbe, Pragéaba, Parisba, Berlinbe,
Belgradba, Boroszloba, sot Drezdaban az arusitasat allando (izletbdl foly-
tattak. A Banga-dinnye eurdpai viszonylatban hiressé valt és nagyon sok-
felé keresték. A megmaradt masik kép éppen azt abrazolia, amint nagy-
apam a f{riss arut atadja az egyik szegedi kereskeddnek; tobb kocsirako-
many sorakozik egymas utan a képen.
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1908. jul. 23-4n dinnyeszedés és -hordds Banga Péter dinnyegazdasigaban
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Kiss Lajos artatlan tévedésétol jutottam el nagyapam dinnyészetéhez.
Valéjaban ez figyelmeztetett arra, hogy irjam meg az ugyet. A hangsuly
nem is nagybdityamon lenne, hanem egy uttérd dinnyegazdasagon, ami azt
példazza, hogy a szazadfordulé tdjan a Dél-Alféldon voltak kisérletek a
fold intenzivebb megmuivelését célzé kertészeti agak kifejlesztésére, ha
azok egy részére a gazdasagtorténészek még nem is figyeltek fel. Nagy-
apam egyediil végzett kisérletei azt igazoltdk, hogy dinnyével jobban le-
hetne kereskedni és nagyuzemileg is kedvezd gazdasagi eredmények var-
hatok. Az allandé 6ntozést egyszeri modszerekkel is lehetové lehet tenni.

De még par mondat Kiss Lajos tévedéséhez. Adatainak 6sszegy(jtésé-
ben, kiértékelésében koriiltekinté gondossaggal jart el. Tébbszor mesélte,
hogy egy-egy neki elmondott eset, adat valosagat hanyféle Gton ellenériz-
te. Err6l magam is meggy6zodtem, amikor a negyvenes években kiilonbozd
kérdésekben kért télem tajékoztatist, de ugyantgy anyamnak és nagy-
nénémnek is feltette a kérdéseket, hatha eltérd tartalma vilaszt kap. Le-
het, hogy ilyent is kapott. Majd évek mulva ismét visszatért rajuk, hogy
némelyiket a maga megfogalmazasaban azutdn éppen a , Vasarhelyi mi-
vészélet”-ben jo két évtized mulva viszontlathassuk, Mert a publikélassal
sem sietett. Csak akkor tett valamit koézzé, ha mar az megért, ha mar min-
den részletét jol latta.

*

Elsé cigany nyelvtan?

A Hajdu-Bihari Naplé egyik kozelmultbeli szama (XXXIV. évi. 1977,
160. sz. jal. 8) arrél adott hirt, hogy Jugoszlaviaban befejezték a cigany
nyelv elsé grammatikajanak kidolgozasat. A hir Juszuf Saipot emliti, mint
aki elinditotta ezt a munkat és Krum Kepaski nyelvészprofesszort, aki az-
tan elkészitette a nyelvtant. Sajnos, sem a hirlapir6, de ugy latszik, hogy
Kepaski professzor sem jol értesiilt, mert tébb cigany nyelvtan is ismere-
tes. Csak magyar kutatoktol is legalabb két cigany-grammatikat ismeriink.
Kevésbé ismert a Nagyidai Sztojka Ferenc-féle nyelvtan (Magyar és Ci-
gany nyelv gyokszétara. Kalocsa, 1886.). De anndl inkabb szamontartott
Joézsef foherceg munkaja (Czigany nyelvtan. Budapest, 1888.). Bar nem kell
megfeledkezniink Ihndtké Gyorgy grammatikajarél sem (Czigény nyelv-
tan. Losoncz, 1877.), illetdleg Wislocki, az Gijabbak koziil pedig Csenkt Sdn-
dor, Erdés Kamill és Vekerdi Jozsef munkassagarol, hogy szamos angol,
német és francia nyelvészrol ne is széljunk.
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VAZLAT 5
A HAJDUBOSZORMENYI POLGARI KASZINO
TORTENETENEK ELSO EVTIZEDEROL

NYAKAS MIKLOS

Kozismert tény, hogy a magyar fejlodés — politikai lehetdségeink kor-
latozott volta miatt — kiilontsen a reformkorban erdsen kulturdlis érdek-
16désu volt. Nagymértékben tamaszkodott — Széchenyi Utmutatisa sze-
rint — a tarsadalmi kezdeményezésbdl 1étrejott kiilonbézé klubokra, egy-
letekre, kaszindkra. Torténelmi fejlédésiink bizonyos fazisaiban ezek a klu-
bok, egyletek és kaszindék komoly és pozitiv szerepet jatszottak. Ilyen sza-
kasz volt népiink életében az 1849—1867 kozotti iddszak is.

Hajduboszorményben a polgari kaszin6é 1858-ban alakult meg. Ez év
februar 7-én kelt az a kérvény, amelyet Lengyel Janos, a varos hadnagya
irt ala és amelyet gr. Zichy Arminhoz, a csdszari helytartésag nagyvaradi
osztilyanak vezetéjéhez nyujtottak be. A kérvényhez csatoltak az alap-
szabalyokat és az alapité tagok névsorat is. A német és magyar nyelvi
kérelem — amelyet Szente Bdlint fogalmazott — 29 szakaszban sorolja fel
a kasziné életének szabalyait. E pontok koézt a kasziné politikai fontossa-
gat jelezte az a Kikotés, hogy a koz- és valasztméanyi gyiléseket csak elo-
zetes engedély és csa 3 i biztos jelenlétében lehetett tartani. Az alakulds
idején a kasziné elntke Lengyel Janos, jegyzoje Szente Balint, pénztirosa
pedig Biri Janos volt. Az alapité tagok 1étszdma 68 6t tett ki. Fenndallasa-
nak elsé hat évében olyan fontos személyiségek is 1éptek a tagok soréba,
mint Sillye Gabor és Weszprémy Gaspar, hogy csak a legjelentosebbeket
emlitsem. A tagsag Osszetételérdl altalaban elmondhatjuk, hogy Hajdubo-
szormeény vezeto és kozéprétegébdl keriiltek ki, igy aztan természetes, hogy
elsésorban nem a szocidlis problémadk irdnt érdeklédtek, hanem a nemzeti
(Habsburg-ellenes) mozgalom helyi bazisat alkottdk. A kasziné mukddésé-
nek kezdeti szakaszdban jelentds anyagi segitséget kapott a véarostél, a he-
lyiséget ugyanis dijmentesen haszndlhattdk. A volt gyégyszertdr (a mai
renddrség helyén — dr. Kovér Sandor szives szobeli kiozlése) épiiletének
déli végén harom szobat és egy konyhat foglalhattak el, amelyet a varos
a szikségnek megfeleléen atalakitott. Hala a tagsdg aldozatkészségének,
a kasziné az elsé iddszakban pénziigyileg szilard volt: a bevétel az elsd év-
ben 321 forint és 23 krajcar, mig a kiadas csak 272 forint és 52 krajcart tett
ki. A kasziné lgyeit egyébként hamarosan gondnokokra biztik. Az elsé
ilyen feliigyel6-gondnok Szunyoghy Samuel, aki 400 forintért haszonbérbe
vette a jatékokbol szarmazé jovedelmeket. Ingyenes lakast kapott és 11 6l
fat, de ebbdl koteles volt teljesiteni a fdtést is, valamint gondoskodni a vi-
lagitdasrél. Nézziik, honnan szdrmaztak a kasziné bevételei? Az alapot a
tagsdgi dijak jelentették. Az 1862-ben megéllapitott hazirend szerint az
éves tagsdagi dij 6 forint volt, kivételt képeztek ez aldl a helyben alloma-
sozé lovasszizad tisztjel, akik ennek csak felét fizették. A masik fontos
bevételi forrds a jatékdijakbol adddott. Egy jaték magyar kartya két szal
gyertyaval 60 krajcarba, egy jaték tarokk ugyancsak két szdl gyertyaval
80 krajcarba kertiilt. A sakkozds pedig két szal gyertydval 28 krajcdr, egy
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sz4l gyertyaval 15 krajcar, gyertya nélkil 5 krajcar. Dominézdisért ugyan-
csak két szal gyertya mellett 40 krajcart kellett fizetni, mig gyertya nélkiil
ugyanez csak 20 krajedrba keriilt. Aki pedig nagyobb vilagossigra vagyott,
annak minden kiilén gyertyaért 10 krajcart kellett fizetni. A kaszino, Ggy
latszik, ebben az idében nagy forgalomnak orvendhetett, mert szép szdm-
mal latogattak olyanok is, akik nem iratkoztak be a tagsdg soraba. A va-
lasztmany ezért hatirozatban szogezte le, hogy a falra a kovetkezo figyel-
meztetést szogezzék ki: ,Rend a lelke mindennek! Ennél fogva o6n vagy
tessék casindi tag lenni, vagy tessék a casinéi helységet megjelenésétol
megkimélni!” A beiratkozott tagokkal is gyakran megtortént, hogy tagsagi
dijukat késedelmesen és nehezen rendezték. Tébb vélasztmanyi és koz-
gyilésen sziiletett hatdrozat arra, hogy az adésok neveit a falra ki kell
fliggeszteni és ha sziikséges, torvényes eljarast is inditani elleniik. A tar-
sasag ennek ellenére anyagilag megerdsoédott. Az 1863. augusztus 16-an 1ét-
rejott szerzodés értelmében a kasziné az egész épiiletet évi szdz forintért
bérbe vette a varostol.

Az egylet életében fordulépontot jelentett a Helytartotandcs 1860. aug.
17-6én kelt hatarozata, amelyben engedélyezte a kasziné nyilvinossagi jo-
gat. Ekkor indult meg komoly mértékben a konyvtir és a folyoirattar
fejlesztése. A vilasztmany gondoskodott a sziikséges ujsagok megrendelé-
s6érél, néhany Gjsagot viszont az egyes tagok jarattak. A Budapesti Hir-
lapot a viros rendelte meg a kaszino szamara. A tagsag ebben az idében a
kovetkezo lapokat olvashatta: Hortobagy, Bécsi Hirado, Hazank és a Kiil-
fold, Kertészeti Lapok, Pesti Naplé, Protestians Egyhazi Lap, Ustokos, Ipa-
rosok Lapja, Budapesti Szemle, Falusi Gazda, Magyar Sajto, Vasarnapi és
Politikai Ujdonsagok, Budapesti Képes Ujsdg, Magyarorszag, Szépirodalmi
Figyels, Debreceni Kozlony, Siirgony, Bolond Miska, Debreceni—Nagyva-
radi Ertesité, Kolozsvari Kozlony, Fovarosi Lapok, Koszora, Hon, Donau
Zeitung. A konyvtar fejlesztésére is komoly erdfeszitések torténtek, Az al-
loméany mar 1859-ben 145 mi volt 192 kotetben. Ezek egy része ajandéko-
z4s Gtjan keriilt a kasziné tulajdonaba. Sillye Gabor hajdikeriileti fokapi-
tany rendeli meg példdul sajat koltségén a kasziné szamara Vordsmarty
minden munkajat. Szente Balint pedig 17 darab francia és német nyelvi
konyvet ajandékozott. A kényvtirat egyébként Dermar Jozsef kezelte.
A kaszin6 — hogy ezzel is tdmogassa a nemzeti kultura és irodalom tgyét
— belépett a Kisfaludy tarsasag partol6i sordba.

A Bach-rendszer bukdsa lehetdséget teremtett a szabadabb tevékenység
kibontakoztatisara. Az 1860. oktéber 28-in tartott elsé rendes tisztajité
kzgyilésen elnoknek vélasztottik Gal Mihalyt, jegyzének Lengyel Imrét,
alelnoknek Papay Imrét, pénztiarosnak Fabian Imrét. Valasztmdanyi tagok
lettek: Varga Antal, Kovacs Andras, dr. Karap Menyhért, Erdélyi Istvan,
Csiha Sandor, Benedek Lajos és Lengyel Janos. A hatvanas években meg-
vilasztott elnokok sordban pedig ott talaljuk Sillye Gabort és Weszprémy
Gaspart, jeléil annak a fontos szerepnek, melyet a kasziné a varos életé-
ben jelentett. Mintegy politikai irdnyultsagukat jelzi az a tény, hogy az
1864. november 27-én tartott kozgyilésiikben Dedk Ferencet, Tisza Kal-
mant, Bonis Samuelt tiszteletbeli taggd valasztottiak. Az ligy érdekessége,
hogy Dedk Ferenc 1864. december 24-rdl kelt sajat kezii levelében koszo-
ni meg a figyelmességet. A levél szovege a kiovetkezd:

LKildnssen tisztelt Elnok Ur! Megt érzem a hajdabdszérményl
Polgari Casind egyesilet altal s a legszivesebb kodszénettel fogadom el a megva-
lasztast. Legyen tisztelt Elndk Ur tolmd koszo k az egyesillet elott is.
Oszinte tisztelettel aldzatos szolgaja: Dedk Ferenc”
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Az 1867-es kiegyezés teljesen Gj helyzetet teremtett a magyar tajako

A belpohl;xkal szabadsdg azt eredményezte, hogy a kﬁlénfzg kultdréli:-.
térsa_ldalmx §zerveze_tek szerepét a politikai partok és a parlament vették at.
Ebbol adédik az elébbiek szerepének csokkenése és elsziirkiilése. Nem ki-
yétgl ez alél a hajdubtszérményi polgari kasziné sem. Az énkényuralom
idején jatszott szerepe viszont feltétleniil komolyabb vizsgdlatot érdemld
kérdés, hiszen egy olyan kisvérosban, mint Hajdaboszérmény, a kasziné
hangadé rétege azonos volt a varos legbefolyasosabb koreivel.

Halottaink

Muzeumbarati Koriink kegyelettel emlékezik meg Dr. Csalldiny Dezsé
nyugalmazott megyei muzeumigazgatordl, a torténettudomanyok kgndidé-
tusarél, neves régészr(}l, aki madrc. 28-dn hunyt el. Dr. Demény Péter egye-
pgnji adjunktusrél, Mizeumbarati Kériink tevékeny tagjarél, akit fiatalon
julius 21-ép \{_eszftettﬂnk el. Hasonl6képpen emlékeziink Dr. Bendefy Ldsz-'
lé:ra is, aki torténészként kezdve, a magyar geodézia kimagaslé tudésavé
nott. Augusztus 13-4n halt meg. Dr. Manga Jdnos, a neves néprajzkutato,
kandidatus, pegig szeptember 2-4n hunyt el. Dr. Mester Gyorgy eleki et:
nografus, aki féleg a Békés megyei németek életével, népszokasaival fog-
lgllgpzott. ‘augusztus 19-én hunyt el. Mindegyikiik tébb-kevesebb szallal ko-
todott queumbaréti Koriinkhéz, illetve muzeumainkban folyé tudoma-
nyos és kozmivelddési tevékenységhez. Emlékiiket megdrizziik!

Uj mizeumi kiadvdanyok

A kozelmultban jelent meg a Déri Muzeum 1976. évi évkonyve. A
évkonyv 22 _tanulményt tartalmaz. Muzeumbarati Koriink az y:‘ilt&ildzi
Nyomd_a segitségével két fekete-fehér mtargyleporellét jelentetett meg.
Az egyik a Df}ri-gyﬁjtemgny hires japan elefantesont vazajat, a masik pe-
dig a v§ro_stortépeti gyjtemény értékes darabjat, a XV. szazad végérél
Szarmazo figurdlis kalyhacsempét dbréazolja. Megjelent a Hajdisagi Hon-
is_meretl Irisok mésodik fiizete is, a hajdibdszorményi Hajddsdgi Muzeum
kiaddsaban. A flizet foleg Kapldr Mikléssal foglalkozik.



PUBLIKACIO — DOBOLOSZEK

DANKO IMRE

Hoppdl Mihaly a Visonta kommunikacios rendszerérdl irt tanulmanya-
ban emliti, hogy ,,1945-ben rendelkezés jott ki (és 1950-ig fennallott), hogy
vasdrnap a nagymise utdn a templomndl kell kihirdetni a legfontosabb
hivatalos kozleményeket, rendelkezéseket — legalabb is Visontdn a temp-
lom melletti térség volt az a hely, ahol felolvastik a kozérdekd kozlemé-
nyeket (pl. novényvédelem, aratasi munkdk stb. kihirdetése). Politikai jel-
legl koézleményeket ilyenkor nem olvastak.”! Vagyis Visontdn 1945-ben el-
rendelték a sok helylitt régéta ismeretes és gyakorolt publikdciét.

A publikicié az egykori mezbvirosok, a nagyobb helységek allandé
hirdeté alkalma volt. Minden vasirnap a nagymise vagy az istentisztelet
utan, a helység lakossaga tobbségének egyhazi hovatartozasa szerint, alta-
laban a varoshazak, kozséghazdk el6tt, vagy annak kozelében, olyan he-
lyen, hogy a templombél kijovék kozvetleniil odamenjenek, a politikai
kozség egy vagy tobb képviseldje egy emelvényrdl felolvasta a hirdetése-
ket. A hirdetd, azaz publikdlé elészor a hivatalos hirdetéseket, vagyis a
kormdny, a megye, a jards vagy a kozségi-varosi hivatalok rendeleteit, uta-
sitdsait, majd a kozhaszni hirdetményeket olvasta fel (pl. a vasirok he-
lyét és idejét stb.) és végiil maganhirdetésekkel folytatta és fejezte be a
publikiciét. A nagyobb helyeken nem egy publikdlé volt, hanem a ha-
rom részt mas és mas olvasta fel a publikadlé konyvbdl. A publikalé konyv-
be elére beirtdk vagy beragasztottdk a hirdetmények szovegét., Sok he-
lyen, ahol két vagy harom publikal6é volt, mindegyikdjiiknek kiilén publi-
kal6 konyve volt. Néhany helyen egyetlen publikalé kényv volt és azt ad-
tik egymas kezébe a publikdlok, ha az 6 résziikkel végeztek, A publikilo
tekintélyes, j6 organumi varosi vagy kozségi tisztviselé volt, aki bizonyos
tiszteletdijért publikdlt. A publikicié anyagat egész héten gyQjtotiék a
véros-, illetve kozséghazan és szokédsban volt tobb helyen, hogy szomba-
ton délben a publikidlé bemutatta az Gsszegyilt anyagot a polgarmesternek
vagy a fobirénak. A magénhirdetésért a hirdettetd publikacios dijat fize-
tett. Ennek egy részét kaptidk a publikalok tiszteletdijként. A magan hir-
detok esetenként még kiilon is honordltik a publikdlékat, mert nem volt
mindegy, hogy mikor olvassa a hirdetést, a publikécié elején vagy a vé-
gén; esetleg egy Kkis sziinet utdn, olyankor, amikor mindenki odafigyel,
hogy elhadarja-e vagy szépen, figyelmet kelté mdédon hangsilyozza, hogy
halkan vagy hangosan mondja, hogy hogyvan vezeti be, akar csak egy szo-
val is, hogyan koti az el6z6 hirdetéshez vagy hogyan kapcsolja a kovet-
kez6khoz. A hivatalos hirdetmények publikaldsanal kevésbé voltak fonto-
sak ezek a szempontok, mert a torvényeket, rendeleteket, utasitiasokat ugy-
is meg kellett tartani, ha csak elhadartik is 6ket, de a magan hirdetések-
nél sok fliggott attél, hogy a hallgatok megértsék, érdeklédjenek a hirdetés
utdan. Ahol tébb publikalé volt, ott az egyes részek publikdléi rangban is
kiilonboztek egymastél. A hivatalos hirdetményeket sok helyen vezetd
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A hajdibiszérményi dobolészék a régi vdaroshdza elott,
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tisztviselok publikaltdk, mintegy hivatalos tekintélyiiket is kodlesonozve az
ligynek. A kozhaszni hirdetményeket kozéptisztviselok, a magénhirdeté-
seket pedig rendszerint valamilyen alacsonybeosztasu tisztviseld, sok he-
Jyen a kisbir6é publikalta.

A publikiciok kozonsége két részbdl tevodott ossze. Az egyik rész a
publikécié helyén vagy annak kozvetlen kornyékén, kozelében gyiilekezett,
beszélgetett a templomozastol fiiggetleniil. A masik rész a templombél jott
ki, egyenesen a publikdcié helyéhez tartott és mihelyst odaértek, elhelyez-
kedtek, megkezdddott a publikédci6. A kordbban jovok dltaldban érdekel-
tebbek voltak a hirdetésekben, mint a templomozok; 4ltaldban hirdetok
voltak vagy figyelték a hirdetéseket. Kiilonésen a munkaalkalom-hirdeté-
sek voltak fontosak szdmukra. A templomozok kevésbé voltak érintve kdz-
vetleniil a hirdetésekben, illetdleg Oket inkdbb a hivatalos és kézhaszni
hirdetések érdekelték, mintsem a magdnhirdetések.

A publikdcidk koriilbeliil 1950 tajan szlintek meg orszégosan. Helyi-
ket atvették a korszer(ibb, &m kevésbé kozosségi jellegi hirdetésmaodok, el-
jarasok.

A publikécié egyik legrészletesebb leirdsat Kiskunfélegyhédzarol olvas-
hatjuk:

,»De véltozatos a képe (a plactérnek) vasdrnapokon. UnneplSbe dltdzve, szazdé-
val dllnak egy csoportba s viddm pipasz6 mellett, melyben ott serceg a jéizi du-
gott dohdny, évédnek, politizdlnak, hényjdk-vetik a haza, a varos sorsét. Szidjék a
magas poétadot, panaszkodnak hogy nem jar az esd s a sz6lé levelét lehervasztja

a ,fenerosszpora'. Tfz éra utan megsokasodik a nép a piacon Vége a nagy misé-
nek s a két templom ezrével ontja a népet. A dnyok szines sely CS0~
portosan vonulnak végig a széles aszfalton., E kdzben a vdrosi szolgak kihozzék a
véroshdza kapuja alél a szész¢ket s feldllitjidk a piac kozepén. T6dul utdna az ér-
dekl8dS emberaradat. A zaj elesendesedik, midén a varosi f6jegyzd jelenik meg a
sz6széken s megemelve kalapjat hangosan készén: , Dicsértessék a Jézus Krisztus!”
Azutdn kezdetét veszi a ,,publikdcio”. Elbszér jonnek a kozdnséget érdekls hi-
detések, azutdn a magédnosok hirdetései, hol van eladé £6ld, széna s mds termény.
Ezek a nagyobb s dragdbb hirdetések. Aztdn jén a levéltirnok. Ezek az olcsébb
hirdetések. Mar ez sokakat nem is érdekel, hdtrdbb is hazédnak. Majd befejezi a
publikdciét a varosi dobos. Ezek a kishirdetések., Oles6sagdra valé tekintettel még
kisebb lesz a hallgatésdg gydrdje. Mindnydjan csak akkor varakoznak tilrelemmel,
ha a képviseld tart beszamolét s az 6t lekisérd képviselSk beszéinek, vagy valamely
mas népgydlést vagy éppen iinneplést hirdetnek a nagybetds falragaszok. Ezutdn
bemennek a Korondba egy-egy pohdr sdrre, gy hogy mire az intelligencia ,,szagos
miséjének” vége, vagy sz6l az O-templom harangja, @ires a piac. Siet mindenki
haza, mert a gazdanép délutdn mér Gjra siet ki a tanyéra, az nem ¢ér red délutdn
elmennt a polgéari borozokba, vagy a ,,kdrbe".t
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fgy zajlott le a publikdcié mésutt is, példaul a kézeli Kanszentmiklo-
son. Azzal a kiilénbséggel, hogy a véroshéza kapualjabél kihozott publi-
kalolabat nem a piactér kozepén, hanem kozvetleniil a varoshéza kapuja
elott allitottak fel. Ez azért is j6 volt, mert esés idében a hallgatésig be-
zstfolédott a kapu ald. Ilyenkor a publikdlélabat is a kapualjban allitot-
tak fel.

Hajdaboszorményben a dobolészékrél publikdltak. Ez a Keriilethdaz
sarkdn &llt, az 1906-ban lebontott régi varoshéza mellett. 1940 tajan bon-
tottak el. Azért hivtak dobolészéknek, mert piaci napokon a dobos itt
kezdte a doboldsos hirdetéseket. Hasonlé volt a helyzet Hajdudorogon is.
Itt a dobolészék a piac kozepén dllt és piaci napokon, a legnagyobb forga-
lom kézepette, innen hirdetett dobszéval a ,varos embere”. Hajdihadha-
zon a dobolészéket ugyancsak a piactéren allitottdk fel, de nem a kozepén,
hanem a szélén, szemben a véroshdzaval. Itt olyan fontos épitmény volt,
hogy ,4llandéra csindltdk”. Betonb6l készitették, fedele is volt és csak a
kdzelmultban, 1970-ben bontottdk el.
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A hajdubioszorményi 4j dobolészék a Bocskai-szobor leleplezésekor. 1906.



Ezekbdl a példakbol is lathatjuk, hogy a publikici6é szoros kapcesolat-
ban &llt a doboldsos hirdetéssel. Lényegében az volt koztiik a !ciiliinbség,
hogy a dobolds helyvaltoztatdsos hirdetés volt, mig a publikdcié helyhez
kotott. A dobolé kisbiré a piactéren valé dobolds utéan sorrajarta a tele-
piilést és a forgalmas helyeken, sarkokon, ahol legtobben hallhattik, meg-
ismételte a hirdetést, Az osszefliggésre utal a doboldszék elnevezés is. Né-
hol szokasban volt az is, hogy a publikiciét dobszé vezette be. Ez intette
csendességre az Osszegyllteket és ez jelezte a publikicié végét is. ‘Ilyen
esetekben kezdetben nem a publikdlé vezetd hivatalnok, hanem a Kisbiré
dobolt, az, aki a publikalast is befejezte és azutan dobjellel pontot is tett
a végére. Sok helyen a dobolasos, a telepiilésen kérbejard, helyvaltoztata-
sos hirdetést is publikdcionak nevezték.

A publikéci6 eredetére kevés adat all rendelkezésre. Egy biztos, I}ogy
régi kelet(i, az emlékezet mar nem éri el a kezdeteket. Némi felvilagositas-
sal szolgalhat a Szakes mezdvaros monografidjaban irt néhiny idevonat-
koz6 mondat. Eszerint ,a 48-as polgéri forradalom utdn a jardsi fészolga-
biré korrendeleteinek idorendbeli és szoszerinti bemdsoldsara szolgalt a
kurrens konyv. Egy-egy korrendeletben a fdszolgabiré nemcsak a maga
felhivasait, hanem a kiilonbozo felsébb hatosagoktél hozza érkezett és a
kozségeket érdekld rendeleteket is kozolte a biréval. A rendele_tekhez hor-
zéaflzte a végrehajtiasukra vonatkoz6 sajat utasitdsait is Példaul az 1853.

Publikicié Karcagon, a Vdaroshdza erkélyérol. Pataky Laszlé rajza az
Osztralc—Magyar Monarchia Irasban és Képben c. kiadvdnysorozat Ma-
gyarorszag 11. kot. Bp. 1891. 135. oldalarél.
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évi aprilis 23-i korrendeletének 5. pontjiban a fészolgabiré Rézsa Sandor,
a hires rablévezér befogatdsdra és a jutalomdijra vonatkozolag akként ren-
delkezett, hogy a ,hirdetményt” a jegyz6konyvbe szérédl-szoéra be kell irni
és nyilvanos helyen kozhirré kell tenni. Annak megtorténte utin a rende-
let vételét igazolo elismervényt aldirva hozza vissza kell kiildeni.”?

Természetesen régebbi eredetet is feltételezhetiink. Kozépkori okleve-
leink koziil nem egy tartalmazza a kihirdetési utasitast is. Altaldnos szokas
volt a rendeleteket, az Gj torvényeket, a perbe idézéseket a vasarokon, né-
pesebb piacokon haromszor kihirdetni. Ez a vasari hivatalos kihirdetés
azonban csak eloképe a publikaciénak.

Befejezésiil vessiink néhdany pillantist a publikacié targyi feltételeire.
Leglényegesebb kelléke a publikdldészék volt, amit dobolészéknek, ritkdb-
ban szészéknek, publikaléliabnak is neveztek. Két fajtaja volt: a mozgat-
haté és az allandé. Hasonléan igen fontos kellék volt a publikdlokényv is,
amit ugyancsak kiilonféleképen neveztek: hirdetékényv, kurrenskényv,
sorkonyv, folyokonyv, currentalia, felolvasé stb. Sok helyen fennmaradtak
és az egykori népélet megismerésének igen jé forrasai. A dob csak feltéte-
lesen sorolhaté a publikacié targyai kozé. Nem mindeniitt hasznaltak, sot
legtobb helyen élesen elkiilonitették a doboldsos hirdetést a publikdci6tol.
Ez utébbi komolyabb, fontosabb volt, mint a dobolds. Ezt erdsitette meg
idépontja, a rajta megjelentek linnepi oOltozete, a kozolt hiranyag, foleg
a rendeletek, hatarozatok komolysaga.

A publikacié a tényleges hirkézlésen til tébb mozzanatbdl allt, sok-
rétl funkciéja volt. Szinte mindentitt emberpiac is volt. Megjelentek rajta
a munkat keresok és a hirdetés eldtt, alatt vagy utdn, a publikdcién ugyan-
csak megjelent munkéaltatok megalkudtak veliik. Fontos helye, alkalma
volt a publikacié a mintabdl vald drusitisnak is. Ez a funkcidja szorosan
kapcesolodott magahoz a hirdetéshez, mert sok hirdetés igy, illetve ilyetén-
képen sz6lt: ,Nagy Gébor gazdanak 30 q széraz, morzsolt kukoricija van
elado ,mintdja megtekintheté a publikicié alatt, egyébként lakdsa a Szil-
fak aljan, a 7. szam alatt wvan."® A hirdetmények targyatol fiiggben pedig
szinte az élet minden teriiletére vonatkozik. Az a véleményiink, hogy a
publikacidk, a fennmaradt publikdciés konyvek tanulmanyozisa igen szé-
leskora felvilagositasokkal szolgdl népéletiink feldl; jobban, mennyiségileg
is és minéségileg is tobbet nyGjtva, mint eddig felhasznéltuk.
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Személyi valtozas a Hajdusagi Muzeumban
Augusztus 1-el Aesné Danké Eva néprajzos-muzeolégus, a Hajdusagi

Mlzeum munkatdrsa, megvalt munkahelyétél. Az allishely betoltésérol
késobb torténik intézkedés.

1



EGY VEGVARI KATONA
CIMERES NEMESLEVELE 1581-BOL

NYAKAS MIKLOS

A Hajdusagi Mazeum Torténeti Adattaraban az 1308. sz. alatt egy igen
értékes, egyben muzeumunk legrégibb okirata talalhaté: Téth Istvdn tokaji
katona és testvére T6th Baldzs II. Rudolf &ltal adomanyozott armalisa. Az
igen becses okirat szamunkra azért is értékes, mert Tokaj varanak torté-
nete szamos szallal kotddik tajunk, a Hajdusag sorsdhoz, olyannyira, hogy
a késobbi hajduvarosok elédeinek jorésze Tokaj varanak tartozékat keé-
pezte, bar pontosan Boszormény nem tartozott kozéjik.

Tokaj varat krénikdink mar 1074-bol emlitik annak kapesan, hogy
Géza herceg itt vivott csatat Salamon kirdllyal. Igazdn jelentds szerephez
azonban a XVI. és XVII. szdzadban jutott. Jelentéségét dontéen meghatd-
rozta foldrajzi helyzete, hiszen litkézépontot képezett az erdélyi fejedelem-
ség és a magyar Kirdlysag kozott. Szapolyai és Ferdinand 1527-ben ponto-
san Tokaj falai alatt litkozott meg, amelynek eredményeként a var is csa-
szari kézre keriilt. 1537-ben Janos kiradly serege véres ostrommal vette
vissza a varat, Ferdindnd azonban hamarosan visszafoglalta. A var és az
uradalom ekkor keriilt Ferdindnd hive, Serédy Gaspar kezére, az 0 oOrizete
alatt itt volt a magyar korona is 1551-ben. A var 1556-ban Janos Zsigmond
kezére keriilt, de 1565-ben mar ismét a csaszart uralta. 1566-ban Janos
Zsigmond sikerteleniil ostromolta, de a kivetkezé évben Hasszdn temesvi-
ri pasa véres ostrommal bevette.

A Hajdusagi Mzeum tulajdonédban levd okiratnak egyik fontos tani-
saga az, hogy a var 1581-ben ismét csaszari kézen volt. Tokaj védrdanak
valtozatos torténetét latva, sz6 szerint kell venniink a nemesi oklevél azon
kitételét, mely szerint a nevezett Téth Istvan a magyar koronaért (kiraly-
sagért) és a csaszarért , kiilonbozo helyeken és idokben vérének nem ke-
vés ontasaval” (pro locorum et temporum varietate non sine sanquinis sui
effusione) szolgalt. Erdekes, hogy az oklevél szovege szerint a nevezett
T6th testvéreket nem mondjak nem-nemes szarmazasuaknak (jobbagyok-
nak) az armalisok szokdsos szovege szerint, hanem olyanoknak, akik neme-
si szabadsagnak orvendtek mar ennek elotte is és nemesi sziloktdl szar-
mazoéknak mondattak (eorundem Stephani Thot ac per eum Blasium simi-
liter Thot fratrem ipsius carnalem qui anteaquoque libertatis Nobilitari
gavisi et Nobilibus parentibus orti esse dicuntur). II. Rudolf tehat Téth
Istvant és testvérét Magyarorszag nemesei sordba iktatta (numerum vero-
rum regni nostri Hungariae Nobilium duximus, cooptandos, annumeran-
dos). Az oklevelet a magyar Kirdlysag titkos pecsétjével ellatva (literas
nostras secreto sigillo nostro, quo ut Rex Hungariae), a csaszari székva-
rosban — Pragaban — allitottak ki 1581, aprilis 14-én (in arce nostra Regia
Pragensi, decima quarta die mensis Aprilis Anno Domini Millesimo
quinquentesimo octogesimo primo Regnorum nostrorum Romani sexto
Hungariae et aliorum nono Romani sexto Hungariae et aliorum nono
Bohemiae vero anno similiter sexto).
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Nem kevésbé érdekes szamunkra az oklevél kihirdetésének a helye és
mikéntje sem. A kihirdetés helyébdél ugyanis megtudhatjuk T6th Istvan
lakhe}yél, s mivel az az Aba(j megyei Goncon tértént, a Zemplén megyei
Tokajban szolgdlé To6th Istvan lakhelyét egyértelmiien Abalj megyében
kell keresniink. A kihirdetés egyébként a kovetkezo évben, 1582-ben tor-
tént meg, s ebbdl megtudhatjuk, megismerhetjiik Abatj varmegye akkori
tiszgikarét is; az alispdn Mindszenty Imre (Myndzenty), a négy szolgabird
pedig Fay Jinos, Pedery Lézar, Madiach (Madach) Menyhért és Czeczei
Gergely voltak. Kiilonosen érdekes szimunkra itt a Madach-név felbuk-
kandsa, hiszen itt minden bizonnyal a koélté Madach Imre Gsrégi felvidéki
familidjanak egy tagjarél van sz6. A varmegye jegyzGje a kérdéses idé-
ben Vasarhelyi Tamas (notarius) volt.

Az oklevél hitoldaldn teljesen elmosédott fras lathaté még, amelybdl a
Vérad sz6 és 1697-es évszam vehetd ki. Minden valdszinliség szerint az
armalis megerdsitésérdl lehet szo, amely bizonyara osszefliggésben dllhatott
a Téth csalad Bihar megyébe valé koltozésével,

Maga az oklevél meglehetdsen rossz dllapotban van, irdsa tobb helyen
elmosédott, a pergamen szakadozott, lyukak taldlhatok rajta. Ma mar a
fliggdpecsét is hidnyzik.

Elokészilletek a Hollé Laszlé emlékhdz berendezésére és
megnyitasdra

Az egy éve (1976. augusztus 14-én) elhunyt Holl6é Laszl6, Kossuth-dijas
¢rdemes mivész Debrecen hii fia volt. Bar nem itt sziiletett, s6t nem is
itt temettette el magat, mindig debreceninek tartotta magat. Ugy érezte,
hogy ez a yéros befogadta, megbecsiilte, segitette mivészi fejlddésében.
!_-laléja kifejezéseként 1974-ben felajanlotta Debrecen varos Tandcsanak
életmiive legszebb, legjellegzetesebb darabjait, szdm szerint 200 olajfest-
ményt, 5 freskét, freskétanulmainyt, valamint lakédsat egy haldla utan ki-
alakitandé &llandé emlékkiallitas szamdara, 1975-ben még tovabbi 170 raj-
zot adott at az alakulé emlékkiallitasnak, illetve emlékhaznak, Halédla utan
pedig 6zvegye szamos iratot, Hollé Laszl6 életére és munkdssagara vonat-
koz6 dokumentumot adott at. A Varosi Tandcs felGjitja a Hollo-villat, al-
kalmassa teszi kiallitdsi célok valéravaltasdra. A munkdalatok mar folynak,
s reméljiik, hogy a legkdzelebbi jovében megnyilihat Debrecen nagy festé-
jének emlékhaza.

Megalakult @ Debreceni Akadémiai Bizottsdg Néprajzi Szakbizottsiga
Jinius 3-dn, Nyirbatorban, a Bathori Istvin Muézeumban megalakult
a Debreceni Akadémiai Bizottsdg (DAB) Néprajzi Szakbizottsaga. A Nép-

rajzi $za_kbizottség vezetoje Gunda Béla professzor, tagjai pedig Szolnok,
Hajda-Bihar és Szaboles-Szatmar megyék néprajzkutatéi.
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HAJDUBOSZORMENYI TELEPESEK
A BIHAR MEGYEI UJLETAN
A XIX.SZAZAD MASODIK FELEBEN

PALL ISTVAN

Ujlétat balmaztjvdrosi német és magyar telepesek alapitottik 1865-
ben. Az addig Nagylétahoz tartozé erddket (a debreceni Nagyerdd nyudlvé-
nyat) a betelepedés elétti években nagyrészt kiirtottdk, majd az igy ter-
méfolddé valtoztatott teriiletet a Balmazujvarosban megélhetést nem taldlo
61 csaldd megvasarolta. Veliik egy idében Ti
kezett néhany csaldd, majd késobb Hajduboszérménybél, Tiszadobrél, Ti-
szadadardl, Tiszalokrol, a Taktakozbol érkeztek telepesek. A betelepiilés
csak a szazadfordulé utan sziint meg, azutan a falu lakossdga alig val-
tozott.

Vizsgalatunkban most csak a Hajdubdszorménybdl betelepiilt csala-
dokkal foglalkozunk. Meg kell vizsgdlnunk, hogy mi késztette a varos la-
kossaganak egy részét, hogy sziiléhelyét elhagyva tj teriileten keressen
megélhetést. Foként Orosz Istvdn tanulményén keresztiil! roviden vazoljuk
a XIX. szdzad kozepe utdni hajdibészorményi helyzetet, hogy az elvan-
dorlds lehetséges okaira ramutassunk. ,A hajdavarosok gazdialkoddsa a
18—19. szézadban igen dinamikuson fejlddott. Nemcesak 1épést tudott tar-
tani a népesség gyors novekedésével, de jelentdsen meg is haladta azt.
A 19, szdzad utolsé harmadaig e dinamikus ndvekedés tirsadalmi feltételei
is biztositva voltak ... a természetes szaporodas okozta birtokaprézodast . ..
masfél évszazadon keresztiil ellensilyozni lehetett a kozfoldek egyre na-
gyobb részének maganbirtokba adasaval. Addig, amig volt feloszthat6 ,,sza-
bad f61d”, tehat a 19. szdzad 60-as, T0-es éveiig, a 18. szidzadi birtok és en-
nek megfeleld tarsadalmi struktarat kevés valtoztatdssal at lehetett men-
teni.

Amig a hagyomanyos hajdi gazdasag inkabb dllattenyészté jelleg
volt, kevesebb munkaerot igényelt, a feuddlis fliggés hidnya viszont von-
zotta a jobbagyokat, igy a sziikségesnél tobb munkaskéz halmozédott fel. ..
A foldmivelés szélesedésével a 19. szazad elsé felében mdr ellentétes hely-
zet alakult ki mint kordabban.” A nagy tomegben bevandorlé nem hajdu
elemek felduzzasztottdk a lakossag szamat, ugyanakkor a feloszthaté koz-
foldek mar nem 4&lltak rendelkezésre a foldnélkiili lakossag ellatasara.
Sillye Gabor hajdukeriileti fokapitany altal 1861-ben a tarnokmesternek
kiildott jelentés a hajduboszérményi lakossag helyzetét elemezve ramutat,
hogy ,ezen hajdan jolétnek orvendett hajd( nép oly szegénységre jutott
ezen lefolyt 12 gyészos év alatt, hogy csak egy 1épés még és a nép nagyré-
sze koldusbottal kezében leend kénytelen elhagyni csaladi tlizhelyét.”* Va-
16szin(i, hogy ennek a nehéz anyagi helyzetben levd, Hajdiboszérményben
foldhoz nem jutott nem hajdu eredetl lakossagnak egy része koltozott at
Ujlétara 1870-ben és az azt kovetd rovid idészak alatt.

Az elsé bejegyzések hajdubdszorményi sziletési ujlétai lakosokrol
1870. marcius 27-i datummal a nagylétai keresztelési anyakonyvben talil-
hatok. (Ujlétan csak 1872 6ta vezetnek anyakonyveket, addig Nagylétin
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gérol és Foldesrdl is ér- .

anyakonyveztek.) Mar ebben az évben 5 csaladrél esik emlités, 1881-ig pe-
dig az oOsszes csaladnév kimutathaté a forrdasokbél. Ha figyelembe vesz-
szik azt a tényt, hogy a keresztelési, hazassagi és haldlozdsi anyakonyvek-
bgn néhany év multin jelennek meg egyes csalddok nevei, akkor valészi-
ni, hogy 1870-ben, tehdt az elsé bejegyzés évében érkezett a csaladok tébb-
sége Ujlétara. Ezt tamasztja ald az is, hogy a legutolsé Hajduboszormény-
ben sziiletett személy 1872-es sziiletés(, de ez esetben késobbi bekdltdzést
feltélezehetiink, mivel az apa, Horvith Gabor foglalkozasa csizmadia. Eb-
bol arra kovetkeztethetiink, hogy a csaladfé — iparos lévén — csaladja-
val késébb kovette a betelepiiloket, mivel bizonyos tajékozodas sziikséges
ahhoz, hogy valaki egy Gj kozségben ipari tevékenységhez kezdjen.

A legutolsé betelepiilének Juhdsz Pétert vehetjilk, aki 1874-ben né-
T:!l; be a kozségbe, igy a rajtuk kiviiliek telepiilhettek 4t 1870-ben Uj-

ra.

Az anyakonyvekbél odsszesen 99 hajdubdszérményi sziiletési személy
neve mutathaté ki. Ha az elGbbiek alapjan az 1870-es évet vessziik a be-
telepiilés idejének, a beteleptiltek atlagéletkora a néknél 26,3, a férfiaknal
22,1 év volt. Az életkori megoszlist a kovetkezd tablizat mutatja (a tab-
lazatbol kihagytuk a feltehetGen késdbb betelepiilt 5, és az ismeretlen szii-
letési évi 7 személyt):

Eletkor (év) 0—6 6—12 12—50  50-en feliil
Né 6 11 20 5
Férfi 9 ) 5 728 3 P
Osszesen 15 16 48 8

Az adatokbdl lathaté, hogy elsésorban a 12—50 év kozotti, tehat a
m}mkabiré korosztaly telepedett &t a kozségbe. Ez természetesnek latszik,
mivel az 0j koérilmények koézott nehezebb az élet meginditisa, a beillesz-
kedés. Az idésebbek nem véllalkoztak ra, hogy a megszokott kornyezetii-
ket az ismeretlenben rajuk varé nehézségek miatt otthagyjak. A gyer-
mekgk nagy szamabdl az is kitnik, hogy a hajdibészorményiek is csala-
dostol érkeztek Ujlétara, hasonléan a tobbi helységbdl beletepiiltekhez.

Az attelepiiltek kozott 54 férfit és 45 nét taldlunk. Az anyakonyvekbol
45 férfi foglalkozasa deriil ki (2 fid 10 éves kora elétt meghalt, igy ket
nemk vghetjﬁk figyelembe ebben a tekintetben), ezek megoszlisa a Ko-
vetkezd:

Foldmives Nap;zﬁmg‘ﬁoh'&ny()s Kozségi Cseléd Iparbs—‘
- AN 5 o alk. és kereskedd
27 8 1 75 2 2

-+ 4 személy gazdélkoaé megjeloléssel is szerepel
-+ 2 személy féldmiives megjeldléssel is szerepel
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Az anyakonyvekbdl a kovetkezd 23 hajdubdszorményi eredetl csalad-
név mutathaté ki:

Balog(h) Horvath Mat(h)é Tar
Baksi Jenei Miklosi Toth
Bodnar Juhész Olah Varga
Erdei Kis(s) Sito Veres(s)
Fodor Koviacs Szabd Vida
Gacso Kovér Szilagyi

A hajdaboszorményiekre — akdrcsak a tobbi helységbdl betelepiiltek-
re — is érvényes, hogy legnagyobb résziik mezdégazdasaggal foglalkozott,
iparal és kereskedelemmel csupan elenyész6 szdzalékuk.

A betelepiilok Ujlétan szerzett foldjeinek mennyiségét egy 1888-ban
keletkezett birtokrészleti jegyzokonyv alapjan ismerjiik.? Ekkor a kozség-
ben laké 22 hajduboszorményi eredetl csalad altal birtokolt fold meny-
nyisége 105 hold, ami a kozség sszteriiletének (1625 kh) 6,4%-4t teszi ki.
Ennek csalddonkénti megoszlasa a kovetkezd:

0—5 kh 5—10 kh 10—20 kh 20—30 kh

15 5 1 1

Ha tovabb bontjuk a 0—5 holddal rendelkezdk kategériajat, akkor azt
latjuk, hogy 5 csaladnak 4 és 5 holdas birtoka van, tiznek egyaltaldn nincs
semmilyen foldbirtoka. (Az utébbiak koziil 2 haz nélkiili, 8 hazas zsellér.)

Az attelepiiltek valldsa reformatus volt, csupan az 1874-ben Ujlétara
nésiilt Juhdsz Péter volt gorog katolikus, Valészind, hogy a valldsi azonos-
ség nagymértékben megkonnyitette a szintén reformatus balmazijvéro-
siak kozé valé beilleszkedést. Ez hamar meg is torténhetett, mivel a pres-
biteri jegyzokonyvben egy 1872. szeptember 22-i bejegyzés arrél tudésit,
hogy a hajdubdszorményi sziiletés Jenei Istvan Ujlétan a f6biréi tisztsé-
get tolti be. Fobiréi hivatalat még 1875-ben is viselte: 1875. februdr 24-én
van az utolsé ilyen jelleg(i bejegyzés az esketési anyakonyvben, Az eskiid-
tek kozott is talalunk hajdiboszérményi eredetii személyeket: 1874-bél
or. Fodor Mihaly, 1878—79-b6l Jenei Sandor nevét ismerjiik, akik ezt a
tisztséget betoltik.

A hajdubdszorményiek az egyhdazi vezetésben is helyet kaptak: az egy-
hazgondnokok kozott 1870—1914-ig (a bdvebben vizsgalt periédus ideje
alatt) 6 hajduibdszorményi sziiletési személy neve szerepel. Jenei Sandor
mér 1870-ben ezt a tisztséget tolti be. A presbiterek kozott 1875-ben 2,
1883-ban és 1890-ben 3—3 személy viseli ezt a tisztséget.
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Erdei Mirton
Fodor Mihaly

Or. Maté Balint
Miklési Andras

Gacso Gabor Olah Balint
ifj. Jenei Gabon B. Olah Andras
Jenei Istvdn Suté Gabor
Jenel Sandor SUts Istvan

ifj. Jenei Sdndor

Szabé Mdrton

A j.cgyzdkbnyvben a kovetkezd hajdubidszérményi eredetd csalddfSk neveit ta-

Kiss Antal Téth Sdndor
Kis Imre Téth Sdndor
Kiss Janos Téth Séndor
Maté Bdlint Varga Istvin
A fentiek kiviil “ tam még az Ujlétal Reformétus Egyhéz Lelkészi

14 taldlhaté ker és halélozési anyakbnyvek*t. valamint a
presbiteri jegyzékényveket, A feml iratok rendel} O
mondok T6th Ferenc Gjlétai ref. lelkésznek. A nagylétal anyak&nyvexet az Orszé-
gos Levéltdr Mikrofilm Gydjteményében tanulményoztam (szdm: A 2384—A 2385).

Megjelent @ Magyar Néprajzi Lexikon elsé kitete

Végre megjelent a régéta vart Magyar Néprajzi Lexikon elsé kotete.
A magyar néprajztudominy eme nagy vallalkozasat Ortutay Gyula tervez-
te el és inditotta el Gtjara. O a Lexikon fdszerkesztoje, szerkeszték a ma-
gyar néprajztudomény legnevesebb személyiségei: Bodrogi Tibor, Didszegi
Vilmos, Fél Edit, Gunda Béla, Késa Laszl6, Martin Gydrgy, Pécs Eva, Ra-
jeczky Benjamin, Tdlasi Istvdn, Vincze Istvdn. A Lexikon megirdsaban, a
cimszavak osszedllitasdban és kidolgozasdban pedig az egész magyar nép-
rajzos tarsasag részt vett, illetve résztvett. Itt most csak a debreceni mun-
katarsakat soroljuk fel: Balogh Istvdn, Danké Imre, Dorogi Marton, Gunda
Béla, Ujvdry Zoltdn, Varga Gyula. A megjelent kitet az A—E cimszavakat
tartalmazza. Szamunkra rendkiviil fontos ez a kotet, mert a Debrecen, deb-
receni cimszavakat tartalmazza. A kotet elején Ortutay Gyula magvas ta-
nulmanyban mutatja be a vilig néprajzi lexikonait, ismerteti a magyar
néprajzi lexikon célkitlizéseit, az elomunkélatokat, a lexikon hasznalatat.
A lexikon nagy érdeme a sok és rendkiviil értékes érdekes illusztracio.
Orémmel tapasztalhatjuk, hogy sok Debrecenbdl, kozelebbr&l a Déri Mua-
zeumbdl szdrmazé kép, rajz talalhaté a kotetben. A kotet forgatasa kézben
mindannyiénkban az az 6haj fogalmazodik meg, hogy mielébb jelenjenek
meg a Magyar Néprajzi Lexikon kovetkezd kitetei.



AGRARMUNKAHOZ KAPCSOLODO
MUROKONSAG

UJVARY ZOLTAN

A népi kozosségek életében a mirokonsiag Kkiilonbozé formait ismer-
jiik. A szakirodalomban elsdsorban a keresztkomasagrél talalunk bdséges
példat.! Kétségkiviil ez a legjelentdsebb miirokonsagi kapcesolat. A kereszt-
komasag lényegében behdlézza a népi kozosséget a rokonsiagnak nem vér-
ségi alapon létrejott kotelékével. A hagyominy rendje szerint voltaképpen
mindenkinek van keresztanyja és keresztapja, Gjabban névadé apja, illetve
névadé anyja. A sziiletést kovetd keresztelés, névadds a csecsemékorhoz
kapesolddik s a gyermek ,kapja” a keresztsziileit. Késobb azonban az ifji
életében, a felndttévalas periodusdaban alkalom és lehetdség nyilik arra,
hogy énmaga valasszon keresztapit és keresztanyat, esetleg a kettd koziil
csak az egyiket. A legény- vagy a leanykorban vilasztott keresztapa vagy
keresztanya természetszerfileg nem 1ép a ,keresztvizi” sziilék helyére, ha-
nem azok mellett veliik a mirokonsag tjabb személyekkel bdviil.

A mirokonsig létesitésének szamos alkalma nyilt a népi kozosségek
életében. Kiilonosen fontos szerepet kapott a munkaalkalmakhoz [iz6dd
mirokonsag. Gomori kutatéutaim sordn nagyszamu példat gyGjtottem ido-
sebb emberek emlékezete nyomdn az aratisi beavatisrél, a keresztgyer-
mekké, keresztsziilové fogaddsrél, az igy létrejott muirokonsig funkeié-
jarol.

A pogonyipusztai uradalomban évenként mintegy hatvan par araté
dolgozott. Az aratds megkezdésének napjan az aratisban eldszor részt vevd
leanyokat és legényeket az aratégazda felszélitotta, hogy a leanyok kereszt-
anydt, a legények pedig keresztapat valasszanak. Ezek az iddsebb araték
koziil valasztottak egy asszonyt, illetve egy férfit, akit attél kezdve ke-
resztanyéanak, illetve keresztapanak szolitottak. A keresztelés este munka
utan tortént az eratéobanda jelenlétében s kozos mulatsaggal zarult. Az ak-
tus a dramatikus jatékok csoportjaba is besorolhat6. Az aratégazda lepe-
dét boritott magara s a pap szerepét alakitotta, aki a keresztelést végzi.
A L, keresztelési bor” az az ajandékbor volt, amelyet az intézd, szamtarto,
bérld vagy a méltésagos ur ajandékozott. Amikor ezek koziil valaki az ara-
tas napjan elsoként ment ki az aratokhoz, ,megkototték”. Rendszerint a
karjat, olykor a derekat buzakétéllel atkototte egy marokszedo a kovetkezo
mondassal: , Egészségére kivanjuk az idei termést.” A ,feloldozds” és a
koszonet ara egy hordé bor volt. A , keresztelon” ezt a bort fogyasztottak
el. Szép alkalom volt ez a kézos mulatsdgra, daloldsra, szérakozasra. Es egy
életre emlékezetes is mind az aratdsi ,keresztgyermekek”, mind az aratasi
okeresztszilok” szdmara. Az an. tallé keresztanya és tallé keresztapa min-
denben segitségére volt az ifji araténak. Ez a kapcsolat nemcsak az ara-
tisi periédusban tartott, hanem lényegében egész életen at.

A keresztapa valasztdasnak gyakoribb médja volt az, amikor az eldszér
araté legényt felavattik, megesaptdk. Murdny-volgyi, Turéc-volgyi araték
elmondasa szerint az Gjonc legény az arat6banda tagjai koziil egy szama-
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ra ,megfeleld” tapasztalt aratdt megkért, hogy legyen a keresztapja, val-
lalja el Ot keresztfidnak. A keresztelé rendszerint a munkabaallds elotti
este tortént. Eléfordult az is, hogy csak a valasztasra kerult sor az aratas
megkezdése elotti estén s a keresztelés az elsé napi munka utdn volt.
A keresztapa haromszor suhintott egy vesszovel a legény fenekére, akinek
ezt az aratéobanda jelenlétében kellett ,elszenvedni”. Tobbnyire nem egy,
hanem 2—3, esetleg tobb legényt kereszteltek, avattak (attol fiiggden, hogy
hény ajonc volt) egy-egy aratobandiban. Természetesen, mindegyik legény
més-mas személyt valasztott keresztapanak. A megcsapatis egymas utan
tortént. Az litések utan mondta a keresztapa: , Matol kezdve ember vagy!”
Ez alkalommal a legény kétségkiviil riszolgalt erre a megtisztelésre, az
emberek kozé fogadasra, hiszen az aratasban valoé részvétele a legnehezebb
s a ,Jlegemberibb” munkak kozé tartozott. A keresztelési aldomast a le-
gény fizette. Az aktusra elore késziilt. Annyi palinkat vitt erre az alkalom-
ra, hogy az aratébanda férfi tagjainak 1—1,5 dl, s a ndéknek is legalabb
0,5 dl jusson. A keresztapat kinalta meg eldszor s azutan sorba a tobbieket.
A legény mindenkivel koccintott és igy az dldomds végére rendszerint ka-
patos lett. Harom-négy legény avatdskor lényegesen tébb ital jutott egy-
egy fore és a keresztelés tobbnyire nagy mulatsag alkalmava valt.

Szorvéinyos adatok vannak arra, hogy nemcsak arataskor, hanem mas
munkaalkalommal is sor keriilt keresztapa valasztasra. Igy elsésorban az
ugyancsak nehéz munkanak szamité lucernakaszalaskor. A nagy uradalmi
foldeken 10—15, olykor lényegesen tobb kaszas allt egyszerre egy tablaba
Nem volt konny( a tapasztalt kaszasokkal haladni, azonos litemben vagni
a rendet. A régi kaszasok kozé bedllé Gjoncot hasonldéan az aratasi cere-
moénidhoz, kereszteléssel fogadtik be. A lucerna- vagy a szénakaszalas,
akarcsak az aratas, nagy eréproba volt. Az ez alkalommal létrejott mi-
rokonsag funkcidja az aratdaséval volt azonos.

A gomori aratdk elbeszélése nyoman kitint, hogy a nehéz munkahoz
még kevésbé szokott, az aratasban pedig elséként részt vevo ifjak szamara
rendkiviil nagyjelentéségli volt a munkaalkalommal létrejott ,rokonsag”.
Az ifji munkast mindenben segitette a fogadott keresztapa és keresztanya.
Gyakran eléfordult, hogy az elészor araté legényt a tallo keresztapa maga
mellé vette a sorba s Ggy igyekezett tartani a tempoét, hogy az ifjunak is
tesse magat, vagy ki ne kelljen allnia a sorbél, ami mindennél megalazobb.
A marokszedésben, a kotésben a tallé keresztanya igen gyakran segitett a
tallé keresztlanyanak. A marokszeddt s altalaban a néket a munkaban mas
elbiralas illette, mint a férfiakat. A legény szamara rendkiviil nagy szé-
gyen volt, ha az aratobanda tagjaival nem tudott 1épést tartani, ha lema-
radt vagy megallt. Tudunk arra példat, hogy a legény emiatti szégyenében
ongyilkos lett.? A keresztapa segitett a kaszakalapalasban, tanitotta az ifju
kaszast, hogy kell a dilt gabonat, lucernat stb. vagni, mennyire kell a ka-
szat kiengedni, diiteni stb., hogy minél kisebb fizikai megterheléssel lehes-
sen dolgozni. Valéjaban a keresztanya és a keresztapa a munkiba nevelés
egyik fontos szakaszanak voltak a részesei.

Az aratasi miirokonsaghoz tovabbi gomori példat emlithetiink Koros-
rél. Manga J. leirdsa szerint az eldszor araték keresztapat és keresztanyat
valasztottak, tébbnyire egy hazaspart. Mind a keresztsziilék, mind a ke-
resztgyermekek aldomadst fizettek. Hasonlé példit emlit Manga J. a Fejér
65 a Somogy megyei summas araték gyakorlatabél is.®

A magyar hagyomanyt, elsésorban a gomori példakat szlovik parhu-
zammal bovithetjiik. A Garam-menti (Ziar n. H. kérnyéke) szlovak araték
korében a magyar gyakorlattal egyezden ismeretes volt a keresztapa és a
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keresztanya véalasztdsa. A munkéban eldszor részt vevo az idosebb aratok
kéziil valasztott keresztapat és keresztanyat, akik a kozisség jelenlétében
a jeldltet keresztgyermekiikké fogadtik. A keresztelés aktusaként a ke-
resztsziilok a keresztfitira, illetve a keresztlanyra palinkat lottyintettek.
Aratéds utdn a vasaron ajandékot vasaroltak az aratasi keresztgyermeknek.
Mint kézeli rokonok tartottak a tovabbi kapesolatot.s

Az aratési hagyomanykorbe vonhato figyelemre mélté parhuzamként
emlithetjiik itt meg Zelenin D. adat4t az orosz néphagyomanybdl (slonimi
jarasbeli fehér oroszok, medyni jarasban laké déli nagyoroszok). A szokds
az aratashoz, pontosabban az elsé gabonakéve levagéasihoz f(iz6dott és a
csaladi, rokoni kapesolat erdsitését szolgdlta. Az Gj asszony, az ifji meny
az els6 kévét kendbvel letakarva elvitte az anyésahoz, mélyen meghajtotta
magéat elétte s arra kérte, hogy 4ldja meg 6t, fogadja el az ajandékot. Mi-
utén az anyés a menyét megaldotta s atvette az ajandékot, a mezdn a csa-
14d tagjai kozosen étkeztek.® Ennek a munkéhoz kapesolédé szép ritusnak
a héatterében lényegében ugyanazon gondolat 4ll, mint az emlitett példak-

ban: elfogadtatni magat az Gj személynek a kdzdsséggel, szorosabbd, mé- |

lyebbé tenni a kapcsolatot,, Az aktust lezar6 egylittevés (illetve dldomis)
mas példak tanulsaga szerint is a ritus cél szerinti megerdsitését jelenti.

A néphagyoméanyban a mirokonsagnak hasonl6é formdajaval az aratdsi
példakon kiviil mas szokdssal, alkalommal dsszefiiggésben is taldlkozunk.
Voltaképpen — nemcsak tégabb tekintetben — ide sorolhatjuk az emberi
életkor egyik fontos periédusanak, a legényavatasnak a ritusat. Szamos
példa tanusitja, hogy a legénnyé fogadas nemcsak az egyik életszakaszbol
a masikba valé atmenet kozosségi hitelesitését jelenti. Sok helyen a jeldlt,
a leendd legény a fenti szokashoz hasonlé médon keresztapat vélaszt ma-
ganak az idosebb legények kozil. Tanulsagos ésszefiiggésre adnak lehetdsé-
get az idevonatkozo gémori példak, amelyek szerint éppen ezen a teriile-
ten a legényavatis és aratds hagyomanykoérében egyarant keresztapa vi-
lasztasra, keresztelésre keriil sor. Felsofaluban (Turéc-volgy) amikor a su-
hancot a legények maguk kozé vették, annak keresztatyust kellett valasz-
tania. A suhanc elézdleg jelezte felvételi kivansagat a legénysorba. Ha er-
re megkapta az engedélyt, egy meghatarozott idopontban a kocsmaba ment
(addig ez tilos volt), ott vartak ra a legények, akik koziil keresztapat va-
lasztott. A kivélasztott dreglegény elé 4llt és azt mondta neki: ,Maga le-
gyen a keresztatyusom.” Ha az éreglegény elfogadta a jelolt kérését, akkor
az Gj legény palinkat rendelt. Ez volt az elsé alkalom, amikor a kocsmdban
kiszolgaltik és egyiitt ihatott az oreglegényekkel. Az 0j legény a kereszt-
atyusat nem tegezhette. Keresztatyusnak szolitotta egész életén at. Egy-
maéasnak mindenben segitségére voltak. Sajészenkiralyon (Sajé-volgy) is ke-
resztapat valasztott a jeldlt. A keresztelésre hisvét mdsodnapjan kertilt
sor. A suhancokat, akik kérték a keresztelést és akiket a legények alkal-
masnak talaltak a legények kozosségébe valé befogaddsra, egy-egy veder
vizzel lebntotték és nadragszijjal erdsen megesapkodtak az alfeliiket, hatu-
kat. Az Uj legények aldomdasként egy-egy liter palinkat fizettek. A meg-
csapott, a megkeresztelt, az (j kozosségbe Keriilt ifji a vélasztott éregle-
gényt ettél kezdve keresztapdnak szélitotta. A legénnyé vilas utdn nyom-
ban megillette az a jog, hogy a lanyokat locsolni egyiitt mehessen az dreg-
legényekkel.

Hasonlé példdkat a legényavatds hagyomdanykorébol béven emlithet-
nénk.f Az ezzel kapcsolatos vizsgalatok tovabbi részletek feltarasat igény-
lik. A felnéttkori miirokonsag létrehozadsénak alkalma volt tobb helyen a
bucstjaras is. Balint S. a szegediek radnai bucsujarasdval kapesolatban
emliti, hogy az idésebb bucsitarsaik koziil a férfiak keresztapat, a nok ke-
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resztanyat valasztottak. A ritus utdn — hasonléan a fentiekhez — a ,meg-
tg;fstzétftlit: islzl:tn‘:iﬁer?&ztt?%é&}l:, Jillledl:ve keresztanyédnak szélitotta ’; tegl-
zonyt. . idevonatko o

buicsti miirokonsig funkciéjat is érinti8 AERIONE R TS M eiiEe s
A munkéhoz kapesolédéan kialakult mirokonsig a tébbieknél lénye-
gesen fontosabb szerepet t6ltott be. Olyan cél érdekében jott 1étre, amely-
nek_ az elérése az egész kozdsség érdeke volt. Az aratds, a kaszilds az egy-
kori spmmésok, aratébandéak kollektivajaban egyiitt j61 osszehangolt mun-
kat kiviant. A munkdban még tapasztalatlan, az aratdsban kezdé ifjinak
egyrészrdl tdmaszra, segitségre, irdnyitdsra volt sziikség, masrészrdl a 16t-
rehqzott rokonség pszichikailag megnyugvést jelentett szdmara egy olyan
kozosségben, amelynek 6 Uj tagja lett és akire a figyelem kiiléndsen ra-
iranyult. A munkéaban gydkerezé kapcsolat, rokonsig gyakran életre sz6-
16an megdrzodott s az avatott személy késGbb, idésebb kordban is haldsan
::gg;:(;z;tga Hr}\g’gég’, 6,,tatr;iéwjéﬂx;ia”. Oly}:(or jelentésebb volt a munka-
Ott szbvetség, mint a ,keresztvizi” ro : i

adatok még szdmos részletre vilagithatnak ra. KORgtE. 4. kb
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Kaplar Miklés emlékhdz késziil Hajdiboszorményben

Régota foglalkoztatja Hajduboszérmény kozvéleményét, hogy mélté
emléket élut_spn nagy fianak, Kdapldr Miklés test6mﬁvészr{e1:’ (18153}., junius
1—1935. épx:xhs 7.). Az emlékkidllitdssal az is hatarozott célja a varosnak,
hogy felhivja a figyelmet a nagy festéore, he gitse a széleskori ellsme-'
réshez. _Keipldr Miklés, akit konnya dolog volt az ugynevezett ,naiv festok”
katgg(_&né)aba so;‘olni, nagy mavész volt. Hatdrozott mdvészegyéniség, aki
egvéni l{'it{\smédj.’_;val, jellegzetes népi targyvalasztasaval, szakmai tuddsé-
val, egyéni teghmkéjéval, mondanivaléja hatarozott haladé, olykor agita-
tiv erejii voltaval rendkiviili hatast valtott ki. Méltan fogadtak baratjukka
a nagy };orté.r_sak, Rippl-Roénai, Medgyessy és masok. A véletlenek szeren-
csétlen Osszejatszasa és vidéki élet értékeket nem becsiilé sajatsaga magya-
rézhatj_g csak, hogy még mindig nem foglalta el az 6t megilletd helyet mi-
v&zettqr:engtunkben. A figyelemfelhivas, az elismerés egyik médja az,
hogy. eg,ykon lakéhazaban — ami egyuttal népi miemlék is — dllandé em-
lékkiallitast létesitiink. A hézat Hajdlibészormény Tandcsa mar megvette.
Hamarosan hozzéfognak feltjitasihoz, kiallitdsi célokra valé alkalmassé
:‘é;ﬁ}ih;fégA Képlar Miklés Emlékhaz eldre lathatéan 1978-ban késziil el,
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A HAJDUBOSZORMENYI BOCSKAI SZOBOR
EGYEDULALLO RESZLETE

‘DANKO EVA

Janius 3-4n volt hetven éve, hogy Hollé Barnabds Bocskai szobrat le-
leplezték. Kevéssel ezeldtt a hajd(bészorményi tjsidgban megemlékeztiink
a szobor jubileumarél (Danké Eva: Bocskai-szobrunk jubileuma. Hajda-
boszorményi Termeldszovetkezetek Lapja II. 1977. 20. sz. — okt. 5. — 3 1).
A megemlékezés felidézte a szobordllitds elézményeit, nehézségeit, azt,
hogy az eredetileg a milleniumot (1896) kdszéntd szoborbdl csak a béesi
béke és Boceskai haldldnak 300. évforduldjara (1906) lett valami. A rovid
cikk Osszevetette a kiilonbozo, egymastdl tobbé-kevésbé eltérd Hollo-féle
Bocskai szobrokat (Budapest, Debrecen, Hajdibdszérmény) és megdllapi-
totta, hogy a boszorményi valtozat a legnagyobb szabdasi, a legmonumenté-
lisabb. Két tényezd teszi azza: a hatalmas talapzat és a Bocskai figurdjaval
azonos nagysagu mellékalak (hajdavitéz) szerencsés megolddsa szerepelte-
tése. Ezen két tényezd érvényesiilését fokozza egyrészt a szobor elhelyezé-
se, masrészt a mellékalaknak a talapzat 1épcsdjére valo dllitdsa. A hajdu-
boszorményi Bocskai szobor hazank egyik legnagyobb, kériilépitettség te-
Kkintetében szép, méltésdgteljesen egységes terén 4ll. A mellékalaknak a
talapzat 1épcséjére valé helyezése, a hajduvitéz zaszl6hajtasa, tekintetének
Boceskaira valé emelése, ennek megfeleld testtartisa kiemeli Boeskai alak-
jat. Megemlékezésiinkben a szobor ismertetése kozben arrdl is szoltunk,
hogy: ,,egy masik figyelemre mélté mozzanata az, hogy az orszagban egye-
diilalléan Bocskai koronajat is abrazolja”.

Val6ban, a hajdiboszérményi Boeskai szobor talapzatdnak felsé pere-
mén, a perem mind a négy oldaldn dombormiként abrazolt Bocskai-féle
korona egyediilall6, ilyenformén sehol sem abrazoltak. Egyediilallé voltara
az is fényt vet, hogy a kozvélemény tudomdsul se vette, joformén senki
sem tudja, hogy mi az a furcsa, legjobb esetben mesterkélt disznek vélt
valami-az egyébként népszer(i szobron. Pedig az a disz, ennek a disznek az
alkalmazisa igen lényeges tényezd egyrészt Holl6 Barnabds eszmeiségét,
masrészt a szazadfordulé hajdavérosi polgarsagénak politikai allasfoglala-
sat illetéen. Hollé Barnabds és a szobrot készittetd boszérményiek a Bocs-
kai-féle korona abréazoldsdval a Bocskai biztositotta nemzeti fliggetlenség-
re, Boeskai szuverénitdsira céloztak az Ugynevezett szent koronat viseld
Habsburgokkal szemben. A nemzeti fliggetlenségre, az 6nallé magyar ural-
kodéra valé célzas kordant sem volt idejét mult a kiegyezés utani Magyar-
orszagon, a kovetkezetesen fiiggetlenségi-parti Hajduségban.

Ez a kis, sokak altal nem ismert és nem is értett ,disz” jelkép és a
korabeli ellenzékiséget fejezi ki. Ezért érdemes, hogy jobban figyeljiink
r4, hogy biiszkék legyiink ra, hogy mint orszdgosan egyediildllé torténeti
emléket tartsuk szdmon és gondosan Orizziik.

Sajnos, a talapzatdiszként &brazolt korona-dombormid nem a legjob-
ban sikeriilt. Legaldbb is a Bocskai-féle koronarél késziilt rajzok, leirdsok
nem ilyennek, masnak, a dombormiitdl arényaiban eliitdnek mutatjak.
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Holl6 Barnabds Bocskai-szobra Hajduboszérmény féterén, 1977.

A képgk és leirasok koronaja magasabbnak, gémbolydbbnek, diszitésében
plasztikusabbnak tnik, mint a dombormd. Az eltérésnek az lehet az oka,
hog)" a Bocskai-féle korona nincsen és nem is volt Magyarorszagon, hogy
kevés qbrézolés késziilt réla, hogy inkabb el akartik felejtetni, mint altala-
nosan ismertté tenni. Hollé6 Barnabds ismerte ugyan a réla késziilt Cserna
Kdro_lu-féle rajzot (Milleniumi Magyar Toérténet V. kot. 264. 1), de ugy
latszik, hogy az aranyokat nem érzékelte helyesen. Bar az is lehetséges,
hogy a talapzat ferdén homori peremén elhelyezett féldombormd csak
optikailag torzul. Erre a lehetfségre azért is kell gondolnunk, mert Hollé
ismerhette a Bocskai-féle koronardl sz6l6 szakleirasokat is és azok segit-
ségével a Cserna Karoly-féle rajzot helyesebben tudhatta volna latni, illet-
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Bocskai korondja. Rajz a Szildgyi Sdindor (szerk.): A magyar nemzet
térténete c. kiadvany V. kétetének, Acsady Ignac: Magyarorszdg hdrom
részre oszldsdnak térténete. 1526—1608. Bp. 1897. 604. oldaldrdl.

ve a koronat megformalni. A Bocskai-féle koronat elészor Jankovics Mik-
16s irta le (Minerva 1828. 1660—1668.). De ezt az ismertetést Hollé Barna-
bds nemigen hasznalhatta. Sokkal inkébb szdmitésba johet Thalléczy La-
jos részletes, tsszehasonlito rajzokkal kisért tudomdényos leirasa (Archeol6-
giai Ertesité IV. 1884. 167—184.).

Egyébként ez a korona, az ugynevezett Bocskai-féle korona, Bocskai
elsé koronaja. Mint koztudott, 1605. november 11-én kapta Lolla Mohamed
nagyvezértdl, a nagyvezér Pest alatti tdbordban, ahova Bocskai tandcskoz-
ni ment. A latogatast, Bocskai megajandékozéisat tobben is megirtak. A le-
irasok két forrasra vezethetok vissza: Bocatius, kassai kovet és Homonnay
Balint, Bocskai fovezére feljegyzéseire. A nagyvezér fényes kiilsdségek ko-
z6tt, igen szivélyesen fogadta Bocskait és kiséretét. A déleldtti tandeskoza-
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Bocskai korondja a hajdibdoszérményi Bocskai-szobor talapzaténak oldal-
peremein.

sokat nagy lakoma kovette, majd Bocskai és sziikebb kisérete a nagyvezér
satridba ment, ahol Lolla Mohamed vezéri kardot kotott Boeskai oldalara,
jobb kezébe dragakives jogart, bal kezébe zaszlét, a fejére pedig draga-
kévekkel dusan kirakott zart aranykoronat tett, mint a szultdn ajandékat.
Errdl a koronarél van sz6, Amint tudjuk, Boeskait igen meglepte a koro-
na és gyorsan le is vette a fejérdl és dtadta a mellette 4116 Széchy Gyorgy-
nek és azt mondta a nagyvezérnek: ,a baratsig jeléiil szivesen fogadja, de
nem tekinti a kirdlysdg jelvényének, mert Magyarorszagban senkinek sem
szabad koronat viselni mindaddig, amig a koronés kiraly él. A magyarok
elétt kiilon is hangsilyozta, hogy a koronat egyszeri ajandéknak tekinti,
amelynek elfogadasaval nem akarja akdr a nemzet akar egyesek jogait
sérteni” (Milleniumi Magyar Térténet V. két, 604—605.). A korona végiil is
a béesi udvari kinestarba keriilt és ott, illetve jogutédjanal van most is.
Boceskai mdsodik koronéjadhoz mésnap, 1605. november 12-én jutott. Ahogy
elindult Pest al6l, Vicott taldlkozott az erdélyi rendek koveteivel, akik
»Szintén koronaval tisztelték meg”. Errél a mésodik koronarél azonban
szinte semmit sem tudunk Thalléczy ismertetésén kiviil.

Osszefoglalva az elmondottakat, felhivjuk a figyelmet a hetvenéves
hajdlbdszérményi Hollé Barnabds-féle Boeskai szobor egyik, a maga ne-
mében egyediildllé talapzatdiszére, az ugynevezett Bocskai-korona dom-
bormfv{ 4brazoldsara. A Bocskai-korona szerepeltetése mind a szobrasz,
mind a szobrot készittetd hajdiboszorményiek részérdl ellenzéki jelkép
volt a nemzeti fliggetlenség, az 6ndllé Magyarorszag érdekében.
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ADALEKOK A HAJDUBOSZORMENYT
OVODAI MOZGALOM TORTENETEHEZ
(1868—1870)

VARGA GABOR

,,1868-ban nyitotta meg a varos elsé 6vodajat” — glvashqttuk a nem-
rég megjelent h);jd\ibészbrményi monogréifidban a szlkszavi gudésitést.’
Nem is remélhettiik, hogy hamarosan szines adatokkal, plasztlku'san re-
konstrudlédik elottiink az 6vl¢):>gia_1nyités nagy eseménye, Fodor Lajos elo-
ker?gb%n;lim‘gga:gikvj‘?\éfm els.o kisded6vo6ja.® 1866. nov. 23-4n végzett a pesti
Kkisded6voképezdében. 1868, méjus 9-ig a szarvasi kisded6voddt vezette, majd 1870
végélg Bészorményben makodott. 1870-t61 Héddrnug:fe:érél‘a,zlg‘%? akl‘s\?regé\‘rgssl:?gglt;’i
sningtiet st Sl o Gt Vb i, s hni

evékenys 4 . 'S

;‘;"of;zz: r(i’vcjfil:f‘ :gzcﬁea?-?fsogi:s‘og-‘t‘gl":ls(:zgokxﬁrzd Vﬂm{eggel Ovokér elndkeként mun-
kélkodott. ' z

i Hajdubbszorménybe a pesti képezde nagyhirG igazgatoja, Ra_pos Jozs«;l
(1814—1893) levélben ajianlotta Pdpai Imrének, a pagytudpményu reforma-
tus esperesnek, aki mar 1866-ban tagja volt a Kisded6vé Intézeteket Ma-
gvarorszagon Terjesztd Egyesiiletnek. Pdpai szorgalmazta azt a _gyﬁno
munkat, amelynek eredményel;ént Tég abban az évben 2000 Ft koril volt
az alap a kisdedévé intézet céljaira.

Mli)re azonban Boszorménybél az ajanlisra vélasz érkezett, Fodor La-
jost mar Szarvasra meg is vilasztottik. Mivel Pdpainak nagyon nlegtgt-
szett Fodor palyazata, levélben értesitette, hogy véar ra a kovetkezd évig,
addig nem is nyitja meg a kisdedévodat. \ > -

A boszorményi esperes hivdséra Fodor Lajos végiil is 1868. mé)_t_ls 9-én
érkezett meg a hadhazi vasatallomasra. A szép fogadtatasrél a kovetke-
zokben szamol be: : 1 3

,Ott allott egy magyar ruhas, sarkantyGs atyafi, mint a covek. A}tél
megkérdeztem, van-e itt Boszorménybol valaki? Erye az éq emberem_ész-
szelitve a bokajat elkezdi a beszédet: Avvagy a lekmtetgs Gr-é az, akit mi
varva-varunk, a mi kisdedeink fufeliigyeldje? Tegnap itt volt a varosbol
a nagy deputdcié, dehogy nem tetszett jonni, most c§ak é't'i gyuttem, de a
varos paradés cuggja (kocsija) most is itt vagyon az urért.

A boszérményi hatarnal a kocsis megallitotta a négy fehér lovg_t, mert
itt nagy meglepetésre a népszonok® varta a vendéget. Egy révid ud\:ozlo
beszéd utan dtnydjtott neki egy csikéboros kulacsot, amelybdl ,,j6t huzott
a nagy Bocskai emlékezetére.” .

X%Iyegérkezvén a varosba az esperesnél szé}lt meg. M.z’\sn'ap, majus 10-én

vasarnap a templomban a pap a kisdedové u}t&et céljarél, hasznardl el-
mélkedett, végiil kihirdette, hogy az intézet tinnepélyes felavatisara dél-
utan keriil sor. .
" A felavatason a gimnazium énekkara elénekelte a hlmnuszt,. a szbza-
tot; az esperes mondott egy szép beszédet s bemutatta az elsé kisded6vot
a kozonségnek. s h )

Az atadott évodaépiilet és felszerelése mai fogaimaink szerint elkép-

86

zelhetetleniil mostoha volt. Fodor Lajos igy ecseteli: ,Egy rossz karban
levé 1ri haz volt ez, melynek az udvar belsejében volt egy része, cselédek
laktak valamikor. Ebben volt egy kozonséges nagysigu szoba, egy oridsi
cserépkalyhaval; ez véltozott at 6vodéva. A konyhébol ruhatart, a mel-
lette levé sotét szobabdl dajkalakast rogtonoztem. A felszerelés 8 gyermek-
padbél és 4 ruhafogasbél allott. Az udvaron egyetlen fa sem volt, annal
tobb cserép és (ivegdarab.”

A kisded6vé intézet elsé dajkaja a 68 éves Vitéz Julidnna volt, Ket-
ten fogadtdk a nyitds napjén a 61 (!) hajdicsemetét, akik addig a szabad
hajdisag lakta varos utcdin korldtlanul uralkodtak.

Ennyi gyerek beszoktatésa a mai targyi és személyi feltételek mellett
is hihetetleniil nehéz feladatnak tinik! Igy talan érdemes arrél is szol-
nu}?k, hogyan tudta megnyerni az ,6vébdcsi” az elsé bdszérményi 6voda-
sokat,

Eldszor megtanitotta Gket menetelni, katondsdit jatszani. Cséakét, pus-
kat készitett nekik. ,Jatszottam erésen a Rakéczi-indulét, tizbe hoztam a
hajdifikat s olyan larmat csaptunk, hogy az utcén jarékelok ellepték a
keritést és gy nézték a kiskatondk egrecérozasat. Ezzel meg volt a jég
torve, tetszett nekik a katondsdi, s érémmel jottek az 6vodaba.”

Fodor leleményessége folytan Gjabb és Gjabb jatékokat taldlt ki: akdc-
levelekkel, papsajttal, gyermeklancfiivel stb. Sikeresen alkalmazta a népi
jatékokat, a Kiinn a bardnyt és a Gyertek haza libuskdim cimit. Termé-
szetesen a mesélés és a verstanulds sem maradhatott el. Szemlélteté képek
festésével, jatékok faragdsaval is bévitette a foglalkozasi lehetdségeket.

Néhény hénap milva sikeriilt az udvart a keriileti rabokkal rendbe-
hozattatnia s néhdny kocsi homokot szereznie, A homokozas Gj szinnel
gazdagitotta a kisdedové intézet életét. Ekkorra mar nagy hire ment a va-
rosban a kisdedévénak. Jottek slirGn a latogatdk, s az elismerés egyéb
jelei is megmutatkoztak: ,Egy foldmives sziilé kiildstt egy tiveg bort, de
az lveg 5 forintos bankjegyekkel volt bedugva. Egymaést érte a sok ajan-
dék: csirke, tojas, kaldcs, gyiiméles s tébb efféle.”

Egy meghaté jelenet is el6fordult vele. Egy szegény ember buzat vitt
kocsival, s amikor egy hidon athajtott, a mellette {il6 kétéves fia leesett
és dtment rajta a szekérkerék. Szaladt a gyerekkel Fodor Lajoshoz, hogy
gyogyitsa meg:

»Nem vagyok én doktor, édes baratom.

— Tudom, hogy dedds az tr, vagy minek is mondjam, de lattam én,
mi mindent tud csindlni a gyerekekkel.”

Fodor Lajos két évig vezette a varos elsé 6vodajat. Mint irja: ,,Jé1
éreztem magam Boszorményben, de az nagyon béantott, hogy az 6voda he-
lyiségeinek és felszerelésének nyomorusagain segiteni hiaba térekedtem.”
Igy a sokkal optimalisabb feltételekkel rendelkezé varos, Hédmezovasar-
hely hivasat elfogadta, s haldlaig ott élt és dolgozott,
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