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A DERI MUZEUM
MEZOLITIKUS LELETEIROL

SZATHMARY LASZLO

Magyarorszag kozépsd-kokori leleteit legutébb két izben Dobosi Viola
foglalta dssze. 1972-ben megjelent tanulményédban! az Alféld teriiletérdl
mindéssze két lelGhelyet emlitett (Hugyaj=Erpatak és Tészeg-Aldozé ha-
lom). Késobb — Magyarorszdg 0s- és kozépsé-kokori lelohelykateszteré-
ben — ez a két leldhely még a bizonytalan besoroldsu leléhelyek kozott
sem szerepelt.? Erre a feltehetden a rétegtani adatok hidnya ad magya-
razatot. Hasonld érv alapjan a Hillebrand altal publik4lt? hugyaji és to-
sze‘gi szorvanyleletek hitelességét kordbban mar Vértes is kétségbe von-
ta.

A most ismertetendd két lelGhely szerény emlékanyagénak kozzététele
bizonyara nem viltoztat az Alfold mezolitikus ,,leletszegénységén”. Ugyan-
ekkor tjabb lancszemévé valhat az alféldi mezolitikum népesedéstorténeti
kutatasanak.

A Déri Muizeum régészeti gyljteményében IV. 90/1935—2. leltari szam
alatt Nagylétarol és a hajdibagosi legelorél 7 db eszkozleletet, illetve mun-
kalatlan pattintékot Oriz. Ezek a muzeum évi jelentésébe Soregi Janos
nagylétai felszini gyGjtéseként keriiltek be A jelentésben 8 db mezolitikus
eszkoz szerepel. Soregi kéziratos jelentése és az dltala megceimzett lelet-
zacskok szerint ezek kozil csak kettd szdrmazik a Nagyléta kornyéki ho-
mokdiinék egyikérdl. A tovabbi 6 db (melyek kozll egy elveszett) Hajdu-
bagos mellél Balds Emil ajandéka, aki Soreginek ezt a lelhelyet bemu-
tatta. Maémér ezek pontos lokalizdcidja nem ismeretes. A leletek leirdsa a
kovetkezo.

Nagyléta

— Kaparoépenge, el6- és hatlap feldl retusalt. A bulbus leiitve (hegye
a bulbus feldl van). Hossza 30 mm, maximaélis szélessége 10 mm, maxima-
lis magassdga 5 mm. Anyaga obszidian (1).

— Széles pattinkékbol kialakitott vakaré. Jobb felsé peremének Kki-
vételével (ahol az eredeti magfelszin latszik) korben retusdlt. Hatoldali
retus csak a bal oldali €l felsé sarkdban lathaté (5 leiités 7 mm hosszan).
Hossza 22,5 mm, maximadlis szélessége 18 mm, maximélis magassaga 7 mm.
Obszidian (2).

Hajdiubagos — legeld )
— Kaparépenge (hegye a bulbusnal). Arvéséiitéssel vallszerd alapi.

A hegy bal oldalan gyongyretus. Hossza 23 mm, maximadlis szélessége
7 mm, maximadlis magassdga (a hatsé harmadban) 7 mm, Obszididn (3).
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— Arvésdiiléssel hegyszerivé alakitott szilank. Jobb oldali feliilete
eredeti magfelszin. Jobb felsd éle ivben gydngyretussal ellatott. Hossza
18,5 mm, maximalis szélessége 10 mm, maximalis magassiga 2 mm. Ob-
szidian (4).

— Iéa)paré, pattintékbol. Bal oldali felszine magfelszin. Jobb o}dalén
enyhén volgyelt, és gyongyretussal fvben ellatott. A bulbus hﬂr_om gtéssel
lepattintva. Hossza 19 mm, maximalis szélessége 15,5 mm, maximalis ma-
gassaga 5,5 mm. Obszididn (5). i

A fentieken kiviil 2 db munkélatlan pattinték tartozik e leléhely anya-
géhoz. (A = hossza 20,5 mm, maximadlis szélessége 9 mm, maximdlis ma-
gassiga 7 mm. B = hossza 26 mm, maximalis szélessége 16 mm, maxima-

magassaga 5,5 mm.)

o ﬁfngélkiilg, hogy a leletek részletes dsszehasonlité vizsgélatdba boesétkoz-
nék, fel kell hivnom a figyelmet egy eszkiézanyagtranszporttal osszefiiggd
lenségre.
i eA rsxezolmkum végso (de még neolit hatasoktol fliggetlen) sza!(aszéban
az Alfold keleti, északkeleti részén az obszidiénkereskedglem viszonylag
intenziv volt. Erre az ungvari (Uzsgorod — Szovjetunié) mizeum Ungvar—
Munkécs (Mukacsevo — Szovjetuni6é) kornyéki béséges mezolit anyaga,
valamint a csomakdzi (Ciumesti I1I) leletek® hivjak fel a ﬂgyelrpet. Sot,
ugy tinik, hogy az obszididnkereskedelem inkabb Erdély felé irdnyult,
mintsem a makroeszkozos Eger-ipar vagy a Dundntil irdnyéba, ahol csak
igen ritkan fordul elS ez az alapanyag. Tulajdonképpen nincs masrél sz,
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mint a Kelet-Szlovikia, Ungvar—Munkdcs vidéke, Eszakkelet-Alféld és
Eszaknyugat-Erdély (illetve ezek hatérteriiletei) méar a felsd paleolitikum-
ban kialakult szorosabb kulturélis kapesolatainak kontinuitasarél.? Ezen a
teriuleten viszonylag egységes eszkozkultira képezi a mezolitos kultira
epipaleolitikus alapjait. Ez a kultirkér a neolitikum legkorabbi szakasza-
ban veszit egységébdl. Bacskay adatai alapjan® szamitva a Kords csoport-
nal csak 10,5% az obsziddn eldéforduldsénak gyakorisaga. Ugyanekkor a
Szatmar csoportot megel6z8, de alapjaiban véve hasonl6 dkolégiai (illetve
teriileti) igény(l tarpai népesség hagyatékdban az obszididneszkdzok és
pattintékok nem érik el a 2%-ot! E népesség idorendi helyzete feltehetden
a korai Koros idészaknak felel meg.? Ezzel szemben a kora-neolitikum ké-
s6i szakaszabol szarmaz6 méhteleki (Szatmdar csoport) eszkozegyiittes kb.
80%-a obszidian." Az alfoldi vonaldiszes keramia kultirajaban ez az arany
59,4%, a biikki kultdrdban pedig 62,0%." Ugy tinik tehat, hogy az elsé
neolitikus hulldm a korabbi kapcsolatok hidnya miatt kevésbé ismerte az
obszididnt (ez egyébként a helyi neolitizdcié lehetdsége ellen sz6l), mint a
kordbbi és késobbi korok népességei. Igy az a tény, hogy a nagylétai és
hajdibagosi leletek mindegyike ebbdl az alapanyagbél késziilt, szemponto-
kat adhat szamunkra besorolasukat illetéen.

Véletlen-e ezek utin, hogy a nagylétai leleteknek (melyek kétségkiviil
karakterisztikusabbak és hitelesebbek) épp a fentiekben koriilhatdrolt te-
rilleten taldlhatok meg a legkozelebbi analégidi? Az ungvari muzeum
ugyanis egy kb. 20—25 darabbdl 4116 obszididnbdl késziilt leletegyiittest
oriz mezolitikus gyGjteményében, amely a vérost ovezd hegyek egyik te-
raszin Keriilt felszinre. Ezek koziil 15 db vakarépenge kvantitativ paramé-
tere igen nagy homogénitdst mutat, hatlapjan is retusalt, nagy résziiknél
a bulbus is lelitott. Ezek kozé illik a nagylétai vakarépenge (1). A magyar-
orszagi mezolitikus emlékek kozott taldlhaté analég esetek (pl. Remete
barlang,'” Hugyaj® stb.) meglehetésen eltérdek. A nagylétai vakaré (2) ido-
rendi el6fordulasa viszonylag hosszi ahhoz, hogy kozelebbi besorolast te-
hessiink.

A hajdubagosi 3 munkalt eszkéz ardnylag kiilonos és ellentmondasos.
Amellett, hogy mindharom bizonyos mértékig gyartasi hulladék jellegd,
igen finom gyongyretussal ellatott. A két leldhely anyaga koziil tehat in-
kabb a nagylétait ismerhetjlik el hitelesnek. Emellett — tiszteletben tartva
Sdregi bizonydra megalapozott véleményét — a hajdibagosi legeld a ma
ismert szerény mikrolitikus eszkézanyag tiikrében atipikusnak tind leleteit
tovabbi bizonyitékok (illetve analég esetek) eldkeriiléséig csak fenntartds-
sal fogadhatjuk el mezolitikusnak.
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Danké Imre csehszlovikiai tanulmanyitja

A mult év végén keriilt sor dr. Danké Imre megyei mézeumigazgatod
egyhénapos csehszlovékiai tanulmanyutjéra. A tanulmanyat szerves foly-
tatasa volt az 1976-ban megtett kéthetes tanulménydtnak. A nov. 28—dec.
24, kozti tanulmanyit soran dr. Danké Imre Brnoban, Prahaban, Ceske-
Budjenovicében, Valaske Mezificiben, DomaZlicében, Prahaticél?gn, vala-
mint Bratislavaban, Martinban, Tranavan, Koiicén, Svidnlkbgn jart. Mint
a Cseh-, illetve a Szlovik Tudomanyos Akadémia ven;lége elsdsorban nép-
rajzi tanulményokat folytatott, de tekintettel volt muzeolégiai kérdésekge
is. Néprajzi vonatkozasban féleg az drucsere kérdéseit tanulmanyozta, mu-
zeolbgiai téren viszont a muzeolégusképzést, a mizeumi allagmegévé mun-
két, a muzeumok kiadvanyi tevékenységét figyelte meg. Kiilon érdekessége
volt utjanak a chodok foldjének (Chodsko) felkeresése és a koztilk, _els6-
sorban Domazlicében végzett kutatds a mi Orségbeli, illetdleg a h,ajduség-
hoz hasonlé kivaltsagos népelem kozott. Szamos kutatéval, muzeolégus
szakemberrel konzultdlt, tanulmdnyatjaban nagy segitségére voltak
dr. J. Vafeka, dr. K. Fojtik, M. Nohelovd, dr. V. Frolec, dr. J. Stika, dr. V.
Volavy, dr. J. Tomes, I. Heroldova, dr. A. Robek, dr. S. Svecova, dr. K
Dvorak, dr. E. Schneidr, J. Hana, I. Kumperova, V. Baier, J. Johnova,
J. Botik, M. Lescak, L. Padl, T. Benovd, P. Horvdth, dr. D, Pillovd, dr. J.
Podoldk, M. Parikovd, dr. J. Mjartan, Szanyi M., I. Kristek, dr. E Petach,
V. Sule, dr. M. Markus, Labancz 1., Kovdes I., O. Comajovd stb.

HOL ALLOTT
FOLDI JANOS SZULOHAZA ?

DANIELISZ ENDRE

Az irodalomtorténet ,kora egyik legkiilonb polihisztoraként” tartja
szamon az orvos, természettudés, koltd, mifordité és nyelvész Foldi Janost.
Tudjuk, hogy Nagyszalontdn sziiletett és élt tizennyolc éves kordig nehéz
koriilmények kozott. Ismerjiik kiizdelmes életpalyajat el egészen a végsd
nyugalmat 6rz6 hajdihadhazi akdcokig. A kozben eltelt majd kétszdz év
alatt tobb tucat tanulmanyt irtak réla és munkésségarol, de sziilbhazarél
egyikben sem esett sz0.

Foldi Janos késbi foldijeként becsiiletbeli kotelességemnek tekintettem
e szentelt pord hely megkeresését. Eveken at tudakoltam, kérdezgettem a
nép oregjét: hol is dllott nemes Feoldy Mihaly sz(irszabé mester uram ott-
hona. Vilaszt, de még utba igazitast sem kaptam.

Szdzadunk elején Nagyszalontdn az Arany Jénos utca folytatisa Foldi
nevét viselte. Itt kerestem hat a sziiléhazat, de eredmény nélkiil. KésGbb
deriilt ki, hogy a vdros akkori vezetdi igy okoskodtak: ha mar hire-
pora sincs a jeles haznak, legalabb halhatatlan koltdénk sziilohelyéhez kizel
esé utca viselje a masik helybeli hiresség nevét,

A valasszal egy véletlen taldlkozds ajandékozott meg. 1958-ban — a
helybeli Arany Janos muzeum igazgatéjaként — felkeresett Debreczeni
Istvan temesvari ref. lelkész, irodalom- és helytorténeti kutaté.

[Debreczeni Istvan 1887—1973; Nagyszalontdn sziiletett, majd a
teolégia elvégzése utan ide tért vissza. Szél Kalmdn esperesnek, Arany
Jénos vejének éveken &t segédlelkésze. Lévén, hogy principalisa
1859-t61 1913-ig Szalontan szolgalt, rengeteg hely- és irodalomtérténeti
adatnak jutott a birtokdba. Ezek egy részét cikkeiben, tanulmanyaiban
tette kozzé. Aranyrdl irott kényve a MNK-ban jelent meg. (Arany Ji-
nos hétkdéznapjai. Gondolat, Bp. 1968.) Elete utolsé éveit Berettyoujfa-
luban, orvos fia mellett toltitte, Itt is halt meg.]

Az 6 kalauzolasaval jartuk sziildvarosunk utcdit meg-megéllva a jeles
helyek mellett.

Amikor a Szél Kalman-féle lelkészlakhoz értiink, azt kérdi Pista
bécsi:

—’Aztén tudod-e, hogy éppen ennek a szomszédsagaban sziiletett Foldi
Janos?

— Nem én, de ez utdn kutatok évek oOta.

— No, akkor tudd, s add tovabb.

Ime, most eleget teszek kérésének, testamentumanak. S hogy a hellyel
nem ismerds olvasé maga elé képzelhesse, aprélékosabban bemutatom a
viros eme részét, sét leirasom egy térképvazlattal is megtoldom.

Nagyszalonta (Salonta, R. S. Romania) mai parkositott kozpontja he-
lyén még a XVIII. szézadban egy mocsaras té dllott. Ez volt a Pap-tava.
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1. Arony Jdnos mazeum, 2. R kat. templom, 3. Ref templom ,
4. Ortodox (romin) templom, 5.Jskola, 6.Ref. perdkia
7. Foldi Jonos szulshelye.

D—Ny-i, feltételezhetéen szigetként kiemelkeddé részén épitették fel

755-ben a ma is 4ll6, tagas reformatus templomot. Lévén, hogy Foldi ép-
pen a fenti esztendd decemberének 21-én sziiletett, bizonydra maér itt ke-
resztelték meg.

A templom déli oldalan apré piactér (ma fésitott tér) allott, amit dél-
rol a ref. iskola hatirolt. (Napjainkban az I.—IV. osztdlyosok elemi isko-
14ja.) Ennek fébejaratatél keleti irdnyba haladva négy magénhdzat tala-
lunk a Rozvany Jené (str. Eugen Rozvan) utcdban, uténa a ref. parokiat,
majd Féldi Janos sziilohelyét. Az iskolatél vald tavolsiaga mintegy 60 m.
Ellenben az nines kizarva, hogy a XVIIIL. szazad derekdn e keskeny utca
kijaratat még nem épitették be s fgy kozvetleniil kijuthattak a forgalmas
Tenkei (ma str. Muncii) Gtra.

A fentiekbdl az is kitlnik, hogy a Foéldi haz az apa rangjahoz mélté
helyen, a kézpont tajan dllott s a szlirszabé mihelyére a sziirt, gubat hor-
do parasztok konnyen red talalhattak.

A haz késébbi torténetérdl nincsenek adataink; igy arrdl sem, mikor
keriilt a ref. egyhdz tulajdondba. Szazadunk elején ezen a telken tanitéi
lakds és egy osztalyterem allott. 1948 dszén — a taniigy dllamositasa alkal-
maval — ipari (tanonc) iskolava lett, majd az 6tvenes évek kozepétol ke-
reskedelmi raktarként hasznaltdk. 1974-ben — a telek magaslati pont 1é-
vén — a hazat lebontottdk s itt emelték a varos viztornyat.
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Szép lenne, ha az illetékesek e sivér telket fdsitandk, parkositandk s
egy kétnyelvii emléktablaval jelolnék meg a népi mﬁvelédés a nemzeti
nyelv onfeldldozé szolgajanak, Csokonai ,,mély tudomdnya, tlszta barat”-
janak sziiléhelyét.
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Magyar Ir L 1963. 362, 1.
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III. Bp. 1965. 209 1
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Mai gordg miivészet kidllitdsa

A Magyar Nemzeti Galéria és a Kulturdlis Kapcesolatok Intézete kézos
rendezésében januar 24-én a mai gorog képzomivészetet bemutaté kiallitas
nyilt Budapesten.



HABAN KESCSINALOK DEBRECENBEN

TAKACS BELA

Vérosunk ipartorténetének feldolgozisa soran eddig ismeretlen, a deb-
receni vasmuavességre vonatkozé rendkiviil érdekes adatokra bukkantunk
a Hajdua-Bihar Megyei Levéltdr anyagdban. A nagy multra visszatekintd
debreceni vasipar vazlatos torténetét Nagybakay Antal dolgozta fel.! Ta-
nulménydban azonban csak egy mondatot szentel az 1676-ben alakult kés-
csindlok céhének. Kordbban a késesek a csiszarok, kovéacsok, lakatgyartok
egyestilt céhéhez tartoztak, amikor azonban 1674-ben a vasmiives céh be-
fogadta a Nagykallobol Debrecenbe menekiilt mestereket — akik a habo-
rus id6k viszontagsagai miatt voltak kénytelenek elhagyni lakéhelyiliket —,
a késesek kivaltak a tarsasagbodl és a fési- és gombkészitok céhéhez csat-
lakoztak, mert a szaru tekintetében a két mesterség egymasra volt utalva.
A vérosi tanacs jegyzokonyvébdl kitinik, hogy a tandcs elobb megkérdezte
a Debrecenben mikodé 14 ,,6reg céh” atyamestereit, hogy befogadjak-e ,,az
Kallobol ki bujdosott lakatos probalt mestereket?” Miutan a céhmesterek
ndiscuraltak s deriberaltak”, a tandcs kimondta, hogy a nagykalléi kova-
csok, csiszarok, lakatgyartok bedllhatnak a céhbe fél remekadas és a valt-
sagpénz egy tizedének befizetése mellett. , Ezek utdn a debreceni kova-
csok, csiszarok és lakatgyartok dgy ismerjék a nagykalléi mestereket, mint
igaz czéhbeli attyokfiait."?

Bar a késcsindlok a fésli- és gombkészitokhoz tartoztak, a tanacs
1674-ben kilon céhszabalyzatot adott ki résziikre. A 31 artikulusbél allé
torvény meghatarozza az inastartas rendjét, a mesterlegények helyzetét és
kimondja, hogy az inas harom évig tanuljon, a mesterlegény pedig negyed-
évre allhatott be valamelyik miihelybe, fizetése 4 Ft volt. Minden 13. héten
a maga pénzén vett egy singnyi vasb6l a mester szerszamaval és szenével
jogaban allt sajat keresetére késeket csinalni. Ha a legény mesterséget
akart valtani, elébb a remeket kellett elkésziteni. Ez pedig a kovetkezd
volt: ,két bokor harmas kés, kinek kettei csapott kép(, kettei egyenes ké-
pa, kettei ismét villak, kiknek nyeleit gyongyhazzal, tiirkizzel mentiil szeb-
ben lehet meg rakja, férfinak valé szép egy arasznyi hoszsza legyen, min-
deniknek az élén és fokan végig finom acél legyen”. A 10. regula kimond-
ja: ,,Az Debreczeni vas mives emberek privilégioma szerint az vas és szén
szk volta idején az szekér vas és szekér szén mellé allvan az késcsindlé
mester ember szabadosan le foglalhassa s meg vehesse, akér a czéh, akar a
maga szamara”.?

A késcsinalék artikulusain kiviil fennmaradt a céh jegyzdkonyve is.
Az 1674-ben kezdett jegyzOkonyv nem valami hizelgé képet fest a céh
allapotar6l, mert igy kezdddik: ,,Mi Debreczen varosaban lakozé és nyo-
morgé kés csindlé mesterek” ti. elhatdroztik, hogy a mesterek neveit, a
jelentésebb eseményeket, a céh altal hozott hatiarozatokat beirjak a jegy-
zokonyvbe. Ebbdl tudjuk meg, hogy 1674-ben 13 késes mester dolgozott
a céhben és ha a sz6 szoros értelmében nem is nyomorogtak, mindenesetre
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nem tartoztak az ,oreg”, vagyis a nagy céhek kozé., Kicsinységiikhoz ké-
pest eléggé nagyvonaltian hatéroztdk meg a céhszabdlyokat, mert a 31
pontbdl allé artikuluson Kkiviil a jegyzokényv még 23 pontban sorolja fel
a céhmester és a kis céhmester kotelességét. A ,kis céh mester tiszti” kozé
tartozott, hogy a céh mulatsagain a rendre ligyeljen, vigyazzon arra, hogy
a céh borat ne pocsékoljak. Ha a céh vendégségein elaludt volna, meg-
buintették. A kis céhmester szamara adott rendelkezések 7. pontjaban van
egy kulonos kifejezés, illetve mondat, amelyben ezt olvassuk: ,aki a céh
mulatsagain ételt, italt veszteget és ha az asztalt okollel vagy egyébbel tti-
veri, avagy megrészegedvén siivolt, vagy idegen nyelven beszél”, egy pint
borral biintették. Felvetddik a kérdés: kit értsiink az esetleg részeg, min-
denesetre idegen nyelven beszéld mesteren?

Az 1674-es jegyzOkonyvben felsorolt 13 mester neve egy kivételével
— Brezici? — mind magyar, két mester neve azonban: Erdélyi Késcsinalé
Mihdaly és Erdélyi Késcsindlé Istvan, Véleménylink szerint ezek a mesterek,
beleértve Brezicit is, Erdélybdl Debrecenbe vdndorolt habdn — ,tijkeresz-
tény” — késesek voltak.

Biztosra vehetd, hogy Nagykdllobél nem johettek idegen nemzetiségd
és nem protestans vallasi mesterek Debrecenbe, ezt a helvét, vagy kalvini
iranyzata ,keresztény Respublika” szigora torvényei, a XVII, szdzadi ha-
gyominy nem engedte meg. Mds a helyzet azonban a felndtt keresztséget
gyakorlo ,,ajkeresztyén” felekezet tagjait illetGen, akiket a nagy reforma-
tus fejedlemek: Bethlen Gabor és 1. Rdkéoczi Gyorgy eldszeretettel telepi-
tett le Erdélyben és Séarospatakon. A habdnok elsésorban fazekasmester-
séggel, kalyhakészitéssel foglalkoztak, de arra is vannak béven adataink,
hogy sok masféle mester, igy késes mester is volt kozottik. Bethlen Gabor
1625-ben utasitja egyik megbizottjat, hogy Torokorszagban az alvinci haba-
nok szamara elefantcsontot, gyongyhézat és berzsenyfat vasaroljon a kés-
nyelek diszitésére. Az ugyancsak Bethlen Gabor &4ltal kiadott 1627-es ar-
szabalyzat kilenc kiilonféle valtozati, s egy-egy valtozaton beliil szamtalan
kiilonleges kiviteld kést emlit a haban késesek termékei kozott.* A saros-
pataki haban telepen fazekasok, timarok, vargak, kerékgyartok, csapok, ta-
kécsok, borbélyok dolgoztak, koztiik egy késcsindlé mester hat legénnyel.’
A sarospataki nyomda 1666-b6l valé leltaraban is szerepel egy ,,Uy keresz-
tyen csindlta szaru nyeled kés"”, ami azt jelenti, hogy az ilyen kések marka-
nak szémitottak a XVII. szdzadban b

Lattuk, hogy a debreceni késes mesterek kozott csak egynek volt ide-
gen hangzisi neve, a masik kettd viszont Erdélyi Késcsinalé Mihdaly és
Istvan. A sarospataki haban kolonia torténetét feldolgoz6 Roman Janos
kutatdsaibol tudjuk, hogy bar a zart kozosségen é16 ujkeresztyének sokaig
megtartottak cseh-morva anyanyelviiket és valldsukat, azonban az 1660-as
évektdl kezdve ez a zart kozosség kezd felbomlani, Tobb haban mester
csaladjaval egyiitt onként vagy kényszerb6l attér a reformitus, réomai ka-
tolikus vallasra és a mesterségének megfelelé magyar nevet vesz fel, amely
sok esetben azonos a korabbi cseh-morva, vagy német névvel, illetve ennek
magyar forditasaval. Ez a folyamat a XVII. szizad végére egé 1 odaig
fejlédik, hogy Sarospatakon 1693-ban a habédn telepen mar csupa magyar
nevi mester él.

Nyilvanvalé, hogy ez a magyarosodasi folyamat nemcsak Sarospatakon
érvényesiilt, hanem Erdélyben is, az Alvincon és az innen szétsz6rédé ha-
bénok esetében is. Val6szinlinek latszik; hogy Debrecenben 1661 utan tele-
pedett 1lé néhany habdn késes mester, mert ebben az esztendGben egy
tatar betorés alkalmaval az alvinci habén telepet feldaltak.s

Véleményiink szerint a Debrecenben dolgozé habdn mesterek koziil
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néhényan még nem felejtették el anyanyelviiket és ezért volt sziikség kilon
szabalyzatra, hogy ,idegen nyelven” ne beszéljenek, mert ez a mestertarsak

onérzetét sértette.
A magyarorszigi habénok torténetének és mikodésének béd irodalma
van. Szerény kozleményiinkkel ezt az anyagot szeretnénk gazdagitani.
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Termeldiizem és képzdmivészet egyiittmikodése

Februar 1-én, Budapesten, a Kulturdlis Kapcsolatok Intézete kiallité-
termében Képzomfivészeti kisérleteink a miianyagokkal cimmel 8 fiatal
festd kiallitdasa nyilt meg. A képek a Tiszai Vegyi Kombindtban végzett
munka eredményei. A kigllitast ifj. Poginy Gdbor nyitotta meg.

Mokri Mészaros Dezsé emlékkidllitas

A miskolci Herman Otté6 Muzeum Képtaraban februdar 3-an Bdnszky
Pdl nyitotta meg Mokri Mészdros Dezsé emlékkiallitasat. A kiallitds kulo-
nosen nagy érdeklddést valtott ki és jelentds dllomasa volt Miskole képzs-
muvészeti életének.
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HABENT SUA FATA LIBELLI

PETHEO KAROLY

~En Nagy Ajtal Cserei Helena Nehal L Baro Hadadi Wesselényi Miklos Ur
Uzvegye, Ki nevemet aldbb is fel irtam, mentem e kivetkezends Koltsonos kotésre
és egygyezésre Tets Inspector Fel-Torjai Pethd Joset Urral t. i.- Fel vélalvdn az
emlitett F. Pethd Josef Ur minden joszﬁga&mnak vnamlm a' Gazdasdg és gazda-
sdgl kereskedés cg kiterjedésében: ugy egyéb d valé szorgal-
matos Insp 4t; a' magokat elé adhatéd wrvznye‘ dolgaim hivsé-
ges folytatdésat, egy azoval mlnd "azt valami egy Joszdgok Inspectorlnak kmelese-
gében bé foglaitatik. Mely Joszéigaim korlll tejendd farad és a ju-

1 igértem honordriumul

i° Kész pénzt ezer két szdz — 1200 Rhforintokat

2° Szdz véka buzat, nyolczvan véka malét,

3° Szdz veder bort, és annak valamelyik Joszdgombeli ditalam meg hatdrozan-
do6 Kor 4n valé el ar ; és hdrom veder Pdlinkat,

4. A JOsz4gOKbO! egygyik a' mdsba valé Utazdst, &’ maga 4gén kel
letvén meg tenni, Ot l6ra mind Nyérba mind télbe Istdlléba ezek mellett egy K6t
sisnak és maga mellett egy Legénynek intertentiot.

5. Magdnak Sibon az Udvarba egy betsllletes hdzat és Intertentiot, midén pe-
dig utazik Specificatio szerént feltett koliségének ki fizetését.

6. A' Ménesbe négy Kantzdjdnak tartdsat, higatdsat, a’ Szarvas Marhaim ké-
z6tt 10 Tulkokra val6 intertentiot.

Ezeken felyll meg z én praeiuditi _nétkdl valé akdr mi nemd
kereskedést. — Esztendé alatt egy alkalmas a' K Tess négy
héti S 4 a' haza ~ Tovdbba minthogy minden pénz egyenesen
nekem administrdlodik, 's maga az Inspector semmit nem percipial szam adds
terhe alatt nem lészen. — ’Sibora valé ital Kol ésére és ha val
térténne haza szdliftdésdra a’ meg kiva cket én —
Mind e'zekén tartozik a’ sokszor nevezett or Ur t hivsé
és teljes szor 1 szolgélni és vinni hivataldt a’ velem minden

dolgokban valé egyetértés, és tanatskozds mellett. En is a’ meg igért honordrium-
nak a’ maga idejébe és rendebe val6 betsiiletes ki szolgéltatdsat.

En is a" més részrdl Fel Torjal Pethd Josef X 1 hogy a' Ml
Baroné Aszszonyom ed Nsga szolgdlattydban Magamra vdlalt hivatalomat hiven
igazdn és szorgalommal vinni igyckezcm. és az nga hasznét jészéga!nak ép-
ségben valé meg tartdsat, javitdsat

Mely koéztlnk esett egygyezésnek erdsebb voltdért
nevilnk al irésdval ¢és petsétiinkel meg erdsitett levelliinkel kmelenuk ‘Sibon.
18° November — 810,

PH A. Cserey Helena mpia
F Torjal Pethd Jésef mp PH

Az elsé oldalon, a 2—86. pontok mellett a margéra, nyilvanvaléan a
jelhez valé betoldasként, még ez a két sor van keresztbe frva:
»akar tizen 6t szekér széna és

nyolezvan véka zab.”

Ezt a ,conventio”-t, vagyis szerzodést baré6 Wesselényi Miklés (1750—
1809) 6zvegyével 1810-ben, tehat a ,,zsibéi bélény” haldla utdn éppen egy
évvel kototte az én szépapadm batyja. -

" Igyekeztem megdrizni és amennyire az {régépen lehetséges volt, hiven
visszaadni az eredeti helyesirédst. A sok ékezethiany és az utélagos beszi-
ras arra engednek koévetkeztetni, hogy a szerz6dés két példanyban frédott,
ami egyébként természetes is. Az eredetit, pontosabban az elsének megirt
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példanyt Cserey Heléna kapta, mig a valészinileg arrol lemasolt masod-

danyt Petho Jozsef. B
i Azyaléfrésok el6tt, illetve utan levd, fekete viaszba (ne felejtsiik el,
hogy még tartott a gydszév) nyomott csaladi cimerek aranylag szép ép-
ségben megmaradtak. A Cserey Heléna neve mellett lathaté cimgr a Nagy
Ajtai Cserey (Cserei) csaladé, tehat az dzvegy — bar a Wesselényiek tizen-
egy jobbagyfalura kiterjeddé hatalmas birtokénak a sorsa'gqlél rendelke-
zett — sajat csaladi cimerével erdsitette meg az uradalom Gj inspektoraval
kozottiik 1étrejott konvencidt.

Erdekessége az oklevélen hasznalt mindkét cimernek, hogy elté’rnek”a
Nagy Ivéan, illetve a Kempelen altal kozolt cimerleirdstol. Nagy Ivan szo-
veg- és képkozlése szerint a Cserey-cimernél ,,a paizsot telamonok gyanant
egyszarviak tartjdk”, Kempelen viszont errdl nem beszél, és a Cserey
Heléna altal hasznalt cimer pajzsa koriil is csak foszladék lathaté, egy-
szarviiaknak nyomuk sincs. ) L

Pethd Jozsef 4ll6, alél enyhe csticsba kiszogellé pajzsos c[fnert hgsznél
a pecséten, folotte egyszer(i 6tagi koronaval, foszlanyok nélkil. Pedig na-
gyon valészind, hogy a Niirnbergben 1885—87-ben .meg)elent Grosses_ und
allgemeines Wappenbuch 497. oldaldn kozolt cimens;nergetés utani, a for-
rasra utalé zar6jeles megjegyzésben éppen &ra torténik hivatkozds: .,§‘iegel
d. d. 3. July 1803 des Josef Petd, Judl. Insp. der Gréfin Anna Korda. Eq-
nek ellenére a 363. tablan levé cimerrajz szerint az egyébként egyezd ci-
meralakok egy balra elddlt, alul lekerekitett pajzsban lathaték, a pajzs
5161t pedig nem nemesi korona, hanem sisakrostély és ehhez csatlakozé
foszlanyok vannak. ;

De ennyi elég is a heraldik4bél, barmennyire is érdekes lenne e téma-
val valé tovabbi foglalkozas.

A konvenci6 levél szovegét egy 23,5X38,5 cm 'méretﬁ, nagyon szép
viznyomas rajzat és SD bet(ijelét 6rz6, kétlapos papir elsd és n)é.sodik_ol-
daléra irtak. A harmadik oldal iires, mig a negyedikre, mely az (_issze!}a)tés
folytan a kérvényekhez és mas beadvanyokhoz hasonléan a ,kiilzet” sze-
repét tolti be, ezt irta Pethd Jézsef, minden bizonnyal m'ar a s_zerz(‘xiés
felbontdsa utan: ,B. Vesselényi Miklésnéval volt Conventiom a’ Jurium
Inspectorsag irdnt de A 1810.”

pf:fmek 5 kiilzet”-nek a fels6 részére nagyapam pedig — az 6 koréPan
annyira kézkedvelt és szinte kizar6lagosan haszndlt tinta ,,plan_ésszal —_
még kiilon is feljegyezte (Conventi6é 1810. évben). Ezt valésziniileg akkor
irhatta r4, amikor a csaladi iratokat rendezgette és &tadta édesapam-
nak.

Ekkor keriilt ez a konvenci6 levél egy kis marvanylapos asztalk{inak
titkos rekesszel is ellatott fiokoceskajaba, hogy egyiitt lequn Pethd Jozsef
kényveivel abban az liveges tékaban, melyet egyszer valaki — lehet, hogy
éppen 6 — erre az asztalra dllitott, és azéta ez a két, s_tilusban ugyan el-
térd butor, igy maradt egyiitt jéban és rosszban, végigvandorolva a fél or-
szagot, hogy végiil itt dllapodjanak meg Debrec_en_ben e )

Mindez fgy egymagéaban nem is érdekes a kiviilalloknak, de lassan mar
a csalddnak sem. .. ar

1810 6ta, amikor az ifjabb Wesselényi Miklos (1796—1850) a zsiboi kas-
télyban gyermekéveit élte, s amikor itt Debrecenben mér javaban folyt a
Nagytemplom és a Kollégium épitkezése, sok viz lefolyt nemcsak a Dundn,
de még a Szamoson is. A zsiboi magaslaton épiilt éreg ka_stély még é[l. a
Wesselényiek nevét 6rzi a magyar histéria, de csaladi kriptajuk feldulva
romladozik. D b ’

LArva” Cserey Helénanak, id. Wesselényi Miklds ozvegyének az ins-
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pektorarol, Pethd Jozsefrél (1775—1836) pedig csupan annyit hallottam,
hogy a csalddban ,konyves Jézsi bacsi”-nak nevezték. Volt egy képe is,
melyet édesapam mar nem tudom mirél festhetett. Ezen egy barna szemd,
révedezd tekintetd, csiingd bajusz(, komoly férfii nézett ram. Fekete bdi-
ranyprémmel szegett, fekete zsinéros kék zekében abrazolta a kép, egyik
kezében egy 4ll6 konyvet tartott. Ez a kisméretd, egyszerii fekete keretes
kép is elveszett a haboruis viharokban, kényveinek egy részével egyiitt.

_ Még arrdl is tudott a csaladi hagyomany, hogy szépnagybatyamat az
inspektorsdgon tdl gyongédebb érzelmek is fiizték volna Cserey Helénahoz,
aki maga is székely kisnemesi szdrmazék volt. De a zsibéi uradalom sok
gonddal, bajjal kiiszkédd, mindenkitdl £é16 és mindenkire gvanakodé nagy-
asszonya vagy nem vette észre, vagy nem kivéanta viszonozni, ki tudna mar
ezt. Tépy csypén annyi, hogy az dzvegy, 1831-ben bekovetkezett halalaig,
nem kotott Gjabb hézassdgot, és rd ot évre Petho Jozsef is mint agglegény
halt meg, kevéske vagyonat — tébbek kozott a kényvekkel megrakott té-
kat is — szépapamra hagyva.

Vele és ezzel az egész szerzOdés-liggyel par éve kezdtem behatébban
foglalkozni, amikor véletleniil kezembe keriilt az IGAZSAG c. Kolozsvi-
ron megjelend lap 1970. februdr 21-i szdma, s ebben egy cikk a helytorté-
nész Herédi Gusztav tollabol Wesselényi ébresztése cimmel. Ebben a cikk-
fr6 emlitést tesz az ifjabb Wesselényi Miklés ,haladé felfogasd, rendkiviil
tevékeny gazdatisztjérdl”, és Csetri Elek egyetemi elbadé tanarrdl, aki az
ottani levéltiarban érdekes dokumentumokra bukkant. Ezen a nyomon in-
dultam el, de mindjart meg kell mondanom, hogy zsikutcaba jutottam,

Eloszor is a cikkben emlitett gazdatiszt nem Petho Jozsef volt, hanem
Kelemen Benjamin, akirél Csetri Elek professzor még 1957-ben irt egy igen
érdekes és értékes tanulméanyt, melynek egy példanyaval, amikor szemé-
lyesen is felkerestem, meg is ajandékozott. Ekkor sajnélattal kozolte ve-
lem, hogy a csalddi levéltarban, mely Kolozsvart a RNK Akadémidja Tor-
téneti Levéltiraban (volt Erdélyi Nemzeti Mizeum Levéltira) van elhe-
lyezve, nem taldlkozott olyan gazdasagi vagy egyéb iratokkal, amelyekbél
barmi kozelebbit is lehetne megtudni Petho Jozsef egykori inspektori mii-
kodésérdl. Igaz, hogy az ilyen targyu iratok csak egy bizonyos évtdl kez-
dédben vanak meg, joggal lehet tehat feltételezni, hogy ez a szerzddés is
elkallédott.

De ugyanigy eredménytelenek voltak tovabbi prébilkozasaim is.
A csalad egyik €16 tagja, dr. Wesselényi Miklos, 1973—74-ben cikksorozat-
ban foglalkozott a Wesselényiek torténetével a MAGYARORSZAG-ban,
dr. Tréesanyi Zsolt pedig Wesselényi Miklés és vildga cimmel irt e targy-
ban konyvet, de egyikiilk sem tudott semmit sem mondani Pethé Jézsef
személyérol.

Csupdn az elézéekben idézett német nyelvil geneaolégiai konyv arult
el vératlanul egy nagyon halvany kis nyomot még réla: eszerint 1803-ban
Ko}:da Anna gréfnd szolgalatiaban allott, ugyancsak mint uradalmi ins-
pektor.

Hogy meddig igazgatta a zsib6i uradalmat, erre tehat semmi adatot
nem sikeriilt eddig felderiteni. Egy bizonyos, hogy 1817-ben mar nem, mert
Csetri Elek tanulményabol egyértelmden kitinik, hogy az ifjabb Wesse-
lényi Miklés, aki fokozatosan és tervszerdien igyekezett kezébe venni any-
jatol a birtok irdnyitdsat, ebben az évben (a MEL szerint 1816-ban) hivta
mefi joszagigazgaténak a késGbb szakkorokben is nagy hirnévre szert tett,
bédr minden eléképzettség nélkiili Kelemen Benjamint. (1792—1883)

Ezzel kapcesolatosan még csupan annyit, hogy maradt fenn még Pethd
Jozsefnek egy sajatkezileg irt levele is 1826-bol. Hogy ez egy elkiildott
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levélnek a masolata-e, vagy maga a valamilyen okbél el nem kiildott ere-
deti, ezt ma mar megint nehéz lenne kideriteni. Ettdl fiiggetlenil — sze-
rintem — tobb okbdl is érdekes.

Kitlnik beldle, hogy ekkor mar valamelyik Lazar groffal és feleségé-
vel allhatott ugyancsak szerzddéses viszonyban, s ebbdl kifolyolag lehetett
valami olyan rendezetlen iligye, amit nagyon a szivére vett, s ami nagyon
elkeseritette. Ime két részlet a levélbol:

Méltésagos Grof Uram!
és Nagységos Asszonyom!

Socratesnek egykor minden Tanitvdnyal ajéndékot osztogatinak, edgy pedig
kozilllok semmit sem ada; melynek okdt midén kérdené, a Tanitvény azt felelte:
Uram! Szegény vagyok, semmim sintsen mit adjak, de adok neked edgy mezitelen
szivet, edgy Téged szeretd Szivet, melyet ha a Te boltsességednek leg alabb valé
Kontossébe fel oltdztetsz, elég lészen a' Te tiszteletedre. — Enis ezen Ujj Esz-
tendd fel dertllésével Valami ujj esztendei ajdndékkal kedv dném Nagy K

; de Irus mit adhat Krésusnak?

Ezen irdoalmi mdveltségrdl tanuskodé és iigyes, hangulatkeltd bevezetés
utdn négy sirin teleirt oldalon sorolja fel sérelmeit, és kér azokra orvos-
l4st, pontokba szedett érvekkel tdmaszva ala azokat. Végiil igy fejezi be:

»Mivel ha Ngod Kénysrgésemnek deferdlni nem méltéztatik, nem lészek cdpdx
Ngodnak Szent Gydrgy Napon tull 1gdlni, h kéntelenittetem ma
szilkségeim irdnt mésképpen gondoskodni hogy utolsé V e ny t
taldljak, — a ki egyéb ardnt imddkozvin az Egeknek, hogy Nagysdgtokat sok

4 dok elérésével — tartos jo egésséggel — és a Nagy Lézar familiat
10 Grok 1 g Or ¢k, Orokos t 1 1 vagyok
Nagysdgtoknak
Bras:on Janudr 1 napjdn

1

aldzatos szolgajok
Pethd Joseff mp.

A levél bevezetd sorai azt mutatjak, hogy méltin ruhazta fel a csa-
14d a , konyves” jelzével. Nemcsak voltak kényvei, nemesak aldozott azok-
ra (nem ismerem az akkori konyvérakat, de a hat kotetes Matyus-féle
Diaetetica els6 kotetében, a borité belsé oldaldn ez van bejegyezve tinta-
val: 30 Rf 36 kr, ami feltehetden e sorozat dra volt), de olvasta is Gket.

Csetri Elek professzor taldlkozdsunk alkalmaval azt kérte télem, hogy
kiildjem el neki azoknak a konyveknek a jegyzékét, amelyek kétségtele-
niil a Pethd Jézseféi voltak, mert értékes és munkajaban a késébbiekben
esetleg j6l hasznosithaté adat lehet ez abbél a szempontbdél, hogy doku-
mentalva legyen: milyen konyveket is tartott és olvasott a mult szdzad
elején egy erdélyi gazdatiszt. A

Ugy gondolom, hogy nem felesleges e kényvek jegyzékét itt is kozolni,
hatha nalunk is érdekelne valakit hasonld, vagy méas szempontb6l.

Itt mindjart megjegyzem azt is, hogy ebbdl a korbél, a XVIII—XIX.
szazadb6l maradt még fenn tébb konyv is, de csak azokat ismertetem,
amelyekben olvashaté Pethd J6zsef névbeirasa, illetve hatdrozottan em-
1ékszem, hogy ez az id6kozben elveszett konyvben benne volt.

Ime tehat a konyvek jegyzéke:

1. Ritus Romanorum, G. H. Niepoort-t6l (Tyrnaviae, Typis Collegii Academici
Soc. Jesu, Anno MDCCLXV.)

2. Idea Actionum Judicarum (Claudi 1, Typis Acad
Reform, Anno 1773.)

3. Samuelis Pufendorfi de Officio Hominis et civis. (Claudipoli, Typis Collegii

1s Soc. Jesu. Anno 1771.)
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. Elementa Philosophiae Naturalis a J ho Kovidts (Claudi g
Reform. Ao. 1774.) e

. K. Mdtyus Istvin M. D.: O ¢és Uj Diaetetica I—IV. Darab (Posonyban Filskuti
Landerer Mihaly kdltségével és betdivel, MDCCLXXXVIL) — A IL k. hignyzik.

. Kazinezy Ferencz Munkaji Szép literatura kilenczedik kétet, (: Pesten, Tratt-
ner Janos Tamasnal, 1814.)

. Klsszant6i Pethe Ferencz: Pallérozott mezei gazdasdg I—III. k., Sopron — Po-
zsony — Bécs, 1805—1814. (Elveszett, cfm a MEL adatai alapjén.)

. Kazinczy Ferencz Munkajl Szép literatira (Pesten, Trattner Tamdésndl, 1815.)

. Kisfaludi Kisfaludy Sdndor Hunyady Janos Histériai drama (Budén., A Kirdlyi
Magyar Universitds betdiivel 1816.)

10. Nevezetes Utazdsok Téarhdza t6bb tudésokkal egyiitt készitette s kiadta Kis

Jénos Harmadik kétet (Pesten, Nyomtattatott Trattner Janos Tamas betdivel

's Koltségével, 1817.)

vw® N e w -

Csupén tiz konyv, de targyukat tekintve elég széles igy is a skala. Di-
cséretes keresztmetszete tulajdonosuk érdeklédésének és miveltségének,
ha szabad ezt a kiovetkeztetést ebbdl a kis lelt4arb6l levonni. Es mik lehet-
tek még? Kar, hogy nem tudjuk.

De néhdny megjegyzés erejéig térjliink még vissza a szerzédéshez.

Csetri Elek professzor a Bolyai Egyetem Kiadvényai sorozatban je-
lentette meg a mar emlitett tanulményat a Wesselényiek csaladi levélta-
rénak és mas forrdasoknak felhaszndldsdval. Ebben Kelemen Benjamin j6-
szagigazgatdi illetményérdl ezeket frja:

»A nagy zsib6i uradalomn jészagigazgatéi tiszte rengeteg munkit kove-
telt, de tekintélyes jovedelmet is biztositott. Kelemen fizetését nem tudjuk
pontosan, csak az ismeretes, hogy tobbek koézott 6t illette meg a kb, 100
holdas vargyasi joszdg jovedelme. Hogy emellett mennyi készpénz- és ter-
ményjovedelme lehetett, arra csak kovetkeztethetiink.”

Az ehhez fz6tt 1abjegyzetben pedig ezeket olvashatjuk:

1

wNagy Lézdr, aki joszdgigazgatOhelyettesi tisztséget toltdtt be a zsibéi urada-
b, 1847-ben lakdson és 400 Ft-on kivil tiszta bGzabol 100, kétszeresbsl 50, mb-
1éb6l &s zabb6l 100—100 vékédt kapott évi fizetésill, mig borb6l 150 vedret, azonkf-
vill pedig tekintélyes mennyiségd marhahist, borsét, paszulyt, lencsét, aszalt gyll-
molesdt, sét és tdzifat. Jart még az uradalomtél évi négy sertés és joga volt ura
takarmdnydn hét lovat és két tehenet tartani.”

Hat ez valéban szép és tekintélyes jovedelem volt mind a kettd. Azt
is lathatjuk, hogy mind Pethd Jézsef, mind Kelemen és Nagy jarandésa-
gainak a megdllapitdsandl merében mds-mads szempontok és koriilmények
jatszhattak kozre, s éppen ezért még osszevetni sem konny ket. Kiilono-
sen neheziti az ésszehasonlitést, hogy vannak elég nehezen , forintosithats”
tételek mindegyikben, ezen kiviil az idépontok, 1810 és 1847 kozott beko-
vetkezhetett a pénznek és a természetbenieknek valamilyen értékvaltozasa
is, arrél nem is beszélve, hogy Kelemen 6tven évig volt joszagigazgato, és
nincs koézelebbrdl, illetve konkrétan megjelolve, hogy az emlitett jovede-
lemmel melyik évben vagy években rendelkezett.

[Csupan a kuriozitds kedvéért: Arany Jénos nétariusi (pontosabban
aljegyzoi) fizetése 1840-ben, Nagyszalontdn, 80 pengd forint, 12 kbl bliza,
6 szekér széna és 6 0l fa volt, amihez hozzajott még mintegy félszer ennyi
mellékes jovedelem. Mindez pénzre szadmitva alig rugott tobbre 300 fo-
rintnél, ami abban az idében is elég gyengécske jovedelem volt, teszi hoz-
za Moricz Pal, aki ezeket az adatokat Magyar siraté c. konyvében kozli.]

. Végil talan nem lesz felesleges a szerz6dés egyes latin kifejezéseinek
és ma mar nem haszndlatos mértékegységeinek rovid kis magyardzatat
adni:
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Inspector — inspektors=jészdgteliigyels; (Jészag itt am, uradalom.)

Inspectio — inspekcié=felligyelet, ellendrzés;

R(h)énes forint=60 valté krajcér, vagyis az eztist vagy va&lté forintnak egy hat-
vanad része;

- citikdcl6=részl és tol

Praejudltlum —_ praciudlclum — prejudldum-lrdnyadb kor&bbi dintés; eld-
zetes elbirdlas

Administralédik — adminisztralédike=itt taldn {gy helye.s forditani: kezelte-
tik; valaki részére kbzv lendil clj‘ul az .;‘" keresztil;

kdbb: elvesz, kezel

mallmcnenuo-valc»szinuleg am. ellitds. (Az dtnézett sz6tdrakban ilyen sz6t nem

tam.)

Véka=32 iccews dl;

Veder=negyed ak. 1 aké=64 magyar icce, ill. kb. ¥, hl, teh4t mintegy 50 1,
vagyis 1 veder megkozelitéen 11—13 1.

Zarszo

Habent sua fata libelli...

A konyveknek is megvan a maguk sorsuk...

Ezzel a cimmel inditottam ezt a kis irast. Sorsuk persze nemcsak a
konyveknek van. Minden targynak van élete, haldla, gyakran emberhez,
emberekhez kotodo sorsa. Vellink élnek, vandorolnak, hanyédnak, szen-
vednek bantasokat és sebeket, Részeseik oromeinknek, banatainknak. Né-
ha mi siratjuk elvesztiiket, pusztulisukat, néha 6k élnek tal benniinket.
Néha néma tanik, maskor — ha szivvel vallatjuk 6ket — beszédesek. Sok
targy lesz tarsunk, hi szolgink, kisérénk, bizalmas baratunk. A sziviinkhoz
nének. Titkokat hordoznak, emlékeket ériznek. Némasaguk hol biztat, ba-
torit, hol szemiinkre veti hatlenségiinket, aruldsunkat, egyéb elleniik elko-
‘Slztett blineinket. Ilyenkor vadolnak. Némadn, a targyak konok hallgata-

val.

En szeretem a targyakat, s éppen ezért félek is toliik. Félek, hogy ne
okozzak nekik csalédast, szomorusagot. Ha sorsuk f6l6tt déntenem kell,
sokaig vivédom, hogy mit tegyek. Megtartsam-e, érizzem-e dket, vagy meg-
véljak téliik, eldobjam 6ket magamtol. Altalaban ragaszkodom minden kis
aproésaghoz. Rejtegetem, dugdosom Oket, mentegetem életiiket, igyekszem
meghosszabbitani egyuttlétiink idejét. Nem mindig sikeriil. ..

Akkor jutottak eszembe ilyesféle gondolatok, amikor ugy lattam, hogy
elébb-utébb meg kell védlnom szeretett bardtaimtél, a Pethd Jozsef szép-
nagybatyadm tékajatol és konyveitdl. Lassan hatvan éve lesz, hogy ismerjiik
egymast. A tékat bizonyosan egy oreg, falusi székely asztalos fabrikélta,
valamikor szazotven, vagy ki tudja hdny éve. Amikor én sziilettem, & méar
régi butor volt a torjai hézban. Valaki — lehet, hoyg éppen a kényves
Peths Jozsi bacsi — egyszer egy marvanylapos asztalkara éllftotta. Azéta
fgy orizte és tartotta meg Oket a hagyomany tisztelete és a kegyelet. Apam
is igy kapta nagyapamtoél, én meg toliik. Egyszerd, hivalkodds és tolakodé
pompa nélkiili, falusi batorok, komoly kotési éreg konyvek,

Most elvalnak az atjaink, ha egy virosban is maradunk. Emberi szi-
mitds szerint az mar bizonyosra vehetd, hogy a kényvek és a téka élnek
tovabb, mint én, mégpedig — a fatum Kiflirkészhetetlen rendelésébdl —
Zsibo, Brassé, Torja és még j6 néhany varos és falu utan itt, Debrecenben.

El]enek is. Es ha kell, ha jénak latjak, akkor beszéljenek azoknak, akik
nyitott szivvel varnak uzenetet altaluk a multb6l, hogy szellemi erdt és
gazdagsdgot meritsenek a jelenhez és reménységet a jovohoz.

Utblagos megjegyzés: id6 kbzbena téka és a hozza tartozé asztal a Déri
Mizeumba keriiltek, a konyvek pedig Pécsre az ott laké fiamhoz,
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AZ EGYEKI )
REFORMATUS JOBBAGYK(')ZOS$EG SORSA
A XVIIL. SZAZAD VEGEN

BENCSIK JANOS

Arrél a kiizdelemrdl, amely 1767—1774 kozott az egyeki reformétus
vallast jobbagysig és az egri kaptalan, mint a falu féldesura kozott lezaj-
lott tobb torténésztdl olvashatunk adatokat.! E késdi rekatolizécios torek-
véseknek esetiinkben egy alsé-szabolesi, csaknem szintiszta reformatus ko-
z0sség esett dldozatul. A vallasukhoz ragaszkodé egyekiek 1774 tavaszan
elhagytak sziiléfalujukat, s a Hortobagy szélére, a Debrecen és Tiszacsege
hataran huz6dé Arkus (az Arpad-korban Jelentés vizfoly4s)? mellékére, ko-
zel a Kettésnek nevezett csarddahoz telepiiltek.® Itt épitették fel 1de|glenes
otthonukat. Valasztasuk nem lehetett véletlen; dontésiiket tobb tényezd
egylittes hatasaval magyardzhatjuk: Mivel reménykedtek abban, hogy az
elvesztett otthant visszaperelhetik, ezért a kozelben maradtak, s mintegy
8—10 km tavolsdgban, az egri képtalan birtokan kiviil vontdk meg ma-
gukat. A teriilet kedvezd feltételeket kindlt egy bizonytalan telepiilés 1ét-
rehozésara, mert egyfeldl az Arkus vize biztositott megélhetést, mas-
felél a Csege—Nédudvari—Kinsagi it kapcsolta 6ket a kérnyezé telepii-
lésekhez. Talan nem hagyhaté szamitason kiviil az sem, hogy a kérnyéken
volt az egykori Arkus falu is, amely Zoltai szerint a torok pusztitdsok al-
dozata lett.* A birtokviszonyok is kedveztek, mert itt az éridsi debreceni
hatar legnyugatibb csiicskében, a csegei foldesur, Vay Miklds jévoltabol
meghtizhattdk magukat, ideig-6raig megélhetéshez is jutottak.

A volt egyeki jobbagyok végtére is kirdlyi tordédés révén (I1. Jbzsef)
az Arad megyei Kispereg kamarai pusztat kaptdk meg Gj lakéhelytiil. Er-
rél a torténeti tényrol eldszér Fényes Elek emlékezik meg 1839-ben, s mun-
kajaban Egyek cimsz6 alatt ezt olvashatjuk: ,Ezeldtt reforméatusok is lak-
tak, de ezek 1770. tajan Kisperegre koltoztek, Arad varmegyébe.”® A Kis-
Peregnél pedig ez 4ll: ,E pusztianak egy részét magyar reformétusok iilték
meg 1778-ban Szabolcs varmegyébdl, Egyekrdl, s jelenleg 1400-an vannak.”
Kispereg kozség telepiiléstorténetével a XX. szdzad elején a falu akkori
reformatus lelkésze, Szandy Géza is foglalkozott.® A fenti adatainkbdl ki-
tanik, hogy a téméval foglalkozé kutaték figyelmét elsGsorban az egye-
kieknek az a csoportja (esetleg nagyobb része) kototte le, amely Kispereg
(ma Romaénia, Judetul Arad, Peregul Mic) paraszti kozosségét alkotta, s a
XIX. szdzad elején felépitette az Gj telepiilést.

Arra a tényre Szondy Imre is kitért, hogy 1787. oktéber 18-an Szent-
ivanyi Sdémuel lelkész vezetése alatt a lakossdgnak (csupdn) nagyobb része
érkezett Kisperegre. Ezzel megfogalmazta azt is, hogy nem mindenki val-
lalkozott az Gj haza, az j otthon alapitasara. Mi lett azoknak a sorsa, akik
nem koltoztek Kisperegre? A tovabbiakban e kérdésre keressiik a véalaszt.

Induljunk ki abbél, a Szondy Imre 4ltal kozolt ténybdl, hogy a volt
egyeki reformatus kozdsség papjéval, tanitéjaval egyiitt kozel masfél év-
tizedet huzott ki az Arkusnak vagy Légernek (Ldger) nevezett Gj és ideig-
lenes otthonukban. Falu jellegét bizonyitja a magas 1élekszama mellett az

2* 19



is, hogy mint szilard telepiilés, adatait az elsé (II. Jozsef-féle) magyaror-
szagi népszdmlalds alkalmaval felvették. Eszerint Arkuson 75 lakéhézban
505 £6 lakik.” Tarsadalménak Osszetételére jellemzd, hogy a mér emlitett
papjan és tanitéjan kiviil kilenc armalista nemes és 113 zsellér él a falu-
ban. Ebben az adatban azonban valészin(, hogy a peregiek mar nem szere-
pelnek. Ezt latszik bizonyitani a lélekszam csekély volta mellett az is, hogy
az drkusiak mind gyakrabban anyakonyveztetik magukat a szomszédos
reforméatus falu, Csege eklézsidjan® Itt kell megjegyezniink, mert allita-
sunk soran bizonyit6 erével rendelkezik, hogy a régi egyeki anyakényveket
megdrizték, magukkal menekitették, majd az Gj otthonukban, Kisperegen
hasznélatba vették az dttelepult reformatusok.

Arkus faluszervezetére vonatkozé adataink sordban becses az a térkép,
amely II. Jézsef kordban késziilt; elsé katonai felvétel volt? Emellett
tobb hivatalos Osszeiras is emliti Arkust. Ezekben az osszeirasokban Ar-
kust tobb alkalommal Csegéhez kapesoljdk, bar ondlléan is szerepel.!®
A szamkivetettség ellenére is jelentds gazdasagi erdt képviselhetett a ko-
zosség, hisz egy 1785-ben kiadott varmegyei utasitisban ez all: ,,Csege 30
kobol, Egyek (az Gj lakosok) 30 kobol, Arkus 20 kébol terményt, s telepii-
lésenként o6t-6t kobol abrakot tartozik begyGjteni a lakossagtél a Biidon
(Szaboles varmegye) kvartélyozé katonasag szaméra a kozségek eldljars-
sdga.”!! Az idézett varmegyei utasitasbél, tovabba anyakonyvi adatokbol
kideriil az is, hogy az drkusiak faluszervezetben éltek. Sot a peregi-torzs
tavozdsa utdn is megdrzik e szervezeti kereteket. Birajuk van, lelkészt, ta-
nit6t tartanak.!? Erre utal a lakossdg Osszetétele is, hisz a mar felsorolt
zselléreken és armalista nemeseken kiviil ciganyok is meghuzédnak itt.
Hol reformatus, hol rémai katolikus ciganyok anyakényveztetik magukat.’?

Kétségtelen, hogy azok keriiltek kedvezdbb helyzetbe, akik egy tomb-
ben telepiiltek 4t az Arad virmegyei kamarai birfokra. Akik tovabbra is
Arkuson tengették életiiket, kitették magukat mind a természeti csapédsok-
nak, mind a megélhetési gondoknak. 1790-ben is a Tisz4t6l megduzzadt,
s lokalis jellegi gatakkal ,nem védett Arkus folyas elpusztitotta a Loger
hely lakossainak megérdemelt minden hasznat.”! Ohatatlanul megkezdo-
dott a telepiilés pusztuldsa, s a lakosok arra kényszeriiltek, hogy a kor-
nyezd telepiilésekre hilizédjanak. 1794-ben az egyik hatarperben megidézik
a volt egyekiek koziil azokat, akik pl. Tiszafiireden éltek. Ekkor tanuként
meghallgatjdk Molnér Istvdn 55 éves (most Zombor Ad4m taxésa), Juhdsz
Péter 56 éves (most Komjathy Ldaszl6 taxasa), Szabé Ferenc 56 és Kerekes
Istvan 66 éves (most Sarkozi Mihdly taxésal), végiil Nagy Marton 58 éves
(most Saghy Mihaly taxésa) volt egyeki lakosokat. Harman pedig, Faragé
Tamés, Szanté Gyorgy és Gerdes Janos, Vay Miklés taxds jobbagyai.ls

A legszorosabb kapcsolat a Vay birtokot képviseld Csege helységgel
alakult ki. A mar idézett dsszefrasokban is gyakran dsszevonjak Csegével
(Csege cum Arkus).!® Mind gyakrabban hézasodnak a csegeiek Ossze az
arkusiakkal. E hdzassig révén tobb arkusi csaldd bekdltozik Csegére, vagy
az urasagi Szildgy (Kardos csaldd) tanydra, ahol elsésorban dohdnykerté-
szek lesznek. A régi arkusiak emlékét orzik a Gerdces, a Pucsok és a Faragé
(Koviaces) csaladok. Koziiliikk a Pucsok csalad telkesjobbégya volt a Vayak-
nak. A betelepiilésre utal a szdmtalan Kovdcs csalad koziil az egyiknek
»logeresi)) eldneve is.\7 Mi}ien tarsadalmi 4llapotu csalddok koltoztek Pe-
regre s melyek maradtak Arkuson? — tehetjiik fel a kérdést. Eddigi ada-
tainkbél az deriil ki, hogy a médosabb csaladok elkéltoztek Arad varme-
gyﬁbl;zé ge a Gerdesvk pl. armalista nemesek voltak, s 6k Csegére hizod-
tal

Arkus kozel egy évtizedig halédott, az utolsé bejegyzéseket 1795-ben
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teszik a csegei anyakonyvekben. Ekkorra szétszérédik a lakossdg, helyben
csupén az Arkus-i csdrdds és csalddja maradt. Az elkoltozés lehetSségének
tugata azonban még sokdig €1t Csegén is. 1830-ban egy jobbagy Peregre
szokott, jelezvén ezzel azt, hogy egy emberslté milva is élt a szomszédos
egyhézkézség pusztuldsdnak és ujrasziiletésének tudata a csegei jobbéa-
gyokban is.}¥ Természetesen més a helyzet Kisperegen. A lakossag koré-
be_n, éppen a reformétus lelkészek torténetiréi tevékenysége révén, ma is
€16 _hagyomé_py az Os-falu, az Osi otthon, Egyek emlegetése, a menekiilés,
az Gjratelepiilés minden gondja-baja, a lakossag megprébaltatasai.®
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Nyiri Sdndor: A nagybirtok vallasiigyi tédsa a 18. szdzadb Bp., 1941.

48. 1.
Zoltai Lajos: A hortobdgyl apfitsgok. Szdzadok, 1904, 537—544. 1.
A Vay 0rokistk 1767-es hatdrleirasuk igy ir az Arkusrol.
Arkusd és Ar lke teleplilés Iftése Zoltai Lajos 1. m. 539. 1.
Kettds helynévre 1dsd Papp Jézsef: Tiszacsege. Debrecen, 1967. 13. 1.
Zoltai Lajos: Eltint falvak és elfelejtett régl helynevek Hajduvdrmegye mai
terdiletén. Debreceni Képes Kalendarium, 1926, 105, 1.
Fényes Elek: Magyarorszdgnak s a hozzé kapesolt tartomédnyoknak mostani
4llapotja, Pest, 1639. I. 232, 1. 4s IIL. 219. 1.
iﬁ_gﬁdg{ggéza: A kisperegi reformdtus egyhéz ¢s Kispereg kizség torténete.
Az els6 magyarorszdgl népszdmldlds (1784—1787). Bp., 1960.
Nyiri Sdndor: 1. m. ez 4ll: ,,1774. m&jus 13-4n 152 portio fizet§ kdlvinista gaz-
%ika:‘ l_ilellcs»égehu:lkel. sygrmekelkkel i e kil dzegy — 901 — lelket
ye! » az holott ember emlék tén felyiil laknak...
kizhalltagogé; x y az egri kdptalan
5 els egyzések a tiszacsegei reformdtus anyakényvekbe (tovdbbiakban
CsAk.) 1779-ben és az azt kdvetd években tértént. Az elss keresitelés: Bucsal
Istvan, Fejes Janos (1779), Szervdciusz predikédtor (1783), Szila Istvan (1784).
Az els6 hézassdgl anyakdényvezés 1784-ben volt; Kardos Andrds ¢s Kiss Méria
I‘{Jmnek hé;nsszigot.
. Ugyancsak szerepel a Vayak 1787-es birtokoszté térképén is Arkus,
Papp Jézsef: 1. m.~ben 60. oldalndl kézli. p 8- A orkeepet
10, Hajdu-Bihar megyel Levéltdr (HBML.), Ti kozdnsé désitdsok, V.
674/a/2. 1785. Ugyancsak itt szerepel az aldbbi kimutatdsban Arkus:
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a bellica cassa domestica_cassa szémdra
fizetnek Rt kr Rt kr
Egyek 1248 30 416 10
Arkus 180 21 60 6,5
Cseghe 625 51 208 37,5
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18.

Az drkusiak a csegel lakosok 1793/4. évi conscriptiéjdban ckként szerepelnek:

Név l Allapot ‘ Okor |  Tehén ‘ admb L6 ‘ Sertés
Kis Imre Jénos hézatlan -— | 1 - I - —-—
Kis Istvin héazatlan 4 4 3 — 1
Nagy Mihdly hézatlan | 4 | 6 4 « 1 s
Faragé Tamds h4zatlan =] 2 ’ - . ! 1
Szabé Mihdly | hézatlan -— l 2 ’ —_ | 2 | -
Csorgé Gydrgy hézatlan - [ — ol \ 2 | -
Csorgé Ferenc hazatlan -— ‘ — adtl | l -
Siitd Jénos | hézatlan - | - = ‘ = =
Szént6é Gydrgy ’ hézatlan | — ' - > 'I - .
Bokor J4nos nézatlan - - l 1 = -
Konti Janos hézatlan — ’ 2 - ) = | =4
Pap Gydrgy hazatlan — 1 = st I =

. HBML. Tiszacsege, kozonséges tudositasok, o, 1785,
. A falu vezetSi: Szabé Ferenc biré (1789), Szentivényl Benjamin tanité (1791),

D. Fiilep Ferenc tanfté (1791). CsAKk.

. 1779-ben Farkas Gyorgy cigany a Légerbdl feleségiil veszi Baos Evit. Csak.

1781-ben Egyeken anyakonyvezik Bolha Istvin és Csonka Judit gyermekét
(Egycki RK. Anyakonyv.)

. Szabolecs-Szatmar Megyei Levéltir (SzSzML.) Pol. Act. Fasc. 3. No. 217. 1790.
. Heves Megyei Levéltar (HML.), Nagyprépostsagi iratok, N. 9. D. 2. F. 6. No.

41, 1794, g
T e 1

HBML. uo. -
. Arkusra nosilinek a kdvetkezd csegei férfiak: Szildgyi Mihdly (1777), Pap Ist-

van (1778), B. T6th Istvan (1779), Génczi Mihdly (1780), Anitz Mihaly kondds
(1784), Cs6ka Marton (1786), Hegyl Joézset (1788), Naszral Janos (1792), Simon
Istvdn (1797). Csegérfl nfsiiltek a koévetkez$ drkusi férfiak: Imre Istvdn (1777),
Pucsok Péter (1780).

1788-ban Kis Mihily armalista ldny4t anyakényvezik. CsAk. Az 179l1-es Sza-
boles vdrmegyel nemesi osszefrésban még Arkus teleplilés is szerepelt. Féldes-
ura Vay Miklés volt, az armalista nemesck pedig a kovetkezSk éltek ekkor a
faluban: Gerdes Janos, Gerbes Sdmuel, Gerdes Andras és ifju Gerdes Jénos.
Szaboles-Szatmar Megyel Levéltar, Politica Acta, fase. 7. No. 100. 1791, nemesi
bsszeirds.

HBML. Ti conscriptiok, V. 674/a. 12, 1830/31.

. 1974-ben az egyik peregl didk felkereste Egyeket, s ott megdébbe‘nv(; ;apasztgl-

ta, hogy a reformdtusok sorsdrél mit sem tudnak. Méltat
acsh 1 levelében le is irja.

1788-t61 a kovetkezs felnGtt csalddfbket jegyezték be a csegei anyakdnyvekbe:
Kiss Istvén, Nagy Istvan, Szabé Ferenc, Kiss Mihdly, Milndr Pél, Pucsok Jé-
nos, Lakatos Janos, Szab6 Janos, Nagy Mihdly, GerScs Gybrgy, Szabé Mi-
haly, Nagy Andris, Kiss Jénos, Sit6 Janos, Bokor Mihdly, Gerdes Andrds,
Szentivany! Benjamin, D. Fillep Ferenc, Nagy Mihdly, Bokor Janos, Kiss
Gyobrey, Mésziros Janos, Kovdcs Istvan, File Péter, Didszegl J&nos.
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A MAGYAR FANYERGEKROL

FOLDES LASZLO

E sorok iréja régebben muzeumban dolgozott s igy tapasztaldsbol tud-
ja, hogy még az utébbi hisz évben is nem egy falusi haz padlisin maradt
meg egyszer(i paraszti, pasztori nyereg, illetve annak fa vaza. E nyergek-
nek igen nagy torténeti multja van és mogottiik messze orszigokba hi-
20d6 Osszefliggések rejlenek. A neves régész professzor, Ldszlo Gyula a két
hébora kozt végzett kutatisai sordn kimutatta, hogy a magyar fanyergek
szerkezetiik és készitési médjaban, apré részletekig megegyeznek egyrészt
a honfoglalaskori nyergekkel, masrészt a keleti: az eurépai és azsiai
sztyepp-zéna, a nomadok nyergével. Ldszl6 Gyula dsatdsaihoz keresett
tdmpontokat, s Tdlasi Istvdn néprajzos professzor felhivta a figyelmét,
hogy él még egy idos nyerges Tiszafiireden. Tiszafiired ugyanis nagy koz-
pont volt, ahol még a mult szizadban sok-sok nyerges miikodott, s mint-
hogy egy nyerges évi feszitett munkaval 300 nyerget tudott megcsinilni;
évek soran sok ezer nyereg keriilt innen ki. Az osztrdk—magyar hadsere-
gen kiviil nagy tételekben rendelt téliik a porosz hadsereg is. De a hazai
kereslet is nagy volt. Tiszafiiredi néprajzi gyGjtésembdl tudom, egyik
nyerges eredetd csaladtol, amint a csalddi hagyomany megérizte naluk —
a Tisza szabdlyozasa elott, a Hortobagy lecsapoldsa elétt Fiiredrdl szdz-
szamra széllitottak a fanyergeket Debrecenbe — mégpedig végig vizi tton
sarhajokkal. Debrecenben és Marosvasarhelyen is lerakatuk volt. A mult
szézad elsé felében még nyeregkészité hely volt Kisbér és Igmdnd is; de
nem olyan nagy aranyokban, mint Tiszafiired. Nos Fiireden, bar mas rend-
szeresen nem dolgozott, Laszlé6 Gyuldnak megmutatia az utolsé nyerges
mester: Kuli Mihdly a nyeregkészités egész folyamatit. A régész profesz-
szor par hétre odakoltozott és kezdetétdl végig kitGnd rajzokon, fényké-
peken és irasban rogzitette — val6ban az utols6 pillanatban — az ési targy
hagyomanyos készitését. O éllapitotta meg azt is, hogy ez jellegzetesen
keleti eredetii javaink kozé tartozik, mas széval 6 mutatta ki az eurdzsiai
kapcsolatait. Az eurépai népeknél mas tipusi nyereg van. Néhdny éve a
kolozsvari néprajzi mizeum nyereggy@jteményét tanulméanyozva, ranézés-
re meg lehetett allapitani, hogy melyikek a romdn nyergek, s melyek a
magyarok. Ideje mar, hogy ratérjiink, milyen is e nyereg? Véza négy da-
rabbél 4ll: két ,nyeregszarny’-bél, amelyek rifekszenek a 16 hatara ugy,
hogy koztiik a 16 gerince {6l6tti részen nyilds marad, ami a gerinc mozga-
sat szabadon engedi. A két szarnyat elol és hatul egy-egy nagyiabél V ala-
ki kapa” fogja Gssze. A ,kdpak” és a szdrnyak Osszeerdsitése nem szeg-
gel, hanem szijkotéssel, flizéssel tortént. A szijkotést nyers, bedztatott szij-
jal csindltdk, s amikor az kiszaradt, oly erdsen fogta dssze a farészeket,
hogy azok barhol masutt kénnyebben tortek el, mintsem az osszeerdsités-
nek baja lett volna. Ugyanakkor mégis szlikség esetén kicsit engedett, nem
volt oly merev, mint az Osszeszegzett nyereg. Nos ez a szijjal dsszef(izés
kifejezetten nomad, sztyeppei technikat jelent. Amikor egyik kollégam

23



— Didszegi Vilmos — Szibéridbdl egy nyerget hozott haza a Néprajzi Mu-
zeumnak, — ezen is szijkotés volt, mégpedig ugyanannyi és ugyanugy el-
helyezkedd szijoltés, mint a fiiredi XIX. szdzadi nyergeken. Eppen ebben
kiilonbozik nyergiink az eurdpai népek nyergétél. Nem kell azt gondol-
nunk, hogy a jelenkorig fennmaradt készitéstechnika valamiféle hagyo-
manyszereteten alapult; a késGbbi nyergesek azért kiévették a régi nyereg-
készitést, szinte minden mozzanatban, mert az a sztyeppei és nomad né-
peknél — ahol koézponti fontossdga volt e targy — magas fejlettséget ért
el. Laszl6 Gyula A honfoglalé magyar nép élete cimi lenylgozben érdekes
konyvében igy sz6l a fanyergeink szerkezetérdl: ,Ez a nyereg tokéletesen
kiegyensulyozott szerkezet, ugyanazok az alapelvek éryényesiilnek benne,
akéar az emberi csontrendszerben, vagy a mérnoki tudas tetofokat jelentd
nagy fesztivolsagi hidakban. A farbdr s a rajta ilé ember silya befelé
hazza a kdpédkat, a kdpak szijazdsa kifelé tarté erdvel ellensulyozza ezt a
terhet, a kengyelbe nehezed6 test a két nyeregszarnyat oldalra igyekszik
forditani, a kapak meg befelé erdlitetik ezeket. Val6sdgos erdhalézat egyen-
stlyozodik ki ebben az egyszerlinek latszé eszkdzben. Sok évszédzad ta-
pasztalata és probdlkozdsa elézte meg ennek a szerkezetnek kialakulésat,
de mikor egyszer kialakult, nem valtozott egy évezreden &at Ggyszélvan
semmit sem.”

Kiemelten kell még szélnunk a fanyergek diszitésérol. A két képa, kii-
londsen a kapafejek, a szdarnyak olykor, a kengyelszij szdméra szolgalé
nyilasok keriilete rendszerint szép faragdssal diszitett. E diszitmény elemei
szintén legaldbb a koézépkorba visszanyulé hagyomiényt képviselnek. Rit-
kén eléfordulnak csont boritdst nyergek is, a XVI—XVIII. sz4zadbél tébb
ilyennel rendelkezik a budapesti Néprajzi Muzeum, valamint a Nemzeti
Miizeum is.

Mindamellett napjainkban mér minden fanyereg jeles mitargynak
szamit, ezért kar lenne, ha hagynédnk elkallédni a még meglevdket; jut-
tassuk muzeumba &ket.

-

Hutaiivegek kiallitdsa Kecskeméten

A kecskeméti Katona Jézsef Miuzeumban janudr 29-én, nagy érdekld-
dés mellett nyilt meg a Huta iivegek Zemplénbdl cim( iddszaki kidllitds.
A kidllitast dr. Jané Akos, a Magyar Nemzeti Mizeum—Rakéczi Mazeum
(Sarospatak) igazgatéja nyitotta meg. A kiallitasra keriilt anyag zéme a
sérospataki Rakéczi Mizeum tulajdona volt. A kiallitds nemcsak népmii-
vészeti vonatkozdsban volt értékes, hanem ipartérténetileg is. A végered-
ményében kézmiives tevékenység révén elballitott iivegféleségek techno-
16gidja, valamint nagy teriiletekre valé hatésa, eljutdsa, tehat felhaszna-
ldsa és ennek révén életmodformdld ereje is kifejezésre jutott,
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BRONZKORI FEJESCSAKANY AJAKROL

FLASCH DEZSO

A rajzon bemutatott bronz fejescsakdny egy ajaki tanulétél keriilt
hozzadm. A tanulé érdeklédésemre elmondta, hogy egy traktoros baratjatol
kapta ajandékba. (Vallomdsa szerint még egy példany volna baritjandl)
A fejes bronzesakéanyt szantas kozben vetette ki a fold. A traktorost levél-
belileg megkerestem tovabbi adatokért, de — sajnos — nem valaszolt.

A fejes disz — bronzesékéany méretei: 21 cm hosszi; a nyélhiively 5
cm, szélessége 3 cm a peremgy(r(inél, egyébként 2,5 cm. A nyélhiively lire-
gének 2 ecm az atmérdje. Az ontési varratok j6l lathaték rajta. A nyélhii-
vely alsé peremgyflirdijét is atlitve 0,5 cm atmérdja lyuk lathat6. Ez a nyél-
be valé erdsitést, illetve a rogzitést szolgalta. A tovabbi méretadatokat a
rajzon jelzem.

A Déri Mizeum 1936., 1938. és 1939—40. évi kiadasi évkonyvei tudé-
sitanak hasonlé fejes diszcsakényokrél. Az 1936. éviben 1 db Penészlekrdl
szarmazé példanyrél olvashatunk. Meghatdrozasa: bronzkor III. (66—67. 0.).
A kovetkezd bronz fejescsiakany-leletek is Penészlekrdl valok (2 db). Ezek
1,5 m foldmélységbdl keriiltek eld (1938, évi kotet, 56. 0.). Az 1939—40-es
évkonyvben ismertetett 10 db példanyt viszont mar Kispaladon talaltdk a
téglavetdben, 40 cm-es mélységben. Un. raktarlelet a bronzkor ,ifjabbik
felébol” (103. o.).
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Az _itt ;ajzpa_n bemutatott és ismertetett fejes bronzesakany formai
megoldisa és kivitelezése alapjan egyértelmien a Kispaladon és Penész-
leken taladltakhoz hasonlé. A felsorolt helységek mindharma az ismert ke-
let-magyarorszagi pronzkori teriiletre esik. Felt(inden kézos sajatossag
hogy a hegy- és vizrajzi térképen a siksig és emelkedés talélkozésénéf
vannak a lelohelyek, illetve az emlitett helységek.

4

LS S

Emléklap a Magyar_ }}égészeti és Milvészettorténeti Tdarsulat
vandorgytilésére. Szildgyi Imre metszete.
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HUSVET HAJDUDOROGON

MEZOSI JOZSEF

Az orszag északkeleti részén, Budapesttdl 260 km-re, a Nagyalfold pe-
remén — folydktoél, hegyektdl tavol — fekszik a hajdavarosok egyik leg-
kevésbé ismert, de talan a legbonyolultabb, néprajzilag legszinesebb mult-
tal rendelkezé telepiilése, Hajdtudorog.

Multja, torténelme a tobbi hajdivaroséval nagyrészt azonos. Népszo-
késait, hagyoményait tekintve azonban lényegesen eltér azoktél. E nép-
szokasok, hagyomanyok kiilonbozoségének magyarazatat a Boceskai altal
letelepitett hajdik etnikai dsszetételében, sokrétlségében kell keresni.

Mit tudunk réluk? Kik voltak a mai hajdik Gsei? A Bocskai altal le-
telepitett hajduk egyik alkoté eleme a foglalkozas nélkiil maradt marha-
hajtokbol keriilt ki. A XV, szdzadban még virdgzé marhakereskedelem a
torokok elérenyomuldsaval csokkent, majd megsziint. Ezzel foloslegessé

1. kép. A paszka.
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2. kép. Az utcakat pdszkavivé emberek népesitik be.

3. kép. Egy-egy csalad 6sidék 6ta megszokott helyére telepszik le pdszka
kosardval.
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4. kép. A templomtorony ablakdbél nézve érdekes, szép ldtvdny a sorokbg
rendez6dott teli-paszkakosarak sokasdga, és a koriillotte nyiizsgd tomeg.

valtak az addig foglalkoztatott marhahajték tomegei, akik mellesleg fegy-
vert is viseltek. Ezek utdn nem volt mds valasztasuk, mint alkalmi kato-
naskodast vallaltak.

Masik résziiket a f6ldjliktol megfosztott, féldonfutéva valt parasztok,
szegénylegények alkottak.

Végiil — és jelen esetben ez lényeges — a torokok eldl ide menekiilt
délszlavok (hajdukok), akik mar eleve fegyverforgaté katonikként érkez-
tek hazank foldjére.

Letelepitésiikig e sokréti, kéborlé szabad csapatok igen sok kellemet-
lenséget okoztak az orszag szinte minden rétegének. Bocskai érdeme, hogy
j6 érzékkel megszervezte e ,,népség” letelepitését, ezzel lehetoségeket biz-
tositva az emberibb életmdéd kialakitdsara.

A letelepitett hajdik valldsukat tekintve talnyomérészt reformétus
magyarok voltak. Kisebbik résziik, a torokok eldl ide menekiild, Bocskai-
nal menedéket keresé és talalé délszlavok a gordgkeleti egyhézhoz tartoz-
tak. A hajdisag etnikai Osszetételét a kutatis mar megnyugtaté moédon
tisztdzta. Ezek szerint a Dorogra telepiild, tobbségében délszlav, orthodox
hajdasag itt taldlhatott leginkabb valamelyes délszldv népességet a ko-
rabbi, ugynevezett Brankovics-féle telepitésbél.

Keleti vallasukat és népszokasaikat a hajda kivaltsagok jévoltabél le-
telepitésiik utdn is megtarthattdk, és meg is tartottak. Ez végsosoron fenn-
maradasukat jelentette. Nem szérédtak szét, megmaradtak egy kozos-
ségben. 3

Azt hiszem, az egy kozosségben maradéssal magyarézhaté, hogy a tal-
nyoméan reformdtus hajdavdérosok kozott egyetlen, tébbségében gorogke-
leti, majd gorog-katolikus telepiilés jott 1étre, Hajdidorog. A tébbi hajda-
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vérosban nincsenek, vagy csak elenyészoen, csupin kisebbségben tglélha-
téak keleti vallasi népcsoportok, igy alakulhattak ki a tobbi, hajduvarqs-
t61 eltéré — csak Hajdadorogra jellemzd — hagyoményok, népszokésok is,
csak hogy néhanyat emlitsek, a legérdekesebbekbdl. A kardcsonyi kérin-
gyalasok: Betlehemmel, csillaggal ,,ablak alatt”. Rendkiviil ér(_iekes volt a
kardcsonyi kecskejaték. (A koéringyaldsokrél Ujvary Zoltan irt részletgs
tanulményt a debreceni Déri Mizeum évkonyvében 1965, valamint a Varia
folkloristica ¢fmi kotetben Debrecen 1975).

Szines, zajos volt az 6év blicstztatasa, 6év elhajtisa. Szent G)’b;gyfpag
elestéjén cicurkat (zold fazfagallyat) dugtak az ereszbg, hogy az 6ldoklé
angyal ne tudjon berepiilni a hézba. (Az a hiedelem jarta, ha egy §7,{11
gally kiesik, abban az évben a csaldd egy tagja meghal.) ‘Egynk“legszme-
sebb maig é16 hagyomany a husvét megilinneplése. A hisvét linneplése
valészinli a pogénysiag Tavasz Unnepének keresztény valtozata, tov’(zbb-
élése. A kereszténység kialakuldsa utdn Krisztus halalat, mitikus feltdma-
dasat, az , Elet Gjjasziiletését” tinneplik hisvétkor.

Hajduidorogon a husvét ma is az egyik lcgnagyobt; iim_\ep és_ a vele
kapesolatos hagyomanyok legjobban megmaradtak. A husvéti vallasi szer-
tartas idokozben kiboviilt, 6tvozédott, a dorogi hajdik &ltal kialakitott
szokdssal a koporsét orzé ,Krisztus katondkkal.” Erre a késobbiekben még
visszatérek.

A husvétra torténd keésziilédés, farsang vasarnap utdni napon elkez-
dodott. Ezen a hétfén vette kezdetét a hisvét eldtti | Nagybojt.” Mivel a
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6. kép. A koporsé melletti diszorség.

dorogi emberek nagyon valldsosak voltak, a ,Nagybojtot” maradéktala-
nul betartottdk. Ez koriilbeliil az 1910-es évekig (az I. Vilaghaboruig) ab-
bél allt tobbek kozott, hogy a bojt idétartama alatt semmiféle zsiros ételt,
husféleséget nem fogyasztottak. Igy a farsang uténi hétié délelottjén fozés
elott az dsszes edényt kistrolta a héziasszony, és e naptél kezdve hutsvétig
zsir helyett csak napraforgéolajat hasznaltak étkezéshez, f6zéshez. (A tobbi
hajdavarosok lakéi el is nevezték a dorogiakat ,olajosoknak”.) E szigori-
sag al6l csak a csecsemdk, a gyermekagyas asszonyok (6 hétig) és a nagyon
betegek voltak kivételek.

A husvétra torténd késziilddés husvét el6tti héten, a , Nagyhéten” éri
el tetéfokat. Ezen a héten minden héznal nagytakaritds van, Kiviil-beliil
kimeszelik a hazat, rendbeteszik az udvart és az utca kapu elotti részét.

A nagyhét masodik felében cstitortoktdl szombatig végzik el a kaldcs-
féleségek és a paszka siitését. A paszka szé6 héber eredetdi, de tartalma
mds, mint a ,,zsidé paszkdé”, paszkaiinnepé. A pészka ez esetben egy nagy
kerek kaldcs (25—40 em atméréji), az linnepség legfontosabb tartozéka.
(1. kép) A paszka készitését mindig a legtapasztaltabb asszony, vagy fel-
nétt lany végzi a csaladban. A paszkat gy készitik, hogy a csaldd nagy-
sagéanak megfeleléen egy, a kugléfsiitohoz hasonlé, kerek badogtepsi ko-
zepére — amelynek egész belsé feliilete-zsirral van atkenve — helyeznek
a mar elkészitett kaldcstésztabdl egy lepényt. Ezt Krisztus testének neve-
zik. Mésodik lépésként készitenek egy négyaga tésztafonatot — rendsze-
rint két személy — amellyel kériilfogjak a lepényt. Ez a toviskoszorut, té-

31



viskoronat jelképezi. A kovetkezé mozzanatban ismét két négyaga fonatot

készitenek, melyet az eddig tepsibe rakott tésztin keresztbe helyeznek el.
Ez a kereszt jelképe. Majd egy kétaga tésztafonattal fogjak koriil az egé-
szet, tulajdonképpen beszegik. Ezt egyesek perecnek nevezik, mésok gy
mondjak, hogy ez ,a teljessététel”.

Végiil utolsé mozzanatként 5 rézsat helyeznek el szimmetrikusan.
Egyet kozépen, négyet szélen. Ez Krisztus 5 sebét jelképezi. A rézsat Ggy
készitik, hogy egy lepénytésztat elnytjtanak 5—8 mm vastagségira, amely-
bél 6t téglalap alakG darabkat vagnak ki (7—8 és 13—I14 cm). A kivagott
tésztadarabkénak az egyik hosszanti oldalat rojtszerien bevagdossdk, majd
dsszegongyolik és elhelyezik az elébb emlitett helyeken. A feliilmaradt be-
vagdosott tésztaszirmokat egyenletesen elrendezik. A kisiités utén e ,ré-
zs4k” valéban viragra emlékeztetnek, Egy bizonyos idd, keltetés utdn az
egészet atkenik nyers tojassal.

Most mar csak a siités van hatra.! Az elkészitett paszkat a tobbi ka-
lacsféleséggel egyiitt kemencében siitik meg.?

Husvét reggelén a haz asszonya, esetleg felnétt lanyok csak ez alka-
lommal hasznilt kosarba (pdszka kosdr, vagy paszkaskosar) rakjik a szen-
telésre elokészitett ételt: fott sonkat, kolbaszt, szalonnat, vajat, toltott ba-
ranyt, tojast stb. A tojasbél 11 darabot helyeznek kosédrba, a tizenegy
tanitvany részére. A tizenkettedik tanitvany, Judds részére nem szentel-
tetnek tojast.

Ha ez megtortént, helyezik el legfeliilre a paszkat, és ezt letakarjak
egy — ugyancsak kizardlag erre a célra haszndlt — kivarrt diszes teritd-
vel (paszkateritovel). Mindezt kiegészitik még egy tiveg borral, a bort szin-
tén csak ez alkalommal hasznilt livegbe, esetleg valamilyen cimke nélkiili
livegbe toltik. A bor Krisztus vérének a jelképe. Ezutin a kosarat tartal-
maéval egyiitt a csalad két tagja elviszi a templom kertjébe megszentel-
tetni. A borral megtoltott liveget dltaldaban a férfiak viszik. A csaldd tobbi
tagja is elkiséri a paszkavivoket és részt vesz a szertartdson. Otthon rend-
szerint csak a csaldd egy, vagy két iddsebb tagja, illetve a betegek és egé-
szen kisgyerekek maradnak.

Ezen a reggelen a kozség minden utcajat paszkaatvivd, és az oket ki-
séré emberek népesitik be (2. kép). A templomkertbe érkezék hosszi so-
rokba rendezddnek, a teli kosarakat maguk elé rakva. Erdekes, hogy
ember emlékezet 6ta ki-ki a megszokott helyére telepszik le kosarédval
(3. kép). Egy 6ran beliil tobb ezer ,paszkaés kosar” és négy-dtezer ember
gy(lt ossze, még az elmult években is a templom koriil megtartandé szer-
tartasra. Szép latvanyt nyajt ez a szines forgatag, kiilonosen a templom
toronyablakdbél nézve (4—S5. kép).

Ekézben a templomban mar folyik a szertartds, melyen a kordbban
emlitett egyenruhds hajdilegények fegyelmezett kis csapata is végzi 1at-
vanyos, szertartisos cereméniajat (6. kép).

A keleti valldsi szertartds és hajdihagyomdny szoros kapcsolata, 6t-
vizbdése e ceremoénidkban nyilvanul meg legjobban. Itt a hajda, mint har-
cias, fegyverforgaté ember jelenik meg. Mikor alakult ki ez a szokés?
Nem tudni pontosan. Feltehetéen a hajdik letelepitése utdni, viszonylag
békés korszakkal lehet kapcsolatban. Mint mar emlitettem, e hajdilegé-
nyeket ,Krisztus-katonanak” nevezik. Elnevezésiik torténetét is homdly
fedi. A legiddsebb emberek sem emlékeznek mds elnevezésre. , Krisztus-
katona” régen az a ,hajadon” legény lehetett, aki még nem volt sorkatona.
Ma mar ezt nem veszik olyan szigortan. Oltézetiik fekete ruha, fehér ing
nyakkendd nélkiil, csizma, Bocskay-sapkat utdnzé betlrt fekete kucsma,
és fegyverzetiik kard. A sapkan elol zold dgat viselnek, ugyszintén a kabat
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7. kép. A disz0rséget valtds utin pihené helyére vezeti a kapldr.

felsé zsebében is. Ezt késobb fehér zsebkenddre cserélik a kiilonféle szer-
tartasnak megfeleloen.

E kis csapat szervezését husvét elott 1—2 honappal kezdik meg. Csend-
katoniaknak is nevezik oket. Mikodésiikrol elsonek, foleg nyelvi szempon-
tok figyelembevételével Danké Imre irt. Szervezetiik teljesen fliggetlen az
egyhaztdl, de ceremoénidjuk mégis dsszhangban van az egyhdazi szertartis-
sal.? Létszamuk 15—25 6, A szervezést mindig az el6zd évi ,kaplar” (fel-
vezetd és egyben a csapat parancsnoka) vagy az utéda kezdi meg, rend-
szerint egy olyan személlyel, aki korabban maga is , Krisztus-katona” volt.
Ez a személy késobb az alaki formasagok betanitasiban is kozremukodik,
segiti azt. Az (j legények felvételérdl, az el6z6 évben mar szerepld tagok
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diontenek. Ha megvan a kivant létszam, kezdddik a mozzanatok begya-
korlasa. (Tulajdonképpen alaki foglalkozas, orségvaltas.)

A Kkis egység elso ténykedése nagypénteken a Krisztus temetési kor-
menetben kezdodik. A temetési kormenetben kivont karddal kettds sorban
kisérik a plastyenyicat vivs papot. A plastyenyica egy olyan teritd, amely-
re Krisztus halott testének masa van festve. A szertartdst végzé pap ha-
tara teritve viszi a kormenet élén. A kérmenet befejeztével a teritét Krisz-
tus jelképes sirjira helyezik. Ezutan kezddédik a koporsé melletti diszor-
ség (7. kép), mely este 8 o6rakor fejezddik be. Szombaton reggel folytatjak
a kopors6 orzését, ami éjfélkor a feltamadasi szertartassal ér véget.s A ko-
porsénal felallitott diszérpar valtasara 15-—20 percenként keriil sor (8. kép).
A felvezetés, valtas és elvonulds szép, méltosagteljes, de katondas mozdu-
latokkal torténik. Vasdrnap reggel a paszkaszentelési ceremoénian még
egyutt szerepel e kis csapat, felvaltva 2—2 legény kiséri a szertartast vég-
z0 papot (9. kép). Minden mozzanatot kivont karddal hajtanak végre. A kii-
lonféle mozdulatok begyakorldsa oly tokéletes, hogy — akér a diszorség-
valtasndl, akar a csoport egylitt szereplésekor — minden ténykedést ve-
zénysz6 nélkill, egy adott jelre pontosan, szinte hibatlanul végeznek.

A szertartds befejeztével a hajdulegények kis csoportja zart remdben
elvonul pihenéhelyére és feloszlik a kovetkezd év husvétjaig® (10. kép).
A tomeg pedig ki-ki a maga kosaraval igyekszik haza (11. kép). Az ott-
honlevék mar elkészitették a teritett asztalt. A paszkaval hazaérve kezdé-
dik a csaldad Unnepi reggelije. Hajdidorogon hagyomany, hogy az elszéar-
mazott csaladtagok — ha csak szerét tehetik — hazautaznak husvétra, és
a csalad egyutt fogyasztia el iinnepi reggelijét és igyekszik egyiitt tolteni
kellemesen a husvéti linnepeket.

JEGYZETEK

Néhany évtizeddel 1 még kdas volt, hogy a Virdgvasdrnap megszentelt
barkdbol egy kis dgat a stésre elGkészitett paszka tésztéjéba dugtak. (Adat~
kozl6im ennek okdt nem tudtik megmagyarazni.)
.« A masodik vildghdbord utdn a hajdudorogi lakéhdzak nagyrészében elbontot-
tak a boglyakemencét, Az Gj sdtortetds hazakb nem Kké k A fel-
szabadulds utdni években (50-es évek) a kenyeret mar fizletbsl, pékségh6l vé-
siaroltdk az emberek. A Kaldcstéleségek, de killondsen a paszka Készitését és
sittését nem biztdk a pékségekre, tovabbra is a hazi fel dt,
A kemencék megsziintetésével probléma lett a Kaldcsté Kisiité Ekkor
kezd elterjedni Dorogon killonallé épiiletként a nydrikonyha, amelyben ismét
felépitik a boglya- vagy téglakemencét. ElSfordult az is, hogy szabadon &ll6
tcglakemcncet épitettek.
Vo.: Danké Imre: Csendkatona, Magyar Nyelvér 1958, 49. — Hogy mennyire gy
volt, bizonyitja az alibbi eset. A barmincas években az akkori kanonok afféle
labatlankodéknak tartotta a , Krisztus katondkat", meg akarta szilntetni tény-
kedésiiket, Ez a kozségben €16 hivokbsl egyontetd tiltakozdst valtott ki, V-
laszképpen kildtdsba helyezték, hogy ha a kanonok nem engedélyezi a ,Krisz-
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tus Kkaton&k" szereplését, a paszkdt nem fogjik a gorogkat tem
szenteltetni. A kanonok visszavonta a tilalmat.

4. Régen a koporsé Orzése folyamatos volt péntek délutdntél a s bat éjrél
feltdimadési szertartdsig. Feltdmadaskor és a paszl ¢ 6nidn, elébb

cer
a templomhajéban, majd kivill kettds sorfalat dlltak és a szertartds killonféle
mozzanataiban két legény kivont karddal kiséri a szertartdst végzé papot.
- El6fordult, s6t régebben gyakori eset volt, hogy egy-egy fiatalon eclhalt legény
vagy lany ésére is gszervezGddtt e kis csapat. Diszdrséget 4litak a ha-
lott koporséjdndl, majd a temetSig a halottas Kocsi utén felvaltva véllon vitték
a koporsét, (Ez igen nagy teljesitmény volt, kiildnd e¢sfs id6ben, mert né-
ha 2—3 km utat is ttek sdros ) a temetdig) A temetbben ismét
diszérséget dlltak és fegyveriikkel tisztelegtek. Végil négy legény kétélen
eresztette le, helyezte el az elhunyt koporséjit a sfrgbd&rben. Az flyen gesz-
tus nagy megtiszteltetés volt az elhunyt hozzdtartozéja részére. Még annyit:

o

34

ha ledny volt a halott, egy egvenruhds legény — ha volt ilyen, a ldny udvar-
10ja vagy vdlegénye — a koporsé ¢lott kivont kardja hegyére helyezett diszes
Koronat vitt. A temetdben a liny KoporsGjéra helyezték el a korondt és igy
hantoltdk be a sfrgidrot.

Adatkozlok:
Mezdsi Ferencené, Murval Antalné, Orosz Gyoérgyné, Vattamany Imre kanonok,
P, Nagy Miklos.

. Szabé Istvdn: A hajduk 1514-ben. S:

. Baloh Istvén: Adatok a hajduisig
(1942) 3741,

. Dr. Timké Imre: Keleti Keresztényséy, keletl egyhdzak., 1971,

adok, 1950, 178198,
1. szdzadl népi dsszetételéhez. Etn. LIIX
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Elénk képzémivészeti élet Békés megyében

A Szarvason €16 Ruzicskay Gyorgy festémivész ujabb alkotdsaibél
nyilt januar 20-an Gyulén, az Erkel Ferenc Muzeumban reprezentativ Kki-
allitas. A Békés megyei, rendkiviil élénk, sokoldald képzomiivészeti életet
jol jellemzo kidllitdst igen sok latogaté tekintette meg. A kiallitast Nagy
Janos, a Békés megyei Tandcs elnokhelyettese nyitotta meg.

Elokésziiletek a Magyar Régészeti és Milvészettirténeti Tarsulat
Vandorgytilésére

Majus 25—27 kozott Debrecenben tartja meg a Magyar Régészeti és
Mdivészettorténeti Tarsulat 1978. évi vandorgyGlését. A vandorgytlést a
Hajdu-Bihar megyei Mizeumok Igazgatésiga rendezi meg, a véndorg_yﬁ-
léseken hagyomanyos eldadasokat a Déri Muzeum eldadétermében tartjdk,
a tervben megyei korat is szerepel. A vandorgy(ilés tagjai ellatogatnak vi-
déki miiemlékeinkhez, mizeumainkba, ahol a mizeumi szervezet munka-
tarsai fogjak ismertetni tertiletiik régészeti, miemléki, illetéleg miivészet-
torténeti érdekességeit.
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A MA DISZITOMUVESZETE

BOSNYAK SANDOR

A mult emlékeinek gyijtése mellett néprajzosaink {6bbszor taldlnak
olyan folklér-elemeket, amelyek azt mutatjik, hogy a hagyomanyozédis
mellett ma is sziiletnek a nép szajan versek, monddik, dalok, s a népi épi-
tészet diszitéelemei kozt is, a felhasznalhaté anyagoknak megfeleloen at-
alakulva tovabb élnek a hagyominyos motivumok. A mezéturi betonjar-
dakat az alfoldi szotteseken is lathatdé hat, vagy nyolcaga csillagok diszi-
tik, s a jarda olyan, mintha kiteritett szbttescken jarnank. A hiedelmek

Vaskerités. (Domos)
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Vaskerités. (Méra)
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é-piktogram keritésoszlop. (Hajdisdémson)

-
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IKeritésosziop. (Hajdusdmson)
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L of S o EHEDT
Keritésoszlopok. (Balmazijvdros)

tovabbélését mutatja, hogy tobb haznal a bejarat elétt szerencsét hozé 16-
patkét nyomtak a lagy betonba.!

A hajdasagi falvakban a betonbdl késziilt kerités-oszlopok a fabol ké-
sziilt formak diszeit utanozzak. A balmazajvéarosi vasatallomasrdl a falu-
ba vezetd uton tobb haznal a keritésoszlopok felsé részén kor alaka diszi-
tés van, s a korben tiikorszerd fényes mianyaglemez csillog. A kerek tii-
kor a Nap jelképe, a téltosok botjain, 6ltozékén is éppugy a Napot jelké-
pezte, mint parasztjaink meséjében? A napsugaras oromzatd hdzakon is
elofordult, a szolnoki Majus 1. u. 42, sz. hdzon a sugarzé Nap kozepén
ma is lathaté. A betonoszlopokon nyoleszirmu rézsak®, tizenkét’ vagy ti-
zenhat sugart® Napok, csucsaval felfelé allo, termékenységet jelképezd
négyzetek® lathatok. A leggyakoribb diszitd elem a kor, s a korben tobb-
szOr egy kisebb kor is van. A jel ebben a formajaban oOtezer éves, az
egyiptomiaknal is eléfordult, a Napistennek, Ré-nek volt a piktogramja.?
A régebbi épiiletek vakolatdiszein is lathaté az ablakok feletti feliileten,
s pasztoraink faragasain is tébbszor eléfordul ®

A kozelmultban épiilt vaskeritések leggyakoribb, s orszagszerte elter-
jedt diszitGeleme a tizenegy vagy tizenkét sugaras Nap. A szegedi, balmaz-
ujvarosi’, s az orszdg mas teriiletein levé napsugaras oromdiszitési ha-
zakhoz, s kapukhoz hasonléan a sugarak alulrél indulnak. A napsugaras
diszités mellett viragdiszes és geometrikus formak pl. svasztikdk is tébb
helyen lathatok. A virigdiszes keritések koziil a legszebbek, s legissze-
tettebbek a kalotaszegiek, ahol a néiséget jelképezd tulipan koré rende-
zik a tobbi diszitéelemet, )

© A vaskeritések motivumai, a.keritésoszlopok, s a jardak mintai a ha-
gyomanyozédas torvényeit kovetik: az eldképeit s a parhuzamait is a leg-
tobbnek ismerjiik. A népi diszitomivészet ma is €1, Gjabb és Gjabb for-
mak sziiletnek, s a sziileto megtagadva is orzi a régit. A ma diszitomi-
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vészetében is a Nap a leggyakoribb motivum, s abban a formaban, ahogy
a mai oszlopokon ujjasziiletve megjelenik, otezer éves, s ugyanakkor jel-
legzetesen mai. A népi diszitomivészet ma is, tegnap is, s holnap is: az
orokérvényt és a korszerQ szintézise.

JEGYZETEK

. PL: Mezdtar, Petéfi Sandor u. 56, sz. haz elott.

. Mészaros Gyula: A magyar kerck tdkoér. Néprajzi Ertesitd 1914, 1—21 1, 1915,
35—51. 1., Szlcs Sandor: A régl Sarrét vilaga. Bp. é. n. 33, 1., Berze Nagy Janos:

Nap ¢s tikor. Ethnographia. 1915, 342—343. 1, s

Hajdusamson, Arpdd u. 16.

Pl.: Debrecen, Vasutas u. 18.

. PL.: Hajdusamson, Kossuth Lajos u. 70.

Pl.: Balmazajviros, Szabadsag sor 3.

. A Keritésoszlopokon a kor alaku disz orszdgszerte megtaldlhaté, Budapesten
is el6fordul, pl.: XIIL, Béke 1t 79. A Ré-jel a hajdusdgl falvakban gyakori, pl.
B.almazujvéros. Ady Endre u. 8., Hajdusdmson, Arpdd u, 61. Kikosy Ldszl
Varga Edith: Egy évezred a Nilus volgyében. Bp, 1970. 94. 1.

8. Pl. Balmazujvaros. Veres Péter u. 2., Budapest IV., Tavasz u, 39., IV., Berda
Joézsef u. 8., Kecskemét, Egressy u. 8, A Béké i 1] allando Kidlld-

t4sa. Békéscsaba, 1970, 6. kép.

9. Pl, Kadarcs u. 10. (1974)
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A veszprémi Bakonyi Muzeum érdekes kiallitasa

Januar 15-én nyilt meg a veszprémi Bakonyi Muzeumban a grazi
(Ausztria) ,,Odysseus in domino” muavészklub kiéllitdsa. A kiallitas anya-
ga sokféle Gtkeresésrol, stilusbizonytalansagrél adott tantbizonysagot.

A balmazujvarosi Miuvelodési Kozpont kidllitdsai

A balmazajvarosi Veres Péter Mivelodési Kozpont sok kiallitdst mu-
tat be. A bemutatott kidllitdsok java része képzomuvészeti jellegl. Ilyen
volt a janudr 22-én megnyilt Jozsa Janos és Réti Zoltan egylittes kiallita-
sa 1s.

Kidllitas @ munkasélet, munkdskornyezet miivészi abrdazolasarol

A Déri Muzeum Haman Katé utcai kiallitéhelyiségében februar 3-an
Fodor Péter, a megyei partbizottsag munkatarsa érdekes, kezdeményezés
szamba mend képzomuvészeti kiallitast nyitott meg. Az Sz. Kiirti Katalin
rendezte kiallitis Munkdsélet, munkdskornyezet debreceni festék mfivein
(1900—1945) cimet viselte. A szines dsszedllitds szépen mutatta a mivészek
szocidlis indittatasat, a témavalasztas felelosségteljességét és egyuttal ra-
mutatott a mivészet lehetdségeire, feladataira is.
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A HAJDUDOROGI
GOROG KATOLIKUS TEMPLOM
IKONOSZTAZIONJA

SZ. KURTI KATALIN

Hajdudorog gorog katolikus temploma 1912 6ta plispoki székesegyhéz.
A templom legjelentosebb miivészeti értékei kizarélag XVIII—XIX, széza-
diak. Az Gjabb festmények és berendezési targyak a régi enterior egysé-
ges hatdsat rontjak. Az egyhazkozség 1977-ben jédhalogén lampakat sze-
reltetett fel, ezek reflektorfényében eltinik a gyonyor ikohosztazion.
Tervezojét, mestereit nem ismerjiik, csak kévetkeztetni tudunk a templom
épitésének és gondozdisanak koriilményeibdl arra a korre, csoportra, amely-
bol kikeriilhettek a készitok.

A telepiilést mar a tatdrjards elott laktak.! A XVI. szazad végére
majdnem elnéptelenedett helységet Bocskai Istvan népesitette ismét be
hajdui letelepitésével. 1632-re mar mezévaros, oppidum lett, A XVIII. sza-
zad elsé évtizedeiben megkétszerez6dott a lakossig Erdélybdl és az észak-
keleti megyékbél bevandorolt, ortodox népelemekkel.?

Nem tudjuk, milyen méret volt a helység régi orthodox temploma,
de a levéltari adatokbél kévetkeztethetiink annak 1750—1770 kozotti at-
épitésére, bovitésére. 1750 koriil téglaégeté lizemet rendeztek be, amely
nemcsak a templomhoz, hanem kordbbi Kkeritésének javitisiahoz is gyar-
tott téglat.® Az épiték Munkadcsrdl jottek, errdl tantskodik egy 1772-es el-
szamolés.* Az épitkezés Bacsinszky Andrds parochussiga alatt tortént, aki
késGbb, mint munkdcsi plispok is szivén viselte egykori temploma sorsat.”
1770 koril nagy osszegeket koltottek a szentély szépitésére, a kegytargyak
aranyozasara, de az ikonosztazionrél jelenleg még nem Kkeriilt el6 levéltari
anyag.

Az ikonosztazion négy alapképén Szt. Miklés, Maria a gyermekkel,
Krisztus és a névadé jelenet: ,Maria bemutatisa a templomban” lathato.
Az északi és déli kapun Szt. Mihaly és Gabriel, a kiralyi kapun négy &l-
dozati jelenet: Izsak, Melkhisabek, Noé dldozata illetve feldldozésa és
Kain—Abel harca tinik fel. Jakob lajtorjaja és az égd csipkebokor példa-
zatat jeleniti meg a két kapu folotti szingazdag, attort keretben lathato
festmény. Az 1. emeleten 6—6 részlet Maria és Krisztus €életébdl, a II.
emeleten és a I1I-on a szentek, vértanik és egyhézatydk egészalakos képe
tinik fel. A kiralyi kapu felett, egy haromkarélyosan kiképzett keretben
az utolsé vacsora, majd a trénolé és feltamadé Krisztus dbrazolasa lathaté.
Az ikonosztazion 54 festményét gazdag rokoké aranyozott keret tagolja és
egyben dsszefogja. A cirida nem vonja el a mivekrél a figyelmet, inkabb
mint az aranyfoglalat az ékkoveket, kiragyogtatja. Kulonosoen diszes a
111. emelet és a Kalvaria kdzotti széles girland, amelyen leveles, indds, bo-
gy6s ornamens gazdag folyondarat latni.
© A plispoki tronus és a szdszék félett hasonlé szinvonald olajfestmé-
nyek lathaték, mint az ikonosztézionon. A szészék hitsé részén levé mi
témaja a ,,Magvetd”, a szék folottié a ,Jé pasztor”. A ,J6 pasztor” repre-
zentativ barokk festmény. A biblikus témat olyan eleginsan és vilagiasan
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Hajdu-Dorogi templom. Loréses falakkal koriilvett templomerad.
Hattérben a varoshdza drkados, emeletes épiilete. Vasarnapi Ujsag VI.
(1859.) 3. 29.

jeleniti meg az ismeretlen miivész, hogy ha nem lenne rajta a farkast el-
uzé Krisztus-alak, Diana vadaszatanak, vagy egy XVIIIL. szazadi vadasz-
jeletnek vélnénk e képet. A foalak nyujtott testtartasa, a természeti hat-
tér finom szinhatdsa, az egész jelenet levegdssége j6 mestert sejttet.

A szentélyben, a két ablak alatt és a sekrestyébe vezeté ajté felett al
secco technikaval késziilt miveket latunk. A harom ovalis alaku secco for-
mai megoldasiban és alakjai megjelenitésében hasonlit az ikonosztazion
bizonyos darabjaihoz. Mestere, mesterei azonosak lehetnek a képfal készi-
téivel, illetve azonos korbdl keriilhettek ki. Az ,Igéret foldje” jelenet em-
bernagysagu szolofiirtot cipeld férfiakat dbrazol palmafakkal ékesitett ka-
naani tajban. Az ,Erckigy6'’ mozgalmas jelenet harcosokkal, sator eldtt
amuld tomeggel, tandcskozé vénekkel és a keresztre tekergdzo kigyoval.
A nyujtott alakok, a szenvedélyes gesztusok a késdé barokk formavilagat
idézik. Sajnalatos, hogy erdsen megkoptak e festmények, a valaha élénk
szinekbdl csak tompa sziirkét, kéket és kevés vorooset latni. Az ablaknal
levé allandé hoéingadozas miatt szinte elkeriilhetetlen pusztulasuk, hacsak
nem torténik gyors konzervalds, restauralas.

Mikor és kik készithették a dorogi gorog katolikus templom nemes
diszeit? Mivel nincs irdsos adat és szigné, csak analogias tton kozelithet-
jilk meg a kérdést. Erre azonban — orsziagos kitekintés hijan — jelenleg
nem vallalkozhatunk. .

A secco és az ikonosztazion képeinek jorésze késo barokk jelleget mu-
tat. Az alakok szinte extatikus megjelenitése, a heves mozdulatok révén
kifejezésre juttatott szenvedélyesség, a finom szinhaszndlat, a téri megol-
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Bacsinszky Andras g. kat. piispok (1731—1809).
Vasdrnapi Ujsag VI. (1859.) 3. 25.

das mind ezt tamasztja ald. Kétségtelentil torténhetett csere, vagy XIX,
szazad eleji potlas, ezt bizonyitja a négy alapkép higgadt, mar a klasz-
szicizmusra utalé megoldasa.

Tudjuk, hogy Bacsinszky Andrds, mint munkdcsi plispok, feladatanak
érezte a plspokség ellatasat 6nallo ikonfestokkel. Felfedezte és tanittatta
Mankovies Mihalyt,® aki bécsi tanulmanyai utan egyhazmegyei festd lett.
De ismerte Miklossy Jozsefet’ is, aki bécsi tanulmanyai sordn allandé kap-
csolatban 4llt Dorog nagy sziilottével, Gorog Demeter féldrajztudodssal, a
csaszari haz neveldjével. Mivel a képek szinvonala iskolazott mesterre
utal, nem jarhatunk messze az igazsagtél, ha valamelyik munkacsi egy-
hazmegyei festot jeloljik meg készitoként, Az 6 révilkon keriilhetett ilyen
szinvonall festményanyag a gorogkatolikus templomokba. Erdekes 6tvizet
jott létre: az ortodox liturgia altal megszabott keretben és témavilagban
nyugati stilusi festésmoéd érvényesiilt. Lyka Karoly szerint® ,a megsza-
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bott, konzervativ ritus megkoveteli az élettelen, dermedt formakat, ame-
lyeket megszentelt a hagyomény, amelyeken az egyhaz nem eng'eden.. egy{:—
ni valtozast”. Ennek koészonhetd, hogy még a XIX. szazad elso évtizedei-
pen is barokk jellegli ikonosztazionok sziilettek orszdgszerte, s igy meg-
lehetosen nehéz konkrét adatok hijan meghatarozni a mivek korat.

Feltételezem, hogy a XIX. szdzad kozepe tdjan egészitették ki (vagy
fejezték be?) a dorogi ikonosztaziont. A négy alapképet.és az igen sta-
tikus ,,Krisztus kiraly” festményt taldn a helyi piktor, Sziits Janos,” talan
az Gj egyhdzmegyei festé, Révész Gyorgy" készitett. )

A dorogi ikonosztdzion nemes aranyaival, a részek és az egész t6-
kéletes egységével, finom szinkultirjajaval, a jelenetekben megnyilvanulé
életteliséggel vonja magara a figyelmet. Ugyanez mondhaté az al secco
technikaval készitett szentélybeli képekre és a plispoki tron feletti gyo-
nyori képre. Ay . :

E rovid osszefoglalé utjan szeretném felhivni a figyelmet a dorogi
gorog Katolikus templomra és érdekes, mivelddéstorténetileg is jelentds
ikonosztazonjara.

JEGYZETEK

Reészletes irodalom: Hajdudorog torténete (Debrecen, 1971). Szerk. Komordezy

Gyorgy.

L.ymggy Gyorgy tanulményat és Ddvid Zottdn cikkét az 1. m. 3539, és 43—47. L.

L. Komoréczy Gyorgy tanulmanyat az i. m. 240—242. 1.

. L. uo. 240. 1.

Bacsinszky tevékenységét Komordezy méltatja uott, valamint Timké Imre:

Keleti kereszténység—keleti egyhazak ¢. konyvében, Bacsinszky volt a magyar

nyelvil liturgia egyik kiemelkedd harcosa.

. Mankovies Mihdly (1785—1853) be is h d B
Mikddését Beszkid Miklés ismerteti a ,,Mavészet” 1914, 422—27. 1.

. Idézet Lyka Kdroly: Magyar mivészet 1800—1850 ¢, kényve 137. 1.

. Szits tevékenységét Sz. Kiirti Katalin ism. Hajdu-Bihar megyei Levéitar Ev-
kényve IV. Debrecen, 1977. 171—184.

10. Révész Gydrgy (1825—1875) szigndltak mivei a sekrestyében vannak.
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Elokésziiletek a 60. évfordulé megiinneplésére

A Hajda-Bihar megyei mtizeumok, elsdsorban a Déri Mtzeum sokolda-
1Gan késziil a 60. évfordulé kiilénbdzé mozzanatainak meglinneplésére.
A Megyei Levéltarral kozosen dokumenticids emlékkidllitist készitiink és
azt a Haman Katé utcai kidllitéhelyiségiinkben mutatjuk be. Mind a Déri
Muzeum, mind a tébbi muzeum szaktaniccsal és esetenként kiallitasi
anyaggal is segiti a 60. évforduléra emlékeztets kiallitasok rendezbit.
A nagy, kozponti iinnepségre a Déri Muzeum disztermében keriil sor, a
muzeumi szervezet munkatarsai eldadasokkal, kiilonbozé koézds munkak-
ban valé részvétellel késziilnek a 60. évfordulé eseménysorozatdnak mélté
megiinneplésére,
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IGAZ TORTENETEK
HERNADNEMETIBOL

CSORBA CSABA

A népmesék, monddk és népdalok mellett méltatlanul hattérbe szo-
rultak a falusi folklor egyéb alkotdsai, elsésorban az Gn. igaz torténetek.
Pedig éppen ez utébbiak tiikrozik legelevenebben a falu hétkoznapjait, az
élet apro rezdiiléseit.

Mig a mese, a mesélés kihal6félben van, addig az Gn. igaz térténeteket
ma is pdratlan bdségben ontja a falu. Munkdba jovet-menet, dologidében
cigarettasziinetkor, esténként és ilinnepnapokon egyarint mindig akad a
falusi tarsasiagokban legaldbb egy-két olyan ember, aki a kozelmultban
tortént szomoru vagy vidam esetek elbeszélésével szérakoztatja a tobbit,

Gyermekkoromban sok-sok nyarat toéltéttem rokonaimnal, Hernadné-
metiben, késobb mar inkabb csak disznétor idején jutottam el a szamomra
oly kedves faluba. A tor fénypontja mindig az este volt, mikor a csalad
€s a rokonsdg korbetilte az asztalt, nekiliatott az inycsiklandozéan pérolgé
huslevesnek, folytatva fétthussal, siilttel, amit péaroltkaposzta koritett, s
aztan hoztdk az asszonyok a zsirban sercegd ropogésra siilt hurkat, kol-
bészt. A helyi bor mellé keriilt némi tokaji is, egyre emelkedettebbé valt
a hangulat. Lassan mindenki eltelt a sok joféle étellel, s elkdvetkezett a
torténetek mesélésének ideje. Sorra keriiltek az elmult év érdekes esetei,
majd a bor fellazitotta az emlékezet eresztékeit, s kivetkeztek a régi tor-
ténetek, egyik a masik utdn. Ejfél felé kezdett a tarsasag csendesedni, sze-
delézkddni, mikor mar mindenki egy évre elére kinevette magat a j6izi
torténeteken.

Az elmult évben — 1977 nyaran — taldltam azonban csak maédot arra,
hogy magnetofonnal prébaljam megoérokiteni azt, ami megmaradt az ore-
gek emlékezetében. A kovetkezokben egy délutdni beszélgetés néhany
részletének lejegyzését kozlom. Aki ezeket elbeszélte, Birdos Laszlé6 nem
érte meg 1978-at, elvitte a két kaszas esztendd, 1jév napjin szazak kisérték
utolsé ttjara, a németi temetdbe.

A torténetek altalaban Németiben megesett vidam esetekrdl szélnak,
tobbnyire megemlitve a szereplék nevét is:

A jo ebéd

Kupai Janos nagyon szerette a bort. Osszel kiment a szolohegyre, se-
giteni az egyik baratjanak. Ahogy ottan fednek, megéheztek. Hat vartik
az ebédet. Az oregnek is a felesége vitt ebédet. Mikor megérkezik a fele-
sége, leteszi az étket, elkoszon.

- — Hej, kedves feleségem, de jot Hoztdl, milyen jot fogok ebédelni,
mondja Kupai a tébbieknek. Mig késziilodott, a szblésgazda jé piros cse-
re;s{znyepaprikét tett a levesbe, koros-koriil bekente a tal belsejét, s figyel-
ték, mi lesz.
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Eszik az oreg Kupai, eszik. Hej, de j6 asszony az én feleségem — mon-
dogatja —, hej, hogy az isten aldja meg. De ekdzben folyton izzadt, mar
folyt a viz a nyakan, fiilén. Egyszer aztan felkialt: — Hej, az anyad jo-
istenit, ha én hazamegyek, az Osszes ludnak elvagom a nyakat! Ugy meg-
paprikdzta — nézzétek, aszongya —, nem birom megenni.

A ,halott” visszakdszon

Zivataros estén egy ember — még megvoltak az uradalmak — olyan
ember volt, aki mindig szeretett szerezgetni, ilyen balkérmid ember volt.
Es kiment takarmanyt szerezni az uradalmi foldre. De (tkdzben annyira
elkapta egy nagy zapor, hogy nem volt mit tennie, be kelletett térni a te-
metokertbe. Ott pedig sirt astak temetkezéshez. A temetdor pedig, hogy
az esotél meg ne azzon, beiilt a sirgddorbe. Szokdsa az €16knek, hogy mikor
sir kdzelébe mennek, akkor koszonnek. Ahogy a koma jott a nagy hat ta-
karmannyal, belelépett a sirgodorbe, beesett. Ijedtében nagyot koszont:
joestét. Lentrdl visszafogadtak: aggyisten. A szélsé hazakbol mentek ki a
nagy orditisra. Ugy hiztik ki félhéttan, mert nem lehetett neki bebeszél-
ni, hogy nem a halott szolt vissza. Hidba sz6lt a masik, hogy én vagyok
az, ne ijedj meg, nem a halott szolt.

Egerek a skatulyaban

46-ban raktaros voltam a szovetkezetnél. Harom zsdkosom volt, filk,
mind nétlen ember. De az a harom mindig marta, mindig hazta egymast.
Vagy azzal, mikor megy nalok kérdbe, a htigat megkérni vagy mdssal. Egy-
szer egy To6th Kalman neviinek mondom, kimész kocsit rendelni, mert
buzaszallitas volt. De eldzoleg 6k morzsoltak, én meg unalmamban — ren-
geteg egér volt a csdves kukorica alatt — egy gyufasdobozt ilyen kis csu-
pasz egerekkel teleraktam, és betettem a nagykabatja zsebjébe. Megyen a
totésen nagy sebbel-lobbal, Vissza is jott vagy egy 6ra mulva. Odadll a
morzsolégéphez, elloki a masikat: eredj onnan. De igen rossz hangulata
volt. Hat késébb beszélte el, mikor nagyon unszoltik — a két kolléga:
hogy bement az dllomasfonoki iroddba s mondja, hogy kell két tehervagon
zGzanak a Duna-partra. — Mondja meg a raktarosnak, hogy csak akkor
kap, ha nekem ad félmdzsa buzat a tyakjaimnak. Akkor eloveszi az dllo-
masfonok a cigarettatarcajat, kindlja, hogy gydjtson ra. O, mint udvarias
fiatalember, kapkod a zsebjéhez, kapja a gyufasdobozt, az ujjival meg-
16ki. Harom vagy négy csupasz eger egyenest az asztalra! Vigye innen, a
szlizmariajat neki! — kialtja az allomasfonok. Van itt belole annyi, majd
megesz benniinket, még maga is ezt hoz ide!

A kardcsonyfa

Karacsony elott tortént, hogy az egyik gazda kinézett maganak egy
formas kis fenyofat a temetoben, s elhatarozta, megvarja az estét, kivagja
és hazahozza. Egy masiknak ugyanez jart az eszében, s ezt megelozve elébb
ért oda a temetobe. Mar nekifogott volna a vagasnak, mikor lépteket hal-
lott. Kapta magat, elosont s elrejtozott egy sirké mogott. Az akkor érkezett
koma meg fogja a fejszét, nekicsapja a fanak, mire megszélal emez siri
hangon: — Vagjal nekem is! Tébb sem kellett a masiknak, eldobta a fej-
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szét, orditva szaladt esze nélkiil haza. Ez meg fogta a fat a fejszével egyiitt,
s elballagott jokat nevetve haza.

Bardos Laszlo felesége sziiletett Lovei Margit torténetei kozil is ko-
vetkezzen egy:

A ciganyok és a halal

th egy koma sorolta: Ment hazafelé egy este. Meghalt egy cigdny, ki-
vel Ol"lzték a halottat egy hazban a ciganyok, Ott beszélgettek a ciganyok,
hogy igy a halott meg ugy a halott. Mondogatjik egyre, hogy félnek a ha-
lottgl. Na, a kox:miék meg arra mentek, hallottik, hogy azok félnek a ha-
lottél. A baratjaval egyiitt voltak, aratds volt. Kasza volt a vallukon. Ha-
zamentek, egy fehér lepeddt boritottak magukra és akkor a kaszdval el-
rqentek oszt megalltak ottan oszt elkezdtek hadonészni. Egyszer egy cigany
kinéz, s azt mondja hogy: halljatok, itt a haldl! Akkor a cigdnyok ott-
hagytik a halottat, orditva mentek onnét el, szaladtak hazafelé, annyira
megijedtek. De majdnem verekedés lett beldle, mert megtudtdk az igazat
és agyon akartiak a komaékat verni.

A mai fiatalokkal kapcsolatos az a torténet, amit Bardos Laszlé fia,
Zoltan beszélt el:

A tibolddaréci bl

Ment harom srac Tibolddaréera balba. Kideriilt, hogy nincsen bal; j6
bor volt viszont Tibolddarécon, meg van egy jé borpince (én is voltam
mér ott). J61 be voltak sziva, mikor mentek ki az dallomasra. Folilltek a
vonatra egymais mellé. Elaludtak. Az egyik sric leszallt Németiben, ahogy
felébredt. A masik srac leszallt Szerencsen, azt feliiltették a monoki busz-
ra. Kikotott Monokon, azt se tudta, hol van. Mdsnap este jott haza. A har-
madik meg ment tovibb. Egyszer a kalauz felkolti: Fiatalember, Gorog-
sz4llas! Leszall a sriac, de hogy jojjon haza, tindédik. Jon haza reggel.
Nézi az ablakban a kis Baranyi, ott all, ott integet. Gyere Jancsikam,
szalljal fel. Jottek haza. Utdéna &llandéan ez volt a szoveg érted, itten a
faluba. Mondtdk Nagy Lacinak: Lacikam, Gorogszallas, kiszallas!

A tdrgyak arca — mizeolGgiai érdekii fotézds

Kovdcs Tamds fotomiivész alkotdsaibél nyilt kiallitds a Néprajzi Mu-
zeumban janudr 20-dn. A kiallitdst Kodolanyi Janos fdigazgatohelyettes
nyitotta meg. A kiéllitdson bemutatasra keriilt foték a mindennapi életbél
jol ismert targyakat abrazoltak. A foték nemcsak érdekes, hanem szok-
véanyos beallitasaik miatt, hanem azért is rendkiviil érdekesek voltak, mert
a hétkoznapisdguk miatt kozémbos, senki altal kiiléndsebben észre nem
vett targyak, a benniinket koriilvevé targyi vildg darabjaira felhivtak a
figyelmet. Olyan oldalaikat mutatta be, amikre eddig nem is gondoltunk.
A figyelemfelkeltés olyan vonatkozasban is eredményes volt, hogy a tar-
gyak hétkoznapisagan tilmutaté esztétikumat és sok-sok kapesolatat a kul-
tura egésze, illetve mas teriiletei felé is felvillantotta.
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TADEUSZ LEWICKI PROFESSZOR
KOSZONTESE

FOLDES LASZLO

Szeretettel koszontjiik 70. életévének betoltése alkalmabol a neves
krakkéi orientalista professzort, akinek munkissiga jelentés mértékben
érinti a magyarsag torténeti ethnografiajat.

A magyar - lengyel hatarvidék

/ XIl. szbzadi arab szerzok szerint /

/E tnografia Polska, VI. 69/
Xll. sz.
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észak - Magyarorszclig es D - Lengye/orszég a
,, Roger Konyve '’ adatai szerint.
Azonositotta és- mai terképre felvitte Ta-
deusz LEWICKI .

BULONIJA = POLONIA  Lengyelorszag
AR-RUSIJA =  Terra Ruthenorum, Rusz
UNKARIJA = HUNGARIA

AL-MADZUS =  E-Moldva

KARAKO H. = Karpdtok /. Krakko hegys."/
"BALWAK H = , Fehér-Vdg"” a folyd dlapjdn
1. “lgragi = Krakko

2. *Ramisli = Przemyst

3. Buzana = Pozsony

4. Nitram = Nyitra

5. Basu = Vac

6. *Agra = Egerl

7. "Hungbar =  Ungvar

8. "Istrikibna = Strigoniqm, Esztergom

9. Budwara = Buda-vara

Tadeusz Lewicki 1906-ban sziiletett Lwowban, értelmiségi csaladbél.
Szulévarosa egyetemén tanult, majd bent is maradt a tanszéken, mint
asszisztens. 1932—34 kozt Franciaorszdgban tanult tovdbb olyan szakem-
berektdl, mint L. Massignon, W. Margcais stb. 1934.: elsd Gtja E-Afrikdba
(algériai Szahardba). 1948.: a krakkéi Jagell6 Egyetem orientalisztikai ka-
tedrajanak vezetGje. 1970-t61 a Lengyel Tudomdényos Akadémia Orienta-
lista Tarsasdganak elndke, a Folia Orientalia alapit6ja, szerkesztobizottsa-
génak elnoke. Az Encyclopédie de I'Islam (Périzs, London, Leiden) szer-
kgszt6bizottségénak tagja — és 370-nél tébb tudoményos publikécié szer-
zbje.
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Sokiranyt kutatdasanak leginkabb az a része érdekel benniinket, amely-
ben a kora-kozépkori arab szerzoknek kelet-eurépai ismereteit tarja fel.
A magyarsag tarsadalom- és mivelddéstérténete régtdl fogva érdekli. Mar

1937-ben a ,,Rocznik Orientalistyczny” hasdbjain érdekes tanulméanyt ko-

z6l a XII. szazadi Magyarorszagrél és a magyar muzulmanokrél Abu Ha-
mid al-Andalusi al-Garnati nyoman. Azéta egész sor olyan publikéciéja
van, amelyekben a magyarsig szerepel, ha a kiadvany altalanosabb cime
folytdn ez nem is tnik ki (Pl.: Lengyelorszag és a szomszédos orsziagok
+Roger Konyve” a XII, szdzadi al-Idrisi alapjan). Leny(gozéen érdekes az
a tanulméanya, amelyben al-Idrisi XII. szdzadi, pontosabban 1154-ben kelt
térképén mutatja be E-Magyarorszag, D- L.engyelorszég Ruténia, E-Moldva
teriiletét. (Ethnografia Polska VI. k.)

Most egyetemi katedrajatél megvalva nyugalomba vonult. Akik isme-
rik, tudjak, hogy ez nem jelent megvalast a tudomany mivelésétol, Biz-
tos, hogy energikus, rokonszenves egyénisége mind tudoméanyszervezésben,
ll':xind_ egyéni kutatasokban mindnyajunk hasznara sok Gj eredményt fog

ozni.

Maghy Zoltin 75 éves

Bensdséges tinnepségsorozat keretében emlékezett meg Hajdubészor-
mény Maghy Zoltan festomvész 75. szilletésnapjarol. A sziilévéaros ragasz-
koddsa, tisztelete Maghy Zoltdn irdnyaban sokféleképpen kifejezésre ju-
tott, mintahogy Maghy Zoltan ragaszkodasa, tisztelete sziildvarosa, Hajda-
boszérmény irant is. Maghy Zoltdn mindig sziilévarosiban dolgozott, val-
lalta a vidéki mlvész nehéz, olykor-olykor egyaltalan nem méltanyolt éle-
tét, munkajat, Palydjanak elsé szakasza ma mér miivészettorténeti stadium
és jelentés mértékben magyardizza a Hajduboszorményben kialakult képzo-
miivészeti életet, térekvéseket. Magyardzza a Nemzetkozi Mivésztelepet
is, aminek alapité tagja volt és ami elképzelhetetlen nélkiile ma is. Az
{innepségek kiemelkedo alkalma volt a hetvendt éves mivész gy(ijteményes
kiallitdisanak megnyitdsa januar 29-én a hajdabészorményi Mivelddési
Kozpontban. A kidllitist Patakvélgyi Rudolf tandcselndk nyitotta meg.
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ERDEKESSEGEK
DEBRECEN VAROS
REFORMKORI TANACSULESI IRATAIBAN

VARGA GABOR

1. Az 1834. évi debreceni foldrengés

Debrecen varos reformkori protokollumainak tanulmanyozasa mind a
torténettudomany hivatisos miveldi, mind a mult irdnt érdekléddk sza-
madra tartogat meglepetéseket. Szamomra igazi meglepetés erejével hatott
az 1834-es debreceni foldrengés hire, hiszen hazank és ezen belll az Al-
f6ld nem tartozik a rengés-gyakori helyek kozé.

Az 1834. oktober 15-i jegyzOkonyv az eseményt igy orokitette meg:
»A mai napon reggeli 8 6rara, 2. és 3. fertaly kozott tortént igen erds és
sok kérokat okozé foldrengés kovetkeztében utczabeli Sendtor Urak te-
gyék meg a sziikséges rendeléseket, hogy felvigyazasaik ala esé utcdkban,
mind a maganos, mind a kézonséges hazakban és egyéb épiiletekben a mai
foldrengés miatt esett karok minél elébb osszeirassanak és megsziintesse-
nek; hogy ezekfeldl késziilendd jegyzék a Nagyméltésaga Helytarté Ta-
ndcshoz, a felsébb parancsolat kévetkeztében felkiildédhessen.”!

A foldrengés erdsségét bizonyitja a Varos Kapitanyi Hivatal 1834. ok-
tober 18-i kérjelentése: , A Varosi Kapitinyi Hivatal beadja tuddésitasat
azon kéarokroél, melyek a kozelebbi folyé honap 15-ik napjan tortént fold-
rengés dltal a Téth héz épiiletjén okozhattak, mely szerént a dél feldl levo
éplilet kéményének fél kalapja led(lt, s a szomszéd felul valé részen mint-
egy félquadrat olnyi zsindelyes tetdt betort; a csapszék feldl valé cserepes
haz héjjanak pedig az utzara volt egyik ablaka leszakadt, ezenkiviil 24
ablak téb%ék kitorettek, mely hidnyossagokat sziikséges minnél elébb meg-
javitani.”

Tovabbi karokrdl is olvashatunk a régi irdsokban. Simonffy Diniel
senator jelenti a Magisztratusnak, hogy a Nemes Varos Levéltaranak szo-
baja a ,nagy foldrengés miatt annyira dsszvehasadozvan és megromolvin,
hogy abban tébbé a levelek, melyek a véaros legfobb kincsei, sem t(ztdl,
sem pedaig az épuletnek leszakadasatol tovabb batorsigosan nem tart-
hatnak.”

A Kegyesrendi Iskolak helybeli igazgat6ja, Kardhordé Ambrus ugyan-
csak iskoldjuk épiileteinek stilyos megrongalédasardl tesz jelentést, kérvén
a véros segitségét. A karok kijavitdsahoz a Magistratus a segitséget meg-
adta.

2. Térekvések a tlizvészek megakadalyozdsira

Mas természeti csapasok és egyéb veszedelmek ellen a varos nagy
igyekezettel kisérelte megszervezni a védelmet. Igy a tizesetek elkeriilé-
sére folyamatosan, de kiilondsen a szeles tavaszi iddszakokban szigora in-
tézkedéseket tettek: ,Jelen lévén a tavaszi szdraz, szeles és ennélfogva
félelmetes napok — utzabeh senator uraknak kiadédik, hogy az éjtszakai
és a nappali elegendd vigydzas, a vizes hordéknak és szekereknek jé és
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kgé].f,z gl)l‘apotba tartasa erant tegyék meg a sziikséges jelentést.” (1833. ap-
rilis 6.

A tGz megakaddalyozasa érdekében 06sidok 6ta tilos volt a debreceni
utcikon és az udvarokon a dohanyzas. 1830 dprilis végén az itt 4llomdasozo
Wiirtenberg-huszirok megszegték a tilalmat. A renitens huszarok {igyében
azonnal intézkedik a varos vezeté testiilete: ,,Az utzdn és udvarokon valé
dohé&nyzias minden ezen véros kebelén tartézkoddknak itt régen fennallé
statutum altal meg van tiltva; ezen statutumnak s a tiz ellen valé rende-
léseknek altal kiildése mellett kérettessen meg a Méltésagos Obester Ur,
hogy az efféle visszaéléseket a Nemes Katonasag kozott megakadalyozni
méltéztasson.™

A tiizek megelozése érdekében tiltottdk a hézak tetejének szélovenyi-
gével valo befedését is: ,A héazak tetejérdl a venyigét le kell szedni, s azzal
senki se merje a hazak tetejét berakni. A milt esztendékben az utzabeli
eskiidt urak altal le is hanyattak, mégis talilhatunk olyan személyeket,
akik a tilalommal nem gondolnak.” (1828. jan. 29.)®

Arrél is tudunk, hogy a polgirok kozérdekid bejelentéseikkel is segi-
tették a viros vezetdit a bekdvetkezhetd tlizkdrok elharitasaban: Ilyen
adatot olvashatunk az 1832, marcius 20-i jegyzokényvben: ,Jelentddvén,
hogy az Orvos Doktor ézvegye sok rossz személyeket fogadott magédhoz,
léil; pipaval éjtszaka vigyazatlanul forgolédnak, méltan lehet félni vesze-

elemtol.”?

A régi varosatydk a tGztdl legalabb annyira féltették a Nagy Erdét,
mint a vérost; hiszen a fa alféldi viszonylatban rendkiviil nagy kinesnek
szamitott. Az erdei tiizek megakadalyozdsdra tett intézkedésekbdl csak
kettot idézziink 1827-bél és 1833-bél:®

»Dobszéval hazanként hirdettessék meg, hogy a Nagy Erddbe senki
tiizet rakni ne merészeljen, s6t a rendelés adédjon tudtira a Nagytiszte-
leti Proffesszoratusnak is, hogy azt a tanulé ifjisdg kozt is hirdettesse
meg.”

»Kozelegvén a tavaszi szeles napok a Nemes Varosnak Erdeiben meg-
térténheté karoknak ideje korén leendd eltavoztatisira a Nép Szé6 Szollo
és Erdé Mester Uraknak meghagyddik, hogy a Nemes Varos Erdeire minél
elébb rendeljék ki a tlzorzoket.”

A keletkezett tlizek eloltdsdban mindig jeleskedtek a debreceni did-
kok. Erdemeik elismerését igy orokitette meg az 1825. marcius 25-i jegy-
zOkonyv: , Az idevalé Helvét Hitvalldst tarté kollégiumban tanulé dedkok
a kozelebb tortént szerencsétlen tiiz alkalmatossigaval a tiiz oltasaban
magokat serényen és szorgalmatosan viselték a magok oltézé6 ruhajok
romlisaval is. Senator Rakovszky Déaniel adja tudtokra hogy a Magist-
ratus kiilonos figyvelembe vévén a tiz mellett tett faradozasokat, annak
némiképpen leendé megjutalmazasaul 100 Wforintot rendelt.”®

Az anyagi elismerés komolysiagénak és a varos bokezliségének érzé-
keltetésére elmondhatjuk, hogy a varos borszallité hat dkrének és szeke-
rének osszértéke 1250 Wiorint volt.

3. A kozbiztonsag és a ,,jo erkolcsok” védelmére
tett intézkedések

A reformkori jegyzokonyvek nagyszamu bejegyzése mutatja Debrecen
varosanak eziranyu torekvéseit. A tolvajsagok megakadalyozasa érdekében
1828-ban elrendelték: ,Estvéli 9 6ra utan lampds nélkiil senki ne merész-
kedjen jarni. Kapitany uraimék tartsik szemmel az ilyen gyant ala esé
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embereket, Strazsa hajduk jarjak fel a tanyakat, passzus nélkiili gyanus
csavargokat kisérjék be. Katondk a temetdkben gyakran forduljanak meg
és kisérjék be a Varos Hazdhoz a gyantsakat.”®

A kozbiztonsdgot a varos hatalmas hatdardban is meg kivantak szilar-
ditani. Errdl olvashatunk az 1833. jil. 4-i hatdrozatban: , Jelentodvén, hogy
a Hortobagy kornyékén a rossz emberek megszaporodtak, Ez okaért a
matai batorsiagra tigyeld biztos Barcza Kéroly Urra bizattatik, hogy a
viros lovas pandurjait maga mellé vévén a Hortobagy vidékén kertl-
gessen."!t

Ebbol a cé!bol mgtiltottak, hogy béarki a varos hataraban kunyhét
épitsen, mert ,tobbnyire tsak gyanus emberek rejtek helyét szolgaltato
alkotmanyok”. A meglevé kunyhok lerombolasarél rendelkezik 1828-ban
a Magistratus: ,Katonak cirkuldljanak és a kunyhékat fundamentomig
hanyattassak széjjel.”

Az intézkedések ellenére természetesen mégis torténtek tolvajsagok és
gyilkossagok is, amint ezt az 1832-i jegyzO0konyv is megorokitette: , Csapd
utzai lakos lakatos mester Aranyi Samuel folyé hé elsé napjat kovetd
étszaka a maga hézindl a tolvajok ramenvén oly veszedelmes sebeket ej-
tettek rajta, hogy meggyogyulasihoz semmi reménység nem lehet.”!?

Az utcai biztonsagos kozlekedés és a kozrend megteremtésének szan-
dékara is béven talalhatunk adatokat. Idézziink fel Kkettdt, 1826-bol és
1830-bol: ,Ambar mar tébb izben érzékeny biintetés alatt megtilalmaz-
tatédott, hogy senki a kozonséges utakon, kiilonosen pedig az utzikban
16haton, vagy szekérrel s talyigaval nyargaldszni ne merészkedjen ... tt-
kozben taldlhat6é aprébb barmokat, gyermekeket és nagyembereket is el-
gazoltatnak s6t haldlosan is eltapostatnak.”!®

LA varoson 16évo talyigdsok sok-sok visszaéléseket kovetnek, el az ut-
zakon larmdznak és részegen nyargalasznak. A Vasarbir6éi Hivatal vegye
jobban rendbe a talyigdasokat s tartsdk felvigyazat alatt 6ket, nehogy alta-
luk tobb veszedelem okoztasson,"*

A kozrend fenntartdsaban nem kis nehézséget okoztak a magistratus-
nak a tdancmulatsagokon és a vendéglaté helyeken torténé rendbontésok,
melyeknek aktiv részesei gyvakran a kollégiumi ifjak voltak. Kiilonosen
kellemetlen volt, ha a varosban dllomasozé idegen katonasaggal kertiltek
a didkok konfliktusba. Ilyen esetrél sz6l az 1830. julius 26-i irat:

wJelentdodvén, hogy a tegnapi napon a Nagy Erdei Fordé Haznal tar-
tott éjszakai kézonséges mulatsigon tobb tanulék magukat igen ratul vi-
selték, az ott 1évé katona tiszteket is megtamadvan.”¥

Az ilyen esetek megismétlodésének elkeriilése érdekében szigortan
megtiltottdk, hogy a kosztot adé gazdék az ott laké tanuléknak este 9 6ra
utén kimenét engedélyezzenek; hogy a didkok a ,bor, sertsapszékeket, ka-
véhazakat, thedtrumot és mas ehhez hasonlé mulaté helyeket” latogat-
hassak.

A balok jé rendjének fenntartasara pedig 1831-ben Uun. commissariust
jeldltek ki a szenatorok koziil. A bali felvigyazé szenitor kotelességeinek
szoszerinti idézése néprajzi szempontbdl is érdekes:

»Senator Mikléssy Ferenc Ur kineveztetik, hogy a Balokra, mint Co-
missarius légyen felvigydzattak, hogy a jé rend és illendoség megtartas-
son, a tancok nemei j6 renddel menjenek, kiilén figyelmet forditvan arra,
hogy ezen népes magyar varosban a Nemzeti Ténz is a maga diszéhoz és
méltésagihoz képest el6jojjon; valamint arra is, hogy az eledelek jol el-
késziilve és tisztan, a borok a magok tisztasigaba és igaz mértékbe, s a
kiszabott 4ron adassanak a vendégeknek.”!®

Hogy az intézkedés mennyire nem volt indokolatlan, bizonyitja, hogy
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a tiszti lgyész éppen ebben az évben pert folytatott a Fejér Lé Vendég-
fogad(zs, Cso’ntos Sémuel ellen. ,,Vilagossdgra jovén, hogy a kiilonbdzé mi-
ndségl s aru 6borok nem igazan szolgaltatnak ki; az 1827 évi hegyi bort,
melynek itzéje 24 krajezar, az 1830-i borral cserélik fel; sot az is tapasz-
taltatvép, hogy az itzés és messzelyes mértékii livegek mind hianyosak.”!?

Az italokkal val6 visszaélések, elsdsorban az engedély nélkiili bormé-
rések annyira elhatalmasodtak, hogy megakadalyozasukra erélyes biinte-
tést foganatositottak. Igy az egyik Gjsori lakost 1833-ban a mésodik al-
kalommal elkbvetett ,,vakbormérés” miatt debreceni hazanak eladaséra és
a varosboél valé kitiltasra kotelezték.

Az it_alokkal val6 visszaélésekbol a serféz0k és sercsaplarok sem ma-
rgd}ak ki. 1826 végén a kiszolgdlt serek tomeges fejfajast okoztak, Ennek
kivizsgdldsara a varos vezetdi Miklossy Ferencet kiildték ki, hogy ,mind
a serhdzakban, mind a tsapszékekben széjjel hordott sereket a Physicus
uraknak‘ felvigyizasa alatt Chemice vizsgaltassa meg, s tegyen tuddsitast.”
) Az x}yen botranyok ellenére a bor- és sercsapszékek népesek voltak,
ugyannyira, hogy kiilonésen vasarnap délelétt hangoskodéasukkal ,,megbot-
rénk.oztatték a templomba mendket". Ezért 1834-ben gy intézkedett a
N{_aglstl:atus, hogy ,linnep- és vasarnap déleldtt a biliardozis és a kuglizis
biintetés terhe alatt tilalmaz6dik”.

A reformkori debreceni varosi tandcsi jegyzokonyvek, amint a vazla-
tos bgmu!alés is érzékelteti, sokoldalian és szinesen érizték meg a mult
egy kis darabjat. Segitségiikkel jobban megérthetjiik Debrecen reformkori
tarsadalmat, gazdasagat, a varos korabeli életét.

JEGYZETEK

. Hajdu-Bihar Megyei Levéltdr 1834, 375, o, IV. A, 1011/a.
Ugyanott 375. o.

Ugyanott 439. o.

Ugyanott 1833. 81, o.

Ugyanott 1830. 268, o.

. Ugyanott 1828. jan. 29, Lapszém nélkil.
Ugyanott 1832, méare. 20, Lapszdm nélkiil.
Ugyanott 1833, 85. o,

. Ugyanott 1825. mire, 25, Lapszdm nélkdl.
10. Ugyanott 1828. december 3.

11. Ugyanott 1833. jan. 4.

12, Ugyanott 1832, szept. 3. L.

13. Ugyanott 1826, oktober 30.

14. Ugyanott 1830. 463. o,

15. Ugyanott 1830, 324, o.

16. Uyganott 1831, november 19.

17. Ugyanott 1831, november 28,

B

-

Megnyilt a Szentendrei Képtar

Januar 27-én nyitotta meg Boros Sdndor kulturdlis miniszterhelyettes
a Szentendrei Képtarat, illetve a benne rendezett A szentendrei mfivészet
50 éve cimi jubileumi kiallitast.
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TATRA-LEXIKON

(Zofja RADWANSKA—PARYSKA—Witold H. PARYSKI: Encyklopedia
Tatrzanska. Warszawa, é. n. 699. lap, sok fénykép és térkép.)

FOLDES LASZLO

El Zakopaneban egy hazaspar, akik a Tatra szerelmeseiként évtizedek
6ta gy(jtik a Tatrara vonatkozé minden: lengyel, csehszlovak, magyar, né-
met és latin nyelven megjelent tanulmanyok kivonatait és bibliografiai
cimeit. A nyersanyag — amint erre e sorok iréjanak alkalma volt meg-
tekinteni — kartotékdobozokban egy nagy szoba teljes falfeliiletét beborit-
ja. A most megjelent kis kézikoényv rendkiviil témoren hatalmas, sokféle
ismeretanyagot foglal dssze: természeti {oldrajzi, emberfoldrajzi és turisz-
tikai nézoszogh6l. Foglalkozik a domborzattal, novény- és dllatvilaggal,
barlangokkal és patakokkal, klimaviszonyokkal, hétakaréval, lavindkkal, a
gordl lakossaggal, pasztorkodéssal, a Tatra-jarokkal (az alpinista sz6 ana-
logajaval a Téatra-i turistakat a Téatra sz6b6l képzett ,taternik”-oknak hiv-
jak lengyeliil), turistaegyesiiletekkel, a Tatra vidéken lakott nevezetes em-
berekkel, a Tatrar6l szakmai, szépirodalmi vagy turisztikai szempontbél
ir6 szerzokkel és igy tovabb.

A lexikonban a kovetkezd magyar érdekii cimszavak, cikkek talalha-
tok: Asboth J. mineralogus; balsam wengerski (magyar balzsam, a boréka-
bol készitett olaj, amirdl felfedezéje 1640-ben De balsamo hungarico ¢. ér-
tekezett); Bél Mathias (a polihistor); Bethlenfalvy Ernst (szepességi koz-
gazdasz); Csaky Albin és Cs. Istvian; Déchy Moér; Dénes Ferenc; Divald
Karoly; Egenhoffer Teréz; Felkai Tatra Muzeum (=Muzeum Tatrzanskie
w Wielkiej); Frolich David; Grész Alfréd; Gyérffy Irma, Gyorffy Istvan
(a botanikus); Hefty Gyula Andor; Jarmay Liszl6; Jordan Karoly; juhas
(a m. juhdsz sz6 meghonosodott a Lengyel-Tatra teriiletén): Kitaibel Pal;
Koczyan Antal; Kiirti (Kiuirthi) Artar; Magyar Turista Egyesiilet; Magyar-
orszagi Kdrpategyesiilet; ,,Magyarorszagi Karpdtegyesilet Evkoényve™;
Mednyanszky Liszlo; Petofi Sandor; Reichart Dezs6; Szalay Jozsef; Szon-
tagh Déniel; Szontagh Miklés junior és senior; Tatrai Onkéntes Mento Bi-
zottsag (TOMB); ,Tatravidék” (két szepességi magyar Ujsag: 1883—85. és
1908—18. években); Téry Odoén; Téry'ego Schronisko (azaz Téry menedék-
haz); ., Turistak Lapja” (1889—1944); , Turistasag és Alpinizmus” (1910—35);
Wachter Jend; Zimmermann Julius; Zsigmondy Zoltan.

Vajha a Hortobagyrol is jelenne meg hasonlé kézikonyv, lexikon!

.
Néprajzi vandorkiallitas Szentesen
Az Osok—Istenek ¢imd néprajzi vandorkiallitast a szentesi Koszta J6-

zsef Muzeumban januar 7-én Kodolanyi Jdanos, a Néprajzi Muazeum f{6-
igazgatohelyettese nyitotta meg.
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LHALALRA VERZIK IMMAR
MAGYARORSZAG”

GAZDAG ISTVAN

Heine, a szabadsdg végsé reménységének tartotta’ a zsarnoksag ellen
harcolé magyar népet, és a forradalom leverésekor fdjdalmasan kialtotta
vilagga a csaszari reakcio véres megtorlasat.

Az ellenforradalmi terror kivégzésekkel, sulyos borténbiintetésekkel
és szamtalan mas intézkedéssel igyekezett a magyar népet megtérni, meg-
félemliteni.

Haynau 1850. marcius elsején elrendelte, hogy minden honvéd, sét
nemzetor, aki fel volt fegyverkezve és téborba széllt, be kell vonuljon
a csaszari seregbe. Amennyiben ez a rendelet teljes mértékben megvalési-
tasra keriilt volna, az orszag valamennyi munkabiré férfinépét elveszti; de
Bécs szamara is Oridsi feladatot jelentett, hiszen egy 6riasi hadsereget kel-
lett volna szervezni a fegyverbe allitott magyarok orizetére. Nem véletlen
tehat, hogy marcius 14-én moédositasra keriilt sor: azok a nemzetdrok, akik
nem voltak honvédek és nem vettek részt a guerilla harcokban, ujabb be-
hivasukig szabadsagoltattak. Igy allt elé az a helyzet, hogy az orszag szinte
egész férfilakossaga a hadsereg szabadsdgolt alloményahoz tartozott.

A honvédek besorozasa azonban megkezdodott. Beksics Gusztav sze-
rint koriilbeliil 50 000 honvéd kényszer sorozasara keriilt sor.

A nagyvaradi levéltar foispani iratai kozott 6rzi Szancsa Laszlo, a Bi-
har megyei volt honvéd levelét hozzatartozéihoz, amelyben beszamol sor-
sanak alakulasarél, és amelyben kéri sziileit, feleségét, eszkozoljék ki le-
szereltetését.

A levél, a hazajuktdl elszakitott volt honvédek reménytelen helyzeté-
rol sz6016 vallomas, toérténelmi dokumentum, amelynek kozlésével még pon-
toés;é)bé kivanjuk tenni e silyos megprobaltatdsoktél terhes korszak
képét.

Kedves Juliskdam!
Szeretett Szlileim!
Florencz. Aprilis 28. '850.

Egy velem ugyan azon ezrednél lévé foldi altal iratom nektek ezen levelet,
hogy &ltalal megtudjatok, hogy hol vagyok és mit midvelek, mint van egészségem.
Ez utébbit illet6leg csak tegnap (tétt Ki megint rajtam szokott nyavajam, mellyet
itt ¢ messzl foldon azért érzem fdjdal b mint otth nert ni azon
szives gondviselés kirillsttem, mellyel Ti & ¥ kinaimb

Messzi {61din vagyok én most tdletek Florencz vérosaba, még pedig nem annal
a Regimentnél amellyhez clinte vitettem a Méridsnél, hanem egy német Regiment-
nél neve Jozsef Ferenc Csaszér 156 gyalogezred 2ik zdszléalj 11ik szdzad., Hogyan
¢s mikép tortént hogy ide jittem ¢s nem ahhoz a Regimenthez ahova tartozom
azt nem tudom, elég az ahhoz, hogy most itt vagyok § erentam valé szeretetdk-
161 kovetkezSt vérok és kérek. Mar ide valé utamban halldm, hogy felséges ki-
rédlyunk egy rendeletet adott ki a volt honvédekre nézve mércius 12-én folyd év-
ben, hogy akik vén szlilknek egyetlen fiai, otthon valamit birnak és hézasok a
¥ 4gtél ha é foly dnak haza er k. Minek uténa
k egyetlen &apoléja, s egyetlen fia, de azon

a
pedig én k kedves
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feliil feleségem s két gyermekem vagyon s mindenek felett még egy szinni nem
akar6é nyavalydm is vagyon, ezen okondl fogva arra kérlek benneteket dréga szl-
leim s kedves Juliskdm, menjetek el bllrﬂnk‘hoz. vagy a tens. szolgabiré urhoz

vagy pedig az urasdg t6jdhoz s kér kK meg mily médon Kéne ezen fo-
lyamodvényt ezen kérelmet a Mi é é Kutd fent 1itett
kirdlyi rendelet tobb kiildnd g az mely a tokéletesen nem alkal-

| 4gbol fel i redm tokél illenek. Minden esetre ¢l nem

a
szabad mulasztanotok ezen kérelemhez egy bizonyitvanyt is tenni arrél, hogy
miéta s mily idében szenvedek ezen nyavajdimban mely még most sem hagy el
Ezen blzonyftvanyt a szomszédok, komdk és birgk 4ltal irassdtok ald. Ily moédon
van csak remény benetcket valaha lathatni — killdnben aligha.

Minden esetre okos kézre bizzdtok és miel6tt valamit tesztek azt mit tenni
akartok valamely okos emberrel tudassatok, nehogy féradsagtok, Koltségtok és
reménytok hidbavalé ne legyen.

En pedig bizvan az Istenben s hon lévé jéakaréimban vérom leveletdket, me-
lyet azon adresszel mint a tulsé old irtam bizvdst kildh k. Cs6k k s
Slellalke b 1 ezerszer, KOszontd inden §6 a N ank s
mindenkit ki még rélam meg nem feledkezett

Szancsa Laszlé
Ferenc Jézsef Csdszar 1, gyalogezred 2, z4dszl6sl) 11. szdzad
Flérencz véroséban Olaszorszag.

Levelem Pesten, Bécsen, Gorezdn, Verondn megyen keresztil mit tudnotok
szinte szilkséges. Isten veletek és Laszl6tokkal,

Nyomdaszéletmdd kutatasa az Alfoldi Nyomdaban

Az Alfoldi Nyomda hazank egyik legrégibb nyomdaja. Az utébbi ido-
ben kiilonosen sokat fejlodott: valosagos nagylizemmeé valt. A fejlesztés, az
aj, a jobb, a hatékonyabb keresése mindig jellemezte ezt a nyomdat, azon-
ban a tényleges nagyilizemmé fejlodés, a , konyvgyarra”-valis — ahogy sze-
retik mondani — csak 4j, szocialista életiink keretei kozott, feltételei alap-
jan torténhetett meg. A hires nyomda torténetét a kozelmultban, a nyomda
fennéllasanak 400. évforduléjara, Benda Kdlman és Irinyi Kdroly a leg-
magasabb igényeknek megfeleléen megirta. A nyomdatorténet mellett —
éppen a nagylzemmé fejlodés kovetkeztében — masirdny( kutatasok is
indultak az uzemben (példaul szociolégiai, munkapszicholégiai, szervezés-
tani sth.). A nagylizemmé valds jelentds életmoédbeli valtozast is hozott a
termeldi kozosségbe. Ennek az életmédbeli valtozdasnak a felmérésére, ko-
riilhatdrolasara dr. Danké Imre vezetésével dttagi munkakozosség alakult,
A munkakozosség tevékenysége elsdsorban egy torténeti-életmod-szociolo-
giai adattar osszeallitdsat, jobban mondva alapjainak a lerakasat célozza,
illetéleg masodik lépcsében bizonyos életméd-feldolgozasok elkészitését,
Kizarolag olyan témékrél, amelyek nem szerepeltek a Benda—Irinyi-féle
nyomdatorténetben. A munkakozosség sok nehézséggel kiizdve, munka-
modszerén tobbszor valtoztatva végzi munkajat. A munkakozosség tevé-
kenysége beletartozik a Déri Muzeumnak az Alféldi Nyomdaban folytatott
kozmivelodési munkajaba, bar a munkakozosségnek tébb nem muzeolé-
gus, nem a Hajdu-Bihar megyei Muzeumi Szervezetben dolgozé tagja is
van.
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GASPAR ANTAL MESEMONDO
VERES PETERROL

BOSNYAK SANDOR

Gaspar Antal istensegitsi sziletési mesemondoé jelenleg Haldszteleken
él. Nagyszera énekes, mesemondo, sziiléfaluja hagyomanyainak legjobb is-
merdje. 650 dalt, szazndl tobb mesét, s masfél ezer néphit-adatot jegyeztek
fel tole gyljtéink. Veres Péterrdl valéo emlékezése, s igaznak vélt, monda-
va érett torténete ugyanazt fejezi ki. A nép kozt jard, a nép gondolkodasat
ismerd parasztbol lett iré és politikus mindig egy maradt népével: az igaz-
sagért kiizd,, s az igazsag felett orkodik. A magyar torténelemben Veres
Péter az utolsd, akit a nép a monddk vilagdba emelt.

Gaspar Antal
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Veres Péter Gaspar Antallal beszélget
a zalaegerszegi szabadtéri néprajzi mizeumban

1.

Amikor 1946-ban Bonyhadra mentiink az Unnepélyre, Veres Péter utdlért miin-
Ket, s mivel autéon jott, megesendesitette az autdt, s azt kérdezte, hogy:

— Hogy gondoljak, lessz-¢ ma esé?

— Hat — én feleltem — ma Urm.ipjn van, s ezen a napon szokas mindig, hogy

n. még jég es T
eso\lreres Péter azt mondta, hogy 6 ¢s ugy tartja, hogy ezen a napon szokott
enni.

2.

A zalacgerszegi dsszejévetelen es ott volt Veres Péter. Mivel én iismerds vol-
tam vele és az 6 partjdban es voltam, a Paraszt Pdrtba, odamentem hezza, hogy
megkdszontsem. Koriilotte voltak sok értelmiségl, tandrok, uri ek
nyok, azokval beszél de h 14 é hezza
dezte, hogy:

— Hol talélkoztunk mi mar?

Erre megmondtam én, hogy amikor Bonyhddon nagygy@lés volt, 1946-ban.
Aztén, amikor megmondtam, hogy hol taldlkoztunk, eléhozta, hogy Bonyhidon
1atott egy fiatal székelyt, aki a cs‘il'rdungbldt jarta, de az Ggy megtetszett n:zlzi_.

S
s azt kér-

hogy so! dé mulva es r , hogy milyen Ugyesen tudott az a
kely téncolni. *

Aztan tSbb mindenrd! beszélg és elfjétt a ldbbell. Azt mondja
erre Veres Péter:

— H&t én — azt mondja — csizmét hord s nem hagyom el ezutén

se, mert még reamfogjak, hogy ur lettem, hogy a esizmit levetettem.
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Azonban én hezzatehetem azt es, hogy nemcsak a ruha tette Veres Pétert pa-
raszttd, hanem a szdive es.

3.

Veres Péter, volt, gyakran meglitogatta a ka-
szdrnydkat, hogy hogy blnmk a kawntkval, van-e elegend$ koszt, s igy minden-
161ét, hogy rend van-e?

Egyszer az egyuc )uszdmyaban énesﬂést kapmk hogy holnap jon a honvé-
delmi Qk ogyha kérdezlk.
hogy feleljenck, hogy lassa, hogy a k meg

Masnap megérkezik Veres Péter és a !clsorakozou katonik kdrt vizsgat tart.
A sor végén egy cigdny dllott. Odamegy hezza, s kérdi

- Van-e¢ elegends koszt?

A cigény feleli, hogy:

— Van.

Tovabb kérdezi Veres Péter:

— Marad es?

Az;M mondja a cigény:

Azt mondja

— Hét a maradékval mit csindlnak?
Azt mondja a cigény:

— Azt es megesszk.

Igy tudta meg Veres Péter az igazsdgot.

JEGYZETEK

1. Gaspér Antal énekeit Domokos Pél Péter, meséit, s hiedelmeit Bosnydk Sén-
dor jegyezte fel. Andrdsfalvy Bertalan, Bdlint Sandor, Kiss Lajos és Séndor
Istvin is tobbszr felkereste.

. Az elbeszélt torténeteket 1970-ben vettem hangszalagra.

. Az arnapi hiedelem, s a 3. sz. monda vdltozatat nem ismerjik.

4. A mesemond6 arcképét Bazan Lészl6 készitette,

W

Elkésziilt a Hajdu-Bihar megyei miuzeumok 1978. évi munkaterve

Elkészilt és jovahagyast nyert a HajdG-Bihar megyei Mtzeumi Szer-
vezet 1978. évi munkaterve. A munkatervben szerepelnek mindazok a fo-
lyamatos munkak, amiket 1977-ben, vagy még kordbban megkezdtiink (pél-
daul régészeti vonatkozésban) A muzeoléglal tevékenység a gyilijtemények
kiegészitésére, a nyilvantartds pontositdsara, teljessé tételére (példaul
targyfotéval valéd ellatéséra, mutatézasra) dsszpontosul. A munkaterv tar-
talmazza a pispokladéanyi Karacs Ferenc Muzeum fejlesztését (ij épiiletbe
val6é koltozés, kidllitdsrendezés stb.), a hajdubdszérményi Kdaplar Miklés
emlékhdz megnyitasat. Kozmivelodési vonatkozasban az év legnagyobb
véallalkozasa lesz a Déri Muzeum Gj 4llandé kiéllitdsaihoz valé nagyszabésa
vezetd megjelentetése. Az év elsdé negyedében keriil sor a technikai okok-
bél elmaradt régészeti kidllitds megnyitésdra. A régészeti kidllitds az elsé
emeleten rendezett komplex helytorténeti kidllitds szerves része.
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A KATONACENTI

DANKO IMRE

Sokak altal ismert, hogy a leszerelé katondk koriilbeliil félévvel le-
szerelésiik elott vxaszosvészonbél késziilt, mindkét oldaldn jelzett ugyneve-
zett szabo-centit szereznek és abbol minden nap levagnak egy-egy centit.
A centivagdast ugy idozitik, hogy az utols6 centilevagés a leszerelésiik nap-
jara maradjon.

A mostandban kaphaté szabd-centik 150 centiméteresek. Tehat a le-
szereléshez kozeledd katondknak 150 nappal a leszerelés eldtt kell meg-
kezdeni a vdgdst. A centiket a katonak csak kis részben vasaroljak maguk,
zomiik ajandékként kapjak akkor tajt, amikor elérkezik a centivagis meg-
kezdésének az ideje. Sok katonanak a sziilei veszik meg a centit, a tébbség
azonban lednyismerdseitdl kapja. Altaldnosan ismert, hogy a kaszarnyak
kozelében levd, foleg a katondknak arusité trafikok, dohanyboltok, sok
minden mds mellett szabé-centit is tartanak és arusitanak. Igen kevés az
olyan szabé-centi, amit hazulrél hoznak a katondk. Akar 6k vasaroljak,
akar masok veszik a szamukra, zomében a katonaskodas ideje alatt és a
katondskodas helyén, méghozza a kaszarnyahoz kozeli trafikokban szer-
zik be. A kiskatona nem is merne katonacentit bevinni magaval bevonu-
laskor, mert a katonacentit nem nézik j6 szemmel a tisztesek, tisztek. Né-
hol tiltjak is. Sokszor eléfordult, hogy elkoboztéik, a vdgét, azaz a centiket
naponta fogyaszté katonat pedig megbiintették. A katonacenti , hasznila-
ta” valéjdaban azt fejezi ki, hogy a katonasagtél mielébb meg akar szaba-
dulni a vagoé, hogy nem szereti, nem kedveli a katonasag zart vilagat, fe-
gyelmét, de nem banté médon, nem elitélé médon, hanem jatékosan, mint-
egy emlékeztetdként. Ezért aztan a katonacentit eldugjak a katonak, a na-
pokat nem nyilvanosan vagjak le, hanem olyan helyeken, ahol egyediil
tartézkodnak, ahol mas nem zavarhatja 6ket. A katonacenti legbiztosabb
helye a zseb, és j6, ha mindig kéznél van, mert nem lehet tudni, hogy mi-
kor jon el a vagasra kedvezO pillanat. A katonacentinek van egy tartozé-
ka is: kis, zsebben hordhaté oll6t kell hozza vasarolni. Az ollét természe-
tesen masra is lehet hasznalni. Haszndljak is, ezért az olét dsszehason-
lithatatlanul kevésbé kell rejtegetni, dugni, mint a centit. Az ollét rend-
szerint mér bevonuldaskor megveszik és koromvagasra, varrasndl azelott
is hasznaljak, hogy a katonacentit beszereznék és elkezdenék vagni. A ka-
tonacentibdl levagott centiket nem tartjdk meg. Nem is volna ajanlatos,
mert kénnyen elarulna a vagoét, a katonacentit. Ezért a levigott darabka-
kat levagéis utdn azonnal gondosan eldugjak, megszabadulnak téle. Ma-
napsag leggyakoribb, hogy a WC-ben ,lehtzz4k”, kordbban menetkdzben,
kaszérnyén kivil, eldobték.

A katonacentn hasznélataval kapcsolatban tobb hiedelem alakult ki,
terjedt el a katondk kozott. Ha nem sikeriil aznap levéigni az esedékes cen-
tit, akkor azzal a nappal tovéabb kell majd szolgalni, kitolédik a leszerelés
napja. Ha a katonacentit felfedezik, elkobozzik, a vagét megbiintetik, nem
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szabad uj katonacentit beszerezni és a vagast folytatni, mert ujabb biin-
tetés kovetkezik, vagy valamilyen mas baj éri a vagét. Aki rendben, min-
den baj nélkiil végig tudja vagni a centijét és annak rendje és mddja sze-
rint leszerel, szerencsés, mert ritkdn vagy egyaltalan nem hivjik majd be
ajbol, vagy ha be is hivjak, akkor is rovid idore, egy-két napra. Ha a ka-
tonacentit lanyismerdsétdl kapja a katona, biztos lehet benne, hogy a lény
szereti, hogy var ra, hogy vele egyiitt szamlalja a napokat. Ha az esedékes
centit nem sikeriil rendesen levagni, hanem bevagjak a centit, ha le kell
szakitani a darabkat, ha a kelleténél nagyobb vagy kisebb részecskét vag-
nak le, a vagot a nap hatralevo részén vagy a kovetkezd napon baj éri.
Ovakodnia kell mindenféle fiiggelmi bonyodalomtél, a kapott parancsot
pontosan, maradéktalanul teljesitenie kell, nehogy bekovetkezzék a baj.
Azt a tiszthelyettest, tisztet, aki {ildozi a katonacentit, nem szabad beavatni
mads természetii, nem tiltott kizosségi tigyekbe se. A bevonulé kiskatondkat
pedig kotelesek erre figyelmeztetni azok az oregek, akiknek ilyen iranya
tapasztalatokban volt része. Aki akarva, akaratlanul eldarulja a més kato-
nacentijét, biintetést érdemel. Ez legtébbszor hoszabb-révidebb ideig tarté
kikozositésben nyilvanul meg. Akinek a katonacentijét ellopjak, jol teszi
ha hallgat réla, mert ha keresi és ezzel esetleg leleplezi a tobbi katona-
centit, megszégyenité médon megbiintetik, nemcsak kikozositik, hanem ki
is tolnak vele.

A katonacenti ,hasznalata” nem régi keleti. Mindenképpen Ossze-
figgésben van az altalanos hadkotelezettséggel, illetve azzal a korral,
amiéta meghatérozott idére vonultatjak be a fiatalokat; harom, illetve két
évre, Az elsé vilaghaboru el6ttrdl alig ismerik, a két vilaghabora kozt szor-
véanyosan volt ra példa, dltalanossa a masodik vilaghabora utdn, mondhat-
ni napjainkban valt. Teriileti elterjedését tekintve nem lehet kiilonbsé-
get tenni hazénk kiilénb6zd részei kozott, nagyjabol minden helyen egy-
forma intenzitdssal ismerik és hasznaljak. Eredetérdl elmondhatjuk, hogy
elsonek az értelmiségi szarmazasi kiskatondk kozt terjedt, majd az ipa-
ros, illetve munkaésfiatalok kozt héditott tért és legvégiil a paraszt szarma-
z4su kiskatondk vették at és tették magukéva a katonacentit.

A katonacenti jatékos figyelmeztetd, voltaképpen kalendéarium, Mint
jaték az Ugynevezett visszaolvasé (szamolé) jatékok kozé tartozik. Leg-
kozelebbi rokona az iskolai vakdaci6-varast jelzd, egyre boviild, novekvd,
tehat nem visszafelé szamldlé jellegl tdblai felirat. Mint koztudott, els-
szor egy felkidltéjel jelenik meg az iskolai tdblan (!), méasnap egy betd
keriil a felkialtéjel elé: O! Majd IO!, aztan CIO! ACIO! KACIO!,
AKACIO!, VAKACIO lesz végiil a teljes felirat. A legtobb pedagégus meg-
tiri ezeket a tablai feliratokat, s6t olyanok is akadnak, akik &sztonzik a
tanulékat a feliratok elkészitésére. Ismeretesek viszont olyan tanitdk, ta-
narok is, akik letoroltetik ezeket a feliratokat és nem engedik, hogy tanit-
véanyaik ezzel foglalkozzanak. Azt olvassak ki beldle, hogy a tanulék nem
szeretnek iskoldba jarni, alig varjak, hogy ,kitérjon” a vakdcié. Vagyis,
a tablai feliratokat nem tlrd neveldk és a katonacentit nem jé szemmel
nézd, sot tiltd tisztesek és tisztek egy és ugyanazon indokbdl viseltetnek el-
utasitélag veliik szemben.

A katonacenti lényegét tekintve méginkabb beletartozik az ugyneve-
zett ,visszafelé olvaséd rdolvasdsok” korébe.! A visszafelé olvasé raolvasa-
sok népes csaladjaban Didszegi Vilmos bizonyos rendet alakitott ki, nyolc
tipust kiilénitett el egymastél.? Didszegi osztdlyozdsaba a katonacenti,
minthogy nem rdolvasds, azaz szévegrésze, hangzéanyaga nincsen, sGt na-
gyon is anyaghoz, targyhoz (ti. a centihez) kotott, nem illik bele. Arra,
hogy mégis idesoroljuk, maga Didszegi batoritott fel, amikor tanulménya
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végén‘axt irtfi, hogy ,,nem gondoljuk azt, hogy fenti tipolégidnk magéaban
fog_lpha a visszafelé szamlalé réolvasasok valamennyi tipusat. Tovabbi
gyujtések nyilvanvaléan kiszélesftik majd”.?

A katonacentirél kozreadottakkal egyrészt olyan adalékot kivantunk
szolgdltatni, amely lehetségessé és egyben sziikségessé is teszi a visszafelé
szamlalo raolvasdsok tipolégidjanak bovitését, masrészt Gjabbkeletd nép-
szokasainkrol szolé ismereteinket kivantuk teljesebbé tenni,

JEGYZETEK
1. Szendrey Zsigmond: Rdolvasoink ercdetének kérdéséhez. Ef o
(1942.) 105—112, — V&.: Barna Gébort:NAlelatlg‘;bgylfﬁs \brfsssztelé"‘sgggg&"ﬁioxig{

3 [s)ﬁlzfsle.g? gltlu Muzo\um Jl;bliéeun;l Evgunyve. 1974. Jaszberény, 1675, 189210
5 mos; ,,Visszafelé szdmolé” rdolvasdsok. 4 4 .
ety i AL 4 ok. Néprajzt Kdzlemények IT
3. Di6szegi V. id. m, 170171,
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Levelesldddnkbol . . .

A Muzeumi Kurir Szerkesztioségének,
Debrecen

Kedves Elvtarsak!
A mult héten Debrecenben jarva meglatogattam a Déri Mdzeumot. Az
uj kiallitdsok nagyon lekotottek, igazdn szép, j6l eldkészitett, izlésesen
meg_rendezett. tanité kidllitasokrél van sz6, mind a helytérténeti, mind
pedig a Déri-gyljteményeket bemutaté kiallitis esetében. Nagyon jénak
tartom a kidllitdsokhoz készitett kis kalauzt is, amit megvasaroltam a
pénztarndl. A pénztarnal taldlkoztam a Muzeumi Kurir c. folyéiratuk
e.igye.s._példzinyaival. Ami kaphaté volt beléliik, azt megvettem. Sajnos, leg-
tobbjliknek nincsen tartalomjegyzéke s igy igazi gazdagsagukrél csak ide-
hazz;, nyugodt koriilmények kozott, az egyes szamok atnézése utén tajé-
!cozodhattam. Ugy gondolom, hogy a Mizeumi Kurir a maga nemében par-
jat ritkitja, ilyen természetQi folyéiratunk nincsen. A kozolt kis tanulma-
nyok, cikkek kivétel nélkiil értékesek és adatkozld jelleglek lévén orokre
nélkiilozhetetlenek egy sereg tudomdnydg szamdira. Es éppen itt a bokke-
né! En is, ha nem megyek Debrecenbe és térténetesen nem megyek be a
Déri Muzeumba, nem tudok semmit sem errdl a folyéiratrél, nem tartha-
tom szamon és kovetkezésképpen nem is hasznosithatom a benne kozolte-
ket sajat munkamban. Sajnos, legalabb is gy tudom, hogy a Muzeumi
Kurirrél sz616 ismertetés szaklapokban sehol sem jelent meg. Ugy gondo-
lom, hogy a Szerkesztéségnek maganak kellene a lap érdekében nagyobb
propagandat kifejtenie és ezaltal felhivni a kozonség, mégpedig mind a
szakkozonség, mind pedig az egyébként érdeklodok figyelmét erre a folyo-
iratra. A magam részérdl tegnap elmentem az Egyetemi Konyvtarba egye-
nesen azzal a céllal, hogy felhivom a figyelmiiket a Mizeumi Kurirra. J6l-
esd érzésként vettem tudomadsul, hogy az Egyetemi Konyvtarban tudnak
réla, megvan nekik és arrél is felvilagositast kaptam, hogy elég sokan for-
gatjak, kérik. A konyvtarban elmondtik, hogy minden szidmban kellene
tartalomjegyzéknek lennie, valamint azt, hogy nagyszer(i segitség a fel-
hasznalast illetéleg a tizedik és a huszadik szamban talalhatd osszesito tar-
talomjegyzék, de még inkabb a bé, j6 eligazitdst nytjté, pontos mutato.
Amikor ezeket a véleményeket kizlom, kérem, hogy minden szadmhoz ké-
szitsenek tartalomjegyzéket és a folyéiratnak csindljanak nagyobb propa-
gandat. En a magam részérdl ezt készségesen megteszem!
Budapest, 1978. januar 11,

Elvtarsi tidvozlettel:

Dr, Méczdar Janos

tudomdnyos kutato



BOLGAR—MAGYAR
TORTENELMI KAPCSOLATOK
EZER EVE KIALLITAS
A MAGYAR MUNKASMOZGALMI
MUZEUMBAN

DANKO IMRE

Bulgaria felszabadulasanak szizadik éviorduléjara késziilve a buda-
pesti Bolgar Kulturdlis Kézpont munkatarsai Sztojan Radev igazgato, ne-
ves torténész vezetésével nagyszabasu kiallitdst készitettek az évezredes
bolgar—magyar kapesolatokr6l. A kidllitasnak a Budavari Palotaban el-
helyezett Magyar Munkasmozgalmi Muzeum adott helyet. A kiallitds nagy
érdeklodés mellett, 1977. mdjus 12-én nyilt meg. A kiallitds nemcesak kul-
turalis esemény, tudomdanyos eredmény, hanem politikai megnyilaftkozas
is; a két nép, a két orszag erds kapcesolatain keresztiil hivja fel a figyel-
met a bolgar népnek, a bolgar allamnak a magyar néppel, a magyar al-
lammal egyiitt a szocializmusban kiteljesedd életére, fejlédésére. Ezeket a
gondolatokat fejezte ki a kiallitis megnyitdsin egyrészt Sarlés Istvdn, a
Magyar Szocialista Munkdspart Politikai Bizottsagéanak tagja, a Hazafias
Népfront Orszigos Tanacsanak f6titkdra, masrészt Pencso Kubadinszki, a
Bolgar Kommunista Part KB Politikai Bizottsaganak tagja, a bolgar Ha-

Zafies Népfront elntike. A karahasszankdji csata. A térokok rohama Kizilia falu ellen,
Vasdrnapi Ujsag XXIV. (1877.) 645,

Bolgdr felkelok faagytija. Vasdrnapi Ujsig XXIV. (1877.) 436.
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Nem sokkal a kiallitis megnyitasa utdn jelent meg Sztojan Radev
Balgarite i Madzsarite cimii konyve magyarul (Bolgarok és magyarok. Fe-
jezetek a bolgar—magyar mavelddési kapcesolatok torténetébdl. Gondolat,
Budapest, 1977. 296 1.). Ez a munka akar a kiallitas forgatékdényve is le-
hetne, mert nemcsak a mivelédési kapesolatokkal foglalkozik, hanem a
muvelodési jelenségeket, kapcsolatokat mindig osszefiiggéseikben, felépit-
mény-voltukban vizsgalva a gazdasagi, tarsadalmi, politikai allapotokat is
ismerteti, illetéleg kapcsolatokat is felvazolja. Evezredek oOta érintkezik
egymassal a bolgir és a magyar nép — irja Radev. A Volga partjan élve
nyelviinkbe szamos bolgar—térok sz6 keriilt, a honfoglalds utan pedig
a szlav-bolgarsag gazdagitotta népilink kulttarajat.

Ezek azok a kezdetek, amelyektél indulva kapesolataink a bolgar nép-
pel, kulturaval mindmaig megvannak, nyomon koévethetok. Kapcsolataink
nem voltak egyenletesek, hol erésebbek, hol gyengébbek voltak, de min-
dig 1éteztek és mindkét nép sajatos kulturajanak nem lényegtelen, hanem
szamottevlo osszetevdit képezték. Ez a sajatos helyzet megnyugtaté mo-
don igazolhatja azt, hogy Bulgaria fiiggetlensége visszaszerzése, 1j, modern
allamisaga kezdetének szazadik évforduléjat nialunk egy, a két nép torté-
nelmi kapcesolatait bemutaté kiallitds megrendezésével talaltak legmegle-
lelébben megilinnepelni.

Mielott a kiallitds ismertetésére térnénk, szabad legyen emlékeztet-
niink arra, hogy hasonlé évfordulok alkalmabél mar mas népek, orszagok
is rendeztek nalunk ilyen, a két nép kapcsolatait bemutaté kiallitast. Ezek
kozil a kiallitasok koziil a legnagyobb szabast a lengyel kiallitas volt,
1970-ben. (A magyar—lengyel kapesolatok 1000 éve, Kidllitas a Budai Var-
palotiban 1970. oktéber 2.—december 6.) Ehhez a nem mindennapi kialli-

Py ’ £ K. ,{g B %y -
5 S i SR 5 A

e o Y

R X Veszélyes ut a Sipka-szorosban. Vasdrnapi Ujsiag XXIV, (1877.) 834.
/ 7 3 DI N O, o e
Ejjeli jelenet Ruszesuk utcdin, Vasdrnapi Ujsag XXIV. (1877.) 485.
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tdshoz gazdagon illusztralt részletes targyleird vezetd is készilt. A Korek
Jozsef szerkesztésében megjelent vezetd jol dsszefogott bevezetdje attekin-
tést adott az ezeréves magyar—lengyel kapesolatokrdl, majd a kiallitason
bemutatott rendkiviil értékes mitirgyakat mGzeoldgiai pontossaggal leirta.
Mindezt azért mondtuk el itt, most bevezetoként, hogy a késébbiekben
utalhassunk ra.

A bolgar—magyar torténelmi kapcsolatokat bemutaté kiallitdas két
részre tagolédott. Az elsé részben a kezdetektdl a Szakszervezetek 1911. évi
budapesti nemzetkozi konferenciajiaig van sz6 a bolgar—magyar kapcsola-
tokrol. Ez a konferencia azért fontos a bolgar—magyar kapcsolatok sora-
ban, mert részt vett rajta Georgi Dimitrov, a bolgar nép és a nemzetkozi
munkasmozgalom nagy fia. A mésodik rész pedig 1911-t6] napjainkig, job-
ban mondva a Bolgar Kommunista Part X. kongresszusdig targyalta az
eseményeket. A rendkiviil hosszi idohoz és a szinte felmérhetetleniil sok,
széleskord kapesolathoz viszonyitva a kiallitdst kisméretiinek mondhatjuk
és a korszakolast sem tarthatjuk megfelelének. Az utols6 66 év gazdag tor-
ténete, esetenként taldn minden korabbindl jelentésebb kapcsolatai sem
indokoljdk, hogy a két rész kozott ilyen ardnytalansig jojjon létre. Ter-
mészetesen a kidllitds anyaga ennek az aranytalan korszakolasnak™ meg-
feleléen kutatott is, bar meg kell dllapitanunk, hogy mindkét részbél
lényeges elemek maradtak ki.

Az elso rész Kelet-Eurépa IX. szazadi viszonyainak bemutatasiaval in-
dult. Korai toérténetiink kapcsolatairél a nagyszentmiklési kines ismerteté-
sével beszél, sajnos targyi anyag bemutatasa nélkiil. Hasonlé a helyzet a
késGbbiek sordn is, példaul a Kardos Tibor kutatisai alapjan a magyar
huszita bibliat a bolgar—magyar kapcsolatok korébe helyezd résznél is. De
ugyanigy targy nélkiili a XV. szazadi kapcsolatok felvazolasa is (I. Uléaszlo,
Hunyadi Janos, a Varnai csata stb.). A Mohdcs utdni orszag, Erdély bolgar
kapesolatairél egykord irék (példdul Koméaromi Jéanos, Mikes Kelemen
stb.), illetve késébbi kutatok, utazok (Erédy Béla, Strausz Adolf, Czirbusz
Géza, Kazinczy Gabor, Fényes Elek stb.) irasai alapjan adott szamot a ki-
allitas. Hangsulyos részt képzett az 1848—49-es szabadsaghare, illetve a
Kossuth-emigricié. A Bulgdaria, a bolgar nép felé fordulé figyelem felkel-
tésében, rokonszenv taplalisdban nagy része volt a magyar kutatéknak.
Koziliik leginkabb Kanitz Félixnek, akinek Bulgariarél, a bolgérokrdl irt
foldrajzi, néprajzi, gazdasagi, politikai irdsai soha el nem éviils, nélkiiloz-
hetetlen forrasokka valtak. Az elsé rész terjedelemben is legnagyobb rész-
lete az 1877—78-as orosz—torok habord, illetve bolgar szabadsaghare be-
mutatdsa. A kiallitds fényesen igazolta, hogy a magyar nép milyen nagy
érdeklddéssel kisérte a harcokat, mily nagy mértékben érzett egyiitt a sza-
badsagukért kiizdé bolgarokkal, mily nagymértékben igyekezett segiteni a
testvéri népnek, a hivatalos politika ellenére is. Ennek legfébb igazolasa
az, hogy a bolgér nép dicsoséges részletekben bdvelkedd szabadsdgharcarol,
az orosz—torok habord eseményeirdl a korabeli magyar Gjsdgok rendkiviil
gyorsan, szokatlanul részletesen és ami talin a legérdekesebb és értékesebb
is, eredeti rajzokban tajékoztattdk a magyar és a nemzetkozi kozvéleményt
(\gasarnapi Ujsag, Magyarorszag és a Nagyvilag, Hazink és a Kiilfold
stb.).

A masodik rész bevezetésként a bolgar munkdsosztily kialakuldsaval,
a bolgdr munkasmozgalom kezdeti szakaszaval, a bolgar munkéismozgalom
nemzetkozi, koztiik magyar kapcsolataival ismertetett meg. Az elozmé-
nyek részletes ismertetése utdn hangstlyosan sz6lt a bolgar—magyar kom-
munistik tetteirdl a fiatal szovjet hatalom védelmében, Kiemelte a bolgar
és a magyar kommunistdk szoros kapcsolatait a szovjettel és azokat a ko-
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Z6s sajatsagokat, amelyek ezen a téren kezdettdl fo_gva _‘megmut'atkoztak.
g-)/:')lt 5‘ kiélglités 21 bolg{’;rok szerepérol a Magyar,Taq;xcgkozt:}rsasag megte-
remtésében, életében is. Mintegy a Magyar Tunucskogtarsasaggal oOsszevet-
ve ismertette az 1923-as elsé antifasiszta felkelést, illetve annak magyar
‘()l’(xkl?rf:':::(ll'}'k rész kiemelt targya a Lipcsei per (1933), illetve "a.bolgar
munkdasosztaly, a bolgiar kommunistik t‘ejlellsggének, a nem'/:ctkozn mun-
kasmozgalomban betoltott szerepének ismertetése. Ebben a 1'es;lgtben ke-
riilt sor Georgi Dimitrov életének, r;\éur;kz’xlssz'xg{mak a bemutatasara, még-
ig a magyar vonatkozasok kiemelésével. .

pcdxz ?)ol;fry—magyar munkdsosztaly, a bolgar—magyar kpmmumslék egy
. térél fakadt, olykor kozos antifasiszta harcanak bemutatisa vezetett el a
masodik vildaghabortig. A két nép érdekei ellen fplytqtgtt hébon'x, a kg-
zsakmanyoltsag ellenében, a nemzeti fﬁggetlenség blzto§ltasa él'(lekebgn ki-
fejtett ellendlldas ismertetése utan ismét hangsul_yos részlethez érk(_e/.gtt a
kiallitas: Bulgaria és Magyarorszag felszabaditasahoz. Itt, eb_ben a részlet-
ben a kiallitas részletesen szolt az 1. Bolgar Hadsereg harcané}. az c?;xsé-
gek magyarorszagi életérdl (Nagykanizsa, Drz’lvapalkonya,us.l'klos,' Ha).ka;(ny
stb.). A hazénk felszabaditdsaban részt vett bolgarok l.eglfu’lontélgbb do! ul;
mentumaibél igen szép vilogatdst mutatott be a kidllitds. Sajnos, csa

fmo‘.??cieillités masodik része napjaink torténetével, bolgér’—mzﬁgyar kap-
csolataival végzodott, Az Gjjaépités, a habords karok felsziamoldsa, a 8z0-
cializmus épitése szamtalan Gj kapesolatot erg}imép_yeze&! az élet minden
teriiletén. Uj életiink kibontakozasa, a népek kozti Gjszera viszony, a mun-

' A Sipka-szoros délrél. Elotérben torok tdbor. Vasirnapi Ujsag XXIV.

(1877.) 757.
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kasosztaly nemzetkozisége, a kozds antifasiszta hare, a szocializmus kézos
épitése mind az egyéneken, mind az intézményeken keresztiil a gazdasagi,
tarsadalmi, kulturalis, politikai stb. kapcsolatok tomegét eredményezte
Ezeket nehéz lenne mégcesak felsorolni is, kidllitason bemutatni is lehetet-
len. Kiallitasunk nem is kisérletezett vele, hanem a Bolgar Hazafias Front
és a Magyar Hazafias Népfront egyiittmikodésén keresztiil utalt ujszera
kapesolatainkra. Mas oldalrél is megkozelitette a kérdést: a Bolgar Kom-
munista Part X. kongresszusanak ismertetésével, illetéleg a magyar par-
huzamok bemutatdsaval utalt rajuk. Mintegy fiiggelékként, ezekhez az 6sz-
szegezo részletekhez kapesolddva tért ki kiallitasunk a Bolgar Tudomdanyos
Akadémia és a Magyar Tudomanyos Akadémia egyiittmiikodésére.
Természetesen a mi ismertetésiink sem térhet ki minden részletre, né-
ha mégoly fontos mozzanatok nyugtizisara sem, mint példaul amilyen a
bolgar néprajz, folklér, irodalom kutatisa, feldolgozisa, ismertetése terén
végzett magyar munka (Fehér Géza, Strausz Adolf, Nagy Laszlé stb.).
A kiallitds teljességre torekedett és az anyag rendelkezésére is llt. Bizo-
nyiték erre Radev emlitett konyve. Hogy a teljesség nem val6sult meg, azt
két tényezé okozta. Az egyik az, hogy nem volt biztositott megfelels nagy-
sagl tér a kidllitds szimara. A Munkasmozgalmi Muzeum egyébként nagy
¢és reprezentativ elGesarnokéanak oldalrésze nem volt eléggé nagy és kellen
tagolt az elképzelt kiallitds bemutatasara. A terjedelem korlatai miatt tsbb
fontos részlet kimaradt, illetve megrévidiilt. A masik ok az, hogy a kialli-
tds rendez6i nem muzeolégiai elvek alapjin rendezték meg a kiallitast. Ez
leginkdbb abbdl latszik, hogy az emlitett lengyel kiallitastél eltérdleg,
egyetlen tdrgyat sem szerepeltettek. A kiallitis tablékra irt szovegekbdl,
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tablokra rajzolt grafikakbol, tablokra ragasztott fotoképiakbol allt. Pedig
itt, ebben az esetben is, akarcsak az 1970. évi lengyel kidllitasnal, a beszé-
desebbnél beszédesebb targyak tomegét lehetett volna felvonultatni. A ki-
allitas didaktikussdgat is nagyban noévelte volna, ha a dokumentumokat
eredetiben vagy legalabb szinezett xerox masolatokban allitottak volna ki.
A kiallitas ilyen ,,papir” moédon tortént kivitelezése nagymértékben illuzio-
rombolé és feledtette azt a rendkiviil értékes, impondléan széleskord és
gazdag anyagot eredményezett kutaté-gy@jtomunkat, amit a kiallitas el6-
készitoi, elsbrenden maga Radev végzett,

Tartalmi vonatkozisban is volna néhany, a kiallitas értékét egyébként
nem befolyasolé megjegyzésiink. Minden megjegyzésiink helyi, debreceni,
hajdusagi gyokerd. Felvetésiik nem szubjektivizmus, nem rosszul értelme-
zett lokélpatriotizmus, hanem a tényleges, a népéletben dltalanossagban
megmutatkozott, tehat nem egyedi, hanem kozosségi, életmddalakité erd-
vel bird kapesolatok szamonkérése, Ugy véljiik, hogy a kidllitds néhdany 1é-
nyeges, a népéletben gyokerezo kapcsolatrél vagy egyaltalan nem szolt,
vagy jelentOségének nem megfeleléen beszélt. Ezek a kovetkezok:

Az oroszok visszavonulasa éjjel. Vasdrnapi Ujsig XXIV. (1877.) 548.

1. A hajdisag mind a bolgar, mind a magyar nép széleskord, anti-
feudalis és idegen elnyomis elleni népi kiizdelme, Mindkét mozgalom azo-
nos torol fakadt és a legnagyszeriibb nemzeti mozgalmakba torkollott. En-
nek ellenére a bolgéar és magyar hajdik (hajdutok) kozott oridsi kiilonb-
ség van. Mind ezt a kiilonbséget, mind a hajdusag életének, jelentdségének
egészét megfeleléen kutattdk tuddsaink. Tehat a koriilmények ismertek.
Ennek ellenére a kiallitds errdl a kapcsolatrdl alig szolt. Mi sem termé-
szetesebb, hogy a Kkiallitds ezen hidnyossagat itt, a hajdisdag torténetének és
népéletének egyik legielentésebb kutatébazisan tesszik szova.

2. A két nép kozott minden hivatalos gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis
kapcsolatnal eredményesebb, hatdsaiban erdsebb és szerteigazobb kapceso-
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Hare a plevnai sdncokndl. Vasdrnapi Ujsag XXIV. (1877.) 612.

lat volt az, hogy a bolgérok ezrei és ezrei jottek Magyarorszigba és itt ker-
tészekként muikdodtek, keresték kenyeriiket. Munkajukkal eldsegitették az
urbanizacié folyamatat, példat mutattak a kertszerid mfvelésre, Koziiluk
sokan, kis vagyonra szert téve, hazamentek Bulgaridba és ott igyekeztek a
nalunk megismert és elsajatitott médon élni, dolgozni. A bolgar kertészség
kérdéseit tobb magyar kutatdé is vizsgdlta, bolgar feldolgozisokrél is tu-
dunk. Ezek a munkék egybehangzéan mind bolgdr, mind magyar vonat-
kozésban nagy jelentdséget tulajdonitanak ennek az intézménynek. A ki-
allitas ennek ellenére nem is emlitette ezt a kapcsolatot. Ebben az esetben
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az teszi jogosultta megjegyzésiinket, hogy éppen a Déri Muzeum egyik
kivalo kutatdja, Varga Gyula foglalkozott legutébb, széles kitekintéssel, a
magyarorszagi bolgar kertészekkel. (A bolgarkertek és a magyar konyha-
kert-kultara. Déri Mazeum Evkoényve 1972, Debrecen, 1974. 387—402, és
Bolgar Tanulmanyok I. Debrecen, 1974, 29—43.)

3. Koztudott, hogy Bulgariiban késén alakultak egyetemek, féisko-
lik. A felséfoku kiképzésre vagyé bolgar ifjusdg kulfoldi, féleg magyar
egyetemekre és foiskolakra jott tanulni (orvosok, allatorvosok, gyégyszeré-
szek, tornatanarok stb.). A Magyarorsziagra jott bolgar ifjak megtanultak
magyarul, szakképzettséget, diplomat szereztek. Legtobbjiik hazament és
alkoté tagjava valt a bolgar értelmiségnek. Egy résziik itt maradt. Altala-
ban azok, akik itt alapitottak csaladot. Ezek viszont a magyar értelmiség
sorait gyarapitottik. Tevékenységiik mindkét oldalon jelentds, haladé ten-
denciaju és olyan, hogy a késobbi kapcsolatok egész 1égiéjat vonta maga
utén, Ennek a kérdésnek a feltardsa még varat ugyan magara, de fel-
taras nélkiil is ismert, koztudott ez a kapcsolat. Eppen ezért hianyoltuk
megemlitését a kiallitason. Egyattal ajanlani szeretnénk, hogy akar a ma-
gyar, akar a bolgar iskola-oktatastorténet mérje {61 pontosan, hogy ki, mi-
kor, mely egyetemre, féiskolara jott és mikor végzett, aztan mi lett vele.
Ez a felmérés kulturilis életiink osszetevoinek az eddigieknél jobb meg-
ismerését tenné lehetévé, Minthogy évekkel ezeldtt a Déri Mazeum kutatoi
tervbe vették, hogy az egyetemek, foiskoldk anyakényvei alapjan ezt a
felmérést elvégzik, ennek a megjegyzésnek a felvetése méltanyos, annak
ellenére, hogy terviinkbél — sajnalatosan — mindeddig nem lett semmi
sem,

4. A kiallitas sok kutatast, feldolgozist nem vett figyelembe. Koztilk
olyanokat sem, amelyek éppen a bolgar—magyar kapcsolatok szempontja-
b6l 1ényegeset, Gjat mondanak. A kiallitis nem emliti példaul szerény val-
lalkozasunkat, a Bolgar Tanulmdanyokat sem. Ez még nem is volna olyan
nagy baj, mint inkdbb az, hogy nem vették alapul Médy Gyorgynek, a Déri
Muzeum tudomanyos fomunkatiarsanak, a Bolgar Tanulméanyokban meg-
jelent alapvetsd és egyben osszegez6 tanulményit a Kossuth-emigracié su-
meni és kornyékbeli hatdsairdl, (A magyar emigransok nyomaban Sumen-
ben. Bolgar Tanulmanyok I. Debrecen, 1974, 7—20.) Ennek a kapcsolat-
komplexumnak a boévebb kifejtése, kidllitason valé bemutatisa azért szuk-
séges, mert szamtalan ismert és még ismeretlen kapcsolat forrdsa volt.
A hidnyérzet jelzése részinkrol azért jogos, mert a mi kutatéink eredmé-
nyeinek a felhasznalasar6él van sz6. Kiilonben — a tdrgyilagossag ked-
véért — meg kell emliteniink, hogy Radev ismerte ezeket a munkdlatokat,
és konyvében hivatkozott is rajuk (Sztojan Radev: Bolgirok és magyarok.
Bp. 1977. 95—109., 277.).

5. Sajnalattal vettiik tudomasul azt is, hogy a kiallitds nem emlitette a
debreceni Ecsedi Istvant, aki kétszeri bolgar tanulmanytja alapjan A bol-
garok foldjén cimmel érdekes, ma mar forrasértéki konyvet irt (1929).
Hidnyérzetiinket csak fokozza, ha arra gondolunk, hogy 1970-ben koézos
bolgar—magyar Ecsedi-emlékiinnepséget rendeztiink Sumenben és Debre-
cenben. Az emlékiinnepség kapesan mindkét helyen tudomanyos emlék-
tilést tartottunk, Sumenben kétnyelvi Ecsedi-emléktablat lepleztiink le,
Debrecenben pedig megkoszoruztuk Ecsedi Istvdan sirjat. A debreceni em-
l1ékiilésen a bolgar néprajztudomadny olyan jelentds alakjai méltattik Ecse-
di Istvdn bolgar szempontbdl is jelentds munkdassagat, mint Hriszto Va-
karelszki és Ljubomir Dukov (Danké Imre: A kozos bolgar—magyar Ecsedi
Istvan-emlékiinnepségek. Ethnographia LXXXIL 1971. 3. sz. 474—476.).

Mindezekre tekintettel abban foglalhatjuk &ssze a bolgar—magyar tor-

79



80

1 < O ST 55

Ivan Vazov (1850—1921), a bolgdr Jokai

6 Muazeumi Kurir



Er6di Béla (1846—1936) a bolg

82

A,

ERODT BELA :

ismertette, forditotta. Vasdrnapi

Gr népet, torténelmet s irodalmat elsdként

Ujsag XXIV. (1877.) 296.

ténelmi kapcsolatokrol sz6lé kiallitasrdl elmondottakat, hogy ez az elsé
ilyen jellegi kiallitas volt, hogy gondos elokésziilet, apréolékos kutatomunka
elézte meg, hogy hely hidnydban, rosszul értelmezett didaktikai szempon-
tok érvényesitése kovetkeztében rendkiviili gazdagsiga ellenére is hidnyos
volt, hogy az egyes részek kizott aranytalansag keletkezett, hogy sajnalato-
san targy nélkuli, ugynevezett ,papir” kiallitds volt. Ezeknek a hianyossa-
goknak a figyelembevételével is jo, a két nép sokoldall, gazdag, tébb mint
egy évezred 6ta tarté kapcesolatairdl helyesen tajékoztatott, Ezt a kiallitast
nem annyira egy bizonyos kapcsolatfeltiré munka eredményének, lezardsa-
nak, mint inkdbb kezdetének, tdajékozodsd figyelemfelkeltésnek kell ven-
niink. A beldle levont tanulsagok felhasznaldsival médjat kell talalni an-
nak, hogy mielébb egy tirgygazdag, a targy nagysdginak és fontossaga-
nak megfeleld terjedelmi kiallitds késziilhessen. Hogy ez a munka elvé-
gezhetd, hogy ennek a feladatnak az elvégzésétdl nincsenck messze a ren-
dezdk, annak ennek a kiallitasnak az elokésziiletei, illetéleg Sztojan Radev
tobbszor emlitett munkaja a biztositéka és bizonyitéka.

A Kkiallitassal kapesolatosan meg kell még emlékezniink Sztojan Radev:
Baratsag cim@ albumarél, ami bolgar szoveggel, magyar, orosz és angol
osszefoglaloval, valamint képjegyzékkel Széfiaban jelent meg. Az album-
ban szereplo 276 kép a kidllitdisban szerepld illusztricio: arckép, viroskép,
cimlapképek, szovegrészek, torténelmi események, jelenetek stb. Jelen is-
mertetéstinkhoz csatlakoztatva, az 1877. évi bolgar felszabadité habortra
emlékezve mi is szamos egykori képet kozliink.

A kidllitas méltan aratott sikert és hivta fel a figyelmet testvér-
népiink életére, munkajara, nemzeti térténelme nagy éviorduldjara. Erzé-
keltetve azt, hogy életiinknek, munkanknak mind a multban, mind a jelen-
ben sok , kdzos ligye” van.

-

Nagy elismerést valtanak ki a muzeumi biblografia
egymas utdan megjeleno kotetei

Annak idején hirul adtuk, hogy a Hajdd-Bihar megyei Mtzeumi Szer-
vezet konyvtarosai (Hethy Zoltan, Ormosi Laszlé, T. Horvath 1diké) fel-
ajanldsban elkészitik a magyar mizeumok felszabadulds uténi kiadvanyai-
liografia szakositott kotetei a Muzeumi Restaurdtor és Mobdszertani Koz-
pont kiaddsaban (Eri Istvan) egymas utdn jelennek meg. S6t, sor keriilt
arra is, hogy a bibliografiat évenkénti csoportositisban tovabbfejlesszék,
illetSleg tovabbfolytassak. Mind a felszabadulds utdni harminc évre vonat-
kozé, mind pedig az ezt kovetd évekre bontott bibliografia nagy sikert ara-
tott szakmai korokben. A négy nyelvi bevezetd széleskoru felhasznalast
biztosit a bibliografia szamara, kiilféldon példaként hivatkoznak ra. Méara
mér nalunk is eloszlott az a kellemetlenkedd észrevétel, ami az egyes szak-
tudomdnyéagak részérol volt szérvanyosan hallhaté, hogy nem muzeumi,
hanem szakagi bibliografidara lett volna sziikség. Ez igy igaz is, de az is
igaz, hogy a muzeumi szakteriilet tudoményos tevékenységérol csak ilyen,
a muzeumi teriilet valamennyi kérdéscsoportjarél szamot adé bibliografia
tdjékoztathat. Nagyon sajnalatos, hogy az egyes szaktudoményok nem ké-
szitették el a maguk szakbibliografidjat, illetve nem folytattak tovabb a
meglévoket, de ez nem lehet akadaly abban, hogy a mizeum, mint 6nallé
tudominydgi szakteriilet, ne adhasson szimot munkéjarol. A tudomdanyagi
bibliografidk tobbek is, de kevesebbek is, még szakagi vonatkozésban is az
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