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PIPAKESZITO DEBRECENI FAZEKASOK
A XVIII. SZAZAD VEGEN

SZALAY EMOKE

Mar a XVII. szdzad II. felébdl ismeretesek adatok arrél, hogy a deb-
receni fazekasok pipakészitéssel is foglalkoztak.! 1703-ban a tandcs fel-
tételesen megengedte a fazekasok dzvegyeinek a pipakészitést: A fazekas
Czéh instdl, hogy a Pipa csindldst a szegény Edzvegyeknek engedgye megh
a N. Tandcs. Megh is engetetik ollyan conditioval, hogy itt a vdrosban
edgyet se adgyanak el, hanem d&szvességgel killsébb adgydk.r A XVIII,
szdzad végén Oridsi mennyiségben késziilt pipa Debrecenben. Ekkor mar
nemcsak az eldregedett fazekasok és az dzvegyek foglalkoztak pipacsind-
l4ssal, hanem az egész fazekascéh .Ezt tdmasztja ald egy ujabban eldke-
riilt dsszeirds.

1785-ben kirdlyi utasitisra Osszefrtdk Debrecenben a kézmiveseket
és az 4ltaluk készitett termékeket. Ebben az 8sszeirdsban a fazekascéh
két helyen szerepel3 Mindkét felsorolds t6bb szempontbél figyelemre mél-
t6. Az elsd A fazekas Czéh revizidje a hivatal folytatdsa szerént cimet vi-
seli. 106 mester szerepel benne, mthelyiikben 286 személy dolgozik. A méa-
sodik felsorolds a fazekascéh mestereinek nevét tartalmazza, akik 52-en
vannak. A muhelyben dolgozokat két csoportra, inasokra és legényekre
osztja, 19 és 52, dsszesen 125 £6. Tehat j6val magasabb a pipakészitéssel
foglalkozék szama. A két névsor &Gsszehasonlitds4bél kit(inik, hogy a
fazekasmesterek nevei mind megtaldlhaték a pipdsok kozitt, mig 54-en
csak pipdsként vannak nyilvantartva, Ezek céhbe lépésének iddpontjat
megvizsgdlva megéllapithaté, hogy id8sek és fiatalok egyarént vannak
koztiik, ez azt jelenti, hogy nemcsak kitregedettek foglalkoztak csak pi-
pakészitéssel, hanem a fiatalok is. Ha a gyirtott mennyiség tekintetében
végezzilk el az 8sszehasonlitdst, az deriil ki, hogy a pipat is készits faze-
kasok évente 4ltaldban nem készitettek kevesebbet, mint a pipasok, s6t
a 2,2 millié pipdbdl Sk csindltak 1,6 milli6t. Ha a mihelyekben dolgozdk
1étszdm4t vizsgéljuk, szintén érdekes jelenség 4llapfthaté meg, a mind-
két helyen szerepld mestereknél a két szdm nem egyezik meg. Pl. Kecs~
kés Istvanndl pipdsként hatan dolgoznak, fazekasként vele egyiitt né-
gyen. Még szembetinbb Orban Mihélyndl a hat és a hdrom személy.
Ebbdl az kovetkezik, hogy a pipdt készitdk esetében a munk4gba a csa-
ladtagok is besegitettek.

A két dsszeiras alapjan kitlinik, hogy bar a XVIII. szézad végén a
debreceni fazekasok létszama mintegy 100 £§ volt, azonban mivel a faze-
kasok koziill kb. 50-en &llandé jelleggel pipakészitéssel foglalkoztak, a
ténylegesen fazekasmunkdt végzdk 1étszdma — az eddigi véleményekkel
ellentétben — csak 50 £5 volt. .
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Név Hény személy Egy év alatt hény
dolgozik? darab készill?

Makral Mihdly

Szab6é Samuel

K. Té6th Janos

itj. Boros Mihdly

Asztalos Istvén

Téth Janos

ifj. Szekeres Istvan

Nagy Andrias

P. Nagy Istvdn

if). Olah Mihaly

Nagy Séndor

Bényel Janos

Kovécs Istvan

11§, Kovécs Gylrgy
itj. Szab6é Mih&ly
B6d! Istvan
Kerekes Istvdnné
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1. Ecsedi Istvdn: A debreceni cseréppipa. Debrecen, 1932. 8.
2. HBmL. Vérosi Jegyvzékoényvek 1703. 605/55.
3. HBmL. IV. A 101Ur. 1.a, 1.b. 1790. évi csomé

Ezdton mondok koszdnetet Varga Gyuldnak, akl felhivta a figyelmemet erre az
Usszelrdsra.

A Déri Muzeum széfiai és sumeni kidllitdsai

A Déri Mazeum majusban Magy ép észeti kiallitdst rendezett
Széfiaban, a Magyar Kulturdlis Intézetben. A kidllitds anygénak zéme a
Déri Gyorgy-féle népmiivészeti gy(jteménybdl keriilt ki és feltlelte mind
teriiletileg, mind mffajilag az egész magyar népmdvészetet. A kidllitast
dr. Varga Gyula és V. Szathmdri Ibolya rendezte. A kiéllitds megnyitdsan
megjelentek a bolgdr néprajztudomény képviseldi, a kidllitds mindvégig
nagy szakmai érdeklddés mellett tartott nyitva. Kevéssel a széfiai kidlli-
t4s bezérdsa utdn népmivészeti kidllitast nyitottunk Sumenben. Ez a ki-
4llitds merdben mds anyagot tart a latogatok elé, mint a széfiai kiéllitas,
a Déri Gyorgy-féle gyhjteménybdl magyar bérruhdkat mutatott be, En-
nek a kidllitdsnak a Sumeni Keriileti Mizeum adott helyet; mindvégig
gagy érdeklddés kisérte. A sumeni kidllitdst V. Szathmdri Ibolya ren-

ezte,

A KESZTHELYI HELIKON NEVENEK EREDETE

TOTH ISTVAN

A magyar irodalomtérténet nevezetes epizédja volt a Festetics Gyorgy
4ltal életre hivott helikoni {innepségek sorozata Keszthelyen. A felvila-
gosodés kordban megindult térekvések a nemzeti nyelvid irodalom kibon-
takoztatdséra az 1810-es években mér beértek; Kazinczy, Bessenyei, Cso-
konai életmiive mér készen allt, s mellettilk mér ott sorakoztak az elsdé
reformnemzedék nagy fréegyéniségei is. A magyar nyelv(d irodalom mar
csatdt nyert: nem kellett tobbé bizonygatni, hogy magyarul is lehet euré-
pai rangu verset, regényt, dréimét frni. Am az irodalom gyézelme még
nem jelentette az irék gydzelmét is sorsuk nehézségei folott: a kiadési
nehézségekkel kiizdd, jovedelem és 1étalap nélkiil kiiszktdé Csokonai ek-
kor tette példézatossd Tempefdi életének tanulsigit. Am ahhoz, hogy ne
legyen ,bolond, aki poétdva lesz Magyarorszdgon”, tdmogatékra, mecé-
nasokra volt sziikség, akik verseskonyvek kiaddsdval, tanit6i alldsok jut-
tatasdval vagy éppen irodaimi pdlyadijak kitfizésével teremtettek megél-
hetési lehetdséget a nemegyszer nyomorgé irék, koltok szdméra. ,E de-
rekak kozott tisztelve emlitiink mindorokké egy Festetics Gyorgyot, a
magyar Helikon megalapitéjat...”, frta Jokai a keszthelyi gréf irodalom-
partolé tevékenységére emlékezve az Egy magyar ndbobban, s valéban
irodalmi tény, hogy a keszthelyi Helikon olyan erkdlesi és anyagi tdmo-
gatést jelentett a magyar reformkor irodalmi élete sziméra, amelynek
jelentdségét nehéz volna talbecsiilniink.

E nagy jelentdségli irodalmi akciét sokszor és sokoldaliian vizsgilta
mér az irodalomtorténeti kutatis, Soha nem foglalkoztak azonban a keszt-
helyi {innepségek nevének eredetével; olyan magétél értetddonek tint
ugyanis, hogy a gordg mitolégia mizsdinak gydlhelye, a Helikon dombja
szolgilt névad6ul a Dunéntil reformkori muzsdinak gyiilekezete szdma-
ra. A név igy énmagat magyarazta, s 6roklédott tovdbb mindmdig, ami-
kor is Helikon Kényvtarnak nevezziik az egykori Festetics csalddi konyv-
tarat, helikoni didknapokra gy(lnek Gssze kétévenként a Dundntal koézép-
iskoldsai, a Helikon parkban sétdlnak a nyaralék a keszthelyi Balaton-
parton, és a Helikon konyvesboltban kaphaték Csokonai és Berzsenyi
verseinek ) kiadasai.

Nemrégiben azonban elfkeriilt egy olyan dokumentum, amely mds
megvildgitast ad a Festetics Gyorgy altal megrendezett irodalmi iinnep-
ségek nevének. Ez a dokumentum egy névteleniil megjelent, tizenhat la-
pos nyomtatviny, amely a kovetkezd cimet viseli: Versammlungs-Rede
der R. C. des alten Systems. A meglehetdsen homdlyos R. C. rovidités
feloldasdhoz a fiizetke lelShelye segithet hozzd: a kis nyomtatviny a
Journal fiir Freymaurer, azaz a Szabadkdémiivesek Ujsdgja egyik beko-
tetlen évfolyam4boél keriilt elé. Ez a tény, valamint a fiizet altal tartal-
mazott beszéd egyértelm( szabadkdémives jellege teheti szinte bizonyos-
s4 az R. C. = R(osae) C(rucis) értelmezését. Eszerint a keziinkbe keriilt
tiizet a 18. szdzadban virdgkorat él6 szabadkdmf(ivesség emelkedett szel-
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lemd, valldsos misztikdval telitett, ugyanakkor a tiarsadalmi haladds esz-
méi irdnt is fogékony, humanista ,rézsakeresztes” irdnyzatinak egy ér-
dekes dokumentuma. Cimét ezek utan gy adhatjuk vissza magyarul:
A é:'iéﬂ rendszer szerint makddd Roézsakereszt (tdrsasig) gyiilekezeti be-
Szede,

A dokumentum érdekességét és kulturtorténeti jelentdségét azonban
a cimlapra kézirdssal rajegyzett szbveg adja meg. Ez a szbveg a cim foly-
tatdsaként kozli veliink: , Gehalten vom Br(uder) Heliconus. Am 21. 9.
79.” Azaz: a beszédet ,tartotta Helikon testvér (17)79. szeptember 21-én”.

Az évszim bizonyossd teszi ,Helikon testvér” kilétét: az ekkor 24
éves Festetics Gydrgy Bécsben a Theresianum hallgatéja volt, s fiigget~
lenségre torekvo szelleme, minden tdrsadalmi mozgalom irdnti fogékony-
séga ekkor hozhatta 6t kapesolatba az egész életitjat késdbb oly dontd
médon befolydsolé szabadkdm(Gves mozgalommal. A beszéd — amely va-
lasztékos németséggel elmélkedik az emberi nem céljardl, a szabadkémii-
vesség nemes feladatairél, ember és Isten szoros kapcsolatirél — minden
bizonnyal abbél az alkalombdél késziilt, hogy Helikon testvért a rend egy
magasabb fokozatdba avattdk be, legaldbbis erre utal a fiizet cimlapjara
ugyancsak kézzel rajzolt titkos szimbélum: egy lefelé forditott félholdon
nyugvé vildggomb, tetején kereszttel, amelyet egy kigyé teker koril. Ez
a jelkép a beavatottak szdmara vildgosan beszélt, a kiviilallék elott azon-
ban — akik kozé sajnos e sorok {réja is tartozik — semmit sem 4rult el
(Egy mai szabadkémiives — a Helikon Konyvtdr egy killféldi olvaséja —,
akit a jelkép értelmérdl megkérdeztem, annyit mondott, hogy az egy
igen magas beavatdsi fokozat jeldlésére szolgalt, a tovabbi felvilagosita-
sok el8l azonban — eskiljére hivatkozva — elzirkézott. A széban forgd
személy ismereteinek megbizhatésdgdr6l természetesen nem volt médom
meggybzddni.) .

Szamunkra azonban a most bemutatott dokumentum legfontosabb ta-
nulsiga abban van, hogy egyértelmden megvildgitja: a keszthelyi Helikon
nem csupdn a mitolégiai Mlzsa-hegy utén kapta a nevét. A 19. szdzad
elsd évtizedeinek Magyarorszagén a szabadkdmfives eszmék &t- meg at-
8z0tték az izmosodé értelmiség gondolkodédsét; nagyon valészin(inek 14t-
szik, hogy a kor valamennyi halad6é gondolkoddsi magyar iréja-koltdje
tagja volt e mozgalom valamely agénak. A szabadkémfvesek természe-
tesen tudtak egymdsrél, ismerték egymds torekvéseit, tevékenységét., Fes-
tetics Gyorgyrdl is tudjuk, hogy egész élete sordn aktiv tagja volt a rend-
nek, sot idés kordban a rend egvik magyarorszigi vezetdje volt. Marmost
nyilvanvald, hogy ha 1817-ben Keszthelyen Helikon testvér meghivdsara
»helikoni” {innepségre gylltek dssze azok a koltdk és irdk, akik mind a
rend egyik nagymesterét tisztelték a meghivé f&irban, akkor minden
meghivott pontosan tudta, milyen szellem fogja vezérelni az iinnepségek
résztvevdit. S taldn az irodalomtorténet-irds szdméra is Gj szempontot
adhat ez a felismerés annak mérlegelésére, hogy kik fogadtik el a meg-
hivast, illetdleg kik tartottik tdvol magukat a keszthelyi gyiilekezettdl.

Nekiink pedig nem &rt tudnunk, hogy mai mizeumunk, kényvtarunk,
didkiinnepségeink nem csupén egy irodalmi esemény hagyomdanyat vi-
szik tovébb, hanem a reformkor egyik nagyon fontos, 4&m csak nagyon
kevéssé ismert szellemi mozgalminak emlékét is Srzik.

FERENC JOZSEF ALAKJA
EGY FRANCIA NEPROMANCBAN

NAGY DEZSO

Az elsd vildghdboris katonadalok gytjtése kozben figyeltem fel egy
érdekes kozleményre a Magyar Figyelé 1916. IV. k. 469—70. lapjan. G.
Gy. jelzéssel s egy néhdny soros bevezetovel egy Ferenc Joézsefrdl szblo
népromancot kozolt francia nyelven 7)X5 soros stréfdkban. Néprajzi
vonatkozdsban tébb szempontbdl is érdekes kuriézum szidmunkra ma-
gyarra fordftdsa (ezt dr. Siipek Otté barati szivességének kdszonom) s a
tartalmi, torténelmi vonatkozisok koriiljarasa.

Ennek sordn nem érdektelen annak a vizsgélata, hogy F. J. a népi
emlékezetben is Ggy él, mint egy ,aranykor” megszemélyesitoje, s a va-
16ban patridrkakort megélt uralkodé mint népének ,jéségos atyja” szen-
deriilt a mésvildgra. A valésdg — egyszerfisitve — azonban az, hogy né-
piink torténetének két tragikus datuma is fGz5dik személyéhez, s mindkét
alkalommal szinte népirtdssal, genocidiummal jart tevékenysége. Gondol-
junk csak az 1849. évi elbukott szabadsdgharcban kivégzettek tomegére,
amikor is az ifji F. J. képtelen volt uralkodni érzelmein, és a boles ta-
nécsokat sutba vagva, elrendelte a 19. sz eurépai térténelmének legna-~
gyobb szabési kivégzéssorozatat. S felmerill a kérdés, hogy ennek elle-
nére, mint Nemeskiirty Istvan irta Az aradi vértanik I—II. cim@ kényv-
rél sz6l6 recenziéjaban: ,,...miért él mégis ez a véres kezli zsarnok
mintzhi)ntéjébél nyé4jasan integetd nagypapa a kézvéleményben” (ES, 1979.
jan. 23.).

Ugyanez a F. J. 1914-ben a monarchia népeihez e szavakkal fordul
elrendelve a mozgdsitast: ,Mindent megfontoltam, s mindent meggondol-
tam...”, hogy e szavakkal egyik elindit6ja legyen a véres I. vilaghabori-
nak 1914—18-ban, melynek .,eredményeképpen” mintegy félmilli6 magyar
katona esett &ldozatul.

Ez a francia romanc, amelyet bemutatunk, F. J. kegyetlen, embereket,
sziveket nem kimélS arculatat idézi fel elSttiink. Ebben a refrénes szer-
kezetdi roméncban a folklér legegyszertibb, legdsibb motivuma f{izddik
F, J. alakjdhoz a népi koltészet naiv bdjdval: egy hatalmas fejedelem ki-
vélaszt magianak a meghéditott f8ldon egy szép lednyt, aki egy mérkit
vagy pasztort szeret, és miutdn leszakitja ezt a ,szép képolnaviragot”, az
belehal bénatéba.

Nézzilkk a romianc megsziiletésének lehetséges torténelmi koriilmé-
nyeit, amelynek eredetije a Romania III. 369. lapjan van kézblve, s gyQj-
téshelyiil Velay és Forez kozott van megjeldlve. (Ez a francia folyéirat
kozkoényvtarainkban nem taldlhaté.)

Ugy véljiik, hogy a roméncban névbehelyettesitésrdl van szb. Felte-
hetdleg a Solferin6b6l hazatért (Forez vidéki) francia katondk vitték bele
az ,osztrék kiraly” nevét,

(A solferinéi csata 1859. juin. 24-én volt, az 1859-i osztrak—olasz—
francia hdbort déntd iitkdzete a Garda-t6 kdzelében, Mantovatd] nyugat-
ra fekvd Solferino kézség térségében. A III. Napéleon vezetése alatt 4ll6
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francia—piemonti erSk sulyos vereséget mértek az osztrék csapatokra;
ennek eredményeként kerillt sor a villafrancai fegyversziineti egyezmény
megkotésére.)

A roméncban nincs nyoma az ellenség vagy az idegen irdnti ellen-
érzésnek. Magénak a szép markiznak ez eszébe sem jut, s csak azért hal

meg, mert nagyon szereti az & ,,petit marquis”-jét.

Lehet, hogy Forez volgyeiben taldn még ma is él Ferenc Jézsef ro-

ménca, amelyrd] persze a torténelem mit se tud.

Le roi d’Autricie Francolis-Joseph
le jour de carnevale,

1 etait en costume de masque

(O spiritum sanctum dominum})
11 est arrivé des dames.

Le rol descendit dans sa cour
ur saluer ses dames,
premiére gu'il salua

(O spiritum sanctum dominum!)

fut la belle marquise.

La rof I’a prise par la main

la monta dans sa chambre
Tous les degrés qu’il la montait,
(O spiritum sanctum dominuml)
l1a belle fondait-z-en larmes.

»La belle si chagrinez pas tant,
Je vous feral princesse,
Dg tout l'or ét I'argent que j'al,

vous en serez la maitresse.

Je me souci’ de votre argent,
ainsi que de vot’ richesse,
J’aime mieux mon petit mnrqul;

©
que toutes vos richesses.”

La belle lui fit faire un boquet,
un b de fleurs blanch
Tout en lui donnant ce boquet,
(O spiritum sanctum dominum}!)
la belle en tomba morte.

Le roi la fiz ct enterrer

par devant son église

Sur sa tomba ’on y mettra:

(O spiritum sanctum dominumI)

F. J. az osztrdk kirdly

farsang jeles napjén,
Jelmezruhdba Sltdzitten

(O spiritum sanctum dominuml)
a holgyektdl jott meg épp.

A kirdly udvardba ment
hélgyeit kdszontni,

Az els6 kit koszdnte

(O spiritum sanctum dominuml)
a Orgrotné volt.

A kirdly 6t kézen fogva
szobdjdba vitte
Minden egyes lépcsSfokon,

{elzokogott a kedves.

nKedvesem ne IL&y oly bénatos,
hercegnévé teszlek,

Aranyamat s ezlstdmet,

(O spiritum sanctum domiauml)
tenéked adom mindet.

Kell is nekem az ezilstje

meg a nagy gazdagséga,

Jobb' szeretem kis & fom

(O spiritum sanctum dominum!)
mint nagy gazdagsagit.”

A kedves csokrot csindltatott,
fehér virdgcsokrot,
sohozy Atnyujté nékl a (:sokroti

(
holtan rogyott ott dssze.

A kirdly eltemette

a templom elé.

A sfrjara azt {rjék ra:

(O spiritum sanctum dominum!)

»Adfeu, belle marquise!™ WARYS, szép Orgrotné!”

A roménc, mint lathatjuk, refrénes szerkezet(, s a refrén: O spiritum
sanctum dominum! — O, Szentlélek Uristen! — mintha rimelne Arany
Jinos Agnes asszonyanak refrénjével: , O, irgalom atyja, ne hagyj el!”
S most néhany sz6t arrél, hogy a romancmiforma miképp értelmezhetd
a magyar nép- és miikdltészetben: a verses kisepika egyik, a balladdval
rokon, s attél nem mindig kénnyen megkiilonboztetheto valfaja. Altala-
ban dertisebb jellegi és kevésté dramai anndl, egyébként azonban van-
nak miifaji kotottségei. Targykor és hangnem tekintetében egyarant rend-
kiviili véltozatossag jellemzi. A romdncok kozdbit krénikds énekek, rovi-
debb hésdalok, lirai dalok, gélans szerelmi histéridk és burleszk tiptsu
vidam torténetek egyarant taldlhaték. A mifaj a spanyol népkolté-
szetben alakult ki a 14—15. sz. folyamén (kiilonosen hiressé viltak a Cid-
roméncok). A 16—17. szdzadban a spanyol mukéltészetben, majd mds
eurépai irodalmakban is — elsdsorban a déli orszdgokban — meghonoso-
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. dott. Franciaorszigban elterjedt véltozata a helyzetdalszer(i, a chanson-

hoz hasonl6 lfrai dalroménc. A mifaj, bar a ballada mogott hattérbe szo-
rult, a magyar nép- és mikoltészetbdl sem hidnyzik.

‘e

Ugy vélem, e kuriézum jellegl ‘francia roménc kizlésével gazdagit-
hattam ismereteinket e m@formarél, s hazai térténelmiink egyik — ha

nem is j6 emlék( — szerepldjének alakijét e -
tabban ismerhettiik meg. e PRpTIEhe Ryonfa. dryal

Vencsellei Istvdn fotékidllitdsai

Vencsellei Istvdn fotémivész Hortobdgy cimi kiallitisat Budapesten,

a Helikon Galéridban, 1980. aprilis 19-én Czine Mihdly nyitotta meg. A

nagyslkenl.'x kidllitast késébb Debrecenben is bemutattdk. A Néphadsereg

;!;ll&t:gégl Mivelédési Hazaban 1980. junius 24-én Székelyhidi Agoston
meg.

Balint Sindor elhunyt

Badlint Sindor ny. egyetemi tanér, a kival6é néprajztudés, 1980. majus
10-én, 76 éves koraban elhunyt. Munkéssaga kiilonosen két teriileten
nagyjelentGség(i: a legkivalobb szakréilis néprajzkutaték kozé tartozott és
sziilévarosa, Szeged torténetének, népéletének komplex kutatdsival a ma-
gar vm tk‘ultﬁra, a magyar mivelodéstorténet legkivalébb kutatéi ko-

eme] ett.

Elhunyt Halmos Béla

Halmos Béla, a hiszas-harmincas évek haladé mozgalmainak aktiv
részese, az épitészet kérdéseit a tarsadalomtudomany feldl megkozelits

Eevc;st épitészmérniok, 1980. majus 28-4n, 72 éves kordban, Budapesten el-
unyt.

-
Honismereti velétkedé dontéje Debrecenben
A hpsszﬁ évek_ Ota megrendezésre keriild debreceni honismereti, hely-
torténeti vetélkedd, a Debreceni Kaleidoszkép, dontdjét 1980. majus 11-én

tartottdk a Barték Teremben. A Debreceni Kaleidoszkép ez évi jatékaban
mintegy 120 csoport vett részt kozel 2500 résztvevivel.
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SZEKELYEK ES NEMETEK BUDA KORNYEKEN
FOLDES LASZLO

Kevéssé kozismert, hogy Budapesttdl husz-harminc kilométerre tébb
olyan falu fekszik, amelyeknek lakossdga jelentds részben (Etyek és Tor-
bagy), illetve tilnyomérészt (Telki és Budajend) székely eredetli. A mé-
sodik vildghdbort utdn keriiltek ide a részben kitelepitett németek helyé-
re ditréi és gyergyéremetei lakosok, mégpedig mintegy kétszdzitven
csaldd a Szatmar megyei, romén oldalra esé Borvely nevii kozséghol —
ahova a bécsi dontés utdn telepedtek volt le egy roméanok 4ltal elhagyott
telepre —, tovabbi husz-harminc csaldad pedig kozvetleniil Gyergy6bo!
telepedett 4t 1945—1946-ban, ,,Csdngék lettiink, elcséngdltunk” — mondja
a Telkin laké Puskds Ferenc, aki egy misik székely emberrel az 4ttelepi-
téskor vezets-szervezd szerepet toltstt be.

A székelyek kezdetben gazdasdgi, mdveltségi, életformai hagyoma-
nyaik szerint igyekeztek éIni; igy példdul nagyaranya joszagtartdst foly-
tattak, s mint Gyergy6ban voltak: itt is szerveztek esztenit, a nagy le-
geldinség ellenére, Volt olyan székely telepes gazda Budajendn, akinek
tizennyole-hisz szarvasmarhdéja volt, s hoztak a székelyek juhokat is. Le-
geltetés kozben az elsd években a legények még meséket mondtak egy-
masnak, s néhdny emberen még éveken &4t lehetett székely harisnyat,
asszonyokon csikos erdélyi rokolyat latni, de ezek elhasznilédasdval ki
is mentek a divatb6l, Buda kérnyékén mdar nem széttek gyapjiat. Nép-
szokasokat is honositottak meg, igy a legelsé években — a helyben ma-
radt német ajku lakossdg megrokonyddésére — nagy durrogtatdssal mas-
kardsok vonultak az utcéra farsangkor. Mig a farsangi maskardt egy-két
év multan elhagytdk, a betlehemes jatékuk sokdig megmaradt, mégpedig
egy felndtt betlehemezdtarsasag volt, amelyik a Gyergyobdl hozott betle-
hemezést tanulta meg Kiismddi Bélinttél, aki a jatékot Gyergyéban is
szervezte; ez komoly szindarab volt, aminek eredete val6sziniileg vala-
melyik ferences kolostorhoz kétheté.

Mindezek azonban mdr csak reliktumok voltak, amelyek elébb-utébb
elenyésztek, mikézben a székely eredet lakossdg és a német ajkiak ko=
zitt egy egymashoz igazodési folyamat jatszédott le. Sok dolog a széke-
lyek szdmdra adott volt. Igy Gyergy6ban fahdzak, itt — és mar Borvély-
ben — k& és vdlyog laké6épiiletek voltak. A telepesek — épplgy katoliku-
sok, mint a németek — fent hagytdk a falakon a német feliratii szentké-
peket, de kiraktdk a hejérattal szemkdozti falon elnyilé tanyértarté polcot,
amire azt mondtak: ,svdb szemdldok”, Mdssa kellett lennie a gazddlko-
dasnak, {gy mar Borvelyben attértek az ottani gazdag lapi humuszon a
nagyaranyu buzatermesztésre, és a férfiak is kapaltak ezutin; Gyergydéban
a bliza nem termett meg, a férfiak féfoglalkozdsa az erdémunka volt, a
kapdlds pedig n6i munkénak szdmitott. Akik Buda kornyékére kozvetle-
niil Gyergy6bél telepedtek, azoknak két-hdrom év kellett, mig gazdalko-
désuk az 0j adottsdgoknak megfeleldvé tudott valni. Az Osszes székely
telepes a német ajka lakossdgtol tanulta meg a kitelepitettek 4ltal visz-
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szahagyott szol6k mivelését és a borkészitést. Végiil is a gazddlkodas ki-
egyenlitodését és fejlddését a termeldszivetkezet megalakuldsa hozta meg,
bar esztenat néhdny évig még a budajendi téesz is lizemeltetetit, s ezen
az esztendn ugyanigy készitették a pasztorok a sajtot, ordat, mint Gyer-
gy6ban. Manapsag Budajend, Telki és Tok kozségnek egyesitett téesze
van, s ebben szarmazédsra valé tekintet nélkill mindenkit munkéja sze-
rint becsiilnek meg. A falvak lakossdgénak tobbsége Budapestre jir na-
ponta dolgozni. A kezdeti évek elzdrkézésa utdn tobb, egyre tobb vegyes
hdzassag jott létre; s a német szdrmazisi rokonok meglatogatjdk a Szé-
kelyfoldet, és viszont: a német ajkd csalddba behdzasodott vagy férjhez
ment, székely eredetli személyek meg szoktdk latogatni az Gj nyugat-né-
metorszagi rokonokat.

Van egy latin szélasmondds: Audiatur et altera pars, vagyis: Hall-
gattassék meg a mdsik fél is. Most tehat az itt maradt német lakossdg-
rész informdcidira tdmaszkodva, az 6 szempontjukbdl megvilagitva fog-
lalkozunk a kérdéssel, az attelepedéssel és annak kovetkezményeivel. Min-
denekeldtt le kell szogezniink, hogy Buda kérnyékén a természeti és ma-
veltségbeli viszonyokhoz a régi német lakossdg (és mellesleg a Buda kor-
nyéki régi magyar falvak népe) mar hozzdidomult, s ezekhez a koriilmé-
nyekhez a székelyeknek is hozz& kellett szokni. Helyiek szerint a széke-
lyeknek koriilbeliil 5t évre volt sziikségiik, mig , megtanultik az itteni
rendet”,  torvényeket”. De az elsd évben olyan dolgokat kellett latniuk
a német ajkd és régi magyar lakossdgnak, amik megdobbentették dket.
Szamukra igy pl. igen meglepd volt az hogy mig az dslakosok egy-két
szarvasmarhdat és lovat tartottak intenziv médon, szinte hizlalva azokat,
addig a székelyek nagyszdma 4&llataikat extenziv médon tartottik, s ta-
vaszra mindig leromlott a sziikésen, elsfsorban legeltetésre tdmaszkodd
joszaglllomdnyuk. De ami az Jdslakossdg megrokdnyodését elsdsorban ki-
véltotta, az az volt, hogy a székelyek masok parcelldjan is legeltettek dsz-
szel és tavasszal, s ezt az Sshonosok jellembeli tulajdonsdgnak: ,bétor-
ségnak”, ,merészségnek” konyvelték el. Pedig ez a székelyek szamira
természetes volt. A Székelyf6ldon ugyanis 4ltaldnos szokés volt az &szi
hatﬁrsmbadftés: a terménybetakaritds utdn az egész hatédr szabad legeld-
teriiletté valt a tavaszi hatérletiltdsig. Hasonl6 megdobbenést valtott ki
a székelyek — szdmukra merésznek tind — fakitermelési gyakorlata,
amely szintén az elhagyott havasi, erdokben gazdag taj erddjogi hagyo-
ményat kovette.

Erdekes. hogy a német ajku &slakossdg kulturalis hatdsa kis szamara-
nyukhoz képest (5—10%,) igen nagy volt. Mig a hetven év koriili német
ajki asszonyok mdéig megtartoltik és viselik jellegzetes dltozékiiket —,
a székelyek a magukét viszonylag gyorsan feladték.

A német ajkiak hagyoméanyai leginkdabb a csalddi életben és a val-
14s teriiletén jelentkeznek. Igy pl. a templomba ma tébb német ajku jar,
mint székely (pedig 1946—48-ban székelyekkel volt témve vasdrnap a
templom). A német ajkiak, hogy dallamaikat megtarthassdk, egy — mel-
lesleg székely eredetli — kéntortanitéval lefordittattdk kedvelt temetési
és kardcsonyi énekeiket. Jellemz6 hagyomdnyszeretetiikre, hogy az akkori
nagy inség ellenére a forditdst egy nagy kosir krumplival viszonoztik,
amit tébb német ajki csaldd adott éssze. Ma a széban forgd faluban ki-
zar6lag német ajkd nbkbdl all6 kérus mikédik, még a székelyek teme-
tésein is. Temetésen magyarul énekelnek, de ha példdul a templomban
csak német ajktak vannak jelen, akkor felesendiil az eredeti német szis-
veg. Manapsig eskiivére és buicstira mar a székelyek is rezesbandét hiv-
nak, pl. Pilisvorosvarrél, ahonnan nem telepitették ki a banyaszlakossa-
got. A meghivott sramlizenészek a menyasszony-tdncoltatis svibos szokas-
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részletét is meghonositottik a telepesek kozt (akik kordbban cigdnyzené-
szeket hivtak). A székelyek és németek kozotti kapesolatok szinte a telepi-
téssel egy idoben megkezdddtek, s tartottak fél éven 4t mig mindnydjan
egyiitt éltek, a kiilénbdzd anyanyelvi fiatalok kozott szerelmi szalak is
kotodtek.

Telepesek és ittmaradottak nem nagypolitikdban gondolkoztak, ha-
nem ember embert nézett,

ADALEKOK A MULT SZAZADI VASARI
PARASZTKERESKEDELEMHEZ

Danké Imre

A Mizeumi Kurir egy korabbi szimdban kozreadtam madr egy érde-
kes adalékot a magyar paraszti marhakereskedelemre vonatkozéan (Ada-
1ék a XVIIIL szazadi paraszti marhakereskedéshez. Muzeumi Kurip 25.
1977. 20—21.). Azonban parasztjaink nemcsak szarvasmarhdkkal keres-
kedtek, hanem minden massal is; mezdgazdasagi termékekkel és kézmi-
ves készitményekkel egyarint. A helytorténeti kutatdsok sok idevonatko-
z6, ezt igazolé adatot tartak fel és tarnak fel napjainkban is. Kéziilitkk
egyre, debreceni vonatkozasai miatt, eziton is felhivom a figyelmet. Bene
Mihdly irja Verseg kozség torténetérdl irt munkdjaban, hogy ,,1854-ben
Lére Janos a jobb értékesitési lehetoség miatt Versegrdl Debrecenbe
szallitott buzat. Feltehetd, hogy nem & volt az egvetlen gazda, aki ilyen
rettenetes tutra vaéllalkozott, Lére ekkor gubdkkal és csengds pipakkal
tért vissza.” ( Adatok Verseg torténetéhez, Muzeumi Fiizetek 16. Aszéd,
1980. 85.). A kozlemény szerint a jobb értékesitési lehetoség miatt hozta
brizdjat Lére Debrecenbe és hoztik masok is, holott a gabonaértékesités
szempontjibol fontos varosok-vasarhelyek sokkal kozelebb voltak: Pest,
Vae, Gyongyods stb. Az, hogy mégis Debrecenbe hoztak arujukat eladni
azt igazolja, hogy jél voltak informdlva az drak, az értékesitési lehetdsé-
gek feldl. Tajékozottsagukat vasdrokon, piacokon szerezték és utjaik
alatt tapasztalataikat tovabbadtik. Kiilonben a Verseg—Debrecen tivol-
sadg nem is volt olyan ,rettenetes”, mint amilyennek adatunk 4llitja, hi-
szen a jobbagyvilagban a szekeres jobbagyok, az tgynevezett hosszu fu-
varok esetén még messzibbre is elhordtdk a féldesur gabondjat, gyapjat,
més eladnivaléjat. Bar az adatban nincsen célzas arra, hogy a debreceni
vasarra jar6 versegi gazdak mdasok buzajat is hordtik volna Debrecenbe,
nemcsak a magukét; biztosra vehetd, hogy marcsak a teljes fuvar érde-
kében is, megbizisbél is vittek gabonat eladni, s6t az sincsen kizirva,
hogy dssze is vasaroltik a tehetdsebbek, a jobb lovakkal, jobb szekerek-
kel rendelkezok és aztin Debrecenben, mint sajatjukat adtiak tovabb.
Ebbdl a szempontbél nagyon érdekes és figyelmet érdemls Bere azon
adata, hogy Lore gubdkkal és csengés pipakkal tért vissza, Tobb gubdval
és tobb csengds pipaval, amiket aztén Versegen értékesitett. Az is lehetsé-
ges, hogy megbizasbél vésaroltak gubdkat vagy mds ruhadarabokat, esz-
kozoket, bar ez magén a tényen, azon tudniillik, hogy parasztjaink a XIX.
szazad derekan is kiterjedt kereskedést folytattak, mitsem valtoztat. Kii-
16ndsen nem akkor, ha a fentiekben kézreadott versegi adatot egy gyGj-
tési adattal kiegészitem. Hernidnémetibdl, Bocsbol rendszeresen hajtot-
tak szarvasmarhikat eladdsra Debrecenbe. A luci réven jottek at és Na-
nds érintésével Boszormény alatt hajtottdk az allatokat. Az a szokds ala-
kult ki, hogy egy-egy gazda dsszevaséarolt odahaza 10—15 4llatot és foga-
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dott hozzd egy hajcsart, aki megindult a j6szdggal Debrecen felé, A gaz-
da szekéren koévette, mindig a hajcsar nyomdban jart. A pihend helye-
ken be is érte, Debrecenben az dllatvasaron vagyelkelt a jészdg vagy
nem, haza azonban nem vitték. Ha nem keltek volna el a véasiron, a
vagohid mellé hajtottak Oket és ott még mindig drban, azaz bizonyos
nyereséggel, eladtdk dket a mészarosoknak. A gazda Kkifizette a hajesart,
aki aztéan a kapott pénzbdl maga is vasarolt bizonyos dolgokat Debre-
cenben. Sokszor megbizasbél is, de leginkdbb nagyobb mennyiségben, el-
adasra. Szivesen vettek ezek a bocsi, hernddnémeti gazdak, hajesdrok
Debrecenben szalonndt. Ebben a két koézségben mindmaig élénken él az
emléke annak, hogy a Debrecenben jart gazddk szalonnat hoztak haza
eladni, a kozségbe.

CSOKONAI-FORGACSOK

E. KISS SANDOR
Amig az emlék elkésziilhetett

A Hatvan utcai temetében most Gjittatik meg Csokonainak tobb mint
140 esztendds sirkove. A kozlekedés korszerisitése folytdn szobrat s
mostansag kellett a Kdlvin tér kozepérdl egy kissé félrébb dllitani.

Taldn nem lesz érdektelen, ha ez alkalombdl azt is felidézziik, milyen
viszontagsdgok kozepette lett valosagga baratainak és tiszteldinek nemes
szandéka, hogy nyughelyén sirkd, a Kollégium szomszédsagaban szobor
hirdesse el nem mulé emlékezetét.

Az epitdfium

Csokonai utolsé 6rairél, halalarol és temetésérdl, végsé nyugvohelyé-
nek megjelolésérsl igy emlékezik volt tanitvanya, majd baratja, a Kollé-
gium 1804—>5. évi senjora, az elsé Csokonai életrajz fréja, Domby Marton:

»Meghalt Csokonay 1805-ikben Debreczenbenn az Edes Anyai Héznal
tsendességgel, vidamsaggal, sott, mint a félig elbujt napnak lankadt su-
gari néminemii jatzast tsindlni lattatnak az akonyodasi lathataron, igy &
is haldla elott harom oraval egy szeretett jéakar6jatél meglatogattatvan,
ez el6tt elnehezedett szdjat egy artatlan tréfaval zarta le utéljara, mely-
lyet soha tobbé fel nem nyitott.

. Az akkori Kollégiumi Hivatalom, bardtsigom és az Edes Anya kéré-
sére arra birvan: én adtam neg neki az Emberiség erant tartozé utolsé ké-
telességet, az eltemettetést, minden Esmerdinek, kivalt az otet tiszteld s
szeretd Kollégiumi Ifjusagnak nagy részvétele s meginduldsa kozott, kik
gyanitvan elore, hogy Csokonaynak nem fog megadattatni az ott szokds-
ban levd legtisztességesebb halotti pompa, hogy neki az egész ifjusagot
tisztesség tenni kirendeljék, seregként jottek hozzam az erant, hogy az 6
tisztességtévo megjelenéseket tsindljam ki, ami félig-meddig meg is lett,

Arra a sziraz fara, melynek fatdlis rendeltetése az, hogy azon szép
Magyar Lélek takaréja, a Csokonay teste hol fekvését a Hatvan Utzai te-
meté homokjdban mutass, ez a feliiliras, melyet akkor zavarodott elmé-
vel készitettem, vagyon felmetzve: F

Hic jacent
Ovidius, Vergilius, Horatius
in MICHAELE VITEZ CSOKONAY
cum viveret uniti, cum mortuus sepulti
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Cuius
si Studia quaeras,
erat Ornamentum Studiorum
Decus Rei Patriae Literariae
Gloria Parnassi Hungarici
Exemplum ingenii ultra aetatem capacis
si Mores
Blandus sine Adulatione
Aequus sine Duritie
Delectans sine Vanitate
Exspiravit Anno Aetatis XXXII-o
quem
Si ex Operibus, Produentiaque aestimes
Saeculum vixisse dicas
laetus et vividus
Vivens poetae, mortuus Christiano more
Datus Li'teris Hungaricis brevi solatio
Ereptus perpetuo damno -
Dignus immortalitate
At eum exstitisse umquam Hungari laetentur
Occubuisse doleant.”

Magyarul: Itt nyugszanak Csokonay Vitéz Mihdlyban Ovidius, Vergi-
lius, Horatius. Mig élt, benne egyesiiltek, meghalvan véle temettettek. Al-
kotésait tekintve a tudomdanyok disze, a hazai irodalom lgyének ékessé-
ge, a magyar Parnasszus dicsosége, a sajat koran tal mutato fogékony el-
me példaja 6. Ha erkoleseit nézziik: nyajas, de nem hizeleg, igazsagos, de
nem durva, gyonyorkodtet, de nem felszinesen. Harminckettedik évében
lehelte ki lelkét, &m, ha mivei szerint itéljiikk meg 6t, egy évsziazadot élt
termékenyen és virulon., Koltoként élt, keresztyén erkolesben halt 6 a
halhatatlansagra mélt6. Adatott a magyar irodalom rovid ideig tarté vi-
gasztalasdra, elragadtatott orokos kdrdra. Orvendjiink magyarok, hogy
valaha is élt, fajlaljuk, hogy meghalt.

Harmincegy esztendén at egy egyszer( fejfan hiarom betd, CS V M
jelezte, kit takar a Hatvan utcai temetdnek az a sirdombja, s hogy ki és
mi volt, aki ott nyugszik, hirdette az idézett feliilirds, mig el nem enyé-
szett.

Az Arkadia-per

Csokonai 1803. janudr 28-in meghalt. Néhany nap multdn Kazinezy
megirja nekrolégjat a Magyar Kurirba. A koltot jellemezve megvallja,
nagy kedvességet nyert versei 4ltal, szive szelid, jambor volta altal: ,,mert
az & affectalt és nem affectdlt misanthropidjabol ugy sugarzott ki mindig
az emberi szeretet, mint affectalt cynismusaboél az aesthetikai lélek”. Be-
jelenti azt is, hogy Csokonai kéltéi munkait kozre fogja bocsatani, anyagi
hasznat anyjanak engedve &t. Bzt a szandékat februdr 10-i levelében
Szentgyorgyi Jozseffel is tudatja.

A nekrolég nagy visszatetszést keltett Csokonai debreceni bardtai
(Szentgyorgyi Jozsel orvos, Kis Imre kémikus, Fazekas Mihaly kolto és
Nagy Gabor tgyvéd) korében. Egyrészt azért, mert a kolté haldla utdn
par nappal mizantrépiat és cinizmust emlegetni tapintatlansig, amely
nem fér ossze sem a koltdé bardtainak kegyeletével, sem a fiat vesztett
édesanya fdjdalmaval; masrészt azért, mert Debrecenben nem tud senki
az elhaltnak sem mizantrépiajarél, sem cinizmusarél. (A mizantrépia em-
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litése nem volt egészen alaptaian. Bucsubeszédében, melyet perében az
utolsé sz6 jogan mondott Csokonai, ez a mondat is elhangzott: ,Timonna
kell_lennem. Uraim! misanthropus Timonna, hogy ily emberiséggel ellen-
kezo médon bidnnak velem.” Mis dolog, hogy sok sérelme és megalazta-
tasa ellenére sem lett embergyl6ls.)

f A templés utin a.bnrmok osszeszedték a koltdo hatrahagyott iratait,
ku:'él'ggatta.k a kiadandékat, hogy a mar megjelentekkel egyiitt kozrebo-
csassdk. Kis Imre az 6ddkat és a Lilla-dalokat el is vitte Nagyvéradra,
hogy ott sajté ald adja. Igyekeztek, nehogy Kazinczy megelozze oket.

_Kaz.mczy februar 18-i, Nagy Géborhoz irott levelében megjegyzi:
»Kis Imre Ur szép cselekedetet tesz baratja drnyéka erant, hogy Lillat
nyomtatja: de még szebben tenné, ha Lilla hibdit elébb megcsinositana.
Sem a rend nem J0, sem az ortographia. A praefatio pedig irtéztaté. Had-
nagy Fazekas Ur poetice igazithatna rajta holmit.”

Kazinczy {6bb levelében is megismétli Csokonai poétai munkair6l al-
kotott elmaras_ztgl@ véleményét. 1805. marcius 1-én irja Kozma Gergely-
nek: ,,Csokonai irasaiban sok van olyan, amirdl Hordtznak szavaival ezt
n::‘ngx‘s\:j:k: eral.n?(ggd I.olle;e velles 'van benne kivetnival® ... {rdsai-
n ra van sziil e... ki igaz i j
gk R AN & 14 gaz izlettel bir, latni fogja, hogy abban

A Domby Marton fogalmazta epitifiumrél is szinte megvetéssel b
4 e-
.;zﬁlrzuzasltgg.s?gnallgbenyavalyfs msagasztal:isnak nevezi (marcius 31.). Mar
ebrudr 10-i levelében arra inti Szentgyorgyit, nehogy Domby kezéb: -

riiljén a hagyaték, mert 6, megovidiusozna”. « SRk
i Ertheto., hogy ilyen véiemények olvastin Csokonai baratai gyanak-
véssal és_bnza!.matlanséggal fogadjak Kazinczy szandékat. O ugyan azzal
Q{ce:mag%le : mnzqn‘t‘répgxén é; cinizmust, hogy francia értelemben haszndlta
3 recenie! ig Timonhoz illé6 emb ralo illo
mordacitist emlegetnek. PARFIRERE 0 bz Iy
. Mikozben Kazinczy és a halott kdlté baratai igy vitaznak, Erdélybhdl
is vilasz érkeznk a nekrolégra, Cserey Farkas, idosb baré Wessélényi gﬁk-
16s ségora {xpz:ms 8-an kelt levelében helyesli Csokonai miiveinek kiada-
'sizlllténdgés?t‘azmll(nilirja' — eg_mgghol}: kolté emlékezetét mas eszkozokkel is
E i kell, mégpedig ugy, hogy lakdsa hel ali i -
numle(ntqmot ‘emlékmuvet’. g A
azinczy nagy tetszéssel fogadta az eszmét. Ot Sallustius felfogasa
:fizveetl‘(ee’t.hogy ti. a nagy emberek képe az erény szeretetére neveli a

Minekutina hosszasan leveleztek a felallitandé emlékmi Rjarod
Szasan tkmi formajarol,
:hfl}e{lalarél s diszitésérol, Kazinczy a tervet Kulesdr Istvan lapjz‘.b':-xanl oa
,{;’fa‘ ,‘Tudésnésokbfm 1}}06. julius 30-an nyilvénossdgra hozta. A ké =
:;gn v;;ﬂ%t;lkh:ngye:a: l\ggzotl: —.é nem medencés piedesztialok forméajara 16-

szen 4 1, regiek szép egyszerlségében. A mé rba

irast e kevés, de sokat jelents ssz tgszik: ot HETSOIR e

CSOKONAI VITEZ MIHALYNAK
HAMVAI

szitletett 1773 Novemb 17-d
megholt 1805 Janudr 18-d

ARKADIABAN ELTEM EN IS!

Kis Imre a sajit maga és debreceni b: i Stelei

is I 1 sajat me ardtai észrevételeit

pe‘?é kozli Ka-/_,chyval: »Csokonainak emlékeztets kovet s;er
inkdbb emelni, mint sirkovet, mert temetésének helye nem

Atnlcvel-
volna




Csokonai siremléke a Hatvan utcai temetoben

utolséra ... senki sem fogja egyébnek gondolni Priapus oszlogén_:’:l._ ezen-
kiviil insultabit armentum 'rongilja a barom’ gy, hogy kevés ido mal-
va nem fogunk ott egyebet litni egy idomtalan koénél ...vajon nem l_ett
volna-e igazabb ezen magyar iré erdnt valamely bibliotheca ez orszig-
ban.

De hacsak sfrké lesz, tartésnak, magosnak, méltosigosnak kell _ar}nak
lenni, hogy elsé tekintetével és messzérél kimutassa szarmazasanak
okat..."

A feliras ellen is tobb kifogdsa van. Logikai ugrast lat abban, hogy
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az elsé harom sorban harmadik személyben beszél az, aki az oszlopot
emelte, a negyedikben pedig a halott sz6l els6 személyben, , mintha vala-
mi retorikai figura blvolése altal feltdmasztédnék. J6 lett volna a szo-
1asban levd egyformasigot megtartani.” A Mihdly mellé sem sziikséges a
-nak, ,mert ezzel a magyar nem kéntelen. Van olyan ember, aki a ham-
vai helyett szeretne mds sz0t, minthogy ez a régi megégetéshez illett
volna”.

,Van ollyan értelem is, mely avval tartja, hogy rugas van ebben a
sz6ban ARKADIA nemes Debrecen vérosdra... ha Barthelemy szavan
indulok el, az elején mindjirt kedvetlen a hasonlatossag, ahol ezt mon-
datja Anacharsisszal Arkadidrdl: Les paturages-y-sont excellent, sur tout
pour les anes”, magyarul: Legeldi kitlindek, kiilondsen a szamarak szi-
mara.” (Az emlitett konyv Barthelemy: Le Voyage du jeune Anachasis en
Grece 1778. I—VII. Az ifja Anachsis utazisa Gorogorszagban’. A kollé-
gium konyviardban megvolt a konyv, ma is megvan. Debrecenben ismer-
ték. Hogy Kazinczy ismerte-e, nem tudjuk.)

Miért sérté e szavak értelme Debrecenre vonatkoztatva? Azért, mert
a debreceniek ismerték Csokonai Amaryllis cimd idilljét, amelynek 9
jegyzetében ezt irja: ,Debrecen vidékét s a lapalyos marhatarté Alféldet
itt is Arkadianak nevezem, mint masutt is édaimban, p. o. Gr. Széchényi
Ferenc Oexellencidjihoz, kit mint {6 partfogémat, laké helyérdl Czenki
Nagynak nevezek:

Hol jartok, 6h félistenek, 6h nemes
Arnyékok itten? Ki s mi hozott ugyan
E Hortobagy pusztai mellé

E magyar Arkddidaba, kérlek?”

Ugy tinik, ha sajat fiuk nevezi marhatarté Arkadidnak varosukat,
belsé ligyliknek tekintik a debreceniek, és elviselik, de ha mds teszi
ugyanezt, ragasnak, illetékielen beavatkozasnak tekintik.

Kazinczy visszautasitja Kis Imre kifogdsait (1806, szept. 8) O nem
akart ragast adni Arkédidra walé célzdssal, minthogy azonban Csokonai
kedvetlen poéta volt a maga hazdjaban, a marvany utolsé sora arra valé
célzasnak tetszhetik. Arkddidnak val6ban gazdag legelsi vannak, éppen
ezért Arkddia a koltészet, a muzsdk hazija is. Ezért nevezi Vergilius két
kedves dalnokdt Arcadesnek, ’drkadiaiaknak’. llyen értelemben veszi a
sz6t Schiller is: Auch ich war in Arkadia geboren ,En is Arkddidban szii-
lettem’. Nicolas Poussin francia festd egy kedves tajkép kozepébe szarko-
fdgot festett ezzel a felirassal: Et in Arcadia ego 'En is Arkddidban él-
tem’, Pdarizsban a tiszteletére emelt szentélyen u.ez a felirds. Az olasz
olasz poétai tarsasdgok is Arkddidnak nevezik magukat. Arkadidban él-
tem én is nem jelent mast: 'Egyike voltam hazdm kedvelt énekeseinek,
boldog .elct'et €ltem a mesterség szép régiéjaban.’ Fbbdl a feliratbél tud-
jak majd évszizadok mulva is, hogy e sirké alatt a mizsik felkentje
reksznk‘, nem valami isonymus ’azonos nev(’ Csokonai Vitéz Mihaly.”

i (Par éve jelent meg a Napléban Besse Miklés nyugdijas szinmfi-
vész Arkddidban ¢ltem én is eim@ cikke, amelyben debreceni szinészi
€éveire emlékezett.)

Kazinczy vilasza nem nyugtatta meg Csokonai debreceni baratait.
Tovébb folytattik a polémidt, most mir nem annyira a felirat ellen, ha-
nem a lenézd, sért6 nyilatkozatok miatt, amelyekkel Kazinczy Debrecent
illette. A debrecenizmust 1igy emlegeti, mint a maradisg és a tudatlan-
s4g melegdgyat, amely a maga vastag atmoszférajaval még az olyan em-
bereket is, mint Szentgyorgyi és Kis Imre, be tudja koddsiteni (1806.
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szept. 8.). Irtéztaté vadaskodasnak mondja, hogy 6 Arkddidaval Debrecen-
nek sicariusi 'orgyilkos' dofést adott.

Szeptember 23-i levelével Fazekas Mihdly is beavatkozott a vitdba,
nem annyira a vitas kérdések tisztazasiaért, mint inkébb a sértett Debre-
cen onérzetének és becsiiletének védelmében.

Ugy 1ép fel Kazinczy ellen, mint a gazda fia egy mas utcabdl valé
hasonlé koru gyerkée ellen, ki a haz tetejére gorongyokkel hajigalvan a
nad teremurdjaval bészemeteli az udvart. A példdnak vett gyerdmeket igy
szOlitja meg: ,Hé, F... — a hajigdlas, kivalt mas haza tetejére egy os-
koldba jaré gyerekhez nem illik, te feldled kiilondsen fel nem tettem
volna, akit sziilei¢ szinte ugy, mint engem, j6 erkdlcsbe neveltek; de ta-
lan nem is pajkossdgbdl, hanem gyGlolségbol és utdlasbol hajigalsz fe-
dellinkre, Magyarazd ki magadat és hagyj fel a mi bantdsunkkal, vagy a
j6 emberek tiszteletére . ..szamot soha ne tarts!”

Majd kérddre vonja Kazinczyt: ,Mit tesznek azok az én hazim ellen
valé felkidltasok, melyeket még minden levélben olvastam, anélkiil, hogy
magyardzatjokat vehettem volna.”

Magyarézatot kér arra is, hogy a Debrecen név alatt csak a nép sep-
reit szaporito személyeket érti, vagy mindenkit, akik Debrecenben lak-
nak, ostobanak vagy felette gonosz személynek tart.

Fazekas levelének mard hangja nagyon sértette Kazinczyt, miként az
oktéber 9-én kelt vdalaszdabdl kitGnik. Elmondja, Debrecen fiai koziil igen
sokakat szeret, becsiil, s bardtsdgukat Ggy tekinti, mint élete szerencsé-
jét. Ilyenek vannak professzorai, prédikatorai, tuddsai kozott, majd igy
folytatja: ,Debrecenben egy bizonyos fastus ’'dolyfos’ tlirhetetlenség és
magaval éltetés lelke lebeg... Ok a magok szemekkel latnak, a magok
fiillekkel hallanak, s valami avval nem egyez, az mind rossz. Ok ugyan
nem mutatnak semmit, amin izlés volna, de azért o6k itélik meg, mas
munkdajdban izlés van-e.

Ha a militaris tactica s a botanica dolgdban én az urat, a chemidban
Kis Imre baritomat azzal a leckézteto tonussal fogniam els, mellyel a Cso-
konai haldlat jelentd tuddsitdsomért kapott elé engemet, mint csizmadiat
a kaptdhoz, méltin igazitandinak vissza."

Kazinczynak a hazfedél hajigdlasirél az a véleménye, azok Deb-
recen klimajabo6] jonnek, s nem latja mélténak, hogy nehezen vegye.

Kazinczy novemberben Kulesiar Istvinnak is vélaszt kiild Fazekas
levelére, s ez a kovetkezd év janudrjaban jelent meg. Ebben a ,megra-
galmazott” varos védojét szavainak elferditésével vadolja, s Csokonaira
hivatkozva ,pipa-czéh"-nek nevezi Debrecen irastudoéit.

Kazinczyt érdekelte vitajanak erdélyi visszhangja is. 1807. februar
2-an afeldl tudakoz6dik Csereynél, hogy az a szabadsdg, amellyel ebben
a csatdban élt, ,mely szenzdci6t csindlt a magyar literatira erdélyi bara-
taiban s mindazokban, akik tudjik, hogy Debrecen mely arrogancidval
szokott itélgetni mindenrdl, még arrél is, amihez teljességgel nem tud.
Azoknak az uraknak ideje volt ostort mutatni. Egyediil att6l érizkedtem,
tobbek kozott ezt irja: ,Fazekas Mihdlynak souffleur-je ,felbdjtéja’ volt
Causticusnak ’esiposnek’ lenni szabad, s6t néha kell.”

Ugyanezen a napon Kis Jé&nosnak is beszdmol a vita fejleményeirdl, s
tobbek kozott ezt irja: ,Fazekas Mihdlynak souffleur-je volt
Debrecenben. Szeretném latni, mit mond maga, mind a souffleur, midén a
Pipa-czéhet publicumma téve litja.”

Nemcsak a pipacch, Debrecen kozonsége is kap egy causticus meg-
jegyzést: ,Oktalansig volna cifra és sokba keriildé monumentumot csi-
nalni, mert nincs bizonyosabb, mint az, hogy a marviny vagy homokké
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nemsokara kaposztashordéban fog lenni, vagy a mély sir elkeriilése vé-
gett palléeskanak fordittatnék (1807. dpr. 6.).

Kazinczy februar 9-én a vitdban gydztes dntudatival irja Fazekas
Istvannak (Mihdly testvérének): ,Egyéberdnt a csata, mint literdtus mas
csatdk, nem volt haszontalan, s gondolom, hogy a mindentud6é Debrecen
ezutan nem fogja oly igen bdtor képpel 16voldozni villimait.”

Mintegy a per mérlegét megvonva irja 1807. julius 9-én Kis Imré-
nek: ,A jonak heves feji védelmezdkre is van sziiksége, csak arra kell
vigyazni, hogy a modus tartassék meg ... legalkalmasabbnak lattam ezt a
pert arra, hogy Debreczen azon Unartjarél, mellyel étet ... mindazok, akik
azt a mindentudé kisvdroskai jellegli nagy varost ismerik, vadoljak, le-
szoktatgassdk.”

Békiilékeny hongon fejezi be levelét: | Kiizdottiink a publicum eldtt,
s a publicum vagy tanult azokb6l, amit egymésnak mondottunk, vagy mu-
latta rajtunk magat, vagy annak hitelében erdsodott meg, hogy civakod-
ni mit dolog, s az sincs minden haszon nélkiil. Ha én léptem tal a zsin6-
ron, ha én vitattam nem igaz allitast, lakolni fogok az egész maradék
elott.”

LR

A vita hevében egyre kevesebb szé6 esik a monumentumrél. Mar a
kézonséget sem annyira a sirko feldllitdsa érdekli, mint inkdbb a pré és
kontra vélemények. Maga Kazinczy irja Csereynek 1807. januar 24-én,
hogy Fazekas és Kis megnyilatkozésai dltal a kozonség arra a gondolatra
juthat: ,a dolog elddlt, s igy e célra conferdlni ’gydjteni’ haszontalan”,
s Horvath Adam is ilyen hangon beszél Csokonai sirkévérdl 1V, Gjsagle-
velében: ,Félek — frja — hogy a koltség a te erszényeden sokat rant,
mert kevés gyilt be mindeddig.” Otvenegy forintrél szimol be mindosz-
szesen,

Kazinczy ésszehasonlitja magdt mint kezdd gazdat és az osztozatlan
hét testvér egyikét a gazdag Csereyvel, s az emlékmi érdekében toviabbi
buzgbsigra biztatja.

Cserey &prilis 27-én levelet ir Pozsonyba a diétan ott levé Vay J6-
zsefnek ,a Csokonai sirkévének felallitasara kivantaté koltség szerzésé-
re”. Vay valasza: , A Csokonai emlékezetét 6rokitd gondolat szép. De most,
midon mod felett valé segedelemre volna sziikség (a kirdly Gjabb adékat
kovetelt), itt a diaetdn mds gondolat nehezen kap helyet: En azonban, ha
alkalmatossagat 1itom, eléhozni el nem mulasztom.”

Az emlékmdi feldllitasdt egyéb koriilmények is hatraltattik. Az a ké-
faragé, akivel Kazinczy targyalt, azzal mentegette késedelmét, hogy nem
talil munkast a ko6 fejtésére, majd azzal, hogy a szoban forgd ké a sza-
bad levegdn repedezik, nem alkalmas emlékmiinek. Az ujabb halasztis
idején a kofaragé meghalt, s nem taldltak olyan mestert, , ki képes volna
egy sz¢ép gondolat kifejezésére”.

Kazinczy majus 2-an még azt javasolta, szerezzék meg a kovet a tole
egy oOra jarasnyira levé banydbdl, hiszen Beck Pil is onnan vitet fara-
gott kovet Téglasra, Kallay Miklés pedig Kalléba. Javaslata csak otlet
maradt.

Koézben Kazinczynak a koltészetrd] vallott nézetei mindinkdbb tavo-
lodnak a Csokonaiétél, s ebben kell keresniink annak okét, hogy a szép
}Ierv) par év alatt teljesen elaludt (Vaczy: Kazinczy levelezése IV. k.

. 0.

Pedig az 1808. év elsd felében mar szinte egyiitt volt az emlékmiihoz
szitkséges koltség. Egypér iré 83 forintot adott dssze, Vay Miklés tabor-
nok pedig 200 forintot azzal, hogy nevének kihirdetése maradjon el. Ehhez
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a summdnhoz mar nem sok kellett volna. ,,...mindenre, ami szent, kér-
lek — irja Cserey aprilis 21-én Kazinczynak — siettesd elkészittetését a
sirkének. Ami a 283 frt-on fejiil kivantatik, azt én 6rommel kipétolom
a magamébul. Lérincz napi vasarkor, hogyha te is Debreczenben lehetnél,
elmennék, és képzelheted, mily innep volna az a nap ream nézve, me-
lyen taldlkozhatnék veled, és a Csokonai sirkove elétt olelhetnélek.”

Kazinczy azonban mar nem tartotta siirgésnek, sem fontosnak a sir-
koé felallitasat. Nem Csokonait, hanem Kis Janost, Dayka Gébort és Virag
Benedeket tartja elsé magyar koltéknek. ,Csokonai nem arra valé — ir-
ja Kis Janosnak —, hogy az 6 nevét ott emlitsék, ahol te és tdrsaid em-
litteinek.”

Kedvelt koltéjének, Dayka Gabornak versei ekkor mentek at a cen-
zaran, s fontosabbnak tartotta elébb ezt tenni kozzé, hogy finom izlésé-
vel ez hasson a nemzetre. Készitgette sajté ala Kis Janos verseit is.

LR

Az Arkédia-perben ugyan Kazinezy gyézott. Csak egy idére sikeriilt
elfogadtatnia nézeteit részint az irodalom miveldivel, részint a _publi-
kummal, 4m Csokonainak ,nem koporséba valé lelke feltérte sirjdnak
boltozatait”.

Hol van mar Dayka Gabor, és hol van Kis Janos? Oket elfelejtették.
Csokonairdl pedig egyre igazabban és méltébban mondhatjuk el: | sz4-
zadjai az elmildsnak &taladjdk Gtet egymasnak, és megdrzik hiiséggel”.

Csokonai emlékénelk élesztgetése

Az Arkadia-per kovetkezményeként nemcsak az emlékmi Allitdsa-
nak gondolata, egy idére maginak Csokonainak az emlékezete is elenyé-
szett.

Tizenkét esztendé telt el, amikor ketten is szé6lottak réla. 1817-ben
jelent meg a hii bardtnak, Domby Mirtonnak a tollibél a Csokonai V.
Mihaly élete s némely még ki nem adott munkai cimi konyveceske. Anek-
dotdkkal fliszerezve mondja el, milyennek ismerte meg Csokonait mint
tanitot, koltét és baratot. Sz6l perérdl, és kozli nagy hatdsi buesibeszé-
dét. Koltészetének csak néhany darabjit mutatja be, hogy veliik és dlta-
luk ,hozzdvethessiink, mily nagy volt az origindl”, Irdsinak megjelenését
igy indokolja: Csokonai ,lelkének meleg lehellete keritgeti még ma is az
altala megérzékenyiilt Hunria fiainak és lednyainak ajakait és meijjeit,
misfeldl az & formal6édasa, az & kérnyiilalldsa, az 6 torténeti, s az 6 élete
igen kevesektdl esmértetnek, egy szizad miulva pedig talén senkitdl se.
Ennek az esméretnek terjesztésére és fennmaradiséra valé ez a darab
kényvecske.”

Hatvany Lajosnak -—— Ferenczy Zoltin Csokonai-életrajzit olvasvan
— feltint néhény idézet Domby Marton egykori feljegyzéseibsl. Ezt ir-
ja réluk: | Ferenczy proézijinak ...sziirkeségébdl tiszta fénnyel fényle-
nek ki a régi sorok. Minden sz6t valésigos aureola vesz koril.”

Az idézetekbdl kapott izelité kivancsiva tette Hatvany Lajost Domby
Martonra. Kardos Albert szivességébdl a konyvecskét elolvashatvdn ezt
a megjegyzést teszi: Domby véuzetes hibat kovetett el, amikor Csokonai
miivein elmélkedve kiilfoldi esztétikusok véleményét ereszti hig lére.
Amikor azonban zsenidlis bardtjinak sorsdval, jellemével, neuraszténia-
jdval — mint 6 mondja —, érzékenységével foglalkozik, frissen az élet
nyomdén jar, mondata is megeleveniil, f6léled, s az akkori magyar nyelv
kineseit béségesen ontja.
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S Dombyt a Nyugat uj-régi munkatdrsaként bemutatva 1911-i évfo-
lyamdban, mintegy nyolclapnyi terjedelemben idézi miivének mind mdig
616 toredékeit.

1817-ben jelent meg Kolesey birdlata is Csokonairdl. Szi‘gor(x itéletet
mond ifjikori balvanyarsl, Mint a Kazinczy-féle irdnyzat hive, nem tu-
dott lelkesedni Dorottya népiességéért s egy s mds pénasségéért. A pa-
raszti provincidlis népiesség koltojét latta Csokonaiban, s ndla Daykat
is tobbre tartotta.

Gulyas Pal 1940-ben szép tanulmdnyban méltatja l?omby qukonai-
életrajzat (A legelsé Csokonai-életrajz). Ebben olvashatjuk: ,A Kolesey-
kritika minden iskolaskényvbe bekertiilt, Domby Mirtont pedlg_ csak ’a
szakértok, de azok kozt is inkdbb csak a Csoko_nal-fnye_ncek |sm.enk.’
Megkérdezi: ,Vajon az ido kit igazolt? A két orszdigos hirii vezetd literd-
tort vagy a laikus tabularis tgyvédet?”
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A kollégium ifjisdga ezekben az években is és mindig szeretettel
4polta és fenntartotta Csokonai emlékezetét. Valdsaggal eszményképének
tekintette, 1819-ben ,magat6l felindulva valamely emléket akart allitani
a koltének”. Péczely Jozsel professzor a feladatot az ifjusag helyzetén
feliil valénak itélte, s megvaldsitisat megakadalyozta.

Az elsd Csokonai-szobrot Ferenczy Istvdn szobriaszmivész készitette
karrarai marvanybol rémai tartézkodéasa idején a koltdé rézbe metszett
képe alapjan. Az életnagysidgi mellszobrot a muvész 1823-ban a kollé-
giumnak ajandékozta. i

A dedksag oridsi lelkesedéssel fogadta az ajandékot, s latin és magyar
nyelven irt versekkel kiszontotte a miivészt és mecéndsit, Jozsef nadort.
Koziiliik idézzik Vecsey Jozsef alkdjoszi stréfikban irott kolteményé-
nek utolsé szakaszat:

Mig ecsak Vitéznek verseit a magyar
Olvassa, és mig a tudomény s nemes
Miivek becsiiltetnek hazinkban,
Emlegetik nevedet Ferenczy.

A szobor mind a mai napig a kollégium féltett kincse, a kollégium
mizeumaban nagy gonddal, {iveg alatt 6rzik.

A megvalésult siremlék

Domby Marton emlékezwén arra az oszlopra, amelyrdl csak vitatkoz-
tak, de fel nem allitottak, fgy kidlt fel: ,Magyarok! Még hatra van a
Novum.” Felhivis volt ez a kolld emlékének oszloppal valé megirskité-
sére. Erre azonban még tizenkilenc esztendot kellett varni.

Vecsey Jozsef, a varos flirmendere 'népsz6sz6l6ja’ 1835 augusztusiban
a Hatvan utcai temetének abban a zugéban sétdlt, amelyben Csokonai
meggyotort teste porladozott. Megdobbenve latta, hogy sirjat gaz, dud-
va nétte be.
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Jelentette a latottakat a vdros magisziratusdnak, s annak tobb tagja
Boszorményi P4l volt fébiréval egyiitt augusztus 26-4n megtekintette az
omladozo sirt. A kolté fejfdja, mely édesanyjianak és testvéroeesének a
fejfaja kozott alt, tovének elkorhaddsa miatt megddlt. A redja szegezett
deszkat, amelyre a Domby Marton készitette epitifium volt irva, nem
talaltak, a fejfan azonban jol lathatok voltak a CS V M betik. Bizonyos
volt tehat, hogy az alalt a sirdomb alatt Csokonai Vitéz Mihdly hamvai
nyugosznak.,

Baratai és tiszteli ott nyomban elhataroztik, hogy emléket dllitanak
a sirra. Megbiztdk Beregszidszi Nagy PAal kollégiumi rajztandrt a sirem-
16k tervének elkészitésével. Monumentum aere perennius-t 'érenél mara-
dand6bb emléket’ akartak, nem koébdl, hanem vasbél, mely az id6 viszon-
tagsdgainak jobban ellenall.

Vecsey Jozsef, a kolté bardtja vallalta, hogy az emlékmii koltségei-
nek dsszegyujtésérol szorgalommal és becsiilettel gondoskodik. Ennek kez-
detéiil az aldbbi felhivélevelet tette kozzé:

Még csak harom évtized enyésze, — hogy édes anyavarosunk hant-
jai ama széplelki fidnak, — koszorts koltdé Vitéz Csokonainak enyészet-
re rendelt részét — fajdalom, rovid palyadja elteltével — végnyugalomra
béfogadtak. Es mégis, ha Debreczen dicsekedésére kiozkedvességben €16
szillottei védék vala temetsége hollétét a felejtéstdl, — talin még azon
kevés jelenleg is él6k sem tudnadk azt kimutatni, akik az & gydsz tisz-
tességtételén jelen valdnak. .

Ambar tehat ez a ritka tulajdonu hazénkfidnak a kévetkezenddk tu-
datdba valé fennmaraddsat koliéi diesé talentumidnak szépérzékeket kel-
lemesen legelteté hagyomanyai altal akarmely diszes emlékminél is job-
ban batorsigositik: mindazaltal gy vélem, dnszerezte borostydnjat élén-
kitenénk azzal is, — de talan édes anyavarosunk sem venné rossz néven
toliink, jelenkorbeli fiaitél —, ha ezen & kordn elhalt sziilottiének, — ke-
beliinkbe a tudomanyok palyajan idérdl idére serdiild ifjaink serkenté-
sére is —, temetsége helyén, az Ugynevezett hatvan utcai koztemetonk-
ben, — mig annak hollétét is az emészté idé véghomdllyal nem vona, lel-
kes Ferenczynket kivetve — valami illé emléket emelnénk.

Melyre is minden e fent tiszlelt néhainak vitka koltéi talentumat ro-
konérzéssel becsiilé érdemes hazafi tdrsait meghivni batorkodik, s diszes
hazafiti tisztének veszi Debreczenben 1835-ik esztendében a jelenlegi
Népszosz6116.” (Kozli a Hortobagy 1864, janudr 3-dn.)

Beregszaszi Nagy Pal a tervet elkészitette, és a Kaszinéban kozszem-
lére kitette, hogy akinek iranta észrevétele lenne, nyilvanithassa.

Ezalatt Vecsey szervezte és végezte a gyijtést, s ezt Debrecen vérosa
jelentds dsszeggel nyitotta meg. Domby Marton december 6-dan kelt leve-
lében nagy szereteitel lidvozli Vecsey felhivisat, s a nemes célra 25 fo-
rintot adomanyoz.

Németh Lajos udvari dgens mint Debrecen sziilotte Béesbol harom
aranyat kuld.

Péczely Jozsef professzor a Honmivész hasibjain a [diskolai ifjasd-
got szélitja adakozasra: ,Varosunk némely lelkes fiai halhatatlan kol-
tonknek — kit Debrecen fianak, iskolink nevendékének nevez — a ko-
ran elhunyt Csokonainak elpusztult sirja romjain, mieldtt ezeket is isme-
retlenné tenné az idé és feledékenység, egy hozzd mélté emléket emelni
szindékozvan, s teendd ajénlatokra varosunk érdemeket becsiilni tudéd
polgarai mar fel 1s lévén szblitatva: sietek a dicséretes szindékrél tudd-
sitani a nemes ifjusdgot, s mindent, kinek tehetsége engedi... A begyij-
tendé pénz, melyet Senior Ur szives lesz elfogadni, nilam fog letéve ma-
radni, mig a szindék sikeriilésérdl tudomast veendiink, s hogyha nem si-
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keriilne, azon nem vart esetben kinek-kinek visszaadatni. Debrecen nov.
2. 1835. Utébb magam részérél e nemes célra ajanlok 25 frt-ot. Péczely
Jozsef mk.”

Sarvary Pal, a kollégium rektorprofesszora nem jé szemmel nézte az
akcidt, s Péczely tavolléiében nemcsak hogy megtiltotta a tovabbi gy(j-
tést, de a begytilt adomanyokat is visszaadatta. Péczely azonban vissza-
térvén ujra mozgésba hozta az lgyet: ,,...szandékommal fel nem hagy-
tam, hanem ezentil magam fogom elébbeni felszélitisomhoz ragaszkod-
vén az ajénlatokat és a pénzt. mindazoktol elfogadni, kik a nemes ifjisig
koziil e nemes, minden szépre és jora érzékeny keblektdl rég ohajtott
vallalatot részvétokkel elGsegiteni szivesek lesznek. nov, 10. 1835.”

A didkok _magukénak érezték Péczely felhivasat, s lelkesen tamogat-
tak ado_mz}ny@kk&l. Lugossy Jozsef, akkor a poétak publicus praeceptora
‘koztanitéja’ 6t forintot adomdnyozott, s maga is felhivta a didkokat ,a
koltészet mestere hamvainak sirjara hintendo egy marék porral legaldbb
megtisztelésére”, Bizonydra az is lelkesitette a didkokat, hogy most éppen
az a Péczely buzditja oket, hogy Csokonai siremlékére adakozzanak, aki
1819-ben a didkcknak ez irdnyu spontdn akci6jiat megakadalyozta, Rekto-
ruk intézkedését viszont ellenkezéssel és felziduldssal fogadtik,

A rektor eljarast feltehetdleg az a gondolat motivélta, hogy a kicsa-
pott diak s_zel_leme kart tehet az ifjusag lelkiiletében, és az iskolai tor-
v’enyek“éthugas{xra dsztonzi Slket, Am Sarvary Pal formai okokkal magya-
razta donté§ét: Péczely sem a professzori testiilet, sem a rektor hatasko-
rébe tartozé dolgokban nem jarhat el a testiilet, illetve a rektor felkéré-
se vagy bgleegyezése nélkiil. Ilyen dolgokra felszélitani az ifjusdgot a
proquszora.nus, illetve a rektorprofesszor joga, Sarvéary Pal ugyanakkor
elét_;tetelt is szolgdltat Csokonai emlékének, kijelentvén: Fajlalna, ha va-
laki ezen hivatalbél foly6 jelentését rosszra magyarizna, nevezetesen pe-
dig arra, [nintha a jeles ir6knak, kivalt Csokonainak érdemelt megtisz-
geltetését 6 nem éhajtzgné, Nyilatkozatinak nyomatékdul a professzori kar
élén a rektorral tekintélyes summaval jarult hozza az emlékmi 4llitdsahoz

Ez idében volt a Kollégium alumnusa Arany Janos, s nagy hatéssal
vo}t r4 a rektor ¢s a didkok kozt folyé csendes kiizdelem. Nemcesak ado-
manyival vett részt ,.a koltészet mestere hamvainak sirjara hintendé ma-
rék poroknak” GsszegyGjtésében, hanem egy marvany sétartébol kifarag-
ta Csokonai mellszobrit is.

Vecsey Jézsef lelkiismeretes pontossdggal szedte lajstromba az ada-
kozbkat, kﬁ'lbn avrérﬁakat, kiilon a honlednyokat. 385 férfi: civis, ligyvéd,
ker.esked6, jegyzo, batorsagi csendbiztos, sétiszt, szendtor, prédikator, szu-
perintendens (Budai Ezsaids) ¢s helyettese (Szoboszlai Pap Istvén), pénz-
tari segéd, gydgyszerész, foldmers, tablabirs, asszesszor, iktaté, {rnok, ud-
vari dgens, kozbirtokos, virosgazda, népsziszolé, levéltarnok, katonatiszt,
S?nész (Fanesi Lajos), orvos, salétromfeliigyels, kényvnyomtatd, profesz-
szor (Erdélyi Jozsef, Ercsey Didniel, Kerekes Ferenc, Péczely Jozsef, Sar-
;glr;é fé:')j.vf;:&;o;. eskiidt‘.( tti(giz’ilus. tanit6, kantor, tanulé és egy hamburgi

5 sszonyok, kisassz i i i c
koroxét iéonferéltak. v sszonyok egylitt mind 2321 forintot és 23

nevsor taniséga szerint a polgirok legtébbje csak krajedrokat
adptt,_a togatusok, praeceptorok mar forintot vagy forintokat, az értel-
miségiek 10—25 forintokat. Kiemelkedik Palfy Jézsef tablai asszesszor 45

forintos, Kis-Rhédey Ferenc alezredes 62 forint is-Rh
és Nina 100 forintos adomdinya. DR se Sl Sooa
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i rv tobb hénapon 4t kozszemlén volt, s ellene észrevétel
nemﬂlt,letté;tevti:zont ‘tetszésiiket irdnta tébben is nyilyén[totték, sa gyﬁj:
tés is be(ejézi)dbtt, a tervet kivitelezésre az ‘ungvérn uradalomban levp
turjaremetei vasgyar felligyeléjének megkﬂlthték azzal, hogy a kéltsz-
gek az osszegy(lt pénzdsszeget nem haladhatjdk meg. Minthogy a gyar
az ontést az osszeg kereteiben villalta, megtétetett a rendelés. :

A véarosi tandcs az emlékmiihoz szilkséges meszet és téglat ingyen aé
ta. A nyolc darab marvanykovet, melyen az en_'nlék all,_Vay Miklés
testvére, Lajos, valamint Szabé Janos sal'étromt.elugyelé ajandékozta.

A v,asgyérnak az ontvényekért — stlyuk dsszesen 75 métemxéz.saké—k
2134 forint 55 krajedrt fizettek. A felallitds és mas aprélékos munkal
koltségei 143 forint 50 krajcdrra ragtak. Ez dsszesen 2278 forint és 5 kraj-
car. A fennmarad6 43 forint 18 krajedrbél az emlgkmﬁ tervét sokszoro-
sitottdk, s az adakozéknak és a hirlapoknak megkiildotték. i rodh

A diszes emlékmiivet a Hatvan utcai temetében Csokonai sl; "?)l’l
1836 juliusaban feldllitottik, és minden nagyobb tinnepélyesség nélkiil fel-
avattak.

Nyugati oldaldn:

CSOKONAI
VITEZ MIHALY
szitletett 1773.
DEBRECZENben
meg-holt 1805.
HAZAFIAI emelték 1836.

Keleti oldaldn:

a’ Muzsdknak széz_atja &
A Sirt is megrazkodtatja
’s életet fuval belé

Teli lvashat6. :
lehmnté?i v;s:ia&;én egy lant felett felhdbdl lesz4llé mirtuszdgas, babérko-

- - $ % it jelképe-
szorts angyal dombormivil képe. ¢szaki oldaldn a koltd mﬁge;t je
76 konyvek, felettiik lebegé angyal dombormiivi képe disziti a sirem-
ket. P
- eA talapzat nyugati oldaldn vasba éntdtt tablan: Beregszdszi Pal ter-
vei szerint ontetett Ungvdaron 1836, o= ]
Az emlékmiivet 1842-ben Petéfi is megkereste, hogy kifejezze tisz-
tét poétaelédje irdnt. i
e I—i’all’:‘r(')nincegyj esztenddvel haldla utdn elSszor méltoképpen Allitott
emléket Debrecen halhatatlan koltéfidnak.

Az Emlékkert és Csokonai szobra

nak Jézsef, Kis Sandor, Farkas Ferenc és Kacskqvlcs Istvdn deb-
'recer?isa volgdrok 1861-ben Emlékkert TéArsulattid egyesitették azokat a
helybeli lakosokat, akik azon faradoztak, hogy a Nagytemp!?m és a kol-
légium kozt levd teret ,elhagyott, sét botrdnyos Allapotdb6l” diszes kert-
té, emlékkertté alakitsdik. Oda szantdk Csokonai majdan feldllitandé szob-
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T4t s mas, ,,dicsGllt” hazafiak tiszteletére emelt emlékmiivet (Hortobagy,
1861. nov. 1.). ]

A tarsulatnak tagdijakbél és adoményokb6l mar ez év végén 1500
forint vagyona van természetben és készpénzben. S hogy varosszépits
<éljait minél hamarabb megvalésithassa, elhatdrozta, alaptokéjét sorsja-
tékkal is gyarapitja. Ennek érdekében Csanak Jézsef elndk felhivassal
fordult a honlednyokhoz, hogy ,a sorsjatékot valamely munkéval érde-
kesiteni kegyeskedjenek”. Szava meghallgatisra talalt, Vérosunk derék
asszonyai és ledanyai 191 ajandéktarggyal jarultak a véllalat sikeréhez.
5300 darab sorsjegyet bocsatottak ki. A hizds 1862. jalius 6-4n hangver-
seny keretében tortént. A helytart6tanics nem volt tekintettel a nemes
célra, bevasalta az 530 forint jatékilletéket.

A sorsjaték bevételébdl, valamint az Gjabb adoményokbél, foként
azonban az Istvan Gézmalom Tarsulat 500 forintos és az Elsé Takarék-
pénztar 100 forintos ajandékabodl az Emlékkert Térsulat olyan anyagi eré-
vel birt, hogy a kert megépitéséhez hozzafoghatott. Tervét Skalniczky An-
tal épitész ingyen, ,sok genialitdssal angol modorban” elkészitette. A ki-
vitelezést Vass P4l, a kollégium fékertésze vallalta.

Mér ez év Gszén feldsatjdk a kert helyét, keritésére 1500 forintot utal-
nak, s azt az Istvin Gézmalom miihelye el is késziti.

1863 janudrjdban tijabb sorsjaték gyarapitja, Csanak Jézsef és Szabé
Jézsef adoménya pedig szilard alapra helyezi a tarsulat vagyoni helyze-
tét. E két férfit igazgatéi megbizdsa az Istvan Gozmalom Tarsulatnal
1862. december 31-én lejart. Az 1j igazgatd, Szepessy Gusztav még egy
fél esztendeig nem foglalhatta el tisztét. Az igazgatédi teenddkkel tovabb-
1a is Csanak Jézsefet és Szabd Lajost bizzik meg. Ok el is vallaljak az-
zal az egyoldaltian és énként villalt kotelezettséggel, hogy az igazgatok-
nak jar6é 25%-ot az Emlékkert Tarsulatnak ajanljak fel. Ez az &sszeg,
14103 forint és 90 krajcar julius 1-t6l a térsulat vagyonat gyarapitotta.

1863-ban, a ,nagy szdrazsig” évében teljesen elkésziilt a Nagytemp-
lom és a kollégium kézitt az Gn. nyugati emlékkert, és elhataroztik, hogy
a Péterfia elején levd téres helyen, ahol addig a zsibogd zajos és valto-
zatos élete zajlott, megépitik a keleti emlékkertet is.

Miutén elkésziilt a ,diszes virdnnya” varézsolt emlékkert, Oldh Ka-
roly kultdirtandcsnok megirja Csokonai szobra tigyében cimG cikkét (Hor-
tobdgy, 1864, januir 3., s ebben inditvinyozza: , Az elsé emléket annak
4llitsuk, ki elsé helyen 4llt a haza elotti érdemek és dicsdségek tekinte-
;éél;‘gp: azt hiszem, alig van jelesiink, ki Csokonaival e téren mérkdzhet-

Debrecen kozonsége, valamint baratai és tiszteldi 1836-ban nyughe-
lyén- emlékmiivet illitottak, s ebben a tekintetben leréttak haldjukat.
Most mér annak ideje jott el, hogy szobrot allitsunk Csokonainak. A hely
megfelels, s ez a kéz6haj is, politikai tekintetben sem lehet ellene kifogas,
S tobb mint 1500 forint mar GsszegyGlt a szoborra. Allitasdnak idépont~
jdul a kélté haldldnak 60. éviordulbjat, 1865. januar 28-4t ajanlja.

(Erdekes felidézni Domby Méirton harmine évvel kordbbi levelét,
amelyben a Csokonai siremlékéért buzgdlkodsd Vecsey Jozsefnek frja:
»A legtermészetesebb ott lenne az & emlékének, ahol porai nyugosznak,
de az félreesé hely. Ugy tartanim, legillendébb hely lenne a kollégium
elétt, azon a szép téres piacon, ha kicsinosittatnék. Itt formaltatott Cso-
konai azzi, ami volt, és gy testére-lelkére az egész ember ide valé, Itt
€vente 20 000 ember laind, s az ifjusdgnak is 8sztoniil szolgalna.”

Oléh Kiroly cikke nyoman kibontakozik a Csokonai szobriért inditott
mozgalom, Kezdenek folyni az adomanyok. 1865 marciusdban 1621 forint
61 krajcar a szoboralap, s ezt az Emlékkert Tarsulat 4000 forintra egé-
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sziti ki, Csanak Jo6zsef megbizza Komléssy Imrét és Kis Sandort, a tar-
sulat valasztmanyanak tagjait, érdeklddjenek a mivészeknél, mennyibe
keriilne Csokonai és Méliusz szobra.

Ifju B. Vay Miklés, a kor ismert szobrdsza készit egy Csokonai-szo-
bormintat, s annak fényképét a tarsulat 80 krajcarjaval arulja. Vay
azonban a mintit nem bocsatotta a tarsulat teljes rendelkezésére, ezért
az 1zs6 Miklés szobraszmivésszel egyezik meg.

1zs6 elkésziti a kis mintat. Ezt a tarsulat elfogadja, és megbizza a mi-
vészt a nagy minta elkészitésével is. Evégbdl Izsé6 Debrecenbe koltozik,
mitermét a Cegléd uteca (a mai Kossuth u.) 26. szimu hazban rendezi be,
és hozzalat a munkéhoz.

(1867. augusztus 2-an felavatjak az Emlékkertben a debreceni csati-
ban, 1849. aug. 2-4n elesett honvédek emlékmiivét. A szobor, amely
Marschalké Janos szobraszmfivész alkotasa, letort zaszléra hanyatlé
oroszlant dbrdzol. Ma ott 4ll a Honvédtemetd mauzéleuma eldtt.)

1256 is befejezi a Csokonai-szobor nagy mintijat, s szeptember 25—
30. napjaira megnyitja mitermét, hogy alkotdsdt a kozonség is megte-
kinthesse. 4

»A mintdrél pajtaskodni akaré dicsérgetés nélkiil elmondhatjuk, hogy
koltonk koltészeti atszellemiilést lattaté alakja valéban Kkitdnden van
megteremtve” (Alfoldi Hirlap, szept. 28). ,E remekmi megtekintését
ajanljuk a kozonség figyelmébe (Debreceni Lapok, szept. 29.).

A térsulat valasztmanya megbizza a Németorszigba utazé Komléssy
Dezsét, tudakozédjék a szobor éntésének lehetdségei feldl. Megfelelé on-
témiihelyt egyelére nem taldlvan, a szobor dolga nem jutott elébbre, és
emiatt a kozonség tiirelmetlenkedni kezdett. Ennek ad hangot a Debrece-
ni Lapok 1868. febr. 2-4n: ,Koriilbeliil fél év telt el, hogy a Csokonai-szo-
bor mintija elkésziilt. Nem hihetjiik, hogy az Emlékkert Tarsulat elallt
volna céljatél, hogy ti. a nagy szobormintit ércbe dntesse, és a kozonség-
nek 4t is adja. Vagy pénz nines?” Majd dldozathozatalra szélitja Debre-
cen l:gms hatosagat és kozonségét. Kéri az illetékeseket, folytassak a
munkat.

A tandcs 1868. majus 6-dn kelt végzésével engedélyezi a gyijtést. Az
év végéig 492 forint 62 krajcar az eredmény.

Kozben a tarsulat megegyezik a miincheni kirdlyi ontodével, s az
1869. avaszara vallalja az ontést.

A hidnyz6 koltségek fedezésére Gjabb gyihjtéakciét inditanak. Gytj-
tenek a Nagyvaradon miikoédé szinészeink. A kollégium ifjisdga dalestet,
a dalegylet sorsjatékkal egybekiotott hangversenyt rendez. (Egy béesi uri-
ember, M. Gerstle, megtudvan a hangverseny céljat, 20 forintot ad a szo-
boralapra.) Debrecen holgyei szinieléaddsokkal segitik a nemes célt. Egyé-
nileg is sokan adakoznak, neviiket rendszeresen kozlik a lapok. Mintegy
2500 forint gytlt igy Ossze.

(Az Emlékkert Tarsulat alapité elndke lekdszon tisztségérdl, s 1869.
julius 2-4n Sombory Jézsefet valasztjdk utéddul.)

1870 aprilisira elkészill az ontvény. Mert ellene semmiféle kifogdr
nem meriilt fel, a térsulat a 4500 forint ontési koltséget teljes eg
kiegyenliti azzal az intézkedéssel, hogy a szobor Miinchentsl Debrecenig
értékének megfelelden biztositva kiildessék.

A szobrot az ontéde néhany napra Miinchenben kozszemlére teszi,
majd az eldirasoknak megfelelden ttnak inditja Debrecenbe. Akik Miin-
chenben lattak, nagy elismeréssel szélnak réla. Sikeriiltét a Miincheni
Akadémia bizonyftvanya is igazolja. ,Izs6 Mikl6s és a miincheni 6ntd re-
mekmiive alkalmasint a legkitinobb szobor lesz hazinkban” (Debrecen,
apr. 2.).

28

A tarsulat elrendeli a szobornak még ez évben valé feldllitisat a kis
emlékkertben, a talapzat elkészitésével kapcsolatos teenddk intézését
Komlossy Imrére, Téth A’ntalra ¢és Simonffy Samuelre bizza.

Am a talapzat elkészitéséhez is sok pénz kivantatik, ezért a tarsulat
folytatja a gyidjtést abban a reményben, ,hogy a kozonség — latvan
majd a megontdtt szobrot — érdekeltsége ¢és buzgalma kétszeresen no-
vekedni fog a még hidnyz6 koliségek frant”.

Negyven arany pdalyadijat tiznek ki a szobor leleplezési linnepélyén
elszavalandé dicskolteményre.

A szobor junius u_to!sé napjan érkezik varosunkba. Az ind6hazbol
azonban addig nem szillithaté be, mig a harmincadhivatal (vdmhivatal)
meg nem vizsgélja, nem tartalmaz-e a lada tiltott cikkeket is. Ilyesmi
nem fvolt benne, mégsem hozhattik be a vdrosba, mig érte a vamot meg
nem fize

,Csokonai elmondhatta: A muzsdk szézatja a sirt is megrazkédtatja,
de a pénziigyi Vorschrift megrazkédtatasa nagyobb dolog” — irja a Deb-
recen julius 2-&n. Reméli, ,Kerkapolyi Kéroly pénziigyminiszter is be-
41l Csokonai tisztel6i kozé, s a hazai koltészet és mivészet érdekében
mindent elkdvetend, hogy a kolté szobra a vamdijtél mentesittessék,”
ugyanis a tdrsulat a vidm elengedését kérte. Folyamodvanydra elutasité
vélaszt kapott: a vam kozos jovedelem lévén, Ausztria és Magyarorszag
korményénak egyiittes beleegyezésével engedhetd el. A 240 forint behoza-
tali vamot megfizetvén, beszallithattdk a szobrot. A szinhdz elécsarnoka-
ban helyezték el, s koltségeinek fedezésére szolgdland6 csekély dij meg-
fizetése ellenében ki-ki megtekinthette.

»Volt alkalmunk litni, s 4rommel sietiink jelezni a nagyszeri hatést,
mely a szobor szemléleténél el6dll. A nyole libnyi magas szobrot ugy a
koltoi felfogds, mint a fényesen sikeriilt kivitel jellemzi, s midén ezen
kltuné_alkotés Izs6t az elismerés Gjabb dicsfényével veszi koriil, egy-
szersmind a miincheni 6ntodére is jelentékeny fényt vet, mint amely
;'pob;é)n a koltéi gondolatot oly kitfinden adta vissza” (Debrecen, ja-

ius 6.).

Az alap épitéséhez a varos cserépvetdjébsl 30 0000 téglat adott in-
gyen. Meg is kezdhették voina a2z alapozdst. Am a talajnak még iileped-
nie kellett, ezért a szobor felllitasat 1871-re halasztjak.

A t_alapquot Wasserburger bécsi kéfaragé miihelyében készitik maut-
h_aus_em grﬁr_utbél, mintegy 8—900 métermazsa sulyban, 5500 osztrik fo-
rintért. Befejezését majus végére {gérik.

1871-ben a szobor feldllitdsa gyorsan halad a megvalGsulds felé, bar
a koltséggkb(‘il még mindig jelentékeny summa hidnyzik. Aprilis 5-én a
tarsulat tjabb ~adakozésra sz6litja a kozonséget, s ez nem volt hidbavalé.
A foiskolai 1fjuség 14 forint 50 krajedrt kiild a szenior utjan, a gimn. II.
osztaly 12 form!: 38 krajcart adoményoz, a sdmsoni olvaséegylet majalisa
bevételét, 7 forint 80 krajcirt juttatja a szoboralapra. A husvéti tnne-
pekre Szatmar megyébe utazé legitusok Nagykéarolyban dsszejonnek, s a
Szarvas vendéglében hangversenyt rendeznek a szobor koltségeinek fe-
dezésére. A tarsulat f6ként a holgyeket kéri, hogy a Csokonai-szobor le-
leplezési unnepélyére készitendd palyakoltményre kitlizott 40 aranyhoz
szwti:s adom'éaya)kll:al jaruljanak.

_ Egyre érkeznek sz adoményok, gyakran kiséré sorokkal. Ezek kézii
idézem dr. Kitay Gabor levelét: , A mar-mar leleplezendd Csokonai-szo-1
bqr koltségeihez ezennel ide esatolva kiildék két darab magyar aranyat,
sajndlom, hogy szegénységembdl tébb nem telik... Aldom a sorsot, hogy
sziilévarosom most tiszteli meg halhatatlan fia emlékezetét, midén i bar
végtelen csekélységgel — én 1s jarulhatok ahhoz, mert nemcsak a féldi
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életben, de még a siromban sem lenne nyugtom, ha a kedvezd alkalmat
admiralt poétam havmvainak és emlékezetének megtisztelésére elmulasz-
ani birnam.”

Simonffy Sdamue]l két korondzasi emlékérmet, az eperjesi kollégium
kétszaz éves jubileuma emlékérmét kiildi. Csdszari arany és aranyfrank
is akad az ajandékok kozott.

Végiil is 6sszejon a szobor teljes koltsége és a palyanyertes koltemény
tiszteletdija is.

LR

A Debrecen 1871. szeptember 18-i szama frja:

»Csokonai szobra mar fennall.
Mai napon a granitalapra végleg elhelyezett Csokonai éreszobor bel-
iiregébe, légmentesen bezart tiregben a kovetkezd emlékirat tétetett be:

EMLEKIRAT

Emberi szamitds szerint szézadoknak kell eltelnie akkorra middn ezen
granittalapzatra €piilt szobor széjjelhull.

Akorra, vagyvha talan elébb is, ddlé kezek 4ltal szétromboltatnék, be-
cses lehet egy par kétségtelen hiteldi emlék, mely e jelen nemzedék dltal
ide tétetik, s érdekes torténelmi adatul fog szolgdlni e netaldn megmara-
dé okmany arra nézve, hogy jelen korban kik, melyszerd, miné cimd
emberek éltek, miné hivatalok, céhek, tdrsulatok léteztek, mind anyago-
kat hasznaltak egy szdzadokra sz6l6 irathoz, milyen volt a kor kirdlya,
milyen pénzeket haszndltak, féleg pedig kik?, kinek s miért emelték ezt
a szobrot.

A helv. hitvalldst reformalt felekezet kéttornyt temploma és a négy-
szbgre éppen most épiilés alatt 16vé Collégiuma kozt még jelen szdzad
elején disztelen hazak voltak, s ezek elhdnyatisa utdn ott maradt tér
igen kietlen volt. Egy tdrsulat 4llott tehat dssze azon célbél, hogy a kiet-
len tért diszes kertté alakitsa, s mar a munkaba vett Csokonai-szobrot,
s ha majdan mas ilyen szobrok készittetnének, azokat is ide &llithassa.

Ezen okbél a kert Emlékkertnek, a tarsulat Emlékkert Térsulatnak
neveztetett.

Ezen tarsulat Csokonainak e vérosban elsé ilyen szobréit azért emel-
te, mert az & koltészete levegdként mindenhova beférkezett, s magas
korokben az onnan szamiizott magyar nyelvet megkedveltette, a koznép
ajkan forgott nyelvet pedig megnemesitette, s eképpen és eziltal a kol-
tészet minden agaban a magyar irodalmat remekmivekkel gazdagitotta.

Minthogy a magyar nemzetnek az elnémetesitd befolyas alatt legfél-
t5bb kincse nemzetisége és nyelve volt, s6t az orszigbeli kdvetel5zd sok
nemzetiség miatt ezt most is folyvast védeni kell:

Csokonai eziton szerzett érdemeit, masrészrd] langesz( koltsi tehet-
ségét ezen véaros fiai annyival is inkdbb k&ltsi jutalommal kivintik
Srokiteni, mivel Csokonai varosunk sziilotte volt, s élete iildoztetés és ha—
nyattatds 1évén, szenvedéseit az utékor kiengesztelni kivénta.

Kelt...

T6th Antal mk.
az Emlékkert Tarsulat titkdra

30

Kovetkezik:

Teljes pévsora az Emlékkert Tarsulat teljes véalasztményianak, min-
den egyhdzi és polgari tisztviselnek, orszigos és kozségi képviseldinknek,
tandroknak, testtiileteknek, tdrsulatoknak, egyleteknek, gyaroknak, cé-
heknek, helybéli hirlapoknak, s a szobormi utazdsiban, ontésében, ta-
lapzata készitésében, feldllitdsiban mikodott mivészeknek, mestereknek.

l:l()ueli)ltett‘ek azon helyek, melyekbe hasonlé emlékiratok tétettek ko-
runkban.

Debrecen lakoszinak lélekszdma az 1870-es népszamlalds szerint. To-
vabbéa betétetett Balogh Imre torvényszéki jegyzs ajdndékabol a Figget-
lenségi Nyilatkozat, az Arany trombita stb. Végre az 1848-as aranyokon
kezdve azoltai arany-, eziist- és rézpénzek.

Az livegbe zarast végezte Payer liveges.

Debrecen, szeptember 18. 1871.

T6th Antal
az Emlékkert Tarsulat pénztirosa
és jegyzdje”

A Csokonai-szobor felavatdsa

Augusztus végén megalakul a palyakoslteményt elbirdlé bizottsag
Elnoke Koényves T6th Kalmén, Kossuth volt tdbori papja, ki ebben az
évben térhetett vissza debreceni parékidjara. Tagjai: Imre Séndor, Kom-
16ssy Imre, Olah Kdéroly és Szegedy Sdndor.

A dicskoltemény-pdlydzatra Stvenhdrom pélyami érkezett szinte az
orszag minden részébdl. Pestrol tiz, Debrecenbdl nyole, tovabba Tordardl,
Dunaféldvarrél, Szantovardl, Kistjszallasr6l, Marosludasrél, Mez6tiarrél,
Pereszlénybdl, Démsédrdl, Nagyvaradrél, Szatmérrél, Kolozsvarrél, Szo-
boszl6rél, Lachazarél, Mohdcsrdl, Nyiregyhazardl, Kassarél, Sarkeresztir-
rél, Désrsl, Satoraljaujhelybsl, Miskolerdl, Szegedrdl, Bihardiészegrdl,
Abonybél, Nagykérolybdl, Mezdkeresztesrsl, Pécsrél. A pélydzat sikere
mindennél ékesebben bizonyitotta, hogy Csokonai szobréanak felallitasat
orszégos érdeklddés kisérte,

A birdlé bizottsdg munkajat elvégezvén felbontotta a jeligés levele-
kgt.' _Pélyanyertes lett Szasz Karoly kolteménye, 2. helyezett Illyés Bélint
kistijszdllasi ref. lelkész {innepi verse, 3. Abranyi Emil 6ddja. E hirom
kélteményt a helyi sajt6 teljes terjedelmében kiozdlte.

A szobor {innepélyes leleplezésének szervezésére és megrendezésére
ugyancsak bizottsigot 4llft a tarsulat. Elnske Simonffy Imre, tagjai: Kom-
16ssy Imre, Frater Imre, Telegdy Laszlé és Szepessy Gyula.

A szobor Ielep}ezését oktéber 11-re tlizték ki, orszégos ilinnepség ke-
retében. Az iinnepi beszéd elkészitésére Imre Séndort, a f8iskola magyar-
nyelv és irodalom professzorit, a Magyar Tudoményos Akadémia tagjat
karik meg. A meghivékat idejében elkiildik mindazoknak, akiket illet,
tudomdnyos intézményeknek, hirlapoknak, tudésoknak, mivészeknek.
kozéleti szem?lyiségeknek stb. A kollégium rektora a szokottnil kordbban
hivja be a féiskoldsokat, hogy az tinnepéyre késziilhessenek.

Oktéber 11-e, melyen a lepel Csokonai szobrarél lehullott, nemesak
a véros, az egész magyar haza iinnepe lett. A tudomédny, mivészet és
ilgggo;nl kéovis‘slsi a7i<ezés7i< orszagbo6l dsszegyiiltek, hogy szemtanti és

el legyenek annak az aktusnak, amellyel Deb i
lathat6lag megorokiti — irja a Debrecen. 4 oSl onies Sa Sl

~
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1zs6 Miklés Csokonai szobranak ,nagy mintdja”

A véros unnepi diszbe 0ltozott. Haromszind zl6k lengtek nemcsak
a f6bb, hanem a mellékutcak hézain is. Reggel 8 érakor agytdorgés hir-
dette, hogy ezen a napon Debrecen és vele az egész orszag lnnepel,

A meghivott vendégek a varoshdza Kkistandcstermében gyiilekeztek,
s fél tizkor agyuk disztiize jelezte induldasukat a szoborhoz. Debrecen 6sz
szes harangjainak zugasa kozben haladt a menet, amelynek élén dis:
hds hajdik lépdeltek, utdnuk mint a menet vezetdje Simonffy Imre f6-
kapitany. Ott volt a Magyar Tudomanyos Akadémia képviseletében Pulsz-

1zs6 Miklés Csokonai szobra. Bronz. Debrecen, Kalvin tér.

ky Ferenc, Gyulal Pél és Szigligeti Ede, a Kisfaludy Tarsasig Toldy Fe-
rencet kiildte az tinnepélyre. Veliik egyiitt haladtak Debrecen polgari és
egyhézi tisztségviseldi, a kollégium professzorai, a honoraciorok. Oott volﬂ-
talf a lapok: a Bihar, a Nagyvarad, a Biharmegyei Kozlony, a Magyaror-
sga'/,, a Nagy {l;xg. 'Az Alfold, a Magyar Bazar, a Gyors Posta, a é:mqu-
sag, A Nép Zaszlaja, az Qrsu‘ng-Vil;’zg, a Reform, a Pester Lloyd, a H‘on
az Ellenér, a Magyar Ujsag, a Magyar Polgar, a Pesti Naplé munf(' tarsai,
A menetben haladt Szisz Kéroly a feleségével. R
A menet a tomeg harsiany éljenzése koz srkezi > i
e e e dr ben érkezik a szoborhoz. Itt
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Tiz érakor kezdédoti a program szerinti linnepély. A szinhdz zenc
kara iinnepi nyitanyt jatszik, s ennek végeztével a féiskolai kéantus. -
Himnuszt énekelte. Ezutdn Buzds Pl professzor olvasta fel harsdny han-
gon az Imre Sandor készitette {innepi beszédet, s a kozonség annak tobb
helyén hangosan nyilvanitotta tetszését. Ezutdn a kdntus Csokonai A nap-’
innepe cimi megzenésitett kolteményét énekelte:

,JIdvez légy, 4ldas forrédsa,
Vilagossag tengere,
Munkds halandék ldmpasa,
Eletiink ragé ere!”
Agytdorgés kozoen a szoborrél lehull a lepel. e
.S ott 4llott szemiink elétt nagy koltdnk remek szobra, melynek lata-
sa az orom altaldnos felkidltdsat csalta a kozonség ajkaira. Amint a k-
zénség az amulattél magahoz tért, egetverd éljenzés harsant fel, mely
alig akart megszinni. O
Val6ban nagyszerd az a benyomds, melyet e monumentilis emlékmé
a nézbre tesz, s altaldnos volt a sajnidlkozds, hogy a jeles mintdzét, 1zsé!
Miklést nem szemlélhettiik koriinkben ez alkalommal. De az elismeré.
talan majd eljut a miivészhez, s egy fénypontot fog képezni tdvises pac*
Iydjin” — irja a Debrecen. 1051
Az éljenzés lecsillapultdval Szdsz Karoly lépett az emelvényre, s szasC-
valta el palyanyertes kolteményét, amely szinte minden versszakéval el
ragadtatist idézett el. S amint lelépett a szdszékrdl, az éljenzés alig
akart véget érni. Majd a kantus ajkén felesendiilt a Szézat. Az iinnepélyt
a szinhdz zenekara a Rékdczi-indulé hangjaival zérta. i
A szoborhoz a leleplezést kévetdleg egész nap tartott a blcstjara~
és késo estig a szemlélSk nagy tdmege dvezte. nn
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Az Emlékkert Tarsulat a meghivott vendégek tiszteletére a Casiné-
ban ebédet adott. Mint a Debrecen fria, az ebéd taldn tilsdgig egyszer
és magyaros volt, no de annal nagyobb a lelkesedés és a jékedv. A pohdr-
koszontdk hosszi sorat Patay Istvan féispdn kezdette, éltetvén a kirdlyt
és kirdlynét. Révész Bélint szuperintendens Csokonai kdltészetét méltatta,,
s kivanta, hogy éljen az 8rok iddkig, s vele egyiitt minden koltd emlékenn

A sok koszontd koziil emlitést érdemel Katay Géboré, ki Toldy Fes il
renc érdemeirdl szblott. Elmondotta, volt id6, amidén az elfeledett jele-
sek élesztésének terhét Toldy egymaga hordoza villdn, s az elfeledett Cso-
konait is Ggysz6lvan sirjabél tAmasztotta fel. Erte és az 616 magyar iro-
dalomért {iriti poharat. Toldy Ferenc valaszdban elmondja, Csokonai
csakugyan feledve volt, s hogy emléke felélesztetett, a f6 érdem a Kis-
faludy Tarsasdgé. Ennek megbizasib6l szedte Gssze Csokonai kdltem
nyeit. y
Debrecen polgérai elsék voltak, kik megértették és méltanyoltdk Cansvyr:
konait. Debrecen magit dicsditette meg e szobor emelése éltal. Eltette w2
inditvinyozokat, az eszme megvaldsitéit és Debrecen virosat mint a ma- «
gyar nemzet jévendjének egyik hatalmas faktorat, 99

Gyulai P4l az Akadémia nevében elhunyt jeleseink emlékére és a
616k tiszteletére emelte poharat.

Osszesen 28 kiszontd hangzott el.

A Csokonai-szobor leleplezésének orszagos visszhangja volt. Mele.,
szavakkal emlékezett meg az eseményrdl a Hon, az Ellendr, a Magyat
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g, a Pesti Naplé. A Magyar Polgir avval az ismeretlen Csokonai-
éllel kedveskedett olvaséinak, amelyet a koltd 1804, okt. 10-i kelettel
ldott ,a hérom rézmetsz6 atyafiaknak”, Pap Jozsef, Erés Gabor és

ethe Divid tégas didkoknak, kik akkor rézmetszésben iskolai magyar
atlaszt adtak ki.

LR R

Amibe a szobor keriilt

. A gyljtés a szoborra 1861-ben kezdédott, és 1871. december 31-vel
1ejezddott be. Eredménye: 16438 forint és 13 krajecdr, azonkiviil 65 db
arany, egy 20 frankos arany, 5 db kiilonféle érme, 4 db 2 forintos, 4 db
' forintos és 1 db keresztes tallér.

L. Az adomanyok kozott szerepelnek a kisdidkok krajedrjai, a polgarok
wintjai, tallérjai és aranyai. Debrecen vérosa 1500 forinttal, 3000 tégla-
1 és 100 forint dra fuvarral, az Istvdn G&zmalom Té4rsulat 2400 forint-
, az Elsé Taka_rékpénztér 1577 forint és 25 krajcarral jarult a koltsé-

gokhez_. Az gl6adasok, hangversenyek jovedelme 1799 forint 21 krajcar, a
Igéri Casiné baljovedelme 1168 forint 10 krajecar. A tanul6ifijusag ada-
zasdb6l 727 forint gydlt, a dalegylet hangversenyének jovedelme 379

m.”lr?; ¢s 53 krajcdr. Mindezekhez jarult a sok-sok maganszemély ado-
dnya.

A szobor minden kéltsége 15334 forint és 94 krajear. A maradvén

0:’1 forint és 19 krajcdr, és ebbdl a pénzbél a szobrot izléses vasker(tés)-'
.\t,:, ovezték. A begy(lt aranyakbél fedezték a tiszteletdijakat. Harom

2gmaradt, s ezeket a szobor belsejében elhelyezett tivegedénybe tették.

" A Déri Muzeum Kaffka Margit emlékiinnepsége

_ Junius 14-én, Kaffka Margit szilletésének 100. évfordul6jan, a Déri
Mzeum emlékiinnepséget rendezett az irénd tiszteletére. Az emlékiin-
repségen kozremGkodtek: Tamds Attila, Keresztesné Vdrhelyi Ilona és
k6 Imre. Az emlékiinnepség eldadésait a Miazeumi Kurir egyik kize-

zamdban kozreadjuk. £

-

Két érdekes képzébmiivészeti kidllitdsrol

_ Dibszegi Baldzs Munkdcsy-dijas festémivész kiallitdsat junius 10-
n,-:gfo'tta meg dr_. ngké Imre, a Hajdusagi Muzeumban. Az Jegy l:(»}rgpéxg
au' “a tartott kidllitast N‘y(regyhzizé.l! is bemutattuk. Diészegi Baldzs ki-
.-6"1‘8& a J6§a Andras Mugeumpan jalius 11-én nyilt meg. Itt is dr. Dan-
0 Imre nyitotta meg. Kdrpdti Gusztdv festomiivész kiallitasit Debre-

‘r;ben, a Vasutas Klubban, jilius 14-én nyitotta meg Bereczky Lordnd,
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SZAZ EVE SZULETETT LENGYEL MENYHERT
BALMAZUJVAROSON

VARGA ANTAL

Van a balmazijvédrosi hatirnak egy Hires-hiat nevi része, amely a
nevét attol a csatatol kapta, amely 1566-ban ezen a helyen folyt le Janos
Zsigmond nyolcezernyi magyar serege és egy tizenot-huszezernyi torék—
tatar sereg kozt, amelyet Janos Zsigmond serege nyert meg, s ezdltal sok
széz foglyot kiszabaditott, és nagy hadizsakményt ejtett.

Ezt a hatérrészt a térképeken Rolahazinak is jelolik. 1880-ban a

Semsey csaldd 38 ezres birtokdnak egy 968 kat. holdas bérlete volt a
Lichtschein csaladtagok bérletében. Egy ispani lak volt a bérleten, s itt
sziiletett 1880. janudr 12-én Lebovits Bernat és Klein Rézi Menyhért ne-
vl gyermeke. (Lebovits Menyhért nevét 1802-ben beliligyminiszteri enge-
déllye] Lengyel Menyhértre valtoztatta) Menyhért iskolakoteles kordig itt
nott fel a pusztdn. Ekkor a balmaztjvdrosi izraelita iskola tanuléja lett,
s itt végezte el az elemi iskolat. Tanitéja, Szigeti Rezsé haldlaig legkiva-
16bb tanuléjaként emlegette.

Iskoldi befejezése utdn 0jsdgird lett. E16bb Budapesten, majd Kassdn,
ahol biztositdsi tisztviseld is volt.

Elsé nagy irodalmi sikerét A nagy fejedelem cim{ dramajaval érte
el 1907-ben, amikor a dramat a Thdlia Tarsasdg adta elé nagy sikerrel.
Ett6] kezdve Budapesten éit, és legtobb idejét a dramairdasnak szentelte,
de irt a Nyugatba és Az Esztenddbe is. 1914—18-ban Svajcban élt, és ba-
tor, hdboruellenes irasai jelentek meg, melyeket 1918-ban Egyszeréi gon-
dolatok ciml konyvében osszegyiljtve jelentetett meg (1918).

1929-ben a Belvirosi Szinhdz igazgat6ja lett. Ekkor mar szamos szin-
mivét nagy sikerrel jatszottak a févarosi szinhdzak. Két évtizeden ke-
resztiil a magyar dramafrds legkedveltebb alakja volt. O irta Barték
tancjatékanak, a Csoddlatos mandarinnak a torténetét,

Fontosabb munkdi: A hdlds utékor, mely 1908-ban jelent meg s a
Magyar Tudomdanyos Akadémia Vojnits-dijjal jutalmazta. Ugyanebben az
évben jelent meg a Falusi idill, 1911-ben a Préféta, 1913-ban a Réza néni,
1919-ben a Sancho Panza kirdlysdga, 1924-ben a Waterléi csata, 1925-ben
Antdnia, 1926-ban Seybold, 1931-ben A boldog varos.

1931-ben Londonban telepedelt le par évre, majd 1937-ben az USA-ba
koltozott at. Vilagsiker volt a Tdjfun cimd draméja. Hollywoodban ked-
velt forgatokonyv-irdé volt (Lenni vagy nem lenni, Angyal, Macska stb.).

Késobb Olaszorszagban telepedett le, s olyan komoly irodalmi tevé-
kenységet fejtett ki, hogy elnyerte 1963-ban Réma vdros Nagydijat.

Haladé szellemi Gjsagiré is volt. Mar 1913-ban kifejtette bator vélemé-
xtz'ét a()]Népsza\'a 1913. janudr 9-i szimaban az &ltaldnos és titkos vilasz-

JOZrol.
; rl\;‘lﬁvcit angol, francia, német, olasz, orosz és térok nyelvre is lefordi-
ottak.

Elete utols6 éveiben a honvagy hazahozta Magyarorszdgra. Hazai {61-
don akart meghalni. Budapesten kévetkezett be a haldla, 1974. X. 23-4n.
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Irodalmi tevékenységével sok nagy irodalmérunk foglalkozott (Lu-
kacs Gyorgy, Schopflin Aladar, Kosztolanyi Dezsd stb.).

Szilletésének szizadik évében megérdemelné Lengyel Menyhért, hogy
az Irészivetség emlékiinnepélyen emlékeznék meg Balmazuijvaros szilot-
tér6l, és Balmazujvaros kozonsége emléktablat helyezne el a Veres Pé-
ter Mivelddési Haz faldn.

GERGELY-NAP IDOJOSLO NAP
Danké Imre

Gergely-napot (marcius 12) a magyar néphagyomany a Gergely-ja-
rasrol ismeri. A Gergely-jards szokdsa valamikor az egész orszdgra kiter-
jedt, legkésobbi idékig a Dundntilon maradt fenn. Ezen a napon az is-
kolas gyerekek hdzrél hazra jartak és énekelve adomdényt gyQjtottek a
tanité, az iskola szdmdéra. Az Alfoldrél, kozelebbrdl a Tiszantilrél régen
kiveszett ez a szokds, bar a szupplikélas, a kapsdlds, az iskoldk szdmara
valé adomanygyijtés széles kdrben divott. A reformatus kollégiumok és
iskoldk adomanygyfijtései azonban nem kotédtek egyik szenthez vagy
meghatdrozott idéponthoz sem; dlland6an, a lehetd legkiilénbzdbb alkal-
makkor végezték. Abban a békési néphiedelemben, amit az aldbbiakban
eléadok, valamelyest a IV. Gergely pépa altal megilinnepelni elrendelt
I. Szent Gergely emléke él. A békési néphit Gergelyt, a marcius 12-én
tinnepelt Szent Gergelyt szakdlas plspoknek képzeli el.

A Békési Hirlap 1926. évi marcius 14-1 szaméaban (VI. évf. 11. szam)
azt olvashatjuk, hogy nem tart sokdig a tél, szép, hosszi tavasz kovet-
kezik, mert Gergely megrdzta a szakéllit, azaz marcius 12-én, Gergely
napjan hé esett és ez jo jel. Gergely szakéllrazdssal azaz héeséssel jelzi
a jo6 idd eljovetelét, a tavasz érkezését. A hiedelem ma is él. Gydjtéseim
soran tobbszor hallottam Eékésen, hogy bar az iddjards az utébbi idé-
ben kiszamithatatlan, a Gergely szakallrazasaban hinni lehet, még min-
dig bizni lehet benne. Azaz a békésiek a Gergely napot még ma is irany-
napnak, id6j6sl6 napnak tartjak.

A Gergely szakallrazasa kiilénben Erdélyben él altalanosabban, ahol
»a szakdllat razé Gergely nem ritkasag, s bizony még a dombvidékeinken
is gyakran sizhetiink ilyenkor, magas hegységeinkrl nem is beszélve.”
(Xéntus Jénos: A természet kalendarima. II. kiad. Bukarest, 1972. 494.).
Erdélyben mas,, ,paraszregula” is szél Gergely iddjelzésérdl. Amig a sza-
kéllrazdshoz fiz6dé vélekedés helyesnek, bevdltnak vehetd, addig annak,
hogy ha Gergely napj4n cstnya az idé és eldjon a réka, tehat j6 id6 lesz,
illetve, ha szép id6 van és rejtkehelyén marad, mert még legaldbb két-
hetes rosszidé kovetkezik, nincsen hitele. Ezt az id6joslasi médot Békésen
nem is ismerik. A Gergely-napi id6joéslassal kapesolatban csak a ,szakdll-
razast” azaz a havazast ismerik és értékelik.
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RENDEZOI GONDOK
AZ ADY-KIALLITAS ELOTT

KILIAN ISTVAN

1977-ben az ovszdg szinte majdnem minden magyar vérosiban okos
szeretettel emlékeztek meg Ady Endre sziiletésének szazadik éviorduld-
jarél. A megemlékezések sokféle format oltottek, sziiletett Ady életét be-
mutaté film, a kényvkiadds ismeretien Ady-miveket, Gjat ad6é tanulmai-

nyokat, a kolté életét bemutaté fényképeket, ikonografiat jelentetett meg..

A mivelodési kozpontok szavaléversenyeket szerveztek, a szinhazak em-
lékmisorokat rendeztek, a muzeumokra pedig kozmivelédési tevékeny-
ségiiknek leglontosabb teriilete, a ki4llitds jutott. Az évforduléd tulajdon-
képpen mozgidsba hozta az egész magyar kultirat, s megteremtette a le-
hetdséget Ady reneszinszara,

Debrecen és Hajdi-Bihar megye az orszdgos szavaléversenyben vald
aktiv részvétellel, a szinhdz Ady-musorral, az Alféldi efm( foly6irat emlék-
szammal, a konyvtir Ady debreceni életét feltiré kiadvannyal, a mu-
zeum pedig kidllitdssal tette nevezetessé az linnepet. Az évfordulé szer-
vezésére, a munka tervszer@ lebonyolitisira a megyei tandes miivelddés-
tigyi osztdlya irdnyitisival Ady-emlékbizottsdg jott létre, amely meg-
hatdrozta az évfordulé mikéntjét, a propaganda jellegét, irdnyitotta a
koltsézek elosztasat, s pontosan megtervezte az évfordulé debreceni és
hajdi-bihari eseményeinek idejét és helyét.

A muzeum azt a feladatot kapta, hogy az évforduléra készitsen egy
kidllitdst, az azonban csak a kolté debreceni éveire korlatozédjék, s ne
egész életmiive bemutatdsira torekedjék. A feladat természetesen nem
volt konnydi, hisz mint kéztudott, Ady els6é alkalommal 1896 szeptembe-
rétdl 1897 juniusaig €1t Debrecenben, ezt kévetSen azt tervezi, hogy a bu-
dapesti jogakadémidra iratkozik be. Ezért 1897 szeptemberében még letet-
te a debreceni jogakadémidn alapvizsgdjat, s ezzel tulajdonképpen az elsd
két szemeszierre pontot tett. A pesti jogdszkod4sbél azonban. mint isme-
retes, semmi nem lett, a beiratkozisi dijat tébbszorésen elkoltotte, maid
Zilahot és Temesvirt is megjarva s megkéstolva a mésoléi munka kegyet-
len nyfigét, betegen keriilt haza Ermindszentre.

Ez a sikertelen iskolai év meggydzte a sziiloket, hogy az ifji Endrét
ismét Debrecenbe irassdk be a jogi fakultdsra, fgy keriilt tehat vissza
1898 szeptemberében ismét Debrecenbe, s itt tartézkodott 1899 decembe-
réig. Itt jelent meg elsd verseskotete: a Versek. Ekkor mér azzal utazott
haza, hogy ide tébbé vissza nem tér.! S igy is lett. A kolté 1908-ban és
1909-ben j6tt még egy-egy nyilvédnos fellépésre vissza.? Debrecenrdl nem
volt j6 véleménye. S nagyvaradi Gjsdgiré kordban ennek hamarosan han-
got is adott, s erre vélaszolt hosszadalmasan egykori Ujsadgirétirsa, Zol-
tai Lajos?® A fiatal Ady Endre mindéssze huszonnégy hénapot tartézko-
dott Debrecenben, s ez a két esztendének megfelelé idé érlelte koltové a
fiatalembert. hatirozta meg élethivatésat.

Erthetd, hogy errél a kétszer egy esztendérdl irodalmi killitdson be-
sziamolni nem konnyi dolog. Masrészrdl pedig a kutatéban, a kidllitds-
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Részlet a Déri Muzeum Ady-centendris emlékkidllitasabol, 1977.

rendezdben joggal meriil fel a gondolat: érdemes-e az indulé kolté debre-
ceni két es;teigdejét harom dimenziéban bemutatni, érfle(nes-e ehhez a
kiallitashoz targyi gyidjtést végezni? Ady debreceni éveit igen nagy ala-
possiggal tirta fel Kovalovszky Miklés, részletesen szé_lt réla Kardos
Laszl6, T6th Béla, s a kidllitas rendezése idejében készilloben volt Szabé
Séndor Géza Ady és Debrecen cimi konyve, a szerzd Jéyoltébél ennek
kéziratdba tobbszor volt médom betekinteni* S még igy is kevésnek, a
koltdi életmiihoz viszonyitva kicsinek tint ez az életsz_akasz, amit .Ady
Debrecenben t5ltott. Ezért mar a kidllitas fogantatdsa pillanatdban kiala-
kult az a kép, hogy a debreceni Ady-éveket kibovitjiik az Ady.T'érsas!xg
torténetével, s Holl6 Ady-portréja, valamint Oskajan-illusztraciéja kap-
csdn tagult a kiallitds targykdére harom témara: Ady és ch_regen. az Ady
Térsasag torténete, valamint egy képzoémivészeti részre. Iddkozben azon-
ban a gvijtést elinditva s eddigi gyGjteményiinket .ielrnérve kideriilt,
hogy az Ady Tarsasdg torténetét, minthogy annak legjelesebb gokumen-
tumai, levelezései a budapesti Petdfi Irodalmi Muzeumba keriiltek, egy
terjedelmesebb kiallit4si , fejezetben” lehetetlen bemutatni. Az Ady Té__r-
sasag debreceni irattdra mint Juhdsz Géza hagyatékdnak egy r&zg keru_lt
fel Budapestre® Ide jutott azonban az Ady Tarsasig gls&. igen jelentos
kéziratgyGjteménye is, amit Foldessy Gyula, az egykori elndk hagyott a
tarsasagra, s minthogy ennek tulajdonjogi kérdését j6 ideig elddnteni
nem tudtak, 1942-ben végiil is a Déri Mlzeum adattérdba leltdroztik be.
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Ez, a csak nagyon hidnyos Jeltarkonyvi bejegyzés szerint, hallatlanul gaz-
dag iréi kéziratos gylijtemény volt. Hosszas kutatomunkaba keriilt, amig
sikeriilt kinyomozni azt, hogy ennek a hagyatéknak egy része hogyan ju-
tott ugyancsak Budapestre, a Petdfi Irodalmi Muzeumba, Lehetséges,
hogy a tobbi része is ott van. Sem a leltirozds nem jé, sem az 4tadds-at-
vétel sordn nem késziilt részletes jegyzék, ezért ma mar teljesen tisztiz-
hatatlan, hogy hova jutott a kéziratgyljtemény. Ebben az {igyben felke-
restem Foldessy Gyula orokosét, aki Foldessy elbeszélése utdn annyira
még emlékezett, hogy idds rokona, a jeles Ady-kutaté Debrecenre vala-
miért megharagudott, s emiatt végrendeletét, amely szerint e kéziratos
hagyaték Debrecent illeti, visszavonta.? Az Ady Tarsasig jelenleg varo-
sunkban levé iréi, irodalmi, kéziratos és targyi hagyatéka nem alkalmas
arra, hogy a kiallitisra kijelolt nagy teriilet egyharmadat betsltse.

Az éviorduléra a Petédfi Irodalmi Muzeum is késziilodott. S egyik
munkatdrsa, Lang Jozsef szerkesztette a Tegnapok és holnapok arjan ci-
m( tanulmanykotetet, amelynek egyik tanulménya nagyszerG kiallitdsi
anyagot szolgiltatott. E Csorba Csilla Ady sz4z arca cimmel kozolte a
kolté fénykép-ikenografidjat® A szerzonek tartozom azért kosaonettel,
hogy késziilé munkajinak munkafotéit kézbe vehettem, s amint végig-
néztem ezeket a fotOkat, azok hatdsa al6l képtelen voltam magamat ki-
vonni. S bar nagyon jél tudtam, hogy a kiallitisnak a kolté debreceni
éveit kell megjelenitenie, mégis sejtettem, hogy Debrecen mint az orszd=-
gos Ady-iinnepség egyik kozpontja érdemes arra, hogy ezeket a fotdkat
a szerzd engedélyével a debreceni mizeumlatogatéknak is bemutassam.
Igy lassan korvonalaz6dott a debreceni Ady-kiéllitas targykore: Ady deb-
receni éveit, az Ady Téarsasiag torténetét, a koltd szdz arcat, valamint
gylijteményeinkben fellelheté Ady-vonatkozdsG képzdémiivészeti emléke-
ket, illusztraciékat, portrékat kell bemutatni. A kiallitas tématervét en-
nel(; megfelelden készitettem el, s azt az Ady-emlékbizottsiag el is fo-
gadla.

Ilyen elézmények utdn foghattam részben az installiciék tervezésé-
hez, részben pedig a legfontosabb [eladathoz, az anyaggyjtéshez.

Irodalmi kidllitdsaink jellegérdl

Miklés Robert, a Petdfi Irodalmi Mizeum muzeolégusa egyik, Bu-
dapesten elhangzott eléaddsdban részletesen feltdrta a Magyarorszigon
fellelhetd irodalmi muazeumok, emlékhelyek jellegét. Irodalmi emlékhe-
lyet, mint ismeretes, csak jeles fréknak. kdltoknek emlékére létesitenek,
tobbnyire abban a hazban, amelyben az illetd kolté vagy iré élt. Elkép-
zelhets azonban, hogy egy-egy {r6 emlékét nem az eredeti hdzban eleve-
nitik fel valamiféle dllandénak tekinthets kiallitassal. Az irodalmi mn-
zeumok, emlékhelyek szempontjab6l ugyan nem lényegtelen, hogy egv-
egy {rénak alkotdsra, pihenésre, életre alkalmas hazit sikeriil-e meg-
orizni, s ezt latogaték sziméra megnyitni, mégis a berendezés tekinteté-
ben nem feltétleniil sziikséges az eredeti haz.

Az eredeti hdzat vagy azt, amit az ir6é vagy kolté emlékére kivannak
berendezni, tobbféle kiallitasi anyaggal tolthetik meg. A legjobb megol-
dés, ha annak eredeti butorzatit megorzik, s be is mutatjak, az épiiletnek
vagy a lakdsnak egy masik helyiségében pedig kiallitast rendeznek,
amelyben az irérél, koltérsl késziilt fényképeket, személyes hasznélati tar-
gyakat, kéziratokat, leveleket mutatnak be.

Az emlékhizak mdsik tipusdban a killitds mellett csak legfeljebb
korhii btitorokat tudnak bemutatni, a harmadik t{pusban pedig a beren-
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dezés esetleg teljesen el is marad, s helyette csak egy kiallitds emlékez~
tet a kolté vagy iré életére. Hajdu-Bihar megyében az elsé tipusba tarto-
zik a Veres Péter-emlékhdz, a mdascdikba a bakonszegi Bessenyei-, vala-
mint az dlmosdi Kolesey-emlékhaz? A harmadikra a megyében nincs
példa, hacsak a Déri Mizeum, valamint a balmazijvarosi és beretty6aj-
taluim helytoriéneti mizeum irodalmi kiallitasrészletét nem tekintjiik en-
nek.

Nyilvéanvalé, hogy a kiallitas akkor lesz a latogaté szimara emléke-
zetesebb, ha abban nemcsak kéziratot vagy fényképet szemlélhet, tanul-
ményozhat, hanem tirgyat is. A haromdimenziés anyag sokkal jobban le-
koti a ldtogaté érdeklodését. Mar a tématerv oOtlete kezdetén felmeriilt
az a gondolat bennem, hogy egy kollégiumi enteriér s az ismert debre-
ceni Ady-foté alapjén egy szerkesztdségi szobat lehetne rekonstrudlni.
A részletes kutatds azonban towvabb vezetett. Kovalovszky Miklés leirja
a Kivancsi Ili-kutatis torténetét, s amikor sok-sok buktat6, kiilonféle hi-
potézisek utdan szemtél szembe {ilhetett 1958-ban, Ady debreceni évei utan
majdnem hat évtizeddel a rejtélyes Kivancsival, akkor ugy latta, hogy ez
a lakas, Kivancsi Ili, azaz Varga Ilona koézvetlen kornyezete, a beren-
dezési targyak akar a szizadvég muzeumdnak is megfelelnének.!! E leiras
alapjan vettem célba az akkor szdmomra még teljesen bizonytalan ered-
ménnyel kecsegtetd gyijtést. S {gy abban reménykedtem, hogy ennek a
titokzatos, élete végéig szerelmét titkolé holgynek a kidllitdson emléket
is allitunk, hiszen ha mdasért nem, azért mindenképpen megérdemli a fi-
gyelmet, hogy huszonhat Ady-levelet megérzott szamunkra. Igy tehat
kialakult a harmadik enterior megvaldsitisinak gondolata. A negyediket
az Ady Tarsasag témaja hozta felszinre, Kozismert, hogy a tarsasag, sot
az eldtte 16tezéd Ady asztaltarsasiag is rendszeresen a Bunda étteremben
taldlkoztak.’? Kovalovszky koényve alapjan az sem volt ismeretlen, hogy
a Csokonai Szinhazzal szemben levé egykori sordzdben, kiskocsmdban
maga a kolté is megfordult Gjsfgiré kordban elég gyakran.® [gy tehat a
Bunda étterembd]l még fellelhetd butordarabok egy harmadik enteridr le-
hetdségét csillantottik fel. A Bunda tirténete pedig kivdléan alkalmas
arra, hogy a kolté személyét, az Ady asztaltarsasag alig feltart torténetét,
valamint az Ady Téarsasig tevékenvségét ssszekapesolja, s6t minthogy
a Bunda étterem berendezésének egyik érdekes ténye az volt, hogy a deb-
receni festomivész, Haranghy Jend készitette a termek teljes feliiletét
bet6lts, debreceni témajd, st Csokonait abrazoldé vasznakat, kivals lehe-
téségnek tint, hogy ezt az enteridrt egyben Atvezetd elemnek tekintsiik
a kiallitds képzomivészeti részéhez.!' A debreceni Ady-kidllitds tehat mar
embriondlis allapotdban is az aldbbi enteridroket tartalmazta: a kollé-
gium, Kivénesi Ili lakdsa, a Bunda étterem eredeti biitorokkal, a szer-
kesztéségi szoba rekonstrukciéja. A kutatis egy kezdetlegesebb allapotd-
ban felmeriilt még egy gondolat: nem lehetne Ady lakasai koziil vala-
melyiknek a berendezését is megmutatni? A Mester utca 4. szdm alatt
Ady Ember Istvidnnéndl lakott, kinek leszdrmazottai maig is Debrecen-
ben élnek, felmeriilt a gondolat, hogy Ady és didktarsa, Ember Ernd szo-
baberendezésének néhany darabjit is bemutassuk. Egy mdsik varidcié
szerint legalabb Ember Istvinné bitoraib6l kellene néhdnyat a kiallita-
son szerepeltetniink. Sajnos, mindkét valtozat hidbavalé 4abrénd volt,
mert mint kéztudott, a didkszobakban akkor is és ma is dltaldban a csa-
14db6l kirekesztett butorok kaptak és kapnak helyet, ezek az elmult
nyole évtized alatt elkallédtak. Ember Istvdnné szobaberendezését pe-
di}l. a csalad bevalldsa szerint, nemrég adtik el egy ismeretlen hasznalt-
buto_r-kereskedc’inek.ﬁ Meg kellett tehdt elégedniink azzal, hogy Ember
Istvannérél, valamint Ember Erndrdl kaptunk fényképet, s még valamit:
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Varga Miria, az Ember csalad egyik legiddsebb tagja, tizenkét esztendds
koraban még latta Adyt, s6t néhany szot valtott is vele. Egy alkalommal
itt nyaralt debreceni rokonanal, Ember Istvéannéndl, s a kora Gszi napon
kis baratnéjével jatszadozott a hatalmas szololugas tovében. Sziiretet jat-
szottak, A szOolofiirtskbdl mustot préseltek ki, s azzal Adyt, aki épp az
Lelsé must” megjelenésekor érkezett haza, megkindltdk. Emlékeit Kova-
lovszky Miklés kotetébe illeszteite.'® Varga Maria néni emlékezetbdl re-
konstrualta ennek a haznak, s6t a szoba berendezésének alaprajzat is.!”

Ilyen elézmények utan indulhatott meg a tényleges gydjtés.

A legijabb kori torténeti muzeolégia kérdéseirdl néhdany esztendével
ezelott megirtam, hogy a muzeolégus altaldban tipikus, dltaldnos, egye-
di vagy torténelmi személyhez fliz6dé targyakat gydjt. Altalanosnak azt
a targyat tartom, amely egy bizonyos korban nemcsak rétegek vagy osz-
talyok jellegzetes darabja, hanem mindenki haszndlhatja. Tipikus az a
targy, amely egy bizonyos korban csak egy bizonyos osztadly vagy réteg
jellemzésére alkalmas. Egyediek a képzomuvészeti, iparmfivészeti, sot bi-

zonyos tekintetben a népmiivészeti {argyak is. A torténelmi személyhez-

[Gz0d6 targyak java része viszont esztétikai tekintetben értékteten, érté-
két egykori tulajdonosa hatdrozta meg. Az irodalmi muzeolégidban dlta-
laban ugyanezekkel a targytipusokkal taldlkozhatunk, minthogy azonban
ott kiillonosképpen egy bizonyos ir6 haszndlatitirgy-egylittese kertil gyfij-
teménybe, sokkal tekintélyesebb szimi lesz azoknak a targyaknak a cso-
portja, amelyek személyhez fizédnek.

Az installicié megtervezésénél is dltaliban azok a szempontok vezet-
tek, amelyek kordbbi torténeti kidllitdsaimnal tanulsigként megmarad-
tak bennem. Tehat igyekeztem a témat az istallaciéval egyiitt latni, tore-
kedtem arra, hogy a kidllitds esztétikai élményt is nyajtson. Természetes-
nek tartottam, hogy a kiallitas teljes terét a terembe 1éné litogaté azon-
nal felmérhesse, legyenck azonban rejtett szakaszok, amelyek bizonyos
tekintetben csalogatidk a szemlélédat. Itt is keriilni akartam az Ggyne-
vezett kulisszaszerliséget, azaz a torténeti hiiségre, s nem illGzidkeltésre
térekedtem. Gondoltam arra, hogy alkalmazunk a kidllitdson magnéké-
sziiléket, amelyen a latogaté Ady-verseket vagy megzenésitett Ady-kol-
teményeket hallgathatott volna. A fény, a szin kivélasztisianal az esztéti-
kai és praktikus szempont mellett meghatirozé tényezd volt Ady és kora
is, Ezért volt az uralkodé alapszin lila.

Ilven, Ady életét illetd torténeti eldzmények s meglehetisen szegé-
nyes Ady-gyiiteményanyag birtokdban, valamint az clmondoft esztétikai,
muzeologiai kovetelmények ismeretében fogtunk hozzd a kiallitas létre-
hozdsdhoz.!® Az installacié tervezésénél hasznos segitséget kaptunk Ban-
kuty Albin és Horvath Péter személyében. A tényleges kivitelez6 mun-
kéban pedig részt vettek a Déri Mizeum technikai szakemberei.t?

Még jéval a kiallitas épitése elott, az anyaggyGjtés stddiumdaban ala-
kult ki bennem a gondolal, hogy a kiallitis alsé szintjén helyezziik el az
Ady debreceni éveit dokumentilé tablokat, tiargyi emlékeket, s ezek folé
a miésodik szinten épitjiik fel az ugvnevezett frizt, amelyre az Adyt éb-
razolé fotékat helyezziik. A terem, valamint az idészaki kiallitétermet ko-
7zépiitt elvilasztéd vendégfal két oldala szabta meg a friz hosszit, Az adoft
folyéméterhez azonban az 50X60 centiméteresre készitett szdz,
Adyt 4brazolé foté nem volt elegends, s ezért a frizre azok a fényképek
is felkeriiltek, amelyek a kolté kozvetlen hozzatartoz6it. jelentdsebb is-
merdseit, életének fobb dllomdshelveit dbrazolidk. Ez a friz bizonyos esz-
tétikai funkci6t is betsltott. Minthogy a felsé szinten az edész kidllitdsi
térben kirbefutott, ..Gsszefogta” a tabl6k és vitrinek, festmények és gra-
fikdk nem egészen zirt egyiittesét.
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§ot Varjas Béliné széllitotta el 1952. szeptember 30-dn. 1936, marcius 12-én !:!r.

Oregl Janos 16bbek kézott az aldbbi nyilatkozatot adta: ,,A Déri Muzeum f6ld-
szint 11, sz&mu szobdjdban berendezett Ady-szobét 1947. mbjus 2-4n nyitottak
meg a‘,Kul(uszminlsztérium anyagi tdmogatasival. A Foldessy Gyula-féle letét
még ekkor sem volt jegvzékbe foglalva... Nemsokdra... a kiiféldrél haza-
¢rkezett Hatvany Lajos kijelentése szerint, az 6 tuiajdondt képezs eredetl Ady-
ll;‘\s':llclgql. amcl;."ekct Foldessy Gyula az Ady Tarsasagnak adomdinyozott... a
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nyozds céliabol Budapestre visszakeért és ez a kikol itt anyag Debr b

nem keriilt vissza...” A levélb6) tudni meg, hogy jegyzék még 1950-ben sem

készilt a térgygkrél. mert az az Ady Térsasdg tulajdona volt, ¢s nem a Dérl

Muzeumfz ... 1936, marcius 16-4n dr. Balogh Istvdn muizeumigazgaté igy frt Kia-

niczay Tibornak: ,,... 1952, szeptember 30-in a Pet6fi Sdndor Muzeum Kérésére
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A Dérli Muazeum, a balmazujvirosi, valamint a berettyéhjfalul muzeum Kkidlli-

tésainak irodalmi anyagat gyUjtotte és a forgatékinyvet frta: Cs. Taborl Haj-

nalka, Héthy Zoltdn és Kilidn Istvdn., V&, Masits: §. m.
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emléktablat,

13. Dr. Hegyaljai Kiss Géza: Ady Debrecenben. In: Kovalovszky: i. m. 39—40, Sze-

rinte Ady mondta a vendéglonek a Batthyany uteai oidalhelyiségére: ,.Olyan ez,
mint a j6 bunda. Nydron kiivds, télen meleg.” Az emléktiblira Benyovszky
Pdl verse keriilt,

4. A berendezéscsl képeslap késziilt, s ennck alapjdn siker(ilt megtaldlnunk a be-

rendezésbd! még cgy asztalt, amely & hortobdgyi csidrda egylk, ma mér alig
becsilt berendezési tdrgya volt. Kétségeimet az egykori Kaszanyltzky-cég tu-
lajdonoséndl végzett gyijtésem oszlatta el. Az idds Kaszanyitzky villijinak elg-
$zobdjaban egy ugyanilyen asztalra bukkantam, s kérdésemre azt felelte, hogy
€z a Bunda étterembd! kerilit hozzé. A Haranghy-festmények a budapesti Ven-
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A BEKESI MEZESKALACSOSSAGROL
Danké Imre

Békésen a mult szdzad derekara viragzé mézeskaldcsossag alakult Ki.
A békési mézeskalacsosok soha sem alkottak kiilén céhet, szamuk, ami-
kor a legtibben voltak is, az 1870—1890-es években, sem volt tébb tiznél.
Készitményeiket foleg a békési piacokon, vasarokon arusitottik, bar ez
utébbiakon nagy konkurrencidval kellett szimolniuk. A békési vasdrokon
ugyanis messze kornyék sok-sok mézeskalacsosa megjelent és drusitott.
Kirner A. Bertalan, a békési vasarok kronikasa, irta, hogy Békéscsabardl,
Mezéberénybdl, Endrodrol, Gyomarél, Sarkadrél, Gyulardl, Kordsladany-
r6l, Fiizesgyarmatrél, Nagyszalontarél és még tobb mas helyrdl is jottek
mézeskaldcsosok a békési vésarba, ,satraik a féutak szegélyén, jobbrol,
balrél voltak felallitva, azért, hogy mindenki Gtjaban talalhassa és meg-
vegye a kellemetes vasarfiat, amelyet minden csalad gyermeke elvar, a
békési vasarban megjelent édesanyatol, édesapatél. De még a vdlegény-
tol is, a matkaja” (A békési vasar. Gyula, 1964, 110.).

A mézeskaldacsossigot magyar, polgari foglalkozdsnak tekintették és
elkiilonitették a finomkodast jelentd, divatnak hédol6, urizdlé, nem ma-
gyarnak tartott cukraszattél. A cukradszat azonban a tdrsadalom atalaku-
lasaval parhuzamosan tért nyert, mig végiil a mézeskaldcsossig elvesz-
tette jelentdségét, majdhogy nem megszint, Pedig a békési mézeskald-
csossag utolsé nagy képviseldi, kiilonosen Petnehdzi Lajos és Szikszay
Sandor, élénk kozéletet éltek, mindent elkdvettek a mesterség megmen-
tése érdekében. Azonban sem a varos egészében, sem az iparostarsadalom-
ban betdltott szerepiik, sem nagy népszeriségiilk nem volt elegendd az
atalakulds meggatolasihoz.

Petnehdzi Lajos a mult szizad utolsé negyedében élte virdgkorat.
1872 utdn, az ipartdrsulatok idején, majd pedig az ipartestiilet megala-
kulidsakor vezetd szerepet vitt Békés ipartarsadalmaban. Nagyon népsze-
rii ember volt, nagy tekintélynek orvendett. Készitményeit szivesen va-
saroltiak, a Petnehdzi-mézes fogalom volt, sokat hivatkoztak rda Békésen
kiviil is. Kerékgyaito Sandor, a hires debreceni mézeskalacsostél tudom,
hogy 6 is ismerte, sét elismerte. Petnehdzi mikodése az utdnpétlas ne-
velése szempontjabél is lényeges, mert dndla tanult a legnagyobb békési
mézeskaldcsos, Szikszay Sdandor. Szikszai Sandor 1884-ben sziiletett Ko-
rostarcsan. Sziilei azt szerették volna, ha felsébb iskoldkat is jar. A bé-
kési kisgimnazium elvégzése utan Debrecenbe kiildték a Kollégiumba ta-
nulni. A sziilék azonban elhaltak, Szikszay nem folytathatta tanulma-
nyait. Haza kellett mennie Békésbe nagybatyjihoz, Petnehdzi Lajos mé-
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zeskaldcsos mesterhez. Petnehdzi 1901-ben magdhoz fogadta a fiut inas-
nak. Az ambicidzus tanulé mir a kovetkezé évben, 1902-ben, az Aradi
Iparkamara Kidllitisin dijat nyert mézeskaldcs-készitményeivel. Sokat
tanult, elsajatitotta a mesterség minden csinjat-binjat. Onallé lett, felfelé
ivelésében az elsé vilaghdbori sem tudta korlatozni. Hazajovet wjbol
folytatta mesterségét, orszigos hirnévre tett szert. 1925-ben, a Kisiparosok
Kézmiipari Orszigos Kiallitasan, aranykoszoris mesteri oklevelet és di-
jat kapott. Pedig ckkor mdar tapasztalnia kellett a mézeskalacsossag hat-
térbeszoruldsit, jelentGségének csokkendését. Vele esett meg, hogy nem
akarvan glveszteni népszeriségét, kiterjedt vevokorét, cukraszathoz is
fogott. Sajnélattal tapasztalta, hogy tevékenységében egyre nagyobb ha-
nyadot tesz ki a cukraszat. Arra kényszeriilt, hogy magat, mihelyét mint
cukraszt, cukraszdat reklamozza (Békési Hirlap V. 1925. 4. sz.).

EGY MEGIJEGYZES
UJVARY ZOLTAN A TEMETES PARODIAJA CIMU
KONYVENEK URUGYEN

KARACS ZSIGMOND

A KLTE Néprajzi Intézete 0j sorozatinak az elsé kotete A temetés
parodidja. Jelen esetben nem kivanok a laikus szimdra is rendkiviil le-
bilincselé olvasmanyul kindlkozdé konyv tartalmi ismertetésével foglal-
kozni, szélesebb forum elétt: Confessio, (1979. 4.sz) ez mar megtorént. I~
kabb olyan részletkérdésekre szeretném a figyelmet felhivni, ami egy
k&rzyvlsmeruetés kereteibe aligha férne bele, s6t ott nem is volna helyén-
vald.

Ujvary Zoltan 1962-bdl vald sajat gyGjtése utan irja le a foldesi ha-
lottas jatékot, az egyik jelenet a halottat alakité jatékos falloszimitacidja
koriil bonyoloédik. ,,A legény dagyékanal a takarén lyukat vagtak, s azon
at a jatékos kidugott egy tehéncsecset.” Majd a jatékok elemeit osszefog-
lalé és értékeld egyik fejezetében, a Fallosz, szexualitds, obszcenitdsban
igy ir: ,,A falloszimitdlisnak erre a formdjara szimos helyrél van adat.
A foldesi, konyari és derecskei (Hajda-Bihar m.) példdk utan megemlit-
jik még, hogy a szatmari falvak fonéiban is »mutattak« igy falloszt a le-
gények.” A Kkiilonféle alkalmankénti dsszejovetelek esetére felhozott ko-
nyéri példaval egyezoen Foldesen még a hetvenes évek elején is eldfor-

dult jatékos falloszmutogatds. Iddsebb, dltaliban hatvan év korili fér-

h'ak_.\.r'oltak a vallalkozok, akik a menyecskék kozé vegyiilve emelték fel
kotojiiket, az ezt kovetd sikongatdsra egy pillanatig zavarodottan megall-
tak, majd bicskdt rdntva, ,Szégyent hoztdl ram, leviglak! szavak kisé-
retében szabadultak meg az imitdciétél, az elszornyedé menyecskecsoport
kﬁzepettf.

Ujvdry a tehéncsecesel vals, falloszmutogatds motivumrokonsagét
két eléggé tavol es, egymdstél iégvonalban is mintegy 100—120 kilomé-
terre fekvéo telep‘ulescsoport kozott mutatja ki, melynek magyarizataval
adé_s marad. A két teriilet, Féldes és Panyola kornyéke a mult szdzad mi-
sodik felében volt néprajzi elemek kézvetitésére, atvitelére is alkalmas
kapesolatban, Konkrét esetiinkben ezt tgyan csak a motivumrokonsag
valészinisiti, de az 1870-es években mindkét teriileten néprajzi gyijtést
Yég'w Bakoss Lajos személye igazolja az azonossigot, nyitott kérdésként
18y csak az marad, melyik teriilet volt az atadé, és melyik az atvevs?

1852-161 reformatus lelkész Fdldesen a cégénydinyadi sziiletésii Ba-
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koss Gabor, széles latokord, tevékeny ember volt, Gjjaépittette a régi is-
kolat, faiskolat, olvasokort szervezett, a legkivilobb tanitokat igyekezetta
falunak megszerezni, az egyik tucatnyi tankonyvvel hdlilta meg segito-
készségét., Kezdo éveiben még az akadémikus Balashdazy tamogatasat is
élvezte. Néprajzi kozvetitesre akdr mar az 6 alkata is modot adhatott. Az
& lia Bakoss Lajos tetétleni jegyz6, aki az 1872-ben indulé Magyar Nyelv-
6r felhivasara mér a kovetkezd €vtol néprajzi ihletési nyelvészeti ada-
tainak a tomkelegét kiildi, és mar az elsé alkalommal négyoldalnyi ada-
tot kozolnek tole, értesitéssel, hogy népdalai nagy része még az évben
(1873) egy kiilon koétetben fog megjelenni. Sajnos ez utébbinak sem
nyomtatott, sem kéziratos példanyara nem akadtam. 1880-ig fquamato—
san taldlkozhatunk nevével a Magyar Nyelvdr hasidbjain, s ettdl kezdve
az 1896. évi utolsé kozléséig mar csak elvétve. Kozleményei a kovetkezd
helységeket érintik: Foldes, Panyola, Székelyhid, Pocsaj, Hegykozszent-
imre, (Bihar)Torda, Bihardiészeg, Erkeser(i és Tetétlen, tobb mint hat-

van kozlemény Foldesrdl val6, Székelyhidrél huszon feliil, mig a tébbi _

kozségbol 1—20-ig valtakozik. Repertodrja nagyon széles kord: hely-, sze-
mély-, gunynevek, gyermekjatékok, véfélyversek, sz6lasok, tdjszavak,
névnapi koszontdk, Lengyel Laszl6, kardcsonyi misztérium, néproman-
cok, babondk, talalés kérdések és mestermiszok valtogatjdk egymist.
A széles latokora és érdeklddési Bakoss Lajos minden bizpnnyal sok_kal
tobb anyagot gyidjtott dssze, mint ami nyomtatisban megjelent, kézira-
tos hagyatékét feltétlenill érdemes volna felkutatni az 1964-ben Sopron-
ban elhunyt Ldszlé fia orokdoseinél, aki tobbek kozdtt a debreceni Gazda-
sdgi Akadémia tandra is volt. Eziltal egy érdemteleniil elfelejtett nép-
rajzkutaté munkassigarél lebbentenénk fel a fatylat, s egyattal haszno-
sithatéva tennénk a néprajztudomany szdmara.

Jubileumok, amik mellett nem mehetiink el sz6 nélkil...

Koszontjitk a 75 éves Ban Imrét, Muzeumbarati Koriink elndkét, az
ugyancsak 75 éves Gy. Szab6é Bélat, a hires, ndlunk is jart és kiallitott
kolozsvari grafikus-festomivészt, Molndr Joézsef irodalomtirténészt, a
Muzeumi Kurir munkatarsat, a 70 éves Tdlasi Istvdn professzort, Ldszlé
Guyula professzort, Litké Gabor ethnogréafust, a Déri Mizeum volt munka-
tarsat, Incze Janos dési festomivészt, Fél Edit etnografust, a 60 éves Ba-
rabas Jendt, az ELTE tanszékvezeté docensét, a neves néprajzkutatot.

Megindultak az 1980. évi Muzeumi Hoénap elékésziiletei

Az idei Muzeumi- és Mdemléki Honapot is gazdag programmal, val-
tozatos tartalommal rendezzitk meg. Kozponti rendezvények lesznek: Dé-
ri Gyorgyné tiveggyijteményének kidllitasa, a Medgyessy centendris-ha-
gyatéki kiallitds megrendezése, a Plspokladanyi Karacs Ferenc Muzeum
allandé kiallitdsanak megnyitiasa. A Muazeumi Hoénap eldkésziiletei mar
megindultak.
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ARCVERSEK

BECK ZOLTAN

Az Gjkori népi kéziratos kényvek soraban, melyek kozott vallasos jel-
legdi énekeskiir}yveket, dalos- ¢és nétaskionyveket, halottaskényveket és
még sokfele mis tartalmit talidlunk, kiilonlegesen értékes hely illeti meg
a kézirdsos katonakényveket. Ezekre Katona Imre forditotta a legnagyobb
figyelmet, s tagulményaiban részletezden méltatja jelentdségliket.

E ka‘to_nakonyvek fontossdga tébb szempontb6l indokolt. Azon tul,
hogy a régi katonaélet kiilénbiz mozzanatait megorskitik, tartalmaznak
élyan r}ex_)dalokat s mds népkoltési mifajokat, melyeket az orszag leg-
kiilénbozobb tdjairdl hoztak magukkal, és adtak 4t egymdasnak az egyiitt
katondskodék.

A konyvecskékben eldfordulé szovegek azonban nem csupédn Atvett
népi vagy mikéltoi alkotdsok, hanem olyanok is vannak kozottiik, melye-
ket maguk a katondk irtak, tiébb-kevesebb versfabrikilé készséggel. El-
terjedt szokds volt, hogy a szolgdlati helyiikon készitett fényképet verses
levél kiséretében kiildték haza csaladjuknak. Ezeket a szivegeket a szak-
irodalom verses arcképkoszontének vagy roviden arcversnek nevezi, és
a katonakodnyvekben eloforduld legértékesebb mifajok kozé sorolja.

A napjainkban mdr csak elvétve fellelhetd katonakényvek e nagy-
becsi miifajdbol Békés megyében az utdbbi évek kutatdsai sordan két
olyanra sikerult ralelni, melyek arcverset is tartalmaznak. Az egyik —
klléndsen becses — 1878-b6l wald, Zsilinszki Jdanos kiildte az olasz had-
szintérrél Medgyesegyhazira, Tekintettel a mifaj ritkasdgéra, e helyiitt
is kozoljiik szovegét, megjegyezve helyesirdasival kapcsolatosan, hogy
Zsilinszki szlovak anyanyelvii volt.

Arcz Vers

Meg érkestem én mér szeretet hazémba
Testi arczomba bemutatva
Sok jokat Kivanom kedves sziliiimnek
Es hasonlé képen kedves testvéramnek
Kivanok reatok az Isten Alddsds
Mint tavasal visznek b6 draddsat

v orsaghul ér h t
Hogy imet tik is 15th )]
Nézetek mostam csak ugy mint magamot
Vegyétek szévesen testt 4lldsomat
Nem tudom szemeimet mikor lathaty&tok
Az Isten dldasat kivanok reatok
Kedves atyam ¢s anydm szemambe neze hat
Hogy j61 ismerje meg atyahoz hé Fiat
Ki sok sohajt&sal toit! el sdejét
Hogy nem halgathatya Szeretete szllejét
mert nincs aki (itet mostan vigastalja
Ki réla abanatot clocsa
Kedves testvéreim most éde nezetek
Atl testviretek jo meglsmerjetek
Néktek és pajtasok boldog vig napokat
Ne eljen szomort mint melben én vagyok
Bus b 1 ezen U ¢l

gal mert mi X visz az el sorara
En nem tudom hogy foljik le életem paléja, amen

A masik arcvers joval késobbi. Iréja Fiirj Gergely kordsnagyharsanyi
Vvolt katona, aki 1914—16 kozott teljesitett szolgdlatot a déli hadmivele-
tekben. A kiényvébe irt versek uténi datumok mellett szerepelnek tartéz-
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kodasa helységnevei is: Nagyvarad, Bosznia Visegrad, Trebinje, Cséffa,
Mihalovicz Visoko stb.

A kemény kotésii, otven lapbél allé vonalas fiizet, melynek oldalai
szamozatlanok, kereken negyven versezetet tartalmaz. Ezek tébbsége —
bar Fiirj Gergely versir6i ambiciéit mutatja — mikoltéi reminiszcencidk-
ra vall.

Maganak a konyvnek részletes bemutatdsit és filologiai elemzését
késbbb elvégezendd feladatnak tartjuk, itt csupdn az Arcz képemhez cimi

verset kozoljiik, a fentebbi megokolas alapjan.
wArcz képemnez” Lasd anydm fiad!

El6 bér, de holt képmasban,
Szeresd ezt gy, mint ¢ppen
Tulajdon én magam.

Lelkem szdntja sorsunk

Vas ekéje, titkolom . .. nem f4j.
De ekének munkdajat i
Lathatja szem, a szem ha 1at. El kiildom haza e messzi t&jréol

El kuldom te neked

Lelkem, draga szeretteteim
Sohajom is el killdom vele neked.

vidd, vidd, gézis, vidd el
Hisz haza csak te viheted

Hisz erre most rossz napok
Jarnak, csataznak az emberek.

Komor vondst festve

Arczomra lelkem {4jjé érzete,
Vadnak b k ember gyl
Latsz¢k lennt 16t kérombe.

Allok a fényképész elott.
Szemem oda, de lelkem a jovobe
Iranyita nézetétt, honom, magam
S enyémiért komoran mereng,

Sikerilt! — s nem? — egyezék-€?
Holt arczvonas az ¢lovel.

Nem torddom vele, el killdém
Haza, én szeretteteimnek.

En is gy jottem ide

Sodort, sodort a sorsnak kereke,
S Ki tudja vissza sodor e valaha,
Oda honnét jottem én ide.

Trebinje 914, Decz. 13,

Rénczos a nadrigom
Mindkét szara bisségesen,
Mintha nem nekem szabta
Volna a szabo, j6 nekem!
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bol. In.: A Békés megyel Mizeumok Kozleményei 5. 160. p. Békéscsaba, 1976,
Szerk.: Dér Ldszl6.

CSIMPISZLI

Danké Imre

Az 1739—40, évi kunszentmikl6si pestis népéletbeli szervepérdl irt ta-
nulmanyomban a csimpiszli sz6t helyteleniil magyardztam (Cumania Il
Ethnographia. Kecskemét, 1974, 365—376.). Vargha Baldzs annakidején le-
vélben kifogdsolta feltételezésemet. Elhatiaroztam, hogy utinanézek a do-
}:):tnak. Alkalomszerfi kutatdsaim eredményeit az alabbiak adom

ozre.

A csimpiszli sz6 napjainkra ritkava, alig ismertté valt. Sem Kunszent-
mikléson, sem a kozeli Szabadszéllason, de Kecskeméten, Tirkevén, Deb-
recenben, Hajdubdszorményben, Hajdthadhazon, Sarospatakon és Csen-
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gerben — ezeken a helyeken kerestem — sem taldltam olyan emberre,
aki ismerné, haszndlna. Gyulan, Mezdokovacshazan és Bajan volt szeren-
ecsém olyan emberekkel taldlkozni, akik ismerték és haszndltik ezt a
sz6t. Gyulai adatkozlom (Németh Sandorné) bizonytalan volt a jelentésé-
pen, ,olyan senki fia-borja emberre mondjak, aki olyan csoze” — mondta;
Mezokovacshdzan tobben is Ggy értelmezték, hogy szavunk ,szemtelen,
mindig lab alatt valé, labatlankodé gyereket jelent; Eajan (Veréb Béla,
sipos Karoly) pedig ugy tudtak, hogy ,lgyefogyott, esetlen, gyim-gyam
alak” a jelentése. Mindharom helyen volt a szénak olyan jelentésarnyala-
ta is, hogy gyverekre; kistermetd, jelentéktelen emberre vonatkozik.

Altaldnos az a vélemény, hogy a csimpiszli a hangalakilag rokon csim-
paszkodik igébol (A magyar nyelv értelmezé szotara 1. Bp. 1959, 894, ,vki
yagy vmi goresosen belekapaszkodik vkibe vagy vmibe”, , vki vagy vmi
felmaszik vkire vagy vmire és ott erdsen kapaszkodva 16g”) szarmazik.
A csimpaszkodik igét ismerik tadjszétéraink is (csimpaszkodik, belecsim-
paszkodik, Kiss Géza—Keresztes Kialman: Ormanysagi szotar. Bp. 1952,
83. bele-racsimpaszkodik, Balint Sandor: Szegedi szétar 1. 840.) és meg-
emlitik szdarmazékait is: csimpaszkodas (MNESZ 1. 894.), illetve felsorol-
44k alakvaltozatait: csimpaszkédzik (UMTSz 1. Karcagrél), csimpeszkedik
(Balint SzSz. 1. 248.; UMTSz. 1. 839.), csimpeszkddik (Bélint SzSz, 1. 248.),
esimpelkozik (Nyiregyhdzarél, Nagykamarasrol, UMTSz. 1. 840.), csimp-
kedik (Hetésbol, UMTSz. 1. 840.), csimpajgozik (Hajdinanasrél, UMTSz, I.
840.), csimpajkodik (Goncruszkarél, UMTSz. 1. 840.), csimpajkézik (Hegy-
aljarél, Vajdacskarol, Debrecenbdl, UMTSz. 1, 840.), csimpajkozik (Gyu-
14rél, UMTSz. 1. 840.), csimpajkodzik (Makérdl, UMTSz. 1.) csimpeszt, fel-
csimpeszt (UMTSz. 1. 840.), csimkoédik (Vasszéesénybol, UMTSz. 1. 840.),
esimpejg (Hodmezévasarhelyrdl, UMTSz. 1. 840.), csimpészkodik (UMTSz.
1. 840.), csimpdjog (Hodmezovisarhelyrdl, UMTSz. 1. 840.), csimmeszkedik
(UMTSzI. 839.), csempeszkedik (Magyar Tajszotar 1. Bp. 1893. 319—320.),
csemmeszkedik (UMTSz. 1. 839.), csibeszkedik (UMTSz, 1. 840.). Vagyis a
esimpaszkodik ige és minden valtozata egy bizonyos mozgast, felkapasz-
kodast, erds megmarkoldast, szoritést, csiingés jelent.

Ezzel szemben a feltehetGleg a csimpaszkodik igébdl szarmazd csim-
piszli melléknév mast jelent. A esimpiszlire vonatkozoan két szotari ada-
tunk van. Bdlint Sdndor szerint Szegeden a csimpiszli ,minden lében ka-
ndl”, okvetetlenkedé embert, illetve folyton a felnéttek nyakdn 1évé gye-
reket, siildo lanyt” jelél (SzSz. I. 248.). Ugyanakkor Hodmezdvasarhelyen
»Pajkos gyerek” jelentése van (UMTSz. I. 840.). Ezek szerint a csimpasz-

ik igébol (illetve szirmazékaibdl) a csimpiszli melléknév csak jelen-
tésvaltozassal alakulhatott ki. A csimpaszkodik igében is benne van a
csimpiszli melléknév jelentésének tobb tényezdje és a hangbeli rokonsag
is_nagyban hozzajarult a jelentésmédosulashoz: Egyébként a csimpiszli
sz6 osszevonds eredménye is lehet, csimpaszkodik ige egy része és a pici,
becézetten piszli sz6 Gsszevondsabol is 1étre johetett.

A tanulményomban idézett, 1740-ben készitett kunszentmiklési név-
sorban ,,Csimpiszli Juhdsz fiacskdja” adat szerepel (i.m. 368.). A névsor
més adataibdl tudjuk, hogy a Juhdsz itt nem csalddnév, hanem foglalko-
zast jelolé sz6 (példaul ilyen jelzds Osszetételek szerepelnek: Santa Ju-
hé;z stb.) A csimpiszli jelzoként 4ll a személynevet jelentd foglalkozasnév
elott, Azaz ragadvdnynév és mint ilyen, a talan kistermetdi, de minden-
esetre {igyetlen lgyefogyott, ugyanakkor minden lében kanil, okvetetien-
keds juhaszt jeloli.
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MARCIUS 15-E 1849-BEN

ZSUPOS ZOLTAN

Az Orszigos Honvédelmi Bizottmany — a forradalmi kormény —
egyhang hatdrozatiban orszigos nemzeti {inneppé tette a marcius 15-i
éviordulot. A févarosban nyilvdnos tinnep nem lehetett, hiszen Pest ek-
kor az oszirakok kezében volt. Ezért az ideiglenes fovarosban, az orszag-

gyiilés székhelyén, Debrecenben tartottik meg az elsd orszagos marcius -

tizenotodiki tinnepélyt. %

Errél tuddsit benniinket egy most felbukkant, sajnos, csak toredéké-
ben rdank maradt, kézzel irt visszaemlékezés, melynek ir6ja ismeretlen:

A Rakoezi ez a szdzados harang, a debreczeni reformatus nagy temp-
lom biiszkesége, mar virradatkor megszolalt. Blg6é érczes hangja mint
valami égi szOzat szét drada az egész vérosban, besziirédtek a lakdsokba,
és felrdzta szendergésvkbdl az embereket. Ebredjetek! hisz 6rém tinne-
piink van; nagy felséges {innep, elsé évforduldja az orokemlékezeti Mdar-
czius 15ikének!

A piacztér csakhamar megelevenedett. Legelfszor a helydrség vo-
nult ki: egy szakasz Bocskai huszir, egy szizad honvéd, egy osztaly va-
dasz s a debreczeni nemzetdrség gyalog és lovas zaszidalja. Valamennyi
mind diszben.

A dandar a szokésos jelentések utén rajokra oszlott, s a varoshaza-
t6l egész a Szent-Anna utczai rém. kath. templomig kettds sorfalat allott.
Kevés idé mulva gyiilekezett itt a polgrsag is. A varos minden részEbol
egyre tobben jotlek. Reggel 8 drakor mér a tAgas piacztéren alig lehe-
tett megmozdulni.

A tomeg kozt fiirge eleven fitik surrannak végig. Jon az egyik, s a
kévetkezs tartalmi papir lapot osztogat szét: Gydzelem! Diadal! Megbiz-
haté maganértesiilések szerint Bem tédbornok Vasarnap Marczius 11én
Nagy Szeben varosdt hdsies ostrommal bevette. A szisz nép meghddola,
az orosz futvast menekiil a Vérsstorony felé. Eljen Bem! Eljen a haza!
Dicséség Marezius 15 ének!

A gySzelmi hir riad6 dromet okozott mindenfelé, s nagyban hozza
jarult az innepies hangulat emeléséhez. De csakhamar jon egy masik ki-
hordé fit, Karjain ennek is egy csomé nyomtatviny.

A Kossuth Marezius 15 iki imaja! kidltott torkaszakadtdbél. Csak-
ugyan az: a Kossuth imdja, levonat, kiszakitott rész a Kozlony egyiké-
bol. Egy éreg szabomester koriil, aki ligyes kézzel elkapott a nyomtat-
vanybol egy repiils példinyt, csakhamar rengeteg nép 4ll, s kérik a
nyomtatvany felolvasisat. A szabémester nem hagyja magit sokdig ké-
retni. Feligazgatja 6kuldréjét, reszketeg de magas hangon olvasni kezdte:

Isten segits! Isten konyorilj!

Megteremtéd a szabadsag fajat, s dpolad a sotét szazadokon at és
védelmezéd vihar és rossz szellem ellen.

Mikor az ember lelkisotétségben vadallatként pusztitd embertarsat Gj
tanok miatt; mikor kereszteshadak rohané arként sodortik kelet felé
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Eurépa népeit; _mikor a kozépkor romlottsdgibol emelkedett fellegek
harmincz hosszi éven ét‘ hullattdk a vakbuzgdsig véres esdit: akkor
szent lelked e végtelen vilag pusztdin egy zo6ld liget teremtésével foglalko-
zou,khol az emészté harczokban megtisztult emberi vagyak megpihen-
jenek.

Egy vildgot borit mar a fa-lombjaival; tavaszod kinyi ZA7 -
Kkon '?z I&%’amzott bimbokat. e EN S

artsd meg Uram! e szabadsdgnak f4jat, s engedd, hogy a kiontott ar-
tatlan vérért a szenved$ népeknek disan teremje me'g gj%mbl::seit. :
y A nép kénnybe labadé szemmel hallgatta e gyonyord fohaszt, s a
ml.nt az breg szabémestg-_r a"vég(ehez ért, vele egyiitt minden ajk mondot-
ta: Isten segits! Isten_konyorﬁlj! Az &hitatos csendet éljen rivalgds torte
meg. A varoshaza fqlPI nyitott hintéban Kossuth kézelgett. Jobbjan fele-
sége ult.. szgmpcn veiok k_ét' barna fiirti gyermek: a fiai. Kossuthnak szal-
lott az lidvozlés, amely végig kisérte egészen a plébania templomig.

1} szép, magas b(‘)ltxvg templom szorongdsig teli vala. ElSl kiilonféle
mé!toszig_ok: a k}opvéaelml bizottmany, a nemzetgyilés, a hadsereg, a va-
rosi tanacs tagjai, azutéan a tisztviseld kar, hatul a kézonség. .

Pont 9 Grakor megkezdgdiitt az iinnepi szent mise. A szivemels egy-
gﬁzz‘le szertartist fényes segédlettel Bémer Lészlé N. Varadi piispok vé-

Az orgona zengd hangjai 4jtatossagba ringattik az i

{ j egész gyiileke:
tet. Magfl Kossu‘th is gondolataiba mélyedt, fejét kezére %ajtv?szom:fl;
merengéssel tekintett maga elé. Vajon merre jarnak gondolatai? Bizo-
nyéra c"lgondol.kodott a mult eseményein. Miné egy rettenetes esztendé is
volt az! Az elsé Mérczius 15 €t5] a masodik Marczius 15-éig! Azt reméltitk
hogy a béke r6,7sa. lugosai kézt fogunk haladni — s im hova jutottunk . . .';

A nap tovapbx_ eseményeit Tikos Istvan tandcsnoknak, az Alféldi Hic-
lapban 1849. mircius ls—ég megjelent irasabdl ismerhetjiik meg:

: »A cath. templombdl {innepélyes diszmenetben jott a kozonség a re-
orm. nagytemplomba, Qtt lovagolt az sz hadligyminister, szabadsaghar-
cunk tobb vitéz katondi, kiztitk Guyon is. A Szabadsigterén a templo-
;nlag l;f?cts lfgi"l?)l voléal-;‘.fctldll(litva a helybeli lovas és gyalog nemzetdrok,
skai-lovasok, koztiik vonult a diszmenet, i A j =
gﬁszﬁara ha‘rsogllatvén a Rakéczy indulbjat. oW EARRLASSIOL] A
_ A nagytemplomban Kényves T6th Kalméan tartoff egyhdzi bes
utanzze_gﬁ\é.z;' f(’in:il;ilnk Szoboszlai Pap Istvin mondot%ykézlyarggséget,
isteni tisztelet végzodésével a diszmenet, az i b,
a S%béz;d:?me”ﬁ vonult, s onnan oszlott szét . .. R R e
5 utdan a Nagyerddn népilinnepély volt rendezve. Néhany hordé b
vl_tetott: kl.' egész okor siittetett a nép szamdara. Szészék is volt felemelvoer
mi a 1\;naegp [xg’yegbmét népgyl'ﬁlés tartdsra hivta fel. ’
y néptomeg gy(lt dssze az erddben, s viddm j6 kedvvel tarsal-
lgott Csupdan az hangolta h_e kissé, hogy egész 5—6 o6riig senki semm?g-
ent meg a szoszék_en. Utohfira a nép megpillantd mar kedvelt szénokat
Besze Janost s szoszékre Kialta, O ekkor nem lépett szoszékre, hanem
elébb az G Jl}.el._yx lelkész Vialyi sz61t; utdna Besze. A nép mindenik szénok-
{;géét ux;agv orommel és meleg részvéttel fogadta, s dorgé »éljenek« kel
rte...
.. A népgyilés és szénoklatok utdn a siilt Skor tagoldsahoz és a hordé)
gx"‘isu?sel;eézt fogott a jokedvi kozonség, s vidaman iinneplé meg a nép Mérlf
-két.

Estve a varos kivilagitatott, s a varosi nép deriilten tolongot az -
kon, rommel beszélgetve a n’u’xltrél, s aggodalmasan ugyaﬁ di:; ?gcfi-
ménynyel telten gondolva a kétes jovére.” >
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DERECSKE FOLDRAJZI NEVEINEK
JELENTESTANI ES ALAKTANI SAJATOSSAGALI

MEZEY TEODORA

Derecske foldrajzi neveinek jelentéstani és alaktani osztdlyozasanal
olyan korabban bevilt médszereket hasznositottam,! amelyek az altalam
gyQjtétt névanyagra alkalmazhaték. Igy példaul alaktani szempontbol
nem latszott célravezetének harom kategéria szerepeltetése (alapelemek,

kettds funkei6ji elemek, megkiilonboztetd elemek),? mert Derecske név- -

anyagiban alig talalhatok csak alapelemekbdl 4116 foldrajzi nevek, a ket-
tos funkeiéji nevek szdma is viszonylag csekély a megkiilonboztetd ele-
mekhez képest. Benko Lordand osztdlyozisa a jelentéstani kategériéan be-
lil hatirneveket és vizneveket kiilonit el, a mi gyGjtésiinkben csak ha-
tarnevek szerepelnek. Alaktani rendszerezése puszta tdalakd és toldalé-
kos neveket valaszt el.

I. Térszinformanevek

1. Felszinnevek: Akaszté-halom, Babina-domb, Bak-halom, Bénya-
hat, Boldogasszony-part, Botos-halom, Bényei-gat, Dog-laponya, Dudas-
kuat-volgy, Dudas-lapos, Gebei-lapos, Gorbekuat-volgy, Harmas-domb, Hor-
vatkat-volgy, Holezmann-lapos, Hosszihati-rét, HosszG-lapos, Inke-domb,
Istok-halom, Itaté-part, Jdka-halom, Jika-lapos, Kaszas-volgy, Kallai-
domb, Kengyeles-lapos, Kerekes-halom, Kettds-halom, Kis Andréas-lapos,
Kisbotos-halom, Kocsimos6-lapos, Koéros-volgy, Ké-domb, KiilsG-Kertat-
volgy, Lénari-domb, Lépd-lapos, Lorinc-halom, Lyukas-domb, Méré-lapos,
Nadas-darok, Nagy Andras-lapos, Nagy-lapos, Nagyradé-domb, Récz-kut-
volgy, Reszeg-volgy, Reviczky-lapos, Réka-domb, Rossz malom-giat, Saf-
rany-volgy, Samson-domb, Sator-domb, Sés-lapos, Szdl6-lapos, Telekes-
kat-volgy, Tordai-lapos, Vadas-gat, Vadasz-gat, Zsdkai-lapos.

2. Helyzetviszonyit6 nevek: Als6-Siraly, Fels6-Siraly, Felsg-vég, Ha-
tar-folyas, Kiils6-Kertkut-volgy.

3. Alak és méret meghatirozta nevek: Alom-zug, Csonka-ér, Dara-
bos-szik, Féridn-zug, Gulyids-zug, Harmadik-zug, Hiarmas-domb, Horgas,
Inke-zug, Kancs6-zug, Kerek-rét, Kerek-zug, Kigyés, Kis-banya, Kis-dii-
16, Kis-erds, Nagy-Béanya-kert, Nagy-Jatszo-kert, Nagy-kat, Nagy-legels,
Nagy-mez6, Nagy-nyomds, Nagy-sz6l6, Nagy-telek, Tekeres.

II. Természeti nevek
1. Novényzet: Babina, Bodzas, Dinnyés temetd, Fizfds, Gyoparos,

Gyepkit, Kakas-t6, Kenderes, Kolompirkert, Kértélyes, Nadas-a4rok, Na-
das-drok-d(ls, Nadas kit.
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2. Allatvilag:

a) Allattartasra utalé nevek: Bivalyfiirds, Csordakut, Disznékut,
Eligall6-kat, Gulyas-zug, Koslegels, Nyalakod6, Tilalmas.
b) Egyéb: Békarfkato, Bogdrz6, Muslicds, Urgés.

1II. Dologi nevek

1. Mitargyak: Aranyos csérda, Asvany, Béanya-kert, Fakdt, Folyas-
kat, Fasts-kat, Hajés-dals, Homoki kut, Kdpolnas, Karakas-dilé at, Or-
ban-kut, Pekar-csatorna, Péterszegi kettés kut, Régi Debreceni tt, Rossz
malom-gat, Sistach, Tizenhiaromnyilas-dlé at, Ujtelep, Kisderecske, Va-
das-gat, Vezendi-tanya.

2. Képzettarsilas révén keletkezett nevek: Aranyos, Bocskoros, Ga-
tyaszar-zug, Hajnal-kert, Morgo.

1V. Hagyomanyhoz kotott nevek

1. Babona, vallas, hagyomadny: Isten akla, Urkutja.

2. Torténeti eseményekhez f(z6d56 nevek: Akaszté-halom.

3. Birtoklastorténeti nevek: Eklézsia, Harangi-tag, Jambor-tag, Jegy=
z6-f61d, Katolikus pap-tag, Leitléb-tag, Lopott-fold, Reformatus pap-tag,
Sarvdri-tag, Szoke-tag, Tizenhdromnyilas, Tiidso-tag, Zakiny-tag.

4. Egyéb, hagyoméanyokhoz f(iz6d6 mozzanatokbél szarmazé nevek:
Parittya-sziget, Peres-szik. Erszénylogazo.

5. Tréfas hagyomdnnyal kapesolatos nevek: Kengyeles, Kurvapihend,
Morgo.

V. Gazdasagtorténeti nevek:

Bajomi-diilé, Darabos-diils, Fekete-szik, Forras-kert, Hajas-dilo, Lé-
dor-kert, Megyes-szik, Német-szik, O-KAll6-dils, Panda-réna, PerkelG-
dilé, Régi-Sator-kert, Sitor-kert, Szél-kert, Szepes-szinto, Telek, Teleki-
erds, Vadas-szik.

VI. Birtokosnevek
1. Személynevek:

a) Puszta személynevek: Ceglédi, Szakarina.

b) Személynevek sszetételben: Arany-fold, Cseh Aron-zug, Csorvisi-
izik. Csorvasi-té, Csuklya-kert, Méricz-féld, Széke Dabo, Széke Dabé-

at,

2, Foglalkozisnevek: Gulyas-zug, Jegyzo-fold, Kantor-té,

3. Kozosségnevek: Eklézsia.

4. Népnevek: Német-szik.

‘A jelentéstani rendszer egyik osztilydba sem illenek bele a derecs-
kei névanvag kivetkezé tagjai: Czéh-t6, Dabd, Hajas, Herpdj. Karakas,
Mizsu, Palocsa, Pulider, Szaldnyos, Vadas, Zsiros. A felsorolt nevek leg-
nagyobb részének eredete, jelentése ismeretlen.
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Alaktani rendszerezés

1. Puszta t6 alakd nevek

1. Egy sz6bol all6 nevek: Babina, Ceglédi, Harpaj, Folyas, Eklézsia,
Dabo.

2. Szoisszetételek
a) Jelzds osszetételek

A) Mindsité jelzd: Kerek-rét, Kerek-zug, Hosszi-lapos, Csonka-ér,
Nagy-lapos. ‘

B) Szamnévi jelzd: Kettds-halom, Kettés lapos, Hirmas domb, Ti-
zenhéromnyilas.

b) Hataroz6s osszetételek: Eligalld, Erszénylégaz6, Itaté-part.

I1. Toldalékos nevek
Képzbs nevek:

-s (ellatottsagot kifejezd) képzd: Bikds, Dinnyés temetd, Golyas, Ka-
sas-t6. Kengyeles-lapos, Koéros-volgy, Muslicds, Vadas-szik. .

-i (birtokos-) képzé: Bonyei-gat, Homoki kut, Teleki-erds, Debreceni
at, Kéllai ut?

JEGYZETEK

1. Benk$ Lordnd: A Nydrid mente féldrajzi nevel. Budapest, 1947.

2, Kazmér Miklos: Als6-Szigetkdz 16ldrajzi nevel. MNyTK 95. sz.

3. 1'6bbes szdm -k jelével elldtott, illetve ragos alakok (amelyek gyakori toldalé-
kos nevek egyébként) gyijtésemben nem taldlhatok.

Molndr Veronikdra emlékezve

Még egy év multdval is szorongdssal, megrendiiléssel emlékeziink r4,
hogy Molnédr Veronika 1979. jalius 21-én, a kanadai Torontéban elhunyt.
A negyvenedik életévét el nem éré régész-etnografus itthoni munkassaga-
val (kizépkori dsatdsok Sarospatakon és kirnyékén, miemléki feltz’xrésolg)
is, de kiilonosen Kanadaban, mint textil-viselet térténész, kivalé muzeolé-
gus a legnagyobb elismerést vivta ki maganak. Szerény, rokonszenves
egyénisége, kivalo felkészilltsége, o6ridsi munkdssiga nagyban (ok(_)zv,.a
veszteségiinket. Molndr Veronika 1939, december 28-an szuletegt l{f.u;_iu-
nénason, apja Molndr Jozsef irodalomtérténész, Muzeumbarati Koriink
4ldozatos tagja, a Muzeumi Kurir gyakori szerzdje. Molndr Veronikdrgil
tobb nekrolég is megemlékezett (Ethnographia, Néprajzi Hirek._ Hajdu-
néndsi Forum stb.). Emlékét mi is megdrizziik, életét, tevékenységét pél-
daképnek tekintjiik!
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KISS JOZSEF VERSES REGENYENEK
ELOZMENYEI ES FORRASAI

IMRE LASZLO

Ady, Kosztolanyi, Babits vallottdk Kiss Jézsefet a modern magyar
lira elofutaranak, koltészetének helye, rangja mégis mdig tisztazatlan.!
Nem tulsdgosan terjedelmes é&letmvébd] verses epikai alkotdsainak 6n-
4ll6 elemzésére, monografikus targyaldsira meg éppen nem vallalkozott
senki. Igaz, a szézadfordulén hdttérbe szorul még a legmodernebb, az
Arany Janos, Vajda, Arany Ldszlé, Gyulai kezén legéletképesebbnek 14t-
sz0 mifaj, a verses regény is, hiszen ,a moderneknél csak a sz6 szoros
értelmében vett lira terem”.? Kiss J6zsefnek azok a mivei, melyeket tébb-
kevesebb joggal verses regénynek szokds nevezni (De profundis, 1875,
Mese a varrogéprol, 1883, Jehova, 1887, Legenddk a nagyapimrol, 1910),
mégis megérdemlik figyelmiinket. Nemcsak azért, mert Kiss fejlddése ta-
lan éppen ,az epikdban érzékelhetd leginkdbb, a romantikus-népies szi-
nezeti, tragikus, rikitéan cselekményes balladatél atfejlédik a témaja-
ban vérosias, szubjektiv, egyes életsorsok és tipusok hangulatit megérzd
verses epikdig: a verses regény modern valtozatdig”? s mert a népies-
séggel éppen a verses regény nagyvarosi téméjanak, nyelvének révén sza-
kit, hanem azért is, mert a Byron—Puskin-féle miifajt 1épésrél 1épésre
gé?étva meg, példazza a mifaj lehetdségeit és funkciéjat a szizadfor-

ulén.

Ennek meglelelden azokkal értiink egyet, akik a De profundisban
»tilhajtott szentimentalizmusdval a gices felé kozelits, ballada és verses
regény hatirin mozgo, lélekrajzaban eléggé bizonytalan mi’-vet latnak,’
a Legenddk a nagyapdmrélban pedig Gjszerti hangot. Kiss tébb korab-
bi méltatéja egyenesen ,egyik legkevésbé szerencsés munkaja”-jdnak ne-
vezte a Legenddkat, mint Sik Séndor vagy ha meg is érezte sajatos
hangnemvaltisat, jobbdra negativ fordulatot litott benne, mint Rubinyi
Moézes: E toredék formdjidban ha nem is méltatlan egész oeuvre-jéhez,
nem is jelent palyajan emelkedést. Lirdja, balladai, régibb koltéi elbeszé-
lései utan a kolts, a Legenddk kollGje olyba tiinik fel eldttiink, mint a
nagy tragikus mivész, kinek zengd patoszat megszoktuk, s aki egyszerre
csak valami konnyl vigjaték csorgdsipkdjdban tincol régi dhitatos ko-
zOnsége elé..."0 Kiss itt valéban elveti kordbbi miveinek patoszat, de
csak azért, hogy minden eldzd kisérleténél tébbet mondhasson el magarél
a byroni—puskini forma fesztelenségével. Az Arany-epigon balladakéltd
fgy talal r4, tGl hatvanadik életévén, spontin megnyilatkozdsanak adek-
vat epikai formajara.

Mér csak azért sem lehet e verses regények jelentdségét lebecsiilni,
mert szervesen kapesolédnak az életmdhéz, amely ebbdl a szempontbél
a verses regények elozmeényélil és forrasvidékéiil szolgil. Nemesak a meg-
esett leany torténetének van meg az eloképe a Budapesti rejtelmekben,’
Kiss Jozsef eme korai, Sue modorat utdnozéd rémregényében, hanem a
De profundis egyik jelenetének is, amit az a tény magyaraz, hogy a re-
8ényt 1874 oktdberében fejezte be, s ebben az évben mar a De profundis-
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b6l is kozolt részleteket, tehat a préza ihlette a verset. Néhany parhu-
zamos hely idézése jol illusztrdlhatja mindezt: ,Zongora mellett egy vak
fit i, alig haszéves...” — olvashatjuk a regényben, amire rimel a De
profundis megfeleld helye:

Szegény vak {iG veri a zongordt.,
A hangszer édes, dbrdndos hangot ad.

A Budapesti rejtelmek masik motivuma is visszatér: ,Késé éjfél utanig
veri a billentyiket, legszilajabb rhytmusa sem tudja tilhangzani a tom-
bol6 kacajt...” Ez a verses regényben:

De vad bacchanalba vesznek hangjai,
Abrandos dalra itt ki hallgatna, ki?

A De profundisban sajatos dsszevonasokat taldlunk:

Tikkasztd a lég — fdszeres a pdra,
Elfonnyad téle a kéjek lednya.

Ez a regényben részletezobb, nenhézkesebb, cikornydsabb: , A vak fia ki-
pirult arccal, kdbult fejjel il a zongora mellett, az ujjai eszeveszett can-
cant vernek a billentylikon. Ot is megcesapta a levegd, melytdl elfony-
nyadnak a virdgok.”®

Az Eletlép egy szegény varrbleiny kiiszkodését, majd elziillését irja
le, s ennyiben a Mese a varrégéprélnek és a De profundisnak egyardnt
elozménye? E két mu tarsadalmi szférdja természetesen rokon Kiss va-
rosi lirdjaval (A magasbél, Daphnis és Chole), mely a nagyvarosi élet
zsufoltsagat, nyomorit, vad tiillekedését, anyagiassigidt s benne a magdra-
hagyottsagot panaszolja (Védros végén).

Az olaszorszagi utazds, Michelangelo Mézes-szobra hatott a Jehova
sz_méjének kialakuldsara, akarcsak az Egekbe nézé... cimi kolte-
ményre:

Es szent megdobbenéssel dlltam ott,
Hol Michelangcelo €1t s alkototf,

Nemcsak szoveg szerinti egyezésrdl van sz6, hiszen a lirai vers dilem-
maja:
ElSbbre tor-e a rohand kor

Mint ama régi, mely kimérve jért
S nem dontott, de teremiett ideslt?

a Jehova alapkérdését fejezi ki, ami az élmény azonosségara mutat.

A Jokli cimQ elbeszélésben az oreg hézaléonak a holttestét a varos-
bél a hirre érkezd zsidék menekitik el a svab falubdl, ahol mar késziil-
nek megégetni. A Legenddk a nagyapamrélban a Halottszoktetés cimi
rész erre a motivumra épiil. st taldn éppen ennek a résznek a terve szii-
letett meg a legkordbban,!® {gy fokozott miiképzé szerepe lehetett. (A hoz-
zatartozé nélkiili halottal valé foglalkozédst elsérang( kotelességként je-
16li meg Talmud,!! Kiss azonban ennek egyetemesebb jelentdséget tulaj-
donit.) Amit egyik szép kései versében, a Pantheonban élete keserti tanul-
sdganak tart (,Egy vilag ellen mindig egymaga!”), az egyardnt érvényes
Jokli nyomortsdgos, kicstfolt életére és Reb Mayer Litvakra. (A Jokli
a megaldzott zsidé emberi méltésagat védi, a Legenddk a nagyapimrol
hésében a mivészi hajlam méar mint ebbdl fakadé specidlis tébblet fo-
galmazédik meg) A bolyongids, otthontalansig, kirekesztettség a Jehovd-
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nak éppugy témadja, mint a Legendaknak, de lirdjanak is egyik 6 sz6-
ama.
1 Rakhatsz te kunyhou eleget,

Halomra gy(jthetsz Kincseket,

Otthonod mégsem lesz neked. (Uj Ahasvér)

Sik Sandor egyenesen ugy vél, hogy a Legendak alapja Kiss sértodottsé-
ge, mellozottségérzete, ,,0szintén, keserfien gégds hangulata”.!?

Tény, hogy 1895 ota dédelgette nagyapjanak emléket 4llité nagyobb
epikai tervét, de elsé része csak 1910-ben jelent meg. Igy szinte termé-
szetes, hogy gyakran felbukkané motivumainak gyajtohelyévé valt. Pl, a
Két hajé emlékezetes, Juhisz Gyulat eldlegezd sorait (,A sarga vizek
melankolidja / Borong terajtad, lapos Tisza tdja”) a Legenddk egyik ré-
sze, a Tisza-parton cimi visszhangozza. Téoredék maradt a Legenda a
nagyapamrél, és a Jehova is egy trilégia elsé része, melynek Krisztusrél
és Apollorél sz6l6 folytatisai mem késziiltek el,’® éppen ezért a lirai és a
prézai életmivel valé érintkezések, dsszefonédds révén nyerik el igazi
értelmiiket, mig masfelél a verses regények is kalauzul szolgdlhatnak az
életmiihoz.

A Kiss Jozsef verses regényeiben érvényesiilé vildgirodalmi hatasok
kozott elég sok az olyan, amely akkor mar kozhelyszamba megy. Példaul
a bukott lany motivuma, mely nyilvdn a Kiss altal rajongva szeretett
Faustbél valéd, Ennek késabbi, igen népszer(, fajsulytalanabb vdltozata ifj.
Dumas Kamélids holgye, ami mély nyomokat hagyott a De profundison
még akkor is, ha a kézvetlen ihleto a perditatéma 1869-es megszolaltata-
sa: Ada Christien Lieder einer Verlorenenje s ennek forditdsa Varady An-
taltol: Egy bukott né dalai (1873). Az eddigi kutatisok tobb kélesonzést
kimutattak: a De profundis VIII. része (Isten és a bajadér) Goethe kolte-
ménye nyoman késziilt, a Mese a varrégéprél vallomasjelenetében Daudet
Ifjabb Fromont és idosb Risler cimi regényének (1874-ben és 1876-ban
is megjelent magyarul) egy helyzete ismétlodik. 16

Az Gsforras, legalabbis a Legenddk stanziit és dltaldban a lirai kité-
réket tekintve Byron, a legkdzvetlenebb inspiralé Arany Bolond Istékja,
amit még azzal is hangsulyoz a koltd, hogy mive végén nagyapjit dssze
is ismerteti Istokkal. A magyar irodalombo6l Petdfi (Bolond Isték) és Gyu-
lai (a Mese a varrégéprél harom arva motivumanak felbukkandsiaban) em-
litheté még.® A tarka, egymdssal nem vegyiild, hanem keveredé hatdsok
legtobb esetben esztétikailaug nem egységesen atformdlt, nem egységes
perspektivdji miveket eredményeznek.

Sajatos, hogy az egész szhzadvégi irodalmunkra oly mély benyomaist
tevé Bérczy-féle Anyegin-forditas irdnt Kiss teljesen érzéketlen maradt.
Arra nem gondolhatunk, hogy az oroszorszigi zsidéiilldozések az orosz
nép és kultira egészével forditottdk szembe. Elég utalni Gorkij irdnti és
éppen a Legenddkban megfogalmazédd szeretetre és nagyrabecsiilésre
vagy a Knydz Potemkinre, Inkabb arrdl van szd, hogy verses regényeinek
két témakoréhez: a nagyvarosi nyomor. a kisemberek (De profundis, Me-
se a varrégéprél) és a zsidésdg sorsdnak (Jehova, Legenddk a nagyapdim-
r6l) Abrazolisdhoz ténylegesen nem merithetett az Anyeginbdl. Arany
Lasz16 és Gyulai, Puskin két legfogékonyabb kévetdje a patrirchélis ne-
mesi életforma. a vidék rajzaval kozvetleniil kapesolédhatott az Anyegin-
hez, annak témajihoz, hangulatihoz. nemzeti vroblematik4iihoz, mely
életszféra 6s kérdéskor Kiss Jézseftdl idegen volt. !¢ fgy aztdn lazin kapeso-
1j3dik Byronhoz, Aranyhoz, és kisebb hatdsokat is beolvasziva a maga
Utjat jarja. A legtibbet. a legmodernebbet azonban a verses regény mf-
faji idealjat leginkabb megkizelité Legenddkban adja.
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Két szakmai folyéiratrél

A szélesen értelmezett honismereti-helytérténeti tevékenység két ke-
vésbé ismert, 4m igen fontos, szakmailag a legmagasabb igényeket kielé-
gité folybiratara hivjuk fel olvaséink figyelmét, A Hajdd Mihdly és Mezo
Andras 4ltal szerkesztett Névtani Ertesité mar a 3. szamat jelentette meg.
Az idoszaki kiadvany az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoportja
Névmutaté Munkakézosségének a lapja. A nyelvészet, kizelebbrdl a név-
kutatas oldalardl, a jél kimunkalt nyelvtudomany igényei szerint, a leg-
magasabb szakmaisiggal targyal honismereti-helytorténeti, mfivelodés-
torténeti kérdéseket. — Sokban hasonlit a Muizeumi Kurirhoz a Somogyi-
konyvtari Mihely, ami mar elérte 20. éviolyamat. A folyéirat célkitizeé-
seire, tartalmara, médszerére ranyomja bélyegét a felelds szerkesztd, Pé-
ter Laszlo egyénisége, felkésziiltsége, filologiai készsége, aprélékos gond-
ja és szinte felmérhetetlen tuddsa. Természetesen a Szerkesztd Bizottsag
is j6, minden egyes tagjaban messzemenden alkalmas arra, hogy a Mii-
hely valésagos mhely, a lehetd legszélesebbkorden értelmezett helytor-
téneti kutatas soha el nem hallgathaté, mellozhetd forrasa legyen. A Mii-
hely — kovetve a nagy mester: Bdlint Sandor Gtjat, utmutatasit — sze-
gedi kérdésekkel foglalkozik. De nem provincidlisan, befelé nézve, ha-
nem minden esetben beagyazva a szegedi kérdéseket az &ltaldnos ma-
gvar, sot nem egy esetben az eurdpai vagy legaldbb is a kozép-kelet-
europai viszonyokba.

URAK ES BETYAROK

Erdei és Kozma, az utolsé betydrok

FUVESSY ANIKO

A Hortobdgy kornyékének arculata a folyGszabalyozds, a mocsarak
lecsapoldsa el6tt nadasokkal, rekettyékkel, vadvizekkel és ingovanyok-
kallmt:;kitott teriilet volt; j6 buivéhelye a szegénylegényeknek és a betya-
roi K

Megfordult ezen a vidéken Angyal Bandi, Rézsa Sandor, Zéld Marci
Palatinszki, Becskereki, Patké Bandi és SGs Pista mellett K'ozma ésagi-l-'
dei is, akiket az utols6 betyaroknak tartottak.

Kedvelt bivéhelye volt a betydroknak a csirda is, szinte minden
nagykqnség; és hortobagyi csarddrdl azt tartjdk alagit vezet alatta, ezen
menekiiltek régen a betydrok a pandirok eldl. Sokat mesélnek a Meggyes
eséx:da alatti alagatrdl is, mely #llitélag az ohati Nagy-majorban levd kas-
télyig vezete'tt. Ez a csdrda az akkori Heves és Hajdi megye hatdran allt,
éppeq a hatdrhalmon. Sokszor tett j6 szolgélatot a betyaroknak, mivel a
pandirok csak a megyvehatarig iildézték a banozoket, hatalmuk csak
addig terjedt.

. Rézsa Sandornak egy alkalommal mér nem volt ideje a titkos alag-
utt_m élg_ elmenekiilni. A csirda fdzdasszonya Czinegéné Rézsika néni volt,
idés, kovér asszony, aki a kor paraszti divatjdnak megfeleléen bd, sok-
szoknyds ruhat viselt. Rozsa Séndor a szokny4ja ald bujt, az asszony meg
csak egyre kavargatta az ételt a tizhelyen, nem mozdulhatott el.

dortT:;\]égefvzé aé lk'?l:md his. tngé meg hiz(:isééga j6 tutra terelte Rézsa Sén-

. varéletet a hortobdgyi csikéss al cseré .
aki késbb felismerni vélte, erre gy dnekelts PRl A ey

Balogh Istvan az én nevem,
Csikét, gulyat én kezeiem,

veleCsak azok a csikdsok tudtdk, ki is valéban, akik egy téiznél iiltek

Kozma és Erdei kevesebb nevezetes tettel orokitette meg nevét, Az
ari betyarokkal, foként az egyik fiiredi féldesurral, Lovassy Zsigmonddal
dolgoztak #ssze. Lovassy a tanydidn még buvéhelyet is &pittetett nekik,
sbt pincéjébdl alagut vezetett a szabadba.

Egyszer a foldesir megbeszélte Kozmaval és Erdeivel, hogy nagy
vendégséget hiv, a vendégeket pedig majd kiraboljik. Mikor javdban
tartott a mulatsdg, betoppant a két betyar. ,Kezeket fel!” — kialtottdk.
Ki kellett rakni mindenkinek a pénzt, az ¢ékszert. ami vele volt, A betys-
rok_elmentek, de raparancsoltak az urakra; két 6ra hossziig meg ne moz-
duljanak. Utdna meg Lovassvval részeltek.

A sziazadfordulé t4jan fogidk el a két betyart. Az urak ekkor méar
Lovassyra is gvanakodtak. aki a betydrok haldla utan el is tiint. J6 em-
bgre volt Kozma Gyurkidéknak. nemesak a rablott holmit vette meg t6-
liik, hanem bujtat{a és taplala is Sket.
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A betydrok mindig tudtak, mikor jonnek a pandurok a Lovassy-ta-
nya kérnyékére, Ekkor a Fekete-rét mocsaraba bajtak meg, ott tanyaztak.
,Nagyapam vitte ki a paprikashust, bort, mindent. Meg volt beszélve, hogy
nagyapam melyik porongon menjen be a nadas szigetre, és ugy adjon
jelt, hogy fiityiiljon. Szamarhaton vitte be az ételt, de a végén mdr a pan-
daroktdl és a betyaroktol egyarant félt.

Egyszer a két betyar jol beivott. Bejottek Fiiredre, Kovacs boltjaba
16szert venni. Ott ment el a bolt elott az egyik Lipcsey négylovas hinté-
val. Az urat leverték a hintérél, és magukat hurcoltattdk a falun keresz-
tiil a kocsissal. A csenddrok iildozobe vették a betyarokat, azok léra kap-
tak, ugy menekiiltek.

Az egyik betyarnak, Kozménak, kidllt a lova Demehdzinal. Beszaladt
az istalléba, hogy lovat cseréljen. Igen am, de olyan lovat kotott el, ami
még nem volt betérve. A 16 csak sergett a gyepen, de nem birt vele a be-
tyar, Ekkor leugrott a 16rél, gyalog atszaladt a Lovassy-tanydra, de mér
nem maradt ideje lovat fogni. Elbljt a szénatartéba, a széna ald. A ko-

csisok meg megmondték a csendoroknek, hogy hol a betydr. Ott 16tték .

agyon, tizharcban. Erdei még eljutott egy mdsik tanydig, egy csendort
meég maga elé killdott a masvilagra, aztan 6t is agyonlotték.”

Halalukkal biineikért meglakoltak, de jol is jartak, mert nem ismer-
kedtek meg a hires fakédmonnel, mely osszesrofozhat6d, fadongakbol ké-
szitett mellény volt, a betydrok, blinozéx vallatdsakor hasznalték.

A mult szdzadban tébb betyart is leldttek, illetve felakasztottak ezen
a vidéken. A hires, tréfas dalban is megorokitett Patk6é Bandit példdul
a Meggyes csardaban, egy malacdlban fogtik el. Zold Marcit pedig a fii-
redi hatdr egyik halmén akasztottik fel, melyet ma is Akaszté-halom né-
ven emlitenek az iddsek.

A szijhagyomdny igazat Tariczky Endre és Milesz Béla, a tiszafiiredi
muzeum alapitéinak régészeti feliegyzése is igazolja:

,1902. szept. 15. s kovetkezd napjain megdsattuk az Asott-halomhoz
mintegy 500 méternyire esd un. Zoldes-halmot... Benne nem talaltunk
semmit, jellegzd rétegek nincsenek, sem cserép, sem semmiféle csont.
(Kivéve: a teteién mindjart a foldszinten alig 30 cm-nyire elékeriilt egy
az otvenes években ott felakasztott emberi csontvéz) Ez csak annyiban
tartozik a dologhoz, hogy ctt volt, s Gjra eltemettiik.”

A debreceni Nagytemplom koriili dsatasokroél

A debreceni Reformatus Nagytemplom feljitdsi munkalatai sordn,
az épiiletet koriilvevé podeszt eltavolitdsa kozben elékertiltek a kordbbi,
kozépkori eredeti Andrds templom egyes részletei, az Ggynevezett Ve-
restorony alapfalai és az északi oldalon, a falhoz épitett XVI. szizadi
imahdz maradvanyai. A Déri Mazeum a teriileten nagy érdeklédéssel ki-
sért leletmenté dsatdst folytat. Az dsatds vezetdje Dr. Mody Gyorgy, a
Déri Muzeum tudoményos fomunkatirsa. A leletmentd dsatas azt a célt
is szolgilja, hogy a feltirt maradvinyok bemutatdsira romkert létesiil-
jon, illetve, hogy a romkert megtervezéséhez adatokat szolgaltasson. Az
asatas ismertetésére még visszatérink.
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DEBRECENI CEHEK LAKOMAI
A 14—17. SZAZADBAN

TAKACS BELA

Nincs semmi tuizis a cimben, mert a debreceni mesterlegények a
eéhbf; allés el6tt valoban boséges lakomaval vendégelték meg idosebb
tarsaikat. A varos iparfejlodésében fontos szerepet jatszd céhek mar a 14,
szdzadban létrehoztak elsé érdekvédelmi szervezetiiket, amikor 1398-ban
megalakult g_debreceni gyapjimiivesek céhe. A szabadalomlevél kimond-
ja, hogy az uj mesterek, illetve a felszabadult legények a bedlls elott egy
preggeli vendégséget” — latinul ,prandiumot” —, vagyis , mesterasztalt”
voltak kotelesek adni a céh tagjainak, ugyanakkor a vérosi magisztratust
két alk{:lommal‘ voltak kotelesek megvendégelni. Ez a reggeli ,,prandium”
éppen ;ellegénel _t‘ogva a 14. szdzadban még egyszeri, mai értelemben
vett ,villisreggelinek” szimitott, ahol a felszolgalt étel-italnemdek még
nem voltak pontosan meghatarozva.t

1468-bar} a gyapjumivesek céhszabdlyzatat a vdros fébiréja meguji-
totta és kibovitette, ezek az artikulusok azonban mér részleteiben is elé-
(rt.’ug a m&sf:grasztaladés rendjét, A legény ,elsd bedllasra két jé tal ét-
ket és egy siiltet, négy pint bort” tartozott adni a két céhmesternek, akik
»a ,remek litdsira” voltak kirendelve. Ha a legény a remeket elkészi-
tette, és az megfelelé volt, ebédre ,nyolc tdl étellel, siilttel, Gtven icce
borral” vendégelte meg a céh f.agjait.i

A textiliparral rokon gombkiétdk csak 1680-ban hoztik létre céhiiket.
Az 4j mesterek ,hdrom féle ételbdl, tehetségiik és jéakarattyok szerint”
vendc&gelték meg a remek készitésénél jelen levd céhmestereket, majd egy
év mulva az 1j mester kételes volt ismét vendégségre meghivni az éreg
mestereket, ahol négy tal ételt szolgdltak fel az asztalra. A szabalyzat
elbirja, hogy az elsé tdl étel ,légyen két kappan vagy két tyik egy darab
Okor szdrral vagy velds konczezal egyiitt riskdsds lévben meg féve, fellyiil
c}even 'borsot hintvén redja; masodik ludbul, kappanbul, malaczbul, tél-
tott t‘ygkyul, 'nyolcz font diszné hisbul, nyolez font bornyd hiusbul, még
annyi 6kor hiusbul és egy nyulnak hdtsé részébiil N6 siilt; harmadik k-
poszcdva} fott his; megyedik tejben f6tt riskdsa czukort hintvén redja.
Ezek utin gyiimolesok, csemegék, a mi némiek taldltatnak, mellyeket
csak egy asztalra kell fel adni. Ezen kiviil borra 2.— Ft-ot, utolidra vagy
vége felé a vendégségnek egy pint bort kell adni.”

Nagy multra tekint vissza a debreceni béripar. A vargdk 13. szdzad-
bél szérn?azé, de idokozben elveszett céhszabdlyzatuk helyett 1486-ban
kaptak j torvényeket a varosi tandcstél. Az ifjii mester bedllds eldtt
négyszer (!) vendégelte meg a céhmestereket, illetve a céh tagjait. Elsé be-
éll:’asra' adott: , tizenkét icce bort és négy tdl étket és egy siiltet, sajtot, gyii-
molesot”. Masodik bealldsra: ,huszondt icée bort és minden asztalra em-
bersé‘gesen elkészitett négy tal ételt”. Harmadszorra adott: ,5tven icce bort
és minden asztalra hét tdl ételt, negyedszerre és utoljdra sziz icce bort és
hasonlok_eppen hét tal ételt”. Az 1599-ben Atirt céhszabdlyzat a szegény
Vargalegényeknek megengedte, hogy a négyszeri lakoma helyett csak egy
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pecsenyét és egy pint bort adjanak a céh tagjainak. Még ez a vendégség is
tetemes kiadéassal jart, ha tudjuk, hogy 1663-ban mar nyolcvanegy céhbeli
varga dolgozott a varosban.’

A csizmadigk céne 1604-ben valt ki a vargacéhbdl. A szabdlyzat sze-
rint az uj mester ,két 6 tdal ételt és egy pecsenyét, két pint bort” tartozott
adni mesterasztal cimen.®

A szijgydrtok régi céhszabdlyzata 1484-ben tizvész aldozata lett, Az
1489-ben megujitott torvények szerint az ifji mester eloszor ,négy tdal étel-
lel, tizenkét icce borral”’, majd ,hét tal étellel, pecsenyével, gyumoleesel,
sajital” vendégelte meg tarsait. 1599-ben az ismét megujitott szabdlyzatok
csokkentik a lakomak szamat. Mar csak egy alkalommal ,hdrom tdl étel,
egy kappan az pecsenye mellé és tizenkét icce bor” keriilt az asztalra.®

A debreceni sziicsok 1449-ben Hunyadi Janostél kaptak szabadalomle-
velet. Az ij mester mindossze ,.hdrom étekfogdssal, huszondt pint borral”
koszontotte mestertarsait. Az 1598-ban megujitott céhszabdlyok semmiféle
vendégeskedésrdl nem tesznek emlitést.?

Ez persze nem jelentette azt, hogy a lakomik végképp megszintek
volna a céhek életében. A debreceni kotélverdk 1672-ben kell szabdlyzata
elbirja, hogy az Gj mester ,,j6 hdrom tdl étket, elegendd kenyeret és'3.— Ft
dra bort” adjon, illetve szolgéltasson fel a mesterasztalra®

Debrecen husipara mar a 15. szizadban orszagos hird volt. 1478-ban
jott 1étre a mészdroscéh, amelynek 1j tagjai az elsé bedllasra ,egy petse-
nyét, két tal ételt, tiz icce bort” adtak az treg mestereknek. Masodik bedl-
lasra az étrend ,hét tdl étel és 190 (!) icce bor” volt.?

Hazai vonatkozasban is jelentds a debreceni étvdsok 1577-ben kelt
szabalyzata, amely eléirja, hogy az Gj mester koszono pohar” cimen eld-
szor ,,minden asztalra két tal étket, jot, egy petsenyét mindonik helyre és
hdrom-hdrom pint bort, kenyeret annyit az mennyivel az mestorok be-
érik”, masodszorra mesterasztal cimen L hdrom-hdarom fii tal étket és egy
petsenyét, kenyeret elegenddt és négy-négy pint bort” tartozott adni.l0

Kovicsok, csiszirok, lakatgydrtok is dolgoztak Debrecenben, akik a
szijgyartokkal egyiitt 1489-ben hoztik 1étre céhiiket. 1620-ban Bethlen Ga-
bor uj szabdalyzatot adott a debreceni vasmiiveseknek, amely pontosan
eléirja a céhmester hazinal rendezett lakoma meniijét. Ez pedig a kovet-
kezd volt: ,az elsé kdposztds his, mdsodik tyuk his, harmadik petsenye.
A kaposztas hiis pediglen tisztességesen jo éreg (ti. nagy, illetve sok) le-
gyen, a tyik hisbul all6 étek egy talba légyen hdrom tikbul egy luddal
agyetemben, mellyet tisztességesen meg fézzenek, az petsenyéhez pediglen
mindenik talba adgyon edgy-edgy malatzot és edgy-edgy tikot, ez mellett
tartozik di6val, peretzel, gyiimoles tal étellel és egy forint dra borral”.!t

1674-ben a vasipar megoszlasa folytan Gj ipardg, a késesmesterség is
1étrejbtt a varosban. Bar a késesek .Debrecen vérosdban lakoz6 és nyo-
morgé kés csinalé mestereknek” nevezik magukat a jegyzdkonyvviikben,
a lakomat eléggé gazdag modon allapitottdk meg. Az ifji mesternek
ugyanis fézetnie kellett ,egu termérdek fazék kaposztds hast, két tytukot”,
siittetett ,egy malaczot, ehhez elegendd fehér kenyeret, diét, mogyorét és
4.— Ft dra bort adott”.)?

Rendkiviil egyszer( volt viszont az 1589-ben céhbe tomoriilt debreceni
kerékgydrtok vendégeskedése. A céhbe all6 legény minddssze hdrom pint
bort és hat pénz dra perecet adott mesterasztal cimen.

Anni] béségesebb, szinte {6ri lakomat irt el6 a fazekasok céhszabaly-
zata. Az 1574-ben kiadott torvények még csak annyit irnak els, hogy a
céhtdrsakat az Gj mester ,egy j6 fogdssal és egy tdl étellel, elegendd ke-
nyérrel és hdrom pint debreceni borral” vendégelje meg, azonban az 1715-
ben megujitott szabdlyzat mar elrendeli, hogy az ifjii mester a remekké-
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szitésnél jelen levd 1416 mesterek” szamdira ételt-i ¢
garas érd' bort_ adjon”, a mesterasztal pedig a k&vetké%t’[ogg:(;:lt)é‘;séﬁ?gric'
,,elséntehen hussal, velds kontzal és diszné orjaval elegyesen fott ka’poszta‘
je.llyul eleven borssal meg hintve, mdsodik laskdval vagy riskdsdval !6:;
@vér kappqny vagy jp kovér oreg (ii. nagy) tyik, harmadik malacz vag
lid rucza hissal készitett fekete lev, kereken szelt kortvéllyel vagy alrmig
val, mandolaval, masola szélével annak rendi szerint meg tragyazva (ti
meghu:n:vg), negyedik lud vagy rucza aprélékjdval fozott kasa, otodik széz;
és jo kovér okor vagy telllwn husbul és egy kévér tyukbul alisé siilt petse-
nye. Ezek utan gyimolesok, csemegék minémiiek taldltatnak, de ezen gyii-
molcs tal étkeket csak az elsé asztalra kell adatni, borokat az étel mgtlé
hozasson a vdros kortsmajabul 12— Ft drut.” Az 1715-ben megujitott céh-
szabélyzat kpzlx ugyan a l;xkoma étrendjét, azonban a vonatkozé cikkely
zaradéka kxmond;a; »a régi és sok abususok (helytelen gyakorlatok) és al-
kalmatlanségok_ miatt tollaltatott (eltoroltetett) a mester asztal”, és
ehelyle;t a gzabalyzat 25 Ft bef§ zetésre kotelezte az (j mestert. Min}ienéset-
:‘:k?"- . szizadban a lakoma étrendjében a felsorolt ételek még szerepel-
A debreceni céhek lakomii egyrészt a vdrosi j6létrol Az Agr
tapuslqu_r)ak. masrészt azonban a céhes ipar negatjl’v jelens;‘zggir(;d ﬂﬁ?ﬂﬁl
BI.Z’OnleJdk azt, hogy milyen nehéz volt bejutni a céh zart kozosségébe, A7:
ifja mesternek sokszor tébb hérapos vagy egész évi jovedelmét kellett el-
koltenie arra, hogy mestertdrsait megvendégelhesse. Az is feltding, hogy
minél kisebb volt egy-egy céh — példdul a gombkitd, késes, fazekas —,
.;mnéél dDu:gl?b lakoma aqasérgx kotelezte az (j mestert. E gatlé 'tényezék el-
bz:x rre;o xe;gnbgn a céhes ipar egyre virdgzobb lett. Megjegyezzitk azon-
18,— gy a Oltséges ma_sterasztaladés kitelezettsége lassanként kimaradt
a 19. szdzadban megujitott céhtérvényekbdl,

JEGYZETEK:

1. Balogh Istvdn: Oklevélkézlés, Dérl
: . Muzeum évkdn: ]
2. Szfics Istvdn: Debrecen véros torténelme. Db., 187?3, Vleklgin lll;“-nl.:?5 'h:a?'

3. Hajdu-Bi it
HBjm 0 har megyel Lelvéltir. GombkotScéh fratal. IV.A.1021/a. Tovabbiakban:

g. HBmL. Vargacéh fratai. IX. 31. 1 2.
3 zsi::;:;‘é (l:ézlir;:a’dlncn’éh iratal. IX, 52, 1; 2.
3 rtoc ratai. Ref. Kollégiumi Nagykdnyvtir. R.641
7. IUéshdzy Jdnos: Debreceni szacsd Forténeimi Tar, 1900
3 HBmL. Koteloartoh e lxcs ll:. ﬁ?hlevcle. Toérténelmi Tar, 1900. 206—298. lap.
9. HBmL. Mészaroscéh iratal. IX. 20. 1; 2.
ﬂ). gg(l;sceh sz(abglya;. l’:‘(‘snégelml Tér, 1487, 595. lap.
. vics-, esiszar-, lakatgyartécéh iratal.
1t HBmL. Késcsinalscen R i e e
3 mL. Kerékgydrtéeéh artikulusal. Tandest jkv., 1589,
14, HBmL. Fazekascéh artikulusal. Tangesi jkv.{ 1574, wslﬁalal?.p
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GAMENTZY ZOLTAN TAJKEPFESTESZETE

M. KISS PAL

A festészettorténet nem egy olyan esetet ismer, amikor valaki eredeti
foglalkozdsa mellett teljes odaadassal a mivészetnek szenteli magat. Ha-
sonlé a helyzet Gamentzy Zoltannal is, az erdélyi tdjak festGjével. Romi-
niai Gjsagokban az utébbi idében gyakran olvashattunk kidllitdasairdl, s ez-
el6tt harom évvel a gyéri muvésztelep bemutatkozisén is szerepelt képei-
vel. Az Abrudbanyarol, sokgyermekes csaladbol indulé Gamentzyt. hossza
ideig mint kivalé szovetkezeti szervezit tartottdk sziamon, aki utazik Gyer-
gybban, a Hargita vidékén, a Nydrad és a Maros mentén. Nem is sejtették
akkor szenvedélyes természetszeretetét, s azt, hogy amikor ideje engedi,
vazlatokat készit arrdl, amit latott. ,Hallatlan nekibuzdulassal el6zd fog-
lalkozdsa mellett megtanul festeni, hogy vidékrsl vidékre menve sziilo-
foldje szépségeirdl hirt adjon, lelkiinkhoz kdzelebb hozza ezt a foldet, s ha

_nem szeretnénk eléggé, megszerettesse vellink™” — irja Kiss Jend, egyik er-
délyi méltatdja.

Brassoban, Csikszereddn s fdleg Sepsiszentgyorgyon szorgalmasan raj-
zolt és festett. Az utébbi helyen Gédri Ferene, Ordégh Zoltdn és Mattis Ja-
nos tarsasagiban, majd Nagy Imre és Bordy Andras kivalé akvarelljeibol
tanult. ,Valahdnyszor munka utén kimentem a kérnyezé erdébe, otthon
mindig képekben érokiteitem meg élményeimet. Sajat magam szérakozta-
tasara kezdetben.” 1948-ban egy un. tehetségkutaté csoport érkezett Sepsi-
szentgyorgyre. A varosban tobben is tudtak képeirdl, s igy 6t is meglato-
gattak. Elvitték néhany képét, s csak késébb tudta meg, hogy masodik di-
jat nyert veliik egy bukaresti versenyen, mint Olga Apostol roman nyelva
ismertetojében irja. Annak idején munkabeosztisa lehetévé tette a gyako-
ri falusi kiszallast. Maganos bolyongasokon talalta meg az 4t ihleté moti-
vumot, s tobb szdz ceruza- és ecsetrajzot készitett a helyszinen, Jovendo
képeinek elétanulmdényain erdérészletek, régi falusi hazak, miemlék épli-
letek, székely kapuk szerepelnek. Nem a tudés pontossdgara torekszik,
hanem a hangulat megorokitésére. , Eletre 52616 élmények régzodtek akkor
belém, és a mindenkori visszavagyodas nosztalgikus érzése uralkodik raj-
tam most is, J6 kozérzetem szempontjabdl sziikségesnek érzem, hogy az
erdéket, falvakat gyakrabban lithassam, j6 és rossz idében.”

Gamentzy Zoltin életmiive egyetlen kitérd és torés nélkiili attekint-
heté iv. Megjelenitése optimdlisan érzékletes, igénybe veszi a festészet ki-
fejezoeszkozeit, levegds, fényittas térben formalja a tomegeket, és hangol-
ja a szineket. A képsikon ugy osztja el a foltokat és vonalakat, hogy a té-
manak megfeleld legyen, s a kompozicié harmonikus. Vérbeli akvarellfes-
t5, csak ritkdn dolgozik olajpasztellel. Vizfestményei szemléletének, han-
gulatinak és természetlitisianak széles skalajardl tanGskodnak. Az ak-
varell nidla nem egyszerd gyakorlat, ahogyan sokan e technikarél véleked-
nek. Képeinek sokasdga bizonyitja, hogy igen alkalmas — a benyomasok
friss, hangulati megorokitésén tul — a mondanivalé kifejezésére is. A ko-
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Gamentzy Zoltan: A kordsféi templom a tajban. Akvarell.
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lozsvari Séta téri csarnokban kiéllitott képeirdl irja Muradin Jend: ,,Ga-
mentzy Zoltdn réérez az akvarrelre. A technika vizes, elmosott valtozatit
valasztja, s ebben vonzé, hatdsos felilleteket bont ki. Ahol igazin ottho-
nosnak érzi magat, az az uti pillanatkép.”

Dontd élményként, felszabadité erdként hatott r4 Nagy Imrével valo
zs6godi taldlkozasa. Néhdny vézlattal dllitott be a mesterhez. Amennyire
6] ettdl a taldlkozaslél, olyan nagy volt a meglepetése: ,,azonnal hagyjon
abba mindent, és a festészetnek éljen” — mondta szokdsos rovid beszédé-
vel Nagy Imre. A tandcsot megfogadta, s azéta felgyorsult tempéban, min-
den idejét festésre forditja.

A tanultakat hajlamainak megfelelden érvényesiti, azt fest & ugy,
ahogyan a szive diktélja, kérnyezete, életvitele meghatdrozza, sziiléfoldje
emlékeinek jellege motivélja. lett az erdélyi t4j festSje. Szereti, érti a
természetet. Egy magdnos fa, egy vizre hajlé 4gis elég téma szdmdra. Leg-
kedvesebb tartézkodasi helye Kovészna és kornyéke, a vadregényes Tiin-
dér-vélgy, mely évszdzados fenydivel helytdll a gyakori viharban. Emelett

megérintette a falvak, kisvarosok helyi vardzsa, ott taldlta meg igazin livai -

alkatanak a legalkalmasabb kifejezési médjat. Sok ké egyuttal becses
megdrzd szerepet jatszik, sét o en hitelesit. Ugy érzi, hogy festéi
szolgdlatdnak jelentdsége nem halvanyul el addig, amig tolmdacsolni tud
valamit a hazai £61d tizenetébdl. A régi utcdkat, mGemlék hazakat kiilonds
szeretettel veszi ecsetjére. Vagy csak egy kisebb meotivumot: kapurészle-
tet, tornyot, kdlvArit, temetdi emléket orokit meg. Kozben szinekben, for-
mékban gyonyorkodtet, s a nézd szamdra is felfedezi a kornyezd vilagot.
Ezt érezzilk, amikor Mikes Kelemen zigoni cserefdjat, a csomakdrosi dié-
fat, Orban Baldzs udvarhelyi sivemlékét, Tamési Aron farkaslaki kopja-
fajat is magaba foglald tdjat nézziik. Vagy éppen Petdfi székelykeresztiri
kopjafajat latjuk képein, ahogyan Kanyadi Séndor kéltd irja: ,Haldoklik
az oreg tand, / Petdfi vén kortefdja, / Azt beszélik, § latta volt / Verset ir-
ni utoljara.” Gamentzy littat, s érezteti a melegséget, amit az emlékezet
ilyenkor taplal.

Szerinte ,nem elég csak festeni, hanem a miveket el kell juttatni a né-
z6hoz, s nevelni kell veliik. Képeimmel végigjértam a falvak mivelodési
hézait, de volt kiallitdsom gyarak csarnokéban, szinhézi elétérben éppagy,
mint kidllitéhelyiségekben Marosvasarhelyt, Kolozsvarott, Sepsiszentgyor-
gyon, Csikszered4n, Udvarhelyt, Gyergyéban stb.” Mivei tébb mizeumban
(Bukarest, Kolozsvar, Budapest, Debrecen) is helyet kaptak. Festotdrsai-
val egyiitt azon munkélkodott, hogy 1étrej6jjon a zerindi, kovésznai, gyer-
£y6i képgyljtemény. Eljutott a Kézdivasarhely melletti Hilib kozségbe is,
ahol, mint mondjék, addig még senki sem festett.

Egy Afrikdban kikiildetésben levé orvos ismerdse levelére szivesen
emlékezik. Valasz helyett egy akvarellt kiildott neki. A hatds nagy volt.
Az orvos kovetkezd levelében irta, hogy sziildféldjének latdsa, a képrol
4rad6 hangulat erét adott az 6t allandéan gydtré honvéagy lekiizdésére.

Gamentzy sokat dolgozik, s egyre témorebben fejezi ki magat, s mindig
eredetibbé vilik. Nincsenek ugyan Gj meg (j festoi korszakai, de ha jol
megfigyeljiik munkdit, szimtalan drnyalatat lathatjuk az egyenletes érle-
16dés folyamatanak. A nagybényai iskola irdnyzatdt viszi tovébb, a sza-
badban festés, a friss szinkultira, a fény és levegd érzékeltetésének kifi-
nomult gyakorlata a legfobb jellemzsi. Bensdséges hatdst képeivel mindig
sikeriilt megtaldlni a rokonszenvezd kapesolatot nézbivel.
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MEGEMLEKEZES A HARKANYI GYOGYFURDO

KORNYEKE, VAGYIS KELET-ORMANSAG

SZABADSAGHARCOS ES FORRADALMI
ESEMENYEIROL

KECSKEMETHY ZOLTAN

_ Hatvan éve, 1919. jinius 23-4n {télte haldlra az ellenforradalom rog-
&us_nftélé birésdga Kecskeméthy Jozsef dravacsepelyi néptanitét, me%t
nt partonkiviili, Dunaszentgyorgydn a kommunistdkhoz csatlakozott, és
vallalta az agitatori teenddket. 1
- Az 1848—49-es szabadsdgharc 130. évfordul6ja alkalmabél emlékeziink
Munkatsy Albertrdl is, aki a megye urainak vadirata szerint a
csiesot .kovetté jelolé dravacsepelyi népgytlésen a ,nemtelen nép eldtt
munisticus” elveket hangoztatott. Felmentése utan Téancsics orszdg-
gyllési harcait tdmogatva prébalta megakadalyozni az ormansigi nép el-
‘nyomorodasat.
- Evfordulé nélkiil sem illik megfelejtkezni a legjelentdsebb harkényi
j \,&eményré_l, az itt szervezett 1766-os jobbdgyldzadasrél, amelynek JAr 6
- d c'stet jobbégybiré volt a vezére. Neki, ugy tlinik, Teremhegyi
~Bika Andrdas lehetett a példaképe, mert a torokvers hadnagy vasmar-
kab6l Szigetvar ostromakor, Zrinyi Miklés oldalén, 1566. augusztus 31-én
‘hullott ki a kard drdkre. Jaré viszont kétsziz évvel késSbb, ugyanezen a
- napon indul el Harkénybdl Siklés vara ald mindenre elszidnt mezitlibas
‘parasztseregével, hogy kikényszeritse uraitél jobbagytestvérei szamara az
emberségesebb életet.
. Az emlitet_tek koziil az utébbi kézépnemes volt, akinek dsei kozott na-
4 dorhelyetlest is taldlunk. O a Harkanyhoz csatolt Terehegyen sziiletett.
E‘Keuen Harkényban, egyikilkk a 16. szdzadi szellemi megajhodds ismert
}@}akjénak, Ipac_:sfalvi Martinusnak a falujaban, a szomszédos Ipacsfan 1at-
"_ja meg a naqvuéggt Tehdt valamennyien a mai Harkany-kézponta kozis
Qlamlg&:ga}as teriiletén, a régi Bokoz és a késobbi Ormansag keleti felén.
. Nem mindennapi jelenség, hogy orszdgunk ilyen pardnyi részén tobb

int négysziz éven 4t mindig sziilettek olyan emberek, akik a szabadsag-
almak és szocidlis forradalmak idején villaltik a nép ligyét, és tet-
1k ezt nemcsak egzisztencidjuk, hanem életitk kockéztatdsdval is. (A R4-
,,kéczx-szabad,ség{xarc idejétdl az egykori kronikas csak annyit jegyzett fel,
'_hogy a terehegyi Dani papot Harsanyndl a rdcok megolték. Ugyanis a
p%;r_ucokhqz csatlakoz6 Siklés-vidék megbiintetésére megyénk labancparti
| urai fanatizalt déli szomszédainkat hasznaltik fel)
. Mindezt latva, timadhatnak benniink kétkedé miértek. Miért koc-
kéztattak a mis-més szazadokban itt élt emberek ugyanazon t4j nyomo-
& os €It parasztsigaért, és mi adta szdmukra ehhez az erét? Minden
‘bizonnyal a veszélyekkel nem téréds érzelmi kolesnhatés. A kotelességiik
'8z lett volna, arra neveljék a redjuk bizottakat, hogy tdrjenek, és vakon
ngedelmeskedjenek hatalmaskodé uraiknak. Azonban 6k mint aldzatos
lelkiiletd népneveldk, egyben a neveld nép halds tanitvényainak is bizo-
Nyultak. Ezt a titkot tiikrdzte tobb mint négy évszdzadon 4t a népével
“€ggyéforrt értelmiségiek élete.
- Most azonban csak a vizsgalt torténelmi helyzetekben figyeljiink ar-
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ra, hogyan reagéit a sokszor tudatlannak és haldtlannak bélyegzett nép
sorsaval azonosulé vezetdinek szavara és példamutatdsdra. Gondoljunk a
Bika Andras hadnagy oldaldn, a torokok elleni csatdkban kiizdd tobb mint
f6lsz4z Terehegy kornyéki ifjira. Gondoljunk Jaré bird Harkanyban Osz-
szesereglett, Siklés varaban megbujt uraikat megrémitd, vasvillas, furkds-
botos parasztjaira, akiknek stlyos vérédldozatuk utdn még arra is futotta
az erejiikbol, hogy a siralomhazbél szabadult, megbélyegzett vezetdiket
szeretetilkkel halmozzdk el. Gondoljunk a nép bajat-vagyat széban és
irdsban (politikai levelekben és ujsagcikkekben) tolmécsolé fiatal Mun-
kétsy lelkész tandcsat megfogado kovetvalasztokra, akik foldesuruk helyett
mertek nyiltan Tdncsicsra szavazni. De napjainkban mar szabad tisztelet-
tel és megbecsiiléssel gondolni az ellenforradalom gyozelme utdn megfé-
lemiitett Drévacsepely népére is, akik kiilén-kiilon keziik irdsat adva, me-
részelték kovetelni a stlyos vaddal illetett tanitéjuk felmentését. Tették ezt
azt kovetden is, hogy a harkanyi filirddszallé nagytermében megrendezett
elsé birésagi targyalason életével fizetd védelmezojét mar eltemettéic.
Amikor pedig felsobb fokon #lldsveszto itéletet hoztak ellene, a falu né-
pének elkeseredése zendiiléssé fajult. Ilyen érzelmi gazdagsdgot tantsité
kozosség korében lehetetlen volt aldozatokat nem vallalni.

A sors kiilonds akarat4abol a Szapercén €16 Munkdatsy Albert nagy felti-
nést kelté — ,.communisticusnak” bélyegzett — beszéde 1848 méjuséb.an
Dravacsepelyen hangzott el, ahol talin hamarabb tiizet foghatott, mint
masutt. Az ott hallottak hatdsa alatt ébredhetett e kozség lakéiban eldszor
a remény szellemi és gazdasigi elmaradottsaguk lekiizdésére. Ezzel a sok
évtizedig dédelgetett, lappangé vaggyal taldlkozott fiatal tanftéjuk, és
egyiittesen érték el azt, hogy e par szaz lelkes kis telepiilés mar szdzadunk
olsé évtizedében kultir-, majd szévetkezeti kozponttd lett. Sajit erébdl fel-
épitett kultirhdzdnak falai mér tébb mint fél évszazada dllnak, ahol a
meggyériilt lakossdghoz viszonyitva még ma is folyik a hagyomanyos kul-
tirmunka.

Kétségtelenill megéllapithaté, hogy a négy torténelmi sorsforduld
négy felelds 6rall6ja kiilén-kiilon szémolt az életiiket is fenyegetd veszé-
lyekkel. Az életildozat mégis csak az ifja terehegyi hadnagynak lett dréa-
mai ,.jutalma”, bar az utékor réla is megfelejtkezett. A korban utdna ko-
vetkezd hirom forradalmér tragédidianak megesonkuldsdért, életilk meg-
tartasdért és megmentéséért harom torténelmi név viseldje marasztalha-
16" el. 1667-ben Jozsef fohercegé, a késdbbi felvildgosult uralkodéé, I1. J6-
zsefé, 1850-ben a béesi udvarnal kegyvesztett Haynaué mint kegyelmet
adoké, 1919-ben pedig Szamuelyé, aki jinius 24-én a kalocsai statdridlis
birésag elé hurcoltakat kiszabaditotta. Mindhdrom megmentettnél utdlag
az allapithaté meg, hogy életben maradisuk — Petdfi szavaival élve —,
Agyban, parndk kozti csendes elmildsuk szamukra tragikusabb volt, mint
martirhaldluk lett volna, mert a testileg-lelkileg meggyotort életre itéltek
sohasem tudnak az utékor biztonsdgban €16 kritikus szemléldi el6tt elégge
tiszteletre méltdéan éIni és cselekedni.

A dravacsepelyi néplanit6é ,blinét” stlyosbitotta az a szomord koriil-
mény is, hogy a baranyai szerb megszallas utén, 1923-ban tértént Gjboli
feleldsségre vondsakor az 4ddz vita soran, az 6vé helyett onfeldldozé vé-
delmezdiének szive bénult meg driokre. (A haldlaval is , blinpartoldst” el-
kévetd Nagy Imre esperes kihtlt testét a ma is €16 harkanyi iddsb Csikés
Sandornak kellett egyszer@i lovas kocsijan elszéllitania az éj leple alatt
Kérésra, hogy a gyiszos esemény Kdérolyi Mihdly politikai perének évében
bonyodalmat ne okozzon.)

A sokszorosan prébara tett tanitét, népmiveldt és forradalmart, akit
bortonébsl szabaduldsanak 50. évfordul6jdn, tiz éve, 1969. jinius 24-én
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'temetle'gt el Sikloson, csak a sirjanél mondott gyaszbeszédb

a harkényi iskola igazgat6ja ezekkel a szavakkal: ,,... Xnvoélgshéatlt)?icgef:

pillanataban mély tisztelettel és szinte kegyelettel hajtjuk meg fejiinket
Y :lgéyn us'z’teletre melté hési életnek immar torténelemmé valt emléke

A PENZESLADA
Danké Imre

fényképét is kozreadtam (4., 5. old.). A cikkbél az tiinh i
-:geslédét csak piacoldskor, vasarozaskor hasznaltak elei:ltc.kll-iok;gtgtykirgfm’:—

m ez a helyzet. A pénzesldda otthoni pénztartasra is szolgalt, sét benne
elyezt,ék el a csalad fontosabb iratait is. Kiilénésen olyan irat’okat amik
a gazdalkoddssal, a pénzkezeléssel alltak kapesolatban: nyugtékat,’ kote-
ezvényeket, vélté}cat, kezesleveleket, passzusokat, szimadasokat. Gyakori
volt, ,hogy a fémpénzeket viszon-, s6t borzacskéba tették elébb és ugy he-
ezték el a lédé_l)an. A legtébb pénzeslada — ellentétben az elvarasok-
kal — nem fémbdl, mégesak nem is kiilonleges erésségi keményfabol, ha-
‘nem puhafdbél, leginkdbb fenydfabol késziilt, A helybeli asztalosok’ csi-
- ndltdk oket. Zarszerkezete sem volt kiilonleges. Lakatot altalidban nem
‘hasznaltak h'ozzﬁ. A zar kulesat viszont zsinérral nyakba kétve hordtik
s nagyon vigydztak rd. A pénzeslada lakdson beliili biztonsigat inkabb
az adta, hog)" nem tartottak szem elétt, hanem gondosan elrejtették a bi-
torzatban: anaal)ba, sublot fenekén, sifon derékba, dgy ald stb. Tudok
“olyan esetrdl is, hogy a pénzesladat a padldson tartottak (Hajdihadhaz)
‘onnan lopté’.k el dllitélag cigdnyok. Tobb esetben, egy haztartdsban kéi
pénzeslada is volt. Az egyik, a nagyobb, a kiilonb6zd iratok befogadasara
is alka]mas! otthoni haszndlatra valdé volt, mig egy kisebb, utazésra, va-
zésra-pgagoze‘i.sra szolgdlt, ahogy arrél emlitett cikkemben beszimol-
). Hajdubdszorméx!ybgn, 1931-ben, a Gajdan-kézi Szab6é csalddban

on volt nagy csaladi vita, perpatvar, hogy a gazda az ujfehértai vasar-
ta nem a__lus pg‘:nzeslédét, hanem a nagyot vitte el magéaval és azt loptak
el tole a tobp pénzzel, a fontosabb iratokkal egyiitt.

Az eddig elmondottak igazoléséra adalékként egy irodalmi adatot is
idézek. A Debreczeni Ellenér cimi hirlap 1877. évi évfolyaménak 78. szé-
“maban (IV. évf. é.pr,' 21.) arrél adtak hirt, hogy a debreceni Siraly utca-
! _'laké Fogarasi Jagwsné fia, Sdndor, anyja tdvollétében, pénzesladajat
Ieltortg, a benne taldlt pénzt kivette. Cimboraihoz ment vele majd a
‘kKocsmaba, ahol a }opott pénzen nagy mulatozasba kezdtek. A ha:v.aért asz-
,’f ony azonnal fel)elen_tést tett, a rend orei pedig gyorsan elfogtik a mu-
atozd, a lopott pénz)ele_ptés részének mar nyakara hagott fiatalembert.
nyoqué.s s?rén kxd_e_ru}t, _hogy a Sandor gyerek feszitévassal felfeszi-
‘-_ :y[i):(:)r:tazeska_dumte‘tfjet eésd ugy vette ki beldle a pénzt. Azért nem kules-
Cs i, mert az j jjel i
iy Ry esanyja allandban, még éjjel is a gelebében
’ Az altalanosan elterjedt pénzesladdt a szézad hészas-harmin i-
ben kezdték elhagyni Debrecenben és kornyékén, bar ahogy eg}i?cs aéc;'gt-
!l zigr,':’l mondta: ,egy-két oreg cseléd még mindig hasznalja, ragaszkodik
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A DEL-NYIRSEG UDVARFORMALI

VIGA GYULA

Béir a millenniumi faluval kapcsolatos munkdk sordn Janké Janos
mar megallapitdsokat tesz telekformdink genezisére vonatkozéan,! s a sza-
zadfordulén felvetddik, hogy a hazra és telekre, udvarra vonatkozé vizs-
géalatokat az agrartorténeti kutatiasok részeként kell kezelni,? mégis agy
tanik, hogy a telekformék néprajzi vizsgalatdban Gyorffy Istvdn 1908-ban
megirt tanulménya jelentette az alapvetést? Gyorffy tanulménydban a
telkeknek egymashoz, ill. a szant6f6ldhdz és az utcahélézathoz viszonyitott
helyzetét veszi alapul vizsgdlatdhoz. Tipusai egy-egy gazddlkodasi moédot
tiikréznek: azt ugyanis, hogy a gazddlkodds egyes funkci6i térben elkiilo-
niilnek-e egymastdl, vagy pedig a beltelken &sszpontosulnak, valamint
hogy a szantofdld kozvetleniil csatlakozik-e a telekhez, Mivel az egyes ti-
pusok a foldhasznédlatnak mas-més formajdhoz csatlakoznak, az egyes ti-
pusok mds-mas telepiilésen jelennek meg, vagyis a telektipusok telepiilés-
tipusokat képviselnek.* Ez jelzi azt a felfogast is, hogy a telekformdk a
gazdalkodas egészének tiikrozbi. A késdbbiekben Gyorffy még szdmos ta-~
nulményban érinti a telekformak kérdését, killonds figyelmet szentelve a
megosztott telepiilések s ennek kapcesan a kétbeltelkilség probléméjdnak.>
1935-ben kiilon tanulményt szentelt a telekformdknak, melyben tiikrozo-
dik a magyar paraszti gazddlkodds kettdségérdl vallott felfogdsa.b Munks-
jaban a telkeket alaprajzi formajuk szerint osztdlyozza: ,,...két £6 format
kiilonboztetiink meg; egyik az alféldi, mely megkozelitéen tabla vagy tég-
lany alak(g, masik a domb- és hegyvidéki, mely legtobbszor keskeny, hosz-
szu, szalagalakl. Amaz az allattenyésztd, emez a foldmiiveld népek jelleg-
zetes telektipusa.”? Ezt az egyoldalt formai tipologizalast, mely Gyorfiynél
az alfoldi kertes telepiilések, ill. a hegyvidéki szalagtelkes falvak formajat
jelzi, tillépte az elmult évtizedek kutatdsa, bar a geografusok munkdiban
még néha felbukkan ma is3 Kiiléndsen nem alkalmazhaté teriiletiinkon, a
Nyirségben, ahol a falvak gazdilkodasdnak egyik fé sajatossdga az volt,
hogy az allattartds és a f6ldmivelés soha nem szakadt el annyire egymas-
t6l, mint az Alf6ld mas teriiletein? Teriiletiinkon a telepiilések szerkezete
1ényegében hasonlé: a zart falvak kialakuldsa volt dltaldnos a haromnyo-
mésos hatdrhaszndlattal, melyet a falukozosség alakitott kit

Bdtky Zsigmondnak a Magyarsag Néprajziban megjelent dsszefogla-
lasa méar a telkek épitményeinek egymashoz viszonyitott helyzetét veszi
alapul tipologizalasdhoz, s kiilonit el soros, csoportos és keritett udvaro-
kat!! Batky szempontjai mindmdaig mérvadéak, a jelenlegi kutatdsban
hasznalatos telekelrendezés terminolégia lényegében az 6 felfogdsét tiik-

Oz,

A telekformik kutatdsdnak lehetdségeit Baké Ferenc kisérelte meg
asszegezni. Négy lehetdséget sorol fel: 1. A falu alaprajzi elrendezése sze-
rinti osztdlyozas. 2. Az életméd térbeli megosztottsdgaval kapesolatos el-
rendezés, mely a telkek hasznilatédval filigg Ossze. 3. A telek forméja, an-
nak kiterjedése. 4. A telek beépitésének rendje.?
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ttos udvar elrendezési vizlatrajza, Nyirmdrtonfalva

Egykori ke

1. = udvar,

P. = pince,

L, = lakohdz,
B. = goré,
F. = farakds,

kolldttal,

VI. w virdgoskert,

dé. + k. = diszndol
w Sza, = szalmakazal, sz¢, = szénaboglya,

11, = baromfiudvar,
Cq. = verem,

11, = kert,
16. = f61di6l,

T. = s2éndsbodé, w. = W,

K. = kut,



A telepiilés bonyolultan ésszetett rendszer, természetes, hogy kutaté-

séanak is sok szempontinak kell lenni. A felsorolt vizsgalati modszerek
egyike sem nytjt dnmaga teljes képet, a kérdésnek csupin egy-egy oldalat
tarja fel. A téma kutatdsi moédszereinek kimunkélasa jorészt még a tudo-
many jovendé feladatai kozé tartozik.

E tanulmanyban a dél-nyirségi telepiilések két jelenségén, a kettos
udvarokon és a tanydkon azt vizsgdlom, hogy a parasztesalad életvitele,
az 4llattenyésztés és a f6ldmivelés, valamint a hozz4juk kapcsolédé mun-
kak, a tarolas és a fogyasztids milyen iizemszervezetet létesit, milyen ob-
jektumokat és munkahelyeket hiv életre a csalad gazdasagi és élettevé-
kenységének centrumdban, a telken. Bar a jelzett két jelenség nem alta-
lanos falvainkban, mégis alkalmas bizonyos altalanositasokra, tanulsaggal
szolgalhat a teriilet telepiilésnéprajzinak egészehez is.13

A Nyirség kettés udvarainak kérdéséhez

A kettés udvar fogalmat Gunda Béla vezette be a magyar néprajzi
irodalomba. 1938-ban irta le eldszér az Orménsagbo6l!s majd tibbszor visz-
szatért a problémahoz!® s 1966-ban megjelent tanulményédban a kérdés
szintézisét adta.® A kettds udvarok mibenlétét a kovetkezokben hataroz-
ta meg: ,, A kettés udvar kialakuldsa a nagyaranyu éallattenyésztéssel ma-
gyarazhato. Az dllattenyésztd helyeken sokkal alkalmasabbnak latszott, ha
a j6szagot nem hajtjak végig az udvaron, hanem kozvetleniil az utca fe-
151 helyezik el. Ez az elhelyezés a ki- és behajtist megkonnyitette, és az
elhelyezett rakomdnyokat is kénnyen megvédték a jOszagt6l.”7 1968-ban
Morvay Judit kettds udvarok, ill. azok nyomainak meglétét mutatta ki az
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Erdohaton.’® Az Gjabb irodalomban Hofer Tamd i o
n.!s Az ; s és Filep A i
aspf:-ktusu vizsgdlatai érdemelnek kiilonos figyelmet.t9 (Apkugt&ls(gr'ﬁ?g;
udvar mellett a lanctfdiiar és a baromudvar elnevezést is hasznalja.)
% NI\'I'mt_ a be_vemtobol kilﬁr'lik, a kérdésnek jelentds irodaima van
ko?"y;,l"sig gseteben azonban l_cet dolog mégis indokolja a vele valé [oglal-'
A‘(lljk'd hé'/ :elz‘gl; Lliténin l\llyn_r'mé;ltionhfalvzirél lefrta ezt az udvarformat:
»A lakohdz n az var elején 4ll, hanem a hatuljan. El61 3
;t\fél-iao; véjl :s ;‘Esj\;r, ?za L;t(;:’l }?:ilé 6tlell’fuerﬂeﬁ: nagy udvar]nem kgrt‘,/ E:)?:‘al}({ﬁlgrzl
v al e akohaztél.”? (Balogh Istvan fényképfel i
zjﬁ}]ﬁagrgé&z oli‘d:g;rél, anAely a diebreceni Déri Ml'l?gl)l,m gogé‘;fit:::égl]:aé;
06~ mon. negativ gyenge mindsége miatt kozlés:
kalmas képia nem készithetd réla) A k < o e
kals ] G utatds ennek alapjan 16 Eb
igazoltnak latja azt, hogy a Nyirség teriiletén k an N oltak 2t
zoltr X 3 ettds udv. 21
2. Lﬁiesz S«?ndqr a Ny[rségro} megjelent kismonogréfiéjébair?zIZn‘:gz]sta 1]4{d-
varok meglétérél ir a D(_zl-Nyxrség teriiletérdl: , Ligetaljan a telkek sajatos
kepet mutatnak, mxve_l itt az udvarok hérom részre tagolédnak. A liget-
alji hdrmqs udvar a kdvgtlfezé részekbdl 4ll: a) udvar hazzal kﬁt'tal tytk-
6llal és kiskerttel, b) szifrii az uGvar mogott, istall6, diszn66l, tengerigdré,

. szin és fészer van rajta, ¢) rakodé teriiletén 4ll a depé és a szalmakazal

« smpan

A hirmasudvaron tal a kert teriil el.”2

Earmascs Vegyliik kiizelebbré; szemiigyre ezt

A kettds udvarokra csak a jelenlegi allapotokbél és 6215
P . a =
mondasibé] vonhatunk le kovetkeztetéseket, mivel meng:li?ék?gvzlitéeli

forrds nem &ll rendelkezésiinkre, Nyirmértonfalvan, 1974 nyaran alkal-

mam volt felmérni azt a telket, melyet Balogh Istvdn kettds i

: . : e‘

Jelzetit (1. E(ép). Mar jelzett fényképfelvételén jol kivehetd voltt‘,d‘ll\i;;'ngi
utea felé tagas, nagy udvar helyezkedett el, melyet sovénykerités s rajta
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egy nagykapu valasztotta el a lakoéhdztol. Jelenleg az wudvart
a haztél elvélaszté kerités mér nincs meg, s a kordbbi nagy udvart
— mivel dllatot méar nem {artanak — kertté alakitottdk (2. kép). A kit je-
lenleg a kertben (kordbbi udvaron) 4ll. Kis baromfiudvart keritettek el, s
az 4llatallomény csokkenésével az Slak (disznédl és £61didl) a telek hatso
részébe vandoroltak. Ehhez valésziniileg az is hozzajarult, hogy a hatésa-
gok tiltottdk az dllatoknak az utca mentén valé elhelyezését. A kert tehat
tjabb jelenség a telek elején. A tulajdonos szerint az 1930-as évekig tobb
hasonl6 udvar is volt a faluban. Ha Balogh Istvén leirdsdn g az adatkoz-
16k véleményén til figyelembe vessziik azt, hogy Nyirmartonfalva hatéra-
nak még 1935-ben is csak 46,5%-a szantéteriilet, valamint az allatallomény
— kiilonésen a szarvasmarha — magas szimat,® akkor indokoltnak lat-
szik a kettds udvarok megléte. Nyirmértonfalvan azonban az emlitett for-
ma mellett nagy szamban taldlhaték keskeny telkek, ahol a lakéhaz mo-
gott egy sorban vagy vele szemben, az udvar tilsé oldaldn sorakozik va-
lamennyi gazdasigi épiilet. Ezek elsdsorban kis foldd emberek telkei,”*
akik kevés dllatot is tartottak. A Nyirség gazddlkoddsédnak rendje miatt™
a kettds udvarok a vagyonosabb réteg nagyszamu 4llatot tartd, nagymére-
t telkeire lehettek jellemzdek. Meglétiik tehat egy telepiilésen beliil sem
volt feltétleniil altaldnos. A bemutatott, mindmaig megfigyelheté konkrét
esetben annak kdszonheto a telekforma tovabb élése, hogy a telek szintje
az utca vonala felé meredeken lejt, s a lak6hdzat kénytelenek voltak a
belsGség legmagasabb pontjan tartani. Ez persze azt is jelzi, hogy a tér-
szini viszonyoknak nagyon lényeges szerepe volt az udvarformdk kiala-
kulasaban,

Néhany adat arra utal, hogy a nyirmartonfalvi nagy allattarté udvaro-
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veskert,
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Szabadban levo kemence a i}z;yaudvaron, Nyirmdrtonfalva

kon (kettds udvar) a juhtartisnak is komoly szerepe volt. Nem kizart te-
hat, hogy ez az udvarforma a juhtarté gazdasigokhoz is kapesolodott.
Nyirlugoson — az idésebb adatkézldk szerint — tébb olyan udvar volt
régebben, ahol az ist4llé az utca mentén 4llt. Volt olyan porta, ahol a juh-
hoddly 4llt az utca vonalan. Ezek azonban ma mar nehezen ellendrizheté
adatok. Van azonban Nyirlugoson jelenleg is olyan udvarforma, mely szer-
kezeténél, funkciéjanil fogva emlékeztet a kettds udvarokra (3. kép).
A széles, nagy telken a lak6hézzal atellenben, az udvar tilsé oldaldn van
az istalld, kozel az utcdhoz, s helyenként még ma is az utcai kerités mel-
lett talalhaté a tragyadomb is. A lakéhdzat erds kerités vdlasztja el az
udvartél, s kerités huzédik az udvar és a sziirii kozott is. Az utcdhoz kozel
van a kut, mellette az itatdshoz a valyl. Ez a forma a legtehetésebbek ud-
varait jellemezte. Ugy thnik, hogy ebben az esetben a ketts udvaroknak
olyan formajaval taldlkozunk, amelyet Gunda Béla is k6zolt a Lépos vol-
gyébol: az istdllé szemben A4ll a lakéhézzal, az udvart hosszdban osztja
ketté a kerités.?® Nyirlugoson van olyan telek, ahol a kerités Ggy osztja
ketté hosszanti irdnyban az udvart, hogy egyik oldaldn a nagykapu van
az Allatok szamara, a mésik oldalan a kisajté az emberek kijarasdhoz.
Meg kell azonban jegyezniink, hogy az allatok tartézkodési helyének
az emberi szfératél és a takarmany helyétdl valé elkiilonitése, valamint
az utca mellé helyezése dltalinosnak mondhaté rendezéelv a Nyirség te-
lepiilésein. Ezen a teriileten a kézelmiltig jelentds hagyoménya volt az 4l-
lattartdsnak. A foldmivelés és az 4llattartds kozott fenndllé kényszer(i
dsszhang eredményezte ennek az udvartipusnak a kialakuldsat. A kettds
udvarok megléte a Dél-Nyirségben 4ltaldnos lehetett, de a szdzadfordulé-
t6l kezdve mind tobb tényezd szoritotta hattérbe: cstkkent az 4llatdllo-
many, a szabalyrendeletek pontosan kijelolték az épliletek helyét a tel-
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ken, az allati szférat nagyon tudatosan szoritottik az udvarok hatsé ré-
szére. Azt hissziik, hogy itt kell keresniink az Erdész Sandor dltal emlitett
udvartipus kulcsat is. Az altala hdrmas udvarnak nevezett jelenség egé-
szen mas, mint a kettds udvar, nem ,fokozisa”, tokéletesitése, praktiku-
sabba tétele annak, nem egy sajitos, kiilénallé gazdasagi struktira ered-
ménye, hanem egy rontott forma, egy felbomlé tarsadalmi-gazdasagi szer-
kezet maradvanya. Nem is tud eleget tenni a kettds udvarok altal jelzett
gazdasdgi funkciéknak, hiszen keveredik egymaéssal az emberi és az 4llati
szféra, valamint az allati tartézkodési hely és a szemnyerés teriilete. En-
nek a formdnak a kialakulisa eredménye lehetett a kettdés udvarok fel-
bomlédsdnak is. S ha a kettds udvar olyan terminolégia, amely a kutatis
szamara egyértelm@, j6l kériilhatarolhatd jelenséget jelsl, akkor a har-
mas udvart nem tartjuk ilyennek. Nem jelent kiilondll6 tipust.

Osszefoglalasként megallapithatjuk, hogy az tn. kettés udvarok korédb-
ban a Nyirség teriiletén ellerjedtek lehettek, de az allatallomany
csokkenése, a hat6sdgi intézkedések és a telkek aprézodisa megsziintette
ezt a format, s csak a legvagyonosabb réteg nagy telkein maradtak fenn
nyomai. A foldmivels-dllattartd életforma azonban a Dél-Nyirség egész te-
riiletére jellemzs, mindeniitt van a lehetdségekhez mérten torekvés nap-
jainkban is az emberi és az dllati tartézkodési hely elkiilonitésére. Kiils-
noésen érvényesiil ez a teriilet falvai koziil Nyirlugoson és Nyirmartonfal-
vén, Ez a torekvés azonban elemi szabdlyozé elve az udvarok berendezé-
sének, s elterjedését nem kell kulturdlis érintkezés eredményének tarta-
nunk. Nagyon praktikus szempontok miatt egymaést6l fiiggetleniil is kiala-
kulhatott ez a forma az egymadssal féldrajzilag és kulturalisan nem érint-
kezb teriileteken is. S mivel a telekforma nem egyszer(i lenyomata a gaz-
didlkodés egészének, ugyanaz a gazddlkoddsi szisztéma tobbféle teleptilés-
formét és telekformit is létrehozhatott?” s egy-egy telepiilésen beliil is
més-més udvarforméat eredményezhetett az eltérd szocidlis szinvonal, a
tarsadalmi-gazdasagi faktorok hatédsa. Jogosnak latszik tehdt az a véle-
mény, hogy a kettds udvar a jelentdsebb féldteriilettel és nagyobb dllat-
létszammal rendelkezs, vagyonos paraszti réteg gazdalkodédsdhoz kapesolé-
dott, tehat egy telepiilésen beliil sem volt dltalanos.

A parasztgazdasdgok hatdrbeli dizemhelyei

A Dél-Nyirség nem tartozik a tanyés teriiletek kozé. A hatér jellem-
zben haromfordulés haszndlata nem is tette lehetdvé a tanyisodast. Az el-
s6 tanydk a fordulékba nem esd teriileteken jéttek létre, elsGsorban szi-
zadunk elsd évtizedeiben. A teriilet féldbirtokosai ugyanis f61djiikbol egyes
darabokat kiparcellazva eladtak, s az fgy megvésirolt néhény holdas f6ld-
darabokon alakultak az elsd tanydk. Némi lendiiletet adott ennek a folya-
matnak a felszabaduléist kovetd {oldosztds is. A teriilet tanyai tehat kési
fejlodés eredményei, nincsenek olyan mély gyokerei, mint az Alféld vagy
akér a Nyirség mas teriiletén koran létrejott tanyahélézatnak.

A késdi kialakulas ellenére érdemes figyelmet szentelni a tanyik ud-
varainak. Elsdsorban azért, mert a tanyai épitkezés, telekelrendezés min-
dig kotetlenebb volt, mint a falutelepiiléseké, melyet szdzadunkban mar
szabdlyok, rendeletek is befolyésoltak. A tanyaudvar berendezését elsésor-
ban a parasztgazdasag belsé erdvonalai, praktikus szempontjai hatéroztak
meg. Mindemellett a tanyai épitmények archaikus vondsok egész sorit
Orzik. A kovetkezdkben a parasztgazdasigok kiilsé tizemhelyeit, ill. azok-
nak a beltelkekkel és a faluval valé kapesolatat kivanom réviden bemu-
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tatni. Azokat az allandé lizemhelyeket sorolom ide, ahol a gazdilkodas
egy-egy komponensének szinteréhez a csaldd — vagy a csaldd egy részé-
nek — munkaereje eszkozeive]l egyiitt tartdésan tarsul, hogy ezzel a gaz-
ddlkodast produktivabba tegye, vagy azért, mert a telepiiléstdl vald ta-
volsdg a nagyobb munkdk idején megakaddlyozza a naponkénti hazaja-
rast. (Ez utobbi vidékiinkén nem jellemzd,) Nem sorolom ide a kozds szii-
riiket, csak az dllandé telephelyeket.

Tanydk: Nyirlugoson és Nyirmartonfalvdn a magangazdalkodok egy
része ma is tanyan él, de a Dél-Nyirség valamennyi telepiilésén fellelhe-
tok a tartozéktelepiilések nyomai. Az emlitett két faluban a mindmaig
fentmaradt magéngazdalkodds konzervalta ezt a format. Az utébbi évti-
zedben azonban itt is egyre gyakoribb a bekdltozés a faluba. Teriiletiin-
kén a tanya sz6 allandban lakott telepiilési egységet jelol. Ez a tipus —
Erdei Ferenc kifejezésével élve — tulfejlett tanya néven ismert.”® A ta-
nyéval rendelkezd csaladok ugyanis dllandéan kint éltek, a faluban nem
volt hizuk. Emellett a masik tipus az Gn. nyaralé, mely olyan telephelyet
jelol, ahol a csaldad egy része tavasztol &szig kint tartézkodik, allatot tart
és foldet mivel. Ez a kevésbé elterjedt forma, s a kordbbi tanyaszisztéma
felszamolddasi folyamatat jelzi (lasd alabb).

A nyirlugosi tanydk zéommel a Nyiradonyba és a Nyirmihdlydiba ve-
zelé utak mentén épiiltek, amelyek sugérszerlien kapesoljdk be a tanya-
kat a falu vérkeringésébe (4. kép). Ezt a hatdrrészt Siskdsnak nevezik a
helybeliek. A teriilet homokos, dombos, melyet helyenként lapos, vizenyds
részek szabdalnak. A tanydk 1—4 km tévolsagra vannak a falutél. A gaz-
dak foldjeiken két- vagy haromfordulés gazdialkodést folytatnak ma is.
A nyomasok mellé allandé legeldteriilet tarsul. A kétfordulds miivelés ese-
tén gabona és kapds (burgonya, kukorica) valtjak egymaist évenként.
A haromfordulds rendszer esetén ezekhez ugar jarul. A laposabb részeket
rétként és legeloként hasznositjdk. Az 4llatok az ugart is legelik, de alta-
lanos szokds pdnyvdn tartisuk az it menti fasoron. A tanyik vagy kéz-
vetleniil az Gt mellé épliltek, vagy az Gthoz kozeli magaslaton. A tanyahdz
mindig magasabb, partos helyen 4ll. A tanyaudvar szabdlyos alaprajzi
(4ltalaban téglalap), s mindig keritett. A tanya gazdasigi udvara itt ép-
pen olyan zirt egység, mint a faluban levé telkek udvarai. Mivel ezeknek
a gazddknak a faluban nem volt telkiik, gazdilkoddsuk szerkezete viszont
hasonlé volt, a tanyaudvarok berendezése 1ényegében azonos a faluban le-
v6 udvarokéval. Az épitmények funkciéja és forméja azonos, s elrendezé-
siikben 1s legfeljebb annyi a kiilénbség, hogy — 4ltaldban hirom oldalrél
— kortilzirjak az udvart. A tanydn ugyanis nem csatlakozik kert kozvetle-
niil az udvarhoz, s a szomszédos telkek sem gétoljdk ezt a berendezést.
A keritett jelleg csak hangstilyozza az udvar 4llattart szerepét, ugyanis a
tanydk udvarain tavasztél 8szig szinte 4llandéan szabadon vannak az 4l-
latok. A sziirii 4ltaldban kiviilre keriil a bekeritett teriileten. Annak elle-
nére tehdl, hogy a tanyin mindenki szabadon épitkezhetett, nincsenek
alapveté killonbségek a nyirlugosi tanyaudvarok és a falubeli udvarok
berendezésében.

Az elmult évtizedben alapvetd véltozdsok torténtek a nyirlugosi ta-
nydkon. A tulajdonosok nagyobb része hizat s telket vett a faluban, s a
gazddlkodds szervezetének térbeli megosztdsa alaposan atformilta a tel-
kek, udvarok berendezését. A gazddk mar csak az év egy részét (majustél
szeptemberig) toltik kint a tanyan. Ezt a kinntartézkodast elsésorban az
allatdllomany, valamint a nagy munkék idején a féldmiivelés teszik sziik-
ségessé. A tanydk azonban nincsenek olyan messze a falut6l, hogy ne le-
hetne naponta hazajérni, ahogy egyes csalddtagok ezt ma meg is teszik.
(Teriiletlinkon a tanyds gazddlkodés taldn nem is johetett volna létre, ha
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nem az alland6 kinntartézkodds lett volna a kiindulasi alap.) Az adatkoz-
16k szerint nydron feleannyiért lehet a jészdgot eltartani a tanyan, mint
bent a faluban. Az idészakos kintlét mar nem igényli a korabbi épitmé-
nyek és a tanyaudvar korabbi allapotdnak fenntartdsat. Nézziilk meg ezt
az atalakuldst egy konkrét példén: legeldszir a térolGépitmények (depd,
magtdr, verem, géré) vandorolnak be a faluba. A kinti istallét mar nem
ajitottak fel, igy annak GsszedSlése utdn esds nydri éjszakékon a depéba
kotik be az allatokat. A tanyan mar semmit nem térolnak, friss élelmet,
véaltas ruhdt hétvégeken visznek ki maguknak a falubdl a kintélok. A ser-
tés és a baromfi mar bent van a faluban, valakinek tehat dllandéan ott
kell tartézkodnia, ez tehdt a csaldd munkaerejének térbeli megoszldsat is
megkivanja. Altaldban csak az 1d8s csalddfd él a tanyén, vele nyéri sziin-
idében a fitunokdk. Meg kell érezniink ebben a jelenségben az egész ko-
rabbi szerkezet bomlasat: ugyanis az a fid, aki az oregek feladatit atven-
né, altaldban mar a tsz-ben dolgozik, vagy eljar dolgozni a falubél. Ehhez
a szisztémahoz mar csak az oregek ragaszkodnak, s pusztuldasukkal elt(inik,
megszinik a kordbbi életforma. ;

Nézzilk meg a bemulatott jelenséget a jelzett nyirlugosi parasztgazda-
sag (id. Féki Andras tanyaja) példdjan:

A tanya és a beltelek kézotti munkamegosztds az épitmények és a telkek
funkeioi alapjén (1973)

Beltelken
egész évben
november—aprilis
november—Aaprilis

Tanydin
nyaron
méajus—oktober
majus—oktober

lakohdaz
szarvasmarha
16

sertés

baromfi

szalas takarmany
gabona
kukorica
burgonya
dohany

szalma

bor

tragyadomb
szekér
szerszamok
haztartasi eszkozok
kat

fa, tiizelé

nyari allas
gabona cséplése
bab cséplése
favagas

f676s

mosas

csalddi tinnepek

b

+
méjus—okiéber november—aprilis

b
ottt

et

(A jelzett mutaték természetesen nem adhatnak teljes képet a‘csaltid
lizemszervezetérdl, arra azonban alkalmasak, hogy a munka évi titemét,
valamint a két {izemhely kozotti munkamegosztist szemléltessék.)

A jelzett valtozason jol megfigyelhets a tanya kialakuldsaval ellenté-
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Szélospajta, Nyirbogat

tes kulturalis folyamat is: a tanyarél a mar elavult, régi eszkdzoket és ba-
torokat nem viszik be a faluba, s a tanydn maradnak a hagyomanyos épu-
lettipusok és a primitiv épitétechnikdk is.

Nyirmdrtonfalvin a telepiiléstél tdvol esé Kurucsa nevii hatarrészen
alakultak ki tanydk a szazad elején, s csak 1945 utén jottek 1étre a kizeleb-
bi teriileteken is. A tanyds gazdaknak nem volt telkiik a faluban, a tanya
egyesitette a paraszti lizemszervezet valamennyi elemét (5. kép). A faluban
telekkel rendelkezd, sok allatot tarté nagygazdak nyaralénak nevezett tar-
tozéktelepiilés-format hoztak létre f6ldjiikon. Erre azonban csak akkor
nyilott méd, amikor szizadunk elsé harmadiban megsziint a hatdrhaszna-
lat korabbi, kiotott rendszere. A nyaralén csak a férfiak tartézkodtak kint.
A joszag vagy panyvan legelt a fasoron, vagy — ha kozel volt a legelé —
a kozos csorddra, ill. gulyara hajtottdk. A nyaralé épitményei az allattar-
tast szolgaltdk elsdsorban. Fédolban vagy szinben tartottdk a jo6szagot, ha
rossz 1dé volt, ha jé volt az idd, akkor nydri dllasnal, nydri jdszojndl ha-
lattak. Az emberek tartézkodasi helye legjobb esetben is foldbe vajt putri
volt, gyakran azonban a szabadban éjszakdztak, s a szekerek oldaldra
akasztott pokrécokkal védekeztek az idGjaras viszontagsdgai ellen. A nya-
ralok megléte Nyirmartonfalvdn a telepiilés nagy hatiraval s a jelentds
allatdllomannyal magyardzhaté, A nyarald tehat a — viszonylag — nagy
hatara telepiilés tanyaszeri lizemhelye, mely tavaszt6l Gszig részleges
kinntartézkodast igényelt, s elsdsorban az 4llattartis szolgdlatdban allt.
Csak a fordulékba nem esé tertileteken, ill. a fordulérendszer megsziinte
utdn alakult ki. Egészében azonban a tanyas gazdalkodas jegyeit hordozza.
Annyiban mas mégis, mint a Nyirségen tanydnak nevezett lizem, hogy nem
igényel dllando6 kinntartézkodast, s csak a gazdilkodds elemeinek egy ré-
szét koltozteti a falun kiviilre. A nyaralé tehdt a beltelek hatarba kihe-
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lyezett lizemhelye. A nyaralék az 1950-es években sziintek meg a foldte-
rilet es az allatlétszam csokkenésével.

Szolobeli hajlékok: A Nyirség nem tartozik a jelentds szolotermd te-
rilletek kozé. Falvaiban azonban szdléskertek is huzédnak, a telepiilést
ovezd részeken. A sz6lé terillete azonban a tobbi mivelési 4ghoz mérten
elenyészo. Nyirlugoson él az emléke annak, hogy a széloben az 1940-es
évekig a tehetdsebbeknek szélospajtdja volt. Nyirbogdtnak hirom szdlés-
kertje volt: Vénkert, Ujkert és Cigdnykert. A nagyobb szdléteriilettel bi-
rok itt borhdzat, sz6lospajtdat épitettek. Vert fallal vagy valyogbol épiiltek,
ritkdabban paticsfaliak voliak (7. kép). A nagyobb munkdk idején idGsza-
kosan tartozkodtak benniik, s itt tartottdk a szerszdmokat is. Itt folyt a
2010 préselése, de mustot és bort nem tartottak benniik. Kandallé volt
benniik, vagy rakott spor. Nyiracsidon is volt széléspajta az 1950-es éve-
kig. Rakott faluk volt nyeregtetdvel. Csik6éspér volt benniik. Nydron néha
alvésra is szolgdltak, s ide huzédtak az esd eldl a szbldmunkédk kozben.
Nyirmartonfalvan is €] a szoléspajtak emléke. Nyirbdtorban is szblésker-
tek alakultak ki a telepiilést koriilvevd dombos teriileten. Zartkert jellegl
teriiletek voltak. Elnevezésiik (Nagy-hegy, Békonyi-hegy stb.) a teriilet
felszini viszonyaira és a birtokldsmédra is utal.

A szbléspajta tehat a termelés és feldolgozas funkcidit egyesiti, a ti-
rolasét nem. Mégis a parasztgazdasigok kiilsé lizemhelyének tekinthetd,
mely egy novénykultira termesztésénél, ha ideiglenesen is, de egyesiti az
emberi laké- és munkateret, vagyis a gazdilkodas egy komponensét a csa-
lad munkaerejével s eszkozeivel. Ezek koziil az elemek koziil nem feltét-
leniil fontos az ember #Allandé jelenléte. Elegendd, hogy eszkizeit, idésza-
kosan munkaerejét, esetleg épitményét vagy iddszakos taroléterét a ter-
melés szinterén helyezze el, ill. térben elkiilonitse beltelkétol.

I-tegi uradalmi cselédlakds, Nyirmdrtonfalva
(Valamennyi kép a szerzo felvétele)
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Uradalmi tanydk: Az uradalmi gazdalkodds a cselédek szamara jel-
legzetes lakastipust alakitott ki, mely teriiletiinkon is fellelheté volt, s al-
kalmanként talélte az uradalmi gazdalkoddst. Nem kivanom itt a kérdést
részleteiben targyalni, inkabb csak fel kivdnom hivni a figyelmet a problé-
ma fontossagara. Nyrmartonfalva hatardban még 1974-es gyQjtéutak so-
ran is szinte valtozatlan allapotaban taldltunk ilyen lakdsokat. Négy laké-
szobdbol alltak ezek a hdzak, s kozos pitarra nyiltak. Innen két nagy-
méret(i, kiviil fitds kemencével lehetett tiizelni, melyek egyenként két
szobat fGtottek. A négy csaldd egyiittélése sok olyan szokdsban is kifeje-
zésre jutott, melynek kutatdsa lényeges feladat lenne (8. kép).

E révid kozleménynek nem lehetett célja, hogy a Nyirség teleplilés-
néprajzanak alapkérdéseit akar érintolegesen is targyalja. E két elem fel-
villantdsdval inkdbb csak a tovabbi feladatokat kivantam jelezni, s utalni
a telepiilések ,,€16” voltara. Arra, hogy a falvak s alkotérészeik, a telkek
nem merev, valtozatlan egységek, jelenségek, hanem éppen Ggy, mint a
paraszti kultura barmely mas eleme, nagyon érzékenyen reagalnak a kul-
tura egészét ért hatdasokra. Az udvarok életének hatarozott, jol kitapintha-
té belsé erdvonalai vannak, melyek tiikrézoi a parasztesalad mindennapi
munkajdnak, ¢élettevékenységének. A Nyirség teriilete kiilonidsen sok fel-
adatot kinal az effajta vizsgalatokhoz, hiszen a telepiilések problémajat a
taj tobbi kérdésénél is jobban elhanyagolta a néprajzi kutatds. Igaz, hogy
egyik legkitlinébb lokdlis monografiank sziiletett Markus Mihdly munka-
ja nyomdn a bokortanyar6l, a teriilet egyik legizgalmasabb telepiilésnép-
rajzi-telepiilésfoldrajzi kérdésérdl,® van azonban egy sor teendd. (Persze a
bokortanya koriil is maradtak nyitott kérdések.) Elegendd itt csupdn Nyir-
bator kertességére utalni, vagy arra, hogy a Nyirség teriiletén dél felé ha-
ladva né a telepulések hatdra, mdédosul a gazdalkodis szerkezete, s mind-
ez nyomot hagy a telepiilésképben is.? Izgalmas feladatot kin4l annak ku-
tatasa is, hogy a 18. szdzadban betelepiilt idegen ajku népességneg volt-e,
s milyen hatdsa volt a vidék telepiilésszerkezetére és népi épitkezésére.
Mindezekre csak a soron kovetkezd évtizedek kutatémunkija adhat majd
valaszt.
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évkényve 1938,

A Dundntuli Telepiiléstorténeti Konferencia

A Dunéntili Akadémiai Bizottsagok és a megyei levéltarak rendezé-
sében kétévenként megrendezésre keriilé Dunantili Telepiiléstorténeti
Konferencidk most esedékes tandcskozdsat mdajusban Siéfokon rendezték
meg. A konferencidn dr. Danké Imre eléadast tartott a Délkelet-Dundn-
talra telepitett szlovdkiai magyarokrél, mdj. 22-én. Az elbadds szovege,
a konferencia anyagéval egyiitt meg fog jelenni.
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ELFELEJTETT DEBRECENI MUVESZEK

1d. Kovdcs Janos és Rajzé Miklos

SZ. KURTI KATALIN

Sorozatot inditunk Elfelejtett debreceni mivészek cimmel. Elsésorban
az alig ismert vagy majdnem elfelejtett debreceni mavészekrdl, kismeste-
rekrdl, masodsorban az innen elszarmazott, illetve varosunkban is meg-
meglordulé mivészekkel foglalkozunk, akik tébb-kevesebb ideig gazdagi-
tottak Debrecen képzimivészeti kultrajat.

Elsoként két 19. szazadi alkotérd! emlékeziink meg. Bevezetésiil a ma-
gyar miivészeti oktatisrol kell szélni. A 19. szdzad utolsé harmadéban,
1871-ben kezd6dott a hivatalos mivészképzés, Megalakult a Magyar Kird-
1yi Orszégos Mintarajz Tanoda és Rajztanar Képezde. Minddssze étvenhd-
rom novendéket tudott felvenni, képezni, a tébbi tanulni vagyé ifja kiil-
foldre ment. Valamelyest enyhitette a helyzetet, hogy 1883-ban megnyilt a
Festészeti Mesteriskola a Miinchenbél hazatért Bénczir Gyula vezetésével.

A tanulni vigyé fiatalox Péarizsba, Romédba és Miinchenbe mehettek
tanulni. Ez utébbit tamogatta az allam hivatalosan, s a varmegyék és va-
rosok is ide adtak Osztondijakat. Ezenkiviil észtonzd volt, hogy hdrom mi-
vészt nevezett ki a bajor kormany a Képzémivészeti Akadémia tanaranak:
Waigner Sandort, Benczir Gyulit és Liezer-Mayer Sindort. A mikereske-
delem a mindennapi sziikségleteket, az idegenforgalmat szolgdlta ki. Maga
ez a tény jo kiallitasi és eladasi lehetdségeket biztositott a kint tanulé,
tobbnyire szerény anyagi helyzet( fiatal magyar mivésznovendékek sza-
mara, Két kidllitéhelyiség volt, az egyik a régebbi és helyi jelentdségii
Kunstverein, a masik az j, modern, nemzetkozi jelentéségli Glaspalast,
1883-t6] 6nalléd osztalyt kaptak a magyarok a Glaspalast két kidllitotermeé-
ben. A Kiralyi Bajor Képzomiivészeti Akadémia szellemét Carl von Piloty
személyisége hatdarozta meg, akit Lyka Kdroly nagy készségli virtuéznak,
de kitiiné pedagdgiai szenvedélytdl {Gtott tanarnak tartott. Ahelyett, hogy
tovabb folytatnink (Lyka konyvének alapjdn) a miincheni 1égkor jellem-
z6sét, meg kell emliteni Holléssy Simon magéniskoldjat, amely 1885-t0)
miikodott itt, és tomoriteite a haladé magyar fiatalokat.!

id. Kovdcs Janos
(1852—1924)

Elsonek id. Kovdcs Janosrél emlékeziink meg, akit megkiilénbozteté-
siil neveztek el idésnek, miutan fia, ugyancsak Kovics Jénos is a festoi
pélyat valasztotta, a tzes években,

Id. Kovées Janos élete és mivészete tipikus. A 19. szdzad utolsé har-
madéban bukkant fel Debrecenben, a nagy alféldi metropoliszban, A v&-
ros elsoként 6t részesitette mavészeti dsztondijban, Miinchenbe kiildte ta-
nulni. A mivész nagy reményekkel {ért haza, de mivészete kellg alkotéi
légkor, mGérté és mipdrtol6 tarsasig és mélté feladatok hijin inkabb pro-
vincidlissa siillyedt, megrekedt, a mivészbdl mester lett, alkotdsai egyre

92

1d. Kovdcs Janos: Jeddi Fehér Ilona arcképe.

1883. Déri Muzeum.
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inkabb konzervativva lettek. E tanulmany keretében dsszefoglaldst adunk
életérdl, életmiverdl, korardl.

Id. Kovdcs Janos 1852, november 27-én sziiletett Debrecenben, Edes-
apja céhbeli mészdrosmester volt? A tiz-egynéhany éves ifjii megfestette
édesapja és édesanyja portréjdt (a mivek a Déri Muzeumban vannak), ho-
mokkerti pajtajukat, a csdszt, a farkassal viaskodé ciganyokat. Mar a 60-as
években feltdnt kérnyezetében apré csendéleteivel és életképeivel. Térek-
véseit Csanak Jézsef miipértolé kereskedd és Baresay Istvdn, a varoshéza
tandcsosa tdmogatta. 1872-ben felvették a budapesti mintarajziskolaba,
ahol a Mulaté betyirok efmi életképét hat arannyal jutalmaztak, Aszalt-
sz0l6k eimi csendéletét pedig Mészoly Géza vésérolta meg. A hortobagyi
ihletésti Mulaté betyarokat késébb Lipcsében olajnyomat formajaban sok-
szorosittatjak.?

1876-ban visszatért Debrecenbe, portré- és csendélet-megrendelések-
nek tett eleget. Kapesolatot tartott egykori osztély- és iskolatdrsaival, akik
megkiildték szdméra a legfrisseb irodalmat, példiaul Székely Bertalan
A figuralis rajz és festés elvei cimd, 1877-ben megjelent kényvét.4 1883-ban
a kolozsviri kidllitdson egész kollekei6t mutatott be: Falurészlet, Hazafe-
1é, Alfldi gazda lovon, Siflt tok, Déli pihenés, Ciganytanya cimi festmé-
nyeit.’ Gr. Zichy Jend javaslatira a véaros kozgyGlése megtargyalta tovabb-
tanuldsat, és 1883-ban hatérozatot hozott osztondijardl. Harom évre 300—
300 korona gszténdijat kapott, melynek dsszegébo)l Miinchenbe utazhatott.6
1883 oktbberében mar a Kiralyi Bajor Képzomiivészeti Akadémiin talal-
juk. Mestere, igazgatéja Piloty, esztétikatanar az idés M. Carriere. 1884~
ben az €16 modelles osztdlyban tanult.? Egyik mestere a magyar Wagner
Sdndor volt, aki hortobagyi képekkel arasztotta el az egész Miinhcent, és
elkdpraztatta a tengerentalrél jové vasarlékat, latogatékat. A mester fia,
ifj. Kovdcs Jdanos irja visszaemlékezéseiben : nAmikor sziinidére hazajott
Debrecenbe, Wigner Sandor tanar kérte meg, hogy a Hortobagyrdl kari-
kést, sziirt, pasztorélethez tartozd dolgokat hozzon neki. Ezeket részben
meg is szerezte, Egyébként a Wégner csalddhoz bejaratos is volt, st valé-
szinlleg hdzassdgi gondolatok is elétérbe kertiltek.”

1884 késo Gszén jott haza, s akkor, a sziinidé alatt, 1885. januar 6-dn
hdzassigot kitott jeddi Fehér Ilondval, egy debreceni tanité lanyaval, aki-
hez t6bb évi jegyesség kotstteS A kozgy(ilés 1885 februdrjdban targyalta az
1885—86-0s évre sz616 Hsztondijkérését, Megkapva a 300 korona timoga-
tast, mar feleségével indult vissza Miinchenbe a masodik évet folytatni.
Wigner Sindor ezért a hazassagkotéséért megneheztelt rd. Miinchenben

Osszebardtkozik Pdlya Celesztinnel, Vdgé Pallal, Csék Istvdannal, Pataicy
Laszléval, Jendrassik Jenével, Rippl-Rénai Jozseffel stb., a szobréaszok ki-
zul Zala Gydrggyel, Senyei Kdrollyal.

Bardtai kis Pilotynak hivtik, beesiilték szerénységéért, tehetségéért és
nagylelklségéért. Mutermét példaul dtengedte Pdlya Celesztinnek, Rosen-
mayernek, kolesonokkel segitette rdaszorulé miivész baratait?

Nemesak kidllitdsra dolgozik, hanem megrendeléseket is teljesit. Miin-
chenben festi meg fénykép utdn (a debreceni Gondy fényképésztdl kéri
ezeket) jotevéi, Csanak Jozsef és Baresay Istvdn rokonai, hozzatartozbi
arcképeit, halabél. Barcsay a vérosnal »jbakaréja”, Csanak pedig ,nagyon
péartfogolja a mivészetet”, igy &t is. Ezenkfviil Kéadar, Konti, Kaufman
debreceni férfiak arcképeit festi meg, s a kollégium megrendelésére tobb
portrét.! Portrémegrendeléseket kapott német és amerikai magdnembe-
rektdl. A kiallitdsokon elsd napokon megvették kidllitott miveit, igy tudta
fenntartani kis csaladjat. Idkozben ugyanis megsziiletett két gyermeke:
1886 jlliusiban Jinos, 1887 juliusdban Ilona Margit.!!

Miinchenbd! hazakiildi miiveit a Képzdmivészeti Téarsulat kiallitasai-
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: - latra példaul a Mulat6 gulyésok a Hortobdgyon cimi
:naﬁ?ézul?ggﬁfiﬁzée%:gda Kigé despotat.1? lBBB-l:al:]\ ;%y w\;g:ggszeé?gfégst%ﬁl ﬁ
i A 1 vesz részt a Glaspalas! ¥
fgg ﬁgéguﬁggﬁﬁm a miincheni Pinakothék.!® 1888-ban kapta meg az
iai festészeti oklevelet.! . )
akadg{:;gnf?negt.eremtette az elégséges anyagi alapot, lsgajii;ogltterﬁgggi-
zatért csaladjaval. Ezt kovetoen évgken é; &ﬁﬁé{éég;grgo; olh e >
én, h szakmai fejlédéséhez a mivészn v wso_
Kg:,trocl)gléylé hatésa sziikséges. A Miinchenbe vnssz;at.ér& egyre nl;?r:‘i?\’('it;?k
nebb lett, itthon pedig lehtizta a sck rutinszerd munka, a g
klkdltéglfz:})::gsi?ggzét, mpasztalatcse;e—alkalmqt I‘;lat‘;t:g?\,/}{i;? t??fl:jf ;1;{;;
i l6tarsainak debreceni latogatédsa je! ett. | : b
ézfgtit:‘ng%szér megldtogatta, nala lakott, és egytitt jartak festeni a Hor
toba; kornyezd tanyakra. . i
lgggg-}i‘l: juototty el odaig, hogy bnﬁléltﬁtﬁsmtl és fényképészeti miter
i a Kossuth utea 27. szam alatt.® )
e G sran Debrecen arcn Haidd virmosys 6.8 Ko ad bl
ségek ,udvari festéje” lett. 1893-ban a O it
konai Vitéz Mihdly arcképét, amelynek szi 3% *
geggrc\:r?ze(t’gsége lclismerését fejezte ki. Késobb még harom Csokonai port.
& l’?ﬂf&iélye évrél évre no. 1894—2en smggrwkgxets :Zi‘i’gébe{'emf ;?fsvpe;)i
priarc > b
Balint piispok siremlékének .bix:élat ra, maj 5 A IS
j 90. évforduldjara a varosi ¢
arcképét.® Kossuth Lajos sziiletésének B et il
diszalbumaba rajzokat készit a szabadségl arcF O i
vész: ezt bizonyitja, hogy ugyancs.ak‘_véllaha a Fe J¢ 1 s
eszité tos alakja: tagja a
album elkészitését is. A debreceni kozélet fonl' N e bven
Kornek, majd 1901 utdn a debreceni Mipdartol6 Egylet ot R lpgeid
letnek. Alaptermészete a szgrénys_ég, a visszavon 5
itezac‘iidggtgexlfa Homok{})(ertben, a Budai Kzsaias utcdn mitermét, tavol a
Vilﬂ%&mr%?llfe)ﬁnium idészakatol kezdGdden egészen 1914-ighsv.é;3mtall;ri1_ rep-
e L et saios alalkos, miveket készlt Debrecen,
koéezi-, Széchenyi- stb, pol at, Z vek ; Debrecer,
< j 4dcshizai részére. Boszormény
Szoboszl6, Hadhdz, Karcag, Hajdidorog mé: 0 :
alj i -, Eber-,, Stetka-) képeket, s meg-
ben 1906-ban restauralja a régi (Csemf e i feat
festi Kossuth alakjat.' 1909-ben a ndéndsi gim A nehe 1ot
6 3 é 1képét.t® Hogy csaladja g
meg Sods Gabor és Fodorné Scés Klara mel e ot
5t biztositsa, hetekre, hénapokra elu}am , hogy !
gh:svﬂfe'fr;e% l;ladat,ot teljesitsen. lsq’gl{ta;a’gsonyﬁn példaul Szatméron,
f 1 aprilisa kozt Karcagon talaljuk. y )
lglzléeﬁ?ilinu‘éfri;yde‘:rmét érdemel cgyh{w.mﬁv?szetlk :)cvié(iﬁgafgseuf:g?{ﬁziﬁ?n
likus, gorog katolikus és gordgkeleti templomokba f getaite i
A ¢ a cet &s teljesz ikonosztazionokat.
és szazadeldn freskokat, tablaképeket teljes: e
iteniink a vekerdi, mezdpeterdi, a k_orossz.ggapa ig i -
ll(:gn(ixil?::& lrlnﬁveit ¢s a polgdri rémai katolikus templom faldn levd
‘kori miivét, mely a 11. vilaghabora ide;én elpusztult. o e
B lig volt Debrecen kozeli és tavoli vldfké&%ké (;L)]r:;:t é:tglz::;:?:i}rdl aho-
va ne készitett volna a kozélet nagy vagy kevésb 5 o
2 j A debreceni varoshdza tandcs
képet vagy teljes alakos fostmeny.t. S aauRecs e yer Lan
ben ma is lathaté Kossuth Laj?st dbrizol6 életnagysagt B .
is7 v lyeket a debreceni kaszinéna
panganak viszont azok a mivek, amel o O e et ot
i sbet kirdlynd), a debreceni iigyvédi kamars
EX;SK%;i?chaljos, Ferenc Jézsef), a Kereskedelmi és Iparkamardnak
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(Baross Gdbor, Sesztina Lajos, Szabé Kalman, Simonffy Imre), a debrece-
ni Filiggetienségi Kornek (Damjanich Janos), az Ipar- és Kereskedelmi
Banknak (Sesztina mellképe), a debreceni 3-as honvédezred tiszti kaszino-
janak (tizenegy volt ezredes arcképe), a debreceni kir. tiblanak (Puky
Gyula és Porubszky Jend életnagysaga képei) készitett,?! Toredékiik keriilt
csak a varosi, majd a Déri Mazeumba.

»JO nydr jar rank — a kereskeddsegédek 6nképzd kore részére néhai
Csanak Jézsef és Sesztina Jend arcképeit festetik” — irja napléjiaban, Fes-
tett ismert személyiségeket és ismeretlen, nem debreceni s nem Szaboles
és Hajdua véarmegyei modelleket. Feljegyzései alapjéan 600—700 portréja le-
hetett. Emliti példaul Szabé Endre, Kovédes Gyulané, dr. Vimmerspergi
Mané, Gaal Elek, T6lh Lajos, Révay Johanna, dr. Nagy Kalmin, Novak
Séandor, Szabé Kalman, Majdik Madria, Okolicsani Péterné, Gusztiv és
Kldra, Somjai Sandorné, Sziics Gusztavné arcképeit,”?

Alig van Debrecennek olyan szadmottevé csalddja (Csanak, Sesztina,
Rickl, Szabd), amelynek tagjait meg ne orokitette volna. A portrék mellett
a Kossuth utcai boltosnét. Mez6fi urat gyermekeivel életképszerden jeleni-
tetle meg. Legkedveltebb képei a rendelésre, ,eldiras szerint” festett csend-
életek voltak: rézsa, gyéngyvirdg, krizantém, orgona, harangvirag &ttetszs
iivegpohdrban, anyagszeriien szépen festve, téli csendéletek aszalt szol6-
vel, siilt tokkel, kortével, didval, 1épesmézzel, sz6l6 piros levéllel, alma,
korte, ringlé, cseresznye, zild béll dinnye, fekete szol6, Megmaradt viz=
latfiizeteiben pontosan jegyzi a megrendelé kivansagat, s e szerint
festi a téli vagy nydri csendéleteket. 1gazi naturalista, konzervativ mester
lett, aki a kozizlést kiszolgdlja. Még inkabb igy van ez portréinal: feljegyzi
adkellé szint, drnyalatot, a kiilénleges kéréseket, a ruha, a kellék pontos
adatait.

Eletképei, tdjképei a debreceni részleteket, a népéletet és a hortobagyi
pusztdt jelenitik meg: nagy sikert ért el a Mulaté betydrok-kal, a Horto-
bagyi csarda torzsvendégei-vel, a Szalonnasiité vincellér-rel, a Ciganyok a
téli héfuvasban cimil nagyméretd vasznaval, a Legelé nyaj-jal, a Cserei
idill a bogrédcsnél, Kut dézsdval, Téth Ur kerti pajtdja, Temetdk téli képe,
Kutyds cserei kép, Tajkép a Téglavetdbsl cimi miiveivel. A Napnyugta a
pusztdn, Delelé csorda és a fent emlitett puszta képek felvetették benne a
tizes években A hortobagyi puszta miltja és jelene cimii hatalmas korkép
otletét. A vilaghabort, majd regsége miatt letett tervérdl, s majd csak
fia valositotta meg a Hortobagyi korkép cimd, kétes érték( monstre mivét.

Foglalkozott nagy tervekkel politikai témdakban is. Nagyon érdekes
egy aktudlis politikai mondanivaléval és sok naivitdssal megtiizdelt leirdsa
az Apotheosis cim( képérdl: , tizkardos angyal, hatalmas sotét felhd, Isten
alakja ldtszik, és villim csap 4t az orosz cdr trénja felé. Lengyelorszdg
felszabaditdsa — lengyel 1égi6bdl — a sdtdn angyal képében aztdn a pénzt
szérja. Taldn az angol tengeri hatalom eléhanyatlisdt jelezné egy déglott
cdpa. Voyrs vezérezredes. Hoffer.?

Torténelmi képei koziil kiemelkedik Kinizsi P4l kenyérmezei diadala
cimi reprezentativ képe.

A tizes évektdl egyre inkdbb visszavonult, ritk4n 4llitott ki. Baratsig-
ban volt Téth Andrds szobrasszal, Bakoss Tibor festomiivésszel, Sarvdry
Lérinc amatér festével, a Miipartol6 Egyesiilet alelnckével, Kleinfeller Ka-
roly nyomddsszal 2

A Mipdrtolé Egyesiilet tirlatain 1902-t5] vett részt. Az 1902-es, elsé
(Nemzeti Szalonnal kozds) kidllitdson Szalonnasiitd életképét és gyermek-
portréjat, az 1903-as kollektiv killitison két parkrészletét, 1904-ben Ujko-
ri Tantalusat és Megzavart hangulat-4t mutatja be. Részt vett még az 1907-
es, 1911-es, 1916-0s és 1923-as mipartolé egyesiileti tarlaton. Az utébbin
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Stiszott szolovesszok cimd régi, hangulatos mive keltett feltiinést” Ez
golt utolsé szereplése, 1924, marcius 19-én halt meg De_brgcenben. Fia 1924
Aprilisdban mitermi hagyatéki kidllitast rendezett muvexb&l.’fs

A Virosi Muzeum 1910-ben vésérolta meg Kossuth Lajos arcképét
(1894), a Csokonai Kor ajandékaként kerilt kozgyGjteménybe késébb Cso-
konai portréja. 1926-ban Komldssy Miklés arcképét (1904), 1930-ban a ‘Ré-
zsdkat, 1931-ben Tisza Kalmanné arcképét (1896), 1?42-ben a mar emlwe_tt
Barcsay Istvan portréjat vasarolta meg a Dér{ Muzeum. Az arc!(épek i6
része fénykép utan késziilt. A Hortobdgyi Muzeum szdmdra, kidllitsra
szerezték meg 1937-ben a Pasztort(iznél, valamint a Hortobégyi’ csdrda
torzsvendégei eimfi életképét. Mindkét mi elpusztult a vildghabori alatt.?

A harmincas években mir elfelejtett mivésznek szamitott id. Kovécs.
Fia a Déri Mizeumban rendezte meg kettejiik kiallitdsat 1931-ben, emléket
dllitva apjanak is.”® 1939-ben, a MANSZ kiallitisin lithatta a debreceni
kozonség par érdekes debreceni arcképét. Az 1949-ben muzeumbeli 4llan-
d6 képtarban Csokonai arcképe reprezentélta mpkbd&et.’? )

Az utébbi iddben, 1976—79 kozott tobb muivet és vazlatfiizetet, fel-
jegyzést, dokumentumot vasirolt meg a Déri Mdzeum utédaitédl, valamint
a Hortobagyon és U166 né cimi olajképeket (ez.utébbit menyasszonyaroél
festette 1883-ban). Az adatok, dokumentumok birtokédban még teljesebbé
tehetjiik majd az id. Kovaesrdl eddig alkotott képet.

JEGYZETEK

Irodalom: Magyar Mivészet 1300—1945 (Bp., 1964), szerk.: Z&dor Anna.

Lyka Kdroly:gMagyar mavészélet Miinchenben 1867—18% (Bp. 1951).

A csalad fratal (okményok, levelezések, ifj. Kovécs 4ltal irt életrajz) a Dérl

Muzeum képzémuvészeti adattardban taldlhat6k, Menyhdrt Jozsef és Sz, Kirtd

ként.

ﬁﬁg‘r{;jgzym'és‘e - 6 1d. ifj. Kovdes adatait és a f6is-

kolai évkényv 104. p.

8 A%:?Mrunk?m ezgkod pestl tanulétarsa, Szabé Dezs6 1877. jan. 7-én kelt leve-

16t, amelyben a Székely Bertalan-kényv megjelenésérdl is sz6 van. Ez a md a

Lyka 4ltal é es ra szabalyzata.

A Dirost Kozgydids ‘“,sm°’°’?x‘3§s" !laslgs)g;;. Platt szavazta meg a 3X300 korona th

A virosi koz 141 L 3 Z. &l -

mogatast. 1ss’§3'bm a 7128, sz., 1887-ben a 4648. sz. hatdrozatban utaltdk ki az éves

tamogatdsokat.

A Kd‘nl 1. bayer. Akademie der Bildenen Kiinste 1§as. )ﬂnlgs 8-dn kelt ldtogatdst

igazolvidnya — Piloty és Carrlere aldfrasdval —

Jeddl Fehér Ilonénak irt levelel, Ilonka vélas:

anyakoényvi l;ivonaé: a D’é? M‘?z%m& K

1fj. Kovics Jénos életrajzdnak adatal. g

A’ megrendelésekkel kapesolatban szdmtalan utalds taldlhaté sziilcinek és Ilon-

kénak irt leveleib i1l. a valaszokb (. ké ti unkat).

. Ifj. Kovdcs Jdnos sziletési ddtumidt tévesen hatdrozta meg az eddigi szakiroda-

lom: nem 1890-ben, hanem ll{l.;ls: j&:\ms 17-én szilletett. Az anyakonyvl kivonatok
V munk adattdréban tal atok.

12, ll",‘.“:cl\‘:mvészemﬁ»rténeti Dokumentéciés Kézpont A—I—1./1628 és 1320-as tételét.

13. L. a Mavészet! lexikon (Bp., 1035) I. kot. 589, p. és a Thieme Becker XXI. kot
362, p. A 1IL nemzetkozi kldl{tds részvételi oklevele adattirunkban van.

15 3 okle\zélhv:ggat%otl. miatvénya ugyanott

. Mitermét hirdetd nyo .

}:. T Csokonal Kor ellsmc;‘é oklevele és a zsiiribe meghivé ugyanott.

17. Az adatok Szabo Mihdly kismomnografidnak beillé cikkébsl valék (Debreceni Ké-
pes Kalendédriom, 1915. 83—86. p.) L. még Sz. Kiirti Katalin A képzdmavészetek
Hajdabi ményben cfmit 1nyat Kathy Imre—Sz, Kiirti Katalin:
Hajdabdszirmény ép P (1979).

18. L. Danké Imre A hajdinéndst gimndzium portrégyQjteményérsl eimd tanulmd-
nydt és az ott kozblt reprokat (Muazeumi Kurir, 1978, IIL. évi. 7. sz. 56—57. p.).

19, Csalddjdnak Karcagrél, Szatmdrrél frt levelel adattdrunkban taldlhaték.

20. L. Sz. Kilrti Katalin Koztéri szobrok és épilletdisz{td alkotdsok Debrecenben és
Hajdi-Biharban cfmd kényve (Debrecen, 1977) vonatkozé részeit.

21, Emliti Szad6 Mikdly 1. m.
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22, A naplék, atfiizetek a Déri Muzeum tulajdondban vannak.

23. A xém(ka cimeket tartalmazza kézicatos napléja. igy az Apotheosis lefrasét is.

24. Emlitve napléjaban.

25. A Debreceni “up‘nrtol() Egyesillet iratait a Debrecen! Allami Levéitar 6rzi X. 57.

sz, alatt. L, még a kidllitdsok katalégusait!

26. Hirek, nekroléogok: Szabé Mihdly clkka: Debreceni Ujsdg, 1924, madare. 21,
XXVIIL éve. 68, sz. 2, p., dr. SZ. M.: Kidllitds Kovdics Jénos festdmiivész hagya-
.(k 4b6! (Debrecen, 1924, apr. 15. 4. p.) és hir (Debreceni Ujsdag, 1924, mdre. 20.

D

217, L a Déri Mizeum 1938-as évid dnyve 53. p. és az 1940-es évkonyv 16. p., valamint
a Habords mutdrgyveszteséyg jegyzék V. fiizete 18. p. (kiadja a Magyar Muzeu-
mok Orsz. Kézpontja, 1052).

28. A két Koviaes kiallftasat Senyei Oldh Istvdn Néhal 1d6s Kovdces Janos képel a
Déri Muzeumban cfmi cikke ismertette (Debreceni Ujsdg, 1931, jan. 17. 10—11.
p.). L. még a Déri Mazeum 1931-es évkonyve 33. p. 3. téte

29. L. a Magyar Asszonyok Nemzet! Szdvetsége debreceni Régi debreceni csalddi
portrék cnm\i kiallitas katalégusa 13. p.

Rajzé6 Miklos (1865—1913)

A festomiivész életének utolsé tizenhdrom, esetleg tizendt évét Debre-
cenben toltotte. Ide keriilésére vonatkozéan még nincs biztos adatunk.

1865. janudr 6-4n sziiletett Gyodrgyszentmartonban.! 1882-ben a Miin-
cheni Képzomiivészeti Akadémidra iratkozott be, itt harom évig, tehét
1882—85-ig Benczur Gyula tanitvdnya volt. 1885-ben Lotz Karoly mester-
iskoldjaban taldliuk, Miinchenben oltarképet festett A kereszt felma-
gasztaldsa cimmel, Keresztarra.? Bizonyos, hogy 1887-ben Nyitran dolgozott
Roskovanyi Agoston plispok szolgdlatdban. Megfestette a plispok arcképét,
amely joval késGbb, 1916-ban szerepelt is egy nyitrai kidllitason. ANyxtmn
dolgom fiatal festomivészre Lyka Kdaroly emlékezik Vandorlasaim a mi-
vészet koriil cim( konyvében. Gimnazistaként taldlkozott vele, jart a mii-
termében, és tulajdonképpen ekkor dontotte el, hogy festd lesz. Lyka emli-
ti, hogy fényképészettel is foglalkozott a festd, ezenkiviil a f6varosi lapok-
ban jelentek meg illusztrdciéi. Igy irt réla: ,,... Rajzé csinos, mivelt, v
lasztékos izlés(i fiatalember volt. Szépen hegediilt. Munkdja a varhoz ko-
totte, a plispoki palotinak egyik terme lett lakéhelye, s egytttal materme
is, ebben késziilt egypir nagy oltarképe falusi templomok szimara. Gyak-
ran elnézegettem, mint rakja fol aszfaltfestékkel a nagy drnyékfoltokat, az
alakok koérvonalait, s aztdn modell utdn hogyan kezdi a festést. Hivatasos
modell természetesen nem akadt Nyitran, ilyent nagy utdnjirdssal, koriil-
ményes rab éssel kellett szerezni.

. A fiatal mester filirge ecsettel, széles vonasokkal rakta fol a festé-
keket, ahogy mestereitdl tanulta, és ahogy élénk vérmérséklete sugallta.
A tanulast a graci akadémidn kezdte, Miinchenben Bencziurnal folytatta,
Budapesten Lotz iskolajaban fejezte be. Leginkdbb Benczir technikidja
hatott ra. Kitiinden tudott jellemezni, sokszor lattam, hogy percek alatt pa-
pirosra vetette valakinek a képmasat. Gyors keze ellenére a nagy képek
lassan késziiltek, mert ritkdn dolgozott. Osszebarftkozott a helybeli arany-
ifjusaggal, ami hajnalig tarté mulatozist jelentett, utina napokig nem
nyilt ecsethez. A piispoki palotat elhagyta ... Atvitte képeit az Alsévaros-
ba. Itt gyakran folkerestem déleldtt, és mig 6 még szendergett valamely
kiadés mulatozas utédn, elovettem palettdjit és ecseteit, s festeni probal-
koztam. ...Sokat mesélgetett nekem a miincheni festok életérdl és mun-
kairdl, az odavalé fiatal magyarok koziil kiilonosen az egyiket tartotta
nagyra: Hollésy Simont.”?

A 90-es években megosztotta idejét Szombathely, Ikervar, Gydr és
Debrecen kozott,
1890-ben Varosi életkép-ével szerepelt a Mficsarnok téli tarlatan, az
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1892—93-as téli kidllitdson A cséndes kompdnia cim@ mivével. Részt vett
az ezredéves kidllitason, Jozsef féherceg a Hortobdgyon ¢imi reprezenta-
tiv olajképével, ennek sikerén felbuzdulva az 1897—98-as téli tarlaton is
bemutatta. A hortobégyi téma feldolgozasa arra enged kévetkeztetni, hogy
mar ekkor, 1895 utdn jart Debrecenben, ha nem is lakott itt. Egyik leg-
tobbet emlitett és reprodukilt mive az 1897-es mfcsarnoki tavaszi nem-
zetkozi tarlaton bemutatott Gtalakos szalonképe, életképe, a Jatékszeren-
cse. Ugyanezen a kidllitison szerepelt az Amatdr és a Jelenidd cimi miive,

1898-ban Hat anyad? cimu zsdnerképét, az 1899-es tavaszi nemzetkozi
kiallitdson Az én idombél ciml mivét szerepeltette. Részt vett az 1897—
98-as szombathelyi kidllitdson. Jelenlegi adataink szerint utolsé jelentke-
zés]tte,.— orszigos tarlaton — az 1906-os tavaszi miicsarnoki kidllitdason
volt.

Emlitett mivei: Kocsmai jelenet, Mulanddésig, Hamis jaték (1897),
Csapszéken, Kossuth Lajos egész alakos képe (250 X 150 ecm-es). Ezt a mii-
vet egy magangyhjtd 1947-ben az Orszighdznak ajandékozta, Jelenleg a
minisztertandcsi teremben van.

Debrecenben 1902-ben jelentkezik eldszér a Debreceni Mipartolé
Egyesiilet kidllitdsat: a Jatékszerencse vazlatat és arcképtanulményit mu-
tatja be, 1904-ben ugyancsak portrét, 1908-as VIII. ki4llitdson a J6 bara-
tok-at, 1911-ben hdrom arcképet, amelyek koziil Er6ss Lajosé emelkedett
ki. 1906-ban kezd arégidebreceni polgirmesterek arcképének festésébe’
1907-ben id. Kovdicecsal egyiitt a varmegyének készitendd Rakéczi-fest-
ménypdlyazaton indul.

1913. oktéber 31-én halt meg Debrecenben, Tébb nekrolég jelent meg
a debreceni lapokban, valamint a budapesti napilapokban és a Mivészet
cim foly6irat 1914-es szaimdaban.®

A Déri Muzeum Kovics Lajos, Simonffy Imre, Csorba Jdnos, Puky
Gyula, Kiss Lajos, Sillye Gabor, gr. Dégenfeld J6zsef arc-, ill. mellképeit,
valamint Simonffy Imre egész zalakos, életnagysdgi festményét, 1899-es
Kocsmai jelenet-ét (azonos Az én idémbél cimi festménnyel!) és friss, ol-
dott szemléleti Mocsaras tajat 6rzi. Miveibdl sziiletésének 125. évfordu-
I6jara tervez a Déri Mazeum gyiijteményes kiallitdst.

JEGYZETEK

. Irodalom: Mdvészeti lexikon (Bp. 1914) 348. p., Réval nagy lexikon, XVI. kétet,

43. p. Mdvészeti lexikon (1965), IV. kétet 20. p.

. Kozli az Uj Slon 1883/38. p.

. Lyka Kdroly Vindorldsaim a mivészet korill cimd kinyvében, 21—23. p. irja le
ismeretségitket.

3 Azkndnwk az MTA midvészettdrténet! Kk 6

portja cédul yagabol szarmaz-

nak.

Ld. a Debreceni Ujsdg 1906. dec. 4-1 hirét.

Nekrol6gok: Mivészet, 1013. XII. éve, 410. p. és hir a Debrecen 1918. okt, 31, szd-
médban, 4. p.

oM s we e

Nydri idészamitds, nyitds mizeumainkban
A HajdG-Bihar megyei mizeumok bevezették a nyari iddszamitast,
illetve nyitdsi rendet. Eszerint mizeumaink november 1-tl Aprilis 1-ig

hétfé kivételével mindennap 10—16 6raig tartanak nyitva. A nyari nyi-
tdsrend valtozatlan, 10—18 éraig terjed.
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NEPI LEVEL A BALSZERENCSES NAPOKROL

UJVARY ZOLTAN

A szerencsétlen napok jegyzékét egy 19. szazadi kéziratos kényv nyo-
mén egy korébbi cikkemben mér ismertettem.! Utaltam arra, hogy a bal-
szerencsés napokra vonatkozdan boséges példak ismeretesek a néphagyo-
manyokban. A szerencsétlen napok hiedelméhez nagymértékben hozzaja-
rultak a csizidk, kalenddriumok és a kiilonbozd ponyvanyomtatvinyok.
A most bemutatasra keriild levél azt mutatja, hogy a balszerencsés napok
jegyzéke kéziratban is terjedt. A levél felszdlitja az olvasét, hogy masolja
ie, biinei megbocséttatnak, és ha a levelet magdval hordja, ellenségével
megbékél, ha valamit elvesztett, azt visszanyeri. A szerencsétlen napok
jegyzéke minden valészinlség szerint azonos forrdsra vezethetd vissza.
Az emlitett kéziralos konyvben (Mezdvari, Bereg m.) olvassuk, hogy a sze-
rencsétlen napokat a ,,Bécsi Biblia Thékabol” (bibliotéka=konyvtar) Széke
Jozsef Gr irta ki. A koézelmultban azonos szovegi jegyzéket: talalt egy lgéz-
iratos kionyvben Berndth Béle. A jegyzék Ugyszintén Szdke Jozsef drra
utal.? Az alabbi levélnek ugyancsak a , Bibliothekd”-ra utal6é dsforras le-
het az alapja. Azonban a masolasb6l kovetkezd tévedések, véltpzé.sok mar
3ol megfigyelhetdek. A népi levél szerint Nagy Széke Janos iur irta ki a
szerencsétlen napokat a ,Béesi biblia hagyatékabol”. A Bibliotheka a nép-
nyelvben biblia hagyatékka alakult, ez a nép szaméra érthetd volt, és a
szbveg hitelességét, fontossagat fokozta. A terjedést, az alapszovegtol valé
tavolodast mutatja az is, hogy a szerencsétlen napok tekintetében eltéré-
sek vannak. A hozzajuk f(z6do szbveg is lerdvidiilt. Ellenben a masodik
résszel, a tulajdonképpeni levélrésszel kiegésziilt, amelyet ,Jézus Krisztus
irt”, a ,,mohdcsi hegyen fiig” &s intelmeket tartalmaz. Ez a levé] egy sza-
bolesveresmarti idés parasztasszony tulajdona volt, s a néprajzkutatd ké-
résére valt meg téle 1979 juliusaban® A szbveget betlihiven kozoljik.

Kri urunk vott példdja ezen irds! A Bécsi biblia hagyatékdbdl irta
ki a Nagy Szdke Jénos ur! Egy bizonyos gérdg doktor magyardzta, hogy akkl eb-
ben az aldbi megirott napokban sziletik nem sokdig €1, s mig é1, egész életében

vy szer ét) 1észen. Ezek a szerencsétlen napok Janudr 1—2-—4—5—6—
11—~17=18. Februdr 8—15—18. Marcius 1—12—15—18, Aprills 1—8—17—13. Mijus 1—8—
10~17—30. Junius 1—7. Julius 1—3—6. Augusztus 1—3—18—30. Szeptember 1—18—20.
Oktober 1—18. b 1~=7=11. D 1—9=11=17. Es fgy minddsszesen 45
szerencsétlen nap van. De legnevezeteb kivdlok Aprilis elsé mej napon Judds
Krisztus urunkat elarulla Augusztus 1-s6 mej napon luciferd tébb tarsdval lehd-
nyatott a December egy mej napon sodoma €és gomora tiiz 4ltal megégetetett, Es
megkel jegyezni hogy akl ezen a szerencsétlen napon sziltik nem sokaig ¢l ¢s amig
€] egész életében szegény és szerencsétlen 1észen Akik ezen a megnevezet napon
péarosodnak szegénysegben éinek €s inkdb elvdlnak egymistol mint hogy Oroké va-
zdjkodjanak. Harmadszor aki ezen a napen eret vag vagy utra kél szerencsétien
lesz. Ezen levél a mohacsi hegyen fig senki e nem hagy aki hozd fordul arany-
betiivel van ra irva. Mihdj ark angyaltol tétetett oda azért akl ezen levelet meg-
akarja fogni attol elfordul aki pedig betartja ahoz hozd fordul. Es ez vagyon ra
irva. Akl vasarnap dolgozlk vagy joészaga az mcgbunwtesé‘k. ‘\'as.’xrnap templomba
menyetek s imads Kk vagy ) ényel g Es elhidjétek hogy
én Jézus Krisztus Isteni kezemmel frtam ezen levelet ¢s télem tetetet hogy ne cse-
Tekedjetek ugy mint az esztelenek hat napon 4t dolgoztatok a vasdrnapot megiiljé-
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tek templomba menjetek ifjak ¢és vénck dhitatosan imadkozatok ha ezt nem csee
1 me k haboruval éségel pestisel és dragasdgal. Ezt parane
csolom tinéktek ezt fogadjatok meg ne eskildjetek az én nevemre ne engedjétek a
testnek amit kivan senki mast ne 0lj6n roszat neszoljon hata mogé ne drvendezen

k ne érvend ne dicsekedjetek. A szegényeket meg ne vesétek. Apa-
tokat anydtokat hiven tiszteljétek. Ugy adok néktek des béj ¢ aki ezen
levelet nem hiszi az el van hagyva és anrak szerencséje nem 1észen mert mondom
néktek hogy én Jézus Krisztusi Kezemel irtam ezen levelet aki nem hiszi haljon
meg ha ti megnem tértek. Urdké ki dtok gatokat az Srék tid hogy ¢én
titeket megfoglak kérdezni ama nagy napon és ti nem fogtok feleletet adni a ti
bilintetésetekrél. Akinek pedig ijen levele van és nem nyilatkoztatja ki az minden
dldasomtél elhagyatik czt tehdt mindenki a masik levelérd! fria le mert ha valaki
anyi blint kévetet vélna el mint a tengernek habja megbocsatatik Akl pedig ezen
levelet magdval hordja minden elenségeivel megbékil akar mi legyven az vagy vala-
mit elvesztet valamit vegye magdhoz ezt a levelet ugy megkapja. Boldogog akik
hisznek mert 6k nem hdborkatatnak.”

A szerencsétlen napokra vonatkozé hiedelmek a szajhagyoményban is
fennmaradtak. Egy mult szdzad kézepérd] vald kozlés Dunaszerdahely kor-
nyékérdl (Csallokéz) emliti a ,,veszedelmes” napcokat”: |, Az évben 12 ve-
szedelmes péntek van, ezek kozt kiilonosen négy az, t. i. melyen Jid4s ma-
gat felakasztd, Sodoma, Gomorrha elpusztult stb. E napokon nem j6 sem-
mit is kezdeni. Az ezekben sziiletett gyermek gonosz lesz.”* Ehhez megle-
pden hasonlit a kovetkezd példa Arad megyébdl: ,Kivaléan szerencsétlen
napok aprilis 1, mert e naponr akasztotta fel magat Jud4s; szeptember 1-
én, ekkor vettetett le Lucifer az égbél; oktéber 1, mert e napon siillyedt
ﬁl lS_(I)éiokma és Gomorah. Ezeken a napokon még az érvigds sem j6, mert

alalt okoz."®

Sok tanulsdggal szolgdlna a szerencsétlen, ill. babonds napokrdl valé
kozlések® részletes elemzése. E kérbe vonhat6k a kiilonbozé jovendolések
kérdése is, igy pl. a Csokonai nevéhez kapesolédsd jovendslés? stb,

A szerencsétlen napokkal kapesolatos hiedelem nemesak a nép, hanem
a miveltebbek korében is élt. Egy alabbi, 1829-bél valé levél fr6ja a latin
ddtumozds és az frasméd alapjdn minden bizonnyal iskoldzott személy
volt. A szoveg nyelvtanilag pontos8

Egy bolts Gérdgnek Eszrevétele

1. Harmintzhat Nep van mi Es déb mellyek kozill akdér mellyikben
betegszik meg az Ember, azon betegségben meghal.

2, Ha azokon a napokon Gyermek szilettik, nem lészen idds, vagy ha €16 1é-
szen is, magtalan és szegény lészen.

3. Ha azokon a' napokon valaki Feleséget veszen, ¢l fogja hagyni, ha pedig
egyiitt is taldinak éini, nagy 4gb énység éinek.

4. Ezekben a napokban valami nagy dologhoz ne fogjon, hosszu utra ne indul-
jon, se ne vessen, se ne illtessen, mert minden haszontalan lészen.

A’ napok ezxek:

Januarius 12. 19. 26. 27.
Februarius 14. 18, 22,
Martius 15. 17. 28. 29.

Augustus. 16, 17,
September. 16. 20. 23.
OKktober. 2, 26, 28,
November 3. 14. 18.
December 7. 18.

A bemutatott példik tovabbi kutatdsra hivjik fel a figyelmiinket.
Fontos lenne a recens hagyominy idevonatkoz6 emlékeinek a feltdrasa.
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Az eddigi adatok alapjan ugy latjuk, hogy a szerencsétlen napokra yonat-
kozo hiedelem felsébb kozvetitéssel terjedt el, az ,irodalombél” mintegy
alaszdallott a nép kozé.
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A Soo6-Rezsé-féle hagyaték iigye

So6 Rezsé professzor, Debrecen diszpolgéara, értékes bélyeggyljtemé-
nyét Ggy hagyta a Déri Muzeumra, hogy az a Bélyegmuzeum gondozé-
saban maradjon, hiszen a Déri Muzeum sem épiiletben, sem felszerelés-
ben, sem muzeoldgiai ellitidsban nem tudja biztositani a gyﬁjtemén}_'
megleleld kezelését. Az augusztus 8-in, Budapesten megtartott hquatékn
targyalis dontése szerint a Déri Muzeumnak hagyott bélyeggyﬁjte.r.nény
a Posta Bélyegmuzeuma gondozisdba keriilt. A Bélyegmuzeum koteles
a hagyatékbol sajat hataskorében Debrecenben bélyegkiallitast rendezni.
Az anyag atvétele ennek megleleléen meg is tortént és az év végén meg
is nyilik a Postamizeum debreceni kidllitterme a Sod-féle bély_egha-
gyaték valamelyik feldolgozott, kidllitdsra elokészitett anyagrészébol ké-
szitett bélyegkiallitissal. Soé6 Rezsé professzor tébb mds hagyatékat,
amit ézvegye nagylelkiien szamos, a hagyatékban nem szereplé targgyal,
anyaggal (f6leg konyvek, folyoirat-éviolyamok, kisgrafikai da}'abo_k stb.)
kiegészitett, a Déri Muzeum megkapta és kiillonbozo gyﬁjtemenyexbe $0~-
rozta. So6 Rezsé professzor méltan sorakozik nagy barataink, tamoga-
téink kozé. Emlékét megorizziik!
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