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DEBRECENI BARTOK- ES KODALY-NAPTAR

MARTON GABOR

I. BARTOK BELA

Amikor 1945-ben haldldnak hire hozzank eljutott, alig gondolhattuk,
hogy az elkovetkezd 35 év alatt ennyire megérik a vilig az & befogada-
sara, ,Bartok Béla kortarsbél klasszikusunkka lett. Zenéje ma ugy kor-
szer(i, Ugy létszitkségletiink, akdér a Bach zene, vagy a Beethovené.”
(Ldaszl6 Ferenc: Zenei tigyeld ¢. kinyvébél)

A centendrium alkalmabél szerte a vildgon méltatjak, idézik Ot, a
zeneszerzot, a zenetudost, az eléadomivészt, a tanart; Bartokot, a parat-
Jan muivészt, a paratlan embert.

A centendrium a Bartokkal kapesolatos emlékek gyGjtésére és kozre-
adasara is kitelez. Igy villalkoziam arra, hogy hozzaférhetd forrasanya-
gokbdl Osszeallitsam:

Mikor, kinek az eléadasiaban szolaltak meg Debrecenben Barték szin-
padi, zenekari, versenymivei és kantataja?

Ez a kozel 60 évet atfogéd ,Bartok-naptar” kiegésziil Bartok debreceni
szerepléseinek méltatisaval, néhiny esemény bdvebb ismertetésével és
fogadtatdsival. Barték és Debrecen egymisra taldlasanak felsorolt esemé-
nyei, dokumentumai természetesen nem a teljes képet nyuajtjak, de jel-
zik, hogy vidéki viszonylatban elég koran kezdddd kapcesolatrél van szo,
s egyben bizonyiték arra, hogy voltak régebben is torekvések az alakuld
Uj magvar zene apoldsara és terjesztésére.

Az anyaggyujtés sordan gazdag emléket jegyezhettem fel Barték a ca-
pella és mas miveinek bemutatdirdl is, de sajnos kozel sem elegenddt egy
masik naptar osszedllitdsahoz. Nyilvanvalé, hogy Bartdk debreceni kap-
csolataiban azok az alkalmak jelentenek legnagyobb értéket, amikor a
szerzOt a varos kozonsége személyesen is hallhatta. Harom ilyen alkalmat
jegyeztek fel. A helyi dokumentumokbdl nyert adatokat ifjit Barték Béla
(a tulajdondban lévo feljegyzésekkel Osszevetve) hitelesitette” az 1980.
julius 15-én kelt, hozzam irt levelében, A harom datum: 1925. november
3., 1941. maércius 1. és 1939. februar 8. Az idépontok elébbi ,hitelesitése”
azert fontos, mert jelentek meg olyan nyomdai termékek is, amelyek mis
idépontokat jelolnek. Igy pl. a Barték haldlanak 10. évforduléja alkalma-
bdl rendezett Hajdu-Bihar megyei i{innepség-sorozat programfiizetében
megjelent visszaemlékezések datumai Szabé Emil Visszaemlékezés Bar-
ték Bélara c. irasiban és B. Szfics Ferenc kozlésében Barték elsé debre-
ceni szereplését 1929-re teszik, és azzal a masorral, amelyet ténylegesen
1931-ben jatszott. A masodik szereplés datumat pedig 1936-ban jeldlik. Ez
is téves adat. A fot6, amelyen Barték Béla Orosz Julidval és Szabé Emil-
lel lathatd, az 1931-es fellépéskor késziilt, nem 1929-ben, mint az a kép
alatt olvashaté.

A harom Bartok szereplésrdl részletesebben a Debrecen Zenei Elete c.
kotet nyoman szélok. (E kotetben Szatmdari Endre a korabeli sajtot hasz-
nilja forrds-anyagul.)



Bartok elsé debreceni fellépése a budapesti Filharmoniai Tarsasag
40 tagu zenekaraval tortént 1925, november 3-an, Komor Vilmos vezény-
letével, Bartokot az allomason a vavos képviseletében dr. Csurds Ferenc
kulttirtanacsnok, valamint a Csokonai Dalkor és mas kulturalis egvesi-
letek képviseldi fogadtak. (Ifji Bartok Béla ugy emlékezik apja szavaira,
hogy a hires debreceni 6tosfogaton vitték Bartokot az Arany Bika Szdl-
16ig.)

A hangversenyen a zenekar kiséretével a szerzd I. Rapszodiajat mu-
tattak be. A helyi lap kritikusa szerint a Bartok-zongoraverseny volt az
est fénypontja, kiemelkedd produkcidja. A meleg fogadtatasra hivatkozva
jegyzi meg, hogy sokkal kordbban is lehetett voina mar Bartok maveésze-
tével népszeridsiteni a modern magyar zenét. Az elso talalkozas tehat
sikeres volt.

A masodik vendégszereplésre 1931. marcius 1-én keriilt sor. A zon-
goraesten Bartokkal egyiitt a fiatal Orosz Jilia operaénekesnd is bemu-
tatkozott a varos kozénségénck. A zongorakiséretet a debreceni zeneiskola
tanara, Szabo Emil (Bartok volt tanftvanya) latta el.

A helyi sajtéban kisebbfajta hirlapi csataval feléré hirverés zajlott le
a koncert elétt Fay Arpad, a Debreceni Fiiggetlen Ujsag kritikusa szen-
vedélyesen agitalt a haladé magyar zene és Barték muvészete mellett, Az
est nagy sikert aratott. A Bartok-mivek koziil a 15 magyar parasztdalbal
részletek, a Ballada, az Este a székelyeknél és az Allegro barbaro szere-
pelt muisoron (a két utébbi raadiasként). A koncertrol megjelent kritika
a hirveréshez hasonlo szenvedélyességgel méltatja Bartok nagysagat, a
megtjhodott magyar zenekultirat, (Debreceni Fiiggetlen Ujsag 1931, mar=-
cius 1. és 4-i szama.)

Bartsk harmadik fellépése Debrecenben 1939. februdr 8-an volt. Ez-
Gttal Zathureczky Ede hegedlimiivésszel adott koncertet. Muvei kozil a
II. Rapszddia, a Kis szvit és raaddsként az Este a székelyeknél, valamint
az Allegro barbaro hangzott el

A sajto ezattal mar nem volt olyan lelkes és harcos, mint az el6zd két
esetben, sot egyes lapok éppen hogy csak emlitették a Bartok miveket.

Szinte bizonyosra veheto, hogy Bartok 1939. februdr 8-i kamaraestje
Zathureczky Edével és a budapesti Egyetemi Enekkar 1939. februar 11-i
vendégszereplése Vaszy Viktor vezényletével jatszott donté szerepet ab-
ban, hogy a Debreceni MAV Filharmonikus Zenekar musoran is felcsen-
diilt az elsé Barték-mi: 1939. dprilis 7-én a Magyar képek, Sauerwald
Géza vezetdkarnagy vezényletével. (Az Egyetemi Enekkar ezattal mutatta
be eldszor Debrecenben Barték Négy régi magyar népdal c. mivét, s valo-
szinti, hogy ez volt az elsd a cappella md, amely a varosban megszolalt.)

A folytatas 10 év mulva kovetkezett. Bartok két nagy mive: a Con-
certo és a Cantata profana 1949. mércius 27-én hangzott el eldszor Deb-
recenben. Kiemelést érdemel, hogy a Budapesti MAV Szimfonikus Zene-
karnak debreceni énekkar volt a partnere a Cantata profanaban. Ko-
daly Psalmus Hungaricusaban a nagyhira Kollégiumi Kantus, Csenki Imre
karnagy vezetésével, A kritika szerint az énekkar magas szinvonalon ol-
dotta meg feladatat, A Concerto az 1944, december 1-i bostoni vilagbe-
mutaté utan 5 évre keriilt Debrecenben misorra.

Az 1955/56-0s évadban Barték haldlanak 10. évforduléjat {innepelte
az orszag, igy HajdG-Bihar megye is. Az évadot ,Bartok iinnepi év"-nek
nyilvanitottdk és nagyszabasi programmal adéztak a szerzo emlékének.

1955. oktéber 1-én a nyité hangversenyen a Debreceni MAV Filhar-
monikus Zenekar a Magyar képeket és a Régi magyar tancokat adta eld,
Fejér Gyorgy vezényletével.
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1956. marcius 12-én a Bartok-est miisoran a Ké 3
ve,rseny, a Parasztdalok, és a Tdnc-szvit szerepelt, ef\ k;ﬁeial:t’.lez,gq{‘g-
mas vezényelte, a szf)li_sta Sebok Gyoérgy zongoramiivész volt
. 19§0-tol egyre §urubben, 1970-t61 pedig rendszeresen szérepelt Bar-
:::gm i?e r?ie%r:gc;n; glA&kFilharémonikus Zenekar mdsoraiban. Erdemes
eni, : artok-naptar 40 felsorolt bem ja kozii -
l:leél;resczrzlslgéx Ll{nsl}?l%rmogggsokAtax'toltak! Ebbol :;'gigﬁ '!({(::I;‘z’:ns\i ‘:}ﬂ?
108, G- y aszlo, a it: Arvid Janszonsz, Hiroyuki Ivaki Feren-
csik Janos, Korédy Andras, Vaszy Viktor, Lehel Gvor & Erein
'Bf)rblély Gyula, Kerekes Janos, Jancsovics Antal, Po}l'a(gr%)c’:'7 lgo‘;?:; El:irl‘i;:{
rdeS.B ia\l.\g;('wal‘d Gkéz)féé.csi ngér Gyorgy vezényelték. ) ;
arték-mivek kozonségsikere jo ideig ne: rany -
certek kivdlo teljgsitményeivel, a miivek valgédi z'tgfé:eﬁféx):\?gd?gﬁgz-
nyes €s magas szinvonall produkcick viszont egyre tébb hallgatét nyer-
tsk meg a B_arlc@k-zenének. s ma mdar elmondhatjuk, hogy az utébbi év-
ulu?dben az igazi nagy kozonségsikerekben a Bartok-mivek is osztoznak:
hdll:)m _'z'tmgor'aversenye, hegediiversenye, a Concerto, a Cantata profana'
.A; ek.sa:l.«illu herceg vara, a Zene huros, iités hangszerekre és cselesz-,
tg;a. a A.eg.y zenekari darab. A hangversenyekrdl fennmaradt irdsos em-
lg ‘e_k termeszetesen nem adnak teljesen hd képet arrél, ami valéjaban
tortént, legt?ljebb kovetkeztetni tudunk altaluk egy-egy ésemény értéké-
{'e, .f.og_agltataszira. a szereplék teljesitményeire. Az orszagos sajté ritkan
ir v_nd_e.lfn eseményekraél, [egleljebb a vidékiek esetenkénti budapesti fel-
1épésér ol._ Igy agtén '.{mekmtheté, folyamatos képet a debreceni zenei ese-
rqénygk al_lando_kn:onikésa, a Hajdu-bihari NAPLO cikkeibél tud kiala-
kitani az érdeklédo s a zeneird is. Emellett igénybe vettem a Debreceni
MAV Fxlharmoniku_s Zenekar emlékkonyveit is, illetve azok bejegyzéseit.
Ez'smkz_\tlan'dolpg ilyen esetben, mivel Ugy tartjak, hogy az emlékkényvi‘
bf-]egyzesek mkabb_udvarias gesztusok, mint tényleges értékmérck. Igaz
van _gze_l;nek a beirasoknak ilyen tulajdonsaguk is, de ha fi;welmesebberf
vetjiik ossze oket, azt tapasztaljuk, hogy benniik van az illetd vendég-
);zu-{m:is.:le‘;"varﬁyn:lzol;(séta tényleges véleménye is. A siker érime, vagy en-
anya inden itini iras j NS
it ppen kitiinik az irdsokbdl, legfeljebb masképpen,
A kovetkezdkben néhdny nagy debreceni Bartok-sikert em i
ahol‘e'rre mvg_d'_van, gmlékkﬁnyvi bejegyzést is idézek. A kul[ieildie]\erznl:llé.gf
;ene:(-arok koziil eddig csak egy, a Moszkvai Radio, Televizio Szimjonikus
weru:l\f:rg mutatott be Bartok-miivet Debrecenben, a Concerto-t 1961.
i\'/.:p.e.n.z;;'. 23-an. A zenekart Ge_nnadij Rozsgyesztvenszkij vezénvelte.
o 8y si c'\. .vol‘t, pekem az egy:nk nagy Bartok-élményt jelentette. A
hA?PL_(_)'knl!ku_sa.. £§a(!on ;%nml igy irt a lap oktéber 3-i szamaban:
a'.ip:u?/,mbeh _knfq;ggo?geszsegﬁk a Concertoban mutatkozott meg leggaz-
agabban... és kilonosen azok a tételek sikeriiltek jobban és alltak ko=
::l???«. tne(‘)“izlgxkt' f@me:yekben a ritmus volt az uralkodé tényezd.” Ez az
szrevétel azért figyelemr 5116 't g cer sajkovszkij zi
fonié\ja onfrroy ha;gzou elt.e meltd, mert a Concerto Csajkovszkij V. szim-
A Zene huros, iitos hangszerekre és cselesztdira c. Bartok-miiv
a/{agyiyj Allamn ‘angverseny Zenekar eldadasiban élvezhette Debl'eec.?er:;l
ozonsege, mindkét alkalommal Fevencsik Janos vezényletével. (1966
mikius 12-én és 1977. szeptember 25-én.) . . . )
LA nagy zenekari apparatust igényl6 csodalatos mi méltobb t dacso-
{:ﬂ)en ma alig hangozhat el a vilagban. Kiilondsen nagy élméngltn}:lcesg-
It az 19_?7-es !(o.x)certen Székely Zoltan USA-ban él6 magyar heged-
mivész kozremikodése. Bartok a Hegediversenyét neki ajanlotta és & is
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Bartok Béla Debrecenben, 1931-ben. Szabé Emil, Orosz Julia, Bartok Béla

mutatta be elészor 1939. marcius 23-4n Amsterdamban, Az idos maveész
részérol a hegeddverseny életrekeltése ma is tokéletes volt, minden
igenyt kielégitett. b

Idézhetek a hazai Debreceni MAV Filharmonikus Zenekar sikereibsl
is. 1070, oktéber 12-én a zenekar teljes estét betoltd Bartok-musort jat
szott: Magyar képek, 11l. Zongoraverseny, Concerto. A hangversenyt a
vezénylé Borbély Gyula emlékkonyvi beirasaval jellemzem. ,Oszinte el-
ragadtatassal gratulialok a MAV Filharmonikus Zenekarnak. Elvezetes,
figyelmes, odaadd probiak utdn nagyszerii koncertet produkaltai. Orom
ilven kit@no, és egyre inkabb nemcsak lelkesedésbol, de szakmai felke-
sziiltségbol is ériasit fejlodoé zenekarral dolgozni.”

Kivételes zenei esemény volt az 1975. aprilis 25-i nagyzenekari
cert Debrecenben. A MAV Filharmonikus Zenekar egy hangver

yen
mutatta be Barték Harom zongoraversenyét, Sandor Gyorgy USA-ban

élo magyar zongoramiivésszel. O jatszotta a III. zongoraverse I
bemutatojat Bartok instrukei6i szerint. A hangversenyt Szabd
zénvelte, Az orszigos sajtd méltdnytalanul nem ériékelte ezt a nem min-
dennapi teljesitményt. Ez a bravir — ahogyan Sandor Gyorgy jellemezte
— Philadelphia utan itt masodszorra tortént.

A NAPLO kritikusa, Kovies Zoltan szerint ,a gyonyora eloadis
gvenld partnere volt Szabé Laszlé és a MAV Filharmonikus Zenekar, s
a sikerekben méltan osztozott Sandor Gyorgy vilaghird zongoramivész-
szel. akinek jatéka meghatarozé volt”. Sandor Gyorgy emlékkonyvi be-

R
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jegyzése: , A Debreceni MAW Filharmonikus Zenekarnak koszonettel és
Gszinte elismeréssel a csoddlatos teljesitményért, amit a harom Bartok-
zongoraverseny jelentett.”

Bartok szinpadi mivei koziil egy, A kékszakalli herceg vdra c. opera
keriilt eddig szinre Debrecenben. Az 1964. aprilis 17-i, majd az 1977. de-
cember 30-i bemutatéra az orsziagos kritika is reagilt. A Csokonai Szin-
héz utébbi produkciéjarél Albert Istvan igy irt:  Kertész Gyula, a Cso-
konai Szinhdz rendezéje ugy dllitotta a miivet szinpadra, hogy a lehetd
legszuggesztivebben érzékitse meg azt, ami két ember lelkének varaban
végbemegy ... A Debreceni MAV Filharmonikus Zenekar dicséretes ta-
nijelét adta, hogy jaratos a Bartok-zene vildgaban. Szabé Laszlé karmes-
ter mivészi intenciéi hatdsosan és megbizhatéan érvényesiilhettek.”

Bartoknak A Csodalatos Mandarin szvitje harmadszor arvatott nagy
sikert Debrecenben 1980. januar 21-én a Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar eloaddsiban, Lukacs Ervin vezényletével, A forré hangulati
koncertrdl irt kritika és Lukdes Ervin irdsos véleménye egybehangzo, hi-
teles képet nyajt. Szesztay Zsolt a NAPLO januar 26-i szdmaban irja:
.Barték: A csodalatos mandarin szvitjének eldaddsa a legjobb zenekaro-
kat is sulyos probatétel elé allitja. A kivaltképpen lelkiismeretes eloké-
szités €és a teljes odaadast tanusité eléadds eredményeként hitelt kel-
toen szolalt meg Bartoknak ez a kiilonlegesen érdekes remekmiive. Hang-
stlyozott elismerés illeti mindezért a zenekart és a kivalé karmestert.”

A karmester is elégedett az eredménnyel, a teljesitménnyel. , Hald-
san kiszondm a Debreceni MAV Filharmonikus zenekarnak a lelkes, oda-
adé munkat, a jo hangulat, kitiné prébakat, a szép koncertet. Mindig
szivesen jovok, és remélem, legkozelebb nem sokdra talalkozunk. Vi-
szontlatasra!”

Bartok Cantata profana-ja 1949 6ta tobbszor is mdsorra keriilt Deb-
recenben, 1970-ben a Magyar Rddié Enekkara (karig. Sapszon Ferenc),
majd sorozatban a Debreceni Koddly Kérus (karig. Gulyas Gyorgy) volt
a Debreceni MAV Filharmonikus Zenekar partnere 1973-ban, 1978-ban és
1980-ban. A bemutaték strasddése is jelzi, hogy Bartdk egyetlen canta-
taja kiilonos gondozdst élvez Debrecenben. A Barték Centendvium je-
gyében haromszor is bemutatasra keriilt,

Bartok Concertoja nem véletlenill a szerzd legtiobbet jatszott mdve
a vilagban. Taldin ezért is csak nagyon jol szabad eldadni. A Debreceni
MAV Filharmonikus Zenekar a Barték IX. Nemzetktzi Korusverseny
nyité koncertjén igazi nagy sikerre! jatszotta a muvet. A jelenlévd hazai
és kiilfoldi muzsikus-kozonség nagy elismeréssel ad6zott a magasszinvo-
nali eléadasért, ami nem keveéssé a vezénylé karmester, Korédy Andras
érdeme és sikere.

Amint a Bartok-naptar is mutatja: a 60-as, de meég inkabb a 70-es
években lett igazan klasszikusunkka Bartdk itt Debrecenben. Azt hiszem
orommel nyugtizhatjuk, hogy nemcsak 198l-et mondhatjuk Bartok-év
nek, hanem az elotte levoket is, és remélheto, hogy az utana kovetke-
zoek még inkdbb azok lesznek. Ez Barték meélté Unneplése, ez illeti meg
Ot, akinek miivészete az egész emberiség kincse, az egész vilaghoz szél,
de elsosorban a mienk, magyaroké és nekiink mondhat legtébbet,

Bartok a cappella szélo- és kamaramtveinek bemutatéirél pontos
és hiteles naptiart osszeallitani ma mar szinte lehetetlen, Ez féként az
iskolai zeneoktatasunk fejlodésével fiigg Ossze. Legjobb énekkaraink szin-
te a teljes Bartok-repertoart tudjik és éneklik musoraikban.

Ugy gondolom, hogy a kibontakozas, a fejlédés atja az, ami itt ki-
emelkedo, és a csices, amelyre eddig eljuthattunk. Koztudott, hogy Bar-




tok a cappella muavei komoly kovetelményeket allitanak az eléadokkal
szemben. Azt hiszem, ma is lehet vele mindsiteni az énekkarokat. Ennek
is koszonhetd, hogy Debrecenben hazai énekkar késébb énekelt Bartok-,
mint Kodaly-mivet.

Az elsé Bartok a cappella mivet a budapesti Egyetemi Enekkar éne-
kelte Debrecenben: a Négy régi magyar népdalt, Vaszy Viktor vezény-
letével, 1939. februdr 11-én. A rendezd szerv a Debreceni MAV Filhar-
monikus Zenekar elndksége volt.

1939-ben Bart6k vendégszereplése hatdsaként alakult Ggy, hogy még
két koncerten, februdr 11-én és aprilis 7-én is elhangzott egy-egy Bartdk-
mi. Ez utobbin a Magyar képek.

1940 06sz€t6l mar Debrecennek is volt olyan énekkara, amely képes
volt a Barték-miivek interpretdlasara. Az 1940 6szét6] Csenki Imre veze-
tésével mikodé Debreceni Ref. Kollégium Tanitéképzojének Korusa
(melynek én is tagja voltam) mdsoriban tébb Barték-darab hangzott el:
Bolyongas, Senkim a vilagon, Joszagigézd, Négy régi magyar népdal, Hu-
szarnéta. Ezeket a miveket négy éven at nagyon sokszor énekeltiik. A
legnagyobb siker az volt, hogy mi, a koérus tagjai megszerettiik Bartok
zenéjét, mivészetét, és az iskolabédl kikeriilve terjesztdivé is valtunk, kiki
a maga lehetéségeivel.

Az 1946—19 kozott vegyeskarra szervezddott Kollégiumi Korus Csenki
Imre vezetésével folytatta az ij magyar zene apolasiat és népszerisitését.
A koérus alland6 misorszamai kozott voltak Bartok Négy szlovdk népdal,
Bénat, Bolyongas, Csujogatd, Senkim a viligon, Tavasz, Négy magyar nép-
dal (Gsbemutatd). Ezeket a miiveket itthon és kiifoldon is énekelték, ter-
jesztettek,

1950-ben Csenki Imre az Allami Népiegyiitteshez keriilt, kérusa a
Debreceni Népi Egyiittes Koérusa néven miikodott tovibb Czovek Lajos
vezetésével, Az énekkar késébb felvette @ Marothy nevet. Harminc éves
mikadéstik alatt a teljes Bartdk-repertoart birtokba vették, s magas
szinvonalon tolmacsoijak azokat rendezvényeiken.

1955-ben megalakult a Debreceni Kodaly Néi kar Gulyds Gyorgy ve-
zetésével. A kar késobb vegyeskarra béviilt. 1965-ben pedig hivatdsossa
fejléditt. A Debreceni Kodaly Kérus 25 éves fennallisa, mikodése alatt
reprezentins eloadéja, hazai és kiilfoldi terjesztoje, népszerisitoje lett
Bartok mivészetének, 1973 Ota az 6 kozremikodésiikkel csendiil fel Bar-
tok egyetlen kantataja, a Cantata profana a filharmoniai hangverse-
nyeken, a Bartok Béla Nemzetkozi Korusverseny nyité hangversenyein.
Az emlitett énekkarok mellett szdmos olyan iskolai énekkar miikédik
Debrecenben, amelyek a hivatasosak szinvonaldn képesek Bartok miiveit
megszoialtatni. Ezek:

— @& Liszt Ferenc Zenemaveszetl Féiskola N6t kara
Karnagy : Szesztay Zsolt

— a Debreceni Koddly Z. Zenemuveészeti Szakkozépiskola N6 kara
Karnagy: Kovies Zoltan

B i Julia Altaldanos Iskola Enckkara

Kissne Weiser Katalin

— a Tanitéképzé Foiskola Gyakorlé Iskoldjanak Enekkara
Karnagy: Straky Tiborné

Az iskolai énekkarok mellett a Debreceni Jarmujavité Vallalat férfi-
kara Tarnay Gyorgy vezetésével és a Kollégiumi Kantus Berkesi Sandor
vezetésével szintén villalkozik Bartok-miivek éneklésére, dpolasara. Kii-
16n emlitést érdemel, hogy az 1961-ben alapitott Nemzetkdzi Korusver-
seny Debrecenben Bartok Béla nevét viseli, A verseny rendezdsége —
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hiven a névadé célkitiizéseihez — sokat tesz a hal i

A adé kortdrsi zene ér-
ge(l;éb,en. az értékes zenei hagyomdny, kézottikk a Barték-zene terjesztése
érdekében is. (A Barték Centendrium jegyében zajlott IX. Nemzetkozi
tlfl?(r;xsverse':ny kdtelez6 mivei minden kategéridban Bartok-mivek vol-

E rovid visszatekintés is mutatja, hogy 40 éve fol
. 2 » amatosan és egyre
tébbszér hangzottak fel Barték a cappella miivei gebrecenben, sgv{)lt

mindig és egyre toébb kérus, amely hitelt é & W]
s by R b BB y érdemlden nytjthatta Bartok

BARTOK BELA
szinpadi, zenekari, versenymivei és kantitija

Debrecenben

I
1925, november 3. 1. Rapszédia zongordra B
SZ: i 4 ud,
¢s zenekarra Zen:)x(’:::\’ THROQuIA) Tavee
Kozremukaodott: Bartok Béla
ZONZoran

Vezenyelt: Komor Vilmos
Zenebaratok bérlety hangversenye
Debrecenl MAV Filharmonikus
Zenckar

1939, dprilis 7. Magyar képek
'\’cu‘nycn: Sauerwald Géza
Zenebardtok bérleti hangversenye
Budapesti MAV Szimfonikus
Zenekar
Kozremukodott: Debrecent
Kollégiumi Korus (karig.
Csenki Imre
Udvardi Tibor ének
Littasy Gyorgy ének
Versényi Ida szoveg
Vezényelt: Széke Tibor
Mesterbérlet sorozatban
Magyar képek Debrecent MAV Fi 3 3
Régi magyar téncok Zenckar e b o
Vezényeit: Feiér Gyorgy
A Bartok-év nyito hangversenye

1949. mércius 27, Cantata profana

1955, aktoéber 1.

1956. mdrcius 12, Két Rép chreceni ] F g
ll;'- £ S !/).(‘?It'k((:r." MAV Filharmonikus
araszt dalok Kézremiikddott: € vOrgy
Tanc-szvit zom;orl:j’:lnwdk i L
Vezényelt: Bium Tamds
Barték—Liszt {innept heét
rendezvénye
1938. oktéber 23, Tanc-£zvit Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar
Vezényelt: Rubdnyi Vilmos
Filharmoniai ha erseny
1058, november iv. Hegeddverseny Debreceni MAV Fllharmonikus
Zenekar
Kozremukddott: Bodonyl ist-
van (h)
= Vezényelt: Pongrécz Zoltén
; ) Filharmoniai hangverseny
260 fAprills 25, A esodalatos mandarin Debrecent MAV Filharmonikus
(szvit) Zenekayr

Vezényelt: Rubdnyi Vilmos
Fitharmoniai hangverseny



1961. majus 22,

1961. szeptember 23,

1962, december 18,

1953, mdérctus 13,

1964, aprilis 17,

1965, 4prilis 5.

1966. majus 2.

1966. mdjus 12,

1967. apriiis i7.

1967. augusztus 10,

1969. maércius 18.

1970, julius 1.

1970, oktober 12,

Magyar képek
Paraszt dalok

Concerto

Tanc-szvit

i1, Zongoraverseny

III. Zongoraverseny

Concerto

Zene hturos, (tdés hang-
szerekre ¢s cselesztira
Két kép

Magrar képek

I1I. Zongoraverseny

I

ta profana

Magyar képek
111, Zongoraverseny
Concerto

Debrecenl MAV Filharmonikus
Zenekar

Vezényelt: Rubdnyi Vilmos
Filharmoniai hangverseny
toszkvai Radio és TV szim-
fonikus Zenekara

Vezényelt: Gennaglj Rozs-
gyeszvenszkij (SZU)

Filharmoniai hangverseny
Debreceni MAV Fliharmonikus
Zeneckar

Vezényelt: Hiroyuki Ivaki
(Japén)

Filharmoniai hangverseny
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar

Kozremuakodott: Zempiéni Kor-
nél (z)

Vezénvelt: Lehel Gyorsgy
Filharmoniai hangverseny
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar

Tibay Kriszta ének

Tréfas Gyorgy ének

Rendezie: Kertész Gyula
Vezényelt: Rubinyl Vilmos
A £l
Debreeeni MAV Filharmonikus
Zenekar

Kozremiksdstt: Katona Agnes (z)
Vezényelt: Rubidnyi Vilmos
Filharmoniai hangverseny

Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar

Vezényelt: Rubanyi Vilmos
Magyvar Allami Hangverseny
Zenekar

Vezényelt: Ferencsik Janos
Filharmoniai hangverseny
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar

Vezényelt: Korody Andrds
Filharmonial hangverseny
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenckar

Vezényelt: Rubdnyi Vilmos
Filharmonial hangverseny
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar

Kozremikodott: Kiss Gyula
vezényelt: Rubdnyl Vilmos
Filharmonial hangverseny
Debrecent MAV Filharmonikus
Zenekar .
Kozremiikodoit: a Magyar Radio
¢és TV Enckkara (karig.:
Sapszon Ferenc)

Réti Jozsef ének

Ut6 Endre ének
Vezényelt: Lehel Gy
Bartok Béla Nemzet
verseny nyité hangversenye
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar

Kozremukodostt: Gabos Gabor (2)
Vezényelt: Borbély Gyuia
Filharmoniai hangverseny

1971, &prilis 6.

1972, janudr 21,

1972, februar 21,

1972, aprilis 14.

1973. 4prilis 16.

1973, mdéjus 7.

1973, oktéber 29,

1975, Gprilis 24,

1976. janudr 12,

1977, szeptember 25.

1977, december 30.

1978, februdar 6,

Divertimento

Hegeddverseny

Két arckép

Bracsaverseny

Téane-szvit

A kékszakillu herceg
Vara (opera hangver-
senyszeri eldaddsa)

Két kép
A dal in

Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar

Vezényelt: Lehel Gydrgy
Filharmonial hangverseny
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar

Kozremukédostt: Kovacs Dénes (h)
Vezényelt: Korédy Andris
Filharmoniai hangverseny
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar

Vezényelt: Szabé Ldszlé
Filharmoniai hangverseny
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar

Kozremukédott: Barsony Laszlo
(bricsa)

Vezényelt: Arvid Janszonsz
(SZU,

Filharmoniai hangverseny
Debreceni MAV Filharmonikus
ZeneKar

Vezényelt: Szab6 Ldszlo
Filharmonial hangverseny
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar

Kozremikiadot :

Kasza Katalin ének

Ut Endre ének

Vezényelt: Kerekes Janos
Filharmoniai hangverseny
Debreceni MAV Filharmonikus

(szvit)
Cantata profana

I. Zongoraverseny
II. Zongoraverseny
[fi. Zongoraverseny

Hegedliverseny
Concerto

Hegedaverseny
Zene huros, Utés
hangszerekre és
cselesztdra

A Kékszakalld herceg
vara (opera)

Négy zenekari darab

Kozremukodott: a Debreceni
Kodaly Korus (karig.: Gulyas
Gyorgy)
Reti Csaba ének
Gregor Jozsef ének
Vezenyelt: Vaszy Viktor
Filharmoniai hangverseny
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar
Kozremukddott: Sandor Gyorgy
(zongora, USA)
Vezényelt: Szabo Laszio
Fitharmoniai hangverseny
Debreceni MAV Fitharmonikus
Zenekar
Kozremukodstt: Kovies Dénes (h)
Vezényelt: Jancsovies Antal
Filharmoniai hangverseny
Bagyar Allami Hangverseny
Zenekar
Kozremakodott: Székely Zoitan
(hegedi, USA)
Vezenyelt: Ferencsik Jénos
Filharmoniai hangverseny
Debreceni MAV Fitharmonikus
Zenekar
Meészoly Katalin ének
Tréfas Gyorgy ének
Rendezte: Kertész Gyula
Vezényell: Szabd Laszlo

Ceol ¢ 47 elGad

A

Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar

Vezéayelt: Jancsovics Antai
Filharmoniai hangverseny

11



Debrecens MAV Filharmonikus
Zenekar
Debrecent Kodaly Koérus (karig.:
Gulyas Gyorgy)
Kozremukodott: Réu Csaba ének
Gregor Jozsef ének
Vezenyeit: Vaszy Viktor
Bartok Béla Nemzetkozi Korus-
verseny nyité hangversenye
Debreceni MAV Filbarmonikus
Zenekar
Kozremiukodott: Kovies Dénes (h)
Vezényelt: Szabé Laszlo
Filharmoniai hangverseny
A csoddlaton mandarin Debreceni MAV Filharmonikus
(szvit) Zenckar
Vezényelt: Lukdcs Ervin
Filharmonial hangverseny
Cantata profana Debreceni MAV Filharmonikus
Concerto Zenekar
Koézremukodott: a Debreceni
Kodaly Kérus (karig.: Gulyas
Gyorgy)
Korcsmiros Péter ének
Gregor Jozsef ének
Vezenyelt: Kérédy Andrds
Bartok Béla Nemzetkozl Korus-
verseny nyité hangversenye

1980, november 24.  Tdnc-savit Debreceni MAV Filharmonikus
f Bricsaverseny Zenekar i
Cantata profana Kozremukadott: a Debrecen

Kodaly Korus (Karig.: Gulyas
Gyorgy)
Koresmaros Péter ének
Gregor Jozsef ének
Nagy Sandor mélyhegedG
Vezényelt: Lukdes Ervin
Filharmoniai hangverseny
aMiskoled us
Kozremiikédot: Fischer Annie (z)
Vezényelt: Mura Péter
Filharmoniai hangverseny
Hegeddverseny Debreceni MAV Filharmonikus
Concerta Zenekar

Kozremukodott: Stefan Ruha

(heg.. Romania)

Vezényeit: Szabd Liszlo

BARTOK JUBILEUMI EMLEK-

HANGVERSENY

1678, julius 10, Cantata profana

1979. oktéber 22, Hegeduverseny

1980. janudr 21.

1980. jalius 7.

1961, februdr 10. 11l Zongoraverseny

198). marclus 2,

2., ZONg, = ZONZOra
h., hg., heg. = heged

I.KODALY ZOLTAN

1982-ben Kodaly Centendciumot iinnepel a vilég_. s az gmben_ség. A
magyarsig nagy zeneszerzoje, a magyar zenetudomany vezéralakja, né-
piink neveldje 1882. december 16-an sziiletett l'(ec§kemeten. ety

A jubileumi évfordulé Debrecen és Hajdu-Bihar megye szamara 'klf-
londsen jelentds esemény, mert a Kodaly Zoltdnnal va!é kapesolat kive-
telesnek, sajatosnak és mélyen elkotelezettnek _nevezhet_o. D__el?.recen orsza-
gos viszonylatban koran, a vidéket illetéen pedig az glsok kozott tette mes
a kezdd lépéseket Kodaly zenéje felé, az alakulé Gj magyar zene érve-
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nyesitéséért. Az értékes hagyomanyokon nyugvé, majd igen szorossi és
termékennyé kovicsolodott kapesolat kezdeményezoi, 4poldi (de nevezhet-
juk igy is: harcosai) feltétlen tiszteletet és nagyrabecsiilést érdemelnek,
mert sikeriilt a kozonséget, a virost rdébreszteniiik Kodaly és az Gj ma-
gyar zene megszeretésére, megbecsiilésére,

Kodaly mindig szivesen és gyakran jott Debrecenbe. Személyes vard-
zsa, boles és messzemutaté tandcsai, tanitdsai nagyon sokat segitettek ab-
ban, hogy a véros zenei értékei ma orszigos, sot nemzetkézi mértékkel
mérve is egyardnt igen jelentdsek. Kodaly valamennyi litogataséhoz fi-
z6dik valamilyen fontos esemény, bemutatd, Azok a személyes megnyilat-
kozisok pedig, amelyeket Kodaly a latogatasai alkalmaval tett, egy kiilon
kiadast is megérdemelnének.

Kodaly latogatasai koziil elsésorban azokat emlitem, amelyek a mi-
vek bemutatéihoz kapesolédnak. Kivételt azok képeznek, amelyek az elsd
lépések megtételét jelentik és azok, amelyek semmiképpen nem hagyha-
tok el a kapesolat jellemzésébél. A Kodaly-naptar — ahogyan ezt az
anyagot nevezni lehet — kozel 50 évet olel fel. Utalunk az a cappella mii-
vek els6 megjelenésére is, mert ha valaki, akkor Kodaly érdemes arra,
hogy a kérusmiivészetérsl mindenképpen megemlékezziink. Annal is in-
kébb, mivel a koddlyi kérusmiivészet egyben a miifaj vilagraszolé feltd-
madasa is volt, s az 6 nyoman olyan magyar kéruskultira teremtédott
meg szinte a semmibdl, amely az egész vildgon pérjat ritkitja. Bz a kérus-
kultira tette lehetévé, hogy ifjusdgunk a magyar zenei anyanyelvet el-
sajatithassa és megszerethesse. Debrecennek van ebbsl mit felmutatnia
régrdl is, mostanrol is, talan még tébb is, mint amire mas varosok erejé-
bal futja.

»Kodaly, hogy az énekszé elsodlegességét hangsilyozta, azzal az ének-
szerliség és a hangszerszerliség 0j egyensulyat akarta megteremteni.”
(Ldaszl6 Ferenc Zenei ligyelet c. konyvébol.)

»Vokdlis mire van sziikség ebben az agyonhangszerelt vilagban" —
emlegette Kodaly tébb izben is. (Frid Géza visszaemlékezése)

Kodaly vokalis zenéjének legmagasabb kibontakozisa két daljatéka-
ban és foként oratoridlis miveiben: a Hary Janosban, a Székelyfonéban,
a Budaviari Te Deumban, a Missa Brevisben és Psalmus Hungaricusban
nyilvanul meg.

Nagyzenekari mivei: a két tdncsorozat Galantai és Marosszéki tancok
és a Felszillott a pava-varidciok nagyszabast népdalfeldolgozasok, illetve
népi dallambdl kialakitott szimfonikus mivek. De a Nyari este vagy a
Concerto is a népzene dallami ritmusi és harmoniai elemekre tdmasz-
kodik. ,A C-dur szimfonia korokon feliil all6 klasszikus hagyomanyok-
bél merit, ilyen értelemben Gsszefoglalé tehat, mint Kodaly egész mivé-
szete.” (Eosze Liszl6 Muzsika 1967, V. X. évf. 5.)

Kodaly zeneszerzéi alkotdsainak cstcspontja a Psalmus Hungaricus,
a Magyar Zsoltar, szintén osszefoglalé, a Kodaly-zene heroikus, sét pro-
fétai vonésai legmegrazébban, leghatalmasabban a Psalmusban lépnek
elé. Egymagdban elég volna arra, hogy Kodalyt nemzetiink legnagyobb
alakjainak egyikévé tegye kulturdnkban.

A Kodaly-naptarban szerepldé 12 md megjelenése, gyakorisiga a va-
ros zenei életében természetesen igen eltéré képet mutat. Gondolom, nem
veszi az olvasé rossz néven, ha mivenként is felsorolom a bemutaték da-
:‘tgnait és KZ-vel megjel6lom azokat, amelyeken Kodaly személyesen is

zt vett.
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1. HARY JANOS daljatek: 1972. I1. 7.
1934, VII, 8, 9, 10. KZ. 1972. XIIL 18.
7. X 1920. VII. 9.

19497, X, 12,
1951, VIIL. 5. KZ. 1952, XII, 15.

1969. X. 10. 5. MISSA BREVIS:
1978. X., XL hé 8. e, a. 1957, VI, 23. KZ.
(keresztmetszet) 1963, V., 19, KZ.
2, SZEKELYFONO daljaték: 1971, I 1.
1937. V. 21. 6. HARY-SZVIT:
1950. VI. 10,, 11, KZ. 1930, IIL. 9. (Palotds)
1962, V. 25. 1933. V. 7. (Palotas)
1974. VIL 8. 1968, X. 21.
(koncertszerd e. a.) 1971, 11, 8.
1920. VII, 23, 1975. IV. 17,
. 19. 7. PAVA VARIACIOK:
XII. 9, 11, 1953. XII. 19.
2. PSALMUS HUNGARICUS: VI 13,
1939. V. 14. V. 26.
1949, 111, 27. V. 5.
1953, X1, 19. IV. 2
1 VIII. 10,
XII. 15,
1IL, 18
. VII. 3
X1, 6.
8. GALANTAY TANCOK:
. V. 20,
V. 4.
8

. VII 4.
. X. 1. 19
. XII. 9, 11. 10. N
XI1I, 15. °
AVARI TE DEUM: 19
55, XII 15. KZ. 1982, XII. 12.
957, VI, 23. KZ. 11. C-DUR SZIMFONIA:
57, XIT. 19, 1976. II. 2.
66, VIIIL. 14. 12. CONCERTO:
1968. VI. 26. 1965, XII. 14.

Figyelemre mélté, hogy a felsorolt miivek koziil szinte mindegyiket
debreceni egyiittesek szélaltattidk meg, sok esetben a szélistdk is a véros
mivészei koziil keriiltek ki. Egy-egy nagyszabdsi zenei esemény, vagy
nagy apparitust igényld m szinrevitele a helyi zenei erdk dsszefogdsi-
nak, egyiittmikodésének mdaig is példaként emlitheté megnyilatkozdsai
voltak,

A vezényld karmesterek kozott srommel fedezhetiink fel kiilfoldieket
is. Mario Bonaventura, vilaghir(i amerikai karmester t(izte mdsorédra és
vezényelte Debrecenben eldszor Kodaly C-dar szimfoniajat 1976. II. 2-an.
A vilagjaré karmester a magyar zene régi, lelkes propagatora, szerte a
vilagon népszerisiti Koddly miveit is. A kozonség halasan adézott ezért
a megkésett bemutatéért, &m ugyanakkor gazdag élményt nyajté, kitdnd
eléadasért.

Haldsz Laszlé, debreceni sziiletésti amerikai magyar karmester — a
volt Bartok- és Koddly-novendék, a new-yorki City Campany opera igaz-
gatéja — 1971, februar 1-én és 8-dn foleg Kodaly-miveket vezényelt Deb-
recen vendégeként. El6bb a Missa Brevist, majd teljes estét betoltéen a
Galéntai tdncokat, a Hary-szvitet és a Psalmus Hungaricust dirigdlta.
Nagy elragadtatdssal beszélt debreceni élményeirdl és a két kozremiikédo

14

A G

Unnepi hangvgrseny a Barték Teremben, 1975-ben, a MAV Filharmonikus
Zenekar huszondtéves évforduldja alkalmabil

helyi egyiittesrél: a MAV Filharmonikus - i g

! ! 8 nikus "Zenekarrél, valamint s 3

Koérusrol. (Naplo, 1971. IL. 7. M. V.) AL

= A hazai karmestergirda legjobbjai tobb izben is dirigaltak Kodaly-
Gveket Debrecenben. Ferencsik Janos ot izben, Vaszy Viktor négy izben
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vezényelt, Erdélyi Miklos, Lukdcs Miklos, Lukacs Ervin, Korédy Andrfis.
Komor Vilmos is vallalkozott egy-két alkalommal emlékhangverseny, ill.
iinnepi hangverseny dirigaldsara. o

A debreceni karmesterek kozill Csenki Imre, Gulyds Gyorgy és Ru-
banyi Vilmos voltak a Kodaly-mfvek leglelkesebb propagatorai, vezényldi.

*

Valamennyi Koddly-bemutaté méltatisiara nem villalkozhatom, de
az adatszer felsorolas mellett Ggy vélem feltétlen sziikséges néhany ese-
ményrél részletesebben is megemlékezni, fgy beszédesebben elevenednek
fel a mar csak hagyoméanynak tekinthetd nagyszera zenei produktupm}(.
amelyek fémjelzik varosunk zenekulturdjat, szépen gyarapodé értékeit,
eredményeit.

Koddly Zoltdn eldszor 1925, 4prilis 8-én jott el Debrecenbg. Vele jott
Németh Gyula, a hires turkolégus is, akivel az Eotvos Kollégistak Egye-
siiletének Vandorgytlésén — mint egykori kollegistdk — tartottak eloj
adast. Kodaly a Régi magyar tdncok zenéje cimmel. (Naplé 1957, XII. 24-i
szimaban Sonkoly Istvan emiiti.) e

Kodaly kérus- és zenekari mivei elészor 1929-ben és ezt kovetd évek-
ben hangzottak el Debrecenben, 1929-ben a Tﬁrdt-eszik a cigdnyt a Ref.
Polgari Lednyiskola Koérusa énekelte, majd a Vills-t mutatta be a Déezy
Gimnazium Enekkara Horvath Kéroly vezényletével. Et_)ben az évben Or-
szagos Dalosversenyen énekelte a Varosi Dalegylet Kodaly: Bordalat. .

1930. marcius 9-én a Hdry-szvitbél elhangzott a Palotds a Debreceni
MAV Filharmonikus Zenekar eldadasdban. Abranyi Emil vezényelt. A D6~
czy Enekkar folytatta a Kodaly-mivek bemutatg‘asﬁt: Katalinka, Gergely-
jards, Egyetem-begyetem, Isten kovdcsa, Tanendta és mas gyermgkkarok
kovetkeztek. & MAV Filharmonikus Zenekar 1933, mdjus 7-én ujra be-
mutatta a Palotast.

193¢ jeles évnek szamit. Jelentds zenei események sorozata
zajlik le.

— Mércius 21-én a Déczy Gimnéazium Enekkara bemutatja a Piinkdsdolos Hor=
vath Karoly vezényletével.

— Aprilis 15-én az Ady Tarsasig Kodaly-linnepséget rendez az Aranybika
nagytermeében,
Miisor: 4 Tantum ergo, Tancnéta, A silket s6gor
E. a.: a Zeneiskola kkara., Vez.: El y Méria
Harom Kodaly-dal
E. a.: Hoor Tempis Erzsébet
Plink¥sdolé
E. a.: a Déczy Gimnazium Enekkara. Vez.: Horvath Kéroly
Lengyel Ldszio
E. a.: a Kollégium Polgari Isk. Enekkara
Vez.: Csbsz Lasz
Kodaly zongoramivek
E. a.: Baranyi Janos
Matrai képek
E. a.: a Zeneiskola Vegyeskara. Vez.: Szabé Emil. .
Ezen a napon tartotta cléadasat Koddly az Ady Tarsasig rendezésében Nép-
zene és mizene cimmel.

Emlitésre mélté, hogy a hangverseny ,belépdjegye” a Medgyessy Fe-
renc készitette Kodaly-plakett volt. .
Az eldadas és a diszhangverseny tovdbb névelte Kodély népszeru-
ségét, tigyannyira, hogy mozgalom indult el, hogy Kodalyt diszpolgarra
avassik és a Kodaly-estet ismételjék meg a Debreceni Hét keretében.
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Mindketté elmaradt a varos akkori vezetdinek kozony ic
et | VAros n Gzonye miatt. A kezde-
by on Baranyi Janossal, a zeneiskola igazgatéjaval folytattak
1934. junius 8., 9., 10-én a Debreceni Kulturalis H ¢
0% 9., etek kere y
jRéetg‘)(xgatus Kollégium udvaran bemutatjak Kodaly: Hary Jé;ggegaﬁ
2 I:gg;)utmbn jelien volt Kodaly Zoltan is.
g LObbszor megismételt eléadast 25 ezer nézs tekintette meg. Estén-
Iggrr;turtr:‘rgtegx (;;gzex-Jr\_ézé tolmbolt, lelkesedéssel {innepelte ezt a nga‘gysz;rﬁ
3 ary Janos elso szabadtéri elo i adio A
B LT dtéri eloaddsdt a radié egyenes adas-
A bemutaté 100 tagh zenekara a 11, sz. Boeskai Hajda E
x ) A ) . 82 jdi Ezred Zeneka-
raval kiegészitett Debreceni MAV Filharmonikus Zenekar volt. A hatal-
m_a§ kérusg a Zengnskola Enekkara, a Varosi Dalegylet és a Macsai Dal-
Kor _dalosan alkotgak (l_(arigazgaté: Szabé Emil volt).A daljaték fébb sze-
repeit az Operahdz miivészei énekelték. Az eldadist Ferencsik Janos ve-
zep;_lyelte..,,Nagy meglepetés vol.t mindenki szamara a zenekar teljesitmé-
?e _— irta Fay Arpad a helyi sajtéban. Ferencsik Janos az fgy lattam
oda_l,vt Gy konyvﬂebpn meg]e!ent visszaemlékezésében irja: , Kodallyal
kapcsolatpnka}t erositette a Hary Janos debreceni eléadasa. Akkor érez-
tem, :na Is azt gondolom, hogy a Hary-t igazin csak az szeretheti, aki
:;Sthlc:lta ern’z;g,\c'lm;lvndelzelt_ vagy maga is vidéki. Els6 eléaddson Kodaly is
7olt, elegedetlen szoll a zenekarrdl, az elso kiirto dhoz hi-
AT rrél, az elso kiirtost kiilén magahoz hi
T6th Aladar, aki Kodaly tarsasigaban nézte végi dada o
it D i : gig az eldadast, a ko-
vet!fezokben summazza véleményét: , Debrecen volt az elsé magyar vi-
déki \r{}ros, ;}mg]y a Hpry elGadasival bebizonyitotta, hogy nyilt szin-
tgir:ln, Z::r:lepx dl..szlflc;?daés keretében is lehet tiszta, magasabbrendd, ma-
rar edramai kulturat adni és azzal atiité si i (Valog
HePheriraTinteg o 0 sikert aratni” (Vdlogatott
1934, junius 26-4n megyénk egyik Hajdavarosaban, Hajdind i
: 5 jdunandson is
K.ofiély-'bemutagot’ tartottak. A Virosi Daldrda, élén Maklari Lajossal, a
Tls/"gntglon elsoként bgn)utatta Kodaly Jézus és a kufirok c. mavét, 1935,
VI do-d_n. a Ny_lregyhaz: .Kiirzeti Dalosversenyen Gjra eléadtik a miivet
qu{a'ly jelenlétében, } dijat nyertek. Kodaly melegen gratuldlt és meg-
kosz.i:nt.e mivének misorra tizését. Amig a siker meg nem sziiletett, vol-
tak, dknko”ellen_ezték a Koddly-mi eléaddsat. ,Mit akar Kodaly ezzel a
Jjazz-szel?” — jegyezte meg az egyik ellenalld.” (Azdta is emlegetik.)

1937 ujabbd jeles év

! Azzi avatja egy paratlanul heroikus tett, Horvdth Arpadé, a Cs -
nai Szinhaz akko_ri igazgatéjaé. 1937, majus 21-én a deb?ecer;i Ku:ﬁ:.!fg-
ﬁnnepségek_keyqteben vidéken eloszor keriil szinre Kodaly: Székelyfoné-
ja,'Neményx Lili, a bemutaté egyik fészerepléje igy emlékezik: Az eli-
adas _karnagyﬁ_ql Komor Vilmost, a Haziasszony szerepére a felejthetetien
Basilides Mariat nyerte meg Horvith Arpad, s a Leanyt én énekeltem.
Az eldadédst majus 21. és 22-re hirdettiik. Lelkiismeretes és lelkes munkat
\'égezgunk, biztunk abban, hogy a kézonség méltdnyolni fogja a nagysze-
ri mivet és a mi igyekezetiinket. Csalédtunk. Mindéssze 50 pengé ara
legy fogyott el elovételben az eldadds napjan déleldttig. Sirni szerettiink
Vvolna. Horvath Afpéd taldlt ra az igazsagra: ,Elfelejtkeztiink arrél, hogy
akiknek és akikrdl szl Kodaly miive, azoknak nincs pénziik iegyét val-
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tani.” Arpad nem tehetett mast, korbetelefonilta a debreceni tizemeket,
iskolakat, egyetemet; ingyen is, csak jojjenek. Mindkét este zsufolt volt
a haz, és oriasi a siker. Tébb mint 20 percig sirt, nevetett, tombolt a ko-
zonség. Mindenki megrendilt és boldog volt.

Téth Aladar hatalmas cikkben a Pesti Naploban szamolt be a Szé-
kelyfoné debreceni sikerérél. S mint eldtte is annyiszor, a muveészi siker,
a nagyszabasi kutGrmisszié tobb ezer pengos rafizetést eredményezett.

A kozremukodo 120 tagh énekkart, az 56 tagQ zenekart és a szerep-
16k tobbségét Debrecen adta: a szinhaziak mellett a zeneiskola és a Szent
Laszlo Dalegylet volt a kiegészito. Lelkes munkatarsak: Hoor Tempis Er-
zsébet énektanarnd és Kolwentz Rezso Karnagy.

1939 ismét nagy eseményt hozott, a Psalmus Hungaricus elso debrece-
ni bemutatojat majus 14-én a Nagytemplomban. A hangversenyt a Ref.
Kollégium szervezte a Kollégium fennallasanak 400-dik évforduldja és a
Kantus 200 éves miikodése alkalmabol.

A tervek szerint a bemutaté karnagya Kodaly Zoltan lett volna, de
betegsége miatt Sauerwald Géza, a Debreceni MAV Filharmonikus Zene-
kar vezetdkarnagya latta el ezt a feladatot, Négy (egyesitett) korus és a
Debreceni MAV Filharmonikus Zenekar el6adasaban szolalt meg a Ma-
gyar Zsoltar. A szolista Nagypal Laszlo volt. Kodaly — Jakucs Istvanhoz
irt levelében — a magat kimentend6é mondatok utin Debrecen fontos sze-
repére utalo sorokat olvashatunk. A levelet Jakucs Istvan a helyi lapban
kozzétette.

Kodaly 1939. V. 18-an kelt levele:

,Kedves Baratom!

Fajdalommal kellett tegnap orvosi tandcskozis utan tudatnom, hogy
nem mehetek hozzatok. Kulondsen rosszul esik, hogy éppen ezt az elé-’
adast kell elmulasztanom. A Psalmus Gtjat mar én is Ggy nézem, mint egy
tolem idegen bolygdt. Harom legutolsé allomasa: Athén, Debrecen, Pa-
rizs. Ez a szimbolikus haromszog, mintha az életem értelmét és torekveését
is abrazolna: a magyar alljon a maga laban, egyik kezét Athén, masikat
Parizs felé nyGjtva. Minden tehetségét az okor Parizsa és az ujkor Athen-
je fejlesztheti odaig, hogy dnmagat legjobban kifejezze. Minél rovidebb a
magyar lélek Gtja, annal kénnyebben talal onmagara. Ezért legfontosabb
nekem a harom allomas koziil Debrecen. Ilyen fiatal kérus még nem €ne-
kelte a Psalmust sehol. Nem minden aggaly nélkiil néztem elébe a nagy
vallalkozasnak. De mar a szeptemberi proba meggyozott, hogy ifjusagunk
az erején feliili vallalkozist is gyozi. Vannak példak a torténelemben, hogy
nagy veszedelmek idején nok és gyermekek alltak helyt férfiak munkaja-
ban. A magyar énekkultra tigyét is Ggy latszik, a gyermekek keresztes
hadjarata fogja gyézelemre vinni.

Ezért kulonosen fajlalom, hogy nem allhatok ott, féltve tamogatva
oket a nagy vallalkozasban, Csak aldast kérhetek munkajukra és vezeto-
jlikre, s kivanhatom, hogy termd talajra hulljon a mag, amit oly bokezi-
en szornak. Talan megengedi még a Gondviselés, hogy lassam a vetés sar-
jadasat.”

(Debrecen zenei élete, 191. o., Szathmdri Endre kozlése nyoman.)

1939, II. 11-én vendégszerepelt Debrecenben a budapesti Egyetemi
Enekkar Vaszy Viktor vezényletével. Musorukban tébbek kozott elhang-
zott — Debrecenben elészor — Kodaly Karddi nétdk c. mauve is.

1940 dszén Csenki Imre vette at a Kollégium Tanitoképzojének Csoko-
nai Korusat: ,.elsé dolgom volt az iskolai énekkar megszervezése és elve-
zetése Kodaly korusmiveihez. A Csokonai Korus Kodaly csaknem vala-
mennyi férfikarat megtanulta, Itteni élmények alapjdn szerették meg Ko-
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daly kérusmivészetét akkori tanitva im.” i i
Sébﬁk lm{ Jittam Koddiyt . kéletbé‘l‘.r)]yalm. (Csenki Imre visszaemlékezé-
z elsé md, amelyet Csenki tanitott, Kodaly: Kit ké i O

! \ . y: Kit k -
;{ qsn}lu\;e volt. ljlzt a Korus 1941 tavaszan lemezre is énef(z‘l?tee u().i"mngé;:%l
esznAe kt magnofelvételt — C§enki Imre ajandékat — a sm‘o‘k ir6ja éx:zi)
350 nagé;o‘?e:vveii):sal::n-xrn:)?;;ﬁlt kénekkar Kollégiumi Korus né\;‘en Ko-

iy 3 rait: atrai képeket, Molnar Ann4 i
Oregeket, a Jézus és a kufarokat é AT ot e e

¢ . a Jézus a ku t énekelte, s végii S
§zekely(onn_debrecen| eléadasdig. 1948-ban Sv:ij%‘l;:n? lf)lx"o tt i Psalm‘us o
ey e oy iasi sikert arattak
1943 tavaszan, majus 8-an na ¥
=l g an, ma, agyszabasu hangversenny Oszonto

piglecerll e'n'eklo lnu§aga a 60 esztendos mestert..gKodzihlr1 ’silemkgfxy"g:g:"'g
JNeVOrlle:- t v.u z\lv'anyblka. nagylermél?en rendezett unnepi hangvei'senyell’l
s da;lt,‘ée naptaban is felsorolt énekkar — kizel 1000 tagja jelre, eg\;
v e rnekelve vonult be a kijeldlt helyére. A kézonség a féld.{'/int'i
o f’e et -oglallta el. A kérusok teljesen koriilvették a ki}rénsége{' a
;':s i r!n):e r?n'; d::'/'.kerke_lyekgn_ s a Eij‘ldsz.i.nli oldalsé, lires térségeker; alltak 'fel
iy mﬁ‘vét‘.A,::lxltS'?smzl\ka‘tl; Mq]gi. k_oziisen elénekelték Kodaly Magyarok-
Debrecenben.. as, a siker oriasi volt. Nagyszert koérusok voltak akkor

A 1I. vildaghaboru az énekkarokat is szétzila
Al X 3 szétzildlta. A felszabad G-
\' ::(r)n 2?::\‘?i;:gklriar;elt.)é?lt)x"eccf'r.\brg; egyeélen felnétt énekkar volt élerl:z;tes‘foa
Jarmiiic Egyetertés férfikara, Szigethy Gyula Kkari Ssév
A hidanyzo6 dalosokat a Kollégium Tanitoképzojé ey Bk o o
A \ 0 anitoképz6jének énekkari jai po
tik azon az iinnepségen, amely o e
kK azon R yet 1945 tavaszan Vorosilov s (
cstiztatasiara rendeztek az Aranybika t & : iy
Felszdllott a pive c. miiveket ének iy Haset s
© pa 3 elték igen nagy sikerrel. A h
nyen kozremikdédott még Orosz Jilia, Sard i & Mikios
énekesek, Otrubay Meinds balettmivésins, Romd: Eajos ansiock Miklds
3 ay ! imiveésznd, Hernadi Lajos zongoramiv
il t'\l [_e:ls‘zabndulds utan az orszigban elséként a debreceni ngkozg}us\;éis;‘z:
K"'-." vi (ét.a n'xeg' kapuit. 1945. VI. 6-an mar operaeldadasokat mrtotfak
u;;:f:: iggi?elgczgq.tlé az 1947/48-as évad tervében két Kodaly-dalmii fcl-
as i 5 gul is egyelore a Hdry Janos bemutatasair: U "
1947, oktéber 11-én, Ez is méltan sorolhato bl
1947, ¢ r - Bz até a nagy vallalkozasok kozé
varészt helyi erdkbél hoztik létre és 12 elgaddst ér renigrves g
tatds azért nem volt egyértelmien itiv. A K é'f he'tctt e, S
tés az m It eg ! pozitiv. A kozonség tehetd €57
v-e’."l'll{.igietasel‘?(l':;l:; (e):(ola‘(li)ast.lzmmlha kévéhdzi muzsika mbelletl s(foelzll’«:/t:f
taa ober 12-i szamdban P. B. Az eléadas karmester Ru-
gi?))r:ac:rl)liml‘\);A‘\'lm?iFhl:::]k z}knevg késobb tobb évtizeden at iisszeil:r::ua
oh Friisy, 4 . gyt
e e R ikus Zenekar és a debreceni Csokonai Szin-
A felszabadulds utdni esemén ozil ki i
fel i | es yvek koziil kiemelkedik a Székel 5
:\?::l nﬁ\ggg}xs Ao;egmi?;?r:ogg o:élNagyfx;dei Szabadtéri Szinpad felav!:l!t?;g:
bol. uta y Zoltdn is jelen volt. Az eldads
Lel]l-;esedessel. v{lrgsx Gsszefogassal hoztak létre, s a sikcrelgiggls'éer:sl{
feos l; A“ nagyszerd eloqdést mélté kornyezetben, Menyhart Jozsef helyi
. l(;(rtmvesz_ tervezte diszletben jatszottak: (stilizalt székelyszdttes és szé-
ely! a?u szinpadképben). Az eloadasrél Kodaly igy nyilatkozott:
- ‘,,AI. elgadés.‘nﬁgyon tgts}ett, nagyon j6 volt, Ugy érzem hogy' megvolt
2 osunpad és a kozonség quott a kapcsolat, amelyet én anm{k tulajdonitok
gy a nézitéren nagy tobbségben dolgozok, tizemi munkasok iiltek. El-
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gondolasaimat ugy Csenki (karmester), mint Versényi (rendezo) jol hoz-
tak ki.

A korus — a kollégiumi — jobbnak bizonyult a budapesti Operahazé-
nal is, mert kozvetlenebbek, médszereiben egyszertbbek voltak. A zenekar
meég ingadozott (MAV Filharmonikus), de ezeket a kis hibakat konnyen ki-
kiiszobolhetik. Azt viszont nem értem, hogy miért vendégszereplokkel hoz-
tak ki a Székelyfonot, mikor a hallottak utan itélve Debrecenben is van-
nak igen tehetséges énekesek.”

Versényi Ida rendezd visszaemlékezésébil olvashatjuk a kivetkezd
sorokat: ..Hatalmas, tombolé siker volt. Kodalyt a szereplok rozsaesovel
koszontotték a szinpadon. Kodaly meg is jegyezte: Lutoljara Amsterdam-
ban kaptam virdgesét, de annak nem volt tovise, tulipan volt.”

A masodik eloaddson a szinpadra hivas nem ismétlgdhetett meg. Ami-
kor Kodaly errdl értesiilt, nem haragudott meg, csak bolesen mosolygott.
Kodaly természetszeretete kozismert. Errol is szol Versényi Ida: A Szé-
kelyfoné masodik eldaddsan Kodaly kérte, hogy ne az elsd sorba ultessik.
Kiilonleges helyet akartam biztositani szamukra, s mivel az erdén nincs
paholy, kitalaltam, hogy a nézdtéren 4ll6 tolgyfa koriil emeit foldgydrare
teszem a székeiket, s ide iiltetem 6t és feleségét. Az eloadds alatt bizony
zsongtak a bogarak és hullottak is rajuk. A fan elhelyezett reflektorok fé-
nve ide vonzotta oket. Emma asszony megszolalt: . Zoltdn, itt nagyon sok a
bogar’. — Kodaly: ,Joguk van hozzi, az erd6 az o6 birodalmuk™

1955. fontos mérfoldké Kodaly és Debrecen kapesolatiban, Ettol az
idotol valik allando jellegfivé és igazan bensoségessé. Ebben oroszlanreésze
Gulyas Gyorgynek van,

1955, december 15-6n Kodaly meglatogatta a Zenemivészeti Szak-
iskolat és személyesen jelent meg a 73. sziiletésnapja elGestéjén rendezett
hangversenyen, amelyen a Budavdri Te Deumdt szélaltatta meg a Zene-
miivészeti Szakiskola, az Egyetem korusa (kavig.: Gulyds Gyorgy) és a
Debreceni MAV Filharmonikus Zenekar Vaszy Viktor vezényletével. A si-
ker ¢riasi volt. Kodalyt nagyon meghatotta az eléadéds. A koncertterem er-
kélyérsl mondott koszonetet. Szavait a sajté igy orokitette meg: +Ez a
Debrecen ugy kiilonbozik az 50 év elétti Debrecentdl, mint az eay a SZAZ=-
t6l. Ennek az tinnepnek a forrésigdban mondhatom, hogy nem éltem hia=-
ba. Ezt bizonyitja Debrecen lelkes, zenekedveld kozonsége.”

Az egyre mélyiilé kapcsolat a névadasokban is kifejezésre jutott. Ko-
daly életében harom zenei intézmény vehette fel nevét megyénkben az o
hozzajarulasaval:

— 1948. majus 7-én kelt levele alapjan a Hajduszovati Paraszt Ko-
rus, karnagya Szathmari Kéaroly:

1957. junius 23-an rendezett névadé {innepségen a Debreceni Zenemii-
vészeti Szakiskola. Akkori igazgatéja: Gulyas Gyorgay.

1957 marciusiban a Zenemivészeti Szakiskola lednykara, karnagya
Gulyas Gyorgy. (Késobb a vegyeskar is Kodaly nevét vette fel)

Kodaly komoly feltételeket szabott a nevét viselok szamara, s ezeket
mig 6lt, szamon is kérte. A debreceni szakiskola jovoje: példat adni a
szolfézs és hangszeres tanitds osszehangolasara, ének alapon torténé hang-
szertanitassal uj életre kelteni a hangszereket; a kornyékre kisugarzo ma-
kodéssel hangzo életre birni a néma berkeket.” (Emlékkonyvi bejegyzése.)

A hajduaszovati kérusnak a levelében kozdlte a kikotéseit.

A Kodaly nevét viseld intézmények mind a mai napig méltok a név-
viselésre.

1957. ujra jelentds eseményekben gazdag. A Hajdusdgi Zenei Hét
az ellenforradalom leverése utan az orszag egyik legjelentosebb zenei ese-
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meénye volt, fontos kiindulé Allomist jelentett D jdu-Bi
] . fontc ebrecen és H - 2
megye zenei ele_teben: A ren_dezék: Hajda-Bihar megyei és Detill!gcuerf3 1:12:
gygi J(:gu'VHI'os_l Tandcsa mivelddésiigyi osztilyai, a Kodaly Zoltan Zene-
mpvésgn Smk:skglq, és az Orszagos Filharmonia, tartalomban és mére-
;exp‘en is nagyszabisQ feladatra vallalkoztak, s a zenei célkitzésekkel par-
uzamosan az a cél is vezette Oket, hogy a tarsadalmi konszolidaciot a kul-
tura eszkozexv.el’xs elpsegltsék. A hét napon at Debrecenben, Berettyd-
u_;talut.m'n_ Hajduszovaton, Hajduboszormeényben, N:‘xdudvaron.és Hajdua-
sl.(:bosz.lgﬂ ]eijlou 15 njagyme’retﬁ zenei eseménynek sok kozremikoddje
\;glt A l.‘obb mint 40 egyuttesbol legtobb feladatot vallalt: a Debreceni Ko-
}.ky Leanykar (karvezeté: Gulyas Gyorgy), az Orszigos Filharmonia fér-
i fn_‘ra (volt Honvéd lfprus, vezetbje: Vass Lajos), a Debreceni Népi-
g;';_) {ittes Korusa (vezetdje: C_u‘ivek Lajos), a Kollégiumi Kantus (vezetdje:
bgf;;_h\);ﬂ%\;u;a), al})imﬁcené MAV Filharmonikus Zenekar (vezetsje: Ru-
Vilmos), melle a Zenemuvészeti i S
s bt (R gt i Szakiskola tanarai, s a Csoko-
Az Uinnepi het zeneileg kiemelkedd esemén d i
e e € ye volt Koddly: M -
;’):sene/k elso debreceni bemutatéja a Nagytemplomban, ésuBud:xssgr?,;e
v &l;;);gg;ﬂ)k r:;]g:;lasa az Arungrbika nagytermében (Kodaly személyes rész-
s az Unnepi hét na ény jdu
oI e Dy 39) nagyszabdsi zar6é rendezvénye a Hajdu-
A kétnapos talalkozén 20 neves ma; d
A ketnap 3 gyar énekkar mutatkozott be :
Szabadteﬂn Sm_:padon és a Gydgyfurdo kitivitett nagymedencéjének Iépcsé‘:
rznee‘té:'se'll;?:r?y?;rn:( g(ziex; dalolsi egyiittes éneklése zarta a galaestet. A zenei
5 i aly emlitett n ivei O i 0
it e y agy muvei mellett tobb mint 30 kérus-
A kezdeményezés és a kivitelezés nagyszer(isé
) dem¢ . ge megengedi, hogy ez-
:g:{’lgzz?l; 2: l}; :;l:thtéstl tggyék. akik megalkottik és életre keltették fy Haj-
2 : Gulyas Gyorgy, Heged(Gs Imre, dr. D j 0~
gel szg, Héallay Gyula és e sorok iroja. G
z Orszdgos Filharmonia 1957. december 15-én a zenekari este 7
: ) : 2 ta75
éves K_pdaly alkotdsainak szentelte. A koncert elsé felében a debreceniakzﬁ-
rusok “iava lépett fel, majd sziinet utdn a Marosszéki tdncok és a Buda-
(;,ar‘c. ?‘e peum zarta a t’artalmas musort. ,,Az utébbi mi néhény hénapja
aszy Viktor veuny)e'teve_! szerepelt misoron, most pedig Lukacs Miklos
vo'li'a. k.al"mes!er.'A két kulo:nbézé tipust karmestertdl ket kiilonbozo, de
magas .~1.x'x_n-onalu mterp_rctaleist kaphatott a kézonség. Bizonyara ez a
nagysikerd hangverseny is tovabb novelte a Kodaly-hivek taborat.” (Son-
koly Istvan cikke a Naplé 1957, dec. 24-i szamaban.)

A Debreceni Kodaly Kérus hazai és nemzetkozi sikerei. valamin -
recen 10bb e\[szaza(.los ‘hagyomdnyai a koruskultiraban houi’ljérulx:llkD::-
hqz a ]egfe]sopb dontéshez, hogy Debrecenben rendezzék meg a Barték
Beéla Anler;xz_'e;k.ozi Korusversenyeket, Fesztivalokat.

Az elso korusverseny 1961 nyardn volt. Ez a nagyszabiasi. rangos nem-
zetkozi forum mélt6 helye és alkalma lett a magyar zenekulttira t“eriesizé-
sének, népszerdsitésének is. Kozéppontban természetesen Bartok és Ko-
daly zenéje all. A capella miiveik kotelezben és szabadon valasztottan al-
!ar)doa_n muspron'vannak. S a nagyobh igény( és nagvobb apparitust
igenylo alkotas_ok is sorozatos bemutatasra keriilnek. Ezeket foleg a Deb-
receni l‘uAY }‘-lharmonikurg Zenekar, a Debreceni Kodily Kérus, a Deb-
:;f&nkn ' (‘:’gl_mhy Korus, tovabba a versenyeken részt vevo koérusok szolal-
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Koddly muvek: 1966. VIL 4. Budaviri Te Deum
1966. VIII. 21, Psalmus Hungaricus
1968. V1. 26. Budaviri Te Deum
1968. VI. 30. Psalmus Hungaricus
1972. VIL 3. Pava-variaciok, Psalmus Hungaricus
1974. VIL 8, Székelyfono
1976, VII 5. Psalmus Hungaricus
1980. VIL 9. Budaviri Te Deum
1982. VIL 4. Psalmus Hungaricus

A Kodaly-miveket megszolaltaté osszkarokban kilfoldi korusok is
részt vettek. 1968-ban 11 korusbol 7 kiilfoldi volt.

1963. majus 19-én koszontotte Debrecen a 80 éves Kodaly Zoltant.
Az iinnepi esemény rangjat emelte, hogy Kodaly és felesége is megjelent.
Az iinnepi hangversenyt megelozoen a debreceni gyermekkarok és a Haj-
duszovati Kodaly Koérus koszontotték a mestert.

Az {innepi hangverseny misora: a Missa Brevis és a Psalmus Hunga-
ricus volt. Masnap Kodaly a szakiskoldban tett latogatis utan felkereste
a hajdiszovati Kodaly Korust. Az itt folytatott beszélgetés kozepette mon-
dotta az iskola képviseldinek: ,az iskoldknak kell biztositaniuk a felnott-
korusok tagjeloltjeit.”

1967. december 15-én ,.Elszor jelentett emlékestet a sziiletésnaoi kon-
cert. Egyvesek Kodaly haldla napjara szantik a megemlékezést, s akik mas-
képpen dontéttek, agy vélték, annak az életnek a kezdetét kell meglinne-
pelni, amely oly soka vilagitott a magyar zene egén és fényt adott a ha-
tarokon talra is, és amely €1, tanit és példat mutat. A masort eloado MAV
Filharmonikus Zenekar sok szépségét csillogtatta meg az elhangzott ma-
veknek." (Naplo, 1967. XII. 23. Straky Tibor.)

Az 1951-es Hary Janos eloadas az 1947-es ismétlése volt Kodaly jeien-
1étében. A daljaték kovetkezé bemutatéja 1969. oktober 10-én a Csokonai
Szinhdazban. A szereplok koziil csak a MAV Filharmonikus Zenekar és a
karmester Rubanyi Vilmos azonos a korabbiakkal.

A NAPLO 1969. okt. 19-i szamaban Straky Tibor elismerden ir Kertész
Gyula rendezoi munkajarél, Rubanyi Vilmos atmoszférat teremtd zenei
irdnyitasarol, a zenei hangzasrél, a kérus fejlodé szinvonalarol. Dicséri a
szereplok koziil a vendég Krémer Jozsefet (Haryt), Varga Magdat (Orzsét)
és Toth Jozsefet (Marcei bacsit).

A Hary daljaték keresztmetszete 1978. oktéber és november hénapban
nyoleszor keriilt hangversenydobogéra a Bartok-teremben. Az Orszigos
Filharmonia nyolc telthdzas ,osszevont ifjusagi bérleti eloadasan tobb
mint 8000 tanulo iinnepelte nagy tetszéssel a nagyszerii muvet, a szinvo-
nalas eléadast. Szereplok: a Debreceni MAV Filharmonikus Zenekar, a
Csokonai Szinhaz maganénekesei koziil Tass Ildiké, Krémer Jozsel és
Tréfas Gyorgy, mesélo: Zeke Laszlo, s kozremukodott meg a debrecent
Béanvai J. Alt. Isk. kamarakérusa. (Karig.: M. Kiss Laszloné,) Vezényelt:
Szabd Laszio.

A Kodaly-miivek bemutatéi sordbél feltétlen emlitenem keil az 1975.
jGnius 11-it. A michigani All. Egyetemi Enekkar és a vendéglato Debre-
ceni Kodaly Korus, valamint a Debreceni MAV Filharmonikus Zenekar
eloadasaban Kodaly Psalmus Hungaricusa is elhangzott. Szolot énekelt
Korondy Gyorgy, a karmester: Gulyas Gyorgy volt. Kevésszer hallant a
Psalmust olyan jo eléadasban, mint ahogyan az itt tortént a Zenemuive-
szeti Foiskola hangversenytermében. (Maig maradandd élmény maradt
mindenkiben, akik ott voltak.)
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Kodaly zenekari mivei koziil legtobbszor a Pava-varidciok és -
lantai lanc_olg keriilt misorra. Keveseegbbszer a Hél::-:zv‘i:lm: c&?ﬁ’n?e:tf 23
a Marosszel'u tancok, s egy alkalommal a Concerto és a C-dur szimfénia
A Héry-_szvntbél a Palotas, a daljatékboél az Intermezzo és a Tob(;l'aé éllan;
dban misoron szerepel {innepi és mas alkalmakon.

Nem a kozlés szandékaval kezdtem foglalkozni 0 p A
g s v 2 i a Bartok- és Kodaly-
mu\’/ek q«_:brecerp bemutatéival. A kivancsisag sarkallt a kut:tésgaa ;7.
anyaggyu)gés_re és az eredmén‘yek Gsszegzésére, Egyiitt akartam latni ho-
§£:n§:nmlkent tortént a Bartok- és Kodaly-mavek honfoglalasa itt, Deb-

1_\7. osszegyGjLott adatok egyre izgalmasabb ké 'aj évti
re visszamenoen érzékeltették a hare nagys:‘xgmr.)er(n;;:&f\(:l(;ll({e%;:zc:\?;:
kiizdeni a haladasellenességgel, a kozonnyel és miként valt lehetségessé.
hygy Bartok és_ Kodaly klasszikusunkké lett itt Debrecenben is, hogy m:;
varosunk zenei cle_lenek szerves része a Bartok- és Kndély-n';ﬁvek elo-
adasa, s hog)". l_(odaly és Debrecen olyan szoros kapcsolatba keriilt, ami-
lyent csak sziilovarosa, Kecskemét mondhat magdaénak. Kodallyal kénpcso-
l‘atban Debrecenngk elsésége is van: a Hary Janos elsé szabadtéri eloada-
;3 1934-b9n: a Székelyfono elso eloadasa vidéken 1937-ben és az hogy Ko-
daly életeb_en egyetlen iskola részére engedélyezte nevének viselését, s ez
a debreceni Kodaly Zoltin Zenemiivészeti Szakkézépiskola, 2 )
) 1967 marcius 6 ota lSOdély nem lehet mar kozéttiink. De miiveinek
varazsa, a szepert, joert kiizd@, soha meg nem alkuvé ember példamutata-
sa, boles {amtésan, alppozé pedagdgiaja tovabbra is itt munkal napjaink-
g?gélAh[;?gug;gtz.(dzgzﬁzlé ‘tlovébb ezt a szép orokséget, s tegyilink (jbol és
r S aly maveészete, it i 2
oot S due ol l’;gyen. zete, célkitiizései mellétt, hogy a zene

1930. marctus 9. Hary-szvitbél a Palotas Debreceni MAV Filharmonikus

Zenekar
Vezényel: Abranyi Emil

Hary-szvitb6! a Palotas Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar
Vezényel: Abrianyi Emil

1934. janius 8,,9,, 10, Hary Janos daljatek Debrecent MAV Filharmonikus
(a Ref. Kollégium udva- Zenekar, a 11. sz, Bocskal Ha)du
ran). Je»len wvolt Kodaly czred zenekara, a Zenelskola ve-
Zoltén is. A Debreceni gyes- és gyermekkara, a Viarosi
Kulturalis Hetek rendez- Dalegylet, a Mdacsai Dalkor
vénye (25 009 nézé volr). Enek: Dr. Pall6 Imre )
Nagy Izabella
Maleczky Oszkar
Toronyl Gyula
Sebok Sari
Budanovics Mdria
Karigazgaté: Szabo Emil
Diszlet t.: Fulép Zoltan
Rendez6: Rékai Andras
Vezényelt: Ferencsik Janos
1937, mdjus 21., 22. Székelyiono A inh kardat a Z iskola
a4 Csokonal Szinhazban, tandral, novendeke! egeszitették ki
a mu eiso videk bemuta- A Kisegité kérus a Debreceni Szent
téja, }gorv.‘nh_ Arpad igaz- Laszloé Dalegyiet volt, 3
gato tazte masorra, (Karigazgato: Kollwentz Dezs6)
Enek: Basilides Maria
H. Neményl Lili
lilyés Sandor
Bako Jozsef
D. Kovics Jozse!
_Turlan Vilma
Betanito: Hoor Tempis Erzsébet
Vezényelt: Komor Vilmos

1933. majus 7.
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1939. majus 14.

1947, oktéber 12,

1849, mdrcius 27,

1950. junius 10, 11,

1951. augusztus 5.

1653, decernber 19.
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Psalmus Hungaricus

a Nagytemplomban,

a Kollégium 400 éves év-
forduléja alkalmabol,

a Kollégium rendezesében.

Hary Janos: daljaték
a Csokonai Szinhézban
(12-szer mutattak be).

Debrecent MAV Filtharmonikus
Zenekar,
Kollégiumi K.?nlu«

Doczy T, pzo ¢s G
Korusa,
Ref. Kollégium Tanitoképzéd és
Polgéri iskola kérusa
Karigazgato: B. Szics Ferene
Karnagyok: Bodnér Lajos
Cs6sz Laszlo
Horviath Karoly
B. Szics Ferenc
Enek: Nagyvpal Laszlo
vezényelt: Sauerwald Géza

Debreceni MAV Filharmonikus
zZenekar,
A Csokonai Szinhdz Korusa
Enek: Pallé Imre
Maleczky Oszkar
Lorincz Zsuzsa
Rendezte: Versényi Ida
Vezényelt: Rubdanyi Vilmos

Psal ) lcus d i MAV Szi kus
(a Mesterbériet sorozat- Zenekar,
ban). zenekar,

Székelyfono, daljaték

(a2 Nagyverdei Szabadtéri
Szinpad avatasan).

Jelen volt Kodély Zoltdn

is (TOth Aladér tarsasaga-
b A

an).

Hary Janos: daljatek

(a Nagyerdei Szabadtéri
Szinpadon). A Csckonai
Szf 1947-e8 b

janak ismetiése, Jelen \'o)x
Kodaly Zoln is.

Pa\a'\.nrlac‘ék

Kollégiumi Enekkar
(Karigazgato: Csenkl Imre)
Enck: Udvardy Tibor
Vezényelt: Szoke Tibor

Debreceni MAV Fitharmonikus
Zenekar,
Kollégiumi Enckkar,
MSZT Néptaneesoport
Enck: Palankay Klqra

Miatyas Maria

Kiraly Séandor

Toth Lajos

Cseri Klara

Simon Istvan
Diszlet t.: Menyhart Jozsef
Koreografusok: Béres Andrds

Varga Gyula

Rendezs: Versényi Ida
Vezényelt: Csenki Imre
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar,
Debreceni Népiegyuttes Korusa
(Karigazgaté: Czévek Lajos)
Jarmujavité Egvetértés Férfikara
(Karigazgato: Szigethy Gyula)
Debreceni Népiegyiittes Tanckara
(Vezényelt: Béres Andras és
Varga Gyuia)
Enek: Palio Imre

Maleezky OszKar

Dosa Maria

Lorinez Zsuzsanna
Rendezte: Versenyl Ida
Vezényelt: Rubinyi Vilmos

Debreceni MAV Filharmonikus
A

Psalmus }
Kodaly 71. s7ulelé>nnp»a
tiszteletére.

Filharmoniai hangverseny.

Debrecent Népiegyiittes Enekkara
(Karigazgato: Czovek Lajos)
Enek: Szab6o Mikios

Vezénye! Rubinyi Vilmos

1934. janius 13.

1855. december 15.

1957, méjus 20.

1957. Junius 23,

1957, juintus 23,

1957. december

1958. majus 9.

1858. méjus 26.

1938. d b

19.

15.

Székelyfond zarokorusa,
Pava-variaciok.
Psalmus Hungaricus.

A Debreceni Zenel Hét
nyito hangversenye.

Marosszeki tdncok,
Budaviari Te Deum.
Kodaly 73.

Debreceni MAV Filharmonikus

Zenekar,

Debreceni Népiegyiittes Korusa

Enek: Nagypal Lasz1o

Vezényelt: Czovek Lajos és
Rubidinyi Vilmos

Debrccem MAV Filharmonikus
Zene knr.
Kisk Ledny-

nwteletérc. Jelen volt
Kodaly Zoltén is.

Galdntai tancok.
Filharmoniai hangverseny.

Missa Brevis
a Nagy

karn. a Kossulh Egyetem Koérusa
(Karigazgato: Gulyas Gyorgy)
Enek: Hankiss Ilona

Varga Magda

Bartha Alfonz

Tessényi Janos
Vezényelt: Vaszy Viktor

Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar
Vezényelt: Lukdcs Miklos

A Hmdﬂsﬂgl Zcenel Hét
keretében a ma elsé deb-
receni bemutatoja.

Jeien volt Kodaly Zoltén is,

Budavir! Te Deum

Koduly .‘m);kar.

(Karignzgalo Szigethy Gyula)
Organan kisért: Pongracz Zoltdn
Enek: Havas Agnes

Hankiss llona

Balogh Eva

Varga Magda

Viragos Mihaly
Vezenyelt: Gulyas Gyorgy

Debreceni MAV Filharmonikus

a Barték Ter D

a Hajdusagi Zenei Hér
rendezvénye. Jelen volt
Kodaly Zoltén is.
Filharmoniai bériet el6-
adasa,

MarosszEeki tancok,
Budaviari Te Deum.
Kodaly 75, sziiletésnapiira,
Filharmoniai hangverseny.

Nydr: este.
Filharmonijal hangverseny.

Péava-varidciok.
Filnarmoniai hangverseny.

Psal Hungaricuw

Orszagos Filharmonia Alt. Férfi-
kara (voit Honvéd Korus)
(Karigazgat6: Vass Lajos)
Kodéily Lednykar é
(Karigazgato: Culy s Gyor
Enck: Hankiss 1 L

Varga Mugda

Bartha Alfonz

Tessényi Janos
Vezényelt: Vaszy Viktor

Debrecen) MAV Filharmonikus
Zenekar, Kodaly Lednykar,
Kossuth Egyetem Korusa
(Karigazgato: Gulyas Gydrgy)
Enek: Hankiss liona

Varga Magda

Bartha Alfonz

Tessenvi Janos

Vezényelt: Lukdcs Miklos

Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar
Vezeényelt: Pongricz Zoltan
Debrecent MAV Filharmontkus
Zenekar

Vezenyelt: Vaszy Viktor

Debrc(.em MAV Filharmonikus

Kodmy gverseny.

Filharmoniai berlet elo-
adasa.

» Debreceni Kodély Leany-
kar (Karigazgat6é: Gulyds G\'Glg))
Jarmujavito Egyetértés Férfikara
(Karigazgatd: Szigethy Gyula)
Enek: Bartha Alfonz

Vezenyelt: Rubanyi Viimos
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1939. dprilis 25.

1962. méjus 25.

1963. majus 19.

1965. aprilis 5.

1965. majus 24,

1965. december 14.

1966. ugusztus 14.

Psalmus Hungaricus.

Jarmajavitoé Miv. Hazaban.

Jelen volt
Kodaly Zoltén is.

Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar, Kodaly Leanykar
(Karigazgato: Gulyds Gyorgy)
Jarmujavito Egyetértés Férfikara,
Kollégiumi Kantus

(Karigazgatd: Szigethy Gyula)
Enck: Bartha Alfonz

Vezényelt: Pongricz Zoltdn

K-

Székelyfond, daljaték
ac N iy

Missa Brevis,

Psalmus Hungaricus.
Filharmoniai koncert
Kodily sziletésének

80. éviordulbja alkalmabol.

Jelen volt
Kodaly Zoltan is.

Pava-variaciok.
Filharmoniai koncert.

Galantai tdncok.
Filharmoniai koncert.

Concerto.
Filharmonia koncert,

Budavari Te Deum.
v

Debrecent MAV Filharmonikus
Zenekar, 'Csob t Szinhiz Ene

kara
Enck: Varga Magda
Tibay Kriszta
Viragos Mihaly
Szellg Lajos
Erdész Teréz
Agoston Edith
Gallai Judit
Rendezte: Horvati Zoltdn
vezényelt: Rubdnyi Vilmos

Debreceni MAV Fllharmonikus
Zenekar, Debreceni Kodaly Korus
Enck: Simandy Jozsef

Balogh Eva

Kohari Magda

Lipesel Edit

Korondy Gyorgy

Gazsé Janos
vezényelt: Gulyds Gyorgy
Debreceni MAV Filharmonikus

Zenekar
Vezényelt: Rubdnyi Vilmos

Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar
vezényelt: Lukdcs Ervin

Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar
Vezényelt: Rubanyi Vilmos

Debrecent MAV Filharmonikus

Bartok Korust al
nyité hangversenye.

1966, ug 21,

1967, aprilis 2.

1967. augusztus 10.

1967. december 15.
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Psal Hungaricus.
Bartok Korusfesztival
z4r6 hangversenye.

Pava-varidciok.

A X. Orszagos Ifjasagt
Kamarazenel Fesztival
diszeloadasén,

Phva-varlacior,

Filharmonial hangverseny.

Galantai tancok,
Pava-variaciok,
Psalmus Hungaricus.

Kozremukddott: a Debreceni Ko-
daly Korus
Enek: Marsay Magda
Varga- Magda
Korondy Gyorgy
Gazso Janos
vezényelt: Gulyas Gyorgy

Debrecent MAV Filharmonikus
Zenekar

Osszkar, kulfoldiek is

Enek: Bartha Alfonz
Vezényelt: Ferenesik Janos

Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar
Vezényeit: Rubdnyi Vilinos

Debreceni MAV Filharmonikus
zZenekar .
vezényelt: Rubdnyl Vilmos

Debreceni MAV Filhacmonikus
Zenekar, Debreceni Koddly Korus
(Karlgazgato: Gulyas Gyorgy)

Kodaly emlékhangverseny, Enek: Taray Gyula

Filharmoniai bérlett elo-

adas.

vezenyeit: Rubdényi Vilmos

1968. janius 26,

1968. junius 30.

1968. oktéber 21,

1969. oktober 10,

1969. maércius 18.

1971, februdr 1.

1971, &prilis 19,

1972, februdr 7.

1972, jalius 3.

1972, szeptember 17,

1972. december 13,

Budaviari Te Deum.
Bartok B, Kor

l;ebrgcenlrMAV Filharmonikus

nyit6 hangversenye,

Psalmus Hungaricus,

Bartok Kor val

Enck: Marsay Magda

Tibay Kriszta

Szabé Miklos

Bercelly Istvan
Vezényelt: Gulyas Gyorgy
l;cbrecenl MAV Filharmonikus

z4r6 hangversenye.

Hiary-szvit.
Filharmonial koncert,

Hiry Janos, daljdték
a Csok 1 ik

., Osszkar
Enck: Szabé Mikios
Vezényelt: Rubdnyi Vilmos
Debrecent MAV Filharmonikus
Zenekar
Vezényelt: Lukdcs Ervin
5¢brlecem MAYV Filharmonikus

(11-szer mutattdk be),

Pava-varifciok.
Filharmonial koncert.

Mlis‘a‘ Brevis.

, a Csokonal Szinhaz Enck-
kara, tanckara
Enek: Krémer Jozsef

Bercelly Istvan

Varga Magda

TO6th Jozsef

Gazso Janos

Tibay Kriszta

Béan Elemér

Viragos Mihaly
Rendezte: Kertész Gyula
Vezényelt: Rubdnyl Vilmos
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar
Vezényelt: Rubdnyi Vilmos
Debrecent MAV Filharmonikus

OQuy
Filharmoniai koncert.

Galéntat tancok.
Filharmonial koncert,

Budavari Te Deum.
Filharmoniat koncert.

Pava-variaciok,
Psalmus Hungaricus,
Bartok Kor 4l

, Debrecen! Kodaly Korus
(Karigazgato: Gulyas Gyorgy)
Enek: Forgacs Eva

Diveky Zsuzsa

Reéti Jozsel

Nagy Sandor
Vezényeit: Haldsz Laszlo (USA)
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar <
Vezényelt: Komor Vilmos
Zenekar, Debreceni Koddly Korus
(Karigazgatd: Gulyas Gyorgy)
Enek: Laszl6 Margit

Szirmal Marta

RéU Jozserl

Gregor Jozsef
Vezényelt: Jancsovics Antal
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar, Debreceni Koddly Koérus

nyité hangversenye.

Psg'lmus Hungaricus

(Kar 6: Gulyas Gyorgy)
Enck: Korondy Gyorgy
Vezényelt: Ferencsik Janos

Debrecent MAV Fitharmonikus

a Nagy
A Ref. Kollégium
felujitdsa dnnepségén,

Budavér: Te Deum.
Kodialy-emiéknapok.
Filharmoniai koncert.

. Debreceni Kollégiumi
Kantus
Enck: Simandy Jozsel
Vezényelt: Berkessy Sandor
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar, Debrecemi Koddaly Korus
(Karigazgatd: Gulyds Gyorgy)
Enck: Werner Maria

Szirmai Mérta

Antalffy Albert

Flop Attila
Vezényelt: Gulyds Cyorgy
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1974, Julius 8.

1974. december 2.

1975. 4prilis 17.

19%5. junius 11,

1475. novémber 6.

1676. februdr 2.

1976, julius 5.

1577, marcius 16,

1677, marcius 22.
1978, Zebrudr 6.

1974. oktober ¢és
- november

1979, aprilis 2.

1979, aprilis 3.

Székelyfono,
hangversenyszera eléadas.
Bartok Korusfesztival
nyité hangversenye.

Nyarl este,

Budavari Te Deum,
Psalmus Hungaricus.
Filharmoniai hangverseny.

Hary-szvit.
Munkdashangverseny

a Jarmujavitéban.
Psalmus Hungaricus

a Foiskola Nagytermében,
Filharmoniai hangverseny.

Péva-varliciok.
Kozponti innepseg.

C-dar szimfonia.
Filharmoniai koncert.

Psalmus Hungaricus,
Barték B. Korusverseny
nyit6 elgadasa.

Psalmus Hungaricus.
Munkéasbérleti eladds
» Jarmujavitoban.

VEnds

Debreceni MAV Filharmonikus
Zenckar, Debreceni Maréthy Korus
(Karigazgaté: Czovek Lajos)
Enck: Andor Eva

Jablonkay Eva

Korondy Gyorgy

Németh Gabor
Vezeényelt: Korédy Andris
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar, Debreceni Kodaly Koérus
(Karigazgato: Gulyids Gyorgy)
Enck: Simandy Joézsef

Andor Eva

Barlay Zsuzsa

Antalffy Albert
vezényelt: Erdélyi Miklés
Debrecent MAV Filharmonikus
Zenekar
Vezeényeit: Tarnay Gyorgy
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenckar,
Michigani All. Egyetemi Koérus
(Karigazgaté: Thomas Hilbish,
USA). Debreceni Kodaly Koérus
Enek: Korondy Gyorgy
Vezényelt: Gulyds Gyorgy
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar
Vezenyelt: Szabé Lasz1o
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar
Vezényelt: Mario Bonaventura
(USA)
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar, Debreceni Kodély Korus
(Karigazgato: Gulyas Gyorgy)
Enek: Korondy Gyorgy
Vezényelt: Ferencstk Jénos
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar, Debreceni Kodaly Koérus
Enek: Siméandy Jozsef
Vezényelt: Gulyds Gyodrgy
Debreceni MAV Filharmonikus

Galdnta tancok.
M rleti
a JarmUjavitoban.

MarosszEeki tincok.
Filharmoniai koncert.

Hary Jénos: daljéték
Keresztmetszete,
Filharmoniai koncertek,
Osszevont iff. bérlet,

2 eldadas a Bartok
Teremben.

Hary-intermezzo,
Galantal téncok.
Felszab. {innepség

a Nagydllomdas Okt. ter-
meben.

Galantal w@ncok.
Felszab. kozponti Unnep-
ség.

Vezényelt: Tarnay Gyorgy
Debrecent MAV Filharmonikus
Zenekar

Vezényelt: Janesovics Antal

Debrecent MAV Filharmonikus
Zenekar
Enek: Krémer Jézsef

Trétas Gyorgy
Kozremuk.: a Debreceni Bényai J.
Alt. Isk. énekkara
Vezényelt: M. Kiss Laszioné

Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar
Vezényelt: Szabd Laszl6

Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar
Vezényelt: Szabd Liszl6

1930. &prilis 2., 3.

1980. méjus 17.

1920. méjus 26.

1980. jalius 9,

1980. jalius 23,

1982, 4prilis 19,

1982. jalius 4.

1982. oktéber 1.

Részietelk a Hary Janos-
daljatékbol, Felszab. (in-
nepség a Nagyallomds
OKkt. termében ¢és

a Kolesey Muv, Kozpont-
ban.

Psalmus Hungaricus.
Koddly Korus 25. éves
jubileuma.

Debrecent MAV Fitharmonikus
Zenekar, Debrecent Kodaly Korus
(IV. 3-4an)
Enck: Hegyves Gabriella

Boressk Istvan
Vezényelt: Szabo Laszlo
Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar, Debreceni Kodaly Korus
Enek: Korondy Gyorgy
Vezényelt: Gulyas Gyoray
Részlet Koddly Hary J4nos Debreceni MAV Filharmonikus

daljatékabol, Zenckar
Vasutas-épit6k Munkas- Enek: Tréfas Gyorgy
hangversenye, Vezényelt zab6 Laszlo

Budaviri Te Deum.
Barték B. Nemzetkozi
Koérusverseny bemutatd
cléadasa.

Debrecent MAV Filharmonikus
Zenekar, Debreceni Maréthy Korus
(Karigazgato: Czévek Lajos)
Enek: Horvith Eszter
Farkas Eva
Korondy Gyorgy
_ Gregor Jozsef
Vezényelt: Lukdcs Miklos
Gyort Szimfonikus Zenekar,
Debrecent Kodaly Korus
Enek: Melis Gyorgy
Komldsi Erzsébet
Szabd Anita
Korondy Gyorgy
Palesé Siandor
A Honvéd Muavészegyiittes
Téanckara
Rendezs: Sik Ferenc
Vezényeltek: Jancsovics Antal és
Gulyds Gyorgy

Debreceni MAV Filharmonikus
Zenekar, Debreceni Marothy Korus
(Karigazgato: Czovek Lajos)
Enek: Tas Ildiko

Hegyes Gabriella

Horvath Joézsef

Krémer Jozsef

Tréfds Gyorgy
Vezényelt: Szabb Laszlé
Debreceni MAV Filharmonlkus
Zenekar, Debreceni Koddly Kérus,
Bartok B. Nemzetkozi Debreceni Banyai Jalia Alt. Iskola
Kérusverseny nyité elsg- ¢énekkara

dasa. (Karig.: Kissné Weiser Katalin)

Enek: Korondy Gyoérgy
Vezényelt: Gulyas Gyorgy

Székelyfon6, daljaték,
Psalmus Hungaricus.

A Gyulal Varszinhaz
vendégjatéka a Nagyerdel
Szabadtéri Szinpadon,

Székelyfon6, daljaték.
Bartok Terem.
Fliharmoniai hangverseny.

Psaimus Hungaricus.
Kossuth Egyetem Aula.

i Szimfonikus Zenekar,
Debreceni Kodaly Korus
Enek: Korondy Gyorgy
Vezényelt: Gulyas Gyorgy

Psal garicus.
Kolesey Mdy. Kozpont.,

P Hungaricus. Debreceni MAV Filharmonikus
Székelyfond. Zenekar,

Emlékhangverseny Debrecent Maréthy Koérus,

a Csok Szinhdazb (Karigaz 6: Czdvek Lajos)

Debrecent Bényal J. Kérus
(Karig.: Kissné Weiser Katalin),
Csokonal Szinhdz Operatarsulata
Enck: Horvath Jé6zsef

Hegyes Gabriella

Tas Ildik6

Kertész Tamdas

Tréfas Gyosrgy
Vezényelt: Szabd Laszlo

29.



1982, december 11,

1982, december 15,

Debreceni Kozalkalmazottak
Szaksz. Szimf. Zenekara
Vezényelt: Toth Laszlo

Nydri este.

Minetto Serio intermezzo
& Hary-daljarékdol.
Kodaly-matiné a Kolesey
Muv. Kézp. rendezésében.,

Budavéri Te Deum.

jcus.

Debreceni MAV Filharmonikus
VA kar, Debreceni Kodaly Korus,
Debreceni Banyai Julla Alt. Iskola
Enckkara
(Karig.: Kissné Weiser Katalin)
Enek: Simandy Joézsef

Ardoé Méria

Nyilas Tinde

Keonch Boldizsér

Bercelly Istvan
Vezényelt: Gulyas Gyorgy

Nagytemplom.
Unnepl hangverseny
Kodaly szilletésének

100. éviordulojan.
Filharmoniai hangverseny.
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A Debreceni MAV Filharmonikus Zenekar mikédési naplof 1952-161 napjainkig.
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A Debreceni MAV Filhar Kus * eml yvel. Két kbotet. A MAV Ze-
nekari Fonokség srattdraban,

A Debreceni MAV Filharmonikus Zenekar emlékkonyvei. Két kotet.

A MAV Zenekari Fénokség irattaraban.
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A Debreceni MAV Filharmonikus Zenekar mukoédési naplol 1952-161 napjainkig.
1 kotet, A MAV Zenekari Fonoks¢g irattara 5
A Debreceni MAV Zenekari FOnokség t i ( hivok, plakéatok, mu-
sorfiizetek). A MAV Zenekari Fonoksceg irattaraban,
A (L\.m\v Zenekari Fonokség vendégkonyvei. 2 kotet. A Zenekari Fonokség irat-
tardban.

A Bartok Béla Nemzetkozi Korusverseny programfizetei 1961-t61 1982-ig. Felelos
kiadé: Debrecen Varosi Tandes Mav. Oszt. dr. Tar Kdroly.

Juhdsz Frigyes: Zenel eléadasok V. fuzet. Kézirat, Kiadja: Népmuvelési Intézet,
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100 éves a Csok i inhd i kiadvany. Kiadja: a Csokonal Szinhéz
1965-ben. Felelds kiadé: H. Péteri Nikola.

Igy lattuk Koddlyt c. kétet. Zenem Kiadd, 1979. Budapest.

Straky Tibor: Kodily ¢s Debrecen c. emlékbeszéd. Debrecen, 1972, Kiadja: a Deb-
receni Kodaly Z. { Szakkozépiskol osftott kKladvany.
Lsz16 Ferene: Zenei {igyelet ¢. kétet, Bukarest, 1976, Kriterion,

MUZSIKA IX. évfolyam, 1974. 9. szém.

BEVEZETES A SARRET
GAZDALKODAS-NEPRAJZAHOZ

DANKO IMRE

A Sérrét meghatdarozisahoz sziikséges torténelmi-tar ii re-
teket a kovetkezokben foglalhatjuk Gssze. Arrél mar azﬁfggnkiliirlre!g\g-
nyekben volt sz6, hogy a honfoglalok a Sarrét kornyékét, az 6sidok ota la-
kott terﬂleteket' megszalltdk.! A folyék szogeiben, a hatasabb helyeken
apro _telepe}:et lptesntet_tek. Haromféle telepiilés alakult ki. Legfontosabbak
és szarpbehleg is a legjelentdsebbek voltak a mocsdrszéli telepiilések. Na-
gyobbdra azokon_ a teriileteken, ahol mar az Gskor embere is tanyat vert
megtglepeden,.kls t_elqpet létesitett, s6t mint ahogy a Szeghalom Kovzics-'
halmi .régészetl [gltaras leletanyaga is bizonyitja, foldmivelést is folytat-
tak. M_m} ahqu f6ldmivelésbol is éltek a magyar honfoglalist kézvetleniil
megel6zéen itt €1t népek, elszldvosodott avar toredékek és a kisszamu
§zlavsag. nknk még szolGtermesztéssel is foglalkoztak. Sokkal kevesebb
érmenti (folyasmenti) telepiilés volt és még kevesebb szigettelepiilésrol
tudunk sr.{xmot adni. Ezzel a meghatarozissal élve sz6élnunk kell arrol
h_cogy' latszolag, az év bizonyos szakaszdban, az id6jarastol, a vizek bése'gé-'
tol tqggéen sgkkal tobb szigettelepiilés volt, mint amennyi ténylegesen, a
telepglle's 'valo_sz’agos vizrajzi helyzetét tekintve volt. Ugyanis mind a fm-
rem\_udgkl. mu)d az érmenti telepiilésekkel eléfordulhatott, hogy arada-
sok idején a viz feljott egészen a telepiilés széléig és minden oldalrél ko-
rulvette_ a lglepet. Csavds Istvan tett még egy figyelemre mélté észrevé-
t.el_t a sarréti t?lvak telepiilésérdl, azt, hogy a telepeknek sziiksége lévén az
€lo, elevep vizre, a lakossdg ugy igyekezett telephelyét megvalasztani,
hogy'_fo.lyo. ér legyen a kozelben” Ez a térekvés a perem-, a mocsarszéli
telgpulesekre is jellemzé volt, ezek is, azon tl, hogy a mocsar szélére te-
lepiiltek, folyé vagy ér mellé is szalltak. Ezért aztan a mocsarszéli falvak
egyben érmenti telepiilések is.

‘A honloglalék’, Anonymus szerint, Tass és Szabolcs vezérek vezetésé-
vel itt, a Hamuvas érnél alltak meg, Szerep és Szeghalom kozott. Itt szeret-
tek.volna atkelni a vizeken és ellzni Ménmarétot. A névtelen jegyzo egyik
l_eg]ell.egze'tesebb meseje, részben a XIII. szdzadi gazdasagi, kozigazgatasi
€s politikai helyzet visszavetitése az itt, ezen a tajon uralkodott Ménmarot
ozszégz!. A !orré§teluir6, a helynevek tanusagat is segitségiil hivo torténet-
tudomgmy nem ismeri el torténeti személynek Ménmarétot és orszagat is
a mq§ek v:légapa utalja. Illetéleg a honfoglalds utdn kevéssel itt, teriile-
tliinkén, a Sarrét vidékére is kihatva, kialakult dukdtussal, valamint 2
koran széttelepiilt. de a honfoglalé magyarokkal bejott és betelepiilt mo-
hamedan kazarokkal azonositja. A megtelepiilt magyarsag mind az itt el-
szlavosodott avar toredékeket, mind pedig a szldvokat rovid idé alatt ma-
gdba olvasztotta és ezzel mindmdig tartésan biztositotta a Sarrét etnikai
egységét, magyar;égat. Ezt a folyamatot igazolja az a néphagyomany is,
hogy a honfoglalé magyarok megszallva a teriiletet, az avaroktdl szarmaz-
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tatott foldvarakat atvették e; [el*t‘\a‘szn:"a)lték a maguk céljaira, mint pél-
a ajomban, Csokmon és Szeghalomban. Forilge i
ddu.’l‘g:giletiinkén a legjelentdsebb telepitd _manét a.ku‘?lgtsa'g (\l;.gkei/.li:
bar a bihari varispansag hala’lskérel:3 c“f\a’k as Sa‘;'(l)'lect;segB)i'hr::ﬂ.élehael:!l ﬁeri)léte:-
Al agy torténelmi megye — Békés, Sza ~ — ha ete-
:2;0(21k35g3ide‘k, a Sarrét egyes részei, !ml Spnbolc's_ 1101 _Bék;s tm'eilgli?il;:f
tartoztak. A teriilet benépesitése leginszbb Bl_harbol torte.m_, 5 :lm cire
gyobbara azokon a teriileteken, ahol mar az askor err‘lbele :)sb k zz Akos'
kon letelepiilt és birtokos nemzetségek k_ozul legnevezetese k?"a h'\t’xsé:
Zovdrd és a Barsa nemzetségek voltak. BI!‘Ia'I‘ betelepité mun ZIJ( ; l‘w:/.ri-
nak nagysaga abbol is latszik, hogy még Békés és' Zarz'i_nd mexiy < geu‘x r;e'-
igazodtak. A Barsa nemmtséi ésbméx l};t[\‘fogi‘z/:}:f\kt‘? i;;ﬂ?ihl?ilﬂllaisn e
innen szarmaztak at Beékésbe. ihar virs kia » %
gg‘:isl];lins{\g épitette ki teriiletiinkon a fegdahzmusl. A Sag reL llaf‘)%lgtl):ktﬁt
lepiilése varbirtok volt, lakosai pedig varnépek. ‘A v‘ﬁrn‘t:pe A
serviensek rétege valt a varbirtokok (_elboml{t_sa utian bx_rto nsA e Bajorﬁ
A Sarrét tobb telepiilése jell(;%lz‘e[tes lglsngmle:;ég:li?:;lé;i v\o'-l'\(l:népek A
ozil az egyiket példaul a . szdzad e | varnépek la .
lglgng‘;!rgbé fsy a kirg?yi birtokok kozé tartozott, h‘al{xs:/{m és nrdg:q-éff‘ilb
azonos volt a bajomiakéval.® Hasonléképpen kiralyi bn:tok‘ V(!)u!ibé?l Tox‘dai'
A sarréti serviensek koziil kiemelkedo qsglédok, a Bajomi, i B e
csaladok is részt veltek aztén a benépesitésben, a Rébéi csalid te egancs-
faluja — Nagyribé — hatardban példaul a XIV, szizad kozepén
hé?‘gt' . 3 s - = = . e AL 'el pér‘
A feudalizdlodast segitette eld az éllarqszexvepgt kléx_)llese\ el p
huzamosan haladé egyhazi szervkezéethkial'al-cLtllasoa:E (?el?g&‘ﬁ; r:iﬁ'tll‘e;ul;:’t::ﬁ
része eleinte az egri plspokséghez tartozott. tun G
gx);cresség és a nagyobbdra Békés megyéhez tartozé t}elf:])'ulezeltletk mﬁ;b:
foglaldo Szeghalmi esperesség osztozott* A (pudalnzaloglns it.akg llakult .
birtokviszonyokat és a gazddlkodds rendszerét. A Sarréten is l‘la‘obb'igv-
birtokos nemesség osztialya és a foldet te}ekren_dszerben muvef _9] é‘mﬁ\;elés
sdg. A XIV—XVI. szizadban foly6 életrél, am:pelg_a}ap:ia a ;)291_‘_)94_
volt, a papai tizedjegyzékek tdjékoztatnak. A pdspoI‘u t'v.ledgt : kevgﬂbé
ben kepében (koriilbeliil mérve) tizqtlék._ Kesobp penue_.bbg 'E:it.ire % ‘e'r-
ad felvilagositast a teriileten folyt ti?ldm_uve.lésruy A késo l_l tl"ed'egyré-
vényes, a termeldtevékenység formdit, kiterjedtségét mu_t_a gb 1:\ ‘ s) 'ele.n-
kek arrél tantGskodnak, hogy a Sérréten a't)tur:'lzlg\r:{ 637;13 a j
os foldmavelés folyt, ez hatdrozta meg az itteni €l . i
4 tg‘ldkés<‘)bbiekben. st a torok hédoltsag alatt is ez, a io.lAdmﬁveleshz\l {)dlll
a savréti élet alapja. A foldmiivelést — pu(.a, rozs, arpa, -kOIe;(;l; éslzémd-
nedvesebb részén létesitett kertekkel egészitették ki. Mar a '"t' 't
b6l ismeriink a Sarréten kziposztéskerteket._kendcreslfeneke;:ésot fr;\l;.os s
csos- és szOloskerteket is. A sarréti foldmivelés, gal.délkt; suon N
egészitése volt az dllattartds. A szanténak, kex:mek alkab:\a; \:;lat. Dagys
kiterjedésii réteken, legeldkon sok szarvasmarhat, kevese 'oéllz’mart"\s
tobb sertést és szép szamu juhot tartottak. Azt a tényt, hogy ’a/.' L azolj('l
méasodlagos fontossdgi tevékenysége volg a san‘et!eknok: az 'lsm’egrtek e~
hogy méar ekkor, a XIV—XVI. szdzadban is kétféle allaualtasttwl, e ¢
gyakoroltak. Voltak olyan kevés szami dllatok, amelyeket ‘?. ab\frav - ic:-
hazaknal tartottak és voltak olyanok, amelxeket a pasztorol 1% -167f :édas-
leplilésektdl tavol eso legeldkon, az esetek lgbbséggb.gn a mocs( lk Ly
tol koriilvett, hatsagokon, porongokon levo legelokon (altgt ::( e
taniskodnak a jobbagyszolgéltatisok, a )obbégyswlgéhﬁt SO l“l g
is. A jobbagyszolgaltatasok alapja a Sdrréten is a telek. Nem az ugynev
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zett ,,0si drtéri gazdalkoddsrél” van itt sz6, amit kiilénben is wspekulativ
moédon” is megkérdojelezhetiink, hanem a rétgazddlkodds iranyaba fejlédo
kozépkori foldmavelésrdl.” A sarréti telek dltalaban 30—33 hold szantébol,
a falu belsejében levé portabdl és meghatérozott nagysaga kerti foldbél
allott. Ezen a haromrészes jobbagytelken szervezodott meg a jobbagyi
gazdasag. Ez mai szoval élve, egységes mezdgazdasagi tizem volt, aminek
csak tartozéka, fliggvénye volt az dllattartas, msg akkor is, ha nagysagban,
értékben taldn t6bb volt, mint a féldmivelés. Kiilonosen igy all a helyzet,
ha a jobbagytelekhez jarulé killonbozd jogokat, mint amilyen példaul a
nadlas joga (ami Sarréten a faizdst helyeltesiti) is, természetszerdleg a me-
zbgazdasaghoz, illetve a foldmaveléshez szimitunk, Az allattartas, a le-
geltetési jog, a legeltetési jog gyakorlasa (osztatlan legelok esetében) csak
egy volt a jobbagytelekhez jaruld jogok, gazdalkodasi lehetdségek koziil.

Minderrdl Molnar Ambrus kutatdsai részletesen tajékoztatnak ben-
niinket.® Molnar Ambrus foleg bajomi, rabéi és sapi dézsmajegyzékek és
urbariumok alapjin tébb tanulmanyban nemesak bemutatta, hanem rend-
szerezte is a XVI, szézadi sarréti gazdalkoddst. A savréti jobbagysag ek-
korra mdr erdteljesen rétegzodott. A bajomi 1594, évi urbdriumban szerep-
16 23 ad6z6 jobbagy koziil egésztelkes, vagy ahogy akkor mondtak , helies”
jobbdgy mindéssze 10, azaz a jobbagyok 43%-a volt csak. 4 szabados (a
foldestrnak tett bizonyos sajatos szolgalatokért a foldesiri adé és szolgal-
tatasok alél mentes) jobbagy pedig 279,-ot tett ki, A virhoz tartozé egy
des (4%) mellett 2 szegény jobbagyot is feltiintetett az urbarium (8%) és
3 béres-szolga is volt (16%). 2 darabont tovabbi 8% -ot tett ki, s az 1 pasz-
tor (4%) zarta a sort. Magara a mezogazdasagi termelésre vonatkozoan
pedig azt dllapitotta meg, hogy a bajomi jobbagyok foleg buzat termeltek
és kevés arpat, a magot kézzel vetették el. A beért gabonat kétféleképpen
takaritottdk be. A jol kelt, szépen nétt vetést sarléval arattak, a rosszul,
ritkdn kelt és nem megfeleléen nétt gabonat kaszdval lekaszaltak, azaz ta-
kartak. A sarléval aratott gabonat kévébe kototték és a tarlon keresztekbe
raktdk. Egy keresztbe 15 kévét raktak, két kereszt adott egy kalangydt.
A kaszaval levagott buzat nem kototték kévékbe, hanem boglyakba rak-
tak. Egy boglya dltalaban a kalangya negyedrésze volt, vagyis egy ka-
langya 2,5 boglyaval volt azonos. A jobbagyoknak kedvezébb volt a ka-
széval valé levagas, a takards, mint az aratas, mert a boglyak megvaltasi
dra alacsony volt. A dézsmasoknak viszont minél tobb gabondra volt sziik-
sége és ezért a sarléval valo aratast szorgalmaztak. A termésbdl kivett
dézsmat a jobbagyoknak asztagba kellett rakniuk. Az asztagok nagysaga
nagyon valtozé volt. Az asztagrakas biréi ellendrzés mellett folyt és mind-
addig, mig az asztagrakassal el nem késziiltek, a jobbagyok a sajat termé-
siiket nem hordhattdk be. Az asztagkészitésnek megvoltak a maga hagyo-
manyoz6d6 szokasai, amelyek védelmet biztositottak a gabona szamara
az alulrél jovo felazas, illetve a tetején 4t torténé bedzis ellen, Az aszta-
got azért kellett szalmara rakni, kériilarkolni, befedni, mert a nyomtatds
hosszi idé mulva kovetkezett, sokszor csak késé Gsszel, sot télen keriilt ra
sor és addig az asztagnak védett méodon kellett alinia. A jobbagyok a dézs-
maélds utdn megmaradt termésiiket a tarlén kinyomtattak. A termést a ha-
tar arra alkalmas, partos, szaraz helyein elvermelték. Vermeket készitet-
tek a portdn is, de jobban szerették az életet a haztol tavol, az esetek tébb-
ségében rejtekhelyen elvermelni, mert futiskor otthagyhattak, sarcolas-
kor nem volt kéznél.

Molndr Ambrus kutatasai szélnak a sarrétiek XVI. szdzadi dllattartd-
Sarol is. A kiilonféle jobbdagyszolgaltatdsok fajtaibol és mennyiségébol ki-
Vetkeztetve a Sarréten a szarvasmarha-tartds volt a legnagyobb (tehén-,
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borjidézsma, vajszolgidltatds). Igen fejlett lehetettt a juhtenyésztés (tard-
szolgéltatds, juh-, baranydézsma) és a 16tenyésztés (16-, csikoelhajtasok) is.
A sertéstartasra is tobb adat vonatkozik. A sarrétiek XVI—=XVIL szazadi
Allattartasar6l szolva Molndr megjegyezte, hogy az a legtobb esetben je-
lentGsebb, nagyobb értéket képviseld, mint a foldmivelés, de elsodleges-
nek, az életmédot meghatarozé foglalkozisnak 6 is a foldmavelést tar-
totta.

A dézsmajegvzékek és urbdriumok vizsgilata alapian Molndr Ambrus
kisérletet tett a terméshozamok, a miivelés ala fogott fsldteriiletek nagy-
sagdnak meghatdrozaséra is. Osszefoglalta a sarréti jobbagyok szolgdltata-
sait is a XVI. szazad végén, féleg bajomi példdk, adatok alapjdn. Eszerint
a sarréti jobbégyok kétfelé adéztak. A féldesurnak jért a kilenced (nona),
amit a foldestr minden bizonnyal elsének vett, illetve vetett ki a learatott
gabonabdl. Minden kilencedik kalangyat. A foldbért, minthogy két részlet-
ben fizették, Szentgyorgykor és Szentmihdlykor, Szent Gyorgy és Szent
Mih4ly adéjanak is nevezték. A foldbér évenként egy egész jobbagytelek
utén 1 forint volt. Mindkettonél terhesebb adé volt az ajandék, Mégpedig
azért, mert ezt kozelebbrél nem hatiroztdk meg. A féldesurak sokféle,
gyakran valtozé fajtaja, mennyiségii és értékd ajandékot koveteltek jobba-
gyaiktol. Az ajandékok kozott baromfiaktél kedve, sertéseken &t gyﬁm;’;l-
csokig sokmindenféle szerepelt. Minden, amire a foldestrnak sziiksége
volt vagy éppen kedve szottyant. A robot sem volt konnyd, altaldban heti
egy napot dolgozott a jobbéagy egy egész telek utdn a foldesarnak. A robo-
tot mar a XVI. szazadban némely esetben meg lehetett pénzzel valtani.
A foldestr mellett a jobbagy még az egyhdznak is adézott. Az egyhdznak
jaré ado6 alapja a tized (decima, innen dézsma) volt, azaz a termés min-
den tizedik kalangyaja vagy boglyaja. A dézsma a piispoknek jart, a piis-
pokok a dézsmat gyakran bérbe adtak. A dézsmagabonat nem helyben
gyjtotték ossze, hanem a dézsmagyjté kozpontokba szallitottdk. A leg-
t6bb sarréti falu a dézsmajat Bajomba vagy Rabéra szallitotta. A termény-
tized mellett fontos volt a bdranytized, amit a juhszaporulatbol vettek ki.
Ez is a piispoknek jart. A helyi egyhdznak, a plébanosnak a dézsma oktd-
vaja, nyolcadrésze jutott. Ezt tehat kozvetleniil nem terhelte a sérréti
jobbagyot. A tized minden jobbagyra nézve kotelezd volt. Az, akinek ter-
ménye nem volt, vagy akinek kevés gabondja termett, vagy valamilyen ok-
b6l felmentést kapott a tized nem természetben valé fizetésére, ugyneve-
zett keresztyénpénzt fizetett. A keresztyénpénz bsszege csaladonként 6 dé-
nar volt.

Mindezek az adok és szolgdltatdsok pontos felméréseket, jol vezetelt
nyilvantartisokat kivintak. Az urbariumok, dézsmajegyzékek és egy¢b
conseriptiék éppen ezért sarréti vonatkozdsban is nagyon j6 sokoldalu fel-
vilagositassal szolgdlnak az itt folyt termelédmunkarol, a Sarréten kialakult
paraszti életmédrél. Az urbdriumok, dézsmajegyzékek és egyéb feljegyzé-
sek forrasként valé felhasznaldsat az teszi nehézzé, hogy nem ismerjik a
régi teriileti beosztdst, ami kiilonben is gyakran viltozott. Tehat a teriile-
tek meghatdrozasa terén sok nehézséggel kell szamolnunk. Hasonléképpen
nem ismerjiikk az egykori mivelési eljarasokat, az egyes munkafézisokat
sem, nem is szélva a mértékekrdl, amelyek igen nagy valtozatossagban él-
tek, voltak hasznélatosak és ezért csak atszamitva képezhetik barmilyen
osszevetés, szamitds alapjat. A sdrréti dézsmajegyzékekben példaul gyak-
ran eléfordul a rdabéi kiskobol tobb méas mértékkel egyiitt. Nem érdek-
telen, ha ezek megvildgitasira ideiktatjuk Molnar Ambrus szamitasat a
sarréti terméshozamokra vonatkozéan. Szerinte a XVII. szézad elejéro!
szarmaz6 adatok szerint egy egri kalangya 0,80—1,20 kassai kobdl gabo-
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A Sarréten a gazdasagi, tavsadalmi fejlodést nem a hajdiszabadsag
elnyerése és megtartisa jelentette, hanem bizonyos esetekben, a nagyobb
1élekszamu és kozlekedésileg alkalmasabb helyeken telepiilt, a gazdalkodas
tekintetében kozponti szerepet jatszé helységek mezovarosi fejlodése, Ba-
jom, Berettyészentmarton, Piispokladéany, Berettyéoujfalu, Komadi, Szeg-
halom esetében ez a fejlédés mar a XVI. szazadban megindult és dtmeneti
hanyatlds utdn, a hédoltsag, a felszabadité héborik és a kuruc szabad-
saghare befejeztével tovabbfolytatédott. A sarréti mezovirosok mindvégig
megmaradtak az orszag legkezdetlegesebb mezovérosai sordban. Alacsony
lakossagszimuk, a kézmuvesség, ipar majd teljes hidnya, a gyenge ered-
ményeket ad6, nehéz viszonyok kozt folytatott foldmivelés, a kozlekedés
nehézségeibdl addédoé nagyfoki elszigeteltség miatt a mezovarosi status
esak az adok és a kiilonbozo jobbagyszolgaltatasok teljesitésének médja-
ban, bizonyos foku onigazgalas engedélyezésében jelentett valamit. Némi
engedményt, szerény lehetdséget a mindjobban fokoz6dd feudalizalds, az
ugynevezett eredeti tokefelhalmozas kordaban a polgari fejlddés irdnyaba.

A feudalizdlodas idészakaban, a telekrendszer altalanossd véldsa ide-
jén, az uradalmak kialakuldsakor, a XIV—XV. szézad folyaman tobb ko=
rai megiilésii sarréti falu elnéptelenedett. Teriiletiiket a kornyékbeli na-
gyobb telepiilések, a feudalis fejlédésben koézponti szerepet kapé helysé-
gek, mint példdul Bajom, szerezték meg. A falvakat elhagy6 lakossig is
ezekben a jelentisebb telepiiléseken taldlt otthonra. A torok haborasagok,
az Erdélybal kiindulé szabadsagharcok, a Sarréten is szerte pusztito segéd-
hadak, hajduk, tatdrok, racok, majd pedig a felszabadité haborak kisebb-
nagyobb csatarozasai, a csaszari hadaknak a toérok elél mindent elpusztito
tevékenysége, a megmaradt sarrréti telepiiléseket is megviselte. A lakossig
koziil sokan elestek a harcokban, odavesztek a futdsokban. Még tébben
messzi, biztonsagosabb vidékre koéltdztek vagy katondnak alltak. De egy
nagy résziik a Sarrét nadrengetegeibe, uttalan, veszélyekkel teli, csak a
réti emberek altal ismert helyeire menekiilt és ott hizta ki a rejtekhelye-
ken a vészekkel teli idoket. Ezek a mocsarban bujdoso sarrétiek esetenként
vissza-visszamentek falujukba, igyekeztek a szAntdst-vetést, aratdst el-
végezni, hogy az élet folyamatossagat biztositsak. Rejtekhelyeiken eayitt
voltak allataikkal, a rét mélyére becsapott, ott tartott szarvasmarhakkal,
juhokkal, lovakkal és félvad (vérds vagy szalontai diszné) sertésekkel. Az
elvermelt gabondhoz nemigen volt médjuk nydlni. Menekiilésiikben, el-
rejtézkddve haldszatbol, csikdszatbdl, madardszatbol éltek.

A torok kitzése utdn a felszabaditott teriiletek birtoklasa felol az Ggy-
nevezett ujszerzeményi bizottsag dontétt. A foldek csak kis mértékben ke-
riiltek vissza régi tulajdonosaik, illetve leszarmazottaik birtokdba. Az aj-
szerzeményi bizottsag lojalis, a csdszari hézat, politikat tdmogatd, a felsza-
badité haboriiban szolgalatokat véllalt, sokszor nem is magyar és legke-
vésbé nem Katolikus hiveinek juttatta a birtokokat vagy sajat maganak
foglalta le azokat és kamarai birtoknak nyilvénitotta oket. Ez a folyamat
zajlott le Sarréten is. Azzal a kiilonbséggel, hogy bar a régi nagy, birtokos
familidk kihaltak, az orszag tavoli vidékeire menekiiltek leszirmazottai
koziil is viszonylag kevesen jottek vissza és iilték meg ujra birtokaikat,
mégis gyorsan allt vissza a régihez sokban hasonlé rend és folytatédott a
gazdalkodds. Ez Ggy volt lehetséges, hogy a jobbagysdg rejtekhelyén meg-
maradt és a veszélyek elmultdval kénnyen, gyorsan eld tudott jonni ere-
deti lakohelyére. De nemesak a jobbégyok hiztdk meg magukat a Sarrét
mocsaraiban és jottek el a lehetd leghamarabb a hadak elvonuldsa utan,

hanem sok-sok kisnemes is. Az j szerzeményi bizottsdgnak ez nem na-
gyon tetszett. Neki, hogy a teriileteket szabadon eladoményozhassa vagy

36

megszerezhesse, alkalmasabb volt, ha a kérdéses falut, birtok /i -
kat}annnk vagy gyér lakossaginak tudhatta. A kevés helybegt‘n:alg:(l;te ts:i?'-
rétx_.gazda is, abban a reményben, hogy a féldek minthogy gazdaik, ma-
veldik elmenekiiltek, az 6vék lesz, nem jo szemmel nézték a rétben' buj-
kélfﬁka!. Kabor senkihdziaknak mondtak dket és inkabb gkadalyoztik 6ket
.és inkabb akaddlyoztik Oket visszatérésiikben, mint segitették. Erdekes
1devonagko7.6an idézni a korosladanyi protocollumbél a kozség vezetdinek
erre az Edérg, a falu ,harmadik megiiiésére” vonatkozé nyilatkozatat. , Mi
Tettes Ns Békés Varmegyében situalt Koros-Ladanyi Birdk és Eskiittek
presentibus recognoscallyuk; hogy torténheté kovetkezendd sok Confusi-
oknak "el-tévothtész'xra s azokk eligazithatasira Nézve egyben gyiilvén
ulqlsé tillésben, ugymint 1711 Esztendotél fogva toriént dolgokat, mellyek
legigazabbaknak lenni tettszettek jegyzésben tettiik e kivetkezendd kép-
pen. § 1 1711 Esziben Mitsagos Groff Palfi Janos és M. Loener a Kurut-
zokkal meg békélvén Szatthmaron Tavasz tallyban mar békesség 1évén
batorodtak a régi Lukossai Korés-Laddnynak Piinkdsd tallyban leg aldbb
sokan Azok kuzz.ul_ eg):iinnen masunnan kivalt képpen pedié Szentmihally-
r6l haza ver&;lqn‘ ismét harmadszor ez mostani idé Szerint utolszor meg-
tilni: Ezek kozott nevezetesebbek voltak Kis Istvan, Kis Andras, Perecz
Jénps. K{s G_yqygy. Pap Szahé Gyorgy, Simai Fer., Rab Janos, Fekete
Gyorgy kik kézil harom személlyek u. m, Tét Tamds, Marton Istvan, Ho-
gye Mihally még a Kurutz Vilagban is hatarunkon tekeregtek. Meg i'jlvén
a Helységet a mint a Templomot taldltak, Ggy egy darab ideig abban jar-
ta_k,.legg elsGbben abban Predikator 1évén Szollési Péter Uram a ki Bé-
késsi Mester l_évén ide hozatott nétlen kordaban, és itten meg is hazasodott
el-vévén 'Mag_gxnak Feleségiil TOt Tamds nevii embernek Lednyat, a ki négy
Esztenclel_g l;ozﬁuﬁnk Jakott. Birdk pedig 1évén Perecz Janos, or. Torok
Istvéan, Faldi Mihdlly, Arnéti Istvan, Marton Istvan. Tehetsége nem lévén
a Hellységnek hogy mindjé_rt Predikatort hozzanak Marton Istvant Lek-
tornak, a Temp]omba_n tették, hogy Templom és Isteni tisztelet nélkiil ne
légyeqek ki még a Masodik {illésben is hasonlé képpen Lévita volt, ¢ eldt-
te pedig Predikator vélt Vetsej nevi." J

Vagy:s a gazd;‘nlkodésl, az élet tovabbvitelét g sarréti falvakba vissza-
telepedok folytattak, vitték tovabb s kevésbé a ,még a Kurutz vilagban is
hatarunkon tekergok™.

A XVIl'l. szazadban kialakult és fokozatosan megerdstdott sarréti gaz-
délko_dés ke_t l'ésgl‘e oszlott. A gazdalkodas egyrészt az uradalmakban folyt,
mésrgszt a jobbagyitldeken, illetdleg a jobbagytelkek tartozékain. Ebbe a
EGZdalko:}a_SI rendbe alapvetdé valtozast nem hozott a mult szazad kizepi
armentesités, a vizesvilag felszamolasa se. A birtokviszonyok valtoztak
;233. mert a lqcsapolt terii_le}ck javat a nagybirtok szerezte meg, kisebb
bész?en a Job@)agyt’els?:{badnas utan viszonylag jo sorba keriilt telkes job-
ku.gi\’o‘k mogla:._a sarréti nggygazdak. Hatalmasat lépett elore a szantoféldi
tel ura, e:'otgljgsen rpegnovekedetl a szantok terilete és aranya egv-egy

'»;l::lles h'alzl:ra'n ‘belul. Az z‘gllauarlés rideg fajtaja lassan-iassan felszamo-
u ré(g;]igﬁx}?g{l}lﬁo:o allattartas ellatasi gondjainak megoldasira fokozodott
vi‘zifi]z:cs é’a_pdor, a Sarrét nagy kutatoja altal oly sok alikalommal leirt
tartds 8 !(u_lonben is ‘egyoldaluan megrajzolt, a pakdaszatra, a rideg allat-
s zacsrg_epltett gazddlkoddsa hamar végetért. Ez nem azt jelenti, hogy
Kidsas ‘{xlndor nem mondott volna igazal, a Wrégi Sdrrét vilaga” gazdal-
pusz:l'o g hanem“azt,.hogy szemléiete Korlitainak megfeleloen, csak a
» al szabadok™ vilaganak, a pakaszok és a rétben legeltets, teleltetd
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szilaj pasztorok tevékenységérdl, gazdalkoddsirol irt Meéghozzd sok-sok
értékes megfigyeléssel, szamos, mdar csak altala megismerheté hagyo-
méannyal ¥
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BEBEK MONDAJA GOMORBEN
UJVARY ZOLTAN

A gomori Bebek-dinasztiat alapitd, a térténetileg ismert 13. szizadban
élt elso 6sének az emlékét a néphagyomany napjainkig megonz!e..Az a
monda, amely a Bebek csalddhoz, az elsé Bebekhez kapesolédik, nyilvan-
valéan nem egykord, hanem (eltehetoen'késébb alakult _kn. Tébb gom/orl
var épitését az egykori Bebek 0s szerencsés meggazdagodasaval magyaraz-
zik a mult szazadi kozlemények, amelyek forrdasaul a néphagyomanyt je-
15lik meg.! Feltételezhetd, hogy nagy multd népmonda az, amelynek valto-
zatai mindmaig élnck a Krasznahorka kornyéki falvak népének az emlé-
kezetében. i oo .

A hagyominy Gomorben hét var épitését kapesolja az _elso Bebek ne-
véhez. A hét var — Ulman Lajosné Jarabké Margit dernoi (Csel'mosqya-
vblgy) asszony (52 ) szerint — Krasznahorka, Torna, Szadvér, Murany,
Pelsoc. Berzéte és Solyomks. A szadeloi volgytol Rgmnyoxg a Bebekeké
volt az egész vidék — tartja a néphagyomany. Az elsé Bebek azonban g
szegény juhasz volt. Véletleniil gazda;:ot!ot_; meg. Egy alkalommal D_emo
mellett a Som hegyen legeltetett. Eay kdvon ’megcsxllant a nap. A kopek
olyan fénye volt, hogy szinte vakitott. A juhdsz felvette, beten'e a tarisz-
nyajaba és felment vele Budara a kiral,vho7_.. A’kx_) egy nagy gyen.\ant‘volt.
A kiraly megkérdezte a juhasztél, hogy mit kivan cserébe a szép fényes
koex-l_.- Azt kérem, felséges kirdlyom, adj nekem hat telket, ahova a juha-
imnak aklot épithetek.
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A kiraly bokezd volt, hat helyet hetet adominyozott Bebeknek. A hét
juhakolb6l hét var lett.

Egy masik valtozat szerint a juhasz legeltetés kozben egy nagy istot
taldlt tele arany pénzzel, A réziist egy hegyvoldalba volt elrejtve. A feddje
kilatszott a £6ld alél. Ahogy a nap rasiitétt, megvillant, igy vette észre a
juhdsz. A pénzt elvitte a kirdlynak, aki azt mondta neki, hogy épitsen va-
rat és védje a vidéket az ellenségtdl. Olyan sok volt a pénz, hogy nem
egyet, hanem hetet tudott épiteni. Hét fia volt Bebeknek, igy mindegyiks
nek lett egy vara. (Benké Janos, 81. é., Mikolcsany, Muréany-volgy.)

A népmondat a mult szazadban verses formaban ,atkoltétte” a neves
ponyvairo, Tatar Péter (valoédi nevén Medve Imre) és a Tatdr Péter rege-
kunyhéja c. kitetben megjelentette. A verses feldolgozis szerint egy Bu-
bek vagy Bebek Matyas nevd juhdsznak hét juhnyaja, hét fia és hét lanya
volt. A fidk katondskodtak, harcoltak a kirdly oldalan a tatarok ellen. Az
apa otthon a Somhegy oldaldn kincseket talalt. Amikor a kiraly Torna és
Szadellé vidékén bujdosott, Bebek egy sajtot készitett neki. A sajt koze-
pébe aranyakat rakott. A kirdly az ajandékért cserébe a juhésznak hét
akol épitését engedélyezte. A hét akolbél hét var lett. Igy fejezdodik be a
verses torténet:

Igy lett a juh&szbol €3 hét fiaibul

‘Ezen a vidéken oly hatalmas varae.

S a hos Bebek csalad derék dédosapja,

S annyi £ényls tettek legragyogoébb napja.
Most is élnek, ha meg nem haltak!

A verses feldolgozis szerint a Som hegyen Bebek nem tudott vérat
épiteni, mert az épitdanyag éjszaka titokzatos moédon g krasznahorkai
hegyre keriilt 4t:

... hasztalan wolt az igyekezet,

Mert, amit csak nappal 6 oda épitett,
Lithatatlan kezek a regényes dombra
Attették az ¢jjel mind Krasznahorkéra,?

Az épitéanyag titokzatos médon vald elszillitasanak motivuma més
mondakban is elofordul. A Hont megyei Pribel temploméanak épitéséhez
kapcsolédik az a hagromany, amely szerint a csehek Pribelben egy volgy-
ben kezdtek templomot épiteni, de egy fejetlen remete, akit gonosztevok
vagy a tatdrok oltek meg, amit nappal épitettek, éjjel felhordta a hegyre,
az 6 hajdani lakhelyére, s ezért végiil oda épitették a templomot.*

Bebek nevét a néphagyomdnyban a krasznahorkai var titokzatos és
sorsszerf épitésének a hiedelme orizte meg elsésorban. A Bebek-monda-
nak a fennmaradédsat minden bizonnyal eldsegitette az, hogy Krasznahorka
véra nemcesak térténelmi jelentdséati épitmény, hanem a gémori nép mult-
Jénak szimbdéluma is.
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ADATOK A DEBRECENI ON MUVESSEG
TORTENETEHEZ

TAKACS BELA

Varosunk ipartorténetében, kozelebbrél a fémmiives mesterségben
avanylag jelentéktelen szerepet toltittek be az 6nontok. Kétségtelen, hogy
idénként dolgoztak ilyen iparosok Debrecenben, céhiik azonban soha nem
volt. Levéitari adatok utalnak arra, hogy mar a 16. szdzadban akadt mi-
velgje varosunkban az 6néntés mesterségének. 1547. mdjus 24-én Kanna-
gvarté Mihdly a tandcsndl panaszt teit Lakatgyarto Gyorgy ellen, és ha
elfogadjuk azt a feltevést, hogy ebben a sziazadban — de késdbb is — a
név egyuttal a mesterséget is jelolte, akkor ez arra enged kovetkeztetni,
hogy Kannagyarté Mihaly onontéssel foglalkozott, 1548-ben Onkanna-
gyarté Pal nevét olvashatjuk a tandcesi jegyzokonyvben.!

1667-ben szintén felbukkan egy Kannagyarté Janos nevii egyén a vi-
rosi tanacs jegyzokonyvében, ami esetleg a mesterség toviabbélését bizo-
nyitja.? Zoitai Lajos a 17, zadi vagyonleltarak alapjan prébalja bizo-
nyitani a debreceni 6nontok muikodés mert az altala kozolt adatok sze-
rint 1627-ben Kovics Gergelyné ingc }m/on emlit az o
(mp.ll.'.( kot, tiz 6ntdlat, tiz ontdnyér
nyeket”. 1630-ban egy masik leltar szerint tébb dnpalackot, tényért, kan-

nit mhxlldk egy debreceni polgar hagyatékaban, 1632-ben és 1636-ban az

orokosok egyforman osztoznak az énedényeken, de hogy ezek az ontar-
gyak honnan szarmaztak, hol késziiltek, pontos adatok hianyaban eldon-
teni lehetetlen.?

Nem vitds, hogy az énedények, minl @ltalaban mindeniitt, Debrecen-
ben is hozzatartoztak a 16—17. zadi konyhafelszerelésekhez, de ebbdl
nem kovetkezik okvetleniil, hogy ezeket helyben készitették volna. A deb-
receni szabocéh 1698 i vébol megallapithat6, hogy a szézad
végén nem dolgoztak 6néntok a varosban, ugvanis a jegyzékonyvben ezt
olvassuk: ,,Az el tort 6n kannat csereltettik Eperjesen attanak érte két
on talat, attunk pénzt mellé den. 55." Ha a zad végén csak egyet-
len dnéntomester élt volna Debrecenben, a szabdk nem vitték volna Eper-
jesre a I(::n'r"j\vknl elcserélni, hanem helyben kijavittattak volna.'

+ Mihalyné a hazai onmda
Debrecenben a 16.

iyné egyetlen debreceni mester —
5 jegyét kozli a mivéden, és
ggvel ellatott debreceni 6n-
i Dagmar Stara, az eur6-

mlemx.
1t.> Ugyane
mertetd nagyszabasu rm.ubg:x.“

) ra, hogy 1702-ben dolgozoit Debrecenben énonto,
tiszavasvari reformatus templom négy urasztali bortartod

Annak
bemutatjuk
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Egy, a tiszavasvdri é6nkennakbol, XVIII. sz, i(',qulcj:'

82

kannaj
Mtizeum

amelyek

a.
1792-ben hatarozta el az ¢

mu(rm ik, majd Bi
' lc/sm presbité
Kat ontetnek egy

mihdlynak, 1952-t3] pedig
ma, hogy a megrongalodott r
dgbreceni mester agy Istvan prédi-
kator az addig haszn: kanna kozill, amit beolvasztasra szantak
A fennmaradt leltér szerint az elsé kanna »igen régi, de semmi‘ x'rus‘és'

nnat valasztott ki K. N
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szam nintsen rajta, a fedele egészen ki esett, az oldalin emberfs vagyon
és koriilotte holmi figurak”, a masodik kanndarél ezt olvassuk: ez is két
itzés, e van rea irva: Tokajban lakozé Kalai Szabé Mihdly tsindltatta ez
kannat Isten ditséségére, 1702. koriilotte figurdk vagynak, nem magyar
lehetett ennek a mestere”, a harmadik kanna kisebb volt az elébbieknél,
oldalara ezt vésték: ,Isten tisztességére a Sz. Mihalyi Ecclesia sziikségére
tsinaltatta debreczeni tsizmadia Pete Miklds, 1659." Minden bizonnyal ez
a kanna Debrecenben késziilt, mert amint emlitettlik, 1667-ben Kanna-
gyarté Janosnak miihelye lehetett a varosban.?

Majus 22-re késziiltek el az azonos formdju és nagysagd énkannak,
amelyek csak a felivatukban kiilénbdznek egymastol. A négy kanna fel-
irata ez: ,.A Sz. Mihalyi reformata eklesia szamara nemzetes Fitos Ferentz
tsindltatta, Anno 1792. die 22. Maji”, ,A Sz. Mihdilyi Reformata eklesia
szaméra nemzetes Kultsar Gyorgy tsindltatta...”, ,A. Sz, Mihalyi refor-
mata sz. eklésiaé...", ,A. Sz. Mihalyi reformata sz. eklésiaé nemzetes had-
nagy Kis Ferentz és Olah Kata feleségivel egytitt tsindltattakk Debrecenbe,
Anno 1792, die 22, Maji.” Kitlnik tehat a feliratokbsl, hogy hdrom kannét
a gyiilekezet tagjai, koztiikk a ,hadnagy”, egy kannit pedig az egyhazkoz-
ség maga csindltatta. Szentmihaly hajduatelepiilés volt, és a hajdak biréjat
hadnagynak nevezték, a jobbigyok lgyeit a ,paraszibiré” intézte?

Semmi kétségiink nem lehet afeldl, hogy a kanndk Debrecenben ké-
sziiltek, mert szerencsére Kis Ferenc rdvésette a viros nevét az &ltala
ajandékozott kannara.

Azt is tudjuk a gondnoki elszimolasbél, hogy a mester dltal pétolt
6nanyagért 21 garast kért fontonként az onto, egy betll vésése pedig egy
krajcarba keriilt. A mester neve azonban sem a presbiteri jegyzokonyv-
ben, sem pedig a kanndkon nem fordul eld, igy lehetetlen megaliapitani,
hogy ki készitette az edényeket. Tény azonban, hogy az 6nté nem fukar-
kodott az anyaggal, mert a kanndknak még lives dallapotukban is tekinté-
lyes sulyuk van, egy-egy koziilikk kilenc kilogramm, urméretik kb. o6t
liter.

A kollégiumi mGzeum gazdag ongydjteményében azért jelentds a négy
tiszavasvari kanna, mert csak ezekrdl tudjuk hatérozottan kijelenteni,
hogy Debrecenben késziiltek.
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SZENTMIHALYFALVA? MESTERFALVA ?

VARGA ANTAL

A Hajda-bihari Naplé aug. 23-i szamdban 6rémmel olvastam T. D.
tollabol a Modern lakotelep, hagyomdnyos telepiilésforma cimi cikket,
melyben a Mester utcai 4j lakételep terveirdl van sz6, Mint irja: ,.A laké-
telep a hajdani Szentmihalyfalva teriiletén épiil, s a tervezdk arra gon-
doltak, hogy a hagyominyos — jellegzetesen alfoldi — telepiilésformat,
utcahdlézatot megorzik, dtmentik a modern lakételep részére is.”” A ha-
gygxmlényt figyelembe vevé épitési tervet nagy orommel vehetjitk tudo-
masul.

Azt azonban kétséghe vonom, hogy ez a teriilet Szentmihélyfalva haj-
dani helyén lenne, Legljabb kutatdsaim eredményeként kézolhetem, hogy
a szoban forgé teriileten Debrecen egyik foldestrarodl elnevezett Mester -
falvanevi falu dliott.

Ezt az dllitasomat az alabbiakban igyekszem igazolni.

Az Anjou-kori okminytar IV. kotetének 226—232. oldalain az egri
kaptalannak egy 1342. V, 31-i keltezésq, I. Kéroly kirdlyhoz intézett jelen-
tése van a Dézsa nador fiai és Tamas erdélyi vajda Csaldnos falu (Pocsaj)
északkeleti hatdrdban dllott) birtoklasdért folyé per kihallgatisanak ered-
meny'éral. Ebben a perben a wajda 120 nemest, Dézsa fiai 3000 magyar,
kun és roman nemest €s jobbagyot sorakoztattak fel igazuk bizonyitasara.
A tanik kozt talalhaté egy ,Mesterfalva-beli Péter fia Jakab” (Jacobus
filius de Mesterfolua) neve is.

A tanik mind a Kérnyékiinkrol valék, de Mesterfalva nevi helyet
ezen a teriileten sehol sem talaltam az egykori iratokban, Annak a helyé-
rél mégis az oklevéiben szerepls tantik nevei igazitanak e!. Megnéztem,
hOg}'_kik voltak a mesterfalvi tana eldtt és utan kihallgatott tantk, Igy
az e.lotte kihallgatott neve Zeleméri Janos fia Péter, az utana meghaliga-
totté pedig Fegyverneki Liszlo fia Tamds. Zelemér és Fegyvernek abban
az idoben Debrecennel szomszédos helyek voltak. Fegyvernek késébb be
is olvadt Debrecen hatiraba, (Debrecen és Ujvaros kozt dllott, Cuca mel-
lett.) A mesterfalvi tanu neve, , Péter fia Jakab”, eddig sem volt ismeret-
len, a Péterfia utca ma is 6rzi a nevét.

Ezek utdn nem volt nehéz annak a megallapitdsa, hogy ez a Mester-
falva az a falu lehetell, mely ekkortajt oivadt be Debrecen falviba, és a
Mester utca oOrizte meg a nevét. Vagyis egvike volt azoknak a falvaknak,
amelyek Torna vagy Boldogasszonyialva (roviden Boldogialva), Szent-
laszléfalva helységekkel teljes teriiletiikkel beolvadtak az akkor még fa-
ludllapot Debrecenbe. Az igy megnagyobbodott helvet nem sokkal ké-
sobb, 1361-ben 1. Lajos kiraly varosi rangra emelite,

Azt a falut, amelyik a varos belteriiletének északnyugati részén allott
Debrecenbe tortént beolvadasaig, a varos torténetiréi Szentmihélyfalvanak
nevezték el anélkiil, hogy azt egyetien hiteles dokumentummal bizonyi-
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tottak volna. Feltevésiinknek csupan annyi alapja volt, hogy a vdrosi jegy-
zokonyvek szerint a varos teriiletén volt egy Szentmihaly nevi utca, ame-
lyet a Mester utcéval igyekeztek azonositani, Szentmihdlyfalva kérdésé-
ben minden csak feltevés, valdsziniiség, de nem bizonyossag. 1gy azonban
tény, hogy ott Debrecentdl teljesen killon allé telepiilés volt, amit Séapi
Lajos a telepiilésszerkezettel s a szintvonalakkal bizonyit. Nevét azonban
biztosan nem tudjuk. A Mesterfalva nevet azonban, mely az elébbinél ké-
sobbi eredetli lehet, mar az eddigiekbdl is elfogadhatjuk. Egyetérthetiink
Sapi Lajossal, hogy a Mester utca és Péterfia céltudatos telepiilések vol-
tak, melyek a kozponttol északkeletre levo Szentldszlofalvat és az ENy-ra
levé Un. Szentmihalyfalvat mar a 14. szézad elsé felében zirt tombbe ol-
vasztotta a Debreceni csalad uradalmi kozpontjaval, Debrecennel.

Mesterfalva céltudatos telepités volt, melynek féutcaja a mai Mester
utca és a felvaltva Kis és Nagy Mester utcinak nevezett mai Bethlen
utca volt. E két Mester utcarél mellékutca segitségével mindkétfeldl el
lehetett jutni a tévesen Szentmihalyfalvanak elnevezett faluba. Mester-
falva a beolvadas utdn mar csak utcaként szerepel a véros torténetében,
de akkor is mint egy onallo kozigazgatdsi egység. Azokban az iddkben
Debrecenben az utca nem két sor hazat jelentett, hanem egy [6bb utedbél
nyilé kisebb utcak, mellékutcdk és sikatorok kozos osszefoglalé neve.
liven lett a Mester utca is, mely nem kionnyen adta fel egyébként sem
hajdani teljes onallésigat. Balogh Istvan és Csoban Endre egyarént Ki-
emelik ezt az onallésagot. Mint Csoban Endre irja: ,.Legfeltiinébb pél-
daja ennek az autonémianak, hogy a Mester utca 1466-ban kiilén vasar-
tartasra kér és kap vasarszabadalmat Szilagyi Erzsébettol, Mester utcanak
kiilén birdja van (!) Gebei Ambrus személyében” (Debrecen viros dipl.
gyajt. 28, és 30. okl).

Nehéz megeafolni, de bizonyitani is, hogy Mesterfalva és Szentmihdaly-
falva azonos helyek volnanak, melyet hol az egyik, hol a mésik néven ne-
veztek volna meg. Valamely szentrdl, martirrél elnevezett helynek min-
dig volt egy régi neve is. Erre kozeli példat is tudunk felhozni. A varos
Béke Gtjatol délre esd részén volt a kozépkorban Torna falu, amelynek
teriiletén Boldogasszony tiszteletére épiilt a templom, s errdl a falut Bol-
dogasszonyfalvanak vagy réviden Boldogfalvanak nevezték. Kismacson
Szentgyorgy tiszteletére éptietiek templomot, s a falut késobb Kismacs,
mas néven Szentgydrgynek vagy roviden Szentgyorgvnek irjak az okle-
velek. Ez is ismert helynév.

Ilven lehetdség allhatott fenn Mesterfalva esetében is, ahol lehetsé-
ges, hogy a templomot Szent Mihaly tiszteletére emelték, Ez azonban nem
tobb feltevésnél. -

Szentmihalynak a 1étezését Zoltai Lajos is csak Iehetségesnek tartja,
ugyanugy a Szent Mihaly-kapolndt is, és csak évatosan jegyzi meg egyik
munkéjaban, hogy szazadunk elején a Csap utcén gazvezeték lerakdsakor
néhany soros sirra bukkantak, vagyis ott egy temetd lehetett, melynek a
kapolndja Szent Mihdly-kapolna lehetett. Egy régi debreceni, 1750-ben
késziilt térképen erre a tajra egy kisebb utca vezet, amelynek Kis Mester
utca a neve. Ez esetleg lehetett az a Szentmihdly utca, aminek bizonyos
helyét nem tudjuk.

Vitas lehet Mesterfalva alapitéjanak a neve is. Lehetett Dozsa mester
vagy a Jakab nevi fia, aki szintén mester (magister) volt. (A mester jelzd
iréstudé, tanult embert jelentett.) A Mesterfalvabél szdrmazo Péter fia
Jakabrél nem tudom, hogy ,.mester” lett volna. Ebben az esetben 6 a hely-
ség alapitéja. Itt lakott, és csak feltételezziik, hogy a falut Orokség vagy
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a Debreceni csaldd osztozkodasakor & kaphatta A két Jakab ido
‘ 3 2 oy e do-
ben élt. Bizonyitds: egy 1346-beli oklevél szerint Dézsa fiai: Jakabggsll’él
fegyveres kezqu verték ki Himesbol (a mai Ujvaros egyik elédje) a Bacs-
12\:1; )es Berencsi rokonokat, allitvin, hogy Himes az 6 orokségiik (D1, 96
273.). )
Q mf;l;gt s:’ﬁrﬁg fed6 kodot nehezen tori at a szem!

z 3237, évi papai tizedjegyzékben, mely egyidejii targyalt ko-
runkkal, nincs emlités sem Mesterfalvarél, sem Szentgéihéjlytai’vlvgx)fél csak
;)Zc;br;g;;rol. Szgntllészll?fal\;arél és Boldogasszonyfalvardl. Ez nem j‘elenti

: nem is lettek volna meg, csak i y -
i s 8, csak annyit, hogy nem voltak egy
A leirtakbdl az kovetkezik, hogy a mai Bethlen és M O
ik, h s Mester utca kor-
nyeken_volt egy Mesterfalva nevi ?a!u 1342-ben, amelybdl késéblll)ca mgirg
meglevo Mester utea lett, Inl;ébb errol kellene elnevezni a kizelesen épiilo
telepet, mint a bizonytalan és korszeritlen hangzési Szentmihalyfalvarol.

KEREKVETOK, KAPU- ES ABLAKDISZEK
DEBRECENBEN

FLASCH DEZSO

A Voros Hadsereg Gtja 39. szami héz mindkét kapufelén — k -
magassigban — fémbol domboritott oroszlanfej létha&. szajaban ?ra:;’:lnl-
kat tartva. Hasonlé oroszldnfejek lithat6k még tobbek kozott a Széchenyi
u. 15.,.3 Baross u, 18. és a Lorantffy u. 13. szama hdzak kapuin is. Nyilvan
még Xiﬁb de}:)rle%e‘ni hgz kapujan is fellelhetok.

apuka szit6 oroszlanfejek altal tartott karikdknak ketts: ja
volt nem is oly régen: 1. a vaskarikat megfogva hudztak nyit&sr:t\t/:;;ézg’:
résra a stlyos kapufelet; 2. masrészt a bezart kapun a vaskarikdval kopog-
tattak, s kérték a haz tulajdonosatol a kinyitdst, illetve bebocsatist.

_Debrecen egyes hdzainak kapubejaratdndl még ma is lathat rék-
vgtolg. Egykoron féleg fabol készitették ezeket (mag is vannak mgg : ?aél::-
sias jellegl hazak kapqi mellett). A fabdl készitettek nem voltak tartésak,
lelzért. ter'mé.skﬁhél, mazg mikobol készitettek kerékvetdket. Utdbbiak el-

pszis, félgémb vagy szogletes alaktak. A vagyonosabb hazak tulajdonosai
ontott vagpél' késziilt kerékvetdkkel is kifejezést adtak gazdagabb médjuk-
nak. Az ontd_tt vas (fém) kerékvetdket iparosok, kistizemek készitették.
Vannak‘vk_ﬁztuk egyszerl kiviteld, disztelen, sima forméjiak, de nem rit-
k_ék a kiilonboéz6 dombora diszekkel ellitottak sem. Leginkdbb a kerékve-
tok felss, szabadon maradt végét (fejét) lattdk el diszitéssel. Egyeseken
stilizalt sz6lolevélre emlékezietok a diszitések (szolobirtokosé volt a haz?).
Ritkabbak az oroszldnfejben végz6ds kerékvetdk (pl. a Széchenyi u, 13. sz.
haz kaquejératénél van ilyen). Szinte egyedinek tekinthetd a Voros Had-
sereg utja 38. sz. hdz kapubejaratéanak oldalain lathaté stilizalt sarkany-
testet imitalé ontétt vas kerékveto.

A kerékvetdokkel a bejarat faldnak alsé élét, a falat, ill. a vakolatot
védték, nehogy leverjék a ki-be kozlekedd kocsik, szekerek kerekei. E cél-
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Kapu feletti disz (allatfej)

bél a kerékvetdket lejtésen erdsitették a f5ldbe, tehat a ,faltol el” cél ér-
resiilt elhelyezésiikben. ) ol )
Vémx?/,uox'oszlaz\lcjes kopogtaték és kerékvetdk, a sa{kanytestet és més
mesebeli dllatot, szérnyet utdnzé kerékvetok hazank foleg nyu'g.at-'dunér;-
tali és észak-felvidéki varosainak, valamint_?udfx és Pest"belvalosx ﬂéza -
nak szokott tartozékai voltak, A hazénkba jott es Jetelepiilt német keres-

Kapu feletti disz (mitoldgiai néi fej)
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at POLIR R Ao AT S o
Kerékvetd (stilizalt sdrkdanytest)

keddk, iparosok voltak meghonositéi. Nem véletlen, hogy Debrecenben is
a belsé varosrész hazainak tartozékai, mint pl. az egykori német telepesek
utdn elnevezett Német utca utédjaban, a Széchenyi utcdban vagy a Sze-
pességi utciban gyakoribb az eléfordulasuk.

A német (német-rémai-frank) virosiasoddsra és épitkezésre pedig az
antik (rémai-itdliai) viros- és épiiletpélda hatott, emezekre pedig egyrészt
a gorog, masrészt az egyiptomi épitészet. Mind a gordogokhoz, mind az
egyiptomiakhoz Kisazsian at kétfelé dgazva az asszir, babiloni és mezopo-
tamiai poliszok, metropoliszok épiileteinek diszitése hatott iréni-perzsa
kozvetitéssel.

E felsorolt nagy kulturteriiletek varosainak hatalmas épitményeit: a
varoskapuk, tornyok, templomok, uralkodoi palotidk bejaratat; a bejaratok
melletti falakat; a fainyilisokat Gi6, fekvo-konyokld, agaskodd szarnyas
oroszlianok, sarkanyok, griffek drizték. Azért, mert hittek ezeknek a szor-
nyeknek Ov6-0rzéd erejében, hatalmaban. Lenylgozé hatdsukat monu-
mentalitdsukkal is fokoztak, éppen ezért mindig plasztikusan dbrazoltik
Oket. A bejaratra allatszobor, mig a falakra, falnyilasokra &allatreliefek vi-
gyaztak (pl. Istar templomanak falaira). E félelmetes, erds dllatok — elsé-
sorban az oroszldn, oroszlantest( istenek — 6rzé-6vo erejében valé hitnek
koszonheték a miikénéi varkapu bejaratanak oroszldnjai, az egyiptomi
szfinksz, a griffek, a kiilonbozd ember- ¢és allatfejii istenek &brazoldsai.
Ezeknek a vallds sziilte 4brazolasoknak mitikus eredete az Gj kulturak val-
lasaiban — majd a kereszténységben — fokozatosan dtalakult, médosult s
elvesztette eredeti jelentését, és praktikus funkeiot betoltd targyak diszévé
valt. Ezeknek ,leszdrmazottai” a debreceni oroszlanfejes kopogtatok, ke-
rékvetik,

Debrecen régebbi, jémdéda polgarainak hdzait még nem bontottak le.
Ezeknek a hazaknak kapui, bejarataik, ablakaik felett szoborszerien meg-
oldott mitolégiai néi vagy férfi-, s6t néha oroszldnfejek és més szornyfejek
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Kopogtato (oroszlanjej)

is lathatok. Az oroszlanok és mas dllatszdrnyek vicsorgdsa tamadast jelez.
Fejilket gipszbol vagy vakolatbél ontétték forma segitségével, Persze sok
késziilt mikobol is. Valamennyi iigyes iparosok, kofaragék mdhelyének
terméke, melyeket a vakolatba erositettek.

A kapuk, ablakok f6lé vakolatba erdsitett diszitmények is az épiilete-
ket és a benne lakékat védelmezd istenek, istenndk, szornyek megszemé-
lyesitéi voltak. Foleg az antik gordg-rémai valldsi hiedelem kisugarzaséa-
nak maradvinyai. A néi fejek feltehetden a Gorgdkat, Meduzikat jelképe-
zik, mig a kapuk, ritkabban az ablakok folotti oroszlanfejek az antik kor-
ban a rossz szandéku belépdvel szemben oOrizték a hazat és lakéit, addig az
isten- és Gorg6-fok mar messzirdl felismerték az arté szandékkal kozeledo
embereket, sot szellemeket, és rémiszto pillantasukkal (az allatfejek tdma-
dést imitdlé tatott szajukkal) igyekeztek az artd szandékkal kozeleddot el-
riasztani. Ma mindezeknek a hiedelmeknek az dbrazolasai is bandlis diszi-
téssé valtak,

Erdekesek a hiedelmeknek magyvar népi jellegd megnyilvanulasai. A
Csap u. 24. szdmG hdazacska faajtajan egy erdsen kidomborodé faragott,
a kapuba jol beleerdsitett stilizdlt bagolyfej néz szembe a belépivel vagy a
bejdrathoz kozeledovel. Nagy szemét szinte ramereszti a belépni 6hajtéo
személyre, Véletlen disz vagy tudatos-tudat alatti megoldas? A faragott
bagolyfej az éjjel beosonni akaré hamis, rossz szandéka emberek észre-
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Kopogtatds kapudisz (fémbaol)

vevését, felismerését és tavoltartasat jelképezi. A sotétben is 14t6, sok hie-
delemmel felruhazott bagoly viltozott at a kapu diszéveé.

A magyar népi hiedelem- és hitvilag jellegzetes emléke lehet a Borz
u. 5. szamu haz kapuja felett lathat6 16fej is. Tan egykori csikés, ménes-
tulajdonos hazinak disze lehetett, de mélyebben mégiscsak taldn egy-
kori taltoshiedelem emlékének tudat alatti tovabbélését hirdeti a mai
szemlélonek tén kozombos disz.

Az elmondottak utdn nem lenne érdektelen a lebontdsra itélt debre-
ceni hdzaknak ezeket az ékitményeit Osszegy(ijteni, mieldtt végleg el-
enyésznének. A kialakult s a szdzadfordulé tajan mar igen j6 hirnévnek
orvendo debreceni €pité-, vas- és lakatosiparosok nem méltatlan produk-
tumai ezek. Tervezésiik vdltozatossdga, kivitelezésiik néha mdr iparmiivé-
szeti szépsége megérdemelné a maradandésagot. Hazdnk tgyis felettébb
szegény ipari munkakat felmutaté muizeumok terén.
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EMLEKEZES ES BUCSU

KARACS ZSIGMOND

A bekidszontd huszadik szdzad gyermekeként sziiletett Hajdiaboszor-
ményhen 1991-ben Kovacs Annuska, €s az elmilt szdzadok hagvomanyai-
nak kutatéjaként, mizeumalapitoként halt meg 1980. oktdéber 1-én, Rglte-
gi Istvanné a piispokladinyi muzeumiigy és Karacs Ferenc kulluswnz_ak
ébresziaje. Csaladja rokoni kapesolatokat dpolt a Karacsokkal, dédanyja,
Viri Olvaszthé Terézia testvérével, Karolinnal kétott hazassagot a kiegye-
zés ¢vében a foldesi Karacs Marton, akinek mivészi fejfalaragasait Zoltai
Lajos méitatta a Debreceni Képes Kalendariomban, A Boszorményben l’a-_
ko fia, Sindor pékmester hazassagi tantGja Kovidcs Gabor. Annus néni
gyermekkordaban gyakori jiatszétars volt a harom Karacs gyerek: Ferenc,
Linuska és Imre. Kovécs Anna ifju tandrként keriilt a plispokladanyi pol-
gari iskoldba 1923-ban, ahol hamarosan megalakitja a Petofi énképzokort.
Méltatasat 1928-bol Szoboszlai Sandortél olvashatjuk: ,,Az onképzokornek
régebbi és mostani vezetdje Retteginé Kovacs Anna tanar, ki nagy puzg:}-
lommal és hozziértéssel latja el tisztét, s az 6nképzokor életre neveld hata-
sa jotékonyan mutatkozik az intézet altal évente rendezett ifjusagi eld-
addsok alkalmaval. Ez iskolai eldadasokon nemcsak a sziildk jelennek meg,
hanem a kozség tarsadalméanak minden rétege is igen szép szimmal vesz
részt azon s ezdltal dsztonzi a tanuldkat, hogy a szorosan vett elméleti ta-
nulményok mellett a szép irdnt is lelkesedjenek.” Még ugyanaz évben kez-
dett gydjteni, a jol megalapozott, széles kord ismerete a lakossaggal kony-
nyen legydzte a kételkedok idegenkedését. Didkjai kozott Karacs gyere-
kekkel is taldalkozott, ami felkeltette érdeklodését, és elvezette Karacs Fe-
renc piispokladédnyi sziiletési térkép- és rézmetszomivész életének és
munkassaginak a kozség lakoéival valé ismertetéséig. A miivész haldlanak
(1838) szazadik évforduldja alkalmat adott iinnepség keretében Karacs
Ferenc egykori sziilohdzdnak a telkén egy emléktabla elhelyezésére. An-
nus néni aldozatos munkajanak elsé sikere volt ez, az iinnepségrdl és em-
1éktabla-avatasrél Irmédi-Molndr Laszlé emlékezett meg a Foldrajzi Koz-
leményekben. Kitarté szorgalommal gyQjtotte az emlékét orzdé adatokat.
Az elsddleges és meghatarozé azonban a tdj és a nép, Plispokladany tor-
téneti, de még inkabb az adottsigoknak meglelelé néprajzi anyag gyQj-
tése volt. Szorgos igyekezete jutalmaul az iskola jelentés gy(Gjteményt
mondhatott magaénak, A masodik vildghdboru veszedelmet és bajt hozott
e kis mizeumra, semmibe véve hosszi évek hangyaszorgalmat, az utolsé
darabig elpusztitotta.

A felszabadulas utdn dltalanos iskolaban, majd Ladany 1951-ben alq-
kult elsé kozépiskoldjaban, az Ovéndképzd Intézetben tanit, mely 1954-t91
fokozatosan gimndziumma alakult at. Rettegi Istvannénak ettdél az ido-
tol Gjbol lehetdsége nyilt a haboruban elpusztult gyijtemény péglés.’:ra,
egy elkovetkezendé muzeum megalapozasdra. A néprajzi és helytorténeti
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gyGjtéshez, mit mar 1956-t6l novedéknaploval kisért, 1958-16] Gjabb profil
tarsult. Karacs Ferenc haldldnak szdzhisz éves évforduléja alkalmat adott
kultuszédnak felélesztésére, a miivész nevével jelzett emlékév ihletdje lett
a Karacs-emlékek gyQjtésének, eredményeként sziiletett meg a Karacs-
emliékszoba 1959-ben. Ugyanaz évben engedélyezte a Miivelédésiugyi Mi-
nisztérium, hogy a gimnazium felvegye a kozség jeles sziilottének a ne-
vét, joggal viselte ezutdn az egyre gyarapodé gydjtemény a Karacs Fe-
renc Iskolamizeum nevet, Ekkor avatjik a névadé egész alakos szobrat,
melyet az akkori gimnaziumi épiilet homlokzatan helyeztek el.

1963-ban (j, modern épiiletbe kolt6zott a gimnazium, Annus néni szii-
kos kereteket maris tulhalad6 gy(jteménye az elsé emelet kis szobajaban
kapott helyet, ami raktdr, iroda, fogadé- és feldolgozohely volt egyiitte-
sen, latogatét csak ugy fogadhatott, ha eldzetesen szabadda tett egy be-
leltdrozott muzedlis tiloalkalmatossagot. Kidllitdsi lehetdségeit a folvoson
elhelyezett tablok és tarlok alkottdk. Az iskolai és tarsadalmi segitség el-
lenére rd nehezedett a munka oroszldnrésze, barmilyen édes teher az on-
ként villalt munka terhe, mégis teher, nem is panaszként, csak ténymeg-
allapitasként irta kapesolatunk kezdetén: ,rengeteg dolgom van a mu-
zeumban, tudniillik a Karacs-gydjtemény ennek csak egy része, van nép-
rajzi és torténelmi tarunk is, és egy személyben vagyok muzeumvezetd és
portirolgetd és minden egyéb”.

Személyes kapcsolatunk 1964 Gszén kezdédott, még buzgén kutattam
csaladunk torténetét, és alapoztam a Karacs-gyljteményt, ekkor kértem
Annus nénitél a ladanyiak altal 1958-ban készitett Karacs Ferencrdl szélo
kiadvanyt, igy indult levelezésiink, a téle kapott leveleket ma is szere-
tettel 6rzom. Altala léphettem kapesolatba dr. Evva Gabriellaval, aki a
Karacse saldd nétagjairél, Karacs Terézrdl és Karacs Ferencné Takdcs
Evardl frta a doktori disszertdciéjat. Majd Evva Gabriella ismertetett
meg dr. Siafrdn Gyorgyivel, aki Teleki Blanka és kore kiadvanyiban Ka-
racs Teréz irdsainak legsokoldalibb gyiijteményét tette kozzé.

Annus néni publikdciés tevékenységét sajnos nem ismerem kellokép-
pen, az eldébb emlitett fiizetben megjelent emlékbeszédén kiviil csak né-
hény, a Laddnyi Hiradéban, a Déri Mizeum évkonyvében és a Muzeumi
Kurirban megjelent irdsarél tudok, életmiive folytatéjanak, a ladanyi Ka-
racs Ferenc Mazeumnak a megtisztelé feladata lesz bibliografiajanak osz-
szedllitasa és taldn elsd kiadvanyaként egy emlékét megorokitd fiizet ki-
adasa. Aldozatkész munkajanak elismeréseként a megyei honismereti bi-
zottsdg emlékplakettje mellett a Méra Ferenc-emlékérmet is kiérdemelte,
de a legnagyobb elismerést csak a legszebb dlmaiban megjelend onallé
mizeum 1978-ban valé megnyitdsaval kapta, még lathatta a hosszi évti-
zedek szorgos munkajaval kiharcolt Karacs Ferenc Mizeum elsé kiallita-
sait, még részt vett az elsdé dllandé kidllitds tervezésében, n vezésé
ben, melynek megnyitdsdn mar nem lehetett jelen, mert 1980. oktéber
1-én elhunyt.

Ma madr a Sarrét mnidhdrom vérosinak (varosiasod6 nagykozségének)
van muzeuma, ezzel bizonyos teriileti szakosodast lehet elérni a bihari,
békési és a szabolesi Sarréthez tartozas alapjan. Gondolom, az utébbi ter-
minolégidval sokan nem értenek egyet, ajanljanak jobbat, a hajdusagi el-
nevezéshez nem adhat jogot a Hajdi megyéhez csatolds, ezt a teriiletet
sem torténetileg, sem etnikailag nem szamitjak a Hajdusaghoz, félreve-
zetd is lenne. A reformdtus egyhdzmegye egykori alsészaboles-hajdavidéki
elnevezése is nagyjabol az 1876-os Hajdi megyét formdézza. Ezt a teriiletet
szinte a legutébbi iddkig nem szdmitottik a Sarréthez sem, kivéve idole-
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gesen egy-egy falujat. Taldn ez a sehova sem tartozds volt az oka kutatd-
sanak az elhanyagolasdra, ezt a mulasztist hivatott pétolni az Gj laddnyi
muzeum, agilis igazgatéja, az ifju Sziics Erné személyében minden remé-
nyiink megvan ahhoz ,hogy ez meg is valosul. A jarasi hatirok médosi-
tasaval a szabolesi érdekeltségi Laddnyhoz csatoltak a legarchaikusabb
sarréti falvakat, kozigazgatasilag is szorosabbd téve a mar multta valt
vizrajzi-tajegységi kapesolatot. Ezzel Piispokladany a Sarrét-kutatds koz-
pontjava valhat — ezt reprezentdlja az Gj allandé kidllitas is: A bihari
Nagy-Sarrét torténete a lecsapoldstél 1914-ig —, bar erre jogot formal
Szeghalom és Berettyéujfalu is. Kiilonosen a hosszabb ideig megyeszék-
helyként egzisztdld, varossa lett Beretty6ujfalu tetemes elonnyel és év-
konyvkiadassal biré mizeuma, amely a nevébdl adéddéan egy nagyobb te-
riilet, a bihari alfold predesztindléja.

Az Gj ladanyi muzeum elétt allé feladat bizony nem kevés. A mar
elébb is a Hajdd-Bihar megyei muzeumokhoz tartozé Karacs Ferenc Is-
kolamuzeum testestol-lelkestol atkeriilt az iskolai keretekbdl a mtzeumi
szervezetbe, Annus néni a koltézéskor, ha szivében kissé fajdalommal, de
jogos biiszkeséggel latta megérni munkaja gylimolesét, fiatalos hévvel
vette ki részét az atkoltozésbol és az onallésult mizeum munkédjabol, Ha-
lalaval sajnos mér nem Kkeriilhet sor a Kopeczky Lajos altal tervezett
portréfilm elkészitésére. A szomort hir hallatén diébbenet fogott el, sze-
mem elé tolakodtak az emlékképek: az elsé talalkozdsunk, a kissé min-
dig tandros hanghordozasa, a szuggesztiv eléadokészsége ,a koromszakad-
tdig tarté és néha talan mar kétségbeesett kitartdsa amellett, hogy Ka-
racs Ferenc Ladanyban sziiletett, mikor a kérnyékbeli anyakonyvek at-
vizsgalasdval kerestem a megoldast a sziiletése és a szdrmazidsa korili
problémak tisztdzdsira. Ereztem a neheztelését, hogy kétség meriilt fel
bennem Karacs Ferenc ladédnyi sziiletését illetden, ami mégis megenyhigjt
késGbb, latva targyilagossagra valé torekvésemet. Leveleibdl, személyisé-
g6bo] kicsendiilé serkentése, biztatdsa a tovabbi munkara, kutatasra ben-
nem él. Eleteleme volt a munka. Elete: teljes élet, kiizdelem, munka, s az
azt bearanyoz6 siker megérte, amire feltette életét: mizeumot adott La-
danynak. Es amit t6le kaptunk-tanultunk: a csaldd-, a sziil6fold-, a haza-
szeretet, amik nemcsak szavak, fradzisok; szellemi orokségként — hiszem
— sokunkban-mindnyé&junkban él.

Rettegi Istvanné Karacs Zsigmondhoz irt leveleibol

Tisztelt Uram!
Egyidejaleg kiildiink Unnek egy példanyt 1958-as kiadvanyunkbdl. Javasoljuk, hogy
szerezze meg: Telekl Blanka és kore cimi, a Szépirodalmi Kényvkiado 1963-ban
Kiadott koényvét — a legtobb nagy koényvtarban is megvan — abban a legrészlete-
sebb Karacs Ferenc életrajzot olvashatja, lednya, Karacs Teréz emlékiratai alapjdn.
Xsalg)‘:lfmkbun szép gydjtemény van munkdibél és a Vele foglalkozé irodalom anya-
g .

Val vl leszdr javal igyek tartani a Kapcsolatot, s ezért arra Kér-
jik, sziveskedjék sajatmagdrél irni nekilnk: melyik Karacs csalddb6l szdrmazik
(sziilGhelyét sziveskedjék megjeldlni), mikor szilletett, mivel foglalkozik stb.

Oszinte tisztelettel
Pispokladdny, 1964, szept. 29-én
(Rettegl Istvanné)
muzeumvezetd — tandr
Kedves Zsiga!
Nagyon kidszénjik a Nagydiésiné tanuiményédt. Rendkiviil érdekesnek tartom, mert
sok Gj adatot tartalmaz, Azonnal frtam a Széchenyl Koényvtarnak, és kértem a
kényv cserepéldanykénti megkuldését, Ez ugyanis ingyen lenne. Tekintve, hogy @
Gy(léleményunknek koltségvetése nincs, igy megspérolndm a 80 Ft-ot.
rtékesek az Uj adatok is, amelyek jo fényt vetnek — ha mindjirt Laddny ro-
vésdra tortént is, az egykori karcagi £6bir6 Karacs — Getail képességeire.,
Sajnos: a H... K... cimét nem frhatom meg, mert mar nem tanitvanya isko-
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linknak. Apja miatt rendkiviil zildlt kéridlmények kézt 616 gyerek volt, nem fis
nagyon igyek igy tud al val vik dpoléndképzdbe ment 4t. Le-
het, hogy mds kornyezetbe jutva: még ember lesz beldle.
Dr Evva Gabriella évekkel ezelftt frt cime: Miskole-Tapolcafiirds, Fenyd u. 3.
Prébdljon neki erre irni. Rengeteget dolgozott Karacs Teréz nevének mélté meg-
drokitésén, bizonyara sok adatot tud adni, Mint ember is nagyon értékes.
Kivanesian varom a viéradi levéitarbol elkeriils adatokat, Ha a Karacsok fol-
dest agat keresstik, gondolom: a nyiregyhizal levéltdrban is lenne anyag, mert
Foldes is Szaboleshoz tartozott.
s gl}l:ggyon szép munkéjdhoz a tovabbiakban Is kitartdst kivdnok. Az eredmény
SZ. .
Uténa kellene nézni a Karacs Jénos — Ferenc bdtyja, ref lelkész volt — allito-
mg;::!\m;:yar Nemzeti Ma ba letett ir inak is,
elescgivel egyltt szeretettel Koszontém, az 2 3 y B -
tettem Adattdrunkba. F 008 Kislinye. 15, Tavee e

Szeretettel
Puspokladany, 1965, szept, 16-4n
Kedves Zsiga! siata

Kérdéseire az aldbbi valaszokat sikeriilt szereznem:

1. A kataszteri térkép. Nyirkos igazgaté Ur azt mondta, hogy méjus 15-én lesz
értekezlet, azutdin tud errdl nyilatkozni. Most nem tudja, hogy Foldesé itt van-e.
Majd az értekezlet utan tudok errdl pontosabban frni.

2. Bart6k Laszl6 ny. polg. isk, igazgaté ur azt mondja, hogy az emléktabla el-
készitése elott 16bd laddnyi Karacs és nem Karacs idos férfit megkérdeztek, azok
jelolt¢k meg cgybehangzéan azt a telket, amely még akkor Karacs ny. csendor-
tiszthelyettes birtokéban volt. A telek akkor harom-nggyszcr annyi volt, azéta tobb
héz épllt rajta. Ezt a Karacs ny. csendgrtiszthelyettest az eml¢kidbla avatdskor it
Jevs Karacs rokonsiy Féldesrdl is mint esalddtagot koszontotte, itt volt még emlé-
kezetem szerint Ludmanné Karacs (talén Lidia) joméda asszony Nédudvarrdl és
Dr Gyongy Gézdné Karacs Piroska tanitond. Ok is ezt a helyet jeldlték meg. Az
(,rc%e‘fq“ﬁ‘z gmomlitmll((: wEz volcﬁkérem aéKnracs had telke.”

X irdeze aracs csaladdal még nem volt idém beszéini. Csak annyi ind
dok, hogy 6k laddny! sz0l4s szerint a Jagcab Karacsok kézil valok. RAYIY A%

Udvazii mindnyajukat

Annus né
(Plispokiaddny, 1972, méjus 5.) pg néni

DAVID LAJOS

— a debreceni tudoményegyetem elsé matematika professzora —
DAVID PETER

: Szaz esztendeje, 1881. majus 28-4n sziiletett a kolozsvari Fo tér 24,
szamu hdz emeletén David Lajos. A sziil6haztol 6rokoslt visszaemlékezések
szc;-im verdfényes délben jott vilagra a hatodik gyvermek. A hivos Ovar
felé nyitott északi ablakon at a bardtok templomabol éppen harangszé hal-
latszott, A filigyvermek érkezésének éromét nyomban félelem zavarta meg,
A?. orvos félrevonta David Antalt, az apit, és a gyonge Ujsziilott sorsit
kétségesnek mondotta ... Es mégis most e néhény oldalon David Lajos 81
évre kimért, hossz\, tartalmas életét kiséreljiik meg osszefoglalni!

A David csaldd Székelyfoldrdl, a haromszéki Pakébol szakadt ki, ami-
kor egy Habsburg-ellenes székely megmozdulds elfojtdsa utdn David j6-
nak latta csaladostul Zilahra ,,emigralni”. Az 6 fia volt David Antal, aki
fiatalon elébb papnak tanult, aztin negyvennyolc honvédje lett, majd
bujkaini kényszerilt, mig végilil Kolozsvéirra nésiilve, elvette Sirossy An-
nat. Egymas utdn megsziletett 6t gyermek: négy leany és egy fia, majd
hosszabb sziinet utin a hatodik: Lajos.

A gyermek David Lajos a kolozsvari reformatus kollégium elemi isko-

53



David Lajos kolozsvari sziilohaza a szazad elején

zdte, majd u a gimnazi ¢ ytatta tanulméanyait.

bdl s 156 irod i srlet i allat-
yar™ cima el-
2] az on=-
égig barati
zerint Sza-
mok ha-
lehetett.

estilet havi foly
L. 1]. Osztal

irataban megjelent
1 volt Szabd De?
olykor-olykor tollat, és akihez mindv:
ve emlegette 1945-ben, hogy a hirek
hen halt”). Az erdélyi reformatus kollég
5 Ilg ne David Lajos uovel'-wl,..\ is do

alk
ax

kozéleti m.a,«:,.d 't
kesztettekk, amely-
kK. Az okmanyt
megmaradt.
wKolozsvari Tudomény
A, (Az |<Iv'uJL! ha
y utalunk, O valamenny
v 1'm) ben Lol\

etemi évei
esinger La-
1{.!11;."1\!11

Vajon miért valasztotta a matematikat? Erre a kérdésre csak sejté-
¢ alapjan adhatunk valaszt. Foliétele: , hogy Valyi Gyula profesz-
szor hatasara indult el a matematika atjan, mivel a két csalad kozott
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bensdséges kapesolat volt \Iéﬂ egyetemi évei alatt jelent meg elsé kozle-
ménye Egy geometriai féladat™ cimmel (1. 2).

Doktori oklevelét a matematikabdl, elméleti fizikdbol és csillagé
bél 1904-ben szerezte meg. Ugyanebben az évben kapta kézhez kozépis-
kolai tanari oklevelét is [1. (A tandrvizsgai szakdolgozat cime mate-
matikabol: ,A Gauss-féle medium arithmetico-geometricum . ..” [1903), fi-
zikab6l: ,,A mérlegrészek kis lengéseinek elmélete.” Ezutén egy év katonai
szolgalat kovetkezett Nagyszebenben, majd leszerelt tartalékos tiizér had-
nagyként.

Allami dsztondijjal a gottingai egyetemen tolthetett két félévet (1905/
06), ahol Klein, Hilbert, Carathéodory, iMnkowski és Zermelo eléadésait
hallgatta. Kozben alkalma voll két hoénapig Parizsban a Sorbonne és a
Collége de rance eléadasait hallgatni (Picard, Hadamard). Kiilfoldi uta-
zasai némelyikén Fejér Lipdttal volt egyiitt.

1806/07-ben néhany hdénapig Kisegité tanar a kolozsvari unitérius
gimnaziumban. Ebben az idében kezdett [oglalkozni az algebrai iteraci6-
val — Schlesinger professzor biztatisa Mun 3 tobb kozleményben

zamolt be [1. 4—1, 10]. 1908-t6]1 1912-ig Székelyudvarhelyen t6ltott be ta-
allast, ahol fizikat tanitott, és az akkor modern fizikai intézetet ren-
dezte be.

1910-ben a kolozs i egyetem maganta a képesitette az ,algebrai
szamok és fliggvények™ tar orbél. (Probaeléadasanak cime: ,,Osszeha-
sonlité észrevételek az alget szamok aritmetikai elméleteinek modsze-
reirgl-” Székelyudvarhelyrdl jart hetente, kéthetente Kolozsvarra eléadé-

David Lajos zongordzik fiainak, Debrecenben, a harmincas évek
masodik felében

A debreceni dékanok (jobb szélén David Lajos) és a rektor,
Révész Imrével, 1936

geometridjaba,
krdl, valogatott
t csoportok el-

sait megtartani az aliabbi témakbdl: bevezetés a szamok
az otodfoku algebrai egyenletekrdl, az algebrai fliggvény
fejezetek a kozépiskolai algebrabdl, a diszkrét és absz

meélete, bevezetés a modulf vények elméletébe, a Riemann-féle feliile-
tekrol.
,: be: N az ido [l 11—1. 17] ha-

z ltott 1912- .)en ‘1

foldi kiad
eni matem L.n
,\ kotet) kommenta
ho}.;\ Székelyudvs

elyrol — mint egyeter

egyetemi 1914-ben jart
VIIL k aziumban kapott hely
WO sarol lemor % \'dIL ta a

csal tudomanyos céljai meg

Kozé uljon,

Az el.su vilaghabordban: mozgds

Kolozsvart ozvegy ed
tiajt adtak el a megliresedett Fé téri hazat.

A budapesti tudomanye ayetem 1916 )m habi ta a ,fliggvén
magdantanirava, Beke Mané és Fejér Lipét javaslatira — 10.:xmulc. E:
digi munkdassigiara — folmentve a kollokvium és a prébaeldadas aldl.
1918-ban itt tartott matematikatorténeti eléaddasokat [4.7]. P;’nlhulm uj
lendiiletet kapott, amikor 1919 oktéberében kinevezték az dllami pargari-
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David Lejos 1913-bDan, Kolozsvdrott

iskola tans irképz6 féiskola (az un. Paedagogium) rendes tanarava. ,Eb-
1zi didaktikai szellemtd! dthatott féiskolaban — hol mar az elsd
évesek nag,y része kivalo végzetségli okleveles tanité volt — makodott
1929-ig.”

De az 1919-es esztendénél még hosszabban kell jdéz
galati bim:xyilv'nym (1911 <5 1923 kozowt) is hangsalyc
szereinek célszerd vollat, , Szigortian pontos, 1clkusmexe’cs. torekvo, mun-
kdas tanar”-nak ismerték. ,,Nemcsak kivalo szakkénzettséggel, hanem tel-
jes odaadassal eredményesen tanitott és retdo binasmdadjaval tgyesen
fegvelmezett.” Csupan e jellemzésekbdl is latjuk, hogy David Lajos, aki
ugyan elsésorban matematikus voit, nemesak tudomdanya problémainak
élt, kifelé forduld, gyakorlatias természete ezt nem engedte. fgy szinte
természetes, hogy 1919-ben bekapesolodott a kidzélethe, Sokat foglalkozott
a tanfigyi reform orokzold témajaval [1.30]. Babits levélbeni felkérésére
Eéivds Lorandrol irt cikket (Nyugat, 1919. édpr, 1) [1.18). Es ebben az ev
ben sz6l David Lajos el0szor a Bolyaiakrol [1.19]. Mint matematik
van kozel dérezte magdhoz a Bo -témat, De a belsd |
annak ,.l.‘lienére" hogy matemalikus — ezzel a nyilv

g elé lépjen, a
a Hl {Bolyai, Eot-

szunnyads ertékek nemzeti kozkincesé tételének vag)
vos).

kdja jelent meg a
) 1.26, 1.27, 1.28]. 1‘3‘21 :Ath:: tibb sz onthol
is neve m David L'uos életében. Ekkor nos y

réaban. psége Szits Erzsébet tanarnd, De 1923-ban jelent meg eg
legjelentésebb mive: A két Bolyai élete és munkassiga”, amely majd-

David Lajos 1960-ban, Ledanyfalun



nem harom éviizeden keresztiil kozponti erdssége volt a Bolyai-kutatds-
nak [1.30].

Ujabb nagy 1épés kovetkezett 1925-ben, mikor a debreceni tudomany-
egyetem matematikai szakeloaddja lett. Ettél kezdve Debrecen egyre na-
gyobb szerepet toltitt be életében, és ettdl kezdve 6 is egyre nagyobb
szerepet toltott be a debreceni matematikaoktatdas eseményeiben, (Az &b~
razolé geomeriat is eldadta 1928-t6l.) Budapesten a Bolyaiakrol tartott
eléadast az Urdnidban, 1926-ban (Blaha Lujza temetése napjan) [2.6].
Nyilvéanos, rendkiviili tanarra nevezték ki Debrecenben 1929-ben. Kézben,
1928-ban megsziiletett Andras Farkas nevi fia. (A névnek a Bolyai-témé-
val valé kapesolata nyilvanvalé.) Kozben irt a matematikai médszer ha-
tarairdl, matematikai paradoxonokrél és kuriézumokrdl nem matematiku-
soknak, a modulfiiggvényekrol és az egzakt tudomdényok szerepérsl [1.31—
1.43]. 1933-ban nevezték ki nyilvanos rendes tandrra. Ezzel tulajdonkép-
pen elérkezett a tandri palya csicsat jelentd professzorsiaghoz, amely 6t
inkébb tovibbi munkara serkentette. Es ebben az évben sziiletett meg
mdsodik fia: Péter Kolos. (A név és a sziildhely, Kolozsvar kapcsolata
nem szorul bdvebb magyarazatra.)

Professzorsaga azonban — mai kereteinkhez képest — igen szerény
és faraszté kiildetés volt, Kevés segitotars mellett a legkiilonfélébb feje-
zetek eldadasat kellett vidllalnia, amelyek soklélesége ugyanakkor sajat
kortiltekintd és gyakorlatias oktaté voltat is mutatja; pl. abrizolé geomet-
ria, infinitezimalis szamitds és alkalmazasaik, végtelen sorok, infinitezi-
malis geometria, fliggvénytan, egyenletek gyakorlati megoldasa, feliiletek
elmélete, bevezetés a differencidlegyenletek elméletébe, valdszintiség-sza-
mitds alkalmazasokkal, gyakorlati matematika (grafikus és numerikus
maddszerek). Megszervezte a matematikai intézetet, és meginditotta a , Koz~
lemények a debreceni egyetem matematikai szemindriumabél” cimi soro-
zatot, sajat szerkesztésében. E sorozatban 1940-ig, mig debreceni profesz-
szor volt, 15 fiizet jelent meg, amelyek tobbnyire altala inspirdlt témakrol
késziilt doktori értekezések. Ezekbd6l négy foglalkozik a Bolyai-témaval,
harom tovabbi pedig a hazai matematikatorténet szempontjabol érdekes
(lasd az irodalomjegyzékben).

Az 1935—36-0s tanévben a debreceni egyetem bilesészettudomanyi ka-
ranak dékanja volt. Ekkor mar tizenkét értekezés jelent meg az altala
szerkesztett sorozatban. Erre az idfszakra, pontosabban a harmincas évek-
re esik David Lajos legreményteljesebb mukodési periédusa.

A matematikai intézet nem csupan a ,Koézlemények ...” reprezentativ
teljesitményét mutatta, hanem miikddésének belsd, igazibb tartalméanak,
a tanitvanyok boviilo korének is orvendhetett. Tanari flizeteit lapozgatva
vagy a disszertaciok szerzoit tekintve olyan neveket talalunk, mint Barcza
Gedeon, Barna Béla, Gaspar Gyula, Sdlyi Istvan, Szele Tibor, Széndassy
Barna, Zigany Ferenc... Tanitvinyai szeretik, mert kozvetlen, eldaddasait
igyekszik fdszerezni, eljar veliik kirdndulni, lakdsan, a Simonyi Gt 6.
alatt fogadja oket, s6t némelyikkel még nydron is levelet valt.

Mindezeknek, valamint a ,matematikai szemindrium vezetsje” —
vagyis David Lajos — korabeli nehézségek kozotti mikodésének elképze-
1ését két visszaemlékezés-sorozat segiti. Az egyik Mlink6 Katalin matema-
tika—fizika szakos tandrjelolt Szénassy Barna professzor vezetésével ké-
szitett szakdolgozata, amelynek cime ,David Lajos élete és munkdassdga”
[4.2], a masik a ,,25 éves a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Természettu-
doményi Kara, 1949—1974” cimd, 1975-ben megjelent kiadvany [4.3]. David
Lajos személyének [felidézéséhez alljon itt az elsé forrasbol vett néhdany
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David Lajos keze irdsa, 1960 (részlet a Il. magyar matematikai
kongresszusra szant anyagbol)

61



idézet, Bujdosé Erné, Nagy Géza, Barna Béla és Szénassy Barna — mind
volt tanftvinyai — visszaemlékezéseibol (32—36. old.):

Déavid Lajos ,Jegkedvesebb témaja az infinitezimalis szimitas ¢s a
fliggvénytan volt, ennek ellenére... 6 adta eld a valészinliség-szamitast
vagy pl. az abrazolo geometriat is, Az 1926/27-es tanévben Bolyai-geomet-
riat adott eld, de ebbd! a targybol olyan gyengén vizsgaztak a hallgatok,
hogy azutdn csak specidlis kollégiumokon, szemindriumokon foglalkozott
e targy irdant érdeklods hallgatékkal.

David professzor egyébként igen kozvetlen kapesolatot tartott fenn
hallgatéival. Nem tidrte pl. azt, hogy méltésagos urnak szolitsik. Nem is
annyira szerénységbdl tette ezt, mert tobbszor is... Kijelentette: »melto-
sagos ur akarki lehet Magyarorszagon, de matematikaprofesszor nem!«"
,Nagyon szerettem David Lajost, mert nagyon kozvetlen, melegszivi em-
ber volt. Tébbszor részt vett a hallgatok kiranduldsan és szivesen elbe-
szélgetett veliik. Mint ember sokkal kedvesebb volt, mint akarki a pro-
fesszorok koziill. Nagyon szivesen segitett a hallgaton, pl. szakdolgozat-
irasnal tanacsokkal, irodalom beszerzésével. Olyan tGtbaigazitdoskat adott,
hogy 6rom volt vele egyiitt lenni... Olyan ember volt, akire mindig szi-
vesen emlékezem.”

LEgyetemi eldéadasait mindig gondosan elkészitette, negyediv alaku
fehér lapokra irta le az eldadds szovegkivonatdt is. Mindig bizonyos —
kénnyen folyé — lila szind tintdval irt, jol olvashato, egyszerd betikkel.
Megtartott eléaddsai mintaszertiek voltak, a hallgatésag jol kovette. Nem
adott el$ tal sok anyagot, mindig az alapvetésre helyezte a hangsulyt...
A matematika debreceni egyetemi oktlatdsa egyénileg nagyon sokat ké-
szénhet az & mikodésének, nemesak a szinvonal és a targykorok korszerd
és a lehetdségekhez képest minél magasabb szinten tartasdval, hanem a
»Matematikai Szemindrium« — ahogy akkor nevezték a mai Matematikai
Intézet 6sét — minél tagabb anyagi fejlesztésével. Jorészt a semmibdl te-
remtette eld a legsziikkségesebb szakmai kényveket, kézikonyveket. Az ak-
kori allami elldtottsag olyan kevés volt, hogy abbdl alig jutott valamire,
kiilénosen az akkori kényvek magas arat figyelembe véve, A szemindrium
folyGirattira lassan mégis szaporodni kezdett, kiilonosen késébb (1932),
mikor az egyetem 4j helyiségbe koltozott.,”

Eléadésai megtartdsa ,, ... rendkiviil nagy nehézségekbe iitkozott, mert
a tanrend szerint a legkiilénbozobb targyakbél adott eld, és csak néhany
bevezetd kollégium eladasainak terhét tudta egyetlen fizetéstelen tandr-
segédre, gyakornokaira, esetleg alkalomszeriien meghivott kiilsé eléadok-
ra bizni. Kedvenc téméja volt a végtelen sorok elmélete és a komplex
fliggvénytan ... Eldadéasait gyakran f{iszerezte talalé hasonlatokkal, szel-
lemes megjegyzésekkel, pihentetd matematikai aforizmdkkal vagy anek-
dotakkal. Ez utébbiaknak altala is bevallott feladata az volt, hogy az al-
talaban két érara terjedd eldaddsak soran a hallgatésag szamadra szellemi
pihendt biztositson. Ilyen megjegyzéseiben nagy segitséget nydjtott széi-
méra irodalmi és matematikatorténeti érdeklodése, ismeretei.,”

Ez hat a tanitvanyok — nemrégiben (1973-ban) rogzitett — visszaem-
lékezése (kiragadott részletekkel jellemezve). Ezek alapjan érthetd, sét
kell6 el6zményekbdl vezethetd le az a — 1948 utdni — nagy iviQ fejlodés,
amelyre a Kossuth Lajos Tudoményegyetem Természettudomdnyi Kard-
nak szintén 4j keletii (1975) kiadvanya [4.3] biiszkén tekint vissza. David
Lajos — késébb még bdvebben ismertetett kolozsvari kinevezése kapesdn
— maga helyett Varga Ottét ajanlotta utédként, és igy nemcsak a talajt
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mivelte meg tizenét évig tarté szorgalmas munkdval és rater: 5L
hanem azt a x.neg[elelé személy megtaldldsival jé6 maggal vé;:ﬂr:leg;u,;,el,

Debx:ecem mukodésének idején (1925—1940) 16 munkaja jelent meg
nqutawsbzm [1.31.1.46], ezenkiwiil 12 szakeléadast tartott ebben az idé-
szn_:(l;an. melyek koziil harom a Bolyai-kérdéssel foglalkozott [2.5—2.16].
ng10:1|~ ez :xla':t nz_idé alatt a Bolyai-témaban nem jelent meg kizleménye,
konyvcg;?olcun még ma is ott all egy bekotott, kézzel irt Bz)lyai-geomeu:ia
h?lycscuocn a mu elso kotete, az Alapvetés, amelynek 197 oldala, sét méé
kézzel ‘megtervezett cimlapja is van. E cimlaprél tudjuk, hogy a kiadé a
Danut;m lett volna. (Ez a m nem egyezik annak kézirataval, amely a
Bplym—gmmetri:irél Kolozsvart, 1944-ben jelent meg.)Hogy miért maradt
kmdauan‘eAmxlmk’a.‘azt ma mar nem tudjuk. A benne taldlhaté, valamint
z_l‘ko!ozsva}'{kxa(l;usu Bolyai-geometria 4ltal kitGzott évszamhatarok alap-
f:lén'lugly sejtijlik, hogy a 30-as években keletkezett e — sajnos kiadatlan —

zirat.

A Siebreceni tizenot év témavilasztdsa jellemzden alakult. Elszér is
visszatiikrozodik belle a pezsgd munkdssagi matematikatanir képe.
Ugyanakkor mind a tudés, mind a gyakorlati alkalmazésok irdnt fogé-
kony, a"/,okat ismerteté matematikus egyidejileg jelenik meg.

Utébbira jellemzé a ,Gyakorlati differencialgeometria 1.” cim mive
ll.ﬂ]. amelynek gyakorlati vonatkozasai pl.: ballisztikai, boltozat-, lanc-,
ekwpot'enciélis, harang-, izoptikus, rugalmassag-, valdsziniiségi, vomatés-‘
Wal_bfcle gorbe; a Cardano-féle, cikloidalis fogazast, elliptikus evolven:
cidlis fogazasa fogaskerék; cikloiddlis inga; rezgdmozgas: egyen'esvezetéS'
egyenletes hullimhossz-elosztdsti kondenzator; elliptikus eszterga; tényel-'
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hajlas; fénytoreés; [ényvisszaverodés; filmszalag, papirostekercs; forgaty-
tyuszerkezet; gyorssajto; klinoid az épitészetben; mardészerszam; ollo; suly-
pont; sziv alakd excenter, légvezetékek. De szorosabban vett matematikai
munkassagaban is végigvonult a geometriaban, mechanikiaban alkalma-
zott elliptikus integralok gyakorlati, numerikus szamitasanak kérdése. Er-
re szolgalt az altala oly kedvvel mivelt téma: az iteracié.

Gyakorlati irdanyua torekvései soran, 1937-ben ,,Matematika biolégusok-
nak” cimmel tanfolyamot tartott az orvoskar tandrai, tanarsegédei részére.
Mindig tervezte egy, a biolégusok szamdra hasznos matematika megira-
sat. Megfigyelhetjik témavalasztisiaban — az elébbieken tulmenden — a
szinte heves népszerasité vagyat. Ez is David Lajos erosen kollektiv be-
allitottsagu lényének hajtasa, ugyanugy, mint a matematika gyakorlati
alkalmazasainak mivelése vagy az oktaté buzgalma, s6t a kulturdlis ér-
tékek mentése, tudatositdasa is. Még hazi muzsikat is jatszott Tanké Béla
professzortarsaval.

Mindezek alapjan jobban megérthetd, hogy miért lelkesedett olykor-
olykor — ha tiszavirag-életien is — olyan fogalmakért, mint ,neonacio-
nalizmus”, amely parhuzam akart lenni az akkori nyugat-eurépai (féleg
francia, olasz és német) tarsadalmak divatos aramlataival [1.37, 1.38].
A népmiivelés” eszményei [Gtotték. Mar itt megszolalt azonban egy hang
David Lajos irdsaban, igaz, idézéjelben, amit mar az erdélyi kollégiumi
levegovel szivott magaba: ,mégis huncut a német” [1.38]. Hogy ezt az
akkoriban ,5z616" hangot kicsendiilni érezziik a ,kérus”-bél, érdemes a
hivatkozott kiadvany ugyanazon szamanak tartalomjegyzékét szemiigyre
venni, kiilonosképpen a német példa terjesztésének szempontjabél ...

Es ezzel elérkeztiink gondolatmenetiink azon részéhez, amikor meg-
allapithatjuk, hogy David Lajos témavidlasztasiban valtozast tapasztalha-
tunk a 30-as évektdl kezdve. Elmaradnak a ,politizalé” cikkek. Ez nem
lehet véletlen. Dékani tisztének leteltekor (1936) mar csak harom év volt
hatra a masodik vilaghabordig! A nyomads fokozdédasat nyilvan 6 is érezte.
Nem lehet véletlen az sem, hogy ,hazafias” fiatalok, amikor ,hazadrula-
sért” foljelentették a német intézet prominens személyiségét, tanuként ép-
pen David Lajost kivantdk. Es az sem volt véletlen, hogy a numerus clau-
sus idején dolga akadt tehetséges fiatalok felvételének tamogatasanal.

Ez hat David Lajos debreceni arcképe. Ezek nélkill a szinek nélkiil e
kép a torzulasig elfakul. Még hossza ideig élt a valé kép a tanitvinyok
emlékeiben, még megvannak az lidvozld kartydk tiz-hGsz alairvdssal olyan
alkalombdl kiildoit jokivansagok nyomatékaul, amikor a tanitvanyok osz-
szegyaltek. 1gy pl. az elsé magyar matematikai kongresszusrol (1950) kiild-
tek tomeges lidvozletet — mert David Lajos nem volt ott.

De térjiink vissza 1940-re, amikor Erdély egy része — és igy Kolozs-
var — visszakeriilt Magyarorszighoz. Az akkori irdnyitas egy 4j, nagy ko-
lozsvari egyetem felallitdsat hatdrozta el. Atmenetileg megsziintették a
debreceni matematika tanszéket, igy David Lajost nehéz vélasztas elé al-
litottdk: vagy nyugdijba megy (ami gyermekeire tekintettel illtizionak sem
volt elegendd), vagy elmegy Szegedre Riesz Frigyes helyére, aki hajlandd
lett volna Kolozsvarra menni, vagy 6maga megy Kolozsvarra. Homan Ba-
lint miniszter és Szily Kdlman allamtitkar — tobbszori, izgalmas, a csa-
ladot is érinté interurban telefondlgatas sorian — értésére adtdk: azt ki-
vanjak, hogy 6 menjen majd Kolozsviarra. ..

fgy végiil nem Szegedet, hanem sziilévirosat és egyetemi évei szinhe-
lyét, Kolozsvart valasztotta. Ez azonban nem enyhitette azt a helyzetet,
hogy David Lajos aldl ,a torténelem kirdntotta a szonyeget”. Ezt 6 maga
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is érezte, éppen ezért sulyos csalédds volt szamara, hogy miegyetemi pa-
lyazata sikertelen maradt. Az akkori ,Magyar Kiralyi Jozsef Nador Ma-
szaki 6s Gazdasagtudomanyi Egyetem IL szami Matematikai Tanszéke"
megiiresedett, betoltésére palyazatot hirdettek, Palyazatanak sikere érde-
kében mindent megtett: hatalmas anyagot dllitot Gssze addigi munkassa-
gabol, kinyomata oOnéletrajzat, miveinek, munkdssdganak hat fejezetre
terjedd ismertetését. Nem mulasztotta el — joggal — felemliteni alkal-
mazott matematikai és abrazoloé geometriai mikadését, erdfeszitéseit, ame-
lyeket ilyen targyak, ill. témak tudominyegyetemi oktatisa érdekében
tett. Ez ligyben — tobbek kézott — Naray-Szabd Isvan miegyetemi pro-
fesszor is igen melegen partolta David Lajos Kinevezésének ogndolatat.
A miegyetemi professzori dllast azonban mds nyerte el. David Lajosnak
vigasztalodnia kellett, hogy legaldbb visszakertlt sziilévarosaba: Kolozs-
varra.
Debrecenbdl tébben jottek vele eaviitt ekkor Kolozsvarra, pl. Gyulai
Zoltan, So6 Rezsd, Boross Janos, Fényes Imre, Régi ismerdsok is jottek:
Szoketalvi-Nagy Gyula Szegedrdl, és Gjak is, igy a Németorszighol haza-
tért Borbély Samu. De eljott még Debrecenbdi ,Téth Istvan bacsi” is,
Gyulai mechanikusa, az elrontott zarak, csapok és kapesolok avatott szak-
embere.

Nem volt kénnyl Kolozsvaren uj €letet — vagy hatvan év multan
masodszor az életet — elkezdeni. Voltak, akik ,megszall6”-ként tekintet-
ték, nem tudva régi és ujabb szemeélyes elézményeirdl. O maga is han-
goztatta, hogy abban az idoben konnyd volt professzorra lenni: a kolozs-
vari egyetern nagy hirtelen megszervezett, tag keretei kozott. Lakast vi-
szont nehéz volt kapni, de még 1915-ben, a fronton szerzett vesepanaszai
is kitjultak. Csak Gombas Palnak sikeriilt ekkor Kolozsvéarrédl a Miegye-
temre keriilni.

David Lajos azért felhasznalta Marosvasarhely viszonylagos kozelsé-
gét: tovabbi kutatdsokba kezdett a Bolyai-témaban. Megszerezte pl. Bo-
lyai Dénes keresztlevelének hiteles masolatat, apja, Bolyai Janos ugyan-
ott rogzitett nyilatkozataval egyiitt. A borgyogyaszati klinika igazgatéja-
tol, Berde Karolytol szakvélemenyt kapott Bolyai Janos betegségével kap-
csolatban. Bolyai Farkas életfilozofiaja cimmel cikket irt 1942-ben [1.47].
Eldadé korutat tett Erdélyben az egyre jobban elboruld ,ég" alatt: Mate-
matikai tréfak és jatékok cimmel (Kolozsvar, Marosvasarhely, Szaszré-
gen) [2.17]. A matematikai és természettudomanyi kar dékanja 1940/41-ben
Szokefalvi-Nagy Gyula, majd 1941/42-ben David Lajos volt. Kozben a ha-
bor egyre pusztitébb, egyre kozelebb jott... Az egyetemi tanacsban a
bajba jutott krakkéi egyetem érdekében teheté — szerény — lépéseket
latolgattak.

De mar késziilt a ,,Bolyai-geometria az Appendix alapjin” cim@ kony-
vének kézirata, Mivel ez a konyv ma ritkasag, de annak idején — és bi-
zonyos értelemben ma is — egyedillallo, ezért ideirjuk tomor beosztasat:

1. rész: Alapvetés 1— 34
A) Bevezetés 1
B) Alaprendszer 8
C) Parhuzamossagtél fiiggetlen tételek 17
IL. rész: Az Appendix magyarazo dtdolgozdsa 35—128
111, rész: Flggelék 129—171
A) Az alaprendszerekrol 129
B) A Riemann-geometriarél 134
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C) A Bolyai-geometria [61épitésérsl

D) Geometria és valosag }gg

E) Torténeti attekintés 161
Jegyzetek, mutatdk 173192

d A'H. rész bevezetGjét érdemes e helyen is felidézniink: é -
lyai Jénos fomiivének mind a negyvenhédrom smkasz:: ‘;la;::laxt;;;g?-
Iaﬂn a sorrend )u'k ¢s lényeges tartalmuk, de nem ragaszkodom a.syi'we"iik-
hoz. Az en‘e:!c}l, é.ltal.’uban nagyon témor bizonyitasain ma;'vm:z'\:zato?(kal
enyhitettem, tételeit gyakran célszeriibben fogalmaztam vagv"alkalmasabb
helyre tettem, Emlékeztets jelolések, Gjabb miiszavak és Attekinthetébb
éprék — az Appendixben 23 dbra van, itt 53 — &ltal is iparkodtam meg-
koénnyiteni az _owgso munkajat, Tobb szakasz tdjékoztatd cimet kapott
A s aszoxnak tobb mint a felét (1), (2), ... jelzési szakaszokban mé=;
tovab}{x magyaridzattal kisértem, Gjabb eredményekkel egészitettem kia
‘s’:ghzlgé):\ tr;cgr:::;x'adlli Boly:iljellemzéen intuitiv médszere, pl, a folylonos-'

ybevétele ott is, ahol nem sziiks: 5 0O 5 ‘részletezter
hog:v;( m]ikém;,’ melldzhetd a tolytonosség."éges. SR TN e clesiwteriiny
olozsvarott is eljott 1944. marcius 19. A gyerekekne} -ké i
nem kellett a Far}cgs‘ utcai kollégiumba elmergxﬁi. A Wiegeigséﬁl;egte?i?rez
ben fellépésére 52016 jegyek ugyan mér régen elkeltek, de hogy = a tare
sadalmi , 0sszebeszélés” nyoman — ki mentel . ..? '

.meius 2-#n stlyos bombatamadas érte Kolozsvart, A Ms q -
letti _Lincz_ggr.] utcai lakds kdzelében a Sétatéren hullott le“;;l%ng;aiﬁ)kb"o‘rer:-
baszényeg”, kilépve nagy fakat, felforgatva a koézéjitk huzédott ,r,xémet
aul'(lk':'!l. D(u:l(l Lajos ekkor elhatdrozta, hogy csaladjat a mar 1936-ban
Ielepul_t. Bu(x:}pesp melletti, leanyfalusi kis hézba kiildi... 6 maga pedig
folytatja a mar k_ladés alatt levé Bolyai-geometria gondozasit. Meg is je.:
lent a Mmq-va kiaddsaban e mi, s amint 1944 augusztusaban Kolozsvart
keltezgtt eloszavaban irja: ez .az Appendix szerzéjének sziilovarosaban
az el‘;‘o l;nalgyar :\yelw:lx val6di Bolyai-geometria” [1.47).

Budapestre indulé vonatra egy kis borénd ,,Bolyai-geometriaval”
szallt (61, a tobbi a Minerva Ki aktar: 'l & étig, ami
W L S Kiadé raktardban vart néhény hétig, amig

Dp a Budapestrol nyugatra indulé vonatra mar nem szallt fol, s6 -
gyobblk. :}mlr.’a.; fiat rejtegette a nyugatra vivé vonatok elél. .. Il(”tleb?zlnr:n
lehetett Kinnya elestében megallnia, middn a torténelem sodra most méar
mésodszor rantotta ki 1dba alél a tanari egzisztencia szényegét,

. Davidék élete igen nehezen indult 1944—45 utan. Lakds, kényvek, fel-
i:gyzése_k (egy nagy, ﬁve;ezett konyvszekrényben a Bolyai’tém: any:aga)
: ind-mind elvesztek, Elobb Jelitaiék lakésa és pincéje, majd Leanyfalu
l_ett‘a r}qenedek. (A régi, kedves tanitviny és barat, ,a faradhatatlan” Je-
itai _Jozs‘::-[ 1’944-ben halt meg.) A volt kolozsvari egyetem egy darabig
&pap'n'op még fenndllt, igy David Lajos onnan kapta fizetését. Késobb a
ls%':‘fyt;p‘?;‘gﬁgn {gl:‘atttglrl)i ?sz(élya (!) allomanyiba osztottdk be, majd

. §Z -i a = > s P s . -
i e yal nyugdijaztak ,,833 Ft nyugdij egyideji meg-

Kozben mir megjelent a ,Bolyai és Lobacsevszkij” ¢. frdsa [1.4
{,rodalom-'l‘udoménybap_ a Magyar—Szovjet Mivelddési Térsasé[g I:z)j?lf

an, tovéb})é wAppendix” és ,Tentamen” cimd cikkei [1.49] egy milanoi

enciklopédiaban. Késziilt mér a ,,Die beiden Bolyai” egy svajei kiadvéany
Szaméra [1.50].‘ A megmaradt levelezésbol tudjuk, hogy ez az idokézben

gedre teleplilt, volt kolozsvéri professzortars és régi kolléga, Szoke-
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falvi-Nagy Gyula személyes és szakmai osszekottetései segitségevel valt
lehetségessé.

Még 1946-ban kapott megbizast ,.A matematika térténete Magyarorsza-
gon 1860-ig” cimi, kb. 28—30 iv terjedelmi munka megirdsara. Egy 1949-
ben keltezett ,Jelentés”-e szerint ebbdl el is késziilt a 895—1499-es ido-
szakrol szolo rész. Valdszintileg ezt a kéziratos anyagot engedte at késobb
Ligeti Bélanak, aki 1953-ban kiadott kis munkaja hivatkozasaiban elso-
ként David Lajos kéziratat emliti. (Foltehetden osszefliggésben i. m. 4. ol-
daldn szereplo I, résszel. Lasd: Ligeti Béla: ,A magyar matematika tor-
ténete a XVIIL szdzad végéig", Kozépiskolai Szakkori Filizetek sorozat,
Tankonyvkiado, Bp., 1953. 41. old.) Az 1946-os megbizasban eloiranyzott
terjedelem kb. négyotide a Bolyaiakrol szolt volna. Ennek a résznek kéz-
iratos anyaga adta a masodik Bolyai-monogrifia [1.53] magvat, amelyet
aztan tobbszor bovitett, atdolgozott.

Kozben egy 1950, dec. 18-an keltezett levélbdl végso, meggyozd meg-
erdsitését kapta az addig néha csak kosza hirnek remélt esetnek, hogy
. Bolyai-geometria . ..” cimi miive 1944-ben Kolozsvarott zizdaba keriilt.
A szomort hiradas nemcsak személyes bija volt, hanem Bolyai-irodal-
munk méltatlan megesonkitasat is jelentette. A Didrium (5. 1944, 11. 150.)
tobbek kozott azt irta ismertetésében: ., ... A konyv elso részében alap-
vetést ad ahhoz, hogy az Appendix gondolatmenetét megérthesse és ko=
vethesse az olvasé, maganak az Appendixnek az anyagat pedig 4j és kony-
nyebben kovetheté fogalmazasban adja, mai kifejezésekre s mai jeldlé-
sekre forditva le legnagyobb matematikusunk oly tomor és kiilonos gon-
dolatmenetét. Ezt a két részt kiegésziti a részletes magyarazatokat és jegy-
zeteket tartalmazé harmadik, melyben nagyon szép és vilagos tanulmi-
nyokat kapunk a geometriai alaprendszerekrél, a geometria és a valésag
viszonyardl .. ." Ekkor néhdany megmentett  Bolyai-geometria..."” kotetét
szétkiildte az orszdg nagyobb konyvtarainak, matematika-tanszékeinek.

Két év mulva, 1952-ben Bolyai Janos sziiletésének 150. éviorduléidra
mint tinnepi kiadvdny jelent meg Karteszi Ferenc szerkesztésében az
LHAppendix” ¢imi konyv. A kényvkiadas tovabbi nagymértéka fejlodésével,
az tinnepi évlordulok serkentésére, idokozben szaporodtak a Bolyai-témara
vonatkozé kiadvanyok. Megtortént azonban, hogy ilyen targya gydjteme-
nyes kiallitasbol (pl. BME, 1952. dec.) hianyoztak David Lajos idevago,
alapveté munkdi, sét némelyik (jabb mi bibliografiai f6lsorolasabél is. ..
Pedig a Bolyai-kultusz David Lajos nélkiil nem lehetett teljes. Vajon, ha
misként alakul, megtortént volna, hogy az Uj magyar lexikon Bolyai Ji-
nos-cimszava alatt Bolyai Farkas képét talaljuk Bolyai Janos felirattal?

~Matematika” cim@ munkaja [1.51] 1951-ben keriilt sokszorositdsra a
Geofizikai Intézetben, ahol allast vallalt — tobbek kozott — Rybdar Ist-
vannal egyiitt. Ilyen dllasai voltak még egészen 1955-ig: az MTA konyv-
taraban tizedes osztalyozist, szakozast segité munkaeréként, a XIII. ke-
rilleti Csecsemégondozd-képzé Iskolanal fizikaoktatéként, a II. keriilelt
Koltéi Anna Leanygimndziumnal abrazologeometria- és fizikaorak elo-
adéjanak helyetteseként, majd a BME kozponti konyvtardban kényvfel-
dolgozéként, Azt irja egyik korabeli [6ljegyzésében: . van-e siillyedésem-
nek alsé hatara”. Kozben ir és dolgozik kedvenc témdin is. Kalmar Lészio-
val, Szénassy Barndval, Barna Bélaval élénk levelezést folytat, leginkabh
azonban Szokefalvi-Nagy Gyuldval. Kalméar Laszlo, aki nemcsak tanit-
vanya, hanem keresztfia is volt, késobb igen sokat segitett neki utolso
megjelent mive, az,,In memoriam Wolfgangi Bolyai” cimi tanulméinya ki-
adasaban [1.53). Ez idé tajt kapta ugyanis a megbizolevelet az MTA IIL
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osztalyatél (25 978/56. jun. 7.), hogy Bolyai Farkas haldlanak 100. évfor-
duldjara rendezendé tinnepi tilésre, a felkért eldadé részére anyaggy(jté
munkat végezzen, a rendelkezésére allé harom hénap alatt, Ekkor mar né-
hiipy nappal tal volt hetvendtiodik sziiletésnapjian. Ebbdl az eréfeszitésbol
sziiletett aztin az 1959-ben, az MTA III. osztdily Kozleményeiben megje-
lent — mar elébb is idézett — munkéja: ,In memoriam Wolfgangi Bolyai”.
lgy ir errél: Bolyai Farkas ,széles kord munkdssiga ujat vagy jobbat
nyujté részének az eddigi targyalasokndl atfogébb exhaustiéja. Egyes té-
teleit szabatosabban fogalmaztam meg, tobb fontos esetben leszigeztem
prigritész’it, kiemeltem altala folvetett s az 6 szellemében kifejtendd ma is
értékes, érdekes problémdkat, tovabba bé irodalmat csatoltam munkam-
rlo;o!gondolawival kapesolatban, igy e gondolatok sorsara vonatkozéan is”

'A.mnulm:'my fejezetei: 1. 1d6 és tér. — II. ,Systema scientiae.” — IIL
Az idd axiomairdl. — IV, Hatarfogalmak. — V. Részelmélet és kontinuum.
— VI Aritmetika, — VIIL. Analizis. — VIII. Geometria, — Fiiggelék. Di-
daktika. — Zardszo.

David Lajos ez utolsé megjelent tanulmanyaban kidomboritotta, hogy
Bo!_\'ai Farkas nemcsak mint kritikai, hanem mint alkoté langelme is meg-
dllja helyét. Tekintettel arra, hogy az elézé évtizedben Bolyai Janos Gjra-
felledezése volt divat, a csaknem 80 éves David fenti, Farkasra vonatkozé
megallapitasai frissitéen hatottak.

. De még 1952 augusztusaban kapta meg az akkori tudomdanyos mind-
sitd bizottsag dontését, amely ,,... az On eddigi munkdssaga alapjan (!)
tudomanyos fokozat odaitélésére iranyulé kérelmét nem tartotta teljesit-
hetének”. Négy év mulva veszitette el nagyobbik fidt: Andrast.

Mar ebben az idében elég nagy kéziratos anyag gydlt ossze a ,,Mate-
matika alapjai” és a ,Tudomanyok osztdlyozdsa" cimszavak alatt. Foko-
zatosan dolgozott az ,algebrai egyenletek uniformizildsa” témaban, amely-
»ul, az automorf flaggvényekénél gyakorlatibb mdédszeren” dolgozott.
(A Magyar Tudomdnyos Tandcshoz 1948-ban irt beadvanyabél idéztiink.)

De mar késziilt az ,,In memorian Johannis Bolyai” cimid munka is, Ezt
az 1960-ban, a Budapesten tartott matematikai kongresszuson akarta eld-
adni, ill. bévebb valtozatat megjelentetni. Az eléadasra szant anyag ré-
szel:

I. A kétféle cim.* — II. Jelolések, elnevezések. — III. A kétféle eldont-
hetéség. — IV, Mozgas és folytonossdg az Appendixben. — V. Az abszolut
geometria tételeinek [oloszatsa. — VI. A dimenzid kérdése. — VII. Kiegé-
szitések. — Zardszo.

* Az Appendix és az Appendix Bolyai altal készitett német forditisa
cimének ellérése az ..a priori eldonthetoség” vonatkozasaban. (Lasd még
a David Lajos kézirasat bemutaté képen.)

Az ,In memoriam Johannis Bolyai” publikdciora szant Kézirata pedig
az alabbi [Olosztast mutatja:

I. A Bolyai-geometria definicidja.

I1. Az abszolit geometria.

III. Az Appendix és a Raumlehre kritikaja.
A Kkozbetartozas alaptételeinek hianya — ,Van legalibb két
két pont...” — Folytonossag, mozgas.
— A 3. dimenzié alkalmazdsa. — Szerkesztések.
~— Egzisztencia axiomak ¢s tételek. — Korosztas.
— Derékszogek egybevagosiga.

IV. A sinustétel kiegészitése.
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V. Pitagorasz-tételek.
VI. Hiaromszog-geometria.
VII. Hasonldsag.
VIill. Komplex szamok.
IX. Részelmélet.
X. Fiiggelék: — Bolyai Farkas-féle iterdciok.
— Bolyai Farkas részelmélete.

Ezeket a miveit mar sem eldadni, sem megjelentetni nem tudta. Részt
vett ugyan még az 1960. évi matematikai kongresszuson, de egészsége mar
megrendiilt, sét néha révidebb iddre kérhazi dpoldasra is szorult. Mégis az
elkeriilhetetlen vég igazan csak 1961 masodik felében kozeledett, fél év
alatt fejiodott ki rohamosan az ,érelmeszesedés”. Palyafutasa 1962, januar
9-én végzidott a Margit-hid melletti korhdazban. A lednyfalusi temetdben
nyugszik, 1970-ben tavozott feleségével ¢s Andras fidval egyiitt,

David Lajos 1923-ban megjelent Bolyai-életrajzanak masodik, bovi-
tett kiadasa posztumusz miként 1979-ben megjelent. [1.53)

Ennek eldsegitéséért koszonet illeti id. Bodéesi Istvant, Nagy Tibort,
Fényes Imrét, ifj. Gazda Istvant és a Gondolat Kiadé illetékeseit.

1. David Lajos nyomtatdsban megjelent munkdinak bibliogrdfidja

(Osszealiitotta: David Péter és ifj. Gazda Istvan)
A munkdkat megjelenésiik sorrendjében kozoljiik, s nem valasztottuk
kilon az onallé koteteket és folyoiratcikkeket.

11 — Orzsi és a Betyar. = Allatok védelme. A Kolozsvari allatvéds
egyesiilet havi kozleménye 2 (1896) 21—11.

12 — Lagg geometriai foladat. = Az Egyetem (Kolozsvar) 1 (1903) 133—
138.

1.3 — A Gauss-féle medium arithmetico-geometricum doktori értekezés,
Kolozsvar, 1903,

14 — A Gauss-féle medium airthmetico-geometricum algorithmusanak
és altaldnositasanak elmélete a Jacobi-féle theta-fliggvények alap-
jan. = Mathematikai és Physikai Lapok 15 (1900) 10—23, 132—151.

15 — Az algebrai iterdcié elméletéhez, =Mathematikai és Természettu-
domanyi Ertesitoé 25 (1907) 319—325.

1.6 — Theorie des Gauss’schen verallgemeinerten und speziellen arithme-
tisch-geometrischen Mittels, = Mathematische und Naturwissen-
schaftliche Berichte aus Ungarn 25 (1907) 153—171.

1.7 — Az algebrai iterdciéo elméletéhez. = Mathematikai és Természet-
tudomanyi Ertesité 26 (1908) 230—240.

18 — A természettorvényekrdl. = Székelyudvarhelyi Reformatus Kol-
légium Ertesitéje az 1908—1909-es iskolai évirdl. 60—68.

1.9 — Zur Theorie der algebraischen Iteration. = Mathematische und
Naturwissenschaftliche Berichte aus Ungarn 25 (1909) 172—177.

1.10 — Zur Theorie der Schapiraschen Iteration. = Journal fiir reine und
angewandte Mathematik 135 (1909) 62—74.

1.11 — Az algebrai iteratio hatarfiiggvényérdl, == Mathematikai és Ter-
mészettudomanyi Ertesité 28 (1910) 285—291.

1.12 — A medium arithmetico-geometricumrél., = Mathematikai és Phy-
sikai Lapok 20 (1911) 98—105.

1.13 — Az algebrai iteratié6 matrixairél. = Mathematikai és Természetl-
tudomanyi Ertesité 29 (1911) 443—449,

1.14 — Reihenentwicklungen und Konvergenzuntersuchungen betreffend
die Schapirasche iteration. = Journal fiir die reine und ange-
wandte Mathematik 140 (1911) 277—296.

1.15 — Sur une application des fonctions modulaires a la theorie da la
moyenne arithmético-géométrique, = Mathematische und Natur-
wissenschaftliche Berichte aus Ungarn 27 (1913) 164—171.

1.16 — Zur Gauss'schen Theorie der Modulfunktion. = Rendiconti del
Circolo Matematico di Palermo 35 (1913) 82—89.

1.17 — Az elliptikus modulfiggvény uj. independens eimélete, = Mathe-
matikai és Természettudomanyi Ertesité 33 (1913) 271—330.

1.18 — LEotvos Lorand. = Nyugat 12 (1919) 479—484.

1.19 — A két Bolyai. = Ifjak Szava, 1819. 19--20.

1.20 — Russel: A filozofia alapproblémai c. Konyvérdl. = Nyugat 12 (1919)
T7T—T78.

1.21 — Imre Sandor: A magyar nevelés korvonalai ¢. konyvérsl, = Uj
Magyar Szemle I (1920) 1. 118—119.

.22 — Kornis Gyula: A lelki élet ¢. konyvérdl, = Uj Magyar Szemle 1
(1920) I. 119—120.

1.23 — Magyar kézépiskola, = Uj Magyar Szemle 1 (1920) I. 256—259; II.
85—94.

1.24 — Pauler Akos: Bevezetds a filozofiaba ¢. konyvérdl. = Uj Magyar
Szemle 1 (1920) 1. 377—379.

1.25 — Bolyai Farkas és a matematikai oktatas reformja. = Magyar Pe-
dagodgia 30 (1921) 148—156.

1.26 — A tudomanyért. = Uj Magyar Szemle 2 (1921) 1. 68—81.

1.27 — A Bolyaiak. = A Miveltség 1 (1922) 1—3, 5—9.

1.28 — A Bolyaiak. = Lambrecht Kalman (szerk.); A gondolat Gttéréi. L.
Bp., 1923. 159—171.

1.29 — Bolyai-centennirium. = Magyarsag 4 (1923) 247,

1.30 — A két Bolyai ¢lete és munkassaga. Budapest, 1923, 1—202,

1.31 — A kozépiskolai reform ,frazisai”. = Magyarsag 5 (1924) 178.

1.32 — A moduliliggvény 4j elmélete, = A Debreceni Tisza Istvan Tudo-

manyos Tarsasag il. osztélyanak munkai 2 (1926) 2, 1—I18.

1.33 — Gauss. = Kozépiskolai Matematikai és Fizikai Lapok 3 (1927) 133—
143.

1.3¢ — Debreceni régi matematikusok. A Debreceni Tisza Istvian Tudo-
manyos Tarsasdg II. osztdlydnak munkdi 2 (1927) 4. 35—54.

1.35 — Valdsig és Geometria, = Stella Csillagaszati Egyesiilet Almanachja
1927-re. Bp., 1926. 138—156.

1.36 — Avritimetisch-geometrisches Mittel und Modulfunktion. = Journal
fiir die reine und angewandte Mathematik 159 (1928) 154—170.

1.37 — A hatarértékrsl. = Stella Csillagaszati Egyesiilet Almanachja 1928-
ra. Bp., 1927, 200—220.

1.38 — Az egzakt tudoményok neonacionalizmusa. == Napkelet 12 (1928)
225—229.

1.39 — A falu neonacionalizmusa. = Iskoldn kiviili Népmivelés (Debre-
cen) 1 (1928) 35~37.

1.40 — Matematikai paradoxonok és kuriézumok nem-matematikusoknak
I. és II. == Debreceni Szemle 2 (1928) 120; 509—510.

141 — A matematikai modszer hatarai. = Debreceni Szemle 2 (1928)
197—201.

142 — A fiiggvényrol. = Stella Csillagaszati Egyesiilet Almanachja Bp.,
1928. 256—274.
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1.43 — Gyakorlati Differencidlgeometria. I. Sikgorbék. Debrecen, 1935. 1—

216.
1.44 — Mi a matematika? = Bavar 2 (1936) 245—250.
1.45 — Iterativ matrixok altaldnositdsa, = Matematikai és Természettu-

domanyi Ertesito 59 (1940) 62—71.

1.46 — Bolyai Farkas életfilozdfidja. = Pasztortiz 28 (1942) 18—23,

1.47 — Bolyai-geometria az Appendix alapjan. Minerva Kiad., Kolozsvar,
1944, 1—188,

1.48 — Bolyai és Lobacsevszkij. = Irodalom-Tudomdny 1 (1946) 107—112.

1.49 — Appendix. Tentamen. = Dizionario letterario Bompiani delle opere
e dei personaggi di tutti tempi e di tutte le letterature (Milano) 7
(1949) 368.

150 — Die beiden Bolyai. = Elemente der Mathematik. Beihefte Birk-
hiuser, Basel, 1951. No 11. 2—24.

1.51 — Matematika. Szam, fiiggvény, hatarérték. Trigonometria, koordi-
natak, komplex szamok. Infinitezimalis szamitds. Kiegészitések.
Geofizikai Intézet, Bp., 1951.

1.52 — In memoriam Wollgangi Bolyai. = Az MTA 111, osztdlydnak Koz-
leményei 9 (1959) 215—236.

1.53 — A két Bolyai élete és munkdssaga. 2., bév. kiad., Gondolat Kiadd,
Budapest, 1979. 1—355.

A Dévid Lajos szerkesztette
Kozlemények a Debreceni Tudominyegyetem
Matematikai Szeminariumabol
cimi sorozatban megjelent kotetek

Springer Istvan: Bolyai Jinos geometriai axiomatikajanak kiegészitése.
Debrecen, 1927. 1—106.

Janké Antal: A medium aritmetiko-geometrikum kvaterniok esetében.
Uo., 1928. 1—46.

Csada Imre: Az V. posztulatum Bolyai Farkas-féle ekvivalensei. Uo., 1929.
1—37.

Vajnoezky Istvan: A matematika Pauler Akos rendszerében. Uo., 1929.
1—78.

Hittrich Jozsef: Térfogat és egyenletes elosztasi sugarzas. Uo., 1932, 1—32.

Jelitai W. Jézsef: Sipos Pal élete és matematikai munkassaga. Uo., 1932.
1—119.

Barna Béla: A medium aritmetiko-geometrikum elméletéhez. Uo., 1933.
1—23.

Bujdosé Erné: A matematika didaktikdja Bolyai Farkasnil. Uo,, 1934. 1—
34,

Tardos Vida: Térgorbék szingularis pontjairdl. Uo., 1934, 1—29.

Sziligyi Imre: Kozépértékfliggvények iterdlasa. Uo., 1935, 1—20.

Keresztesi Mdaria: A magyar matematikai muanyelv torténete. Uo., 1935.
1—197.

Zigany Ferenc: Gorbe feliiletek konformis leképezése, Uo., 1935. 1—34.

Szénassy Barna: Bolyai Farkas infinitezimalis gondolatai. Uo., 1937. 1—33.

Hars Janos: A Debreceni Aritmetika. Uo., 1938. 1—168.

Gaspar Gyula: A végtelen permutécids csoportok dltalanositasa. Uo., 1940.

1—48.

2. Eléaddsok

2.1 Automorph fliggvényekrol
(Math. és Phys. Tarsulat, Bp., 1915. apr. 8.)
2.2 Transcendens fliggvények algebrai eimélete
(Math. és Phys. Tarsulat, Bp., 1915. 4pr. 22.)
2.3 A polygonalis gorbékral
(Math. és Phys. Tarsulat, Bp., 1915. nov. 11,)
24 A Bolyaiak
(Hungdria Magyar Technikusok Egyesiilete, Bp., 1923. 4 1
25 A modulfiigavény Gj elmélete = HReiat)
gDeb;gc)em T. 1. Tudomdnyos Tarsasag 11. Szakoszt., Debrecen 1926.
jan. 26.
26 A Kkét Bolyai
(Urania, Bp., 1926.)
2.7 Debreceni régi matematikusok
(Dgplie‘)c)eni T. I. Tudoményos Tarsasag 11. szakoszt., Debrecen, 1927.
maj. 10,
28 Altaldanos vizsgalatlok az iterdcioelméletben
g):brf:e)rm T. I. Tudominyos Tarsasag Il. szakoszt., Debrecen, 1933.
r. 24.
29 A.két bolyai, 1., II.
(Nyari Egyetem, Debrecen, 1932. jil. 29., aug. 2.)
2.10 Gyakorlati differencialgeometria I.
(Dg.lm:}e)ceni T. 1. Tudomanyos Tars. 1I1I. szakoszt., Debrecen, 1935.
maj. 3.
2.11 Matematikai tréfak, paradoxonok
(Debreceni Tud. Egy. Népszerii Féisk. Tanfolyama, Debrecen, 1936.
lepr. 20., febr. 27)
2.12 Uj konvergencia tételek iterativ matrioxaknal
gD;brlegt)m T. I. uTdomanyos Tars. III. szakoszt, Debrecen, 1937.
ebr. 12,
2.13 Bolyai Farkas életfilozolidja
(Dgpx'l%c)eni T. 1. Tudomdanyos Téars. III. szakoszt., Debrecen, 1937.
maj. 16.
Uj tételek a korral
{ll)fbrcceni T. 1. Tudoméanyos Tars, 111. szakoszt., Debrecen, 1938 febr.
215 A .malematika négy arca
;gfbreceni T. I. Tudomanyos Tars. 111. szakoszt., Debrecen, 1938. dec.
2.16 Iterativ métrixok dltaldnositdsa
(MTA III. osztdlya Kézl., Bp., 1939. dec. 11.)
2,17 Matematikai tréfak és jatékok
(Kolozsvari Tud. Egy. szabadegyetemi eléadasok III. sorozat,
Kolozsvir, 1942. mare. 10.,
Marosvasarhely, 1943. dec. 8.,
Szaszrégen, 1943. dec. 10.)

21

M

3. Kiadatlan munkak

3.1 A mérleg-részek kis lengéseinek elmélete
Tandrvizsgdlati dolgozat. Kolozsvir, 1904. 13 old.
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Osszehasonlité észrevételek az algebrai szdmok aritmetikai elméletei-
nek modszereirdl

Magantanari probaeléadas. Kolozsvir, 1910. 18 old.

Bolyai-geometiia I. rész, Alapvetés.

kb. 1930—1940, 197 old.

Geometriai szerkesztés és kisérlet.

kb. 1935—1940, 44 old.

Fliggvényelmélet (Egvetemi eldadds)

Debrecen, 1940. 288 old.

Infinitezimalis szamitds (Egyetemi eladas)

Kolozsvar, 1940—41. 208 old.

Mulatsdgos matematika (Szabadegyetemi stb. eloadis)
Debrecen—Kolozsvar, 1936—1943. 48 old.

Maros menti Bolyai-mesék

(Megjegyzés a kolozsvari Keleti Ujsag 1942 (?] mdre. 22-i szdmdban
megielent Barbarin professzor és a Bolyai-rejtély c. kozleményhez.)
3 old.

A matematika alapjai (Kézirat)

Lednyfalu, kb. 1956—1960. 150 old.

3.10 In memoriam Johannis Bolyai (Kézirat)

Leanyfalu, 1960, kb, 40 old,

4. David Lajosrol szolnak:

Magyar Eletrajzi Lexikon: David Lajos (cimsz6), Budapest, 1967
Mlinké Katalin: David Lajos élete és munkassaga (szakdolgozat, téma-
vezetd: Szénassy Barna), Debrecen, KLTE, 1973

Széndssy Barna (szerk.): 25 Eves a Kossuth Lajos Tudomdényegyetem
Természettudamanyi Kara, 1949—1974, Debrecen, KLTE, 1975. 237—
267 old.

Boddesi Istvin: David Lajos konyvei a két Bolyaird!, Magyar Nemzet,
Budapest, 1975. marcius 20. 11. old.

Nagy Tibor: Az elsé modern Bolyai-monografus sokvétl, Gttoré érde-
mei, Magyar Nemzet, Budapest, 1975, dprilis 15. 8. old.

David Péter: David Lajos (fiiggelék David L.: A két Bolyai élete és
munkéssiga 2. kiaddsahoz, 391—406. old.), Budapest, 1979. Gondolat
Ifj. Gazda Istvan: David Lajos és matematikatorténetivasunk kezdetei
(tuiggelék uo. 407—411. old.), Budapest, 1979, Gondolat

David Péter—ifi. Gazda Istvin: David Lajos nyomtatasban megjelent
munkdinak bibliografidja (uo. 412—416. old.)

Ezsids Erzsébet: A két Bolyai élete és munkassiga — David Lajos ta-
nulméinya, Magvar Nemzet, 1979. okt. 28. (Kdonyvszemle rovat)

4.10. David Péter: A Bolyvai-kutatds szunnyadd értékei, Magyar Nemzet,

1981. majus 22. 8. old.

4.11. Szénassy Barna: David Lajos matematikus emiékezete, Magyar Nem-

zet, 1981, junius 17. 8. old.

4.12. Szénassy Barna: David Lajos: A két Bolyai élete és munkdssaga (is-

mertetés), Matematikai Lapok, 28. évi. 1977—80. 4. szam, 389—390.
old.
. Filep, L.: Lajos David (1881—1962), Historian of Hungarian Mate-
matics, Ganita-Bharati (Bull. Indian Soc, Hist. Math.) 3. évf. 3—4.
szam (1981) 65—70. old.

,BUCSU A NAPTOL”

ANTAL PETER

A rendithetetlen hit és a csendes szemérem — talan igy j -

jlik Mihéltz Pal festomiivész etikai magatartasat, b R

. Tyl a nyolevanadik esztendon munkakedve téretlen, gondolati elmé-
lyqltsgge egyre mélyebbre hatolé. Szokatlan napjainkban, hogy az emberi
tghesxtoképesség hatéran egy idds embert Gj problémak, ujfajta megkéze-
litések foglalkoztassanak. Mindez azonban elmondhaté Mihaltz Palrol.

E révid frasban a mdvész életrajzi adatait nem kivanjuk kézreadni,
célunk gsupén tisztelgés a humanum elétt.

Az idés mester munkassaga kivételes, hiszen az utdbbi néhany évben
tal_élta meg igazi hangjat, s alig tobb mint egy évtizede, hogy mivészete
elel_'te fejlodésének cstcsat, Palyaja azéta toretlen. Tartalmi érettsége for-
mai gazdagsaggal parosult, s ezaltal egyéni hangy, kiilonleges, zengé lirat
sz6laltat meg.

Miivészete a valosagbol taplalkozik, am az eleven latvinyt gondolatai-
val, érzelmeivel telitve attranszformalja, s ezaltal litszolag gyongéd, szelid
vilagot teremt. '

Mi’héltz Pal hazakat, épuletrészleteket, falakat, fakat és magukra ma-
radt targyakat, objektumokat fest, képein az ember ritkén tinik eld.
Ugyanakkor nyilvidnvalo alkotasaiban a lathatatlan ember tevékeny jelen-
1éte. A ha]andé tdrgyiasult formaban jelenik meg, éreztetve azt, hogy ezek
a dolgok éppen az emberi kézrehatas altal élettel telitédnek meg, elvesztik
;)'._xsztan elvonatkoztatott funkciondlis vagy adott targyi jellegiiket, és 1é-
]cfd.(_el megtelve eggyé vialnak létrehozéjukkal, az emberrel. Gondolatokat
kézil, :ﬁm'e!yek megfogjak és tovabb foglalkoztatjak a szemlélét. E gon-
dolatkozlést hosszas, meditald tépelddés elézi meg, ezaltal valnak alko-
tasai kiforrottan éretté.

Mﬁveit;él latszolag a nyugalom és a csend méltdsiga avad, ugyanak-
kf)r a .megjelené gondolatgazdag tartalom és a megjelenité forma belsd,
vibrald fesziiltséget sugdvoz. Dramdk jatszédnak le dnvallomdsain; egy-
egy vakolatat levetd haz, sorestsen magasba igyekvo fa, élettelen szdvaz
nfzpmg.)rgé az élet végességének megedfolhatatlan térvényét igazolja. Fel-
villané képekben vetiti elénk az érzékelhetd vilag meglétét, de a kapceso-
lat mdsik oldalaként tablain tisztin megmutatja az élet altal meghatéro-
zott haldlt.

Muveinek szemlélbje szentélybe Iép be, mely a nézdre csendet, hall-
satast ¢s meditaciot parancesol.

* 1980, december 17-én nyllt meg Mihaltz Pal festomavész kiallitasa
Budapesten, a Vigado Galériaban. ¢



EGY KEP TORTENETE. FENYES ADOLF (1867-1945)
PARASZT LEANY

BIRO KATALIN

Fényes Adolf alkotdsa 1910-ben nem a megszokott Gton, vdsarlas vagy
ajandékozas révén keriilt a debreceni Varosi Muzeumba, Megszerzése egy
sokat igérd, de rogton az elsG lépésnél elakadé muizeumi kezdeményezés-
hez {iizé6dott. Torténetét a mizeumi bizottsag és a Debreceni Képzomiveé-
szek és Mipartolok Egyesiilete kozotti, 1910—11-bdl fonnmaradt levelezés
drizte meg.

A levelek fényt deritenek arra, hogy a muzeum szépmuvészeti gy(j-
teményének gyarapitasat a kezdetektd pénzsziike korlitozta. A muzeumi
bizottsag ezeket az anyagi nehézségeket a rokon intézményeket egyiitt-
mikodésre hiva prébalta lekuzdeni. 1910-ben jutott arra a gondolatra,
hogy a képzémivészeti anyag bovitéséhez a Mupartolok Egyesiiletének se-
gitségét kéri. E kérésben az a nem titkolt széndék jutott kifejezésre, hogy
a varos legtehetdsebb polgirait nyerje meg a muzeum mecéndsainak —
hiszen a szazad elsdé évében megalakult Miupartolé Egyesiilet, mint azt
neve is mutatta, nemesak a debreceni miivészeket tomoritette, hanem tag-
jai kézott tudhatta a szervezetben vezetd funkeidkat betdlto vagy partolok-
ként miikodé Simonffyakat, Sesztinakat, Wolaffkakat, Lofkovitsokat.! Am
ezen til a mizeumi bizottsag a felkérd levélben egy jelentdsnek igérkezd
egviilimikédés alapjait is folvazolta. Megtette az elsé Jépést a mizeum és
a Mipirtolok Egyesiilete, a két azonos célokért dolgozd kozmivelddési in-
tézmény szoros kapesolatanak kialakitdsaért. Ezzel egyben megfogalmazta
azt a gy(iteménygyarapitasi tervét is, hogy a képzomiivészeti anyagot el-
sésorban a kortdrs miivészet alkotasaival kivdnja béviteni. A Mupartolék
Egyesiilete azonban a felkérésnek csak az egyik jelentését értette meg: a
vagyonos partolok megszerzésére iranyulé torekvést. Tamogatasit nem ta-
gadta meg a muzeumtdl, am Korlatozta azt az adott évre, 1910-re, és el-
zarkézott a mecéndasség tovabbi vallalasatol.

Akezdeményezés torténete fényt vet a szazadel Debrecenének képzo-
miivészeti torekvéseire, ilyen jellegli szervezeteinek kapcsolatdra és nem
utolsésorban a kézmiivelddés munkasainak elhivatottsagdra.

A Mipartolok Egyesiiletéhez intézett elsé levelet 1910. november 15-én
fogalmazta meg Zoltai Lajos mint muzeumi bizottsigi jegyzo. Ime, a le-
veél:
wMélventisztelt Einokség!

Az Immar kizeli megvalosulds eldtt allé kozmuvelddési haz igen szoros Kapeso-
Jatba fogia hozni egymassal egyfeid! a vezetésiinkre bizott varosi Muzeumot, mis-
felél a Mapdrtolo-Egyesiiletet, nem is szolva mindkét intézet kozos céljarol: a mi-
izlésfejlesztésérol, a mipartolas népszerasitésérsl, Erre vald tekintettel, mély tisz-
telettel kérjuk a Mélyentisztelt Eindkséget, hogy az dltala rendezendé mikidllitdso-
kon megszerzendd ¢s az egyesillet részére megtartani kivant mitargyakat megdrzés
¢s gondozds végett méltoztassék Debreczen sz. Kir., véros Muzeuma kezelésére bizni
s nalunk letétbe helyezni.

;‘:}l(cslegesnck tartjuk, ezen tiszteletteljes Kérvényiinket, hogy bévebben indokol-
Maradtunk a Mélyen T. Eindkséghez a i Bizottsag
hazafias idvozlettel

is
tandesnok

m b, elnok

Muz. igazgato'?
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(Az aldirasok azért hianyoznak, mert a levélnek a fogalmazvianya kézirds-
ban maradt meg a Déri Muzeum irattariaban.)

A Mipartolok Egyesiletének vilasza december 8-an érkezett a mu-
zeumba:

«Debreczen sz. kir, viros Muzeuma Tekintetes Igazgatosiganak.

Kivonat
a debreczeni mipéartolé egyesiilet val, dnyinak Deb i N -
ber hé 30-ik 4n tartott (lé k jegyz6l AYVEDSL, — cade b

Jelen voltak:
Dr. Csikos Sdndor elndk, Dr. Tildés Jénos, Dr. Jaszi Viktor, Wolaff
vies Jozsef, Bakoss Tibor, Palify Jozsef, Toroczkay Ozvald, Cs\?rc: aaz}l:‘?'lé.mbs?t::-

m"i“;:g:k. Balogh Bertalan, a felvidéki vandorkiallitas igazgatéja és Dr. Déczy Emil

3 szam
Olvastatott Debreczen sz, Kir. Varos muzeumanak 1871910 szdm
. . 5 2 / , ide C. alatt csa~
tolt ama megkeresése, amelyben arra kéri az egyesiile o .mu a y
sdrol, azokat a mizeumban helyezze el, — & e DO e ek Vi

A val dny elh ozza, hogy a folyé évben megvasarian Qa /.

Eebrrcczen $z. Kir. Viros muzeumanak kezelésére bizza sgon helye:? lé‘!‘(:‘l‘l:‘er.g::g:f

an fenntartja azt a jogot, hogy a letétbe helyezett mitargyak felett mint kizarola-
£0s tulajdona felett az egyesiilet mindenk badon r azokat bar-
mikor s minden tovdbbi indokolas nélkidl sajat k 1 aldé visszav s azok
gz:fé?e hlclyeézését s a varosi muzeumban elhelyezését barmikor megsziintethesse, —
éncsh:n d\:t ;g::n"2: I?e:ereczlcé:né SZ. lkllr‘-‘ Vares muzeuma jegyzokonyvi kivonaton
e gy m lévén, elndk az Ulést berekesztette.
Dr. Déczy Emil
titkar
Dr. Csikos
a. elndk.":

5 Az egyesiilet elhatarozasat tett kovette. Az Orszagos Magvar Képzi-
muvészeti Tarsulat vandorkidllitdsat 1910. november ng-tél degeymberém(i)g
mutattdk be Debrecenben.* A mipértolok hiarom olajfestményt vasaroltak
a tdrlaton 2400 korona értékben, s azokat letétként a Virosi Muzeumban
helyezték el. A képek a kovetkezok: Kosztolanyi Gyula: Munkabél haza-
felé (1000 korona), Haldsz Hradil Elemér: Régi oszlopos udvar (800 koro-
na) és Fényes Adolf: Parasztledny (600 korona). A letéteket beiktattdk a
muzeumi leltirba.

(A _képelg tovél_)bi torténetérsl csak annyit, hogy mivel az egyesiilet
nem k_erke vissza oket, a muzeum gyljteményében maradtak, 1918-ban
m'mdharom mi atkeriilt a régi gazdasagi akadémiai épiilet — ma a Fii~
vészkert utcai iskola — emeletén megszervezett Virosi Képtarba, ahol az
Orszégosu Szepmﬁ_vészeti Muzeumtél letétbe kapott festmények tarsasaga-
ban kerliltek kidllitasra® A harom mid ma is a képzomivészeti gydjte-
mqn):ben t;xlalhaté.) Bdar a muzeumi bizottsiag 1911. januar 14-én kelt ko-
szbnoleve:-leben a Mipartolé Egyesiilet tovabbi tamogatdsat kérte® a fenti
nagylelkd gesztust nem kovette hasonlé. Ez azonban nem téritette el a
muzeumot at_tél a szandékatol, hogy szépmivészeti gyGjteményét, ha az
ismert anyagi nehézségek miatt nem is rendszeresen, kortirs debreceni
miuveszek alkotzi;aival gyarapitsa. Eloszor 1908-ban tortént meg, hogy a
muzeum egy olaj- és egy vizfestményt vett meg a Mdpéartolé Egyesiilet
kép%ngllnésan: Ezt a gyakorlatot folytattak 1910 utan is, A leltarkonyvek
ﬁg;zsiazfal ‘szznm l?ll-:en,élﬂl?-ben ﬁs 1925-ben keriilt sor arra, hogy a

'tolé Egyesiilet husvéti és kardcsonyi kiallitésai AMU
mivet vasaroljon a mizeum. 4 R O

hatéFényes Adolf festménye ma a Déri Muzeum allandé kidllitasaban lat-



A Parasztleiny (mérete: 69 XX 59 ¢cm) Fényes Adolf legelsd sajatosan
szecesszios alkotasai kozé tartozik,” az 1907-ben festett parasztlanyos, pa-
rasztgyerekes enteridrsorozat tagja. Képi vilaganak harménidja a deko-
rativitds és a bensoségesség kettdsségén nyugszik. Bar a liny mozdulata,
figurdjanak plasztikdaja a kép haromdimenzids tériségére utal, a motivu-
mok kiegvenstilyozott elrendezettsége kétdimenzi6és dekorativitdst mutat.
Ezt a hattérbeli képek szigori szimmetridjinak hajszalnyi balratolisa és
az eldtéri figura bal alsé sarokbél indulé 4tlé alatti elhelyezése teremti
meg, és az eldtérben és a hattérben egyarant uralkodé vilagos és hideg
szinhatds erdsiti. A festmény lanyalakja és targyai egymasra utalnak. Ez
azonban nem pusztan dekorativ jellegi kapesolat, hanem elsdsorban a
lirai szinvilag sugallta pszichikai dsszetartozdis: a rend és a tisztasig te-
remtette meghittség. A dekorativitis kiilsddlegességét tovabb oldja az,
hogy a lanyalak Kkeriil a nézd figvelmének kozéppontjdba. Az arc forma-
jat idézik a hattér ovalis képei és a kozépsd kép korpuszinak balra hajld
ive ugyancsak mintegy folytatdsa és ellensdlya a fej jobbra hajlo ivének.
A minden izében festsi fegyelmet sugallé alkotds dekorativitdsit a ben-
soségesség melege hatja at.

JEGYZETEK

1, Debreczeni Képes Kalenddriom 1010. Cimtdr.
2. Déri Muzeum, trattar 187/010.
. Déri Mizeum, irattér 196/910.
. Szaporulati leltarkonyv 1910, Bejegyz¢és.
Szaporulati leltarkényv 1910, Bejegyzés,
. Déri Mazeum, irattdr 196910,

Lyka Karoly: Festé ti é ink a mill
1914, Budapest, 1953.
Aradi Néra: Fényes Adolf. Budapest, 1979,
Pogény U. Gébor: A magyar festészet forradalmarai, Officina.
Lyka Kdaroly: Fényes Adolf. Mavészet, 1905. 4. ¢ve. 353—359.
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161 az elsd vildghdboraig., 1896—

FALBA ZART EMLEKLAP BAGAMERBAN
RUSZOLY JOZSEF

1980 decemberében lebontottdk a nem sokkal kordbban életveszélyessé
nyilvanitott bagaméri tanécshézat, régebbi nevén kézséghdzat. A Kossuth
és a Nagybercsényi utcdk — az egykori Fészer és Nagy utca — sarkan
emelt L alakd, udvara feldl tornédcos kozépiilet, amint az idésebbek tud-
jak rola, eredetileg évoddnak, vagyis dedénak késziilt, s csak késGbb cse-
rélt szerepet a nem sokkal regebb, kordbbi kozséghazédval, amely toldd-
sokkal bévitve ma is betolti 6vodai funkcidjat.

A most markolégépek martalékava lett, érmelléki feketefoldre, szige-
telés nélkiili téglaalapra felhtzott valyogfaly, jellegtelenségében is jelen-
t6s kozségi épiilet kiilso sarki faldban a falu 1896-ban volt vezetdi altal kiil-
dott tizenetet, egy deszkik kozé helyezett livegvazaba zart Emléklapot ta-
laltak a bonték. Kardcsonyi otthonlétemkor tanulményoztam és lemésol-
tam e megdrzésre mélto hiteles iratot, amely minden {innepélyességével,
whazafias” és vallasos sz6lamaival egyiitt is olyan kézérdeklddésre szamot
tarté dokumentum, amely e bihari nagykozség milleniumi tarsadalmi,
gazdasagi és kulturdlis helyzetébe enged betekintést.

Megfogalmazéja minden bizonnyal az elsé aldiré, Sartory Endre volt,
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A

aki ekkor mar huzamosabb ideje a kézségi jegyzo feladatkorét latta el
Jggy'wskbdése kezdetére egyelére nincs adatom; jelen Emléklapbél arra
kovetkeztetek, hogy az 1870-es évek derekatél mindenképpen a kozség-
ben .gzo.lgzilt,‘ kiilonben nemigen hivatkozhatott volna arra, hogy ,mintegy
k_gt evtized 6ta” milyen nagy fejlédésen ment dt a falu. Hogy honnan ke-
riélt hozzink, nem tudni. Magam levéltari kutatdsaim soran valahol —
takin Csapadban — talalkoztam e ritka név egy masik viselgjével, Pe-
dunsaq szxgor(x jegyzé volt, akinek a kétségtelen anyagi és szellemi gya-
ru_pqdas ellenére sem bocsitottik meg a médosabb gazdakbél valasztott
eloljarck, hogy lekezelte, s6t lenézte dket; nem a ,falu pennaja”, nétariu-
sa,“hanem a felsdbb rendelkezésekhez mereven ragaszkodé hivatalnok
volt,

- Masfél esztendé is alig telt el, amikor 1898. janudir 12-én egy szeren-
csétleniil végzodott adovégrehajtasi eset nyoman ezért lobbant fel ellene
a l@ﬁrag. s el kellett menekiilnie a falubdl, ahova azutdan vissza sem tért.
E jovendd ,bagaméri zendiilés” tarsadalmi alapjait egyébként a jegyzd
sem tudta letagadni; a varadi kaptalan mint féldesir és az egykori job-
l_aag_vok utédai kozotti igazsagtalan, 1945-ig 1ényegileg valtozatlanul fenn-
allo birtokmegosztas nmagaért beszélt, s azt jambor intd szavakkal alig-
ha lehetett elkenddzni. Az irdsban emlitett ,rohamosan rajongé divat”,
amitdl 6va intett, minden bizonnyal az agrdrszocializmus volt, melynek
z_ikkoriban a Varkonyi Istvdan nevéhez f(iz6d6 iranyzata rohamosan ter-
jedt a megyében. A jegyzé egyébként a ,szocialista vdndor apostolokat”
okolta 1898-ban is a torténtekért.! .

) z.\ kozség régi iratanyaginak csak egy toredéke keriilhetett a mai Haj-
du-Bxhay megyei Levéltirba, ezért is becses ez az Emléklap. Rovidesen a
garlécshaz sorsdra jut a volt malom mellett a falu maig egyetlen emeletes
épiilete, az 1833-ban épiilt, mar hasznavehetetlen kaptalani uradalmi nagy-
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magtdr is. A bontaskor jo lesz dévatosan banni a csakannyal, hatha a job-
bagyv:lag eme utolsé falubeli hirmonddja is rejteget hasonlé irast.

A népi emlékezett bizony rivid. Az alabb betGhiven kozélt Emiéklap®
alairéi ma mar alig ismertek. Legfeljebb az idosebbek hallhattak pl. ,Szar-
tory jegyzé'-rél, de Banyai Laszlé tiszteletesnek vagy a nemzedékeket
tanité Molnéar Antalnak és Ricz Bélanak a neve is kevesek fiilében cseng
ismerdsen. Az emlitett gazdik nevét is csak utédaik orzik, férfi utod hijan
a ritkabb nevek (Jenei, Szombati) eltinében vannak. Onue hat ez az
irds is emlékiiket!

Emléklap,
melx szerkeszietett Bihar \srmegyének érmihdlyfalval kozgazdasagi jardsaban

_nagy Magyarorszag ezer-éves fenndllasanak em-

ére létesi k I. alap-kovének, az 189-ik év, julius ho

22-ik jén toreént ",“ letétel dval: azon cz€élbol, hogy ezen em-

Iéklap a né em 4nalk dzadok 6 lerombo-

1dsa alkalmaval is blzon;sﬁgot tegyen s egyszersmind a Késs utékornak buzditdsul

szolgdljon, ezen Kk a nép tigye irant hozott
dldozat készsége s Ugybuzgd neremc felsl.

Azon reményben le ezen 1ékL v ugy sokat hiényatott el6-

deink. mint a ml ligybuzgé példinkon s ily lranyban neven utédainkon, a Késébbi
korbnn szllletend6 ivadékok okulva, nem khebb eréllyel, becsitletes, kitarté szor-

buzgd hazafisdggal s a nép s (lgye irdnt érzett meleg szeretettel
{fognak haladni nyomdokainkon s mér Sréommel merjik remélni, hogy a népueve-
1és ¢ szerény hnjlékdban nevelendd sarjadékainknak, a szepldtlen hazafisag, igaz
teend vezérlé esillaga.

Kérjik tehm 6 hogy e denben 6 irdnyban haladé s eddig a Gond-
viselés ﬁlta! nagyobb a neg szor eld mun-
kaval 4g ivadékai K ékre min-

den tekintetben j6 irgnyban vezetni s az ezen épiilet elenyészete utén emelends uj
hajlékok ndvendékeit vallasosan s hazafias irdnyban gy nevelni, hogy azok sze-
retett hazdknak hi polgdrai, egyhiazunknak valldsos tagjai, ezen kidzségnek pedig
Orokké dldozatkész lakosai legyenek, mert csak az ily irdnyban nevelt sarjadékbol
lehet a haza, a kozség s az cgyhdz erds védbistydja.

..

Emiékezetnek okaért megdrokitjitik, hogy ezen kisded-6voda az (Ezernyoleszaz-
kilenczvenhat:) 1896-ik millendris évben épiilt 4000 (Négyezer) forint koditséggel, a
kozségl pénztar terhére, az dsszes lakossag (gybuzgd kézremikddésével.

Az 1890-ik (:Ezernyoleszdzkilenczven:) évben eszkozolt népszamlalis adatai sze-
rint, ezen kozséget lakta:

Evangyelium szerint reformalt vallisi lakos 1932
Gordg egyesiilt katholikus valldsa lakos 427
Izraelita valldst lakos 93
Rémai katholikus valldst lakos 58

Osszesen 2510

?:ﬂmmcl constatdljuk, hogy ezen létszam ma mar a 3000et (Harom-ezer) megha-
adja.

E kozség lnkoqal {6ld és 52616 mﬁveléssel s éllanenvészlészel — hdla az Egek
Urdnak — 36 yel sl & erkodlest vise-
letGek, den fel 14 ¥ 6Gzan ¢letliek s tisztdn ily
nema viscelkedésiik tette lchewvé azt, hogy ugy ezen, minl a tobbi kozéplileteiket,
onerejukbél 1étesiteni képesek voltak.

Ne legyetek tehat ti scm. utédalnk. clodeiteknél gyengébbek, mert bizton 4llit-

juk Kktek, hogy e mi — mint egy Két évtized 6ta — rohamosan
haladé korban eros megpréballamqok s nehéz koriilmények kozott bar — a késé
utokornak h t igy tenni, mit hlrdetnck Isten dicsditésére
épitett diszesen felszerelt P ink fejlédésére 1étesitett
iskoldink s kozségi kozi czéljaira 4llitott hlvalalos heyisélgeink.

Batran éllitjuk tehat nektek, hogy becsiiletes, szorgalmas munkdssiggal, — bar-
ha nehezen is — de ti is haladni és gyarapodni fogtok, mert hiszen az Istenben ve-
tett bizodalom, az igaz valldsossdg, becsiletes s szorgalmas munkéssdg erds vara
fog benneteket megvédelmeztetni mind s fogja r re
az elére haladds terén nyuijtandé babér-kKoszorut.

Fel s elore tehdt! Nagy Koleseynk ama szaval buzditsanak titeket:

Hass, alkoss, gyarapits!

S a haza fényre deril.
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Sor uﬁ:x;é?::;é:ek okacrt sisds?) 1ktauuk hogy a rol)é 1896-ik évben, Bagamér Kozség

€5 1385 (Ezerhdromszi b czvenkilencz) katasztrdlis holdat

kovxeuée?l%g 0sz1ik mz_g‘:'olCZ\ anhau [ blet, mely mivelési 4gak szerint kimutatva
. Szantofold

2. Tca 3981 hold 1580 [7 61
3. Rét 24 hold 1783 [ 61
4. Sz0616 758 hold 503 [ | 61
5. Legels 120 hoid 969 | L]ol
5. Erdo 872 hold 12 (] &1
7. Nadas 2414 hold 264 o1
8. Terméketlen terillet 13 hold 1205 (] &1
A hatir terillete Ssszesen: $599 hold 1356 ] 354 hold 170 (] &1

1 017 melybél
tdsu kaptalan. mint itteni foldes v a nagyviradi latin szertar-
1. Szantofsidet stir birtokol,

2, Kertet 1922 hoid 1201 [ 81
3. Rétet 2 hold 691 (] &1
4. Sz616t 717 hold 1155 [ 81
5. Legelét 29 hold 1191 [ 61
6. Erdot 224 hold 257 [ ol
7. Nddast 2040 hold 1284 [ &1
8. Terméketlent 12 hold 1055 [ 61

Tgy tenit uradaimi birtok Gsszesen: 51 hold és 1261 [ g1, o "oid 830 DI 81

Birunk tehat mi jelenleg csa
Tl}?k jlu\uedelmébm mimeg‘\;' Soook(i?zls‘“kms"m"q Eo‘f‘l s 102 2! 61(’:';9-12"" —
s gd(nlof)r’m?;‘:\:))?;t ;\ezor:x::dgg?:gwsnn rajongo divatnak nem hOdollok $ min-
megélhetiek, S HOEARTERveALIE 1o

A Gondviselés jévoltabdl vannak most nekiink: Isten dicsoité

femplomaink, van €gy evangyeliom szerln =
:;z‘&g’;z e?,ﬂ)'l OCO8 Tt lom, szeri: t relormaltsﬁlsekezeu ﬁu és egy lcény.
lete} veaewm vezve, a mat viszonyokhoz képest helyesen felszerelve § jo lanerdk
A tanerdk s cgyéb kozhivatalnok di d
ggl‘ifxlg::‘i e tcklmelbcn elj’irésatoknﬁl soha semml(éle rokon-vagy gflﬁlszenv. aviaogr).'
tates bnkutelmct s ez:cl pérosult SZOr ig! ” bedsmetes !gyckcmle! tapln-

iy irdny-elvek mellett biz

csak
virdgoziatasat, tosithatjatok e kizség any-'-m s széllemi fe)lodeset s fols

Bagamér kozség kozl,
inidzi, mely a kovekezs tasokbol 41l h . T USYIEVeZHt K6zségl Eloljarssig

Kozségi jegyvzo: Séartory Endre.

Segéd-jegy Kun Sandor
Kozségt biré: Takécs Sandor.
2-0d biré § gazda: Szombati Sdndor.
Adoszeds: Bé&i Daniel.
Ar\ag\am. Kocsis Janos.

1-56 eskiidt és utfeliigye) Silye Diniel.
Kozségi eskudtek: ifj. Silye Déaniel.
Jenei Sdéndor,
Vida Déaniel,
Asztai Sandor,
Nagy Ddniel,

ombati Bdlint,

. Lakatos Sandor,
Cz. Lakatos Sandor,
Bertalan Daniel,
Virdgh Sdandor.

Az evangyeliom szerint reformalt egyvhaz kozség v 65
zett ,Egyhéztandes” (Presbyterium) melynek el fo! Banyal Tansy U5 dyneve-
e o gg Jézw} v elndke: Banyai Ldszlé lelkész.
Taniték: Molndr Antal.

Ricz Béla és
Egyhdztandcsosok (presbyterck) szdma 20 (hisz).

“or
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A gordg egvesiilt katholikus egyhdaz, ezidd szerintl lelkésze: Szildgyi Gyorgy.
Tanit6: Zdroba Déaniel.
Egyhézgondnok: Juhdsz Trajén.

Ml

A nagyviradi latin szertartdsa Kaptalan i bir q 1évé ur
tisztek. 4. m.
1. Béardos Odin szamiartd,
2. Guruby Dezsé segéd-tiszi.
3. Jicz Kiroly erdadgondnok,
9. 9'9

Az 1893-ik év végével volt e kozségnek 725 allami adot rendesen fizetd polgara,
kik Osszesen fizettek 0427 frt 59 Krajezdr allami ad6t: a nagyvaradl latin szertar-
tast kaptalan, mint foldesir 4567 forint 54 krajczér dllami addot s gy Osszesen fi-

zettetett: 10,995 forint 13 Rrajezdr (Tizezerki enot forint, harom
Krajezdr).
L
Van e kozségnek most 40 1 ano den felszerelt tazolté egylete. 200

a 8 s
K&tetbo! 4116, kozségl népkdnyviara s itteni szilletésd, debreczeni Jakos Armoés Ba-
lint kéz- ¢s viltéigyvéd jotékony bk k koszénhetd 100 kotetbdl allé Jokat
konyvtdra; 2 aggyval felszerelt kozségi koérhaz, mely bar kezdeileges, de a vagyon-
talan betegeknek kellé yet biztosit, Van a kozségnek egy hulla-hdza s egy
ragdlyos betegségben elhaltak széllitdsdéra szolgdlo szekere.

Ferményirak kézséglinkbeén s a kérnyéRen a folyd évben ezek voltak:

1 (Egy) métermézsa (100 kilogram) tiszta buza 6 forint, azaz 12 korena,

1 (Egy) métermazsa (100 kgr.) rozs 4 frt 50 Kr (9 Korona,

1 (Egy) métermdzsa tengeri 4 frt (8 korona),

1 (Egy) fejids tehén 60 {rt (120 korona),

1 (Egy) igas kancza 16, a minGt jobb médi gazddk tenyésztésre haszndlnak 150
frt (300 korona),

1 (Egy) ugyanilyen herélt 16 100 frt (200 korona).

Szomortan constataljuk, hogy ez évben ugy mint
szdgszerte sertésveész duhdngott, — A folyé 1896-ik évben volt a sertés létszdm koz-
ségiinkben 2565, Hisz nap alatt ebbdl elhullott 933 darab: ebbol kovetkeztethets ser-
tés alloményunk csaknem egészeni kipusztuldsa, mivel a sertésvész folyton tart.

Kaldszos terményeink ditaldban véve j6 kozép termést adtak; 1 holdon (1209
[] 6)) termett a jelen évben dtlag 7—8 métermazsa (7—300 kilogramm).

Sz616 talajunk immunis, filoxera-mentes homok, annak a gordg katholikus te-
metStél kezdsds része 66 catastralis holdon, az 1890-ik Gvben telepittetett. Borter-
mésink j6 eredményt igér.

1 Hectoliter (100 liter) must dra = 12 frt (24 korona);

1 Hectoliter (100 liter) é-bor dra = 23 frt (50 Korona).

Hasznalatban 1évé pénznemek:

Bronzbol 1 és 2 fillér.

Nicklb6l 10 és 20 fillér.

Eziistbol 1 korona (100 fillér).

Aranybol 10 és 20 korona.

Allamiegyek papirpénz 1, 5 és 50 forintos.

Bankjegyek, papirpénz 10, 100 ¢s 1000 forintos.

Solinkh an i or=

" Gl Y b svoda énits

i P ei ezek voltak:
1. Kalmdr Sdndor, bihar-diészegi kémaves mester,
2, Szathmmdri Kdroly, bihar-diészegi 4cs,

3. Gyori lm:d& ¢rmihdlyfalvai asztalos-mester.

Mint ki yt, 6rok okaért ide iktatjuk azon orven-
detes tényt, hogy Magyar hazdnk ezeréves fenndlldsdnak eml ¢t oa f. 18%iK
évben, hazafias G pélyek s orszd a ésével U 1te meg. A kKoz-

1y r
Sromben s orszég-szerte tartott Unnepélyekben Bagamér kozség is részt vett. A fo-
1y6 1896ik évben, Majus ho 9ik napjan a hdrom iskola ¥ dékeinek kozr X
désével iskolai; Majus hoé 10-én pedig a kozség lakosai szamdra népiinnepélyt ren-
deztlink, mely Unnepélyck koltségeinek esére a ¢ é 33 frtot s
ezen kivill egy 1 iskola felallitdsara 1000 (Egyezer) forintot adoményozott, kove-
tendd példat advan ezzel tinektek, utédaitoknak.
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Egyestljetck tehdt a kozds czélért, kdzségink felvirdgzdsdért; mindann,
3 S K ; yian le-
gyetek eggyek a hazafias >an valo hédold ragaszkodasotok-
A é

fej

ban, a torvények tiszteletében; 1 e eag
e ale s Tt
o8 v n; legyetek eggyek
Az dsszmukodés meghozza nektek az erdt, az er
s ez eredmény s e czél mi lehetne mds, mln’t kuzsggﬁ‘,f;fh&ﬁ?e:.xk‘é‘;égf.ﬁg'zg,"e‘{f
;(:dise:;( — Erre wrek_edjetek tehdt, mert partok } ) partok Inak; ha-
nknak, csak fejlodnd, csak hal csak erdsbiilni szabad!

L
Legyen te kéfalaidban
Csendesség ¢s 16 bé)

g ¢S

A kozség Kozt egyenesség
J6 szerencse hazaidban

A mi atyvankfiaiért

Es iti laké feleinkért

Adjon Isten JO békességet!
Szentscgiért fm ez helynek,
Mely szerzetett az Istennek
Aldds s boldogsig Ui veletek.

Kelt Bagamérban (:Bihar vérmegye. Er-Mihdlyfalval kézigaz aras:
gazgatasi § )
MDCCXVI (:1896:) Ezernyocszazkilenczvenhat Julius hé 221k napjan
bélve y pidn.

BIHAR-MEGYE Sirtol
g ry Endre
ER hm{ALBAGA\q‘é\é‘VM JARAS anyakonyvvezetd, kézségi jegyzd,
KOZSEG :::g"ébxegyuls?éllgwmm?xwk'
A vebizof 8§

JEGYZOI HIVATALA egvletl vélasztmangrlgglzg
Szentpéteri Kun Séndor Takdcs Séndor
2z kozstgi bird
[Korbélyegzd lenyomata:) i
BAGAMERI ANYAKONYVI KERULET llfgzcgsyﬁir{lanos

Silye Dénicl

Ezen kisded-ovodat”, az Atya, Fid, Szent Lélek Ur Isten v
s 'olmimé'ra bizzuk, ¢s kérjlik 6t mint legjobb Atydnkat cselekedjégelsgeé:tcl:j&rgl:l‘f
;‘«'h. hogy az ide jaré gyermekek, legyenek minden idében a nemes, szép, §6 ¢s
11hs(i.n<>s irént fogékonyak; kezdjék helyesen i Istent, ti 1tl igazdn szi-
,c et, és szeretni szivb6l gyermek tdrsaikat, hogy ezen ir&ényban tovabb haladva
:fge:gkﬂ$¥dle§r:;: :{oel':;:::nie lﬁézbségn:l:uhaunos polgdrai, édes Magyar hazénk=-
X zainak buz v
a0 HTROE bl B anak T i e, Isten orszdgdnak e folddn tagjai s
[Korbélyegzd lenyomata:)
BAGAMERI REFORMALT LELKIPASZTORI
HIVATAL PECSETJE
IToredékesen olvashaté
kérbélyegzé lenyomat:)
CAT)

BAGAMER
Bényai Laszlé Szilégyt Gydr
ev. ref, lelkész gorogszert. Kath. ‘l'aylkész
cnyhﬂzmeg};.el tandﬂcsb(ré és Récz Béla
szamvev nista
Molndr Antal e uf.ﬂ%:%([t% !

ev, ref. tanité, az
frmelléki ev. ref. egyhdzmegyel tanité
testillet {6jegyz6je s egyhdzmegyel tanito
képviseld

JEGYZETEK
1. l}su_s:‘.g‘ly Jozsel. A bagaméri zendillés 1898-ban, AlL6ld, 1968, méjus (XIX, ¢évt, 5. sz.)
2. Az irat hirom iv (12 oldal) terjedelmd; egy iv pedig takarja, rajta a jegyz6i hi-

vatal pecsétnyomata, valamint az dsszefdzest lezdrd koz: .
gamér kozség sétie 1875 Lolirattal, ségi pecsét viasznyomata:
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ERDELYI JANOS ES A MAGYAR FOLKLOR

HOPPAL MIHALY

Sdrospatak és az alma mater

Az ember életsorsanak alakitasdban taldn semminek sincs olyan do(m’i
jelentésége, mint az iskolai éveknek. Igy van ez napjainkban, de még in=-
kabb igy volt ez a mult szazadban vagy korabb.a’n. Sarospatak és szex etve
tisztelt alma materiink, bizton allithaté, sok ifji embernek ~:.ndol‘t erlé'ke.s
indittatast, hogy aztdn a tarsadalomépits élet mdas-mas teriiletén, megis
egyforman, a haza javéra tevékenykedjenek. )

Erdélyi Janos életpalydja — tobb mas pata}ci didk tarsaval e_gylm —
mintaként szolgdlhat az utédoknak arra a h_ﬁsegre, nme}l;:_el az u~astudo:
nak mindenkoron és minden korban érkédnie kell a sziiloi fold és nyelv
szeretetén. A feladat — mondjuk ki egyenesen — a hagyon}anyok a,;_)omsa,
a kulturalis folyamatossag biztositdsa. Az idén ‘nevezetes eviordulq)a va.n
iskolénk fennallisanak — mint Erdélyi Janos irta: ,A sarospataki refor-
matus foiskola fenndllasinak haromszazados iinnepe:' ’alkalm:ibol, h9gy
.2 vilagos nyomok 1531-ben kezdddnek” az iskola alapitasdra vonatkozéan
(Erdélyi, 1860:1). N )

Négy ¢és fél évszazaddal ezeldtt helyesen ggndo}t_:’ik az alapitok, maj_d
az elsé tandrok, hogy az iskolaknak idorél idore uj feladatokat kell Ki-
thznie, Gj gondolatokat kell szarnyra bocsélania,"hogy a cglok.megvalosl-
tasa és a hozzajuk vezetd gondolati munka egylittesen elore\"ng_'.'yék nem-
zeti kultira tigyét. Ezért nem tartom véletlennek, hogy e mai ilés épppn
itt, ezek kozott a falak kozott zajlik. A néprajzi szakosztaly megqlakllasa
fontos és nagy jelentoségl lépés, régi hagyomdanya van ugyanis a re-
formatus lelkészek korében a kitart, aldozatos és igen eredményes
néprajzi gy{jtémunkanak. (A nyelvjarasi és néprfuzx 'gyunopél'yéz{n.ol:
kitlintetettjeinek jelentds része az 6 soraikbol keriilt ki az el'mult évti-
zedekben!) A pataki didk, majd tandr Erdélyi Janos munkassiga legyen
a példaad6é minta a szakosztaly jovendé munkalkodasihoz. Jox{ore lesz
130 éve, hogy Erdélyi elfoglalta katedrajiat Sarospatakon. QOng9lq\|k me_g:
nemcsak teolégia, nemesak jogi fakultds, de szinvopalas filozofiai ok}a.tqs
is folyt akkor ott. A pataki oskola a szellem vildgitétornya volt, a torté-
neti és nemzeti tudat érhelye is egyben. Ortutay Gyula, a sﬁrqspatakl
szellem nagy tiszteléje irta egyik esszéjében, hogyl.,... a patakl_ iskola
osztrakellenes és a szabadsaghoz ragaszkodé tanitéi szelleme elsosurbg{\
Erdélyi magatartdsdnak érdeme” (Ortutay, 1966:67). A patalg e§zlendo<
alatt Erdélyi téretlen lendiilettel dolgozott, nem siillyedt a vidéki lét tu;
nyasagaba, s mint Ortutay helyesen vilégitqu ra, ezzel kapcsola}tbap ,,El"
délyi palyaja inkabb azt tanitja nekiink ma is, hogy van (vagy'foleg.vvolt.)
egy magas rendi és miveltségben értékes magyar vidékiesség, ami nem
all hatrabb a févaroséndl”. S valoban, Sarospatak példdja lehetne — mm't
ahogy a multban az is volt! — ennek az igényes vidéki szellemiségnek.
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Ortoronyszerep ez, mai széval mondva a folyamatos nemzeti tudat bas-
tydjanak szerepét kell vallalnia.

Pataknak iskolaival véllalnia kell — sok gyokértelen mai varos he-
Iyett — torténeti multjaval a hagyvomanyorzés korunkban cseppet sem
konnyii szerepét, Szervezé osszefogassal vallalni kell a mozgalominditdst,
amint Erdélyi mir a szabadsaghare utdn kiadta a jelszot: ,Gyiijtsiik Gssze
népszokasainkat!” — ugy gondolom, hogy szélesen értelmezve a feladatot,
ma is iddszert s j6 feladatkijelélés lehet az alakulo néprajzi szakosztaly
szamara.

S itt engedjenek meg egy személyes kitérdt. Amikor 1957-ben Ortutay
Gyula lenn jart itt Sdrospatakon, hogy leleplezze az Erdélyi Janos-emlék-
tablat, hosszu évtizedek utin eldszor taldlkozott ssze apammal, akivel
egylitt toltotték Szegeden ifjisdguk szebb napjait. Ennek a révid talalko-
zasnak is szerepe volt abban, hogy a kényvtarlitogaté, torténeti buvéarko-
disra hajlamos kisdidkot az apai tandcsoszté szeretet a néprajz felé ira-
nyitotta. Taldn ennek koszonhetd, hogy néprajzos lettem. Igy hat, ilyen
rejtetten a hely és az eédok szelleme, biztositva egyes szellemi torekvések
folyamatossdgat.

Most pedig tekintsiik 4t — ha vazlatosan is — a nagy eléd életét és
munkdssagat, hogy felfrissitve réla sz6l6 tudasunkat, iranymutatést nyer-
hessiink gondolataibél, Erdélyi tevékenysége igen sokrétii volt: koltdkeént
induit, maid irodalomkritikus és elméletalkoté esztéta lett beldle, foly6-
iratok és konyvsorozatok alapitéja, a hazai népkéltészeti szovegkiadas
meginditéja, végiil, de nem utolsésorban filozofus és tanar. A kovetke-
zokben ebben a vézolt keretben tekintjiik at tevékenységét, elsésorban
— s ezt nem tagadjuk — a hazai folklorisztika szemiivegén it nézve a
gazdag miivet, mit hatrahagyott.

Az egyéni életpalya dllomdasai

1814-ben sziiletett Kiskaposon, az akkori Ung megyében. Ez a kis
zempléni [alu Pataktél féléranyira van autéval, a Satoraljatjhely és Ag-
csernyd Kozotti vasGtvonal mentén, de a hatar tilsé oldaldn. Taldan szim-
bolikus, hogy csak néhany kilométerre van a hires zempléni honfoglalds
kori fejedelmi sirlelettdl, a szomotori asatdsok szinhelyétdl, A genius loci
hatott akkor, hogy a versszeretd és irogaté egyszeri parasztember a pa-
taki iskoldba adta jo eszli legkisebb fiat, aki az inferior szintaxista osz-
tdly ndvendéke lett 1824. aug. 31-én (Minay, 1914:12).

Hat éven &t tanult, élte a szegény didkok életét, amikor sziilei tel-
jesen elszegényedvén, el kellett szegddjon a gazdag Szaboles megyei Ré-
passy csaladhoz neveldnek, hogy tanulményai befejezéséhez a koltségeket
osszegyiijtse. 1831-ben sikeresen befejezte a gimnaziumot, de még négy
€vig Patakon maradt, hogy jogi tanulmanyokat folytasson. Tanulményai-
nak védeztével — a kor szokasainak megfeleiden, hasonléan Ipolvi Ar-
nolédhoz — a Gémor megyei Mariassy csaladhoz ment neveldskodni, ahol
nagyszer konyvtdrat talalvén, tovibb képezhette magat, Tanitvinyéval
pedig bejirta Nyugat-Eurépat és Italiit.

Még pataki diak volt, amikor a Szemere Bertalan — késébb a forra-
dalmi idok beliigyminisztere — altal alapitott dnképzokorben elhangzot-
tak és megjelentek elsé versei. A harmincas évek masodik felében az
Aurordban és mas irodalmi lapokban rendre jelennek meg versei. Fordit,
€s dramairassal is probalkozik, s az évtized végére a legjobb nevi koltok
kozé emelkedett olyannyira, hogy 1843-ban versei ,az Akadémia altal di-
cséretet nyernek” (Dengi, 1886).
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uszonnyole éves kordban nagy megtiszteltetés éri azz«:al. hogy a Kis-

falugr Témazég rendes tagjava valasztja. Késobb a titkari teenddk ellé‘-
tasaval bizzak meg, ekkor kezd a népkoltészettel alaposabban foglalkozni,
s6t székfoglaléjat is ennek a téminak szenteli, 1845 szeptemher'ében kezd-
te meg a nagy munkat, a magyar népkoltészet feldolgozasat, és 1846-ban
megjelent a Népdalok és monddk elsd kitete (ha belegnndolunk. hogy sziz
év eldtt ilyen rovid volt a nyomdai atfutdsa egy kéziratnak, ak_kor ]qggal
tehetjiik fel a kérdést, hogy a fényszedé nyomdagépek mennngl vmé,k
elére a konyvkiadas tigyét — hiszen ma legaldbb harom év egy konyv va-
rakozasi ideje). B T W S N

1847 janudrjatol szerkeszti a Kisfaludy Térsasag rovid életii !apjat, a
Magyar Szépirodalmi Szemlét (alig egy évfolyamot ért meg ez az xrogialm\
folydirat). A forradalom és a szabadsagharc bukdsa utén 6 is bujdosgk. de
nem lesz hiitlen a magyar folklér kutatiasahoz sem, 1851-ben jelenteti meg
a Magyar kézmonddsok konyvét, peaes

Még ugyanebben az évben — 1851 oktéberében — a pataki [éiskola
eléljarésaga meghivta filozofiai professzornak. Orommel fogadta el a ka-
tedrat, s a pataki évek a nyugodt és elmélyiit alko!és termékeny eszten-
dei Erdélyi Janos szamara. Itt késziilnek olyan jelentds tanulmanyai, mint
pl.: A hazai bolcsészet jelene (1867), A magyar lyra a for:rada{om utdn
(1839), Szépészeti alapvonalak, Népkoltészet és kelmeiség és misok (Vo
E. J. Kisebb proézii I—II. Sarospatak, 1863). . :

Tandrtdrsaval, Szeremley Sandorral és Hegedis Laszlg saros'pmakl
pappal 1867-ben megalapitja a Sdrospataki Fiizetek cli.mu (olymratQt.
Meggyengiilt szervezetét egy hirtelen rohammal ledontotte a betegség.
1868-ban halt meg Sarospatakon.

Koltészet és népkoltészet

Erdélyi ismert és elismert kolté volt, és a 48-as forradalom plétti
években vezetd szerepet toltott be az irodalmi életben, az események
ideoldgiai elokészitésében. ) .

Koltoi és irodalomkritikusi, -szervezéi munkdssdgdnak jelentosége alg-
ban van, hogy egyike volt azoknak az egyszerd népi szirmazasu értelmi-
ségieknek, akik a forradalmi gondolatok magvait elhintették.l s ,.eg):1!$
fészerepldje volt annak az Orségvaltasnak, melynek soran a fiatal _népi
értelmiség kezdte felvaltani a kdznemesi értelmisége_t" ._(Hg}lqr,“l&‘)ag::i).
Petdfi, Vajda, Arany kéltészetének elofutdra volt, az o kolt'on a_ltqre;qut
segiti — amint egyik monografusa irta: ,a lelkek erre vglo elukeszxt_ese'-
nek munkatarsai kozott legjelentdsebb rész jut Erdélyi Janosnak, akinek
tevékenysége mar az egy agban is nevezetes gazdagoddst és emelkedést
jelent egész szellemtérténetiink folyamataban.” ) .

Erdélyinek korszakos szereplése, amint az t‘c.err'r'\eszet(_es, SZOL0s Ossze-
fiiggésben van koranak mozgato eszméivel, kozottiik elsosorban a népi-
ségrol taplalt felfogassal” (Pozsonyi, 1927:7). _

Erdélyi Janos tehat a koltészet felol érkezett a népkijltészethez. 0_ is
reformkori bardtaihoz hasonléan felismerte, hogy a gyokerek keresése
— és meglalalasa a népi emlékezet és koltészet talaj_éban — mennyire
fontos nemzeti tgy. Ortutay Gyula taldléan irt errgl Erdel_yu-ql §zolq
esszéjében, amikor megdallapitotta, hogy wbbek’ kbzlou a pepkoltgszetl
gyiijtés ,.a reformkori Magyarorszag kozhangulatat (e;ezle ki, s azt is el-
arulta egyben, hogy ez a reformkori nemzedék mennyire a !\emzeu ellen-
allas politikai gondolataval vette egynek a nép megismerését s a nép fel-
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vildgositdsat. Ez az az id6, amikor a magyaros téne, viselet is jelképes ér-
telmet kap.” (Ortutay, 1966:22). — S valdban, a népiség a mult szdzad-
ban éppen a németesedés, a Habsburg-birodalomba valé beolvadas elleni
védekezés eredményeként joit létre. A nemzeti identitastudat egészséges
reakcidja volt. S ez a tudat kereste a sajit kifejezési formdit — egyesek
meg vollak gyozddve, hogy ..mivészetiink mezején eddig nem gyanitott
reformoknak kellene bekovetkezniok” (E. J. levelei. I. kotet, 141:1962).

Erdélyi érdeme a felismerés, hogy kimondta: ,mi eddig a magyar
népkoltészetet nem beesiiltiik, mert nem ismertitk. Az idé intése, a kebel
sziiksége pedig mar jo ideje, hogy megszolitas a koltoket, kik tobbé-ke-
vésbé kezdték elkapogatni a népdal hangjat, s ennek volt is lathaté md-
veiken” (Népdalkoltészetiinkrsl, 1847:58).

A felismerés hatott a tett ereje nélkiil. Erdélyi ezért sajté ald rendezi
az 1843 végén meghirdetett palyazatra tobb mint masfél szaz gyajtotol be-
érkezett népdalanyagot. Pontosan litja, hogy ,bennok orszagos és nem-
zeti kines van elrejtve”, s megfogalmazza az egész munka értelmét is, ne-
vezetesen, hogy taldn ,megérjiik az idot, hogy népiink koltészeti erejét,
képzelodésének szirnyaldsat, vele miveltségi allasat, szoval a népnek szel-
lemi életrevalésigat aprédonként folfedezziik; egyuttal uj szépségeit fiir-
késsziik ki a mindenre képes magyar nyelvnek; sét komoly szandékkal
fogvan ezeknek vizsgdlatihoz, tudomdnyos szempontbol is érdekessé teszs
szik a népet aziltal, ha érdekeit (szerintem értékeit — H. M.), melyek
mindeniitt és mindorokké a maga dltal teremtett koltészetben tiikrozod-
nek legtisztibban, az irodalomba atvissziik, azaz népszerti irodalmat ala-
pitunk™ (Népdalok és mondik. Elész6. 1846:VL), Ma is érvényes, idoszerd
megdilapitdsok ezek a magyar nyelv szépségérdl és egyben a nép politikai
felemelésérol.

A népkoltészetben a magyar ,alaplénvegiség” esztétikai megnyilatko-
zisat keresse Erdélyi, hogy a megtalalt kincset azutdn az Gj magyar md-
koltészet is beolvassza. Egyrészrél a nyelvben s az objektiv koltéi for-
mikban, masrészrl a torténetbdl kinn rekedt népben a miikélté még
mindig tisztdn megorizve kaphatta mindazt, ami specifikusan magyar az
izlés teriiletén — ezért akarta, hogy a mukéltészet a népi elemet filvegye
magiba, hogy annak képére és hasonlatossigira alakuljon (Szigeti, 1942:
439).

A Népdalok és monddk kotetei a Magyar népkoltési gyijtemény elsd
konyvei voltak, valami 0j kezdoédott a hazai folklorkutatdasban altaluk.
A kezdd lépések megtétele mindig a legnehezebb s egyben legfontosabb —
s a legtiibbszor nines is bukdaesolas nélkiil, A népdalok szerkesztésmébd-
jarél szélva 6 maga bevallotta, hogy a szivegeket: .nemesebb 6s csino-
sabb formaba adva, azért hogy iziésnek az alnép kézt terjesztésére hat-
hasson™ (Posonyi, 1927:38), s ezaltal megfosztotta az utékort a hiteles mult
szazadi szovegektdl, Egyet kell érteni Ortutay Gyula biralé szavaival, ami-
kor a Népdalok és mondak kapesan arrél szolt, hogy Erdélyi &tirta, meg-
cserélte az egyes népdalok sorait, vagyis ,a bekiildott verseket tetszés
szerint Gsszeolvasztotta; strofdkat atcserélt, egy misik versbél hozzétol-
dott, esetleg a sajat kiegészitéseivel is. O még azzal indokolta eljarasat,
kora felfogasahoz hiven, hogy a népkoélteszeti alkotas amugy is kozosségi
jellegl, tehdt nem vétek két kilénbozo .taj verseinek osszeegyeztetése”
(Ortutay, 1966:68). Ez azonban végiil is nem von le miveinek halhatatlan
értékébdl, potolhatatlan forrasmunka a magyar folklorisztika szaméra.

A mdsodik kotet végén hatalmas tanulmanyban foglalja Gssze a le-
hetséges tudnivalékat. Népdalkoltészetiinkrél sz6l6 tanulménya 1978-ban
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Gj kiadasban jelent meg, s ebben dttekinti a legrégibb torténeti adatokat,
a magyar népdal elsé emlitéseit a krénikak és mas torténeti forrasok ada-
tai alapjan (Priszkosz rétor, Theophiilaktosz, Anonymus, Turécezi, Ekke-
hard, Cornides). Megprébalja elésorolni népdalaink régies vondsait —
zommel kifejezéseket, szavakat, torténelmi utaldasokat, amelyek a dalok
régiségére utalhatnak. A dolgozat utolsé részében a ,nyelv haszndlatat s
koltoi kezelését” vizsgalja, mert szerinte sok szép kincset lehetne , dssze-
halmozni a nép nyelvébdl, melly azért nagy fontossagi, mert régibb az
iréi nyelvnél”, s ezért sok olyan régies fordulatot, kifejezést taldlunk
benne, amellyel gazdagithatjuk nemcsak az irodalmi, de a koznapi nyelv-
hasznalatot is.

Erdélyinek alapvetoen helyes, messzemenden eléremutaté meglatasa
volt a magyar népdalokkal kapcsolatban, hogy benniik vagy altaluk a
nép lelkét lehet megismerni — a néplélek megismerése nidla nem valami
elvont pszichologizdlds eredményeként kell elddlljon, hanem a konkrét
nyelvi anyag, a népdalok szivegeinek (majdnem tartalomelemzés-szerti)
vizsgalatat jelenti. Ma mér a modern etnolingvisztika néhdany korai meg-
fogalmazasat ismerjiik fel egy-egy megdallapitdsanak mélyén, amikor pél-
daul kesereg, hogy ,nemcsak a nyelv-idealt nem birjuk mar, hanem a
nyelv-szokast is kezdjiik felejteni részszerint, s hogy egészen elfelejtsiik,
nem kell egyéb, mint a folytatas” (A magyar lyra a forradalom utdn.
1890:28). Kemény szavak, de ha lehet, a mai helyzetre még fokozottabban
érvényesek, hiszen jobban felejtjitk a nyelvszokdst, mint barmikor ko-
rabban, Ugy tinik, ez az allapot mindig a ,politikai sorsulat” (a ,catast-
rophe”-ok) utdn kiszont be menetrendszertien a magyar kultrdban.

Erdélyi azonban nem volt elfogult sajat elképzeléseit illetden, noha
éles hangt cikkben elemezte és tette nevetségessé a ,kelmeiség”, a par-
lagi szinvonalti vidékiesség koltészetét. Hiszen a konnyebb ellendllds ird-
nyaba sodrédok mindig is megprobaljak apropénzre valtani és a mulé di-
vatok jelenségévé tenni a legnemesebb torekvéseket. Ramutatott arra,
hogy a népéletbol vett targyak, helyzetek leirdsabol, vagyis a kiilso je-
gyek atvételébdl még nem lesz népi eredet(i koltészet, legfeljebb népies.
Mas esszéi — pl. Népkoltészetiink a kiilfoldon, 1851-bol — mellett kiilo-
nosen egy 18553-ben irt tanulmanya érdemel figyelmet, mert benne ra-
érez a magyar népdalok egyik 6 ismérvére, a ,legmélyebb bensdség” nyo-
maira, amelyet talaléan a keletiség jelzéjével iliet (Népkoltészet és lel-
meiség. E. J. kisebb prézdi. 1863:164). S valéban, a Népdalok és monddk
koteteinek szerkesztése sordn a népdalszovegek mély megismerése utan,
megbizhatunk koltdi érzékenységében éppen gy, mint a konkrét anyagot
ismero tudasiban. Ez természetesen nem azt jelenti, hogy a keleti anyagot
ismerte, hanem azt, hogy amit a nyugat-eurépai anyaghol ismert, azt va-
l6ban idegennek érezte a magyartol. S ezzel nemesak 6 volt igy.

Az eurédpai nagy kolték és tuddsok — mint Goethe és Herder — a
nemzeti kultira gazdagitasinak szandékaval fordultak a népnyelv és a
népkoltészet felé, ezt Kivanta itthon megvaldsitani Erdélyi Jéanos is. Vi-
lagos szavait érdemes felidézni, mert témirségében példamutats, igazsa-
gdban idotallo:

.Miben all hat a népkoltészet ereje? All féleg a nyelvben, az dtlitszé
tiszia nemes eléadasban, melyet minden jézaneszii és egészséges veleji
ember megérthet, élvezhet kénye, kedve szerint. Tehat vegye fol a mu-
velt koltészet a népinek tisztasagat, minden torvénytdl fliggetlen merész
szOkotéseit, szolasmodjait, életvonasait, melyeket szintaxis, grammatika
soha nem igazol, leforditani pedig szorul széra foniksdg, masként lehe-
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tgtlen.‘ Ilves kifejezések és szolasmodokkal témve minden nyelv, annal
tomvépb pedig ennél épebb és egészségesebb szerkezetii organizmusa, Ezek
nem hgprék. nem tropusok, hanem a nyelv allcsillagai vagy ha tetszik
gyongyei, sajatsagai, miket az iskola graecismus, gallicisme nevek alatt
ismér, Eze}gben fekszik a népi elem. Kolté csak az lehet, ki ezeket tudja
hasznalyi és mozaikképen osszeilleszteni; valamint ezek okai annak is,
hogy k.cllé. csak egy nyelven irhat isten igazdban, azon, melyet az édes
:lzg‘)‘;;:;tlelj)szwaroglatou életerébe.” (Népkoltészetrdl: E, J, Kisebb prozai.
V3L,

il (enuaquen vazoit elvek megvaldsitdsanak Gtjan a népdalok és mon-
dak utin a }mmxomlésok kiaddsat vette tervbe. Sajat gyGjtését kiegészi-
1?nc’a korabbi, ny:omtatzisban is megjelent gydjtemények (Kis-Viczay,
h_omcs Pal, pqgomcs €s masok munkai) anyagéval, s Osszesen mintegy
ki]gncezer szo}ast és kozmondast kozol, a Magyar kézmonddsok konyve
(1851 — az elGszdt gmi:‘cius 15-én irta ala!). A kotet végén egy tartalmas
ta.nuln?uny taldlhatd, amelyben igy foglalta ossze a kotet céljat, még in-
kabb értelmét: A magyar irodalom birja mar e kényv egy részét a da-
lo.k és moqd;’zkban, most kdvetkezik egy masik része a kézmon-=-
dgsokkal: Mi a }cettének egymads iranti viszonyat illeti: ugy dllnak egy-
mgshoz, mint a nép kol toésgondolkodé ereje, és igy indulé pont-
Jal a nemzeli mavelodésnek, mely akarhonnan veszi is a vezérsugallatot,
egyediil akkor szamithat tartés életre, ha népe szaja ize szerént szol, s
a ‘mag;j..sal_)b eszméket, a tudomany koveteléseit bizonyos hazai levegé szi-
nével onti be, hogy a szokatlan megszokhatéva, az idegen itthoniva le-
gyen az avatailan eldtt is. Ennél fogva helyes azok véleménye, kik a nem-
zeti koltészet elemeit a népdalokban hiszik lerakva, s ezekbdl tigyekeznek
Kiv iragoztatni amazt; a boleselmiség elsé alkatrészeit pedig a népi tapasz-
talds és eszmélkedés maximaiban, a kézmondasokban keresik; vagyis az
egyetemes vilagmdveltségnek, az eszmék altaldnossaganak itthon keresnek
t0rzs6kot, melybe az olté galyat beékelhessék” (1851:435.).

Kiillénisen érdekes eszmefuttatasainak az a része, amelyckben a koz-
mor_ldésgkm}k mai széval élve szemiotikai — jelelméleti — meghatiro-
zésa}t vazolja [6l, a kovetkezéképpen: ,Koézmondasok fogalma alatt gon-
doljuk mindazon révid szélaismodokat, melyek a népnél 6rokélt forma-
ban mint jelvi ériemények (sententiae symbolicae) szajrul szajra élnek.
Te.':gmé_szeliikhéz tartozik ennélfogva, hogy a nép azokat magyarazat és
(e;tpn:es nélkiil értse, mikor sziikség, alkalmazni tudja, habdr szérul széra
valo_ jelentésiiket régen elvesztette is” (1851:435). , Tehat a kozmonddasok
elnjnglete a jelviség, gyakorlata pedig az élet. Amonnan elvét veszi, itt for-
majat leli, s eme két sarok az mi koriil a kézmondisok lényege forog”
(1851:439).

Véleménye szerint a kozmondds jelképes, szimbolikus eléadidsmadja
valamely eszmének. Ebben a szimbolikus formdban a gondolat és a jel
vannak eggyé olvasztva, mert egyetlen alakba — a nyelvi megjelenités
alakjaba — siriti Ossze az ellentéteket, A kozmondasokat képszeri els-
gc!és, az ellentétes képek kozotti eszmei szikrdzds jellemzi, Mint Ecdélyi
irja: ,Jelvi — (jelképes, mondandnk ma!) —— tulajdonlag minden képes
eidadas, ha mogotte valamely eszie all. Az Gs népek minden tanitmanyai
Jelvel_<be voltak foglalva...” (1951:139). Eszerint a szimbolizmusban min-
den €l, minden mozog, éspedig a szo tulajdon értelmében, mivel ,orokos
lebegése van az elmének gondolatrul gondolatra, képriill képre, targyrul
t@rgyra. A targy jelent gondolatot, a kép tirténetet, a gondolat mindket-
tot, s viszont, mindenféle cserében. Ez a cserélgetés, ez a valtoztatgatas
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Alli 6. JO 6dé i ovd esonakjai
i i jatékot allit elo. J6, megy a kénglodes _mmt a szov
;:?(ri:{:: ::éléle(t)t. egymas elleni, s nyomalng‘veégr:é rlmlr(\lt gsyi t‘;ﬁie;é sg.sér;}é:iir;,
ki vannak irva ég és fold, nap és éj, nyar eés tel, d' e binérisar;
az élet és halal” (1851:441). Ezek egé'sz modern_gondol 3
ikai tését érezzilk ezekben a
szemben 4ll6 szemantikai parok el\{emek megsejtés 3 e ek
i o ki joslat: ,,... nincs ségen
sorokban. Mint ahogy a kovetkezd is 1atnol . 7
i i lesz még figyelem és fogé
benne, hogy a népi dolgok irdnt csak ezutan 72
; { ig is i - hallgasd szerelmes fiam, a te aty
konysag. A biles addig is igy tanit: ha gas = gt o
o ségét, és a te anyadnak oktatd§at el ne hagyjad! = i
?:t‘zs?,o;\ciss-e/;; gef,: a nemzeti hagyomanyok tisztelete mas szoval” (1851:461).
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.VITALIS IMRENEK VERES A FOKOSA ...”

BECK ZOLTAN

(Nyomozas egy népballada utan)

1975 nyardn ifjuségi taborral Zsaddnyban végeztiink néprajzi gyjto-
munkat. Erdeklédéstink a torténeti hagyomanyokra, koztiikk a betyéarvildg
emlékeire is kiterjedt. Feltlint, hogy a mindeniitt ismert Rézsa Sdndor,
Bogdr Imre és a kérnyéken kozismert Dobos Gdbor, aztin az idevalési
Nagy Istvan, Szabé Jéska, Szabé Laci, Kun Ferenc mellett, akiknek a vi-
selt dolgaira is jol emlékeztek (s amikrdl Dér Endre szépivdi eszkozokkel,
K. Nagy Lajos, a kiozség volt reformatus lelkésze pedig néprajzi gyiijté-
sének atirdsdval maradandé emléket allitottak), sokan ismerték még a
szamunkra 0] betydrnevet: Vitalis Imréét, Nevéhez £(26d6 betyarkoddsok-
rél azonban nem sokat tudtunk meg; egyedill Kiss Gergelyné (akkor 75
éves) szolgdltatott igen értékes adatokat:

»Volt egy szentmairtoni betyér, Vitalis Imre. Itt bujdosott Ugran, a
temetdbe meg a tavakba. O is megdlt egy kereskedét az Gton. Komiasszo-
nydhoz a gyilkossdg utan bekopogtatott, de az meghalt. Szivrepedést ka-
pott. A Vitdlis a temetdbe ment. A ¢sdsz a temetédbe, egy elhanyagolt hiz-
ba tiizet rakott, és elment a csenddrokhoz jelenteni, hogy Vitalis a teme-
tébe van, ott siiti a szalonnajat. A csendorsk elmentek a temetdbe, a hazra
so;'t'gi;et nyitottak, de Vitdlist nem talaltak. Ezek utdn vérdijat tdzek ki
a fejére...

Vitdlis Imre egyszer hazament, mer neki is volt csaladja. Utkozbe el-
hagyta a kalapjat. A csendérék meg még jobban elkezdték keresni. A ka-
lappal egyiitt elmentek Vitdlisékhoz, és az édesannyatél megkérdezték,
hogy a fidé-e a kalap. A csendérdk tiizet nyitottak a hazra. Vitalis Imre is
tiizelt, de amikor csak egy télténye volt, avval sajit magat dlte meg.”

A kovetkez6 nyaron — most mar Kordsnagyharsanyban — nagvobb
figvelmet forditottunk a gy(ijtés sordn Vitdlis Imrére, bizva abban, hogy
tobbet megtudunk réla, és titkon abban is reménykedve, hogy talan-talan
rola sz616 dal vagy ballada is keletkezett, s megtalaljul,

Rola sz616 emlékekben itt mar nem is volt hiany, és ezek koziil, hogy
a betyar alakjat jobban kérvonalazzuk, és a hagyomdnyozédas formait
szemiéltessiik, kozliink is néhdanyat:

1. Elterjedt itt az, hogy hat egy szentmdrtoni Vitalis nevezetd betvir
garazdalkodott a kérnyékbe. Az akkori ¢sosz jott riasztani a falut, hogy a
szoloben a Vitalis. Mikor kimentek, egy koébori diszndra taldltak ott (Fiirj
Imre).

2. Szentmartonba volt egy, nem is betyar volt az, hanem egy jé pa-
vasztgazda, Vitalis Imre, s Ggy nézett ki a-dolog, hogy vaddasz volt & kii-
lonben, s pdlyaztak ra. Valami pénzrablds tortént, s rafogtak, és ennek
alapjan ezt a Vitdlist akartak a csendortkkel lefogatni. Persze megtudta,
s bujkalt, s addig ildozték, mig csendort 10tt agyon. Rakoltotték, hogy be-
tyar, s igy azza is valt. Hallottam azt, hogy nem volt betyar, csak rafogtak,
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hogy az ligyvédek, urak sinkofaltdk el a pénzt, oszt rafogtdk Vitdlisra
(Bence Karoly).

3. Mikor Vitalis Imrét korozték, az oreg Pasztor kertészesdsz volt. Ko-
vas puskaja volt, s beleakadt egy gallyba és elsiilt, aztan megsértette, Az
oreg azt mondta, hogy Vitdlis jart itt, és meglotte (Fiirj Jozsef).

4, Vitalis Imre nem olyan nagy betyar volt, csak elhiresztelték rola.
Lopott, és a rendorok keresték., Megolt egy rendort, elvette a fegyverét, és
azért féltek tole. A nadasban bujdosott, Ejszaka azért hazajétt kosztolni.
Volt itt egy oreg csdsz a széloskertben, annak is volt puskaja. Egy rovid
esovii, amivel ijeszigette a madarakat. Ez a puska meg volt toltve. Ment a
<2816k kozott. Egy venyigében megakadt a puskdnak a ravasza, és elsiilt,
kivitte a csGsznek a szemit. Szaladt osztan a kozséghazara, hogy itt jart
Vitalis, és kildtte a szemit. Akkor osztdn a csendorok keresték megint,
hogy hon van Vitalis. Csak addig korozték, hogy a hazanal elfogtak. Ele-
lemeért volt otthon. Egy csenddr odaallt az ablakhoz, és bekialtott, hogy
adja meg magat.

— Elve nem adom meg magam! — mondta a csendéroknek.

s fobe is 16tte azt a csendort, amelyik bekiabalt az ablakon. Elkez-
dett 16v6ldozni. Vagy harom csendért agyonlétt. Elfogyott a télténye. Egy
maradt neki, amivel magat fobe 16tte. Osztan csak nem adta meg magat
¢lve (Nagy Gyula),

Az eddig idézettek j61 mutatjdk, hogy a szajhagyoméany miként alakit-
ja egy térténet magvabol a mozzanatot egész eseménysorrd, Tartalméban
pedig az is tanulsdgos, hogy — még az urakat is emlegetve, és a cs6sz fi-
gyelmetlenségét vagy képzelddését hibaztatva — mintegy partfogasukba
veszik Vitalis Imrét.

Nagy volt aztdn az érémiink, amikor egy kovetkezd ,vallatott” azzal
fejezte be elbeszElését, hogy ,néta is van rala”. Igaz, hogy csak elmondani
tudta, és nem végig, de ezzel még jobban felcsigazott benniinket, mert sej-
tésiinket igazolta, Nagy Gyuldné volt 6, de nem a mar szamitasba vett
Nagy Gyula felesége, hanem a kozség masik végérdl valé. A kutatdi szor-
galomhoz most mar szerencse is szegddott, mert rovidesen Gjabb tore-
dékkel gazdagodtunk Bence Lajosné jovoltdabél, aki amellett, hogy a mar
meglelt szoveget kiegészitette, raadasul a dallamrol is meg tudta monda-
ni, hogy az

istenem, istenem,
En (des istenem,

Mikor lesz mar nekem
Szép szabad életem?

nétajara énekelték. ) y
Az eredményes nyomozas utdn bemutatjuk a reménykedve keresett,

Gromot és gyonyoriséget nyGjté, Vitdlis Imve nevét dalba foglal szép bal-
ladat:

Vitélis Imrének A bardandi csdrdéas

h/d « fokosa, Ha latta, se latta;
Vitalis Imrének
Tele tarisznydja.

Nadasok vizében
Tisztdra se mossa.

Flarom nap, hérom é§, Tele tavisznyaja,

H m sdtét éjjel Jo1 hord a puskdéja,
Baj Birandig Nem féi, ha a zsanddrt
Bujd a Szézdval megldtja.

A békés-bihari népkoltészet valdsigos kis gyongyszeme ez. )
Megjegyezziik vele kapesolatosan, hogy a sok-sok betyardal és betyar-
ballada kozil — jelenlegi ismereteink szerint — csupdn egy van, mely Vi-
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talis Imre nevét emliti. Ez a Kriterion kiaddis j
5 > s saban 1971-ben megjele -
Laeciz:ilédl;:}i(ix.\y;: f‘bgeex:n t;{élhalzé‘;, (:égly lfaloétaszegen gyQjtott balladgj. m:ltyB?gly
ezdodtk: ,, ivnak Vitdlis Imrének ..."” E ballada sz6 4
E; .;z?]céla‘;}l?; ig mas, s altaldban elterjedt tipus, melynek 5@%"3&%‘&"233
ek m‘és% : :tx.nutatkozéx kozott megtaldljuk Fabian Pistat, Rézsa San-

HADGYAKORLATOK BARANYARAN
KECSKEMETHY ZOLTAN

. Baranya foldje foldrajzi helyzeténél fogva mar a var ek kiala
{zsa el;m is gontos szerepet toltott be orszéggunk élete?be:.l n&i%eé}:\!bltdel:ili(lle’:
te{‘e ;m é:z‘;eiszgz:llgl;(ar; akgz;z:]rg::,énéés ahkoaszti varispansigok hasonnevi
el v as és a honvédelem koz jai. ingo-
\aén-nyal kordlv_ett Baranyavar alkalmatlan volt a jelen?gsr;ggl [e[j\lzédné‘sgroe
:Z ntkﬁ l’gajdam Alsépanné_nia' székhelyével, Sopianaeval, vagyis Péccsei

remkbztd dombokon, a mai Misleny (Kozdrmisleny) hatdriban fekvo Ko-
aszt vara és varosa latszott alkalmasabbnak arra, hogy Dél-Dundntdl 1
Jeler}:o]s;ebb kozpontjava fejlesszék. e ) i

; €t varispansig Szent Lasz16 és 11 Géza idejében 200 't szol-
gtallatolt a magyar haderdhéz. Koaszt vara mint Jkitﬁ?xc‘i hgxi]anst;;lt: i),‘:r:t
r;lqu hac{gyakprlatok szintere is volt, amelyen kiralyaink is részt vettek
rénlvatl?q;xk Neme‘th Pq!a az 1184. évi parizsi kodexre, amely a magyar Ki-

3vro_ ](jvedelmen kozott emliti, hogy a hadgyakorlaton részt vett kiralyt

:j ; :(;-:Cs;\poatna éﬁx“uizott mggxl/(endégelni, és a lakoma alatt néki 100 marka
e i ewide =0 g AP .

e kisére?gk kelf eken nemegyszer lathattik Arpad-hazi kiralyain-

_ A tatdrok 1241. évi betérése eldtt Koaszt vara és van ira fej
lodutt,.hogy hivatva latszott Baranya virmegye hel,\reu.al(ct.:osa:‘r:ll I:.[:"n{lr:\(:zgf)eét
;ﬂkot'm - mondja megy_énk jeles torténésze. Ezért romboltik le a tatar
horddk gy, hogy ott ké koévén nem maradt. Igy semmisiiltek meg ott
n'emcsak a magyar, hanpm a‘rémai kultdra emlékei is. A tatardilas ;tz’m
1266-ban IV, Béla a bizonydra mar nagyon romos Terra castri Koaz!h'
Myslen vocata birtokot Farkas comes fiainak adomanyozta,

"%

A novekvo torok veszély kozeledtén, 1521-ben II. Lajos Moha -
@éi/.kodot} és tartott gyakorlatot csekély hadaval. Ténériészelilzll:asgpir:?ra
jel gnlevo Szathmdry Gyérgy pécesi plisptknek a kirdly keserd szemrehd-
gy st tett, hogy nem adtak mellé olyan kormdnyzot, ki a hazit megvé-
'ené. sem Gt ilvesmire nem tanitottik. Szathmdryt azért illethette ilyen
».éd, mret fondorlatos médon megakadalyozta, hogy a kiskora beteges ki-
raly mellé nem orszigkormanyz6t neveztek ki, mint egykor ilunyadi Ja-
n(:ist. hanem helyette egy orszégos tanacsot allitottak fel, melynek Szath-
mk ry is tagja volt. Ezen mindségében meg tudta akadalyozni, hogy poli-
tikai e!lenlele, Zapolyai Janos kormanyz6 vagy nador legyen’ Ugyanis a
h'ercegllrangot kapott Perényi Imre nddor mint jé hazafi a reheszény aj
i/_.e,llemn _érpmlaténak befogadasaval igyekezett az orszagot a mélyponirél
ivezetni, és azzal, hogy a déli orszagrészen Siklés varanak ura lett, ka-
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tonai védelmi tervei is lehettek, bar elképzelhetd, hogy mint koszvényes"”
beteget, ide nem utolsésorban a kornyék gyogyforrasainak vize vonzotia.
1519-ben meg is halt. A siklési varban csak Ozvegye, Kanizsay Dorottya
maradt. A Perényiek hazaszeretetre nevelésének bizonyitéka, hogy a mo-
héacsi csatdban a csalad mindkét fia részt vett. Péter mint temesi kapitany
és f6ispan, a magyar sereg balszarnyanak vezére, életben maradt. Ferenc,
az ifju varadi plispok azonban életét vesztette a harcmezon.

A mohdcsi hadgyakorlatot emlékezetessé tette Szathmdary partjanak
az a hatarozata is, hogy az orszag romlasanak okaiért biinbakokként fele-
l6sségre vonjak Hédervary Ferencet és tarsait, mint egykor Hédervary
Konttal és tarsaival tették. A budai orszaggyilésen azonban Oket csak ja-
vaik elkobzdsara itélik.

Ha Szathmary Gyorgy megelégszik az egyhazi hatalommal, és lemond
a vilagirél, ezzel bizonyara igen jo szolgalatot tett volna hazajanak. Mint
dusgazdag four, az épitkezések terén sokat dldozott Pécs varosinak fej-
lesztésére, Két piispoki palotat is épittetett, mert a csoddlatos tettyei ro-
mok is az 6 emlékét érzik. A reneszinsz kultira dpoldsa terén is mara-
dandé emléket allitott maganak, middn nagy elédje, Janus Pannonius iro-
dalmi miveit Bonnban kiadatta. Anyagi j6léte megengedte azt a fény-
(izést is, hogy jartaban-keltében 200 lovas kisérje hosszd kocsisordt. (Pa-
zarlasairol és tivornyairél a velencei kovet kuldott haza lestjtod jelentést,
aki arrél is {rt, hogy a gyenge kez{ kiraly és udvara milyen megaldzé nél-
Kkiilozéseket szenved.) Végiil Szathmary legmerészebb dlmai is valéra val-
tak, midén Bakécz Tamas 1521-ben bekovetkezett haldla utdn 6 lett az
esztergomi érsek.

Szathmary Gyorgy hérom évvel késébb tavozott az élok sorabdl, de
ekkor mar ido sem volt a mohdcsi vészig rendet teremteni abban a kéosz-
ban, amelyet nem utolsésorban & idézett el6, és amely kaotikus zlrzavarra
jellemzé volt az is, hogy a pécsi piispoki székbe kertild kodzvetlen utédja,

Moéré Fiilop — aki késobb a mohdcsi esataban aldozza fel életét 300 pécsi
diakkal egyitt — nem tudja megakadalyozni testvérének, a dasgazdag
Méré Laszionak az ellenség muzulmén hitére val6é attérését, melyre vele
egyiitt tobb magyar {oGr is kész volt. Ilyen elozmények utin Brodarics
piispok és kancellar, az 1526-ban njra Mohdcs felé meneteld sereg pihendje
alkalmaval, a dunaszentgyorgyi Piisptk-dombrol” azt irja az aggbodod ki-
ralynénak: ,Higgye meg Felséged, hogy minden késé s barmit mondjunk,
a végss veszedelemben vagyunk.”
. e

1901. szeptember 14. és 18. kozott Goresony vidékén voltak nagy had-
gyakorlatok, melyen részt vett az Orsztrak—Magyar Monarchia uralko-
doja is. Elédjének errdl az eseményrdl készitett feljegyzéseit Molnar Jé-
zsef goresonyi esperes-plébanos foglalta irdsba, amely helytorténeti dol-
gozat még nem keriilt publikalasra.

A széban forgé tanulmany szerint a goresdnyi uradalmat 1859-ben
Benyovszky Lajos véasérolta meg, igy a hadgyakorlat alkalmaval felesé-
gével, Ocskay Erzsébettel 6k voltak a hazigazdak. A kiraly mélté fogada-
sahoz rendkiviil koltséges beruhdzasokat eszkozoltek. Elészor kegytri ko-
telezettségbGl restaurdltattdk a templomot, Oridsi Osszeget szénva erre.
E kiiltse'g{:tez Hetyei pécsi plispok csak egy kevésbé jelentds osszeggel ja-
rult hozza.

A hadgyakorlat idején I. Ferenc Jozsef kiraly és Ferdinand trénord-
kés a (jezsuitak altal a 18. szdzadban épitett) kastélyban laktak, amelyet
Benyovszkyné személyes tapasztalatai alapjan a bécsi Burg csaszdri lak-
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Balogh Dezsd: A harkanyi gyogyfirds allamositisa kordli harcok és sajtoperek.
Okmanygyajtemeény a Baranya megyei Levéltdr XV, fondban. 1980,

Karaszi Sandor ¢s Rajnai Ferenc terehegyi lakosok: A terehegyi forrasfeltdrés szaj-
hagyomanyanak orzos.

Ozv. Szabdé Péterné ¢és TOth Ferenc harkényi lakosok: Az 1901-¢s hadgyakorlatok
korili események szajhagyomanyorzoi.

Enyezdi Istvan, Tottdsi Janos és Priol Odén harkinyi lakosok: A harkanyi gyogy-
furdé dllamositasa Kordll harcok résztvevdl €s €16 tanui,

EGY BALLADA ES A KOZOSSEGI ERZES
BECK ZOLTAN

Nem tj bolesesség, de nem folosleges ismételni: a kollektiv alkotasok
kollektiv szellemet, kollektiv munkat, kollektiv érzést feltételeznek. Mint-
hogy a népkoltészeti alkotasok létrehozéja is a kozosség, rdjuk vonatkoz-
tatva is igaz ez. igaz, mégpedig nemcsak a produktum létrejottére, de a
vele valé élésre nézve is, hisz ez adja meg egy alkotas tulajdonképpeni
tovabbi életét, hatarozza meg funkeidjat.

Az késztet ennek a gondolatnak a figyelembe idézésére, amit egy bal-
lada sorsarol hallottam 1972-ben az akkor 68 éves, Csanadapacan (Békés
megye) €lo Csernus Mihalytol — az oroshazi kéorhazban. A ballada, helye-
sebben: annak toredékes valtozata, melyet elmondott, egy ujirdzi legény,
Nagy Jani tragédiajara alkalmazott, altalénosan elterjedt tipus:

Zatyké Palné kiallott a kapuba:

— Edes fiam, végbement-e a munka?
— Végbe, anyvam, megfizeti valaki
Még az éjjel Janosnak meg kell halni.

Ujirdzon megkondult a nagyharang,
Huzza aztat hirom fehér vadgalamb.
Huznak rajta oly szomora verseket,
Ujirdzi lanyok, Keseregjetek!

Ujirazi temetébe van egy sir,

Oda jar egy barna kislany. mindég sir:
— Kelj fel Jani, menjunk a mulatségra,
Kordzsinek cgypér pohdr bordra.

Ennyit tudott adatkoziom a balladabdl, illetve igy tudta azt. Amit vi-
szont hozzimondolt, az teszi inlkabb érdekessé a vele valé foglalkozist:

WVolt Ujirdazon egy asszony, oregasszony. Bdlé Maria volt az asszony.
Volt hdarom fia. Ketté odamaradt a viiaghaboraban, de mind a hiarom oda
volt. A legliatalabb, a Jani visszatért. Beleszeretett egy lanyba. Feleségiil
akarta venni. Kozbe, ugye. beleszeretett egy madsik is. Aztin bal koézbe
osszeverekedtek. A Zatykéné fia Nagy Janost agyonszirta,

En vétam ezen a temetésen., Azt lattam, hogy a Nagy Janost lanyok
vitték ki a temetébe. Ridon, kezben vitték. A lanyok mindnyéjan fehérbe
voltak, fekete karszalaggal, azok is, akik harangoztak. En azata nem is
lattam olyan temetést, talan az egész falu ott volt,

Aztdn a Nagy néni magihoz vette a ldnyt. A Zatyké gyereket elvit-
ték. Ez 1920-ba tortént. Ez a Nagy néni anyimnak a nagynénje volt, mert
az anyam Balé Julianna vét, ez meg Balé Maria. Aztdn hivott benniinket,
hogy valamelyik gyverek menjen hozzd, orokossé vallalja, mert mi nyol-
can vétunk testvérek.
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Ezt a nétat a faluba nem sokdig énekelték, mert Nagy néni mindig
ssszeesett, mikor meghallotta. Az orvos kézbejarasara a falu népe elhagyta
a notat — emberségbiil.”

,,CETHALSPERMA” MINT GYOGYSZER
SZENTGYORGYVOLGYI GABOR

Csap6 Jozsef (1734—1799) debreceni orvosdoktor, varosi fizikus, 1771~
ben, Nagykérolyban adta ki magyar nyelven irt mivét, Kis gyermekek-
nek isputalja cimen. (Irodalmi munkassagat Toth Béla értékelte.!) Csapd,
kinyve eldszavaban ,Kkis munkajat” azoknak a falvakban és tanydkon
laké szegény embereknek ajanlotta, akik a felsorolt jo tanécsok birtokda-
ban ,konnyen feltalalhaté és el-készitheté hazi orvossagokkal” siethettek
,.az 6 nyomorgd Kis gyermekeiknek” megsegitésére. Receptjei kozil figye-
lemre méité a ,szaraz hurut” vagy kohogés esillapitasara itatott sTzethal
sperma”, tehénhuslében megolvasztva (87. 1). A tehénhuslevest kénnyd
elképzelni, de honnan vette a falvakban és pusztan €16 szegény ember a
cethalspermat? Az is kérdés, hogy a vérosi ember hol vasirolta. Nem le-
hetett egyszerti feladatuk a cethalaszoknak kivarni az anyag begyjtésére
alkalmas pillanatot, és a gyogyszerészeknek sem, akiknek felhasznaldsig
romlatlanul tarolniuk kellett jégszekrényt nélkiilozve.

ElSbb arra gondoltam, hogy az ajanlott eyégyszer” nem lehetett mas,
mint egy ol kifejlett — tehdt nagy — hal teje vagy ikraja, amihez a sze-
gény ember is kénnyen hozzajuthatott akar a Tisza, akar a Berettyé vagy
a Sarrét araddsos vadvizeibdl, Gyanimat erdsithette az a tudat, hogy a
halikrat évszézadok ota hasznéljak ,szdraz betegségben” mint altalinos
erdsitét, aminek a ,szdraz hurut” és kohogés Kkisérotiinete, De a cethal
nem hagyott nyugodni. Mert: a balnazsirt vagy cethalmasszat (cetaceum)
kiterjedten alkalmaztak gy6gykendesdk alapanyagdul. PL Petényi (Pettyé-
ni) ?lias Gyongyosi Marton sebész* kézirasos napléjaban emlitette 1683-
ban®.
Rendszertani felosztasban a cetek kozott taldljuk a delfint, az 6kor
mitikus allatat, a narvalt vagy tengeri egyszarvat, aminek szarvabol
gyégyszer készilt, és az ambrds ceteket., Korabeli utleirasok ezetlo”-nak
nevezték a rozmart.”

A debreceni flszer- €s gyarmataru-nagykereskedok tigyességének,
egész Eurépara kiterjedd uzleti kapesolatainak koszonhette Kazay Samuel
patikus gyogyszer-alapanyagai tobbségét és egy narvélszarvat. Még Csapo
Jozsef életében Debrecenbe koltozott Rickl Zelmos fiiszer- és gyarmataru-
kereskedd, aki fiszerekkel egytitt norvég, angol és dan cethaldszok das
zsakmanyat fuvarozta Debrecenbe északrol és délrdl, mivel Triesztben és
Konstantinipolyban is tartott fent érdekképviseletet. A csaladi hagyoma-
nyok szerint, Konstantinapolybo6l hozta magaval Rickl Antal azt a cetha-
lat. aminek mumiaja szaz éven keresztill (1913-ig) fiiggott ala a Torok
Csiszarhoz cimzett arushaz bolthajtasérél. (A 140 éves cégér a cethal-
mumidval egyiitt a Déri Muzeumba keriilt.) A Rickl-cég inasai szdz éven
at ennek a szornynek a torkaba dobtdk felszabaduldasuk napjan azokat a

* Petényi borbélysebész volt.
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IRODALOM:

. Téth Béla: Egy debreceni
Rar A oi ey deba kmet??f%i?g a 18. szfizadban: Csap6 Jozsef, Mazeumi Ku-~

Dr. Magyary K :
ey ¥ Kossa Gyula: Magyar orvosi emlékek. Bp., 1931, III. kotet, 422, old

2.
3. Fényes Elek kozle e ¢
; P R P g;gn)e. Utazéisok az ¢jszeki sarkvidéken, Vasérnapt Kényv-

Méricz Pal: Magyar si
e Lt zs'gg‘dx: sirat6. A szerz6 kiaddsa, Tahit6ifalu, Sylvester nyomda, év-

5. A. E, Brehm: Az dllatok viléga. Bp., 1959, IV, kétet 239, oid

KI FESTETTE MAROTHI GYORGY ARCKEPET?
TOTH BELA

A debreceni Ref. Kollégium gy(jtemé: o

Y } . Kollé, n nyeiben 6rzi
:232:3% ptedagogus Maréthi Gy_orgy (1715—1744) arcll‘czélgé?zl\ezg{)';o&l ]nagy
égy élénis !ett 50_)(37.cm méretli mellkép kb, héromnegye;:ia n o Bl
o ,; igyelo telﬁll!'tetﬁ, simdra borotvalt ared, ereje teljébel algysg.g ba’n
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S r::g;lzeﬁ‘( ersr;\:véé,Agg{(aékorllot_t rr't';gste_r kezére vall. Festéﬂggél?l}tﬁg-
\oen neg ) p also felét elfoglals 5
fﬂ_tcl:ck aeltteejx ;loaﬁzlé;é:tévval %l. szinte étsalapzatog kép:g&i“;g}) eﬁzﬂ: Ei tg;
arcot, , ame! az egész mii késziilt. (Ez 2
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il epf . rban Frans Hals megoldasai
ecsetjards is finom, gondos munkdra vall, amegly sizt:er: fgéslfgzixe\te)g 2:
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egyes nagyobb szinfeliileteken (pl. a haj, a gallér, a talar) jelentkezd tonu-
sokat. A kép hatan ecsettel gondosan megrajzolt betikkel ez olvashato:
Zeliger Pinxit anno 1734”. Maréthi tehdt 19 éves volt, s a bazeli egyetem
hallgatoja (valésziniileg éppen ottani tanulmanyainak végén), amikor az
arckép kesziilt. S a felirat mellett ezek a kériilmények segitenek az alkoto
kilétének megallapitasiban. A Thieme—Becker-féle Kiinstler-Lexikon 36.
kotetében (Leipzig, 1947) a 470. lapon ugyanis olvashatunk egy Marti Leon
Zeuger (mai helyesirds!) nevi festdrdl, aki 1730 és 60 kozott tevékenyke-
dett Svajcban, [6leg Bazel kornyékén, s aki tobbek kozott a bazeli pispo-
kot is lefestette. Valdszintlileg ugyanez a ,Zeiiger” volt Mardthi arcképé-
nek miivésze is. A debreceni Kollégium tehdt a miiben nemcsak egy nagy
tanaranak vonasait, de a 18. sz.-i svajci képzomivészetl egy szép alkotdsat
1S OrZi.

75 EVE JELENT MEG AZ ELSO
NEPRAJZI MUZEOLOGIAI KEZIKONYV

BALASSA IVAN

A cim nem egészen pontos, mert egyben azt is hozza lehet tenni, hogy
ez volt az egyetlen eddig megjelent néprajzi muzeolégiai kézikdnyv, mely-
nek egv-egy nehezen megszerezhetd példanyat ma is haszonnal forgatjuk.
A mii cime: DR. BATKY ZSIGMOND: Utmutaté néprajzi muzeumok szer-
vezésére. Budapest. Hornyanszky Viktor cs. és Kir. udv. konyvnyomdija.
1506. 113 rajzos és fényképes abraval, ezzel egyutt 331 oldal terjedelem-
ben. jol haszadlhato szakmutatéval.

Mint minden kényvnek, ennek is megvan a térténete, melyet érdemes
néhany adattal megvildgitani. A szazadfordulé a magyar néprajztudo-
many. de kiilénosképpen a néprajzi muzeologia elsé fellendiilésének kor-
szaka, melyrdl a konyv eldszava igy emlékezik meg: .De a mint minden
fiatal szellemi iranyzatnal térténni szokott, hogy az haladasaban csapongd,
iranyeszméi, munkatere nincsenek szabatosan meghatirozva, hogy a ko-
vetok éppen azoknak kiforratlan voltanal fogva nem értik meg teljesen,
ugy torténik ez a néprajzi gy(ijtemények felallitasa alkalmaval is, és pedig
annal inkdbb, mert magyar nyelven ilyen irdnyd néprajzi kézikinyvink
nines. Réviden szélva, hirdettuk, hogy néprajzi miuzeumokat létesitsiink
de az emberek nem tudtak, mib6l allitsdk ki ezeket a muzeumokat. E ve
bsl a Muzeumok és Konyvtirak Orsz. Felligyelosége még az 1902, év
folvaman megbizta dr. Janké Janost, a Nemzeti Muzeum néprajzi oszta-
lyanak néhai vezetbjét, hogy az alakuléban levd vidéki néprajzi muzeu-
mok részére olyan utmutaté konyvet irion, melyben e muizeumok szer-
vezdi felvilagositast talaljanak arra, mi az a néprajzi mizeum s mik le-
gvenek azok a néprajzi targyak, melyek muzeumba gyQdjtendok?” (Ve
VI)., Janké Janos hozza is kezdett a munkdhoz, a Magyar Nemzeti Mu-
zeum Néprajzi Osztalyanak (a mai Néprajzi Mizeum) anyagat figyelembe
véve, de a megbizis utdn néhany hénappal bekévetkezett halila a mun-
kat megszakitotta. Mintegy két év mulva Jenké tanitvanya. Batky Zsig-
mond az eredeti koncepciét kissé megvaltoztatva, tovabb folvtatta és be-
fejezte a kényvet. Ezzel kapesolatban a Néprajzi Mazeum irattarabol csak-
nem harom évtizeddel ezelott (2/1904, Foleltigy.) két iratot masoltam le:
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»A Muzeumok €5 Konyvtdrak orszagos Fofelligyeloségénck i e
A Muzeumok ¢s Kényvtdrak orsz. thelﬂgycléségg. mc}g ?nuz-‘b:np gxi‘ztl;}:l'a dr
;!:'.lgg: .l;am)sl.lgof{g a FéfeligyelSség részérd) kiadando segédkonyvet to-
4 clllesztheto néprajzi ogiai dényvet irjon. O Zdsin
)30z hlozza' is fogott s a mint az altala készittetett r;uto;(bb{or?\eg"’x?lll(\ct:m’ﬁgg&‘l? sl‘:‘u
i:czlknony\el akart irni. Dr. Janké Janos halila utén a Fofeltgyelbség mkﬂrﬁsval
B {OLVHath) Tog)ak & & VERHO fekertoes Br vy iion. Janks e mesbisdsd,
A ogjuk s e Vi elkértem Dr. Batky
:aleogzig:!r \:(\;al, k;(a magyxzr néprajzzal beh a Zs:'grr:,oe::énepr. oszl:‘nybel;
{0IROL s Készitend el a sz6banlévé munkat. Batky ar a tar sd "
h?}iﬁ?ﬂmﬂx zovébb folytatta, § most mar oly pomhoz‘érkegzﬁftl.‘ r'.ﬁ?,? 1;“[1?:& tjgzé?é’t
j“v;wnh:.(u roznunk Kell. Erre varva a kovetkezdKet batorkodom elmondani ¢s
Eddiglé osszesen 400 drb. tolirajzot esinaltattunk, melyeki
zok @ segédknyvek megallapitott for kbralbela 30 14b14t toghak. el-
8 3. v szamitunk tov. » hogy még mintegy 20 tablara valod i o
1(::: r:c;zohmvnunk - .. arban (esetleg fényképeztetnink). Ezek a x:bla‘::‘)(:ﬁ?\!lnz‘:zl-
n:.. & neprajzl osztily egész magyar gyajtemény-anyaganak — népviselet Kivéte-
level — minden 16bb typusat terme CS0pOor ] osszedllitva,
b ,.Am""“. veg_leges kidolgozisat Batky Gr a kovetkezGKeép tervezs: Bevezetésképen
orilbel6l egy ivnyi terjedelemben a szorosan vett muzeologiardl (targyak gyij-
.vprcparélasa. kiallitaisa stb.) szélana, a melyekre nézetiink szerint
£ .nguranmknak elsésorban szikséglik van. Azutdn mindegyik tablahoz 2—3
alny i_ szoveget irna, mely allana az abrdzolt targycsoportrél sz6l6 altalanos is-
mex}x‘c.csbm sﬁlovabba mh'\‘dcn cgyes targy oglai 1 vald leirdsa a1
mu_szévegrésze tehat kordibeliil 12—14 ivre ragna, 1.
mz;\c:n; Fo(!leliui::;c;léségké‘lilal adatni szok ossze: m‘sm"-“ it ynckkél::z"t,eleldunra
omda tségekrél — mive) § =
s fcr.»n:agosnasf 1 ez a utkdrsag hatdskorébe tartozik nem
Azzal a keéréssel, kegyeskedjék javaslatomat elfo;
1994, TV18, Méltdsagos Fof. Urnak aldzatos szolgdja .. -..gadni. Tasadiam.(Bucapest;

A fenti felterjesziésbél, melyet Seemayer Vilibald irt ala, megallapit-
hatd, hogy_ a kdnyvet eredetileg lényegesen kisebbre, rividebbre tervezték.
Az e;e({euleg elgondolt kb. 50 tabla végiil is 113-ra novekedett, igy az
ggész kopyv csaknerp megkétszerezodott, ami kétségteleniil elényére vait.
\l".;lla:lzanq:ekedést részben indokolja Szalay Imre h. orszigos fofeliigyeld

sza is.

s»Tekintetes dr. Batky Zsigmond mi, nemz. muzeumi segéddr Grnak, Budapest
Sk le. s_cenlq_yer Vilibald nemz, mazeumi 6r ur . évi agrilis ho la-fkan ke}]):’ jelen-
€£€Cbo! ‘u_u:.funcm a 1eldl, hogy a Fofelugyeloség altal tervezett néprajzi kezkony-
vek m!.an Janké Janos orsz. felligyels altal megkezdett elkészitését Tekintetes Ura-
sdgod .':mal_u{ magara €s munkélataiban mdar addig a pontig jutott, melyen a md
\\-‘éae.se.\‘k:(m.uqzasﬁrn vonatkozo megallapodisok idészerave valiak.
B .E,',Ef“'"".. knunon\ ennclfogva, hogy a kézkonyvnek Tekintetes Urasagod &ltal
n.'g;,‘.n...mm..: tervezetét dltaldnossdgban a magam részérdl is helvesnek talalom: a
x_(sz.qtc};rp.\'onmkozqmg csupan amnak az ohajtdsomnak adok Kifejezést, hogv a
M‘p\-xl: 14K rajzai Kozé a népv is felve : b
Felkerern ennéliogva Tekintetes Urasdgodat, hogy a ma veégleges Kidolgozdsa=

hoz e ter 1 alapj;‘m minél elébb hozzifogni sziveskedjék.

e n'\‘\':‘md ‘ginl‘:uﬁ:r amkgjja:) illet(’il({-’g szem elOtt 1artands a Fofellgyeléség kéz-
DY VEL ¥ megjelent elsd darabja: Ferenczi Zi O

alapy ekl il erenczi Zoltdnnak , A Ronyvtarak

-:.lcicldljall is ennek kmcg(ele:dcn, nev i 80 Kor alla=
m omeg, mely osszeg két egyenlo részletben, (. m. a kézir. "
i megjelenéseker fog utalvanyoziatni. ; ATeYEE
J ';\e:‘ek’x.m?l;s ‘l):raszgodal‘ Rogy € megbizatds elvdllaldsirdl s a munka el-
zitése remclhetd idépontjarol engem minél elobb értesiteni sziveskedjék
{161'\:};:,;& 'f}z\clcxtel. Budapest, 1904, junius hé 14-1kén, Szalay Imre s. K. h.e?;’rsl'
10feiugyve .

Tiven elézmények utan késziilt el és jelent meg a megnagy: itowt é
lehe;e‘obé tett kényv, mellyel kapesolatban Bélkygazt re?nélﬁ.o l;l?)gt? le;;'
mcg;obbnqgt masodik kiadas is késziilhet beldle. Erre azonban sajnés $0-
hasem keriilt sor. Viszont hosszi idon keresztiil betdltétte azt a feladatot,
melyet Bellosics Balint a konyvrél irt ismertetésében szant neki: ~Batky
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dr. konyve hatarozottan nyeresége néprajzi irodalmunknak, s hathatos
segit6je targyi ethnographianknak. Hatdsa, nem kétlem, foként vidéki
muizeumaink néprajzi gyQjteményein, de a gyQjtés iigyén altaliban, ro-
vid idon beliil észrevehetd lesz, kiilondsen, ha szélesebb kora elterjedés
foitételeivel Kkeriil forgalomba” (Néprajzi Ertesité 8/1907, 309). Es bar 75
esztendd nagy ido, és ma sok néprajzi muzeolégiai kérdést masképpen ité-
lilnk meg, de az Utmutatét napjainkban is gyakran elovessziik.

AVAR TEMETOK KABAN*
M. NEPPER IBOLYA

Eloljaréban néhany szét szeretnék szélni Hajdu-Bihar megye avar
koranak feltartsagarol, kutatottsagarsl. Csallany Dezsé Archaelogische
Denkmiiler der Avarenzeit in Mitteleuropa cimi munkajaban megyénk je-
lenlegi teriiletérdl még csak 21 helység szerepel mint leléhely-megneve-
zés, ezzel szemben ma mar 23 helységbdl 29 temetdt tartunk szamon. Csal-
liny konyvének megjelenése ta keriilt napvildagra Polgarrol, Nadudvareol,
Artandrol, Esztarrol egy-egy, valamint Hortobdgy-Arkusrol egy tGjabb és
Kabarol harom uj temeto.

A maisodik vilaghabort elott feltart anvagboél az ondddi és az elsd ka-
bai leletanyagot a Déri Muzeum Jelentéseiben és a Debreceni Képes Ka-
lendariumban publikdlta Zoltai Lajos. E két fontos anyag teljes és kor-
szerQ publikdlasa azonban nélkiilézhetetlenné vilt napjainkra, mert Gjra-
vizsgdlatukkal 4j szempontok vetddnek fel.

Jelenleg 500 {616ttt van a megyében feltart publikilatlan sirok szama.
Ezek kozott van az 1956 évi Hajdudorog, Varoskert utcai 7. szazadi kis-
csaladi temetd, az 1955—57-ben feltart 9. sziazadi Artand, Allami Gazda-
sag-i temeto, a Balmazujvaros-arkusi temeto.

Az altalam 1974—75-ben Kaba-Bitézugban feltart 160 siros temetd-
rész publikalasra torténd eldkészitésénél igy nem vagyok konnyi helyzet-
ben, a megyébdl alig van publikdlt avar anyag. A kabai hatér avar kori
régészeti anyagdval azonban érdemes foglalkozni, Az 1974, évi leletmenté-
semmel a harmadik avar leléhelyet rogzithettem, s azéta még egy tjabb
leléhely is elokeriilt. Igy a kabai hatdron négy lelohelyiink van, amelyek
két-két és fél kilométerre vannak egymastol.

Az elso lelet 1928-ban keriilt elé Kaba kozség belteriiletérol: 16 egész
csontviza s egy [érfivaz, A sirt mellékletei alapjan korainak hataroztak
meg. A lelet kiemelkedé darabja az eziist nagyszijvég. A nagyszijvég
mindkét vékony eziistiemeze gazdagon diszitett, egyiken figuralis (illat-
alakok: bika-szarvas-sas, Csalliny AE 1963), a masikon geometrikus &b-
razolas. Az elokeriilt leletbol a préselt, gombos granuldlt arany filbevald
a publikacidkbol ismert.

Kevésbé ismert az 1964-ben, a mdsodik szamu lelohelyrdl eldkeriilt
préselt eziistlemez elélappal ellatott szijvég, amelyen stilizalt arcdbrazo-
las lathato. A Kaba—Barand-i legelé elnevezési leléhelyrol napvilagra ke-
riillt mésik darab egy préselt bronzveret, melyhez hasonlé veret farmat-
ring (farham-) veretek kozott fordul el6, A lelet beszolgaltatéojat nem-

* Elhangzott 1980 oktdberében Kecskeméten, a magyavorszigi avarkuta-
tassal foglalkozo konferencian,
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régen megkerestem, aki csak arra emlékezett, hogy ember- és allatcsontok
hevertek a Hamvas-csatorna partjan, ahol a mizeumnak beadott targya-
kat lelte. A préselt bronzvereten aranyozias nyomai latszottak. Ezek a le-
letek mint a kabai 1. szamu leldhelyé is az avar korszak korai iddszaké-
hoz kapesolhatok,

1974-ben a kabai Voros Csillag Tsz terilletén halasté készitése kozben
avar kori sirokra bukkantak. Ez a 3. szaimu lelohely a kozségbol. A hely-
szinen a 6153/1 csatorna (a Hamvas) mellett talalhaté a 6120/3 tabldban
a tsz bitdzugi (vagy dogosi) hatarrészében. Helyszini szemlénk idopontja-
ban mintegy 1003200 méteres teriiletrdl le volt gyalulva a fold, s a sir-
sorokat jol ki lehetett venni. Az augusztus 21-én indult leletmentés no-
vember kiozepéig tartott, s feltartunk 99 avar kori sirt. 1975-ben folytato-
dott a feltards, s igy még 61 sirt bontottunk ki, tehdt osszesen a rendelke-
zésre allo teriileten 160-at. A feltart teriilet nagysdga 100150 m = 15 000
m?, ezen taldltuk a 160 sirt. A temetétérképen harom csoport rajzolédott
ki élesen: 115 sirral a temetd délnyugati sarkdaban egy nagy csoport, 19 sir-
ral egy kicsi, s 25 sirral a harmadik csoport. Es teljesen kiilon, egy 40X
G0 m-es teriiletnek a kozepén a 157-es szamu melléklet nélkiili sir.

Tajolds. A temet6térkép elemzése soran csoportonként kisebb eltérés
mutatkozik a tdjolasban, Az 1. csoport dontden ENy—DK-i iranyitasa. Et-
161 eltérést a 85, (vascsat), a 97. (eziistlemez) és a 98. (melléklet nélkiili)
sir mutat. Ezek EK—DNy-i tajolistak. Az 53. siv ellentétes tdjolast: DK—
ENy (meliéklete nincsen). )

A 2. csoportban csak egy sir mutat eltérést az EK—DNy-i tajolasaval,
a 122, sz. sir (melléklete nincs).

A 3. csoportban hat sir tér el az ENy—DK-i irdanyitast6l: a 147, szdmu
sir Ny—K-i tajoldsaval (melléklete nincs), ez a vaz jobb oldalan zsugo-
ritott. Bolygatas nyomai is megfigyelheték voltak: csak a jobb alkar, a
jobb comb és alsé labszar és a bal alsé 1abszar volt eredeti helyén, EK—
DNy-i tajolasukkal ezenkiviil a 131., 136,, 137., 139. és 143. sirok mutatnak
még eltérést.

A 131, siv gyermekvaz, Melléklete nincs, alkarcsontok és a jobb me-
dencelapat hidanyzik. A 136-os sirnal a bal felkar, vall kérnyéke, koponya
a bolygatott. Melléklete van: egy vaskés és szarnyascsont. A 137-es EK—
DNy-i tajoldsa siv felnott vaza, vascsat és marhabordacsont kerilt eld.
A 139-es sirnak melléklete nincs. Ep felnottvaz, S végiil a 3. csoport utolsé
tajolasbeli eltérést mutatéd sirja a bolygatott, feldalt 143, sz. sir.

Meilékletek.

Ha a mellékietanyagot wesszlik szemugyre, csak két csoport kozott
mutatkozik lényeges elterés a temetoben. Az elsé az 1. szamu csoport, s
a masodikat az altalunk 2-esnek és 3-asnak jelolt temetorész alkotja.

A 2-es sirbol vodorvasaldsok, a 4-esbol rombusz alakd lemezes testi
bronz- és nagymeéreti perec alakd vascsat keriilt elé. A 15-0s noi sirban
a bal alkar mellett annak belso oldalan orséogomb, jobb oldalin fejjel a
labak felé nézd egész locsontviz, a 16 felszerszamozva. Zabla, kengyel-
par, csont zablapalcak, faragott csontlemez. Szélessége 3,8 cm, futo kutya
s egymasba [fonodé S motivumok diszitik, Ezek alkotjdk a sima, diszitet-
len kontirozott mezoket. A talalkozasoknal bebokodott pontkords diszi-
tések tagoljik. Két sorban fut egymas alatt a diszités. A haromszdg alaka
mezGket bekarcolt, s@ir( parhuzamos vonalkazas disziti.
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A 16-o0s férfisir ezlistlemezes csatja széthullott, a csat kerete maradt
meg, s 10 cm hosszi nagyszijvége, mely a bal kézfej alatt volt (a masik
kisszijvég a 36-os sirbdl Kertilt el6!!). Az egyik kiemelkedden szép lele-
teket nyujté sir a 27-es szamu férfisir. Attort indadiszi, gvongyozott ke-
retii csat, lyukvédok, ovveretek, kisszijvég, tiredékes vaslane, igen kopott
téglalap alaku veret vagy Kisszijvég, vaskés, vasline kerult ebbél eld.

A 35-0s feldalt, kirabolt sir bronz ontdtt veretei is igen szépek: kerek
és pajzs alaka attort gyongyozott keretli veretek. A 36-os feldult, kirabolt
sir ontott kisszijvége érdemel emlitést. Mindkét oldalin sima keretbe fog-
lalt lapos indadisszel, hosszasidga 7,35 em szélessége 1,9, 1.8, 1,8 em. A ma-
sik darab egy ovalis keretii bronzcsat. A pecek a csat keretén tul, horgas
csorszeriien elérenyulik s meggorbiil. A pecek rogzitésére és befogadasara
a keretben vajatot képeztek ki. Eredetileg lemez csatlakozhatott a csat
testéhez (atmérdje 3,45)X2,5 ¢m). Az 56-os sirbdl tojas keriilt eld, a sze-
méremcesont felett helyezkedett el. A férfisir melléklete volt még két vas-
csat és egy kés. A 77-es szdmu sir két év korilli gyermeké, jobb oldaldnal
felszerszamozott 16. A 16 pofdjaban zabla, két oldalan kengyel, gerince
folott nyeregkapa ivelt csontlemeze. A vallszijon (szligyham) aranyozott
bronzlemezbdél készitett gomba alaku veretek, pecsétids végd téglalap at-
metszetli bronzszegeccsel. Ez a gomba homoru részéhez csatlakozott.

A 87. szdmu sir senior koru egyéné, Gerince feltiinden gorbe (talan
pupos?). A jobb kézfej alatt vaskés, a jobb medencecsonton dvveretek és
ovalis keretii griffes testd csat. Bal labfeje mellett, annak kiilsé oldalan
szarnyascsont. Igen korpulens lehetett, a karok oly médon légnak le lazan
a felsGtest mellett, mintha egy igen kovér egyén felstestét kereteznék.

A tobbi sir kevés leletanyagot adott.

A 116. sirtél kovetkezik a masodik esoport (vagyis a 2—3. csoport).
A temetd szemmel lathatdan elszegényedik, egy-egy vascsat, vaskés, orsé-
gomb s edény a melléklet. A l6temetkezésekre s az allatcsontmellékletekre
kitértem az anyag ismertetése kozben. Szélni szeretnék még a 124, szdima
kettés sirrél — ami nem ritkasag avar temetdkben, de a Kaba-Bitézug-i
kettés sir teljesen dsszefonddott férfi- és néi vazat rejtett. A bal oldali a
férfivaz, a jobb oldali a néi. Melléklete egy vaskés volt.

Bevezetémben emlitettem a 157-es sirt, mely mindharom csoporttél
elkiiloniiiten talalhat6, Tajolasa DNy—EK. Idds egyén kozepes megtar-
tas csontvaza, Mindkét kar konyokben erésen meghajlitva, felhtzva a
felkarcsont mellé, a labak szintén erdsen felhlizva. A fektetés madja, az
erdés zsugoritds miatt ugy érzem, joggal feltételezem, hogy a halottat erd-
sen megkotozték, s boszorkany- vagy samansirral van itt dolgunk.

A temeto délnyugati szélének betelepitését a kora avar Kor végére
keltezem a mellékletanyag alapidn, s a 8. szdzad végéig hasznalatban le-
hetett.

A 4. szamu avar temetdére Kaba hataraban a K 9-es érhaz gitérének
bejelentésébdl kovetkeztetiink. A kozép-éri hatirrészen — ez a Bité-zug-
16l két-két és fé] kilométerre fekszik, szérvanyleletként a Hamvas-csa-
torna kotrasakor 1979-ben attort indadiszes nagyszijvég, kerek ontott ve-
retek, valamint ember- és allatesontok és keramia keriilt elé. Ezek a le-
letek képviselik Kaba hataraban a 8. szizad végi, 9. szazadi anyagot.
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ORVOSI ES GYOGYSZERESZI EX LIBRISEK

(Valogatas hazai és Kulfoldi grafikusok miiveibél)

MARKUS ISTVANNE

Az atlagos konyvolvasé legtobbszor tigyet sem vet arra, hogy a ke-
zébe vett konyv belsé lapjai egyikén Kis rajzos vagy szines papirlap tu-
datja, hogy az a konyv tulajdonképpen kié. Még akinek ez eszébe is 6tlik,
az is legtobbszor megelégszik azzal, hogy megallapitja, a konyv gazdaja
gondos és rendszereté ember lehet (lehetett), mert ..ex libris”-szel hozza
tudomasara a konyv olvasdjanak, hogy ez a konyv az 6 konyvtiarabol valé.

Ha a futé pillantisndl hosszabb idore dllunk meg az ex librisnél, ak-
kor rendszerint egész sereg adatot, tulajdonsagot, sot sokszor intimitiso-
kat is megtudhatunk a kényv tulajdonosardl.

Ha elvként lehet feldllitatni azt a tételt: ,Mutasd meg konyvtaradat,
és megmondom ki vagy!”, akkor az ex librisr6l minden tulzas nélkil
mondhatjuk, hogy egyszerisiti a dolgot, mert elegendé az ex librist alapo-
sabban szemiigyre venniink, hogy bepillantsunk a tulajdonos lelkébe.

Az ex libris Kkis papirlapra nyomtatott sokszorositott grafika, ami
kényvgyijtemények, kényvtarak koteteibe ragasztva jelenti a gyGjtemény
osszetartozasat, és feltiinteti a tulajdonos nevét. A kinyvjegy régebben a
tulajdonos cimerét, ma pedig a személyére, egyéniségére, kedvteléseire
utalé dbrazoldsokat tartalmazza., Az ex libris mai formajaban egyidds a
koényvnyomtatdssal, a tulajdonosok viszont mar régebben is beirtik ne-
viiket, belefestették a kédexekbe, vagy a konyvtiabla kiilsé oldalira pré-
seltették cimeriiket, Ezeket a jeleket super ex libriseknek nevezziik. A leg-
régebbi évszammal elldtott ex libris Diirer fametszete 1516-bol. Mar a 16.
szazad végén Magyarorszagon is készilt ex libris. Teilnkes Janos pozsonyi
polgar és Bartfa vdaros fametszetes konyvjegyét tekinthetjiik a legrégeb-
binek. A 18, szazadbo6l mar szamos magyvar ex hbris ismeretes, Ezek a kKor
szokdasa szerint a tulajdonos cimerét abrizolé rézmetszetek.

Az elso kifejezetten orvosi ex librisek Magyarorszagon csak a polgari
tarsadalom megerdsddésével, a 18., de foleg a 19. szazad tudomdnyos fel-
lendiilésével egy idében jelentkeztek. Ez nem jelenti azt, mintha e kor-
szak elétt nem lettek volna olyan magyar orvosok, akik szerették a kony-
veiket, és ex librissel Jattak volna el ¢ket, de ezek az orvosok nem lattak
sziikségét annak, hogy az ex librisiik a foglalkozasukat is kifejezze.

Az ex libris sokszorositdsa a legkuldnbizdbb nyomdatechnikai elja-
rassal torténhet. Kezdetben fametszet, keésobb rézmetszet, majd a rézkare,
a litografia (kérajz), a tipografiai eljarasok, végll a klisé utjan valo sok-
szorositas volt a legelterjedtebb technika.

Haromféle eljarast kiilonboztetink meg: magasnyomdsi, siknyomasi
és mélynyomasu technikat.

Magasnyomdasndl a fabol wvagy a lindlemezbdl a kép fehér részeit ta-
volitjuk el, majd a magasan marado részeket festékezik, és a ducot le-
nyomatjak.
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Ismeretlen miivész

A siknyomas legismertebb eljardsa a litografia. Simara csiszolt ké-
lapra zsiros krétaval rajzolnak, és festékezés elott benedvesitik a kovet.
1gy a nyomdafestéket csak a megrajzolt zsirtartalmu rész veszi fel,

A mélynyomasnal a nyomoélemezbe, amely legtobbszor fém (vorosréz,
sargaréz, acél), vegyi vagy mechanikai uton mélyitik a rajz vonalaitf. A fes-

ték ezekbe az drkokba keril, s innen nyomoédik a rahengerelt nedves pa-
pirra. A rézkarenal savallé alapozissal ellitott lemezbe karcoljdk a raj-
zot, s ahol a karcolétd eltavolitotta a védiréteget, savval mratva mélyitik
a vonalakat.

Az ex libris-alkotids olyan mdvészet, amely csak kevéssé hasonlithato
Ossze a tobbi képzémivészettel, mert itt mindig két alkoté géniusz talal-
kozik. Az egyik — és ezen van a nagyobb nyomaték — az ex libris tulaj-
donosa, aki az eszmét, a szimbélumot, az ex libris tulajdonképpeni tartal-
mit és értelmét adé otietet termeli ki, a mdsik pedig az alkoté miivész,
aki a sajat izlését, tehetségét és mavészi kifejezokészségét viszi bele mun-
kajaba.

A régi korbdl valé hazai orvosi ex librisek kozott alig akad olyan,
amelyik az ex libris-mdivészet egyik [6 alkotojat, a heraldikai elemetl ne
tartalmazna, Még az olykor annyira divatos ,beszéld” ex libriseken is
hidba keressiik az orvosi foglalkozasra valé utalast.

Egyike a legrégibb orvosi ex libriseknek az egyszer(ségében is leg-
megkapobb, a 18. szazadbdl valé Segesvari-féle ex libris (Segesvari Istvan
debreceni orvos volt), Egyenes leszarmazottja a puszta nevet feltiintetd
nyomtatott konyvjegynek, de az izléses barokk dekoracié kiemeli a jelen-
téktelenséghdl, és szinte utal a tudés kényvbarat felvilagosult, nem hi-
valkodd, de mégis a tobbiek koziil kiemelkedd jellemére. Ezzel szemben a
nem sokkal késobbi korbél valé Almdasi Balogh Pdl (homeopata orvos, aki
grof Széchenyi Istvan hdziorvosa volt) ex librise 1851-bol tékéletesen ci-
merszerd, egyesit mindent, ami az illetd csaladjanak nemesi szarmazasara
és orvosi mivoltara utal. A konyvjegyen lathaté a boség szaruja, a mu-
zsika iranti érdeklodését mutatja a lant, tudomény iranti vonzalmat pe-
dig a foldgomb, a bagoly, a koponya és az Aszklépiosz-bot. A legrégebbi
ex librisek koziil még megemlitem Seth Janos Jozsefnek, Komarom me-
gye orvosdnak konyvjegvét, melyen egy haromszog koézepén lathatd pro-
testans szem kettévalasztja a vilagot sotétségre, melynek jelképe a csil-
lagos ég, és vilagossagra, ennek jelképe a nap.

Az eddig megemlitett négy orvosi ex libris mellett meg kell emliteni

Ismeretlen miuvész
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Ismeretlen mivész Tempinszky Istvan rézkarca
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Gauden, G. fametszele Huffert, H. fametszete

ebbél a korbdl egy debreceni g
librisét, ahol a koszortiba hely mezdl és a sugarait dusan
szétsugdrz6 napot harmonikusan zérja be d Fe]so és alsod szalagra irt ,,Pa-
tika a Napnal Debreczenben” szoveg és a felsé szalag feletti viragfiizérbe
helyezett N. M. bettGpar.

A tudomdny és szellemi élet nyugodt fejlédési korszaka, amely na-
Junk csak a mult szazad masodik felében indulhatot! meg, seregestdl ter-
melte a konyvbaratokat, és ezzel természetesen az ex libriseket, A mo-
dern ex libris-mQvészet pedig atvett a multbél mindent, ami hasznalhaté
volt, és kibdvitette azt sajat elgondolasaval, abrazolo- és diszitokészsé-
gével.

Nagy Mihaly réznyomati ex
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Upitis, Peteris famelszete

Amennyire szegeény orvosi ex libris dolgaban a megelozo korszak,
annyira nagy szerepet visznek a modern ex librisek terén az or
konyvjegyei. Eredetiség és gondolatgaz ag tekintetében [eltétlent
elsok kozott allnak. Az orvosi foglalke a utalo mtalan szimb
nem csupan mint egyszeri jelképhalmaz keriil a képre, hanem a muvés
és tulajdonos egyiittes elgondolasaban, olyan egységes képps alal\ul'mk
melybol még a laikus nézé is nyomban megallapithatja, hogy mélyebb
jelentoségi, esetleg egyéniséget is kifejezo egy:

A muvészek sajatos formanyelviikon mondjdl\ el, sajatos anyagukon
és eszkozeikkel fejezik ki tapasztalataikat és élményeiket a gyogyitassal
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foglalkoz6krél; orvosokrol, dpolokrol, gydgyszerészekrél. Ezek az alig te-
nyérnyi mialkotisok mas- és masképpen mutatjak be a gvogyitast, a gyo6-
gyitassal foglalkoz6t, de valamennyi lap a tulajdonos hivatdsara utal.
A 20 szazadi modern grafikai lapokat kilenc tematika szerint csoportositva
igyekszem atfogd képet adni a gydgyitdssal foglalkozdkrdl, a gydgyitas
mitoldgiai alakjairol, a gyogyitas szimbolikajarol.

1. Az elsé csoportba tartoz6é lapok a realista mivészet szemléletet
hordjak magukban. Mdvészek orvosuk iranti tisztelete és megbecsiilése
jeleként hires, nevezetes tudos orvosok, eszményképek portréjat abrazol-
tak az ex librisen. Ilyen Imhotep arcképe is, aki a gyogyitds egyiptomi is-
tene volt, a Madam Curie-t abrazolé lap, Semmelweisnek, az anyak meg-
mentdjének képmasa vagy Albert Schweitzer, a nagy emberbarat orvos
portréja. Albert Schweitzer német polihisztor, korunk ismert humanis-
tdja, aki Afrikaban kérhazat alapitott néger betegek gyogyitasara, és kii-
16n telepet rendezett be leprasok gydgykezelésére.

2. A masodik témakor a gydngyosi alapitvanyi kérhdzhoz kapesolddik,
melyet 1838-ban alapitottak, Meny hart Jozsef fametszetd konyvjegyén
az orvos magasra emelt kigyoés kehellyel, az orvostudomany hatalmaval
kergeti ki a kérhdzba belopakodé hivatian vendéget, a halalt.

3. A harmadik témakérben szerepld alkotdasok az orvos és a beteg
kapesolatat szemléltetik. Az orvost napi munkdja kdzben mutatjik be
azok az ex librisek, melyek magat a beleg vizsgalatat abrazoljak. A segit-
ségre szoruld, az orvostol kézzelfoghaté segitséget varé ember jelenik meg
elittiink ezeken a lapokon. Ilyen Varkonyi Karoly dr. Neuwirth Gyu-
lanak készitett munkaja, mely az orvost és beteget dbréazolja.

4. Az elobbi témahoz szorosan kapesolodik a kovetkezd témakor lap-
jainak mondanivaléja, az orvosi segitség még a haléllal is képes felvenni
a kiizdelmet. Az élet és a haldl kizelségét, a mulanddsagot nagyon szépen,
szamtalan megjelenitésben fejezik ki orvosaink ex librisei. Az emberi
életért harcol6 orvos jelenik meg Menyhdart Jézsef munkdjin, melyet
dr. Arva Jozsef részére készitett, ahol egy nagy koényvoén mint porondon
szabélyos kardpérbajt viv az orvos és a haldl. Varkonyi Karoly dr.
Neuwirth Gyulanak készitett, menekiilo halalt abrazolé ex librisén az or-
vos a tudomany fényével Gzi el a sotétben tovaligetd halalt. Egyike a leg-
szebb és legkifejezobb ex libriseknek a dr. Lobmeyer Géza nevére késziilt
lap, ahol a kaszas haldl a hatan cipeli a f6ldgombot, melyet az egyenlitd
helyén sajat farkaba harapé kigyoé ovez.

5. Szinte aligtaldlhaté orvosi ex libris, melyen a gyégyitis emblémai
fel ne tiinnének: a koponya, a serleg, az Aszklépiosz-bot. A gorog szar-
mazasti Aszklépiosz (latin elnevezés szerint Aesculap), Apolléon fia, a gyoé-
gyitas istene, kinek kiilonosen epidauroszi szentéjébe zardndokoltak so-
kan gyogyulast keresni. Aszklépiosz lednya Hygieia, aki az egészség meg-
személyesitdje, gyakran csészével a kezében dbrazoljak, melybdl apjinak
szent allatat, a gyogyitoé istenség jelképét, a kigyot itatja. A jellegzetes
serleg-, kigyé-, koponyamotivumok lathatok: Fery Antal, Kovrig Karoly,
Menyhart Jozsef, Sterbenz Karoly, Upitis, Peteris és sok mads grafikus or-
vosi ex librisén.

6. Valamennyi mivész szivesen utal orvosdnak szakteriiletére a konyv-
jegyen. Az orvosi miikodés szimbo6lumait igen sok esetben arra hasznéljdk
fel az ex libris-késziték és tulajdonosaik, hogy az egyes specidlis orvosi
miikodést is belevigyék a képbe. A csecsemd a gyermekgyogyasz szimbo-
luma, a kés a sebészt, a sztetoszkép a belgyégyaszt, a manké pedig az
ortopéd orvost jelképezi. Kedvenc megoldas az elmeorvos szimara a fak-
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Fery Antal fametszetei

lydval a sotétbe vilagité alak is, Varkonyi Karoly Piny Eva szemor-
vosnak készitett konyvjegyén az orvos a sotétségbol vezeti a vak embert
az életet add vilagossig, a fény felé. Duchon Janos ex librisén erdteljes
kéz hatarozott metszéssel kivagja az alma férges részét. Kell-e, lehet-e
ennél tomorebben vagy kifejezébben utalni a sebész hivatisara?

7. Az e csoportba tartozé alkotdsok a kutatéorvost, a magat tovabb
képzo, tanulmdnyaiban, kutatéGmunkdjaban elmeriilt orvost mutatjik be
(pl. Viarkonyi Karoly Sziics Tamasnak készitett lapja).

Szinte valamennyi mialkotdson lathaté, hogy az orvos nem egyoldali
ember. Nemcsak a sajat specidlis tudomanyaval foglalkozik, hanem ér-
deklédik a vilag jelenségei és eseményei irdnt is. Jozsa Janos Liptdik
dr.-nak készitett konyvjegyén jol megfér egymas mellett a hivatds és a
kedvenc iddtoltésre utalo jegyek sokasaga. Liptak dr. nogyogyasz, és szen-
vedélyes kaktuszgytjté. Vannak olyan lapok is, amelyek nem a foglalko-
zisra, hanem a hobbira utalé motivumokat tartalmzzik, és csak szemé-
lyes ismeretség révén lehet tudni, hogy orvosrél van szo. Ilyen lap J6zsa
Jénos Kiss Andrasnak készitett ex librise, amelyen a régi autd, vadasz-
kutya, vadaszat motivumai vannak egyiitt. Jellegzetes a Janus-arcii meg-
oldas, amely a sokiranya érdeklddésre utal.

8. Szorosan hozzatartozik a gyogyitashoz a gyodgyszerészet is. Fery
Antal lapjain a 15—16. szazadban késziilt majolika (patikakorsok, alba-
rellok, hengeres testii edények) ptikaedények és a kozépkori gyodgyszer-
készités muhelyei lathatok., A gyogyszerészek koziil kiemelem kollégank,
Benké Ferenc nevére késziilt ex libriseket: a Drahos Istvdn és a Va-
ddsz Endre készitette lapokon kozépkori patikarészlet lathaté, Petry
Béla mivén pedig Aszklépiosz-bot a kigyéval. — Josef Coornaert nevére
késziilt kényvjegyen gyoégynoveényekkel megrakott mérleget és mozsarat
lathatunk. — Sztankay Aba debreceni gyogyszerésznek Balla Laszlo
rajzolt ex librist, melyen erdteljes férfiakt, a tudomanyt jelentd konyvvel
késziil a mar foldre roskadt halalt agyoniitni. — Spergely Béla ma is ¢él6
gyémantdiplomas gyégyszerész konyvjegyén is megtaldlthatok a jellegze-
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9 siil a humorral telitett lapokra utalnék. Ez a humor sokszor na-
nos, kesernyés vagy éppen groteszkill éles, Szelid humor arad
Baumgartner Sandor konyvjegyérél Szab o Ferenc rajzarél, ahol nagy
szalﬁ;ftll\'l kopasz doktor bacsi a mikroszképja ala helyezeit kicsiny nocske
3 < tanulmanyozni, mikozben hamiskas mosoly il ki ar-
a tartozo alkotas a Tellmann nevére késziilt lap, amelyen
rontgendtvilagitast veégzé orvos lathatd, akinek arcéra rémulet iilt ki,
amikor meglatta a né szivében a sok férfit, Megemlitem még Nechdan -
szky Jozsef foghuzis egykor és Huffert német miivész nincs rendelés
(kein Dienst) megjelenito lapjat,

Nagyon sok gydgyaszattal kapesolatos ex librist sorolhatnék fel, de a
gazdag anyagbol a teljesség igénye nélkiil, egyéni izlés szerint valogatott,
Kiragadott példakkal mutattam be, hogy mennyi dtlet rejtozik a mavészet
ezen teriiletén, és a kifejezések milyen sokfélesége jelentkezik. Ugyanazon
gondolatnak is hanyféle megoldasa létezik a killonbozoé mivészek tempe-
ramentumanak, stilusdnak, a felhasznalt anyag torvényszeriiségeinek meg-
feleléen, és a sokféle sokszorositotechnikanak mily valtozatossaga jelent-
kezik a vonalas rajztol kezdve, a liné- és fametszeteken, rézkarcon at a
rézmetszés nemes technikajaig. — A nehezen osszegyjtott magankonyv-
tarak az idok folyamdn szétszorodnak, de a konyvekbe ragasztott ex libris
évszazadok muailva is megorzi a tulajdonos emiéket.

Végil szerelnék Koszonetet mondani Lenkey Istvannak, aki értékes
tandcsaival és nem utolsésorban gydjteménye egy részének rendelkezé-
semre bocsatasaval segitette munkamat.

* Elhangzott a Magyar Gydgyszerészeti Tarsasag Hajda-Bihar megyei
szervezete és a HajdG-Bihar megyei Tandcs Gyogyszertari Kozpontja
dltal 1981. aprilis 9-én Debrecenben rendezett Rozsnyai Matyas-emlék-
versenyen. "
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