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A Szolnoki Kulturalis Hetekrél

A Szolnoki Kulturalis Hetek (1964. dpr. 3.—mdjus 24.) befejezése ota eltelt két
honap elegendé iddének tlinik ahhoz, hogy kell6 higgadtsaggal, megfeleld targyilagos-
saggal levonhassuk a kulturalis hetek tanulsagait, okuldsul a magunk szamara és tajé-
koztatasul mindazoknak, akik hasonlo jellegli rendezvények tervezésére gondolnak.

A végzett munka eredményeinek és hidnyossagainak elemzését megkénnyiti az a
tény, hogy a befejezés ota eltelt id6 alatt a varosi partbizottsag végrehajtd bizottsiga,
a vérosi tandcs vb és maga varosi tanics is sokoldalian foglalkozott a Szolnoki Kul-
turalis Hetek tapasztalataival.

A Szolnoki Kulturalis Hetek megrendezésének gondolata partunk VIII. kong-
resszusan elfogadott, s az eszmei offenzivaval kapcsolatos hatirozatok, valamint az
1963. marcius 23-i megyei partbizottsagi hatarozatok szellemében sziiletett meg. Az 1963.
szeptember 2-an Osszeiilt el6készit6 bizottsag, amelyben a part, tandcs, tomegszerve-
zetek, kulturalis intézmények képvisel6i vettek részt, egyértelmien allast foglalt a
kulturalis hetek sziikségessége mellett.

Abbol a meggondolasbol indult ki, hogy — bar a felszabadulas 6ta eltelt kozel
két évtized alatt voltak a varosban értékes kulturalis kezdeményezések, sikeres meg-
mozdulasok — kiilénésen az utobbi idében lanyhult az érdeklédés ezek irant, le-
szukilt az érdeklédok kore, s nem egy rendezvény részvétlenségbe fulladt.

Azt is latta az el6készitd bizottsag, hogy varosunk, sé6t megyénk ontevékeny
egyltteseinek fejlédése érdekében sziikség van orszagos jellegli tapasztalatcserére,
igényes biralé bizottsagok véleményének megszivlelésére.

Végil — éppen a VIII. kongresszus sugallata alapjan — Ggy érezte a bizottsag,
hogy varosunknak is hozza kell tennie a szocialista kultira nagy egészéhez mind-
azt, amelyre gazdag képzomivészeti hagyomanyai, sajatos alfoldi, Tisza-tdji arculata
révén hivatott. Annal is inkdbb meg kell ezt tennie mivel az Alféldnek ez a kozépséd
része eléggé kiesik nagy kulturalis mualttal rendelkezé egyetemi varosaink vonzas--
korébal. _

Ezek az indokok hataroztik meg a legfontosabb célkittizéseket is. Elsésorban.
a varos szélesebb tomegeit akartuk tartésan bevonni a kulturalis és tudomanyos ren-
dezvények latogatdinak soraba. Szerettik volna felkelteni, illetve fokozni a varos
irAnti szeretet érzését, értékeinek megbecsiilését, és széthinteni egy kissé szélesebb
korben is varosunk jo hirét, s kell6 tapasztalatot szerezni mind a magunk, mind
ontevékeny csoportjaink szaméra a tovabbiakhoz.

E célok figyelembevételével 1963 oktober végére elkészitettik a részletes miisor- -
tervet, amelyet tanulmanyozas és véleményezés végett mintegy 70 példanyban szét-:
kiildtink az érdekelt szerveknek. A beérkezett vélemények, valamint a vérosi tanacs, .
illetve a varosi part vb kiegészitései alapjan atdolgozott program izléses musor-
fiizetben 1964 januarjiban keriillt ki a nyomdabol. A misorfiizet, amelyet Gacsi-
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Mihaly szolnoki grafikusmiivész alkotisa diszit, elismerést keltett nemcsak varosunk-
ban, hanem orszagszerte is.

A kulturalis hetek megrendezését tudatosan széles tirsadalmi alapra igyekeztiink
helyezni Az egyes rendezvények lebonyolitisira, bizonyos feladatok elvégzésére tar-
sadalmi bizottsagokat szerveztiink. E bizottsdgok tobbsége eredményesen miikodott,
de még igy is rendkiviil nagy megterhelés jutott az egyes rendezvénysorozatot szer-

© SIOLNOKI KULTURALIS HETEK
1904, APRILIS 4. MAJLS 21,

vezb, irdnyité és kézben tartd varosi mivel6désiigyi osztalyra. A szervezéshez, az
egyes rendezvények lebonyolitisihoz jelentés segitséget adtak az egyes tomegszerve-
zetek és intézmények. Kiilonosen a Szakszervezetek Megyei Tanacsa, a Sagvari Mive-
16dési Haz, a Damjanich Muzeum és a TIT, a Megyei Konyvtar, a Népmiivelési
Tanicsadd, a KISZ Megyei Bizottsaga, és a Hazafias Népfront Varosi és Megyei
Bizottsaga vallalt magara igen komoly munkat.

A Szolnoki Kulturalis Hetek- gazdasigi alapjanak biztositasara részletes koltség-
vtés késziilt 121 500~ Ft 6sszegben. Ebbél ,Népmiivelési célok” koltségvetési cimen
57 500,— -‘Ft biztositva volt. A koltségvetési osszeg masik részét bérleti rendszer kiépi-
tésével igyekeztiink biztositani. A megyei tanacs végrehajto bizottsaga 1o ooo,~ Ft-ot
ajanlott fel a legjobb tancegyiittes jutalmazasara, a Népmuvelési Intézet pedig szintén
10 ooo,— Ft-ot adott utazasi és szallaskoltség megtéritésére. A bérleti rendszer beveze-
tésével nem csupdn az anyagi alapot akartuk biztositani, hanem valamennyi bérlet-
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beri szereplé eldadds latogatottsagat is. Hogy a viaros minél szélesebb tomegeit kap- -
csolhassuk be, a bérletek elhelyezésére a virosi tanics tagjait kértiik fel. A tandcs-
tagok tulnyomo tobbsége szivesen eleget is tett a felkérésnek. A tanacstagokon kiviil
az SZMT, a KISZ, a HNF és az iskoldk is vallaltak bérletelhelyezést. A bérletezés
helyességét igazolja a Szolnoki Kulturalis Hetek anyagi rentabilitisan kiviil az a tény
is, hogy a bérletekben szerepl6 11 el6adason 4oo0 f8s atlagos nézészamot értiink el.

Az el6készité munka soran természetesen felvettilk a kapcsolatot valamennyi
miisorban szereplé egyiittessel, a tudomanyos programban szereplé intézményekkel,
az egyes miivészekkel, és minden sziikséges dolgot pontosan rogzitettiink. Ezutin
keriilt sor Budapesten egy orszigos sajtokonferencidra, amelyen ismertettiik a kultu-
ralis hetek céljat, misorat stb. :

Ilyen el6zmények utdn nyitottuk meg a Szolnoki Szigligeti Szinhazban a fel-
szabadulasi emlékiinnepélyhez kapcsolodva, a Szolnoki Kulturalis Heteket, amely-
nek kozonségsikerét az alabbi szamok jelzik:

Az Alfoldi Néptancfesztivalon 920 f6 volt a latogatok szama.

Az Orszagos Dalostalalkozot 816-an hallgattak meg.

A Pécsi Balett eléadasat s70-en tekintették meg.

Az Alféldi Tanczenekari Fesztivalt 450-en,

a Megyei Tanczenekari Fesztivalt 430-an hallgattik meg.

A konyvheti irodalmi esten 420-an,

Verdi Rekviemjének bemutatéjan 420-an vettek részt.

Mair az emlitett adatok is mutatjak, hogy a kulturilis hetek programjit ossze-
allitva gondoltunk a lakessdg legkiilonbozébb rétegeinek érdeklodési korére. Igye-
keztiink ardnyosan szerepeltetni a mivészetek kiilonbozé agazatait, és szinvonalas
tudomanyos rendezvényekrol s gondoskodni.

JE:

Az irodalmi rendezvények legfontosabb tartalmi értékének azt tartjuk, hogy
a varos kozonségének figyelmét az él6 irodalomra iranyitottik. A vidéki varosok
koziil Szolnoknak jutott az a megtiszteld feladat, hogy a koltészet napjanak zaro-
iinnepségét itt rendezhettiik meg. Ez és a tobbi orszagos jellegi irodalmi rendezvény
kétségteleniil sokak érdeklédését felkeltette a mai irodalom, a magyar koltészet irant.

Nagy érdeme az irodalmi rendezvényeknek, hogy allando kozénségmagot alaki-
tottak ki, olyan emberekkel izleltettétk meg az irodalmat, akik eddig kivill estek
az irodalom vonzasteriiletén. Bizonyos mértékig hozzajarultak a helyes irodalmi koéz-
vélemény kialakitisihoz és az irodalmi izlés fejlesztéséhez is. Egyetlen honap lefor-
gdsa alatt 5 rendezvényre keriilt sor, és a kozonség szima minden esetben kétszere-
sen feliilmalta az elmult évek hasonlé probalkozasait. Bar az irodalmi estek forrd
hangulatiat nem érzékelhetik, mégis megemlitjiik a latogatok szamat.

Irodalmi szinpadok bemutatdja 370 latogato
Koltészet Napja 400 e
Podium Szinpad bemutatdja 300 5
Kortars irodalmi est 240

Megyei konyvhét megnyitdja 420 1

A képzémlvészeti és egyéb kiallitasok sorat a Tavaszi Tarlat nyitotta
meg. A tarlaton Bacs-Kiskun, Hajdu-Bihar ¢s Szolnok megye képzdmiivészeinek alko-
tasai szerepeltek. Bar a kiallitott képanyag gazdagabb is lehetett volna, mégis a
harom megye elsé kozos tarlatdnak sikere is hozzajarult ahhoz, hogy e-megyék képzo-
mivészeti csoportjai megtették az elsé lépést az azéta mar megvaldsult egyesiilés
felé. A tarlatnak nagy kozonségsikere mellett az is jelentGséget adott, hogy az alfoldi
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festészet -megitélését realisabba tette, a varos kozonségében pedig mélyebb megértést
¢bresztett a sziil6fold, a szeretett alf6ldi taj irant. A megnyitéra osszesereglett kozon-
ség zsufolasig megtoltotte a Szolnoki Galéria 6t termét.

- Az Aba-Novak grafikai kiallitis megnyitisa szallitisi problémak miatt némi
késedelmet szervedett ugyan, de a szinhaz el6csarnokaban kiallitott képanyag szep-
sége a latogato kozonségben ezt a kis technikai hibat feledtetni tudta. '

- A varosi tanacs nagytermében keriilt sor. az orszagos fotokiallitis megrendezesére
A kiallitasra 17 szakkor és 18 klub kiildott képeket, amelyekbél 216 keriilt kiallitasra.
A 2000 fé6 latogato képet kapott a mai magyar fotomiivészet szinvonalarél.

Kilon emlitést érdemel a Damjanich Muazeum régészeti és helytorténeti kialli-
tasa, amelynek gazdag anyaga, izléses valogatisa és értékes mondanivaléja mar a
megnyitaskor hatalmas sikert aratott. Az Orszagos Régészeti Konferencidn megjelent
szakemberek -is” egyhangian elismerték a kiallitott anyag rendkiviili gazdagsagat.
Ugyancsak nagy kozonségsikert aratott a megyei néprajzkutatias eredményeit feltiro
népmivészeti kiallitas is.

Tancos rendezvényeink koziil messze kiemelkedett az orszagos méretlivé valt
Alfoldi Néptanc Fesztivdl. Ezen Magyarorszag szinte valamennyi élvonalbeli egyiit-
tese részt vett. A zsiri megallapitisa szerint az utobbi 10 évben nem volt az orszig-
ban ilyen szinvonalu és jelentéségii néptincos talalkozo.

A fesztival példat mutatott arra is, hogyan lehet a néptancot az eredeti folklor-
elemekbél tovabbfejleszteni a korszerli kifejezési formakig. Ez a fesztival azt is be-
bizenyitotta, . hogy az-igényes, élményt nyljtd6 oOntevékeny mivészeti csoportoknak
van jovéjitk. A kozonség igényli, élvezi az ilyen magas szinvonalu bemutatokat. Eppen .
ezért indokoltnak-tartjuk, hogy a jovében is sorra keriiljon hasonlé jellegii talalkozé -
megrendezése. A bemutatét azonban egyrészt kétnapossa kell tenniink, masrészt csak .
a Szigligeti Szinhazban rendezhetjik meg, mivel a Sagvari Mivelodési Haz techni-
kai felkésziiltsége nem éri el egy ilyen szintli rendezvény kovetelményeit.

Zenei rendezvényeink kozill kiemelkedett az ifjisagi hangverseny, amelyen
a Szclnok megyei korusokon kiviil ujpesti és székesfehérvari kozépiskolas korusok
is félléptek. A szinvonalas koérus-teljesitmények a hallgatok figyelmét teljes mérték-
ben lekototték. :

"' Az orszagos mindsité dalostaldlkozonak is varosunk adott helyet. A 19 alfoldi
korus koziil a debrecenick aranykoszorut, két szolnoki korus eziist-, 1 pedig bronz-
koszorut kapott.

“ Az Orszagos Filharménia a kulturalis hetek alatt két hangversenyt szervezett.
Mar a kamarazenekar hangversenye irant is nagy volt az érdeklédés, Verdi Rekviem
c. mivének bemutatdja pedig tablas haz el6tt hangzott el. Mindkét hangverseny
élményt nyujté el6adasa szaporitotta a szolnoki hangverseny-baritok szamat. A szol--
noki zeneiskola harom hangversennyel kapcsolodott be a kulturalis hetek program-
jaba. E hangversenyek szinvonala bizakodassal tolthet el benniinket varosunk zemei
életének jovojét illetéleg. : :

A kulturdlis hetek szinhazi programjaban a Szigligeti Szinhaz el6adasain
kiviil a debreceni Csokonai Szinhaz Carmen el6adasa, valamint a Pécsi Balett ven-
dégszereplése jelentett uj szint. Kiilonosen nagy elismerést valtott ki a Pécsi Balett
szereplése. A szolnoki kozonség most részesiilhetett elészor a modern balett élményé-
ben, amelyet igen nagy tetszéssel és megértéssel fogadott.

‘A-tudomanyos rendezvények is orszagos visszhangra taldltak Hat orsza-
gos jellegli tudoményos konferencia keriilt megrendezésre a kulturalis hetek keretében.

Orszagos Régészeti Konferencia 50 résztvevivel
Torténelmi Tarsulat Vandorgy(lése 220 2
‘w7« . Akadémiai Tiszakutaté Bizottsag tiilése 0 e
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Orszagos Muzeumigazgatéi Ertekezlet 46 - i

+Orszagos Karnagyi Konferencia - 80 4 il
Orszagos Sajtokonferencia 50 %
- A Torténelmi Tarsulat vandorgyilésén egyetemi tanirok, tudoméanyos kutaték,
pedagogusok tartottak, illetve hallgattdk meg a magasszintii, s a legijabb kor.torté-
netével foglalkozd el6adasokat, valamint a felkért hozzaszolok  eléadasait. A tudo-
manyos ismeretterjesztés szakemberei a vandorgyilés keretében melycbben megismet-
ték a varosban, illetve a megyében folyo. munkat is. : sHaigas

A Tiszakutato Blzottsag tilésén elhangzott el6adasok méginkabb. meggyoztel\ a
hallgatosagot arrol, mennyire fontos, érdekes és a gyakorlati élettel szorosan ossze-
fliggd szép Tiszank tudoményos felmérése. Az Orszagos Régészeti Konferencia és
a Miuzeumigazgatok Ertekezlete tudoményos programjan kiviil gazdag v1taanyagot
talalt a Damjanich Mizeum dj kiallitisaban.

A Karnagyi Konferencidan a korusmozgalom néhany idészerd problema;aval mlg
a sajtokonferencian a sajtonak a magyar falu szocialista atalakitisaban vitt szerepe-
vel és tovabbi feladataival foglalkoztak a konferencidk résztvevéi.

II1.

A Szolnoki Kulturalis Heteknek a felsorolt miivészeti és tudomanyos: rendez-
vényeken kiviil megvoltak a maguk hasznos melléktermékei is.

Ezek kozil a ,,Tiszta, virdgos varosért” mozgalom sikerét emeljiik ki. A hosszu
tél ellenére sikeriilt varosunk tereit, parkjait rendbehozni, a varos tisztasigat emelii.
A szolnoki Iparcikk Kisker. Vallalat kirakatversenye, camping-kiallitisa szintén hozza-
jarult a varos kiilsé arculatanak szinesebbé tételéhez.

A varos iskolaiban a kulturilis hetek alkalmaval nyilt oktatasi hetet, ill. 1skola—
napot tartottak. Ezek sordn a sziilok kozelebb keriiltek az iskolai oktaté-nevelé mun-
kahoz, betekintést nyertek az 4j tanterv és az 4j tantargyak gyakorlati alkalmazasaba.
Ugyanakkor hasznos tapasztalatcserét is jelentettek ezek napok nemcsak a varos
pcdag()gusainak hanem az oktatasi héten varosunkban 'mcgfordu]t Heves - megyei,
Hajdu megyei és Pécs varosi pedagogusoknak is.

Sajnos, nem hozta meg a kivant sikert a két elore megtcwczett idegenforgalmi
nap. Sem az elézetes propaganda, sem az idegenforgalmi napok sp(ntrendezvenyex
nem jelentettek kell6 vonzerét a megyén kivili kozonség szamara.

Nchany rendezvénylink, koztik a Szigligeti Szinhaz harom beiitemezett -eléadasa,
két iizemi hangverseny és a megyei tarsastinc verseny elmaradt: Bar.az amugy -is
zsufolt program sikerét ezek nem befolyasoltak, mégis tanulsagul szolgal -jovébeni
tervezésiink szempontjabol. A kulturalis hetek a- gyakorlatban is igazoltdk a vagosi
part ¢s tanacs vb kulturdlis szemlékre vonatkozo hatarozatainak helyességét. A kul-
turalis szemlék latogatottsiga az elmilt esztendékben ugyanis rendkiviil gyér volt.
Most viszont nem volt olyan bemutatonk, melyen haromszaznil kevesebben vettek
volna részt. A jov6ben a kulturalis szemlék varosi bemutatdéit a varos peremkeri-
leteinek miivel6dési otthonaiba helyezziik, hogy ott is szinvonalas misorokat, gazda-
gabb programot tudjunk adni.

Mig a szervezéssel, a rendezvények szinvonalaval, a tervezett misorok zokkend-
mentes lebonyolitisdval a rendezdk és résztvevok egyarant elégedettek lehettek, addig
a Szolnoki Kulturalis Hetek propagandaja nem iitotte meg a kivant mértéket. Orsza-
gos rendezvényeinket a févarosi lapok, a Kossuth Radio, a Televizio nem készitette
el6, és jorészt nem is méltatta kell6képpen. Az MTI hirszolgalata és tajékoztatasa
sem volt megfelels. Néhanysoros hirecske is csak elvétve akadt a févarosi lapokban,
kivéve a sajtokonferenciat kovetd cikkeket. Kiilonosen fajdalmas volt a Népszabadsag
tartozkodasa, valamint a TV teljes kozombossége. A Szolnok megyei Néplap becsii-
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lettel kivette részét a kulturdlis hetek propagandajabol, el6zetes és értékeld cikkei-
ben ¢ébren tartotta a figyelmet és fokozta az érdeklédést a rendezvények irant.
A Neéplap szerkesztoségének az érdeme, hogy a vidéki lapok is elég széles mére-
tekben foglalkoztak a Szolnoki Kulturalis Hetek eseményeivel. Szépen dolgozott a
szolnoki radio 7is. Képes riportokat lathattunk az Orszag-Vilagban, a Képes Ujsag-
ban és a Népmiivelés c. folydiratokban. A propaganda hianyossaganak oka abban
rejlik, hogy a propagandabizottsig tagjai leszikitették tevékenységiiket sajat teriile-
tiikre (Néplap, helyi radio, MTI) és nem dolgoztak ki €gy nagyobb méreti propa-
ganda lehetdségeit. Pedig a Szolnoki Kulturdlis Hetek programja nagyobb nyilva-
nossagot érdemelt volna.

IV.

Az elmondottak alapjan joggal allithatjuk, hogy a Szolnoki Kulturalis Hetek
elérte a kezdetben rogzitett célkitlizéseket.

Lakossagunk érdeklédése megnétt a szinvonalas rendezvények irant. Rendezvé-
nyeinket Osszesen mintegy 30000 nézd latogatta meg.

Sajat mivészeti csoportjaink megalltak a helyiiket, s egyben tanultak is az orsza-
gos, vagy taj-jellegi bemutatokon. Kiemelkedé volt a Tisza Tancegyiittes Bartok:
Sirat6 c. tanca, a Sagvari kamarakorus és vegyeskar, valamint az FMSZ énckkaranak
fellépése. Tanczenekarainknak viszont a tobbi alf6ldi varoshoz viszonyitva béven van
potolni valojuk.

A kulturalis hetek alatt a varosban megforduld mintegy haromezer vendég jelen-
tos része kedvezé benyomassal tdvozott varosunkbol. Megismerték fejlédo, szinte
naprol napra szebbé valo viarosunkat, és tobben kifejezésre juttattak, hogy varosunk
valoban mélto arra, hogy az Alféld kulturalis megmozdulasainak egyik jellegzetes
székhelye legyen.

A megrendezés jogosultsagat és idoszeriségét tehat igazoltak a tények. Bar
tapasztalatlansagunk kovetkeztében kisebb hibak adodtak, a Szolnoki Kulturalis
Hetek sikere mégis valasz volt a kishitieknek, akik megbékéltek azzal a gondolat-
tal, hogy varosunk lakoibol hidnyzik a kulturdlis érdeklodés. A kulturalis hetek
veégsé tanulsaga az, hogy kello felkésziiléssel, jo szervezéssel fel kell kelteni a kul-
tara iranti éhséget, s annak megfeleld, a varos és a taj sajatos értékeit is bemutato,
kielégitésérsl kell gondoskodni.

Eppen ezért a Szolnoki Kulturalis Heteket a jovében is megrendezziik, kissé
levegésebb, de annal szinvonalasabb programmal. Legkozelebb felszabadulasunk :zo.
évforduloja alkalmabol keriil erre sor.

Ennek programja mar késziilében van, ismertetése helyett csak annyit, hogy az
ideinél még szinesebb, még gazdagabb, még tartalmasabb lesz.

Szurmay Erné
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Az Arkad egy éve

Egy kezdeményezés sikerét nem csak a pénztari bevételen lehet lemérni, sét —
komolyabb, fajsilyosabb miifajok esetében azon a legkevésbé. Osszegszerliséghen a
Szolnoki Irodalmi Kavéhaz nagyon keveset produkalt, nyugodtan hivatkozhatunk
azonban orszagos visszhangra. A kezdeményezés bevonult az irodalmi ismeretterjesz-
tés torténetébe, ott rangot kapott és a jelek szerint sok kovetéje akad majd az
orszagban.

Ugy tudjuk, hogy maga a kezdeményezs, a Szigligeti Szinhiz KISZ szervezete
sem gondolta volna, hogy elképzelése ilyen atiité sikert arasson. Hogy egy eszpresszo-
ban hétrél hétre egy-cgy estén keresztiil a legrangosabb irodalom zajos sikert arasson,
hogy a ,kozombos” Szolnokon kialakuljon egy olyan lelkes irodalompartolo réteg,
amely képes egy ilyen kezdeményezést fenntartani, s6t sziintelenil névekvd igényei-
vel dszténdzni is. E kis tanulmanyban megkiséreljiik elemezni a siker okait, de ugyan-
akkor ramutatunk egy-egy helytelen elképzelés veszélyességére és néhany gatlo ténye-
zore is, amelyeknek lekiizdése a kozeljovo feladata és az irodalmi kavéhaz tovabbi
sikerénck biztositiasa is egyben.

1963 Gszén néhany lelkes fiatal szinész — és itt elsésorban Molnar Miklos nevét
kell megemliteniink — elhatdrozta, hogy az Arkad eszpresszoban csiitortokon estén-
ként masfél-két oras misort rendez, zommel irodalmi jelleglicket, amelyen elsésor-
ban a szinhaz miivészei, de meghivott budapesti eléadok is résztvesznek és miivésze-
tikkel a szép sz0 megszerettetését szolgaljak. i

Meg kell mondanunk, hogy hivatalos szervek részér6l a fiatalok a passznv
helyeslésen kiviill nem igen kaptak tamogatast. A scgitséget els6sorban” a Szelnok
és Vidéke Vendéglatoipari Vallalat vezetéi és a Szolnok megyei Néplap, tovabba
a Magyar Radié és Televizio Szolnoki Studidja nyujtottak. El6bbi azzal, hogy helyet
adott a csiitortok esti musoroknak, tovabba vallalta a szerzéi jogdijak fizetését.
A Szerzéi Jogvédé Hivatal nagyon el6zékenyen jart el, amikor jelentés kedvezményt
adott a fizetend6 jogdijakra, megkonnyitve ezzel a vendéglatoipari vallalatnak -sajat
felettes szervei felé a dolgat, hiszen ilyen eldadasokra nincs anyagi fedezetiik.

Azt nem lehet mondani, hogy a bevétel emelkedése miatt tortént mindez. Az iro-
dalmi délutdnok torzskozonsége nem iszik draga italokat, altaldban egy-egy dupla,
vagy gyimolcslé esik egy-egy személyre. A vallalat vezetésége azonban, igen helyesen,
ugy értékelte ezt, hogy inkabb lemond a jelentés bevételekrdl, de erkolesi sikert ér
el a szinvonalas vendéglatas terén, melybe az ilyen rendezvények is szervesen- bele-
tartoznak.

A Szolnok megyei Néplap tobb cikkben méltatta a kezdcményezest, majd az év
soran minden csiitortokon reggel elozetes kozleményt jelentetett meg és a nagyobb
szabasi, magas miivészi misorokat rendre értékelte is. Tobb interjut is készitett  a
szereplé miivészekkel, igy példaul egy izben Mensaros Laszloval, aki' elmondotta,
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miért éppen azt a mfisort valasztotta, amelyikkel fellépett. Ugyanakkor a lap nem
hallgatta el, ha nem értett egyet valamelyik misor koncepciojaval, illetve szinvona-
laval. Két izben értékelte a lap egy-egy hosszabb idészak munkéjat. A szolnoki
studio tobb hangos riportot adott ezekrél az estekrél, sét két izben a sajat koltsé-
gén szervezett musoros esteket.

A tamogatok soraban az elsé félév vége felé megjelentek a fovarosi lapok kép-
visel6i is. A Magyar Nemzet, a Népszava, az Esti Hirlap hosszabb lelkes cikkekben
szamoltak be az 1j kezdeményezéstél, legnagyobb hetilapjaink is megemlékeztek rola.

Harminchat héten keresztiil tartottak az irodalmi kavéhaz eléadasai. A har-
minchat el6adason négyezren vettek részt. Ez azt jelenti, hogy esetenként szaznal is
tobben voltak. Miutdan az Arkad befogaddképessége kb. go—95 f6, elmondhato, hogy
az irodalmi estck latogatottsaga szaz szazalékos volt. Természetesen a dolog nem ilyen
cgyszer(i, hiszen a Basti-esten kétszidzan szorongtak a teremben, viszont volt néhany
cléadas, amelyet bizony csak harmincot-negyvenen néztek és hallgattak végig.
~ Erdemes kicsit elgondolkodni, kik is toltotték meg csiitortokeél csiitortokre az
Arkadot? Ezzel kapcsolatban statisztika ugyan nem sziiletett, de miutan kialakult
egy koriilbeliil szazotven, szaznyolcvan fét kitevé torzsgarda, amely kisebb kihagya-
sokkal szorgalmasan latogatta az cl6adasokat, oOsszetételiikre kovetkeztetni Ichet.
Zommel értelmiségiek, kisebb szazalékban alkalmazottak voltak a latogatok. A rend-
szeres torzsvendégek kozé tartoztak példaul a megyei tervezé iroda mérnokei és
technikusai, jonéhany orvos, jogasz. Kiilon allandé asztala volt az gjsagiroknak. Gyak-
ran lathattuk a Nemzeti Bank néhany dolgozojat. A szinészek kozil is joné¢hanyan
hallgattik meg a misorokat. A magas szinvonal miatt kevés, vagy inkabb mond-
hatjuk, elenyészé6 szamban jottek munkasok. Az 6 megnyerésiik egy késobbi iddszak
feladata lesz, esetleg ,kihelyezett” irodalmi kavéhaz utjan, mondjuk a Jarmijavito
voros termében. Sajnalatosan kevés volt estérél estére a pedagogusok szama ¢és a
varos és megye népmiivelési vezetéi is igen ritkan keresték fel az esteket.

Az a kozonség, amelyik azutan végil is kialakult, rendkiviil jol érezte magat
czeken a csiitortoki esteken. Ennek oka nemcsak az volt, hogy tobbségében kivalo
miivészi élményben lehetett részikk, hanem elsésorban a hely varazsa tette felejthe-
tetlenné ezeket az osszejoveteleket. Az Arkad baratsagos modern kis helyiség, és
itt a hangsaly talin a kicsiségén van. A dobogo elétt atmenet nélkiil kezdodtek
a szé¢ksorok és olyan illuziot adtak, hogy a miivész az én tarsasagomnak, barati
kéréomnek ad eld, sajét otthonomban, s6t a kozelség révén 6t is nyugodtan a barati
‘korhoz tartozonak vélhetem, aki csak az imént allt fel a székrél, hogy egy-egy mi-
sorszammal szorakoztasson, aztan visszaiilljon a tarsasigba beszélgetni. Ezt a sajatos
hangulatot semmivel sem lehet potolni, ezért vetették el azt az egyesek altal fel-
vetett oOtletet, hogy nagyobb helyiségbe vigyék at az esteket. Ez a kezdeményezés
halalat okozta volna, szerencsére komolyan meg sem kisérelték.

A belépédijat helyesen szabtak meg 6t forintban. Ennyit mindenki, nagyobb
meger6ltetés nélkiil szivesen kifizet, hiszen még a moziban is tobbet fizetnek a széles-
vasznt filmeknél egy-egy jobb helyért. Komoly gondot okozott viszont, hogyan old-
jak meg a miivészek gazsijat. Meg kell mondanunk, hogy ez a kérdés azért rendezod-
hetett, mert a fellépé miivészek valosaggal kulturmisszionak tekintették ezt a mun-
kat. Basti Lajos és Neményi Lili példaul a megszabott gazsi 45%/p-aért, Zsolnai Hédi
a feléért lépett fel, ugyszintén a tobbi szereplok. Igy azutan sikeriilt az eléadasok
folyamatossagat biztositani.

A siker jelentés szazalékban a magas szinvonalnak, az igényes el6adasmodnak
volt koszonheté. Nyugodtan allithatjuk, hogy harminchat el6adas koziil harminc
barmelyik pesti szinhaz vagy el6adoterem szinpadan megallta volna a helyét. Mivé-
szeink zome tudasa legjavat nyujtotta és ezért a kozonség halas volt. A sok koziil
csak néhanyat sorolnék fel a teljesség igénye nélkiil: Mensaros Laszlo eléaddestjei;

— 104 —



A kedves hazug eléadasa Mensaros Laszlo és Gyéri Tlona eldadasiban; Zsolnai Hédi
sanzonestje; Keres Emil, Jancsé Adrienne, Kohut Magda, Banki Zsuzsa fellépése stb. -

Az ecléadasok szinészi mérlege: tizenot élvonalbeli févarosi mivész és szinte
az egész Szigligeti Szinhaz szolgaltatta a misorokat. A nagy nevek nagy teljesitmé-
nyekkel parosultak és a kozonség erre érzékenyen reagalt, amikor bizalmaval tisz-
telte meg az uj meg 4j produkciokat.

Kérem a kedves Olvasot, engedjen meg itt egy kis kitérot. A sznobizmus vad-
jarol lesz szo. Jonéhanyan fanyalogva sznob irodalmarok szikkoéri klikkjének titulalta
a kozonséget. Nos, ha akadt is ilyen egynéhany, az mar az elsé két-hirom est utan
elmaradt, a tobbick viszont lelkes hivévé szegodtek az irodalomnak. Egyébként az
ilyenfajta sznobizmus még mindig rokonszenvesebb, mint a stupid kdézombdsség.

Ezutan a kis kitéré utian a miisorokat magukat probaljuk meg kiss¢ elemezni.
Tematika szerint azoknak a misoroknak volt a legnagyobb sikeriik, amelyek szin-
tiszta irodalmat adtak. Ilyen volt példaul Mensaros Laszlo emlékezetes Karinthy-
estje, Madi-Szabo Gabor vilogatasa, Tallos Endre versmondasa. J. Kilty: Kedves
hazug-ja pedig arra példa, hogy a podium kivaléan alkalmas két-hirom személyes
modern darabok jatszasara. Az irodalom berkein belil pedig azoknak az esteknek
volt nagyobb sikeriik, amelyek egy-cgy ir6 miveit mutattdak be. Ilyen volt példaul
a Radnoti-est, amelyet két fiatal szinész: Fonyo Istvan és Gydéri Emil intonalt —
kitinden és maradand6 hatassal. Nem minden esetben érték el viszont a célt az
alkalomszerd miisorok, ahol az el6adé tetszésére volt bizva, mit ad elé. Igy bizonyos
mérvi csalodast okozott Basti Lajos, aki sajat irasaival lépett fel. Mas szinészek is
adtak elé sok jo, gondosan valogatott vers kozott olyanokat, amelyek vagy han-
gulatilag, vagy tematikailag nem illettek az est profiljaba. Ilyen volt példaul Tallos
Endre el6adoestjén a Vén cigany. 5

Bebizonyosodott az is, hogy a zene 6nalloan nem kelt megfelelé hatast ezeken
az esteken. A zene csak mint az irodalmi mivek kisérdje, alafestése, szinezése johet
szamitasba. Zsolnai Hédi is irodalmi sanzonjaival aratta atiité sikerét. Nem ért célt
viszont a Behar-szerz6i est, amely bar szinvonalas és szorakoztatd volt, eliitott az
Arkad kialakult stilusatol, mondhatnank, hagyomanyaitol. Tehat zenei estek nem
alkalmasak arra, hogy a tovabbiakban az irodalmi kavéhaz mdisorara keriiljenek.

Nyugodtan elmondhatjuk, hogy az Arkad-estet fenntartok szamara ez az évad
kisérleti jellegli volt. Az irodalmi kavéhaz kereste a szamara legmegfelelobb kifeje-
zési format és kozben néha megbicsaklott a hangja. Ilyen ,,mutalas” volt a megren-
dezett egy-két operctt est, amely semmiképp sem alkalmas arra, hogy az Ackad
irodalmi rangjat fémjelezze. Erdekes modon, vagy talin nagyon természetesen nem
is volt sikere. Ugyanis az a kozonség, amelyik cl,utott Kosztolanyiig és Brcchtlg,
természetszerileg nem igényli az operettet, tulnétt mar rajta.

Még egy érdekes tanulsag, a tobbszerepld, esztradjellegli misorok sem valtottak
ki a’ megfelelo visszhangot. A siker egyik titkd tehat az est zartsiga, mufa)n vagy
tematikai egysége.

A szinvonal, amint azt mar emlitettiik, az esetek nagy részében atlagon feliilinek
mondhat6. Sajnos, akadt egy-két gyengébben felkészilt, vagy a kozonséget -elégge
nem becsiilé szinész, akinek fellépése nem szolgalta az irodalom népszerisitésének
ligyét. Ez kiilonosen a zaro-misor esetében volt kinosan feltiné. A tanulsag tehat
az, hogy irodalmat csak magas miivészi szinvonalon, gondos valogatassal és mérlege-
léssel szabad musorra tdzni.

A szolnoki irodalomszereté kozonség nagy orommel vette tudomasul, hogy okto-
ber elsejétl kezdve ismét gyonyorkodhet az Arkad presszé misoraiban. Az Gj évad
clétt azonban nem art egyet mast tisztézni, hogy a folyamatos miikodés zavartalan
legyen.

Mindenekelétt a gazda szerepét kellene tisztazni. Ki legyen a tovabbiakban
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a felelés az irodalmi kavéhaz mikodtetéséért? Az eddigi gyakorlat ugyanis nagyon
esetlegessé tette a misorok folyamatossagat. A KISZ szervezet ugyanis nagyon gyak-
ran egy személyre, Molnar Miklésra szikiilt. Bar az 6 példamutato lelkesedése a
siker egyik biztositéka volt, mégsem lehet cgyetlen emberre épiteni a tovabbiak-
ban az irodalmi kavéhazat. Legyen tovabbra is a KISZ szervezet a gazda, de ugy,
hogy egy bizottsig — harom-négy fiatal szinész — elnokként Molnar Miklossal —-a
felelés a miisorok szervezéséért,

A pénziigyi kérdéseket is dilore kell vinni. Az eddigi gyakorlat szerint a miiso-
rok szervezbje osszegylijtotte a pénzt, azutin zsebbdl kifizette a szereplé miivészt,
illetve mivészeket, a pénztarost és a ruhatarost, tovabba azt, aki a vilagitast kezelte.
Amikor kevés volt a pénz, sajat zsebébol fedezte a differenciat, maskor meg szaz-
kétszaz forintot tartalékolt arra, hogy legkozelebbi alkalommal valamelyik nagynevii
miivészt ki tudja fizetni.

Nyilvanvalé, hogy ez az allapot nem egészséges. A megyei és a varosi illetéke-
seknek fel kell ismerniiik, hogy ez a kezdeményezés sokat hasznal a varos hirnevének
és rendkiviil hasznos, éppen ezért allami tamogatast kell kapnia, és pénziigyi szak-
ember kezébe kell adni az elszamolasokat. Igy a fentebb emlitett anarchikus allapot
kikiiszobolhetd. Tartozunk az igazsagnak azzal, hogy jinius folyaman egy bizottsag
targyalt mar az Arkad jovéjérél. Ennek azonban volt egy szépséghibdja: a bizott-
sagban senki sem rendelkezett intézkedési jogkorrel, éppen ezért sem a pénziigyi,
sem a miivészeti vonatkozasi kérdésekben nem tudtak doénteni. Az sem emelte mun-
kdjuk értékét, hogy kozilik ha olyan volt, aki sorozatosan figyclemmel kisérte az
eddigi miisorokat.

Kiszamitottak: kériilbeliil harmincezer forint allami tamogatisra van sziiksége
az irodalmi kavéhaznak ahhoz, hogy megilljon a sajat laban. Nem tudjuk elképzelni,
hogy ezt — a megye kulturalis koltségvetéséhez képest — igen csekély osszeget ne
lehetne kiszoritani valamelyik rovatrol, akkor, amikor egy orszagos jelentoségi, kivalo
kezdeményezés tovabbi 1étérél van szo.

Tobb torédést tehdt az Arkaddal. Annal is inkabb, mert kiting dramaturg,
Sipos Tamas, a radi6 Globusz rovatanak vezetbje, vette at a szakiranyitast és az 6
;avaslatara “rendkiviil érdekes és szinvonalas misortervet allitottak ossze az 1964—65-0s
évadra. A terv szerint az eléadasokat harom f6 csoportba soroljak: szinmiivek, egy-
cgy kolté vagy iré estje, és miivészek onallo el6adoestjei.

Nincs szandékunkban a misortervet részletesen ismertetni. Az egyes kategoriak
indokolasa azonban sziikséges.

A szinmivek két-,illetve hiromszemélyesek. J. Kilty: Kedves hazugja, ez a két-
személyes modern szinmi atiité sikert aratott az irodalmi kavéhazban. Ez egyben
bebizonyitotta, hogy a modern kamaradarabok kivaloan alkalmasak podiumon valo
el6adasra, hatasa legalabbis egyenértékii a vers-estek hatasaval, gondolati tartalmuk
megértését nem gatolja semmi, hiszen a diszlet és kosztimnélkili megoldas, a szinész:
mozgas korlatozott volta csak a szavakra, csak a gondolati lényegre helyezi a silyt,
mintegy kényszeriti a kozonséget, hogy a darab belsé lényegébe hatoljon be. Es mert
ez a kozonség mar megérett a nchezebb feladatokra, ezért Ichet és kell is azokat
a modern szerzéket bemutatni, akikhez ezen kiviil legfeljebb a Nagyvilag hasabjain,
csak olvasmany-élmény formajaban juthatnak hozza.

A miisorban szerepel Diirrenmatt, Jonesco, Albee és tobb olyan nyugati szerzo,
akinek humanista mondanivaléja nem mindig egyértelmi vilagossiggal jelenik meg,
s6t egyikével, masikaval vitatkozni is kell. Itt hivnank fel a figyelmet arra, hogy
az irodalmi kavéhaz kivalé vitaforumma valhat, amely kozonségének izlésbeli neve-
lését, tajékozodokészségét, egyben a marxista esztétikaban vald fejlodését is szolgal-
hatja egy-egy problematikus mid folétt az eldadas utin inditott vita. Ennek meg-
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szervezése, levezetése, gy gondoljuk, 4j feladatként jelentkezik a rendezék és a
dramaturg szamara.

A masodik csoportban egy-egy kolté estje szerepel. Igy Petéfi, Ady, Babits,
emellett a maiak koziil Vaczi Mihaly, Galabardi Zoltin és Fejes Endre bemutata-
sara keril sor egy-egy estén. Igen helyes torekvés a ma irdinak, koltéinek bemutatasa,
bar a névsor tilsigosan esctlegesnek tinik. El tudnink képzelni a névsor bovitését
is, példaul olyan tehetséges fiatal irdval, mint Sinta Ferenc, vagy Fabian Zoltan
s olyan koltokkel, mint Fodor Andras, vagy Hars Gyorgy.

A harmadik fécsoportban az eddig kovetett modszer szerint néhany nagy mii-
vészegyéniség oOnallé eloadoestjét vették tervbe. Major Tamas, Mensiros Laszlo,
-Gabor_Miklés szerepelnek ezen a névsoron. Ez helyes, de oda kell hatni ezeknél
a mivészeknél, hogy eszmeileg, hangulatilag egységes musort hozzanak magukkal.
Ez a tapasztalatok alapjan feltétleniil kivanatos lenne.

A misorban ezeken a fé csoportokon kivill néhany érdekes, figyelemremélto
kezdeményezés szerepel: fiatal szovijet koltok estje, amerikai néger koltok estje, vita
az irodalmi izmusokrol bemutatokkal, a szinhaz mihely-munkajanak bémutatasa és
a szolnoki studio nagyszabasi misora. Ezzel kapcsolatban bizunk abban, hogy a
misorok Osszeallitasanal, figyelembe véve a kozonség magas értelmi szintjét, nem
kisérleteznek majd a rosszemlékd szajbaragés magyarazatokkal. Ha esetenként szik-
séges is bevezetd, az nagyon rovid legyen és a tényekre szoritkozzék. A felnétt kozon-
séget felnott modszerekkel vezessik végig a klasszikus és modern irodalom tarto-
manyain.

Ez 2 kis tanulmany korantsem a teljesség igényével kivan foglalkozni egy nagy-
szerd, életrevalo kezdeményezéssel. Inkabb figyelemfelhivo kivant lenni. Szolnok ez
j, jellegzetes, immar orszagszerte ismert és elismert szinfoltja az eddiginél sokkal
tobb figyelmet érdemel. Bizunk abban, hogy akiket illet, elsésorban a népmiivelés
vezetd munkdsai jobban torddnek ezutan vele.

Hernadi Tibor

A szerKesztGség megjegyzése: A cikkben megemlitett problémak idékozben megoldédtak.
A miusorosszeallitast és lebonyolitast a tovabbiakban is a Szigligeti Szinhdz KISZ szervezete
végzi. Az anyagi kérdések megoldasat a Szolnok Varosi Tanacs V. B. Mivelédési Osztdlya
tamogatasdval a TIT biztositja. Reméljlik, hogy ez a gyiimblcsdzé egylittm{ikodés az Irodalmi
Kavéhaz munkdjat véglegesen megoldja.
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A kozépiskolai irodalmi szinpad neveleslelektam
|  jelentGsége

‘Az irodalmi szinpad az irodalmi nevelés és ismeretterjesztés egyik legmoder-
nebb eszkéze. Annyira 4j, hogy meghatarozasara a Magyar Irodalmi Lexikon sem
vallalkozott. Lényege — életet lehellni az irott szavakba, liiktetéve, zengbve varazsolm
a hallgatag sorokat — még keresi a legmegfelelébb format.

Az irodalomtanarok azonban mar felismerték a benne rejl lehetoségeket: ha
a kolteményeket, prozai szemelvényeket egy egységes gondolat szolgalataban ugy
allitjak ossze, hogy mondanival6juk egymas altal meghatvanyozodijek, az oktatoi-
neveldi tudatossag felszikraztathatja, felzengetheti mindazt, ammek cuelcm’vxharaban
pedagagiai alkototevékenység teremtent képes. :

Egy-egy irodalmi miisor nyoman o6nmagava szall vitaba a hallgato a nézo:
létezett-e valdban, nem is régen, pedagdégia program, amely csupan ismerctnyujtasra
toreckedett, és nem tlizte ki célul a jellem kialakitasat? Lehetett-e elv, amely csupan
tudassal kivanta felvértezni a serdiilt ifjut, ¢s nem latott mar benne nevelési alanyt?
A pubertassal foglalkozé pszicholégiai és pedagégiai irodalom konyvtarat toltenc
meg, az adoleszcenciarol csak lapokat taldlunk, az ifjusdg megismerésére Gjabbdn
jelentkezett hatalmas tarsadalmi igény is még csak az anyaggyfijtés megkezdédését
credményezte. A hazai és kilfoldi pedagogusok és pszichologusok feltartak a ser-
diilokor minden pozitiv és negativ tulajdonsigiat, a belsé viharokon atesett ifju
magara maradt a jellem kialakulasanak dénté korszakaban. Mint iires szivacs, magaba
szivott mindent, amit az iskolaban, a kényvekben, a kornyezé valdésagban megtalalt,
s nem iranyitotta gondos pedagdgiai vezetés, mit hogyan asszimilaljon beléle, hogyan
¢épitse be lelkivilaga, személyisége sejthalmazaba.

Az igazi pedagogusban mindig elégedetlenséget, hianyérzetet ébresztett a be nem
fejezett munka tudata, a bizonytalansidg a szarnyara bocsatott emberi sorsok fel6l.
A nevelési tervnek a kozépiskolas ifjasagra kiszélesitése, a szocialista erkolcsi nor-
makkal korvonalazott embereszménynek, mint nevelési célnak a kitiizése nemcsak tar-
sadalmi sziikségesség, hanem a neveléssel Oszintén foglalkozo, alkotomunkaja ered-
ményében gyonyorkodni akard tanar szamara is lehetdvé teszi teljesitménye értékelését.

Embert formalni démoni tevékenység. S a valosag megmintizandé darabjan
fliggo6 tekintet még nem jelenti azt, hogy mualkotas sziiletik. Képesség kell hozza,
a szakma ismerete és megfelel6 eszkozok.

A neveldi alkotoképesség lényege: a valosag célszerlien megvalasztott részeinek
expondldsa utjan az érzelmek, eméciondlis erék olyan iranyitdsa, hogy az a szocia-
lista morilnak megfelel’ cselekvésben, magatartasban “aktivizalodjék.

Egyik legnagyobb hatasu eszkoze pedig a kozepxskolas ifja ;ellemc formalasa-
nak az irodalmi szinpad.
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‘A Szolnokon bemutatott irodalmi -osszeallitisok a ‘valésagnak olyan darabjait
ismertették meg az aktiv résztvevokkel és nézékkel, amely magaiba foglalta mindazt,
amiért ifjui lelkesedés langolni képes: egy exotikus szigetorszag barnabérii népének -
élete, hési kiizdelme a szabadsagért elevenedik meg a fehér-szines szdrmazasu kolt6:
Nicolas - Guillen modern ritmust, csengé refrénekkel hangsilyos koélteményeiben a
Verseghy Gimnazium tanuloinak eléadasaban, a vendég debreceni irodalmi szinpad
kilonboz6 mélységii és szinarnyalati mozaikkockakbo! illesztette ossze a mai ifjasag
tabléjat, a leanygimnazium novendékei a né, az anya hivatasat bontottak szélesre -
a bolesében szenderg6tél elindulva az egész -emberiség folé. .

S nevel6i hatasa? Milyen'‘idegkapcsolatok: alaknthatok ki, valtoztathatok ‘meg egy
irodalmi misor céltudatos felhasznaldsaval? s

A felserdiilt ifji legnegativabbnak itélt, irdnyitisra legjobban’ raszorule jellem- -
vondsa a -szabadsagnak, fiigetlenségnek olyan mérvl igénylése, amely nem egy eset-
ben a kornyezé valosag tagadasahoz vezet. Az adolescens, aki mar megszabadult
a serdiilékori gatlasoktol, aki ismerve sajat értékeit, hatalmas eréfeszitéssel igyekszik
szétfesziteni kornyezete egyre nyomasztobbnak érzett korlatait, szabadsagsziikséglet-
élményeit vetiti az elnyomott nép forradalmi fellangoldsaba. Kiizdelmiikkel valo
egylittérzése egy t6r6l fakad azzal a bels6 kényszerrel, amelynek hatasa alatt a sziil6i
haz és a tarsadalom sziikséges és az 6 védelmét szolgalo korlatait lazadozva biralja,
a valosagot megvaltoztatni torekszik. A felszabadité mozgalmak hirdetésével sajat
szabadsagvagyanak ad magasabbrendid format, s a durva onkénnyel szembeallitva a
tiszta humanumot, kozelebb jut ahhoz a felismeréshez, hogy sajat szabadsaga, boldog-
saga csak a kozosségben, a kozosséggel (kisebb vagy nagyobb) osszhangban valosit-
haté meg.

Az ifjui vagyak masik iranyuldsianak, a ,,megértd, hiliséges tars” keresésének utjat
szintén befolyasolja az irodalmi szinpad. Esztétikai élmények nyGjtasival finomabba
teszi a felserdiiltben a vagyat az ellenkezé6 nemiek irant, az eléadasra felkésziilés
megkoti szabadidejiiket, foglalkoztatja Sket, gondolatokat ébreszt, amelyek kicserél-
het6k, megvitathatok; tobbsiku érintkezési feliiletet teremt, lehet6séget arra, hogy a
sexudlis vagy helyett mély szerelem bontakozzék ki.

A felserdiilt intellektudlis életének f6 jellemvonasa a felfogd képességnek olyan
foka, amely az egyén életében tobbé nem jelentkezik. A jol vezetett irodalmi szin-
pad az intellektualis igényeket is kielégiti, mar anyaggyijtés kozben érdeklédést
tamaszt egy-egy témakor, a valdsagnak az irodalomban és miivészetekben abrazolt
egyes részleteinek teljes és modszeres tanulmanyozasara.

Az aktivitast, cselekvokészséget ebben az életkorban gyakran kérosan befolya-
solja a serdilt mindennapi almodozasa, amely az ember életének tartalma alatt
most ¢éri el legnagyobb intenzitisat. Az ifju almodozo a gyakorlatban megnyilvanuld
tehetetlenségi érzését nagyszerii lehetoségek realizalasaval ellensulyozza. Sz6sz616i,
bmator harcosai 6k minden eszmének, aki rajuk bizta hitét, szilird alapokra épitett.
Onértékigényiik és a valosagban elfoglalt helyiik kozott ellentmondast a valosag meg-
valtoztatasaval akarjak feloldani. Az almoknak az energidja — amelyet a romantika
is taplal — hatalmas pedagogiai lehet6ségeket tartlamaz. ,Ki kell hasznilni, mint
nagy térségekben nagy gondolatokért vivott harc szorgalmas aktivitisanak forrasat
mert-tavoli €s optimista perspektivak felvazolasat teszi lehet6vé.” (V, Prihoda: Beveze-
tés a pedagdgiai pszichologiaba, 319. lap.) De figyelmeztet azokra a veszélyekre is,
amelyeket magiban rejt. A fiatalkoriak bineselekményei az indexei -annak, meny-
nyiben képes a pedagogiai vezetés ezt az encrgiét a, tarsadalom szamdara pozitiv
értékké valtoztatni. |

A versek, dalok eléadasiban oncrtekxgenycnek klcleglteset talalja meg az ifju,
s az el6addi babérokrol ‘nem. almodozok szmpadtechmkal feladatok végrehajtisaban
fejthetnek ki tevékenységet. :
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‘A képzeletbeli kirindulds Kuba szigetére — z6ld gyik a hamvaskék tengerben
— irdnyt ad a romantikus fantizidnak. Az oOsszekoté szovegben repiilégép suhan
tavoli tajak felett, hazaszeretettdl forrd lelki koltd — Guillén — lesz a vezetdje az ifja
almodénak; a barnabéri nép exotikus dalait, nyujtott siramait, ritmusba szétt laza-
dozasit teremti ujra az alkoto fantizia az egyik el6adason; a masikon 1élegzet-
visszafojtva kisérik figyelemmel, ahogy mennek, ,elmennek az anyak”, csak halk lib-
nyomuk marad a sziveken, a puhiba mélyen besippedve, a keményt alig meg-
karcolva, csak tetteiktdl lesz teljesebb az élet, csillimosabb a vildg. A Jevtusenko
gyonyorili szavaival zar6do élménysor utan a lélek felszabadult katarziszban emelke-
dik sajat oncélu vagyai, karos szenvedélyei folé, s az érzelmeknek batran, pedagégus-
kézzel megfogott akkordja toviabb zeng a tudat mélyén a személyiségnek immar
orokké alkotorészévé valva.

Dr. Bartha Laszloné

E SZAMUNK MUNKATARSAI:

Dr. Bartha Ldszloné gimndziumi igazgato (Szolnok); Bigel Jozsef, a Miwelodés-
ligyi Minisztérium munkatdirsa (Budapest); Hernddi Tibor tijsigird, a Syolnok megyei
Néplap rovatvezetéje (Szolnok); Dr. Lakatos Karoly féorvos, a Megyei TBC Gon-
dozd Intézet munkatdrsa (Szolnok); Dr. Stefandel Tibor tud. kutaté, a Szolnok megyei
KOJAL rmunkatirsa (Szolnok); Szabé Liszlé miizeologus, a Damjanich Miizeum
munkatdrsa (Szolnok); Szurmay Erné kozgazdasdgi technikumi igazgaté, a Vdrosi
Tandcs V. B. elnokbelyettese (Szolnok); Dr. Vicyy Mibily féagronémus, a Szolnok
Megyei Novényvéds Allomids munkatirsa (Kenderes).
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A népmiivelés és a néprajz kapcsolata

A hagyomanyos, hosszi évszizadok alatt kialakult paraszti kultira napjaink-
ban rohamosan bomlik, pusztul, mert az a paraszttirsadalom, amely létrehozta, nap-
jainkig fenntartotta, alapjaiban valtozott meg. Ez a paraszti kultira torténeti képzdd-
mény, kialakuldasa ota is allandéan formalédott az 6t létrehozé tarsadalom belsd
igényeinek megfeleléen. Ennek ellenére bizonyosfoku allandésag mégis megfigyelhetd
benne. Ez egyrészt annak tulajdonithatd, hogy foldmdvelé kultira, illetve a fold-
miiveléshez kapcsolodik, mint gazdasagi forrashoz. Masrészt szerkezete és belsé tor-
vényszeriségei, a kultirat teremté tarsadalom lasst fejlédése miatt, meglehetésen
allandé volt, illetve nagyon kevéssé alakult. Amig a falu tarsadalma lassibb titem-
ben véltozott, ez az egységes kultira belsé torvényszeriségei révén megemésztett, tes-
tébe épitett minden kiviilr6l kapott miveltségelemet, eredeti jellegének megvalto-
zasa nélkiil. A kapitalizmus koraban meggyorsult a paraszti tirsadalom bels6é atala-
kulasa. A népi kultura alakuloban 1évé belsé torvényszer(iségei nem hathattak olyan
intenziv szabalyozéer6ként, mint korabban. Ezért nem tudtik feldolgozni a mind
nagyobb és nagyobb, a megszokottat joval feliilmulo kiilsé hatasokat. Ez az oka
annak, hogy a kapitalizmus koraban mar szamtalan ,torz”, a hagyomanyos paraszti
kultiraba be nem illeszked6 mdveltségelemet talalunk.

Napjainkban sokkal bonyolultabb ez a kérdés. Itt mar nem a parasztsag hagyo- -
manyos kultirajanak lassi, belsé erék altal meghatarozott alakulasarél, hanem e
kultira életének teljes elenyészésérol kell beszélniink. A falu tarsadalma alapjaiban
alakult at. Megsziint a foldmagantulajdon és vele egyiitt az eddigi tirsadalmi kiilénb-
ségek kiegyenlitodési folyamata is végéhez kozeledik. A kollektiv foldtulajdon lehe-
tové teszi a mezbgazdasig racionalizalasat, fejlett munkaeszkozok és munkaméodok
hasznalatat. A parasztsag évezredes kultirdja, mely egy magantulajdonra épilé tar-
sadalmon és egy, mondhatni irraciondlis gazdalkodasi modon nyugodott, elvesztette
talajat. A hagyomanyos kultiriban mar nem tudnak benne élni a megvaltozott tarsa-
dalom emberei. Ez a kultira életiiknek tobbé nem szerves tartozéka.

A parasztsag vij kulturat kovetel. Olyat, mely megvaltozott életigényeinek meg-
felel. Ennek a paraszti kultiranak be kell épiilnie az egyetemes, 4j magyar kulta-
raba, annak szerves alkotorészeként. Kérdés azonban az, hogy ennek a kultaranak
melyek a feltételei?

A mintegy husz éve folyo, nyolcosztalyos, rendszeres iskolazas mar megmunkalta
a talajt az uj befogadasara. Erre az alapra lehet épiteni egy, az eddigivel homlok-
egyenest ellenkezd, racionalisabb miiveltséget. Az 1) tarsadalom belsé, spontan szaba-
lyozéer6i még nem alakultak ki, nincsenek hagyomanyok. Sziikséges ezért az, hogy
ne hagyjuk magdra a parasztsagot 4j kultirdjanak kialakitasakor, mert belsé szaba-
lyozé eré6 nem lévén, maga nem tudja eldonteni, hogy milyen jellegi legyen ez az
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6j kultira. A népmivelés feladata az, hogy megrostilja, szelektilja a miveltség-
elemeket és csak az értékeset adja.

A hagyomanyos kultira sok eleme azonban még ma is megvan. Egy tobbév-
szazados kultirat nyomtalanul nem lehet levetkezni. Maga az egész élet, a nagy
mindségi ugras cllenére sem veszitette el folytonossagat, a régivel valo kapcsolatat.
Az emberek tudataban még hosszi ideig élni fog e kultira emléke, maradvanya.
Ez tehat a masik alap, kapcsolodasi feliilet, a rendszeres, korszerii iskolazas mellett,
amelyre épiteni lehet az 10j paraszti kultirat.

A népmiivelés célja a falu 4j kulturdjanak kialakitasa, felemelése, illetve a
hagyomanyos szohasznalattal élve: a falu és a varos kozotti tavolsig lerombolasa
kulturalis téren. A képzett népmiivelési szakemberek a szellemi élet minden teriile-
tén bizonyos jartassagra tesznek szert, ismerik < a. ,magasszinti” kultira lényegét,
elemeit, tehat azt az értéket, amit adnak. Szinhazi el6adasokat, filmvetitéseket, iro-
dalmi, torténelmi, esztétikai jellegii el6adasokat tartanak, népszeriisitik a természet-
tudomany eredményeit, a természettudomanyos gondolkodast stb. Mindezeket az
értékes miiveltségelemeket a mintegy hisz év ota megteremtett magasabb szinvonald
iskolazottsigra alapozzak. Ahol ez az alap hianyzik — pl. felnétteknél —, ott potolni
igyekeznek. Sajnos, nem mindig veszik figyelembe kell6képpen azt, hogy milyen
szinvonalon sajatitottak el az alapismereteket. Milyen szinvonalon kell nydjtani az
uj miveltséget, hogy az szervesen épiiljon be és életiiknek teljes kiegészitdjévé valjon.
Ez olyan hiba, melyet allandéan javitanak, korrigalnak és konnyen kikiiszobolheto.
A népmiivelés ezt a kapcsolasi feliiletet a lehetéséghez mérten teljesen kiaknazza.

Mint korabban mondottam, a hagyomanyos kultira, melyben a paraszti tirsa-
dalom évszazadok oOta benne élt, benne lélegzett, nem tiint el nyomtalanul. Egyes
elemei a szokisokban és féleg a gondolkodasban, szemléletmédban még hossza ideig
¢lni fognak. Az 4j kultarat ugy kell adni, hogy bizonyos fokig a régihez is kapcso-
lodjék. Csakis igy valhat az élet szerves kiegészitGjévé. i

. A modszeres, egyetemi szinvonalon megindult népmiivelésképzés azonban
ezt a szempontot bizonyos fokig elhanyagolja és rosszul értelmezi. A hagyomanyos
kultira életével, természetével a néprajztudomany foglalkozik. A néprajz ismerete nél-
kil a parasztsag kulturalis felemelése nehezen képzelheté el. A megindult népmive-
lésképzésb6l ez a szempont majdnem teljesen hianyzik. Ennck egyik f6 oka az, hogy
a népmiivelés és néprajz kapcsolata sincs teljesen tisztazva. (Mar az 1957-es decemberi
népmiivelési konferencian is leszogeztek bizonyos elveket, de a tényleges vita masrol
folyt.) A népmiivelés oktatasiban a néprajz eddig, a gyakorlatnak megfeleléen, a nép-
zenével és a népi tanccal volt elsésorban reprezentalva. A gyakorlat ugyanis a népi
kultira bizonyos értékes elemeinek megmentését is igyekezett megvalositani. Ez azon-
ban kevés eredménnyel jart. A népi tanccsoportok esete mutatja azt a legjobban,
hogy a hagyominyos kultira mennyire elvesztette a taplalo gyokereit. Az a paraszt-
lany, aki szinpadon a csardast tancolta, a balteremben swing lépésekkel jarja a csar-
dast. Még kevesebb eredménnyel jartak bizonyos régi szokasoknak a felujitasai (ronk-
huzas, farsangolas, sziireti mulatsagok stb.). A mai kor parasztjai ezt mar nem belsé
sziikségbol csinaljak, ezért nem is tartozik a kultirajukhoz. Nem elengedhetetlen tar-
tozéka az életiiknek és ezért jelmeznek, szinészkedésnek tekintik azt, amit tiz évvel
azelétt, talan ugyanazok, halalos komolysaggal miveltek. Ezek helyett tanacsosabb
egy-egy szindarabot betanulni, ha a parasztsagnak a szinjatszasi igényeit akarjuk
kielégiteni.

A népmivelés és néprajz kapcsolatanal tehat masrol kell beszélnink. A mod-
szerek kidolgozasanal és gyakorlati alkalmazasianal, a programtervezet elkészitésénél
nem nagyon veszik figyelembe azt, hogy egy olyan néprétegnek adnak uj kulturat,
amelynek mér, a maga nemében, legalabb olyan magasszinti miveltsége, szokasai
voltak, mint a tobbi néprétegeknek. Az, hogy Adyt, Jozsef Attilat, Illyés Gyulat,
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Galambos Lajost, Erkelt, Verdit, Kodalyt stb. eljuttassam 4 parasztsighoz és ott =
és ez a fontos —, igényt teremtsek hasonlé elemek befogadasira, ismernem kell azt
a kéltészetet, zenét stb., amit a parasztsig ma ismer. Nem arrél van sz6, hogy
egy gyokerét veszitett kultirit vagy annak elemeit megérizziink. Ennek a letiinében
lévé kultiranak kell megallapitani a még clevenen él6 részét és ez alapjan megvizs-
galni azt a szinvonalat, azt a modot, amely ennek megfelel. Itt kell aztin elkezdeni
az 14j kultira kiépitését. Ezen a szinvonalon és ezzel a szemlélettel. A megszerzett,
iskolaban elsajatitott miveltség és a hagyomanyos kultira még él6 maradvanya adjak
annak a hidnak a pilléreit, amely a kettd kozotti Grt atfogja. Roviden: tugy kell adni
az tjat, hogy az atvevék megértsék, és élni tudjanak vele. Ha nem értik meg, csak
elemeket adtunk, miveltségelemeket, de ha megértik, igénylik és nélkiille mar léleg-
zeni sem tudnak, mert annyira életiikk szerves kiegészitjévé valt, akkor megtettik a
sziikséges lépést. Kulturat teremtettiink.
Szabé Laszlo
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Vidéki mizeumaink — a népmfivels szemével

E sorok ir6janak nemrégiben alkalma volt megtekinteni Itilia és Ausztria tobb
vilaghirii vagy kisebb jelentéségli gyijteményét, mizeumat. Elcsodalkozott a méltan
nagyhird, vilagszerte ismert alkotasokon, leleteken, fizette a legtobb esetben igen bor-
sos belépti dijakat, s nem egy esetben bosszankodott azon, hogy hosszi idén keresztil
kellett agnoszkalnia a kevésbé ismert anyagokat a katalogusok segitségével, s ez a
felismerési folyamat még a hiresebb alkotasok esetében sem volt mindig kénnyd.
Altaldnos benyomasa az volt, hogy a meglatogatott muzeumokban, kiallitasi termek-
ben inkabb az anyaggal onmagaval akartak hatni, a legtobb esetben kiilonlegesebb
didaktikai-népmiivel6i szandék nélkiil, ami persze Michelangelo és Tiziano hazajaban
bizonyos fokig értheté is, bar gyakran elgondolkoztunk azon, hogy az olasz iskolas-
gyermekek, munkasok, parasztok, az italiai atlagember — tekintetbe véve az egyes
teriiletek, csoportok kozott lévé, nem egy esetben ijeszté miiveltségi kiillonbségeket —
mit ért meg pl. az Uffizi, a napolyi Museo Nazionale gylijteményébol. Esztétikai
szemléletét, izlését, vizualis kultirajat foltétleniil fejlesztik a vilaghirG alkotasok,
azonban az élmény nem lesz tudatos, az ismeret kevésbé lesz megalapozott, s féleg
nem valik rendszerezetté a sok-sok latvany.

Mindezek akkor jutottak esziinkbe, amikor népmiivelési teriileten végzett vidéki
kiszallasaink alkalmaval megtekintettiink néhany tjabban rendezett muzeumi kialli-
tast, tobbek kozott a jaszberényi Jasz Muzeumot és az egészen frissen rendezett szol-
noki Damjanich Janos Muzeumot. Erdeklédésiink részben spontin volt: a népmiive-
lési halozat tevékenységét vizsgalva egyszerien kivancsiak voltunk a taj, a kozpont,
a varos multjara és a mult feldolgozasara, de ugyanakkor az is vezetett benniinket,
hogy kutassuk a népmiivelés ¢s muzeumiigy kozotti szalakat, osszekots tendenciakat.
Igy jottink aztan arra a megillapitasra, hogy az elvi és gyakorlati mozgolodason,
deklaraciokon és kezdeményezésecken tul ez a kapcsolat abban is jelentkezik és —
tovabbmenve — lehetéségeket nyujt, hogy a magyar mizeumiigy iranyitoi mind elvi,
mind gyakorlati vonatkozasban a legszélesebb értelemben vett kozmivelodést szol-
galva rendeztetik és rendezik wjja a vidéki kiallitasi anyagokat. Mondhatnank azt
_is, hogy ennek a népmiivelé szemléletnek kovetkeztében a magyar muizeumiigy nem-
zetkozi viszonylatban is szép eredményeket ért el, s hozzavéve a kivitelezés egységes-
ségét és modernségét, ezek az eredmények a vilaghiri alkotasokkal is rendelkezo
kiilfoldi gydjteményekkel, a gyakran csak minél nagyobb bevételeket hajszolo kiil-
foldi muzeumiranyitassal Osszehasonlitva is, jelentés eredmények.

Ugy gondoljuk, hogy a legfébb eredménye ezeknek az wtjabb kiallitasoknak a
torténetiség, az egységes torténelmi szemlélet, koncepcié megvalositasa. A helyi szak-
emberek, a lektorok, a kivitelez6k figyelembe vehették a marxista torténetiras ered-
ményeit, s Osszefiiggd egészbe, a kiallitisi anyagba illesztették bele a rendelkezésre
allo leletanyagot, néprajzi targyakat és mualkotasokat, Emlékszem, gyerekkoromban
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nagy érdeklédéssel néztem pl. a debreceni Déri Mizeéum mar akkor is méltan hires
anyagat, kidllitasait, de nem volt meg az élmények rendezéséhez a vezérfonal, a
kiilonboz6  részkiallitasok szétestek csillogd, szinpompas, érdekes benyomasokka.
A marxista torténelemszemlélet hallatlanul megkénnyiti — jol alkalmazva — mind a

nézének, mind a kiallitasokat tervezének az anyag rendszeres Osszeallitasat és fel-
dolgozasat. Kiiléndsen jol valosul ez meg a szolnoki Damjanich Janos Muzeumban,
ahol a szerteagazo kutatasok sok-sok eredménye, lelete, kiallitasa tirgya — a rendel-
kezésre allo boséges anyagnak igy is csak kis része, sajnos, — a tarsadalmi formak fej-
l6désének menetébe beagyazva, vilagosan példazza a vilig barmely mas tajan is
lejatszodhato fejlédés helyi eredményeit. Ugyanez a torténetiség uralkodik a jasz-
berényi Jdsz Mizeumban is, bar ez utébbi gyijtemény mar néha bébeszédiivé,
csapongova is valik. Ugy érezziik, hogy a tomérités, a logikus, vilagos torténelmi
vonalvezetés Szolnokon jobban sikeriilt. (Persze kisebb gyiijteményben a helyzet némi-
képpen nchezebb, hiszen itt mindent ki szeretnének allitani, mindent a kozonség elé
szeretnének Onteni, kevésbé gondolnak a helyiségek novelésére, pontosabban véve
kevésbé gondolhatnak ilyesmire; nagyobb varosokban, nagyobb gyiijteményekben job-
ban meg lehet valésitani az 6konomikusabb rendezést!) Mindenesetre — mas kiallita-
sokat is figyelembe véve — ez a torténetiség, a koncepciozus elrendezés teszi a mi
tjabb kiallitasi anyagainkat igen korszer(ivé, népmiivelé jellegiivé.

Ismét gyermekkori élményekre hivatkozom. Régebbi kiallitasi anyagaink kivalo
szakember-6sszeallitoi nem egy esetben pozitivista adathalmozd buzgosaggal ontoteék
a kozonség elé a hosszi irasbeli magyarazatokat, s a rutinos muzeumlatogato, de az
egyszerlibb szemléleti-miveltségli vendég is elkedvetlenedve nézte, olvasta, bongészte
a hosszu fejtegetéseket. (Ezekben persze megnyilvanult, realizalédott a helybeli szak-
emberck jogos biiszkesége, esetleg a mell6zottségbol, a nehéz publikacios viszonyok-
bol szarmazé rekompenzacios szandék is!) A rutinos latogaté mar csak a lényeget, a
tirgyat nézegette az ilyen esetekben, a kevésbé gyakorlott vendég pedig a kinlodas
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emlékével tavozott, a magyarazé szbvegek tehit nem mindig érték el a sziikséges
célt, a kozonség mivelodését, népszerli szaktudomanyi tdjékoztatisit. Az emlitett két
muzeumban, de masokban is a szovegek Osszeallitéi helyesen valdsitottaik meg a leg-
tobb esetben a szakszeriiség, a szinvonalas és népszeriien tudominyos megfogalmazas

és a modern kozonségigény cgységét. A modern kozonség ugyanis nem szereti a bo-
beszédiséget, de igényli a hatarozott, tomér, lényeget mutaté megfogalmazasokat.
Ez az igény kovetkezik a modern életritmusbol, a specializalodassal parhuzamosan
haladé szintézis-sziikségletbél, de a legmodernebb szépprozai torekvésekbol is, s ez
nem lebecsiilendd tényezd. Hissziik, hogy az ujabb kiallitasok tervezéi sokat tanultak
és fognak tanulni az andragogia, a felnéttoktatis, a népmiiveléselmélet altalanos
érvényld megallapitisaibol, eredményeibél, melyek els6sorban a hatékonysig, a hatas-
fok novelése, a rendelkezésre allo anyag didaktikus ,talalasara” vonatkoznak.
A helyes torténelmi s:emlélet kovetkeztében — amely egyébként a kozoktatas kereté-
ben foly6 torténelemtanitas eredményeképpen amugy is tomegbéazisra timaszkodhat —
a kiallitott régészeti leletek nem jelentenek pusztan felsorakoztatott targyakat, faraszto
részgyiljteményeket, csak szakembereknek érdekes eszkozhalmazt, hanem bevezetik a
néz6t az ember targyi kulturdja kialakulasanak érdekes folyamataba. S ami nagy
eredmény, ismételten hangsulyozva: a magyarazé szovegek tilnyomorészt ,helyiikon
vannak”, definialnak, 6sszefiiggésekre utalnak, egy egységes és magasabbrendd koz-
miivelodésiigy szolgalatiban. Itt is csak az a kifogasunk, hogy — példaul a Jasz Mu-
zeum esetében — a népraj.i anyag, vagy a modernebb helytorténeti anyag szovegezése
kissé bobeszédibb a kelleténél, dehat ez nyilvan az lgyszeretet kovetkezménye.
Dicséroleg emlékezhetiink meg a kiallitasok butorzatanak, egész felszerelési stilu-

sanak modernségérél is. Ez persze azzal van Osszefiiggésben, hogy helyes és példa-
mutaté kezdeményezés volt annakidején a MIK-et létrehozni, mert csak igy lehetett
igazan biztositani az egész magyar muzeumiigyre kiterjedé rendezési munkalatok egy--
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ségességét, modernségét, magas szinvonalat. Fajdalommal allapitjuk ezt meg, mert
hasonlo intézménye, szerve példaul a népmiivelésnek ma sincs (remélhetéleg kozelesen
lesz), pedig a példa adva volt! A kiilonb6z6, mas és mas célt szolgalo vitrinek,
butorok, vilagitasi berendezések, a falakon, tablokon alkalmazott szinhatasok, diszité-
elemek szoros kapcsolatban allnak a modern lakaskultira alapelveivel, a lakberen-
dezés eredményeivel, s nem gy6zziik hangstlyozni, hogy ez milyen hasznos dolog:
nincs ellentét a mult targyait 6rz6, felsorakoztaté és bemutatd intézmények, a muzeu-
mok bels6é kiképzése, berendezése és a modern ember izlése, lakberendezései igényei
kozott! Letlint évezredek, évszazadok alkotdsai, eszkozei — modern keretek, formak
kozott: igy lehet, tekintve a mizeumok nagy latogatottsagat, a kozizlést nevelni, s egy-
uttal a modern ember érdekl6dését iranyitani a mult eredményeire, megbecsiilésére.
Nem lehet vitas, hogy egy — a mar kiils6ségeiben, butorzataban is 6donsagot, dohot
araszto — kiallitds nem vonzani igazin a fiatalokat, s igy ujabb kiallitasaink figye-
lembe veszik a modern pedagogia egyik alapveté kovetelményét, a motivacio torvé-
nyeinek a megtartasat is. Azaz: a kozmivelodés barmelyik formajaba, lehetdségébe
bekapcsolodo embereknél, tirsadalmi csoportokndl, rétegeknél figyelembe kell venni
a bekapcsolodas megkonnyitésének, a kiilonbozé szubjektiv és objektiv gatlasok lebon-
tasanak feladatait is.

Jo eredménynek tartjuk azt is, hogy a kiallitisokat rendezok béségesen hasz-
naljak a kiilonb6z6 mianyagokat, s nem is csak artisztikus hatasok keltése érdeké-
ben, hanem gyakran didaktikus célkit(izések szolgalatiban. El6fordul gyakran a régé-
szeti anyagok kiallitasinak rendezése kozben, hogy a szakemberek nem tudnak mit
csinalni a hidnyosan rankmaradt eszkdzokkel: nekik érdekes, a nagykozonség szamara
azonban nem sokat mond példaul egy toredékesen rankmaradt cke. S mire j6 a mi-
anyag: a szolnoki Damjanich Janos Muzeum anyaginak rendezése kozben — szeren-
csére, e kiallitast még in statu nascendi, a rendezés folyamatanak utolsé szakaszaban
luattuk — a tervezék eredményesen alkalmaztdk az atlatszo mianyagokat a hianyzo
termelési eszkozrészek potlasara. Nyilvanvald, hogy ugyanolyan anyagbol pétolni e
részeket, hamis dolog lett volna, arr6l nem is beszélve, hogy a kozonség nagyrésze
nem tudta volna megallapitani: hol kezdédik a betoldas, mi az eredeti. A mianyag
azonban mar jellegénél, szinénél fogva is annyira eliit a kiegészitett toredékektdl,
hogy a potlas ,kezdete és vége” vilagos, s ugyanakkor elvont, ,absztrakt” jellegénél
fogva — paradoxalisan hangzik — megmozgatja a néz6 fantaziajat. (Hasonlo otletek
megvalositasat természetesen mas muzeumokban is lattuk!)

Tulajdonképpen az eddigiek is a didaktikus jelleg szolgalatat jelentették, azon-
ban befejezésiil kiilon szeretnénk hangsilyozni az djabb kiallitasok oktaté-népmiveld
jellegét. Szép példa erre a Jasz Mizeumban a kisméretd, de méltan vilaghird Lehel
kiirtjiének izléses és biztonsagos elhelyezése, amely elhelyezés egyuttal lehet6vé teszi
az alapos szemlélédést, s modot nyujt a sokoldali tdjékoztatasra, mintegy kibontva,
képeskonyvvé felnagyitva a kiirt szép részleteit.

Sokat beszéliink mostanidban a kézmivelodés egységérol, a népmiivelés és muzeum-
igy kapcsolatar6l. Eme egység, a két teriilet kozotti kapcsolat szépen realizalodik.
az ujabb kiallitasok rendezésének elveiben és gyakorlataban. S ha még ehhez hozza-
tessziik azt is, hogy a népmiivelésnek, a muzeumoknak segiteniiik kell az ,,éducation
permanente” elvének, a bolcsotol a sirig tartd egységes oktatasi-népmivelési folyamat-
nak a megvaldsulasat, akkor nem lehet vitas, hogy modern rendezésii muzeumaink-
nak nagy szerepiik lehet az iskolai rendszerli rendeskori és felndttoktatas elokészi-
tésében, kiegészitésében és potlasiban, tovabbfejlesztésében. A magunk részér6l csak
azt tandcsolhatjuk népmiiveléinknek, hogy minél tébbet vonjak be az ismeretterjesztés
aramaba a muzeumokat: modernségiikkel, didaktikus jellegiikkel mélté segitopart-
nerek lehetnek.

Bogel Jozsef
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Elelmiszerszinezékek felhasznaldsinak ellengrzése
Szolnok megyében

Sokan nem tudjak még Szolnokon, hogy az a fehéren savozott bordd szint,
modern kétemeletes ¢piilet az Ady Endre utca 117/b. szam alatt a Szolnok Megyei
Kézegészségiigyi-Jarvanyiigyi Allomas, vagy réviditett nevén KOJAL tjonnan épitett
sz€khaza. Bar ezt a korszerli épiiletet 1963 szeptemberében foglalhattdk el a KOJAL
hygiénikus és laboratoriumi szakemberei, az intézmény 1955 Ota, amikoris az orszag-
ban a megyei és megyei jogi varosi KOJAL-okat létrehoztak, igyekszik a lakossagot
megovni a kilonféle egészségkarosito tényezéktdl teriileti szervei, a vérosi és jarasi
tandcsok egészségiigyi csoportjainak segitségével.

Az emberek tobbsége, akik a KOJAL-rol mar halloteak, csupan fertéz6 beteg-
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ségek, a jarvanyok elterjedésének megakadalyozasat tudjak be -a KOJAL munkaja-
nak, pedig hasonlé nagy munkit végez telepiilésegészségiigyi, munkaiigyi, iskola-
egészségiigyi és egészségligyi felvilagositas vonalan egyarant.

Az élelmezésegészségiigyi munka keretében 1964 junius—juliusaban a kozelmult-
ban kiadott hazai festékrendelet betartisa érdekében a KOJAL Szolnok megye tetii-
letén ellendrizte az élelmiszerszinezékek felhasznalasat. Miel6tt az e téren végzett
vizsgalatok eredményeirdl tdjékoztatist nyujtanank, sziikséges véazlatosan megismerni
az élelmiszerszinezékek felhasznalasira vonatkozé hazai intézkedéseket.

Az élelmiszerek szinezése Osidékig nyualik vissza. A szintetikus festékipar roha-
mos fejlédésével mind tobb és tobb szinezéket hasznaltak fel az élelmiszeriparban
az addig szokasos, évszazadok alatt tobbnyire artalmatlannak bizonyult természetes
szinezOanyagok helyett. Mivel a szintetikus festékek alkalmazasuk elétt nem keriiltek
egészségligyi vizsgalat ald, ezért atmenetileg sok, egészségre artalmas szinezék forga-
lomba hozatalara keriilt sor (pl. a margarin szinezésére hasznalt vajsirga nevi daga-
natkeltd festék).

Hazdnkban 1905-ben hoztak el6szor intézkedést a szinezékekkel kapcesolatban,
negativ lista formajiban felsorolva az élelmiszerek szinezésére tilos festékeket. Biar
kevés festék hasznalatat tiltotta be a rendelet, tobbnyire nem tartottik be, s az ellen-
orzés inkabb a hamisitasok felderitésére, mint egészségiigyi szempontokbol tortént.

Az 1947-ben kiadott 167800 N. M. sz. rendelet mar pozitiv lista formajaban
sorolta fel az ételek és italok szinezésére hasyndlbato szinezékeket. Az id6kozben vég-
zett kutatasok eredményei alapjan késébb kiadott 138/1956. Eii. M. sz. rendelet meg-
tiltotta tobb — artalmasnak talalt — szinezék felhasznalasat. Igy ezekutin 10 engedé-
lyezett szintetikus festék maradt forgalomban:

2 sarga (tartrazin, savsarga),

1 narancssérga (orange 1.),

3 piros (amaranth, neukokcin, bordovéros),

3 kék (patentkék, indigokarmin, indulin),

1 fekete (nigrozin).

A szinezékek tovabbi egészségiigyi vizsgalata soran az orange I., indulin és nigro-
zin az emberi és allati szervezetre veszélyesnek bizonyult, a patentkék és a bordé-
voros a kellé szamu megnyugtato vizsgalat hianyaban nem javasoltnak mindsiilt. Sziik-
ség volt tehat a szinezékrendelet feliilvizsgalatara.

A 3/1962. (IV. 28.) Eii. M. sz. jelenleg érvényben levé hazai szinezékrendelet,
amely csak élelmiszerekre és italokra vonatkozik, felsorolja a természetes eredetd és
vegyi (szintetikus) uton eldallitott szinezékeket egyarant. Ez utobbiak a kovetkezdk:

sarga (tartrazin, savsarga),

piros (amaranth, neukokcin),

kék (indigokarmin),

fekete (brillantfekete BN).

Ezenkiviil felsorolja a rendelet egyes élelmiszerek (cukorkdk, drazsék) bevona-
sara felhasznalhato festékeket, husok pecsétfestékét, sajthéjfestékeket, cukorfehéritd
festékeket, az egyes festékek toxikus femszcnnyczodesenek hatarértékeit, csomagola-
.sat, forgalombahozatalt.

A szintetikus élelmiszerfestékeket legfeljebb 1,0 g/kg-os mennyiségben szabad
felhasznalni a fogyasztisra kész ¢lelmiszerre és italra szamitva. A rendelet 1963, év
végéig lehetdvé teszi a korabban engedélyezett élelmiszerszinezékekkel késziilt élel-
miszerek és italok forgalombahozatalat.

Az élelmiszerck és italok szinezésére (festésére) szolgalé szinezékek (festékek)
gyartasanak, forgalombahozatalanak és felhasznalasanak egészségiigyi ellendrzését a
rendelet a KOJAL-halozatra ruhazza.

Szolnok megyében ez év kozepén végrehajtott ellenérzés soran a KOJAL szamos
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olyan tapasztalatot szerzett, amely mind az egészségiigyi szakemberek, mind a szine-
zékek felhasznalasaval foglalkozo dolgozok, mind pedig a fogyaszto lakossag érdek-
16désére nagymértékben szdmot tarthat. A szinezékek felhasznalasanak ellenérzésére
az Orszagos Elelmezés- és Taplalkozastudomanyi Intézet altal javasolt szempontok
alapjan tortént, ugy, hogy a visszaélések megakadalyozasa és az alapos szakszeri
vizsgalat -érdekében laboratériumi szakember jarta személyesen végig a megyében
mindazokat a helyeket, ahol a KOJAL tudomasa szerint szinezékeket hasznalnak fel
¢lelmiszerek vagy italok készitésénél.

1. Az ellenbryendé egységek felmérése soran megallapitast nyert, hogy a megye
teriiletén élelmiszerfesték el6allitd lizem vagy maganlaboratorium, hidegkonyha nincs.
A korzeti foldmiivesszovetkezetek szikviziizemeiben eléallitott citrom-, narancs- és
mélnaizi uditéitalok készitése Budapestrdl széllitott, engedélyezett szinezékekkel fes-
tett, megfeleld aromakkal ellatott cukorszirup felhasznalasaval torténik. Sokan téve-
sen azt hiszik, hogy a narancsszorp szinét ado katranyfesték artalmas, mivel rakkelto
anyagok kozott szamos a katrdnytermék. A katranyfesték elnevezés egy festékcso-
portra utal, amelyek valéban a kétranyban talalhatok sok ezer mas szerves vegyiilet-
tel egyiitt, de ezek artalmatlanok, szerkezetiik eltér a karcinogén vegyiiletekétol.)

Elelmiszerszinezékeket csupan a cukrasztermeld ipar kiilonboz6 szakdgaiban (cuk-
rasz-, mézeskaldcsos-, fagylaltkészité-, cukorkakészité méhelyekben) hasznalnak fel.
A megyében Osszesen 63 cukraszati egység keriilt részletes vizsgalat ala.

2. A kiillonbozé ellendrzott egységekben ay egyes szinezékek beszeryésére vonat-
kozoan nem tudtak megnyugtaté valaszt adni. A régebben beszerzett festékmaradékok
¢és az utobbi években vasarolt festékek a legtobb helyen egyarant eléfordultak. Az
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engedélyezett festékek jelenlegi vasarlasi lehetségérél sokan nem is tudtak, egykori
cukraszok kimaradt festékeit vették meg, vagy kiilfoldrol kaptdk ismerdseik réven.
Voltak, akik gyogyszertarbol vasaroltak régebben, megnyugodva, hogy az artalmatlan.
(A gyogyszertarakat ellaté megyei kozpont tajékoztatisa alapjan tobb mint 10 éve
megsziintették a ,méregmentes ételfestékek” arusitisat gyogyszertirakban.) A kisipa-
rosok, akik rendeltek festéket az utobbi években, a helyi KIOSZ-ok kiutalasa alapjan
a budapesti ,,Zamat” Kavészer és Edességipari Termékek Gyaratol vagy régi nevén
Etelfestékgyartol szerezték be. (A megyei KIOSZ adatai szerint tobb mint 10 év 6ta
a megye kisiparosai részére osszesen negyedévenként 10 kg festékre kapnak kiutalast,
de nem mindig rendelik meg a kisiparosok a kiutalt mennyiséget.) A megyei Vendég-
latoipari Vallalat kozponti raktira az utobbi 5 évben 1962-ben vett 30 kg festéket a
»Zamat” gyartol, amellyel kiegészitette mihelyei korabbi készleteit. A foldmives-
szovetkezetek cukraszai koziil énalloan rendeltek néhanyan a ,,Zamat” gyartol, a tobb-
ségiik nem ismerte a beszerzési helyet.

Mair a beszerzésre vonatkozo adatok igazoljak, hogy mennyire sziikséges a szine-
zékek feliilvizsgalasa.

3. A festékek tdroldsi modja az eldirtnak kevés helyen felelt meg. A porfestékeket
raktarakban, vagy — annak hidnyiban — a mihelyek polcain egy nagyobb dobozban
osszegylijtve tartjdk. Az esetek mintegy 10%p-dban a festék mellett kiilonféle izesito
¢és konzervalészerek voltak talalhatok. Az egyes szinezékek 60%p-a az eredeti zacsko-
ban volt a ,,Zamat” gyar cégjelzésével ellitva, ellenben a festék neve a zacskok kopott-
saga, festékes volta miatt gyakran olvashatatlanna valt. A kézalatt vasarolt, kélcson-
kért vagy ujabb zacskoba atrakott festékek gongyolegét a festék eredetére, nevére
vonatkozolag a legtobbszor nem lattak el. Mar az olvashato feliratok alapjan lehetett
taldlni a tiltott festékek koziil patentkéket ,kék ételfesték™ és tartrazinnal keverve
»zold ételfesték” jeloléssel, hasonloképpen nigrazint ,fekete-” és tartrazinnal, neu-
kokcinnal keverve ,rumbarna ételfesték” jeloléssel.

A mihelyekben az egyes porfestékekbol készitett oldatok mindegyikét nem min-
deniitt lehetett megtalalni, ugyanakkor egyes helyeken egyik-masik kisebb mennyiségi
porfestéket mind feloldottak.

A hasonl6 szina kiilonféle festékmaradékok osszeontése, a kiillonb6zé szinarnyala-
tok kikeverése és a lyukas zacskok tartalmanak osszekeveredése kovetkeztében csak
laboratoriumi vizsgalat donthette ¢l az egyes szinezékek megitélését.

4. A festékek felbasyndlisa cukorkak, cukorfondantok, mézeskalacs diszitd ele-
mek, torta virdgdiszek szinezésére torténik, de alkalmazzak gytimoélcsfagylaltok ere-
deti, gyiimolestdl szarmazo szinezékek élénkitésére, csokoladé, észibarack, ill. mas
fagylaltok szinezésére. A fagylalatok készitésére vonatkozo szabvanyokban nem szere-
pelnek a festékek adalékanyagként, de nem is tiltja a fagylaltok szinezését, igy a gya-
korlatban csak a talzott festés kifogasolhto.

5. A mintavételezés nagy koriiltekintést igényelt, az egész ellenorzés sikere mu-
lott rajta. Arra kellett torekedni, hogy minden felhasznalhato festék egészségiigyi
szempontbol elbiralas ala keriiljon, marpedig sok cukrasz tudva, hogy nem éppen
megfelel6 festéket hasznal fel, vagy amit gyakrabban lehetett tapasztalni, félve a tajé-
kozatlansdga miatt e téren esetleg clkovetett hiba kiderilésétol, festékeit letagadta,
noha a megtalalt festékek tobbsége nem is volt tiltott.

Az egyes egységekben az élelmiszerfestékek laboratoriumi vizsgalata a korabbiak-
ban emlitett okok miatt kiterjedt a hasznalatban levd és hasznalaton kiviili porfesté-
kekre, de a belélik készitett festékoldatokra is. Altalaban egységenkint 2 és 10 kozotti
szami minta lett laboratériumi vizsgalatra begyijtve. Az ellen6rzott egységek ipar-
agak szerinti megoszlasa, és a begyljtott 336 szinezékminta megoszldsa aranya a be-
gyujtott teriiletek szerint az I. sz. tablazatban lathato.

6. A begyiijtott festékmintik laboratoriumi vizsgdlata papirkromatografias mod-
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1. sz. tablazat

Az ellenorzott egységek iparagak szerinti megoszlasa és a begyujtott szinezékek
megoszlasi aranya.
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szerrel tortént. (A modszer lényege az, hogy specidlis sziiropapir also részére néhany
centiméterre egymastol a vizsgalando és a hasonlo szinid “engedélyezett festék oldata-
bal cseppentenck, majd a cseppek beszaradasa utan a papirt kevés un. futtatofolyadé-
kot tartalmazo edénybe allitjak. A papiron felfelé szivodo folyadék a killonbozo fes-
tekeket kiilonbozo, de az azonos vegyiileteket azonos magassagra viszi fel. fgy a festék-
keverékekbsl az egyes komponensck szétvalnak, a foltok szinét és vandorlasi magas-
sagat oOsszehasonlitva az ismert festék foltjaval megallapithato az azonossag.) Az azo-
nositashoz az Orsz. Elelmezéstudomanyi™ Intézet-tél kapott standard engedélyezett

szinezékeket hasznalta fel a laboratorium
indigokarmin és brilantfekete). Mindazok

(tartrazin, savsarga, neukokcin, amaranth,
a festékek, amelyek két kiilonbozo karak-

terti futtatofolyadékkal kromatografalva a standard szinezékektdl eltéren viselked-

tek, tiltottnak minésiiltek.

A natriumcitratos és fenolos futtatokkal tortént azonositas alapjan tiltott festékeket
tarold, ill. felhasznalé egységek teriiletenkénti megoszlasat és a talalt tiltott festékek

szamat a II. sz. tablazat tiinteti fel.

A téblazatok osszevetésébdl megallapithatd, hogy a 63 cukraszati egységbdl 44-
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II. sz, tdblazat

A tiltott festékeket tarold, ill. felhasznilé egységek teriiletenkénti megoszlasa
és a talalt tiltott festékek szama.
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Yen, azaz a vizsgalt egységek 69,8 j-iban tiltott festék volt talalhatd. A 336 minta
azonositasa soran 87, azaz 25,87 bi-onyult kifogasolhatonak.

A cukraszati iparagak kozil a Vendéglatoipari Vallalat cukraszizemeiben és a
magankisiparos méeskalacsosok mihelyeiben szinte mindenhol, a korzeti FMSZ miihe-
lvek haromnegyed részében, a magancukriaszok mihelyeinek pedig a felében talal-
hatok tiltott festékek. Tehat allami, szovetkezeti ¢és maganmiihelyckben egyarant nagy-
szamban fordult el nem engedélyezett szinezék, melynek oka, hogy a festékrendeletet
sehol sem ismerték.

Ha szinenként nézzitk a vizsgalt és azokbol kifogasolt festéckek szamat egymas-
hoz viszonyitva, az tapasztalhatd, hogy a fekete és a zod szinte 100%-ban, a lila és
kék még clég magas 77,7, ill. 63,6" o-ban, a barna festékek pedig mar csak 32,5"5-ban
voltak kifogasolhatok, a narancssarga (12,2")y), piros (7,1°4) és citromsarga (1,5°) fes-
tékek kozott alig volt tiltott (II1. sz. tablazat).

A 87 letiltott festékbél 28 volt teljes mennyiségber nem engedélyezett és 87 olyan,
amelyik az engedélyezett szinezék mellett ismeretlen, de nagyobb mennyiségi szennye-
z6dést tartalmazott. Az engedélyezettekkel nem azonosithato festékek identifikalasa
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soran tobbségében 1962 elStt engedélyezett, de azota letiltott festéket lehetett talalni,
mint nigrozin, patentkék, orange I. és bordovords, de régota tiltott lichtgriin, roda-
min és auramin is el6fordult, s6t zold tinta, falfesték és eddig nem meghatarozott
festékek is.

7. A tiltott festékekre vonatkozolag a KOJAL ugy intézkedett, hogy a vizsgalat-
kor részletes eredményét megkiildte az illetékes varosi és jarasi tanacsok egészség-
tigyi csoportjainak az ellendrzott egységeknek vald tovabbitis végett. Az engedélye-
zett szinezékeket igy a cukraszok nyugodtan hasznalhatjak, a tiltott festékeket pedig
az egészségiigyi osztilyok az Egészségiigyi Minisztérium tovabbi intézkedéséig zarol-
tak. A késobbiekben elékeriilé régebbi festékek esetleges felhasznalasanak ellenérzése
érdekében a KOJAL sziréproba vizsgalatokat még tovabbra is fog végezni.

Osszefoglalva a Szolnok megyében végzett élelmiszerszinezék ellen6rzé vizsga-
latok jelentéségét, megallapithaté hogy a vizsgalatra nagy sziikség volt, mert csak
igy lehetett kiszlirni a majdnem minden cukraszmihelyben el6fordulé és a lakossag
egészségére artalmas szinezékeket. Egyidejlileg az alapos ellendrzéssel és az egyes
cukraszoknak a festékek beszerzésére valo ttbaigazitasival elejét vettik a nem meg-
felels, élelmiszerek festésére nem alkalmas szinezékek felhasznalasanak.

Dr. Stefindel Tibor
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Adatok az tjjdszervezett szocidldemokrata pért
torténetéhez. (A szentesi és mezStiri program)
{Masodik, befejezd kdzlemény)

Az USZP gyors sikereinek okat a partprogramok csak jelzik, de meg nem magya-
razzak, legalabbis a siker okaira csak nagy vonalakban kévetkeztethetiink beldlik.
Hogy a megoldashoz kézelebb jussunk, konkrétabb esemeglgk aprolékosabb vizsga-
latara van szukseg E célra igen alkalmas az 1902-es” mezéturi kongresszus anyaga,
amelynek eseményei jol kovetheték a részletes rendorfokapxtanyn jelentés alapjan.”™
Ugy vélem, itt a gyors sikerek és nagy tomeghatas titkdhoz kozelebb juthatunk, s
ugyanakkor a résztvevo kiildottek felszolalasabol rekonstrualhatunk egy félig-meddig
megkozelité képet az USZP altal megszervezett agrarnépesség szocializmusrol alkotott
felfogasarol.

A kiilldottek — a parasztsag, iparossig és munkassag — igen kionbozé rétegébsl
keriiltek ki. Maga a kongresszus a kisgazdiknak és mezei munkasoknak, valamint a
kubikosoknak kiilon programot biztositott, tehat a nincsteleneket és a parasztbirto-
kosokat egyarant osszefogta. A gyiilésnek tobb olyan felszolaléja volt, aki maga is
25-30 hold foldbirtokkal rendelkezett, de végsésoron szobakeriiltek a 100-150 holdas
birtokok problémai is. Pl. a mddosabb gazdaréteg parton beliili meger6sodésére utal .
ifj. Kovdcs Jénos szegvari kisgazda is, ki is oromét fejezi ki a folott, hogy a kis-
gazdik és mezei munkisok is a szocialistik taboraba alltak ..., vannak ugyan még
a gazdak kozott, akik lenézik a szocialistikat, mert ezek ekkoraig, csak a vagyontalan
szegények sorabdl keriiltek ki, de hat a magyar embernek természete, hogy lenézi azt,
aki rosszabb kabatban jar”. Ez utébbi megallapitis egyben a gazdak és a nincstele-
nek ellentétére is utal, s ez az ellentét a parton beliil sem simult el teljesen. Ugyan-
ezt allapitja meg Mébésy Medgyes Sindor mezdsasi lakos is, aki a kozségben maga
kezdte terjeszteni a szocialista eszméket, de a 100-150 holdas nagyobb gazdik csak
vonakodva kozeledtek hozzajuk.

A gazdaréteg mellett szépszami vidéki kisiparos is megjelent, s a partban valé
sulyukat bizonyitja az a tény, hogy a ,,Szabad Sz6” cimébe kérésiikre felvették, hogy
kisiparosok heti kozlonye”. A vezetéségben tobb pesti munkds is részt vett, s 6k
jelentették a part legtudatosabb, elméletileg is képzett szocialista csoportjat. A kevés-
szamu munkassag mellett a kubikosok képviselték a legforradalmibb réteget. Jol kép-
zett, a kiilfoldi szocialistikkal is kapcsolatban allo képviseloik egyenesen Priszcen-
dorfbol jottek el a gylilésre. A kubikosok silyat, jelentdségét az a tény is megerésiti,
hogy sajatos problémaikkal a kongresszus kiilon foglalkozott.

A partvezetoség egyik legfontosabb célja az volt, hogy ezt a nem tilsagosan
homogén, kiilonboz6 érdeki csoportokbél allé ~tomeget  egy- zaszlo ala vonja és
szamukra lehetéleg kozos programot készitsen. Mezofi mozgalma --elsésorban az
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Alfsldre, a Duna-Tisza kozére és az Alfold peremvidékére terjedt ki. E teriilet tar-
sadalmi Osszetétele a kovetkezé képet mutatja:33
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Ha a part ezt a tomeget osszefogja, akkor ez egyenlé a gybézelemmel, hiszen a

felsorolt megyékben ez a lakossag 79-80"/p-at jelenti.

joval kisebb tomegre
nagyobb gazdik érdekeit, sé6t a munkassagot is. Ha csak ezt tekintjiik, mar adva van
a tomegsiker kulcsa, hiszen Mez6fi szambaveheté tomegbazisa lényegesen nagyobb.
A szocidldemokrata part pedig a maga parasztpolitikajaval ¢ megyékben csak a gyér-
szami munkassagra szamithatott. Kétségteen azonban az is, hogy az USZP-nek a
siker érdekében bizonyos kompromisszumos megoldast kellett vilasztani. S éppen a

tomegbazist jelenté népesség nagyfoku differencialtsiga miatt, programja nem lehetett
olyan radikalis.

A Varkonyi mozgalma ennél
szamithatott, hiszen 6 figyelmen kiviil hagyta az iparosok,

A héarom napon &t tarté konferencia hiaromrészes programja a kovetkezé volt:

~
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1. A congressus napirendje:

A pdrivezetoség jelentése.

A kiildittek jelentései (irdsban is beadbatdk).

A barc sgervezése a fokozatos ado életbeléptetéséért.
Harc az dltaldnos vilasztojogért.

Az ondllo vamteriilet.

A hagitiizbely védelme.

Parttitkdrsag.

A pdrtvezetoség megudlasytdsa.

Inditvinyok.
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I1. A kis gazdik és mezei munkdsok napirendije:

1. A gaxda nép és a nagybirtok (latifundium, uradalom, kincstiri, kozségi, kdp-
talani birtok).

2. A mezei munkdsok politikai és gazdasdgi szervezkedése.

3. Az orszdgos foldmives bizottsig vijjdalakitisa.

4. Inditvinyok.

I1. A kubikos (foldmunkds) congressus napirendje:

1. A kubikos munkaiigy rendexését kivetelo felirat a kormdnyboz.
2. A kubikos munkdsok rokkant és aggkori biztositdsdit cyélyé pénztar létesitése.
3. A kubikos szervezd bizottsig vilasytdsa.

Amint az a leirt programbél is kiderill a nemzetkozi szocialdemokricia f6 kér-
dései egyaltalan nem szerepelnek a kongresszuson. A harcot a mindennapi gazdasagi
problémakra sziikitik le. Az egész gyfilés voltaképpen egy 6riasi panasznaphoz hason-
lithat6, ahol minden kiildott, kubikos, kisgazda, iparos, munkas egyarant elmond-
hatta azt, ami neki leginkabb fajt, s amire orvoslast vart a parttol.

A kongresszus elsé napja tulajdonképpen az ,,altalanos” kérdéseket vetette fel.
Ezek azonban nem ugy értendék, hogy valamiféle altalanos, elvi kérdéseket szogez-
tek volna le, hanem olyan kérdésekkel foglalkoztak, amelyek valamennyi réteget érin-
tettek. A part f6 elvi irdnyvonalinak leszogezése, megvitatasa tehat teljesen hiany-
zott. A felvetett kérdések koziil legjelentésebb volt ,,A harc szervezése a fokozatos
ado életbeléptetéért”. ,,Az el6adé — irja a rendéri jelentés — a bajt a rossz adozasi
rendszerben taldlja, mert a torvény a nagy embereket, a nagy birtokosokat, a hitbizo-
manyokat, papi javakat védi, a kisgazdakat, munkas népet egyaltalin nem, azokat
ellenkezdleg lenyomja, kirabolja. A kis gazdak tobb adoét fizetnek a munkas nép
pedig tobb teherrel van megréva, mig a fokozatos adé behozatalaval ezen visszas
helyzet megsziinik.” E kérdéssel kapcsolatban kiilonosebb elvi allispontra nem helyez-
kedtek. Valamennyi kiildott eseteket hozott a maga falujabol, vidékérél, s ezzel
kivanta a kérdés fontossagit hangsulyozni. Hogy e kérdés milyen lényeges volt min-
den réteg szamara, az abbol is kitetszik, hogy a felszolalok kozott megtalalhatok a
vagyontalanok, kisgazdik, 1oo-150 holdas parasztok, iparosok, munkisok egyarant,
sot e kérdés mas programpontoknal elszortan vissza-visszatér a gyilés folyaman,
A part e kérdést a tobbivel egyiitt a parlamentbe valé bejutassal probalta megoldani.
Ezért kapott kiilonos jelentéséget a part minden gyilésén, igy ezen is, a ,Harc az
altalanos valasztojogért” c. napirendi pont. Az eléadé Poor Arpdd koveteli ,az dlta-
lanos valaszt6i jogot vagy azt, hogy 21 éves koraban minden allampolgarnak szava-
zati jog adassék ... A mai torvények nem felelnek meg a kozéposztilynak sem, mert
hiszen a 67-es alkotmény csonka alkotmdny ... A kozségekben altalanos valasztéi jog
adass¢k meg, hogy igy jegyzot, birot mindenki maga valaszthasson.” Podr Arpdd fel-
szolalasa a part politikai irdnyvonalat jol jellemzi: Mezofick egyik legfébb feladatuk-
nak tartottik, hogy a kozségckben a vezetést az USZP tagjai magukhoz ragadhassak,
s igy teremtsenek tomegbazist a partnak. Szamukra ez azért volt lényeges kérdés,
mert a hatalmat vagy legalabbis a nagyobb aranyu befolyast ,torvényes” eszkozok-
kel akartdk megszerezni. Ez a torvényesség a polgari rend kereteit akarta megdrizni.
Maga Mez6fi mondotta e gytilésen, hogy az altalanos sztrajkot és egyaltalan a sztraj-
kot csak akkor tartja helyénvalonak és eredményesnek, ha Magyarorszag 12 ooo hely-
ségéb6l nem 108, hanem legalibb 10000 helység kiild delegaciot a part gyiiléseire.
Az ilyen jellegii, nem tul radikalis megoldas szimpatikus volt a nagygazdaknak,
mert nem sodorta 6ket anyagi veszélybe, s szimpatizaltak vele a nincstelenek is, mert
egyrészt elkeriilték a hatosaggal valo Osszetiizést, masrészt egy tavolibbnak tetszé
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forradalom helyett, egy eléttik gyorsabbnak tiiné és valészintinek latszé utat helye-
zett kilatasba, mely a paraszthagyomanynak, gondolkoddsmédnak jobban megfelel.
Ebben az esetben ugyanis szamolnunk kell azzal, hogy a parasztsig, mely ekkor még
meglehetésen zart rendben élt, tiszteletben tartotta a tirsadalmi rend torvényeit.
Erdei Ferenc ,Parasztok” cimli konyvében3* bévebben foglalkozik ezzel a kérdéssel,
s megallapitja, hogy a tirsadalom e zart rétege, éppen a felsébb osztalyokkal valé
,kozlekedésben” nagyonis fontosnak tartotta a hivatalos torvények tiszteletét, legfel-
jebb javitani szeretne azokon, de lehetSleg a torvények adta kereteken beliil. Az igaz,
hogy az itt Osszegyiilt parasztok mar ontudatosabbak voltak, de a szocialista tanok
még benniik sem gydkereztek olyan mélyen, hogy ezt a tarsadalmi-kérnyezeti hatast,
egy-két kivételtsl eltekintve levetkezhették volna. Ezért nem talalt visszhangra a
kongresszus egyetlen olyan felszolalojanak, Weisy Hermannak beszéde, aki a kapita-
lista tarsadalmi rend teljes felszamolasat kovetelte. Az altalanos vélemény ilyenek-
ben Gsszegezodik: ,Ha j6 a magyar munkds nép élete viragjaban katondnak, tgy
legyen jo valaszto polgarnak is”. Az USZP helyi kiildottei tehat elvetik a forradalmi
megoldast, s helyette a valasztisi harcokat, majd parlamenti gy6zelmet valasztjak.
Mivel maguk nagyonis benne élnek ebben a tarsadalomban, kozvetleniil érzik karos
hatdsat, s miveltségiik, képzettségiik nem all magas fokon, nem tudnak felillemel-
kedni a mindennapi problémékon, nem latnak a tirsadalom mélyébe. Ertheté tehat,
hogy csak a felszini jelenségeket észrevéve, a kozvetlen bajokon akarnak segiteni,
s nem latjak, hogy ez nem hozhat végleges megoldast. Az wir és a paraszt, a nagy-
birtokos és nincstelen kozott csak olyan ellentétet latnak, s ennek itt hatarozott meg-
fogalmazast is adnak, hogy a térvény is azokat segiti, akiknek a vagyon a kezében
van. Mindenesetre mar ez is nagy eredmény, hiszen a hagyomdnyos urtisztelet meg-
tort, s mar nem a belenyugvo paraszttorvények szerint akarnak segiteni a bajon. Ennél
messzebb azonban nem lathattak, sajat bajaik takartdk el szemiik el6l a mélységer.

. E szemléletmodra, a part ilyen irdnyu politikdjara enged kovetkeztetni dr. Dar-
vas Miksa el6adoi beszéde a ,hazitlzhely védelmérdl”: ,,...senki sem gondol a
szegény emberrel, gondoskodni kell tehat a kisgazdik megoltalmazasarol, alkottassék
torvény, visszaélés ellen, meg kell akadalyozni, hogy a kisbirtok a hitelezok altal
elraboltassék, dobraiittessék, meg kell tehat hatirozni, hogy 5 hold fold, adéssaggal,
adoval ne terheltessék, erre nézve kapjanak a pénzintézettél olcso kolcsont, egy erre
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alapitandé allami vagy kézségi pénzintézettsl, ami olcsobb kélesént ad, mondassék
ki: ilyen paraszt hitbizomany Aaltalaban a csaladfé altal birt birtok, lakohely, eszko-
z0k, szerszamok — addssag miatt lefoglalhatok, eladhatok ne legyenek ... mindenek-
elétt azonban feloldandok a nagy hitbizomanyok, hogy igy kis részletekbe valo fel-
osztas altal a munkasnép hazi tiizhely alapitisira a sziikséges alapot megszerezhesse”.
A hazitizhely kérdésér6l elmondottak igen népszeriiek voltak a jelenlévé kiildottek
korében, annak ellenére, hogy a rendérkapitany jelentése szerint sokan nem minden
részét értettck meg a magasabb szintli jogi fejtegetésnek. A paraszt hitbizomany biz-
tos foldtulajdont jelenthetett volna, mely elidegenithetetleniil a csalad tulajdona. Men-
tes az ado alol, el nem arverezheté és biztos megélhetési alapot nyujt, ugyanakkor a
hitbizomanyokbol, nagybirtokokbol foldosztas utjan kapnak. A valsagok, rossz ter-
mések, kezdetleges miivelési modok fenyegeté szovevényében ez biztos szigetet jelent-
hetett volna a tulajdonosoknak. Ez a nem forradalmi aton megvaldsithato és kozeli-
nek tin6 foldosztas valojaban sokkal szimpatikusabb volt a parasztoknak, mint egy
tavolibbnak rajzolt forradalom, melyet hianyos szocialista képzettségiik miatt meg
sem érthettek, s ugyanakkor a mar ismert tulajdonjog helyébe az eléttik homalyos-
nak latszo koztulajdont allitotta. Erdei Ferenc az 1940-es évek parasztsagaro igy ir:
A paraszthoz,-lényege szerint, hozzatartozik a fold, s csak akkor teljes az élete, ha
a foldre tamaszkodhat. Azok, akik a fold birtoklasatol elestek, még parasztok is csak
fogyatékosak lehetnek. Mind amellett a foldtelenek is ugyan azt az életet élik, az 6
vagyaikban is benne van a foéld és az 6 életiik is az, hogy birtokhoz jussanak...
a foldtelen igyekszik, hogy fodje legyen, de ezzel nem reméli azt, hogy tovabb alhat
reggel, jobb ételek keriilnek az asztalara, hanem csak abban bizik, hogy bizonytalan-
sagok ¢és idegen akaratok ritkabban tornek be az életébe.”3 A paraszt hitbizomany
mindezt a vagyat megvalositotta volna és elidegenithetetlenségével a ,,bizonytalan-
sagot”, ,idegen akaratot” méginkabb kiviil rekesztette volna. A hozzaszolasokbol azt
allapithatjuk meg, hogy a kiildéttek — minden bizonnyal kozségiik legontudatosabb
szocialistai — nem talsagosan mélyen sajatitottak el a szocialista tanokat. A kéztulaj-
don igéretét elfelejtették a paraszt hitbizomanyért, s ezt a paraszti vagyat igyekeztek
kielégiteni. Mindezt természetesen az altalanos valaszt6éi joggal, parlamenti harccal
akartak elnyerni. Podr Arpdd ugyan kételkedik kissé ennek a sikerében, de éppen
naiv szocialista szemléletmodja miatt megindokolni nem tudja.3®

A gylilés egyes programpontjai nem igen valnak el egymastol. Nagyjabol mindig
ugyanazt hajtogatjak a kiildottek, noha a téma mas. Ennek oka az, hogy csupin gaz-
dasagi kérdésekkel foglalkoztak, s a sajat bajaik, eseteik foglalkoztattak 6ket — sokan
arra kerestek itt orvossagot —, ezért szinte egybefolytak a kérdések. A kisgazdik és
mezei munkasok kongresszusanak eléadoja, ifj. Kovdcs Janos szegvari kisgazda beszé-
dében a gazdanép és a nagybirtok ellentétével foglalkozott. A rendérkapitany altal
lejegyzett beszéde hii képe a gyilés valamenyi hozziszolasanak, a hozziszolasok gon-
dolatmenetének: ,,...oromét fejezi ki a folott, hogy a kis gazdak és a mezei mun-
kasok is a szocialistak taboraba alltak s naprol napra mindig tobben valljak a szocial-
demokrata elveket, mert belatjak hogy a gazdak és mezei munkasok is épp tgy el
vannak nyomva, mint a kis iparosok, ipari munkasok. Vannak ugyan még a gazdak
kozott, akik lenézik a szocialistakat, mert ezek ekkoriig a vagyontalan szegényebbek
sorabol keriiltek ki, de hat a magyar embernek természete, hogy lenézi azt, a ki rosz-
szabb kabatban jar. A kis birtokosokat elnyomjak a nagy birtokok, mert a kis birto-
kosoknak foldje megmivelése mindig tobbe keriilt, mint a nagy birtokosoknak. El-
mondja, hogy naluk, Szegvaron — de mint értesiilve van, az egész orszagban is — a
mezei munkasoknak szokasuk, hogy kimennek a kozség piacira, s ott kinaljak mun-
kajukat. O neki, mint kis gazdianak csak egy-két napig van sziikksége munkasra, igy
azok hozzia dragabb napszam mellett mennek, mint az uradalmakhoz, hol egész hete-
ken keresztiil foglalkoztatjak 6ket és inkdbb megy 6o kr. napszam mellett az urada-
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lomba egész hétre, mint a kis birtokosokhoz 70 kr. napszdm mellett 54 napra. De
nyomja a kis birtokosokat a borze is, mert ott sajat kénye-kedve szerint szabja meg
a blza arakat, s mar hosszi id6 6ta megy, hogy sokszor még a raforditott munka
ara sem tériil meg a kis birtokosnak fodje termésébdl, s maga a korméany sem segit
a kis birtokosokon, mert nem nézi, hogy van-¢ mib6l fizetni, csak kérlelhetetleniil be-
hajtja az adé6t, s hogy azt fizethesse, valtéhoz folyamodik, a mely aztin még tébb
terhet ra r6, egy par év alatt tonkre megy. — Ezel6tt az uradalmaknal kaptak a
kis gazdak feles vagy harmados foldet, de most attl is elestek s az uradalom azzal
utasitja el oket: ,,nem kapsz, mert szocialista vagy!” — Azt mondjik, hogy a szocia-
listak a foldosztok, pedig ez nem igaz, mert a torvény az, mely megengedi, hogy az
adoért, adossagért, melyet 6nhibijan kiviil kellett csinalnia, megengedi, hogy a kis
gazdaknak néhany hold féldje elarvereztessék. Szervezkedni kell tehat, épp tgy, mint
az elnyomott iparostirsaink tették s tomoriiljenek ugy szivvel-lélekkel a szocidldemok-
racia zaszléja ala, s ne tuszkolja egyik a masikat el6bbre, hanem egy sorban, egy-
forma lelkesedéssel kiizdjenek az elvek diadalaért, mert csak igy valaszthatjak sorsuk
javitasat. Ajanlja a hatarozati javaslat elfogadasat”.

Az el6adot csupan a konkrét gazdasagi bajok foglaljdk le, nem lat tul azokon.
Jellemz6, hogy a munkaer6 dragasidga, a bérze, a nagy adok, a f6ld hianya, a bérleti
lehetdségek csdkkenése, mennyire fajdalmas volt a kisgazdaknak, s a létbizonytalan-
sag milyen hatalmas erével nyomta Gket. Eppen ezért a mar koribban targyalt kér-
dések szamukra igen nagy jelentdséglick voltak. A kisgazdak szerették volna a mez6-
gazdasagi munkasok joindulati tamogatiasat megszerezni, s a partvezetéség is azon
volt, hogy amennyiben lehetséges, a mez6gazdasagi munkassag munkéjaval is tamo-
gassa a kisgazdakat.

A kongresszuson kiilén gytiltek ssze a kubikosok, hangsilyozva azt, hogy e kiilon
gytlés nem valami kaszt-szellemet akar szentesiteni, hanem a sajatos problémaik miatt
elkeriilhetetlen megoldas. Annak ellenére, hogy Priszcendorfbdl két elméletileg is jol
képzett kubikos is eljott, 6k sem léptek til a specialis, gazdasagi bajokon. Fé problé-
méajuk a kubikos munkaiigy rendezése volt. Elsésorban a vallalkozéi rendszer visz-
szassagait és az akkord munkat akartak felszamolni, olyan médon, hogy kételezik a
vallalkozokat szabalyos és egységes formatumu szerzédés készitésére. Ennek érdeké-
ben a kormanyhoz feliratot intéztek, ahol konkrét javaslatokat is tettek e kérdések
megoldésara, valamint a kubikos munkasok rokkant és aggkori biztositasat célz6 pénz-
tar létesitésére.

A part a parasztsig 48-as érzelmeit is kihasznalta, s ahol lehetett hangoztatta
a nemzeti fiiggetlenség kérdését. Itt az o6nallo vamterilet targyalasakor meriilt fel a
fiiggetlenségi gondolat. Elmarasztaltdk a 67-es alkotmanyt, mely megsziintette Ma-
gyarorszag onallosagat. Az o6nallé vamteriilett6l az ipar, kereskedelem és kiilonosen
a gyari ipar felvirdgzasat, a munkassag helyzetének gyokeres javulasat vartak. A nem-
zeti fiiggetlenség eszméje a parasztsagnal igen népszeri volt, s az USZP ilyen nemzeti
hagyomanyok apolasaval hatalmas tomeget allithatott maga mellé. Az MSZDP ugyan-
akkor elkovette azt a hibat, mereven ragaszkodvan a szocialista tanokhoz, hogy a
nemzeti hagyomanyok apoldsit semmibe vette, s ezzel hiveinek nagy részét elriasz-
totta. Még ez évben az MSZDP vezetésége a kovetkezé indoklassal utasitotta el a
Kossuth iinnepségre valé meghivast: ,, ... Kossuth Lajos egész politikai palyajan nincs
olyan mozzanat, mely 6t a magyarorszigi munkasosztallyal 6sszekapcsolna. Tetteiben,
torekvéseiben a polgarsag érdekeit szolgalta, agitaciojaval csak a szabadsag azon
intézményeit iparkodott felépiteni, melyek a polgarsag és nemesség kozotti viszonyt
tették kedvezébbé a polgarsagra, de érintetleniil hagyta, politikai munkassagabol tel-
jesen kizarta a magyarorszagi munkasosztaly érdekeit...”” Ez a magatartas egyal-
talan nem vonzotta az amugy is hibas parasztpolitikat folytato MSZDP-hez a Kossuth ..
kultusszal atitatott parasztsagot.. d
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A pért vezetéi j6l ismerték a nép gondolatvilagat is, mely bizonyos paraszti-
kozosségi elvekkel hazafias, nemzeti és vallasos elemekkel volt atszéve. Beszédeik-
ben, irasaikban ezért gy igyekeztek fogalmazni, hogy lehetéleg ezekre a tényezdkre
épitsenek, s igy a parasztsagot érzelmileg is megnyerjék. Ez a legtobb esetben sikeriilt
is. A rendéri jelentés a kovetkezoket irja Mezofi elé6adoi beszédérdl: ,,Czafolja,
mintha a kormany pénzzel segitené a szocialdemokrata partot. Igaz, hogy kapnak 6k
- mondja - a kormanytél és kaptak kiilonosen eddig nagy jutalmakat, ingyen lakast,
kosztot, szoval ellitast a bortonokben, a tolonchazakban, s6t emléket is kaptak, mert
hiszen a magas kormany rendeletéb6l a budapesti rendérség a nevezetes, osmert
(mint a rendérség mondotta: ,hirhedt”) embereinket lefényképeztették, s azok arc-
képeit gyljteményes albumba helyezték el. Lehet, hogy ezzel azt akartak elérni, hogy
6ket, mint gonosztevoket megbecstelenitsék, de lehet, hogy azért tették, mert belattak
azt, hogy 6k tényleg Krisztusi tanokat hirdetnek, hogy tehat, mint Krisztust a szocia-
lista vezetoket keresztre feszitsék.” Ugyancsak igy ir Mez6fi a ,,Szabad Sz6”-ban is, a
gyilést megel6z6 héten: ,,Harmadszor joviink igy Ossze az egész orszag szegény népé-
nek képviseléi: husvét iinnepén. Eldszér Budapesten, aztan Szentesen, és most itt,
Mezé6taron. Mindig a feltdimadas napjan. Mindig tobben és tobben. Mit jelent ez?
Azt, bogy mi feltimadunk és masokat is feltdmasztunk!"3 A veteran szocialistak
visszaemlékezései is arra utalnak, hogy a part vezet6i mind kitiné és nagyhatasu
szonokok voltak. Szégyi Sdndor, kunhegyesi szocialista igy emlékezik vissza Mezofi-
nek egy gylilésen mondott beszédére: ,,Mezési (igy!) Vilmos, a part feje nagygyiilést
tartott és hatalmas szonoklataval teljes lelkesedésbe vezette az osszes koriilotte allo
munkassagot.”?® Amikor a part gyors tomegsikereit vizsgaljuk, ezt a tényt sem szabad
figyelmen kivil hagyni. Természetesen mas partok is hasonlé eszkozoket vettek
igénybe, de ezzel mindenképpen szamolni kell.

A korabban elmondottakbél kideriil, hogy a partvezetoség politikiajaban arra tore-
kedett, hogy minél szélesebb tomeget nyerjen meg, a nincstelenektél a médos paraszt
gazdakig, az iparosoktél a munkassigig. E széles tomegre tamaszkodva, elsésorban
falun akarta megszerezni a helyi vezet6 poziciokat, mivel itt nem volt olyan nagy
mas partok konkurrencidja. A polgari partok és az MSZDP csak kevéssé vonta be
a parasztsagot soraiba, s igy az USZDP szinte sziz teriileten jart. A falusi vezetés
megszervezése utan a part vezetdinek fé célja a képvisel6i mandatumok megszerzése
volt. A forradalmi utat elvetve a parlamentben akartak a tobbség jogan szocialis
intékedéseket kicsikarni. Nyilvanvalé, hogy az érvényben lévé valasztasi rendszer
mellett a part sikereket csak a valasztopolgarok segitségével érhetett el. Ezért a part-
politikai sziikségszerlien arra iranyult, hogy a modosabb parasztok és iparosok tome-
gét novelje, hiszen ezek jelentették a voksokat. Evek haladtival egyre jobban meg-
er6sodik a vagyonos réteg a partban és ezek a politika iranyat jobbra toljak. A part-
nak azonban sziiksége volt a szegényebb lakossagra is, hiszen 6k képviselték a kor-
manyt sakkban tarté tomeger6t. A parttagok kilonbozé érdekeit csak nehezen lehe-
tett Osszeegyeztetni. Erthetéen mindenki a sajit rétegének bajaira keresett orvossagot.
A part vezet6sége ezt ugy odotta meg, hogy csakis olyan kérdéseket tizott napirendre,
mely valamennyi rétegnek egyarant fajt, illetve valamennyi réteg nagyjabol azonos
modon reagalt rd. Mint a mezétiri konferencia is mutatja, ezek a kérdések részben
az egyes csoportok sajatos gazdasagi bajai voltak, melyek a masik csoport érdekei-
nek sérelme nélkil megoldhatok,®® részben pedig az ado, valasztojog, foldkérdés,
nemzeti fiiggetlenség mindenkinek sérelmes problémajat olelték fel. A part, kihasz-
nalva a parasztok foldtulajdonban megtestesiilé vagyait, a kistulajdon megteremtését
és védelmét tartottak a legfontosabbnak. Ez a szegényebb parasztokat felemelte
volna a kisgazddk szintjére, a kisgazdaknak pedig biztosabb alapu tulajdont igért.
A part politikija szempontjabol ez volt az egyetlen helyes lépés, hiszen e széthizo
tomeget csak ez az igért foghatta Ossze. A szocialista végcélt, a koztulajdont leszogez-
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ték ugyan, de lehetblég keveset emlegették, hiszen az ideoldgiailag éretlen parttag-
sag ezt a maga valosagaban fel sem tudta fogni. A koztulajdon megteremtése a kis-
gazdak el6tt egyenldé lett volna a biztosnak tudott magantulajdon elvesztésével, a
szegényebb rétegeket pedig nem kothették konkrét képzetekhez. Az allandoéan folyd
bérharcoknak ugyanakkor konkrét eredményei is voltak, melyek csabitélag hatottak
a kiviilallokra.#

Hogyan értékeljiik ezt a politikat, mennyibe volt ez szocialista, s mennyiben
demokratikus?

Mivel a forradalmi utat elvetették, s helyette a parlamenti harcot tartottak fon-
tosnak, melynek eredménye a kistulajdon megteremtése lehetett, tulajdonképpen nem
marxista parttal allunk szemben. Mindezek polgari demokratikus kovetelések, melyek
a szocializmus jelszavaval takaréznak. Voltak ugyan bizonyos tavolabbi célkitiizések,
melyek a szocializmust igérték, de ezeket alarendelték a mindennapi harcnak, sziikebb
gazdasagi érdekeknek, gyorsabb eredményeknek. Mindenesetre a tobbi korabeli
szocialdemokrata part sem tett ennél sokkal tobbet. A szazadforduléora mindeniitt
hasonlé kontost oltenek fel a szocialdemokrata partok, s valdjaban ekkor valnak
marxista partbol polgari partta. A parlamenti harcra tamaszkodo szocidldemokrata
iranyzatok sziikségképpen jobbra tolodtak, hiszen a valasztopolgarok a tarsadalom-
nak nem a legradikalisabb elemébél keriiltek ki, hanem maguk is magantulajdonhoz
ragaszkodo, magantulajdonnal rendelkezé iparosok, parasztok voltak. Mivel a part
politikajanak alapkovei 6k voltak, nyilvanvaléan az 6 érdekeik keriiltek el6térbe.
A parlamenti harcra alapité szocialdemokrata partok tehat a munkasmozgalom len- .
diiletét lefékezték. i

Az USZP politikajanak nagy pozitivuma az, hogy a korabban szervezetlen vagy
a Varkonyi altal a szervezettek kozé ideig-6raig bevont parasztsagra épitett. Miutan
bazisat a végsé hatarokig igyekezett kiterjeszteni, hatalmas tomeget fogott at. Ezek
kozott terjesztette eszméit, melyek mélységiikben ugyan nem voltak kielégitéek, de
mégis elhintették a szocializmus magjat. A parasztsag ekkor még meglehetésen zart
rendben élt, s e zartsaigbdl nehéz volt kitérni. A felsébb osztalyokkal valé kapcso-
latuk az alarendeltségen alapult. Ellentét volt az Gr és a paraszt kozott, de nem laza-
doztak, nem akartik a tirsadalmi rendet felforgatni, beletorédtek és elfogadtik meg-
valtozhatatlannak.*2 Csak olyankor mozdultak meg, amikor helyzetiik, létiik mar val-
sagossa valt (pl. a gazdasagi valsag utan), de ilyenkor is szervezetleniil. Mez6fiék a
szocializmus eszméit magukban sem tisztaztak, de mégis elérték azt, hogy ez a paraszt-
magatartds megbomoljék.

A gyilésen elhangzott felszolalasokbol kideril, hogy a résztvevék szemében mi .
is volt a szocializmus tartalma. Nagyobb résziik csak annyit értett beléle, hogy van
egy olyan eszme, mely az 6 érdekeiket képviseli, amelytél minden szocialis bajuk
orvoslasat varhatjak. Ezért fordulnak olyan feltétlen bizalommal a parthoz, ezért ecse-
telik kozségitknek és sajat maguknak a gondjait. A partot valami hatalmas erének
képzelik, amelynek kotelessége és érdeke ezeken a bajokon segiteni valami ismeret:
len, homalyos fogalom, a szocializmus nevében.

Masok mar a kizsakmanyolas felszini felismeréséig is eljutnak. Tudatosan is érzik,
hogy rajuk egy igazsigtalan tirsadalom sulya nehezedik, s ezen valtoztatni kell. Leg-
inkabb a kisgazddk pusztuliasanak folyamatit, a kisbirtok és a nagybirtok kozotti
cllentétet veszik észre mélyebben is. Ezt a gondolatot igy fogalmazta meg egyik vete-
ran szocialista: ,, ... felvilagositottak benniinket, hogy mi is a munkassag sorsa, ha
nem.. szervezett. Hat nagyon jol tudtuk, hogy mikor a munkéssag a bérkovetelési
harcat. folytatta, a gazdagok és a fodtulajdonosok ennck az ellenkezéjén alltak, min-
dig.azon voltak, hogy kevesebbet fizessenek. Ezért van torténetesen a munkas dol-
gozok s a nagybirtokosok kozotti harc.”43

Ilycn sarbanragadt szemlélettel csak konkrét esctcket érthettek meg, de még ez
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a meg nem értett eszmevilag is sokat jelentett szamukra. Szervezkedtek a szocializmus
jelszavaval.

Mezo6fi valojaban maga sem tisztizta magaban a szocializmus fogalmat. A part-
vezetGség a programba valojaban polgari demokratikus koveteléseket vett fel a szo-
cializmus jelszava alatt. Mivel iigyének nagy tomegeket nyert meg, a szocializmus ta-
nat, ha nem is megfelel6 modon, de széles korben terjesztette, s bizalmat szerzett
annak. A mar egyszer megszerzett parasztsig majd nagyobb feladatokat is megold-
hatott, hiszen bizonyos szervezeti és harci formak birtokaban volt.

Mez6fi valojaban 6sztonos politikus, aki megértette azt, hogy az iskolazatlan
foldmivesekhez a sajat nyelviikkon kell szolni. Nem 6 vezette a parasztsagot, hanem
maga alkalmazkodott azok igényeihez, azokat igyekezett kiszolgalni. Szekfii Gyula
helyesen latta Mez6fi szereplését, amikor azt mondta: ,,belatta, hogy az agrarlakos-
sagra nem hathat a foldkozosség igéretével, s ezért elszakadt a kozponttol és nemzeti
iranyban 6nallosodott.#* A part torténelmi szerepe az volt, hogy megnyitotta a csator-
nakat a szocializmus eszméi szamara, mivel a tomegek igényeit igyekezett kielégiteni
a szocializmus jelszavaval egy adott torténelmi korszakban. Szereplése ezekben az
években feltétleniil pozitivan értékelhets. A Tanacskdztarsasag éppen e paraszti
vagyak, sajatsagok figyelmenkiviilhagydsa miatt nem nyerhette meg maganak a paraszt-
sagot, noha ekkor a talaj mar eld volt készitve a szocialisztikus eszmék teljes befoga-
dasara.

Szabé Laszlo

JEGYZETEK
32. A tovabbiakban a nem hivatkozott idézetek 40. Bizonyos érdekellentéteket igyekeztek elsi-
minden esetben e rendéri jelentésbél va- mitani, kiegyenliteni. Pl. a kisgazddak a me-
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33. A Magyar Korona orszagainak 1900. évi nép- vantak kialakitani, hogy biztositsak maguk-
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Arankafert8zés és lekiizdése Szolnok megyében

Szolnok megyében a buza, kukorica vetésteriiletei mellett a lucerna vetésteriilete
is az otvenezer holdon felilliek kozott van. Ez mar magaban véve is megszabja, hogy
kiilonds figyelemmel legyiink termesztésének sikerére. A megye lucernavetésteriilete:
65 ooo kh. Ezt kiegésziti a kb. 10 0ooo hold voréshere-vetésteriilet. E teriilet egyharma-
dan magot fognak a gazdasagok, altaldban tobb teriileten, mint amennyire magter-
mesztési  szerz6dést kotnek. Ezzel biztositjadk a szerzédésben vallalt kotelezettség
maradéktalan teljesitését. A siiclisoros vetések mellett a kapasrendszeri magter-
mesztésre valod attérés jelentkezik a nagy magtermés biztositasara, és a védekezések
helyesebb végrehajtasira. Ez mar a céltudatos vetémagtermesztés korszeri alakja.
Ennek a teriiletnek arankatol valé mentesitése is jobban végrehajthato, a fertzés
cllenérzése szintén konnyebb. A megyében jelenleg 6583 kh. kapaslucerna van. E téren
az ujvetési kapaslucerna dpoldsi munkajanak idében valo gondos munkajaval az
orményesi ,,Uj Elet” Tsz vonta magira a figyelmet.

Az arankafertozés multja

A fertézés hazankban nem évszazados, de Torokorszag, vagy Gorogorszag sor-
sara juttathat benniinket a fert6zés oly nagymérvi terjedése, amilyen az utobbi 5 ¢év
alatt bekovetkezett. Emiatt nem tudjuk az eddig elért helyiinket a nemzetkozi piaco-
kért folyé versenyben megtartani.

Az aranka, dr, Manninger G. Adolf kozlése szerint, 1820-ban keriilt Europaba.
Kezdetben a kisaranka volt az ismert. 1873-ban talaltak meg néalunk a nagyarankdt.
1902-ben ez mar Szolnok megyében is talalhato volt. Az egyéni kereskeddi lelkiisme-
retlenség ,,alj”-at vagy azzal kevert tételeket adott el az érdcklédéknek, ami altal
a fert6zés mérve ugrasszerl lett.

Evtizedekkel ezel6tt dr. Dégen Arpad Zalamegyében vérdsherében allapitott
meg nagymérvi fert6zést. Munkatarsaval — Réazsoval egyiitt — mar akkor kijelentették,
hogy a fertézés visszaszorithatd, csak a rendeletet (1894. XII. tc. végrehajtasi utasi-
tasat) kell végrehajtani. Még az évben, 1910-ben orszagosan léptek fel ellene.

A L kihdgasi” hullam sziil6falumat sem keriilte ki. A mez66rok és a kodzigazgatds
a rendeletet komolyan vette, és az érdekelteket az arankairtasra kényszeritette. 15 év
alatt kialakult az a kozfelfogds, miszerint az arankafolt a gazdasig ,szégyen-
tolt”-ja lett.

Természetesen minden haborut koveté gazdasagi nehézség e téren is sok lazasa-
got hozott magaval, de mar 1958-ban a kérdés teljes komolysagaban ujbol jelentkezett.

Az arankat megismerni nem kell a hatirba menni, keresni pedig még kevésbé
kell, mert a varosok, kozségek belteriiletére orszagszerte eljutott, szinte mindeniitt
megtalalhaté. Nem szlr, mint a szerbtévis, de viragzik, sét mézel is, és azonkiviil
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sok magot hoz. A viragja idegen- és onmegtermékenyiils, a magja az érettség elérése
clote is csiraképes, keményhéjusaga miatt 2—6 év alatt csirazik ki, tehat fert6z6képesen
fekszik évekig a talajban.

Mi is az aranka?

Egyéves, viragos, gyokérnélkiili élésdi novény, levélzold nélkil pirosas, vagy
sargas, vékony, sokszorosan eldgazo szarral. Szaraval racsavarodik a gazdanovényre,
¢és abbol szivogyokerei altal éléskodve szerzi meg taplalékat.

A kisaranka (Cuscuta trifoli) stribben fordul el6 hazankban, herefojté aranka
néven kiilon fajtanak is veszik, csak loherén és lucernikon éléskodik. A nagyaranka
(Cuscuta campestris) az elébbinél nagyobb termetli, vastagabb szara, inkabb narancs-
sarga, a viragzat fejecskéje 1 cm atmér6jd, tomott. A legkiilonbozébb novényeken
megtalalhatjuk, de gyakori kartevéje a lohere- és lucernavetéseknek. Taldlkozunk
lenfojtéo arankaval is. A kdzinséges aranka (Cuscuta europea) lathato sokféle nove-
nyen, féleg nedves helyeken, esetleg burgonyan és répan. A kartétele alarendelt.
A komlésaranka (Cuscuta lupuliformis) nagyobb folyok mellett és fiizesekben élés-
kodik. Ezt megyénkben a Sziszberek kornyéki Zagyva arteriileteken talaltuk meg.
Vastag, 2—3 mm atméréji cirmos, pettyes szarat nevel.

Az aranka kartétele kozvetleniil és kozvetetten is nagyobb annal, semhogy nép-
gazdasagunk figyelmen kiviil hagyhassa. Az aranka fajtdjat illetden a legtobb megye,
igy Szolnok megye is, tilnyomé részben nagyarankaval fert6zott, és csak kisebb rész-
ben kisarankaval. Erdekes, hogy a szomszédos Békés megyében a kisaranka térfog-
lalasat talaltdk nagyobbnak. Ebben van komoly kiilonbség, mert a kisarankdas mag
megfelelé (2 mm-es) rostaval kitsztithato, mig a nagyarankaval fert6zott lucerna-
magot csak korszerli, magneses tisztitoberendezéssel. Ez okbol sulyosabb a nagy-
arankaval valo fert6zottség.

Az 1jabb vizsgalatok soran dr. Berend Istvan a nagyaranka évelové valdsanak
Ichetéségét allapitotta meg, ami a fert6zés terjedését, ha nem is szolgalja olyan mér-
tékben, mint a mag és a vegetativ részek széthizasa, de nem is kivanatos jelenség.
Ugyancsak 4j vizsgalati eredmények a ,sima és simabb” felszini magvak jelentke-
zése, ami a magneses tisztitasba vetett hitet latszik megingatni. Igaz az is, hogy a
magtisztitasban évtizedeket dolgozo szakember, aki minden évben az arankamaggal
kiizd ,az nem latja a természet folyamatos kialakito erejébdl szarmazonak a sima-
magusagot. Megfigyelése szerint 1955-ben sok volt az ilyen, amig 1962-ben viszonylag
alig talalkozott simajelleglivel. 1963-ban ismét nagyobb szamban jelentkezett a nagy-
aranka sima maghéjjal, és deformalt magalakkal, a megszokott szint6l eltéré ,szeny-
nyes’ szinben. Allomasunk a Paddy asztal elvén valasztotta szét a fert6zést. Erd6s
Péter mg. mérnok a kisaranka (herefojto) attelelését bizonyitja Békés és Csongrad
megye térségében. Az attelelés kialakulisa az aranka megjelenés, és a magkelés id6-
pontjai, valamint a gyomkelésekre valo telepedés jelenségei megegyeznek a Szolnok
megyei megfigyeléseinkkel. Az attelelés tényével tehat szamolni kell.

A Novényvédelmi Szolgalat adatai az 1957. évi felvétel szerint tobb megye atla-
gaul lucernaban 35%p-0s, loherében mintegy 25"/)-0s arankaval valo fertbzottséget
mutatnak ki. A fenti adatok orszagos teriileti adatokra vonatkoztatva, mutatjak a
nagy értékkiesés mérvét.

Az orszag lucernatermd teriilete hozzavet6legesen: 420 000 kh.
Az orszag léheretermd teriilete hozzavet6legesen: 300 000 kh.

E teriiletekb6l csak az elébbi szazalékos megallapitast figyelembevéve, aranka-
val fertézott lucerna 147 coco kh., loherénél 75000 kh. A fert6zott teriiletek széna-
kiesése arankafert6zés miatt a varhaté hozam negyedére tehet6, ami 8o-120 forintos

— 135 —



szénaar mellett lucernaszénibol 10250 coo,— Ft az értékiesés, lohereszénabol
33 750 ooo,— Ft.

E cimen a népgazdasag vesztesége 144 000 0oo,— Ft. Ezt emeli a magtermés
vonalan okozott kar. Ez nemcsak a nyersmag felhasznalasaval okozott fert6zés terje-
désében nyilvanul meg, hanem azzal is, hogy joval tobbe keriil a tisztitas; tovabbi
karként mutatkozik az erdsen fert6zott tételek tisztitasanal a velejaro, kb. 10 szaza-
Iékos hasznos magkiesés. A lucernamag tisztitas 48 Ft, mig a lohere magé 58 Ft.
Az arankaval erésen fertézott tételek eleve alkalmatlannak mondhatok kiviteli célra.
A kisebb fert6zést tételek is a tisztitasi koltség 4—5-szorés megnovelését vonjak maguk
utan. Noveli a bajt az is, hogy a korlatozott teljesitményd magtisztité berendezéseink
kapacitasa annal kisebb, minél fert6zottebb a megtisztitando lohere és lucerna. Becs-
lés szerint e cimen 6-10 millio forintos értékkiesés jelentkezik. Ha a népgazdasagnak
az arankafert6zésb6l nem lenne nagyobb kara, csak az itt kozoltek, akkor is nagyon
komolyan kellene vele foglalkoznunk. Szolnok megyének a teriiletén van az orszag
tobb, mint egytized résznyi lucerna és lohere vetésteriilete, beleértve a herefiiveseket
is. Igy nyilvanvalé, hogy a megye mezégazdasiga is ilyen vagy még nagyobb mérték-
ben karosodik arankafert6zés miatt.

A megyénkben a lucerna- és loheretermesztés éveken at novekvé iranyt mutatott.
Az emlitett 1957. évtdl kezdve az arankafertézés is mindjobban el6térbe keriilt.
Az orszagos atlagot meghaladta. Ma mar, akik jarjak az orszagot, azok megyénket
emlegetik, mint az arankaval valo fertézottség ,.élenjaro”-jat. Ebb6l eredé megyei
karosodasunk, becslésem szerint, nem marad a 6o millio forint alatt, hanem toébbre
rug, csak szamoljuk meg jol. Mas megyékhez mérve Szolnok megye a lucernamag-
termesztésnek hazai koriilmények kozott a természett6l adott hazaja. Emiatt jol termi
az arankat is, mint azt kutatasi vonalon megallapitottak. Ez rajtunk kivil all, és a
javunkra adatott meg. Bizonyitja ezt az 1962. évi lucernamag-termés megyeszerte,
orszagosan kiemelked6 termésatlagaival. Elsérendli érdek ezt allandositani. Csapadé-
kos éghajlat alatt tobb a szénatermés, pl. Anglidban, csakhogy ott a magfogas nem
kedvezo.

Minden rendelkezésre allo er6t — anyagi, technikai és szellemi téren egyarant —
az arankafert6zés lekiizdésére kell allitani. A védekezés hatékonysaganak novelését
is ceélul kell kitGznink, mert megyénk 56 coo holdon végzett arankairtasa 15 millio
forint raforditas ellenére sem hozta meg a kivant eredményt 1963-ban.

Az aranka irtdsa kitelezé! Ez a multban, a jelenben, s6t a jovében is elkeriilhe-
tetlen. Ez el6l nincs kitérés, amig ,apromag’-termelé orszag lesziink. A masodik
vilaghaborut koveté gazdasagi nechézségek nemcsak hatraltattak az arankairtast, de
a fém:zarolt, tiszta vetémag hianya is kozrejatszott az aranka elszaporodasaban.

Az j szocialista nagyiizemek szaporodo allatallomanyainak takarméannyal valo
ellatasa sok esetben a nyers (tisztitatlan) maggal valo vetést is sziikségessé tette.

Igy beallt az arankafertézés tomeges megjelenése. Eveken at elérte a mai veszé-
lyességi mértéket. A kiadott rendeletek egyre siirgetébben kovetelik a termeszték
védekezését. A 103/1951. (IV. 29.) M. T. rendelet a ndévényvédelmi zarszolgalat szaba-
lyozasarol és ennek végrehajtasarol szolo 18 oss/19s1. (VI. 3.) FM. rendelet, tovabba
a 43/1957. (VIL 23.) szamu kormanyrendelet a ndvényi kartevék elleni védekezés foko-
zott elémozditasarol szol, s igen fontos elvi megallapitasokat tartalmaz. Az 53/1957.
(VIIL. 24.) FM. rendelet az arankairtis végrehajtasanak fokozasit célozza. A 10/1958.
(IV. 15.) FM. rendelet az arankairtas és az arankafert6zés megsziintetésének lehetésé-
geirdl szol. Idézem az s55/1957. FM utasitas 4. pontjat: ,, Az aranka irtdsdit magérés
elott kell elvégezni”.

Szolnok megyében, az elébb is emlitett természeti adottsagok miatt, fokozott
hatosagi szigorral is biztositani kivanja a part és a kormany a népgazdasag érdekeit.
Az arankat Gj rendeleteink szerint megjelenésekor mar irtani kell.
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A lucernamatermelés arankatél valé mentességét rendeletileg eldirt agrotechno-
logiai médszerek életbeléptetésével is kivanja a kormanyzat elérni.

Minden lucernamagtermelére kotelezé a 103/1951. (IV. 29.) MT. rendelete, vala-
mint a Foldmivelésiigyi Minisztérium Novényvédelmi Szolgalata 54 143/1963. (VIIL
1.), 54871/1963. (IX. 6.) rendeleteiben foglalt novényvédelmi zarlat ala helyezett fer-
t6zott teriilet magtermésének betakaritasaval, cséplésével és szallitisaval kapcsolatos
eljarasok.

1. A novényvédelmi zarlat ala helyezést a tablatorzskonyvben feljegyezni tartozik.

E teriileten 5 (6t) évig lucernamagtermesztést nem szabad folytatni.

2. A betakaritds végzésénél a fert6zésmentes vagy gyengén fertdzott tételek fertozé-
sének csokkentése érdekében az arankas foltokat ki kell hagyni, és utolag kell
levagni, illetve betakaritani.

3. A betakaritott fert6zott szalas maglucernat kilon kell kezelni. Kilon kazalba
rakni. Cséplése csak a mentes és gyengén fertézott tételek utan torténhet, s azt
a Novényvéds Allomasnak tartozik bejelenteni, utana annak esetenként adott
utasitasara kezdhet6 meg.

4. A csépléskor keletkezé pelyvat, egyéb hulladékot a tlzrendészeti szabalyok
betartasa mellett a cséplés befejezése utan azonnal égetéssel meg kell semmisiteni.

5. Az elcsépelt, fert6zott magot hidnytalan be kell szolgaltatni a Vetémagtermel-
teté6 és Ellato Vallalat magtisztito telepeire. A fertozott tételbdl vetés vagy bar-
milyen célra a legkisebb mennyiséget sem szabad visszatartani.

6. Az elcsépelt magot tartalmazé zsikok a Novényvédé Allomas fémzaraval valo
ellatds utan szallithatok el, amir6l jegyzokonyvet is kell késziteni.

Az idevonatkozo rendeletek joszandékia végrchajtasa meghozza a kivant ered-
ményt. Ne legyen dicséség a rendelet mellézése, sem kikeriilése, ami a kozérde-
ket sérti.

A part- és a megyei szakvezetés tisztan latta a meggy6zés szikségét mar 1958-
ban, amikor a ,Nagykunsagi Napok”-on a megyei Novényvéds Allomas arankairtasi
bemutatdéjat beiktatta Kistjszallason, a megyei mezégazdasagi kiallitas keretébe.

Dr. Ujvarosi Miklos, a ,,Gyomnovények, gyomirtas” cimii munkdjaban az aranka
veszedelmére gondolva, azt tanacsolja, hogy ,.ahol a legkisebb hajtasat is megtalal-
juk, azonnal semmisitsik meg”. Ugyanezen munkaban azt is olvashatjuk, hogy ,leg-
biztosabb, ha a megtamadott foltot lekaszaljuk, a lekaszalt részt elégetjiik, a tarlot
szalmaval leszorva, vagy petroleummal lelocsolva, kiégetjik, és ujra vetjik. Ezzzel
ramutat a legradikalisabb erémiivi uton valo védekezésre. Ezt pedig minden termeld
meg is teheti, mert a munka megosztisat maga iranyitja. A keletkezé els6 folt meg-
semmisitésével legbiztosabb és legolcsobb a védekezés. A lucerna- és loheretablakat
legalabb kéthetenként gondosan nézziik at. A magfogo tablak rendszeres ellenérzése
nem mulaszthato el, még a nyari munkiak dandarjaban sem. 10 méteres savokban kell
az ellendrzést végrehajtani és a talalt foltokat kiirtas céljabol megjelolni.

Minden gazdasigban az aranka irtast a folt, vagy tabla lckaszalasaval kell kez-
deni. Ennek sziikségét nem kell killon magyarazni és indokolni, csak 5-8 cm magas
tarlon 1évé arankaszovedéket kell osszehasonlitani a sokszor félméternél magasabb
maglucernaban 1évé 35—40 cm vastag arankaszovedékkel. Az 5-8 cm magas tarlon
végzett vegyi irtds utdn talalunk olyan él6 arankamaradvdnyokat, amik 3-5 erételjes
viragzatot is hoztak. E jelenség miatt teljesen indokolt kisiizemi viszonylatban ki-
alakult modon, az egészen leeresztett kaszaval, mintegy nyesésszeriien a fold szintjén
lekaszalni a foltokat. Az igy visszamarad6 arankafoltok leperzseléssel eredményesen
megsziintethetok.

A kistjszallasi ,,Nagykun Napok” idejében beallitott 135600 négyszogoles aranka-
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irtasi bemutatdteriiletének szemlélé utjat lekaszaltuk, s a benne lévé arankafoltokat
langszoroval kétszeres menetben leperzseltiik. A kovetkezé évben eszkozolt ellenérzés
soran az ut savjat teljesen arankamentesnek talaltuk. Itt emlitem meg azt is, hogy
a mitragya (pétis6) oldattal kezelt parcella bujan, gazdagabb novekedéssel jelezte
a mutragya nitrogénjének a termést novelé hatiasit. Ez a miitragyaoldatos védekezés-
nek kualon jelentéséget ad. A leperzselés nemcsak kisiizemi modszer, hanem nagy-
uzem is hasznalhatja.

Tlzzel valo nagyiizemi védekezést folytatnak a Tadzsik Szovjet Szocialista Koz-
tarsasagban, ahol ,Langkultivator” egymenetes 3000 C° héji langtengerrel teljes terii-
leti fertétlenitést végeznek. Zsido Péter kozlése nyomin az eddigi eredmények 8 jaras
teriiletén kielégitoek. y

Az USA névényvédelme a szaraz vidékein uralkodo aranka ellen a sikeres irtas
érdekében a langszorés nagylizemi gépek kezdé tipusait mar a termeldknek is ajanlja.
A megyei Novényvédé Allomas e téren 1963-ban végzett kisérleti munkaja nem
hozta meg a kivant eredményt. 10 cm vastag arankanemezt csikoltan égette at. Itéle-
tink szerint a langfiggony egyenetlen hémérséklete miatt. A fiizesgyarmati Voros
Csillag Tsz kisérlete a hatigépes langszoronak elvét alkalmazza az RS-og traktoron.

Egyébként az allomasunk a tadzsikisztani langkultivitor dokumentacidjanak be-
szerzését javasolta. Dr. Manninger a gazolajos leégetést ugyanazon napon valo meg-
ismétlésével ajanlja, tehat kétszer olajozva, és az utolsé olajozast meggyujtva, tlizzel
is égeti az arankaval fert6zott foltot. Ez egyike a legjobb irtasi modozatoknak. Az
MSZMP Megyei Bizottsaga 1959. évi ,Falusi Hirado” 3. szamaban ,,Hogyan irtsuk
az arankat” részletesen foglalkozik mind a nagyiizemben, mind a kisiizemekben foly-
tatott megyei gyakorlattal, azok eredményével és koltségével is. Az Alcsiszigeti és
Heéki Allami Gazdasagok langszorés védekezése tabla osszteriilet egy holdjara 35,84
Ft-ot, mig a foltok holdjara vonatkoztatva 640 Ft-ot tett ki. Vegyi védekezés terén
ugyanakkor 100 liter permetlé készitése vasgalicbol 18"/-kal 29,70 Ft-ba, 10%y0s Kus-
kutanbol 49,60 Ft-ba, Novendabol 2%/p-kal 50,20 Ft-ba. Krezonit E-b6l o,5"/-kal a
kezd6 kisérleti id6szakban 20,20 Ft-ba keriilt. A kézelmilt harom év alatt a vegyi
védekezések terén 1963-ban eljutottunk oda, hogy el kellett ismerni az 1 liter/m*
vegyszermennyiség alkalmazasi kényszerét. Ezt dr. Szatala Odon hangsilyozta ki.

Igy a figyelembe joheté — dr. Gimesi Antal kutaté szerint is eredményesen hasz-
nalhato — vegyszerek 100 liter permetleve Krezonit E-bél 1,5 o-kal 68 Ft, Aretit 2/y-os
140 Ft koltséget okoz. A kisérleti jellegl, tehat korlatozott hozzaférhetéségli Reg-
lone az iranyarak alapjan 52 Ft-ba keriilne. A Magyar Mezogazdasag 1963. évi so.
szamaban leszogezi, hogy ,,évente az arankairtast nagy teriileten kell elvégezni, fontos,
hogy az arankairtd szerek gazdasagossagat is mérlegeljik. Muitan az irtast folton-
ként végezziik, mindig azt kell figyelembe venni, hogy mibe keriil 100 liter aranka-
irto oldat”.

A megyei Novényvéds Allomas szakdolgozoi a Megyei Néplapban és a szol-
noki radio adasan keresztiil éveken at ismétl6dé felhivasokkal torekedtek a figyel-
met raforditani (196o-ban az ,, Arankavadasz”, 1961-ben ,Irtsd az arankat!”). Ebben
az évben a masodik kaszalas levagasa utan meglepben sok aranka keriilt napfényre.
1962-ben ,, Tegyiink rendet az arankakérdésben!”. Itt mar leszogeztik: ,,A kérdés
megoldasa nem konnyd, munka nélkiil az alkalmazhato modszerek egyike sem vezet
eredményre, sem egyediil csak azt alkalmazva. Az arankat nagy teriileten csak egész
éven at folytatott sok munkaval és koltséggel lehet kiirtani”. 1963-ban az ,,Aranka,
aranka” ciml kozleményre irt valaszomat mar nyilvanossagra nem engedték. Ennél
éget6bb kérdést csak én nem ismertem. Ma sem tudom elismerni a jogossagat annak
a téves allispontnak, hogy — egyes lizemek vezetoségei a szabalysértési birsagot ki-
varva és vallalva — miutan az kisebb, mint az arankairtds koltsége — kozvetetten az
arankairtds olyan halogatisira hasznaltak fel, ami a lucernatablaink idé el6tti ki-
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szantdsara vezetett. E helytelen szemlélet elleni akciot a megye kozvéleményének
megnyerésére nem sikeriilt napirenden tartani. Orszigosan a Magyar Mezigazdasdg
azonban az 1963-ban 14, tehat minden negyedik szamban kozolt szakcikkeiben érinti
az arankakérdést.

Az allami gazdasiagok egyik féagronémusa az arankairtis komolyan vételét a
kozelmult szakértekezleten éppen a lucernatelepités koltséges voltaval indokolta.
Az elmilt két évben a lucerndsaink tizezer holdjai keriiltek cke ald. Ezt a drige
jatékot a szakmai 6nérzet sem engedheti meg.

Erdekesebb arankairtasi iizemi adatok 1958-ban

A tarkevei Voros Csillag Mg. Tsz az arankairtist 40"%g-os Pétisos oldattal végezte.
Az eredményessége 100"/y-0s, tehat igen jo. Az arankairtas 172 kh.-on tortént. Az aran-
kaval valo fert6zottsége 5%-on aluli volt. Az ossz. fertézott teriilet kb. 5 kh.-t tett ki
Felhasznalt 25 q Pétisot 2410 Ft, 33 munkanapot 1772 Ft, 10 fogatnapot 540 Ft érték-
ben, 6sszes felhasznalas 4722 Ft volt. Ebbél 1 kh.-ra esik 23,40 Ft, a ferté6zés 1 kh.-ra
pedig 944,5 Ft arankairtasi koltség. Az arankairtas elmulasztasabol keletkezé kar
még kisebb arankafert6zés mellett is jelentéssé valik, 5 kh. folton kiesik a termésbol
5o q lucernaszéna sooo Ft és 5 q lucernamag 17500 Ft értékkel, s ezt elharitotta a
termelészovetkezet 4722 Ft-os koltséggel.

Igy az arankairtis haszonvétele 17778 Ft. Az Ady Mg. Termelészovetkezet Kis-
ujszallason végzett mészkénleves arankairtdst 4-8 cm magas lucerndban 85-90%-0s
credménnyel, amig 20 cm magassagi lucernaban ugyanazon permetezéssel csak 6o—
65/0-0s eredmény volt elérhets. A védekezésben részesitett teriilet 15 kh. volt, mintegy
30%-0s fertézéssel. Felhasznalt: 831 kg kénport 2393,28 Ft. 416 kg égetett meszet 415
Ft, 10 kg vasgalicot 13 Ft. 75 kg Kuskutant kiilon teriileten magaban felhasznalva
367,50 Ft, 15 q@ morzsolt csutkat 4 = 20 Ft =300 Ft, 45 munkaegységet 2 o025 Ft, gép-
hasznalati dij 1 liter 033 Ft= 2888 Ft. Osszes felhasznalds 8 403 Ft. A szoban forgo
teriilet 1 kh.-jara 560,22 Ft. A fert6zott teriilet 1 kh.-jara 1867 Ft koltség esett. Kisebb
teriileten, de nagyobb fert6zés mellett ugyancsak jelentés a karosodas, 4,5 kh.-on ki-
csik a szénatermésbél 45 q lucernaszéna, mig a magtermésbél 4,5 q lucernamag. Ennek
Ossz. vesztesége 20250 Ft-ot tesz ki. Ezt elharitotta, nagymértékben lecsokkentette
8 403 Ft védekezési koltséggel, aminek varhato haszna 11847 Ft-ban allapithaté meg.
Mindezek utan megallapithajuk, hogy nincs olyan arankairtisi koltség, amely 100%y-on
feliili basznot ne hozzon.

Az 1961. fertézések szembeotlé fokozodasa az irtas hatosagi szorgalmazasat hozta
magaval. Jelentds teriiletkiszantasok is megkezdédtek. Az 1962. évi arankairtisok soran
a torokszentmiklosi ,,Alkotmany” Mg. Tsz-nek 60 kat. holdas maglucernasat allando
figyeléssel egybekotott kézi irtassal sikeriile ellenérzotten arankamentes allapotban
tartani. Kat. holdankénti koltsége nem érte el az 50 Ft-ot. Ugyansz évben az Allat-
forgalmi Vallalat kengyeli hizlalogazdasagaban elismerésreméltoan védekeztek az
aranka ellen. 70 kh. régi, 31 hold egyéves és 20 hold ujvetésii, egyiittesen 121 holdon.
A régi vetést teriilet 10%g-os fertézést, a tobbi 1°/j-ost mutatott. E teriileten felhasz-
naltak foltok kaszalasara goo 6rat, kikapalassal valo irtasra 1500 orat, a fogateré a
foltok letakaritasaval, valamint a vegyszeres irtashoz szolgalo 25 kg Krezonit E. és
j000 kg Pétis6 stb. anyag szallitasara kb. 400 o6rat dolgozott. Ennek koltségei 1 600
Ft-ot tesznek ki, amibél egy holdra 96 Ft esik. A gazdasag vezet6jét idézem: ,,A gaz-
dasag Osszes lucernatermd teriiletén az arankafoltokat kiskaszaval kaszaltuk le és
utina kezdddott a tényleges arankairtds. A nagyobb fertézott teriileteken felhasznal-
tunk 25 kg Krezonit E. vegyszert és 30 q Pétiso oldatot. A tobbi teriileten fert6zott
teriilet kézikapaval torténé kikapalasaval védekeztink. Leghatasosabban a kézikapa-

(Folytatasa kovetkezik.)
Dr. Vaczy Mihaly
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lassal tortént arankairtds mutatkozott legjobbnak. A gazdasig terilletén az aranka-
irtast hatdsosan hajtottuk végre, amit bizonyit az atadott lucernamag mindsitése is
0,05%0-0s fertézottséggel. Ezek azt igazoljak, hogy a kezdeti fertézést nem szabad
hanyagolni, masrészr6l az irtds minden mddszerét igénybe kell venni.

Mit tett e kritikus két évben a legrégibb onallé novényvédelemmel rendelkezo
karcagi Lenin Tsz?

Mohacsi Imre féagronomus ezekben foglalta ossze:

,»1962-ben 341 kh.-on irtottuk az arankat. Részint kézikaszaval, részint kézikapa-
val. Ez a teriilet csaknem teljes egészében harmadik éves lucerna volt. A célunk az
volt, hogy az arankafertdzés ter;edesct megakadalyozzuk. Az arankairtdshoz felhasz-
naltunk kb. 1500 munkaegységet, ami egyenld 45 ooo Ft-tal.

Vegyszerrel irtottunk 144 kh.-on. Igen kismennyiségli Aretitet és nagyobb meny-
nyiségli Krezonitot hasznaltunk fel. A vegyszer értéke 11 470 Ft. A felhasznalt munka-
cgység értéke 6ooo Ft. 1962-ben tehat osszes felhasznalasa 56 470 Ft Az eredmény
40%0-0s volt. A kézi és vegyszeres irtds kozott nem volt lényeges kiilonbség, mind a
kétféle irtassal csak azt értiik el, hogy a lucernat atmentettiik, és egy évvel késébb
kellett kiszantani.

1963-ban mar kevesebb munkat forditottunk arankairtasra. Az elfert6zott lucer-
nakat kiszantottuk. Az egy- és kétéves lucernaban azt a modszert alkalmaztuk, hogy
ha valamely brigadtak kaszalas vagy gylijtés kozben arankafoltot talal, és azt a
brigadvezetonek jelentette, bizonyos munkegység jovairasban részesiilt. Ezzel csak-
nem teljes egészében vissza tudtuk szoritani az arankat. A kapaslucernakban minden
tablan volt egy allando arankafelelés, aki a teriiletet kijelolte, ill. az irtast elvégezte.

1963-ban csak kézikaszaval és kapaval irtottunk és mintegy 1200 munkaegységet,
azaz 39 6oo Ft-ot forditottunk erre a célra.”

Eddig, ha az arankairtds egymas koézott szoba keriilt, nagyon sok téves allas-
pont ltkozott ossze. Ilyenek: a kényelmes megoldds, a ,,nem birunk vele”, az ,,ujbol
kijon”, a ,nincs ra pénziink”, a ,nincs jo vegyszer”, ,nincs emberiink”, s nincs vége
a kifogasok o6zonének. Még a szabalysértés aldozati oltarara felfekidni kész agro-
nomus is akadt. Nem lehet az agronomus a szabalysértési birsigok gyujtoalanyava.
A torvényes rendeletek birsaga és az arankairtas koltsége nem szabhatja meg a nép-
gazdasag eme kérdésének sorsat, hanem a gazdasagi vezetoknek és agronomusoknak
az onérzete, szégyenérzete kell, hogy e téren mar elfogadott ,.ctikat” ujbol életre hiv-
jak. Az arankairtast az 4j ,,Novényvédelmi Kodex"-ben mar a fenticket kikiiszobolé
modon allitottdk be. Az arankairtas minden modszerét6l faznak, pedig csak munka
kérdése az egész. Bizonyitja ezt a karcagi Nagykunsagi Mezégazdasagi Kisérleti Inté-
zet lucernasteriilete, ami 8 évi kovetkezetes munkaval nemcsak magvetéssel bekeriilt
fertozéstdl, de a talajfertdzésbdl szarmazo arankatol is teljesen megtisztult gy, hogy
a koveté évben fertézés mar nem jelentkezett. A megyei Novényvéds Allomas 1963
nyaran szamos mezégazdasagi nagyiizemiinkben fordult meg, ¢s minden esetben azt
tapasztalta, hogy az erésen felmagzott, arankaval fert6zott ,kikaszalt” anyagot meg-
etetik. A takarmanyos kamraban, a szillité jarmiveken, a lofogatok déli takarma-
nyaul a kocsiderékban mindeniitt felmagzott arankas lucernaval talalkoztunk. Az aran-
kaval valé onfert6zés altalanosnak mondhato. A félig érett arankamag teljes csira-
képességi, tehat akaratlanul, téves johiszemiiséggel folyik és folyt az istallotragyan
keresztiil a talajfert6zéttség novelése.

(Folytatasa kovetkezik.)

Dr. Vaczy Mihaly
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FORUM

Megjegyzések Ferenczy Kéroly ,Eletforma—
lakdskérdés” cim@i tanulmanyghoz

A cimben megjelolt iras irant megnyil-
vanulo széleskori érdeklédés nagyon is
érthetd, hiszen egyaltalan nem tavoli pers-
pektiva az életforma lényeges valtozasa s
az ehhez adaptalodo lakaskérdés. Ennek
az érdeklédésnek adott hangot a JASZ-
KUNSAG hasabjain hozzasz6l6 épitész,
publicista, pedagogus, jogasz, mivészet-
torténész s ime, most néhany mondattal az
orvos is.

Teszi ezt nemcsak azért, mert valahogy
logia és demografia berkeiben hivatalbol
nem volna teljes a vita a bioldgia, a fizio-
jartas orvos véleménynyilvanitasa nélkiil.
Masrészt nem is volna helyes a bioldgiai,
élettani szempontokat figyelmen kivil
hagyni. Ez éppen olyan elhibazott dolog
lenne, mint — mondjuk — a témaval szo-
rosan Osszefiiggben, a nék emancipalasa
tisztan tarsadalmi, vagy jogi meggondola-
sok alapjan. Senki sem tiirelmetlenebb a
nék emancipaciojanak gyakorlati megvalo-
sitasaval szemben, mint éppen az orvos,
aki legjobban tudja, hogy err6l ma még
csak ott lehet beszélni, ahol a szocialis,
kulturalis feltételek adva vannak.

A nék teljes egyenjogusitasa azonban
anatomiai, fiziolégiai, érzelmi okokbol
megvalosithatatlan. A ndék pl. anatomiai

okokbdl nem tornazhatnak nyujton; emlék
juk akadalyozna éket. Sportteljesitményiik
soha, semmilyen sportagban nem éri el a
férfiakét.

Nemi életitket a certa mater 6rok tor-
vénye mindig meg fogja kilonboztetni a
lényegesen felelétlenebb  pater incertus
alapjan allo férfiakétol.

A felszabadulas utin, tulbuzgosagbol
ezen anatomiai, fiziologiai, érzelmi ki-
lonbségekrol  megfeledkeztink s azutan
kellett jogszabalyokkal leparancsolni a
néket a traktorokrol, mozdonyokrol —és
egyéb, nem néi szervezetnek valé munka-
helyekrol.

Mindezek feliill a ndék élettani, érzelmi
alkatukbol eredéen nem is ambicionaljak
a mechanikus egyenjogusitast, mert az
néiességiik rovasara menne, de amellett,
hogy részt kovetelnek maguknak a terme-
lésben, tudomanyban, mivészetben, in-
kabb szupernék, mint interszexualis egye-
dek akarnak lenni.

Nagyon kétséges, mennyire lenne adap-
talt az ismertetett KOM-KOLL a jové
¢életformajahoz s egyaltalan a cikkben va-
zolt életforma-elképzelésben mi a fanta-
zia és mi a realitas.

Egyaltalan, fog-e a monogam hazassag
tartalmilag lényegesen valtozni? (A poly-
gam hazassagrol nem is lehet beszélni,
a promiszkuitasrol plane nem.)

A monogam héazassag valdszinlileg nem
sokat valtozik, csak a tarsadalmi, szocia-
lis és kulturalis elmaradottsaghol szar-
mazo, elsésorban a nét és gyermeket sijto
hatranyok fognak a megvaltozott tarsa-
dalmi szemlélet mellett kikiiszobolédni.
Az osztalytarsadalom és a vallaserkolcsi
konvenciok csokevényei megszlinését sen-
ki sem fogja sajnalni. Elég, ha arra gon-
dolunk, mennyire megoldatlan probléma
még ma is a tomeges sziilés, mely az ese-
tek néhany szazalékaban kétségteleniil
mindkét sziilé felel6tlenségébol szarmazik
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ugyan, tobbségében azonban annak a meg-
alaztatasnak, kizsakmanyoldsnak, testi-
lelki gyotrelemnek, az egyéniség teljes
semmibevevésénck a részjelensége, aminek
egyes csaladokban elsésorban az anya, de
az ilyen korilmények kozott vilagrahozott
gyermekek is ki vannak téve a tobbnyire
iszakos, immoralis, aszocialis apa részérdl.
Az anya, barmenyire tonkreteszi is ez a
sors, gyermekei iranti felel6sségb6l valtoz-
tatni rajta nem tud s a fogamzasgatlas,
vagy terhesség megszakitas sem rajta mu-
lik. Tgy 4ll elé az a helyzet, hogy pl. Szol-
nok megyében az élvesziiletési arany (1963)
igen alacsony: 15%, de a sziiletettek 25" -a
6-13-ik ¢logyermek s ezek 80”-a kedve-
z6tlen szocialis, higiénés és kulturalis ko-
riilmények kozé sziiletett. Cigany-népessé-
gink tarsadalmi felemelkedésének sem az
az utja, hogy élvesziiletési aranya Szolnok
megyében az Ossznépességre szamitott 15
ezrelékkel szemben 44%.

Valészintileg nem lesz olyan imbecill
hazaspar sem, akinek — rosszul értelmezett
humanumbo6l — 12 év alatt 10 gyermeke
sziiletik, koziilik 8 szellemileg, testileg de-
bilis s mind a 1o allami gondozasban van,
mneveltetésiiket a tarsadalom vallalja”.

De nem minden rossz, ami-a multbol
maradt rank. Vegyik csak az anya és a
gyermek helyzetét.

Az anyasag lényegét megvaltoztatni
nem lehet és nem kell. Ez egyrészt biolo-
giai kategoria, masrészt a Madonna ér-
zelmi, miivészi élmény marad orokké. Az
anyasag biologiai, érzelmi hatasanak meg-
valtoztatasa semmilyen tarsadalmi forma-
ban nem varhato. Az utoédgondozas az
osszes fejlettebb él6lény esetében a faj-
fenntartas osztonének folytatisa s ember-
nél amellett felemeld, nagy érzés.

Igaz ugyan, hogy magasabbrendii tarsa-
dalomban él6 ember nem tiri, hogy a ter-
mészet er6i vakon uralkodjanak felette,
egy -asszonynak sincs 25-30 gyermeke, pe-
dig gestacioja ezt biologiailag lehetségessé
tenné. A tarsadalmi koriilmények befo-
lyast gyakorolnak a csaladtervezésre a
sziil6 és a sziiletend6é gyermek érdekében,
de magat az anyasagot érdemileg ezek
sem befolyasoljak, mar csak azért sem,
mert.azt maguk az anyak sem vallaljak.

Miért kellene rehabilitdlni a régi tri
vilagb6l azt, hogy az anya csak megszili
gyermekét, de mar nem szoptatja, nem
neveli s legfeljebb idénként mutatja meg
neki a dajka. Pedig még ennek a csecse-
moének, vagy gyermeknek is elénydsebb a
helyzete, mint a Ferenczy-féle ,sajat kii-
l6n vilagukat €16 kicsinyeké”.

A még oly gondos és szakképzett gon-
dozond, vagy pedagogus vezette gyermek-
kozosség sem potolja a gyermeknek az
anyat. Ez kozismert s elkeriilhetetleniil a
kedélyi, érzelmi-élet elsivairodasara vezet.
Minden gyermekorvos ismer eseteket,
amikor a hosszabb ideje kérhazban vagy
otthonban tartott csecsemé kifogastalan
gondozasi és taplalasi koriilmények kozott
sem fejlodik mar, kedvetlenné, részvét-
lenné valik — hospitalizalodik —. Haza kell
adni, esetleges nyomorusagos koriilmények
kozé s otthon rovid id6 alatt kivirul.

A csaladhoztartozas érzete nélkili, az
anyat nélkil6z6 nagyobbacska gyermek
érzelmi élete is igen szegényes lesz. Sok
felemeld, nagy érzést meg sem ismer, nem
¢l at s csak az érzelmeket kifejezé szava-
kat tanulja meg, de tartalmukat mar nem.
Ugy van ezzel, mint a szinvak. Csak
fekete-fehér atmeneteket lat. A zoldet 6
is zoldnek mondja s a pirosat pirosnak,
mert megtanulta, hogy az altala ilyen vagy
olyan sziirkének latott arnyalatot mas
zoldnek, vagy pirosnak nevezi, de egy vi-
algoszold tavaszi rét pompajat, vagy a le-
nyugvo nap biboranak fennséges élményét
soha nem élte at.

Az anya nélkuli nevelés hatranyait az
allattenyésztok is ismerik s mianyakkal
igyekeznek azt kikiiszobolni. A filogene-
tikailag magasabb fejlodési fokon allo
allatoknal pl. az emberszabasi majmok-
nal ez mar egyre kevésbé sikeriil.

A Ferenczy-féle életforma elképzelés az
anyanak még mianya szerepet sem szan,
hiszen az anya - ugylatszik — teljesen ab-
szurd modon gazdasagi, tarsadalmi eman-
cipacioja érdekében szoptatni sem fog s
gyermeke nevelésében, gondozasiban sem
fog kemoly részt kapni, még ha akar sem,
legfeljebb barmikor talalkozhat vele. Vi-
szont a férfival egyenértéki tagja lesz a

kollektivanak s a KOM-KOLL-ban sajat
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kiilon lakrésze lesz, ahol
egyediil pihenhet.

Mi van ebben felemel6? Melyik asz-
szony vagyik arra, hogy ilyen kollektiv
egyén ¢és individuum legyen egyszerre?

Egyébként a kiilon halészobit mar a
régi sznobok is kitalaltak, de el is tiint

zavartalanul,

pektivaja. De ahogy fejlédott a tarsada-
lom, a technika, vele egyiitt fejlédott a
lakaskultura is, és ez a tarsadalmi-techni-
kai fejlédés hozza magaval az életforma
¢és lakaskultura tovabbi fejlédését.

De miért teljesednék be azért a luci-
feri filozofia?

a mai haladottabb életformaval.

Az orvos azt gondolja, hogy a monogiam
hdzassag mai formaja csak anayiban val-
tozik, hogy még nagyobb lesz a csaladi
kozosséggel szembeni felelGsségérzetnek az
orome, eltinik minden aszocialis jelleg,
nem lesz iszakos, garazda, felel6tlen sziil6,
nem lesz tres sz6lam, hogy a né6 nem a
csalad rabszolgaja. Nem lesz felel6tleniil
vilagrahozott gyermekek tomege.

Az orvos ma még nem tud nyilatkozni
abban, hogy KOM-KOLL, vagy SZOC-
KOLL, OTP kolcsonnel, vagy anélkiil
lakastipusa felel-e majd meg a j6vé élet-
formajanak. Minden esetre, nem a néhany
évtizeddel ezelétti  kényelmetlen, nehéz-
kes, az asszonyt valoban a haztartis rab-
szolgajava tevd lakasforma a jové pers-

. A csalad s tulajdon

Lesz a vilagnak kettes mozgatdja,
Melyt6l minden kéj s kin sziiletni fog.
Es a két eszme n6 majd sziintelen,
Amig beléle hon lesz és ipar,
Sziil6je minden nagynak és nemesnek,
Es felfaléja 6nnon gyermekének.”

Egy mindenesetre biztos. A biologiai,
fiziologiai szempontokat a jovo ¢letfor-
maja ¢s lakastipusa alakitasaban figyel-
men kivil hagyni nem lehet. Az ember
altal létrehozott technika az ember szebb,
boldogabb, gondtalanabb életét van hi-
vatva szolgalni és nem forditva. Kiilon-
ben a Huxley-i technokracia sivar pers-
pektivajaval kellene szembenézniink.

Dr. Lakatos Karoly

Szerkesztéségiink a folydirat 1963. évi 3. szdmdban résyleteket kozolt Ferencyy
Kdroly: Eletforma-lakdskérdés cimii, a Valosig 1963. évi 2. szdmdiban megjelent tanul-
mdnyabol. Tettiik ext azért, mert ngy éreztiik, hogy a cimben felvetett mindkét téma
feltétleniil idészerit és érdeklédésre tarthat sydamot. Jol szdmitottunk. Az elmilt 1 év
alatt njsagird és pedagogus, €pitésy és jogdsy egyardant hoxrdszolt a témdhoz, de nem
bidnyzott az orvos véleménye sem a vitdbol.

A hozzdszolisok mellett nébdny orsigosan ismert tény is azt bizonyitja, a kér-
déssel bebatéan kell foglalkozni: vita folyik a sajté hasibjain a vdltozo életformdrol,
Budapesten a megvaldsulds felé halad az elsé iizemeltetett lakohdz, a Legfelsébb
Birosag elvi dintésben szabdlyozta a vildsok kérdését és a szabdalyozds a vdldsok
megkonnyitése iranydba bat.

A sgerkesxtéség gy ldatja, hogy a felvetett kérdésekrél a vitdt csak abbabagyni
lebet és nem lezdrni. A vitiban elbhangzott vélemények alapjin nem kristdlyosodott
ki, de nem is kristdlyosodbatott ki olyan dlldspont, amely alapjin donteni lebetne
akdr a kommunista életforma, akdr ennek anyagi-miiszaki keretét képezd lakdsforma
kérdésében. A vita, remélbetéleg egyre szélesebben, tovdbb fog gyfiriizni, egyre tob-
ben tartjgk majd fontosnak az életforma-lakdskérdés problémdjanak tisxtdzdsdt.

Ha a vita-cikkek sorozata segitett felkelteni az érdeklodést és adott néhdany tam-
pontot a vitdhoz, gy elértiik célunkat. A vitdt tebdt csak abbabagytuk és ex azt is
jelenti, hogy ha sziikségét érexziik, késobb visszatériink erre a témdra.

*A szerkesztoség.
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SPORTOLOK FIGYELEM !

HA JOL AKAR SZORAKOZNI, KERESSE FEL

AZ

ALFOLDI ETTERMET

SZOLNOK, MAGYAR U. 1.

ELSORENDU HAZIAS ETELEK
KITUNO VALASZTEKOS ITALOK
III. OSZTALYU ARON

SZOLNOK VAROS
KEDVENC VACSORAZOHELYE!
SPORTOLOK TALALKOZOHELYE!

SPORTESEMENYEKRE, EBEDRE, VACSORARA
MEGRENDELESEKET VALLALUNK!
Telefon: 19—88.




SZOLNOK MEGYEI
IDEGENFORGALMI
HIVATAL

SZOLNOK, Kossuth tér 9.
Tel.: 32—80. Egyszamlaszam: 745 058—528.

FIZETOVENDEGSZOLGALAT

TURISTASZALLAS BIZTOSITASA

ETKEZTETES

VAROSNEZO PROGRAMOK
OSSZEALLITASA

IDEGENVEZETES

TARLATVEZETES

IDEGENNYELVU KIADVANYOK




LS4
SZALLOBAN

Szolnok, Marx park 2. Telefon: 22—22.

KENYELMES SZALLODAI SZOBAK
MAGYAROS ES FRANCIA' KONYHA,
KITUNO HALASZLE,

MINOSEGI CUKRASZSUTEMENYEK
SZOLNOK, MARX PARK 2. TELEFON: 22




Szolnoki Vasipari Vallalat
a kozonség szolgalataban

Kozpont: Hunyadi Janos u. 4. Tel.: 23-26, 21-07.

LAKATOS RESZLEG:
Korosi ut. Telefon: 29-45, 29-62.

AUTOJAVITO UZEM:
Hunyadi Janos u. 4. Telefon: 28-44.

ONTODE ES FORGACSOLORESZLEG:
Martirok ut 12. Telefon: 20-60.

MOTOR- ES KEREKPARJAVITO UZEM:
(garancialis service allomas) Majus 1 u. 2.
Telefon: 20-25.

ORASRESZLEG:
Beloiannisz u. 11. Telefon: 21-28.

HUTOGEPEK JAVITASA:
Hunyadi Janos u. 4. Telefon: 28-44.

FEGYVERJAVITASOK:
Mészaros Lorinc utca.

ACCUMULATORJAVITAS:
Hunyadi Janos u. 4. Telefon: 28-44.




A SZOLNOKI 7. SZ. AUTOKOZLEKEDESI V

MAVAUT TEFU és TAXI
GEPKOCSIJAIT

vegye igénybe

eskiivore, kirandulasra, darabaru és kocsirakomanya
kiildeményeinek elfuvarozasara!

Gyors, olcsé

A GEPKOCSIK MEGRENDELHETOK:
Szolnok, Jozsef Attila u. 91. Tel.: 20—40, 32—16.

Fjjel-nappali szolgdlat!

KISUJSZALLAS: Vasutalloméas. Telefon: 97.
TISZAFURED: Somogyi Béla ut 52. Telefon: 48.
KARCAG: Kossuth tér. Telefon: 68.

MEZOTUR: Kossuth tér 5. Telefon: 57.

TOROKSZENTMIKLOS: Felszabadulas ut 1. T.: 51.
KUNSZENTMARTON: Koztarsasag tér. Tel.: 132.
JASZBERENY: Telefon: 34.

JASZAPATI: Telefon: 25.

JASZLADANY: Telefon: 28.



lgalataban az

ozonség SZ0

Az utazék

IBUSZ

MENETJEGYVALTAS

BEL- ES KULFOLDRE
AUTOBUSZKIRANDULASOK
IBUSZ—TIT ORSZAGJARAS
KOLLEKTIV KIRANDULASOK
TANULOK AUTOBUSZOS
KIRANDULASAIL

KULONVONATOK
FIZETOVENDEGSZOLGALAT
KULFOLDI TARSASUTAZASOK
VALUTAK KIADASA
UTLEVELSZOLGALAT
VIZUMBESZERZES

AZ ERDEKLODOKNEK
RESZLETES FELVILAGOSITAS

UTAZASI IRODABAN t
SZOLNOK, BELOIANNISZ UT 21.
Telefon: 11—77.




Sajat televizi()jzin nézze
a tokioi 0limpiét!

Vasaroljon a Szolnok megyei
Iparcikk Kiskereskedelmi
Vallalat

szolnoki

Jaszberényi
torokszentmiklosi
kisujszallasi

és martfiii szakboltjaiban

OTP HITELRE IS

Kisképernyos 500 Ft, nagy-
képernyés 1000 Ft eloleg
befizetése utan 18 havi
részletre




Mindenkit

Az életbiztositas,

TAMASZ A

Az ALLAMI BIZTOSITO igen el6nyos feltételd, munkaviszonyban allo
dolgozok és csalddtagjai részére Gj személybiztositast vezet be

1964. januar 1-t6l

Ezen Uj biztositas: CSOPORTOS ELETBIZTOSITAS, BALESETBIZTOSI-
TASSAL. Tagja lehet 65 éves korig minden dolgozé (kivéve nyugdijasokat,
illetve betegallomanyban levéket);

nagyosszegl élet- és balesetbiztositast, tovabba az alapszabalyokban meg-
hatarozott esetekben segélyt nyujt tagjainak:

fokozott anyagi védelmet nyujt abban az életkorban, amikor erre a csa-
ladrél valéo gondoskodas céljabol leginkabb sziikség van;

az életbiztositasi szolgaltatas csaldadtagokra is kiterjed;

vezetGsége a tagokbdl valasztott Intézébizottsag. A kotelezettségek teljesi-
tését az Allami Biztosité szavatolja;

tagdija havi 20 forint. Az Gsszes jogok mindaddig fennallnak, amig a tag
a tagsagi dijat fizeti.

A BIZTOSITASI ES ONSEGELYEZESI CSOPORT

tagjai, illetve a hozzatartozok szaméara — fliggetleniil a tarsadalom-
biztositasi, vagy egyéb szolgaltatasoktol — az aldbbi Osszegeket fizeti ki:
a tag barmikor bekovetkezo természetes haldla esetén ... ... 4500 Fi-ot

ha a tag nyugallomanyba helyezése elott hal meg és 65. élet-
évét még nem toltotte be, tovabbi 10 500 Ft-ot, tehat 6sszesen 15 000 Ft-ot

a tag barmikor bekovetkezé baleseti halala esetén ... ... 19500 Ft-ot
nyugdijazas elott bekovetkezé baleseti haldl esetén, ha a tag

65. életévét még nem toltotte be ... ... ... ... ... ... ... 30000 Ft-ot
a tag baleseti sériilése esctén,

ha a baleset allandd, teljes rokkantsiagot okoz ... ... . 25 000 Ft-ot

10 szazalékos, vagy ezt meghalad6 allando, reszleges 1ok—
kantsag esetén a 25000 Ft aranyos részét csonttorés, csont-
repedés, vagy 10 szazalékon aluli, allandé rokkants’ég, vagy
a balesetb6l bekovetkezé legalabb 28 napos tappénzallo-




éerdekel...

balesetbiztositds

bAJBAN

many esetén " o e v e 400 Ft-ot
lizemi baleseteknek mmosulo azonnall kmiimel\'esztésért
— kivéve a munkahelyre menet és jovet — ... .. 4 200 Ft-ot
A tag munkaviszonyban nem allé hazastarsanak baxmlkox
bekovetkez6 halala esetén . . o e e 2500 Ft-of

65. éven aluli aktiv (nem nyugduas) dolf,ozo tdg, munka-
viszonyban nem allé hazastarsanak haldla esetén tovabbi
3500 forintot, tehat Osszesen ... ... 5000 Ft-ot

A hazastars esetleges korabbi halala fol\ tan }\mzetett osszeg

a tag természetes halalanak esetére megallapitott 6sszegbdl

levonasra Kkeriil. Eszerint a 4500 F't Osszegl térités 1500 Ft-

tal, a 15000 Ft Osszegl térités 5000 Ft-tal csokken.

1—18 éves koru gyermekének haldla esetén ... ... ... ... 1000 Ft-ot
fizet ki a csoport.

Ha a tag baleset folytan 50 szazalékot meghaladé rokkant-

sagot szenved, a dijakat tovabb fizetnie nem kell, de a ter-

mészetes haldl esetére megallapitott Gsszegre vonatkozd jo-

gok érvényben maradnak.

A BIZTOSITASI ES ONSEGELYZO CSOPORT INTEZO BIZOTTSAGA
a befolyt dijak egy részébdl segélyalapot képez, ebbdl egy éves tagsag
utan a rendelkezésre allo kereten beliil a tagok részére rendkiviili se-
gélyt nyujt.

ESENDO, HALANDO EMBEREK VAGYUNK; MINDENKIT ERHET
BALESET!

BIZTOSITAS — BIZTONSAG !

ALLAMI BIZTOSITO




Fényezett és kdrpitozott
batorok

javitasat,

uj kdrpitozott butorok
készitését,
vaskeritések, vaskapuk
készitését, javitdsat

vdllaljuk

Javitdsok drdt 1964. évben leszdllitottuk

VAS- ES FAIPARI KTSZ
Szolnok, Ostor u. |.




Ruhdit készittesse

a

SZOLNOKI VOROS
CSILLAG RUHAZATI
SZOVETKEZET

mertéekutani
részlegeiben

FERFI MINOSEGI SZABOSAG:

Beloiannisz u. 10., 21., 80.
Temet6 u. 1., Allami Aruhéz,
Beloiannisz u. 12., Csarnok u. ‘2.,
Magyar u. 6., Kossuth Lajos u. 22.

NOI MINOSEGI SZABOSAG:
Sagvari Endre u. 9.

JAVITASOKAT IS VALLALUNK!




40 4j film a mozik miisoran

Oszi filmajdonsdgok :

SANDOR MATYAS
Verne regényének szines
szélesvasznu francia—
olasz—spanyol filmval-

tozata.

BLOOD KAPITANY

Szélesvasznu olasz film.

ELOK ES HOLTAK I-II.
Szimonov regényének
filmvaltozata. Szovjet

film.

AZ EMBEREKET,
SZERETI
PROFESSZOR UR?

Magyarul beszél6 NDK-
film.

MATADOR

Mulatsagos szélesvésznu
olasa film.

1 GEN
Uj magyar film. Fésze-
repben Béres Ilona, Dar-
vas Ivan.

AZ IFJUSAG
EDES MADARA

Tennesee Willianes szin-

muvének szines, széles-

vasznu amerikai film-
valtozata.

OZVEGY
MENYASSZONYOK
Magyar filmvigjaték Ga-
ras Dezs6, Mezei Maria,
Békés Itala f6szereplé-
sével.

NEGY LANY
EGY UDVARBAN
Uj magyar film. Fésze-
repben Toréesik Mari,
Nagy Anna, Dallos Szil-
via, Parragi Maria, Ga-
bor Miklés.




Széppé teheti hdzit, ofthondt,

ha csaladi haza épitését, atalakitasat vagy felajitisit rabizza

A SIOLNOKI EPITOIPARI
ES JAVTIO VALLALATRA !

Azonnal rendbehozza a viz-villany meghibisodisat, szoba-
festést, mazolast is végez, torott iiveget és tiikrdt potol, ajtét,
ablakot kivant méretben gyart.

MEGBIZHATO, PONTOS MUNKA, ELONYOS ARON!

KOZPONT: Kossuth tér 2. Irodahaz.
EPITESVEZETOSEG: Jozsef Attila u. 39. sz.

SZOBAFESTO-, MAZOLO-~, CIMFESTO-RESZLEG:
Solyom utca 3. sz.

VIZ—VILLANYSZERELO, ASZTALOS, LAKATOS—BADO-
GOS ES NEONSZERELES: Martiruk utja 27.

UVEGEZO RESZLEG: Sallai I. utca 3. sz.




A DOLGOZO NO SEGITOJE A

PATY OLAT

A SZOLNOKI PATYOLAT
VALLALAT ATVEVO UZLETEI:

Szolnokon, Torokszentmikloson, Karcagon,
Kisiijszillison, Jiszberényben, Martfiin, sth.




TISZTELT EPITTETO!

Kissin az Allami T iizép
telepeken an yagbiztasl’tési

megallapod:st

" MELYNEK ALAPJAN

A PALATOL A CSEREPKALYHAIG,

A TEGLATOL A PARKETTAIG

MINDENT EGY HELYEN, NAGY VALASZTEKBAN
ES IDOBEN MEGVASAROLHAT.

FIGYELMES KISZOLGALASSAL VARJAK
VEVOINKET AZ ALLAMI TUZEP-TELEPEK
EGYSEGEI:

Szolnok, Jaszberény, Karcag, Kisujszallas, Mezotar,
Torokszentmiklés, Martfii, Kunmadaras, Tiszafold-
var, Kunszentmarton, Turkeve, Kunhegyes, Tisza-
fiired, Jaszapati.




HA JOL AKAR SZORAKOZNI,
VASAROLJON TELEVIZIOT!

Sportpilydra biztosan
és gyorsan kizlekedhet

 kerékpdrral
~ és motorkerékparral

Kaphato:
ALLAMI, KISKERESKEDELMI
ES SZOVETKEZETI BOLTOKBAN

Forgalomba hozza:

VAS- ES MUSZAKI NAGYKERESKEDELMI V.
Szolnok, Voros Hadsereg utja 4.




*javitdsa Zagyvarékason. Magyar Mezb6gazdasag,
1964. maj. 27. 19. évi, 27. sz. 8. p.’

RIDEG Gabor: Péodium Szinpad. 1963—64. Sz.
Néplap, 1964. maj. 27. 15. évf. 121. sz. 5. p.

MORICZ Virag: Konyvheti talalkozasok. Ma-
gyar Nemzet. 1964. maj. 28. 20. évf. 123. sz.5. p.

[GULYAS P4dl] G. P.: Francia parasztok Me-
5héken. Népszabadsédg, 1964. maj. 30. 22, évf.
125. sz. 7. D. )

SIPOS Karoly: Partszervezeteink és a mu-
szaki fejlesztés. Sz. Néplap, 1964. maj. 31. 15.
évf. 126. sz. 3. p. :

HERNADI Tibor: . Az elfelejtett Ro6lt6. Sz.
Néplap, 1964. maj. 31. 15. évf. 126. sz. 8. p.

KISS Géza: Torokok a Nagykunsagban. Sz.
Néplap, 1964. maj. 31. 15. évf. 126. sz. 8. p.

MARVANY Mihaly: Szakmakdzi bizottsagok
a konyvbarat mozgalomban. Munka, 1964. maj.
14.°évf. 5. sz. 27. p.

MARIASSY Judit: Egy 4aldozat vallomasa,
avagy bucsu és bemutatkozas Szolnokon. Film,
Szinhaz, Muzsika. 1964. jun. 5. 8. évf. 23. sz.
21—22. D. »

RIDE!()} Gdbor: Kié volt és kié legyen az iro-
dalmi kavéhaz? Sz. Néplap, 1964. jun. 7. 15. évf.
132. sz. 7. p. - > .

ARI Kalman: A kombajnos. -Képes Ujsag.
1964. jun. 13. 5. évf. 24. sz. 6—7. p. .

BORZAK Lajos: Ember kell a karcagi hatar-
ba. Sz. Néplap, 1964. jun. 14. 15. évf. 138. sz.
3. p.

l:.'I‘TEV)E:NYI Lasz)6: Akik mar doéntdttek,
ik még toprengenek Jaszalsészentgyodrgyon.
Szabad . Fold, 1964. jun. 14. 20. évf. 24, sz. 9. p.
[VARGA Viktéria] VV: Mazeumépités — némi
késedelemmel. De miért? Sz: Néplap, 1964. jun.
14. 15. évf. 138. sz. 9. p.
FABIAN Péter: Egy gépgyar lizemszervezési

problémairol. Sz. Néplap. 1964. jun. 16, 15. évf.
139. sz. 3. p. :

ERDEI Sandor: Hol és hogyan érdemes onr
tozniink? Elet és Tudomany, 1964. jun.-19. 19.
évf. 25. sz. 1170—1173. p.

[BOGNAR Janos] —b. j.—: Csak ,,papiron’
biztositott a papirgyartas alapanyaga. Sz. Nép-
lap, 1964. jun. 19. 15. évf. 142. sz. 3. p.

[NAGY Katalin] N. K.: A tiszaplispéki hatar-
ban is sargul a gabona. Sz. Néplap, 1964. jun.
19, 05. évi.-'142. sz.'3. D. :

[SELMECZI Attila] S. A.: A tordk kor bu-
vara. Sz. Néplap, 1964. jun. 19. 15. évf, 142, sz.

5. p.
JUHASZ Robert: Egyiitt a gaton. Képes Uj-
sag, 1964. jun. 20. 5. évf. 25. sz. 4—5. p.
ESZKO Sandor: Raktarozasi gondok a tisza=

Abldvari Lenin Tsz-ben. Szabad Fold, 1964. jun.

21 6vt. 35, 839",

BORZAK Lajos: .,A parttitkarunk ballagasra
ment.” Szabad Fo6ld, 1964. jun. 28. 20. évf. 26.
sz. 15. p. .

FODOR Andras: Versbaratok kozétt a Tiszan-
talon. Kortars, 1964. jun. 8. évf. 6. sz. 1003—
1005. p. .

ABRANKO Endre: Fejléds iizem, j6 munka:

)/Tisza Cipb6gyarban. Munka, 1964, jun. 14. évf.

6. sz. 117. p.

[OTTEVENYI Laszl6] —vényi—: Szolnoki Kul-
turalis Hetek. Népmuvelés, 1964. jun. 11. évf.
6. sz. 28. p.

BANSZKI Pal: Képzémiivészeti nevelés Szol-
nok megyében. Népmiivelés, 1964. jun. 11. évf.
6. sz. 35. p.

SZOLLOSI Janos: A magasabb kukoricater-
meésért. Partélet, 1964. jun. 9. évf. 6. sz. 91—

92. p.
iy Osszeallitotta: Sagi Pal
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