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1 Kozelkép
Sarusi Mihdly

Eszterberke
/Részlet a Soros-alapitvany tamogatasaval késziilt regénybol/

Sédmson att6l vadult meg, hogy alegijabb gyulai basa minden médon terjesz-
teni igyekszik a magyarok kozt a 16rokosséget. E1ébb szépen kezdi:

- Emberek! A magyar nyelv szétvédlaszt, a t6rok 0sszekot! Annyi itt a nép
mdr, a mindenféle nyelven besz€l6 ember, hogy valami egyezményes §sszek6t6-
nyelv kell! Masképp hogy érti egymdst a hatalmas birodalom valamennyi népe?
A népek testvériségének vagyok a hive, 14thatjétok!

Ami6ta Nagyfogu Szindn a gyulai pasa, a vdrosban minden eddiginél hango-
sabban hirdetik t6rokiil az igét, a piacon a leghangosabb a t6rok kalmdr, a hivatal-
nok csakis torokiil sz6lal meg, a rangbeli ember, ha renegét is, csakis torokiil, eset-
leg arabul rendelkezik, a t6rok parancsot a nem tdrok szolgdnak mér els6 rabnap-
jén értenie kell.

- Lathatjatok: a miénk a k6étemplom, miénk a legszildrdabb! Nem lehet vé-
letlen, ez a legerGsebb hit, nyelv, dllam!

- Hitiink és dllamunk!

Hite és dllama.

- Korbdcsunk és hardcsunk - vdlaszolja mérgiben Sdmson a parasztvar fokén,
a csékafészekben.

Megdllj, Szindn, meg4llj.

- Mi nem azért jottiink, hogy titeket meghdéditsunk! Ez az ellenségeink ha-
zugsdga! Mi azért tettiik 1dbunkat erre a szent foldre, mert az az orszag, amelyet ti
Magyarorszdgnak hivtatok, az 6sid6kben igenis igazhiti kirdly, Ungiiriisz birodal-
ma volt! Tehdt ez eleve a miénk. Kiilonben is: ti hivt4tok be csapatainkat. Hol hal-
lottatok olyan magyar sz6t, hogy Ungiiriisz? Na 14tjétok.

Sz6val hogy a német ellen, még J4nos kirély, akit Festett kirdlynak is hfvtak.
Aki magyarul egy sz6t sem tudott. Legf6ljebb annnyit, hogy Fiij, Dézsa!

Mindig akad valaki, akire hivatkozhat a betolakod6. Valaki csak keriil, aki a
héditék elé 4ll, mutatja az utat, hol a magyar.

Mert hogy 6tet is magyarnak sziilte az anyukdja.

Zapolyét nem.

Sdmson egyediil ilyenkor kdromkodja el magét. Nem szereti a csif beszédet,
a hajdi-viselkedést. De ez. Erre mi mést tehet: ebadtézik.

Mivelteti a basa és minden renegét szentjit, teremtésit, dldozatjak, Udvozito-
jét, kurva Szentmdridjat, Krisztusét, evangéliumit, a pasdnak huncut lelkit, anyjét,
korosztjit, Mindenszentjeit, Istent, Sziz Mdridt, az apostolokat, tar fattyijét. Ma-
homet bugyog6s kuty4jat.

Sadmson igen cifrdzni kezdi, amikor sz6ba keriil az \ij basa.

S: a maradék gyulai magyar nyakra-f6re t6rok sz6t haszn4l.

- Nézze, batydm uram, errél lehet, hogy nem Szindn tehet. Ennek ez a vége.
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J6 félszéz éve vannak itt a pogdnyok, ne csodédlkozzunk, hogy a magyar, ha a meg-
sz4llt vdrosban marad, eltorokosodik.

- Nekem te ne okoskodj, Csavarga!

Sédmson nem tud megbocsétani.

Odajutottunk, hogy az idegenvezetd rdsz6lhat a magyarra:

- Nem j61 mondod, nem Gyula! Kiila, értem, Kiila!

Ejnye.

- A baj az, hogy mi mindig rossz oldalra 4llunk. Most ittt az 6ra, végre a
gy6ztest vilaszthatjuk!

Nincs annyi kés, ahdny renegét-torok.

Samson otthon morog csak, idegenvezet6 hogy meme vele szembeszéllni.

- Nem a nép, nem mi vélasztottunk rosszul! Mirdnk ergszakoljdk fegyverrel
az \j hitet, j, idegen Istent, idegen nyelvet, idegen szok4st, idegen szellemet, ide-
gen Isten lova.

Azt.

- Erdemesebb t6rokiil! Ezt tsbben értik a vildgon, mint a magyart. En mon-
dom, a tér6k nyelvet ismerve bejarhatod az egész vildgot! Mdr a francidk is tanul-
jék! A torok: vildgnyelv; mfg a miénk.

Ha ezt Sdmson halland.

Nem hallja, de tudja, mi folyik Gyul4n a hdta megett.

Ezekkel leszémol.

Le a basdval.

Hagyjéan, ha a népet gyilkoljak, falvait diljdk, gyijtjdk. Ez mést akar: €p, né-
pes falvakban magyarbél lett muszlimokat.

- A fo1d mindlunk az 4dllamé! A hiibéres csak bérli, hasznélja. Ez magasabb-
rendd tulajdonforma, mint a tiétek Eurépéban!

Sdmson tjabban a bajtdrsaival is hajbakap. Mert egyik-mdsik mar kezd meg-
bocsét6 lenni.

- Szegény torok! Ugy nyomorog ez is, mint mi.

- A tar kutya? Otthon, Azsi4ban, Tat4rféldon meg a Balk4non pusztitsa a ke-
nyeret, ne itt! Nem kell sajnélni a megsz4ll6t, ugyis jobban €1, mint odahaza! Ne-
ki ez a nyomor a Paradicsom!

- Nem tehetek réla, hogy itt van. A parancs az parancs.

- Att6l még: takarodjanak!

Sédmson csapatdban német zsoldos, k&z¢jiik menekiilt, veliik harcol a pogany
ellen. Megsebesiilt egy portyén, itt ragadt, s a sémsonvéri magyar ellenéllék befo-
gadtdk.

A német Sdmsonnak ad igazat. Izeg, mozog, aztén f6lpattan:

- Turki, mars ki!

Ez mit jelent? Megmagyardzzédk. Félig magyarul, félig németiil kiildi haza a
gyulaiakat.

- Turkik, haza!

Fele, fele. \

Lassan németiil is megtanul a szabad legény. Nem hidba mondja a basa, hogy:

- Nyugatmajmol4s!
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Ha valaki gazdagabbnak, fejlettebbnek, szabadabbnak mondja Frengiszt4nt.
A renegit szokta foljelenteni a magyarjét, ha nildicséri Nyugat-Eur6pét.

- Ezt meg honnan veszed? Csak nem te is azokra hallgatsz? Azokra a haza-
drulékra, akik nincsenek tekintettel az adott koriilményekre, a vildgpolitikai és
foldrajzi helyzetre. Mit tehetiink mi arrél, hogy itt a térk. De ha mér itt vannak.

Es szalad jelenteni a basa embereinek.

A basdnak mér egész besig6hdl6zata van a Kordskdzben.

Nyugatimddok.

- Koltozzetek oda, ha annyira oddig vagytok értiik! Ne itt rontsatok a leve-
g6t.

Es Szindn basa az évtizedek 6ta iires Maros- és K6ros-kozi falvakba réc te-
lepeseket hoz. :

Még csak ez hidnyzott.

Az persze kétségtelen: csak akkor becsiilik az embert, ha er6s. A gyongét le-
seprik, semmibe veszik. A népekkel is {gy van. Ha hagyndnk magunkat, rég bu-
gyog6ban jdmdénk, mint a bosny4kok, s a leghfvebb martal6cai lennénk a biz4nci-
aknak.

A 016k is: ezerszer tobbre tartja Hunyadi Jdnost, mint akdrmelyik ut6djét.
AKkit6l tartani kell, azt becsiili. Békén is hagyja. Miutdn megtapasztalta karja ere-
jét, eloldalog.

Réjuk féme mdr.

Kellene egy Hunyadi.

- Uj Hunyadi jon!

Ha mé4s vil4g lenne, ha a koriilmények. Sdmson azz4 vélhatna.

Retteg is tle a gyulai.

Hogy annyira ne féljen, Sdmson j6 ideig csondben van. Nehezen tartja féken
a legényeket, mennének egy kis portydra. Esetleg a hetedik hatdrba! Igy aztdn a
sdmsonv4ri magyarok bebarangoljdk a bihari hegyektdl a Tiszdig a Magyar Alf6l-
det.

Am itt, Gyula koriil: legyen békesség. Nytgalom. Hogy a pasa megbétorod-
jék. Azt higgye, most médr neki mindent szabad. Hogy ezt4n tén: gy csindlhat,
mint aki valéban otthon van. A tulajdon h4zédban.

A hazgjiban? Azt azért nem.

Sdmson maga szegi meg a parancsot: éjszaka a vdr ald lopakodik, s nyildval
leszed egy Ort.

Hogy azért el ne bizzdk magukat.

Még a végén a basa egymaga jon a kelepcébe.

Nem, nekiink az egész helylrség kell.

Végre: legy6zni 6ket.

Nem valami t6r6k portyét, rablécsapatot, nem. Levagni az egész gyulai hor-
dat.

- Tuilzottan idegenellenes vagy. J6t is kapunk t6liik!

- Nem az idegeneket gydl6lom. Léithatod, befogadtam ezt a tokost is. A meg-
szdll6kat nem bfrom.

Létni se tudja 6ket.
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A héhér megint akaszt Gyula vdrosédban, 16tolvajnak tekeri meg a nyakat.

- Igy jar minden haramia!

Haramia. Mit tudja a basa csiirhéje, hogy ez a 16tolvaj nem is hallott Sdm-
sonrol.

- Megjott Csavarga Kéfirisztdnbdl! - heccel6dnek a legények.

Varga Miska szétnézett Erdélyben, Véradig lopakodott.

- Hallod, Varad meg mi6ta Erdélyé?

Sose volt erdélyi varos. Persze inkdbb odacsatoljék, mint ezekhez.

Sédmsonvdr szent f6ldje erdélyi foldnek szdmit, mert a Kords jobb partjén fek-
szik. Haalegény elk6pi magét, a tiloldalon, Tér6korszdgban széll le a nyéla. Ugy-
hogy gyakran kop egyet a szabad legény. Ad nekik! Vagy: hajéba sz4ll, csak azért
is tdrok foldre helyezi a ganéjét. A tiloldalon épftenek maguknak ganyéz6 helyet.

Ezzel is ellenkeznek a megszdlldval.

- Eztet vedd be, ne a vastagkolbdszt!

- Marha, a t6r6k nem eszik kolbészt.

- Majd én megetetem, tudom Isten.

A t6rokok Gyuldn igen jol érzik magukat. Akit idehelyeznek, a legsziveseb-
ben sose menne vissza keletre, itt jobb. Az asszony pdvéskodhat, az tizletben né-
hanapjan nyugati 4ru is van. Hajaj. Ezért aztdn: a cél szentesfti az eszkozt, a torok
azonnal megszeg minden fgéretet, a gyanitlan kénnyen lépre megy.

Nem Sdmson.

Csavarga nem engedi, hogy a hajdik rdmenjenek Békésre.

- J61 tetted.

Turt6ztessék meg magukat, aztdn adj neki!

- Ha fekszel, nyugszol. Ha iilsz, kevés ember 14t. Ha 4llasz, sokan 1dtnak. Ha
mégy, félj a botldst6l. Ha botlol, félj az eséstél. Ha esel, megtapodnak - sorolja a
renegdt. Lathatod, milyen a torok bolcsesség! Mar Mohamed megmondta. Erde-
mes tanulni t6liik. Semmi rossz nincs abban, ha az ember az okosabbtdl eltanulja
az eltanulni érdemeset. Nemdebar?

Mekkora ész! Ming bolcselem, szinte amohamedén hit alapja. Tele vanilyen
semmitmonddéssal az egész valldsuk. Ezzel széditik a magyart Gyuldban.

Na viérj csak.

A préféta megmondta.

Sdmson mdr a fét keresi.

Amelyik megbirja az 4rulét.

Elég sok j6 erGs fa akad a fekete-korosi erd6kben.

Csak mondjétok.

- Mindre f6laggatok egyet.

Sdmson az 4ruldst nem tudja megbocsétani. Ezt az egyet soha.

A dedk szerint most olyan id6ket €liink, hogy jaj nckiink. Olyan a vildgpoli-
tikai helyzet, hogy mi itten Sdmsonvdarban a katolikus vildgbirodalom létrehoz4-
sén faradoz6 bécsi csédszdr, és az egész vildgra szdjat t4t6 mohameddan vildgbiro-
dalom fenntartdsdn buzgolkod6 t6rok szultdn fegyveres és mindenféle eréinek a
taldlkoz4séndl tanydzunk. Itten iitk6zik meg a fejiink folott a két csdszdr téltosa!

Hogy Sdmson az igazi, arr6l nem tudnak.
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Hadak ttjén.

Kapaszkodhat a magyar, ha fenn akar maradni.

Mennyire mésok vagyunk. A dolgos asszony a szép asszony, a sokgyerme-
kes a legszebb a magyarnak. A t6r6ké: céda. Neki az a legszebb, aki bArmennyi-
szer aldadja magét urdnak, meddé marad.

Magyar Medd6 - meglésd, megjon.

Magyar, torok. Hogy féme Ossze. Két vildg.

Mikdozben a harmadik is morzsolja.

Van-e k6zépuit? Megmaradhatunk-e? Vagy csak akkor, ha az egyiknek be-
hédolunk?

That6 Pali vénséges vén menyecskének val6t kerit magénak.

- Palké fiam, nem jobb a fiatal?

- Nehogy. Azt elszereti a torok!

A német komakozénk menekiilt. A csapata felldzadt, amiért elmaradta zsold,
s a torokhoz 4llt. Amikor l4ttdk, hogy mi keresnival6juk van az ellenségnél, visza-
mentek. A 1dzad6kat a német forgé malomkerékre kot6zte, igy fojtotta vizbe. M4-
sokat szalmazsuppba kotve elevenen égettek el, mést haldlra korbécsoltak, kiéhez-
tetett kutydkkal tépettek szét, elevenen karéba hiztak, felnégyeltek, horogra vetet-
tek, nyakig foldbe dsva haldlra éheztettek. Nyakig foldben, fejiiket 4gydgolyok
gorgetésével zizz4k szét.

Ilyet mi nem tesziink, a t6rok jobban tart a németjét6l.

Viérd ki a végét.

Cserreg a szarka, vendég jon.

Viésérhelyt Horvéth Jénos lednydra, Sdrikdra szemet vetett egy torok. Séri a
szegényemberfia Rdcz Jancsihoz akart menni, de a médos sziil6k gazdag legényt
néztek ki neki. A torok kifunddlta, hogy szerezheti meg a lednyt magénak.

A véros hatdrdban a szekér héts6 kerekét kivette, elgurftotta. Feliilt a 16ra, be
a vérosba.

- Hallja-e, gazduram! Ismeri a tdrvényt: ahol a t6rokot baj €ri, ott a magyar-
nak kell segftenie. Egy, kettd, hozza rendbe!

Az Oreg mit tehet, elmegy.

A t0r0k visszatér a lednyhoz.

- Sz€p l4ny, az apja hivatja, j6jjon!

Feliilteti maga elé a 16ra, €s ellenkez§ irdnyba végtat. Sdri sikoltozik, nem
tud leugrani.

Jancsi épp arra lovagol.

- Hej, az irgalmit!

Uténaereszti a h6kdt; leoldja a pdnyvit, azzal gy fogja meg a t6rokot, ahogy
a csik6t szokta a ménesb6l. Sérit leemeli, a torokot jol 6sszekotdzi.

A vérosban a nép nekiesik.

- Ussiik agyon a torokot!

- Ne, akasszuk!

A nagy baj széra birja a torokjét.

- Emberek, ne béntsatok, én visdrhelyi magyar vagyok!

- Vagy bizony az 6rd6g kom4ja, nem vésarhelyi!
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- Szemdlcs van a hdtamon.

Mutatja az inge alatt.

- K6rosztapdm felismer!

A 1616k kiskordban elrabolta.

- Igazat mond.

Visszafogadjdk, j6 magyarrd vélik, csalddja is lesz. Sdri pedig Jancsié.

- J6 kis mese! Ha a fele igaz.

- Miért ne? Az ilyen t6r6knek az ember megbocsat.

- Bdmmelyikiink jdrhat {gy.

Varga Miska is ugye.

- Téged majdnem megmetszettek?

Csavarga legkzelebb jol kibabrél ezzel a szdjaskod6éval. Az se mondja neki
még egyszer.

Az els6 gyulai basa is renegét volt. Mehmed bég egykor T6rok Bélint enyin-
gi vardban szolgélt Kunovics Mihdly néven, kés6bb 4ttért a mohamedan vall4sra,
és torok nevet vett fol. EI€bb aradi szancsdkbég, aztdn Aradrol ide tette 4t a szan-
dzsékot a torok. Gyulai basa volt Khadim Dzséfer is, kés6bb Azsidban ezerszdm
gyilkolta a birodalom ellenségeit. Gyulai magyarb6l lett vérszomjas torok vezér.
Ennyi pribék!

Persze akad magyarrd lett torok vitéz is, méghozz4 hires magyar bajnok!
Samson csapatéba is keriil.

Ahogy: T6r6k-Gyuldn akad németbdl lett pribék.

Mindenféle.

Osszevissza.

Ki-ki tehetsége szerint.

Persze kém mindenkinek kell, kémje Gyuldban Sdmsonnak is van. Meg kell
hagyni.

Amigy a legtobb kém: rdc. Sdmsoné Gyuldban magyar. Sdmsonnak idegen
nem szolgdlna semmi pénzért.

- Khadim Dzsafert még Gyula eleste el6itt a varosbél vagy valamelyik itteni
falubdl rabolta a t6rok. Gyula utdn székesfehérvdri bég, majd Murdd szultédn leg-
megbizhat6bb f6tisztje. Damaszkuszi beglerbég, veziri rangban a tebriszi vilajet
helytart6ja; egész Perzsia iszonyodik t6le, olyan kiméletlen, eléllatiasodott kato-
na. Sajat katondi is rettegtek téle.

- Honnan tudod ilyen pontosan?

Dedk uram behiizhatja fiilét, fark4t.

- Tl sokat tudsz, koma!

Ez az.

Az mindig gyanus.

Tavaly is: meghalt egy gyulai hazadrul6, valami M¢hesbdl lett Mahmud. A
hitharcos mozgalom hésének kidltja ki a basa, utcat neveznek el r6la. Mahmud ut-
ca, f{gy! A régi magyar utcanevet ezzel valtjék fel. Gyula utols6 magyar varosne-
gyedének elsé nem magyar helyneve.

Ez az.

Nincsenek héseik, hét csindlnak.
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- Allft6lag Szolim4n, az els6 budai basa is magyar szdrmaz4si volt.

- Hogy mondtad, magyar szdrmazdsii? Nem inkdbb hazadrul6?

Magyar szdrmazési. Azt barki mondhatja.

- Magyar maradt volna!

Az a nehezebb, ahhoz kell kurdzsi.

- Ahhoz kell batorség!

Ember.

A rab népek fiaibdl janicsdrokat nevelnek, akiket aztdn a nyakunkba iiltet-
nek. Sajét vériinkbdl valé héhérainkkd vélnak. Nem panaszkodhatunk, sz6ljunk
egy szot.

- A ti véretek.

Mit ugrélunk.

Sdmson mindjart kitér a hitébdl.

S milyen meggy6z6déssel teszik!

Mohamed szakdll4ra.

- Bir6 uram, ezt hallgassa meg! Szalont4n halottam.

Eddig vendég jol milattdl,
Ha tetszenék, elindulndl.
Szaladj, gazda, kapjdl botra,
A vendéget inditsd iitra.

Eutél, ittgl, jor mulartdl,

Az o6rdogbe, indulhatndl.
Szaladj, gazda, kapjdl botra.
S a vendéget inditsd utra.

Szaladj, Sdmson.

Sémson ott marad, ahol van; amaz j6tt ide.

A nyugati zsoldos és a janicsdr seregben négy veterdn mellé egy ifjiharcost
tesznek, hogy a lelkem tanulja el a hadi mesterséget. A keresztény hadat 6réml4-
nyok csapata kiséri, a pogényét nem. Az ifji janicsér kotelessége a feln6it férfiak
nemi vagyanak kielégftése.

- Tizéves koromban 61ték meg az apdmat, anydmmal Konstantindpolyba vit-
tek; anyédnk \tkdzben meghalt, engem egy gazdag vamtiszt vett meg. A sajét gyer-
mekeivel tanittatott, s janicsdmak adott. A vitézségem miatt lettem aga. Am sz{-
vemben magyar maradtam! Négy magyar rabot segitettem eddig megszdkni, az
éhes magyarnak enni adok, a toprongyost felsltoztetem. Ha tehetném, hazamen-
nék.

Csavarga szerint a gazd4jdnak a komdja volt ilyen nagy magyar Konstanti-
népolyban.

- En meg Gyulé4n hallottam a sajét fiilemmel, az egyik 4rul6, Sike Iszmail {gy
kérkedett: Azért lettem keresztényb6l igazhitd mohamedédnnd, mert a keresztények
gydvék, a mohamedénok pedig bétor férfiak!
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- A rusnya.

- A marha renegitja még azt is ordftotta: O, Mekk4ba eljutni! Allahra mon-
dom, micsoda lehetGség! Meglédtni a Kéba-kovet! Mig keresztény voltam, eszem-
be se juthatott!

- Ha én elkapom.

- Ez is herélt?

- Majd megnézziik.

- Ha még nem, mi helyrehozzuk.

- Az efféle: pogdnyabb a pogényndl.

- Mi mést tehet, bizonyitania kell.

Sdmson ezért akar rédijeszteni a basdra, mert a végén minden mésodik ma-
gyarbol legaldbbis besigo lesz. Meg kell mutatni, hogy itt nem a gyulai basa az ur.

A titkos ember jelenti, jon a basa.

- Amott jon a basa, a padisah helytart6ja! Kéz, mely helyette fog, szem, mely
helyette 14t, 14b, mely helyette 1ép.

A bég gy €l, mintha valddi pasa volna.

Kivonul a teljes gyulai hely6rség, csak a martaldcok maradnak odahaza. Oket
most nem hozza magdval a bég. Mulatni jon, nem harcolni. Az efféle dinom-dé-
nom a harécsolds finomabb véltozata.

Valahogy beleféradt az dlland6 hitharcba.

- Tudjétok, a legszfvesebben nyugalomba vonulnék!

A hitharcbdl is megdrt a sok. Elég volt. Esetleg éppen ezt a Dobozt nézi ki
magdnak, itt épit kastélyt.

Itt nem, itt mér egy t6rok porul jért.

- Azért békés nép ez a dobozi, nem?

Amidta Sdmsonék bevették magukat a rengeteg erdébe, Dobozon egy t6ro-
kot sem Oltek meg. Késébb az erd6ben sem, mert Sdmsonék vildgosan l4ttdk:
nyomra vezetik a gyulaiakat, ha dlland6an a dobozi erdében harapnak fiibe a hit-
harcosok. Inkdbb a békési, sarkadi, gyulai, gerlai, csatdri, 6lyvedi, veszei, ajtdsi
hatdrban 0lik a betolakoddkat.

Mostandban ott sem, csakis tdvolabb. Mi tortént, megjuhdzott a kdroskozi
magyar? Ha azok a bitang sarkadi hajdik nem volnénak a vildgon, egész j6 dolga
lenne a basédnak Gyulédban.

- Megjutalmazom a doboziakat.

Dics6séget szerez nekik a megjelenésével. Hogy a basa leiilt a magyarral.

- Ideje lenne megbékiilni a magyarral. Szeretem a magyart, ha ilyen csondes,
mint a dobozi! Szeretem.

Azt szereti a magyarban, ha meghunydszkodik.

- Ezek a j6 magyarok!

Ugy gondolja, megjutalmazza Gket a szép viselkedésért.

- Ezek még nem hoztak rdm szégyent.

Ami6ta Gyuldban § az ur, dobozi birtokdn semmi ellenséges megnyilvanu-
I14st nem tapasztalt.

- S4mson, ki az a Sdmson?
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Ugyan, rémeket l4tnak a gyulaiak. Majd 6 megmutatja, hogy a békiilékeny,
a magyart a t6rokhoz édesget6 médszer eredményesebb.

Ugye most is.

Mennyi turbén! S korbe a fdk mogott settenkedd siivegek.

- A békésiek a kdszmdni t6lgyfandl, a gerlaiak Buzlikos Mar6ban, 6lyvedi-
ek, veszeiek a Rekettyés sz€lin, Fazekas f4jandl vdmak minket. A sarkadiak koziil
egy csapat megindult, 6k a pdémp6lyi fahidndl vdrakoznak. Mondjdtok meg nekik.

A helyzetr6l dlland6an tdjékoztatdst kapnak a szabadcsapatok. Hogy a jelre,
ha kell, h4t két nap miilva, de a jelre: a megadott helyre vonuljanak.

Ahogy a torok letanyézik a dobozi erd6 tisztdsan, a falu sz€lit6l j6 két hajin-
tdsnyira, a gydrd Osszébb szorul. A falvak Sdmsont segft§ csapatai szorosabbra
fogjék a hurkot. Hogy csak egy réntés.

Mert a vad mér a csapdédban.

Térben.

Benne.

A tisztdson: turbdn turbént ér, meg a lednyok hajadonf6tt, asszonyok kend6-
ben, vénemberek paraszthoz ill6 tokfodében, gyerk6cok. A férfiember mintha fel-
szfvodott volna.

Odahaza a siiveges darutollat készit.

Darutollas leventék.

Sédmson siivegén kocsagtoll.

Nagy nap.

Miéta késziil.

Hat sikertilt.

- Mondjitok meg, csendesebben legyenek! Még 6k is meghalljdk a zajt, és
akkor a maddrka kirepiil.

A sarkadi hajdigyerekek a legszivesebben méris timadnénak.

Lassan a testtel.

Innen egy pogény nem szabadul.

A basa tekintélyes szakélla; pocakja nincsen. Ad magédra. A hitharc miatt nem
volt ideje hasat ereszteni.

- Hi4ba, a hitharc, csak a hitharc! En mondom neked, ha ez gy megy, mahol-
nap egész Eurdpa a 14baink el6tt hever!

Sédmson csapata a vezérrel tizennyolc 16, ezek meg: a bég, hatvan jeles aga és
birtokos ur, valamint a katondk. Meg se tudjdk 6ket szdmolni. Lchetnek tdn kétsz4-
zan is.

Gyulé4n ki maradt? Nem lehetne most elfoglalni?

Itt kell veliik leszdmolni.

Ott, ahol Eszter.

Ezért kellenek a falvak segédcsapatai, meg a sarkadiak. Egyiitt mdr: éppen
feleannyian vannak, mint a pogdny. Akkor pedig.

- Tul sokan lesziink!

Csavarga szellemeskedik, Sdmson leinti.

- Vérd ki a végét.
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Ha tehetné, minden paraszt idejonne. Csakis az, aki: félti a lednyét, asszo-
nydt, fidt, hdz4t, anyjét, apjdt, testvérét, a csalddot, a nemzetet, a kenyerét.

Intenért, haz4ért; hitért, magyarsagér?

A szabad legénynek ezzel kevés dolga. Anndl t6bb: a puszta €letével.

Hét mindGssze ezért 4ll harcban a K6roskéz népe.

- Gyilkosok, dtondllék, haramidk.

Amikor egy népre rdkényszeritik, hogy védje magét. Mivelhogy a t6rok azt
se mondja: védd magad! Csak irtja.

Magyarirt4s.

- Ha hagyjuk magunk.

- A sarkadiakt6l hallottam, hogyan végezték ki a temesvéri pasat! Ment a pa-
sa a mésik basdhoz 14togatéba, erd6n 4t vezetett az utja. A legények godrot dstak
az iton keresztbe, s a veremre leveles 4gat, arra foldet raktak. Ok meg lesben! A
pasa nagy peckesen lovagolt 4t az erd6n héka lovédn, viddman beszélget, amikor
egyszer csak: supp! Mdr bent is csapatostul a veremben. Ahogy kapaszkodtak ki,
a mieink miszlikbe apritottdk valamennyit. - Mi most médsképpen végziink veliik.

A muzsikds mdr abajog: a torokcigdny hegeddjét hizogatja, a sipos se hagy-
jamagét! Am a t6rok mellet ott a magyar is: a gyulai basa magyar lantost tart, Do-
bozrél kobzos, pogdny magyar kobzos keriil, énekes t6rok €s magyar, innen is, on-
nan is, dud4s a megszdllottaktdl, a gyulai cigdny cimbalmot ver, dobos. Heje, hu-
ja. Magyar-t6rok népiinnepély. Urak, parasztok.

- Ezt szeretem, amikor ilyen j61 megvagyunk a gyaurokkal!

Hétra van még a feketeleves.

- Kizil Elmdban, Giirsz-Elidsz-baba hegyén sem éreztem magam jobban,
mint itt a magyar pusztdban! Dobozi erd6ben. Kizil hisz4r. Kizil-Elma szer4ji. Al-
lahra! Ez sem utolsé.

- A basét élve akarom! Bizz4tok rdm.

A turbdnosok egyre jobban érzik magukat. A siivegesek.

Hangyabolyra fekiidt, arrébb kell mészni.

Vén t6rok aga sz6l bégéhez. ‘

- Meg kéne fmi a Felséges Vezimek, hogy hadseregiink a hadakoz4sban el-
gyengiilt. Ez 4ldott esztend6ben, itt a Koros foly6 partjdn s a szemkdozti Erdélyor-
szdgnak vdradi vilajetjét pusztitsuk el, és a hadi zsdkmdnnyal gazdagodjunk meg!
Alldhra bizva, addig menjiink, am{g csak a gonosz indulati ellenség meggyotrése
és tartomdnyainak elpusztitdsa végett Kassa, Pozsony, Bécs, Prdga vérdig el nem
jutunk. Csak az ellenség vdrainak és vdrosainak elpusztitdsdval lehetséges a teljes
gy6zelem, s ily médon lesz er6 és diadal.

- Hol vannak azok a ldnyok?

- Bort? Nem fehéret, pirosat!

- Nem félsz, hogy a héhér kezére adlak?

- Csak mézes sort hoztunk a vérosbol.

- Na jo! Itt az ellenségeink nem lathatjdk.

- Mohamed.

- Fogd be.

Issza a t6r6k a magyar f6ld piros vérét.
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- Es al4anyok?

A dobozi menyecskék.

Hat vén banyit 4llit el6 a dobozi bir6.

- Ejnye, rosszcsont!

Szerencse, hogy nem én vagyok a bfré.

Ebbdl a helyzetb6l Sdmson se nagyon vdgna ki magéit. Ha a pogénya ldnyt
rendel, a t6rok urasdgnak magyarkdra f4j a foga.

- Elengedem az idei bordézsmétokat!

A pogdny jot kacag: Szindn basa elengedte a doboziak idei boradéjét.

Hol terem itt sz616 a mocsérban, a Kords vizében, meg az erd6 sdrejében.

- Ennek a fejében l4nyt kérek.

Nem parancsol, kér. Igen szépen csiiri, csavarja.

- Kizil szerdj faldra Szulejmdn sajat frésdval frta:

Hitharcosok lakéhelye ez, bégem itt mds nem lesz;
Itt a zsarnokoskodonak jo vége nem lesz.

Alatta pedig a szent hddisz: Egy 6rai igazsdg tobbet ér, mint hetven évi iméd-
sag.

Ha ezt Sdmson hallan4, bizonyéra igazat adna neki.

- Azt hallottad-e, bégem, hogy a magyar korona valamikor Nagy Séndoré
volt? Iszkenderi korona.

- Ezért illet minket.

- Ej, ez a hatdrsz¢li €let, milyen édes is tud lenni!

A dobozi magyarok hordjdk a t6rok elé az étket. Hordjdk, csak hordjék. Lak-
jék j6l az ebadta. Lustuljon, tunyuljon, elfekiidjon.

- Etesd, ne sajndld!

Most az egyszer nem.

Megjott Csavarga huszonnégy 16val €s hdrom asszonnyal.

- Az asszonyokkal mit akarsz? Minek hoztad 6ket? Ember, nem jdtszadozni
jottiink!

- Nem is azért jottek. A fidk azt mondjék, taldlnak itt elég kedviikre vald le-
dnyt, nem azért kellenek. Ezek harcolni akamak.

- Asszonyokkal ezek ellen? Megériiltetek?

- Azt mondjék, j6 verekedds asszonyok! Mdr jért veliik portydn ez a hdrom
menyecske.

Sédmsonnak nem tetszik. Megzavarja a terveit.

- Mind a hdrom a torok miatt lett 6zvegy.

Ha igy van.

- Azt mondjék: sz6rért sz6rt, szemért szemet.

Amoda a tisztdson a torok Bethlen Gébor fejedelmet szidja.

- Lassan az a gyaur senkihdzi donti el, mikor van Kdszon napja, mikor vo-
nuljunk téli szélldsra. A bitang magyarja azzal csifol6dik, hogy Készon-gyiirii he-
lyett Bethlen Gabor napja van a troknek.

- Azt hittiik, a mi emberiink. Mi iiltettiik fejedelmi székbe, aztdn nézze meg
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az ember. Ez a piszok a magyar fliggetlenséget erdsiti, a kiilonall4s hive! Rdmegy
a németre, de csak azért, hogy az egész magyar hatdrtartoményt a kezébe vegye.
Akkor aztdn Allah irgalmazzon az igazhitinek.

- Tanitsuk meg kesztytibe duddlni.

Természetesen Basafdjandl mulat a pogény.

Basaféja a dobozi hatdr legvastagabb t6lgye, nem messze a hajdani Torok-
szdll4stél. A gyulai basa Czéfor aga idejében is kijart ide. Czdfomak az erd6ben
volt ez a vélasztott f4ja, a legderekabb Dobozon, az ald hivta mindig gyulai ven-
dégeit, s a ldnyokkal mulattattdk magukat a torok urak.

- Milyen szép népszokdsok vannak ebben a hitetlen orszdgban!

Tetszik a toroknek ez a dobozi szokds.

Czéfor rékényszerftette a népre. Ha nem mentek, rdjuk gyujtotta a falut.

Czéfor egyszer sem gyujtotta rdjuk a falut, mert Sdmson megel6zte. Télcédn
vitte Czéfor elé a t6rok urak hdremeinek rabngit. Azokkal szolgdlt Sdmson.

Tuljart az esziikon.

De vajon most.

Czéfor haldla utén is ki-kijdr ide a basa, az 1j bég most jon el6szor. Hallotta,
milyen szép szokds divik errefelé.

i Tavasz. A legszebb a dobozi tavasz. Erd6n, berken. Szigeten. A kertben.
Akdérhol. Tavasz.

Edes.

Tavasz.

Sédmsonék tavaszi kedve.

- A 16rok a lovakat kicsapta legelni, alig vigydz rdjuk valaki.

- A lovat hagyjétok békén.

Azért Sdmson odarendel a tér6k méneshez néhdny békési magyart: ha 6k ré-
mennek a pogényra, nehogy a csatazajt6l vildgga szaladjon az a rengeteg sz€p 10.

Nem rossz zsékmdny.

Ennyi 16val mit kezdenek.

Jut is, marad is.

A bihari hajdi: mint a szdlfa! Azért akad koztiik satnydbb, gyengébb is, az
ilyen legényt csak Babszemnek, Babszem Jankénak hivjdk. De ezek is elég kért
tesznek a torokben. Az efféle igy tartja:

- Tébbet ésszel, mint erfvel!

Ilyen Babszem Janké Csavarga Miska is.

A basaféji roham nem kis részben az § Gtlete.

- Még a muilt szdzadban a basa lizent a birénak, hogy ekkor és ekkor elmegy
a dobozi virdgokért! A bir6 érti, elrejti az dsszes sz€p lednyt, menyecskét.

- Elj6ttiink a dobozi virdgokért!

- Még nem szedtiik le. Attdl féltiink, elhervadnak.

- Nem tgy értettem! Allitsatok elé a ldnyokat!

- Jaj, csak a vének vannak itthon.

- A fiatalok?

- Elmentek a sokadalomba.

- Hol az a sokadalom, és mikor jonnek haza?
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- Messze! Es két hét milva émek haza.

A basa a faluban egy ldnyt sem taldlt. Mérgében megfogatta a birdt, megtii-
zesfttette a félholdas bélyegz6t, és a homlok4ra nyomatta. Am a seb begyégyult, s
a falu lednyai, asszonyai megmenekiiltek.

Most hogy fognak. Mert egyik se ment se biicsiiba, se vdsarba, se sehova.

Sédmson, ezt j61 megcsindltad.

Kellett nekiink erre a haramiavezérre hallgatnunk.

Ha az uraség {gy rendeli.

Es a falu kislegényei, lednyai, menyecskéi a basa parancsdra bemutatjék a to-
rok uraknak téncaikat, dalaikat.

Kellemetleniil, de jarjdk a fiatalok a magyarosat. A karikdz6t. A basa s nagy-
hasi vendégei a tisztds kbzepén piros barsony vdnkoson torokiilésben, s gyonyor-
kodnek az 6ket korbetdncolé magyarokban. A mieink a duda tlitemére ropjak.

-Végjunk mér kozéjiik!

- Nyigalom.

fng tinik, igen vigad a magyarja. Az ének mellé verssel is kedveskednek a
magyarul nem tud6 basédnak.

Ebadta bolondja, szakdllas torokje, buggyantos torokje!
Fikomadta, teremtette, 6 de megnditt az uir bogye!
Néked igy is jo! Nékiink igy is jo!

A basa 0riil, hahotdzik, hogy ilyen szépen €s jol elszérakozik alattvaldival, a
hitetlen csiirhével.

- Nézd csak, Sdmson, az az aga nagyon hegyezi a {iilét! Tén érti.

Ezt j6l1 elpuskdzték a doboziak. Ki kérte ket erre a stiletlen regolésre?

Szerencsére a zajban elvész a dobozifi térokcsiifoldja.

- Igaz, hogy ennek a haramiavezérnek két sor foga van? Azt hallottam, hogy
mindkét sor foga az én uri fejemre f4;.

- El ne hidd, j6 uram.

A mésik, magyarul tudé aga mér odaér, mondand, mit gondol.

- Hulljik a firgese!

A jelt nem Sdmson adta meg, az a faltyd cvvel a kolteménnyel.

Biztos a dedk tanftotta.

Arra most nincs id6. Akkor.

- Hulljik a firgese!

- Rajta, magyar!

- Allah!

- Usd, végd, nem apéd!

- Jézus!

- Csak a fejét, hogy meg ne sdntuljon!

- Jaj.

- Jajajaj.

- Apritsd a bestét!

- Huj! Huj!
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- Ajaj.

Ez napon a dobozi erd6ben elhullott minden jelenlévé férgese.

Magyar alig, magyar alig harapott fiibe.

A tdmad4s oly vdratlan, hogy a haramidk koziil csak néhdnyan sebesiiltek
meg. Oly vératlan a roham. Meglepetés.

Sémson éppen erre készftette f61 csapatét. Egy ilyen tdmadds: kivédhetetlen.

- Korpézd az tereket!

Igaz, a basa elengedte a doboziaknak a bordézsmdt, &m amigy hdromszor
annyi ad6t vetett ki, mint a régi basa, a kordbbi t6r6k urasag.

Hogy bfmék.

AKki fizetni nem tud, azt megbiinteti. Dolgoztatja az adést, elrabolja gyermek-
eit, mdsnak adja a hdzat.

Egyébként békén hagyta Dobozt.

A multkor vaddszni hozta ide a gyulai agdkat, s valamennyi lakost kirendel-
te hajt6nak. Egy mérges pogdny megragadott egy iligyetlen hajt6t, és szak4ll4t, ba-
juszét cibdlva agyba-f6be verte.

- Doglétt volna meg az anyjdban.

_ Ahogy a doboziak egyike elfiittyentette magét, s elhangzott az els6 Hulljik a
firgese! csataorditds, a barbdrokra tdmad a falusi nép is.

Hirmond6t nem hagynak.

A basa szeme l4ttdra valamennyi torokot, tisztet €s kozvitézt a felkel§ nép
felkoncolta, szétdarabolt testrészeiket a Korosbe vetette.

Véres, megint véres a Koros vize. Legutébb mikor is volt ilyen piros?

De most: a betolakod6kat viszi magédval a Kor0s. Az egyik 6rvényt6l a mé-
sikig forgatja a gyulaiak f6ldi maradvényait a foly6. Piros Fekete-Koros.

Ha nekik ez tetszik.

- Halél a héd{téra!

Ez Sédmson szava.

O nem tart a legényekkel, boldogulnak nélkiile is. A bas4ra vigy4z. Révetet-
te magdt, a testével védi, nehogy a megvadult magyarok szétmarcangoljék.

- Engedd el!

- Nem érted? Hagyd békén. Igen, 16kd ide.

Hirmondé azért maradjon. Aki elmesélheti Gyuldn, hogy volt, mint volt. Mi
vér rdjuk, ha nem takarodnak haza.

- Takarodjatok!

A basa, a hitharc élharcosa nem bfrja tovdbb: mdr sfr. Mi maradt a kiséreté-
bdl, annyi deli t6rok leventébdl.

Mirkonyo6rig. ;
- En nem vagyok hib4s, nem tehetek semmir6l! En most jéttem ide, j em-
ber vagyok.

- Nem tesz semmit. Egyik bas4ért felel a mésik. Most meglakolsz.

Amugy is van elég ennek is a rovédsén.

Hagyjuk.

A téltos és emberei a béget lefektetik a foldre, s kinydjt6ztatjdk. KampGs vas-
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tag gallyakat vdgnak, s azokkal minden részét a f6ldh6z ersen odaszogezik ugy,
hogy mozdulni ne birjon. Kezét, 14bdt, derekét, nyakat.

Torténik mindez a Vésdrhely-erd6ben, Basaféja alatt.

- Kellett nektek basafa.

Nagyfogu Szindn uram elébb még ordit, b6g. Bég 1étére blg bele a rengeteg
erddbe, dobozi 1égbe. BAg, mig bfr, mfg szusszal birja. Aztdn. Mered. Megmered.
Kimeredve ott hal meg.

Ok nem bantottsk. Elve hagytdk. Csak éppen: 4tadtdk a természetnek. Te-
gyen vele amit akar.

Az 6 dolga.

A nytvek eszik meg.

Dobozi basahaldl.

A Doboz feletti erd6ségben van egy fa, négy ember nem birja dt6lelni. A do-
boziak a kérgét betegség ellen orvossdgul hordjék. Faragjdk a fat, 4m az mindig
djra beforrad. 1870 t4jan Sziiz Mdria képét teszik rd, az6ta Basafdja: Képesfa.

A legderekabb fa az erd6ben.

- Meglésd, ett6]l megjavulsz!

Megjavul, mint a megsz4ll6 a dobozi erd6ben.

Na hallod.

ﬂr@écn‘ou'
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Sarusi Mihdly
csontos csatak

Szilason hogy &sszeszedték
valamennyi bakét
Balatonon szokddstiink 4t
Szibéria irdnt

l6gott itt is, amott cafat

aki itten hatralt

bedstuk mi panczélosok
magunk Vértes aljba
szdzadszor dsott godor alj
alig arasznyira

védett minket magyar 4lma
fut6 4rok hava

meg kéne mér adni magunk

itt a Vértes alatt

szedjiik el6 fehér rongyunk
vegyék csak be Bécset

vagd csak zsebre, vdgja korunk
fehér nemi z4szl6nk

ne 16jj, ruszki, muszka 4lgyu
a hét szentségedet

fehér huzat, fehér ingvéll
leped6 meg kend§

integet a tils6 partnak
megadnédk magukat

integess csak magyar baka
ottan Vértes alatt

ugy se ldtja senki fia

a morva ég alatt

német 14tja, minek 16ne
kapunk épp eleget
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ott hogy dllnak mogottiink is
SS pénczélosok

16nének ha kilépnének

ha a muszka akna

szét nem verne minden fit
6cska foldsanc alatt

sdnc ez, koma, temet6 sdnc
j6l meg 4dstuk pajtds

fuss el6re, fussal hitra
megbaszhatjuk sorra
integessiink, adjuk magunk
hétha észbe kapnak

nem veszi a muszka észre
hogy lenget a sereg

mire f6Ilnéz, mire atér

csak a rezg@ vel§

csak a szita zubbony, kobak
csak a csontos csatak

meg egy Oriilt, ott leg-hdtul
szaggati ruhdjat

kezével az eget veri

véres Vértes folott

hogy az anyja minek sziilte
Nem 14tod? Nem 16vok!

6 nem 16, s mér rd se 16nek
f61 a hegynek futnak
repesz fejit Ossze fogva
megindul 6 sorba:
szedegeti, gydjtogeti

a sok fehér zdszI6t

hazényi fehér lobogot
fagy6 rohogéssel

1977/
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Sarusi Mihély

Szabad 1€lek, magyarnak szamkivetve
Felkérésre irt, am kiadatlan vallomas 1985-bol

Nincs az a hétprébds besigo, ligyész vagy mds efféle, aki ki tudnd bellem
szedni ezt a vallomdst. J6zsef Attila nem kér ilyesmire, de emléke el6tt szinvallds-
ra kényszeriilok. Bizonyéra azért van ez gy, mert mig az ligyész - bajtdrsaival
egyetemben - a mindenkiben ott rejt6z6 tyiktolvajldsnyi bint akarja haldlos ftélet-
tel jutalmazhat6 gaztetté fo1fiijni, a k61t6 minddssze az igazsdgra kivancsi. Erzem,
Attila szomoni szeme el€ csak tiszta szivvel dllhatok.

Attilaharminckét éves volt, én huszonnégy, amikormajdnem ugyanaz a sem-
mi viritott szfviinkben. 1937, 1968.

Huszonnégy évesen azt éreztem: nincs tovdbb. Mert rdmduilt a vildg! Ugy
éreztem, de gy is volt. Mert nem sikerilt semmi. Se a szerelem, se az irés,
se semmi.

' A szerelem azért nem, mert... S itt sorolhatndm. Mert mdr akkor foliitdtte a
fejét az a magatartds, amely mdra "a harmadik integrdldsa” cimén adja el magat;
mér akkor kezdett nevetséges, €rthetetlen, bolond dolog lenni, hogy emberfia
asszonyt akarjon, csalddot. Rdaddsul olyan emberként, aki frénak késziil. Ir6 és
csaldd?! Na ne hiilyéskedj... Nagyon nevetséges lchettem.

Akkor, Ugy l4tszik, engem se lehetett szeretni.

Az fréssal meg azért volt bajom, mert bar eme els6 esztend6k termésébél
utébb, 15-20 éves késéssel sok minden megjelent, akkor a szerkeszt6k /hangad6/
t6bbsége elutasitott. Példdul: adebrecreni kollégium téli estéin fabrikalt /1967-be-
li/ P4zsit csak 1981-ben kapott sz6t, az Uj Irdsban - végre, G4l Istvan jévoltabol
-, 1983-ban pedig a Korkép szerkeszt@je vette észre; ha igaz, szerepelni fog a ko-
vetkez$/1987-es? 1997-es?/, méarkész novellds-kotetemben. E példat azért vagyok
kénytelen el6venni, mert egy dolgot azért csak bizonyit: nagyon rossz fras nem le-
het. Am akkor, a hatvanas évek végén, egy-két /leszavazott/ szerkeszt6 kivételé-
vel, minden f6lszentelt irodalmdr elutasftotta, mint szemetet.

Ereztem, hogy valami igazsdgom azért csak Ichet! Szerclemben, frdsban,
mindenben. A kornyezet arra intett: tévedsz, valld be, rossz tton jérsz!

Azt is lehet mondani /mondtédk is/: menj vissza inkdbb borbélynak!

Se lany, se konyyv, se csaldd.

Mert a csalddommal se boldogultam.

Huszévesen apdtlan-anyétlan drva lettem. Merthogy anydmat elragadta a
szark6mdja, apdm pedig, mikor még dgydban nydszorgott a pdrja, kurvat koltdz-
tetett a 14nya, higom, szomszédos, csak édesanydnk haldlra valt rekamiéja fel6l
megkozelithet§ szobdjéba.

Es akkor, 64 karicsony4n, a sereg nem engedett haza a temetésre.

65 tavaszut6jin megszokiem katondcktdl. Osszcomoltam, nem birtam elvi-
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selni gy az €letet. Haza, csak haza! Mert még hittem, reméltem: hdtha megma-
radt az otthon. igy, annak ellenére.

Hadbfr6sédg, F6 ucca, honvédkérhézi vizsgdl6dés. Nyilvdn nem lehettem ép
elmével. Hogy csak tgy, kapjam magam.

Néhdny emberséges tiszt jovoltdbdl - egy volt, kett6? se t6bb, se kevesebb -
leszereltek. Mindig ez volt a szerencsém: ha szdzan foltaszftottak, egyen-ketten
azért mellém 4lltak, belém karoltak.

Sajnos akkor, 65-ben, nem biztos, hogy tilélem a Moldova 4ltal lefrt, rémsé-
geir6l hirhedt Futkoso6t.

Gyonge, tilérzékeny gyerek lettem, mint Attila? Erzékeny, akit a kiilvildg
tilzottan érzékennyé tesz, alkalmanként betegesen érzékennyé; amibdl aztdn mér
sikeriilhet valami... korai fejfat ér6 ballépés.

Talén a csalddi midlt mentett meg? Hogy anydm haldldig, hisz évig - a ké-
s6bbi robbandst sejtetd rossz elGjelek ellenére - hagyoményosan meleg otthonban
gyarapodhattam? Hogy az utolsé pillanatban valami - t4n az, ami anydmb6l ben-
nem megmaradt - visszafogott?

Széval se ez, se az, se semmi.

Akkor még az egyetem.

Zsillérek unokdja, prolik gyermeke vagyok, akiben meglehet@sen eleven: a
szegénység-élmény, az e nyomorbdl kivirdgz6 trelenesség, gazdag asztagjat gyij-
t6 kedv, éhe szépnek, tisztességnek. Ehe egy szabad tdrsadalomnak.

Zsillérivadék, akib6l szakmunkds lett, s e szakmunk4s az Ur 1963., a magyar
szocializmus ki tudja hanyadik /mert ki tudja, honnan, 44-t61? 45-t61? 48-1617 49-
t61? 53-t61? 56-t61? 57-t61? 1999-161? szdmitand6/ évében arra vetemedett, hogy
fols6tanoddba jelentkezett. Mivelhogy a hdlgyek hajanak bodoritdsa, nyakdnak ki-
beretvéldsa, satobbi kozben arra is volt ideje /meg kell hagyni: j6l keres6 segéd-
ként/, hogy tgynevezett levelezd tagozaton gimndziumot végezzen, s hogy ottan
kitin6re vitte fol az els6 osztdlyban még kozepes bizonyitvany4t, ugy gondolta:
mért ne? Proligyerek, jol tanul, netdn-tdn: tehetséges munkésgyerek, éppen ezek-
r6l irk4l annyit a kancelldria, hogy {gy meg ligy meg amiigy a tehetséges szegény,
akarom mondani munkd4s és paraszt gyermekek segitése, {gy meg gy, hapci. Hogy
ebben a rendszerben folemelik!

Fol, az égig.

Most az jonne a szdmra: letaszitottak.

Pedig ez igazsdgtalan. Ahogy J6zsef Attildt nem a burzsod Magyarorszag
16kte Szdrsz6n vonat elé, gy engem se a proletdrdiktatira dllamdnak is mondott
magyar népi demokracia 16kottki 1968. november4-én a debreceni kollégium mé-
sodik emeleti ablakdn.

Kimondtam.

Nem és nem. Se Ot, se engem.

63-as kitdnG érettségim utdn sehova se vettek f6l. Mert bér a lehet6 tiz pont-
b6l /ha j61 emlékszem:/ kilencet szedtem &ssze a pesti egyetemen, a gimndziumi,
érettségit megel6z6 hdrmasok, négyesek alaposan lehiztak. A folvételin, a duma
ellenére, nem azt nézték, honnan hovd tartok, hanem: vettek egy igen egyszerd sz4-
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molégépet /egy-egy dréton tiz, jobbra-balra hizogathaté golyd/, Osszeadtdk,
és kész.

Ujra és djra. Csak majd a negyedik, a debreceni sikeriil. Ahol mér, tigy em-
1ékszem, nem szdmftott az el6zmény, csak a folvételi vizsga. S igy mdr, a tizsze-
res tiljelentkezés ellenére, bekertiltem.

Persze csak én lehettem a hibds: nem vétettem magam észre a j61 képzett kd-
derokat kinevel6 j6l képzett kdderok kisded csapatédval.

Kivétel, kicsim, te kivétel vagy, az voltdl, mig Attila sorsa a maga idejében
altaldnos volt - int valaki mellettem.

Meglehet, de.

De ahhoz a toronyugrédshoz, a 68-ashoz ez is jocskdn hozzdjérult.

Most mondjam azt, hogy engem a bolsik gyilkoltak? Ahogy Attil4t a
burzsik?

Se {gy, se ﬁgy

Az a gyaniim, valami m4sr6l van sz6.

Azt mondja Attila: anyjdnak torékeny termetét a téke megtorte. Es az én
anydm erGs termetét az 1945 utdni tizedekben ki a j6 isten t6rte meg? A szélbal, a
tilbal, a sz€ltdl?

Van nekik elég bajuk, ezt nem fogom rdjuk.

Szézadel6, szdzadunk dereka..., vége. Most, a nyolcvanas években vajon
egész fazékkal jut-e a hdrom gyermekét egyediil nevel6 magyar moséné asztald-
ra? S telik-e sz€p ruhdra, nyal6kdra? Konyvre, teljes €letre? S vajon hdny tehetsé-
ges szegénygyereket tandcsol el épp e pillanatban a tanuldst6l /mint engem hajdan/
pofonnal az apja? Nem azért, mert rossz az oreg, csak mert a nyomor ilyen.

A tanftéképzében - ha j6l emlékszem - havi kétszdzbol éltem. /Vesd Ossze:
kétszéz peng6 a huiszas, harmincas évek, s kétsz4z forint a hatvanas évek Magyar-
orszdgdn!/ Harom esztend6n 4t: ebbdl a segélybdl /szocidlis 6sztond{jbol?/ koszt-
ra, kvértélyra tellett, merthogy a didksz4ll6 igen olcs6 mulatsdg volt még akkori-
ban. Tobbre semmire. Tankonyvre, tollra, irkdra még valahogy; hogy hogy, méig
se értem. Ja igen: minden mdsodik félévben /tobbszor nem mertem/ rendkiviil szo-
cidlis segélyt kértem, s ebb6l az évi 6tsz4zbdl futott ingre, pantalléra. Alségatyé-
val, orrtérldvel az trabocsdtd borbélymihely drdga asszonynépe latott el hdrom
magyar évre. Am mozira, pofa sorre, konyvre, szeretfre, vonatra... persze, hogy
nem volt mib6l. Amikor 68 végén a ldbam ujjat6l az dllamig gipszben hevertem
kollégiumi dgyamban, évfolyamtdrsaim /kardcsonyi ajandék gyandnt/ révidesen
gipsztelenitendd, elormétlanodott balldbamra valé gydnge, magosszdrui cipellGvel
leptek meg. Igen szép jézuska volt.

Ennyit t4n Attila is kapott a burzsikt6l.

Mondom, 68 végén Osszetdrtem magam. El6tte odajutottam, hogy végzek
magammal, végzek az egésszel. Aztdn, ut6lag okoskodom, f6ltdmadt bennem az
élet Osztone, €s - mondom, most gyanftom csak - Ggy véltozott az elképzelésem,
hogy ugrom bdr egy jokordt, de azért igyekszem megmaradni.

Ereztem szétrobbanok! Ossze kell torném magam, hogy meguisszam.

Epp azt rombolta szét /egyebek kozt/ e szdzad, ami megerdsithetne, folké-
szithetne benniinket a hasonlé helyzetekre: a csalddot. Azzal, hogy asszonyainkat
kozpréddvd tette, szalag mellé 4llitotta, traktorra iiltette, s beléjiik verte: ez az iga-
zi! Veliink pedig, ugyancsak mdig, azt akarjék elhitetni, hogy nem az asszony, a
gyermekét mejje tejével novel§ anya, a gombolyodd kis hasdt méreget6 fia-
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talasszony a legszebb! Nem, nem ez a letiint osztdlytdrsadalmakat idéz6 klerik4-
lis, a n6ket kizsdkmdnyoltsdgukban istenit§ reakciés agyrém! Nem, hanem: a ce-
mende. A meztelenségét ingyér, pusztdn jokedvében, férfiassdgunkat-érzékelhet-
nékségében f6lkindl6 uccarongya.

Csoda-e, ha ezeknek nem kell ma J6zsef Attila? Hogy J6zsef Attila ma alig-
ha divatos, portékdja /koltészete/ aligha kelend6. Attila, meg a harmadik integra-
ldsa... H4t ez val6ban nem megy.

Haza, szerelem, szabadsdg... Milyen elavult érzelmek, elkopott szavak /szid-
ja is egy ur az egyik minapi Kritikdban/. Inkdbban: Irdny a szabad, sziil6f6ldiink
hatdrain tili vildg! Irdny az unatkoz6 szomszédasszony 6le! Irdny a féndk kinya-
lando iilepe! Méghogy Attila gyermeteg tisztasiga.

Kiszdmf{tottam, rosszul szdmftottam, mert tényleg majdnem belerokkantam.
L4bom, gerincem roppant, reccsent. Az a debreceni orvos tette, hogy csoda esett:
a roncs Kurtuczb6l ép, egészséges /csontii/ Sarusi lett.

Az az ugrds megjavitott. Megkeményftett. Ha te, hit én is.

S az6ta, viéltozatlanul, Attildval lmodom egy kis szabads4got.

De ha a te szerelmed is gy szeret, hogy kdzben ropogdés cip6t siit mdsnak, s
az 4gybol kikelvén azt sigja, még igen fiijtatva: a mésik jobb volt... Vajon.

Thléltem-e volna?

A {6 ok, mégis, azt hiszem: a magyar Tahdnia.

Attildra djabban akkor nyitok ajtét, amikor j6 levegére kivdnkozom. Meg
még akkor veszem el6, amikor keresem az e lassan tdn mégiscsak tovatdné vildg
1ényegét kifejez6 fogalmat, s a gyermekeit /minket/ f6lvildgosité Attildhoz jutok.
Az meg, hogy: kapom magam, s eltindk hirtelen...? Mintha félnék ezekt6l a tul-
keservesektSl. Amikor ugrottam, ilyen hangulatban tettem. Taldn épp e sorokat
mormoltam. Meg hasonl6 toltetd népdalokat.

Amikor 66-ban folvételiztem a debreceni tanit6képezde népmuvelés-konyv-
tar szakdra, marék roplapot leltem az egyik padban. Rajt e vadnyomos kdltemény,
mellette az oktat6 sz6: lednyom, te is 1gy jdrsz, ha kir6hdgod az oktatédat! Satdb-
bi, még néhany sor hasonlé pedagdg bolcsesség. Az egyik Oreg tandr kbvette el ezt
a ropcsit, a tanit6jelolt 1dnykdknak adta a kezébe. Igen, hogy elrémitse 6ket.

Nyilvan, mert igy jér, aki szabadnak képzeli magét a magyar t6mlécben. A
szabad 1€lek, akit a rabsdg smasszerai fojtogatnak, kinek szdmyét tollanként tép-
ték, szamydt s 14bét egyenkét torték, fejét elébb csak szorftottdk, hasgattdk, majd
legvégiil lecsaptdk, mert minek az ilyen ember, 6riilt volt, nem tudott szeretetlentil
¢Ini a szerencsétlenje, mi mds lehetett, aki jobboldali tdrsasdgban elment balra, ba-
losok kozt tiljobbra, 6, ki a burzsujdnak: bolsi, a proletdrkultirnokjénak meg: fa-
siszta, pedig 6 csak szabad szeretett volna volt lenni.

Fléra {rja, Fl6ra, aki 6t Aigy tinik/ a lggjobban érti: 6 aztdn csak l4tott Griile-
tet, de nem hiszi, hogy Attila az lett volna. Otet el6bb megbetegitette, majd eliitot-
te a tdmeggyilkos szdzad.

Dicsértessék Magyarorsz4g.

Amiigy: a demokriciaiskoldjénak J.A.-osztdlydban tanultam, hogy porszem
is mérheti magdt a mindenséggel.
Mondom, dicsértessék.
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Szabd Laszlo

Néprajz €s irodalom
Sarusi Mihaly: Magyar Krisztus /Szépirodalmi Kényvkiad6, Budapest,
1986./

Az egykori szépirodalom mindenkor a néprajz kitdné6 forrdsdnak bizonyult:
Bomemissza, P4zmdny, Medgyesy prédikéci6i, Csokonai, V6rosmarty, Pet6fi md-
vei, Fdy Andréis, Nagy Ignéc lefrdsai, a torténelmet is magaba olvaszt6 J6kai, majd
Mikszéth, Méricz, az oly sokat idézett Tomorkény és Mora, s végiil a sajét tdji kul-
tirdjukat hitelesen megjelenitS népi {rék - Veres Péter, Szab6 P4l, Sinka Istvén,
Tamdsi Aron s mé4sok mivei hiteles, kiapadhatatlan kutak. Nemcsak meg6rizték,
de meg is jelenftett€k, dtélhet6vé tették azt a kulturdlis kozeget, €16 értékrendet,
amely igymond néprajzilag értékelhetS, tudomdnyos célra felhasznalhat6 elemek-
kel "terhes". Magam tdrsadalomnéprajzi el6addsaimon azok szdmdra, akik mdr
kozvetleniil nem érzékelhették a paraszti kultira 1ényegét, €letét, ajdnlani szoktam

- Veres Péter Balogh csalddjét, Szab6 Pél Talpalatnyi fold-jét, Tamdsi mdveit, Hor-
véth Istvén novelldit, Kacsé Sdndor onéletirdsdt; ezekbdl siit ki, s épp ezért érzé-
kelhet6 a népi kultira Iényege, a k6z0sség mint 6v6, mércét allit6 és életet bizto-
sit6 erG; itt érhetd tetten egy legény- vagy lednybanda szervez6dése, mikodd nor-
marendszere; a tdrsadalom emberformdld ereje. Azaz nemcsak a néprajzilag érté-
kelhet6 adatok tdrai e mdvek, hanem €pp a kultira Iényegét felmutatd, hitelesen
0rz6 alkotdsok.

Sarusi Mihdly bér szintén annak a tdjnak a sziilottje, amelynek muiltjit, hite-
les kozegét felmutatni kivanja, mégis mds hiteld konyvet {rt, mert megforditotta a
dolgot: nem a néprajz €s torténelem szdmdra hiteles, hanem e tudoméanyok felt4rt
anyagdval hitelesit. Sajét tdjismerete, békési volta nem forrds, hanem eszk6z; va-
rdzspélca, hogy a holt anyag megelevenedjék, a kronika torténelemmé, a néprajzi
monografidk adattdra €16 kultirdva véljék. Bel6le a néprajz nem merithet, mert 6
merit abb6l. Médszere nem verespéteri, hanem inkdbb dugonicsandrési.

A szerz6 nagyivd kdnyvet frt: egy paraszti k6z0sség hét generdcidjét, ezek
hényatott, krisztusi megprébéltatdsokkal terhes sorsét cleveniti meg, egy csaldd
kozéppontba 4llftdsdval. A falut kitinSen vélasztja ki - békési volta itt szembeot-
16enmegnyilatkozik. Ujtelepftésd falu, sok helyr6l 6sszever6dott népességgel, fol-
desuri szerz6désekkel, s épp ezért a torténelem periféridjdra vetve, kiizdve mégis
a kozosséggé valdsért, a megragadasért, a végleges beilleszkedésért. Az Aradhoz
kozeles6 Nagyfalu - j61 megvdlasztott f6ldrajzi pontként - a torténclem minden
rezdiilését, az emberi megprobéltatdsok djabbkori poklat is fel tudja idézni. Az itt
€16 emberen 4tgézolt a térténelem, s mégis meg tudott maradni, kikiizdott k6zos-
sége, kultirdva v4lo, kiilonboz6 helyr6l hozott szokdsai, emberi dsszefonéddsa
ut6bb mér véd6pajzsként szolgélt. Ki sem kellett nagyon mozdulni a falub6l, hogy
a nagy kolerajarvény, negyvennyolc eseményei, az aradi /vildgosi/ tragédia, s Tri-
anon, majd az er6szakos rom4nos{tds részesei legyenek.

A "Puszta zsillérfalu" cfmd kezd6 részben az elsG korszak elevenedik meg:
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akoltozés sokfeldl; adohdnyosoknak biztosftott, mégis bizonytalan jovs, mert hisz
a kontraktus csak tizenhat évre sz6l; a szomszédokkal, m4s falvakkal val6 ismer-
kedés, otthonteremtés; a foldesiir haldla miatt bizonytalann4 v4l6 jov6, majd meg-
ragadds; s természetesen a k6zéppontban 4116 csaldd sorsa, élete. Ez és a kvetke-
z6 rész, amely a "Zsillér bandérium" nevet viseli, s a nagy kolera jarvanyt, negy-
vennyolc eseményeit, a jobbdgyfelszabaditast, a zsellérek bizonytalan 4llapotét
eleveniti meg, inkdbb torténelem, mint néprajz, de ezt a térténelmet mégis mind-
untalan dtszdvik a kdzOsségi €let szédlai, a szerz6 j6l hasznosftja néprajzi ismerete-
it a tdpldlkozds, lakdsberendezés, hdzépités s a folklor teriiletén is. E két korszak
nyelvezete is jellemz6: tdjnyelvileg sehova sem sorolhat6: 5-zés, i-zés keveredik;
kenyér-kinyér; ovék-iivék, s tdjszavak kavalkadja jelzi, hogy ez a falu nem egysé-
ges, majd hosszi évek, évtizedek, a kozos véllalkozdsok /templomépfités, magyar
papkiharcoldsa, foldesirral val6 viszony rendezése/ csiszolja majd nyelviiket, szo-
kdsaikat §ssze, hogy otthon legyenek a tdjban romdnokkal, németekkel, cigdnyok-
kal, pal6cokkal egyiitt.

A "Szentasszony évibe" cimd fejezet Luca-napt6l Szent Andrésig eleveniti
meg a falu €letét: itt kel életre a békési, tdpai, szegedi monografidk néprajzi anya-
ga: a betlehemezés, vizkereszt, farsang, piinkdsd, hisvét, a radnai bicsu, s a ny4-
ri és 6szi munkdk €s linnepek rendje, s ezt 4t- meg dtszOvik a kornyék és a falu ese-
ményeinek sz4lai /Kurtics-Kiirtos fejlédése, a f61d megvdltdsa, romén ember falu-
ba telepedése, Arad fejl6dése, a Kossuth-kultusz, s més kisebb-nagyobb torténé-
sek/. "Szent Anna az asszonyi kendermunka figyelmeztet napja, a fehémép ek-
kor fog hozz4 a nydvéshez..." - hangzik egy bekezdés eleje. Hangzik épp gy, mint
egy néprajzi monogréfia vagy leirds részlete. De az, hogy egységes linnepi rendje
van a falunak; az, hogy més falubéliekkel egy iitemre mozognak, egyben jelzi: az
egykori, sok helyr6l dsszever6dott emberek s ezek utédai mér k6z0sséggé véltak,
mdr vidékbe illeszkedd €s 6nszabdlyz6 kultirdjuk van.

Két fejezet, két korszak "Gazd4ék Romdnba, zsillér az anyjédba" és a "Dé6ze-
cse csincs" ismét a torténelemé inkdbb. A szdzadeleji délamerikai kivdndorlést -
immdr a telepftett falu kivdndorl6kat bocsat ki -, a falu népének szinesedését /a zsi-
dé6 nevet magyarosft, romédnok €s cigdnyok is keriilnek be a kélvdridt jar6 csaldd
rokonsdgédba/, Bosznidt, Galicidt, az Isonz6t, a kommiint és a romédn megsz4llst,
az orszdghatdr megvondsat a gazddk érdekeinek is megfelelSen /a hatdr metszette
a faluhatdrt, s a gazddk foldjei 4testek volna/, majd a romdn botozdsokat, Romé-
nia és Magyarorszdg kozotti hdnyk6dést; s azt, hogy hogyan élte ezt meg a csaldd
polgédrosul6, varosi nép kozé keriilt iparos - borbély - tagja, végiil az djabb hatdr-
vondst. A néprajz csak megjelenik, inkdbb az embersorsoké /Buza Palcsi, Buza
Matyi/ a sz6, a bizonytalansdg, a nemzeti 1€t és identitds tudat inog meg: ki a ro-
m4n? aki annak sziiletett? aki annak tekinti magat? hogyan lehet a vérosig, azon
tidl is Constantdig eljutni? kitémi ebb6l a 1étb61? s érdemes-e?

"Emborének"”. Ez azt mutatja, a k6zosség megtart6 er6. Egy lakodalom koré
rendezett fejezet, amely a vildghdbord utdni emberibb lehetdségek reményével ter-
hes, s gy tdnik: a szokds véderd, megtart €s felemel. igy a magyars4g is beillesz-
kedhet a rom4n 4llam népei k6z¢ egyenrangian, de 6nmagdt, nyelvét €s szokdsa-
it véllalva.
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S a z4r6 rész: "Majd a ddkok". E remények elveszitése. Az er@szakolt roma-
nosftds, a magyarsag visszaszorftdsa, a korldtozdsok, az "embdrének” elhalésa, s a
z4r6 mondat, az egyetlen remény: "Hallja, minket csak az Isten véd". Itt mér szo-
kds, népélet sincs, hisz a napi kenyérért valé kiizdelem, az emberek egymasra uszi-
tdsa a kozOsséget is szétzildlja, csakiigy mint a nyelvet, ahol betolakszanak j fo-
galmak romdén szavai, k6zségnevek 4tfrsai, majd egész mondatok. Széthulléban
a j6 mésfélsz4z esztendGs kiizdelem eredménye, a megéllapodott kz0sség. A tor-
ténelem durvdn hatol be, nem véd a szokdsok burka, s a k6z0sség ereje immdr.

Ismétlem, nagyfvd kép ez, s nagy véllalkoz4s: kitinGen megvdlasztott hely,
torténelmi korszak, kdzéppontban egy alakulé kozosség torténelemtSl szoritott
sorsa s kiizdelme 6nmagéért, sajdt maga kultiirdja és kozossége megteremtéséért.
Nem néprajzi €s torténeti forrds, hanem e tudoméanyok anyagdnak megjelenitése,
nem tuddésok, hanem az olvasék szdmdra, hogy 4télhet6 lehessen.

Es sajitos médszert is taldl a torténeti-néprajzi anyag k6z0sségi megjeleni-
tésére: az emberek mondjék el, 6k beszélnek, vitatkoznak egymdssal; mintegy
magnetofont helyez el a szerz6 a XIX. szdzad elejétdl a falu kiilonbdz6 pontjain,
s az veszi az egymdsnak ellentmondd6, egymadssal perleked6 vagy egyetért§ embe-
rek, embercsoportok hangjat. A szerzének csak le kell jegyeznie: "Hallja, nekiink

~ lett igazunk, nem Kurtics az mdr, Kiirtos, most tették ki a kurticsi dllomésra, Kiir-
t0s! A kurticsiak emészthetik magukat, igy kibabrdlt veliik magyar Arad. Pedig 6k
vannak tobben, lassan hdromszor annyian, mint mi. Hallja, ez Magyarorsz4g. Hall-
ja,nahallja. Nézziink oda. Aradba az aradi koziti vaspélya akkoriban, amikor Ve-
ca néni meghalt, még l6vasiit volt, személy- és teherfuvarral..." Nem tudni, ki be-
sz€l, csak néha dertil ki a rokoni viszonyokbdl, hogy sokszor a kdzéppontba alli-
tott csaldd egyik-mésik tagja: "Szegény dreganydm ha ezt megéri, Vendel 4lmél-
kodik, a motron 4 is elmegy Radndra!" De a személy nem is érdekes, mert a ko-
z0sség egésze sz6l,ez bontjaki a torténeti, néprajzi anyagot, és teszi sze-
mélyessé.

Ez a médszer modem is, tradiciondlis is, s mindenképpen djdonsdg, felfede-
z€s: a koz0sség besz€l, ahogy 4télte kozvetleniil az eseményeket; s Gigy, ahogyan
ma fr6i médszerként sokan alkalmazzdk a kozvetlen szovegdtemelést /Csalog
Zsolt, Bodor Pdl/, a magnetofonra felvett, alig stilizdlt, némileg mégis dtszerkesz-
tett anyagot. A paraszti beszéd természete is érvényesiil, s szintén a teret €s id6t
végja 4t: az elkezdett mondat vékony folyama, mint a szappanos viz J6zsef Attila
versében, hirtelen elkanyarodik, nem a vart irdnyba halad, dj torténet kapcsolddik
bele, kisz614ds, magyardzat, s a torténet késébb, e kitérd utdn tovdbb folytatddik.
Kitdn6 példa erre Csap6ék Gyurka fidnak és Nagyék Katik4jdnak torténete, amely-
nek f6 folyama t6bbszdr megszakad, embereket jellemeznek kdzben, eseteket
mondanak el, mfg feltdrulkozik végiil is a tragédia. Az egymdssal perlekedd, be-
sz€lgetd lakosokndl a kézbesz614sok hol eltéritik, hol visszaviszik a torténetct a f§
folyamba. Nem ismeretlen ez a megoldds az irodalomban, hiszen Faulkner halott-
vivéinek més-m4s jellembdl fakadé monolégja is hasonld, de ez mégsem ugyan-
az. Itt nem 4ll mogotte egy egyéniség; a megsz6lald a tomegbe simul; nem tudjuk
vagy nem €érdekes, kivel ki beszél. A térténeti anyag, néprajzi adatok tdra gy "sze-
mélyesithet6", pontosabban tehetd a kozosség sajétjava.
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A kOnyvet olvasva, lekiizdve némileg e technika szokatlansdgét, az olvaso-
ra rétt, olykor terhes sz66mlést, mégis hidnyérzetiink van. Epp a mazsola hidny-
zik a kaldcsbol. A jellemek, a személyes sorsok sodré ereje. A szokdsok €s a t0r-
ténelem dramatizdldsa és kozosségivé tétele sikeriilt, de a k6zoségbdl kiemelkedd
néhény arc: Csap6 Gyurka és Nagy Kati, a tobb generéciéval egyiitt €16, megh4-
borodott Orzse, Buza Palcsi és Buza Matyi, az akaratnélkiiliséget hovatartoz4s tu-
datdban meg0orokld, s meging6 utéd képe emlékezetiinkbe mélyebben beivédott,
mint az egész ko0z0sség tragédidja, nagy faradtsdggal léterehozott, s megfeleld
mddszert is érvényesitS {réi dbrdzoldsa. A személyes sors, a jellem {réilag tobbet
ad, mint a koz0ss€g dtlagrajza. Veres Péter Balogh Janija Isonzét jobban belénk
vési személyes sorséval, mint ahogy a tévoli kdzosség vagy a visszatért katondk
elbeszélése ezt e miben lehetévé teszi. Feledhetetlen a borbély Buza Matyi hal4-
la, aki a ropk0dd golyok kozott poros cipjét torolte le, mert ez tulajdonsdgdva valt
a védrosban. Sajnos efféle jelenetek, jellemek csak ritkédn, s tobbnyire foltként, vas-
tag katedrél liveg mogott sejlenek fel, s {gy tdrul elénk végiil is a kivédlasztott csa-
14d, az alapit6 Zs6térok egész torténete is. Az irodalom, ugy 14tszik, mégis a meg-
€1t sorsokra, egyéni utakra kivéncsi, s a tdmbszend tomeg lényege is csak akkor
foghat6 fel, ha annak kivételesen erds és karakteres képvisel6i jutnak sz6hoz.

Vonzdéan €rdekes kisérlet ez a konyv.

Erdemes tokéletesiteni, s emberarciibb tenni.
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Hajdd Mihaly

A Magyar Krisztus nyelvjarasiassaga

Egyszer valamikoregy 6nkéntes nyelvjardsgyjt6k taldlkoz6jdn Veres Péter,
a vitathatatlanul népi szdrmazdsu és gondolkod4su {r6 azt mondta, hogy irodalmi
miveknek dialektusban valé megirdsa nem kfvdnatos. A nyelvjdrds csupdn a sze-
repl6 vagy szerepl6k kozvetett jellemzésére, a koznyelvet beszélfkkel szemben a
népi kot6dés kiemelésére, az ellentétek fokozdsdra alkalmazhat6. Azonban még 6
is tett kivételt, amikor Tam4si Aron fzes népi nyelve sz6bakeriilt. A székely nyelv-
jdrés haszndlatdnak jogossdgét elismerte a teljes szépirodalmi alkotds nyelvéiil.
Nem keriilt azonban széba az olyan irds, amelyben maga a népi szerepl$ egyes
szdm els@ személyben meséli el €letét, vagy ad el6 valamilyen sajdt magédval kap-
csolatos torténetet - s § nem székely szdrmazdsi. Minden bizonnyal Méricz Zsig-
mondra lehetett volna hivatkozni, aki a Boldog ember cimd regényében a fGsze-
repl6 Jo6 Gyorgydt, a falusi parasztembert beszélteti, vele mondatja el az egész
- torténetet. Ezzel kapcsolatban a nyelvjdrdskutatdk és az irodalomtorténészek vé-
leménye eltérd. Lérincze Lajos szerint: "M6ricz hangtanilag, alaktanilag, mondat-
szerkezet tekintetében tdjnyelven beszélteti hGsét" /Irodalomtorténet. 1954, 197-
8./. Nagy Péter pedig ezt frta Mdriczro6l készitett monografidjaban: "Jo6 Gydrgy
valéjdban irodalmi nyelven beszé€l, ha azt erGsen szinezi is sajét tdja €s kornyeze-
te tipikus kifejezéseivel, ejtési jellegzetességeivel". /Moricz Zsigmond 2 . Bp.,
1962. 321./. A vita eldontésére Sebestyén Arpad villalkozott egy gondos és apro-
1ékos tanulmanyban /Magyar Nyelvjérdsok. X VIII. (1972), 9-39./, amelyben M6-
ricz életrajzdnak, a tiszahdti népnyelvnek €s a regénynek alapos egybevetésével a
nyelvjarasi elemek nilsilyat mutatja be statisztikai adatok, gazdag példaanyag €s
logikus kovetkeztetések alapjan. Mindezzel bebizonyitotta, hogy Méricz Zsig-
mond jogosan, mivészien és eredményesen haszndlta a népnyelvet nem csupén
jellemzésre, hanem az egész mi alaphangulatdnak megteremtésére. Kiilonleges
nyelvteremtd erejének hatdsos médszere volt a népnyelvbél valé merités, a stilus
szfnesftésén kiviil a hitelesftésnek is forrdsa ndla a népnyelv.

Az6taavildgirodalomban is taldlni szdmtalan olyan alkotést, amely nem csu-
pdn a népnyelv, hanem bdrmely szociolektus /tdrsadalmi rétegnyelv/ f6lhasz4dlds4-
val és akdr kizdr6lagos haszndlatdval alkotott maradandét, egészen Salingert6l
Redlinskiig, hogy csak a szélsGséges példdkra utaljak. Elfogadhat6, vagy inkdbb
elismerésre mélt6 a nyelvjdrdsok haszndlata a szépirodalmi mdvekben, ha a toké-
letes népiességen til a - néhdny évtizede szdmuzott széval élve - néplélek bemu-
tatdsdt mélyfti el, az azonosuldst és az azonositdst ndvelni. Ennek az azonosulds-
nak természetesen mds, kevésbé latvanyos megnyilvanuldsai is lehetnek és kelle-
nek a szépirodalmi mivekben, de a nyelv semmiképpen sem tekinthet6 mell6zen-
d6 vagy elhanyagolhat6 tényezének. A legfontosabb f6lmeriil§ kérdés, hogy mi-
lyen viszonyban van a szerz6 a haszndlt bels6 nyelvi rendszerrel, akdr szociolek-
tussal, akdr dialektussal. Ezért elkeriilhetetlen a szerz6 életrajzdnak mive nyelvé-
vel egyiitt val6 vizsgdlata, s nem véletlentiil 4llapftotta meg Péter Lész16 /Tiszatd).
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1952., 161./, hogy az {r6 lehet6leg sajdt nyelvjardsat hasznélja, mert kiilonben té-
viitra kertil.

Sarusi Mihdly korai pélyafutdsdra a békéscsabai szlovdksdg bemutatédsa és
lelkiiletének foltdrdsa a jellemz6. Folkavard hatési, formai és nyelvi braviirokban
bévelkedd kisregényében, A kaporszakalli nddvagé /Bp., 1985./ cfmd mivében
Achim Andr4sr6l, korarél és komyezetérdl adott hiteles, korhd és mély igazsag-
tartalmu képet. Ezt kovet6en pedig a Magyar Krisztus /Bp., 1986./ cfmd regényé-
ben mér egészen més téji és nyelvi kdmyezetbdl veszi téméjat, s6t: az egész mu-
vet egy més dialektusban, még a laikusok szdmadra is els6 betekintésre észrevehe-
t6en déli nyelvjardsban, pontosabban Szeged komyéki nyelvhaszélatban frja. Mi-
elStt anyelv vizsgdlatdra téménk, dllapitsuk meg, hogy jogosan haszndlja-e a szer-
z@ ezt a dialektust, mincs-e ellentétben a Péter Ldsz16 emlitette kovetelménnyel!
Hiteles-¢ a helyszin nyelvjarasi képe, s kot6dik-e Sarusi Mihdly a md nyelvjdrasé-
hoz?

A vélaszt el@sz0r a regény helyszine nyelvjdrdsdnak meghatdrozdsdval kell
kezdeniink. Kisiratos szegedi dohdnykertész kirajzds. Ezt bizonyitja a legut6bbi
kutatdsok alapjdn Bélint Sdndor /A sz6gedi nemzet. 1. Szeged, 1976. 183./, s erre
épiil aregény inditdsa: "... mink éppen oda mogyiink, Aradba, valami Iratosi Pusz-
tdba, Szgedébiil, Tisza melliil..." /7.- a hivatkozds nélkiili lapszdm, avagy a zar6-
jelben levé 6néll6 szdm mindig a cimben emlitett md hivatkozott kiaddsdnak lap-
szdmdra utal/. A szegedi tdjnyelv haszndlata tchdt jogos, mert mint Bélint Sdndor
a font emlitett helyen megéllapitotta, Kisiratoson "... a mdig toretleniil zengé 6-z6
tdjsz6l4s" hallhat6. Sarusi Mihdly iratosi szdrmazédsdr6l mindeddig kevesen tud-
tak. A regénye adatgydjtésekor végzett helynévi kutatdsainak eredményeit ugyan-
is /most kozismert, de remélhetSleg néhdny év milva mér fecledésbe meril6 okbol:
a romdn retorzio elkeriilése miatt/ mas néven tette kozzé /Magyar Névtani Dolgo-
zatok. 71. sz. Bp., 1987./. E kbnyvének bevezetésében czt frja: "1979-ben és 1980-
ban gy(jtottem Gssze a kisiratosi helyneveket. E két évben havonta dtmentem Ira-
tosra. Azéta is gyakran megfordulok OTTHON /a kiemelés t6lem: HM./ Els6 - s
igen j6 - adatk6zl6m apdm, Kurtucz Mihdly volt, aki 1940-ben menekiilt el sziil6-
falujabol a romdn fasizmus el6l. Haldldig segftett iratosi néprajzi, nyelvi s torténeti
kutatdsaimban. P4rjdt ritkit6 emlékezGtehetségénck koszonhette, hogy Békéscsa-
bén élve is jobban ismerte a falut, mint sok ma ott é16 ember. /1.m. 12-3./ A nyelv-
jaréasiassdg tehdt indokolt s jogos, mert ha a szerz6nek nem is anya-, de "apa"-
nyelvjdrdsa a regényben alkalmazott dialektus, és {gy szdmon is kérhet§ t6le an-
nak alapos, pontos ismerete.

Miel6tt azonban erre ratémdk, tisztdzni kell, hogy mit lehet s mit érdemes
nyelvjdrdsiasan lefmi egy irodalmi midben. Ez a kérdés {6lmertilt mér igen sok
szaktudoményban, legutébb a néprajz folklérszovegeinck a kozlésckor, a sajté ald
rendezések vitdjdban. A nyelvjdrdsi szovegek tudomanyos igényd Icjegyzéséhez,
azoknak nyelvészeti céld folhaszndldsdhoz eredetileg kiilon fonctikai jeleket /dbé-
cét/ alkottak mind a finnugor, mind pedig az indocurdpai nyclvtudomény kutatoi.
Alkalmazdsuk azonban oly nehézkes és nagy gyakorlatot igényl6, hogy a magyar
nyelvészek hazai hasznélatra a gyakorlati helyesirdshoz kozelebb 4116, tigyneve-
zett "egyezményes" hangjelolési rendszert dolgoztak ki 1952-ben. Ennck a hasz-
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nédlata lenne a legcélravezet6bb minden népnyelvi adat {rott sz6vegd megjelente-
tésekor, akdr nyelvészeti, akdr néprajzi, de még szépirodalmi mivekben is. Ezt
azonban maguk a tarstudoményok kutat6i sem tartottdk megvaldsithaténak, nem
beszélve a sz€pirokrol, forditékrodl, szerkeszt6krdl. S igazat kell nekik adni! A pon-
tossédg €s a hiiség kovetelményei mésok a kiilonboz6 miifajok esetében.

Melyek tahdt azok a jelenségek, amelyeknek nyomdatechnikai tiikroztetései
a hangulati hdséget megteremtik, de az olvas6t nem terhelik, nem vonjék el a fi-
gyelmét a tartalomt6l, nem nehezitik, hanem inkdbb konnyftik a beleélést, az azo-
nosulést a sz6veggel, a szerepl6kkel, az {r6 mondanival6jdval? Nehéz kérdés, és
legtobbszor a vélaszt §sztondsen adjdk meg az {rok, amikor bizonyos nyelvjarési
jelenségeket megjelenftenek, médsokat elhagynak, illet6leg néha jeldlnek, néha
nem. Ez az §szton0sség, a kdznyelvi és a dialektoldgiai hatdr megtaléldsa teszi kii-
16nlegessé, egyszerivé és megismételhetetlenné, zsenidlissd a mivet, vagy éppen
véltoztatja olvashatatlannd, f4raszt6v4, modoross. Eppen ezért, mert - vélemé-
nyem szerint - a megérzésnek nagyobb a szerepe a racionalitdsndl, mert nem lehet
rd szabdlyokat alkotni, alig lehet rajta vitatkozni, de néhdny megfigyelést félvetni
taldn mégsem folosleges. Az aldbb Gsszefoglalandé tanulsdgokat részben olvas-
. mdnyaim alapjdn alakitgattam, de még nagyobb szerepe volt megfogalmazédsuk-
ban egy lengyel népnyelvi regény magyarul valé megjelentetésében jétszott sze-
repemnek, amikor is a kivél6 nyelvérzéki és igen vélasztékosan fordité Varsdnyi
Miria szOvegét kellett nyelvjdrdsi szempontbdl lektordlnom, egy adott dialektus-
ra alakftgatmom. Ekkor l4ttam be, hogy a tudoményos pontossdgbdl valéban fol
kell adni mindazokat a szempontokat, amelyek a gyakorlati helyesfrdssal szoges
ellentétben vannak, {gy az olvasdst csak nehezitik. Mindezek utdn vegyiik vizsgé-
latald aMagyar Krisztus sz6vegét, s keressiik meg benne akoznyelviség €s anyelv-
jdrédsiassdg jelenségeinek megjelenitését, a régi szegedi, illet6leg a mostani kisira-
tosi dialektushoz valé hiség megnyilvadnuldsait, a nyelvi eszk6zokkel térténé mi-
vészi hangulatteremtés példdit!

Egy tudoményos igényu dialektolégiai elemzésben az lenne most a kivéna-
tos, hogy valamennyi nyelvjdrdsi jelenségen végigmenve megéllapitsam: melyik
milyen ardnyban fordul el6 a miben k6znyelvi, illet6leg a helyi kiejtésnek megfe-
lel6en. Ett6l azonban megkimélem a Tisztelt Olvas6t. Ez ugyanis egyrészt nilsi-
gosan szdraz és unalmas lenne, mésrészt pedig igen nagy mértékben megndvelné
a terjedelmet. fgy ink4bb rendhagyé médszerrel hdrom nagy tfpusban vizsgélom
a jelenségeket.

1. Mai gyakorlati helyesirdssal /k6zonséges betikkel/ nem

jelolhetSk.

2. Kénnyen jelolhetd, de a magyar nyelvteriilet nagyobb részén

megtaldlhat6k, tehét nem az adott nyelvjdrdsra jellemzdk.

3. Els6sorban az adott nyelvjardsra jellemzdk, s konnyen jelolhetSk.

Az els6 kérdéskorrel nem kell sokat foglalkozni, mert azt tapasztaljuk, s a
szépirdk tobbsége azt vallja, hogy a koznyelvi helyesfrdssal nem jel6lhetd jelensé-
gek ne szerepeljenek szépirodalmi mivekben. Péld4ul a gyakori €és elterjedt, a dé-
li nyelvjéré4steriileten, fgy Kisiratoson is megtalélhat6 kozépzart rovid e /€/ hang
kétpontos jeldlésérdl lemondott a szerz6 is, pedig a se, le /7./ szavak sé és 1€ hang-
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z4sdak. /Més a helyzet, amikor a nyeljdrds az_¢ helyett 6 hangot haszndl!/ A
hosszii a €s € jelolése és olvasdsa szintén nehézkes, jéllehet 4ltaldnos a népnyelv-
ben: Tre, ara, evisz, as6 stb. A t6bbi nyelvjérasi fonetikai jel /palécos 4, nyugat du-
néntili nyflt 4, meg a kiilonleges massalhangz6k: béta, xeta, gamma stb./ mér azért
sem keriilhetnek itt sz6ba, mert az 4ltaluk jel6lt hagnok alig vagy egydltaldban nem
fordulnak el6 a déli nyelvjdrdsban. A magdnhangzok sz6végi nazalitdsa eléggé
gyakori jelenség a magyar népnyelvben, s ezt a fonetikusok szinte vildgszerte a
betd ald vagy fol€ tett kis hulldmvonallal jel6lik /0, 4, é [ €, stb./. Mivel azonban
ez szokatlan a szépirodalmi szvegben, ebben a regényben sz6végi n kivételével
taldlkozunk az ny helyett, de ezt nem n-nek kell ejteni, hanem az el6tte 4116 ma-
génhangz6t kell orthangisftani: dohén, sz6gén /7., 11./. Ez a jel61ésm6d némi el-
lentmond4sban 411 a fontebbiekkel, de olvasata nem zavar, mindenki érti a je-
161€és 1ényegét.

A misodik csoportba, az egész magyar nyelvteriileten megtaldlhat6 jelensé-
gek sordba tartozok koziil legvaltozatosabb és legtobb gondot okoz a hasonuldsok
és Osszeolvaddsok jelolése. A képzés helye szerinti hasonuldst /amelyet egyesek
csupén a nazélisok igazod4sdnak tartanak: szfmpad, szémpor, ronygy, hanygya
stb./ éltaldban nem jelolik. Sarusi is csak az ny hatrébb vagy el6rébb képzését ér-
zékelteti a dohdnkertész /7./ és dohdnlevél /8./ széban. Nem jeloli azonban az
ny + t kapcsolatban az igazod4st: legényt /9./, pedig ennek pontos visszaaddsdhoz
nem kellett volna kiilonleges frdsjelet alakalmazni, a "legént"” forma a legmegfele-
16bb {raskép.

A kovetkez6 a zOongésség szerinti hasonulds, amely nemcsak az egész ma-
gyar nyelvteriileten, hanem a kdznyelvben is torvényszernicn végbemegy, s ezért
jelolését néha a nyelvészek is sziikségtelennek tartjdk. A regényben sem taldlko-
zunk a jel6lésével: nyugtalan, dgyse /11./, aztén, f6ztek, koztiink /12./, kifogtak,
nyugtuk /13./ stb. Az 6sszeolvaddsok két fajtdja koziil az cgyik massalhangzénak
a mésikra gyakorolt hason{té hatds4t dltaldban nem jeloli a szerz6: hagyjon /8./,
hagyjam, hagyjdk /180./, hallja /11., 181./, anyjuk, féljen, nddtetds /12./, nyugodt
/180./, telepedni /12./ stb. Taldn éppen ezért meglepd €s els@ pillanatra nem is a
népiességre, mint inkdbb az egyéni beszédmddra valo utaldsnak vélhetjiik a réuén
/206./ tipusi - sz6érvanyosan el6fordul6 - adatokat. Ezek azonban annyira jellem-
z6ek anyelvjdrasra, hogy tulajdonképpen a harmadik csoportban kellett volna be-
mutatni a hasznélatukat. Az ugyanitt olvashaté méffujtom mésutt nem fordul el6,
¢s {gy sajtéhibdnak vélem, mert f6leg az északi /paléc/ nyclvjdrasra jellemz6 ez a
teljes hasonulds. Az ezomydbccdzas /9./ frdsmédjat més hangtani jelenség is befo-
lydsolta /sz6tagzaré -1 kiesése/, s erre kés6bb visszatérek.

A két /vagy t6bb/ médssalhangzénak egy mdsik, Uj mdssalhangzéba valé
Osszeolvadésa jobban szembetinik a kdznyelvet beszi6k korében is, mivel egyre
terjed a betiiejtés. Ezért a szépirodalmi szovegekben a népiesség jellemzGje lehet.
Sarusi ritkdn €1 ezek jelolésével, s a mehetsz /10./, tetszik /183./ alakok az dltal4-
nosak, de akadnak kivételek is. Ilyen az eccdor /8./, j6llehet mellette nemcsak a
négyszaz, Otszdz /208./ taldlhaté meg, hanem az egyszer /9./, egyszerre /207./ is.
Az ucca /206./ sz6 frdsmédja kiilonben gy lenne helyes a gyakorlati helyesirds
szerint is, mivel nem az 1t sz6b6l szdrmazik, de itt a népnyelvi szinczetet erdsiti.
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A 14tja /180./, futja /7./, tartja /208./, tudja /10./, csalddja /7./ stb. tipusok esetében
nem taldlkozunk népnyelvi alakokkal. Ez jellemz6 a médssalhangzokiesésekre is:
majdnem /7./, azt mondjék, kezdtek /9./, torleszthették /10./, Szentpél /11./ stb. A
nyugati palécsdgban még szérvdnyosan hallhaté palatélis laterdlis betdjel /y/ ha-
gyomdnyként 6rzGdik helyesfrdsunkban, mivel hajdan 4ltaldnosabban haszn4lt le-
hetett. Ma mdr azonban az 4ltaldnos ejtésmdédja /a font emlitett és még néhany szé-
kely helyi nyelvjdrds kivételével/ spirdns /j/. Nyelvjdrdsi munkdkban {gy is szok-
tuk jel6lni, ha ezt halljuk. Szépirodalmi szovegben azonban ez durvasdgnak tinne
/taldn csak akkor lehetne €Ini vele, ha frésan keresztiil is jellemezné a szereplGjét
az {r6/. A Magyar Krisztusban minden olyan helyen ly 4ll, ahol a helyesirési sza-
bélyok ezt kdvetelik, bér az ejtésben j hangzik: nyavalya /8./, g6bdly /9./, hodily,
ilyet, melyik /11./, gulya /12./, folbolydul /182/ stb.

A affrikdci6 ritka jelenség, de egy-két sz6ban erre a nyelvjdrésra is jellemzd,
s éppen ezért taldlkozhatunk vele a regényben: gyiijjon, kigyiittiink /8./, gyliviink,
hazagyiijjetok /9./, gyiitt-mont /11./,_gyugija /208. - 'férfi k6zosiil nével’ jelen-
tésben/. Mindezek az eddig folsoroltak azonban a magyar népnyelvnek szinte az
egészére jellemzdek, s csak olyanokkal €l koziiliik a szerz6, amelyek nem készte-
tik lenézésre az olvasét, nem tinnek kifejezetten durva helyesirdsi hibdknak, eré-
sftik a regény népies hangulatit, de nem nehezitik olvasatét.

A harmadik csoportba a kiilondsen erre a nyelvjdrdsra jellemz6 nyelvi ténye-
ket osztottam, j6llehet néhdny megtaldlhat6 koziiliik mdsutt is, itt igen sajatsdgo-
sak, helymeghatdroz6k. Az ide tartozé magdnhangz6-jelenségek koziil kétségtele-
niil legfoltinébb a labializécid, s ez adja a nyelvjdrdsteriilet félhivatalos elnevezé-
sét is: 0-z6. A regény nyelvjdrdsiassdgét is az 6 hangok/betik gyakori hasznélata
teszi karakterisztikussd: gyerdk 16sz, mogyiink, thetok, 16het, gyop /7./, h6gyon,
toszok /8./, ko6ll, Tomos [Temes], mégyehatér /9./, szoroncsétlen /11./ stb. Azon-
ban nem 4ltaldnos ez az 6-z6 {rdsméd, hanem néha e-vel vannak {rva §-vel ejtett
hangok: meneszti /7./, semmi, érzem /8./, mehetiink /9./, felk6tém /10./, szeren-
csétlen /13./ stb. Az egyhangusdg elkeriilésén kiviil a provincializmust6l vald tar-
t6zkodds lehet az oka e kettGsségnek. Valdjdban itt nyilvdnul meg leginkdbb a font
emlegetett ardnyérzék, a hatdr tudatos vagy 0sztonds keresése, meglelése. Az 6sz-
tonost azért tartom valészinibbnek, mert sokszor ugyanazokban a szavakban ta-
14lunk e-z6 illet6leg 6-z6 fraism6dot. /Azon lehetne vitatkozni, hogy val6ban vul-
gdrisat, provinciélisat eredményezett volna az 6-z6 ejtés kovetkezetes jel6lése.
Mint nyelvjdréskutat6t zavar e felemdssdg, de mint olvasét nem befolydsol a meg-
értésben, a beleélésben, az azonosuldsban./Lényegesnek - mind tudoményos, mind
pedig stilisztikai vonatkozdsban - azt tartom, hogy ellentmondds sehol sincs az 6-
zés jelolésében, vagyis olyan helyen nem 4ll 6 betd, ahol a nyelvjards nem azt hasz-
nél /Méricz R6zsa Sdndorédban ez a legzavarébb a nyelvjardst ismerfk szdmdra/.
A legérdekesebb adatok a zsellér sz6val kapcsolatosak. A zsollér /7./ alakon nem
csoddlkozunk, de a zsillér /10/ gyakori el6forduldsa mar meglepetést okozna, ha
nem tudndnk B4lint Sdndortdl /Szegedi Sz6tdr/, hogy a leghagyomdnyGSrz6bb sze-
gedi és Szeged kornyéki nyelvjdrdsban bizony a zsillér az 4ltaldnosan hasznélt for-
ma, {gy a kisiratosi régi nyelvjdrdsban is jogosan fordul el6.
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Régebbi, zdrtabb magédnhangzok taldlhatdk a 1d /7./, 4 (6], szitte, lismerds
[0smer6s] /8./,14/9./, kinyér /12./ szavakban, melyek mind a nyelvjérés jellemz6i.

A t6tfpusok koziil a nyelvjards igen gyakran haszndl a k6znyelvt6l eltéréket.
Egyetlen példét taldltam arra, hogy a teljes igetS helyett a regényben a déli nyelv-
jdrésra jellemz6 csonka t6 4ll mult id6ben: épfttok /7./. Gyakoribb a tdrgyas rago-
z4s 3. személyd -ja ill. -jak helyett az -i, -ik el6forduldsa: mutati /8./, iszogati, ba-
szogati /207./, nem is adhatik, mert mind folfalik /183./. Az -ft igeképz@ helyett
egyszer taldltam -1 képz6t: mogsegél /11./. A névszdragok koziil elsGsorban a -bol,
-bdl; -r6l, -r6l alakja nyelvjarasi: Makérul, Sz6gedébiil /7./, Trencsénbiil /8./, Arad-
bul, otthonrul /9./, Szentmihdlybul /11./. Ezekkel kapcsolatban nagyon érdekes
megfigyelni, hogy a kdznyelvvel ellentétben bels6 helyviszonyrag fejezi ki az ab-
lativuszt: Aradbul, Sz6gedébiil, Szentmihédlybul, ami szinténigen jellemz6 a nyelv-
jaréasteriiletre. A névszoéjelek koziil az egyes szdm 3. személyd birtokosjel nyelv-
jarési alakja sokszor el6fordul: tetejibe /8./, eszit /11./, végire /12./ stb. Mindeze-
ken kfviil még két kiilonlegességet emelnék ki az eddig szinte ismeretlen nyelvja-
rasi grammatikai rendszerb6l. Az egyik az ok- és a célhatdrozé névutéjdnak a fol-
cserélése: giim6kor végett... meghalt /209./, amely nem nyelvi vétség, hanem itt
nyelvjarési jelenség! A mésik pedig a kdzépfoknak birtokos személyjellel valo ki-
fejezése: gazddja /208./, melynek jelentése itt: gazdagabbak, tehetGsebbek.

A nyelvjérdsok legszinesebb és legszebb, a szépirodalmi midvekben kiilongo-
sen hasznos jelensége a valddi és jelentésbeli tdjszavak szerepeltetése. A kéznyelv
gazdagitdsdnak legfontosabb eszkoze ez, s mar rég6ta foglalkoztat egy olyan sz6-
tarelkészitésének a gondolata, amely a koznyelv egyes szavainak a nyelvjdrési szi-
nonfmdit tartalmazn4. /Ennek sziikségességére egyébként Kolozsvéri Grandpier-
re Emil hivta f61 a magyar nyelvészek, nyelvjardskutatok figyelmét néhédny évvel
ezel6tt egy igen szép esszéjében./ Sarusi regényében a folhaszndlt tdjszavak ko-
z0Ott vannak olyanok, amelyek régebben az egész nyelvteriileten €ltek, taldn koz-
nyelviek is voltak, de kiszorultak a hasznélatbdl, nyelvjdrdsi szinten azonban még
most is nagyobb teriileten megtaldlhaték: dregapdd, betydrbiitor, perzekitor /8./,
20b0ly, tengelyt akaszt /9./, megrikat, kapcabetydr /10./, mogjuhdzik /11./, tdltos
/206./ stb. Néhdnyuk azonban helyi alakulat, s nem az archaiz4ldsnak, hanem a tdj-
jelegnek a kifejezési eszkoze: 6bolyodg "hdborog’ /181., 243./, vélekszik 'gondol’
/183./, cuhéré /207./, rdjar [a szakdcsnéjdra] "rendszeresen nemi viszonyt folytat
vele’ /207/ stb. Itt jegyzem meg, mert részben a sz6haszndlattal Osszefiigg, hogy a
regényben igen sok /szerintem tilsdgosan is sok/ tragdr, obszcén kifcjezés taldlha-
t6. Taldn gyermekkorom tilsdgosan is puritdn protestdns kornyezete, s minden bi-
zonnyal B4lint Sdndor velesziiletett szemérmessége kovetkeztében mi nem tartjuk
ezt a népnyelvre ilyen mértékben jellemzénck. Természetesen més jelleg stilisz-
tikai értéke is lehet ezek haszndlatdnak: elkeseredettség, kildtdstalansag, tehetet-
lenség sth. Ennek kdvetkeztében nem mint népnyelvi sajdtsdgok kertiltek be a re-
génybe, s veliik részletesebben nem foglalkozom. Kiemelek azonban még a sz6-
kinccsel kapcsolatban két szép csillagkép-nevet, amelyck régiségiikkel €s népies-
ségiikkel egyarédnt kitdnnek a tdjszavak koziil: Kaszahtgy, Szent Jakab pdlcdja
/180./. Kiilén nem foglalkozom a helynevekkel, pedig ezek kotik igazdn adott tdj-
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hoz a szOveget, de mint mdr fontebb emlitettem, Sarusi Mihdly 6nall6 kotetet szen-
telt Kisiratos helynevei kozzétételének, rendszerezésének.

Végiil néhény olyan széra hivom {6l a figyelmet, amelyek els6sorban alaki
tdjszavak, de rendszerezésiik sechogyan sem volt megoldhat6 a bemutatds hangta-
ni fejezetében. Mivel ezek népnyelviek, Kisiratosrakiilondsen jellemz6k, elhagy4-
suk sem lenne magyardzhat6, még ha szdmuk nem is tilsdgosan nagy: mén /9./,
mén /181./, 4d /10./, ol4j /11./, rdnkdufléz /8./, oskola /182./, ustor /11./, karajcér
/8./,kadrét/208./, tulipdnt/8./, kdlomista/12./, pdpista/13./, f6lleg /180./ stb. Ezek-
nek haszndlata élénkiti, szinesiti, hitelesiti az elbeszé6 €s a szerepldk stilusét. Je-
lent6s értékei az adott nyelvjdrdsnak €s a regénynek.

Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy Sarusi Mih4ly nyelvérzéke és nyelvi tu-
data kimagasl6 eredményt adott ebben a regényében is a hangulat megteremtésé-
ben, anépnyelvi fordulatok, nyelvjardsi jelenségek alkalmazdsdban. Sok és j61 {61-
haszndlt tdjnyelvi eleme stilisztikai braviir. A koznyelvi véltozatok ¢és népnyelvi
megfelelGik, a gyakorlati helyesirds és a fonetikus lejegyzés ardnya j6l dtgondolt,
vagy kivalo érzékkel alakitott. A dialektol6gus nyelvész taldn szeretné, ha kovet-
kezetesebb €s bévebb lenne a nyelvjdrds megjelenitése, de az dtlagos olvasot ép-
pen ez a hangulat ragadja meg, s nagyszerden érzékeli mind az archaikus, mind a
népies kémyezetet. A gyakorlat, a tudds és tehetség olyan ardnyokat alakitott ki a
Magyar Krisztus nyelvében, amelyek messzemenden megvalositjdk a szépiro-
dalmi alkotdsok muivészi hangulatteremtését.
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Csobai Laszlo
Arva ima

Sarusi Mihdly sajat bevalldsa szerint a 60-as évek végén adta frésra a fejét.
Cela Méhkas-édnak €s Dos Passos A 42. szélességi fok cfmd kolldzsregényének ha-
tdsa alatt a mindennapi €letbél vett sz6vegek, feljegyzett él6beszéd, mads midvek-
bdl dtvett részlet, idézet vagy téma tudatos beillesztésére torekedett, és ahogy ma
mondja, egyetlen sor sem volt az 6vé.

Az irodalomban oly nagyon nélkiil6zhetetlen saj4t hangot - melyet nemze-
déktdrsai is az irodalmi kifejezés kényszerének labirintusét jdrva szdmos kisérlet
"nyelvtdrés, hangpréba €s poetikai vizsgdl6dés, annyi {r6i Snmeghatéroz4s" /Ale-
xa Kdroly: Magyar Krisztus = Kortdrs. 1987. 3. 159-161./ k6zepette alakftottak ki,
hoztak létre -, azt kell mondanunk, elég hamar megtaldlta. B4r j6szerrel maga sem
hitte, hogy a Fiatal frék antolégidja alcfmet visel§, Alexa K4roly és Tdmok Zolt4n
szerkesztette prézakdtet egy sajdtos, a nyelvi megformdlds kiilénds vtjait is felmu-
tatni véllalé Az Isten tenyerén liliink cfmd antol6gidba akkor, kotetes frékat meg-
elézve, ezért keriilhetett be. Hidba fogadték bar fanyalogva az antol6gidt, vagy ta-
mdéskodva az ismeretlen szerz6k miatt, mert az6ta kotetek bizonyftjdk, hogy a szer-
keszt6k nem fut6homokra épftették konyviik szerkesztési elveit, mégha olyannyi-
ra biréltdk is azt.

Sarusi sajét {r6i paly4jdra nézvést legijabb k6nyvében maga bizonyftja, hogy
mdr az ttkeresés éveiben a linedrisan 4rad realista kispréza €s a proteszk iréni-
kus 14tds kisértései kdzepette - br ez utébbi mint a kor sajétos életérzése {réi transz-
form4ci6in keresztiil fel-felvillan munkdiban - képes volt az &ntérvényd stflus és
mondanival6, valamint az ezzel egyiittjar6, egész mivet dthaté atmoszféra megte-
remtésére. Igy van ez akkor is, ha egyesek szerint az Isten tenyerén iiliink antol6-
gidban szerepl§ Kutyakantor "elfogadhatatlan eszmeiségi”, mert "a huszita tanok
szocidlis igazsdgait a nemzeti 1étb6l kivonul$ messianisztikus balkéni népi dsze-
fogds naivul ut6pisztikus gondolatkdrébe prébélja relevélni”. /Czére Béla: Isten te-
nyeréniiliink = Napjaink 1981. 6. 29-30. p./ Mésok ezid6 tdjtigy vélekedtek, hogy
Sarusi Mihdly archaikus paraboldt {rt, amelyben jelentGsebb szerephez jut a nagy
gonddal varrt kosztiim: a régies stflus, mint a sorsdbrdzol6 kegyes medit4cio. /Far-
kas L4sz16: Lampaldz nélkiil = Uj frds 1981.4. 118-120. p./ Megint mésok azt han-
goztattsk, hogy Sarusi elbeszélése néz6pont-véltoztat6 dtképzeléses eldaddsmbd-
jéval érzékletes nyelvezetével torténelmi témdén az igazsdghoz, ameggy6z6déshez
val6 hdiséget példdzza. /Wintermantel Istdn: Isten tenyerén iiliink = Kritika 1981.
4.33-34.p./

Mit mond Sarusi Mihaly?

Minddsszesen annyit, hogy 1j konyvébe nemcsak a patetikusnak €s balladd-
nak is minGsftett /Berkes Erzsébet: Ul6helyen = Elet és Irodalom 1981. februdr 14.
11. p./, 1978-b61 dat4lt Kutyakdntor, hanem a kordbban frt, hasonl6an archaikus
népnyelvi rétegekbdl épftkez6 mdsik két kisregénye: a Jézus Mdria /1972./ és a
Hadak Uttyik /1973./ is benne foglaltatik.
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Arva ima. A Kutyakéntor utols6 oldalait inton4ld, dsszefoglal6 részcfm az
tij kotet cfmévé lépett eld. Az 4rva ima az drva magyarért sz6l, azokért, akiknek
életét az id6, az dj eszmék, a politika vagy a hdborik szakftottdk ki nemzeti sors-
k6z06sségiikb6l, vetették kisebbségbe. Az drva ima azokért sz6l, akiket a huszita
tanok magyarorszdgi elfojtdsa utdn eképp fogadott Moduéban a vajda: "iilj meg it-
ten, magyari nép. Ungur-bungur. Apold a foldet, kell a dolgos kezed! Tanftsd az
én népemet is. Ultesd szerémi venyigéd, erre vér e f61d. Megldsd itt senki se bant.
Sz6lhatsz szabadon magyarul, e nép ugyse ért...", s azokért, akiket 6tsz4z évvel ké-
s6bb egy 1j eszme diadaldnak hajnalén {gy szélft meg kozel ugyanott a munkaté-
bor rendjének fegydre: "Te rohadt, miért beszélsz ungur-bungurnyelven, ez anyelv
mdr nem nyelv. Te hazétlan, ti hazétlanok, ti tatdrok, jéttmentek, csavargok".

A mésodik idézet a kotet z4ré Hadak Uttyik cfmd kisregényéb6l val6, amely-
ben egy Oridsira névesztett mulatozds utdn, hidba a szeret6 kdzbenjdrdsa, mégis
megjott a behivé. A legények a szokést védlasztjik. Biintetésiik munkaszolgélat
lesz, kényszermunka, ahol a bdndsmadd kijeloli a két jéraval6 €s dllhatatos bardtsa-
gu fid sorsdt. Sz6kés, rablés, betydrkodds, bujdosés lesz osztdlyrésziik, amelyet
id6ko6zben valami vagy a tisztesség jogaiba val6 visszahelyeztetés utén, bizakod4s
egy kiilsé segftségben, mely igazoln4 tetteiket, fokozatosan egyfajta nafv szabad-
sdgharcos fellépés irdnyéba tol, amely a csajkarend ellen tor.

Most kell kidbrdndftanom mindazokat, akik az eddigiek alapjan - joggal -
azt gondoljdk, hogy Sarusinak Hadak Uttyik cfmd kisregénye valami dbrdndos,
szerelmes, drvaldnyhajui betydrhistéria, mely gyorsan sorjdzé kalandok nagyf{vd
dbrézolatainak h6mp6lyg6 folyama.

Nem az. Sarusi nem mesél. Meséltet. Mintha egy kollekt{v tudat a maga koz-
napi, puritdn nyelvén l4ttatnd rdolvasis, népdal, tdncrend, anekdota vendégszove-
gek kozott hiteles 1égkdrben, 14tsz6lag szakadozottan, de mégis a torténések line-
4ris rendjébe dgyazottan az egyre ellehetetleniil§ kisebbségi 1€t fdjdalmas kiszol-
galtatottsagat.

A népélet mélyrétegei nyflnak meg a "vOr0s atya, fehér fia, szerelmes me-
nyecske" ezuttal nem szerelmi hdromszdgébe torkoll6 mésik kisregényében, a J¢-
zus-Mdria cimiben.

Mésodik vildghdbord, Anschluss. Hdbornis érdekek szerint dtpolitiz4lt tdrsa-
dalom. Olyan kisemberek vildga, amelyben nem 4tlelkesiilt mindennapokban €lik
meg a hdbonit, hanem pogromok, lincselések félelmétdl titatva tdmek, kiizdenek,
szenvednek €és szeretnek. Korabeli tijsdg- és radi6hirek, mdsorismertetések, koz-
téri hangosbesz€l6k, rekldmok, irredenta néték fonjdk 4t a szveget, s mint irdnyi-
tott szalagcfmek rontjdk meg az emberek €letét, az emberi kdzérzetet, népek egy-
mdsirdnti €rziiletét, mételyezik a lelket. Szikrdztatjdk a nemzetiségi indulatokat.
Aradnak pro és kontra. Korményok jonnek, mennek.

Sarusi ezt a politik4t, ezt a nagypolitikai handaband4zést a k6zbesz¢d, amin-
dennapi tudat és a népnyelv helyre, id6re jellemz6 székészletével, sz6fizésével,
fordulataival - s mint mésutt is -, kdromkodédsok 6z6nével l4ttatja. Ennek a nyelv-
nek tdmor, vesébeldté mondatai olyan politikumot hordoznak az 6sszekusz4lt er6-
terd vildgrol, amelybdl a kisnépek nagyhatalmi befolydstél mentes 6nrendelkezé-
si és Onigazgaté4si vdgya fogalmazédik meg, s mindez a kisemberek, a nép, a koz-
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napi tudat nyelvbe kivankoz6 igazsdglatd, j6llehet csetl6-botl6, konyhaszagy, job-
bad4n a békesség utdni vigy mint realitdsérzék talajar6l indaz6 kifejezéskészleté-
vel.

Ugy tinik fel, hogy ett6l az 4ttdnéses, nép - politika dial6gustél tavol esik a
mdriczi parancsot vitaté irodalompolitikai esszékfsérlet szovege. Szévegktmye-
zetében hitelteleniil cseng, rossz helyre keriilt, taldn f6losleges is, idegen texus a
sok telitaldlatd vendégszoveg kozott.

Sarusinak ez a kisregénye laz4bb szerkezetd, mint a konyvében szerepl6 m4-
sik kett6. Megbomlik a torténet linedris egymdsutdnisdga. A kolldzsok éreztetik
ugyan az idé mil4ds4t, a hdboni kimenetelét, de elvarratlan sz4lak keverednek fel-
felvillantott, ki nem bontott élethelyzetekkel. A vendégszovegek &ndll6bb éEletet
€élnek, mint az egy €vvel kés6bb keletkezett Hadak ﬂnyikban. Mindazonéltal az
Arva ima hdrom kisregényének olvas6ja meggy6z6dhet arrdl, hogy szerz@jiik
ezekben kisérletezte, form4lta, alakftotta ki ttinéses {r6i médszerét, érlelte torté-
nelmi és vildgszemléletét, fejlesztette azt a beliilr6l 4brdzol6 nyelvet €s stilust, ami
nélkiil késébbi sikert hoz6 regénye a Magyar Krisztus meg sem sziilethetett vol-

na.
Sarusi Mih4ly/Arva ima/Bp. Szépirodalmi Kiad6 1989.

Ismeretlen tanitéjelslt
naiva rajza Sarusi /ak-
kor még Kurtucz/ Mi-
hélyrél, amint éppen
vetk6z6szamdt adja elé
adebreceni képzé digk-
kdvéhazédban egy ifjui-
kommunista szedn-
szon, anné Krisztus
utdn az 1967-adik esz-
tendében. /A hiteles
masolat Véaradi Zoltdn
fényképiré muvész
munkdja./
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Ozv. J6zsa Istvanné
Eheztiink tovabb

Mi, 2 rérjemmel a hdbori utdn egy olyan régi, rozoga még zsindelytetSs la-
késtkaptunk a gyulai laké4shivatalt6l, hogy papirral voltak beragasztva az ablakok,
aplafon majd a férjem fejét surolta, s a kozfal igy meg volt dilve, roggyanva, hogy
csak pislogtunk red, nem dul-e rednk? Leddteni val6 volt az egész kulipintyd.

Ko6zben diilt az infl4cié. Millidkba keriilt egy kil6 krumpli a piacon. Kuko-
ricakdsdt ettiink és babot. Gyakran zsfr nélkiil.

Aki tudott jészdgot tartani, vagy egy kis veteménnyel foglalkozni - mert hé-
za volt-, annak kbnnyebben ment, €s annak is, akinek sok ruhdja volt, mert azzal
lehetett feketézni, elcserélni élelemre, de az ilyen fiatal, aki most indult neki az
életnek, mit kezdhetett? Pldne, ha az 4lldsa, a munkdja is olyan volt, hogy semmi
mellékesre nem szdm{thatott.

Sorba 4lltunk ekkor a kenyérért, a tejért. Két deci jart egy napra a kisfiam-
_ nak, de mire odaértem a sorral a pénztdrhoz, sokszor mér nem jutott tej a kdcso-
gémbe.

A férjem havi fizetéséb6l utébb mar csak két tojést kaptam a piacon. Ehez-
tiink, lefogytunk. Sokaknak ebben az id6ben fillér nagysag, lildspiros, eleven se-
bek €ktelenftették el a 14basz4rat. Azt mondtdk, a vitaminhidny miatt.

Bejott a forint, a j6 pénz, oriilt az ember lelke. Vehet mér a gyermeknek te-
jet, cukrot, kiflit.

1946. szeptember 7. Bélistazték a férjemet. Epphogy megizleltiik a j6 pénz
oromét. Reggel bement, délben hazajott egy papfrral.

"Létszdmfelettinek nyilvdnftom" - sz6lt az ukdsz - egy fillér végkielégités
nélkiil. Es ez azt is jelentette, hogy nem kapok sziilési segélyt se a hamarosan v4r-
haté mésodik gyermekem utdn. Kelengyér6l sz6 sem volt még akkor.

Es jott a tél, tdzrevalénk egy szem se volt, bir mdsnak se igen, mert a nép
az utcérol vagdosta ki ebben az id6ben a fékat.

A férjem nem végta. Ink4bb Osszevégta a székeket meg a gytrédeszkédt. Mér
féltem, hogy a teknG is arra a sorsra jut. O megiiszta. Hoztam a szomszédbol fzik-
kor6t két pengdért, de csak a f6zésre haszndltuk, meg a picinek a fiird6vizét meg-
melegfteni. Az {zik csak elldngol, nincs parazsa. Olyan hideg volt a szoba, hogy
mikorkivettem a tekn6bdl a kisldnyt, g6z0l1t a csepp teste. Tavaszig csak akkor l4t-
tunk ki az utcéra, ha gyengébb volt kicsit az id6 és kiolvadt valamennyire az ab-
lak. /Mér ahol volt liveg és nem rossz zsdk pétolta, vagy papundekli./

Munka nem volt semmi.

A Ligéban tejport osztogattak néha az Unra csomagokbdl. Egyszer én is kap-
tam a gyerekeknek egy félkilényit. S ugyanakkor a fGorvos asszony titokban a zse-
bembe dugott hiisz forintot, mert a véd6né megstigta neki, hogy bélistdztdk az ura-
mat télviz el6it.

Ez volt, ez a hiisz forint az egyediili segitség, mit a két csepp gyermekemre



37 Szegénység

val6tekintettel kaptam. Ennek is 6riiltem. Vettem tejet, zs{rt, cukrot bel6le, és gytir-
tam egy csomé lebbencstésztat, mert az szapora €s sokdig eldll.

Tavasz fel€ keriilt egy kis kertdsds az uramnak, €s hallottuk, hogy volt egy
kis kubikmunka. Elment a férjem is jelentkezni, de nem vették fel. Ujra hallottuk,
hogy vettek fel embereket, de 6t most sem vették fel. Asnivalé mar nem volt, el-
veteményeztek, nem volt semmi a hdzndl, a férjem tudta nélkiil elmentem az ille-
tékes helyre. Kérdem az "illetékes" elvtdrsat, mikor lesz djra munka?

- Nem lesz t&bb mostandban - jott a kz6mbds vélasz.

- De mikor volt - mondtam kétségbeesve -, az én uramat akkor sem vették
fel!

- Tudja mit? - emelte fel a mutat6ujjit az fréasztal mogott il6 férfi.- A ma-
ga urdnak utoljdra sem adok munkat.

- Es miért nem ad? - nydgtem ki megbicsaklé hangon.

- Mert bélistés.

- Bélistds? Mér tett€k azz4? - jott ki a konnyd a szemembdl. Es ha az, hal-
jon éhen a csal4dja, a pici gyerekei? Es kicsoda maga? Az Atyairisten, hogy fgy
mer besz€lni? Ez embertelenség!

Sfrés kifakaddsomra nem jott vélasz, se ez illetékestSl, sem mashonnan.
Eheztiink tovabb, majd elment a férjem az orszég tils6 felére a bdny4ba, Dorog-
ra, Ebszénybe dolgozni. Ott felvették. Ott nem volt baj, hogy bélistés.

Magam maradtam a két kicsivel. Mikor elment a férjem, egy fillér nélkiil
ment el. Az ttikoltségre a szomszédbdl kértem pénzt. Egy kis kenyeret, mi a je-
gyére jart, és egy kis kukoricakdsédval tudtam 6t \itra engedni.

Primitfv koriilmények kozott dolgoztak még akkor a banyéban. Szélldshely
nem volt nekik rendes. Valami hideg hoddlyban aludtak, egy pokréc volt a taka-
réjuk, és maguk f6ztek vacsorit. A férjem sosem panaszkodott. Nem volt panasz-
kodés fajta. Er6s, kemény, bivalyerds volt a munkéban, de mire eljott a tél, ha ha-
zajott, hdromhetenként, csupa nétha, csupa 14z, csupa khdgés volt.

Ki gondolt mdr itt mikozilink a tovdbbtanuldsra, a gyermekkori csodavé-
résra? En is: hogy tejfogu, mézhaji, bogérszemd aprésdgokat fogok tanftani? Ta-
14n - mikor letettiik a napi gondokat, az elalvés el6tti félig éber, félig mér az dlom-
orsz4g hatdr4n jarva - felsejtett szfviinkben a szebb, a jobb jév6 képe, a tbbbreju-
tds, a gyarapodds, a tanulds sztdne, de az dlom pilldmra ragadt szdmyain semmi-
vé foszlott. Ha nem, akkor még mi kiildtiik: - Menj. Nem érlek ut6l.

Igen. Lekéstiink. Lemaradtunk.

Eddigre az én korombeli 14nyok lecsalddosodtunk, a fitk csalddot alapitot-
tak. Els6 volt a fészek, a kenyér, a gyerekek. Megféradtunk, kdzben tiljutottunk
azon a koron, hogy pétoljuk azt, amib6l kimaradtunk.

Igy maradt ki ez a gener4ci6 a tincbdl, a sz6rakozésbél is. 1942-44-ben, mi-
kor nekiink bélba kellett volna jdmunk, jegyrendszer volt, elstétités volt és bom-
bézés. Minden csalddnak volt egy hdsihalottja vagy eltint hozz4tartozdja.

Aztén, még 45-ben {rtdk a sziileim, hogy foldoszt4s volt Karcagon, 6k is kap-
tak foldet. Még az 6csém részére is fratott apam.

En nem voltam szemtanija a foldosztdsnak, de azt hiszem, felemel§ pilla-
nat lehetett az els6 kapavégds, az els6 sajat foldjén valé szdntds-vetés annak a
nincstelen prolinak, aki eddig 6rokké csak a més kutyéja, a més cselédje volt. Hal-
lottam azokt6l, akik koztiik voltak, hogy 16 és eke hfjdn kapdval, 4s6val estek ne-
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ki a f6ldnek. A gyerekek az apjuk, az anyjuk sarkdban ismerkedtek a kapéval, 4s6-
val, az anyafld megmivelésével, birtokbavételével. Volt aki kapott lovat vagy
Okrot, tehenet s szerszdmot. Nem sok 16 maradt a hdborid utén. Aki nem kapott j6-
szdgot, nem sokdig bfrta. Otthagytdk a foldet. Elmentek Pestre dolgozni. Elment
apdm is, €s a testvérem is. Hanytdk a romokat, hordték a téglat. Ez volt az jjaépi-
tés. Remény a jov6ben, hogy a kukoricakédsa s a jegyrendszer nem tart 6rokké.

Aki még nem csalddosodott le eddigre, most mar mehetett tanulni. Hivtdk
az iskoldk, a kollégiumok a fiatalokat, €s mentek, és 6k jdrtak jol.

Es eljott a beszolgaltatds, a Rdkosi-rendszer. A "bédlvany" képeivel tele vol-
tak az iskoldk, a hivatalok, a kirakatok. Csoda, hogy le nem szakadt alattuk a fal.
A tikkadt arat6kat kultircsoport szérakoztatta délidében.

Egyes embereknek jobbra fordult a soruk, a mésik ugyanigy senyvedt, mint
azel6tt. Lélektanilag tdn még jobban, mert a felszabadul4st6l mar remélt, vart va-
lamit. Hogy valaki megfogja a kezét és azt mondja: Gyere! Te se maradj le a tob-
bitdl, akik esetleg er@sebb szdrnyakkal indultak.

Nem. Hagytdk magéra.

Nem sokat kerestek még ekkor a banydban; mi, mivel a hdbori alatt ki is
bombd4ztak benniinket, a semmibdl indultunk. A bélistdzds uténi télen még a ruha
is lement rélunk. Ha kimostam a gyerekekrdl a kis rongyukat, ott széritgattam a

" kélyha felett. Oket meg bedugtam addig pucéran az 4gyba. De legnagyobb gon-
dunk a lakés volt.

Ugyanis az volt ezekben az években a torvény, hogy akinek "felesleges” szo-
bdja, hdza vagy nem haszndlt alsélakdsa volt, a tandcs rendelkezett feléle. O utal-
ta ki az igényl6k rész€re. Fliggetleniil a tulajdonos akaratét6l.

Es t6rvény volt red, hogy a 1akét nem lehet kitenni.

Nem tudom, hogy ezt a térvényt a lakék érdekében hozték-e, de tény, hogy
visszdjéra siilt el. Ezért nem lehetett aztdn szabadon lakdst kapni az Istennek sem,
még hosszi-hosszi évekig sem. Ez¢ért nem adta ki 6nként, a maga akaratdbdl a tu-
lajdonos a lak4st, mert tudta, hogy nem teheti ki t6bbé onnan a lakét. Akkor sem,
ha kdzben neki sziiksége lenne arra a helyiségre. Akkor sem, ha valami probléma4-
ja, kellemetlensége lenne neki a lakéval.

A felszabadulés el6tt, mivel volt felmondds, lehetett lak4st kapni. Az én szii-
leim 6rokké hurcolkodtak, koltozkddtek, mert legtobbszor igy kaptak lakdst, hogy
tavaszt6l 6szig, mig a tulajdonos kinn tartézkodik a tanyén; vagy sok volt a lak-
bér, vagy a hdziak sokalltdk a mi virgoncsdgunkat, elevenségiinket. Ilyenkor szcd-
tiik a "betydrbitort” €s mentiink. Mindig kaptunk lak4st s nem is maradtunk tovdbb
ott, ahol felmondtak vagy lejart a hatdrid6. Resteltiik volna.

Elkezdtem betegeskedni, és megprébéltam azt is ebben az id6ben, hogy -
valaki tandcséra - kihfvattam a vdrosi mémokot, nézze meg, lehet-e ebben a lakés-
ban €lni?

Ki is jott a mémok, ez mér az 6tvenes években volt, és kaptam t6le egy pa-
pirt, hogy a lakds €letveszélyes, €s mégsem adott a lakdshivatal még egy kamrét
sem. Otddik éve laktunk ilyen koriilmények kozott, de nemcsak a lak4s rossz dlla-
pota béntott, hanem nem bfrtam mér a hdziasszony gyul6lkodését, hogy nem tud-
tunk elmenni. A gyerekeimet télen-nydron bezdrva tartottam miatta, mert nem tir-
te 6ket a fiatal h4ziasszony.

Mondtam a lak4shivatalban, nem kell nekem palota, csak egy lyukat adja-
nak, hogy el tudjak innen menni. Nem adtak.
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Serf6zé Simon

Feljegyzések

Nem a foldet, j6szdgot, az ekét, ekekapit,

e foldmiivel6 szerszdmokat, s a t&bbit,

amit elvettek t6liink, amivel orsz4got, népet
megkdrosftottak, s mind, ami falun,

védroson ebek harmincadjéra keriilt, nem azt,
s nem a muiltat kivanjuk vissza.

Csak a lelkier6nket, az elvett emlékezetiinket,
Ontudatunkat, jogot az 6néllésdghoz,

sz6hoz, csak a méltésdgunkat adjdk vissza.

Elsotétiilt arcom

Még ficdnkos kedvd,
nevetds szdju lennék én,
kurjantés 6romd,
amilyen voltam.

Roptetném tekintetem,
mint a madarat.

S nemcsak a magamat,

az utcdkat is megfuttatndm,
a jarddkat.

Maiis a fék legtetejéig
folviditana még

a jatsz6do jokedv,

ha nem 4llitan4 hajamat magasba
annyi elvadult gond, sérelem,
nem ingatnénak meg falakkal
megrazkédtatésok,

amiktd] elromosodok.

S amikt6l a sz6 megkeseredik.
S atettek ellenem lépnek 61,
terelnek a hdtrdnyok alja felé
az itbdl, lehetdségektdl,

hogy a lélek rogokkel,
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kovekkel megtorjon.

Hidba lenne jobb
lepaktdlni taktik dkkal,
viccelgetni lakdjhdsdkkel,
fotelvitézekkel,
tigyeskedni praktikédkkal.

Eltévelyg6 1éptemet sdntitd
cip6m is visszafordftan4.

S a hallgatdst sem véllalom,

¢ hazadrulést.

Nem nézem el, felnGttségiinket
miként kiskorisftjdk,

tartjdk jérékdban e tudatdban
visszamarasztott népet,

s ded6sodik el az orszé4g.

Félreélldssal nem fedezem
nyugalommal, dagvanyos{t6
dlmossdggal eldrasztdsat

ez alacsonyfekvésd idénck,
s szabadjdra engedett
gardzdalkoddst sorsunkkal,
s elterelt-t4jolt utakkal
félrevezetésiinket.

Nem leszek tettestérs a binben,
amely bajainkat eltussolva,

le is hazudva,

dogszagi lejt6kre juttat,

s elsotétiti deriilt idejd arcom,
atlanti inv4zi6s felh6k

a napvildgot.
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Dorkovics Agnes

Eszter konyve

/motté: "... én pedig nem hivattam,
hogy a kirdlyhoz bemenjek..."/

Ha gondolja, tegez6dhetnénk. Mén a miltkor is mondani akartam. Az a hé-
rom €y, istenem...

Hogy a sziil6im hunnan valék? En mé4n nem is tudom. Soha sem is tudtam,
énis csak onnat emlékszem, hogy oskoldba kezdtiink jdmi. Kinn éltiink ott az izén.
Ki akartam mondani ... Apavéra mellett. Oten v6tunk testvérek. Aztdn dgy pakol-
tunk 4t ide a Méjus 1. kdzpontba. Nem is a kdzpontba, csak ide a Bécsai oskol4-
ba. Apdm akkor 164pol6 vét, takarményos, 16val foglalkozott. Anydm is ugyanigy
dégozott benn a téeszbe. Nehezen ment az élet mén akkor is. Na meg még az apdm-
nak az anyja is veliink v6t. Nagyanydm mindig siit6tte a kenyeret. Kemencébe. 4]
dagasztotta. Minden héten siit6tt 6t kenyeret. Négy nagyot meg egy cip6t. Az elég
v6t egész hétre. Meg akkor ammég kenyér vét, nem gy, mint most... Ruhdzko-
d4s? Nem annyira mondhatndm, hogy ruhdzkodtunk. Apdm olyan v6t, hogy nem.
Ruhét azt nem! Mer inkdbb elitta... Anydm néha tudott eldugni egy kis pénzt, vagy
mittudom én, hogy csindlta. Ment a ruha egyik gyerekril amésikra. A tdskaugyan-
ugy. Vigyézni kelletett rd, hogy tovdbbmehessen.

Hogy nagyobbak lettiink, hit mentiink dégozni. A két nagyobb lyédny; a bé-
tydm, aki megh6tt; meg még egy lydny. Ezek vétak a testvéreim. A végin négy
lydny maradt. Egy most Dorogon €1, a t&bbi itt. Teca a legoregebb. Ot gyereke van.
Biztos 6smered, mind kollégista v6t. B6zsi meg Annus kiseg{t6 oskolds vot, meg
Béci is. Bozsi most tanul n6i szabénak, anydmékndl van. Annus is anydmdékndl van
most, mer az ura meghott.

A férjemet a munkahelyen 6smertem meg. Ott §smertem meg a mostani em-
beremet, Imrét is. Csak nékem nem Imre kelletett annak idejin, hanem Istvan. Ak-
kor aztédn teljesen, egésziben kiilonlettiink anydméktil. Kimentiink a tanydra. A té-
eszcsé adta a lakdst, mer akkor mind a ketten téesztagok vétunk a Békébe. Még
akkor Béke v6t. Aztdn gy sziiletett meg a fiam, a lydnyom. Mén akkor is kiilén
vétam egy id6re Istvantil, mikor a fiamat vartam. Annyira félt¢keny vét, amiatt
osztivott mindig, feszt! Entartottam a csalddot. Amikorazt4n hazapakoltam, apdm
bénta, hogy kordbban megvette a kertet. Akkor még ncm v6tunk elvdlva, igy lett
a kert fele az Istvan nevire.

Apdm? L4dd-¢, emlékszem én azért sok mindenre! Ha kés6n jottiink haza a
kollégiumbiil - mer én is v6tam kollégista -, vét szorulds! Hetedik osztilyos vo6-
tam, féléves, amikor otthagytuk a kollégiumot. Ugy jértunk be biciglivel. Ha ha-



Szegénység 42

zaértiink, menni kelletett dologra. V6t kecske: kecskét legeltettiink; malac: mala-
cot legeltettiink. Este lehetett véna tanulni, de akkor az dreg részegen hazajott, ott
h6éborgott, hat prébdljél tanulni! Ldmpéandl, mer akkor még izé, villany se v6t. Hal-
lod, az a csuda, hogy a ny6c osztélyt elvégeztiik! Vagyishét: a n6véremnek, a leg-
nagyobbnak nincs is meg a ny6c. Onéki hat van.

Szakmdt akartam tanulni. Nem vettek fel. Akkor elmentem a Berekbe, a ke-
részetbe. Akkor még vét olyan is. Ott dégoztam egy hénapot, de a prébaidémet se
t6tottem le. Jobban mondva nem hosszabbitottdk meg. J6ba akart lenni vélem a f6-
nok, én meg nem 4lltam k6télnek. Hat {gy... Otdn mentem be a Békébe. Ott kap-
tunk tany4t - {gy akartam mondani -, ahogy anydmék kiilonlettek. A batydm lépett
be mint tag, oszt ugy kaptuk. Anydm ment a Berekbe a konyh4ra d6gozni, mi meg
a téeszbe dégoztunk. De Imre gyerekeivel mén nem onnat mentem gyesre, hanem
a Fiiszérttdl. Istvan gyerekeivel votam a Békétdl gyesen. Hogy az uramtil kiilon-
lettem, lerokkantam. Idegileg teljesen tonkrementem akkorra. Akkor vétam 6t évig
cs@sz a kerbe. Ott magamho vettem a legid6sebb névérem gyerekeit is. Kiilonben
elvitték vona dket dllami gondozésba. Ez alatt az 6t év alatt végig Mohaiho jartam
innekciéra. Ot4n mentem a Fiiszérthe.

Nélam nem avv6t, mint apdmndl. Meséltem neked: enival6, minden el vt
tdlink z4rva, mikor apdmék még egyiitt vétak. Mikor enni lehetett, akkor is csak
ugy kaptunk, kézbil. Jaj, csindltunk mink olyat, hogy, tudod, a b6donfed6t olyan
sz0g fogja egyik 6dalt, hidba vétlelakatolva! Kiszedtiik a szoget. Csak azt 14tta az
oreg: man tinik a tepert6! O, de kdromkodott! Azt4n j6l elvert... Kicsattant a 14-
bom széra. Tudod, meséltem. Oszt menni kelletett a kitra. Onnat hoztuk a vizet,
ahun most van az izé. A kiils6 Kétisz. Meleg v6t, de mackét vettem fel, hogy ne
14ssék. Mdn akkor pedig dégoztam. De a pénzt haza kellett adni szdlig! A végin
apdmndl kotott ki...

Sz6rakoz4s? Sehun. Még a nagyobbak se, nemhogy én. E16sz6r akkor vétam
el, mikor anydm¢k kiilonlettek. Akkor apdm sokat marasztalt. Hogy majd f6z6k,
mosok, takarftok redja. Mondok: En?! Olyan isten nincs! En nem kérek tovabb ab-
bul az €letbdl! M4n amin mink keresztiilestiink annak idejin. Hat batydm is annak
lett sokszor az dldozatja. Ggy elverte apdm, hogy ott lett rosszul a tanya hita meg-
ett. Minékiink még jdtszani se lehetett kimenni, mint ahogy a tobbi gyerekik cstisz-
kéltak a jégen, vagy mit tudom én. Pedig el6ttiink az 4rok teli vot mindig vizzel,
télen csuddra jeges lett! Egyszer az 6reg aludt, mi legaldbbis azt hittiik. De még az
drokho se értiink, mén ott 411t a kapuba a karikdssal. Oszt rdzenditett, mondta a ma-
géét. Akkor mén tudtuk, hogy ebbiil is verés lesz... Jdmi jartunk hozz4 késébbet
is. Meszelni, ezt, azt. Mer hogy kiilonlettek, 0 a tanydn maradt. Egy éve halt meg.
Anydm még megvan. Most vét itt mdma...

Vénaitt mit mesélni! Meg lefmi! Ha gy rdéme az ember. Hat... Lehet, hogy
hallottad is te aztat, mikor a Dérinébul leloktek valakit. Hetvenkett6be. Bél vot ak-
kor. A véce ablakén 16kték ki a testvéremet, az emeletrdl. Hogy ki v6t, az oszt nem
deriilt ki. Akkor mtétie a Mikola a batydmat kétszer kopony4val. Aztdn mégegy-
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szer. Akkor megmaradt. De koponyaalapvéd6t kapott. Avval elvét, de valahogy
nem a régi vét man. Ot4n a Berekbe v6t az a suszter, Csiba. Akkor méan a baty4dm
nagyon itatta magdt. Na oszt odajértak éjszakénkint Csibdho, kdrtyédzni, inni, mit
tudom én. Egy éjszaka leiitotték Csibdt, de tigy 4m, hogy meg is hétt. Befogtdk a
bétydmat. Nem emlékezett az semmire, mer részeg vot, csak reggel kereste az Ore-
get. Hét befogtak. Négy évet kapott itthon. Ugy lebbeztiink fel. Szolnokon kapott
hérom évet. Ugy keriilt e Algy6nagyféra. De nem v6t benn egy hénapig. Mén ak-
kor halott v6t majd két hete, amikor megjott a tdvirat, hogy odavan. Ugy hozattuk
haza. Huszonegy éves v6t... Befogtak egy mésikat, az is megh6tt. Az dreg Csibd-
né akkor mondta meg mén, hogy eddig azér nem mert sz6lni, mer a Virdg, aki ha-
ragossa voét a férjinek, dtet is megfenyegette. A bdtydm akkor hidba mondta, hogy
drtatlan, mer a ruha az 6v€ vét. Ahogy részeg vot, hat nem emlékezett rd, hogy a
ruhdjét levetette a Virdg. Oszt abba a gumicsizm4jdba, ruhdjiba, mindenibe iit5t-
te agyon az Sreg Csib4t! Ugy adta rd vissza, véresen... Lidd-e, mostman nincs egy
fid se koztiink...

Azénfiam? Az Istvantil val6? Hogy rosszult el, mibil kifoly6lag? Csak azér,
gondolom én, mer az apjamén kicsinek iitdtte-verte. Dacos lett tile, indulatos. An-
nak hidba mondtad, hogy ne menjen a sdrba!... Apr6nak még aranyos, j6 gyerek
vot. De az apja, ha részegen jott haza, csapta, ahun érte. Mér? Tén ( se tudta. Pe-
digh4t a férjem csalddjédba is tizenkét gyerek vét. Ebbil tizenegy megvan méi na-
pig. Mer az az asszony, az anyja olyan vét: nem szérta sz¢t a csalddjét, tigyelt re-
djuk, egybefogta. Az ap6som is békén vét. De Istvan hazajott részegen, oszt ré-
kezdte: Ez vé6t ndlad, az v6t ndlad! V6t ndlam a nehézség! De mondhattam!... A
legnagyobb lydnyomnil, akkor hordtam ippen, aszonta: az nem az 6vé, azt nem @
csindlta. Emmadn sok v6t, rdvagtam az ajtét. Egy id6 utdn Gjra egybekeriiltiink. No
hédtha! De megverte az isten, eltort a 1dba. Nem v6t j6 semmi dologra. Akkorra a
lydnnyal til is votam mén az id6n, de én adtam a malacoknak enni, minden. Ak-
kor sem ivott. De ahogy megkapta a jarégipszet, csak csindlta: tilt a biciglire, ment
a Berekbe inni. Gipszestil. Jott vissza részegen, hozta a Idda s6roket, esett lefele
a kerékpdrnil, az livegek meg ripityéra. igy ment...

A fiam is. Ivott ammén oskolds kordba! Most hajnalba megy, €jszaka jon ha-
za, részegen. Egy fillért se 14tok tile, de kdvetel: Add elé a kenyeret, mert beléd-
vdgom a nagykést! Aszongya tennap: Anyu, adj cgy cigarettdt! Igen - mondok -,
most az anyé4d vagyok?! Hit amikor az udvaron a f6dre rugdostdl, kid vétam?! De
hajtjaez akicsiketis! Meg ragad akezihe minden. Megmondta Imre is: addig pénzt
haza nem ad, am{g ez itt van. A Kicsiket, a sajdtjait elldtja, hoz nékik ennival6t, de
pénzt nem hagy itthon. En aszondom, igaza van. Most amit én kapok, meg amit a
lydnyom, abbiil éliink. Imre meg elldtja a hdrom kicsit. Az is valami, dehdt ruhdra
fgy se nagyon tellik...

Hogy a fiam szip6zna vagy mi? He, ¢én cztet itthon nem veszem észre. De le-
het, hogy valaminek lenni kell benne, mikor ugy feljon néki, oszt mondja a magé-
ét! Mikor aztdn mindennek lehord! Valaminek lenni kell benne! Mer valami oké-
nak lenni kell, hogy egy-két napig embermddra visclkedik, egy hétig, kéthétigmeg



Szegénység 44

h6zong itt 6sszevissza. K€sG éjszaka jdr haza, itthon alszik, de minek. H4 mén igy
jér bennem az ideg! Tennap éjszaka se bfrtam aludni. Mondtdk a szomszédok is:
Csuda, te, hogy még élsz! Félek, hogy egy éjszaka képes lesz agyoniitni! M4n mi-
kor jon hazafele, jér bennem az ideg. Ha most is jonne, mén {gy remegnék! A ké-
vét ha akkor 6nteném ki néked, mellé menne fele, ha 14tndm, hogy jon...

igy vagyok meg, mikor nincsen itthon. Olyankor végzem a munk4mat, oszt
el van intézve. De tudja d is, hogy mi van, mer 14tja, hogy ideges vagyok... Az éj-
szaka alegrosszabb, mikor jon hazafele... Most annyibiil, hogy Imre itt vannekem,
nyugodtabban alszom. De mostmén m4sodik hete odavan vidéken. Mén oddig
mentem, hogy el akartam vitetni a fiamat! De aszonta, ha hazaér, diribdarabokra
vég! Te nem rettegnél?!

Tudom én: az a baja a fiamnak, hogy Imre itt é1. Ha meg nem lenne itt, @ tud-
ja, mi baja lenne megin. Ippen olyan féltékeny, mint az apja v6t, az Istvdn. Aszon-
tam neki: nem vagyok énnéki se kurvéja, se senkije igy, hogy ha dtmegyek a szom-
szédba, megkérdje: Hun v6tdl?! Hat ez Ggy néz ki, féltékeny, mit tudom én, mire!
Szogedi aszonta: Ide figyelj! Ahho neked semmi k6z6d, hogy anyéd kivel €1. Majd
akit elveszel, annak dirigdlhatsz! Ebbiil a szempontbuil becsiilém, hogy eztet meg-
mondta. De amigy mindenbe néki adott igazat. De mér, mondjad? A lydnyom az
rendes. A kérhdzba is jott hozzdm 14togatni, mikor &csivel benn fekiidtem. A fiam
egyszer se. De e mindig telefon4lt a kollégiumbuil is, meg v6t, mikor ki is szokott
hozzdm.

Az aprok hogy jottek? Hat... Tavaly is kifrt Karsai jinius hiiszra. Mondtam
néki, hogy nem hiszem el. De O az utolsé vizsgdlaton is csak aszonta: Két hét mul-
vataldlkozunk. Akkor este megsziiltem... A legkisebbel, Pircsivel is avv6t. Mond-
tam, hogy szilveszterre meg kék sziilni. Mindnek elment a fejevize, ennek nem.
Benn vét egy mit tudom €n milyen orvos. Na, az megrepesztette a burkot, oszt 6t
percre a lydny megvot.

Eva lydnyomat meg ipp a kertben sziiltem meg! Véle még aznap délel6tt be
is véasdroltam. KettSkor folk6tottem Imrét: Menjiink, mert elment a fejevize! A
kertbe még félig se értiink, aszonta: T4n elment az eszed, itt akarsz lefekiidni?!
Mondok: Itt! Ertsd meg, hogy nem birok tovabbmenni! Levette a puléverjit, lefe-
kiidtem, abba a pillanatba kinn v6t az Eva ly4ny feje! Mésik percbe m4n kinn v6t
az egész lydny. Mire jottek a ment&sok, a k6dokzsindrt kelletett vagni csak. Ot4n
bevittek. Ugy tett Mén4r: H4t, gondolhattam véna, hogy maga kérhazon kiviil sziil!
Sziil még? Tavaly is aszonta, hogy mén nem sziil! Nem hiszek én médn magénak,
Maga gyis azt csindl, amit akar.

Biztos! Amikor ezt hordtam e, a Pircsit, aszonta az orvos, be kell feklidndm.
Hogy képzel maga olyat?! Itt a papir, hogy sajét felelGsségire marad kinn. frja al4!
Alédfrom! Al4 én! Otthon van még nekem két kicsi! Hova tegyem? Hét a nagyany-
jého. J6, a nagyanyja majd mind a tizenkét unokdjét dsszeszedi. Oszt majd birja
is, gondolja?
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Ocsit meg szdrazon sziiltem. EIment mén péntek hajnalba a fejevize. Ahogy
bevitt a mentd, négy ujjnyira nyitva vétam. A varratokat ki akarta Herské szedni.
Aszongya Zsuzsa maddm: Itt mén, doktor ur, ne keresgéljen, itt a feje! Oszt még
a Fiiszértig rdaddsul gyalog jéttem! Végig nem v6t fdjdsom semmi! Imre megvér-
ta a fit. Zsuzsa maddm meg: Na, még ilyen sziilést se vezettem le! Negyven perc
alatt! Mondtdk a tobbiek: De j6 neked! Nem szir a varratod? Nem szirt nekem

egyikkel sem! Nem kényeskedtem. Azok meg e: {gy iiltek a sz€ken! A4! Réiiltem.
Csak lestek! Anndl rosszabb, ha kényeskedik az ember!

Boldogs4g?... Ezt nagyon rosszul kérded... Mit mondjak én erre néked? Ha
lehet boldog egy-két percig az ember, akkor vétam. De csak olyan vt e, mint all-
ni akapuba, oszt vdrni: hdtha behfnak. Nohisz! Markomba nétt von mén akilincs...
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Az elmiilt néhdny hénapban t6bb Csalog Zsolt-konyv jelent meg gyors egy-
m4sutdnban. Nem a jeles szociografus-ir6 alkot6kedve novekedett meg hirtelen-
jében, csupdn a magit "felvildgosultnak" tarté kultirpolitika korifeusai 4ltal
osszedllftotttilalmi lista vesztette érvényét. igy akorabban csak szamizdatban vagy
kiilf6ldi magyar nyelvd kiadvdnyokban olvashaté Csalog-frdsok teljes terjedel-
miikben megjelenhettek itthon, hivatalos kiadéndl is. A frissen kiadott kétetek ko-
zlil kettében a nilél6k sz6lalnak meg, olyan emberek, akiknek egy-két szdzaléknyi
esélyiik volt arra, hogy tdlélik a szocializmus diadalmas évtizedeit. A Maecenas
4ltal gondozott M. Lajos, 42 éves cimi kétnyelv( interjikotetben a Gulag-sziget-
vil4g egyik magyar rabja szdmol be a Szovjetuni6béli 1dgerekben szerzett tapasz-
talatairdl, az Eur6pa Kiad6 €s a Hungarian Human Rights Foundation 4ltal meg-
jelentetett knyvben - Borton volt a hazdm - pedig Hosszu Istvén beszéli el tiz éves
egyszemélyes erdélyi szabadségharcét.

Sok hasonld tartalmii és 14tsz6lag hasonléd médon sszedllitott konyv 14t nap-
vildgot mostandban. Elsé pillant4sra egyszertinek tinik a médszer: végy egy mag-
n6t, faggasd meg kissé a kornyezetedben €16 id6sebb embereket - harmadik, leg-
késbbb 6t0dik kisérletre mdr taldlsz beszélgetSpartnert, aki olyan torténeteket fog
elmondani az elmilt évtizedekr6l, amelyeket csak dokumentarista médszerekkel
lehet visszaadni. A primer irodalmi feldolgozds ugyanis nem lenne hiteles, mert
az elmondottak tartalmilag inkdbb horrorkdnyvbe illenck, s a korabeli "szerkesz-
t6k" jévoltdbdl olyan fordulatok kovetik egymadst, amelyck még egy kalandregény-
ben is hihetetlenek lennének. Fogynak is az imigyen megtermelt kiadvédnyok szép
szdmban, koztiik az olyanok is, amelyeknek 0sszcdll{téi még annyi fdradtsdgot sem
vettek, hogy a visszaemlékez6k 4ltal emlitett ddtumokat ellenGrizzék. Am Csalog
konyvei és a Gulag-irodalom, valamint az erdélyi-intcrjik dompingcikkei k6zotti
kiilonbséget az is hamar felfedezi, aki nem olvasta a Parasztregényt vagy A ten-
gert akartam 14tni munkdsportréit. A kiilonbség szembeszokd. Csalog nem esemé-
nyeket jegyez le, hanem megmutatja az cgyszeri toriénésck mogotti bonyolult
Osszefiiggésrendszert. Az adott témédndl maradva: megmutatja, hogyan és miértlett
a szembendllok cgyikébdl rab, a mdsikbol pedig fogldr. Megmutatja a rab és az
ugyancsak bezdrt fogldr I¢lcktandt, a koriilvevd cllcnséges vagy éppen félelemtél
remegl tdrsadalom reflexcit. Rckonstrudlja azokat az egyéni és tdrsada-
lompszicholdgiai mechanizmusokat, amelyckkel egy-cgy személy, illetve csoport
feldolgozza a normdlist6l messze cltér§ eseménycket. A Csalog Zsolt dltal meg-
célzott egészet egyetlen interjialany sz6vege sem tudja visszaadni. Eppen ezért a
szociografus dltal gydjtott nycrsanyagot az {ré aprélékos szerkesztéssel, vigdssal,
atfrassal Gjraalkotja. A Parasztregényrdl sz6lva frta Csalog: "Elkeriilend6 a {élre-
¢ériéseket, hangsilyozom, hogy a kdnyv megjelent szovege ugysz6lvan schol sem
- csak ritkdn, egy-egy rovid részletben, maximum pdr mondatnyi tdvon - azonos
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Eszter néni elmondott szvegével." Az alig 14tsz6 {r6i munka emelte annak idején
a Mohécsi Bdlintné 4ltal elmondottakat szociografiai dokumentumbél koherens
irodalmi szOveggé. A szerkezetet ad6 €s hiteles nyelvet teremt6 {réi teljesitmény
emeli ki a most ismertetett két konyvet is az emlékez6 interjiik és oral history-ko-
tetek sordbol.

Ezittal - tudomésom szerint el6szor - alkalom nyflik arra is, hogy a doku-
mentumportrék szovegét Gsszevessiik az {réi nyersanyaggal. Hosszu Istvdn m4s-
nak is elmondta élettorténetét. A Zsil-volgyi banyédszsztrdjkrél beszdmolo terjedel-
mes interjit Kasza L4sz16 szveghten k6zdlte a pdrizsi Irodalmi Ujsdg 1987. évi
1. szdm4ban. Bér a két szoveg tartalmilag azonos, az olvas6 szdmdra mégis egé-
szen mést adnak. Az Irodalmi Ujsdgban megjelent - sajit mifajiban figyelemre
mélt6 - interji kész{tGje nem akart mést, mint a nevezetes, de alig ismert munkés-
megmozdulds eseményeit megismertetni. A szoveg helyenként kimondottan ne-
hezen érhetd, a riporter a félreértések elkeriilése végett id6r6l-idére dsszefoglalja
az elmondottakat. A Csalog Zsolt 4ltal form4ba Ontott véltozat az események me-
netének kdvetésén il bemutatja, hogyan gydlt a mélyben a hirtelen kirobbant
sztrdjk gydanyaga; 1dthat6v4 teszi, hogy a hamis igéretekkel leszerelt megmozdu-
lasban benne rejlett az éhségldzaddsok pusztit ereje. Megmutatja, hogy egyik pil-
lanatr6l a mésikra hogyan tdmadtak a kitord indulatokat megfékezni tudé munkds-
vezérek. Megmutatja miképpen reagéltak a hatalom képvisel6i, a pani félelemt6l
remeg0 kis smasszerekt6l kezdve a tomegharag erejét el6szor megtapasztald dik-
tatorig. Egyszéval 14thatjuk az egészet, az embertelen struktira mikddését, a f6-
és mellékszereplGket egyiitt és kiilon-kiilon. Epp e médszemek koszonhetd, hogy
a figyelmes olvasé sajét vildgénak rendezGelveire ismerhet rd, mert az adott ural-
mi rendszer ugyanazon elvek szerint mikodik a Gulag l4gereiben, a Securitate 41-
tal feltigyelt badnydban, mint a hétk6znapi, "enyhitett" véltozatban - 4m a hétk§z-
napit6l eltéré koriilmények kozott - Szolzsenyicin szavaival - minden 1dthatébba
vélik.

M. Lajos pokoljardsa a hdbort idején kezd6dott el. 1942-ben vonult be, rend-
fenntart6 alakulatba osztottdk; rovid harci cselekmény utdn 1943 4prilisdban r4-
di6sként szovjet fogsdgba esett. A hadifoglyokat ugyan nemzetkozi konvenciék
védik, 4m akkor és ott ezek vajmi keveset szdmftottak. Kiilondsen azt kbvetden,
hogy kidertilt, M. Lajos fogsdgba esése el6tt - eskiijére gondolva - egy lendiiletes
rugdssal haszndlhatatlannd tette egysége radiéjat. Hadifogolyéletét azonnal pri-
usszal kezdte. El6szor tdrsaival egyiitt munkdra vitték, majd azzal a vdddal, hogy
lel6tt hetvendt partizant, hal4lra {télték. O ugyan egyetlen partizént sem 16tt le, de
bevallotta mind a hetven6tot. Mar-mér szenvtelen tdvolsagtartdssal mondja el, ho-
gyan tortént a valloméstétel: "Itt a fejemen van egy vagés, a jobb véllamon lesza-
kftottdk a hust, meg a bal véllamat is 4tiitStték egy széggel, most is 1dtszik - no,
sz6val addig-addig, hogy el kollott véllalni." Az ftéletet utébb hisz év kény-
szermunkdra véltoztattdk. K6zben M. Lajos kilencvenkilenc napot siralomhdzban
- haldlkamra - t81t6tt; mindennap éjfélkor vitték el az éppen soron lévéket. "... de
rossz is vo6t kilencvenkilencszer kivdmi az éjfelet!" - kommentél eziittal is szdk-
szavian. A kegyelmi hatdrozat ismertetése el6tt megrendezték a kivégzését. A ra-
bot kisér6, "ftéletet végrehajt6" Grmester egyetlen gesztussal sem 4rulta el, hogy
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"szimuldlt" kivégzés lesz, hogy a tark6hoz szorftott pisztoly iiresen fog csattanni.
El6szor a kordntsem egyedi eset esztelen kegyetlensége dobbenti meg az olvasét,
majd a folytatds. A kivégzési szinjdtékot el6irdsszerden végrehajté Grmester feldl-
litja dldozatét, s menteget6dzni kezd: "dneki musz4j v6t ezt {gy csindlnia velem."
Ezt kdvetGen a zsebébe nyiil és megosztja dohdnyat a sokkhatds al6l még fel sem
ocsudott emberrel; s M. Lajos t6le kapja az els6, majdani hazamenetellel biztaté
vigasztaldst: "Bozse moj, bozse moj - aszondja -, hdt {gy van ez... Ne t6r6djél ve-
le - aszondja -, nem nagy dolog!... Meg ne félj, mész maj még haza is!" A paradig-
ma-értékd jelenet elemzésénél taldn tobbet mond, ha az §sszefiiggéseket nemigen
kutaté M. Lajos tizenhdrom év alatt szerzett tapasztalatainak egyik tdm&r summ4-
zatdt idézziik: "Az oroszokra nem lehet haragudni, mer nem mondhatom, hogy
nem jélelkd nép..."

A fél zsebnyi mahork4val indult el a "Ju 340" hosszii \tjdra. R6vid id6 alatt
megjdrta Krasznojarszkot, Szahalint, Norilszkot, majd eljutott a végéllomdsra, az
emberlakta vildg peremére, Novoje Zemljéra. Tizenegy évet toltott az Eszaki Ten-
ger l4gerszigetén, a kiilonféle érceket kitermeld és feldolgoz6 sok tizezemyi rab
egyikeként. Kovdcsként, majd villanyszerel6ként dolgozott. Minden bizonnyal a
fedett helyen végzett dtlagosnél kénnyebb munkénak és a mestersége révén szer-
zett kedvezményeknek kdszonhette, hogy megérte Sztdlin haldlat. Részese volt az
1953 méjusédban kitort 14gerldzaddsnak, mikor is a tdborok rabjai a civilek rokon-
szenvétll kisérve hdrom hénapra 4tvett€k a hatalmat a szigeten. A Novoje Zeml-
jéra szdllitott nagyszdmi katonasdg jiliusban verte le a fegyveres kény-
szermunkdsokat. Az elkeseredett ellendlldst €s a megtorlést jellemzi, hogy M. La-
jos ldgerének 16 ezer lak6jabol 360 maradt €letben. De a 360 k6zott 1€v6 magya-
roknak mdr elérhet6 kdzelségben volt a szabadulés, akik megérték 1955 oktébe-
rét, hazatérhettek.

Héanyszor dlmodozhattak errdl a pillanatrél, hdnyszor merfthettek er6t a ki-
csi reménybdl, hogy egyszer még 4tléphetik Magyarorszdg hatdrdt. Bizonyéra
mindegyikiik ezerszer elképzelte és kiszinezte a szabad{to6 pillanatot. Viszontolyan
fogadtatédsra, amilyenben részesiiltek, valészind, egyikiik sem gondolt. Amikor a
hazai foldre 1épve a Himnuszt kezdték énekelni, fegyveres AVH-sok rohantak r4-
juk "abbahagyni, piszkos fasisztdk" ordftdssal.

A hazatérés még nem jelentette a szabaduldst. M. Lajost a jdszberényi bor-
tonbe vitték, hogy leiilje a hétralévd hét évet. Eddig bfrta tiirelemmel és lelkierd-
vel, amegérkezés, a szabadulds reményének felcsillandsa utdn gy érezte, ezt a hét
évet mir nem bim4 ki; a meg@riilés hatdrdra jutott. Egyetlen gondolat jart a fejé-
ben: kijutni mindenéron. Amikor jétszani kezdte az 6riiltet, m4r nem is nagyon kel-
lett alakoskodnia. 1956 4prilisdban végre kinyflt M. Lajos celldjdnak ajtaja. Torol-
ték holttdnyilvanitasét, feleségiil vette menyasszonyédt, aki még ekkor is vérta.
Amikor Csalog Zsolttal taldlkozott a hatvanas években, til volt egy idegdsszerop-
pandson, kénnyebb munkdkat végzett igen kicsi fizetésért, s negyvenkét évesen te-
le volt a zsebe gyégyszerekkel. De a napi gondok elsoroldsa utdn hozz4tette: "Sem-
mire se panaszkodok. Mer legaldbb itthon vagyok..."

M. Lajos memoridja a részleteket nem 6rizte meg, vagy ha meg@rizte is, nem
tartotta elmond4sra mélténak azokat. A kordbbi 4llapotokhoz képest véltozast ho-



Szegénység 50

z6 események fiizérét sorolta el az interjiban. Az okokat, az §sszefiiggéseket sem
akkor, sem késébb nem kutatta, mindazt, ami tortént vele sorscsapdsként €lte meg.
Csalog Zsolt a fiilszvegben azt frja a dokumentumportré szereplGjérél, hogy ka-
tonaként elment a Donig, fogolyként elment az emberlakta vildg legsz€l€ig, majd
megtette ugyanezt az utat visszafelé, csak kdzben eltévedt a térténelemben. Elté-
vedt ugyan, de valészind, ennek kdszonheti az €letét. Hetven hadifogoly bajtdrsa
koziil a hdrom életben maradt, kényszermunkdra {télt k6zott volt, tilélte az 53-as
14zad4st, mikor is szdz rabbél kilencvenhét-kilencvennyolc elpusztult. Eletét k-
szonheti a véletlennek, a kénnyebb munk4hoz segit6 mesterségének, a sok gond
és baj kozott edz6dott parasztiparos taldlékonysdganak, de legelsGsorban annak,
hogy sohasem az utat fiirkészte, hanem mindig csak a kévetkez6 1épésre koncent-
rélt.

Az erdélyi Hosszu Istvdnnak sem volt nagyobb esélye a tilélésre. Amikor
1986 juliusdban elhagyta Roméniét, egy vadidegen felkereste, mert sajit szemé-
vel akarta 14tni, hogy €1 és elengedik. "... képtelen volt elhinni, hogy valéban élek
még és szabad 1dbon vagyok" - idézte fel a 1dtogatés torténetét Hosszd. Hihetet-
lennek tint, hogy az, aki az 1977-es Zsil-volgyi sztrdjk 6ta nyflt kiizdelmet vivott
a pérttal, a Milicidval, a Securitateval, elhagyhatja Roméniét. Hosszu Istvén - aki
M. Lajossal ellentétben - szenvedélyesen kutatta az ok-okozati Gsszefiiggéseket,
maga is feltette a kérdést: vajon hogyan maradhattam életben? A csodéval hatéros
tilélésnek tobbféle magyardzata is van. Végig Gvatos és ligyes volt, id6ben elug-
rott a ré vad4sz6 fehér Dacia el6l. Atvitt értelemben is id6ben észrevette a lépten-
nyomon feldllftott haldlos csapdékat. Segftették a véletlenek. Eziittal hib4zott a Se-
cueitate is, kezdetben aldbecsiilték a fiatal bdny4sz veszélyességét, ellendlléképes-
ségét €s elszantsdgat. Mire a hibdt korrigdltdk volna, a potenciélis dldozat m4r nem-
csak Erdélyben, hanem a hatdrokon kfviil is ismertté lett. Nem volt tobbé teljesen
szabad préda, eltintetése til nagy botrdnnyal fenyegetett. A felsorolt tényez6k
mindegyikének szerepe lehetett a megmenekiilésben.

Az interju sorédn a besz€16 alig ismert tényeket tdr fel. A Zsil-volgyi sztrdjk
lefolydsér6l, a megtorldsrél Hosszu Istvdn adott el6szor hiteles képet. Pontosan,
targyszerden mutatja be a munkésok hétkdznapjait, a magyar kisecbbség helyzetét.
A térgyilagos informdl4dsndl is nagyobb érdeme a konyvnek, hogy a tényeket
Osszefiiggéseikbe dgyazva sorjdzza el@, a diktatura mai formdjdnak kialakuldsi fo-
lyamat4t ismerteti meg az olvas6val. A véltozds kezdetét a politol6gusokhoz ha-
sonléan Hosszu Istvan is a hetvenes évek elsé felére datdlja. Visszatekintve a hat-
vanas-hetvenes évek fordul6ja boldog békeid6nek tetszik: akkor még lehetett
"csendben, meghizodva €lni". 1972-73 koriil mdr a tdrsadalom minden rétege ér-
zékelte annak a véltozdsnak a jeleit, amely a rendkiviilit, az abnormélist dltaldnos
€lethelyzetté €s kotelez6 normdv4 tette. A Zsil volgyének banyédszai elGszor csak
azt vették €szre, hogy a terv teljesftése végett egyre gyakrabban kell vasdmap is
dolgozniuk. Kezdetben 6nkéntes alapon ment a vasdmapi munka, kis id6 milva a
hiz6édoz6kat mér aprébb-nagyobb hétranyok érték. Majd egyszer csak elvették a
pihen6napot, s a vasdrnapi munka megtagadésa igazolatlan napot jelentett. Ugyan-
akkor a munkaidd hat 6rér6l nyolc 6rdra nétt. A p4ratlanul mostoha koriilmények
koz6tt dolgoz6 munkdsokat megillet6 kedvezményeket 1épésr6l-lépésre vissza-
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vonték. Pdrhuzamosan romlott az ell4tds, hidnycikk lett a cukor, a hiis, majd a t5b-
bi alapvetd €lelmiszer. Egyidejdleg felduzzadt az erGszakapparétus 1étszdma, s ha-
tdskore fokozatosan kiterjedt az élet minden teriiletére. Az 4ltaldnos, mindenkit
megilletd jogok folyamatos visszavondsdval parhuzamosan a kollaborédci6ra haj-
land6k megkaptdk a maguk egyéni kedvezményét, ugyan a személyre szabott ki-
véltsdgok joval kevesebbet jelentettek, mint a kordbban mindenkit megillet§ jo-
gok. Egyszeriben csak - szinte észrevétleniil - kirajzolédott a minden bajért okol-
hat6 ellenség képe. Hosszi Istvdn szerint a hetvenes évek elején a vegyes lakos-
sdgl banyavidéken normdlis volt az egyiittél6 nemzetiségek viszonya. A magyar-
sdg az adott helyzetet elfogadta, s6t megindult a csndes asszimildl6d4s, amelyet
éppen a mesterségesen felsz{tott romédn nacionalizmus 4llftott meg. Viszont a na-
cionalista indulatok t4pldldsdval sikeriilt a kommunista diktatiira elleni indulatok
egy részét més irdnyba terelni.

Hossz1i Istvdn megfogalmazésa szerint: " Az er6szakos roménos{tés €s a hivata-
losan szftott romén sovinizmus amaga médjén elég iigyes politika: kivdl6an alkal-
mas ré, hogy képteleniil zavaros viszonyokat teremtsen, kiting talajt a legkiilon-
félébb manipuldciékhoz. Sok ember, f6leg az értelmiség egy része 4tlt ezen és el-
utasftja - de ha az ardnyokat nézem, sajnos azt kell mondjam, hogy a roménsdg
tobbsége bizony naivul elfogadja, bed6l ennek a tisztességtelen triikknek... Igy az-
tdnapdrttaktikdja bevdlik..." Hosszi ugyanakkor azt is hangstilyozza, hogy anem-
zeti szfnekre mézolt rezsim az emberi €s valédi rom4n nemzeti értékeket is méd-
szeresen kipusztftja.

A bilincsek lassi, de dlland6 szorftdsdnak médszere bevélt. A munkaid6 nove-
lése nemcsak az extenzfv gazdasdgot szolgélta, hanem az egyén erejének minél
teljesebb fel6rlését is. A munkaidé és a legalapvet6bb létfenntartdsi cikkek beszer-

- zésére fordftott id6 megndvelése utdn azegyénnek alig maradt szabad ideje, s emel-
lett a privét szférdt is ellen6rzés ald vonta a mindenhov4 betolakod6 hatalom. Csu-
pén egyszer z6kkent meg az 6rdogi gépezet, amikor nilzottan nagyot szorftottak.
A bénydszok maradék szocidlis kedvezményeinek egyszerre t6rténé megvondésa-
kor robbant ki a nagy sztrijk.

Ugyanigy kovethetjiik azt a pszichikai folyamatot, amelynek végén Hosszii Ist-
vén véllalta a nyflt szembefordulést. E16sz6r 6szton6sen megérezte, kés6bb tuda-
tosan felismerte, hogy az els6, apré engedményeket sem szabad megtenni. Aki a
latsz6lag jelentéktelen jogfosztdsokba beletér6dik, az mér nem tud megéllni. Az
er@szakappardtus felszdmolja az ellendllds eszkzeit, s megtori.a tiltakozdshoz
sziikséges lelkier6t. Hosszu ellenzéki tevékenysége sem akkor kezd6dott, amikor
a sztrdjk idején térsai el6térbe toltdk, hanem akkor, amikor el6szor tegezte vissza
a munk4sokat természetes médon letegez6 igazgat6t, amikor el6sz6r megtagadta
a kotelez6vé tett vasdmapi munkdt. Amikor a 14tsz6lag jelentéktelen kis dolgok-
ban elutasftotta a norm4v4 tett abnormalit4st, véllalva azt, hogy kérnyezete termé-
szetes reflexeit igy fogadja, hogy "ez a Hosszi nem normdlis".

A Zsil-volgyi sztrdjk utdn kezd6dott Hosszu Istvan egyszemélyes kiizdelme az
orwell-i vildg er@szakszerveivel. Kiilon tanulményt kivdnndnak amdédszertani kér-
dések. Az dlland6 fizikai fenyegetés mellett a pszichikai megtrés valamennyi
mddszerét bevetették. Kényszerlakhelyre szdmuzték, hosszd ideig nem kapott
munkdt, a retteg@ csalddtagokra gyakorolt nyoméssal megprébéltdk elémi, hogy
felesége elvéljon t6le. Kornyezete folyamatos zaklatdsdval elszigetelték, megkisé-
relték elmegy6gyintézetbe juttatni. Elterjesztették réla, hogy maga is a Securitate-
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nak dolgozik, ez volt a legfélelmetesebb csapda, a romdniai koriilmények kdzepet-
te érhetd, hogy ez ldtszott a leglogikusabb magyardzatnak. M4s ellenzékiekkel
szemben is alkalmaztdk ezt a médszert, nem is eredményteleniil. Végiil is Hosz-
szi Istvdn megkapta a kivandorl6-itlevelet, de ez nem a szabadulést jelentette, ha-
nem a cella ajtajanak igazi becsap6ddsat. Ugyanis ttlevéllel a zsebében nem taldlt
befogad6 orszdgot. Elmenni nem tudott, viszont ezzel a 1épéssel jogilag is elvesz-
tette dllampolgdri jogait. Csak az amerikai nagykovetségen tett sikertelen prébél-
kozésair6l besz€l, Magyarorszdgot nem emlfti. Az egész konyvben alig esik sz6
az "anyaorsz4grol”, Hosszi Istvdn a demokratikus ellenzéken kfviil senkit6]l nem
kapott tdmogatdst. Min@sftheti-e valami jobban a Kéddér-korszak hatdrokon tuli
magyarsdggal kapcsolatos politikdjat, mint az a tény, hogy egy nemzetiségi jogo-
kért sz6t emelS erdélyi magyamak nemcsak nem segftettek, de még befogadni sem
voltak hajlandék... .

A tdvozéds meghitsuldsdval folytatédott minden. Am a Securitate majdnem min-
dig eremdényes mddszerei ezittal nem a véart eredményt hoztdk. Hossz Istvédn lel-
ki alkatdbél is ad6dott, hogy minden megtorési kisérletre djabb és tijabb provoké-
16 akcidval vélaszolt. Egészen oddig, hogy 1986-ban Sz6cs Géza segftségével nyi-
latkozatot juttatott el a Szabad Eur6pa R4di6hoz. Amennyire veszélyes volt ez a
véllalkozés, épp annyi esélyt is adott, azt, aki széles korben ismertté vélt, mdr nem
lehetett csendben eltenni 14b alél. A hirhedett "Szeku" is mérlegelhette ezt a koriil-
ményt, s maga a szervezet tette lehet6vé az egész csaldd szdmdra a menekiilést.
Hosszi Istvdn egy bécsi menekiilttdborban vonta meg kozel tiz évig tarté egysze-
mélyes szabads4gkiizdelmének mérlegét: "Nem vagyok boldog. - mondotta - Mert
én gy6zni akartam, nem megmenekiilni."

A tilél6k Csalog Zsolt tolmécsolta élettdrténete valamennyilink személyes tor-
ténelme. Oket a véletlen vagy a tudatos vélaszt4s olyan helyre vitte, ahonnan min-
den jobban l4that6.
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Nagy Géaspar
Palyabér - kiégett legelon

F6lmagzott fiivek a pdlyén,

kil6tt tarack meg fonnyadt pipitér;
tinddjiink el az id6 "4r/apdly4n",

de itt tin6dni mit ér...

ha egyszer ny4r van: jilius-tot4l,

csak rézsaszinben jatsz6 szemiiveg
mogiil nem 14that6 a kdr,

bér er6lkddik s zihdl az Greg,

ki sfpjdval /régéta/ dmyékot kovet,

a csapat sorsdhoz gy ragaszkodik;
rdment bizony mér néhény évtized,

de nem érti, ha netdn panaszolkodik
akdr egy zold fidsz4l,

akdr egy sziirke tartalék...

mert eldontve itt el6re

ki lesz 6rok-fakéban boldog kispados...
ha kell, hét bedobva egy sériilt martalék,
fetrenghet ugyan, de jajgatni kinos,
mert cselnek vélhetd: eltanulhat6
rebeliénak - amiért nem jar pdlyabér,
se dicséretes bélintds egy mindenhat6
B{r6-Sport-Rovatban...

elkelne mér egy jO kis 6ntoz€és,

mert palyank itt tikkadt "riihes legelG",
"pirosult gyédsztér" és bunda-virdgos:

a szdzszor édtvert, a szdzszor megaldzott
ezerfejd caesar rozzant tribiindkr6l
csak tdtog és alig kidltoz...

/1987. jdlius/
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Kerékgyarto T. Istvan

Az Onpusztitds kényszere

"Eletiink anonim sz4dmz&ttségben telik

el. Karnevdli 1étiink teherként borul

rdnk - nincs hozz4 koziink. Meg vagyunk
rendezve, és meg vagyunk ijedve.

De mér nem féliink semmit6l, mert

mér nem tudunk. Alapélldsként a szerencsét-
lenséget sajétftottuk el."

/Kornis Mihély/

Az dnkizsdkményol6 életm6d megannyi tiinetét érz€kelhetjiik napjainkban.
Es az att61 val6 félelmet is, hogy valamir6l lemaradunk, valamit nem tudunk meg-
szerezni, valami elveszik szdmunkra, miel6tt még birtokolhattuk volna. S a f¢l-
elem egyre ink4dbb elhatalmasodik; mint komor sz6my, ott il a szdzadvég embe-
rének lelke mélyén. Fél az egzisztencidlis bizonytalans4gtol, a betegségektdl, a
mérgezéstdl, a kudarcélményektdl. Csakhogy a félelem el6bb-utébb neurotikus
szorongésokban jelenik meg, illetve e szorongdsokt6l valé menekiilésben. Akdr az
alkoholhoz, vagy m4s b6dft6 és k4bit6 szerekhez. Es ez a szenvedélyes menekii-
1és a mérgekhez oly mértékd, hogy szinte alig van ember, aki ne probdlnd meg va-
lamilyen kébit6, serkent§ €s zsongft6 szerrel befolydsolni kozérzetét. Csaknem
mindannyian az idegcsillapfték, a kabit6 szerek, az alkohol, a koffein, a nikotin
bivoletében €liink. Amiért is az Gnpusztitds kényszerét lehetetlen véletlenszerd
egyéni okokra, hibdkra visszavezetni. Mert tdmegesen jelentkezik, €s szinte sen-
ki sem vonhatja ki magét hatésa al6l. Olyannyira nem, hogy az 6npusztitdst akér
egyfajta kisért6 "démon” befolydsdnak is tulajdonithatndnk. Elvont értelemben
persze, hiszen a valésdgban nagyon is konkrét okai vannak az "6nfelszdmoldsnak".
Kézzelfoghat6 és pontosan kimutathat6 okai. S hogy a mai ember rossz kozérzete,
nyugtalansdga, szorongésa, egzisztenciélis és mordlis problémadinak pszichopato-
16giai tiinetekké val6 4talakuldsa a legszorosabban Osszefiigg az egyén tdrsadalmi
életének mai koriilményeivel, kozhelyszend megéllapitdsnak szdmit. Am az osz-
szefiiggés kimond4san 1il, az abb6l kindlkoz6 tovabbi kvetkezietések levondss-
ra mégis csak ritkdn véllalkozunk.

Ehhez ugyanis a kialakult szocidlis, kulturdlis és politikai viszonyok kritikd-
Jjdig kellene eljutni. Jelenkorunk s kdzelmiltunk ellentmonddsait feltdr6 elemzé-
sektdl sem visszariadva. Még ha milt id6ben beszélhetiink is azokrdl az elképze-
1ésekr6l, melyek abbdl indultak ki, hogy a szocializmusban megszinnek majd a
neurdzisok, az elmebetegségek, megszinik a blindzés, a prostiticid, nem lesznek
alkoholistdk és kabitszerélvezok, s hogy minden ember szabadon fejtheti ki majd
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cselekvékedvét, akaraterejét, ez a nyilvdnval6 felismerés mégsem hozott magéval
Uj cselekvési stratégidt. Nem is hozhatott, hiszen ehhez végképp le kellett volna
szdmolni a politika mindenhat6sdgédba és a toretlen fejl6dés eszméjébe kapaszko-
d6 hittel. Es nem egyéni, hanem térsadalmi gy6gym6dokban kellene gondolkod-
ni. Mert a szocializmus 4ltal felvillantott tovabblépési lehetGségek rendre balul iit-
nek ki. Igy nemcsak a drogokhoz menekiil6 személyiség gyogyftdsdra kell fordi-
tani a figyelmet, hanem azoknak a viszonyoknak a felszdmol4sédra, melyek a lelki
élet rokkantjait, az alkoholistdkat, az 6ngyilkosokat tijra és djra termelik. Ehhez a
- bizonyosan j6szdndéka €s segftékész - lelki egészségvédelem intézményrendsze-
re egyéltaldn nem elegend6. Mdr csak azért sem, mert az egyéni gyégyftds csak
id6legesen hozhat eredményt. Vannak, akiknél felszdmolhat6 a nikotin, az alko-
hol, a kébitészerre irdnyuld lekiizdhetetlen sziikségérzet, de még t&bben vannak
azok, akik a nagyobb elhaldloz4si gyakorisdg ellenére sem rettennek vissza ezek-
t61 a szenvedélyekt6l. De miért is rettennének, mikor szorongédsukat csak gy tud-
jék feloldani? Onpusztité és nem 6népit6 médon! Jobb4ra azokat a példdkat ko-
vetve, melyek kezdetben nem az 6nsorsront6 életstflus jellemzGiként jelennek meg.

Ha az egyén cselekvési alternativdi korldtozottak, ha olyan helyzetben €l,
melyben nincsennek val6sagos értékcélok, kiszolgéltatottsdgét csak ldtszatcselek-
vésekben tudja feloldani. Az 6npusztitds els6 foka az 6nkizsdkmanyol4s, mely 1€p-
ten-nyomon az 4ttételesen kielégiil§ birtokldsigényben nyilvdnul meg. Tédrgyak
vagy javak felhalmozéds4dban, s mindenben, ami sikerélményt hozhat. Es megnyil-
vénulhat akdr mésok birtokldsdban is. A szerzés €s birtoklds vagyét ugyanakkor a
kialakult tdrsadalmi helyzet minduntalan ébren tartja. Kizdr6lagossd pedig akkor
vélik, ha mind t6bb hidny - mely egyébként a szocializmus alapjellegzetessége -
vesz koriil benniinket. Mert az egyén a megszerzett javakban is mérheti magét,
mely bizonyos értelemben a kivélést, az elkiiloniilést ndveli. Minél tébbet birtokol
valaki, anndl inkdbb érzi magit "nagyobbnak", értékesebbnek. Gyarapoddésa,
melyt6l nem lehet elvitatni a kiemelkedés jelentéshangsilyét, Osszefiigg annak a
tudatnak a kialakul4sédval, mely a nincstelenség, a szegénység elutasitdsdbol, meg-
vetésébdl tdpldlkozik. Az éppen uralkod6 erényekkel szemben is, vagy ezek meg-
er6sitd szerepére tdimaszkodva. Mint napjainkban. Az egyre mérhetetlenebben 6n-
kizsdkmdnyol4s eredménye az anyagi javak viszonylagos béségében Olt testet. Pa-
zarl6 és Onpusztité €letmddban. A lemaraddkat kivéltképp bosszantva, vagy - el-
lenkez6 esetben - a tehetetlenség érzésébe siillyesztve. Nyilvadn az Onkizsdkmé-
nyolds médr 6nmagéban is az értelmes €let visszdjdra forduldsét jelenti, hiszen a be-
fektetett energia nincs ardnyban az eredménnyel.

Nem tgy,mint a privilegizalt helyzetieknél, akik sokszor szerencsés helyzetiik-
b6l kovacsolnak t6két. Szellemit, anyagit és hatalmit egyardnt. Csakhogy ez a "t6-
ke" egyre tobb kétellyel toltheti el az egyént, s egyre tobb késztetést is termel.
Nyugtalansdgot is akdr, mely a kiméletlen versengésnek kedvez. Aminek azonban
kevés koze van az értelmes €letszervezéshez, inkdbb az egyén hajszoltsdgét €s
megszallottsdgat erdsiti. Az €letvezetést az alulmaradés felismert veszélye formal-
ja. Eppen ezért a szerzés az, amelyben minden érzés, térekvés Gsszpontosul, valé-
jdban a legf6bb célként jelenik meg. Az értelmes €let szememnyi reménye is z4r6-
jelbe tevédik fgy. Nem elsGsorban az egyén hibdjabdl, hanem mert a szocidlis €s
kulturdlis viszonyok ezt a magatartdst teszik kdvetend6vé. Hol van mér a kdzos-
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ség visszatarté ereje, s mennyire hidbaval6 lenne beszélni a megmdsithatatlan ha-
gyoményok szerepér6l? Az egyének idegenként érzik magukat a tdrsadalomban,
s nincs is més vélasztdsuk, mint a privéitlétbe val6 viszahiz6d4s. A val6sdgban
csak kivételesen termel6dnek olyan lehet6ségek, melyek az iires individualizmus
nilhalad4s4t készftenék el6. Es semmi sem bizonyftja, hogy az egyének tomege-
sen 6nkorl4tozdsra lennének képesek. S6t, az a koriilmény, hogy a fiiggetlenséget
is a tdrgyi gazdagség teremti meg, az ellenkez6t 14tszik erGsfteni. Ha pedig ennek
a gazdagsagnak az elérése célként jelenik meg, szemben a viszonyokat tudatosan
form4l6 magatartdssal, s ha a valédi kdzélet reményteleniil politikai djultsdgra és
fligg6ségre kdrhoztatott, ez semmit sem bizonyit kevésbé, mint az 6npusztités ki-
sértését.

Ami miatt barki is tillépne az iires indivikualizmuson avagy a nyersmaterialista
értékszemléleten, azt nem lehet receptként megfogalmazni. Mert nincsenek olyan
értékkollekcidk, melyeket mindenki egyarédnt elfogad. Hidbavalé minden olyan ki-
sérletezés, mely az érékek puszta felmutatdsdval probdl kdvetSket szerezni. Mig
nem vagyunk képesek felismerni az értelmes €let esélyét, €letreformrol sz6 sem
lehet. De egyéltaldn miben ragadhaté meg ez az esély? Az értelmes élet jészeré-
vel tipizdlhatatlan; ért€ke, silya nem mindig és nem mindenki szdmdra ugyanaz.
Nem ugyanaz azok szdmdra, akik a robotol6 életméd szorftdsabol épphogy kilép-
tek, s nem ugyanaz azoknak, akik a dolgokat és a vildgot véltoztatd cselekvések-
ben lelik 6romiiket. Mert az az €letforma, melyet értelmes jelz6vel litunk el, aleg-
csekélyebb mértékben sem lehet mindenki szdméra egyforma értelmd. Ebben el-
s@sorban nem az jétszik szerepet, hogy €letiink mind egyformabbd, személytele-
nebbé vélt. Még akkor sem, ha vildgosan l4tjuk, hogy az élvezetekbe, a pihenés-
be, a szenvedélyekbe is valami tfpusszeniség tolult, valami mechanisztikus széria-
elem. Mivel a fokoz6dé tdrsadalmi egyenlStlenségek végletekig leértékelték az
egyént, s az {gy tdmadt veszteséget korunk nem képes Uj k6z0sségi teljesftmények-
kel pétolni, az Snpusztitds folyamata megdllfthatatlan. Azaz egyik naprél a mésik-
ra nem lettiink 1rré kifosztottsdgunkon. Hiszen a kényszeriség és szabadon v4-
laszthat6sdg mindent 4tszel6 kett@sségét nap mint nap érzékelhetjiik. Egyfeldl a
tasz{tdst, mésfel6l a vonzést. Annyira el lehet meriilni a birtokldsvégyban, hogy
egyszerden érzéketlenné vélunk a "mésként is lehet €éIni" lehetsége irdnt. S az
anyagi, kulturdlis és politikai korl4tok jra és djra visszazkkentenek benniinket a
nyers valésdgba.

Igy a tdrsadalom kiilénbdz6 csoportja egyre ink4bb csak a trivialitdsokban lelik
Oromiiket. Csakhogy a trivialitdsok el6bb-ut6bb végképp iiressé védlnak; a javak
birtokldsa nem ad elegendé értelmet az embernek. Hogyan is adhatna, ha a birtok-
14s rendre megel6zi a tdvolabbi értékcélokat, ha barki azon méri magét, mennyit
képes felhalmozni és fogyasztani? Az 6npusztitas kényszerét ugyanakkor a kitire-
sedett emberi viszonyok is minduntalan er@sftik. A kifosztottsag és tehetetlenség
kettds tudata. Val6di élmények helyett pétszerekhez folyamodva, melyek a nyers-
materialista értékszemlélet tovabbélésének kedveznek. Mivel az emberi viszo-
nyokbdl kivesztek az ért€ktartalmak, anyomaszt6 val6sédg el6l lehet-e mdshoz me-
nekiilni, mint a pillanatnyi felszabaduldst és jéérzést kozvetité drogokhoz? Nyil-
vén ez a "felszabadulds" 6nmagéban is illuzérikus. Hamar kideriil ugyanis, hogy
az {gy elért "j6 kbzérzet” dldozattd teszi az egyéneket. S minél jobban elhatalma-
sodik a drogok irdnti sziikségletérzés, anndl kevésbé tud kitdmi. Még a luxus élet
hirtelen rdszakadt lehet@ségei ellenére sem. Mert ez az élet is a kiliresedett szocié-
lis és kulturélis viszonyok lenyomatét hordozza. Csak éppen az anyagi béség el-
leplezi a titongo tirességet. Hiszen nemcsak a szegénység, hanem a gazdagség is
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teremthet kidbrandultsdgot. Féleg, ha ezt a kidbrandultsdgot az 6npusztitds kfséré
jellemzGjeként értelmezziik.

Mert ha csak szeml€l6i, elviselGi vagyunk a viszonyoknak, kiszolgéltatottsé-
gunk anndl inkdbb novekszik. S erre az elmiilt id6szakb6l szdmos példa kindlko-
zik. Nem utols6 sorban annak k&vetkeztében, hogy a tdrsadalom 4dllamosftdséval
a tobbség nem aktfv résztvevdje a szocidlis, kulturalis és politikai viszonyoknak,
hanem szeml€lGje csak. Alattval6va degraddlédott. Ambér ez az alattvalGi szerep
akdrkiegyenstilyozottsdgot is jelenthet; legaldbbis abban az értelemben, hogy sen-
ki sem végyik t6bbre, mint amennyit adnak neki. De hogy az 6npusztf{tds mar-mér
univerzdlis kényszerét nem lehet csupén az el6bbi okokra visszavezetni, azt tobb
tényezd6 is mutathatja. Az 6npusztitdsnak ugyanis a személyiségben rejl6 patolo-
gikus okai is vannak, s akdr még génjeiben is hordozhatja a deviancidra hajlamo-
sfté tényez6ket. Nyomban felmeriil azonban a kérdés, vajon a devidnssé /6ngyil-
koss4, alkoholistdv4, kdbftészer élvez6vé/ lett személyiséget nem életviszonyai te-
szik-e azz4? A teljes vagy értelmes €letrdl val6 lemond4s nem tdrsadalmilag meg-
hatérozott-e? Miel6tt erre valaszolnank, szembe kell nézniink azzal a dilemmaéval
is: mit értstink teljes élet alatt? Azt-e, amit, minden részlegessége ellenére, mivel
kielégft benniinket, teljesnek érezziik, vagy pedig olyan életet, amilyen valéjdban
nem is létezik? Barmilyen gazdag legyen is a magunké, mindig van a méséban va-
lami, amit nem lehet a miénk; fiiggetleniil att6l, hogy ezt a valamit a magunkénak
kifvénjuk-e. ;

Akédrmennyire kezdetleges, differencidlatlan tdrsadalmat képzeljiink is el ma-
gunknak, minden szerepmegosztdstél menteset; olyat, amelyben minden teljesség
csak egészen kicsi lehet még, mindenképpen érzékelteti ezt a kettGsséget. Rdad4-
sul, ha arrél van sz6, ki vagy mi szabhatja meg bdrkinek is, mit tartson a legfébb
élvezetnek, milyen élvezetet részesftsen elényben, még ink4bb bizonytalannd v4-
lik a helyzet. Hogyan lehet megtiltani, hogy valaki példdul ne az €lvezetek drdn
véljon 4ldozattd? Akdr az értelmes €lettel szemben is, melynek bizonyos mozza-
natai lehetnek ugyan szdmadra kivdnatosak, de ugyanakkor elérhetetlenek, mésok
viszont elérhet6k, de aligha kivdnatosak. Am mér ebbdl is kdvetkezik, hogy a hi-
dny koriilményei k6z6tt, a nincstelenség nyomaszt6 silya alatt minden olyan iize-
netnek szerepe van, amely a gazdag €let illizi6jat kelti. Ha ugyanis a val6sédgos
tdrsadalmi viszonyok kdz6tt nem lehetiink gazdagok, legaldbb virtudlismédonkell
azz4 vélnunk. A valo6 élet helyett a 14tszatéletet vdlasztva. Ehhez a latszatélethez
kellenek a drogok, s kell az alkohol is. Mert ezek segitségével érhetd el idélege-
sen az az 4llapot, mely nemcsak a gazdags4g 14tszatdt kelti, hanem biol6giai, szel-
lemi és szocidlis hatranyainkat is kiegyenlfti. Hiszen ebben az 4llapotban testi-lel-
ki tulajdonsédgainktdl fiiggetleniil kiélhetjiik magunkat. S az 6npusztitds kényszerré
vél6 veszélye mdr akkor fenndll, ha a vagykiélés, tulajdon eszményeink beleveti-
tése a mésikba megtorténik, aki gy testesfti meg mindazt, ami lenni szeretnénk,
hogy szinte helyettiink 1étezve teszi, amit, mi - helyzetiinknél fogva vagy képes-
ségeink hidnya folytdn - nem vagyunk képesek tenni. Az illuzi6 keltette boldog-
sdg- és oromélmények csupdn pillanatnyi megfeledkezést jelentenek az érdekel-
lentétekt6l megnyomorftott életr6l, a konfliktusokrél, melyek feloldhatatlanul ott
fesziilnek a csalddon beliil is nemek €s generdci6k kozott. Arany Jénos kifejezé-
sével €lve: "olcs6 id6nek hasztalan soka"-ként.
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Furmann Imre

Be akarok keriilni a bortonbe...

A szabadsdgvesztés biintetést azéta alkalmazzdk, amifta az ember énmaga
szdmdra is értékkel bir. Olyan értékkel, amelynek elvesztése hitranyos, megtart4-
sa el6nyoOkkel jir. A szabadsdgvesztés biintetés 1ényege az, hogy megmutassa: ha
ezt és ezt teszed, megfosztanak anyagi javaid élvezetétdl, megfosztanak szerel-
medtdl, elvonnak att6l, hogy mint barki més, sétdlj az utcén, beiilj egy moziba, sze-
retkezz, ihass egy pohdr jéghideg s6rt a Napt6l felheviilt strandon. Megfosztanak
dgyadtol, pénzedtdl, szokdsaidt6l. Kitépik kezedbdl konyveidet, fiiledbdl a zenét.
Beosztjdk az id6det, megszabjdk, mikor, mit csindlj, és éjszakdnként szerelmed 1¢-
legzése helyett kemény horkoldsokkal alszol el. De ez a felsorol4s csak azzal szem-
ben érvényes, akinek személyisége, cselekvése, anyagi javai, szerelme van. Aki-
nek tdrsadalmi létfeltételei hidnyoznak, annak szabadsédga sincs, s t6le elvonni -
ami nincs - nyilvdn nem lehet. S ez fiiggetlen attdl, hogy ezt az dllapotot 6nmaga,
vagy a koriilmények rendezték {gy.

F.6tvenhdrom éves. Tizennégy alkalommal volt mdr szabadsdgvesztésre {tél-
ve, de legszfvesebben azt fmédm: melegre, ételre {télve. Katonatiszt volt még az 6t-
venes évek elején. Aztdn jottek a szesszel ittt indulatok évei. Elsodortdk mell6-
le feleségét, 1any4t, fidt. Igazolvdnya semmilyen sincs, mint ahogy lakédsa sem. V-
rétermekben, gurftéra tolt vagonokban €lt, éjszakdzott, amfg szabadldbon volt.
Amikor a fagy mér csipkedni kezdett, jelentkezett. Reménykedve jelentette fel 6n-
magét. Hat napon beliil elitélték. Kozveszélyes munkakeriilés miatt kapott rend-
szerint par hénapot. S ez fgy megy éveken 4t. F kijon, kevés pénzzel a zsebében.
Nincs hova mennie. Az djrakezdéshez mér til 6reg. A befejezéshez még fiatal.

T. 6tvenhat éves, érettségizett, j61 besz€l még mindig angolul. Nem emlék-
szik m4r arra a pillanatra, amikor megindult a zuhan4s. Elete ett6l kezdve m4r sab-
lonszerd. Asszony, gyerek kereket oldanak. Igazuk van? Nincs igazuk? T.-nek az
elsé biintetés kit6ltése utdn mar nincs hova mennie. S ennek mér harminc éve...
Vémyomdsa kettGszéz, fogai kihulltak. Ki tudja hdnyadszor, bemegy ugyanabba
a boltba, ahol rendszerint elkapjék. Kezébe vesz egy csokimikulést, €s araszolva
elindul a kijérat felé. Hétra-h4tranéz, feltinGen tartja az ellopott édességet, s mar
ott tart, hogy sz6l valamelyik eladénak, amikor végre "tetten érik". T. boldog. A
térgyaldson megbéng arcot vdg, de megiitné a guta, ha felmentenék.

P. 6tvennyolc éves. Janudrban szabadult, tizennyolcadik alkalommal immadr.
A bortonben felruhdztédk, télikabdtot is kapott. Elindult, négy felnétt fia koziil egy-
nél csak taldl egy meleg zugot, ahol meghizhatja magdt, mint macskék a tizhely
alatt, de tévedett. Bitortalan kopogtatdsdra még csak az orrét se dugtaki senki sem.
Hideg van. Janudr. A rabkeresmény hdrom napig tartott. Lépcs6héz, hid alja 4gya-
zottneki éjszakédnként, és mellébijt, mintegy hi feleség, a literes almabor. Két de-
ci pélink4t és hisz deka siilt halat lopott. Nagyféra kérte magdt, ahol két évig fd-
t6ként foglalkoztattak.
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V.és V.-né lopédsért dllnak a bfr6ség el6tt. Deszkét loptak, lakdst akartak épf-
teni. A régi kicsi is, hideg is, magyardzza V.. Nem ez az els6 esetiik, de gy 14t-
szik, a bfr6 most az egyszer megbocsét. Utols6 kérdésként azt firtatja, milyen a ré-
gi lakés. A régi lakds egy féliasdtor, mint az a magyardzatbdl kideriil. Ebben é1 V.
negyedmagéval. A legnyagyobb gyerek hat éves, alegkisebb mésfél. Az ftélet nem
lehet kétséges. A borton k6b6l van, van benne kozponti fiités és hideg-meleg viz
is. A gyerekek 4llami gondozésba keriilnek, ruhét kapnak, és védett helyen lesz-
nek. Egyszerd ez, mint a matematikai képlet.

L. szakképzett 4pol6. Harmincnégy éves, sunyi tekintetd férfi. Négyszer ftél-
ték mdr el, mindig jelentéktelen értékd lopdsok miatt. Mikor legut6bbi biintetését
kitoltotte, kiszabadult, otthon nem taldlt senkit. Se az asszonyt, se a két gyereket.
Anyjét a szégyen a fold ald kergette, mfg 6 odabent volt. A nappalok még csak el-
viselhet6k, de az éjszaka hangokkal van tele. Kell a rum, a bor, a sor, sohase kel-
lett jobban. Egy éjszaka abba a 1épcséhédzba tért be inni, ahol az anyja €élt. Vélet-
len volt, részegen ment. Amikor észrevette, hogy hol van, belecsapott az ajté tive-
ges részébe. Megint bortdnbe keriilt, mert egy ajt6 livegének nyilvanos helyen tor-
ténG beziizdsa a gardzdasdg és a rongdlds halmozott vétségeit valdsitja meg.

Zs. huszonnyolc éves, szégyellGs tekintetd 14ny. Tizen vannak testérek, ki er-
re, ki arra kéborol. A szabad leveg6 rendesen még 4t sem jarta a tiidejét, amikor
ujra visszakeriilt. Egyediil volt, amikor szabadult. Nincs hova menni, nincs kihez
sz6Ini. Nem tudja Zs, mi az, hogy munka, még soha sem dolgozott, munkahelye
nem volt. Kisegftd iskoldba jart, annak a négy osztélyét is csak nehezen végezte
el. Ismeri a pénzt, a nevét is le tudja fmi, de kinek kell, hova kell egy analfabéta
cigdnyldny? Négy napig bolyong, 1épcs6hdzakban alszik. Kékiil a hidegt6l, ami-
kor végre lesz6lftjak. Itatjdk, etetik, és 6 ezért a testével fizet. Olyan megaldzé a
sok idegen 4gy, hevenyészett vacok. Megjelenik el6tte dimédban a n6i boron zér-
kéja, sajat 4gya. A szeme nem bénja, amikor kihirdetik az ftéletet. Uzletszerd ké-
jelgésért egy évig sajét dgyat kapott.

K. ide-oda tekinget6, joképd fid. Pillanatokig néz csak az ember szemébe,
majd elkapja tekintetét, maga elé néz, majd tjra jobbra és balra pislog. Nem iszik,
nem dohdnyzik. Huszonhat éves. Eredeti szakmdja hegeszt6, de annyit t61t6tt mar
bortonben, hogy egy egyszend varrat elkész{tését sem lehetne mér rdbfzni. Tobb-
sz0rds visszaesd. A biintetS torvénykonyv szerint t6bbszords viszaesd az, akit az
djabb bincselekmény elkGvetése el6tt legaldbb két alkalommal mdr szabad-
sdgvesztésre {téltek, és utolso biintetésiik kitoltése 6ta még hdrom év nem telt el.
Ilyen elkovetdkkel szemben né a biintetés mériéke, apré-cseprd lopds is éveket je-
lenthet, de legalédbbis t6bb hénapot. T6bbszoros visszaesd - humanus, reményke-
d6 kifejezés -, nyugodtan végleges visszaes6knek is lehetne ket nevezni. R4juk
mir a legtobb esetben csak aktaként szamithat az igazsgszolgaltatas. Ujra és ij-
ra, embert6l-emberig kutatjék azokat az okokat, amelyck a binézéshez, kiilono-
sen az 4lland6 binozéshez vezetnek. Ha nem is dont6 okként, de minden esetre
egyik meghatdrozoként a csalddi és emberi kapcsolatok hidnyét lehet megjeldini.
Fontos ok még a lakdshidny is, bdr ez az ¢l6z6 okokhoz képest nem jétszik akko-
ra szerepet a visszaesésben. Amikor kijottem, mondja K., nydr volt, meleg, szdraz
nydr, feliidiilés volt a szabadban éjszakdzni. Anydm ijra férjhcz ment, amf{g én bor-



Szegénység 60

tonben voltam, és elko1t6z6tt ahhoz az emberhez. A lakdsunkban a higom lakik a
férjével és a hdrom gyerekkel. Mindny4jan becstiletes emberek. Lakhattam volna
veliik, egy széval sem mondtdk, hogy ne menjek oda, csak... A szakmédmat mérel-
felejtettem, bedlltam szenet, fit pakolni, alkalmiban. Volt olyan nap, hogy nyolc-
sz4z forintot is megkerestem. Esténként beiiltem egy-egy presszéba, hiiztam a na-
pot, minél tovédbb tartson, minél hosszabb legyen. Ha hozzdm tiltek, vagy éniiltem
le valakihez, m4r volt tdrsasigom. S én fizettem mindenkinek. En nem iszom
szeszt, de az ital bardtokat szerzett, sz4lldst adtak, megosztottdk velem a kajdjukat.
Egy id6 elteltével 4llandé tdrsasdgom lett. Hasonsz6riek mint én, egy sem akadt
kozottiink, aki "tiszta" volna. Az egyik este hfvtak, és én minden ellensz6 nélkiil
mentem. Tudtam, hogy hova megyiink, de nem érdekelt. Két hétig hétvégi hdza-
kat tortiink fel. A lopott cuccokbdl nem kértem semmit. Rengeteg kalandfilmet 14t-
tam m4r €letemben. Azokban a f6hdst az utolsé pillanatban mindig megmentik a
halélt6l. Vagy ellovik az akaszt6fa kotelét, vagy levagjak, de a f6hds mindig meg-
menekiil. Nekem is egy ilyen l4thatatlan kéz kellene. Tudom, vannak hivat4sos és
nem hivatdsos partfogok, akiknek pontosan ez a feladata, meg vannak munkahe-
lyek is, ahol munkdéssz4ll4st is kaphatok. De nincs olyan hely, ahol lelkier6t kap-
hatok, 6nbizalmat. Pedig bel6lem, bel6liink pontosan ez hidnyzik. A véltoztatds
képessége. A gyokerekig lenyil6 véltoztatasé.

I. biintetlen el6€életd, illetve annak tekintendd. Par évvel ezel6tt egy csekély
értékd lopédsért pénzbiintetésre {télték. JOképd, filmszinész kinézésu fid. NGs, két
kiskoni gyermeke van. Any6sdndl éltek, havi ezer forintot dobtak a k6zbsbe. A
tobbit felélték. I. betanftott 1akatos, huszonhét éves. Sokat mosolyog. Nem kih{vé-
an, nem szemteleniil, hanem ahogy a k6lcsdnkéré mosolyog az uzsorédsra. Ak4r hi-
szi - kezdi a mondokéjét -, akdr nem hiszi, 6riilok, hogy végre itt vagyok. Hény-
szor aludtam ruh4st6l az ut6bbi napokban, varva, hogy jonnek értem. En be akar-
tam keriilni a borténbe. Hirom év fesziiltsége folyt ki a kénnyeimmel az els6 fog-
dabeli éjszakédn. Tobbszor el6fordult velem otthon, hogy felltéztem, becsomagol-
tam €s elindultam a rend6rségre, hogy feladom magam. Az utolsé pillanatban min-
dig meggondoltam. Hazaballagtam, levetk6ztem, odabijtam a feleségem meleg
testéhez, €s dtvirrasztottam az egész éjszakét. A nappalok gyorsan teltek, de az &j-
szakéktol rettegtem. Hérom éve kezdtem, egy pitidner lopdssal. Fizetésnap el6tt
voltunk, otthon szikrézott a levegd. Any6som szidta a feleségemet, hogy nem tud-
ja beosztani a pénzt, pedig a nyakan él6skddiink, még sincs félretett pénziink. Ki-
osontam a lak4sbdl, €s csak gy, minden kiiléndsebb cél nélkiil, sétdlni kezdtem.
Megilltam egy-egy kirakat el6tt, de gyorsan tovdbb is mentem, mert igy éreztem,
az 4ruk giinyol6dnak velem. Nem messze a lakdsunkt6l van egy fiiszerbolt, aznap
éjjel oda tortem be. Nem tudom, hogy tortént, alig emlékszem valamire. Mdsnap
néztem csak meg az ellopott dolgokat, csokol4dét, italt meg cigarettdt hoztam el.
Nem buktam le, és a t6bbi betdrés mar szinte magétol jott. Két év utdn - akkor egy
iskolét tortem fel - megrémiiltem. Visszagondoltam az elmuilt évekre, és remegni
kezdtem. Elmenében felgyujtottam az épiiletet. Azut4n mindent felgydjtottam,
ahov4 betbrtem. Még szerencse, hogy a negyedik ilyen eset utdn elkaptak. Most
nyugodt vagyok. A zdrkatdrsak azzal biztatnak, hogy a csalddom kitagad, a fele-
ségem majd Osszedll valakivel, meg ilyesmiket mondogatnak. Nem tudom, hogy
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lesz, de ez most nem is érdekel. Sokszor 4lmodok a felgyijtott épiiletekrdl. 1zza-
dok ilyenkor, siit a takarém, olvadni érzem a vasdgy ldbait. Mi ez ahhoz képest,
hogy magédra marad az ember...

Z.huszonnyolc éves, nyolcszor volt iddig mér biintetve, csaldsért és sikkasz-
tdsért. Gimndziumi érettségije van, és eddig tizenhat munkahelyen fordult meg ro-
videbb-hosszabb ideig. Mé4r amikor nem volt borténben. Engem a gyors felfogoé-
képességem vitt a bortdnbe, kezdi az életrajzat. Rossz helyre sziilettem, sziileim
olyan szegények voltak, hogy fizetés el6tt rendszeresen koélcson kellett kémiink.
Alland6an engem kiildzgettek a szomszédba cukorért, ecetért. S ez mar 1968-ban
volt. A k6myékiinkon sokan tollasodtak, ij, hatalmas hod4ly-hdzakat épftettek, au-
tét vettek, én meg fizetés el6tt feltettem a fapofat, és mentem a szomszédokhoz
ezt-azt kdlcsonkémi. A gimndziumot estin végeztem el, pedig az 4ltaldnosban je-
les tanul6 voltam. Na mindegy, mondtam magamban, ide sziilettem, nem vérha-
tok senkit6l segitséget, egyediil vagyok. Dolgozni kezdtem, kémiivesek mellett cu-
ldgerkedtem. A pénzt, amit hivatalosan kerestem, mind egy fillérig haza kellett ad-
ni. Hétvégeken egy-egy mester elvitt maszekolni, amit ott kerestem, az volt az
enyém. Egy kis id6 milva elk&1t6ztem otthonr6l, szélléra keriiltem. Esténként me-
nekiiltem a rosszagi emberektdl, eljdrtam szérakozni, sokszor csak hajnalban
csdmborogtam vissza a munkdsszédlléra. Mint az elején mar mondtam, engem a
gyors felfogéképességem vitt a borténbe. Elég hamar rdjéttem ugyanis, hogy itt
én tisztességes munkdval akkor sem jutok 6trél a hatra, ha belegebedek. Hogy
annyi az esélyem, mint Szé4lasinak volt a Népbir6sag el6tt arra, hogy felmentik.
Aztis lattam, hogy a tollasod6k miként jutnak pénzhez. Nem vagyok sem f6orvos-
csemete, sem kddergyerek, és nem vagyok hajland6 hiilyére sem dolgozni magam,
gy hét a felemelkedés egyetlen titja, ha ugyaniigy csalok, lopok, sikkasztok, mint
a tobbiek. Mert nekem ne magyardzza senki, hogy az emeletes villdk tisztességes
uton épiilnek. Garantdlom, hogyha a becsiiletnek kellene tartani a falakat, igy néz-
ne ki az orszdg, mint Hirosima az atomtdmadds utén. E16sz6r csak apréban kezd-
tem, mint amatGr kdrtydsok az ultimét. Letegeztem a munkahelyemen két koteg
pvc-csovet €s sikertilt is azokat révid id6 alatt elpasszolni. A kutya se kereste a 14-
ba kélt anyagot. Kés6bb, hogy raktdros lettem, mir minden ment a maga tjén.
Egyszer lejott a raktdrba a diri titkdmdGje, tiz darab kdddugét kért. Kérdeztem, hol
az utalvény, nevet, azt mondja, normélis maga? Rendben, mondom, minden Ggy
van, ahogy elképzeltem. De ekkor m4rnagyban csindltam. Ez lett a vesztem is. Na
nem az, hogy nagyban csindltam, hanem az, hogy kicsiként csindltam nagyban.
Egy évig sztornéztam a radidtorokat, vizcsapokat, miegymadst, am{g lebuktam. A
rend6rségen hidba emlegettem a kdddugokat, oda se figyeltek. De am{g szabadlé-
bon voltam, kétszer is leutaztam a Balatonra, s ha beiiltem valahova, nem kellett
az asztal alatt szdmolgatnom, hogy jut-e még erre vagy arra. A borténben €lmun-
kés voltam, elég szép summéval szabadultam. Felkerestem néhédny véllalatot, de
mindeniitt csak fintorogtak, amikor megtudtdk, honnan jéttem. Sehové sem akar-
tak felvenni. Ez azért nem keseritett el nagyon. Véglegessé vélt bennem az az el-
hatérozds, hogy "tisztességteleniil” fogok éIni. Tisztességteleniil, de j61. Meggy6-
z6désem, hogyha bedllnék a sorba /megndsiilnék, lakdsra vamék, biitorra gydjto-
getnék/, tiz évig még egy bambit sem engedhetnék meg magamnak. Buktam mar
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le lakdsok iizérkedésével, haszndlt autdk kereskedésével, vdllaltam redénykész{-
tést, felvettem az el6leget, tobbet se 14ttak, csak a tdrgyaldson a megrendeldk, de
am{g kint voltam, j6l éltem. Tudom, aljas dolog m4s b6réb6l €lni. De csak én €lek
mésok becsapdsdb6]? Hivatalosan nem csapjdk be 6ket? Nem vagyok elvetemiilt.
Abban a pillanatban megvéltozok, "becsiiletes" dolgoz6 leszek, amint megéri an-
nak lenni. De addig... még biinGsnek sem érzem magam.

L. szabaduldsa utdn megkeresett. Tudtam, hogy semmi oka az §r6mre, de
megddbbentett elkeseredett arca. Nagy sokdra kozolte, hogy REF ald helyezték,
moccanni se tud. Tudom, hogy a REF egy borzalmas intézmény. Azokkal szem-
ben alkalmazzék, akikre valamilyen oknél fogva a rend6rségnek fokozottabban
kell figyelnie. A REF al4 helyezett reggel hétt6l este hétig tart6zkodhat csak az ut-
cén, szérakozéhelyeket nem l4togathat, lakdsdn b4rmikor, éjszaka is ellendrizhe-
tik a rend6rok. Ha az el6frt szabédlyokat megszegi, elz4rdssal sijtjdk. L.-nek nagy
problémat jelent a REF. Réviddel szabadul4sa utdn 4lldshoz jutott az egyik kor-
h4zban, szakmdjdban, elmeosztdlyi dpol6ként alkalmaztdk. Hirom muszakban
dolgozik, tehét eleve kizért, hogy éjszaka mindig a lakdsdn lehessen. Fénokei,
munkatérsai megszerették, és 6 meg is tett mindent, hogy még jobban megbizza-
nak benne. Ha valakit helyettesiteni kellett, § volt az els6, aki jelentkezett, és 6 volt
az is, aki zoksz6 nélkiil végigdolgozott hetvenkét 6rat, ha valaki nem jott be dol-
gozni. Egy hénappal szabaduldsa utédn behfvattdk a varosi rend6rkapitdnységra, és
a kezébe nyomtdk a rend6rhat6sdgi feliigyeletet elrendeld hatdrozatot. L. magya-
rzta a rend6roknek, hogy ez olyan, mintha djra elitélnék, de magyardzhatott, oda
se figyeltek. L. mar négyszer volt biintetve, ezzel az intézkedéssel megakadélyoz-
hatjék, hogy tjabb bincselekményt kbvessen el, magyardzta, hajtogatta a rend6r-
tiszt. L. este mé4r nem ment be dolgozni. Ha a rend6rség a munkahelyén ellendrzi,
ugyis felmondatjdk vele az 4lldsét. L. vagyoni bincselekményeket kdvetett el, a
kérhézban sok a vagyoni érték, tiszta sor. Most azért keresett meg, hogy segftsek
rajta. Segftenék, de olyan kicsi a jogkorom, hogy ilyen ligy elintézéséhez nem ele-
gendd. Néhdny er6tlen telefon, semmi. L. legaldbb annyira ismeri a REF szabé-
lyait, mintén. Tudja, hogy automatikusan mentesiil al6la, ha olyan biincselekményt
kovet el, amelyért egy évet meghalad6 tartamu szabadsédgvesztésre ftélik. Hallga-
tunk mindketten, szfvjuk a cigarett4t, ugyanarra gondolunk. Eszre se veszem, ami-
kor L. kimegy a szobdbdl.

S. rutinos versenyz6. Apja rend6r volt, mar nyugdfjas, de, tdrsadalmi aktfva-
ként ma is segfti a rend6rség munkdjét. S.-nek életeleme valamit elkvetni. Az 41-
taldnos iskola nyolc osztdly4t végezte csak el, nem tanult tovabb, pedig €les ész-
jarésu, jO értelemben vett vagdny fid. Jatékos. Mindig, mindeniitt jatszik. Imadd
nyemi, s nyereségként konyveli el azt is, ha nem veszt teljesen. Legut6bb, amikor
elitélték, mosolygott a bajsza alatt, pedig éveket kapott. Kifelé menet a targyals-
b6l nem birtam megéllni, hogy meg ne kérdezzem, minek Oriil. Csak a feléért iilok,
stigta, a t5bbi hom4lyban maradt. Oneki fgy is megéri. Tobbszor volt alkalmam
vele hosszasan elbeszélgetni, ilyenkor mindig azt fejtegette, hogy neki ez az egyet-
len esélye. Vagy bejon a buli, vagy nem. A nyolcvanas évek elején S. fejest ugrott
a gmk-k vildgdba, azok zavaros vizébe. Korldtokat festettek, erkélyeket tisztogat-
tak, csiingtek a tfzemeletes bérhdzak oldalén, S. igen j61 érezte magét, éjszakén-
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ként sz6rta a pénzt. Valamit machinélt a személyi igazolvadnydval, ezért megint le-
csuktdk. Beszélgetésiinkkor megprébaltam befolyésolni, j6 irdnyba terelni, de be-
vallom, semmi meggy6z6t nem tudtam neki mondani. Mert mit is ajdnlhattam ne-
ki én, aki szintén egyik naprél a mésikra élek. Milyen meggy6z6déssel beszélhet
az, akinek hénap végén mér annyi pénze sincs, hogy a villanyszdmlét kifizesse,
mit mondhat az, aki valéban kezdi tigy érezni, hogy Magyarorszdgon kiviil nincs
élet. Jatssz4l csak S., mondtam volna neki legszivesebben, hdtha nyersz egyszer,
{gy taldn nyerhetsz valamikor.

J6zsik4val mostandban siinin taldlkozom. Az els6 két alkalommal vele volt
az 8ccse is, most nélkiile kisérik be hozzdm a rend6rok. J6zsika cingdr, alacsony,
korén véniil6 fajta fiicska. Hdrmasban, olykornégyesben €lnek szoba-konyhés la-
kédsukban. J6zsika mér vagy t{z éve nem volt a szobédban, ott édesanyja lakik min-
denkori, sinin véltott élettdrsaival. J6zsika az 4ltaldnos iskola nyolc osztdlyét vé-
giil is tfz év alatt elvégezte, de fmi-olvasni alig tud. A nevétis percekig réja a jegy-
z6koOnyv aljdra. Az apjét alig ismerte, inkdbb csak fantdzidl, amikor réla mesél.
Nagynak képzeli és bajuszosnak. Anyjit nem szereti, nem is akar beszélni réla, ki-
tér a vélasz el6l. Jozsika tizentt éves. Motorral kezdte, az 6ccsével egy utcabeli
gyerek motorjit lopték el, de estére mar mindketten kézrekertiltek. Prébdra bocsé-
tottdk 6ket, el6irva azt, hogy este hét 6ra utén kotelesek odahaza tartézkodni. De
hol, kérdezte J6zsika, vdlaszt azonban nem kapott, mindenki az aktdjdban taldlt va-
lami hirtelen megnéznival6t. Néhdny hénap milva egy Moszkvicsot kotottek el,
nagy szakértelemmel vezetgették két napig, amikorelfogyott a benzin, akocsitegy
erdei dton a sorsdra hagytdk, de két perc miilva mdr felszedte ket egy cirk4lé ren-
dérauté. Meghosszabbftottdk a probdjukat. J6zsika tegnapel6tt éjjel egy pétkocsis
IFA teheraut6t csappintott meg. Til hossziinak taldlta azonban, ezért folytonos ran-
gatdssal a pétkocsit leszakitotta. Mindezt az egyik legforgalamsabb belvérosi it
kell6s kézepén. J6zsika most igen csendben van, sunyit. Alig-alig, félmondatok-
kal vélaszol a kérdésekre. Nem érdekli, hogy most mér borténbe keriil. Az apjardl
kérdezem, de csak tompédn, fmmel-dmmal felelget. Mi lesz bel6led, J6zsika, kér-
dezem inkdbb mér csak rutinb6l, fdradt vagyok. Buszsof6r, sziszegi, csuklés bu-
SZ0S.

Karcsi beszél, beszél, meséli a torténteket, mikor hol, kivel, honnan, mit lo-
pott el. EIménybesz4mol6t tart. Ezt megel6z6en mér javitéintézeti nevelésre ftél-
ték, onnan megszOkott, s negyvenkét rendbeli lopdst kovetett el ropke négy nap
alatt. Karcsi okos fid. Tudja nagyon j6l, hogy kordra tekintettel /15 éves most/ eze-
kért a lopdsokért nem kap tobbet tfz hénapi, fiatlakoriak foghdzaban let6ltend6
szabadsdgvesztésnél. Es ez mégsem hdrom év. Eddig tartana ugyanis a javitéinté-
zeti nevelés. Egyszend ez, csak szdmolni kell. Nem is lchet mést tenni, lopni kell,
elébb utébb csak bortdnre ftélik az embert. Karcsi besurrané volt. Id6s emberck-
hez osont be kiilénb6z§ triikkokkel, és ellopott mindent, amit el tudott vinni, de f6-
leg pénzt és igazolvdnyokat. A hdzkutatds sordn a lakdsukon harminckét kiilonf¢-
le igazolvédnyt taldltak a rend6rok. A lopott pénzb6l cukrot, csokolddét, kenyeret
vésérolt a testvéreinek, de nem feledkezett el sziileir6l sem, nekik pélink4t meg
bort cipelt haza. Karcsi négy osztdlyt végzett csak el, de a pénzt silydr6l is meg
tudja szdmolni. Most mesél, regél, kiszfnezi a sajdt bineit, még konnyezik is, ami-
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kor az id6s emberekr6l beszél. Elég Karcsi, akasztom meg a sfrdnkoz4si zuhata-
got, mi lesz bel6led, arra felelj! Elgondolkozik, vagy csak tigy tesz, mintha gon-
dolkozna, sokdig nem vélaszol. Nem is tud értelmesen vélaszeolni. Most mér véd-
telen, kiszolgéltatott. Pillanatnyi célj4t elérte, borténbe keriil, hogy késdbb ml lesz,
az most még nem fontos, nem érdekes.

Katalin 4lland6an nevet. Olyan természetesen adja el az ocsményabbnél
ocsményabb torténeteket, hogy undorodhatnék is, ha kézben nem nevetne, gyer-
mekien, tisztn, 4rtatlanul. Ha nem beszél, ha magéba roskadva hallgat, a szeme
akkor is nevet. K4r, hogy nem l4tni j6l a szemét, a haja egészen belel6g, igy van
fésiilve. Nem zavar a hajad, kérdezem t6le, erre szabadd4 teszi homlokt, elsimft-
ja onnan a hajfiirtoket €s tartja a kezével. Most megtudom a furcsa frizura titkét.
Katalin homlok4ra egy kereszt van tetovalva. Még hdrom éve, a gyiviben tetovél-
tdk oda, most mdr szégyelli, ezért a furcsa viselet. Katalint néhény hete ideiglene-
sen bocsétottdk el a nevelGintézetbdl, ahové kisebb lopdsok és csavargds miatt ke-
riilt. Elbocsétdsa el6tt munkahelyet szereztek neki, a fonodédba kellett jami, pért-
fogo6t is rendeltek részére, de valahogy nem jott Ossze semmi. A lénynevelGben
volt egy tandmé, meséli, aki megfgérte, hogy 6vonét csinél belle. Nem taldltak
azonban olyan 6v6dét, ahol alkalmaztak volna egy tizenhat éves, tetovalt homlo-
ku intézetis 14nyt. Sziileit soha nem ismerte, sziiletését6l kezdve dllami gondozott.
Elbocséjtdsa utdn is a gyermek- és ifjisdgvéds intézetbe ment vissza, onnan jart
dolgozni. A gyivi egy félig nyitott, félig z4rt intézet, ahol Osszezdrva tartanak 4r-
tatlant, biindst, gyermekkort, fiatalkonit egyardnt. Katalin nagyon szeret olvasni.
Féleg meséskonyveket. Ejszakdnként magéra hiizta a paplant, sétrat csindlt bel6-
le, s képzeletben eljdtszotta, hogy 6vond és mesélt, az olvasott meséket sz6rol-sz6-
raelmesélte, eljdtszotta a képzeletbeli 6voda képzeletbeli gyerekeinek. Néha meg-
prébélt a valésagban is jétszani, nevelni. Atment a kicsikhez, de igy, a val6sdgban
nem voltazigazi. Jottek-mentek, mészkéltak ki-be a gyerekek, a nagyobb fitik meg
csifolédtak, anyunak csifoltdk. A munkahelyén meg lesték minden mozdulatét.
Nem azért, hogy mindene meglegyen, hanem, hogy nehogy ellopjon valamit. Ka-
talinnak til zavaros, til szétfoly6 volt ez a vildg. A nevelGintézeti rend egy id6 utdn
hidnyozni kezdett neki. Egyre er6sebben ért meg benne az elhatdrozas: visszake-
riilni. Vissza oda, ahol nincs magéra utalva az ember, hol az ébreszt6nek, a lefek-
vésnek, az evésnek, a tanuldsnak €s munkdnak, a pihenésnek, a sz6rakozdsnak
rendje, pontosan ismétl6d6 rendje van. Vissza oda, ahol nem kell gondolkozni,
nem kell azon t6rmi az embemek a fejét, hogy mit reggelizzen, mit ebédeljen, mi-
lyen filmet nézzen meg, mert helyette valakik mindent kitaldlnak, megterveznek,
megszerveznek, neki csak bele kell iilni a készbe, s engedni, hogy vigye az id6 sod-
r4sa, naprél-napra. Katalin két hétig csavargott a vdrosban, szérakoz6helyekre jart,
ivott és lefekiidt mindenkivel, aki hivta. Két hét utdn besétalt a rend6rségre és kér-
te, hogy rendeljék el a javit6intézeti nevelés folytatdsdt. A biré szemrebbenés nél-
kiil tett eleget a kérésnek. Katalin a bifrésdg folyos6jén a gyivi nevel§jét6l dtvette
a vonatjegyet €s a kisérG papirt. Egyediil, kisér6 nélkiil engedték ttjdra. Biztosak
voltak abban, hogy 6 megérkezik.

Piri és Laci testvérek. Piri kilenc, Laci hét éves; j ruhdban feszftenek, kimo-
sakodva, kiféstilkodve. Amikor néhdny nappal ezel6tt bevitték 6ket a rend6rok a
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gyivibe, azonnal orvost kellett hozz4juk hfvni, mindketten szederjes széjjal dide-
regtek, csurom viz volt a két gyerek. Most nyugodtak, bér kiesit megszeppenve
beszélnek, mesélnek. Kurta, témondatokban vélaszolnak, de révid egy 6ra alatt ki-
rajzol6dik iszonyi és ocsmany gyerekkoruk.

- Szereted apukdadat?

Piri: Nem.

- Miént?

Piri: Mert részeges €s vert minket. Anyut is, meg Lacit is.

- Mivel vert?

Piri: Szfjjal meg kézzel.

- Anyukddat szereted?

Piri: Nem.

- Miént?

Piri: Mert § is ivott, €s § is vert minket.

- Miért nem széltatok ilyenkor valakinek?

Piri: Féltiink.

- Es miért nem szereted még Gket?

Piri: Ocsményok.

- Miént?

Piri: Mindig el6ttiink basztak, amikor részegek voltak.

Mikor ezt kimondja, elvorosodik, Laci kuncog, pedig a kisldny ezt a sz6t
olyan természetességgel mondta ki, hogy nem is volt feltdnd.

- Az iskoldban a tanit6 néni tudta azt, miket mivelnek a sziileid?

Piri: Nem.

- Miért nem sz6ltdl neki?

Piri: Féltem.

Mi4s adatokb6l tudom, hogy a gyerek egyszer elmondta ezeket az egyik ta-
niténak, mdsnap meghallgatték a sziil6ket, akik fel voltak hdborodva, alattomos-
nak, hazudésnak festették le Pirit, meg azt mondtédk, hogy dis a fantdzidja a kis-
ldnynak, és megigérték, hogy nem engedik tobbet a tévét nézni, biztos onnan szed
ilyeneket. A sziil6k azt is 4llftottdk, hogy Piri odahaza rendszeresen lopkod a pén-
ziikbdl, de eddig azért nem sz6ltak, mert maguk akartdk ezt lerendezni. Az iskolai
beszélgetés utdn Piri mésfél napig nem kapott otthon enni.

- Miért tortetek be a miszaki boltba?

Piri: Be akartunk kertilni.

- Hov4?

Piri: Vagy az 4llamiba, vagy a javit6ba, vagy valahova.

"Elfogédsukkor" taldltak ndluk egy rddiésmagnot €s tiz kazettdt. Ekkor mér
két napja nem voltak otthon, alig ettek valamit. A sziil6k a rend6rség €rtesfiése
utdn szereztek tudomdst a gyerekek hollétér6l. Piriék apja mivezet§, anyjuk
asszisztens. Pirivel és Lacival a pszichol6gus lerajzoltatta a sziileiket, a tanftéikat,
az 4ltaluk ismert embereket. A rajzokon a feln6tteknek kutyéhoz, rékdhoz, med-
véhez hasonl{t6 arcuk volt.



Szegénység

Magyar J6zsef

A sz4j, az ujj, a talp...

A szdj, az ujj, a talp is emlékezik.
Van mire, ha az {zek keserednek,
savanyodnak, ha borod pancs €s 16re,
sOvaran emlékszel any4d hislevesére.

Csip6k barsonydt az ujj nem feledi,
és sajog a régi kézfogds utdn,

és nézi lires tenyerét az ember,

egy halott6l nem véarhat parolét.

S a gyermeki talp €lvezve érezte:
mint kutya nyelve a jiniusi fold,
de volt-e mindez, vagy csak képzelem -

mert az €g - nem ég, a zo6ld - nem z61d.
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Tokés Jozsef

Alulnézetben
Avagy ami a kupa-napokbdl kimaradt

Azok mentségére kfvanok sz6lni, akik a jelenlegi dtvaltozéban, forrdsban 1¢-
v6 tdrsadalmunkban legkevésbé hallatjdk hangukat, vagy ha hallatjék is, inkdbb
csak személyes gondjaikat vagy kbzvetlen komyezetiik problémdit teszik sz6v4.
Nem hangoskodnak, mert tenni kell dolgukat a munkahelyen, a hdztdjiban, a csa-
l4dban, mert nem 14tjdk 4t a tdrsadalmi folyamatokat, még kevésbé azok kdvetkez-
ményeit, mert nemigen kérdezik meg 6ket; és leginkdbb azért, mert évezredes ta-
pasztalatbl tudjk, hogy az ostor végiil tigyis rajtuk csattan. Ok a hallgatag témeg,
anagy MUMUS. Mondanivalém abbdl a marxista alaptételb6l fakad, miszerint a
1ét hatdrozza meg a tudatot. Az egyes ember IétminGsége, tdrsadalomban elfoglalt
helye, tudata dont6en attél fligg, milyen ardnyban részesedik a tdrsadalom 4ltal el-
G4llftott javakb6l. igy minden tdrsadalom alapvetGen két részre szakad; az uralko-
do6 elitre és azokra, akik f6l6tt uralkodnak. A tdrsadalom dinamikus egyensilya,
fejl6dése mindaddig fenndll, amig valamilyen okndl fogva nem csokken draszti-
kusan az eloszthat6 javak mennyisége, illetve az uralkod6 elit kell6 mérsékletet ta-
nusit egyrészt a javak elsajdtitdsdban, masrészt a kor szintjének megfeleléen tud
juttatni a tdrsadalom t6bbi tagjainak. Igy kialakul egyfajta k6zmegegyezés. Ha a
fenti dinamikus egyensiily felborul, jon egy tdrsadalmi katarzis, kialakul egy tjabb
uralkodo elit, és kezd6dik minden el6lr6l. Ez taldn a dolgok tilzott leegyszerdsi-
tése, de a lényegen mit sem véltoztat. A Magyarorszdgon most foly6 tdrsadalmi
katarzis oka egyrészt a gazdasagi, politikai, morélis valsdg, masrészt a diktat6ri-
kus rendszerek cs@dje, illetve bukésa, de ezek egymdstél nem vélaszthatSk el.
Hogy ezt a tdrsadalmi katarzist sikeriil-e mederben tartva, azaz vérteleniil levezet-
ni, nagyban fiigg att6l, hogy az uralkod6 elit hajlandé lesz-e a felgyiilemlett szdm-
14kb6l a megfelel§ ardnyt magdra véllalni, vagy pedig az egészet azok nyakédba
varrja, akik legkevésbé jarultak hozz4 az orszdgban kialakult vdlsdgéllapothoz. Ed-
dig vajmi kevés jelét 14tni az el6z6eknek, mig az ut6bbi jelenség egyre inkdbb tet-
ten érhet6 az uralkodé elit minden jelentSs intézkedésében, tetteiben. Tettekrdl kell
beszélniink és nem szavakrol, mert azt mindenkinek béven volt médjéban tapasz-
talni, hogy az emberek, embercsoportok - €s {gy a hatalom - megnyilvanulésait is
sohasem a szavakb6l, hanem csakis a tettekb6l lehet redlisan megitélni. Melyek is
azok a hatalom 4ltal nyilvénitott tettek, amelyek az utébbi id6ben az anyagi javak
elosztdsdra voltak hatdssal, azaz melyek az uralkodé elit anyagi gyarapodédsdnak
elemei:

1. Az egyik legrégibb, de sajnos egyre inkdbb héttérbe szorul6 elem

a munkabér, illetve munkadij. A munka dfjazdsdr6l sz616 kordbbi rendele-
tek a kiilonb6zé munkanemekre, foglalkoz4sokra, beosztdsokra meghaté-
roztak egy - tobbé kevésbé elfogadhaté ardnyt tiikroz6 - also €s fels6 bér-
hatért - a legut6bbi mér csak alsé hatdrt. A tényadatok alapjdn azonban az
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volt tapasztalhatd, hogy a beosztott dolgoz6k bére mindig az alsé hatdr ko-
zelében vagy alatta volt megéllapftva, mfg a vezet6ké gy kozéptdjon
vagy a fels6 hatdr kozelében, att6l fiiggben, hogy ki milyen magas beosz-
tdsban volt. Az infldcié novekedésével két-hdrom év miilva Gjabb, maga-
sabb &sszegi bérhatdrokat dllapftottak meg, de valamennyi rendelet tgy z4-
rult, hogy az als6 bérhatdrokat két-hdrom év miilva lesz kotelez6 kifizetni
a dolgoz6knak. igy a gazdalkodo szervek vezetSinek mindig megvolt az a
lehet6ségiik, hogy az alsé hatdr alatt tartsdk a dolgozdk vagy legaldbbis
azok egy részének fizetését. Statisztikai kiadvanyok tartalmazzédk, hogy ho-
gyan véltozott a gazdasag kiilonbdz6 szektoraiban a felsGszintd és egyéb
vezetdk, valamint a beosztott fizikai és adminisztratfv dolgoz6k havi dtlag-
jovedelme. Megéllapfthat6, hogy a beosztott dolgoz6k dtlagbérének nove-
kedési liteme is jelentGsen elmarad a vezetdk jovedelmének ndvekedési lite-
métbl. Az dsszehasonlitdsndl vigyazni kell arra, hogy ne a fizikai és szel-
lemi dolgoz6k bérét hasonlftsuk Gssze, mert ez esetben a statisztika a szel-
lemi dolgoz6k k6z€ sorolja a vezetGk mellett a beosztott adminisztratfv dol-
gozokat is, akiknek 4tlagbére a fizikai dolgozok dtlagbérénél is alacso-
nyabb. Ez a fajta csoportositds elkendézi, illetve lehetetlenné teszi a fels6-
szintd és egyéb vezetdk jovedelmének dsszehasonlitdsét a beosztott dolgo-
z6k jovedelmével.

2. A prémium kezdetben val6ban a kiemelked®6 teljesitmények elismerését
szolgélta, beosztott dolgozok és vezetSk esetében egyardnt. Manapsdg nem
m4s, mint a vezet6k mésodik fizetése, melyre feltétleniil szdmitanak, igényt
tartanak, €és meg is kapjdk a legtobb esetben teljesftményt6l fliggetlenil -
hacsak nem veszieséges az illet6 gazdaségi egység. Mériéke ma mdr eléri
a 30-50 szédzalékot, felsGszintd vezetdk esetében akédra szdzalékdt is meg-
haladhatja az alapfizetésnek. Az utébbi eset a feltételeket és ménéket dga-
zati-miniszteri rendeletek szabdlyozzdk. Pl. a mez6gazdasédgi termelGszo-
vetkezetek esetében az 1/1988 /111.5./ MEM sz. rendelet, mely tulajdonkép-
pen torvényellenes, mivel a szovetkezeti t6rvény egyértelmien a kozgyd-
Iés, illetve a kiildottgylés hatdskorébe utalja a prémium-feltételek kitdzé-
sét, énékelését és a kifizethetGséget. Igy val6jaban annyi szerepe van ezen
férumoknak, hogy rdbélintsanak az "érdekképviseleti szerv" el6terjeszté-
sére, amely az els@ szdmu vezetd fizetésemelését €s prémiumdnak méné-
két tartalmazza.

3. A reprezentécio a felsGszintd vezetdk kivéltsdga, privilégiuma - s a kor-
rupci6, az Osszefon6ddsok melegdgya. Célja, hogy a felsGszintd vezetdk
egymdst €s fGleg azokat a fenntebb il6 part- és dllami vezetSket, "érdek-
képviseleti” szervek vezetGit, akikt6l egzisztencidjuk fiigg - megvendégel-
hessé€k, megajdndékozhassdk. Folmeriil a kérdés, hogy amennyiben a mun-
kédjukat végzik, amikor nevezettekkel taldlkoznak, akkor mi sziikség van
evészetekre, ivészatokra; ha viszont nem a munkéjukat végzik, akkor mi-
lyen alapon esznek, isznak, ajdndékoznak a dolgozék szdmldjdra. Min-
den egyes dolgoz6 t6bbszdz forinttal jarul hozz4 évente a reprezentdcié



69 Szegénység

koltségekhez, mivel ennyivel kevesebb jut nekik abbél a bizonyos kos4r-
bél.

4. Az 4gazati miniszterek 4ltal kitdzott, vagy az érdekképviseleti szervek
4ltal adom4nyozott céljutalmak, hiségjutalmak a gazd4lkod6 szervek els6
szdmu vezet6i részére, amelyet természetesen nem az adomdnyoz6 fizet,
hanem az illet6 gazdédlkod6 egység bérkeretét terheli /gabonaprémium,
hisprémium a mez6gazdasdgban, kb. 30 ezer forint a tsz-eIn6kok részére/.

5. A kiilénb6z6 tdrsadalmi funkcidk elldtdséért jar6 nem kis §sszegd tiszte-

letdfjak juttatdsa. Minden valamireval6 els6 szdmu vezet6nek van néhdny
ilyen pénzes funkci6ja, mely minddssze annyib6l 411, hogy évente néhdny gyudlé-
sen részt vesz. :

6. Egyéb elGjogok helyzeti el6nybdl szdrmaz6 kivéltsdgok, mint pl. szolgé-

lati gépjdrmd, olcsd telek, olcsé épftkezés, korrupcids €s hdlapénzek, jogsza-
bélyok kiskapuinak kihasznéldsa /az ut6bbi id6ben ezek szinte be vannak épftve a
jogszabdlyokba/ stb. A sort még hosszan lehetne folytatni.

7. A bevezetett személyi jovedelemado rendszer - 1ényegét tekintve - az

ural-kodé elit eddigi legkérmnfontabb intézkedése, mely azt a célt szolgal-
ja, hogy az uralkodd elit 4ltal elherddlt millidrdokat azokon hajtsa be, akik egy4l-
taldn nem tehetnek arrél, hogy ezek a millidrdok elisztak. Nyilvdnval6, hogy ez
a kijelentés els6 halldsra meghokkentének tinik, azonban mind logikailag, mind
matematikailag bizonyithat6.

Hogyan is mikddik ez az 6rdogien kieszelt mechanizmus, melyet annak ide-
jén Kupa Mihdly "megalkotott".

A magénszektor vonatkozds4ban nincs k6l6ndsebb rafinéria: az adérendszer
hatésa egyértelmien konkrét személyre irdnyul, €s olyan mértékben, ahogy az az
adoékulcsokbdl kovetkezik. Ezzel az adérendszer elérte egyik céljdt, a jelenlegi ma-
génszektor er6teljes korldtozédsat.

Egészen m4s a helyzet az akt{v keres6k t0bb mint 90 sz4zalék4t kitevs, mun-
kaviszonyban, tagsdgi viszonyban dolgoz6k vagy alkalmazottak esetében. A més-
sdgot alapvetGen a bruttdsités jelenti. Eleve gyanus és érthetetlen volt, hogy miért
kellett a gazddlkodo és egy€b szervezetek nyakédba egy tjabb irdatlan biirokréciat
zuditani, hiszen az adé is egyszerden levonhat6 lett volna a fizetésb6l. Azért, hogy
a brutt6sités 4dltal az ad6 elveszitse személyes jellegét és kozosségi jelleget 6ltson.
A bruttdsitdshoz sziikséges Osszeget ugyanis az egy-egy kozosség rendelkezésére
4116 keretbdl kellett biztosftani, {gy elérték, hogy a magas fizetésiek magas "ad6-
jat" z6mmel az ad6t nem vagy alig fizet6k fizetik az4ltal, hogy gy az egész k6z0s-
ség rendelkezésére 4116 Osszeg csokkent. Egyszeribben kifejezve: ha a nagy fize-
tésdek tdnyérjdba az adé miatt néhdny marékkal tobb cseresznyét kell tenni, a tob-
biekébe nyilvdnval6an kevesebb jut. Tehdt megval6sul az adérendszer mésik cél-
ja, hogy maximdlisan megvédje az uralkodo elit tagjait az inflaci6t6l. Ez gy va-
16sul meg, hogy mivel az ad6t nem elvették a fizetésbél, hanem rétették erdsen,
progressziven, azt a késébbiek folyamén mint nett6 fizetést sziikség szerint
vissza lehet adni. Az ad6 tehdt 1ényegében talonba tett, er6sen progressz{v fizetés-
emelésnek is tekinthetd.

Természetesen akinek semmit vagy alig valamit tettek a fizetésére ad6 gya-
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nént, annak legfeljebb csak annyit adhatnak vissza is. Ezzel megoldodott a magas
fizetésdek bérreformja, ami tapasztalhaté abbdl is, hogy a SZOT abbahagyta ez
irdnyi kovetelését. Fentieket igazolja az a tény is, hogy mdr bejelentették, hogy a
kovetkezd hdrom évben jelents mértékben csokkenteni fogjdk az adékulcsokat.

Az aldbbi adatok egy modell-szdm{t4s eredményét mutatjdk két véltozatban.
A modell-szdmftds az 1988. évi bruttdsftott keresetekbdl indul ki, és feltételezi,
hogy ezek a keresetek id6k6zben nem ndvekednek. Tehdt azt vizsgélja, hogy az
egyes fizetési kategdridkban az illet§ személyek a kovetkez6 négy évben /1989-
t61 1992-ig/- csupdnaz ad6kulcsok feltételezettcsokkentése révén - Gsszesenmeny-
nyi tbblet nett6 jovedelemhez juthatnak. Az eredmény a kdvetkez§: a 60 ezer fo-
rintos évi brutté kereset semmit sem ndvekszik, mivel adémentes, {gy nincs mit
visszaadni. A 162 ezer forintos évi brutté kereset esetén a visszaadott 6sszeg négy
év alatt 43.250 forint /" A" véltozat/, illetve 50.950 forint /'B" véltozat/. A 612 ezer
forint évi brutté keresettel rendelkez6 személy pedig mar 225.650 forint, illetve
353.350 forint t6bbletjovedelmet tehet el négy év alatt az adékulcsok feltételezett
mértékd csokkentése 4dltal. A havi nett6 jovedelem 1992-re 82 ezer forintos évi
brutt6 jovedelem esetén minddssze 6 szdzalékkal, mig 612 ezer forintos brutt6 jo-
vedelem esetében 49 szdzalékkal novekszik.

Az adérendszer hatdsa tehat igy foglalhat6 6ssze, hogy biztositja egyrészt az
uralkodé elit elért életszinvonal4t, s6t annak tovabbi novekedését, mésrészt az lize-
mi elit kénytelen szinte befagyasztani az alacsony jovedelmeket, mert a rendelke-
zésre 4116 bérkeretet jorészt felemésztette az eredeti bruttdsftds, a bruttdsitott pré-
mium, €s sajat bériik bruttdsftott felemelése. Ugyanakkor a névekvé inflacié mi-
att az alacsony fizetések redlért€ke egyre nagyobb tomegek esetében siillyed a 1ét-
minimum ald. Nem més ez, mint el6re megfontolt szdndékkal, fondorlatos médon
és kiilonos kegyetlenséggel elkovetett kizsdkmdanyolds. Bizonyftja ezt a végered-
mény: az egyre szaporodé multimilliomosok az egyik oldalon, és az elszegénye-
d6 milliék a m4sik oldalon. Es ez a folyamat zajlik 10-15 éve egyre gyorsul6 titem-
ben, jelenleg is. Ez az dllapot masrészrél nem mds, mint a kapitalizmus kiindul6-
pontja. Az uralkodé elit l14tja legjobban, hogy csak id6 kérdése, és a politikai ha-
talom kicsiiszik a kezébdl, és csak gy tudja dtmenteni magét, ha megszerzi a gaz-
dasdgi hatalmat. Hiszen t6rvényszerd, hogy ahol a pénz, a téke, ott a hatalom is.
igy a kés6bbiekben mint véllalkozd, gydros vagy bankdr iilhet a nép nyakdra
ugyanaz a gamitira amely az orszdgot ide juttatta. Ennek a lehet&ségét rejti ma-
géban az 4talakuldsi torvény. Sokat emlegetett elv manapsdg, hogy a nagyobb tel-
jesftményeket jobban el kell anyagilag ismemi. Ez a vezetdk, illetve fénokok ese-
tében meg is torténik. Ugyanakkor a dolgoz6 milli6ktdl elvdmadk, hogy egyre t6b-
bet teljesftsenek csokkend redljovedelmek mellett. Kérdés, hogy miért nem emel-
nek sz6t fokozottabb mértékben a dolgozdok. Azért, mert azonnal résiitik az illet6-
re a vezetSellenesség cimkéjét, €s hamarosan az utcén taldlhatja magdt. Pedig az
egyszerd emberek megbecsiilik azokat a vezetdket, akik ratermettségiikkel, szak-
értelmiikkel, példamutaté magatartdsukkal el tudjdk émi, hogy beosztottjaik - kii-
16n6sebb kényszer nélkiil - teljesit6képességiik maximumdt nyujtsdk. Sajnos,
egyeldre kevés ilyen vezet6 van, anndl tobb viszont a tévedhetetlenségében, p6tol-
hatatlansdgédban tetszelgd, poffeszked§ fénok. RemélhetSleg nem sokdig.
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Cseh Janos

Egy gepida harcos fegyverzete

a Ko6zép-Tisza vidékrdl
/Helye Eur6pa kora Meroving-kori emlékanyagéban/

"Akkor elbb kdrisfa ldndzsdkat vetettek egymdsra.
Harcias tekintettel. Azok a pajzsokban dlltak meg.
Azutdn osszecsaptak.”

/Hildebrandslied, 63. és a kdvetkezd verssorok/1

Emmih4lyfalva, ma Valealui Mihai, nagyobb falu Biharban, az Ermellék nyu-
gati peremén. A helybéli orvos, dr. Andrdssy EmG a régészet irdnt igen érdekl6d6
ember volt, aki az 1920-as €s 40-es évek kozott alapvetd fontossdgu kora népvéan-
dorlés kori sirleleteket mentett meg az ut6kor szdmd4ra.

1926 juiniusédban az egyik portén, Stanc Sdndor kertjében f6ldmunkdknél egy
leletekben gazdag temetkezésre leltek, amely taldn temet6hoz, kisebb sfrcsoport-
hoz tartozott. A publikdcié Roska Mdrton nevéhez fiiz6dik, természetesen And-
réssy adatai myoman, az Archaeologiai Ertesft6 1930. évi kotetében. A férfi halot-
tataz 5. szdzad k6zéps6 évtizedében, esetleg valamivel kés6bb, aridnus keresztény
szokdsnak megfelel6en oly médon temették el, hogy arca kelet felé nézzen. Vise-
letéhez tartoz6 6tvdsmunka /Ovcsat/, Kharén-pénz /I1. Theodosius solidus, arany
érem/ mellett fegyverek - kétéld és egyéld kard, pajzs -, valamint azoknak tartozé-
kai /hiivelyveretek, csat, dfszgyongy/ keriiltek el6, amelyek arra utalnak, hogy itt
egy el6keld, nemesi harcost hantoltak el. Szdmunkra ez alkalommal kisebbik fegy-
vere, egy€ld kardja 1ényeges, amely téredékesen maradt rénk - eredetileg gy 60-
65 cm lehetett.

Aztdn 1935 és 1941 kozott a telepiilés egy mésik pontjdn, a Krizsdn-féle tel-
ken agyagkitermelésnél még egy sfrcsoportra leltek. A nyolc temetkezés, kbznépi
temet§ emlékanyagdt maga dr. Andrdssy EmG tette k6zz¢ 1944-ben a kolozsvéri
- ma Cluj-Napoca - mizeum kiadvdnyédban /K6zlemények az Erdélyi Nemzeti M-
zeum Erem- és Régiségtdrabdl/. A nyugat-keleti tdjoldsu ni, gyermek és férfi sf-
rokbdl kiilénbdz6 tipusi fiilbeval 6k, gyongy nyakldncok, csontfésik, csatok, hasz-
ndlati eszk6z0k /kés, tizcsihol6 készség darabja/ és egy agyagedény jutott napvi-
lagra. Az egyik harcos temetkezése volt kiilonleges, a Duna-Tisza tdrségének ko-
ranépvandorlés kori leletei k6z6tt szinte pdrhuzam nélkiili, gombos markolati kés-
sel /t6rrel, amely pontosan 50 cm-t tesz ki. A sfrcsoport egykord a nemesi temet-
kezéssel.

Az emlftett kisebb méretd kardok markédns korét alkotjdk a hun kori/5. sz4-
zadi gepiddk fegyverzetének az Alfold keleti és észak-keleti vidékein, majd az azt
kovet6 id6kben, a korai Meroving-korban a Tisza mentén, Erdélyben és a Szerém-
ségben. Ez a tdrgytfpus az, amely tal4dn a legnagyobb figyelemre tarthat szdmot -
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a pajzs és egy gydrd mellett - az dltalunk foltart és bemutatésra kertil6 zagyvapar-
ti temetkezésbdl.

Az 1986-0s leletment( dsatdson el6keriilt, az érmihdlyfalvi/ak/hoz hasonl6,
kisebb temet6ben ill. sfrcsoportban elhelyezkedd gazdagabb, a kdzosség vezetGjét
rejté temetkezésbol /1. kép/ teljes harci folszerelést emeltiink ki, amely hdrom al-
kalmatossdgbdl 4ll. Az egyélid kardot, a 14ndzs4t €s a pajzsot természetesen a hoz-
zdjuk kapcsol6dé jelenségekkel/ megfigyelésekkel egyiitt vessziik szemiigyre,
utalva az esetleg veliik Osszefiigg6 leletekre. Az egyes térgyak értékelésénél per-
sze csupdn vélogatést adhatunk a b6séges gepida és mds germén népcsoportok em-
1ékanyagdbdl a kontinensr6l és a szigetorszdgbdl, mind a szévegrészben, mind a
rajzos szeéllftdsokndl.

Az egyéld kard

"A derekat kétéld kard Svezte balrdl,

S pannéniai szokds szerint egy mdsik jobbrél,
Mely azonban csak egyik oldaldval ejtett sebeket.”
/Waltharilied, 336. és a kdvetkez§ verssoro

Az egy€ld vas kardot, a scramasax-ot /2. kép 1/ a foltehet6en szfjazata részét
képez§ egyszerd, ovilis, eziist csattal markolata kzelében - nem keriil kdzlésre -
a halott jobb oldalén leltiik; combjdra helyezték azt. Mostani 4llapot4dban valame-
lyest téredékes /hegyébdl s taldn fogéjdbol hidnyzik egy kis darab/, 67 cm hosz-
sziis4gu - aligha volt sokkal nagyobb, mint 70 cm. Markolatdnak mérete csak ke-
véssé haladja meg a 9 cm-t. A penge legnagyobb szélessége 3,5-4 cm kzott van.
A forgérész a kardlappal tagolatlanul ill. enyhe tagoldssal kovécsolt egybe, vége
felé keskenyedik, d4tmetszete mintha kvetné a vagorészét, hdromszdg alaki. Raj-
ta csak alig észlelhet§ nyomokban ismerhetd f6l a fa markolat-borftds. A penge
egyé€ld voltdnak megfeleld keresztmetszetd, éle és foka parhuzamosan fut, csupédn
a hegy 8-10 cm-es hosszdban keskenyedik el, fvel6dik az utébbi. A kardlap egyik
oldaldn k&zépen, kb. 20 cm terjedelemben, mintha horony hizédna - vércsatorna
-, €z azonban nem bizonyos. Itt-ott, a hegynél és a markolathoz kézelebb a fa tok
nagyobb foltokban maradt meg, hosszanti rostok formé4jdban. A vas minfsége
meglehetGsen j6.

A zagyvaparti kard a gepida fegyvereknek ahhoz az egyiitteséhez tartozik,
amelyeknek egy mésik darabja a bevezetében emlftett érmihdlyfalvi sfrok mellett
ebbdl a térségbél, wbbek kozstt még Gencsrél /Ghenci/ ismert.® A késobbi idok-
ben, akeleti germédnok telepiilés-teriiletének kiterjedése utdn, mar Erdély szfvében
Kolozsvéar-Kardosfalvadrél /Cordos/ és Malomfalv4rél /Moresti/, a Tisza-vidéken
pl. Szentes-Berekhétrdl, - Nagyhe%yrdl. a Szerémségben pedig Kormadin-Jakovo-
rél tud a kutatds scramasax-okrol.

A tfpus j6l elkiildnithet§ a nyugati germénokndl, {gy az angolszdszokndl -
zbmmel a kés6 Meroving-korban -, a frankokndl, az alamannokndl, a bajuvérok-
ndl és mésutt a 6-7. szdzadban €s azt kdvetden is meglévé, gyakori egyéld fegyve-
rekt6l, akiilénbdz6 sax-oktdl; ezek dltaldban szélesebb, z6mobkebb s nehezebb har-
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ci eszk6z06k voltak.8 Mellékesen jegyezziik meg, hogy az ilyenféle sax-okhoz 4l-
lanak kézel a bocari /Bocsdr az Als6-Tisza-vidéken/ és a marosnagylaki /Noslac/
temet§ alkalmatossﬁgai.9 A zagyvaparti tfpusiak ezzel szemben szablyaszerdek,
4m egyenesek, vagésra és szirdsra egyardnt hasznélhat6 egyé€ld fegyverek; z6m-
mel 50-70 cm hosszisdguiak €s 2-4 cm szélességiek. /2. kép 2-4/

Ezek a keleti, nom4d eredetd, a hunokhoz, aldnokhoz, egyéb népcsoportok-
hoz kéthet6 harci eszkoz6k a Kérpdt-medence és a kmyez6 teriiletek kisebb, 5.
szdzadi germén tOrzseinél /szvébek, herulok, rugiak, stb./is elterjedtek. A nagy te-
riileteket 4tfogé kora Meroving-kori kapcsolatok nyomén a nyugaton €16 germé-
nok, fgy a frankok, az alamannok, a thiiringek fegyverzetében is el6fordultak /2.
kép 5-8/. Az el6keld, nemesi /fénemesi/ fejedelmi sfrokban - ez utébbiakra pé€lda
Blucina Morvaorszigban, Tournai Belgiumban és Pouan Champagne-ban - a scra-
masax a kétéld nehéz kardot, a spatha-t kfséri.'!

A landzsa

A harcos 14ndzséjat, ill. annak vas csticsat /3. kép 1-2/ a sfrgddor dél-nyugati
sark4ban, a halott fejénél, a koporsén kfviil leltiik, hegyével az oldalfalba fiirédva.
Végénél hidnyos, kiegészitve 36 cm hosszdsdgu, pengéjének legnagyobb széles-
sége, mintegy a vélla, 4,5 cm. Maga alevél kozel 25 cm nagysagu, tehét az egész-
nek gy 2/3-4t teszi ki. A krénikus nyélbefogé, akopd 4tmérSje anyfldsndl 2,5 cm.
A penge alakja hossziikds, nyuldnk, taldn leginkdbb fizfalevélre emlékeztetd, s
olyan médon asszimetrikus, hogy keskenyebb, nagyobb része a hegye felé esik.
Atmetszete lapos-ovilis, valéban pengeszerd. A tok nyitott/vagott 5 cm - esetleg
ezt meghaladé - hossziisdgban. B4zisdhoz kozel egy kb. 1,3 cm 4tmérdjd, félgdm-
bos fejd szoggel van 4tiitve, melynek szdra 0,4 cm vastag. A fegyvert meglehetd-
sen j6 min6ségd vasb6l kovacsoltak. Osszegzésként megéllapithatjuk, hogy a har-
ci alkalmatossdgot, amelynek fa nyelét 8-10 cm hossziisédgban szoritottdk €s sze-
gecselték a kopiibe, a koporsén kiviil, annak jobb oldalédn helyezték el, ill. szirtdk
a sfrgddor oldaldba. Nyele gy /2-/ 2,5 m hosszi €s 2-2,5 cm vastagsdgu lehetett.

A kora kdzépkori Eurépédban a leggyakoribb, legéltaldénosabb fegyver a szu-
ré/hajit6 14ndzsaill. ddrda volt, mint akonnyiifegyverzet alapvet( tartozéka, amely
Wodan/Odin harci eszkdzeként mégikus ergvel is birt.!? All ez természetesen a
gepidék heroikus életére, akiknél gyakorisdga az fjéval-nyiléval vethet§ Ossze. A
ldndzsacsicsok formai tekintetben elég véltozatosak - 6sszehasonlftva més fegy-
ver-kategoridkkal -, s gy csoportositdsukra is tobbféle lehetdség kindlkozik. Hosz
szusdguk 20-40 cm kozott alakul, a pengék forméja babér-, fizfa-, ritkdbban néd-
levélre emlékeztet( - k6zEépsd borddval avagy anélkiil -, nyidldnkabb és z6mokeb-
bek, ovdlis vagy rombusz dtmetszetdek, hosszabb-rovidebb kopivel kovacsoltak.
Ez ut6bbi, a tok zdrt vagy nyitott. 13 A z6mmel ék alakd kivégds - analdgia a szol-
noki fegyverhez - tobbek koz6tt egy-egy szentes-nagyhegyi, kiszombori és kolozs-
vér-kardosfalvi landzsédndl figyelhetd meg. ~ Szogeccsel volt 4tiitve pl. a kameno-
voi /Eszak-Szerbia/ fegyver kopije. W zagyvaparti a gepida kénny\ harci esz-
kdzoknek ahhoz az egyiitteséhez sorolhaté formai szempontbdl, amelyet a szen-
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tes-nagyhegyi, a kiszombori, a széregi, a batajnicai, a marosveresmarti /Unirea-
Veresmort/ és a marosnagylaki 14ndzsdk repreze:ntafllnak.16 Am teljesen egyez6k,
pontos pdrhuzamok mag4t6l értet6dden alig vannak.

A sziiré/hajfté kiizd§ alkalmatossdgoknak ez a tfpusa kimutathat6 a dunén-
tili langobardokndl /pl. Vérpalota és Bezenye/, a f61s6-Rajna-vidéki alamannok-
ndl, s Bajororszdgban az ott hazédra lelt germénokndl és m4s teriileteken. A korai
Meroving-kori fegyverkovacsok igen gakran készftettek nyitott kopiket a konti-
nensen €s a szigetorszdgban egyardnt.”* /3. kép 3-7/

A pajzs

A zagyvaparti harcos pajzsédnak vas applikdcibit/vereteit /4. kép 1-3/a 14ndzs4-
hoz hasonl6an a koporsén kiviil leltiik, a sfrgddor észak-nyugati sarkdban, a
hosszanti oldalon. Aprélékos, gondos bontdssal magdra a fa pajzsra is adatokat
nyertiink. Nem is annyira elszfnez6dés, mint ink4bb a t6ltelékfold elvél4sa, lazdbb
és keményebb rétege jelezte az enyhén domborodd, 75-85 cm 4tmér6jd, nagy va-
16szindséggel kerek lapot. Vastagsdgat 1,5-2,5 cm-re tehetjiik. Ez a jelenség €s az
umbo /latin terminus a pajzsdudorra/ a kb. felerészben megmaradt fogéval 70-80
fokos sz6get zart be a sfr oldaldval, olyan médon, hogy az el6bbi csiicsa a fal felé
nézett. A kozelben taldlt két-hdrom lapos fejd nit ill. téredék minden valészindség
szerint a markolathoz és annak régz{t6 karjaihoz tartozott, esetleg a dudorhoz. A
fog6 kiszélesedd, fvel6d6 részébe nyilvanvalbéan fa betét jarult. Ennek kétoldalén,
valamint a merev{ték végein 1év6 korongos feji szegekkel applikéltdk a pajzs hét-
s6 részére. Ugy 50 cm hossziisdgu volt. Vegyiik most szemiigyre magét az umbo-
t! A kerek kovdcsmunka alapjdndl 16 cm 4tmérdjd, fontebb ez az érték 12 cm, ma-
gassdga - a tiiskével egyiitt - 8 cm. fvel6d6 pereme és szabdlyos kiip alaki fedele
van, melyek azzal a j6l ismert, jellegzetes €llel csatlakoznak egymdéshoz. Csicsén
gombban végzEdeé tiiske helyezkedik el, ami valamivel t6bb, mint 2 cm nagységu.
A karimén 4tellenesen négy szogecshely /egyiknek alig maradt nyoma/ taldlhatd,
kett6ben a korongos fejd nitek is megfigyelhet6k. A hétoldalon hellyel-k6zzel a
pajzs fdjanak rozsddval dtitatott maradvdnyaléthatd. J6 minGségud vaslemezbdl ké-
szftették.

A pajzs a Meroving-korban mind nehéz- /kétéld kard/, mind pedig k6nnyu-
fegyverzetd /14ndzsa, {j-nyfl/ Osszefiliggésben el6fordult. Az umbo-val, fogéval,
néha egyéb fém veretekkel fGlszerelt, deszkdkbol/lécekbdl Gsszerdtt, kerek vagy
ovdlis, kissé domborodd, ritk4n lapos pajzs a legfontosabb védekezd alkalmatos-
sdg volt. S a germdn hitvildgnak megfelelGen a 14ndzs4hoz €s a spatha-hoz hason-
16an slzsimbélikus tartalmat is hordozott - erre 6. szdzadi forrdsadatok vetnek
fényt.

A zagyvaparti "k61dok" - kissé régies kifejezéssel -, gy tinik, a Gepida Ki-
rdlység teriiletén formai vonatkozdsban eléggé egyedi, a kordbbi - kés6 rémai ko-
ri és hun kori - s akés6bbi /az 5. szdzad mésodik felére, de tilnyomorészt a 6. sz4-
zadra tehet6/ tipusok kozott helyezkedik el. Az elSbbiek kip alakd, az utébbiak
domborod6 /fé1gémbos alkalmatossa'lgok.19 A gepida temetSkben az egyik formét
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a kiszombori umbo, a mésikat tobbek sordban a szentes-berekhétiak képviselik.20
A krénikus formék a frankokndl, az alamannokn4l a Rajna-vidéken a kora Mero-
ving-kor elejére jellemzGek. A véltozat természetesen a szi getorszégzblan is megta-
l4lhat6 az angolszdszokndl, az ottani hdrom varidns koziil az egyik.”” A bemuta-
tott thiiring pajzsdudor m4r a késébbiek sorédba tartozik, inkdbb csak ezek illuszt-
rdl4sdra mutatjuk be /5. kép 1-7/.

A szolnoki véd6fegyver rekonstrukciéjdhoz /4. kép 4-5/ egy alamann /Nie-
derstotzingen/ pajzs ujjdalkotdsat vettiik 4t /5. kép 8/. Ezenk{viil f6lhaszndltuk azo-
kat az adatokat, amelyek a vorsi és a rdcalmdsi langobard temetd egy-egy sfrjdbol
a kutatés rendelkezésére 4llanak. >

Lattuk teh4t, hogy a zagyvaparti harcossfr fegyverei széleskord, tdvoli kap-
csolatokkal bfrmak a kora kdzépkori, pontosabban a kora Meroving-kori Eur6pé-
ban. Pregnins az egyéld kardok, a scramasax-ok koére keleten az Isim-vidékt6l
/Nyugat-Szibéria/ a Rajna térségéig, és ezen a hatalmas teriileten beliil kiilondsen
a gepiddknal. A 14ndzsa megint csak j6l illeszkedik a Kérpat-medence keleti tér-
ségének emlékanyagdba - a forma 4ltaldnos a nyugatabbra €16 germén népeknél
is. A pajzs ellenben némiképp egyedi a klasszikus gepida temet6k umbo-inak so-
rdban, koztes forma egy kordbbi és egy késdbbi tfpus kozo6tt. Pdrhuzamai follelhe-
t6k a frankokndl, az alamannokndl, az angolsz4szokndl és més torzseknél. A szol-
noki temetkezés tdmadé- és védbfegyvereinek id6rendi helye, maga a leletegyiit-
tes arra utal, hogy a gepida harcost az 5-6. szdzad fordul6ja koriili évtizedekben
~ hantolték el.
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SZOLNOK-ZAGYVAPART
VIl. FELULET 17. OBJEKTUM (SiR)

1986

1-VAS LANDZSACSUCS

2-EGYELU VAS KARD (SCRAMASAX)
3-PAJZS: VAS DUDOR (UMBO), MARKOLAT ES SZOGECSEK

A szolnok-zagyvaparti gepida fegyveres temetkezése, a harci eszkozok, a landzsa,
a Kard és a pajzs kiemelésével.
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Egyélli kardok, scramasax-ok a gepiddknal
/1:Szolnok-Zagyvapart/, az alamannoknal és
a thiiringeknél. Az aranyveretes-rekeszdiszes
fegyver taldn I. Theoderich nyugati got kira-
lyé volt.

A szolnok-zagyvaparti harcossir pajzsinak
tartozékai /umbo, szogecsek, fogé/, valamint
a fegyver rekonstrukcioja. E161- és hatulnéze-
ti rajz keresztmetszetekkel, amelyek a mar-
kolat folerdsitésének két lehet6ségét szemlél-
tetik.
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Léandzsdk a gepiddknal /1-2: Szolnok-Zagy-
vapart/, a langobardoknail, az alamannoknal
és a bajuvaroknal. A flizfalevélre emlékezte-
té fegyvereknél is jellegzetesek a nyitott kopi-
vel kovicsoltak.

Frank, alamann és thiiring pajzsdudorok és -
fogok. az utdbbi kivételével analogidk a szol-
nok-zagyvaparti "koldokhoz". A rekonst-
rukci6 egy alamann nemesi temetkezés leletei
nyoméan késziilt.
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Papp 1zabella

Szegény tanuldkat segélyezd egyesiilet
Jaszberényben 1886-ban

1989 szeptemberében Budapesten és néhany vidéki telepiilésen minden 4ltal4-
nos iskolds ingyen kapta meg a tankdnyveket. Nem csupén az arra valéban rdszo-
rulék, hanem mindenki. Az indoklds szerint azért is, hogy az oszté}y})kon beliili
differencidlés ne segitse el a szegény-gazdag megkiilonboztetést... " A szdndék
dicséretes, még akkor is, ha tudjuk, hogy az iskoldba indit4sndl - f6leg a tobbgyer-
mekes csalddokban - kordntsem a tankOnyv 4ra jelenti a legnagyobb terhet. Az iga-
z4n rdszorulok helyzetét bizonyéra ez a segitség is konnyfti. A szegény €s gazdag
kateg6ria azonban ett6l fiiggetleniil 1étezik, s a gyerekek egymds kozOtt pontosan
ismerik ennek mértékt. j

A szegénység jelen van mindennapjainkban, bar nem is olyan régen még hétra-
nyos helyzetté, kedvezétlen csalddi hattérré szelidiilt a fogalom a hivatalos jelen-
tésekben, statisztikdkban. Csak nemrég mondjuk ki a sz6t, csak most kezdenek for-
madlédni a segitséghez az intézményes €s egyéb keretek. A jo széndékna/segfm-
készség még ma is gyakran litkozik kiilonféle érthetetlen ellendlldsba. = S koz-
ben egy tandm@ arr6l besz€l a radiéban, hogy a padokban, a menzédk kémyékén
egyre tobb az €hes gyerek, mert a sziil6k egy része mdr nem tudja befizetni a térf-
tés dfjat sem. Csak remélhetS, hogy a Miivel6dési Minisztérium azon szdndéka,
hogy az iskoldkban minden gyerek ingyen étkezhessen, nemcsak elhatdrozds ma-
rad.

Mindig, minden korban, minden k6z0sség szdmdra komoly gondot jelentett a
szegénység. Hogy az adott tdrsadalom hogyan viszonyult ehhez, hogyan véllalta,
véllalta-e, s mit tett a segftség érdekében, koronként véltozott.

1. 1886-ban a jészberényi f6gimndziumban egyesiiletet hoztak létre, melyet a
Beliigyminiszt%i}xm Gimndziumi Szegény Tanul6kat Segélyez6 Egyesiilet néven
engedélyezett. "~ Megalakuldsa koriilményeinek, céljanak s tevékenysége egyes
részleteinek felidézésétnem csupdn a szegénység vizsgdlatdnak kapcsédn érzem ak-
tudlisnak. Taldn indokolja ezt a kiilonb6z6 kozosségi forméak keresése, az Gnszer-
vezl k6zOsségek torténete irdnt napjainkban megnévekedett érdeklSdés is.

A magyarorsz4gi egyletek,/ié]rsulatok 1étrejottének kedveztek a kiegyezés uténi
konszoliddlédott viszonyok. " Sorra alakultak, vagy kezdték djra mikodésiiket a
legkiilonbdz6bb céli és dsszetételd egyesiiletck. Kozottiik az olvasékorok, koz-
muvel6dési egyesiiletek éppligy megtaldlhat6ak voltak, mint a gazdakorok, sport-
egyesiiletek, daldrddk és a kiilonboz6 valldsi tdrsulatok. Igen nagy szdmban jottek
1étre szocidlis jellegd, j6tékony céli egyesiiletek is. Az {gy alakult egyesiiletek ko-
z0s jellemzGje a valéban spontén szervez6dcEs, a tagok azonos érdeklfdése €s szdn-
déka, melyet az alapszabdlyokban pontosan meghat4roztak. S éppen mert nem fel-
s6bb rendelet hivta 6ket éetre, s szabta meg mikodésiik feltételeit, a cselekvésnek,
akozosségeknekolyankeretei teremtédick meg, melyckbenatagok tébbnyirehosz-
sz id6n 4t és eredményesen tevékenykedtck. Feloszlatdsuk igen nagy vesztesége-
ket okozott, jelentSs értékteremtd, hagyomany6rz6 lehet6ségektdl fosztva meg a
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telepiiléseket. A helyettiik mesteségesen 1étrehozott szervezetek nem tudték pétol-
ni erkolcsi, kozosségi €s kulturdlis értékeiket.

A jaszberényi szegény tanuldkat segélyezd egyesiilet a nagy milti f6gimnézi-
umban /ma Lehel Vezér Gimn4zium/ alakult meg. Az iskola 1767-ben létesiilt, s
az els6 tizenegy évben Jdszap4tin mikodott. Jdszberénybe keriilve tobb épitési és
szervezeti médosulds utdn az épiilet jc]er)lse/gi helyét és formdjat éppen szdz évvel
ezel6tt, 1889. augusztus 28-4n nyerte el. ™
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/A Szolnok Megyei Levéltér egyesiileti mutatékbnyvének bejegyzése/

Az egyesiilet 1étrehozdsdban meghatdroz6 szerepe volt a gimnazium akkori {6i-
gazgatdjdnak, Polgdr Gyorgynek. A pozsonyi f6gimndzium tandréit az 1884/85. ta-
névben helyezték Jdszberénybe, s bér csak két évig volt az intézmény f6igazgato-
ja, az 6 nevéhez, aktfv szervez6 munk4jdhoz fiz6dik az egyesiilet megalakitdsa.

1886. 4prilis 4-én a Jiszberény €s Vidéke c. lapban cikksorozatot indit Segitsiik
el a szegénysorsu tanuldk iskoldztatdsat! cimmel. Ebben felhivja a véros és a kor-
nyez0 jész telepiilések lakosait, vezetGit €s a kiilonbdz6 tarsuiatokat, hogy segit-
sék a szervezést, belépésiikkel, adoményaikkal tdmogassédk az egyesiilet megala-
kuldsat. "Mindenkinek elismerésével fog az taldlkozni, ha az emberséget 6nzetle-
niil, tiszta 1élekb6l, csupdn azért, hogy embertdrsunk nyomordn segitsiink, gyako-
roljuk azok irdnt, kik arra valéban rdszorultak. Nem érdemtelenekre fogja pazarol-
ni a t. k6zonség ember-bardti szeretetét €s jétékonysédgdt akkor, ha a most alaku-
16-félben 1€v6 jaszberényi kath. f6gimn. tanulésegélyezs egyesiiletbe valé belépés
éltal kegyes pértfogds ald veszi a szegénysorsi tanuléink tigyét, kik kozott tal4lta-
tik a tdmogatésra igazén érdemes ifju." - {rja a f6igazgat6. Cikkében megemliti,
hogy ebben az évben - 1886-ban - a gimndziumnak 196 tanul6ja van, akiknek - vé-
leménye szerint - egyharmada szorul segftségre.

A segélyez@ egyesiilet létrehozdsdnak gondolata nem ekkor vet6dott fel el6szor.
A gimndziumban az 1878/79-es tanévben m4r1étrejott egy hasonld céliegylet Lip-
pay Lajos f6igazgatésdga idején, amely a tanul6k pénzbeli adoményaibdl tartotta
fenn magét. Az alakulds évében 25,94 forint volt az egyesiilet vagyona, amely az
az6ta eltelt évek alatt ezer forintra ndvekedett. Az eddigi eredmények adtak alapot
azigazgat6nak és tandrtdrsainak arra, hogy végleg megalakitsak, 1étrehozzék a sze-
gény tanulbkat segélyez6 egyesiiletet. A vdros nehéz anyagi helyzete miatt ugyan-
akkor felvet6dott, hogy vajon éppen most, "az ezer €let-bajok €s anyagi sorscsa-
pédsok dltal 1dtogatott hazai vidéknek pénzhidnya miatt" lehetséges-e egy ujabb
egyesiilet 1étrehozdsa, szabad-e még tjabb dldozatokat, adoményokat kérni a vé4-
rost6l, a lakosoktdl. Hiszen a meglévé egyesiiletek, {gy pl. a kaszind, a dal- és n6-
egylet is a vdros kézonségének, jétevGinek adoményaira utalva mikddnek. Az
igazgat6 azonban tgy tapasztalta, hogy a vdrosnak a gimnézium irdnt tandsftott
eddigi dldozatkészsége biztositékot jelenthet erre az ligyre nézve is. Az alakul6-
ban 1év6 egyesiilet fontossdgdt {gy fogalmazza meg: "Igaz, sok egyesiilet van vé-
rosunkban, de tdn egynek sincs magasztosabb, nemzeti ¢s kulturdlis életiinkbe oly
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messzehato feladata, mint egy szegény tanul6kat segélyez6 egyesiiletnek, mely-
nek célja: a valldsos magyar hazafias szellemet 4polva, nemzetiségiinknek, a ma-
gyar fajnak a megerdsftésére a szegényebb sorsi sziiléknek j6 tehetségd és visele-
td gyermekeit a kbzépiskola l4togatdsdban gydmolftani konyvek, tanszerek és ru-
hézat ingyen addsa 4ltal. Szegény tanul6k pedig intézetiinkben vajmi nagy szdm-
mal vagynak! Nemcsak a f6ldm{vel, iparos, keresked6 osztély, hanem a k6zigaz-
gatds és trvénykezés, posta, tdvird, vasiit alsébb rangi tisztviseldi s a tanftok is
hivataluk szerény illetményére 1évén utalva, kiv4lt h;wagyobb csalddjuk van, gy4-
molftdsra szorulnak gyermekeik iskoldztatdsdban." ™

Hamarosan elkezdGdik a szervez6 munka, s gydijt6fvekkel keresik fel mindazo-
kat, akiknek tdmogatdsdra szdmfthatnak. Az igazgat6 a sajt6ban folyamatosan ad
tdjékoztatast a gydjtés, szervezés 4lldsar6l. Név szerint is felsorolja a belépSket,
adakozokat, s minden alkalommal djra és tjra kifejezi bizakod4dsét, hogy minél
t6bb 1j tagot sikeriil megnyemi a nemes cél érdekében. Adakozdsra, belépésre sz6-
Iftja fel az egyes személyeket éppiigy, mint a telepiiléseket, egyesiileteket, tdrsu-
latokat. "Ez iigy, t. k6z6nség, f6leg napjainkban igen fontos. Mennyi koriilmény
/pl. a félemelt tandfj, a tankdnyvek, rajz-frészerek s ruhdzat drigaséga/ majdnem
teljesen elzdrja a szegény, kiilonben j6 tehetségd ifjit az iskoldzéstSl. E bajon se-
giteni kdzvetleniil a nemzet jov§jéért lelkesiil6 vagyonosabb hazafiak szép €s hé-
14s feladata" - frja 1886. 4prilis 11-én. Lelkes hangon szdmol be minden 1j belé-
p6r6l, minden kisebb-nagyobb adoméanyrél. 1886. mé4jus 9-én 6rémmel ad hirt ar-
rél, hogy a beléplk szdma elérte a sz4z f6t. "Lelkészek, ligyvédek, orvosok, birék,
katondk, kereskeddk, tandrok, hivatalnokok, gy6gyszerészek, f6ldbirtokosok, rab-
bi, tanfték, iparosok, gazddk, magénosok, holgyek és urak méltdnyoltdk igyekeze-
tiinket €s az egyesﬂ}ﬁt alapft6, rendes vagy pértol6 tagjai k6z¢ léptek” - olvashat-
juk a helyi lapban.

ElsGsorban a jdszberényiek adakoztak, illetve 1éptek be az egyesiiletbe. Alapfté
tag lett a kaszin6 egyesiilet, a népbank- és takarékpénztdr, az ipartestiilet, a koz-
birtokossdg, az izraelita hitkzség is. Néhdny kozeli helység szintén segftette ado-
ménydval a szervezést.

IL. J4szberény varos képviselGtestiilete 1886. m4jus 6-4n tdrgyalta Polgar
Gybrgys / felhfvdsit, a szegény tanul6kat segélyezd egyesiilet 1étrehozdsdnak
ligyét. "™ Olyan idGszakban tortént ez, amikor még magénak a gimndziumnak a 1¢-
te, fennmarad4sa is teljesen bizonytalan volt. T6bb szempontbdl is silyos nehéz-
ségekkel kiizdott ebben az id6ben a védros, melyek nem csupén anyagi terrmésze-
tiek voltak. Csak tiz évvel ezel6tt, 1876-ban veszftette el Jaszberény a keriileti
székhelyi rangot, amikor Jdsz-Nagykun-Szolnok vdrmegye megalakuldsdval Szol-
nokra keriilt a megyeszékhely. Ez nemcsak a bevételi forrdsok, regélé jovedelmek
jelent@s cs6kkenésével jart egyiitt, hanem 6ridsi erkdlcsi veszteséget jelentett a ki-
véltsdgos helyzetbdl tdpldlkoz6 jdsz ontudatot mélyen 4tél6, hagyomdny6rz§ la-
kosok szdmdra. S éppen ebben az id6ben, 1885-ben djabb veszteséget kell elszen-
vedniiik, amikor a torvényszék is Szolnokra keriil. Gydszos hangvételd cikkek so-
« rozata tuddsft az ijabb mordlis €s anyagi veszteségrél a helyi lapok hasdbjain.

Nem mentes a véros a tdrsadalmi gondoktdl, ellentétektSl sem. A kapitalista fej-
16dés - éttorve a helyi konzervatfv hagyomanyokon alapul6 zért kereteket - itt is a
tarsadalom differencidléddsdhoz vezet. Megindul a szegény- és kbzépparasztok el-
szegényedése, mig egy mdsik réteg, a kdzbirtokossdg kezében jelentds vagyon,
foldbirtok Gsszpontosul. Az 1880-as évek végére ez €les ellentétek forrdsdvé vé-
lik a gazdag redemptus k%l}inokosok és akozfoldek haszndbdl alig részesiild sze-
gényebb lakosok kozott.
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A gimnézium sorsa is aggasztja a véros vezetését €s a kbzvéleményt egyarant.
Fenntartdsa egyre nagyobb terhet jelent az amigy is eladésodott véros szémdra.
1822-ben ugyanis a jaszberényi gimnédziumot kizdrtdk az orszégos tanulményi
alapbdl, amely kordbban a kéltségek nagy részét biztosftotta. Ettdl kezdve a véros
sajat koltségén, a ferencesek tdmogatdsdval mikddteti az iskoldt. A sdlyos anyagi
helyzetben felvetddik az dllamosftds gond'%a}a, az ezzel kapcsolatos tdrgyaldsok
azonban ekkornem vezetnek eredményre.” " Indokolt tehat az aggodalom, amely
a Jaszberény és Vidéke 1886. november 14-i szdméban {gy fogalmaz6édik meg:
"Vérosunk a Jaszkunsédgnak, tehat Magyarorsz4dg legmagyarabb s leggazdagabb
megyéjének volt székhelye.

Ma nem az.

Volt térvényszékiink.

Ma nincsen.

Van egy fégimndziumunk. Isten ne adja, hogy e felett is meghiizza a k6z6ny a
haldlharangot."

A képviselGtestiileti kozgyulés a fenti gondok ellenére, vagy ¢éppen annak eny-
hitését remélve, tdmogatblag foglal dlldst Polgar Gyorgy felhfvdsa mellett. Ugy
hatdroz, hogy maga is az alapft6k k6zé 1ép kétsz4z forintos Osszeggel, s elGsegiti
az egyesiilet szervezését, megalak{tdsat. Jaszberény szdméra mindig fontos volt a
gimn4zium léte, s igen nagy anyagi dldozatokat véllalt fenntartdséval. Most pedig
kiilondsen nagy jelentGséggel bfr, hogy amikor szinte minden eddigi k6zigazgat4-
si szerepét s lehet@ségét elveszitette, legyen egy olyan intézmény, amely legaldbb
kulturdlis tekintetben Gsszefoghatja a Jdszsdgot, novelheti ezéltal jelentGségét.
Ugyanakkor ez esetleges alapot is jelenthet a kdzponti szerep visszaszerzésére,
melyr6l a véros val6jdban még nagyon sokdig nem mondott le. Amikor tehét a se-
gélyezG egyesiilet létrehoz4sat tdimogatja, ebben a gimn4zium fennmaradéséért va-
16 aggodalom is szerepet jatszik. A szegényebb szdrmaz4su tanulSk 6sztonzésével
is biztosftani kivdnja a megfelel§ tanul§létszdmot.

I1. A képvisel6testiilet jovahagy4sa utdn nincs akad4lya annak, hogy az egye-
siilet megkezdhesse mikddését. Alapszabdlyuk még 1886 janudrjdban elkésziilt,
melynek alapjén a beliigyminiszter 39 752 szdmmal enged¢lyezte a megalakul4st.
Azigazgat6 a helyi djsdgban folytatdsokban teszi k6zz€ az alapszabdly teljes szo-
vegét, hogy azt mindenki megismerhesse, s azzal a nem titkolt szdndékkal, hogy
tovédbbi belépésekre §szténdzzon.

A tiz fejezetbdl 4116 alapszab%x Pomosan meghatdrozza az egyesiilet feladatait,
szervezeti, mikddési kereteit. Céljat fgy fogalmazzdk meg: "A jdszberényi
kath. f6gymn. j6 erkdlcsd s legaldbb elégséges elémeneteld szegény tanul6it segé-
lyezni 4ltaldban, de kiilonGsen tanszerekkel, ruhdzattal, s betegség esetén gyégy-
kezeléssel €s gy6gyszerekkel is." Az anyagi alap megteremtésére hdrom forrést je-
16lnek meg:

- az egyesiilet 4ltal végzett adomdnygydjtésck,

- az egyesiilet céljdra rendezett hangversenyek tiszta jovedelme,

- egyes jétevék adomdnyai. Meghatdrozzdk, hogy ki lehet az egyesiiletben ala-
pit, rendes, illetve pértol6 tag. Az alapfté tagok 25 forintot, a rendes tagnak 2 fo-
rintot, a pértol6 tagnak pedig legaldbb 1 forintot kell évente befizetie. Azok az
alapftok, akik kétsz4z forintos alapitvanyt tettek, jogosultak minden évben javas-
latot tenni egy j6 erkdlcsd és elémeneteld szegény tanuld jutalmazésdra. Az alap-
szabdly szerint az egyesiilet vdlasztmdnya évente adoménygydjtést rendez, mely-
nek bevétele az egyesiiletet gyarapitja. A vezetGség tagjai: az elndk, az igazgatd,
titkdr és pénztéros, akiknck feladatdt pontosan meghatdrozzék. Az egyesiiletnek
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védnokot is vdlasztanak, s szdm4raminden év végén jelentést készftenek tevékeny-
ségiikrél. Az egyesiilet elnSkét valasztjdk, az igazgat6 pedig a gimndzium minden-
kori igazgat6ja.

Evente tartanak kozgylést, melynek széles kord jogai kozé tartozik példdul az
elndk megvélasztdsa, a vdlasztméany vélasztdsa hdrom éves ciklusra, a szdmadé-
sok megvizsgdldsa, s az alapszabédly megvaltoztatédsa is. A hatdrozatokat sz6t5bb-
séggel hozzék, egyenl§ szavazat esetében az elndk szavazata dont. Vilasztméanyi
iilést évente hdromszor tartanak. A tanul6k évente hdrom alkalommal folyamod-
hatnak segélyért: tanév elején, kardcsony el6itt €s hiisvét el6tt. A kérelemhez mel-
1ékelniiik kell a legutolsé bizonyftvényt vagy értesftot és szegénységi bizonylatot.
Az alapszabdly a feloszl4s esetére is rendelkezik. Ebben az esetben az egyesiilet
jovedelmét, vagyonit "elsGsorban a jiszberényi kath. f6gimn4ziumba jar6 jaszbe-
rényi, illetve jdszs4gi egy vagy tobb j6 viseletd és elémeneteld tanulénak §sztén-
dfjul adjék."

1887. janudr 27-¢én tartja alakul6 kdzgyidlését az egyesiilet. EInokévé Elefanthy
Séndor polgdrmestert, igazgat6vé pedig Himpfner Béla gimnédziumi igazgat6t vé-
lasztjdk. /Polgédr Gyorgy, aki a szervezést elindftotta, ekkor mér nincs a gimnézi-
umban./ A vélasztmény tagjai: Baranyi Baldzs, Bardth J6zsef, Bath6 Endre, Be-
csey Gyula, Horvéth Istvan /pénztdmok/, Dr. Kirdly Géspdr, Koncz Menyhért,
Koncsek Istv/@/ Moskovicz J4nos, Sdpy J6zsef, ifj. Streitman Andrés /titkér/ és
Szele Janos.

Az egyesiilet védnokéiil Samassa J6zsef egri érseket kérik fel, ugyanis a varos
egyhézigazgatdsi szempontbdl az egri érsekséghez tartozott. Az érsek nemcsak
véllalja a védnokséget, szdz forinttal maga is az alapfté tagok kozé 1ép. Igen vdl-
tozatos képet mutat az alap{t6 tagok névsora, melyben k6z6sségek és magéansze-
mélyek egyardnt megtalaldlhat6k. A résztveviket sem valldsi, sem egyéb ellentét
nem géitolta abban, hogy alapft6 , rendes vagy pértold tagként segitsék az egyesii-
let muk4jat. Az alapft6 tagok kozott taldljuk példdul Elefdnthy Séndor polgdrmes-
tert és késdbbi politikai ellenfelét, Koncsek Istvént, a kdzbirtokossag elndkét. Az
egyesiileti tagok kozott szerepel az izraelita hitk6z6sség mellett pl. a jdszberényi
alvégi katholikus koris.

Az egyesiilet mikodésérdl, a segélyben részesiil6k névsordrél a gimnizium
évente megjelend évkonyveibdl, értesitdibdl tdjékozédhatunk. Ebben minden al-
kalommal feltiintetik az alapftok €s a tagok nevét, felsoroljdk, hogy a tanul6k k&-
ziil ki milyen jellegd segftséget, segélyt kapott, és tdjékoztatnak az egyesiilet anya-

gi helyzetérdl is.

Az 1886/87-es év mérlege a kdvetkez6:

Bevétel: 1. Tags4gi dijakb6l 634,50 Ft

Kiad4s: 1. A tanul6k segélyezésére 98,- Ft
2. tankonyvekért 50,85 Ft
3. tankonyvek bekotéséért 1330 Ft
4. egyéb kiaddsok 11,95 Ft

Az el6z6 években Osszegydlt pénzzel egyiitt 6sszesen 3599,28 Ft ekkor az
egyesiilet vagyona.

Az alapszabdlynak megfeleleGen az egyesiilet évente hdrom, illetve négy alka-
lommal tartott vélasztmdnyi iilést, egy alkalommal pedig k6zgyudlést. A juttatdsok
elosztdsdrdl, a segélyezettek kijel61ésérdl a vdlasztmanyi iilés dontott. Az arra ré-
szorul6 iskoldsokat kdnyvekkel, téli €s nydri ruhanemuk, gy6gyszerek vasdrlds4-
val segftették. Az 1894/95-0s tanévben példdul 75,03 Ft értékd konyvet, 192 Ft ér-
tékd ruhdt vdsdroltak, az egyéb kiaddsuk pedig 14 Ft volt. Differencidltak a ruhdk
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vésérldsandl, illetve elosztdséndl is. Volt aki egész 61tonyt kapott, mdsok szdmdra
nadrégot, cip6t vagy kab4tot vésaroltak.

A gimnézium évkonyvei az 1900-as években a tagok szdménak folyamatos no-
vekedésérdl tudésitanak. 1910-ben médositjdk az alapszabdlyt, s véltoztatnak a
konyvsegélyezés gyakorlatdn is. Szerz6dést kotnek a konyvkereskedéssel, amely
fgy elengedi a tankonyv 4rdnak 15 szdzalékét, 50 szézalékot a segélyezé egyesii-
let fizet ki, a tanul6k pedig a fennmaradé6 35 szdzalékot. /13/ A j6tékony céld hang-
versenyek, az adoményok lehet6vé teszik, hogy az eddigi juttatdsokon til segftsé-
get nyujtsanak péld4ul tanulményi kirdnduldsolon valé részvételhez is. 1908-ban
a Fiumébe és Velencébe szervezett kirdnduldshoz 190 korondval jarult hozz4 a se-
gélyez6 egyesiilet. Miikddését az els6 vildghdbori idején is folytatja, de a driga-
sdg miatt kénytelenek csokkenteni az adomanyok mértékét. A hdbori utdnkét évig
sziinetel az egyesiilet miikodése, ebben az id6ben ugyanis a hangversenyek bevé-
telei és az egy€b adomdanyok a tiizel6vasdrldshoz sziikségesek. Az 1921/22-es ta-
névben tevékenysége Ifjiisdgi Segitd Egyesiilet néven, a kordbbi szdndékkal €s cé-
lokkal folytat6dik. /Megsziinésére vonatkoz6 adattal nem rendeleziink./

V. A segélyez6 egyesiilet mellett igen jelentGs alapftvanyok is segftették ebben
az id6ben a gimndziumot, a tanul6k 6szténzését, jutalmazését. Ezeknek egy része
feltételként jelolte meg, hogy az alapftvdnybdl, illetve kamatdbdl kizarélag sze-
gény sorst, j6 elémeneteld és j6 erkdlcsd tanuldk részestilhetnek. Bartsik Mérton
volt jasz kapitdny 1000 forintos alapftvdny4t azoknak a szegény sorsi €s szorgal-
mas tanul6knak ajénlotta fel, akik kiilondsen térténelembdl j6 eldmenetelt tands{-
tanak. Szele Gébor egri kanonok, mint a gimndzium egykori névendéke, szintén
1000 forintos alapitvdnyt és ennek kamatdt ajénlotta az arra méité didkoknak. A
Jészkertileti Orvos-gy6gyszerész Egylet alapftvdnydbdl elsGsorban a termé-
szettudoményokban j6 elémenetelt tanis{té didkokat részesitették. Dr. Kovér Kal-
mén gyermekgyd6gydsz 100, majd 300 forintos alapftvdnydval a legjobb tanulék
jutalmazasat kfvénta segfteni. Fodor Béla "Erzsébet alapitvdny4"-bol kizdrblag a
szegény sziil6kt6l szdrmazod, j6l tanul6 €s j6 magaviseletd didkok részesiilhettek.

Szdmos m4és formét is taldltak arra, hogy az iskola és a didkok anyagi helyzetén
segitsenek. Konyveket, szertdri felszereléseket, szemléltetd eszk6zoket adtak ajén-
dékbakoziiletek és maganszemélyek egyarént. El6fordult, hogy hagyatékok jelen-
t6s konyvtdrai keriiltek a gimnézium tulajdondba. A csalddok koziil tébben véllal-
tdk, hogy a hét bizonyos napjain reggelit és ebédet adnak a rdszorul6 didkoknak.

Sok jétékony céld egyesiilet is nyujtott szocidlis segftséget. Igen aktfvan tevé-
kenykedett ebben az id6ben a N6egylet, f6 céljdnak a gyermekek jobb koriilmé-
nyeinek biztosftdsét, atobbgyermekes csalddok segftését tekintette. Az 6voda fenn-
tartdsa mellett 1885-ben egy gyermekmenhelyet 1étesftett, amely elséként véllal-
kozott arra, hogy a munkdba indul6k gyermekeit reggelt6l estig megdrzi és ellét-
ja-ingyenesen. Szdmos 4ltala rendezett hangverseny bevételét ajanlotta fel a gim-
nizium segélyegyletének tdmogatdsdra.

Az egyesiilet - a fenti sokrétd timogatdssal - hosszi éveken 4t adott jelentSs se-
gitséget a szegény sorsii tanul6knak, megkdnnyftette, vagy egydltaldn lehet6vé tet-
te a szdmukra az iskoldbajdrdst, a tovdbbtanulést.

Az idei ingyenkdnyvek kapcsén meriilt fel a gondolat, régen vajon hogyan ol-
dottdk ezt meg, hogyan viszonyultak a szegénységhcz, s milyen médon prébéltak
segfteni. Befejezésiil ismét a konyvekrdl, melycknek druk van - még ha most in-
gyen kapték is a gyerekek.

Medve Imola Ingyen tankényv - és az dra c. frdsdban, amely a Magyar Hirlap
1989. szeptember 16-i szdm4ban jelent meg, azt fogalmazza meg, hogy az ingye-
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nességgel az amiigy is névleges dri kdnyvek elveszitik azt az értéket, melyet a ben-
niik felhalmozott ismeretanyag hordoz, a tiszteletet a tudds, s 4ltaldban a konyvek
irdnt. Véleménye szerint: "Hogy a tuddsnak, a gondolkod6képesség fejlesztésének
dra van - a sz6 konkrét értelmében is -, azt meg kell tapasztalni. Akkor lesz becsii-
lete is. S hogy ezt - ijra - elfogadja a tdrsadalom, ahhoz nem ingyen kellene adni
a tankonyveket, hanem dragdbban. Arukon. S akik - szocidlis okokbdl - rdszorul-
nak, azok kapjanak tank6nyvsegélyt. Nem szégyen ez kérem - f6leg, ha tanul is a
konyvekb6l a segélyezett. S vigydz rdjuk, tudvén, hogy a kdvetkez§ évben més-
nak lesz sziiksége rd. De hit ez is nagyon jol ki volt mdr taldlva egyszer..."

Valéban. Amikor a jdszberényi segélyez6 egyesiilet 1910-ben az emlitett médon
megvéltoztatja a tankOnyvjuttatds modjat, indokldsként a fentiekhez nagyon ha-
sonl6 gondolatokat fogalmaz meg:

"A befizetett 35 sz4dzalék, tehdt kb. harmadéért a tankonyv a segélyezésben ré-
szeslilt tanul6 6roktulajdondba ment 4t, melyet azonban a tanév végén nem szabad
néhdny fillérért elpocsékolnia, hanem tartozik azt megQrizni, és mint a segftd egye-
siilet jotéteményét megbecsiilni, s ezzel leend§ kdnyvtdrdnak alapjat megvetni és
tovébbra is felhaszndlni. Ezen intézkedés becsiiletes megtartdsédval a tanul6k ide-
jén megtanuljdk szeretni a kényvet, tisztelni azt a szellemi kincset, melyet abb6l
merfthetnek.
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Veresegyhaziné Oll€ Katalin

"Mily romhalmaz az egész..."
/A szolnoki szfnhdz 1926/27. évi felijftdsa/

El6zmények

Szolnok 1874-ben lett rendezett tandcsi varos, 1876-ban pedig megyeszék-
hely. Az alf6ldi kisvaros megviltozott kbzigazgatési szerepkore nagy lendiiletet
adott tovébbi fejlédésének. U_] kozintézmények egész sora 1étesiilt. Felépiilt a me-
gyehéza, a pénziigyi igazgat6sdg, a magyar kirdlyi ad6hivatal €s a torvényszék.
1898 koriil bekszontott a villanyvildgftas. Szolnok gyarapodédsét jelzi a szdzadunk
elején épiilt Gj vasitdllomds €s a Tisza-hfd. A rohamosan szaporod6 lakossdggal
egyiitt az iskoldk szdma is ndvekedett. 1898-ban nyitottdk meg a polgéri ledny-,
majd mlam sokkal késdbb a polgéri fidiskolat és 1911-ben a fels6 kereskedelmi is-
kol4t.

A fejl6dés, a kézigazgatds feladatainak megszervezése jelentSs tisztvisel6-
gérd4t vonzott a varosba. Ugyvédek, tanftok telepedtek le. Kialakult a vérosi intel-
ligencia, er6sddott az iparos- €s kereskeddréteg.

A megyeszékhely els6rendd érdeke volt "meggy6zni a varos lakéit, épitésre
Osztondzni, k6zért dolgozé és dldozo polgdrsdgot nevelni, sz€p és nemes célok €r-
dekében egy tdborba hozni Gket. "2/ Mindez nem ment konnyen, mert bar a me-
gyeszékhellyé valds médot és lehetGséget adott a fellendiilésre, a nem eléggé egy-
séges és Osszetart6 polgarséé eleinte "nem érezte hidny4t a nagyvdarosiassdgnak €s
az ezzel jar6 el6nySknek" ! hiz6dozott minden anyagi dldozatt6l. A tdrsadalmi
rétegz6dés felgyorsuldsa mellett csak lassan érlel6dott a kozosségi szervez6dés, a
leginkdbb sziikséges kulturdlis intézmények, egyletek, egyesiiletek életre hivass-
nak igénye, amit a politika liberalizdl6d4sa is egyre inkdbb lehet6vé tett. 1901-ben
megalakul a szolnoki mivészegyesiilet, 1902-ben felavatjdk a szolnoki miivészte-
lepet, 1903-banlétrején a szolnoki sportegyesiilet, 1904-ben pedig zeneegylet szer-
vez6dik. /*! A tarsas érintkezés szintereivé egyre inkédbb a kdvéhdzak, kaszinok,
olvas6korok és kocsmék véltak. A vandorszintdrsulatok népszinmidveit kezdetben
a Fehérl6 szélloda szfnjében, késébb a Scheftsik-féle vendégl6 kerthelyiségében,
majd az erre a célra 4talakftott csend6rlaktanydban ldthatta a k6zonség. Egy id utdn
mind gyakrabban fogalmazédott meg az igény egy 4llandé jellegd korszerd szfn-
hézépiilet 1étesitésére.

Szolnok véros képvnseldtestulete 1905-ben tette magééva a szinhaz épitésé-
nek gondolatét, 131 exkor déntott a szfnpértold egyesiilet 1étes{tésérol, a sziikséges
tervek, koltségvetések, az épiilet helyének meghatdrozdsarol. A szinpdrtol6 egye-
siilet roviddel ezutdn megalakult, majd ezt kdvetGen 1910-ben kérvénnyel fordult
a véros képvisel6testiiletéhez, melyben az 4ltala épftend6 szfnhaz részére a "csir-
kepiacz" teriiletébdl dfjtalanul dtengedendd teriiletért, €s tiz éven 4t évi 2 ezer ko-
rona hozz4jdrulds megszavaz4séért folyamadott. 161 A testiilet kedvez6en birdlta
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el a kérelmet. "Az Wjsdgok soha felvetett eszmét \igy fel nem karoltak, mint ezt.
Hétr6l hétre hasdbos cikkek foglalkoztak az 4lland6 szinhdz kérdésével, és tették
elsérangi szfnhézi liggyé, olyan hatdssal, amely el6l kitérni mar nem is lehetett.
De nem is akart senki. Mindenki érezte hogy a szfnh4zat meg kell épfteni, azt azon-
ban nem tudta senki, hogy mib6l." / Az 4llam 100 ezer korondval tdmogatta a
vérosi szfnh4z ligyét. Ez, valamint a varos ingyen telke azonban elenyészGen cse-
kély segitségnek bizonyult, és megtortént az, amire alig lehet példat taldlni a ma-
gyar szfnhé4ztrténetben: a szfniigyi bizotts4g tagjai valtéra vettek pénzt, hogy épft-
kezhessenek.

A korl4tozott anyagi er6 nem szabadftotta fel a tervezGépitészek fantdzidjat.
Az épiilet a kor szellemének megfelelS szecesszi6 stflusjegyeit viselte magén. A
pénzhidny megbosszulta magét. "A szfnpadi 61t6z6k, folyos6k elhib4zottak, a né-
z6tér szik, a falak alapozésa rossz volt, fiteni nem lehetett, rossz helyre épiilt" -
dllapftja me; keserden dr. T6th Tivadar a Thdlia papjai és papnéi c. tanul-
m«’myéban

Az 1912-ben elkésziilt szfnhdz iinnepi megnyitéjdra Sz€p Emdé alkalomhoz
il16 tinnepi prolégust frt és olvasott fel. "Uj nagy héz, falai ragyogéra festve; Meny-
nyezete €kes, barsonyos a parkény." B p megnyité 6romittas boldog kézonsége
akkor csak ezt 14tta, és még nem is sejtette, hogy a rdkovetkezd években a sikeres
Marihézy szezonok alatt, majd kés6bb a Bédrdossy és az 6t valt6 Cséky szintdrsu-
lat el6adésait 41land6 €letveszélyben élvezi..., de mindez csupdn mésfél évtizeddel
kés6bb dertilt ki.

A szinhdz a varos kezelésébe keriil

Szolnok véros 1925. okt6ber elsején vette 4t a vérosi szfnhdz épiiletét felsze-
reléssel és berendezéssel egyiitt a szolnoki Szfnp4rtolé Egyesiilett6l. "A szinhédz
dtvételének elhatdrozasdndl a képviselGtestiiletet az a koriilmény is befoly4solta,
hogy a Szfnpdrtolé Egyesiilet anyagi tehetetlensége folytdn - a vdros kdzonsége
kiilonben is kénytelen lett volna a szfnh4z épiilet karbahozatal4dt nagyobb &sszegl
segéllyel lehet6vé tenni” - olvashat( a varos képvnseldtestuletének 1925. mé4jus 29-
én tartott rendes kozgyulése Jegyzdktmyvébdl

A szfnhdz "... a tizennégy évi hasznélat alatt oda jutott, hogy tetemes koltsé-
getigénylé étalakftésra szorul. Mai 4llapotdban kiftithetetlen, s e miatt téli id6ben
nem is volt haszndlhat6, ami a legjobb szinidényt6l fosztotta meg Szolnok kdzon-
ségét" - frja a Szolnoki Ujség 1926. 4prilis 22-i sz4dma. Az épiiletben mésfél évti-
zede hullott a vakolat, omladozott a mennyezet. Az ad6ssdgterhek alatt roskadoz6
véros képviselStestiiletének nem kis gondot okozott az 1 millidrd 200 milli6 koro-
néra becsiilt renovildsi koltség elGteremtése. A tdrgyilagossdgardl, megbizhat6 tu-
désitdsairél ismert helyi lap mindezt {|gy kommentélta: "Emberemlékezet 6ta nem
volt ekkora felelGsség a varos vezetGségén és kozgydlésén, mint most. A Speyer
féle kolcson felhaszndldsa €s hovafordftdsa nemcsak a munkanélkiiliség enyhfté-
se és amostoha gazdas4gi viszonyok javitdsa szempontjibdl jatszik els6rendd sze-
repet, hanem a vdros jové fejlédésének, haladdsdnak az irdnyét is j6 id6re meg-
szabja.

Sokféle sziikséglet var kielégitésre, s {gy természetes, hogy le kell monda-
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nunk sok, régéta dpolt sz€p €s hasznos tervr6l, mert szegénységiinkben, anyaﬁx le-
romlottsdgunkban csak a legsiirgetSbbet, leghasznosabbat vélaszthatjuk."
képvisel6testiilet mégis dtérezte a szinhdz fenntartdsdnak €s fejlesztésének fontos—
sdgét. Erkolcsi kotelezettségének tartotta, hogy az anyagi erejéhez mért dldozat-
készséggel siessen a szinhdz rendbehozataldra "fiiggetleniil att6l, hogy annak be-
vételei és hasznosithat6 jogositvdnyai behozzdk-e, és ha igen, mennyi id§ alatt a
red fordftott pénzbeli dldozatot." Az épftés fedezetéiil kiilf6ldi kolcsont jeloltek
meg, hozz4téve, hogy ha a helyredllitdsi koltség a kiilfoldi kdlcsonb6l nem lenne
fedezhetd, ugy a képviselGtestiiletnek mds fedezetet kell megjel6lnie a munkdéla-
tok keresztiilvitelére. /12/

A véros képviselGtestiilete Sebestyén Arttir budapesti miépitészt bizta meg
az 4tépftési vazlattervek elkészitésével. 1>/ Sebestyén Artir mivészi képességeit
és egyéni rdtermettségét az egy€éb nagyobb varosi épitkezések tervpélyédzatain va-
16 részvéielérél mér kordbban ismerték. Megnyugvdssal toltotte el 6ket az a koriil-
mény is, hogy Sebestyén Artir tobb f6vdrosi szinhdz tervezésében részt vett. Tit-
kon azonban nagyobb Osszegi koltségkimélést is reméltek a kivételes szakér-
telmérdl ismert miépitésztdl. Sebestyén miiépitész 1925 decemberében jelzi, hogy
az 4talak{tés koltségei mintegy 2 millidrd korondt igényelnek. A tényleges koltsé-
get azonban csak a kiviteli tervek elkésziilte, illet6leg az dtalakitdsi munkdlatokra
kifrand6 palyédzatok elbfrdldsa utdn tudja pontosan megéllapitani.

A képviselGtestiilet a szfnhéz 4tépftésével kapcsolatosan felmeriil6 dsszes ki-
adés fedezetét a véros héztartdsdnak 1926. és 1927. évi koltségvetéseiben hatdroz-
ta meg. Ekkor ugyanis mér vildgosan l4ttdk a vdrosatydk, hogy a megjelolt kiilfol-
di k6lcsonbdl a kiaddsok - a kblcson 6sszegének elégtelensége folytdn - nem fe-
dezhet6k. A siirget6 feladatok gyors elvégzését jelzi, hogy mér 1926. januér 18-4n
be tudjdk mutatni a képviselStestiiletnek a kész kiviteli terveket, és bejelenthetik,
hogy az 4tépftési munkdlatokra szabdlyszerien kifrt €s meghirdetett palydzatra
negyvennyolc ajénlat érkezett. A képviselGtestiilet a generdlmunkdk végzésére Si-
pos Istvén €s térsai szolnoki épftGecéget bizta meg, aki 1 millidrd 153 milli6 653
ezer korona 0sszegért véllalta a munk4t. Ajdnlata a vdrosra nézve a legmegfele-
16bbnek bizonyult. "Kikoti a képviselStestiilet és kotelezi nevezett véllalkozé cé-
get, hogy amost nekik véllalatba adott részmunkdlatokat az ajidnlatukban megadott
ar keretein beliil csakis Szolnokon laké és itt 6ndll6 ipart folytat6 iparosokkal tar-
toznak végeztetni. Altal4ban minden médon odatsrekedni, hogy az alkalmazott sc-
gédmunkdsok is elsGsorban szolnoki iparosok koziil alkalmaztassanak." Ebben az
idében ugyanis az emberek szdzai lettck mar6l holnapra munkanélkiilivé a véros-
ban. A mordlis kényszerit6 koriilmények is azt kivéntdk a testiilett6l, hogy a véros
minden erejével timogassa a helyi vdllalkozdst, mivel 8k a kozterhek viselésében
is €len jértak, ezéltal jogot szereziek arra, hogy "amikor a véros silyos anyagi 4l-
dozatok 4rén, miknek terhében 6k is tetemes részt véllalnak, beruhdzdsokat 1éte-
sft, azoknak foganatositdsandl, az indokolhat6 lehet6ségek hatdrain beliil, elsésor-
ban az 6 kozremikodésiik vétessék igénybe... A helyi véllalkoz6ék Szolnokon €l1-
nek, itt kell keresnitk megélhetési lchclésé ciket, mely torekvésiikben 6ket a va-
rosnak tdmogatni tartoz6 kolelessége " A nchézségek miatt egyre inkdbb el-
hiiz6d6 4tépftés okaival a Szolnoki Ujs4g is foglalkozott, emigyen tdjékoztatva ol-
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vas6it: "A gazdasdgi viszonyok folytonos véltozédsa és megneheziilése miatt, ma
még nem lehet pontosan kiszdmftani a pénz €és a munka koz6tti konnexiét, s fgy a
véarosnak egydltal4n nincs biztos bdzisa a vérhat6 jovedelmeinél. Ovatossagb6l in-
tézkedett tehét a szfniigyi bizottsdg, hogy a miépftész kb. S00-600 milliéval ol-
csébbftsa az épftkezést. A redukci6t a 2. em. paholysor és kocsifeljaré, valamint
pér kiils6ség elhagy4sa 4ltal érték el.” /157

A szfnhdz &iépitésének nyomaszté gondjai mellett a vérosi sziniigyi bizott-
sadgnak a szfniélet bels6 problémdival is szembe kellett nézni. R4jott arra, hogy
Szolnok nem kisérletezhet tovabb 6t6d - €s tizedrangu tarsulatokkal, ezért nem ujf-
totta meg a szerz6dést az ekkor itt mikod6 Csdky szintdrsulattal. A helyi szfnikri-
tikus mindezt nem titkolt megelégedéssel fogadta: "Csdky Antal "kisstfld" volt.
Kicsinyes, apré tehetségeket szedett fel, €s sajdt maga elragadtatéssal nyilatkozott
réluk. Repertodrja az obligdt kamaradarabokon feliil ismeretlen szerzék kisérlete-
z€seit tartalmazta csupdn. A Csdky tdrsulat szezonjai a kasszadarabokat és az ope-
retteket hajszoltdk, €s a mivészi {zl€sd publikum teljesen kielégitetlen maradt." A
sziniigyi bizottsdg Csdky menesztése utdn Sebestyén Gézénak, a Buda-Miskolc
vérosi szfnhdz igazgat6jdnak ftélte oda a szfnhdzat. A jovend6 direktor 1926. mé-
jus 10-én nézte meg az épiiletet "... a feltdnGen szik szfnpadot megszemlélve ki-
jelentette, hogy ezen a t6le kivant mivészi produkcidk lehetetlenek. A mostani
szfnpad mélysége mind6ssze hat méter és pl. az Ember tragédidja vagy a Peer Gynt
el6adését be sem lehet diszletezni, még csak hozzdvet6Slegesen sem. Nem is be-
sz€lve arrél, hogy esetleges operaelGaddsok esetén a Rajna kincse vagy az Aida
milyen hatalmas szfnpadot igényel."

A bizottsdg méltdnyolta Sebestyén szfnigazgat6 véleményét, €s elhatdrozta
a szfnpad 10 és fél méter mélységire b6vitését, amit a szinhdz hats6 részéhez tor-
tén6 hozz4épitéssel lehetett csak elémi. A nyolc helyett tizennégy zsinrszerkezet
feldllitasat fogadtdk el. A dontéssel egyiitt azt is 1dtniuk kellett, hogy ezek a vélto-
z4sok éppen felemésztik azt az 5-600 milli6 korondt, amit masutt megsporol-
tak. /16 A gondok sokasédgit az is tetézte, hogy a szinhdzépftés sorsa szorosan k-
t6dott a fiird6 épftéséhez. A varos kozonsége dltal 6hajtott téli szezon ugyanis csak
a fiird6 felépitése utdn valésulhatott meg, amikor a gézfiitést be lehetett inditani.
A fiirdé épitése elhizddott, a szinligyi bizottsdg egyes tagjai mdr azt latolgatték,
hogy a szfnhdzi épftkezést mas"pressant” kiaddsok miatt egyelGre héttérbe kell szo-
ritani, és csak jovere el6venni. E javaslatokat mérlegelve mégis gy dontottek,
hogy az 4talak{tdst 1926. jinius 14-én meg kell kezdeni. a

Nem vart meglepetések

Jilius 18-4n mér arrél tajékoztatta a Szolnoki Ujsdg az olvas6it, hogy "S-
lyos hidnyokat fedeztek fel a régi szinhdz épiiletén! A szinhdz faldnak fundamen-
tuma minddssze egy métemyi volt, és az sem eleven talajra, hanem hordalékfsld-
re lett épitve. Az eleven talaj kb. hdrom méterrel mélyebben fekszik. Ez a tény,
igen természetesen, konnyd magyardzatdt adja a szinhdz fala gyakori omldsainak
és repedéseinek. Kivételes szerencse, hogy valami végzetes katasztréfa nem tor-
tént."

A megdtbbenéstdl alig ocsidd vdrosvezetés szdmdra egyérielmivé vilt,
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hogy elkeriilhetetlen az egész épiilet aldfalazdsa, ami nemcsak idében lassftja az
épftkezést, hanem jelentds tobbletkiad4st is felemészt. A konnyen veszélyessé véal-
haté hibdk felfedése utdn djabb muszaki vizsgélatok elrendelésére kertilt sor. Ko-
ranyi Imre okleveles mémdk, volt midegyetemi adjunktusnak - a polgdrmester meg-
biz4s4bobl készftett szakvéleménye életveszélyesnek mindsftette a néz6tér feletti
mennyezetet is. /

A Szolnoki Ujsdg november 14-i szdménak szenz4ci6s hire val6szinidleg vég-
leg kiforgatta megmaradt nyugalmébdl a szolnoki publikumot.

" Alland6 katasztr6fa fenyegette a régi szfnhdz k6zonségét" cfmmel - érdekes
Osszehasonlftdst k6z6l, és megdobbentd tényeket tdr olvasdi elé: "A szfnhdz épii-
lete 1912-ben épiilt és 130 ezer korona 4llott rendelkezésre. Az Osszeg akkor sem
volt elégséges egy szfnhdz felépftésére, mert kb. hdrom jobb lak6hdz épftése ke-
riilt ennyibe, €s egy szfnhéz épftése tizenOt jobb lak6haz épftési koltségeit emész-
ti fel. A rendelkezésre 4116 6sszegb6l vagy nydri szfnhdz, vagy kisebb szfnhdz, vagy
pedig egy nagy szfnhdz alapja, provizérikus felépftménnyel épiilhetett volna. Hogy
atervez6 mégis be tudta koltségvetését a szik keretbe szorftani, azt az aldbbi konst-
rukci6s deffektusok magyardzzdk meg: Az egyik oldalon j6formén teljesen hidny-
zott a fundamentum €s laza hordaléktalajra tdmaszkodott, ami az épiilet siillyedé-
sét, tehdt labilis voltdt eredményezte. Az ablakboltozatok rabitzb6l voltak és a szin-
padon az egyik nagy sulyt tart6 fal is rabitzbdl késziilt, ..."kideriilt, hogy "mind-
ezeket feliil a néz6tér feletti vasszerkezet is deformélédott. Ugyanis a mennyeze-
tet tarté vasgerendék oly kis méretezésiek, hogy a jelenlegi vaskonstrukci6 a fo-
délhéj elhordaséra is alig el€g, €s az alatta 1év6 rabitz mennyezet €s gipsz vakolds,
valamint a fels6 szigetelés négyzetméterenként 150 kg tehertdbbletet jelentenek,
amit ez a tet6szerkezet semmi szfn alatt elviselni nem képes... A tetGszerkezetilyen
dllapotdban 4llandé €letveszélyt jelentett a k6zonségre, €s a tavalyi falleomldsok
elGjelei voltak egy nagyobb bekovetkezend§ katasztr6fdnak. Isteni szerencse €s
csodéval hatéros, hogy a miiltban valami rettenetes szerencsétlenség nem trtént."
A cikk nem zérja ki, hogy a romén dgyiz4s is nagymértékben hozz4jérulhatott a
megrong4léddshoz és tehetetlen beletérédéssel nyugtdzza, hogy az oktéberre ter-
vezett munka valészinileg csak 1927. m4jusdra fejez6dik be.

Sebestyén Artir 1926. december 26-4n a polgdrmesterhez frott levelében er-
161 fly m6don védekezik: “... lehetetlen volt mindezt az épités megkezdésekor tud-
nom. Miut4n atizennégy év alatt a nagyon sildnyan épftett szfnhdz javitva nem lett,
az épftés alatt vehettem csak észre, mily romhalmaz az egész, és mily nehéz fel-
adat ebb6l egy modem, minden igénynek megfelel6 1j épiiletet teremteni"” - majd
fgy folytatja: "... az elGirdnyzott sszeg megndvekedése ezen nem vért €s megle-
petésszerd kiaddsokbdl, a szinpad tetemes kib6vitésébdl, de f6leg a régi épitkezé-
si hibdkbdl szérmaznk melyek kovetkezményei semmiféle médon elére kiszamit-
hat6ak nem voltak. / 19/ A vdrosi tandcs ezt kovetSen sziikségesnek tartott egy ala-
pos, minden részletre kiterjed6 vizsgdlatot. A képviselGtestiilet 1927. janudr 28-4n
tdrgyalta meg a vdrosi fiird6 épitési bizottsdg - mint a varosi épftkezések ellendr-
zésére - aképviselbtestiilet dltal kijelslt szerv jelentését, mely részletes lefrést adott
a szfnhéz épitkezési munkdlatainak el6zményeirdl, a véltozdsok okair6l. A képvi-
sel6testiilet az elfogadott véghatdrozatban a szinh4z 4tépftésének Osszkoltségeit
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311 920 2%/ pengében irdnyozta el6. Ebbdl 207 760 pengdnek nem volt pillanat-
nyi fedezete. A megoldést kélcsénmiiveletben vagy pedig abban 14ttdk, hogy a hé-
zi pénztdri koltségvetésben tobb évre elosztjdk a sziikséges Osszeget, €s {gy terem-
tik meg a fedezetét a munkdlatoknak. A képviselGtestiilet azért volt kénytelen a
tobbletmunkdlatok elvégzéséhez hozzéjarulni, mert megéllapftotta, hogy "... azok
az eredeti tervek €s koltségszam{tas elkésziiltekor a teljes gondossdg dacéra el6re
ldthat6ak nem voltak, illetSleg olyan hidnyossigok p6tldsdul szolgdlnak, amelyek
a szfnhdz megépftésével kapcsolatos épitési feliiletesség ktWetkezmt.‘.nyei."’2 5

1927 januérjatél felgyorsul az épitkezés liteme. Kémiivesek, iparosok, nap-
szdmosok szorgoskodtak a szfnhdz koriil, és errdl gyakran adott tuddsftést a helyi
sajté is. Optimizmust sugallt az is, hogy Sebestyén Mihdly szfnigazgaté - neves
févérosi vendégmivészek fellépésével - mér tervezte a J6kai regényébdl késziilt
Cigénybér6 bemutatdsit az évadnyitéra. /A keresznévvaltozds nem elfrds, id6koz-
ben ugyanis az Orszdgos Szfnész Egyesiilet nem jdrult hozz4 Sebestyén Géza meg-
bfzds4dhoz, arra hivatkozva, hogy ne halmozzanak fel egy direktor kezében t5bb
févarosi és vidéki szfnhdzat. A szolnoki szfnh4zat - testvére - Sebestyén Mihdly
kapta. A vérosi szfniigyi bizottsdg azonban kik&tétte, hogy az an}g%i ,erkolcsi, md-
vészi felelGsségben Sebestyén Géza is osztozzék az 6cesével./ =

A megnyitésra var6 szinhdz

1927. 4prilis 21-én a Szolnoki Ujs4gban tud6sftas olvashaté " A megnyitésra
véar6 szinhdzban" cfmmel: "16 év kellett, mfg Szolnok eljuthatott addig, hogy sz{n-
padan nagyobb tdrsulat, nagyobb koncepcidji darab is megtaldlhatja a maga el6-
ad4si lehetGségét, s tizenhat évig kellett a szolnoki polgdmak ruhdit tonkre tenni a
fehérre meszelt pdholyokban, mfg végre kultiremberhez mélté mili6ben élvezhe-
ti végig az elGadést. "... majd az djsdgiré végigkalauzolja olvaséit az 4dtalakftott
épiiletben:

"A mai szfnhdznak mdr a kiilseje is kultirintézményre vall. /A régi gabona-
hombdrhoz hasonlitott./ Bel6l a hall és a folyosék kiképzése kellemes €s a foyer
hivatdsdnak megfeleld, el6zetesen jéindulati hangulatra késztet. Ezutén a tdgas
csamok fogadja a kozonséget, jol fiithetd, Iégvonat nélkiili kozlekedd folyosékkal.
Ruhatéraik, biiffé és dohdnyz6 megfelel6en kiképezve kovetkeznek, amik ezideig
mélyen az eurépai nive alatt dllottak. A néz6téren benn az abnormdlisan faltél fa-
lig tart6 széksorokat k6zépen kettéosztottdk, s fgy oldalrél és kozéprdl is kdnnyen
megkozelithet6 badrmelyik hely, nem kell 25 emberen keresztiil haladni. A
mennyezet kazettdkra felosztva mivészi festményekkel van diszitve. Az emeleti
péholyok, ahov4 iddig rendes ruhdban be sem Ichetett tilni, abszolit dfszesen és
kényelmesen lettek kiképezve, €s pedig a kétoldali pdholyokat lehetGséghez ké-
pest zért pdholyokk4 alakftottdk 4t... A néz6tér belsG diszitése Gtletes, eredeti és
ragyogo, vetekszik az orszdg legszebb szinhdzainak dfszftésével. A szinpad 4tala-
kftdsa taldn a legjelentGsebb esemény... most birmilyen operdt, reviit el lehet ad-
ni €s kell6en bedfszletezni, minden nehézség nélkiil; A szinpad koriilbeliil kétszer
oly nagy lett, mint volt. Ennek megfelelGen a zsinérpadlds is kb. dupla befogad6-
képességi. A szfnpadot ellattdk modern vildgitdssal, fényszérékkal stb., s ami tdz-
biztonsigi szempontb6l igen fontos, vasfiiggdnyt is szereltek fel. A szinpad tarto-
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z€kai az 61t6z6k, szfnh4zi ruhatdrak, prébatermek, irodék olyan b6 szdmban 4lla-
nak rendelkezésre, mint taldn az orszdg legnagyobb vidéki varosainak szfnhdzai-
ban sem. Mindehhez télen kell§ fiités jarul..." A lelkes tudésitds végiil elismerés-
sel sz61 Sfpos Istvén épftésznek €s a szolnoki iparosoknak a munk4jérél, €s sajné-
lattal teszi hozz4, hogy a dfsz{témunkdk egy csoportjira ez nem mondhat6.

1927. 4prilis 24-én a szfniigyi bizottsdg nyflt felhfv4ssal fordult a vdros kdzon-
ségéhez. Bejelentette, hogy Szolnok véros k6zonsége a szinh4z épiiletét kijavittat-
ta, és gondoskodott arr6l, hogy a publikum miivészi szempontb6l kifogédstalan €s
a helyi igényeknek mindenben megfelel6 szfnielGaddsokat élvezhessen. A nagy-
érdemiit egyben tdjékoztatta arrdl is, hogy az ujjaépitett Véarosi Szfnhdzban - amis-
kolci Nemzeti Szinh4z igazgat6ja - Sebestyén Mihdly tdrsulatdval éprilis 28-4n
kezdi meg a szfniidényt. Meghivta egyben Szolnok véros szinpértol6 kozonségét
a megnyitd el6addsra.

Az §talakftott szfnhdz kiils§ szépségei nagy tomeget vonzottak. Az linnepélyes
megnyitét kdvetden szines, meleghangi méltatdsok, lelkes tuddsitdsok kovették
egymadst a helyi lapban: "Szolnok kiélvezte a szinhdzat";... "aki l4tta az 4j szinhaz
bemutat6jét, az kalapot emelt Szolnok {zlése, miveltsége és nagyrahivatottsgael-
6tt...", "... érezni lehetett, hogy az \j szfnhdzban az 4j szinigazgato és egy egészen
Uij Szolnok lelke meleg barédtsdgban kozeledtek egymdshoz..."

Es alig pdr nap miilva, ugyanebben az djsdgban, néhdny el6adds utdn mér ez ol-
vashat6: "... A k6zonség megmaradt szolnokinak. Nem a régi, a lelkes szfr?%be—
jér6, hanem a k6zelmuilt, a részvétlenség kozonsége. Szinte érthetetlen..." /7

Nyolc hénap nehéz munkdja utdn megujult tehét 369 235 pengé Gsszkéltséggg}
"a minden kultirember 6nkéntelen 6sszeborzadését el6idéz6 szinhdzépiilet", "™
amelyrdl az utékor médr nem vélekedett oly lelkesiiltséggel, mint a korabeli kréni-
kés, de ez mdr egy tjabb torténet.
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Bdcskai Bertalan 1948-ban sziiletett Békéscsabdn. A Juhdsz Gyula Tandr-
képz6 f6iskoldn végzett. Fest6 és grafikus. 1979-84-ig tagja volt a Fiatal Képz6-
muvészek Studi6janak. 1984 6ta a Milvészeti Alap tagja. Sok egyéni €s csoportos
kidllftdson vett részt, egyebek kozott Gyuldn, Tirkevén, Szarvason, Szolnokon,
Budapesten, Szegeden. 1987-ben és 1988-ban Amsterdamban, 1988-ban az
NSZK-ban jért tanulményiiton. Tirkevén €l

Cseh Janos 1958-ban sziiletett Szolnokon. Az ELTE térténelem- régészet
szakédn végzett 1983-ban. Egyetemi doktoratust szerzett. Az Archaeologiai Ertesf-
t6, A Jaszkunsidg, a Miizeumi Levelek €és a Mivészet kozlik frasait.

Csobai LaszIl6- 1950-ben sziiletett Gyuldn. Az ELTE magyar-konyvtér sza-
kén végzett. A békéscsabai megyei konyvtdr igazgatShelyettese. Tagja volt a Bé-
kés megyei Fiatal Alkot6k Korének, amely a hetvenes, nyolcvanas évek fordul6-
jan mikddott hivatalos szétveréséig. Készftett bibliografiat, szerkesztett konyve-
ket, a KOnyvtéri jegyzések c. kiadvéany szerkesztGje. Tobb kritik4t publikalt.

Dorkovics Agnes bemutatdsa el6z6 szdmunkban olvashato.

Erdész Addm Mez6berényben sziiletett 1956-ban. Az ELTE térténelem-
konyvtar szak4n végzett 1980-ban. Egyetemi doktoritust szerzett. A Békés me-
gyei Levéltdr kutat6ja. Onéll6 kotete: A mez6hegyesi ménesbirtok gazddlkodédsa
akét vildghdboni k6z6tt. Rendszeresen k6z61 tanulményokat szaklapokban. Meg-
jelent az Eletiinkben, a Hitelben, a Lt6hat4rban és az Uj Auréréban.

Furmann Imre 1951-ben sziiletett Ny€klddhdzan. Miskolcon €1, jogdszként
dolgozik. 1986-ban szerepelt a Hirom hangon c. antolégidban. 1988-ban az E&t-
vOs Kiad6ndl jelent meg 6ndll6 verseskdnyve Lendiiletleniil cfmmel.

Gydrfi Lajos Karcagon sziiletett. A Képzémuvészeti FGiskoldn Borsos Mik-
16s volt a mestere. TObb 6néllo és csoportos kidllitdson vett részt. K6ztéri szobrai
dllnak t6bb védrosunkban. A Jiszkunsdg szerkesztébizottsdgdnak tagja.

Hajdu Mihdly Oroshédzén sziiletett 1933-ban. Az ELTE magyar-konyvtar
szakdn végzett. Az ELTE docense, kandid4tus. Névtudoménnyal, nyelvjdrastorté-
nettel és nyelvtorténettel foglalkozik. Onéllé konyvei: Az oroshdzi méhészkedés
szakszokincse /Bp., 1971./; Magyar becéz6nevek /Bp., 1974./; Budapest utcane-
veinek névtani vizsgélata /Bp., 1975./; Kereszinévszétérak repertériuma /Bp.,
1977./; A csoportnyelvekr6l /Bp., 1980./; Magyar hajénevek /Bp., 1986./; A Cse-
pel-sziget helynevei /Bp., 1982./; Magyar nyelvjdrasi olvasékonyv /Bp., 1974./.

Jozsa Istvanné Karcagon sziiletett. Az orszdgos néprajzi pdlyédzaton kétszer
is elsé dfjat nyert. Irdsai eddig a Karcagi Hirmondéban jelentek meg.

Kerékgyarto Istvan 1954-ben sziiletett Miskolcon. Az ELTE magyar-nép-
muvelés szakdn végzett. 1983-ban kultiraelméletb6l doktordlt. Tanulmémyi
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esszéi szakfplyéiratokpan /Kultira és Koz0sség, Kritika/ és irodalmi lapokban
/Napjaink, Uj Forrds, Uj Symposion/ jelennek meg. A Jaszkunsdg szerkesztGje.

Magyar Jozsef 1953-ban sziiletett Nyfregyhdzdn. Ko6ltS. Verseit k6zolte a
Hitel, a Liget, a Napjaink, a Pal6cfold, a Somogy. Kétete Keleti limes cfmmel je-
lent meg.

Nagy Gdspdr 1949-ben sziiletett Bérbaltavdron. Népmivelés-konyvtar sza-
kon végzett Szombathelyen. Koétetei: Koronatdz /1975./; Haldntékdob /1978./;
Foldi porok /1982./; Aron mondja /1986./; Kibiztosftott beszéd /1987./; Mulik a
jovénk /1989./. 1981-85 kozott a Magyar [rék Szovetsége titk4ra volt. Jelenleg a
Hitel c. lap szerkesztGje.

Papp Izabella 1948-ban sziiletett Jaszboldoghézéan. Tanult a jaszberényi és
az egri f6iskolédn, valamint az ELTE levéltdr szakén. Irdsai a Szolnok Megyei Le-
véltdr évkdnyvében és a Miizeumi Levelekben jelentek meg.

Sarusi Mihdly 1944-ben sziiletett Békéscsabdn. Debrecenben végzett fGis-
kol4t. Kényvei: A csabai Szajnin /1981./; Pézsit /1983./; A kaporszakdlld nddv4-
g6 /1985./; Magyar Krisztus /1986./; Fénn a Jeruzsdlemhegyen /1987./; Kisiratos
helynevei /1987./; Arva ima /1989./. A J4szkuns4g szerkesztGje.

Schéner Mihdly 1923-ban sziiletett Medgyesegyhdzén. Fest6muvész. 1947-
ben végzett a Képz6miivészeti Féiskoldn. A Munk4csy-dfjat 1978-ban, az Erde-
mes mudvész kitlintetést 1984-ben kapta meg. T6bb tanulmany elemzi mivészetét.
Albumait, sajét koteteit is j6l ismerik a modern magyar mudvészet barétai /ilyen pl.
a Diabolikon-Ord6gj4ras c. verses, rajzos fiizete, Szent Istvdn-albuma, s ilyen lesz
az ugyancsak Békéscsabdn késziil6 dj konyv, amely Schéner erotikus rajzainak a
gydjteménye.

Serflz8 Simon 1942-ben sziiletett Zagyvarékason. Féleg a Tiszatdj, az Al-
fold, az Elet és Irodalom, a Hitel és a Miskolci Férum c. lapokban publikdlt. Ed-
dig 6t verseskdnyve, egy riportkdtete, egy regénye és egy dramakoétete jelent meg.
Miskolcon €l.

Szab6 LdszIl6 bemutatdsét el6z6 szdmunkban olvashatjék.

TOkés Jozsef 1940-ben sziiletett Karcagon. Agrarmémdk, Debrecenben
végzett. Uzemgazdédszként dolgozik Karcagon. Ez az els@ publikécidja.

Veresegyhdziné Ollé Katalin 1948-ban sziiletett Fegyverneken. Debrecen-
ben szerzett bdlcsészdiplomdt a Kossuth Lajos Tudoményegyetemen. A Szolnok
Megyei Levéltdrban dolgozik, kutatési teriilete a megye XIX-XX. szdzad mive-
16déstorténete.
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