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A PUSPOKLADANYI ,,SZEGENYSEG”
PANASZLEVELE 1588-BOL

MOLNAR AMBRUS

Levéltari kutatdsaim sordn akadtam az aldbbi folyamodvényra,
amelyben 1538-ban, a piispokladanyiak a kirdlynak jelentik a rajtuk
csett sok héborgaté.st, veszedelmet, inséget. Tekintetel arra, hogy a pa~
naszlevél igen sok adatot tartalmaz Pilspokladany és k6rnyéke XVI.
szaz;d_ végi korlilményeirdl és jé korképet ad, sziikségesnek vélem koz-
readni.

wMi szegény meg nyomoritottak, killon kilén féle sok kmruséggel lenyo-
mattatott keresztyének, PUspdk I lakozok, ki ¢s testi joknak
meg nyerését az seregek Urdtsl, az igaz Istentdl az Jézus Chrlsws dltal leg els-
«br Kirdly ed Felségének ¢s az utan Urasagtoknak nagy ¢s jo szerencsésen valo
uOmenetelt meg adatni kivanunk

y éges és hivséges szolgélatunknnx mindenkoron valé kész voltit ajanl-
juk bmssglolm Ertyilik Kemeczher Laszlé urunk leveleibol, hogy mostan Csa-
szar ed Felsége Uras&gwku ugy mtm c6 Felsége Comlswnusit alé bocsatotta 16-

gyen, a. orszag az agh valé
€3 azoknak le cscndesmelésére mely vagyon az orsérgban )ako szcsenységen
tudnillik alsé és fels§ parti harmincadosok feldl, és yek-

t01, mely ald jovetelei feldr Urasdgtoknak Kemeczhel Laszlé urunk bizonyossa ton
minket ¢s mi is ez 4&ltal ugyan birsiag alatt is, hogy Urasagtokhoz fel jojjink
Apagyra, ez dolognak elé szamlaldsara, a. mely dologra Csazsar e6 Felsége Ura-
aegunmt oda bocsdtotta, kit mi Csészar c¢d Feiségétol 16 néven és hdla adoan ve-
szun.c gs “z hm.almas jd Isteniinknek azon kbuyog;mk, hogy e6 Felségét ez vildg-
és életbe, hogy eb Fi ége a Szegénységhez illyen jo
indulntml s kalanal vagyon. Azonképpen Ur, valo nya-
valydnak ¢és sok féle inségi ek, duidsnak .oszwsnak kdborlésnak és torvintelen
valé harmincad vételnex el igazuasét 36 néven és hdlaadassal vessziik és konyor-
glnk azon az eled Istennek, hogy ed Szent Fclsége adgyon erot és egészséget Szent
Lelkének vezetése altal Urasﬂgtoknak ezeknek béldogul valé véghezvitelére és ie
csendesitésére.

Mi Puspok Ladanbél valdk az tobbi keresztyének kozott, kik vagyunk Sza-
boleshoz tartozék és azon kiviil Binarban Varadon piisptk ed nagysdga birodalmé-
ba valék, egy harang alatt. Vagyunk 16rvii lelen harmincad alatt Biharhoz, kiknek
semmi kozilk nem vomna hozzdnk igaz lorvin szerint. Annak felette térvintelen déz-
ma alatt Eger vdrdhoz ¢s sok kinzds, foszids alatt az sok kéborlé és dulék miatt.
Az mi néz azért a Biharhoz harmincaGosoktél valé pusztasdgunkra és torvintelen
harmincad vételekre, mellyet erd hataiommal koltenek rednk, mi azoknak e16
szdmldliséra eiegek nem lehemnk. csak Isten tudnd mind azokat el§ szémldin
mitsl mind harmincadct keresdenek rajtunk venni, hanem mi egy néhdnyat, le-
velink dltal Ur kik jutnak el szamléljuk,

Leg eise¢ harmincados azért volt Ember Mihdly nevil. Ez kolte elGszdr rednk
az harmincadot, mely annak eldtte soha nem volt, ez er§ haatlommal hajtott red
az harmincadra és az kik koziililnk red nem mentek azokat bé vitette meg fogta
és tomldcozte és fegyver alatt hntalmasul két - két harmincadot vitt rajtuk és
az lddwl logva u{yan tivinnyé kolék r

y remek bortol 1. 1 vesznck (esévn ﬁ;ana hordé borért egy forintot (Egy
karika mwx ha csak Gonel fé1 vowna is dénar 50. Egy negyed fell okurunom ha
melly majorsagmkba nét fel is vesznek 30 déndrt. n‘y eu esGdortill, ha
csak tavaji is mi magunk lova fijais vesznck 40 déndrt, n (tyuk) m
sagunkba termel vagy sem, vesznek 3 deéndrt. Aprd bér.’mv.ul ha azc mészarsz krc
nem aggyuk falunkban, hanem ha falunkon kiviil adgyuk, vesznek egy-egy pénzt.
Gyapjunktul, ha az mi magunk juha hétdn terem is eladjuk minden rész gyapju-
tul tiz-tiz pénzt vesznek ha mdstul vesszilk és eladjuk, vesznek 10 déndrt. Meddd

1 ha mi k marhéja fia is, ha kiadjuk falunkbol 25 déndr, csikétul, ha
mi fogtuk is, minden egy forint érdbul vesznek 3 déndrt. Ezen fejill valamit ve-
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szen an ember, vagy buza, vagy drpa, vagy zab légyen, minden egy forint drdbul
vesznek 5 déndrt. Ennek soha nem voltanak elete torvinje, hanem torvintelen ve-
szik raftunk., Még ezen fejul tobbek is vadnak, de az Isten tudnd eld szamlalni ki
micsoda eletel keresi, diol harnui dot vesznek, Seot meg azt is mongyak hogy
ha az legyeket... meg vennénk attdy is meg vennék az harminczadot. Mi ilyen
nagy hormnincad alatt el pusztulunk, mert nagy romlaséra ¢s pusztuldsira vagyon
ennek az redldnek és fogyatkozasdra,

A felsé parti hacmincadosok tudni ik az Tokajiak felol azt mondgyuk
Nagysdgotoknak, hogy Mikor Miskolera? (bizonytalan olvasat) vagy Szikszora
mennek sokadalomra, akkor az Csaszir ¢ Feisege harmincadjara, vagy Onocdra
vagy (olvasnatatlan helységnév) red menni azt soha el nem kerlilnénk, de utunkba
valamikor rank taldlnak az Tokaji harmincados Szolgdi el nem bocsat hanem beé
hajt Tokajba és ha bé nem hajt is meg sarcoltat. .. veszen rajtunk és ugy bocsat
€l benninket. Néha az is tortenik rajtunk, hogy mdas Csaszari katondk Kik nem
a harmincados szolgél, és azonti! harmincadosnak modgya magit és addig el nem
bocsat, mig nem veszen rajiunk., Ez is mi nekiink nagy fogyatkozasunkra vagyon,
mert az ki marhdt vinne is oda fei, meg retten nem mer fel menni,

Az mi néz az Egri buzi és bardn dezmdra affeleé) illyen nyomoruségban va-
gyunk i Forgacz Si Kapitd ga elott igy volt, hogy az aratott buzénak
tizedét vették és a biréval bé rakattdk és bé fedették, annak utdna oztdn soha sem
birénak, sem falunak semmi gongya nem volt red, sem az elnyomtatdsdra, sem
az fel kuldésére, hanem az mikor akarta a dézmds ala jott vagy nyomtaténak atta,
@ vagy csépletdonck atta, vagy penzen atta ei azzal ed szabad volt. Az kaszalt ba-
24061, nunden holdt6l hat-hat pinzt vettek; arpabul és zabtul, ki kaszalt volt min-
den holdtol négy-négy pénzt vettek, De hogy Forgécz Simon Egerbe Kapitdn va-
la 6 csak kérelem szerint kéré, hogy az egésret az Var szukségire el ny
¢s szemil vigylk fei, de annak utina az elobbi térvinbe tartott meg. Forgdcz Si-
mon cztén, hogy Egerbiil ki méne az & utdna valé Kapitdnok az id8thl fogva
ugyan torvinnyé kolték rajtunk és ugyan erdvel nyomtattattdk el velink és erovel
vitették feol Egerbe velink, melly Forgicz Simon elott soha nem volt annak eldtte
torvin. Im most is az dezmésok 12 forint birség aiatt vetettek benniinket, hogy
mingydrdst el késziccsiik és mingyarast fel vigyuk, mely mi nékiink nagy romli-
sunkra ¢és pusztuldsunkra vagyon.

Az bérdn dezmdra az mi néz, atbol is a rigi torvin meg bomlott, mert annak
eléte a bardntul igar tizedet, minden tiz bardnnak egyikét vettiik 6s el vitték, kit
most is nagy Orémest megadnank, ha tiz bardnnak egyikét vinnék el, de azt is
nem sok ideje, hogy ...

(két sor olvashatatlan) ¢

majd felivel eré hatalommai vették meg rajtunk pénzel, vagy meg fogtak kozil-
link és 12 fcrintot vesznek rajtok, mint hogy ydrast meg nem adtuk har-
madfelivel a viltsagot, illyen okkal, hogy Csukat Péter Bajoni Kapitdn irt vala
Egerbe Rdkoécezl Zsigmond Urnak eé Nagysdgdnak, hogy ne koltsdn uj torvint raj-
tunk, hanem az elobbi térvinekbe tarteson meg s onnét vartunk vilaszt, de onnét
is nem j6tt semmi kénnyebségink., Ez az edgyik nyomorusa ¢s oka
ldsunknak.

Az katondk felé: ilven nyomoduséguik vagyon, kik nem csatézni jonnek ala
az pogénysdgra, hanem minket ¢s egycb szegényeket nyuzni, foztani és nyomor-
gatni, hogy hol négyen, hol keten, hol hat, s hol tiz. ald jonek, mi azt sem tudgyuk
urasok-e vagy uratlanok. Az birétul lovat szekeret kérnek és ha a biré ad nekik

nem addig viszi mig kéri, anem oztdn harmad naplg is el hordozza, s ki pedig oda
vesztl lovunkat”

A puspokladényiak panaszlevele mellett a szomszédos helységek bi-
réinak panaszait is megtaldljuk. Az ujvarosi jobbéagyok arrél panasz-
kodnak, hogy:

»Minden fel§l valék, mind az ¢z pdrt, mind mds parti valahonnan rank tor-

nek, mezeinkrél bé hordjak arvankat, zabunkat, nyomtatjak ki, nekiink egy pénzt
sem adnak, :0vunkat suekeriinket is el viszik.”

Az ohati Szabé Péter bird, Serényi Mihdly jobbdgya azt panaszolja:

nvernek benninket, ugy, hogy ki se merilnk menni a hatdrunkba is. £s mivel
4rpdnk nem termett c's.,ncm‘adhauunk erre azt mondtak, a térdknek elGhoznad

¢és mi 16liink el d 4sok felll azt irja a biré: ,bort hozzatok és a
szerint gazddlkottak mégis két-két forintot veltek torvin felett rajtunk.”

A kabaiak ezt irtdk:
»Az harmincad fel6l pedik azt mondhattyuk, hogy mi Szaboles virmegyében

lakndnk, de a harmincadot Bajomba viszik mas partra, mihelyt harmad fefl 1észen
az Marhdank hat Szent Gydrgy nap utén be irjak is 33 déndrt vesznek rajta, ha pe-
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el k rajtunk...”
em valljék hat Jargallét killdenek neki ki és birsdgot veszne
ﬁﬁrgﬁu%ma? n’e\'czwk azgaGOnedtikcl, mivel l6val jargaltdk [nyargaltdk] be a
nozzajuk tartozé adékeriiletet.)

JEGYZLTEK

A Kkozo.t panaszievél megtalathaté a Szaboles-Szatmdr megyel Levéltarban

: 1o. 16, . dv, i
‘S’sz'{,}f‘ﬁzﬁﬁgﬁugﬁ ;fer}gt.lsgg newm betildven kézoltem, mivel a betdnd kozlés

megnehezitette volna az olvasist.)

.

Néhdny érdekes kidllitdsrol

. 26-an nyilt meg Kecskeméten, a Magyar Naiv M_uvé;zek
Mﬁzi?g?\.élr)‘;ircl‘“ezlgete Oivtétfestas és S;alai Ferenc szoborfaragé k!élht(éisa
(Kerékgyarté Istvan). Apr. 2-an nyilt meg a budapesti Sagvari F:‘;; r‘tz
Mivelodési Hazban M. Szabé Mdaria és Gavplovits Ferenc festé’mﬁv tf:n
kiallitdsa (Pogany O. Gébor). 17-én, a ta_tal_Kuny Domokos Muzel.‘x,m -
nyilt meg Kéthay Erné (1926—1982) testom}xvész emlékk}éllitésa li lec é—
si Sandor). 21-¢én, a gyulaj Erkel Ferenc Muzeum.vérbeh kiélli{{% §yirse )-
geiben nyilt meg Karpdti Gusztdv festomivész kidllitdsa (Dan md o
22-én ugyancsak a gyulai Erkel Ferenc M\i’zeumbﬁn nyilt meg a ;gogt rs
Alféldi Mtivészet, Vasdrhelyi iskola c. kidllitds (qutiwr Jér}os)_. . - n’ﬂat
Tarkevei Mizeumban Régi iskoldk a Nagykunsigon c._klélht s n_yté_
(Danké Imre). 29-én a gyulai vir tijrar‘endezetg kiallitdsainak megn}lubi_
ja volt (Takdcs Lérinc). Méjus 6-4n a Bihari Muzeumban"ny'ilt megdaban
hari hdz konyhdja c. kigllit% gDém {-('ééslzllgz)x !:bé:m::g ﬁ‘l‘trcg)dnglzgma v

ilt meg az Uzemi sajtonk ve c. kidllitas . 26-4n, 3
:gcl(le;;nT%T Csokonai klubjaban nyilt meg Tenk' Ldsz}é fgstomgvészs k:
allitasa (Tar Karoly). Jinius 3-4n nyllg meg a Tihanyi Muzeun.'n g?mégssg
Jézsef grafikdi c. kidllitds (Borsos Mlklés.). 6-4n, a buda_rl)(estl ey
téri szabadidé kozpontban nyilt meg Lajos Ferenc grafi usBé‘l( pagrens
e L, e okl Vinie 1gasgatosag részvételével

k, valamint a Koros-vidéki Vi ) e
gyg{létfb'r;{i\cr%?gyi természetvédelmi korzet Peresi lzema{taté{zdzdt éRakzr:_
czay Zoltdn). Ugyanekkor nyilt meg a Szépmiivészetji Muzeum ka'gllités
mand Hammer gyGiteményébdl az Ot évszdzad mes'termuvei;..b i o
(Armand Hammer), 7-én, a debreceni BIOGAL Gyogyszergy: él an ?1'1 o
meg Kdrpdati Gusztdv fesztdmﬁvélssz l;iéfallitészdggzlmcl;g\ gzlr%é?l-i tgé ?\yilt s
kevei Mtzeumban Himzések a 18—19. szaz . e T
Déri Mtizeum anyagdb6l (Varga Gyula). 12-én a fatai Kuny Dom i
mban megnyilt Szentessy Ldszl6 grafikus kidllitdsa (Mucsi £ .
gg?{m nyflt ngmg Kecskeméten a Rdday Gyiijtemény Muzerzm:._ zd‘lisi?téi-‘
piispdkladanyi Jarasi Mivelédési Kiingn_tban megny&lt a . rész s
mfivészeti kidllitds (Barna Séndorné). Julius 4-én a G&dolloi v {rosm Bey
torténetj GyGjteményben Hatvan nagyember és é}ewk tg:gl c Anma o
4llitas nyflt (Balassa Ivan). 7-én a Magyar }‘Iemzetl Galériaban . m-gg 4
grafika és rajzmiivészet cimmel nyilt kidllitds (Horvath Ggorgykis e
péesi Janus Pannonius Muzeumban megnyflt a VIIIL orsz go;é 'pJérési
kai biennale kidllitdsa (Aradi Noéra). _Ugyanekkor a pxlspb};l% nty;l L
Miivelédési Kozpontban megnyilt a piispskladdnyi képzomiv ;ZS zeﬁ i
tabor kidllitdsa (Biré Lajos). 24-én a tatai Kuny Domol«}-s‘a :
megnyfly Horvdth Ferenc festomiivész kidllitdsa (Németh jos).



PUSPOKLADANY ES A SZOMSZEDOS KOZSEGEK
LAKOSSAGA 200 EVVEL EZELOTT
AZ ELSO MAGYARORSZAGI NEPSZAMLALAS
ADATAI 1784—1787-BOL

KECSKES GYULA

1984, januar 1-t61 Piispokladany kozi " o P sy
o 5 i gazgatasilag varo: e
kozség lesz, Korzetébe tartozik Tajd Bérand, Bihangagybajglm,ml%gldlzggs

ge: Bihardancshdza, Bihartorda, Sarrétudvari O
harc . D i és tarskozsége: S
4 mll:hspokladény torténetére vonatkoz6é adatok utdn kutagtva lfg:texft ke-
VZ > ?IazJégsngalioivﬁlyéggn z]%Al;I{ﬁ' I DEZSO és DAVID ZOLTAN! kony-
g abeli népszamlalasi adatokkal. Akkor j
szomszéd falvak adatait is. A 18, szdzadban és azt megelréSngegr}\,eaz;el.r::-all{lito:j

dék elsésorban ad6 i e 0
Jonbozs sétemms s zZ4si és katonai célokbél irattak gssze a népesség kii-

Helység P-ladény| Kaba | Bérdnd| Udvari Szerep ulgid'
ar

Birtokos neve| Kiralyi| Herceg | Varadi | Varadi |Kelemen
kamara | Eszter- | piispok- | plispok- | esalga | Hunyady

hézy M. | ség ség  |és masok| csaldd
362 637 2 ‘
el e 38 238 64 659
451 714 315 27
Jogi rzlgpesség . L =
szama 2417 3691 17,
Tavollakék sz = = oL e
22 28 20
Idegenek szan B = =
59 20
Tényleges = : : =
népesség 2454 3683 178
Férfiak szama| ? = 2 =
2§:laésn 414 696 330 313 76 765
2 728 1180 613 570 169 1457
sszesen 1142 1876 943 883 245 2222
N6k 6sszesen ' 1137 ‘ 1815 , 848 803 212 2051

G

Helység P.-laddny Kaba Barand | Udvari | Szerep Lf?ié/(;r
Férfiak kozil
pap 2 1 2 1 1 3
nemes 159 30 2 11 84 601
tisztviselo —_ — — _— —_ —_
polgar 5 3 _— — -— 5
paraszt 186 406 204 184 15 92
polgar vagy
paraszt
orokosok 168 352 182 183 14 76
zsellér 318 354 170 148 55 148
egyéb 37 61 34 34 5 , 99
Szabadsagolt
katona 5 3 2 2 —_ 12
Sarjadék
1—12 éves 308 567 293 262 57 512
13—17 éves 92 99 54 58 14 176
Osszesen 1280 | 1876 l 943 883 245 2178

A népszamlalisi kérdéivek rendszere, tartalma

A hdzak szdmanak sorrendjében haladva minden héazr6l onéllé kér-
doivet toltottek ki. Valamennyi lakott vagy lakatlan hazakon kiviil min-
den mas épiiletet is (kastély, varoshédza stb.) szamba vettek. Az egyénen-
kénti haz- és csaladi ivbe csalddonként irtdk be valamennyi megszamlalt
adatait. A csaldd megjelolése, fogalma a haztartds fogalmat -takarja’
Fontos rendelkezés volt, hogy a férfiakat az esetben is fel kellett venni,
ha a csaladtél tavol tartézkodtak. (A tavollevé néket viszont nem kellett
feljegyezni.) Rendelkezés szerint mindazokat a férfiakat, akik nem a szii-
16i hdzban éltek, meg kellett kérdezni, élnek-e sziilei vagy nem? Kozii-
liik tehat csak azokat szimoltdk a helység 4dlland6 népességéhez, akiknek
sziilei nem éltek, a tobbieket csak ideiglenesen jelenlevoként kezelték,
mert ezeket sziileiknél mar szambavették. Ez utébbiak tehat tartézkodasi
helylik népességének summajaban nem szerepelnek. A megszamldltak
adatait hazanként és csaladonként 1—1 sorba dsszesitve helységenként a
»Minden hézakat és familidikat egyben foglalé tabla”-ba vezették be. Itt
tehat még hazanként killén 1atjuk az egyes csalddok adatait.*

A megyei Osszesitések rovatainak ismertetése

Fészabaly volt: 1 egyént soha sem Jehetett 1 rovatnal tébbe bevezetni
még akkor sem, ha tulajdonségai és viszonyai szerint akar tobb rovatba
is bevezetheté volna. A férfiakat alidbbi szempontok szerint soroltdk be:

Papok. Filigyermekeiket a ,Zsellérek kozi kellett feltlintetni, korukra
valé tekintet nélkiil”.

Nemesek. A nemes csaladdok valamennyi férfi csalddtagjait bejegyez-
ték korra valé tekintet nélkiil.



Tisztviselok és honoratiorok: Ide tartoztak a kirdlyj szolgalatba allé
nem nemes férfiak, akdr alacsonyabb, akdr magasabb tisztséget toltottek
be. Végiil a felséfoku képzettségli orvosok, tigyvédek, a foldesurak elé-
keldbb tisztjei, tandcsosai, joszdgigazgatéi.” Fitigyermekeik azonban a
zsellérek rovataba keriiltek,

Virosi polgarok és falusi mesteremberek: Varosi polgarnak szamitott
az a csaladfo, aki varosi hdztulajdonnal rendelkezett. Ebbe g rovatba ke-
rilltek azok is, akiknek sehol sem volt hazuk, hanem kézj mesterségekbol
(fabrikdkbol) éltek. (Itt csak a bénya, lizem stb. tulajdonosait mutattik
ki, a munkésok a zsellérek rovatiba keriiltek.) Polgdroknak tekintették
a kézmives ipart (iz6 csaladf6t akkor is, ha szantofolddel, réttel, legels-
vel rendelkezett, feltéve, ha jévedelmének nagyobb részét mesterségé-
bél szerezte.

Parasztok. A hangsidly a foldteriilet birtokl4san van az trbéres telki
dllomény altalinosan hasznalt telekkategéridi szerint, kirekesztve a ne-
gyed teleknél kisebb féldteriileteken gazdalkodé zselléreknek mindsitett
mg.-i foglalkozdstakat,

Polgdrok és parasztok orokései. Az elézd 2 rovatban szereplok koz-
vetlen érokosei keriiltek jde, az orszag szokésai szerint a legoregebb vagy
legfiatalabb fitigyermek, esetleg a csal4dfé veje.

Zellérek. A parasztok rovatiban szerepld, negyedtelkes jobbigyok
alattj néprétegekrsl van sz6, melyeknek szdma ekkor mar orszigszerte
jelentés volt. A rendelet ,A Féldes Urasdgoknak szolgdlattydban levd
minden Tisztek és Szolgdk, akéir ezek a Gazdasag mellett, akar az Ura-
sdg Udvaraiba légyenek, ha szinte Nétlenek is” ide sorolja. Ezek koziil
csak a , Libériat viseloket”, tehat az inasokat tartja az

Egyéb rovatba sorolandéknak.t

Szabadsdgolt katondk az ezredektd] és hadiszekerészektsl a meg nem
nevezett iddre elbocsitott katondk szamat tiintették fel.

Ezutdn az 1—12 és 13—17 éves kort gvermekek, a sarjadék rovatai
kdvetkeznek, akiket a foglalkozasi rovatok szempontjai szerint osztottik a
két rovat valamelyikébe.?

A férfinépesség foglalkozis szerinti megoszlasit befejezve , Az asz-
szonyi nép”, tehat a helységben laké dsszes nék szamat tiintette fel, tar-
sadalmi helyzetiik, koruk, csalddi 4llapotuk megkiilonboztetése nélkiil

A kozségek adatait tartalmazé megyei dsszesitéseket a Magyar Orszi-
gos Levéltar jratai kozt talaljuk.?

Az 1784—87. évi népszdmlalds utin kozel 200 év milva 1876, szept.
4-én alakult meg Hajdu varmegye.!” Hajdu varmegye Toérvényhatésagi
Bizottsdgdnak 1877. majus 12-én tartott kozgyiilésén Pilispékladanyt 7839,
Néddudvart 7879, Kabat 5715 lakossal mutattik ki.!f Tehat majdnem utol-
érte Nadudvart, Kabat pedig 1élekszamukat tekintve elhagyta. Mi lehetett
az oka a lélekszdm névekedésének? Elsdsorban a Kiralyi Kamara, ame-
lyik éppen a II. Jézsef korabeli népszamlalas idején kezdte plisptklada-
nyj birtokdra a rémai katolikus vallidsti népesség betelepitését. A rémai
katolikus vallasi népesség novekedését bizonyitia az egyhdzkozség elsod
anyakdnyve is. Az els 50 év alatt bejegyzett megkereszteltek szdma:'?

Ev  Megkereszteltek Ev  Megkereszteltek
1780 7 1828 60
1781 17 1829 50
1782 10 1830 60

Piispokladany lakossdganak tovabbi ntivekedésérf: természete;en ha-
tassal vglt az 184};—49-iki jobbagyfelszabadulas, ezt kovetden az urbéres-
foldek kiosztdsa, 1857—58-ban az Erdélyt Eszak—Magyargrszéggal és Bu-
dapesttel 8sszekoté vasuti csomépont Ladényon tortént kialakitdsa, ai t2'\:3-
gyarorszagi harom fatelitd {izem egyikének Ladényon val6 felall sla(,
egyéb lizemek, kozépiskola, szakiskola, és még sok egyéb intézménynek,
iizemnek mar a mult szazad koézepe 6ta tortént mikodtetése.

JEGYZETEK

3 3 zadmla-
2 Dévid Zoltin (szerkesztelte: Az elsd magyarorszagi népsz
* E\inflinl&)-c-l%l%?f.s A Kozpenti Statisztikai Hivatal Kényvtdea Miv. Min. Levéltdri
Osztaly. Bp. 19€0.
2 VUo. 6, 0.
3 Uo. &. 0.
4 Uo. 9. o.
5 Uo. 11. 0.
6 Uo. 12. o.
7 Uo. 13. o.

: ll(’g;légilﬁol:lul Ivt. Acta gen. 4772/786, sz. (Summarium der Bevélkerungs Beschrei-

... Gespannschaft.)
10 g:ggezggldﬂllaml Le%')éltfir. 1V. B. 902/a. Hajdd m. Th. Bizottsdgénak iratal. 1.
KozgyGlési "‘J }8&-&;—130.
12 ;’g;;,&z;- g’v:ﬁga Plspokladdny Gjkuei torténete helyneveiben. Pitspbkladédny,

1974, 142—144.

A Csenki-csalddra emlékezteté rendezvények Piispokladdnyban

3 ki Imre tanité és fiai Sindor (folklgrista, cigang}égus), vala-
mintI dlmisee;lzi‘iletésnapja alkalmabol (zeneszerzo, Kossqth-duas ka::x}z{:l;y)
a Karacs Ferenc Muzeumban Csenki-kidllitds pynlt. A kiallitast, ax;m do ]e()gi
id. Csenki Imrével és hozzdkapesolédéan Piispokladany szédzadfordu h
mivelddési életével, valamint a tragikusan kordn elhunyt Sandor mun

. késsagaval foglalkozik dr. Molndr Ldszl6 nyitotta meg a kozség lakossi-

uli O iallitds még

ndkiviili érdeklodése mellett (1982, szer?t. 25.). A kidl o

gnét‘)lsikisrgll és példatlan érdeklddésnek orvend. lf;g. Csenki Imre 70. slzul:g

tésnapjara korustaldlkozét rendeztek, amelyen szamos kozeli és tavo ;1 un:

rus szerepelt, tisztelgett Csenki Imre zeneszerzd, kem’:agy'oszwnzob =

késséga, von'zé egyénisége elott. A két:ustalélkozé elokészitését, lebonyo-
litasat Matolesi Lajos és Csizmadia Lajos vezette.

Emlékezetes kidllitds a Karacs Ferenc Mizeumban

¥ i iispokladdny

( vrél athtzédéan lathaté muzeumunkban a Puspb )

vasxi?t cl?:rlrfézé)ont 125 éve c. iddszaki kidllitds. A ki4llitas a plispokladanyi
vasutasok dsszefogdsa és aktiv tdmogatdsa révén val6sult meg.



PUSPOKLADANYI NEPESSEGSZAMITASI PROBAK
A XVI. SZAZADRA VONATKOZOAN

DANKO IMRE

Pilispokladdny fejlodéstorténetével foglalkozva sokszor vetddstt £61 a
kérdés, hogy hany lakosa volt ennek a Vdradi piispokség birtokaihoz tar-
toz6, egyébként Szabolcs megye Nddudvari jardsiban levé kozségnek a
kozépkor végén, a birtokosvaltés, a reformécié elterjedése idején, a XVI.
szazad derekan.

Pispokladdny ebben az iddben indult meg egy sajatos mezévarosi
fejlédés Wtjan, hogy a XVIII. szizadra mindenki &ltal annak tartott,
oppidumnak nevezett telepiiléssé viljon.! Ennek a folyamatnak legalabb-
is a lakossag 1étszamadt illetden nincsenek biztos, minden tekintetben ki-
elégité valaszt adni képes adataink, forrasaink. A XVI. szizad Piispok-
laddny szdmadra is rendkiviil nehéz kériilményeket teremtett, azt a gaz-
dasdgi, tarsadalmi és kulturalis fejlédést, amit megtett, hihetetleniil ne-
héz viszonyok, dllandé veszélyeztetettség kozepette, nagyobbdra onerejé-
re, lakossdga ligyességére tdmaszkodva tette meg. Ebben g .Vviszonylagos”
fejlédésben nagy szerepet jatszott Piispskladany nagyszerii, kozlekedési-
leg eldnyds helyzete. Piispskladiny a Nagysarrét északi szélén, nagyjd-
bél nyugat-keleti irdnyban elhGizédé alacsony hatsagra telepiilt, a hat-
sdgon keresztlilmend, Gsi, nyomvonaldban nehezen allandésulé ut mellé,
Ez az Gt a Bécsbdl, Budén, Pesten, Szolnokon at keletre, Nagyvaradra,
Kolozsvirra tarté Ut volt, amibél éppen Ladény t4jan 4gazott ki egy, a
fovonalhoz hasonlé fontossdggal biré ttvonal Debrecen, Szatmar felé.
Piispokladany telepiilési jelentGségét ez az Gtvonal hatdrozta meg mind a
multban, mind a jelenben is. Az is jelentGs mértékben befolyasolta a te-
lepiilés megmaradasat, fejlédését, hogy a megyeszékhelyhez, Nagykall6-
hoz, elég tavol volt, s hogy a jardsi székhely, Nadudvar is eléggé tavol
eseft téle. A nagy tavolsdgok a fliggdségi viszonyt lazitottik, a helyj erék
érvényesiilését jobban engedélyezték. Nadudvar esetében példaul ez a £é1-
rees6 helyzet, a megyeszékhelytél valé nagy tivolsig is eredményezte,
hogy az egész kiézépkor folyaman jelentds, a kérnyéken a legnagyobb 1é-
lekszdmmal biré telepiilés lehetett. Mi azonban figyelmiinket nem Nad-
udvarra, hanem Piispskladényra forditjuk. Kérnyezetével, Nadudvart is
beleértve, csak annyit foglalkozunk, hogy a mar a XV. szdzadban meg-
indult erdteljes zselléresedéssel és a vele egyiittjaréd belsg migraci6val, el-
néptelenedés az egyik oldalon, lakossagkoncentricié a masik oldalon, is
foglalkoznunk kell a népesség kiszdmitdsakor. Piisptkladdny ugyanis.
ezekben az években, évtizedekben jut bizonyos kizponti szerephez, ami
sok esetben idekoltdzéssel, a lakossdg 1élekszdménak novekedésével, vagy
tekintetbe véve az innen valé eltidvozasokat is, a népesség 1étszamanak
megtartdsdval jarg egylitt.

Ahhoz, hogy Piispokladdny népességének a szdmat, a XVI. szdzad de-
rekdn megéllapitsuk, szamtalan adatot, forrdst, kézleményt néztlink at.
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on nagy haszonnal forgattuk Balogh Istvdn nagyszerd feldolgozasat,
;q;?ySzaboI% megye 1556. évi dézsmajegyzékeibdl kovetkeztet az egyes
falvak lakossdgszamara, igy Piispokladanyéra is. Balogh Istvdn szzerlnt
Piispokladdanynak 1556-ban 810 Jakosa volt (mig N‘édudvgmak 1_410). Ba-
logh Istvdan is ezekhez az adatokhoz szﬁmités utjan Jutott”es nagyon
is hangstlyozza, hogy a létszaimmegallapitds csg_k. lehetséges” 1étszamot
ad, szamitdsaj végeredményében csak kiir(nbehlxh eredményeket.: gdgak.
Hangstlyozta azt is, amire az el6bbiekben mar .qnagu_nk is klter_tunk.
hogy tudniillik a nagyfoka belsé vdndorlds (mlgraf:u'n) erotel]es_en fokozza
a létszammegallapitas bizonytalansagat, mindkét irdanyba. Et}ol iugget'le-
niil, vagy éppen ezért 1556-ra vonatkozéan a magunk ’rés§é'rol elfogadjuk
Balogh Istvdn szémitésait,ését alapul vessziik egy korabbi idészak lakos-
zamdanak megallapitdsdhoz. )
Ségs;\é Pﬁspékladgényt;;s osszefré 1552, évi tsszeirds a kozség 'l'akosgagszé-
méra nézve nem tartalmaz biztos adatokat. Ahhoz, hogy rdjuk gpﬂlten
mégis elfogadhaté lakossdgszamot tudjunk adni, bizonyos szémntésok?,t
kell végezniink és az igy kago% adatokat mdashonnan vett ,esetekkel”,
idkkal ki kell egésziteniin } >
analg%}fpékladény 15532. évi lakossagszamanak kiszamitasdhoz az emlitett
Gsszeirasbol azt vessziik kiindulépontnak, hogy ekkor Ladényban 76 tel-
ket irtak ossze. Korabbi szamitdsokra valé hivatkozissal a 76 jobbigy-
telken 616k létszamat ugy hatdrozzuk meg, hogy a telgkszamot megszo-
rozzuk 5-tel (altalam atlagosnak vett jobbagyesalad-létszam). Igy kijon
380 fé' . . N . P
A kordabban megindult zselléresedés Piispokladanyabn is haté tényezo
volt és gzért 20 hézis, hdzzal biré zselléresaldddal szamolunk. Ha ezeket
is megszorozzuk 5-tel, a feltételezett csaladlétszammal, akkor ujabb 100
6 nk. - . .
> }?plgémyék kisebb telepiiléseib6l idehizédott zsgllerekkel is szamolni
kell. Ezeknek nines portajuk, hdzuk, dgynevezett hazatlan zsellérek. Sza-
mukat 8-ra téve és ugyancsak 5-tel beszorozva P]apb 40 f6t nyeriink. i
Piispokladdnyban a fébirtokos, a Varadi Quspdkség melle}t az eg zz
kizépkor folyamdn apré birtokosok, néhany kisnemes is élg, illetve gnai
suttlaké foldestrnak részbirtokai voltak. A népességszam _knszémftés n
ezt a koriilményt is messzemenden figyelembe lfell venni. 1552-ben, .lz:z
Ssszeirt 76 telekhez viszonyitottan dsszesen 100 fé nemest (csaladtagjaik-
i teleziink fel. s .
kal eAgy;;g,ti erektor, a gazdasagi ligyintézék (kaszndr, intézd, kulesdr),
jegyz6 stb. és csaladtagiaik 1étszamat osszesen 20-nak vessziik. ik
Egyéb Kkategéridba 1 teljgs?_ell{ kvett, zgnzf.lzé lﬁrt;flfs csalddot vesziink,
is az eddigiekhez tovéabbi 5 f6 lakost s unk. .
vagyléiei §zerignt Piispokladany lakossdgszdma 1552-ben 645 {6 lehetett,
az aldbbi részletezés szerint:

1. Telken é16 jobbéagy és csalddja !ligg §9'
2. Hazas zsellér és csalddja o fg.
3. Hazatlan zsellér és csalddja . i t6’
4, Nemes és o6rokose, csalddja ]
5. Pap, rektor, intéz6, kaszndr, jegyzo stb. - f%,
6. Egyéb > %

Osszesen: 645 6.

& ot 4 dekdla
: Ebbdl a létszambdl tettiink tovabbi szamit"ésokat az egyl.(on iske
(a partikula) mikédésére vonatkozéan. A plispokladdnyi partikula min-
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den'bizonnyal az 1540-es évektdl kezdve mikodott., Most a legkordibbi
emlitést 1592-bél ismerjiik rdavonatkozéan.® A fenti lakossédglétszambol ki-
kovetkeztetve 1552-ben

2 Pispokladdnyban a mindkét nembeli piskolakéte-
les kord”-nak szamithaté, 6—

! 12 éves gyermekek szdma 75 16 lehetett,
A partikulaba kﬁzi@lﬁ!( mintegy 40-en jartak. Tekintve, hogy a lanyok
;klzgr még nem iskoldzottak, az iskoldzottsagi arany igen jénak mond-
ato.

*

Hasonlé létszimszamitdsokat végeziiink 1725-re vonatkozéan is. Sok-
kal kénnyebb volt a helyzetiink, mint az el6zéekben, mert 1784—87-re,
tehdt durvan szamitva félévszizad multinra egy minden korabbin4l pon-
tosabb, gazdasdgilag, tarsadalmilag bontott 1étszimadat all rendelkezé-
slinkre, az elsé magyarorszagi népszamldlds adataiban.* Az ezt megel6zs,
elég gyakori Osszeirasok, kiilonféle kimutatisok sokkal kevésbé megbiz-
hatéak. Csak szdmitdsi irdnynak, kiindulépontnak lehet Gket venni. 1725-
ben, a nagy belsé vandorlas lezajlasa, a II. Rakéczi Ferenc-féle szabad-

sagharce leyerése utdn, 1jbél a Kamara kezelésébe keriilve, de még a
nggyarér}_yu’ katolikus betelepedés elott, az elébbi szamitdsok mintdjara
kériilbeliil igy alakulf Pispokladany lakossaganak 16tszama:

100 £8,
. Papp, rektor, intéz6, jegyzs stb. és ezek csalddja 30 16,
. Kalmar, iparos, egyéb 10 £6,

Osszesen: 1190 f6.

Feltételezéseink szerint ebbél a lakossagszamboél
gyermek (mindkét nemi

kel most mar a rektor

1. Jobbagy és orokése 700 £6,
2. Hazzal biré zsellér 200 16,
3. Héazatlan zsellér (napszimos sth.) 150 16,
g. Nemes és orokose

6

»tankoteles kora”
) 180 f6 lehetett. A partikuldba jart 90 16, akik-

) on kiviil a préceptor is foglalkozott. Tekintve,
l)ogy a lanyok még ekkor sem iskolaztak, ez az iskoldzottsagi ardny is
jénak mondhaté.

Mind 1552-re, mind 1725-re vonatkozé szémitdsaink inkébb a kisebb,
az alacsonyabb létszam,

értékek felé mutatnak, mintsem thlzasokba té-
vednénk és a kozség tov

¢ abbi fejlodését nagymértékben meghatarozé la-
kossdgszamban megalapozatlan illdzidkat tiikroztetnénk.

JEGYZETEK

1 Danké Imre: Lgy dszantuli mezévaros — Plspoékladény — onkormanyzatinak
gazdasagi szabilyozd tevékenysége, Paraszii tarsadalom és mdveltség a 18—20,
szézadban. II. kot, MezGvarosok. Budapest—Szolnok, 1974. 85.: Kecskés Gyula:
Puspokladény tikorl tortérete helyneveiben. Pilispokladany, 1974, 931, — Vb.:
Fényes Elek: Magyarorszdg geographial szétara, 1IX. kot. Pest, 1851, 6.

2 Balogh Istvdn: Szabolcs megye dézsmajegyzéke 1556-bol. Csalalny Dezsé (szerk.):
ﬁs.lo;zr_’ Andras Muzeum EvKonyve 1, 1953, Nyiregyhiaza, 1950. 144—169, KQlon is:

3 Thiry Eele: Iskolatérténcti adattdr, I
A debreceni reformitiss Kollé,

4 Danyt Dezs6 ¢és David Zol
(1784—1787), Bp. 19606, — Vo.:
kozdlt Puspokladary és a szo
bél ¢. tanulményéval.

* (Az adstok kiemelve Kecsk
ben, 197, ¢. kOnyvébdl.)
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. kul. Pépa, 1906. 7. — V6.: Barcsg Janog:
ium partikuldr, Debrecen, 1903,

n (szerk.): Az elsé magyarorszégi népszdmlalas
Kecskes Gyula a Mizeumi Karir ezen szdméban
édos kozség: népszdmlaldsi adatal 1784—1787-

€s Gyula: Puspdkladdny ujkori torténete helynevei-

PUSPOKLADANY KULTURALIS ELETE
EGY FELMERES TUKREBEN,
UTALASSAL A TENNIVALOKRA

MATOLCSI LAJOS

1 kiséri kul-
jainkban egész tdrsadalmunk élénk érdeklédésse_ 7
turéllj:péllacelwnk alakgulését. Széles kord vita térgyéve} valt mmdkokta;éts;_
nevelési, mind kozmivelodési tggékﬁnységux;k.e?ﬁ':;tra,:ggaézs ez: n;:r‘: s
riilleteken mutatkozé ellentmonddsok, a szaksz : 72
tak sordn eljutottunk ann
sorban a hatastalansag ad lehetdséget. A vi s itk S
i i letében az utébbi negyven évben Ve
megdllapitasaig, hogy a né_punk é B e A
bement alapveté gazdaségl_és tarsadalmi v tatrtésformak R
telm kulturdlis véltozds is, a tuda}- ésb map%a s e e e
16dtek mellé mértékben és a kivant irdnyba. ga e
¥ tenziv valtozds, alapve
&letben végbement véltozds Ugynevezett ex AR s i B
iségi fejlesztés volt. Az altala elérg gredm nyek, p :
P manenyrendset vorlon, ma més, nkib sk ket i
R e T Koltaralls 5désiink szerves folytatasa-e vagy
f61 az a kérdés, hogy kulturdlis ‘fejlo :sé O iInt. e
sem az elézmények onmagukon tulmuta~ ,ésprog z s bt
ali j - terén is elért eredmény
dencidginak. A Kkulturalis fejlesztés-fejlod Mg B ety
tdban, azok elismerése mellett, az a nézey ! o
by bl Sevormscgnk Laviain nem, naey S e, 2
mértékben kapcsolodik muvelo s : ot
oldotta fel azt a kettdsséget, ami az ott
Smggéliﬁf&ir’,’ s:sma ,népkultara” kozott }epr;éllt. Miiveldédéspoliti
k kulttrankat nemzeti kultarava.
kénkGI;ig‘ase.’?glfutgrzigalmi fejlc.‘)désiinrxklt;é\r.zﬁidalfll';ligl(?é ft;‘éi;eg:gdﬁgglbljig
u dasé i, tarsadalmi és kulturalis fe r A
?gl’(':ztgt{;b%aieladfwkat r6 a;uértelmiségrik lepeér?}i(‘::gn %:\:ga.;.glg;i tét;ss:-
dalmi és kulturalis valtezds, illetve az ezel it g
dalmi atrétegz6dés az értelmiség korében is s S Eaols
ij A i t nézve is megndtt értelmiség:
j, aranyat tekintve, de _létszama et sl
iségre minden tarsadalomban nagy felada o
ltit:;isAézleirt:I;I\)‘isvéeglédési munka, a tarsadalom tovabbi Iejlegz:é?{eleli\:tgz
ségeinek n;egteremtése terén. Nemcsak orszagosan, hanem helyileg
; hegiizse;'tikladényban, ahol a kulturalis flejl()dés,.a _mﬁvelédési ntg;ﬁltcteni;
ség szorosabban oOsszefligg az urbaqizéc:é kérdesenl\(rgl, ég{]mhogy vé,gez-
g kﬁlﬁnéisenkf?:\ '°§rtelffvi2§:§?§§f;zewo$§3r kozvetleniil, olykor
iink kulturalis ége.
o %5w1$§xgxgécios célokat szolgdl. Piispokladinyban a Iéelltszeabéasgl;égf
utén létesillt gimndzium, a kozség fokozottab m'értékbend\{' Sglassty-
iigyi kozponttd, aztan részben az iparfe_:;lesztés, reszbgn ge kgd%s o
gsyd gépesite’s'e kivanta meg az értelmxgég szamszerd n vée o fp iy
rébb‘i’ foleg pedagbgusokbol allé értelnusé;i réteg _egéészs égn gg;r;ek i
mezé'gazdaségi értelmiséggel boviilt. A mivelddés intézmeny:
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hosszan elhGiz6dé kialakitdsa (miivelddési kézpont, mizeum stb.) az ér-
telmiség tovabbi novekedését eredményezte. Elmondhatjuk, hogy ma mar
Puspokladdny szémottevd értelmiséggel rendelkezik, olyan értelmiség-
gel, amely alkalmas és képes mivelddéspolitikai célkitizéseink megvalé-
sitaséra, urbanizaciés terveink keresztiilvitelére, képviseletére, a telepiilés
kulturdlis élete fellenditésére, tovabbfejlesztésre.

Hogy ez valéban {gy van-e vagy sem, a kézmivelddésrol foly6 vitak
és nem kis mértékben a hozzicsatlakozé életmédkutatasi igények haté-
sara, 1981-ben értelmiségiink korében kulturdlis felmérést végeztiink.
A felmérés eredményeit kozségiink vezets testiiletei elé tartuk és a felmé-
rés tanulsagaj alapjan a sziikséges teenddkrdl is gondolkodtunk. Az alab-
biakban ezt a felmérést, eredményeit, illetve a felmérés eredményei dik-
talta tennivalékat adjuk kozre.

A vizsgélat az aldbbj Osszetétel szerint 211 fére terjedt ki.
A = Ipari értelmiségi

B = Mez6gazdasagi értelmiségi 17 16
C = Iskolaij értelmiségi 148 16
D = Kozmivelodési értelmiségij 16 16
E = Egészségligyi értelmiségi 21 6
osszesen 211 16
1. Iskolai végzettség: A B C DE
Kozépiskola 1. L 31" & ==
Féiskola, egyetem 18 16 117 12 21
2. Politikai végzettség:
Alséfoka — 2 8 1 1
Kozépfoki 2 4 29 1 2
Felso6foku 4 1 7T — 9
Egyéb _— 7 2 -
3. Jelenleg tanul:
Fels6foka oktatasi
intézményben 3 6 14 4 2
Politikai (k6zépfoku) —_ 1 2 = =
Politikai (fels6foki) —_—_ 1 - 1
Egyéb 19 — 24 — 5
4. Jovedelmi viszonyok:
2000—3000 Ft 21 4 5 —
3000—4000 Ft 4 4 52 8 2
4000—5000 Ft 74 30 — —
5000 Ft felett 6 8 31 3 19
A csaldd egy fore esé jovedelme
1000 Ft-ig — = o—
2000 Ft-ig 6 5 48 7 2
3000 Ft-ig 7 .$5.866 4 11
4000 Ft-ig 4 3 3 5 “B
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5. Lakésadatok: (A, B, C, D, E sszesen)

sajat lakas 127 £6

6. Lakds felszereltsége, berendezése:

o i : lemez-
viz villany k‘;g‘:g;m tv radié magné jhtsz6
5 105
290 206 133 206 220 13
%/2 96 93 60 93 100 61 48
frogép személygépkocsi motorkerékpar
51
b 24 99
9/0 11 45 23
Radiét hallgat
4 1 # srak - tudomé-
S20ra%0s- litikai nyos,
rendsze- nem rend- taté m- polit %
resen szeresen Sort musort mﬁs\:).rxtn
112 45
16 149 72 132
9%, 67 33 60 51 20
8. Tv-t néz " e "
16 178 41 13|
%% 81 19 62 57 40
9. Mozildtogatds »
13 70 1 —_
5/‘3 6 2 32 - 24

10, Kényvtdr, folyéirat:

Sajat konyvtdra van A B CB E E

50 kotetig —5 —é e =

50—100 kotetig L S

100—300 kotetig 8 6 o 2

300—500 kotetig 4 3 = 8

500 kotet felett 2 2 30

i 0,

Rendszeresen olvas: szépirodalmal 127 6 58%
szakmunkakat, 165 46 849,
szakfolyodiratokat i 410/.,

Ritkan olvas: szépirodalmat o
szakmunkékat, ot 169
szakfolyoiratokat . e o

Nem olvas:

A szakfolybiratokbél 94 £6 természettudomanyi, 87 £6 tarsadalomtudo-
ményi, 29 £6 mivészeti folyéiratot olvas.



11. Tdjékozottsdga Pilispokladdny és munkahelye kulturdlis életérdl:

Kivaléan ismeri —_ - 8 1 —
J6l ismeri I 2 21 2 17
Kozepesen ismeri 8 5 5 10 5§
Alig ismeri i1 8 15 11 2
Teljesen ismeretlen 6 2 4 — 7

A vizsgilt teriileten az értelmiségiek 40%-a 30 év alatti, tehat ifja-
kory, s a szakmai tuddsukra, felkésziiltségiikre a jelenlegi nagy kovetel-
ményeket tamaszté fels6foka oktatdsra forditottak gondot. Egyfeldl sza-
mithatunk fiatalosabb lendiiletekre a munkaban, kozéletben, masfelol vi-
szont bizonyos tapasztalatlansigra is, amelyet a munkahelyeken a poli-
tikai, tdrsadalmi és tomegszervezetek tapasztaltabb vezetdinek segitségé-
vel kellene feloldani.

A megkérdezetteknek csak 32%-a férfi, értelmiségi rétegiink nagy
tobbsége né. Ha figyelembe vessziik azt is, hogy az értelmiségiek jelen-
t0s része 30 év koriili, megéllapithatjuk, hogy a folyamatos munkéat za-
varjak a csalddalapitdssal kapesolatos koriilmények, a sziilést kovetd gyes,
a helyettesités (rendsztring képesités nélkiiliekkel vagy kevés gyakorlattal
rendelkezdkkel).

Ezt tAmasztja ald az a tény is, hogy értelmiségi munkakoérben a meg-
kérdezettek 17%-a dolgozik 0gy, hogy csak kozépfoka végzettsége van.
Ennek jelentdsebb részét az 6vodak adjak, mds teriileteken ez a jelenség
kevésbé érezhetd.

Ertelmiségiink politikai végzettség tekintetében, adataink szerint nem
mutat j6 eredményt, hiszen minddssze a megkérdezettek 36%-a vesz
részt, vagy vett rész¢ kordbban szervezett politikai oktatasban, De a kér-
déiven e kérdésre sokan nem vdlaszoltak, s ugyanakkor nagy szamban
vannak olyan értelmiségiek, akiknek tudomanyegyetemi végzettségiik fel-
sofoku politikai végzettséget is adott.

A megkérdezettek 32%y-a vesz részt tovabbképzéseken, szakmai tan-
folyamokon. Ez azt jelenti, hogy 3—5 éves idészak alatt az értelmiségiek
tilnyomsé része szervezett ismeretfeljité tevékenység részese és igy kor-
szerd (a lehetdséghez képest) ismeretek birtokdban végezhetik munkaju-
kat. Ertelmiségiink 13%;-a rendelkezik felséfoku végzettséggel ugy, hogy
jelenleg is tanul, hogy végzettsége a felséfokon beliil is magasabb mindsé-
gl kategéridba tartozzon (pl. féiskola utdn az egyetemi végzettség meg-
szerzése).

A magasabb végzettségnek az értelmiségi rétegen beliil nagy presz-
tizse van, ami a tovabbtanulas egyik motivaldja.

Ezt igazolja, hogy a vizsgilatunkban résztvevok 29%;-a szeretne to-
vébbtanulni, elsésorban szakmai vonalon (21%). Ugyanakkor feltinéen
kevés a politikaj tovadbbtanulas igénye és a jelenlegi politikai képzésben
valé részvétel.

A jovedelemeloszlds az egyes vizsgalt teriileteken, az egészségligy
kivételével, ardnyosan szért, de kissé alacsonyabb bér jellemzi a Petofi
iskoldban, a kézmiivelddésben és az 6voddakban dolgozokat. A csaladok 1
f6re esd jovedelme viszonylatdban csaknem ugyanez mondhaté el, azon-
ban a csaladi jovedelem képe kiegyenlitettebb. Az egyes munkateriilete-
ken dolgozék csalddj jovedelme kisebb szérédasa, egymashoz kozelitoek.

A megkérdezett 221 6 koziil 579, rendelkezik sajat lakassal. Az
egészségligy és a kozmivelddés teriiletén adataink azt mutatjik, hogy a
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csalddi héz vagy sajat lakds megszerzése nehézségbe iitkozik, a kozmdG-
velddésben inkdbb az alacsonyabb bérek, valamint az, hogy sok fiatal
dolgozik a szakmdban — determinaljak e tényt. Az egészségligynél vi-
szont a belsé mozgds, s a jobb lakdsmindség (szolgalati, bérlakas) haté-
rozhatjak meg, hogy nem igényelnek sajat lakast, noha bériik azt leheté-
vé tenné, (Az egészégligyi teruiletén dolgozok lakésa zomében 3 szobas.)
Meglepd, hogy az 6vodak alkalmazottjai is nagy szamban rendelkeznek
atlagon feliili lakéassal.

A lakaskultira szintje jénak tekinthetd, f6ként ha figyelembe vesz-
sziik azt is, hogy a lakasok 60Y-a kozponti fGtéssel is rendelkezik, A la-
kasok haztartdsi gépekkel valé ellatottsaga pedig éppenséggel telitett-
séget mutat.

Csupédn lemezjatszé, magnetofon van lényegesen kisebb szamban és
elenyészden csekély az irégép, 11Y%, 24 hdaztartdsban, Az értelmiségiek
csaknem felének van gépkocsija, negyedének motorkerékparja. Mivel a
hazastarsak legtobbje szintén értelmiségi, szamithatunk arra, hogy haz-
tartasonként ennél is nagyobb a gépkocsik aranya.

Az értelmiségi rétegnek csupan 67%g-a hallgat rendszeresen radiot, a
televizié vonzoéereje ennél nagyobb, 81%-os. Elképzelhetd, hogy 19%;-ot a
munkakoriilményei (esti elfoglaltsiag) akadalyoznak a televiziézasban, s
azok inkabb radiét hallgatnak. A két tomegkommunikdciés rendszer
programjaibol egyarant a szérakoztaté misorokat helyezik eltérbe, kii-
londsen az altalanos iskoldak és ovodak alkalmazottjaj élnek ezzel a lehe-
toséggel. A politikai misorokat tdjékozoddasi igénnyel nézi, hallgatja mint-
egy 50%. A televizié tudomanyos és muivészeti programjai népszertibbek,
mint a radiééi, de semmiképpen nem lehetiink elégedettek azok fogadta-
tasaval. )

Filmszinhdzba rendszeresen 6%, jar, nem megy 327, Az alkalmj és
rendszeres latogatok is inkabb a kalandfilmet (krimit) nézik a moziban,
a szérakoztatva miveld, tartalmasabb alkotasokat mar kevesebben, s alig
10%, azok szama, akik mivészi igényességet is keresnek a filmben.

A vizsgélt teriiletek dolgozdinak 53%p-a vallja magardl, hogy kultu-
rilis események latogatéi. A tovabbi valaszaikboél kitlinik, hogy ezalatt
politikai események, linnepek ,latogatasat” is értik.

A napilapok a politikai tajékozodas f0 eszkozei az értelmiségiek sza-
mara, emogott kapnak helyet a radié és a televizié hasonlé rendeltetési
programjai.

A folyodiratoknal kissé mas a helyzet. Az értelmiségiek nagymérték-
ben igénylik a folydiratokat, 86%, jarat szakmaj lapokat. Ennél jéval ki-
sebb szerepet kap a politikai folyéirat, és érdemteleniil keveset a mivé-
szeti targya (17%).

Az olvasédskultira magasabb szintjét jelzi, hogy 99%-nak sajat kényv-
tara van, 21%, a fizetése jelentds héanyadat rendszeresen konyvvésarlasra
forditja, 58" rendszeresen, 48, pedig alkalomszeriien olvas szépirodalmi
miveket. Egyardant nagy szamban olvassdk a mai magyar és a magyar
klasszikusok irasait, a kulféldj irodalom ehhez mérve kisebb mértékben
olvasott, kiilongsen a ma él6k miveit forgatjdk kevesen.

A megkérdezettek 84%;-a rendszeresen olvas szakismereti kényveket,
Leginkdbb természettudomanyos szakkonyveket, brostrdkat olvasnak, a
mivészeti szakmunkék ismételten hattérbe szorulnak.

Adataink alapjan megfigyelhetd, hogy a mivészeteknek, a humén
kulturdanak kordntsines olyan szerepe értelmiségeink életében, mint azt ko-
rébban gondoltuk. Az értelmiségiek 56%-a tagja a kézmiivelddési kényv-
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tarnak. Ez az adat nagyjabdl megfelel a teljes plispokladanyi értelmiségi
réteg adatainak, 1980-ban a konyvtarnak 311 értelmiségi olvaséja volt,
vagyis az értelmiségiek felénél valamivel tobb koényvtari tag. Kérdés,
hogy rétegiink 44%,-a miért marad tavol a kényvtartél? Hiszen az olvasis
felmérésiink szerint is szervesen beilleszkedik az értelmiségrdl alkotott
képbe, Feltehetéen azok nem konyvtari tagok, akik korabban azt allitot-
tak, hogy alkalomszerien olvasnak, s valészind, azok kozil is kikeril jo
néhany, akik 500 kotetnél nagyobb sajat konyvtarral rendelkeznek. P

Az értelmiségiek nem szivesen nyilatkoznak arrdl, hogy mennyi a sza-
bad idejiik. (A valaszok szdma csokkent.) A vdlaszolok tobbségének 2—3
6ra szabad ideje van munkanapokon, amit valéban szabadon felhasznal-
hatnak, s ez megegyezik mds rétegek szabad idejével. Vagyis valdtlan-
nak kell tekinteni az értelmiségiek nagy tobbségének azt az allitasat, hogy
nincs elég szabad idejiik, tulzottan leterheltek. Csupdn 12%-nak van 1
6ras szabad ideje, ezzel szemben 20%)-nak 4 6ra vagy ennél is tobb idd
4ll rendelkezésére. A szabad idot foként tanuldssal toltik — mondjak,
sorrendben emogott foglal helyet a szérakozas. A sorrend nem tekintheto
reélisnak, ha figyelembe vessziik, hogy a rendszeresen televiziét nézo, ra-
diét hallgat6, szépirodalmat olvasé, moziba jaré értelmiségiek foként a
szérakozast tartjak fontosnak, ugyanakkor csak 320-uk vesz részt to-
vabbképzésben, tanfolyamon, tanul tovabb. Meggondolasra késztet a ,sz0-
rakozis” kifejezés maga is. Tartalmi meghatdrozisa szlikséges lenne.
Meglepd, hogy szabad idejliket egy4ltalan nem szivesen aldozzdk kozéleti
munkara, pedig e rétegtél varna el leginkédbb a tarsadalom, hogy meg-
szerzett ismereteit, képességeit a kozéletben tovébbadja, kamatoztassa.

Az értelmiségiek csupan 10%-a nem jart kiilfoldon, ezek is az ido-
sebb pedagégusok és az 6vodai dolgozdk koziil kerlilnek ki. A nagy tt?bb-
ség tobbszor is utazott kiilfoldre. Utazasuk célja elsésorban az élmény-
szerzés, kikapesolédds, pihenés, tehat a turisztika volt. Csupén 13% uta-
zott rokonlatogatds céljaval kiilféldre vagy vett részt szakmai kiilféldi
aton, -

Sportoldsra az értelmiségiek koziil kevesen vallalkoznak. Kérdéseink.
re csak 44%, valaszolt a mintankbol: mit sportolna szivesen; vagyis 56%
akkor sem sportolna, ha arra sokkal jobb lehetdsége lenne is, mint jelen-
leg van. !

A megkérdezettek tilnyomé tobbsége (91%)-ban) elégedett munka-
koriilményeivel, A vezetdk figyelembe veszik véleményiiket déntéseiknél,
vagyis egészséges munkaszellemben, j6 kérillmények kozott dolgozhatnak.
Elenyészden kevés azok szama, akik ugy érzik, hogy képességeiket nem
tudjak megfelelden kamatoztatni munkateriiletiikén, mert munkajukat al-
koté jelleglinek; személyiségiik egészébdl fakadénak érzik.

Megkérdeztiik azt is, mi a véleményiik a pilispokladényi és a munka-
helyi kulturalis életrdl?

Ez a kérdésiink volt az egyetlen kifejtGs valaszt igényld, igy a vélemé-
nyek szinesebbek, mint a zart kérdésekre adottak. Elsé meglepd allita-
sunk: a kulturalis életet alig ismerik az értelmiségiek — pedig nekik kel-
lene azt irdnyitani, abban sokoldalian kozremiikodni. Kivdléan ismeri a
helyzetet a megkérdezettek 49;-a, j6 helyzetismerettel rendelkezik 19%-
uk. E két kategdridban bizonyara azok az értelmiségiek foglalnak helyet.
akik maguk is aktiv irdnyit6i és szervez6i a kozosségi kulturdlis munka-
nak, vagy valamely kozségi testillet tagjaként szélesebb kord éttekint_e‘
siik van Piispokladany életérdl. Kozepesen ismerik a helyzetet azok, akx_kj
kozmiivelddési intézmények aktivaiként dolgoznak, vagy népmiveldi
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munkakérben tevékenykednek (13%). A megkérdezettek koziil 149, na-
gyon felszinesen itéli meg a miivelodés lehetdségeit kozségiinkben, csu-
péan benyomasokat ériznek réla. Megddbbentd, hogy a vizsgalatban részt-
vevik 50%-a szamara a kézmivelddés, a kultira helyi intézményei, tevé-
kenysége, a munkahelyj miivelédési munka semmit sem jelentenek, A
megkérdezetteknek nincs véleménye, a minta egészének csak 1/4-e ad va-
gamiléyen javaslatot a jelenlegi kulturdlis élet megvéltoztatasara, fellen-
itésére.

Milyen problémakérok koérvonalazédnak?

1. Vannak, akik nem js érdemesitik a kulturalis munkat figyelemre,
az intézményi format elvetik, a szervezett rendezvényeket visszautasitjak,
manipuldciénak tekintik,

2, Nagyon jellemzé az a leegyszer(isitett szemlélet, amely szerint a
kozségi mivelodés egyetlen intézménye a miivelédési kozpont. A film-
szinhdz, a mizeum mindGssze 2—3 esetben szerepel a valaszokban, a
konyvtar valamivel tobbszor.

3. A vilaszok jelentds részt nem mads, mint a mivelddési hdz munka-
jdnak mindsitése, annak jo vagy rossz szinvonaldnak megaillapitdsa.

4. Gyakori a vélaszokban a ,kivansaglista”, amelyek gyakran ellent-
mondanak egymésnak. Példaul a miivelédési haz rendezzen tébb széra-
koztaté rendezvényt — kevesebbet rendezzen; az igényesebb kozénség
programjait is biztositsa — nincs sziikség ,,elvont gondolkodasra” készteto
masorokra stb.

5. Altaldnosan megdllapithaté, hogy az értelmiségiek nagy szazaléka
a passzivabb, kevesebb energiabefektetést, kevés mozgast igénylé mivels-
dést részesiti elényben (tv-nézés, olvasas, radiéhallgatés), s ha otthona-
bél ki kell mozdulnia, az nehezére esik (filmszinhaz-latogatasi statisztikai
adatok, a kulturdlis rendezvények adatai igazoljak a fenti megallapitast,
tovabba a sportoldasra vonatkozé alapadatok).

Visszatérve még a kozérzeti adatokhoz tudjuk, hogy a megkérdezettek
91%-a elégedett munkakoriilményeivel, 94%, pedig Ggy nyilatkozott, hogy
képességének és igényeinek megfeleldé munkakériilmények kozott dolgo-
zik. Nagyon jelentGs ez abbél a szempontbdél, hogy végiil is jol érzik ma-
gukat Plisptkladanyban.

A felmérés adta tdajékozodas, annak féleg negativ adatai arra 6szto-
noznek, hogy értelmiségiink jobb, szélesebb kord kulturdlis, miivelédési
élete kibontakoztatasa érdekében bizonyos feladatokat kell megoldanunk.
Az e téren mutatkozé feladatok a kévetkezok:

1. A telepiiléspolitikai-miivelddéspolitikai tdjékoztatds eredménye-
sebb végzése, ebbéli ismeretek bovitése érdekében indokoltnak latszik
rendszeressé tenni egy Ertelmiségi férumot. A férum céljat roviden Ggy
fogalmazhatjuk meg, hogy az az értelmiségi kozélet szintere legyen: kerete
lehetne a Nyitott iskola mozgalom is.

2. A munkahelyi part-, gazdasagi, szakszervezeti vezetésnek indokolt
a kézmivelédési hatdrozatboél, oktataspolitikai hatérozatbél, az Egy iizem
—Egy iskola mozgalom kereteib6l kiindulva tjrafogalmaznj feladatait,
mind az értelmiség helyi, tehat teriileti, mind pedig a munkahelyen be-
lili kozéleti tevékenységérdl, miivelddési munkajarol.

3. A telepiilésen az értelmiség egy sz(ik rétege olykor erdn feliil val-
lal és végez kozéleti munkat. Arra kell térekedni, hogy ez a kér béviil-
jon. Kiiléndsen indokolt az egyiittmiikddés a mezdgazdasdg teriiletén, az
itt dolgoz6 értelmiségiek aktivizdldsa, A mezbgazdasigi és miszaki értel-
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miség szamdra tébb olyan kulturdlis szakteriilet is van, amelyen kozre-
miikédésiik alkoté mivelddési tevékenységiik nélkiilozhetetlen:

1. a kornyezetvédelem;

2. az életméd-{,l élitvitelzalakités Etés

3. a kisgazdasagok szakmai segitése. 2

4. A vizsgéfatbél is kitlinik, hogy az értelmise’giel_c mﬁvel§dése, on-

mivelddése igen szort. Indokolt szémukra megfelelo muvelégém a}}mlmak
klubszeri megteremtése — nem nélkiiliik, hanem vellik — igényiikkel és
pénziikkel egyiitt. Erre a feleletet az Ertelmiségi férumon kell kidol-
gozni. i i
5. A part és a tandics vb.-a tlizze napirendre az érbelmlségx dolgozok
anyagi-erkolesi elismerésének kérdését, és megfeleld intézkedéseket te-
gyen, Tekintse at és folyamatosan kisérje figyelemmel az élet- és munka-
koriilmények alakuldsit minden teriileten.

Ll

Hajdibészérményi halottaink

A Budapesten 616 Veress Ferenc feltaldls, kolto és festé 1983. febr.
2-4n elhunyt. Hajduboszorményben temették el, febr. }l-én. Vgress Fe-
renc szoros kapesolatot tartott sziilovarosaval, a Hajduség} Muzeqmban
tébb kidllitasa is volt, kiadvanyai koziil is tébb a Hajdusdgi Mizeum
kozremikodésével jelent meg. — Lovas Mdrton ref. lelkész, Muzeumbq—
rati Koriink régi tagja, a kor titkardnak, dr. Lovas Mdrtonnak édesapja
1983. febr, 15-én hunyt el, Hajdiboszérményben, 71 éves kordban. Emlé-
kiiket megdrizziik!

Honismereti nap Hajduszovdton

Aprilis 23-an, szombaton Hajdiszovditon a Hajdu-Bihar megyei Hon-
ismereti-Helytorténeti Bizottsdg, a TIT megyei szervezetének néprajzi
szakosztdlya tobb mas megyei és helyi szervvel, intézménnyel kozos ren-
dezésben igen gazdag, egész napos honismereti napot — eléadéi konfe-
rencidt tartott. A gondosan eldkészitett rendezvény irdnt orszdgok szer-
vek is érdeklédést mutattak (OMF, TIT Orszagos Néprajzi Valasztmany
stb.) és meghivtdk ra a Békés megyei testvérintézményeket. A honisme-
reti napon a Békés megyei honismereti bizottsag és a TIT-szervezet 17
taggal képviseltette magat. Az Gsszrésztvevok szama 80 f§ volt, akiknek
fogadasardl, ellatdsarol, szallitisarél (a kotszegi széloskertbe és vissza,
a csészhdaz megtekintésére) a helyi tandcs és a termeldszoévetkezet gon-
doskodott. A honismereti nap a szovati erédtemplom régészeti feltardsa-
nak és a vele parhuzamosan folyé helyredllitisi munkdk bemutatdsaval
kezdddodtt (Médy Gyorgy, Gellér Ferenc), majd Didszegi Lajos messze
f6ldén hires, kéttagozati honismereti szakkorének (gyermek és felndtt)
megismerésével folytatédott. Az eléadéi konferencia sordn tébb eldadas
hangzott el (Ujvdry Zoltdn, Danké Imre, Baranyi Béla, Krupa Andrds).
Az eléadasokat a Hazafias Népfront meg fogja jelentetni.
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ADALEKOK A PUSPOKLADANYI
MUVELODESI OTTHON TORTENETEHEZ

SARI MIHALY

Tobb mint harom évtizede annak, hogy hazinkban az 6tvenes évek
elején kialakult a ma is funkciondlé mfvel6dési otthonj rendszer. Az el-
telt id6 lassan torténelmi tavlatu értékelést tesz lehetévé, magyarazatot
kapunk olyan kérdésekre, amelyek napjainkban a tovabblépést, a fejlé-
dést, a problémak megold4dsit kivanjdk, de amelyek gyokere a szerveze-
tiink sziiletéséig nyulik vissza.

1950-ben Békésen alakult meg az orszdg elsé mfivelddési otthona, s
1950—1952 kozott sorra sziilettek a mfvelsdési hazak, otthonok, ter-
mek, klubok, kirok,

Pispokladdny kozség kozmiveldési arculata a fordulat éve, 1948
utén is rendkiviil heterogén képet mutatott, s ilyen tirsadalmi-kulturalis
miliében kellett 1étrehozni a szocialista demokracia elvén miikéds és an-
nak érdekében dolgozé6 mivelSdési hdzat. A piispokladanyi vasutassig
miivelddési-mozgalmi hagyomdnyai erédteljesen érzidtek, csaknem meg-
hatdrozék voltak a telepiilésen. Kérus, szinjatszéesoport, zenekar miiko-
dott a vasutasok szakszervezeti hazaban. Pilispokladany viszonylag széles
polgéri-alkalmazotti-értelmiségi rétege, az iparosok, a kozépparasztsag, a
szegényparasztok mind-mind kiilén mivelddési szokdsokat, hagyomanyo-
kat oriztek. A kaszinékban, az olvasékérokben, az egyletekben a tarsada-
lom osztélytagozédasiban, a tdrsadalmj munkamegosztdsban elfoglalt
hely és vagyonossdg alapjdn szervezddtek a kozosségek. Az egyhaz 4ltal
szervezett ifjisdgi korok ugyan megsziintetni latszanak tagjaik osztily-
szempontl szervezését, de a katolikus és reformétus egyhaz hivéi kozott
eleve fellelhets volt osztdlyok és rétegek szerinti elkiiloniiltség. E csopor-
tok alapvetéen alig kiilonbdztek mivelédéspolitikai célkitilizéseiket tekint-
ve mas ,,polgéri”-nak nevezett korsktol.

Az allamositdsok és a fordulat éve utdn a volt uralkoddosztilyok és
kovetSik a politika és a gazdasag teriiletérdl is kiszorulva Piispokladany-
ban is a kulturilis szférdban kerestek talajt terveik megvaldsitdsiahoz.
A helyi kommunista part és tandcs szaméra ez 1épéskényszert jelentett: a
korok azon csoportjat, amely veszélyesnek latszott ideolégiajat, tevékenyt-
ségét tekintve, feloszlattdk, éplileteiket dllamositottdk. Noha ezek az in-
tézkedések az dllam ideoldgiai, politikai stabilitdsat szolgaltak, stratégiai
szempontbél olyor indokolatlan 1épésre is vallalkoztak. Megsziintettek
olyan kordket is, amelyek a part ideolégidjinak, politikdjanak kézveti-
161 lehettek volna.

Piispokladdnyban az alabbi kérék mikddtek, amelyek koziil legtébb
megsz@int 1944—1950 kézott:

1. Fiiggetlen 48-as Olvasokor (Pet6fi Olvasékor)*
2. Ipartestiilet
3. Izraelita Néegylet
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A pispokladdnyi Jardsi Kultirhdz, elézéleg Ipartestiileti Székhdz

4. Katolikus Legényegyleti Otthon

5. Kossuth Olvas6kor (elsé 48-as olvasokor)*

6. Levente Otthon

7. Magyarorszagj Epitomunkasok Orszigos Szovetsége Plispoklada-
nyi Helyi Csoportja

8. Magyarorszagi Keresztényszocialis Vasutasok Orszdgos Gazdasagi
Egyesiiletének Helyi Szervezete (VOGE)

9. Magyar Szabadsdgharcos Szovetség (1848/49)

10. Mezégazdasagi Egyesiilet

11. Népkor

12. Polgari Olvasékor

13. Piispokladényi Tarsaskor (Uri casino)

14. Piispokladényi Ifjak Egyetértés Mikedvelé Clubja

15. Pilispokladanyi Iparos Dalkér

16. Piispokladdnyi Iparos és Kereskedd Ifjak Onképzo Egyesiilete

17. Piispokladdnyi MAV Testgyakorlék Kore

18. Piispokladanyi Polgari Lovészegyesiilet

19. Reformétus Gyiilekezeti Otthon, Reformdatus kultirhéz

20. Reformatus Ledanykor

21. Reformatus Noszovetség

22. Rémaj Katolikus Olvasékér

23. Piispokladdnyi- Petri-telepi Polgari Olvas6 Egylet

24, Rémai Katolikus Kultirhaz

25. Vasutas miivel6dési otthon (tébb vastutas szervezetet dsszefogva)*

26. Réikéezi OlvasOkor*

217. ,,Pepi”-kor

A *.gal jeldltek 1950 utan is fennmaradtak.

A helyi tandcsi irdnyitds megszildrdulasa utin 1952-ben — az 1949-
ben &llamositott Ipartestiilet székhdziban — valészindleg aprilis 1-én
megkezdte mikodését az &llami irdnyitds és fenntartdsa ,Moéricz Zsig-
mond” Jarasi Kultirhaz, Ebben az évben ujitottik fel az 1926-ban tar-
sadalmi munkdaval épitett volt ipartestiileti kozponti épiiletet, amely 1952-
ben 10 helyiségbdl allott, s alapteriilete 7305 négyzetméter volt. (Az id6
szerint az épiiletben 1 nagyterem, 3 szakkori szoba volt, a tébbi iroda,
gondnoki lakds)

A vasutas mivelddési otthonra és a jarasi kulttirhdzra nehezedett
mindaz a teher, amelyet kordbban 25 szervezete megosztva véllalt. Hi-
anyzott az a kezdeményezd, tdmogaté erd, amely életben tartotta az egy-
leteket, kordket, s nélkiilozte — kiilondsen a jarasi kultirhdz — a m{ko-
déshez sziikséges eszkozoket, berendezéseket.

A jarasi kultirhdz induldsakor az alébbi felszerelésekkel rendelke-
zett. Hangszerek: nagydob, kisdob, nagybdgé, zongora. (Hof—Lieferant Sr.
Maj. obes Keisers u. Konigs Berlin, Ezt a C Bechstein t{pusi zongorat mar
ekkor dregnek, elhaszndltnak tartottik, ennek ellenére csak 1983-ban cse-
rélték fel Gjabbal) Audiovizuélis eszkdzok: 1 gramofon, 1 lemezjatszés
radié, 2 db diavetité 50 db filmmel, 2 mikrofon, 1 hangositéberendezés, 3
db fényképezbgép. Az eszkozalloményt gyarapitja még 10 db jelmonda-
tos tdbla, 10 sakk-készlet, 6 jelmez, 14 maszk, 28 tdncruha, 8 par torna-
¢ipg, 6 db bliz.

Az intézmény 3 napilapot (Szabad Nép, Néplap, Szabad Ifjiség) és
4 foly6iratot jaratott (Mezdgazdasig, Mfvelt Nép, Elet és Tudomény,

épmitvelési Kozlony).
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A pilispokladdnyi Kossuth Olvasékor az Ifjisdgi Hazban, 1983.

Az Gj szocialista intézmény tulajdondba csak azok az eszkozok keriil-
tek, amelyeket az Ipartestiilettél 6rokolt, a tobbi szervezet felszerelései
elkallédtak.

Erdekesen alakultak a személyi feltételek. 1952-—53-ban az igaz-
gaté 4 polgari végzettséggel, 5 hénapos szakmai képzettséggel rendelke-
zett. Egyéb képzettsége: asztalos, gépkocsivezetd.

A mivészeti eléadd 2 éves kereskedelmi iskolat végzett, a gazdasag-
vezets és a gondnok 6 elemit. (A gazdasdgvezeté az MDP, az igazgaté a
DISZ tagja.)

Az intézmény tevékenységi formai 1952—57 kozott f6ként az egyletek-
t6l atvett orokség talajan allnak, amelyek részben uj tartalommal telitod-
tek. A szocialista népmiivelés miivelédési otthoni halézatira jellemzo
tevékenységszerkezet magan viselte az ,elédszervezetek”-ben folyé mun-
ka vondasait. Szinjatsz6 korei egyenesagi leszdrmazottai voltak a kori
szinjatszdsnak, a tancestek az egyletek, korok, egyesiiletek megszokott sz6-
rakozasi formait alkalmazzak, gyakran mdsorral fiszerezve. A miisoros
estek szervezé-kezdeményezdje 1952 utdn a munkahely (SERNEVALL.,
Ktsz, Fatelitd) vagy a mozgalom (MNDSZ, DISZ). Viszonylag hamar talp-
ra allt a Csokonai Szinhéaz és 3 Dongé Szinpad, mar 1952—53-ban bemu-
tatkoznak Pilispokladanyban. _

1953-ban erdstdik a mivelodési élet kézponti irdnyitdsa, a napi poli-
tika egyre inkdbb elvarja a ,,szolgalat”-ot.

Szélesedik az ismeretterjesztés teriilete foként a természettudomany
tartomanyéban, s a mozgalom megsziili a ,csasztuska brigddokat”. Az
1948 el6tti népmiivelésben alig alkalmazott filmvetités, diavetités népsze-
ri lett a lakossdg korében, a mivelédési hazban tarsadalmi mozi mi-
kodott.

Az 1954, évi statisztikai adatok j6l jellemzik a rendkiviil nehéz koriil-
mények kozott végzett munkat. Mennyisége szerint elérte az 1976—80.
évi szintet minden tirgyi és gyengébb személyj feltételek ellenére.

rendezv., latogatok
szdma széma
Ismeretterjeszté eléadasok 34 6 825
Kiadllitdsok 4 4 580
Jatékfiinvetutések 31 4190
Onallé diavetités 26 1320
Onallé musoros est 24 12 920
Mdasoros cst tdnemulatssiggal 23 15 090
Téancmulatsag 20 11 540
Egyéb readezvények ? 16 790 -
Osszesen: E 207 73 255
Makaodtetett csoportok
szama csoportokban
résztv, széma
Mezbgazdasdgi kor 1 kb. 10
Gazdasszony Kor 1 kb. 30
Fotészakkor 1 Kb. 6
Egyéb Kor 3 kb, 42
Szinjdtszo csoport 5 kb. 170
Tancesoport G kb. 132
Zenekar 3 kb. 22
Biabesoport 5 1 kb. 12
Allandé rigmusbrigad C} kb, 138
Osszesen: 27 562
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A nyilvantartasokat negyedévenként osszesitették, igy a csoportok
adatai avatatlannak félrevezetok a nyilvantarté konyvekben, gyakran a
tényleges csoportszam helyett annak 3- vagy 4-szerese szerepel, A csopor-
tokban dolgozdk szdméra épp ezért csak kovetkeztetni lehet, noha azt
nagy biztonséaggal.

1956-ra 1 napilappal, 1 folydirattal, szakkori szemléltetoeszkozokkel, .

fotélaboratériummal, manetofonnal, rajzszakkori, talajvizsgalé és zene-
kari felszereléssel, teljes nagytermi berendezéssel gazdagodott az intéz-
mény. Ezidében mar 80 ezer forint volt az dllamj tamogatds, amelyhez
60 ezer forint sajat bevételt csatolhatott és hasznéalhatott fel.

A korra jellemzé kiilonlegesség, hogy a rajzszakkori felszerelés f6-
ként plakatok készitésére volt alkalmas, s a foglalkozdsokon feliratok,
propagandaszoveg, plakitok késziiltek.

Az intézmény tartalmi munkijiaban mar 1956 kozepétdél némj valto-
zés figyelheté meg. A kiscsoportok viltozatlanul tovabb dolgoznak, de a
rendezvények tartalma politikailag semlegesebb teriilet irdnydba mozdul,
s f6ként a szérakoztatis erdsodik fel, dvatossag, tartézkodds tapasztal-
haté a mlvelédési haz részérél. A part, a tandcs rendezvényei nem tiikro-
zik sem gyakorisiagban, sem tartalmukban, hogy fesziilt lenne a politikai
légkor, ennek ellenére érzddik a vihar elétti csend. Az ellenforradalom ki-
robbanésa el6ttj utolsé bejegyzés a munkanapléban az oktéber 19-i zene-
kari préba, s a naplét oktéber 23-4n lezartdk. Az oktéber 19.—december
31. kozotti hidtus arra utal, hogy a miivelédési haz valéban a szocializmus
épitésének céljat szolgilta, s az ellenforradalom hallgattatta el révid id6-
re, mert 1957 janudrjidban mar ismét mikdédik., Januar 10-én megalakul
az EPOSZ 40 fével, amelyrdl tobbé nincs adatunk. Megélénkiilt a part-
munka, nyilvinos partnapok zajlottak sorozatban, aprilis 30-a4n pedig a
KISZ is leteszi a névjegyét: a debreceni repiilstér kultiresoportjaval 600
f6 el6tt bemutatja misorat, majd balt rendez. Jinius 6-an a KISZ-tag-
gyllésen mar 110-en, 19-én 200-an vesznek részt, s ettdl az idéponttol
kezdve a KISZ és a miivelddés; hdz egymadst tamogaté kapcsolata meg-
erésodik.

Az 1952—46, évihez mérve a népmivelési munka tartalma szinesedik,
szinvonaldban ugrasszer( javulds &4ll be, a tomegbazisa né, s olyan cso-
portok is sz6hoz jutnak, mint a Kossuth Olvasékor, a Rakéczi Olvasékor.

1957—1960 kozott a piispokladanyi népmiivelés személyi és targyi fel-
tételei, a lakossag igényei megérlelédtek arra, hogy a népmiivelés egész
orszagra kiterjedé rendszerében tortént valtozisokkal ésszhangban mind-
ségileg magasabb fokon fejtse ki a hatdsat a lakossag és a part politikai-
ideolégiai-gazdasigi célkit(izéseinek megvalositdsa érdekében. Ehhez a
koltségvetés megfelels alapot adott. Az 1963-ban mér csak Jarasi Kultir-
héz elnevezéssel szereplé intézmény anyagi lehetdségei a kovetkezdkép-
pen alakultak:

koltségvetés dsszege allami tdmogatds
1963 216 000 F't 98 000 F't
1964 285 000 Ft 170 000 Ft
1965 268 000 Ft 90 000 Ft

1960—68 kozott, tehat Gjabb 8 éves terminusban az intézmény tovabb
keresi profiljat. A mivelddési otthonokrél szél6 2/1960. Korm. szami, a
3/1960. MM szdmu rendelet szabélyoztik a mivelGdési otthonok miiko-
dését, a munka alapelveit. Kialakult a népmiivelés sajatos tevékenység-
rendszere, amely 1983-ig formdajéban alig, tartalmaban részben véltozott.
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A piispokladanyi Miivelédési Kozpont 1) épiilete. Benne nyert elhelye-

zést a Kozségi Konyvtdar is



Mar 1960-ban megfogalmazédott az igény: az intézmény életét va-
lasztott tarsadalmi vezetdségnek kell segiteni, s a kultirhdz a jaras terii-
letén modszertani feladatokat lat el, foként az ifjisag nevelését, mivelo-
dését tamogatja. A tarsadalmi vezetoség alakuldsanak, mikoédésének nincs
nyoma az intézmény dokumentumai kozott, az intézmény (a lakossag)
ismét elszalasztott egy lehetéséget arra, hogy a miivelddés hazat valoban
birtokba vegye. (A tdrsadalmi vezetOség sziikségességét megerdsitette a
Mivelédésiigyi Minisztérium koézmivelddésj féosztalya és a SZOT kultu-
ralis, agitdciés és propagandaosztalydnak 78488/1960. szama kozos kozle-
ménye is, ennek ellenére — mint a legtobb miivelddési otthonban — még
formalisan sem valdsult meg a tdrsadalmi irdnyitas.)

A mivelddési otthonok munkéja tovabbi korszerisitése, szabalyozasa
érdekében kiadott 105/1968. MM szamu utasitds alapjan 1/6/8/1968. szam
alatt megkapta az intézmény a mivelddési kozpont kategériaba a besoro-
lasat, de 1971-ig tovabbra is a Jardsi Mivelédési Haz elnevezést hasz-
ndlja, majd harom évig Jardsi Mavelddési Kozpontként, 1973-t61 pedig
Nagykozségi és Jardsi Mivelddési Kozpontként tevékenykedik, Ezt a ne-
vet viseli 1983-ig, amikor a jarasok megszlinte és a kozigazgatds atszer-
’\:gzése utan Nagykozségi és Teriileti Mivelddési Kozpont elnevezést

pja.

1983-ig a kovetkezd telepiilések tartoztak a mddszertani irdnyitdsa
ala: Barand, Biharnagybajom, Bihartorda, Bihardancshaza, Foldes, Kaba,
Sdp, Sarrétudvari, Szerep, Tetétlen, Nagyrabé, Nadudvar. A mikddési
teriileten 3 klubkonyvtar és 7 miivelédési hdz, 1 nevelési kozpont dolgo-
l(zott, az 4tszervezés utdn a teriilet nagysidga Nadudvar telepiiléssel csok-
ent.

A népmiivelés masodik nagy korszakdban, az 1960—68 kozotti ido-
szakban a pilispokladdanyi miivelddési otthonbél kiszoritotta a vonds zene-
karokat el6bb a fuvés tdnczenekar, majd az utébbiakat az elektromos
hangszereket hasznilé beatcsoport. Neves volt a VASUTAS ténczenekar,
de a miivelodési otthon tobb sajat zenekarral is rendelkezett. 1945-t61 kez-
dodden 27 zenekari tagot és 1 énekest tartunk nyilvan, akik alkalmanként
ma is zenélnek nosztalgiaesteken. E nyole év alatt a csoportok tevékeny-
ségi kore, szama béviilt, s kialakult a kiscsoportok kategorizaldsa: amatér
miuvészeti csoportok, klubok, szakkordk, tanfolyamok. 1968-t61 szamit-
haté az 1958-ban alakult Sarrétj Népi Egyiittes ,fénykora”. A pavakori
mozgalom idején dr. Bencze Laszloné és Csizmadia Lajos irdnyitasaval a
csoport tobb radiéfelvételt készitett, orszagos kivalé mindsitéssel rendel-
kezett, orszigos és nemzetkozi taldlkozOk résztvevije volt. Az egylittes
késobbi vezetdi koziil sokat tettek a kozosség szinvonalas munkajanak
megtartdsaért Ludmdany Géza tanar, Vadasz Istvan tanar. Az egyiittes
alapité tagjai: Bencze Ldszl6, Boruzs Andras, Bihari Lajos, Baranyai
Sandor, Csizmadia Lajos, Dienes Gyongyi, Demetrovics Jozsef, Acs Ja-
nosné, Gali Sandor, Gasparik Ferenc, Gasparik Ferencné, Gyulai Jénos-
né, Kiss Irén, Keserii Péter, Karai Sandorné, Laskai Laszl, Laskai Irén,
Laskai Margit, Laskai Jozsef, Nadhazi Jézsef, Oldh Sandor, Papp Ist-
vanné, Olah Jézsef, Szabé Imre, Székely Gabor, Székely Géaborné, Szlics
Sandor, Toré Gabor, Ulveczkj Ferencné, Ujvari Imre, Vadasz Ferenc.

A csoportok mércéje is megvaltozott, megszigorodott. Az amatér szin-
jatszokat lassan felvaltotta a szinhdz, az amatér mozgalom, mint kultira-
kozvetitd, hattérbe szorult.
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Az Gj forma, amelyre 1968—78 kozott Piispskladdnyban is Ggy tekin-
tettek, mint az onmivelés lehetséges megujitéjara, az ifjusagi klub, Erre
az idére teheté a komplex nagyrendezvények meginditdsa, a hagyomany-
teremtés igényének feléledése. Az intézmény részt vett a sarréti napok
programjdban, urbaniziciés hénap, egészségligyi honap szervezését val-
lalta. Létrejott a miivelddési kozpont kisgaléridja (1976-ban) a képzémii-
vészeti kor a Népmivelésj Intézet nivédijat megkapta (ami Topor Andris
festdmiivész vezet6i munkdssigédnak nagymértékben koszonhetd), hagyo-
mannya valt a jarasi amatér képzomivészeti alkotétabor Piispokladény-
ban, A szérakoztat6é zene is tovabb fejlédott, a zenekarok kiszorultak a
muvelédési hazbél, felvaltotta azokat a gépzene, a diszké. A mivelGdési
kozpont amatér szinjatszé csoportja, a Veritas Irodalmi Szinpad Ozs-
vith Sandor vezetésével a Ki mit tul? orszdgos dontdjén II. helyezést ka-
po_tt,ta csoport 1981-ig mikodott, amikor a vezetd tavozdsa miatt meg-
szint.

Az MSZMP 1974, évi hatdrozata a kozmivelddésrol, az 1976. évi V.
torvény a kozmivelddésrél tovabb Osztonodzte mind a kozségi, mind az
intézményi kdzmiivelodést. 1974, augusztus 20-an leraktak az Gj mivels-
dési kozpont alapkévét, amelynek a tervét a Debreceni Tervezo Vallalat
készitette. A kivitelezé6 a pilispokladanyj Zold Mezs Mgtsz épitorészlege
volt, a kész épiiletet 1976. februar 1-én adtdk at a beruhdzénak. A 13,1
millié forintba keriilt 1étesitményben helyet kapott a Nagykozségi és Ja-
rasi Mavelédési Kozpont 909,5 négyzetméter alapteriileten és a Nagykoz-
ségi és Jardsi Konyvtar, amelyek egymast6l fiiggetleniil, kiilén koltség-
vetésbdl gazdalkodnak. Az épiilet csak részben késziilt el, a tervek szerint
a déli szarnyban kapott volna helyet a klubovezet. Az intézmény jelenleg
a kozpontj épiiletben 3 szakmai helyiségben 909,5 négyzetméter teriileten
dolgozhat, a korabbi mivelddési kozpont épliletében (ma ifjusagi haz,
felajitottak 1978-ban és 1982-ben) 496 négyzetméter, az 1975-ben a mive-
16dési kozponthoz csatolt MAV miivelddési otthonban 104 négyzetméter
4ll a lakosok rendelkezésére.

1973-ban a kozség teriiletén a nagykozségi tandces irdnyitasaval a koz-
ségi kozmiivel6dést koordinaléd szervezet jott 1étre, Plispokladany Kozmii-
velédési Tandcsa néven, amely amellett, hogy irdnyitotta a munkahelyi és
intézményi kdzmivelddést, sajat koltségvetéssel rendelkezett, tdmogatha-
tott bizonyos célfeladatokat. Elnoke Matolesi Lajos, titkara Nyirkos Tibor
volt. A kozmiivelddési tandcs 1980-ban megsziint, a tdmogaté ilizemek
tobbnyire a mivel6dési kozpontnak vagy a sportegyesiiletnek adtdk a
kozmiivelddési tandcs tdmogatasdra szant osszegeket.

1979. szeptember 27-én megvalasztottdk a muveldési kdzpont tarsa-
dalmi vezetdségét, amelynek létszama 13 16.

Elnok: Ludmdny Géza zenetanar.
Titkdr: Kelemen Jézsef mivelddési kozpont igazgato.
Alelndk: Csizmadia Lajos HNF-titkar, tanité.

Tagok: Ulveczky Jozsefné konyvtaros, Nagy Lajosné lizemvezeto, Sza-
b6 Judit kozségi KISZ-titkdr, Mdté Mdria pedagogus, Tomka Jéanos peda-
gbégus, Gombos Imre szakoktatd, Sirvdri Janos pedagbgus, Papp Sindor
mezégazdasz, Keserii Imre politikai munkatérs, Szildgyi Imre cimfestd.

Mar 1980-ban korrigélasra szorult a vezetoség Osszetétele, A titk:’ar
dr. Sari Mihdly lett, a vezetdségbe bevalasztottik Bihari Réza 6vonot,
Weidemann Gaborné pedagbégust Gombos Imre helyett, Sipos Jdnost, is-
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kolai konyvtirost Sdarvdri Janos helyett, Vaddsz Ferenc személyzeti el6- 8
adét, Molndr Gabor mezbgazdaszt Papp Sdndor helyett, dr. Rdkosi Endre w| geecszeaaa| g
szakorvost, Hegyiné Sugdr Ilondt Ruhaipari Szovetkezet dolgozéjat, Ko- 8 ;”'::‘“;‘;ng:‘, =
vdcs Jozsefet, a Haladds AFESZ parttitkarat, Hegediis Gabor MAV-dolgo- S| =] LB £ 3
z6t, Nyiri Jené brigddvezetdt, Lavotta Kemilla zeneiskola igazgatét, Zsd- gla M oo ot
kai Karoly fomérnokot, Gy. Kiss Jozsef tandcselnék-helyettest, Sziics Erné - R & 2 SRS g s
muzeumigazgatot. g | BRARSEAT58| 8 2= R LRNAID NS
A tarsadalmi vezetdség atkivan mikodott fennallasa 6ta, véleményezi s i a8
a terveket, javaslatokat ad, segitséget nyQjt a szervezésben. B e wle il
1982-ben a nagy multa Kossuth Olvasoékér a Boeskaj uteardl atkol- 5 § SR B
t6z6tt az ifjusagi hdz Micsurin-termébe, amelyet tarsadalmi munkaban .| raneexzser|s
alakitottak ki. A kor kordbbi tagsdga elhalt, az 1978—82. években a rend- g| B3cravadss|«
szeres latogatéi szama 3—5 {6 volt. A HNF kozségi bizottsaga patrondla- ) ! N ARV 3
saval 0j, 6ndllé helyiségiikben ismét megindult az élet. A kor elndke Téth g9
Sdandor nyugdijas tsz-elnok, jegyzé Beke Lajos, pénztaros Egri Benja- ER R 8
min, a csoport létszama 35 £6, s a kérben nyugdijas kamarakérust szer- g | 22885285 RE |2 M st il
veztek, 3 S 5 38%|% s 3
Az 1980-as évek elején a kozosségek koziil kiemelkedd tartalmi mun- o - 48 & S § neNG-e s
kat végzett a Kozponti Ifjisagi Klub, amely 1984-ig 6fszor kapta meg a “ 3 -"46 a8 &
kivalo cimet, egyszer az aranykoszorus ifjusagi klub kitiintetést, (VezetSje 9| ogeanvoscale B g | A
kezdetektdl Kincses Ldszl6, irdnyitdsdval kétszer felajitottdk a klubtermet o et st dadalolsd (- O R L *
kb, 400 000 Ft értéki tarsadalmi munkaval) JE 8T 8Racalg 8w
A Hajdu-Bihar megyei Tandcs V. B. miivelddésiigyi osztdlya a 3/1979. g 5 =
MT szdmu rendelet 6. paragrafusa alapjan 1979. november 1-i hatdllyal =g
megerdsitette a mivelédési kozpont besoroldsdt. (A besorolds szdma: < | EBRBRFR5E8R|8 .
19.363—4/1979.) A miivel6dési otthonok feladatainak tjrafogalmazasa is- £ K
mét felszinre hozta a kézmivelédés demokratizdlasanak kérdését. A tar- 5 ; =
sadalmi vezetdség létrehozasa csak elsé 1épés lehetett a problémak megol- o S 8 838|% Be. 215
daséra, kovette azt a kiscsoportok, f6ként a klubok ontevékenységének, “| 83238555588 &8 8 § 3 amNmanae
dnirdanyitasanak bovitése. A csoportok a tartalmi munka megszervezésé- B an coamc|o s 38 3
hez koltségkeretet és ondllésagot kaptak, s megindult 1981-ben a lakossagi S A b g g &~
igények pontosabb kériilhatarolasat célzé kisérlet. 8 F § © gesix g
A ,Legyen népmiivelé”, ,Legyen hdzigazda”, ,Bemutatom a bara- g . 2 @ el
tom...” az onmivelési kisérlet kedvezé eredményeket hoztak. Szélesebb v 8 g 2
a lakossag részvétele a kozmivelddésben, maguk hatarozhattdk meg a Lt - a > =
programokat, maguk is szervezték meg azokat, s a latogatéi szam, a bevé- = 5| s5sacecgaes|n < = l;
tel a lakossag spontdn kezdeményezései alapjan 1980. évi adatokhoz mér- gl - :f{ o 5 a
ve ugrasszerfien javult. i = A @ 3 <
1982—83-ban 1j, biztaté jelenségeket vehettiink észre a lakossdg mi- s 0 gigrmegin O o a
velédése teriiletén. Elobb TIT-el6adok klubja alakult, majd a mavelddési < - g <8 " T |T g 88 4
kozpont tarsadalmi vezetdsége a lakossagi igényekre alapozva 1982. de- 2 5 % > a 3 %3 2
cember 21-i iilésén ugy dontott, hogy létre kell hozni olyan 6nallé jog- & e T & g 5 il | E
allasu barati kort, amely varosszépitési, mivelédési, kornyezetvédelmi fel- % g 3 o g G T enr|3 o .
adatokat 14t el. 1983-ban az ideiglenes vezetdség elkezdte a szervezé mun- o 3 E § & @ T u o
kat, s az év végén mar 40 tagja volt Piispokladdny Bardti Korének. A kor S . 8% %u ~|8 B Y S 4 g8
sajat koltségvetéssel rendelkezik, az alapité tagok évi tagdija 300 Ft, a P4 g 'g‘a 28 S|, A g Z ox 5%
rendes tagoké 200 Ft. ; e 22.33,35|% i = S x 83EE %
] 8 E23837%§|x 4 & o P 8332 g
8 5 FEggsis(y 8. ] ;8 h§.2.2% %
= T ogo 2125|185 H = 25| _ 2 v 2 H £3S¥22 8
s Zo8b8s $05% E §.88[s 5 2 ¢ B H232.3%%
Pu28uex83 |8 Z Mupoz 9 8 bz L8 "Eg3
5 pExTX53ETe(S B 085238 & 2E% B o3ypgoss
2 $33 .3858¥%|3 = S38¥F|8 § 232 H SBERIEES
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Az ideiglenes vezetdség tagjai:

Dr. Molnar Ldszl6 kori titkar

Szabé Samuel koéri elnok

Dr. Sari Mihdly szervezotitkar

Laskai Irén kori jegyzo

Kiirthy Ferencné pénztiros

Dr. Téth Béla vezetdségi tag

Szoboszlai Gyula vezetGségj tag

Szabé Karoly vezetdségi tag

Az elkovetkezd évek feladata, hogy a mivelddési kozpont megkap-
ja azt a szerepet, amelyet eredetileg vallalt: a kulturdlis demokracia f6-
ruma legyen, a lakossag széles koréhez juttassa el a miveltség elemeit
gy, hogy ez a kozvetitdészandék a redlis elvarasok és a lakossag tényleges
sziikségletei Osszhangjaval valésuljon meg. Ennek egyetlen Gtja lehetsé-
ges: a Kkiscsoportok miikodésének demokratikus alapjait megerdsiteni, a
lakossagi kezdeményezések iranydba nyitni.

Az intézmény vezetdi a miivelédés kozpontj bazisa megteremtése
utdn valédi gazdai voltak a miivelddés ligyének. Eltérs torténelmi koriil-
mények kozott, valtozé targyi, személyi lehetoségekre taimaszkodva sokat
tettek a pilispokladédnyi lakossdg mfivelddéséért. Az eltelt 32 esztendd alatt
a miivelddés otthonat 8 igazgaté vezette:

1952—1956-ig Daréczi Imre

1957 Kin Andrds

1958 Mdtyds Ferenc

1959—1963 Budai Gyorgy

1963—1965 Szildgyi Imre

1965—1975 Vaddsz Ferenc

1975—1980 Kelemen Jézsef

1980—1984 Dr. Sdari Mihaly

E rovid cikk keretében csupén felvillantanj lehet azokat az adatokat,
amelyek rendelkezésre allnak, csupéan fejlddési tendenciat lehet felrajzol-
ni a legjellemzébb tényekre hivatkozva. Mégis, mivel kevés kisérlet tor-
ténik a miiveldédés teriiletének torténeti szemponti feltirasara, talan el-
indit6ja lehet e leirds tovabbi vizsgdloddsnak. Sziikségszeri ez a lépés,
mert az ismét életre keld kori mozgalom sokat kell hogy tanuljon a ha-
ladé tartalmi valamikori egyleti, kori, egyesiileti mozgalomtol.

Huszondt éve all Piispokladdnyban Kadn Kdroly szobra
A Farkas-szigeti Erdészeti Kisérleti Allomés féépiilete elott 1958-
ban, huszondt évvel ezelétt leplezték le Palotai Gyula Kadn Karoly
(1867—1940) szobrat.

‘32

PUSPOKLADANY ARUCSERE-VISZONYAINAK
ALAKULASA AZ URBANIZACIO FOLYAMATABAN

DANKO IMRE

Piispokladdny a kozépkorban a Véradi piispokség birtoka volt: job-
bagyfalu, amelynek foldrajzi fekvésénél, j6 kozlekedési adottsigainal fog-
va a kequtektél volt valamelyes kozpontjellege. Ezt a kozpontjelleget
segitette el6 az a tény is, hogy a ladényi birtokrész kiilonallt a plispokség
osszefliggé birtoktestet alkots teriileteitdl és kénytelen kelletlen, bizo-
nyos Ondllésdggal kellett velekapcsolatosan szdmolni. Ezt a viszonylagos
onallésagot fokozta az a tény is, hogy a kozség teriiletének talnyomé
tobbségét birtoklé Varadi plispokség mellett é1t a kozségben néhdny Kkis-
nemes is, illetve volt itt birtokrésze néhany nem itt laké nemesnek is,
mint példaul a Bajomiaknak. A XV. szdzad végén a kérnyéken megindult
nagyardnyu zselléresedés is Ladany viszonylagos kozpontjellegére és oén-
4ll6sdgara utal, amennyiben tébb zsellér, elhagyva eredeti falujat Laddny-
ba koltozott. Mindezek a tényezok mar a XV—XVI. szdzadban, sét talan
mar elébb is odahatottak, hogy Piliskpokladdny mar ekkor, mar ezekben
az idékben elindult a mezévdrosi fejlédés egy bizonyos, erdsen korlato-
zott Gtjan. Ezt a lassi és nagyon nehezen észlelhetd fejlédést senki sem
kodifikalta, még akkor sem, amikor a XVI. szdzad derekan valtozds allt
be a birtoklasban, a kozség gazdasagi, tarsadalmij és kulturalis viszonyai-
ban. A torok terjeszkedése, a reformacié terjedése, végiil az 1566, évi tor-
dai orszaggy(lés, ami felszdmolta a Varadi plispokséget, Plispokladinyt
merdben 0j keretek kozé juttatta.! Egyelére az Erdélyi Fejedelemség ka-
mardlis birtokava lett, hogy hamarosan a Rdkdéczi-csalddé legyen, Ez a
birtokosvaltds nem ment ilyen kénnyen, mint ahogy erdsen leegyszeri-
sitve lefrtam. Hanem nagymértékben fliggdtt a torok terjeszkedésétol, a
csdszari hdznak az Erdélyi Fejedelemség ellen viselt hdborii kimenetelei-
tdl, a helyi, kozeli csatarozasoktél. Ezekben a gyorsan véltozd, nem kis ve-
szedelmekkel jaré idékben nétt a kozség 6nallésaga. Ladéany a XVI—
XVII. szdzad zavaros, gyors valtozasa birtokldsi viszonyai kozt szerzett,
vagy jobban mondva fejlesztett ki magdnak mezovarosi viszonyokat.?
Hogy mikor és milyen koriilmények kozott, azt nem tudjuk. Annyi azon-
ban bizonyos, hogy a XVII, szdzad végétdl kezdédden egyontetGen mezi-
Vérosnak, oppidumnak emlitik. Egy kordbbi, idevonatkozé dolgozatomban
arra is kitértem, hogy a piispokladanyj jobbégyok 6nallésoddsi, mezova-
rosj férekvéseire nagy hatédssal lehettek a szomszédsagukban €16 nagy-
kunok (akik kivaltsdgos szabadparaszti kommunitdsokban éltek) és a ké-
s6bb felting hajdik (akiket Boeskai Istvan nemesi kivaltsdgokkal telepi-
tett le szomszédsdgukban, példdul Szoboszlén és 6k is egyfajta szabad-
Paraszti, hajdavarosi szervezetet épitettek ki maguknak és egyfajta, a
Jobbigyok szaméara vonzé életmédot valésitotak meg).?

Ez.a fejlodés végss soron antifeuddlis tendencidkat takart és kezdeti
Dolgari torekvéseket tartalmazott. Ezeknek a tdrsadalmi igényeknek meg-
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A felkeritett piispokladdnyi Piactér fébejdrata, kerékpdrmeg

Danké I. felv., 1983.

feleléen terjedhetett el koztilk, a tdrsadalmi torekvésekkel egybevago,
azokat képvisel6 reformacié is. A reformacié a sajat strukturalédasaval is
nagyban hozzdjarult az onigazgatds kezdetleges formdinak bevezetésé-
hez, éléséhez; az urbanizaciéhoz.

Kecskés Gyula ezzel szemben kijelenti, hogy Piispokladany 1847-ben,
a vésartartasi engedély megkapdasaval egy idejlileg ,,emeltetett mezévarosi
rangra”.* Papirforma szerint, jogilag ez igy is van, azonban nem szabad
megfeledkezniink a korai mezévarosi fejlédésrél, Piispokladiany XVI—
XVII. szdzadi gazdasagi, tarsadalmi és kulturilis torekvéseirdl sem.

Ez az 1847, évi vasartartasi jog, mezdvarosi besorolds mar a restauralt
egyhdzi (vallasalapi) nagybirtok fejlédésének, a korral valé egyiitthala-
dasénak a jeleként, egy Gjabb, a kordbbinal sokkal erésebb polgarosodasi
torekvésnek tett sziikségszerdi engedmény. A jobbagyfelszabaditast zaszla-
jara tlizé reformkor kovetelése ez, kozvetlenill az 1848/49-es szabadsag-
harc és polgari forradalom elbestéjén,

Az arucsere lehetdségét urbanizdcids tényezonek veszem és a kovet-
kezokben Piispokladdny vérosiasodasit az arucseréje vonatkozdsdban
vizsgalom. Idevonatkozé kutatdsaim és megallapitasaim néprajzi jellegii-
ek és beletartoznak abba a folyamatba, amj szinte a szemiink elétt bon-
takozott ki és az arucserének a népéletben, a népélet alakuldsaban be-
toltott mindennél fontosabb szerepét vilagitotta meg. Napjainkban a tdr-
sadalmi igényii néprajzkutatis kiilonss érdeklédéssel fordul az arucsere
kérdései felé, mert bebizonyosodott, hogy minden korabbindl alkalma-
sabb, szertedgazobb targykor a népélet, az életmddok és azok valtozasai
megismerése szempontjabol. Régebben az etnogréfusok a telepiiléstorté-
net, a hozzacsatlakozé (népi) épitészet és lakésbelsé kutatdsat tartottik a
legtébbet mondé targykoérnek. Az arucsere kérdései nem is nagyon voltak
kutatottak. Amennyiben mégis foglalkoztak veliik, Ggy a kutatékat a leg-
ismertebb szervezett arucserealkalom, a vdsdr romantikus szinessége, fes-
toisége ragadta meg és megmaradtak a kiilsGségek feltérképezésénél, a
puszta leirasnal. Amikor a népi épitészet, telepiiléstorténet és a lakasbe-
rendezés- és lakdshaszndlat kutatdsdban is elétérbe keriiltek a tarsadalmi
kérdések, a tadrsadalmi-térténelmi osszefiiggések; deriilt ki, hogy ezeknek
a szempontoknak az érvényrejuttatisandl is az drucsere vizsgalata sokkal
nagyobb gazdagsaggal kecsegtet. Hiszen ne feledjiik, hogy magdban a te-
lepiilés, az épitkezés, a lakdsberendezés és -haszndlat alapvetd tényezoi-
ben is sok és meghatérozd ereji az drucsere-mozzanat. A telkeket is ad-
tak-vették, az épitéanyagot is vasaroltdk, a lakberendezés legkezdetlege-
sebb tdrgyait is szintén, vagy ha azokat éppen nem is, azokat az eszkozé-
ket, szerszdmokat, amelyekkel esetleg hazilag készitették ezeket a targya-
kat, tobbségilikben vasaroltdk. Hasonl6képpen meghatarozé erejld volt a
termények forgalma, eladdsa vagy éppen megvasérlasa az élet fenntarta-
sa, a gazdalkodas folytatisa, a fokozatos gazdasagi, tarsadalmi és kultura-
lis fejlodés biztositdsa szempontjabol. Az arucsere ilyen széles kord és a
tarsadalomban ilyen alapvetdnek itélt szerepe kovetkeztében Gj megvila-
gitasba keriilt a paraszti onelldtds, a tirsadalmi munkamegosztds (példaul
a falu és a véros esetében) kérdése is, Egyik kutaténk igen jellemzden az
drucserét a tdrsadalom anyagcseréjének nevezte, igen helyesen, Ravila-
gitva ezzel arra, hogy arucsere mindig és mindentitt sziikségszenfien volt,
van és lesz is. Az arucserét szabalyozé, irdnyité intézkedések akkor jok és
eredményesek, ha azok egyenként és dsszességiikben az drucsere fejlodé-
sét segitik elé, Es minden rendelkezés, korldtoz6, netlan tilté intézkedés
csak abban az esetben lehet eredményes, ha végso soron az drucsere lehe-

35



108893282601

dayp403 57 10031293 112N

-
®
-
=
~d
i~
)
0
)
-
=
<
hA
&
3

.
™
<
®

s
ol
|8
=
=
(S
-

Sy
)
=
&
-
©
oo
o

s
=
i~
&
(=]
=
=
2
i~
<
Eo)
=
2
&
a6
3
<
=.
U
s
o
=
&
B4

Paldntdk drusitdsa nagyméretil, igynevezett billends kézikocsir6l a piis-
pékladdnyi Piactéren, Danké I. felv., 1983.




toségét noveli, szélesebb kortavé teszi, fejlodését segiti eld. Ellenkezs ese-
tekben az arucsere ,jillegalitdsba vonul”, kialakul a zugdrucsere, a csem-
pészet, a lancolds, a ,pult alattrél” valé éarusitds stb, Igy volt ez egyes
korszakokban ugyantgy, mint egyes, még be nem vezetett drucikkek ese-
tében (gondoljunk csak a szliz dohdnyra, a kislisti palinkara vagy éppen
a régi tlizkdszaharin-arusitasra). A plispokladanyi arucsere a kédbeveszé
kezdetekt6l fogva mindig fejlédést mutatott és itt is, mint mindeniitt
a varosiasodds egyik kifejezbje, legerésebb tényezdje volt. Kibontakoza-
saban nem js gatoltdk, sot igyekeztek fejlédésében eldsegiteni. Egyediil az
50-es években tettek hattérbeszoritasara kiilonboz6é intézkedéseket.
A piacok és vaséarok, a veliik kapcesolatos kiskereskedelem (magénkeres-
kedelem) a kizsakményoldson alapulé kapitalista tarsadalom maradvanyai
voltak ekkor sokak szemében. Minden eszkdzzel hattérbeszoritasukra to-
rekedtek, jéllehet a helyiikbe 1ép6 kereskedelmi intézmények még egy-
altaldn nem mikodtek. Illetve nem is mikddhettek, mert a tulajdon- és
termelési viszonyokba bekovetkezett drasztikus valtozdsok a termelé-
kenységet rendkiviili médon csékkentették; minden téren aruhiany mu-
tatkozott. Azonban a sokféle tilté, korlatozé intézkedés dacéra is volt
ezekben az id6kben is drucsere, Piispokladdanyban is. Ami a korabbi dru-
cserébdl nem maradt meg, kihullott vagy atalakult, azok sem ezeknek a
tilt6, korlatozé intézkedéseknek a kévetkeztében indultak hanyatldsnak,
pusztultak el, hanem a termelés mér kordbban megindult és régéta folyd
atalakulasa, a kozlekedés fejlédése, az iparosodds, a gyaripar kifejlédése
kovetkeztében tortént.

Minthogy az arucsere elsd rangl vdrosképzé elem, a telepiilés egész
fejlédésére hatdssal van. Mar magara a telepiilés kialakuldsara is és ezt
kovetden az egymas szomszédsagaban levd telepiilések rangsoroldsdaban.
Az a jelentSsebb varos, az tesz meg nagyobb fejlédési utat, annak nagyob-
bak az esélyei a kibontakozast illetéen, amelynek j6, dllandéan fokoz6dé
és nemcsak sajat hatdrain beliil, hanem minél nagyobb teriiletre, minél
t6bb telepiilésre terjed ki (vonzaskorzet) az arucseréje. A vonzdskdirzet
kialakitdsanal tnik leginkabb elé a kozlekedési viszonyok fontossiga, az
arucsere és a kozlekedés mindennél jelentdsebb kapesolata. Ennél a kap-
csolatnal marcsak a termeléssel valé kapcesolat a fontosabb. Annal jelen-
tésebb egy hely drucseréje, minél differencialtabb a sajat termelési struk-
tardja és minél tobb specidlis termelési kulttiraval rendelkezd telepiilés
tartozik vonzaskorzetébe. Ezért formalédtak leglényegesebb arucserekoz-
pontokka az ugynevezett peremtelepiilések, azok, amelyek két kiilonbozod
foldrajzi t4aj taldlkozésanal létesiiltek, olyan helyeken, ahol a kétféle,
esefleg tobbféle tajon kialakult tobbféle, tajilag kiilonbozé termelés cse-
rélte ki terményeit és termékeit. Plispokladany nem peremvidéken léte-
stilt, hacsak az Alfold szaraz részeit nem tekintjiik a Sarrét mocsaras, vizes
vidékétol eltérd, kiillonbozs tdjnak. Az idék folyamén Piispokladanynak
nem alakult ki jelentSsebb vonzaskorzete sem. J6forman csak a tdle délre
elteriild sarréti helységek egyike-masika (Sarrétudvari, Szerep, Barand,
Biharnagybajom, Sip, Nagyrdbé, Bihartorda) tartozott ide. A koézvetlen
szomszédsagban, a piispokladdanyiakkal majd azonos adottsagokkal rendel-
kezs, az drucserében is jelentds telepiilések alakultak ki (Nddudvar, Ka-
ba, Karcag, Szeghalom, Berettyéujfalu, Hajddszoboszlé, Derecske). De
mindennél fontosabbak voltak a kozelben elhtiz6d6é peremvidéken, s6t
vdsdrovnek is nevezhetd teriileten kialakult nagy vasarhelyek, drucsere-
kozpontok (Debrecen, Nagyvérad, Mez6tar, Békés, Gyula, Tiszafiired).
Ezek a kimagaslé arucserekézpontok erdsen befolyasoltak messze kérnyék
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arucseréjét és ezen keresztiil az egyes telepiilések fejlodését is. Piispok-
ladany arucseréje és ennek kovetkeztében a telepiilés altalanos fejlodése
jelentdsen korlatozédott Debrecen, Nagyvarad, Mezétr, illetdleg Karcag,
Hajdaszoboszl6, Berettyéujfalu darucserefejlettsége kovetkeztében.

Piispokladdnyban is, mint oly sok mas helyen, elsének a piacok ala-
kultak ki. Valészind, hogy kezdetben a hét minden napjan volt piac,
amelyeken kizarélag piispokladanyiak adtak-vettek, éspedig féleg termé-
nyeket, élelmiszereket. Kisszeri piacok voltak ezek, a hét kiilonbdzd nap-
jain més és mas volt a forgalmuk; a hagyoméanybol ugy tetszik, hogy a
keddi piacok lehettek a legnagyobbak. Afféle hetivdsdrokkd is néhettek,
de sem biztos adataink, sem emlékeink nincsenek réla. Ezeken a piacokon
nagy szerepe volt a tényleges cserének is, mint ahogy a piacon kiviili aru-
cserében szinte a legutébbj idékig jelentés volt a csere. Az ezekre a pia-
cokra jaré vdndorkereskedék vagy méginkdbb wvdndoriparosok is féleg
terményért adtdk cserébe arujukat. Ilyen véndoriparosok koziil legna-
gyobb hagyoménya van a géméri fazekasoknak, akik fazekasaruikkal to-
mott szekereikkel Tiszafiireden, Tokajnal, esetleg Lucnal jottek at a Ti-
szan és Nadudvar feldl jottek Piispokladanyba, ahol ha volt piac ott, ha
nem volt, akkor a piac helyén, a reformatus templom mellett kipakoltak
és arulni kezdtek. Pénzért is adtak fazekat, talat, korsét, de altalanosabb
volt, ha buzaért, kétszeresért, lisztért, esetleg szalonndért adtdk cserébe
6ket. A maig é16 emlékezet ugy tudja, hogy egyugyanazon fazékért (ko-
csogért) bhazabol kétszer, kétszeresbél haromszor, lisztbol egyszer kellett
teletdlteni az edényt. Szalonndb6l, att6l fliggden, hogy milyen nagy volt
az edény, 1—2 font szalonndval fizettek® A XIX. szdzad elejére Plispok-
laddanyban is elég szép kézmiivesség alakult ki. Ezek a mesterek is termé-
keiket elsérenden ezeken a piacokon, féleg a keddj hetivasarokon érté-
kesitették, Eljartak a szomszédos vasarokra is arusitani, de ott — tekint-
ve, hogy szervezetlenek lévén, kontdroknak szamitottak — hatranyban
voltak a tobbi mesteremberrel szemben. Egy, ekkordra mar mindeniitt
kialakult rendszabdly is nehezitette mas, kérnyékbeli vasarokon val6 aru-
sitdsukat, elényoket biztositva velilk szemben a helybeli mestereknek.
Ezek a koriilmények is hozzajarultak az ipar altalanos, Piispokladany-
ban is haté fejlodése mellett ahhoz, hogy ha késon is, de a plispokladanyi
iparosok is céhbe témoriiljenek. Ez 1833-ban kovetkezett be, amikor is
tobb szakma (asztalos, lakatos, kovacs, molnar, dcs, kerékgyartd, szlcs,
szab6, csizmadia, {iveges) egyetlen kozds céhet alkotott.”? A XVIII. szédzad
kozepére a regéilé jogon miikéds vendégfogadd, koesmak, mészarszék mel-
1é kialakultak a boltok is. Ezek mindegyike egyuttal kereskedés is volt,
a gorog tulajdonos, jobban mondva bérlé felvdsdrldssal is foglalkozott.
A XVIII. szézadi plispokladanyi kereskedelem (bolt) a gordgok kezében
volt? A lakossdg létszamanak emelkedésével, ij népelemek betelepiilésé-
vel a bolthdlézat is kiteljesedett, t6bb kis bolt keletkezett. A gorogok letii-
nésével a helyi kereskedelem, boltok az akkor betelepiilé zsidék kezébe
keriiltek. Az elsé plispokladanyi zsidék a bolttartds mellett (drenddlés)
felvasarlé kereskedelemmel is foglalkoztak. Gyalog, késbb szekereikkel
bejartak a kérnyezo telepiiléseket és felvasaroltdk a tollat, a bort, de mas
terményeket is. Idéhaladtival Piispokladanyban jelentds darutelepeket,
magazinokat (magtarakat, aruraktdrakat) létesitettek, ahonnan aztin kel-
16 idében vagy 6 maglk, vagy idejott nagykereskeddk elszéallitottdk az
az OsszegyUjtott drut. Foleg a zsidék kiterjedt kereskedelmi tevékeny-
sége érlelte meg a helység vasarigényét. Nyilvanvald, hogy Piispokladany-
ban a vasarszabadalom elnyerése el6tt is voltak mar vasarok, hogy az
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1847-ben kapott vésarprivilégium csak szentesitett, legalizilt méar hosz-
sz ideje €16 szokdst, hagyoméanyt.

Piispokladany telepiilési képén ezek a korai piacok, még privilégi-
umhoz nem kotott vasarok mély nyomokat hagytak. A piactér a telepiilés
kozpontjaban, az 6si templomhely szomszédsagaban, az eredeti f6ut kiszé.
lesedéseként alakult ki.? Ez a piactér tal kicsi volt ahhoz, hogy itt bonyo-
litsak le a vasdrokat is. A vdsdrtér ugyancsak utkiszélesedéssel, a piac-
tértd] keletre, a mai HOsok terén keletkezett. Ez a véasartér fogadta be az
idokozben kettére emelkedett hetivasarokat (kedd, cstitortok) is. A ba-
rompiacokat azonban nem jtt és nem is a piactéren tartottik, hanem a
Pet6fi utca akkor még beépitetlen oldaldn foglalt helyet. 1892-ben a régi
piacteret felszamoltdk és a piacot a vasartérre helyezték. A viasartér, a
mai HOsok tere telepiilési jelentdsége azaltal nétt, hogy az utkiszélese-
désén tal itt alakult ki az az utkeresztezédés, ami Piispokladany koézleke-
dése szempontjabol donté jelentdség volt és ma is az. Kordbban ez az
ttkeresztezddés nem volt egyértelm(i, az utak nyomvonala, csatlakozéisa-
ik, keresztezddéseik nehezen dllandésultak., Erre az 0j piac-vasartérre a
baromfipiac nem telepiilt ide, hanem tovébbra is kiilénélléan, mas helye-
ken miikédott. A Petéfi utca beépitetlen oldalarél 1924-ben — minthogy a
hely beépitésre keriilt — a Rdékdcezi ttra keriilt (a 1—19. sz. hdzak elé).
Minthogy a Hésok tere mindinkdbb a telepililés kozpontjava fejlodott, jtt
alakultak ki a legfontosabb kozosségi épiiletek, itt jott 1étre az tgyne-
vezett , kisvarosi lizletnegyed”, a tér parkositdsa elkeriilhetetlen lett.?” Ez
viszont a piac-vasar innen valé elhelyezését kovetelte meg. A piac-vasar
végiil is 1946-ban keriilt el a mai Hésok terérdl, mégpedig a baromfi-
piac mellé, a Rakéezi utra. Ez azonban nem volt a végleges hely, a pia-
cokat-vasdrokat korlatozni, ha nem felszdmolni akaré iddszakban kike-
riilt a Szabadsag térre. Azonban a piac-visiar ekkor mar annyira fontos
telepiilési tényezd volt, lett Piispokladdny életében, hogy nem marad-
hatott ezen a tavoli, eldugott helyen. Koézkivanatra visszahoztdk aztan
a kozpontba — {rja Kecskés Gyula.l! A kdzpontba visszahozott piacot a
legfontosabb ttkeresztezédésben, elébbi helyéhez kozel, a Kossuth u. 1.
szamu telek hatalmas udvaran helyezték el. Tekintve azonban, hogy ha-
marosan erre a helyre is sziikség lett, ide épiilt a Jarasi Tandcs Rendels-
intézete, innen is-tovabb kellett a piacnak keriilnie. Az j hely a Bocskai
utca 13. sz, alatti {ires telek volt. Kecskés Gyula jellemzden ezt az Gjabb
helyvaltoztatéist igy fejezte ki: ,,a piac a Bocskai u. 13. sz. alatti telekre
szorult” 12

Mielétt a mai piacrél és vasarrél szélnék, néhany széval a plispokla-
danyi vasaralakuldsrél kell szélnom. A vésarok el6futdra Piispokladanyon
is az el6bb heti egy, majd heti két hetivdsdr volt. Azonban ezek a heti-
vasarok megmaradtak a helyi forgalom keretei kozott. A tandcs szdmta-
lan tilt6, szabdlyozé rendelkezést hozott az idegen édrusok (f6leg meste-
rek) és idegen kereskeddk (kofdk, felvasarlok) ellen azért, hogy intézke-
déseikkel a helyi mestereket, a helyi kereskedéket védjék, juttassak
konnyebb, jovedelmezébb helyzetbe.!? Azonban ezek a tilalmak a gazda-
sdgi, tdrsadalmi fejlédés elGhaladtaval nem voltak betarthatok és céljaik-
kal ellentétben éppen a helybeliek — elad6k és vevik —érdekeit sértet-

. 1ék. Ugyanis ezekkel a korlatozdsokkal cstkkentették a vélasztékot, 4l-
landésitottak az drakat, hattérbe szorftottdk a szallitdst ,a fuvarossédgot,
a kozlekedést. Ilyen okok is kovetelték, hogy Pilispdkladdny orszdgos va-
sarokat tarthasson, amelyeken a helybeli drusok mellett szabadon, min-
den korlatozas nélkiil drusithatnak és vasarolhatnak az idegen mesterek,
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kereskedok, adé-vevd vasarozé népek.t Ahogy mar volt réla sz6, Ladédny-
ban is tartottak a vasdrszabadalom elnyerése el6tt is vasarokat, ugyneve-
zett sdnta vasdrokat, vagy zoldvdsdrokat, vagy allé6 vdsdrokat, azaz ille-
galisnak szamit6, tehat sdnta, a telepiilés belsejétol tavoli részeken, a ha-
tar gyepes, z0ld részein tartott, tehat zold és tekintettel az illegalitasra,
allandébb vasari épitmények, satrak, bédék, allasok nélkiil, tehat allénak,
vagy ahogy még nevezték ezeket a vasarokat; futé-, gyalog-, félkéz vasa-
rokat.

A visarszabadalom Pilispokladiany esetében is régtél folytatott gya-
korlatot szentesitett. A vasarszabadalmat Pilispokladany részére a Vallas-
alapi Uradalom szerezte, 1847-ben, Bizony meglehetésen késén, marcsak
a céhalakuldashoz viszonyitva is. A vasdrszabadalom Piispokladany mezo-
véaros szamdra szOlt, jelezve, hogy vasarszabadalom csak, vagy legalabb is
mezdvdrosnak jart ki. Minthogy a Kirdlyi Konyvek mitsem tudtak Plis-
pokladény onerejébdl megtett mezovarosi fejlodésérol, mitsem tartalmaz-
tak kivaltsagként, bejegyzésként idevonatkozoban, a vasarszabadalommal
egyliitt automatikusan a mezévdrosi rangot is megadtak a kozségnek. Az
Uradalom az évente engedélyezett négy vasar utin egyenként 100—100
Pengéforint vdltdspénzt, a mezévarossa mindsitésért pedig tovabbi 100
Pengoéforint illetékpénzt, azaz Osszesen 500 Pengéforintot fizetett. Ennek
fejében a vésdrtartdsi jog az uradalmat illette meg, az uradalomgé volt
mindenféle vasidrjovedelem is. A viasirszabadalom Plspokladany mezo6-
varosnak évi négy vasart engedélyezett. Ezek idépontjit bizonyos hetek-
ben hatarozta meg a kivaltsaglevél. A ladanyi véasiarok tartama feldl is
intézkedett, azok egy napra korlatozddtak. Az év elsé ladanyi vésarja Jo-
zsef hetében (Jézsef napja: madrcius 19.), a madasodik Margit hetében
(Margit napja: julius 13.), a harmadik véasir a Szent Mihdly hete eldtti
héten (Mihaly napja: szeptember 29.) és a negyedik vasar Mdrton hetében
(Marton napja: november 11.), mindig a csiitortéki napokon hatarozta-
tott meg.!> Ezért a piispokladanyi vasarokat csiitortoki vasdroknak is hiv-
tak féleg a kérnyéken.®® A visaridopont meghatdrozasdnil messzemenden
figyelembe vették a kérnyék jeles vasarhelyeinek érdekeit. Foleg a XVIII,
szdzad kozepére kialakult négy debreceni nagyvasdrhoz igazodtak, A mar-
ciusi vasar a debreceni Remete Antal-napi (januidr 7—15.) és a Szent
Gyorgy-napi (aprilis 15—23.) kozé esett. A juliusi pedig a debreceni Nagy-
boldogasszony-napi vdsdr (augusztus 5—13.) el6tt volt. A szeptemberi la-
danyi vésar kozvetleniil megeldzte a debrecenj Dienes-napi nagyvdsdrt
(szeptember 30.—oktober 8.). A novemberi vasar ismét szabad idében volt,
a debreceni Dienes-napi és a Remete Antal-napi vasarok kozé esett. Ez
a beosztés azt is szolgdlta, hogy Piispokladdny nem alakitott ki maganak
jelentésebb vonziskérzetet, f6leg nem Debrecen rovasira, hanem 6 maga
is ,,betagolédott” Debrecen egyre tdgulé vonzaskorzetébe.!?

A pilispokladanyj vasdrok is két részbdl alltak. Az dllatvdsdrt az
Eszaki sortél északra esd szabad teriileten tartottdk (ma itt van a viz-
mi és a sportpalya), a kirakod6 vdsdrok helye pedig a kozséghdza elotti
térség volt. A vasédrokon eléfordulé terményforgalmat az allatvasaron bo-
nyolitottdk le, Nem csoda, ha ez a teriilet hamarosan szliknek bizonyult
az allatvasar lebonyolitisara és a sertésvdsdri részt 1912-ben elhelyezték
innen. A sertésvasar a Debreceni Gt mellé keriilt, az Ugynevezett Golya-
var és a Faiskola kozti teriiletre. A sertésvédsar, mint a laddnyi allatva-
sarok legélénkebbje, itt mikodott egészen 1946-ig. Ekkor ez a teriilet is
beéplilésre keriilt. A sertésvasar a helyérdl ugyancsak kiszorulé dallat-
vasarral ismét egyesiilve a Keleti sorral szemben levs, Ggynevezett Kis-
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iegelore keriilt. Keriilhetett is, mert az 4llatvdsdrok egyre sszébbzsugo-
rodtak. A szabad 4llatforgalom megsz(nt, az allatvasirokat 1949—1955
kozott voltaképpen nem lehetett megtartani. Ami Allatforgalom mégis
volt, azt a hdzaknal bonyolitottdk le. Az Gj gazdasdgi mechanizmus, a
reformok beinduldsdval azonban Gjbél népesek, forgalmasak lettek., Az
allatvésarokat ma is itt, a Kislegeldn tartjak.

A plispokladanyi piacokon, vésarokon a nagyobb hényadot a belsd
forgalom tette ki. Ami kiilsé forgalom volt a piacokon az felvasarlé jel-
legli volt, egyébként a kulsé forgalom nagyobb része a vdsarokon bonyo-
lédott le. Mégpedig az allatvasaron. A kornyékrdl sok allatot hajtottak
fel, a ladanyi vasarokon mindenféle allatnak j6 keletje volt. Tenyésztésre
nem alkalmas vagémarhait hajtottak fel Barandrdl, Sarrétudvaribél, Hosz-
szihdatrél, Szereprdl, olykor Saprol, Foldesrdl és Tetétlenrdl is. Tovabb-
tenyésztésre alkalmas szarvasmarhat, igds joszagot, okrot féleg Sarrétud-
varib6l, Bajombél hajtottak fel, mig 16 leginkabb Urvaribél, Karcagrol,
Tuarkevérdl, Szoboszlorél és Balmazijvarosrél keriilt a ladanyi vasarok-
ra. A két utébbi helyrdl szdrmazé lovakat hortobdgyi loveknak is mond-
tak és kiiléndsen kedvelték, mert jol hazo, kezes, eros, egészséges 4llatok-
nak ismerték meg oket. Minden vasdron legnagyobb volt a sertésforga-
lom. A helybeli sertéseken kiviil nagyobb szamban Nadudvarrél, Kaba-
r6l, Szereprél, Hosszihatrél, Saprol, Tetétlenrdl szdrmaztak a sertések.
Az 1920-as évek végéig még nagy volt a ladanyi allatvasarokon a juh-
felhajtas is. De azutdn fokozatosan cstkkent, napjainkra majdhogynem
teljesen megsziint. Kordbban juhokat hajtottak Fiizesgyarmatrél, Déva-
vanyarél, Bajombél, Karcag—Kistjszallds vidékérdl. Hajduszoboszlérol.

A terményforgalmat felvasarlé jelleggel a helyi gabonakereskeddk és
malmok bonyolitottak le. Kiilondsen a buza forgalma, felvasarldsa volt
nagy. A terményvasarral kapcsolatosan kell szélnunk a tizifa- és szer-
szamfa-vasarr6l. A malt szazad végéig foleg tiszai usztatott fat (Tisza-
fiiredrdl, Tiszacsegérdl, Polgarrél hordva) arusitottak. A vasit megépiilte,
4ltaldnos hasznédlatbavétele utan, a szdzadfordulén vasiton szillitott er-
délyi (Bihar megyébél), jlletve maramarosi (Méaramarosszigetrol és Hosz-
szimezOrdl, Téesordl) fat arusitottak. Azonban egyre inkabb nem a vasa-
rokon, piacokon, hanem a fakereskedésekben.

A ladényi vasarok jellegzetes, nagy mennyiségben szerepld, fontos
arucikke volt as ndd. Sokmindenre hasznéltdk, nemecsak tetéfedésre, ha-
nem nadfal (patics) készitésére is, sot padoldashoz (nadpadlas készitése),
keritéskészitéshez és olykor tiizelésre is. A legtobb és legjobb nadat a Sar.
rétrél hordtak a ladényi piacokra, vasarokra, Bajombdl, Szereprdl, de ta-
volabbi helyekrdl, mint példdul Komadibdl is. A gyékénynek sokkal ki-
sebb volt a szerepe.

A Sarrét kozelsége mindig nagy befolyassal volt a ladanyi piacokra,
viasarokra. A ladanyi hetivasarokon mindig &rusitottak halat, csikot,
gyogyliiveket, darutollat, nadalyt.

A laddnyi népi épitkezéssel osszefiiggésben (vertfal vagy valyogfal,
tapasztdas) arultak mindmaig tippan meszelét és meszet a bilikki mesze-
sek ponyvas szekereikrél,

Bér a piacokon és a hetivdsdrokon és nem a vasarokon bonyolédott
le a baromfiforgalom, mindig olyan nagy forgalmu volt, hogy véasarnak
is beillett volna. A lakossag &ltal felvitt szarnyasokat (f6leg rantani valé
csirkét, tojonak val6, kotlénak hagyott tydkot, sok kacsat, libat, eseten-
ként pulykét és gydngytyukot is, de mérhetetlen mennyiségi tojast, f6leg
a tovabbszallité kofdk, kereskeddk vasaroltak fel és széllitottak el Deb-
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recenbe, Nagyvéradra vagy egyenesen Pestre. Tébben libatéméssel is fog-
lalkoztak, ezeknek a kofak elore lekdtdtt vevéik voltak.

A ladényi piacokon, hetivasdrokon és vasarokon is, mint minden més
hasonlé arucserealkalmon is, a javak tényleges cseréjén, az ellatss, a be-
szerzés, a kereskedelem lebonyolitdséan tGl szamos mas tényezd is széhoz
jutott. A ladényi piacok, vasarok is elsérendi taldlkozéhelyek, alkalmak
és ennek kovetkeztében hirkozld, ismeretterjesztd, tapasztalatokat dtadéd
helyek voltak. Rajtuk ¢s rajtuk keresztiil is szamtalan tarsadalmi és kul-
turdlis tényezd valt ismertté, terjedt el. Ugyanakkor a piac, a forgalom
nagyon is érzékeny 1évén a viltozdsokra, élénken reagilt a gazdasagi, tar-
sadalmi és kulturdlis valtozasokra. A plispokladdnyi vasarok és piacok is
nagyon j6 kozosségformalé tényezonek bizonyultak, s mind tartalmilag,
mind formailag jelentés mértékben hozzajarultak Plispokladdany urbani-
zaci6jahoz. Ezen a téren piacaink, vasaraink az elsé nagy sikert azzal
kényvelhették el maguknak, hogy 1929-ben, tobb székhelyviltozas utan,
Piispokladany jarasi székhely lett.!®

Piispokladiny ma ismét élénk vasarhely. Ugy tetszik, hogy az orsza-
gos vasarok jelentdségének csokkenése mellett megnétt a piacok, illetve
hetivasarok szerepe. Ladany mai keddi, csiitértoki hetivasarjain nemesak
élelmiszert arusitanak, azokat nemcsak helybeli eladék és véasarlok ve-
szik meg, hanem iparcikk-drusitis is folyik és mind az elad6k, mind a
vevék idegenbdl, természetesen f6leg a kornyékbeli helységekb6l is szar-
maznak.

A plispokladanyi piacok-hetivasdrok 0j lendiiletet kaptak azaltal is,
hogy végre alland6 helyet kaptak (a telepiilés kézpontjaban, a f6ut mel-
lett). A vezetés felismerte a piacok-vasirok jelentdségét a telepiilés életé-
ben, nemhogy korldatoznj akarja, hanem korabbi intézkedéseit vissza-
vonva, azok fejlesztésére torekszik. Ennek tudhat6é be az is, hogy az 4j
piacteret kériilkeritették, teriiletét kikovezték, tobb, bar nem elegendd
arusité asztalt készitettek és helyeztek el, hogy idetelepitettek néhany
olyan fontos boltot, iizletet, aminek a mikodési feltételei itt, a piactéren
a legjobbak (4llatitap-bolt, vegyes élelmiszerbolt, biifé stb.), kutat 1étesi-
tettek a piactér allandé tisztdntartdsdrol, orzésérol gondoskodtak.

Természetesen a maj laddnyi piac-hetivasar a mai, a megvéltozott
gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis kérlilményeknek megfelelon miko-
dik. Onmaga is nagy véltozason ment &at, ha sok hagyomanyos vondst
meg is Orzott (példdul mindmaig arulnak tippanmeszel6t; elészeretettel
4rusitanak adagolva, porci6zva az arut, tehat nem mérve, illetéleg ha
mérnek is, mint példaul a vetdmagoknal, kiillonbozs alkalmi, de a hagyo-
manyos adas-vevés gyakorlatdban dllandésult és elfogadott mércéket —
gyusz(, poharka, kupak, kis doboz, kanal stb. — hasznélnak). A valtozas
legjobban lemérhetd a szallitdsra hasznalt jarmivek esetében. A legdlta-
lanosabb piaci kozlekedési (és szallilasi) eszkoz a kerékpdr, elég sok a
vasbdl késziilt, kétkerek(i kézikocsi is, azonban legjellegzetesebbek, a val-
tozast legjobban dokumentalék az druszallité személyautdk; a legkiilon-
félébb mdarkajuak, kicsi és nagykocsik egyarant. Eppen a személykocsik,
egyaltaldn az autok megjelenése igazolja, hogy a ladényi piac is kilépett
régebbi, eléggé szik, s6t a piacok, hetivdsarok esetében inkabb csak belso,
helyi vonzaskoérzetébdl és a vonzdskorzet jelentds mértékben kiszélesedett.

Kiilén szint jelent a mai piispokladanyi piacok-hetivasarok életében,
hogy magukba olvasztottdk az écskapiacot is. Az Geskapiac eléggé elkii-
16niilten, a piac tobbé részétdl, nemesak haszndlt ruhdk, cipék arusitdsa-
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Varréné drusit a piispékladdnyi piacon, Danké I. felv., 1983.
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Osszecsukhaté lécvdzas probafiilke a piispokladdnyi piacon, oldaldra ag-
gatott ruhdkkal, bikinikkel, Danké 1. felv., 1983.
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b6l 4ll, hanem eszkdz-szerszam, killonbozé haszndlati targyak (példaul
taskdk, erszények) felhozatalaval is boviilt. Ide is eljutottak a kishatarfor-
galom révén arusitdsra keriilé romaniai, szlovakiai, kisebb mértékben
szovjetuniébelj arucikkek: {ivegaruk, fajansz targyak, evéeszkozok, kész-
letek, haztartasi kisgépek stb.

A kozlekedési eszkdzokben bedllt valtozas meggyorsitotta a forgalmat
és példaul jelentés mértékben lerdviditette a divat wutjdt. A piacra, heti-
véasarra dolgozé Kisiparosok a ,legutols6 divat” szerint készitett arujukat,
legtobbszér ruhanemit, cipét, szinte azonnal tudjak kozvetiteni a piaco-
16khoz. Ennek a folyamatnak érdekes, feltlinéskelté ladanyi megnyilva-
nuldsa egy, a piactéren, a ,stand” mellett felallitott prébafiilke, amiben
a vasarl6, a piac Kellés kozepén, akar pérére is vetkézhet.

Minderrél azonban nem tovabbi leirdssal, hanem néhédny fényképpel
és, ami ennél fontosabb, a piispkladanyi tandcs 0j, mar a megvaltozott
visézonyoknak megfelelé piaci-vésari rendtartasanak a kozlésével kivanok
sz6Ini,

A magyar telepiilések zome 1970—1980 kozott jutot el oda, hogy fe-
liillvizsgalva régebebi hatdrozatait, rendszabdlyait, a piac-vésar tovabbi
fejlédését eldsegitendd, a kozben atalakult, valtozasok révén kiformalédott
korliményeknek megfeleldé, a nyugodt drucserét biztositani hivatott va-
sari-piaci rendtartdst, hatarozatot, ligyrendet alkotott és vezetett be.
Ezekb6l a rendtartdsokbél sok minden megtudhaté a jelen visdaraira,
piacaira vonatkozéan. Erdemes volna mindet dsszegy(ijteni és elemzésiik-
kel napjaink piaci-vasarj drucseréjére vonatkozéan tanulsidgokat levonni.
Erre azonban itt, ennek a dolgozatnak a keretein beliil, értheté modon,
nincsen lehetdség. Ez a munka, mint feladat, a kozvetleniil kovetkezo
arucsere-kutatasok targyat kell hogy képezze. Ezuttal csak a piispoklada-
nyi rendtartds kommentalas nélkiili kozlésére vallalkozhatunk.!?

Piispokladdny Nagykozség Tandcsanak 1/1973. (I1.28.) sz.
RENDELETE

a piacokrol, a piaci helypénzszedésrél, valamint, a piaci
élelmiszerarusitas kozegészségiigyi rendjérdl

A piacok engedélyezése, fenntartdsa
1. §

(1) Hetj piacot csak a Nagykozségi Tandcs VB Szakigazgatdsi Szerve
altal kiadott okiratban meghatarozott napon szabad tartani,.

(2) A piacteret a helyi viszonyokra figyelemmel a Nagykoézségi Ta-
ndcs Végrehajté Bizottsdga Szakigazgatdsi Szerve jeloli ki. Piac tartdsdra
csak olyan teriilet jelélheté ki, amely a forgalmi, valamint a koztisztasagi
és kozegészséglgyi kovetelményeknek mindenben megftleel (12/1952. Ei.
M. sz. rendelet).

Az 4allat piacteret a szakigazgatdasi szerv — az eldbbi kévetelmények fi-
gyelembevételével — killon jeldli ki,

(3) A hetj piacok fenntartdsa, rendjének biztositdsa, a helyhasznalati
dijak beszedése, a nagykozségi tandcs végrehajto bizottsaga egységes szak-
igazgatasi szervének feladata. 4
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(4) A szakigazgatdsi szerv a piac teriiletére koteles gondoskodni két
darab hitelesitett mérleg beallitdsarol.

2. §

(1) Piactéren kiviil, kozteriileten csak az a személy (vdllalat) hozhat
forgalomba arut, aki részére a nagykozségi tandcs végrehajté bizottsaga
szakigazgatdsi szerve épitési csoportja kozteriiletfoglalasi engedélyt adott.

(2) Termeldi aruk hazrél-hdzra torténd arusitasa tilos.

Arusité helyre jogosultak
Forgalomba hozhaté druk

3. §

(1) Egy arus ugyanazon a piacon csak egy arusitéhely (sator, bédé)
felallitasara kaphat engedélyt.
Ez a rendelkezés nem vonatkozik az dllami és szovetkezeti kereskedelem-
re, valamint a termelészovetkezetekre (termelészovetkezeti csoportokra).

(2) Az arusitok a piactérre érkezésiik sorrendjében helyezkedhetnek
el. Elézetes helyfoglalds nincs. A Nagykozségi Tanacs Végrehajté Bizott-
sagdnak Szakigazgatdsi Szerve a piactérnek a szakmak szerint kijelolt ré-
szén beliil kiilén helyet jelolhet ki az allami, szovetkezeti, illetdleg magan-
arusitok, tovabba az arusitdok meghatarozott csoportja részére.

4. §

(1) A hatdlyos jogszabdlyok értelmében arusitdsra jogosultak:

a) allami és szbvetkezeti kereskedelmi vdllalatok (szervek);

b) allami, ipari vallalatok és kisipari szovetkezetek;

¢) termeldszovetkezetek (termeldszovetkezeti csoportok) és a szovetke-
zeten beliili szervezett szakcsoportok;

d) éstermeldk

e) kiskereskeddk, kis- és haziiparosok;

f) magéanszemélyek: kizardlag sajat haztartiasuk felesleges, hasznalt dol-
gajnak alkalmi értékesitésére.

(2) Kiskereskedé vagy kisiparos — épitd- és élelmiszer-elGallité kis-
iparos kivételével — csak sajat maga, felesége, vagy csaladtagjai és alkal-
mazottai Gtjan arusithat.

Az arusitdsra valé jogosultsagot minden esetben iparigazolvannyal, a sze-
mélyi feltételek fennforgasat pedig személyi igazolvannyal koteles iga-
zolni.

Alkalmazottaknak az SZTK-bejelentét is fell kell mutatni, Haziiparos
csak személyesen, vagy a haztartasiban €16 csaldatagjai Utjan arusithat,
jogosultsdgat a haziiparos nyilvantartdsaba torténé felvétel igazolasaval,
valamint a személyi igazolvany felmutatasaval kell bizonyitani. A kis- és
héziiparosok a piacokon kizarélag csak a sajat termékeiket arusithatjék.

5. §

(1) Nem szabad a piacon olyan drut értékesiteni, amelyet kiilén jog-
szabdly a piaci forgalombdl dllandé vagy ideiglenes jelleggel kizir (ne-
mesfém, gyogyszer, latast javité szemiiveg, tlizveszélyes, robbané- és rob-
bontdszer stb.). Gabonaféleségeket — a gabona forgalmara vonatkoz6 ér-
vényes jogszabdlyok rendelkezéseinek betartdsa mellett csak termeld-
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szovetkezetek (termelészovetkezetli csoportok) és éstermelék hozhatnak
forgalomba.

(2) A hetipiacon csak élelmiszert, 616 és vagott baromfit, 16tt szarnyas
és emlds vadat, halat, virdgot, ezen kiviil terményt és ipari termékeket
szabad drusitani. :

Arusitdsi ido

6. §
(1) Az érusitasi id6 a hetipiacon 05 6ratél 12 6raig tart.
(2) Az élland6 arusitéhelyek (pavilonok) a Nagykézségi Tandcs VB
ﬁz?kliazgatési szerve altal jovahagyott nyitva tartasi idében &rusit-
atnak.
(3) Az arufelhozatal elhelyezése a satrak, asztalok felallitiasa a nyitva
tartasi idé eldtt, szétszedése, dsszecsomagoldsa pedig a nyitva tartasi idé
utan is megengedett. X

7.8

(1) Viszonteladék a piacon reggel 9 oratél 12 6rdig vasdrolhatnak.
Elore megrendelt dru atvétele a felvasarlasi tilalom ideje alatt is megen-
gedett. Azt a tényt, hogy az arut a termelstdl elzetesen rendelték meg,
megfelelden igazolni kell.

A piac teriiletén, illetve annak kozelében magdntermeldktdl felvasérlast
nem eszkozolhetnek.

8. §

(1) A Nagykozségi Tandcs VB kereskedelmi szakigazgatdsi szerve
egyes piaci napokra a fentiektdl eltérg nyitva tartasi és felvéasarlasi id6t
is megallapithat.

Marhalevél-kezelés
9. §

(1) Allatot csak akkor szabad felhajtani, ha a piacon allatorvos szol-
galatot tart.

(2) Az allatorvos altal megvizsgdlt dllatok marhaleveleit, amennyi-
ben a marhalevelek, valamint az illet6 4llatok egészségligyi 4llapota is ki-
fogéstalan, a piac napjat feltiintets bélyegzével kell ellatni. A meg nem
jelolt, valamint az egyébként gyants marhaleveleket a marhalevél-kezeld
tovdbb nem kezelheti, hanem koteles azokat a Nagykozségi Tandcs Vég-
rehajté Bizottsdga szakigazgatdsi szerv vezetdjéhez tovébbitani.
Amennyiben a marhalevé] szabdlytalan, vagy annak gyanija meriil fel,
vagy ha az dllatot marhalevél nélkiil hajtjak fel, az 5/1962. (II. 7.) FM sz.
rendeletben eldirt eljarédst kell folyamatba tenni.

(3) Az 4llatforgalomra vonatkozéan az orszagos rendelkezések az
irdnyadék.
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Egészségiigyi védelmi intézkedések
10, §

(1) A piaci kérdések intézésérdl a piactér allandé tisztasagarél a
Nagykozségi Tandcs VB altal megbizott koltségvetési tizem gondoskodik.

(2) A helyhasznal6 koteles az arusité helyet a kozség kozegészség-
tigyi rendelkezéseinek megfelelden tisztdn tartani. Minden szemetet, allat;
és novényi hulladékot, baromfialmot a kijelolt szemétgyGjtében kell el-
helyezni.

(3) Elhullott 4llatot a piac teriiletérdl azonnal el kell tavolitani.

(4) A piac teriiletén — beleértve a kozlekedésre fenntartott helyeket
is — hulladékot, szemetet stb, elsz6rni tilos.

11. §

(1) Elelmiszert csak a hatidlyos jogszabalyok elbirdsainak betartdsa
mellett szabad forgalomba hozni. Vonatkozik ez kiiléndsen a tej és tejter-
mé;:ek, a his és huiskészitmények, a vigott baromfi és gomba &rusi-
taséra.

(2) Elelmiszert a puszta foldre rakni és onnan arusitani tilos. Elel-
miszert viszont — eladé kizarélag asztalrél, allvanyrél, ostermelé pedig
— ha a piacon elegendd asztal nincs — kosarbél, illetve zsdkbél aru-
sithat.

(3) Kozvetleniil fogyasztdsra szolgdlé élelmiszert (kenyér, péksiite-
mény, cukorka, egyéb édes aru) a szennyezddés megakaddlyozisa végett
liveglappal, tiszta vaszonnal, nylonnal vagy tiillel kell &rusitani.

(4) Tejet és tejfolt megizlelni csak Ggy szabad, hogy az eladé a kimé-
ré kandllal a vevé kanaldba vagy edényébe néhany cseppet atont. A ve-
vének tilos az edényzethez, vagy a kiméré kanalhoz nyulni, Ha az eladé
valamely élelmiszerbdl megizlesés végett a vevonek kisebb mennyiséget
atad, azt az arusitando6 kozé visszatenni tilos.

(5) A piacon tilos az aru ipari feldolgozisa. Baromfit csak kényszer-
vagas esetén szabad az erre kijeldlt helyen levégni.

(6) Romlott arut a piacra bevinni, vagy ott tartani tilos, az arut mos-
ni esak az arra kijelolt helyen szabad.

Rendészeti intézkedések

12. §

(1) A piac teriiletén levé épitményeket — ideértve az arusité asztalo-
kat is, valamint a fdkat, ndvényeket, megrongdlni, kitépni, letaposni
tilos.

(2) Nem eladasra szant allatot — kiilondsen kutyat — a piacra be-
vinni és ott elhelyezni nem szabad.

(3) Az elarusity satrakat, asztalokat és az arut gy kell elhelyezni,
hogy azok a szabad kozlekedést ne akadalyozzdk. Egymdas mellettj sat-
rak, asztalok kozott térkozt kell hagyni.

(4) A piac teriiletére csak az aruszallité jarmi hajthat be, mas jar-
m( behajtdsa, vagy atmeng forgalom tilos. Ures jarmiveknek a piacon
valé véarakozésa tilos, az dru lerakdsa utdn a jarmiinek a piac teriiletét
el kell hagyni. 2
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(5) A kozlekedési utakon csoportosulni és a forgalmat akadalyozni
nem szabad.

(6) Az arusité az ellenorzé kozegnek koteles az dru szarmazasa, miné-

mennyisége és az ara tekintetében a sziikséges felvilagositdst meg-
adni. Annak az arusiténak, akire nézve ezt a hatdlyos jogszabdly el6irja,
4ru eredetének bizonyitiasara alkalmas okiratot (szamla, jegyzék stb.)
kell magdnal tartania. -

(7 Annak az arusiténak, akire nézve ezt a hatalyos jogszabdly elé- |
irja, a meghatdrozott mértékegység szerint megallapitott eladasi arat jol
jathaté médon fel kell tiintetni. (10100/1954. MR sz. rendelet).

(8) Az arusité helyen kizarédlag szabdlyszerlien hitelesitett mérleget,
stlyt, vagy egyéb mérdeszkozoket szabad hasznélni. N

T (9) Az arusité koteles a statisztikai dsszeirast végzoé aru- és arfelird-
nak a felhozott dru mennyiségére és drara vonatkozé kérdésére a valé-
sagnak megfelelé valaszt adni.

(10) A piacon larmazni, durva és sérté szavakat hasznalni, botranyt
okozni tilos.

(11) A satrakat és asztalokat a helyi eléirdasnak megfeleléen, a piac
pefejeztével el kell tavolitani. Az &llandé helyhaszndlattal rendelkezd
Arusitok ez aldl kivételben részesiilnek.

(12) Az ¢l nem adott drut az drusitdsi idé befejeztével a piac teriile-
térol el kell szallitani. Nagyobb mennyiség(i, romlandé idényaru esetén a
piaci kérdésekkel megbizott helypénzkezelé megengedheti, hogy az ilyen
aru az arusitdsj idé befejezése ctdn a piacon maradjon. Az allandé arusité
helyeket bérls, amennyiben az arusitéhely zarhaté — &aruikat az arusité-
helyeken hagyhatjak.

13. §

(1) A piac teriiletén tiizet rakni, nyilt ldngot hasznélni tilos.
Megfelelé tlzbiztonsdgot nyQjté tlzhelyeket a meleg ételek készitésére
és forgalombahoztalalaval foglalkozé arusiték hasznalhatnak.
és forgalombahozataldval foglalkoz6 drusiték hasznialhatnak.

(2) A tlizrendészeti rendelkezések betartisa a piactéren mindenkire
nézve kotelezbek. A rendelkezések betartdsdnak ellendrzésére a tlizrendé-
szeti hatésdg tlizrendészeti feleldst esetenként jeldl ki.

14. §

(1) A tanacsrendelet fontosabb rendészeti intézkedéseit a piacon jél
lathat6 helyen kell kifiiggeszteni.

Helyhaszndlati dij
15. §

(1) A piacra arusitas céljabél felvitt jészagok, baromfik, termények
termékek és egyéb arucikkek, valamint az azokat sz4llité jarmivek utén
helypénzt kell fizetni.

(2) A termelSk &altal a viszonteladdk arusité helyén értékesitett aru
utén szintén kell helypénzt fizetni. .

(3) Helypénzt csak a ténylegesen elfoglalt teriilet (a f6ldon elfoglalt
alapteriilet) nagysaga utan kell fizetni. Akik a piacon jarva-kelve érusi-
tanak, szintén kotelesek dijat fizetni. Allatok utan a felhajtott 4llatok szé-
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ma és fajtdja utdn kell megallapitani. A négyzetméterenként, vagy folyo-
méterenként fizetett dij szempontjabél minden megkezdett négyzetméter
vagy folyométer egésznek szamit.

(4) A helypénzdijszabast a piactéren jol lathaté helyen ki kell fiig-
geszteni.

(5) A helypénz mértéke a kovetkezo:

A) ALLATOK
1. L6, szarvasmarha 2 éven feleiil 20— Ft
2. L6, szarvasmarha 2 éven alul 15— Ft
3. Szamar, oszvér, bivaly 15— Ft
4, Szopbs csiké, szopés borjd 6,— Ft
5. Hizott sertés 15— Ft
6. Sovany sertés 10,— Ft
7. Malac 3— Ft
8. Juh, kecske, barany, gida 3,— Ft
9. Liba, pulyka, kacsa, nyul 3,— Ft
10. TyGk és egyéb baromfi 2,— Ft
11. Napos csibe 02— Ft
12. Napos liba, kacsa 04— Ft
B) JARMUROL ARUSITAS AZ 1—12 DIJTETEL ALA ESOK KIVE-
TELEVEL
13. Teherautérél és pétkocsirol 35— Ft
14. Fogatos jarmtrél 20,— Ft
15. Egyéb jarmirdl (taliga, talicska, kézikocsi stb.) 6,— Ft
C) SATORBAN, BODEBAN ARUSITAS AZ 1—12, DIJTETEL ALA

ESOK KIVETELEVEL
16. Az elfoglalt teriilet négyzetmétere utan 3— Ft

D) PADOKON, ALLVANYOKON ARUSITAS AZ 1—12, DIJTETEL
ALA ESOK KIVETELEVEL

17. Az elfoglalt teriilet minden négyzetmétere utan 3,— Ft

E) FOLDROL VALO ARUSITAS AZ 1—12. DIJTETEL ALA ESOK
KIVETELEVEL

18. Az elfoglalt teriilet minden négyzetmétere utan 3,— Ft

F) VEGYESEK

19. Gyalog teher 3,— Ft

20. Hazalok, vagy akik jarkalva arusitanak 4— Ft

21. Pecsenyesiitok, cukréaszok, italmérdk stb. satrai négyzetmé-
terenként 4— Ft

22. Koszorlsok stb., vandoriparosok 4,— Ft

23. Gyorsfényképész négyzetméterenként 4,— Ft
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G) URES JARMUVEL A PIACTEREN FEL ORAT MEGHALADO
HELYFOGLALAS ESETEN

24. Tehergépkocsi, személyszallité gépkocsi 10,— Ft
25. L)fogat, tehénfogat, egyéb jarmi 3— Ft

Visdron, piacon a résziikre setleg kiilon kijelolt helyen

26. Tehergépkocsi 5— Ft
27. Személyszallité gépkocesi
28, Fogatok, egyéb jarmivek 3,— Ft

29. Hatarozatlan idejl &rusitéhely a hely jellegétél fiiggden
(esetenként a Nagykzzségi Tandcs VB Szakigazgatasi Szer-
ve éllapitja meg) négyzetméterenként 10—24,— Ft
30. Alland6é arusitéhely elott ideiglenes kirakodas négyzet-
méterenként 3,— Ft

16. § ' o~

(1)Az arusitohelyek jellegétdl fiiggéen van hatdrozatlan idej (allan-
dod) és (napi) ideiglenes helyhasznélat.

(11) A sétrakat és asztalokat a helyi eléirasoknak megfeleloen, a piae
befejeztével el kell tavolitani. Az &allandé helyhasznalattal rendelkezé
arusitok ez alél kivételben részestilnek.

(12) Az el nem adott arut az arusitasi idg befejeztével a piac terii-
letérél el kell szallitani. Nagyobb mennyiségdi, romlandé idényaru esetén
a piaci kérdésekkel megbizott helypénzkezelé megengedheti, hogy ilyen
4ru az arusitasi id6 befejezése utdn a piacon maradjon. Az allandé arusi-
téhelyeken bérls, amennyiben az arusitéhely zarhaté — aruikat az arusi-
téhelyeken hagyhatjak.

13. §

(2) A hatirozatlan idejii helyhasznalat legrovidebb idétartama egy
hénap. A megallapitott dijat az elsé hénapra a helykijeloléssel egy id6-
ben, a tévabbiakban pedig minden hé 5. napjaig kell mesgfizetni. A dij-
fizetés elmaraddsa a helyhaszndlat azonnali megsziintetésével jar. A ha-
tarozatlan idejii helyhasznalat a hé 15. napjaig a hé végére felmondhato.

(3) Napi helyhasznalat a dijfizetés napjan jogosit az ideiglenes aru-
sitéhely elfoglaldsira. Ha a helyhasznalé az édrusitéhelyet kitiritette és
elhagyta, a hely rendes dij befizetése ellenében még guyanazon a napon
hasznélatba adhaté.

(4) Ha az arusité a mdr kijeldlt teriiletnél nagyobb helyet foglal el,
a kiilonbozetet meg kell fizetnie.

(5) A dij lerovasdnak megtagaddsa esetén dijkovetelés érvényesitése
?é kézad6k behajtasdra irdnyadé mindenkori jogszabdlyok szerint tor-

nik.

17. §
(1) A helypénz szedésével megbizott kozeg a befizetett helypénzrél
megfelel értékd folyészammal, értékjelzéssel és napi kelettel ellatott

helypénzjegyet kiteles adni, amelyet az drus — mindaddig, mig helyét el-
foglalva tartja — megbrzi és az ellendrzs kozeg kivansagéra felmutatni
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tartozik. Ha az arus a fizetésnél kapott helypénzjegyet barmilyen okbol
felmutatni nem tduja, a szabdlyszert dijat Gjbél koteles megfizetni.

18. §

(1) Allami vallalatok, szovetkezetek és kereskedok altal a piacon_fel-
vasarolt és ott tdrolt arucikkek utan, ha azokat a k§zségb6| val6 tovabb-
szallitas céljabol ,vasaroltak is, helypénzt kell fizetni.

Piacrendészeti szervek
Panaszok elintézése

19. §

(1) Els6foku piacrendészeti hatésag a piacot fenntartd, a Nagykozségi
Tandacs Végrehajté Bizottsiaga Szakigazgatasi Szerve. ) Iy

(2) A piacok rendészeti, egészségvédelmi és fenntartisi ligyeivel koz-
vetleniil a végrehajté bizottsag szakigazgatisi szerve foglalkozik, akit mi-
kédésében hat6sagi kozegként a piacon foglalkoztatott egyéb személyek
tamogatnak. .

(3) A szakigazgatdsi szerv intézkedik a piacon felemeriilt panaszok,
az eladék, valamint a vevék és eladék kozott keletkezett vitdk, tovabba az
ideiglenes helykijelslés kérdésében, az dllandé jellegii helyhaszndalat enge-
délyezése, megvondasa, megsziintetése, a dij jogalapja és mértéke, végiil
a kitiltas kérdésében.

(4) A piac teriiletérdl eltavolithaté az, aki a jelen tandcsrendelet ren-
delkezéseit megsérti, ha a piac rendjének, a népgazdasag érdeke,inek meg-
6vasa, vagy a lakossag egészségét veszélyeztetd karokazas elhdritdsa azon-
nali intézkedést igényel.

(5) A végrehajté bizottsdg szakigazgatdsi szerve intézkedései, hataro-
zatai ellen a masodfokii piacrendészeti hatésdghoz fellebbezésnek van
helye.

Biinteté rendelkezések
20. §

(1) Amennyiben a cselekmény stlyosabb biintetd rendelkezés al4 nem
esik, szabalysértést kdvet el és az 1968, évi I. térvény 17. § (2) bekezdése
alapjan 1000,— Ft-ig terjedé pénzbirsdggal biintetends az, aki jelen ta-
nacsrendelet 2. § (1—2), 3. § (2) bekezdésében, az 5., 7., valamint a 10—
13. §-okban meghatirozott rendelkezést megszegi, vagy kijatssza, illetve
azok megszegésében, kijatszasdban kozremikodik.

(2) A helypénz kifizetésével kapcsolatban pénziigyi szabalysértést ko-
vet el és a megfelelé rendelkezések szerint biintetend$ az, aki:

a) a helypénz fizetésénél nyert helypénzjegyet masnak atadja,

b) a dijfizetés alél sziandékosan kivonja magat,

¢) mastél kapott, vagy régi helypénzjegyet hasznal,

d) aruit eldugja, vagy azok fajtait nem vallja be,

e) aruit masnak az aruihoz rakja,

f) Gjbél hozott drukat a helypénz Gjra lefizetése el6tt aruba bocsétja,

g) a megfizetett dijnak megfelel6 teriiletnél nagyobb helyet foglal

el és a kiilénbozet fizetését megtagadja,
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h) az éltala elfoglalt helyrdl druival egyiitt a dij lefizetésere tortént
felhivas el6tt eltavozik,

i) a helypénzszedést barmilyen médon meghiusitja, vagy a kézoséget
megkarositani igyekszik.

Hatalybalépés
21. §

(1) Ezen tandcsrendelet 1973. februar 28-an 1ép hatalyba.
Piispokladany, 1973. februar 28.

Matolesi Lajos sk. Kovdcs Imre sk.
tanacselnok vb-titkarh.

JEGYZETEK
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falragasz is készilt.l A rendelet szovegét egy ilyen falragaszrél kozoljik,
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A Museum (published by the United Nations Educational Scientific and
Cultural Organisation in Paris, XXX, 1983. évf. 4. sz.) magyar szdma

Az UNESCO folybirata egész szamat a magyar muzeumiigy, a ma-
gyar mizeumok egyfajta bemutatdsidnak szenteli. Nem eldszor teszi ezt,
hiszen sokunk szamdra emlékezetes a folyéirat 1962. évi 4. szdma, amely
ugyancsak a magyar muzeumokkal foglalkozott. Bevezetésként Yudhish-
thir Raj Isar elmondja, hogy a magyar mizeumiigy ismertetését nem a
korabbi médon, az egyes muzeumok bemutatdsdval végzik el, hanem ti-
zenegy tanulmanyban Osszegzik mindazt, amit a magyar mizeumokrél,
muizeumiigyrd]l tudni kell, amely kérdések, problémdk a magyar mu-
zeolégiat foglalkoztatjdk. Hangstlyozza, hogy a mind inkabb névekvd
nemzetkozi turizmus, illetve az ahhoz is kot6dé nemzetkozi szakmai
tajékozédds, kapesolatteremtés dnmagédban lehetové teszi a tdjékozdédast,
de meg is koveteli azt. Leszogezi, kiilonosen Eri Istvdin kozleményére
utalva, hogy a magyar muzeolégusok igen j6l informdltak a nemzetkozi
muzeolégia teriiletén, hogy a magyar muzeumiigy fejlett, hogy szeren-
csésen oOtvézi a hazai hagyomdnyokat a nemzetkozi tapasztalatokkal.
A magyar mizeumok jelentés mértékben eldsegitik a magyar kultdra
aktiv részvételét a vilag népeinek kultirajdban. Ma a magyar muzeu-
mokban — irja a bevezeté — a rendkiviil értékes anyag feldolgozdsa az
Gj tarsadalmi és gazdasagi feltételeknek és elvardsoknak megfeleléen
gyorsan véaltozik. Ez a véltozas Osszességében fejlédés, dinamikus nove-
kedés és foleg azokra a kérdésekre vonatkoznak, amelyek a vildg szé-
mos més orszdgaban, tarsadalmédban is felmeriilnek a kulturilis orok-
ség gondozasa, feldolgozdsa, hasznositdsa tekintetében. Atalakult a mu-
zeumok szervezeti rendje is, tdgan nyitva a decentralizicié felé. A ko-
tetben szerepls cikkek — a legjobb magyar szakemberek tolldbél —
ezekrol a kérdésekrdl szélva ismertetik meg vellink a mai magyar mu-
zeumok életét. Befejezésiil hozzateszi, hogy barmily vonzé is ez a be-
mutatds, mégsem lehet &ltaldnosan elterjeszteni, haszndlni, hiszen az
UNESCO 160 tagillama muzeumiigyének hasonlé ismertetésére nem elég-
séges a foly6irat. A bevezetSt a kovetkezd cikkek kovetik: Selmeczi
Lasz16: A 100 esztendds magyar muzeumiigy, kiilonos tekintettel a saja-
tos identitdsra; Fiilep Ferenc: Régészeti problémdk Magyarorszagon;
Mravik Ldszlé: Muzeumi gy(ijtemények — magangydjtemények; Eri
Istvdén: A magyar muizeumok tények és szimok tiikrében; Ikvai Ndndor:
A megyék kezelésében 4ll6 muzeumok Magyarorszagon; Fitz Jend: Egy
megyei muzeum sajatossigai, a székesfehérvéri Istvan kirdly muizeum
vonatkozdsdban; Balassa Ivdn—Szabé Lérdnd: A Magyar Mezdgazdasa-
gi Muzeum helye a magyar mizeumok kozott; Kiss Ldszlé: Miszaki
muizeumok és gyljtemények Magyarorszagon; Barta Istvdn: A magyar
miizeumok és a turizmus; Szikossy Ferenc: A jelenkori muzeolégia do-
kumentaldsdnak kérdései; Eri Istvdn: Muzeumi statisztika, dokumenta-
cié és informacio6.

A cikkeket gazdag fotéanyag kiséri. Kar, hogy a folyéirat, ezen, Ma-
gyarorszaggal foglalkoz6 szdma csak 9 budapesti és minddssze 3 vidéki
muzeum kényvtardaba jutott el.
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JEGYZETEK A NEPI JOGSZOKASOKROL
(Tarkany Szlics Erné kényvét olvasva)
SZILAGYI MIKLOS

Jogi szakképzeltség nélkiil, az elemi szinti ,jogérzékre” hivatkozva
meglehetdsen kockdzatos Tarkiny Szlcs Erndé imponaléan sokoldald, a
népi jogszokdsokat eloszor rendszerbe foglalé monografidjanak egy-egy
részletét kiragadni, s ehhez kapcesolni néhany reflexiot. Azzal a kockéazat-
tal jar az ilyen kisérlet, hogy a hibatlanul végiggondolt, jogelméleti meg-
alapozasu koncepcié kiragadott elemeit indokolatlanul tulhangstlyozzuk,
s maris olyasmit hidnyolunk, ami tajékozatlansagunk, jogi miveletlensé-
giink bizonyitékanak mindsiil. Vallalva ezt a kockézatot, mégis megkisér-
lem a konyv olvasasa kozben megfogalmazédott azon kérdéseknek — leg-
aldbb néhanynak — kissé mas szempontl kozelitését, melyeket Tarkany
Szfics a ,, Tulajdon” cimi fejezetben targyalt.

Vitathatatlannak tetszik az Osszegzéshez rogzitett, kiemelt hangsulyu
tétel: ,Fent tehdt a torvények, lent pedig az dllam dital el nem ismert

_szabalycsoport, a jogi népszokdsok wuralkodtak...” Vitathatatlan, mert

tobb néprajzos generacié megfigyelései bizonyitjdk — s mindezeket az is-
mereteinket most Tarkany Sztics korliliekintden dsszegezte —, hogy a tor-
vényi szabélyozas mellett, s6t: annak ellenére hibatlanul funkcionalt az
élet minden teriiletén a jogi természeti szokasok rendszere, s ez — a pa-
rasztsdg vonatkozdsaban — hézagtalanabbnak, sok szempontbél hibat-
lanabb strukturanak bizonyult, mint a térvények jelentette rendszer.

Ha azonban a ,tulajdon” kérdéseit vizsgaljuk, sziikségszer(ien el-
jutunk annak felvetéséhez, hogy vajon nem célszer(i-e mind a torvényt,
mind a szokasjogot rétegzettnek feifugnunk. A tulajdon” ugyanis — mind
a rendi tarsadalomban, mind a kapitalista jogallamban — a tdrsadalmi
viszonyok (tulajdonviszonyok, elosztasi és csereviszonyok) bonyolult rend-
szerében az osztalyok és rétegek egyiittmiikédésének, kapcsolatinak
konkrét megnyilvdnulasaiként jelentkezik. Kovetkezésképp: az egytlittmi-
kodés, a kapcsolat csak akkor valésulhat meg, ha az ,egységben” érde-
kelt mindkét fé1 elfogadja, tudomasul veszi a szabalyozé rendszert: a tor-
vény és a szokasjog egyeztetése, kompromisszuma eredményeként kiala-
kulé rendezési elvet. Nem hiszem tehat, hogy a részletesen elemzett , bir-
toklas”, ,hasznalat”, ,rendelkezés”, ,eredeti szerzés”, ,rucsere” stb, kér-
déscsoportok maradéktalanul megvalaszolhaték lennének, ha nem téte-
lezink egyszersmind a torvény és a szokasjog jellegzetes kompromisszu-
mait.

A kivetkezékre gondolok: -

(1) Tiizetesen meg kellene vizsgalnunk, hogy a paraszti termelésnek
melyek vollak azok a teriiletei, melyekre a torvényi szabalyozds nem ter-
jedt ki, szabad utat engedvén a szokdsjog érvényesiilésének. Illetve — ha
volt is valamilyen toérvényi szabalyozas — eleve életidegen, betarthatat-
lan volt, s igy helyette sokkal inkdbb a szokdsjog érvényesiilt. Példaként
a halaszat és vadaszat jogi szabalyozdsanak ellentmonddsossagara legyen
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szabad utalnom. Eléggé koztudott, hogy a feudalizmus hosszi szdzadai-
ban (1836-ig!) a parasztok haldszatat az orszagos torvények nem tilalmaz-
tak, jollehet — mert regaleként kezelték a haldszati jogot — a tulajdon-
viszonyok mindenki szamdra egyértelmuek és vilagosak voltak. Ebbol ko-
vetkezett, hogy a halaszat a tulajdonos érdekei — koronként és vidéken-
ként, de még egy birtokos gyakorlatdban is gyakorta védltozé érdekei —
fliggvényében a szokdsjog altal szabdlyozott termeld tevékenység lehetett.
A szokdsjogot tehat a tulajdonos alekitotta ki, egyeztetvén a maga érde-
keit a vizeket hasznalék érdekeivel. De mert kialakitotta, ez a szokdsjog
a haldszattal foglalkozok (halaszok, halkereskeddk, bérl-vallalkozok) sza-
méra mar torvényként fogalmazédott. Olyan térvényként, melyet a fold-
birtokos, a szabad kiralyi varos, a kivaltsagolt kozosség (hajduk, jaszku-
nok), vagy a bérleti jogiigylet eredményeként ,tulajdonosként” fellépo
mezovarosi communitas, illetve maganszemély — minden esetben a re-
gale-jogok birtokoso, hasznaléja — a maga szempontjaboél kizdrélagosnak,
tehat szabdlyrendszernek tekintett. A kérdésem tehat: nem kellene-e
Storvénynek” tekinteniink az allami torvényalkotds hézagait kitolté szo-
kasjogot is, kiillonds tekintettel arra, hogy ezek a helyi érvény( szabaly-
rendszerek meg is fogalmazédlak irasban, Kiterjedvén a vétkesek szank-
cionéaldsara is (l. statutumok!).

Méds természeti kérdéseket vet fel a vaddszati jog. Mind a paraszti
fegyvertartdst, mind a paraszti vaddszatot — nem csupan a nemesi el6-
jogok védelme, sokkal inkébb kozbiztonsagi okok miatt — torvényeink
meg-megujuléan tilalmaztik. Ennek ellenére — amint erre Tarkény Szlics
is nyomatékosan hivatkozik — eltlirték, s6t megkivantak, hogy a parasz-
tok vadésszanak, vadakkal adézzanak. Ha igy van, a codifikélt szabaly-
vendszer ellenére alakitottdk ki a tulajdonosok a ,torvény” erejével mi-
kodé szokasjogot. Azért alakitottak ki, mert érdekeik nem voltak egyez-
tethetSk a torvénnyel; kedvezdbb volt szimukra a jog ,bitorléival” ko-
tétt kompromisszum. Ez a szokdsjog azonban semmiképpen sem miné-
sithetd ,parasztinak™!

(2) A bongészkedés kiillonbozd formairdl tudositoé torténeti és recens
adatokat elemezve azt allapithatta meg Tarkany Szlics, hogy a megyék
és varosok statutumai, a sz6l6hegyi rendtartasok tiltottak ugyan az ilyen
gyujtogetést, a foldtulajdonosuk mégis megengedték vagy eltdrték. A fel-
sorakoztatott adatok egy részébél is, s egyéb gyQjtési tapasztalatokbol,
magam inkdbb arra kovetkeztetek, hogy a tilalmak elsésorban nem a
béngészés joga ellen fogalmazodtak, hanem a joggal valé visszaéléseket
—— a bingészés tirligyén elkdvetheté lopasokat, az liltetvények rongdlasat
— akartak meggatolni, illetve a munkakeriilést karhoztattak. Mert a sze-
gények ,idegen terméshez valé joganak” korlitozdsait a foéldtulajdono-
sok — az 6 érdekeiket kifejezo statutumok, rendtartdsok — tulajdonképp
egy erkélesi tartalmi , prekoncepciéval” indokoltdk, azzal tudniillik, hogy
a bingészésre rakényszeriilé egyszersmind potencialis tolvaj, tudatos kar-
okozé vagy munkakeriild, a ,tilalom” és az ,eltlirés” tapasztalt ellent-
mondasaban az egymassal szemben allo osztalyok, rétegek eltérd erksl-
csi normarendszere fejezodik ki. Serfézé Simon ,,Amig éliink” cim@ ri-
port-szociografiai kotete tanulsdgos példat kinal a kilonbozé erkdlesi
normarendszereknek napjainkig hato. dsszelitkozésérél. A Zagyvarékas
kornyéki tanyak lakoi a tsz kukoricafoldjén lopva béngésztek, vallalva,
hogy az elndk csoszokkel iildoztetj 6ket. A ,néhany zsak” kukorica a
héngészOk szdmara — jollehet nem elesett szegény emberek, csak a sze-
gényparaszti erkélesnek engedelmeskednek — természetesen megbecsii-
Jendd érték. A tsz-vezetd ezzel szemben ,rentabilitdst” szamol, s azt mér-
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legeli: a kombajn 4ltal elhagyott ,néhdny cs6” kukorica ésszegylijtése
helyett inilyen értékéi munkat végezhetnéneix a bongészésre hmklozva
a munkdbél tavolmaradék. Kordntsem biztos, hogy ez utébbi mentalitas
»modern kgzgazdaségi szemléletnek” mindsithetd, sokkal inkéabb a bon-
gészést tldozd nagygazda erkolesének latens toviabbélése.

(3) Az ,eredeti szerzés” kérdéscsoport egész sor olyan jogszokast mu-
tat be,_ melyeknek torvényi szabalyozasa — még akkor sem, ha fentiek
er_telmeben,. a parasziok szempontjibol, rétegzettnek tételezziik a tor-
vényt — aligha varhaté, Illetve — akkor is csak f6bb elveiben — csak a
polgéri tcrvény_qlkotés kisérli meg a szabalyozast. Ilyen jogi problémak-
ra gondolok: kié a megtalalt vadgyiiméles?, az oddban felfedezett méz?,
milyen tulajdonjogi kévetkezménye van a megjelolésnek?, melyik ha-
lé;zcsapaté az elsoség egy haldsztanydnal?, kié a megsebzett vad: azé-e,
alfl megsebeztg, vagy azé, aki megtalalta? — Az ilyen jogi kérdések el-
(}nntését mindig is (jorészt még a polgari jogban is!) a kiskozdsségek,
altaldban a foglalkozasi csoportok belsé szokasrendjére biztak, s ezt a
szo]«is)ogot a felj_ebbviteli forumok — a falu birdja, a mezévaros tanacsa
~— is messzemenden tiszteletben tartottdk. Ha mégis olyan vita tamadt,
melyben az ériptettek a feljebbviteli férumok doéntésétsl reméltek ,jog-:
orvoslast”, a kiscsoport (foglalkozasi csoport) szokdsjoganak és a :,tér-
vénynek” eseti kompromisszumaként igyekeztek tisztazni a nézeteltérést,

(4) Az ,eredeti tulajdonszerzési médként” ismertetett kincs-taldlds
folklér—jellegu hiedelem-kérét vézlatosan mutatja be Tarkany Szics, igy
arra is csak utal, hogy ,,a vagyoncs parasztsig meggazdagoddsanak okat
sok helyen rejtett kincs megtaldlasdban is sejtették”. Az Alf6ldrél sok-
SZorosan pubh_kalt, a Bagi-mondakorhéz tartozé szovegfolklér-emlékek
ismeretében aligha l'ehet kétséges, hogy ez a vélekedés irracionalis értel-
mezése a tarsadalmi-gazdasdgi okokkal jol értelmezhetd paraszti vagyo-
nosodasnak. De mert ezekben a Kkincs-taldlasi torténetekben koévetkeze-
tesen megfogalmazodik a taldlt kines eltitkoldsa, nem egészen bizonyos,
hogy a parasztsag cafolhatatlan jogi tételnek tekintette: »a kincslelet azé
legyen, aki megtaldlja”. A kincskeresési torténetekbél szintén arra ko-
ve;keztethguh)k, hogy a titokban taitds is, meghatdrozott szokas-cselek-
meények ,ritudlis” elvégzése is elengedhetetlen feltétele volt a kines meg-
tqrtésénak. Vagyis: nem egyszerfien a ,taldlas” tényével, hanem egy ki-
vanatos emberi magatartdssal — jogi szempontbél tehat tobbrétegh fel-
tétel-}'endszerrel — kapcesolédotl Ussze ez az ,eredeti tulajdonszerzés”.

(3) A tulajdon jogi védelmében fontos szerepet jatszé hatdrjelek el-
vezetnek a kozépkortél folyamatosan adatolhaté hatirjarasokhoz és ha-
t:x_n:perekhez. Konnyt valoszinGsiteni, hogy a kozségi szabalyzatoknak az
eloljarésdgot hatdrjarasra kotelezd eldfrasai nem lehetnek fiiggetlenek
azpktél az okleveles gyakorlatunkban sokszorosan tiikréz6dé hiteleshelyi
el;érésoktél, melyek sordn egy-egy birtoktest hatarat hatarjarassal és ta-
nuvallomasok felvételével allapitottdik meg. Ha tehat a hatarjarast jog-
szokésként hatérozzuk meg, azt is tlizetcsen meg kellene vizsgilni, hogy
ennek évszazados fennmaraddsdban milyen szerepe volt a kiilonbdzé
moédon — tulajdonosként, birtokosként vagy hasznaléként — érdekelt
személyek és csoportok egyiittmiikodésének. A tényleges vagy vélt tulaj-
donjogot demonstralé ,hatalmaskodgsokat”, s minden egyéb hatar-habo-
ritdst pl. a jobbagyok kovették el a szomszéd birtokos sérelmére, ezzel
azonban a feuddlis tulajdon vitds kérdésében foglaltak allast, jollehet
nem voltak tulajdonosok. Eszerint tehdt e szokdsjog-szer(i cselekede-
}eékkel a torvény uruk szamdara kedvezd érvényesiilésében miikddtek
KGzre,
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(6) Kiilon megvizsgdland6 lenne, hogy a kilonbozs szintd ,torvé-
nyek” — beleértve tehdt az allami torvényeket és a killénbozs joghat6-
sagok szabdalyalkotdsit egyariant — miért és mikor kgrulnek knpékithe-
tetlen ellentélbe a szokasjoggal. Mikor konfrontalédik a két jogrend-
szer? Konkrétabban: mikor manifesztalédik orvvadaszz‘atbgn,. orvhala-
szatban, egyéb tulajdon elleni vétségekben (pl_.. a paraszti kozosség éltf\l
tudomasul vett és tdmogatott lopasokban) a torvény és a szokdsjog kii-
lénbsége? Alighanem akkor, amikor a torvény — vagy mert gsztély-
érdekeket szolgdl, vagy mert a torvényalkotok nem kellGen k_brultekjn-
téek — alapjaiban tdmadja a ,hagyomdanyt”, s r_\emcsak a qusgokast,
hanem a paraszti lizemszervezetet és technologiat is. A haldszati torvény
(1888) ellen azért léptek fel elemi ereji tiltakozésqkkal a halaszok — 5
nemesak peticionaltak, de tilos moédon haldsztak is — mert hagyom:/x-
nyos gyakorlatukba avatkozott bele a torvény: tiltotta az éjszakai h?la-
szatot, megszabta a hélészem méretét, ivas idejére élttalanOS fogasi tilal-
mat rendelt el stb. Nemecsak a jogi, hanem — a halvédelemre hivatkoz-
va — lizemszervezeti, technolégiai kérdésekben is illetékesnek akartak
latszani a torvénya'koték — jorészt hatdstalanul. Es.egy idoben koze-
lebbi példa: a zempléni falvak kozbirtokossagi er.demek Ielgzabadulés
utani szoros allami kezelésbe vétele kialakitotta az itt lakok kozott a fa-
lopas féllegdlis gyakorlatdt, a legdlisnak dlcdzds rafindlt moédszereit.
Sziikségszertien kialakitotta, hiszen a haszonvételek — fél-kész fairu
héziipari elallitasa és kereskedelme formajaban — hagyoményosan be-
leszervezddtek a paraszti gazdasagok lizemszervezetébe.

*

Téarkany Szlics Erng hibatlan gondolati rendszerként felépitett mo-
nogréfiéjénzk értékét természetesen nem csokkenthetik az itt megfogal-
mazott gondolat-téredékek, apré olletek. Széndékos'an haszqéltam a ._tell‘-
adatmegjelolésekben tobbes szamot: torténészek és néprajz.osqk kozqs
feladata immar, hogy az altala megfogalmazott kérqéseket ki-ki megki-
sérelje tovabbgondolni. Mert a kényv feladatokra figyelmeztet, meggyo-
zodésem, hogy hosszii idén 4t meghatdrozé jelentdséggel, orientdlé mo-
don lesz ielen a magyar tdrsadalomtudomdnyi kutatdsokban.

Népi butorkidllitdis ¢ Hajdusdgi Muzeumban

Jalius 11-én Danké Imre nyitotta meg nagyszamu kozonség jelen-
1étében a hajdiboszorményi Hajddsagi Muzeum Nepi butorok a Hajdi-
sdgi Miuzeum gyfijteményében cimi idoszaki kiallitdst. A tér.g'yg.z‘azdag
kiallitas beszédes bizonyitéka volt a hajdasagi, kozelebbrdl a boszormé;—
nyi butormivességnek és a Hajdisagi Muzeum gazdagsdgdnak. Ez a Ki-
allitas is abba a sorba illik bele, amely kovetkezetes ggymésuténban tar-
ja latogatéj elé a Hajdusagi Muzeum Kkiilonbozs gy(ijteménycsoportjait.
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EMLEKEZES ECSEDI ISTVANRA
KOVACS ISTVAN

Egy decemberi alkonyaton, apré csomagokkal sietek hazafelé. Hideg
szél csapkodja a szemem kozé a havat. Nem is latok senkit. Csak sietek.
A Kollégiumnal majdnem Osszelitixozok az igazgaté urral. Megfogja a
karomat.

— Hat maga hova rohan ugy, Kovdcs ur?

— Sietek haza.

— Persze, igy kardcsony elott sok vasdrolni valéja van a legény-
embernek. De azért ne szaladjon ugy.

— Nagyon sok dolgom van 4m igazgaté Gr kérem.

— Ha tudnd azt maga, hogy nekem milyen sok dolgom van! Es las-
sa, én soha nem sietek. Soha ne siessen hat maga se. Higyje el: tobbre
fog érni.

-

Egyszer néhdny konyvet killdott hozziam egy tanitoképzéstsl, kivel
sokéig elbeszélgettiink. Kérdezi legkdzelebbi talalkozdsunkkor:

— Na, megkapta a konyveket, amiket Tanka Jdnos képzéstsl kiild-
tem bekotni?

— Megkaptam, Erdekes gyerek ez a Tanka Jdnos.

— Az. Szorgalmas. Még verseket is ir.

— Igen? Olvasta oket az igazgald ar?

— En kérem nem olvasok verseket.

— Senkitol?

— Csak a Petofi és Arany verseit szeretem. De most mar csak Pe-
16fit olvasom, mert 6 a legjobb kifejezdje a magyarnak, (Késébb két ko-
tet verse jelent meg Takdnak. Kildott is tiszteletpéldany Ecsedi igazgato
urnak. Es 6 kedves hangt levélben kdszonte meg azokat).

Abban az idében a helyi lapokban Kovdes Tibor név alatt gyakran
Jelentek meg versek. A képzosok kozott is volt egy ilyen nevii gyerek.
o lEgyszer felszélitoita — de bizony, nagyon aggadozott-baggadozott

elme.

Hallgat, hallgat a tandr Gr. Majd igy sz61 mély hangon:

— Persze, felelni nem tud. De szerelmes verseket irni — azt igen.
Pedig higyje el Kovdcs Tibor: érdemesebb tanulni, mint verselni. Mert

Ver;s(eket mindenki tud 4m irni. En is mondok maganak egyet. Hallgassa
csak:

»Kdélyha mellett inas {il,
Melegszik. Oszt ina siil.”
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Ecsedi Istvdn (1885—1936). Ifj. Kovdcs Janos festménye
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Filléres gycrs jott Debrecenbe, A Déri Mizeum vasarnap délutdn is
nyitva volt. Tiz prepa is felligyelt a rendre. A marvany kupolateremben
Kobza Daniel 6rkodott. Beszélgetek vele, Nézegetjik a szobrokat. Egy-
szer csak észrevessziik, hogy a hatunk megett all az igazgaté ur.

— Kigyonyorkodték mar magukat? — kérdi mosolyogva.

— Hat csak agy, félig-meddig.

— Nu csak folytassak.

ZéKezev. nytjtott mindkettonknek. Elment. A prepa csak nézi, nézi a
kezét,

— DMit nézel, Danika?

— A kezemet nézem — Pista batyam. Kezet fogott velem az oreg?
Tudja, mi ez? Nem fogjak elhinni a fitik; ha elmondom nekik. Mert ezt
még egy prepa sem érte el,

*

Udvarunk egyik lakéjanidl minden évben wGjabb harom-négy prepa
volt szallason. Persze vidéki gyerekek. A kabatjuk felsé zsebébdl elma-
radhatatlan volt a csipkésszéli zsebkendé. Egy idé mulva feltiint nekem,
hogv bizonyos napokon csak hilt helyét lehetett latni a diszzsebken-
doknek.

— Hat a zsebkenddk hova lettek? — kérdeztem egyszer.

— Jaj — a multkoriban Ecsedi tandr 1r érajan sehogyse ment a fe-
lelés. Nagyon megharagudott az oreg. Olyat csapott a katedrara, hogy
azt hittiik, szétreped. Es olyanockat kialtott, hogy majd kiestlink a pad-
bol.

— Igen! — A lanyokat kisérgeti a Nagyerddére, meg itt-ott séta-
fikdlni van idejok. De a leckét megtanulni — arra nincs. Még a zseb-
kenddket is kitlizogetik a kabatra? Pedig nem komoly embernek vald
az ilyesmi. Dugjdk el kérem a nadragjuk hatsé zsebébe azokat a cok-
mokokat.

Etto! kezdve az ,oreg Ecsedi” ordjan mindig eltintek a kilsé zse-
bekbdl a csipkekenddk.

Szigorisaganal csak jés@ga volt nagyobb.

A tragikusan elhunyt,* nagy tehetségi Ats Jozsef V. éves tanito-
jelolt — kinek egy kotet gyonyori verse jelent meg — beteg volt. Be-
tegsége imiatt sok megbantis és glnyolodas érte. Ecsedi tanar ur tudott
és latott mindent. Nem kérdezoskodott téle semmit és nem is dorgélta
meg. De egyszer, mikor ketten voltak, igy szélott hozza:

— Nézze — itt van ez a pénz. Gydgyittassa magat.

Ats Jozsef joforman meg se tudta koszonni, mert a tanar Gr mar
el is ment.

Mikor kinyitotta a kezét, 6tvenezer koronat latott az ujjai kozott.

LY
Mindig bantott, hogy Debrecenben sziilettem és még soha nem lat-
tam a Hortcbagyot.

Egy gyonyor(, vasdrnapi kora reggelen mégis csak kijutottam én is
a Hortobdgy pusztdra. A csarda el6tt nagyon sokan iiltek hosszi aszta-

¥ Pesten a Dundba vetette magat,
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lok mellett. J6 magyar nétdkat huzott a cigdny. Egyszer csak szemben
taldlom magamat Ecsedi igazgalé trral.

— Na, Kovécs ur, hat maga is kijott a Hortobagyra?

— Régen késziiltem mar. Most végre sikeriilt is kijutnom.
& = Hat jobb valamikor, mint soha. Aztdn hogy tetszik idekint az

et?

— Jaj, nagyon szép itt minden! Ez a gyonyord nagy égboltozat.
A csodalatosan tiindoklé délibab. A vadviraggal telehintett fold. A vag-
taté ménes. A legelészd nyaj. A pihend gulya. Minden, minden szép itt,
igazgatd Gr kérem. .. Es ez a j6 levegd. ..

— Igen, igen, A levegd is nagyon j6, de csak kolbasszal ragva. Aztdn
meg borral, vagy sorrel keveritve...

Egy konyvkereskedd kirakataban hénapokig volt kitéve egy Petdfi-
album. Sehogysem akart Osszejonni annyi pénzem, hogy megvehessem.
Ahényszor valami iigyben az utcin jartam, mindig kétségbeesett sziv-
szorongassal vettem arra utamat, Vajon ott van-e még az a konyv? Vég-
re december elején megvettem. De eltettem magamnak, kardcsonyi ajan-
dékul, Ki se bontottam szent kardcsony elsé napjaig.

Nézegetem, nézegetem a gydnyoru kidllitasi konyvet. Egyszer csak
szemembe tlinik a fedél felsé oldalan levé ex libris alatt: jEcsedi Istvdn
tulajdona, 1907. deczemb. 20.”

Majd sébalviannya valtam a meglepetéstél. A mostani aldirsaihoz
még csak nem is hasonlitanak ezek a betlik, melyekkel ide van jegyezve
a neve. Ez a konyv mégis az Ecsedi igazgaté ura lehetett.

Alig varom, hogy beszélhessek vele.

— Tessék mar nézni, ez a konyv hénapokon keresztiil ki volt téve
egy kirakatba. En megvettem, de csak hetek mulva vettem észre ezt a
bejegyzést. Ez a konyv az igazgaté uré lehetett.

Nézi-nézi az alairast. Mosolygasra valik az arca. Bizonyosan maga
el6tt latta 2z 1907. évi Ecsedi Istvant. ..

— Igen. Az enyém volt ez a konyv. En irtam ezt ide. Hej, akkor még
szépen tudtam frni...

— De hogy keriilt ez a konyv a kereskedésbe?

— Bizonyosan valaki megcsapta tolem, mikor koltoztettek, aztdn
meg eladta.

— En visszaadom az igazgat6 rnak.

— Nem, nem. Dehogy veszem el. Sokkal jobb helye lesz ott. Tartsa
meg maginak — a tobbi konyveimmel egyiitt — ram valé emlékezésiil.

1936. majus hé 6-an az iroddjaba hivatott. Csendes, szomorkés han-
gon beszélgetett. Megdobbentem a latasan, hogy mennyire elvéltozott.
Elmitettem, hogy miért nem megy hosszabb szabadséagra.

— Ha tudna, hogy mennyi dolgom van nekem, nem mondand, hogy
miért nem megyek szabadsagra. Majd ha ra keriil a sor, majd megyek.

— De jobb volna hamarabb pihenni, mint késébb.

— El fog jonni a pihenésnek is az ideje. Taldn még elobb, mint gon-
doljuk.

J—- Es vajon lesz-e dnfeldldoz6 munkdjanak elismerése, jutalma?

— En hiszem, hogy lesz. De talan csak a haldl utén.
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—_— (!){}:i’ akkor mar késé.

— Hat tudja, mindenkinek azt az utat kell végigjarni i
van neki szabva. Ugy latszik : nekem ez a sorsom. . ARk

Vegteleq nyugalommal mondta ki ezeket a szavakat. Mikor kezet fo-
gott velem és egymds szemébe néztiink, éreztem és tudtam, hogy ebben
2z életben nem fogom tébbet latni. ..

Egy szempillantdssal még kériilfutottam a szobat. Nyitva van a
konyvszekrények ajtaja. A borgarnitira és a kis kerek asztal tele van
kbn),'vekkel. — A divany tdmldjan magyar motivumu széttes ékeskedik.
Az iréasztal nem l{{tszik a teleirott lapoktél. A falon, a Kapldr Miklés
gyonyor hortobagyx felhés képjén mintha megnyillana az ég... A feke-
te ingadra halk méltésaggal méri az 6rokre tovatiing perceket. ..

) Majus tizennyolcadikdn délelétt, valami kiildnés érzés fogott el. Nem
is igen volt rd ok; mégis elmentem a Déri Mtzeumba. Kerestem az igaz-
gaté urat. Ott aztdn megtudtam, hogy mar tGtban van... hazafelé...

c Megr‘xéztem a megésott sirjat. Hortobagyi vadvirdgok voltak bele-
szorva. f-suegy aranyszalaggal atkotott piros rézsacsokor pihent a vadvi-
ragok kozott,

Mikor mér mindenki elment a temetdbdl, visszamentem a sirjahoz.
Levettem a kalapomat és igy széltam hozza:

— Nem j6l van ez igy, kedves Igazgaté Ur. Hiszen még annyi sok
dolga lett volna ezen a szegény, szomort magyar f6ldén. Nem jél van ez
igy, mert én senkitél sem irigyeltem semmit — de most nagyon irigylem
ezt a pihenést és ezt a nyugalmat. Nem j6l van ez igy, hogy ezen a szép
helyen astak ma egy sirt és annyi sokan jottek ide.

A_ beszéd_emre nem hallottam semmi feleletet. De Ugy éreztem, hogy
valaki megérintette a karomat. Es lattam, hogy a Hortobagy felél jové
szél megremegtette a koszortiba koétott pipacsot, arvaldnyhajat, blzavi-
régqt és margarétat. A sir koriil a kakukf( draga illata terjengett a le-
vebében. Es az alkonybaborult égen elStiinedeztek a csillagok.

Elhunyt Mészdros Ferenc, a TIT Szolnok megyei titkira

1983, méjus 4-én, 58 éves kordban elhunyt Mészdros Ferenc, a Tudo-

gényos Ismeretterjeszté Tarsulat Szolnok megyei Szervezetének titkdra.

alélé.val nagy veszteség érte a Szolnok megyei kozmivelodést, honis-
mereti mozgalmat.

69



ELFELEJTETT DEBRECENI MUVESZEK. 111
SOMOGYI SANDOR (1881-1960)

SzZ. KURT! KATALIN

1981-ben emlékeziink Medgyessy Ferenc, Pasztor Janos és Somogyi
Sandor sziiletésének 100. évforduldjara. A harom miveész csak feliilete-
sen ismerte egymast, bar egymas mellett éltek a tizes évek végétol a
Szazados Gti Muvésztelepen. Ez a tény ad valamelyes hasonlésagot har-
mojuk kozott, semmi mas. Pasztor Janos jelentés magyar szobraszmii-
vész lett, Medgyessy még tobb: eljutolt a vilaghirhez. Somogyi Sandor
viszontl egy gyors és nagyszera kezdés utdan megtorpant, megrekedt, élet-
mive torzéban maradt, Ennek a nem minden tanulsig nélkiili életnek
és életmiinek idézésére vilalkozunk most e tanulmény keretében s egy-
ben tisztelgiink annak a Somogyinak az emléke elétt, aki élete legter-
mékenyebb tizegy-néhdny gvét Debrecenben toltotte és legjobb miveivel
varosunkat ajandékozta meg.

1881. méjus 16-an sziiletett a Szabolcs megyei Gyulahézin. Edesapja
id. Somogyi Séndor tanité volt, édesanyja, Ormos Anna, akinek Kkorai
haldla utan Ratkai Maria nevelte. Késdbb a sziilék Mandokon éltek, a
fiatal fiG sokat sétalt a tolgyesben. Innen datilodik természetszeretete,
és a mivein jelentkezé novényi ovimanensek gyakorisaga.! Rajztehetsé-
gét Jésa Andra$, Szaboles megyei {Gorvos, muzeumalapild fedezte fel, s
lehetdséget adott tovabbtanulasahoz, muvésszé valasahoz.? A fiatalember
elobb Ungvarott tanulta a keramiakészitést, majd Jdésa Osztonzésére a
budapesti Iparmivészeti Iiskoléba ment, ahol 1902—04 kozott folytatott
diszit6szobrisz studiumokat Mdtrai Lajos (1875—1966) tanitvanyaként.
Szecesszids falikut tervével mascdik dijal nyert az iskola szakmai képe-
sité palyazalan, 1903-ban.’?

Mint Budapesten tanulé mivésznovendék készitette el siloraljauj-
helyi Kossuth-szobortervét és Rakovszky Sdmuel (1802—1871) 48-as hon-
védtiszt obeliszkjét, Az emlékmivet 1903 novemberében, Rakovszky szii-
letésének 100. évforduléjan avattik fel a gdvai temetében (bastyaszer(
oszlopon zdszl6t hajié honvéd szobra és Rakovszky-portré dombormive).*

Az Iparmuivészeti Iskola elvégzése utdn — valészintileg ismét Josa
Andras Osztonzésére — Debrecenhez fordult segitségért. Megpalyazta a
Debreceni Elsé Takarékpénztar jubileumi dsztondijat azzal a céllal, hogy
parizsi tanulmanyQtra mehessen. Sikerrel jart: az 1904—5-6s, 1905—6-0s
és 1906—7-es tanévre 6000 K. segélyt kapott.? A nyarakat itthon toltot-
te ideigienes miitermében — tobbnyire Téth Andrasnal — az dszi, téli
hénapokat pedig Parizsban, a Julian Akadémiin. Nem tudni pontosan
mikor, de ellitogatott Romaba is. A mézeumokon kiviil Rodin mitermé-
ben is jart, s rokonai visszaemlékezései szerint jokat hallgattak itt egylitt
mert — hihetetlen — sem franciaul, sem olaszul nem tudott megtanulni
Somogyi kintléte idején.® Igen eredményes volt az 1906 Oszi és 1907-es
januari kurzusa: a Julian Akadémidn, M. Verdet és Landowski akt osz-
talyan két alkalommal is kapott dicséretet és jutalmat.?
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Somogyi Sandor féiskolds terve, 1902.

3 'Any_agi_ helyzetén gy segitett, hegy megpalyazta a parizsi hentesek
cégér palydzatat és egy magyaros malacfovel elsé dijat nyert.® Debrecen
varosa és a Csokonai Koér 1906-ban palyazatot hirdetett egy Didszegi-
Fazekas emlékmire, s erre harom Parizsban lanulé mivészfiat, David
Endrét (1883—1918), Medgyessy Ferencet (1881—1958) és Somogyit hivta
meg.! Medgyessy esak tervrajzot kiildétt, szobormodellt nem,' igy végiil
Divid és Somogyi kozott délt el a verseny, amit félényesen nyert meg a
diszitészobrdszatban mar iskolizott, s a magyar kozonség izlését jol is-
merd Somogyi. A szobor modelljét ugyan 1907 juniusiban bemutatta, de
a faragas elé tobb akadaly gordiill. Somogyi 6szre megbetegedett. Ez
volt az elso akadaly, amit aztan segédek — harom iparmiivészeti iskolas
szobrdsznovendék — munkajaval elharitott. A masik késlelteté ok az
volt, hogy elterjedt: merénylet készul az emlékmii ellen, a vérvords csii-
tortokre emlékez6 munkasok dssze akarjak torni.!' Oktéber elején még
arrol targyvaltak a kozgyUlésen, hogy hova allitsik fel az emlékmiivet,
végiil a Fuvészkert iskola majdani Déri tér fel6li részére helyezték el.
Az avatdson igy emlékezett meg a szobor torténetérdl, s méltatta Somo-
¢gyi mivét dr. Tiidés Janos:'* , Debreceni sziiletésii és debreceni tamo-
galdssal szarnyrakelt fiatal miivészeket kértiink fel a tervek elkészité-
sére. Arrél, hogy formaszerii palyazatokat és palyadijakat tizziink ki —
sz6 sem lehetett. Kérésiinkre 4 ifji szobrdsz készitett terveket, koztiik
egyhangllag Somogyi Sandorra esett a valasztis. Az emlékmi allegori-
kus szoborecsoport. Az aggastyian alakjaban megszemélyesitett Gstermé-
szet viragokkal és dis novényzettel koriilovezve vezeti be a két kisgyer-
mck képében megjelend emberiséget a tudas titkaiba. A gyermeki test
bédjos vonalai és a viragok, levelek finom cirddai a marvany anyagihoz
letiek volna méltoak. De az ligyes kézzel vezetett vésé alatt a durva ké
is engedett a mavészi gondolatnak és Kifejezdje lett a természet kultu-
szanak.” A szobor 1907 Gszén iortént linnepélyes leleplezésén jelen volt
Herman Oti6 mellett Josa Andras is.’ Nem jarunk messze az igazsag-
tol, ha feitételezziik, hogy Somogyi megbizatisat is & szorgalmazta.
A Csokonai Kor novemberi valasztmanyi lilésén elismerését fejezte ki a
szobor megoldasaért és targyvalt a mi gipsz modelljének megvételérol.
£z nem sikeriilt, igy a szobrasz a Vallas és Kozoktatasi Minisztériumnak
ajanlotta fel m@vél 4000 koronaért, sikerteleniil.! E megbizissal Debre-
cen egy iddre magahoz koodtte a fiatal szobraszt, akinek ideiglenes mii-
termét a Fiivészkerti Gazdasagi Tanoddban rendezték be. Népszeriiségé-
nek kdészdnrhette, hogy amikor el akartdk venni mitermét, a sajtoé igy
védte meg: ,,A varos tanittatta ezt a fiatal tehetséges miivészt, aki be-
csiiletes, ériékes munkdssigaval tobb pdlyadijat nyerf, ezt jutalmaztak
miiterem berendezésével”. 1

Eléz6leg — 1905—07 kozott — Somogyi kapesolatban allt Toth And-
rdassal (1853—1929), s annak Késes utcai miitermében dolgozott, segéd-
kezett. Egy napon — ahogy azt Toth kisebbik fia, Lehel elmondta — az
id6s szobrisz mitermében taldlta leanya, I[lus portréjat. Nonek nem sza-
bad volt miiterembe belépnie, s foként modellt allnia. Rdadasul Somogyi
ugy abrizolta a fiatal lanyt, hogy fél villa meztelen volt. Ezért, valamint
eayéb okokbél elzavarta Téth Somogyit.'® Az okok koézolt féltékenységét
is fel kell sorolnunk, hiszen a fiatal szobrasz egymas utan kapta a meg-
bizisokat, mig Téth Andras Hungéria” szobra (a ,Vas Zsuzsi") bukdsa
ota semmit. Az idos és a fiatal szobrasz konfliktusat Olah Gabor 1914-
ben megjelent |, Szegény magyarok” cimii regénye fel is elevenitette.
Részben  Szamolovs zky Odén (1578—1914), részben Somogyi figurdjat
gylrta éssze a regény egvik alakjaban.t?

73



A nyiregyhdzi Kossuth-emlékmii terve, 1904.

Novelle Toth Andras kesevuségét, hogy mig az 6 Kossuth-tervét fi-
gyelemre se méltatiik, Somogyi sikeresen indult 1908-ban a debreceni
Kossuth-szobor palyazaton, 1000 korona jutalmat kapott. Somogyi Borsos
Jozsef debreceni épitésszel egyiitt nytGjlotta be palyatervét, amelynek le-
irasat érdemes idéznunk, mert a modell, de még fényképe sem maradt
fenn, s ab!

A palyamd talapzata koralaka.

Az architechtonikus kiképzéssel tervezett kozéposzlopon, kopad eldtt
all Kossuth, erdteljes, hatdrozott szénoki allasban, jobb kezével a prok-

T4

lamdcziot szoritja szivéhez; baljaval kardja markolatat szoritja. Valla-
rol b6 képeny omlik le hitul a kopadra.

A talapzat jobb oldalin elmosédott alakok kodfatyolképe vonul le a
talapzat aljaig, dabrazolja a magyar torténelem hés szabadsagharczosait,
Bethlen Giabort, Boceskait, Rakoczit stb. fovondsokban; a magyar nemzet
allandd kiizdelmét jelképezve szabadsagaért.

A talapzat aljan koriil a szabadsdgharcz s Kossuth korszakalkoto
munkajdnak jelenetei; a felszabadult jobbagy foldesuraval az eldtérben;
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mogottik Petofi alakja; jobbrol a feleségétdl s gyermekétol bucesuzo fol-
keld; zdszl6t koszortzé honleany; balrél a harczba mené fiatalsag s ka-
5z4bol fegyvert koviesolo folkelok.

A talapzat hatsé oldalan az 1849 april 14-iki orszaggyllés jelenete a
nagytempiomban.”®

E tervével eljutott a szikebbkori palyazaira, de megbizist nem
kapott,

A képzomivészeti kozéletbe, a debrecent Miipartolé Egyesiilet mun-
kajaba 1907-ben kapcsolédott be Somogyi. Az 1907-es észi tarlaton Kal-
16s Ede és Teles Ede tarsasigaban harom mivével szerepelt. 1908-ban
mar valasztmanyi tag lett és rendezdje volt a nagyszabasdi, Nemzeti Sza-
lonnal kozos 6szi tarlaton. Itl, az Egyestilet 8. kidllitdsan négy portré-
szobrat mutatta be {,Sanyi”, Murakézy Laszlo, ,PJ., ,.SZM"” arcképe),
valamint Sesztina Lajos siremléktervét. 1909-ben is miivésztag, de mar
nem volt valasztményi tag. Ezt kovetden csak 191I-ben jelentkezett a
Miipartolé Egyesiilet téli tarlatdn.® A Varosi Muzeum toébb mivét meg-
szerezte, igy Macsay Sandor reliefjéy (1910), ,Leanyka” szobrat (1911—
12), Lofkovils Artar életnagysiga gipsz mellszobrat (1913) és a debre-
ceni egyetem alapitdsinak emlékplakettjét (1914). Emlitésbél ismert mi-
vei a ,Teniszezd ledny” és a ,Kivandorlék”.” Mint latni, Debrecenben
ebben az idében élénkiill fel a képzomuvészeti mecénatura és kozélet. Az
16890-ben alakult Csokonai Kor kisebb-nagyobb megbizasokat adott a két
debreceni szobrasznak: T6th Andrasnak és Somogyinak. A megbizasok
viszonvlagos gyakorisagabdl, valamint a hirlapi cikkek hangvételébdl ki-
tiinik, hogy népszeri muvésze és jo tarsasagi embere volt a szdzadeld
Debrecenéiiek a fiatal és j6 megjelenési Somogyi.

Egymds utdn kapott megbizidsokal és ezeknek Osszegébdl 1910—11-
ben olasz tanulmanyutira mehetett, Elséként a debreceni Elsé Takarék-
pénztir felkérésének tett eleget. Dombormivekkel és életnagysigu akt-
szobrokkal diszitette a Kossuth utca sarkan 1910—12 kozott felépiilt pa-
loia homlokzatat.?! Rabiztik a belsd diszitd-szobraszati feladatokat és a
stukké diszitést is. Ezzel a munkdaval halalta meg Somogyi a debreceni
EFls6 Takarékpénztarnak az 1904—07-re adott parizsi osztondijat. <

1910-ban egy Hajdu vidrmegyei megbizasnak tett eleget. A Hajdi me-
gvei tanitok 1910-ben gyujtést rendeztek Gonczy Pal szobor feldllitasara
s a megbizist Somogyi kapta. 1910 jaliusdra késziilt el Gonczy mellszob-
raval, amit szeptember 5-én fel is avattak Hajduszoboszlén.? Legna-
gyobb sikereit sirszobraival érte el. Tevékenységével fellendiilt Debre-
cenben a temetd miivészete, Egymads utdn készitette Valyi Nagy Gusztav,
Sesztina Lajos, Kalcesa Réza, Aczél Ferenc, Kalmanczhelyi Mér sirem-
16két 1909—13 Kkozott.” Elsoként a tragikusan fiatalon meghalt Valyi
Nagy Gusztav siremlékét mintdzta meg. Ezen a piramis alaku siremlé-
ken az évailan gyermekre lesekedd haldl alakjat mintdzta meg.? 1908—
10 kozott készitette el hatalmas Sesztina siremlékét, melyért allitélag
30 000 pengét kapott. Az emlékmii Debrecen egyik leghaladébb mivész-
partolé kereskeddjének, Sesztina Lajosnak emlékét idézi. A hatalmas sir-
emlék felsd részén kidolt, kettéiort (olgyet dbrazol, amelynek tdrzséhez
az emlékezetet szimbolizdlé géniusz alak tamaszkodik. Ebben a szép
néalakban a mély, észinte patoszi gyaszt drokitette meg® A szobor So-
mogyi fomive s parizsi tanulmdnyainak friss hatasat 6rzi. Ez az érett
remekmi azt mutatja, hogy tanult a szdzadfordulé francia szobraszata-
t6l és a szecesszios stilust sajat képére, izlésére formalta. O készitette a
szobormit gazdagon kiképzett talapzatat is: okorfejjel, virdgokkal és
kacesokkal diszitett bronz urndi ugyancsak a szecesszié jegyeit mutatjak.
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Kalocsa Réza tanitong, iskolaigazgaté sirszobrdanak nagy mintdjat 1911-
ben ismeretlen tettese‘\ tonkretették Somogyi mitermében.” 1913-ra ké-
szitette el a mako siremléket, amelyen a neves pedagdégus medaillonos
mellképét jelenitetie meg. Ebben az idében mintdzta Aczél siremlékét,
amelynek {6 alakja (egy haduar figurdja) bronzbél készilt. Kalmanczhelyi
siremlékét milikoben oldotta meg, rajta szomoruafiizet jelenitett meg.
1913—14-2s alkotdasa Kis Aron pilispok siremléke (Krisztus szobor és
portré relief) és Gondj Sandor tanar siremlékét. Gondi siremléke érett,
finom alkotas: virdgcsokrot tarldé noalak jelképezi itt az emlékezés gé-
niuszat. Ezek a siremiékek csak részben maradtak meg, mert a késobb
felszamolasra keriild Kossuth utcai és Péterfia utcai temetében &alltak.”
A Koztemetdbe széallitas soran koé- és muko szobrai megsériltek, vagy
tonkrementek, igy pl. Gondi, vagy Valyi Nagy siremléke. Erdekes torté-
nete van dr. Nagy Lajos siremlékének. Ez a mi a Dobozi-temetében allt
s a temetd felszamolisa kozben — Sdapi Lajos gondozasa folytin — a Dé-
ri térre keriilt. Jelenleg a Filivészkerti Iskola Déri tér fel6li falaban be-
épitve lathaté. A félkorivesen zarddé relief kilonos kornyezetben, kacs-
csok, inddk, virdgok [olyandirjaban jelenit meg egy gylimolesot szedo,
nagy termell idos férfit. Arca torott, szeme a semmibe mered, keze erot-
leniil hullik ald. Kosara csordultig tele, de még igy is Gjabb gyiimol-
csért nytlna. Somogyi Sandor mesterien fogalmazta meg dr. Nagy Lajos
tragédiajat; orok elégedetlenségét, a boéségnek oriilni nem tudast, Gjabb
anyagiak hajszolasat, s az ezekbdl Kovetkezd tragédiat, megoriilését.
A :ehet talftott hangulataval az érett szecesszidés reprezentativ pel-
daja.®

A siremlékek mellett diszité szobraszati feladatokat is kapott és ol-
dott meg. Igy példiul elkésziteti egy muvészi szokokutat dr. Frater Imre
kertjébe a Simonyi utra és figurdlis szokokutat tervezett a Petofi térre a
Nagyallomas elé.” Ez utébbi nem val6sult meg.

1914-ben Ujabb incidense tamadt, valaki ellopta miitermébél Kalvin
Janos szobrat” Ekkor ugy érezte Somogyi, hogy nincsenek lehetdségei
Debrecenben, s rovid kiulfoldi Gt utan, 1919-ben Budapesten telepedett le.
Megkapta s Szazados ati mivésztelep egyik — Csorba Gézaval szomszé-
dos — miitermes lakasat is itt élt egyfolytaban még 40 évet. Egy helyen
élt azzal a Medgyessy Ferenccel, akit oly folényesen gyozott le az 1907-es
Dibszegi-Fazekas palyazaton, de aki toretleniil ment a maga utjan, mig
Somogyi egyre inkabb hanyatlott s elkallodott. Egy ideig ugyan divatos
mivész volt, de csak kiilsédleges sikerei voltak. 1916-ban pl. elkészitette
Karoly kirdly—Zita—Otté haromalakcs szobrat, amely allitélag a Kira-
lyi csaldd megrendelésére késziilt arany példanyokban, majd eziist és
bronz valtozatban keriilt forgalomba. Tébb arisztokrata csalad felkéré-
sének tett eleget, amikor megmintizta Lonyay Marta gréofné és Andrassy
gréfné portréjat.st

Talan érezte azt, hogy tobbet, fontosabbat, tarsadalmilag sziiksége-
sebbet kellene tennie, ezért fordult egykori szilohelye felé. 1912, julius
30-4n a Szaboles varmegyei alispanhoz irt levelébol™ érzédik a nosztal-
gia, 2z onmagdra figyelem felhivas: ,,A napokban egy véletleniil kezembe
keriilt Gjs&gbol olvastam, hogy a nyiregyhazi Benczur-szobor megesinala-
sat Zala Gyorgy kapta meg. Nem tudom, hogy ez a hatirozat végleges-e
mar, vagy sem, nem tudom, hogy Zala iényleg megkapta-e a szoborra a
megbizést, azt sem tudom, hogy palyédzat mellézésével keriilt-e a szobor
odaitélése Zalanak. Fllenben ebbdl az alkalombél quasi kotelességemnek
tartom, hegy szlikebb hazam, Szaboles varmegye egvik legkivalobb ve-
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Murakézy Laszlé portréja, 1908.

zeld egyéniségének cimén az egész varmegyének elmondjak egyet-mast, @
minek elmondasiara sehogy sem tudtain eddig utat-médot taldlni.
Alispan Ur tudja legjobban, hogy Szabolcs varmegye volt az aki en-
gem miivésszé valo kiképeztetésem hossza ideje alatt nagylelkiien timo-
gatott. En ezt a tdmogatast mdlvészhez mélté modon soha megkoszonni
nem tudtam, soha nem nyilvan szanomra lehetoség, hogy a varmegyével
szemben érzett tartozasomat valam szobormu elkészitésével leréhattam
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volna. Az egyetlen Kossuth-szobor palyazat lett volna erre megfelelé al-
kalom, de — [4djdalom a megbizist akkor sem sikeriilt elnyernem.®

Mdsfeldl én azt hiszem, hogy annak a varmegyének is, a mely tanulé
éveim alatt segitety és tamogatott, a maga részérél szintén érdeklddnie
kellene valahogy az irant, hogy vajjon nem méltatlan emberre pazarol-
ta-e segitségét és tamogatasat. Hiszen nem lehet jo dolog az, ha az on-
alibva lett fia és az 6t kitanittaté szildé kozott minden kapcesolat meg-
sziinnék abban a pillanatban, mikor a fit a maga laban is meg tud mar
allani, —

Ream nézve kétszeresen fajdalmas dolog ez az én elszakadasom a
varmegyétol, mert hiszen — kiilonésen az ujabb idében mas idegen, f6-
ként dunantili varmegyék tobb altalam készitett szobormi Utjan igye-
keztek csckhély személyemmel kapcsolatot taldlni. S tobbek kozott most
fejeztem be egy Kossuth-szobrom tervét. Enyingre, s most dolgozom,
ugyanoda mar egy uj megbizasom, az enyingi Hésok emlékszobran. —

En arra kérném teljes tisztelettel Alispan Urat, hogy juttasson en-
gem eszébe sziléhazamnak, Szabolcs varmegyenek Ha lehetséges volna,
szGlitson fel a varmegye engem is, mint a varmegye sziilottét arra, hogy
a Benczur-szoborra én is készitsek egy tervet. Ennek a ielszolltésnak
leész ordmmel és a legnagyobb ambiciéval tennék eleget, bebizonyitando,
hogy érdemes voltam valaha a tamogatdsra. Ha ellenben a Benczir-szo-
bor tekintetében mar befejezett tények el6tt allunk, ugy a Szaboles var-
megyei Ii6s0k Emlékszobrat szeretném ha én késznthetném el. —

Bocsasson meg Alispan Ur, ha zavartam volna ezzel a levéilel; de
igazédn nem tudtam mas formé]af, talalni annak, hogy magamat Gjra em-
lékezetlilibe idézzem. Ha ez ennek a levélnek révén sikeriilt volna, s ha
Szaboles megyével valami szoborma utjan Gjra felvehetném a régen
megszakadt kapcsolatot, az igazdan boldogga tenne engem.”

Egykori jétevéjének emléke elott hodolt, tartozast torlesztett, amikor
vallalta és tiszteletdij nélkiil elkészitette a nyiregyhazi Bessenyei Gyorgy
Tarsasag részére dr. Jésa Andras portré-szobrat.

A huszas években fellendiilt hosi emlék kultusz szamdra is hozott
megbizatasckat. Tobb kis k6zség részére készitett 1. vilaghaboris emlék-
miivet: Diszndshorvathra pl. egy lednyalakot viraggal, Didsjendre turult,
Enyingre egy alléo ésmagyart, Polgarra egy magaba roskadt, puttokkal
koriilvetl ladurat mintazott, Hajdaszoboszléra pedig egy haldoklé kato-
na-figurat.® Enyingi és polgari hési emlékmiive mutat némi hasonlésa-
gof: mindkettd a neo-barokk osdi szellemében késziilt.

Allitélag Petofi Sdandor-, Ady Endre-, és Jozsef Attila-szobrokat is
készitett, valamint egy Jozsef Attilival kapcsolatos festményt. A szemta-
nu, Stefaits Istvan ugy emlékszik erre, hogy egy hatalmas noalak (a Ma-
ma) &llt a festményen kék ég alatt, apré gyermeke, Attila kezét fogva.
Ekkor, a 30-as években készitett stidiumként proletirfejeket is, valamint
Rodin-modora portrékatl. Ugyancsak Stefaits emliti ,,Dionvsos” cimi ma-
zas keramia szobrat, valamint , Anya gyermekével” cimi terrakottajat,
amely Medgyessy ,,Szoptaté anya” szobrahoz hasonlit. Ebben az idébex)
késziilt ,Férfi fej”-e és ,Kriszlus fej” a vaci Muzeum tulajdona, két not
fejszobra pedig a Déri Mazeumé, Ennek az iddszaknak utolsé remekmii-
ve 60 X 40 em Michelangelo plakettje ™

A harmincas években okkult tanokkal, magidkkal kezdett foglalkoz-
ni. Egyre tobbet forgolédott spiritiszta kérékben, medium volt® Ez ha-
tarczta meg emberi deformalédasat, muvészete beszikiilését. A 30-as
évek végéiol tobbnyire csak festelt: pasztellképein misztikus, biblikus
alakok jelentek meg, testiiket fluidummal, biodrammal koriilvéve jeleni-
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A Debreceni Elsé Takarékpénztdr palotdjdhoz késziilt tervek, 1910,
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Dr. Nagy Lajos siremléke, 1920 koriil

tette meg. Egy-egy e Korszakbol valé fejszobran (,Angyali Uidvozlet Ma-
riaja”, , Keresztelé Janos™) is ezek a ,fluidumok” lathaték. Ebbsl a kor-
szakbol szdarmazik a Déri Mazeumban levé par sziirrealisztikus pasztell-
képe a ,Dudlok”, a ,Szent Krists{”, , A fold szelleme”, a ,,Fluidikus
virag”.

Kaszab Ilona 1934-ben (Fiist Milan elészavaval) megjelent ,Szavak az
arnyékomhoz” cimi kotetében A nagy csend” c. versét szentelte a miszti-
kus miveket festd Somogyinak:

»Talnovir a fakon olykor, fel is szokikennck az égig,
S hol uttalan az 0t ¢és kék-Roboani végiy,
Szaguldani gazdatlan lovakkal, vad szekéren,
jobb nekem
Négy Kerekem, mint Szent Ezékiclnek kercki:
Kiill6i nagy szemekkel vannak verve ki
Es mindegyik figyel és mind az én szemem!™

1947-ben két miivész tarsasagaban kiallitast rendezett az Alkotas
Mavészhizban. Par gipszét allitotla ki (pl. egy ,Szabadsag szobor” ter-
vet, portrékat), amibol egyetien darab Keriilt a Magyar Nemzeti Galé-
rigba. 1960-ban bekovetkezett haldly utin® miivei reményteleniil szét-
szorédtak, a Déri Muzeum szivos kutatds utdn (a mar meglevé anyaga-
hoz) hdrom portré-szobrat, ket érmét, nyole kevésbé jelentds, sziirrealisz-
tikus jellegt pasztellképét tudta begyujteni™ Szétszorodott életmivének
felkutatdsa a Déri Muzeum és a Joésa Andras Muzeum kozos munkdja
lesz.

JEGYZELEK

1 Forrdsok: MTA Muvészettorténeti Kutatocsoportja cédulaanyaga, katalogusok a
Déri MGzeum és Szépmiivészetn Mazeum anyagdbol. Stefaits Istvin (Somogyl
nevelGfia) kézirata (Déri Muzeum adattara) ¢és a rokonok kozlésel.

IRODALOM : Thieme-Becker Lexikon, XXXI. kot. 267. p.
Sz, Kurti Katalin: Koztérl szobrok és épmcldlsutu alkotdsok Debrecenben és
Hajddi-Blharban. (Debrecen, 1077) vonatkozoé részel.

2 Josa Jolan: Josa Ardras ¢s cléder (1834—1918) Miskole, 1934,

3 L. az Iparmiivészeti Iskcla 1901-es évk, 1902/3-as évk. 34. p. A falikit reproduk-

cigjat kozhh a Magyar Iparmuvészel 1903/69. p., egy pdalyatervét reprodukilja a

MI 1993/145. p.

Az emlékmurdl tudésit a ,,Vasirnapi Ujsag". 1904/173. p.

Az adatok a ,.Debreceni Elsé Takarékpénztar” Hajdu-Bihar megyei Levéltirban

haté irataibol szarmaznak, ,,A Kozmavelddési- jubllcuml alapitvany kama-
taibé tanulmdanyi segélyben res: xulék towskonyvc - XI. 203/a. 7. Kotet 9, sz.

irata - 207/1904, tartalmazza a Somogyira vonatkozé adatokat, dsszegeket

St (ailq keéziratanak adatai.
¢ 21 Katalin: Néhdny @ adat a Julian Akadémidrél és az ott tanuld

zekrél, ,Ars Hung arica’. 1979/1. 89—94. p.

szabadiskoldkrol ¢s az ott tanulo debreceniekrél 1d. még Sz. Kiirti Ka-
talin: \kd:vcwy és Debrecen ¢. kényvének (Debrecen, 1981) vonatkozé fejezetét,

valamint Medgyessy muvészeti tanulmanyal e, cikkét (Mazeumi Kurir, 1981. 35.

2 ott kozélt Huszar Imire levelet.

atdnak adata.

r6l (az irodalom Andrdst is emlit!) Zoltai Lajos {rt nekrolégot a
DKK, 1918. évI, 89—00. p.

0 M(’tgt:avcss\ nek a kudarcrdl irt levelét kozovite Laszlo Gyula 1968-as monografis-
j P

b 'm.mpo.\ czk

e

-l.a

..Debreczen' 1907. majus 5., jun. 26., szept. 11, 4. p., szept.
rylet tervérdl a Debr, Filgg., Ujsag” fr 1907. okt. 8-an.
l)d):ua‘n' 1907. oktober sz.~bol,

f._ avalasrol: Debreczen, 1907, ..Debr. Figg, Ujsdg” 1907. nov, 3—4. p. €8
5-én ,a Ror™ c. lap 1907/129, p. es ,,Vasdrnapi Ujsag".

85



13 Ld. a ,Debreczen” 1907. november 28-i hirét, Az emlékmi 5000 K.-ba kerdlt,
Csokonul Kor a varostol kért tamogatdst — 1d, az 1907-es 168/9418, sz. Kgy.-i jegy-
zOkonyvet. A szobor Perényi utcdara valé dthelyezésérol, ,,A hontalan szobor'.
rol Szondy Gyodrgy irt (Debrecem Szemle 1927, évf. 468. p.)

15 A ,Dcbreczen' 1910, jul. 5-1 és 29-i hirei szerint a Siketnémdk Intézete akarta .
termet elfoglalni.

16 T6th Leicllel Sz, Kirt Katalin folytatotl beszélgetést 1977-ben. TGéth Andrasro)
Kardos Laszlo emiékezett meg TOth Arpad monografidjaban (Bp. 1965.) Ld. még
Sz, Kirtl Katalin: A Kolté apja c, cikkét (HB, Napld, 1977. mdjus 29. 12, py

17 Oldh Gabor konyve Debrecenben, 10l4-ben, Gally Kiadasiaban jelent meg,

18 TOth Mihdly: Kossuth szobrunk torténete cimu cikke (DKK 1911, XI. évf, 38—4),
p.) ad oszcloglaldst a palyazatrol.

A debreceni napilapok 1907—14 kozott rendszeresen foglalkoztak a Kossuth-szo-
bor lgyeével.

19 A Debreceni Mipdrtolé Egyesiulet tcljes iratanyaga, kataloégusal kiallitasi HB.
Megyei Levéltarban talalhatok.

20 EmliYK a Véarosi Miazeum 1911—14-¢s jelentésel. Csak a Mdcsay plakett és ay
cgyetem relief maradt meg. Ld. még Senyei Olah Istvan: A képzémivészetek

21 Az épuletben ism. Zoltai Lajos (DKK, 1312, XII. évf, 140—47. p.). Ldsd: Sz. Kfirt
Katalin: A Debreceni EIs6 Takarékpénztir muivészetpartolasa. A Hajdu-Bihar
megyei Levéltér Evkonyve IX, 83—91,

21 Az éptletet 1sm. Zoltai Lajos (DKIK, 1912, XIL év(, 140—47. p.)

22 A hajduszcboszloi avatasrsl tudosit a , Fuggetlen Hajduasag” 1910, szept. 10-i sz,

23 Sirszgsbmh. ism, Nagy Jozsef (DKK 1913, XIII. évi. 112—18. p. és 1914, XIV. évr,
121—-23. p.)

24 Valyl Nagy Cusztav ¢letét ism. NN (DKK, 1909, 1X. évf. 120—121. p.), a siremlé-
ket Nagy Jozsef (DKX 1913)

25 Ism. a ,,Debreczen” hire — 1910, épr. 17/4. p.

26 Hir & ,,Debreczen’ 1911, jul, 25+ sz.-ban, 5. p.

27 Az elpusztult miveket a DKK. 19183a-s ¢és 1914-es DKK. repr.-bél ismerjiik.

2 Ld. még Sdpl Lajos. A régi debreceni temetdk ¢s siremlékek c. tanulmény:it
(Déri Mazeum 1962—64-es évkonyve, 151—190, p.), és Sz, Kiurti Katalin cikkér
(HB Naplo, 1977, VI. 26. 10, p.)

2# Eml. Nagy Jozsel 1914-es cikke.

30 A ,,Debreceni Fuggetien Ujsag™ 1514, apr. 29. sz, Kozlése.

31 Stefaits Istvan kozlése.

32 A levél a nyiregyhazi Josa Andrés Muzeum tulajdona.

33 Alny(rggyh.’nzl szoborpialydzaton részvéicirol tudésit: a ..Debreczen” 1911, mare.
-1 sz, 5. p.

34 A hajduszoboszl6i avatasrdl tudosit a , Fdggetien Iiajdisag’ 1927. oktober 23-i sz.

35 Az adatokat és a muvek reprodukceidit Stefaits Istvan kozolte.

36 Kutassy Imre Ferenc, Szabo Ivan és Steiaits Istvan kozlése.

37 Pér soros hirt kozol Somogyirdl a . Magyar Nemzet™ 1949, mdre. 18-i sz, ¢s 1965,
janudr 3-i sz, Haldlarak pontos ddatuma nem ismeretes.

28 A Déri Mazeum tulajdondban levé Somogyi Sandor mivek adatai: Macsay San-
dor, bronz plakett, 90 X 72 mm. :

A debreceni Xollégium Egvetemmné fejlesztése J gipsz plakett, 230 X 200 mm.
tsz.: 11, 55/1914.

Felesége portréja, gipsz szobor, 33.5 e, Itsz.: II, 60, 90, 7,

Lehajtott nSi 1§, 2psz szobor, 35 cra, 1tsz.: 1L 80, 90. ¢.

A L, FOId'” szelleme (1933), papir, pasztell, 49 X 34,8 em, Itsz.: II, 80, 90. 6,

Dudlok — (Emberpar) (1940), papir, pasziell, 36,7 > 34,8 cm, Itsz.: IT. 80. 90. 5.
NGi akt (1948). papir, pasztell, 46,5 X 33,4 cm, sz, : I1, 80, 90. 4.

Virdgesendélet (1930). papir pasztell, 4963 34,5 em, Msz.: IL. 80. 90, 3.
FBeethoven (1937), papir, pasztell, 49.6 X 35 cm, Itsz,.: 1I. 30. 90. 2.

Szent Kristof (1938), papir, paszte'l, 49.6 X 54,5 em, ltsz.: 1I, 80, 0, 1.

Népi épitészeti kidllitis a Karacs Ferene Muzeumban

Maijus 5-én Ddm Ldszlé egyetemi adjunktus nyitotta meg a’ Karacs
Ferenc Muzeumban rendezett Acs diszmunkdk —sdrréti motivumok ci-
mii idészaki kidllitast. A mGzeum sajat anyagabél késziilt kiallitas o sdr-
rétszéli, kozelebbrdl plispokladanyi hdzak faGrészelt, faragott fadiszeirdl
nyQjtott atfogé képet.
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BUCSUJARAS A TUROC VOLGYEBOL
SZENTKUTRA

UJVARY ZOLTAN

A gémori katolikus magyarsag legjelentdsebb bicsijaré helye Szent-
kit (Matraverebély, Nograd m.) volt. Jelentdsége napjainkban sem sziint
meg, de a bucsijarék szamaban lényeges valtozas — csokkenés — Kko-
vetkezetl be a korlatozott lehetdségek miatt.

A Tuaréc-volgy négy katolikus falu — Deresk, Lévart, Harkacs és
sankfala — bucsujaréi minden évben egy alkalommal elmentek Szent-
katra. Mas buestjard helyeken is megfordultak, pl. Barkan, Pgrlécon,
Rozsnyon, a szomszédos falwvak helyi buesiin, a legfontosabb buicstjaré
helynek azonban Szentkutat tartottdk — s ez volt a legtivolabbi —, aho-
va életében legalabd egyszer minden katolikus hivé elment. Voltak az-
utdn nagy szdmban olyanok, akik minden évben rendszeresen elzardn-
dokoltak a szentkuli bucstjaré helyre. R

A szentkuti bucstira a Turée-volgy katolikusai a legiddsebbek (80—
85 é.) emlékezete szerint mar az 6 gyermekkorukban is jartak, sokan szii-
leikkel voltak ott eldszor. A hagyomdany alapjan is nem k‘étséges,' hogy
Szentkut a Turéc-volgyi lakossdg szamdra mar a mult szdzad masodik
felében is jelentés bucstjard helynek szamitott.

A Tuarée-volgyebil Szentkitra a Nagyboldogasszony-napi (augusztus
15.) bucstra mentek, Ezt tartottik hagyomanyosan évr6[ év'lje. Az e!mox}-
dasok alapjan az allapithaté meg, hegy Szentkat t6bb chsundﬁ_pont]a ko-
zil a Nagyboldogasszony napjat a kedvezd idéjaras miatt vala_sz.tptték,
s ekkor mar a Jegfontosabb nydri munkdk is befejezédtek. Az idéjaras-
sal kapcsolatban a buesusok azt tartottdk: ,.He mengunk, majd_megsza-
radunk.” Gyakran az iddjards befolydsolta az induldk §zémét. H az id6
jénak mutatkozott, lényegesen tobb volt az indulék szama.

A szentkuti bucsGba féként asszonyok, le{myok‘mentek. s azokhoz
viszonvitottan kevesebb hazas és legényember. Az ardny és a létszam &l-
talaban a kovetkezd volt a bacstjardk koézoti. Deresken 6—10 férfi, 20—3_0
ng, Lévarton 4—5 férfi, 10-—12 n6, Harkacson és Sankfalan 2—3 férfi,
5—10 né. Az osszlétszam (a négy falu egyiitt tett ki egy bucstcsapatot)
esetenként plusz-minusz tiz szézalékot valtozhatott. S ez igy \folt a mi-
sodik vildghabori befejezéséig, bar a haboru alatt a férfiak szama szinte
teljesen lecsokkent, legfeljebb néhany idés ember volt jelen, a ndk szén}a
viszont enielkedett, s igy a létszam Osszességében ugyanaz n}arad. A pzu
borG utan az elmult években tobnyire 10—45 f6 megy a btiestra, annyian,
amennyien egy autébuszban elférnek. A sajat autén utazék szdma ponto-
san nem mérhetd fel. Ez esetleges, s a kiilon utazék mar egyébként sem
tartoznak a bucstescportba. 4 B

A bliesiba mendk szama, olykor &sszetétele nem csak az elsé és a
misodik vilaghabori idején, hanem & szdzadforduldi, szézad eleji ame-
tikai kivandorlasok miatt azokkan az években is jelentdsen valtozott.
Pl. Dereskbél és Lévartbol a falu lakosainak mintegy tizendt szdzaléka

a7



kivindorolt. Ez abban az idében nyilvanvaloan ra : :

van ; t Z v n ranyomta a bélye g
23?5533,:?3 o Zommel a férfiak vandoroltak ki azzal a céllal, ‘nggie;taaﬁ
i akkd lan visszatérnek. Az otthon maradt asszonyok buesujari-
gas. T ko(; zlr'ieoy"; célja az Ar‘nelziké.l?an dolgozé rokonokért valé konyor-
koz,mk elséso‘r; a‘;: t. A haborik idején a fronton levé katonakeért imad-

A szentkati blcsajare helyre valé jards legfontosabb célj

: for - - » k: e a
nm‘:gglgca 'gYO&Vulasért valé esdeklés, a betegség elkeri.iléséét?t \?:l?in?:i];j
céﬁ‘égl'(‘;lé \alf:\i'( ¢ppen a gyogyulds utdmn halaadas volt, Voltak allandé bu-
Fy le'x i aki gvrol c¢vre — fliggetleniil az egyéni oktél — részt vettek
i esoportban. Ezek voltak az elsimadkozok vagy az eléénekesek s
0 K)’ll'em%/-bgz‘:'e&y'asszonyok, a2 magtalan nok és az arvak.
rend'ézb:n - r:; ‘baf‘l‘ 4 szentkuti bucsuba valé jardst az események sor-
Ent de 5 8 e Zl'tvm. Az ’ada’xtol.( inind a négy falura vonatkoznak, te-
i tﬁbgg a negy falu bicsdsai egy csoportot alkotva mentek a bucsu-

. =4 en a két nagyobb falubol. Dereskrél és Lévartrol mentek, s

igy nem csak az dsszetetel ényeire is 6
ME T8 Dot re, hanem a menet eseményeire is 6k nyom-

Elokésziilet a bucsira

Deresken és Lévarton a falu asszonyai kozos aj i i
: yai kozos ajtatossdigra a R -
xz:E‘ikngztUM}\ba jartak, A Térsqlat nydron a t/zmpjlombalf télen él'nzg:rf\gl
n "(t)t ; templomban vasirnap délutin a litdnia utan maradtak
¢ ;gyti( 4 az _asgzorjyok Lévarton. Deresken pedig a falu kézepén a nap-
%a":)k aél is jo dllapotlbap levé kdpolna elétt gyiltek ossze a tarsulati
tdfsui nnél a képolndnql — a helyiek szerint kdpéna — imadkoztak a
Sose aétzsak kora tavasztél késo Gszig. Nagyhéten kezd6dott a kdpéndhoz
sérnaj l;i és1 étsé Mgndepszentg_k napjiig (november 1) ott imadkoztak va-
o aphézi :lla': le(s mmder_x unnepnap, gyakorta szombat este felé is, ami-
e ok a legelérsl mdr hazatértek. Oda nem hivtak senkit, de
r ll)e! sz vehete’tl az djtatossiagon, ha nem is volt tirsulati tag.
= re?kep a kapolng volt — amelynek a homlokzatén olvashatjuk:
agyarok védasszonya konyorégj eretink — a szentkGti bucstira valé
({)Tll.glj'l;éa:leégsbis:éég;éa)eklgkéhei.ye. Megdllapodtak az indulds napjaban,
igaz&d(l;)t? bt h{‘mm«:ef:;h“.'azuletekben. A dereskiek megallapodasihoz
) Ucstra az indulas elstt rendszerint egy héttel tilodni
Kimostak az um:uhég €és eldkészitették az iig:nepi ﬁltlé;z?::kﬁ‘.l:zéyszgul:g&t
tZOM. személy a bucqug_ras részivevoitdl egy meghatirozott dsszeget (ese-
Aen;éry} v:i_llozott) BYUjtGtt dssze. A pénzt atadtik az eldimadkozénak,
térogg(s):afcr:g; acél)ll::S?Sn fz:) %gi':elyge tették, olykpr_egy részét kozos elha-
sajé:\lemlg:?maik széméra)r. ithattak (templomdiszités, kegytargyvasarlas
z el6késziilet ideje alatt azok, akik egyéb elfoglaltsag miatt nem
;;x;iggk evl:lrll:nlrln a blfcsuba, vagy mar egyébként sem mertgk egy hosz-
et z§t cgc!srlal Vfill_alkoznl: felkeresték az eldimadkozét, vagy mas
feire s pté ;szeelmbéeyt'r dklnek‘ pénzt adtak azzal a céllal, hogy Szentkiton
képtx, szobrociké't S;\g.y pedig megbiztik. hogy vegyen imakonyvet, szent-
z indulds el6lti napon azok az asszonyok, akiknek a csalddtagjai
rc'o)titll;zx:] r;::gadtalgi két-héro'{n napra valé ételt foztek. Ez rendszerint vaglla-
e kart el volt fiistélt hussal. A biesisok magukkal £ott ételt
ittek. Pogicsdt (vakard) siitsttek és azt pakoltak a batuba, Az tin-
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peplé ruhil is a batuba kototiék, s csak Szentkuthoz érve vették ma-
gukra az erdo szélép, s az atiruhat tették a helyére. Az indulas elétti na-
pon nagyobb tisztalloddst, tetotol talpig valé mosakodast végeztek, aki
tehette megfiirdott.

Az indulas elotti napon a legtobb blicsis meggyont. Azutan mar zsi-
ros vagy tgjfﬁ!&is ételt nem ehettek. Az indulds reggelén kenyeret, vaka-
rot vagy gorhoét, esetleg gytimolesot ettek.

Indulas a bucsiba

Az indulas reggelén a bucsusok Deresken a kapéndnal gylilekeztek.
Elozoleg, aki csak tehette, részi vett a reggeli misén. A blicsas csoport
énekekre indult el Lévart felé. A hozzatartozok és masok is a bucstba
menoket elkisérték egészen a falu szeléig, a keresztig, ahol kozosen éne-
keltek. Régen, az elsé vilaghabortig a kaplan is ment a bucstsokkal. Ez
kés6bb megszint. A két vilaghabori kozott egy bizonyos ideig (1920-as
évek) a hatarzarlat akadalyozta a bhcesiba jarast, azutan utlevéllel men-
fek, a hatdirig vonattal. 1938-t61 1945-ig a régi szokas szerint jartak.
A hagyomdnyos gyalogmenetet ismertetjik.

A dereskiek csoportja a réten gyaloguton at haladt Lévartra, ahol a
templom elétt taldlkoztak az ott gylilkezett lévarti blesisokkal. A ha-
rangozé a toronybol figyelte, hogy mikor érkeznek a dereskiek, s amikor
meglatta a csoportot, meghuzta a harangot, s harangszoval fogadtik a
bucsusokat. Amikor a templomhoz értek, a harang elhallgatott. A talal-
kozéas ulédn a csoport eggyé slakult, A dereskieknek és a lévartiaknak is
volt bitcsiis keresztje. Mindkettét vitiék magukkal. Amikor megindult a
ecsoport, @ harangszé ujra megszolall és kikisérte oket a lévarti ha-
tiarbol.

A dereski és a lévarti kozos bucesGesoport énekekre haladt a réten at
Harkdcsba, ahol a harkacsiak és a sankfaluiak egyiitt vartdk oket a
templom elott. A butcesisokat a harkdcsi harangszo is éppen uUgy fogad-
ta és kisérte ki a falubél, akar a lévarti. Harkdacson a négy csoport
eggyé alakult és azutan megindultak a mezei utakon és réteken a hosz-
szU Utra, amely két napig tartott.

A bucsisokat a bitesuvezeté vezette, aki az utat jél ismerte. Két dal-
landé vezetd volt, Deresken hossz idén at férfi, Lévarton pedig asszony.
Nem volt fennakadas, ha valamelyikiik valamilyen ok miatt nem tudott
menni, a masik helyettesitette.

A menelben dsszevegytilve mentek a fiatalok és az idosek. El6fordult
azonban, hogy néhdny fiatal kissé lemaradt, s a csoport mogott haladt
20—30 méierre beszélgetve, diskuralva.

A lanyok és az asszonyok egyardnt kenddvel bekotott fejjel mentek.
Tobbnyire egyszerti kartonruhat viseltek. Az {innepi ruhat, a cipdt és az
elemoézsial a hatukon a batuban vitték. Legtébben mezitlab gyalogoltak.
Allaldnos vélemény szerint mezitlaib nem volt olyan faraszté a gyalog-
las, s a labbelijiket is kimélték,

Ut a bucsiba
Az elobbiekben az indulas kapesan lényegében mar az Gtrol is szol-
tunk. Emlitettiik, hogy Harkdcsrél egyiitt indult a négy falu kozos cso-
portja. A vezetével az élen, valamini az eléimidkozéval és eléénekessel
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imadkozva, énekelve ment a csapat. Elészor Baracara értek, azutan Ri-
maszécs kivetkezett, ahol a templom el6tt pihendt tartottak, majd imad-
kozds és ¢éneklés utan a Riman mezitldb atgdzolva (akkor még nem volt
hid) Gesztelét érintették, s azutan a kovetkezé megalléhely Péterfalva
volt. Ott Gjabb pihendt tartottak és onnan Geregyre ment a csapat. Ad-
dig tartott az elsé nap. A masodik nap déludnjan érkeztek meg Szent-
katra (Matraverebélyre).

Az 0L sordan sziikség szerint termdszetszerileg tobbszor is meg-meg-
dlltak és pihenét tartottak., A pihend rendszerint egy utszéli keresztnél,
forrdsnal vagy a faluban a templomnal volt. Egy kis rovid étkezésre
tébbnyire a forrdsokndl keriilt sor. A magukkal vitt szaraz ételt fogyasz-
tottdk. Kulacsba, tivegbe vizet vettek. Alkoholos italt senki nem vitt ma-
gdval. Eléfordult, hogy néhol egy-egy faluban, ahol megalltak, megki-
naltdk oket tejjel vagy valamilyen gylimioleesel.

Azokban a katolikus falvakban, amelyeken keresztiilhaladt a bucsus
csapal, rendszerint vartik oket. Tébbnyire harangoztak az érkezésiikre és
a tavozisukra, IdGsebb asszonyok és gyerekek mentek eléjiik. Azok meg-
csbkoltdk a blcests keresztet és a buicsus esoporttal énekelve mentek ve-
gig a falun. El6fordult, hogy ha éppen mise volt a faluban, bementek, s
csak a mise utdn indultak tovabb,

Szentkithoz kozeledve eléfordult, hogy mds falubeli bucsticsoporttal
talalkoztak, de nem vegyiltek 6ssze, hanem egymas utan, minden csapat
a maga kereszlje utin haladva ment, lehetéleg olyan tavolsagban, hogy
az énekeléssel és az imaval ne zavarjak egymast.

Az elsé éjszakat rendszerint egy faluban toltotték. Tobbnyire a cstir-
ben aludt egylitt az egész csapat. Eldfordult, hogy hazaknal is kaptak
szallast. Ilyenkor altaliban éten-hatan aludtak egyiitt. Ha az idé S7z6p és
az éjszaka meleg volt, akkor valamely erdészélen és kertben telepedtek
le és pihentek néhany oérat.

Hajnalban, 4—35 odrakor felkeltek. Egymasnak a kezébe vizet toltot-
tek az livegbdl, meglolybdlték az arcukat, valami kevéskét reggeliztek,
azutan indultak tovabb Szentkut felé.

Megérkezés Szentkitrq

Szentkithoz gyalogutakon és mezei utakon mentek és amikor a
templom a vélgyben lathaté lett, megalltak és megpihentek. Ez mindig
az erds szélen tortént, akdrmely iranybol is érkezett a bticsis csapat. Az
erd6 szélen azért, hogy a sziikségiiket, kicsi vagy nagy, ott illedelme-
sen elvégezhessék. A batubdl az asszonyok elovették a labbelit és az tin-
neplé ruhat, helyiikre bekotétték az Gtiruhat vagyis a felsGszoknyat és a
blazt, meg a fejkendGt. Egymdsnak segitve oltoztek at. A lanyok meg-
fésiilkddve, kendd nélkiil, az ozvegyek, akik gyaszoltak, tiszta feketébe,
fejiiket is fekete kenddvel bekotve folkésziiltek a templomba valé me-
nefre. Ha aztdn mindenki készen volt, a batut a keziikbe fogva folalltak
szép rendben és a lanyok eldl a kereszt mellett az dregebbek meg uta-
nuk, elindultak. A Szentktndl a torcnyban a buesisok harangja mindig
sz0lt, ha csapat kozeledett, igy 6k is a harangszéra indulva az alabbi éne-
ket énehelték:

Ajkainkra rcbegi: Ave Maria,
Kosz6nté a mi lelkiink az ar angyalat,
Mert 6 is Kdszonittte Szép Sz(iz Mariat.
Ave, ave, Maria 1sten szulgje,

Te vagy a banostknek védelmezdje,
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Szépen szé! a kisharang szent a zugasa,

Egész orszag reszére hangzik a hangja, 2
Mind a mennyben mind a {6ldén csak azt hirdeti,
Az égi szent Kiralynét 6 js koszonti,

Ave, ave Maria, Isten szildje,

T'e vagy a blinostknek védelinezéje,

Szépen szol a Kisharang szent a zGgasa,

A Szentkut: templomnak dldasat szor)a,

AKL csak ezt meghallja sir, zokog rajta,

Olyvan ¢Kkes harangszor nem hallott soha,

Ave, ave, Maria, Isten sziiloje.

Te vagy a bGnosoknek védeimezdje.

Ezt az éneket énekelve mentek a templom felé az Gton. Ha aztan
{5bb csapat osszetaldlkozot!, akkor egymas utan alltak sorrendbe és a
menet csendben egymas utdn menectell a nagy tery\pl'om elé. A hz_n'angra}é
amelyik ilyenkor szélt azért mondtak, hogy a ’bugsusok _parang)a, melx
azt a blcsusok pérzén vették és az mar a bucestisok kozt tudott volt.
A bucstGs csapatok aztin ahogy jottek, gyalog az orszag gmnqen megyé-
jébol, Ugy tarkitoitdk meg a menet ruhézatat, tajszolasat, viselkedését.
Bar nem voltak rendezdk, de a felvonulo csapatok‘csendesen, .énekelve
vagy imdadkozva vonultak a templom iele“azon az uton! a'm'elyx'e a gya-
logutak a mezén és legelon, erdén keres:ztul 2 temp’lorr}ter xranya’ba vez'e-
tett. Ezen a széles titon vonultak egymas utan a buests esapatok. Itt"a(.-
lan mar zaszlokat és kis szobrocskakat iehetett .latm a r_nenetpen. A zas"/_l-i
16kat, a kereszteket folvaltva vitték, mind a két nerpbgl__a fla,ualabb no:
vagy férfiak, de a Maria-szobrokat fehér \ruhaba oltozoty lanyok vagy
tinneplobe 61tozott fiuk, legé;:nyek vitték. Boldog volt az a lany, aki a
szobr a vitelében részt vehetett.
uobx:;;si:;r azutan a felvonuldk, a bucsusok egyes csapgitokban a temp-
lom aijtaiahoz értek, ott meg kelleit :‘ulniyk. mig oda be;g_thauak. '.{\mely
csapatnak volt vezetéje, papja, vagy kdntora, vagy elgxr'n{j\dkow]a, az
egyiitt ment be a sajat csapatival a templomba a féajtén a torony
a!a‘l' . Iy . . - r l-

templomban tobbnyire megkerilték az oltdrt, az ‘a_domanyt az o
tar :'\/.élél epperselybe tették. Voltak, akik _térdepelve imadkoztak. Vpltak,
akik égé gvertyakkal, meztelen labbal léptek a templpmba. Ha éppen
mise volt, a bevonulé csapat a mise énekébe bek{apcsolodqtt. )

A templomban a szolgalatos pap idonként figyelmeztette a _bentlf-.
ket, hogy minden csupat be akar menni a ten‘\plomba,' :gzert, akik mir
egy kevés idot ott toltottek, vonuljanak ki a két oldalajton, hogy a kin-

iek szinté hessenek. B
"e}‘ﬁ:\"ﬁ&gsrﬁe csapal kiment a templombol, akkor a lege_lso_fn?f vq.l‘t.
hogy a kiithoz menjenek. A kut vize végen a hegy alatt a ko lﬁozul tort
clé,‘mnjd a kutat betonba dntotték és a négy o!gia]an csgpokpr} :sllandoal}
tolvik a viz. A bucsisck a kutnal isznak, megtoltxl_c az livegjeiket vagy &
CSe'répiwrséikat és tovabh mennek, hogy helyet adjanak a kovetkezd cso-
POl‘ln-’.l'K. - Py - : Lt Mia
A kittal kapcsolatban tobb legendat, torlel}etet_lsmeytek a régi olge-
S-‘.ck.Anguitsm]en gc buestusok kérében a pasztorfiu gyo_gy.u}asa. aki vaksglgl;
bol a foirds vizének hatasara visszanyerte szemevnl!lgat. Ideﬁkapcsoha'l
Laszl6 kirdly seregének itatdsit, s.a torténetet az erddben levo vadakbo
a husellatas, illetoleg a torok sereg pusztuldsa. (Ezekrdl mas helyen rész-
letesen lesz sz6. : " ¢
“f\ hz:giyom:'x;y szerint a kut vizének gyoégyité ereje van. F9le1§'vgk-
sagot, bénasigot, de mas betegséget is igyekeztek vele gyogyitani. Minden
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bucsts megmosdott és ivott a vizbol, Ugy vélték, hogy a kit vize megvé-
di a bucsust a testi szenvedésektol. A hazavitt vizbél megitattik a csalad
tagjait, a betegekel a gyégyulds reményében, az egészségeseket pedig
azért, hogy maradjanak egészségesek és mentesek legyenek a betegsé-
gekiol., Emlékeznek arra is, hogy keresztviznek is hasznaltik akkor, ha a
blcst utdan hamarosan volt kereszteld. Ilyen esetben szandékosan erre a
c3lra is vittek haza a szentkat vizébol.

A vigilia

A bucsu vigiliaja estefelé, Ggy hat 6ra tajban kezdddott kérmenet-
tel a templomtdl kiindulva a templomhoz vezeté uton visszafelé. Ez a
kérmenet a sticios kormenet és ezen minden bucsts részt vesz a temp-
lomtél indulva, az elso staciés allomastél egészen a tizenharmadikig.
Enekszoval kisérik a papot, aki az oltari szentséget végigviszi a stacos
aton.

Ezutin este tiz ora koriil a lurdi barlang elétt gylilekeznek a buesu-
sok. Ott imadkozzak 2 rozsafuzért és a pap a barlangbdl prédikal a te-
ren Ulé vagy allé bucsusoknak.

Ezt kovetéen azok, akik gyonni akarnak, a templom melletti fedett
csarnokban meggyonhatnak. Hajnalban o6t o6rakor megkezdddik a mise
és elkezdodik az aldozds. Ha a templom nagyharangja megszolalt, min-
den bucsus igyekezett az éjjeli helyérol a nagy térre az aldozasra.

Az éjjeli szallas kiilonbozé helyen volt vigilia éjszakajan. Fluggott
az idéjarastol is. Ha kellemes volt, sokan az erddszélen diiltek le egy
kiesit, masok a templom kériil. Voltak, akik cstrféle hodalyokban vagy
Matraverebélyen hdzaknal kértek szdllast. Sokan egész éjjel virrasztot-
tak, énekeltek és imadkoztak. Mondegattak a rozsaflizért és énekelgették
a blcestjaré énekeket. Az utébbi idoben buszban, autéban vagy satrak-
ban is alusznak a bucstsok, abban a jarmiben, amellyel érkeznek a bu-
cst helyére.

A bucsi napja TR
e

A templom diszitésében a tavoli vidékekrél érkezé bucsusok nem vet-
tek részt. Gyertydkat azonban vittek a templomba. Ott vették meg hely-
ben a mézaeskalacsosoktol, akik egyuttal gyertyaontdk is voltak.

A bucst reggelén a korai 6érakban fél otkor a szentkiti nagyharang
reggeli harangszéja szolalt meg a toronyban. A nagyharang mély ziagas-
sal reggeli imara hivia és szélitotia a bucstisokat. Mint emlitettiik, 6t
érakor kezdodott a reggeli mise. Akik éjszaka meggydntak, azok sorban
felalltak a templom elott. A mise alatt kezd6dott az aldoztatds. A sorok
kozt papok mentek kelet és nyugat felé és amikor az egyik sok megal-
dozott, &tfordultak n masik oldalra és a végétdl visszafelé kezdték ujra
a sor ildoztatasat. gy ment ez, mig csak a sor el nem fogyott és min-
denki meg nem aldozott.

Az aldozasok utdn azutin megkezdddott a bucsusoknak az drusok
és a bédék felé valo dramlasa. A téren, amely mar nem a templom kor-
zetébe tartozik, ott voltak a satrak és az arus bodék. Az egyik soron kol-
baszt, virslit, lacipecsenyét siitottex, italt mértek, gylimolesot, dinnyét
4rultak. Péksiitemények, kenyérféleség is ezen az oldalon kaphaté. Ezek
a templomba vezets Gt jobb oldalan voltak. Az tton a masik oldalt a
képeket, szobrocskakat, imakdnyveket és egyéb emléktargyakat arultak.
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A jatékol aruldk satrai, a mézeskalacsosoké, keramia drusoké, textilidk,
harisnya, kendok és ilyen kisebb aruk, a Szentkuti botoeskik, fokosok, és
fafaragvanyok drusai is ezen az oldalon voltak. Itt hullamzik a nép.
A hazafelé indulok itt esznek, isznak, és az emlékiil hazaviendd targya-
kat, ajandékokat itt veszik meg.

A Dbucsusok tobbsége szentképeketl, rézsafiizért, imakonyvet, szob-
rocskakat és szentkiti botocskikat vett. Ezeket hazavitték és a rokonsag
kozott elajandékoztik. A templom részére csak gyertyat vasaroltak. Azo-
kat a szentképeket, amelyeket a Tur6e-volgyi falvak hazaiban lehet lat-
ni, a bicstn vették és azok meg vannak szentelve., A leinyok a kapott
buesufidt ladajukban orizték, sokan élctitk végéig.

A bucsu jellegzetes alakjai voltak a koldusok. Az Ut két oldalan iil-
tek vagy alltek. Voltak, akik énekeltek, imadkoeztak, s keziiket tartva
vartdk az alamizsnat. Voltak cigény kéregetok is, ezek azonban elkiils-
nilve jarkaltak, foleg a vasarosck kozott, Tobben hangszerrel érkeztek,
s az italos bodék korul tanyaztak, s a mulaté embereknek huztik a no-
tat. Valddi bucsis ciganyok is voltak. akik bekapcesolédtak a kérmenetbe,
énekeltek, imiadkoztak és a gyonas kozott is megjelentek.

A bucest napjan tiz orakor megszolaltak a templom harangjai (régen
hat harang volt a két toronyban). Akkor kezdddott a szentmise. Azutan
a kérmenet, processzié. A bucsis csoportok rendben sorakoznak fol a
templombél kijové papok utin. A kormenet a staciék Gtjan haladt és
azon tért vissza a iemplomtérre. A kormenet befejezése utan megkezddo-
dott a blcesdsol: hazainduldsa.

Ut hazafelé

A ToOréc-volgyi bucstsok Szentkutrol a buest napjan a déli harang-
sz6 utan indultak haza ugyanazon az uton, amelyen odaérkeztek. Azon a
helyen, ahol felvetiék az Unnepi ruhdjukat, Gjra atoltoztek, felvették az
utiruhdjukat. Az linnepi ruha, a cipé és a csizma visszakertlt a batuba.
Az atoltozés helyén a buesGsck varakoztak mindaddig, mig mindenki
egylutt volt. Ha valaki hidnyzott, megvartadk, vagy megkeresték, s ami-
kor mar mindenki elkészult az utra, elindultak gyalog és mezitlab. Visz-
szafelé igvekeztek minél tempdsabban menni, hogy minél hamarébb ha-
zaérjenek. Az uton mar azokat az aj énekeket is énekelték, amelyeket a
vigilia éjjelén mas bucsasoktél tanultak.

Hazafelé a Tuarde-volgyében a bucstsck elészér Harkacson alltak
meg. Bementek a templomba, énekeliek és imadkoztak., A dereskiek és a
lévartiak azutin elbucsakodztak @ harkacsiaktél és a sankfalaiaktol.
A harkdcsi templom harangszava zugva kisérte a réten at a Lévart és
Deresk felé tartd bucsasokat.

Amikor Lévirton meghallottak, hogy a harkdcsi harang szél, tudtak,
hogy megérkeziek a szentkiti buicsisok. Megszolaltak a lévarti harangok
is. Aki csak tehette, a templom elé ment, hogy olt varja a bucstsokat.
Kihoztak a templombdl @ két fehér zaszlot., Egy Kkis csoport ment a bu-
csusok elé a zdszlokkal és a talalicozds utan kozos énekeléssel haladtak
végig a falun, mentek a templomn elé, ahol a varakozokkal egyiitt betér-
tek a templomba. Ima és ének utdn a dereskiek tovabb indultak. Ugy-
szintén harangszé kisérte 6ket, amig csak el nem hagytak a felsé réten a
gyaloguton a lévarti hatat.

A lévarti harangok szavat meghallottdk Deresken, amely tudatta ve-
lik, hogy Szentkutrél megérkeztek a bucsusok. Eppen gy vartdk 6ket a
hozzataitozok, mint Lévarton. Kihoztik a templom cié a két fehér zdsz-
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16t és a bucestsok elé mentek. Az aisé keresztnél (a falu Lévart felé esé
bejaratanal) volt a talalkozds. A régi idében a pap is kKiment a bucsisok
elé. Onnan azutan egyiitt énekelve mentek a kapolndhoz, ahol a kovet-
kezé ének sok versét énekelték:

Sz0z Maria hoztunk néked langolo szivet,
OQltarodra piros rézsat, kék nefelejeset. ..

lgy zajlott le a Tarée-vslgy négy katolikus falujanak kozos bucesi-
jardsa Szentkutra eclssorban az elso vilaghabord elott, majd a vissza-
csatolas iddszak éveiben. Az uidbbi éviizedekben lényeges valtozis ko-
vetkezett be. A bucesu napjara turistautat szerveznek és autébusszal men-
nek a bucstsok Szentkutra. Sokon a sajat autéjukkal utaznak. Nines mav
batu, gyalogmenet, 5 mindaz, amit a fentiekben a bucesis csopert k6z6s
utjaval, éneklésével, imadkozaséval, az eseménynek mind a négy falu ko-
zosségére kihatd jelentdségével kapesolatban elmondottunk.

JEGYZET

Az anyagot 1973-ban, liletleg 1975-ben gy djtéttem. A legjelentdsebb informd-
torom tlorvath Lajos volt. Neki koszouhctem az anyag pontositisit, Nddasi Eva
bucsiikérdsoivére adott valaszait. A b itatdshoz az idokodzben kibévitve megjelent
kérdsiv (Barne Gabor—Ndidast Eva: Kerdofv a blcsQjiro néprajzi kutatasihoz.
Debrecen, 1983.) szolgalt, amelynek a bevezetdje a fontosabb jrodalmat is felso-
roija

Bitesit Kovdes Kdlmantol

Bar hosszabb idé 6ta tudtuk, hogy meg fog halni, hogy sulyos, el-
lenallé képességét lassan felérlé betegségébol nincsen kidt, nincsen gyo-
gyulds, mégis megdobbenve hallottuk a hirt, hogy dr. Kovdcs Kdlman,
a KLTE Magyar Irodalomtorténeti Intézetének tanszékvezeté tandra, az
irodalomtudomanyok kandidatusa, 1983. januar 21-én, életének 53. évé-
ben elhunyt. Mint a népi tehetségmenté akcié altal kivalasztott és a
csurgéi kollégiumban tanult, érettségizett didk keriilt a debreceni egye-
temre, ahol Barta Janos, Bin Imre professzorok keze alatt gyorsan Ki-
magaslé eredményeket ért el tanulményaiban, Tudoméanyos érdeklédé-
sének kozpontjaban Gyulai Pdl munkassaga allott, bar Tompa Mihaly-
76l is nagykitekintésii monografiat szandékozott irni. A kortars magyar
irodalomnak is nagy figyelmet szentelt, Ady, Mdricz, Németh Laszlo
mellett Pilinszky Jdnossal és Dobos Ldszléval is foglalkozott. 1969—
1976-ig az Alfold {oszerkesztéje volt. Ahogy egy, a Hajdi-bihari Naplo-
ban megjelent nekrolég mondja: Gondolkoddasmaddjat és cselekvéseit
elditéletek 6s idolok nem Korlatoztdk. A mindséget nézte mindenben,
fgy torténhetett, hogy a tudésok, akadémikusok, vezetd politikusok ko-
.rében forgolodé Kovdes Kalmdn 6szinte baratsigot tudott kotni egye-
temi hallgatokkal, kezdo irokkal is.”
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A GYUJTOGETO GAZDALKODAS EMLEKEI
SZIRENFALVAN 2.
VADGYUMOLCSOK ES TERMESEK
FELHASZNALASA

BODI ERZSEBET

A vadgylimolesoknek és mas vadnévények terméseinek most is -
repiik van a taplalkozas kiegészitésében, a taplalékok izesitésél;)er'; Eésigf‘—
tqs.lasziban. Altgilg_ban nyersen fogyasztjak, de egyes fajtait fel is dolgoz-
zak és konzerviljak, Keészitenek beldlik kilonféle ételt és italt. Nem is
olvan régen meg a hazkorili kertekben is talalhaté volt valamilyen vad-
gy}imulcsia. ’Ma mir erdoszélen és vizparton né, oda jarnak ki gyimol-
csert. Az aldbibakban szimba vessziik a szirénfalvi lakosok altal ismert
vadgyumoélesfikat és egyébiele novényeket, melyeknek termését szamon-
tartjak, gyujuk és felhasznaljalk.

Szamécea (Fragaria)

. Az elll'dei v.’lltqzata talilhato meg. Komdécesdnak nevezik. A gyerekek
alllg véy;gk. hogyA érjen a komdéesa. Az elsé kaszalaskor (junius kozepe és
vége) orommel jartak a gyerekek szamdcazni. Lides, kellemes ize miatt a
legkedvcltebb vadontermo gylimoles. Kaszalaskor a napi munka utén az
esti hazatéréskor, ha a szul6k kedveskedni akartak az otthontartézkodd
g_verelgc-knek, szarastol, bokrostél letépték a szamocat, Osszekototték és
hazavitték jutalmul. Csak frissen fogyasztottak,

Mdlnu (Rubus idaeus)

El:(.iekességként emlitjiik meg, hogy Szirénfalva hatariban nem né
meg, Gjabban kertekben termesziik.

Szeder (Rubus fruticosus)

. ‘A falu hataraban két valtozata terem meg. A rétek, legel6k szélein,
Loltések oldalaban az aprészemu, hamvaskeék, édes gyalogszeder taldlha-
6. Az ex-dyben egy-egy tisztason [ara vagy bokorra felfuté vastag szaru,
flfgzlszerrzu szedret lehet szedni. Ez a fajta nem olyan édes, mint az el-
z0. Kera nyartol késé oszig lehet szedert szedni. A mezén, erdén jaré
el"hberek,.hﬂ meglatjak, leszedik. Kimondottan szedrezni csak a gyerekek
ial"(nak. kik bandiba, kiscsoportokba dsszejonnek, és szorakozisbol kimen-
qe a hatdrba. Annyit szednek le, amennyit helyben megesznek. Ritkan
Szednek uz otthon maradt csaladtagoknak. Szedert feldolgozasra ritkan

§)’ﬁjt_€nek. Esetleg bort készitenek beldle, de a szederbor készitése nem
dltalanos jelenség.



Vadcseresznye (Cerasus avium L.)

Az egyik legkoribban éré vadgyumolcs, ezért nagyon kedvelt. Szi-
rénfalvan junius 20-a utan érik be. Elég sok van beldle a falu erdds
részén, Termése apro, piros szinQ és savanykds izu. Az erddén jaré em-
berek szomjukat oltottak vele, helyben fogyasztottak, Kiilondsen gyere-
kek szivesen szedték, mert az év folyaman nyar elején ez volt az elso
gyuimoles. Csak elvétve vittek haza beléle, Gyumolesét frissen ették, nem
tartésitottak.

A vadcseresznyeldt nemesités céljabol oltashoz alanyhoz atiiltették a
hazkoriili kertbe. A tafaragok a kilejlett vadcseresznyefat kivagtak, sza-
ritottak, és piros szine miatt személyes jellegii hasznalati targyat vagy
disztargyat készitettek beléle.

Vadalma (Malus silvestris Mill.)

Bar az alma a legkoraibb termszetett gylimolesfank, erdeinkben még
gyakori a vadalma, amelynek gyimolesét a nép hasznositja. Szirénfalva
hatdardaban elég sok megtermett. Foleg garddokban, hatirsancokon, az er-
dok szélén. Ma mar kevés van beldle. Erett nyers allapotban nem na-
gyon fogyasziottak, mert mikorra megérett, akkorra mar volt masfajta,
izletesebb gyumolcs is. Oktober kézepén, a vadkortével egyiitt érik. Mivel
ize nagyon savanyi, nyersen akkor fogyasztjak, amikor mar teljesen pu-
ha, édeskéssé valik. Ezért a [¢lig érett vadalmat Osszegyijtotték kosarba
és hazavitték, ahol feldolgoztak. Készitettek beldle vadalmavizet. Egy
30—35 literes fazékba a megmosott vadalmdt és vadkortét osszevagtak,
ontottek ré langyos vizet és 3—4 nap mulva a Kesernyés izd, iidité hata-
su vadalmalevét viz helyett ittik. A vadalmavizre vonatkozé zempléni
néprajzi adatokat Ujvary Zoltdn irta le részletesen (Ujvary Z. NE.
XXXIX. 1957, 240.). Szirénfalvan ezt a folyadékot nem nevezték csiger-
nek. A kdposzta savanyitdsanidl ma még mindenki tesz a hordoba vad-
almat a tCbbi flszerrel és izesitovel egyiitt. A vadalmat egészben és cik-
kekre vagva hasznaljak fel. A vadalma a kdposzla savanyitisat meggyor-
sitja, sajatos kesernyés izt kolesonoz a kaposztanak, ami kozott nagyon
kellemes izlre savanyodik és érik be maga az alma. A felnéttek, ha vad-
almét taldlnak a hordéskaposzta kozotl, odaadjak gyerekeknek azzal a
tudattal, hogy vitamindas és étvagycsinalé csemegeétel, Ma még a szi-
rénfalviak mindig tesznek vadalmat a savanyitasra szant kaposzta kozé,
mig mas tdjegységeken mar megfigyelhetd, hogy Gjabban a vadalma he-
lyett a kertben termesztett birsalmat rakjik a kaposztihoz.

A vadalmat a vadkortével egyiitt szdritottak és aszaltdk sajat sziik-
ségletiilkre. A gyumolesét vékony szcletekre vagtak, kivették a magha-
zat, elobb a napon kb. két napig szaritottik, majd az aszaléban vagy ke-
nyérsiités utan a kemencében aszta'tik. Az aszald [Oldbevajt tiztérbol és
héelvezetd iusttérbsl allt, A fisttér {616ttt vesszobdl font tartét helyeztek
el ¢és erre szortak az aszalnivalé kortét és almat. Az aszal6t nemecsak
a kertekben készitették el, volt a hatarbeli erddségben is. Az aszalt gyt-
molesot, mely Szirénfalvian vadkorle, vadalma és szilva, ma mar egysé-
gesen susinkdnak vagy aszaltnak nevezi a lakossag. Az aszaltbél télen
habart levest féztek, melyet szintén susinka levesnek neveztek el. A su-
sinka étel a kovetkezoképp késziil: az aszalt gyumolesot sos vizben pu-
hara meglozik, tejfeles édestejjel behabarjak, tapértékének novelésére
tojast titnek bele, vagy helyette dionyi mennyiségi vajat tesznek a ha-
barasba, Hétkoznapi étrendben szevepell a susinka étel, Kivételt jelen-

96

tett kardcsony vigilidja, amikor is bojti ételként keriilt az asztalra az
aszalt gylumoles. Tarsasmunkak kozil a fon6éban a hdz gazdaasszonya
aszaltat adott a segitoknek. Itt jegyezzuk meg, hogy a kertben termelt
nemesitetl szilvaaszaltat a szirénfalviak még most is felhasznaljak disz-
nwléskor a gyomor, illelve az Adamnak nevezett nagygomboc tolleserg.
A gyomrot rétegesen toltotték meg. Az egyik réteget Jelegttette' a tengeri-
dardbdl, htisdarabokbol és véreshurka toltelékbol allo, séval és paprika-
val filszerezelt toltelék, a masikat az elozoleg megmosott aszalt szilva.
Az igy megtoltott gombiocot bevarrtak, forre vizben rdv.xd ideig fogték,
majd kinyomattak beléle a vizet. Nem fiistolték meg. Frissen, 'kgnyerrgl
fogyasztottdk, illetve ma is fogyasztjak. Ma mar azonban a reglheg vi-
szonvitva azzal a kiilonbséggel készitik el, hogy nem gyomorba toltik,
hanem vastagbélbe, amit a nép tréfasan Bélanak nevezett el, de hivjak
kisgombocnek is. Evése eltt felmelegitik. Felvagva mutatés étel Yolt:
Szebb mint, jobb” — mondjak a helybeliek. Kisban Eszter ezt az ete!t
';-égi kozépkori ételnek tartja. Emléke Mag){arorsz{xgqq legtovéqb 'Abal:l,l-
Zemplén falvaiban maradt fenn, baskoi eléfordulaséarol és clkesz_n_téséxjo!
pontos leirast ad Dobrossy Istvan (Eth.: LXXX, 1969. 530. 531.). Foldraj.n
elterjedésének legnyugatibb északdeli vonala tehat a Zempléni-hegyvi-
dék és az Ung-vidék Osszekapesclasaval huzhato meg. -

A vadalmafa alanyba oltanak nemesfajtat, igy gyakran a gyiimoles-
kertbe iltették at. A vadalma fajay tGzifanak, szerszamnyélnek hasz-
naljak.

Vadkorte (Pyrus pyraster)

Irtdsokban, erdei tisztasokon, legelokén és a falu nagy kit'erjedés‘ﬂ
tolgyesében maganyosan no. A termése jelentds, a falu népe még ma is
szamontartja. Minden évben megszedik terméset. Frissen csak a fa 9la
lehullottat eszik meg. Az éretlent szalma, széna vagy szemes term:eny
kozé tették érlelni. Kaposzta savanyilasahoz izesitonek tettek a hordéba.
Leggyakrabban azonban susinkdnak megaszaltak, és télen fogyasztot-
tak el.

Kokeény (Prunus spinosa L.)

Ez a tovises cserje igen gyakori novény volt. Kertek szélét kokény-
nyel tltették be. Mostanra csak az erddszélen és vizparton lehet megta-
lalni. Apro, gombolyd, hamvaskék szinl termését ke’sé’ sszel szedik. Fa-
nyar ize végett csak akkor szedik, ha mar a dér megcesipte. l\}yer;en foleg
a gyerekek ették. A tliz parazsianal megpiritottdik és megpuhitottik. A fa-
lu lak6i még j6l emlékeznek arra az 1947-es tlizesetre, amikor a kert-
hen a szalmakazal és a csir mellett kokényt piritottak a gyerekek, és a
iz atterjedt a csiirre, ahova az egyik gyerek ijedtében elbajt. A csﬁ; a
iz martaléka lett, s benne égett a gyerek is. Ett6] kezdve szigordan tilt-
Jak a faluban a kokénypiritast.

A kokénybdl Gjabban bort készitenek a paraszti héztartésokt?'an. Egy
5 literes tivegbe 1 liter kokényt, 1 kg cukrot és 3 liter vizet ontenek.
18—25 C°-on hagyjdk allni, s naponként megkavarjak. Kb. 5—6 hét utan
fogvaszthato, akkorara kiforrott és letisztult. Fogyasztas elétt leszirik,
atfejtik egy masik edénybe. A lakosok véleménye szerint a bor jo, zama-
tos iz{i. Kilonosen kozvetleniil a mésodik vilaghabora utin gyakran ké-
szitették, mert a pénzbdl nem nagyon tellett borra.
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Ciganyok ezen a kérnyéken nem szedik a kokényt, esetleg csak 3
helyszinen valé fogyasztasra. Ok nem dolgozzak fel, nem készitenek he.
10le italt.

Vadszilva (SSp. institia)

Kokényszemi szilva néven ismerik a helybeliek. Mdra mar teljesen
kipusztult a hatarban, Faja alacsony torzsi volt, és nincsenek olyan si-
rin tovisei, mint a kokénynek. Gyimolese kb, kétszer nagyobbra nétt »
kokénytol, Késo Osszel érik be. 1ze nagyon hasonlit a kokényéhez. A vad-
szilva is fanyar és savanyd. A két vilaghdbori kozott kertekben még
megtlrt gylimolesfa volt, mignem nemesitett valtozatait tiltették helyé-
be. Gyumolcsét nyersen fogyasztottik. A kokényborral azonos médon né-
ha — boséges termeés esetén — készitettek beldle bort. Ma mar, mint
emlitettiik, a lakosség nem tartja szamon, de a hatarban sinecs mar vad-
szilvafa,

Csipkebogyé (Rosa canina L.) NN S

A Latorca menti gatakon, vizenyos teriileteken, kiemelkedéseken, le-
geldn, gardzdokban a csipkebokor szinte mindenhol megtaldlhato. Tobb
neve is ismeretes: hecse, csipka, seggvakarcs. A hecse szbéalak a Dunan-
talon hasznalt hecsedli, hecsedlis és a Tiszantulon eléforduld hecsepecs-
csel van Osszefliggésben. Maga a szo bajor-osztrik eredetli a magyar
nyelvben, A csipkebogydét mindig gyljtotték, Csak a gyGjtés intenzitisa
valtozik attél fuggden, hogy milyen célbdl gyitjtik. Hazi szukségletre ted-
nak, lekvdrnak és Lor készitéshez szedik. Orszagos rendelkezés irja eld,
hogy minden iskolaskora gyerek 3 kg bogyot koteles sszel dsszegyujteni
a hatarban. Igy a hecse gyGjtése tovabbra is é16 gyakorlat. A helybeli
lakosokon kivil a vidéki ciganyok is jarjak a falu hatirat szedegetni a
csipkdt. A csipka — ¢ipka a magyar csipke szlovak szdalakja. A ciga-
nyok alkalmi pénzkeresési érdekbdl szedik. Ok a csipka hazi feldolgozi-
sat nem ismerik.

A hecsetea fogyasztisa egy jO par évvel ezelott még dltalanos volt.
Minden héznal gondoskodtak, hogy Osszel megszedjék a teanakvalé he-
csét. Tednak addig lehetett sezdni, mig a bogyé kemény volt. A csipke-
bogyé két végét egy kiskéssel levagiak vagy kordommel lecsipték, kétfele
vagtak, kikapartik beldle a szoros magokat, és a napon megszaritottak,
majd egy szaszonzacskoban a tlizhely felett, vagy a kemence mellett szi-
raz helyen tartottak, hogy ha sziikséges, kéznél legyen. A csipkebogyo-
tea vérszaporitd, vérnyomascsikkento gyogyital a helybeliek tapasztalata
szerint.

Lekvirnak akkor fozték meg, ha télire mas gylimolesb6l nem tudtak
elegendoé lekvart f6zni, vagy ha vitamindus egészséges taplalékot kivan-
tak télire is biztositani. Kz utébbi szempontot féleg olyan csalddokban
tartottdk szem el6tt, hol idds ember és gyermek volt. A hecselekvart ke-
nyérre kenik, szoktak egy kanillal a teaba is tenni, gyakran siiteményt
toltenek vele. Készitéséhez a dércsipte puha bogyé felel meg. A lekvar-
{626 ustben a hecsét felfézik, majd kétszer is lesziirik. Elobb egy na-
gyobb lyuka kandlon, majd szitin ateresztik, hogy a kellemetlen érzetet
kelto szoroket elvalasszak. Ezuldn stirG lekvarra fozik a hecsét. Elég sok
munka van vele és iddigényes. Ezért ma mar elvétve csinaljak, és nin-
csenek is raszorulva.
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. A hecsebor igen izletes és kedvelt ital. Azért ebbdl sem készitenek
mennyiséget. Altaldban egy alkalomra 5 literes befttes iiveggel
csindlnak. Egy kilogramm hecséhez 4 1 vizet és 1 kg cukrot tesznek. Ki-
‘ormsztjék, és a levétl isszak, Télire nem raknak el beldle. A kékénnyel
ivesen keverik, és igy készitenek beldle bort. A tiszta hecsebor igen
énékelt csemege italnak szamit.

Sulyom (Trapa natans)

Ez a vizinovény Szirénfalvin a Latorca és a Szirin zdtonyaiban és
patakokban fordul elo. Termését a halaszok, pasztorok és gyerekek 0sz-
szeszedték, és a tliz parazsanal megpiritottdk. Fogyasztdsa inkabb széra-
kozasnak és idotoltésnek szamitott. A lakosok tudataban él az a mondas,
hogy ,akinek a torka, f&j, nyeljen sulymot és akkor meggydgyul”. Ugyan-
akkor megjegyzik, hogy ez nem jé tandcs, mert a sulyom tiiskés és nyer-
sen nem lehet lenyelni.

Vadmogyoré (Corylus avellena L.)

Az erdobe mogyorézni még ma is szivesen jarnak. A mogyorét haza
is viszik. Di6 helyett fogyasztottak nyersen, de siitottek vele Kalacsot is.
Ezen a vidéken nincs specialis tordeszkoze. A kertek végében, a méhesek
mellé régebben vadmogyoréfat iiltetlek. Odajartak a gyerekek mogyorét
szedni. A lakosok mér nem emlékcznek arra, hogy valamikor nagy
mennyiségben termett, és minden igényt ki tudott volna elégiteni. A mo-
gyor6fibol szerszamnyelet faragnak.

Som (Cornus mas i.)

A kornyéken nem terem meg. Ostornyélnek valé egyenes somfagaly-
lyat orszigos vasarokon szerezték be.

Bodza (Sambucus nigra L. és ebulus)

Mindkét viltozata: a gyalogbodza és a feketebodza eléfordul. A gya-
logbodzat itt fédibodzdnak, mig a feketebodzit bocfénak nevezik. Ter-
mését nem hasznaljak fel. Virdgjabél italt készitenek, fédibodza népi
gyogyitoszer, a bozfdbol gyerekeknek puskat készitenek. A fodibodza
viraghsl f6z6tt szorp tjabban napjainkban jatszik szerepet a falu taplal-
kozasi kulttirajaban. Pontosan ismerik az elkészités receptjét: egy. 5 li-
teres befottes tiveghbe 3 nagy fiirt friss bodzavirdg és 3 evikanal szarit9tt
bodzavirag, 1 felszeletelt citrom, negyedkilé cukor kell, amit tiszta viz-
zel felontenek, 7—9 napig tartjak napos helyen. Mindennap legalidbb egy-
szer megkavarjak, majd a kilencedik napon lesziirik. Fanyaros izl szor-
pot kapnak, melyet tovabbra mar hiivés helyen tartanak és tedhoz ont-
ve, vagy vizzel higitva fogyasztanak. Jelenleg igen kedvelt ital a falu-
ban, A szaritott bodzaviragot tednak hasznaljdk. Meghiilés gyogyitdsdra
tartjik alkalmas gydgyitalnak. Figyelemre mélté adat, hogy tednak nem
Vizzel, hanem tejjel fozik meg a szaritott bodzavirdgot, amibe még egy
gerezd fokhagymat is beleféznek. A tedt cukorral izesitve isszdk nap-
Jainkban,

A fodibodzdvai végzett mégikus gyakorlat a szirénfalviak néphite
szerint haziallatok gyogyitasdra szolgdl. Ha valamelyik hazidllatba, akar
szarvasmarhdéba. akar 16ba vagy sertésbe beleesik a pondrd, akkor a gaz-
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dénak keresnie kell egy foldibodzdt, amelynek tébb agat le kell foldelnie,
és a munka végeztével azt kell mondania, hogy ,addig innen fel ne kelj,
mig — megnevezett allatb6l a pondré ki nem hullik.”

Az aidbbiakban olyan vadcntermdé novények termését soroljuk fel,
amelyek ugyan nem kapcsolédnak szorosan az emberi tdplalkozéashoz, de
a gyljtogetésben szembeotld szerepet toltottek be. A falu gyljtogeté gaz-
dalkodasaban gazdasagi jelentosége miatt elsé helyen a makk gyljtését
kell megemliteni. Ezen a vidéken biikkfa mér nem né meg. Sok vastag-
1orzsi, tekintélyes lombkoronaja tolgyfakkal talalkozunk. J6 par eszten-
deje még az udvarokban is terebélyesedett egy-egy oreg tolgyfa. Ezek a
tolgyfak vagy kiszaradtak, vagy az elmult évtized nagymértéka lakéhaz-
épitkezésével kipusztitottak. Termésére, a makkra sincs mar szilikség,
mert annak az egypar sertésnek, amit ma még hizlalasra tartanak a pa-
raszti portdn, elé tudjak allitani termesztett novénybdl a takarmanyt. 20
évvel ezelotl még Osszel altalanosan mindenki gyujtotte télire a makkot.
kosarakba szedték fel a foldrdl és zsakokba Ontotték, Ggy hordtdk haza,
Godorben taroltak, sziikség szerint meglocsoltik és szalmaval lefedték,
kicsirdazas utdn etették a sertésekkel. A makkoltatasrél, a makk gy@ajté-
sérol Bellon Tibor néprajzkutatéo részletes felmérést végzett az Ung-vi-
déken, Itt azért emlitettiik meg a makk gydjlését, hogy mennyiségileg
arényaiban érzékeltessiik a gyQjtott novények — ebben az esetben ter-
mések — jelentdségét. A lakossag véleménye szerint a tolgyfa makkjat
még inséges idében sem hasznaltak fel emberi taplalkozasra. Olajat sem
tittettek beldle.

Fagyongy (Loranthus europaeus Jacq.)

A tolgyfan gyakran é16skodo fagyongyot helyi elnevezéssel fagyalkd-
nak ismeri a nép. Leszedték a tolgyfardl és télen Kkitették a hora csalé-
teknek. Foleg nyulakat és facanokat sikeriilt 16ni ilyen médon. Ujabb
megfigyelés szerint kialakult az a nézet, hogy a fagyalkdbol fozott tea
daganatos megbetegedés ellen hatédscs lehet.

Gubacs

Gyakran eléfordul, hogy a tolgyfan a makk mellett gubacs is fej-
16dik, az Gn. gubacsdarazs (Cynips guercusfokii) csipése utan. A lakosok
gudicsnak nevezik ¢s a gyerekek szedték labdazni, mikor még nem volt
gumilabda. A gudicsbdl ruhafestéshez foziek vizet. A gudicslé megaka-
dalyozta, hogy a festett ruha kifakuljon, és mosaskor szine oldédjon.

Keménymag (Carum carvi L.)

Még mindig nagy mennyiségben terem a falu kiil- és beteriiletén.
Szénakaszalaskor, julius elején szedik kézzel szdarastol, levelestdl az asz-
szonyok. Egy ponyvan megszaritjik, majd az ernyobol a magot kidorzso-
lik. Vészonzacskéban taroljak. A taplalkozasban és a gyogyitasban hasz-
naljak. Kétféle levest foznek beldle: rantottlevest és keménymagos le-
vest. Lényegében mindkét ételnél fuszerként szolgdl a keménymag.
A rdntott leves alapanyaga rantds, amihez tesznek keménymagot. A ke-
ménygamos leveshez pedig egészben tojast eresztenek. A rantott leves
a szegények eledele volt. A keményraagon kiviil szarazkenyeret apritot-
tak bele, hogy valtozatosabb és laktatésabb legyen. Még napjainkban is
gyvakran megfézik. Van olyan hdztartds, ahol hetente kétszer is szerepel
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az étrendbfen valamelyil; valtozata, Kulonosen az oregek ragaszkodnak
ehhez az Ctelhez. Hasfajas, puffadas esetén tedba, vagy feketekavéba
resznek cgy csipet keménymagot, mely elésegiti és meggyorsitja az emész-
tést.

Papsaejt (Malva meglecta Wallr.)

Ennek a kozonséges gyomnodvénynek a termését penészkének neve-
zik. Allati takarmanyként tartjak szamon, Az elmondasok szerint gyere-
kek alig ették nyersen, nem Ugy mint mas vidékeken.

Keseriilapu (Arctium tomentosum Hill))

Termése sziréka. A gyerekek Gsszeszedték és jatszottak vele. Egy-
mashez dobdltik, hogy beleragadjoir a ruhdjukba. Ezt a jatékot nevezik
farkasnyilazdasnak. A leanykak apas-anyds jatékhoz kellékeket keészitet-
tek beldie: butorokka, hazacskéva ragasziottak Ossze a szirdkakat.

Osszegzésként megallapithatjuk, hogy Szirénfalvan a vadontermé
rnovények kozll a néprajzi terepmunka idején 16-féle novény termését
tartjak szdmon valamilyen célbol. & téplalkozasi igény, az allatok ete-
tése, vagy c¢sak a jatéic és a fantazia veszi ra az embereket, hogy a fent
felsorolt, természet kindlta javakkal eljenek. Ezek a javak szamszeriien
kevesebbek letiek, az igények machol elégiilnek ki és még tokéletesebben
is. A gombdzassal ellentétben a vadgyimolesok és termések gylijtése
napjainkban nem gyakori. Felhasznilasuk nem mddosul, nem fejlédik,
hacsak az Ujabban elsajatitotc és mar altalinossd valt borkészitést nem
tekinjlik olvan érdeknek, mely az egyes vadgyumolesok gyujtését ismét
intenzivvé teszi. Az ételek sordaban mdr nem talalunk udjitdsnak mond-
haté jelenséget. A nyers vadgylimolesoket csak frissen fogyasztjak, csak
az aszaltbdl készitenek ételt, napjainkra pedig az aszaldis mar nem jel-
lemzo tariésitd eljards.

Ircdaiom

Ujvary Zoltén: A vadomerm:$ noévények szerepe a tdplilkozésban az abadj-zemp-
1¢éni hegyvidéken, Népr. Erk, XXXDX. 1957. 231—244, 1.

Gunda Béla: A termdszetes ndvénytakard jelentdsége a gyalui havasok és a kor-
nyezo hegyvidék népének taplilkozasiiban. Etnographica Carpatica. Budapest,
1966, 13—03.

Dobrossy Istvan: Az aszalas, mint konzervaldsi méd a Zempléni-hegység falvaiban.
Ethn., LXXX, 1969, 514—436.

Megkezdodott az Emlékkert feldjitdsa

A Nagytemplom Kkoriili dsatasok befejezésével és az dsatasok ered-
ményeinek szemléletes bemutatisa utdn hozzéfogtak az Emlékkert fel-
Ujitdsahoz, rendezéséhez. Debrecen legszebb és legiobb torténeti, mi-
velGdéstorténeti emléket hordozé parkjdnak a megujult kérnyezetéhez
mélté rendezését, Gjjaépitését az év végére fejezik be.
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BERETTYOUJFALU URBARIUMA
SANDOR MIHALYNE

A Berettyotjfaluban végbement életformaviltozisokat vizsgalva
fel kell figyelniink azokra a torténelmi eseményekre is, amelyek alaki-
tottak, formaltak a vizsgalt teleptilést s benne az évszazadok ota é16 pa-
rasztot.

A hagyoményok és az irdasos dokumentumok szerint élt itt egy dsinek
mondhato paraszti réteg a ,Paraszt-szeren” (ezek a kurialis nemesek job-
bégyai lehettek) és a letelepitett, birtokaikban az erdélyi fejedelmek al-
tal megerdsitett, folddel megajandékozott hajduk a ,Hajda-szeren.”!

A XVIII. szizadban Berettyéujfaluhoz tartozott Szentkozma, Her-
paly, Andahdza és Szentmarton.?

A két kiilonbozo gazdasagi adoltsaggal rendelkezé réteg masként vi-
szonyult a foldtulajdonhoz, a tarsadaiom magasabb rétegeihez: a curia-
lis nemesekhez és a herceg Eszterhdzy csaldd ,érdemes tisztjeihez”.

1745 utan, amikor is a hajduk tobbszori tiltakozasa ellenére a de-
recskei dominium jobbégyaiva valtak (amit azonban tobbségilikben soha
el nem ismertek) évszdzadokon at pereltek — vég nélkiil, mert az befeje-
zést nem nyert, csak a torvényes jobbagyfelszabaditas, illetve az 1863—
1869 kozotti foldbirtokeladds, -vasarldas oldott meg ugy, hogy egyeseket
meghagyott a fold hasznalatiban, masokat Gjabb foldtulajdonhoz jutta-
tott ,ismét masokat kirekesztett a tulajdonbol. Ekkor kezd6détt itt el va-
16jaban az agrarproletaridtus, a nincstelenek és cselédek tomeggé fej

16-
dése.” -
A sok meghatdrozé torténelmi esemény (a torok hédoltsagi teriiletek

szomszédsaga, rabszijra flizések, hajdutelepitések, kuruckorszak, a bécsi
kamaratol valé fliggés, az Eszterhazy Pal zalogjoga stb.) koziil most csak
egy dologgal, az 1792-ben kibocsatott Urbariummal foglalkozom.

Ezt az Urbariumot a mezévaros részérdl senki sem, az uradalom ré-
szérél Szldvy Gyorgy, Szentivanyi Jozsef és Szegedi Ferenc irta ald.
A jobbagyuk és zsellérek fiiggd helyzetét, jogaikat és kotelességeiket ugy
szabdlyozza — Maria Terézia megértd tamogatéasa folytan —, hogy allan-
dé6, meghatirozott jovedelmet biztositson a foldesurasiag uradalma ré-
széret R d

A torok hédoltsag utini viszonylagos nyugalom tovabbi harcok szin-
helye: a meg nem alkuvis a szolgasorssal a hajdukat illetéen, a szabd-
lyozottsdghoz valé ragaszkodds a mind tobbet és tobbet kipréselni akard
uradalmi tisztek ellenében, azok részérdl ,beismerik, hogy magos majo-
ratus f(‘ilsdje't birjak és hasznaljak, de azért nem jobbédgyok, hanem csak
bérlok".

Az Urbarium hatarozott kotottségei biztositékot igérnek az eddig ki-
szipolyozottaknak és valészinlleg befolydsoljdk a curidlis nemesek és
zsellérek viszonyat is® (Nyelvezete nyomot hagyott a lakossdg nyelv-
kincsében, ma is taldlkozhatunk egyes kifejezéseivel.)
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A l_(tizség népessége az urbérrendezés idején: 19 nemes, 6 telkes job-
bagy, 336 zsellér és 19 nincstelen. Ilyen koriilmények kozott keriil sor az
Urbarium Kkibocsatdsira, mely , Berettyéujfalu mezévarosnak” 1772-ben
adatott Ki. Ez az Urbarium Kkilenc pontban, §7 paragrafusban régziti az
adott helyzetet, a jogokat és kotelezeliségeket.

4 Az’elso pont a jobbagy-hdizhelyek ,mivoltat” hatirozza meg, ,mivel
a jobbigyoknak kotelességeit s minden Adoézast a jobbagyhelyeknek mi-
voltahoz és minémiségéhez kelletik szabni”.

A masodik pont a jobbigyok ,haszonvételeirél” sz6l. Bort drulhatnak
Szent Mihaly njdpl(‘)l Szent Gyorgy napjaig, az irtdasidldeket megtarthat-
jak, de a legelohelyeket szantissal sem kissebbithetik (ime az extenziv
allattartdas bizonyitéka).

A harmadik pont a jobbagyok szolgilatait szabalyozza. Itt a meg-
adott és dltaldnos kereteken tul, az alabbiakat talaljuk: ,Két marhaval,
maga szekerével szantdskor mindazonaltal négy marhdval, maga boro-
najaval s ekéjével Urasagnak dolgozni tartozzék, hogyha pedig valamely
jobbagy négy igas marhanak fogyatkozisa miatt megirt méd szerint az
szantast meg nem tehetné az olyatén jobbagy massal osszefogvan egy
napi szintast két napi munkdival végezzen. Ezen terhes munkat mind-
azoniltal minden szintdskor csak egyszer tartozziak megtenni. Ha pedig
négy marha mellé egy személy elegendé nem volna, akkoron az jobbagy
egvet ugyanolyust, amely minden munkara alkalmatos légyen, méisikat
pedig csak marha hajtasra valét tartozzék adni. Ezen két személy mind-
azondltal kiilonos kézi munkara ne fordittathassék™.

A kézi robottal kapesolatosan az aldbbiakat hatirozza meg: ,,Minden
zsellér, Xinek maganos hdza vagyon tizennyolc napot, minden lakés pe-
dig, akinek maganak hdza nincsen, tizenkét napot esztenddénként kézi
mukival az urasagnak szolgalni tartozik.” Kiilon kézirdssal ezt a kovet-
kezokkel egészitik ki: ,Amennyire pedig ezen helységben egynémely zsel-
1érnek valamely fundusokat birnanak, melyeknek szima nyolcados haz-
helyek mivoltat fel nem érné, azoktul csak kilenced termésben adattassék
meg. Az egyéb adozisok, szolgdltatisok erint pedig ollyanok akiknek
hazhelyes mivolta vagy apertinentéja nyolcados hazhelyet fel nem ér
egvediil gy, mint hazzal biré zsellérek tekintessenek. Ellenben a mds ha-
zanal lako, de tobb foldeket, réteket bird zsellér, mig tulajdon héaza és
helsé fundusa nem lesz, az «gy forint esztendé drendat az Urasignak fi-
zetni ugyan nem tartozik, de azonkiviil f6ldi mivoltidhoz képest szolgalat-
tal s mas addzasokkal aszerint tartozik, mint az hézhelyes jobbagy”
(VIIL §.).

A robotol készpénzzel megvalthatja, de arra nem kotelezhetd. Tovab-
bi kiegészités: ,Minthogy pedig Erdoknek fogyatkozasa miatt ezen mezo-
virosban a faizds helyett jobbiagyoknak a nadaldas megengedtetik Urasag
altal, azéri is az urbarialis élfanak helyében minden egyes hazhelyes job-
bigy 40 kéve nadat vagni s font irt méd szerint kierendelendd (a Domi-
niumnak keriiletében lev6) helyre vinni tartozzék, Ggy az egész hazhe-
lyes ezek porcidja szerint fél, fertdly és nyolcad helyes jobbagyok is tar-
tozzanak™ (XII. §.).

A negyedik pont az ad6zasrol, illetéleg a hdz utan fizetend6 arenda-
r6l sz61: Minden jobbagy és magédnos hézzal biré zsellér esztendébeli adé-
zds képpen minden kiilombozés nélkiil tartozik fizetni foldes urdnak egy
forintot, melynek felét Szt. Gyorgy napra, masik felét pedig Szt. Mihaly
napra fogja letenni, sz Lakosok pedig, vagyis mds hazdban laké zsellérek
€zen fizetésbol szabadok lesznek.
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Betoldés: ,Amennyire pedig valamely jobbagy két vagy hircm egész
seccios belsé hazhelyekkel egyiitt bir, noha haza csak egyikén légyen
épitve, mindazoniltal egyéb belsé hazhelyeknek haszonvételére valé néz-
ve amennyi sessiot bir, annyi forintokat fizetni tartozzék, ha ellenben
kiilsé sessionak birtoka mellett a belsé fundusa csak egy hazhelyre 1é-
gylen kiszabva ,akkoron a féldes urnak csak egy forintot adni légyen ko-
teles” (I. §.).

A kovetkezd paragrafusok a csirke, kappan, tojas, és vaj utani adé-
zasrél, a mennyegzore és az elsé misére adandé ajandékrol, az 1548, esz-
tendd 39. artikulusarél, az Orszaggytilésbéli koltségek mértékletes ada-
sarol szolnak stb.

Az otodik pont a kilencedrél és a hegyvamrol beszél, Mindenféle fol-
di terménybdél; méhekbdl, baranyokbdl, gidikbél kilencedet az 1647. esz-
tenddbeli 96. artikulus rendelése szerint ad a jobbagy, de a masodvetés
termésébol nem (). A borbdl jaré kilencedet, Hegy-Vamot pozsonyi mér-
tékkel, vagyis akoéval ki is 32 Pintbdl val6”, szedik. Ha a sz6lokben sem-
mi sem teremne, ,a Jobbagy a Hegy-Vamot csak a kovetkezd esztendé-
nek termésébil megadni koteleztetik” stb.

A hatodik pont a foldes Urnak jussardl és jovedelmérsl szol: A ma-
radék nélkiil meghalt vagy megszokott jobbagy vagyondarél, halaszatrol,
vaddszatrol, madardszasrol, korcsmaltatasrol, vasdarok tartasarol, hus ki-
mérésrdl beszél.

A hetedik minden eltiltott s enenk utdnna eltivoztatandé rendkiviil
valé cselekedetekrol és szokdsokrdl ad utasitast (kereskedés, orletés, lu-
dak mejjesztése, kimustralt marhdk kivagasa stb.).

A nyolcadik pont ,,a jobbdagyoknak eltiltott allapotokrél és azok erant
rendelt biintetéseket” szabdlyozza. Sem pénzben, sem testben nem biin-
tethetd, csak ,ha harom napi munkabéli biintetéssel magit meg nem job-
bitand ugy olyankor 6tet Az Testében is biintetni sziikséges légyen, az
biinék mivoltdhoz képpen, ha erds és egészséges személy, legfolebb 24
pélca litések, az asszonyi dllat pedig szinte annyi korbacs csapdssal biin-
tessék™,

A kilencedik pont azokrdl, melyek az ,belsé rend tartdsait illetik” —
rendelkezik. E szerint a biréi hivatalra az Urasig harom embert nevez
meg, akilc koziil a kozség ,az Urasag tisztjének jelenlétében szabadon
vélasszon.” A nétariust és eskiitteket a Kozség maga, a foldestr beleszo-
1ds nélkiil valaszt és el is bocsathatja.

A .portiobeli Addzas” igazsagos és minden csalardsag nélkiili vég-
hezvitelét a Varmegye Magisztratusa ellendrzi, a beszedést a biré végzi
— ,annakokaért az Varmegye vigysizassal légyen, hogy ebben az Urasa-
gok s azoknak tisztjei magukat ne avassak.” Ha valaki a jobbagyok vagy
zsellérek kozil ,sérelmet szenved” igazsdgukat az urasdg tisztjeinél,
azuldn a foldestrnal, végiil ,,a virmegyénél magukat jelentsék” stb.

A kilencedik pont nyolcadik paragrafusa utdn, az Urbarium még-
egyszer megismételi a menetkozben betoldottakat, azt, ami csak Berety-
tyéujfalura vonatkozik, mdas mint az urbariumok &ltaldnos szovege —
majd az aldirdsok kovetkeznek. (Szentivanyi, Szegedi). Ezek utan taldl-
haték a mezovarosnak urbaridlis tabelldi: 6 szabadmeneteld jobbagy &
pozsonyi mérdé hazhellyel, 23 hold szantéfolddel, 5 embervagé réttel
rendelkeznek. Tartoznak 40,38/40 marhas rabottal, 81,18/20 kézi szolga-
lattal, 6 forint arendaval, 126/160 kif6zott vajjal, 1,46/80 kapannal, 1,46/80
csirkével és 9,18/40 tojassal.

A 336 név szerint felsorolt hézzal bird zsellér 153,3/4 pozsonyi méro
nagysagl helyen lakik, 605, 3/4 hold széntéfoldén, 28 hold (embervagod)
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réten dolgozik, 6048 napi kézi szolgalatial és 336 forint drenddaval tarto-
zik. A mas hazaban laké zsellérek szama 19. Ezek 18, 2/4 szantéfolddel
birnak, rétjik nincs, 228 napon kézi szolgalattal szolgilnak és arendit a
foldesurnak nem fizetnek. A communitasnak kiilon van 30 hold rétje és
39 marhas robottal adozik.

Végil az Urbarium a ,,Connotativ Vinerarum Hortensium™ felsorolja
azt a 93 zsellért, akik 123 pozsonyi méré (1 pm = 1/2 holddal, azaz 550
négyszogollel) szolofolddel rendelkeznek., Ezt a részt 1771 januar 23-an
keltezik, a tabelldkat 1772. 7. hé 18-an, az altaldnos részt 1773-ban és
1774-ben irjak ala a Derecskei Uradalom tisztjei: Josefus Szentivanyi,
Franciscus Szegedi és Georgi Szlavy.

A fentiek, az Urbarium bizonysaga szerint a XVIII. szazad végén el-
szegényedett, de népes Beretty6ujfalu all eldttiink. A lakossag continui-
tica teljes bizonyossiaggal kimutathato 150—160 csalad esetében.

Berettyéujfalu mezovaros is, a tobbi bihari hajdutelepiilés sorsaban
osztozik; a foldesur érdekeit védo uradalmi szervezet igazsagos vagy igaz-
sagtalan magatartasatol fligg a helyzete.

JEGYZET

Osvath Pal: A Sarréti jards lefrdsa, Nagyvarad, 1875,

Ol, Urbario et Conscriptiens Fasc. 87 M. 4. :

Berettyod)falu Foldkényve, Debreceni Levéltdr VI. 127/, 4.

Berettyou)falu mezévaresanak Urbarluma, Magantulajdon.

Szendrey Istvan: Egy alféldi uradalom a torok hodoltség utdn, Budapest, 1968,
Szendrey I 1, m. 68, old, ,,.Codormény curialista keményen megparancsolja a bi-
ronak: az kik ottan laknak is azoknak neparancsoljon és semmi szolgdlatra ne
adigallya, mert meg nem cngedi, otet ilietvén mind taxa, mind szolgdlat".

S 3ot e

Az drucsere hagyomdnyos formdinak fellendiilése Kindban

Erdekes hir jarta be a vilagot a Kindban gomba moédra szaporodd
ugynevezett ,parasztvisarokrél”. Ezeket a visarokat varosokban és je-
lentGsebb falvakban tartjak, mezogazdasagi termékek és termények, va-
lamint féleg kézmiipari termékek cserélnek rajtuk gazdat. A régi ki-
nai vasarok feljitdsaj ezek és a belsé piac igényei szerint alakulnak; a
lakossag jobb, kiegyenstlyozottabb ellatasat szolgaljak. 1982-ben csak-
nek 45 000 ijlyen vasart tartottak, koriilbeliil 1760-nal tébbet, mint 1981-
ben. Az iparban és a kereskedelemben 1979 6ta 1,2 millibval emelkedett
a maganvallalkozasok szama és 1982 végére elérte a 2636 000-t — adta
hiriil tobbek kozott a Magyar Nemzet.
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ROVIDEN - MAGAMROL
INCZE JANOS

) A csalddunk régen székely[oldi volt: Szirazajta, Nagybacon, de szép-
apam, Samu, 1348-ban mdar Nagybanyan lakott, dédapam: Jéinos is, én
meg a szomszédos Szinérvdraljan sziilettem, 1909. okt. 19-én. Az Incze
nagyanydm csaladjiban (Nagybdnyan és Fels6banydn) tigyes kezi mi-
asztalosok, oltar.szobrz’xsz-raragzisz, aféle Asztalos Lérintz-ek, diszitémes-
terek vol}alg, sajnos, a kézligyeségiiket nem orokoltem, de a Piktara lel-
kének CSll:_i]l toliik ragadhattak a4t ream, Edesanyam mindig énekls, vers-
mondé, konyveket, szinpadi mikedvelést, virdgot szereté teremtés volt
— ezeket ream hagyta. Misodik elemista koromban Incze nagyapamtol
egy kis, akvarell készletet kaptam, nagyon szerettem vele mazolgatni —
ez a miazolgaté-szerelmem ma is megvan bennem. Gyerekkoromban sok-
szor jartam Béanydn — rokonokndl, az utcdikon lattam festd embereket,
¢s mar akkor gondoltam arra, hogy ¢én is festd legyek.

'Uu"ainditzis lett bel6le, mikor a szatmdiri Eminescu liceumban Sar-
kgdn Sandor tanar Ur, a kitliné szobrasz és akvarellista lett az osztalyfé-
ndkom: észrevette a hajlamomat, sok rajzolni, mintdzni valét adott, sze-
retettel irdnyitott, tobbszor elvitt baratja: Popp Aurél festé miitermébe is.
A negyedik osztaly elvégzése utdn a sziileim szegénysége miatt kimarad-
tam, kertész, majd boltosinas lettem, de festésre lopva is kerestem az al-
kalmat. Az OsszegyGlt zsengéimet megmutattam Thorma Mesternek:

) ..Lehetne magdbol csinalni valamit, kisfid, de ha a boltossag miatt
nincs hozzé alkalma, ne eréltesse, hagyja abba — nem muszij mindenki-
nek festové lenni!” — mondta mogorvan.

_ Késobb ejutottam a Kolozsvari Iris porcelangyir festddéjébe. Kolozs-
varon sok 36 kiallitast, hangversenyt latogaitam, sokat rajzoltam, ,927
aug.” Jclz§§sel egyik most is megvan -— a gyari festoben egyiitt dolgoz-
tam egy fiaval, akiben szintén a ,Piktara lelke” lakott, s aki ma Fran-
¢cis Gall néven Périzsban €16, elismert festo. Hat lejes 6rabérembsl dsz-
szekuporgattam 1500 lejt, hogy beiratkozhassam, rendkiviili bejarénak —
a Sétatéren levé Festdiskoldba és nagy tisztelettel néztem fel Mohi Sén-
dorra, Eulbp A. Andorra, Szervatiuszra, akik nemsokdra mar wvégez-
nek”. Néhanyszor egy Kun Istvin nevi fekete fii mellett rajzoltam, aki-
nek a nevél a 40-es években littam katalégusban. Sajnos, a gyari lefog-
laltsagom miatt nem jarhattam fel rendszeresen az iskolaba.

quonos sorsfordulatok nyomén beiratkozhattam az enyedi Bethlen
Kolléggum Pedagégiai Liceumaba — itt is sokat rajzoltam, festettem, a
Kpl}ég:um _'rel‘_:tqrprofesworénak felesége Déczyné Berde Amal volt!, a
kivalo festomuivész. O, meg a rajztanarom, I. Szasz Arpad sokat segitett
rajtam. Jol_ tanultam, megkaptam a Nagysigos Fejedelem osztondijat,
1934-ben végeztem, Désen dllasba keriiltem s végre teljesiilhetett a va-
gyam, hogy a nagybdnyai Szabad festéiskoldban dolgozhassam. Thorma
— viszavonultan — még élt, de az iskoldba Ziffer Sandor jart be korri-
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galni. En 6t még gimnazista korom éta ismertem, és ez a remek pikta-
réjé\':, ragyngé észjarasit nagy miivész az életem egyik legnagyobb él-
ménye.

Bemutatkozom Kolozsviron, a Barabds Miklés Céh fiataljainak kol-
lektiv kidllitdsan volt, 1941 januarjaban. A tekintélyes, Reményik San-
dor szerkesztette a Pisztortliz folyodirat biralata mint ,kiforrott, sajat
utait jaré mivész’-t emleget... Orvendtem neki: 1921—1941: husz évi
csokonyos, megfeszitett munka utin ... Akkor is a fililemben volt, de ma
is hallom, hét orszag legszellemesebb miivész-asszonyanak: Doczynénak
pazar, tréfas figyelmeztetését (valamikor 1931 koriil): Janos! a Piktura
egy rosszféle, ledér menyasszony, ha ezt nem szolgilja szivével-lelkével,
a nappalaval és éjszakajaval, sziinet nélkiil, ugy otthagyja a festét, mint
a pinty!! Uthetli aztan bottal a nyomat!

Szerencsém, hogy ezt a rosszféle menyasszonyt szolgdlni toviskes
munka bdr, de mai napig is nagyon szeretem.

Eletre sz6l6 nagy esemény volt a Laszlo Gyulaval valé megismerke-
désem is: hozzdszolasai eurdpai, sot vilagviszonylati leméretkezést jelen-
tenek. Tobbszér szerepeltem pesti kidlitdsokon is, itt Barcsay Jend és
Szényi Istvan pozitiv birdlatai 6rvendeztettek meg. Nagy port kavart fel
a Bolyai Egyetem auldjaban tartott egyéni kiallitaisom Kolozsvéron,
1947-ben, amelyet Ldszl¢ Gyula nyitott meg, ugyanez évben egy onarc-
képpel szerepeltem Romanianak a Budapesten rendezett kidllitisan is.
Tagja vagyck a Roméniai Képzémiivész Szévetségnek, megalakuldsa 6ta
csaknem minden évben részt vettem a kolozsvari tagozatinak tdrlatain,
tobb murkam van muzeurmok és muvelédési intézmények birtokéban.
Sok képem van kollégaknal, itthoni, parizsi, rémai, budapesti gyGjtéknél.
Sok hazai varosban volt egyéni kiallitisom, a kolozsvari tagozat kollé-
gdival Titogradban, Torinéban.

Az évtizedek alatt sok ujsageikk, tanulmany, radiériport jelent meg a
Golgaimrol, a bukaresti televizié magyar nyelvid adasaban egy, csaknem
haromnegyed 6ras keskenyfilmet vetitettek ,A festé varosa” cimen a ké-
peimrél, a Kriterion Kiadé miivészmonografidk sorozatiban szép albumot
jelentetett meg 52 munkam és Janoshazy Gyorgy tanulmanyaval. A bu-
kavesti Képzomiyv. Szovetség erkolesi tdimogatasaval tobb kiilfoldi tanul-
minyaton jartam, festonek fontos italiai varosokban, etruszk, gorog-ré-
mai mivészet, a reneszinsz nagy gyljteményeiben — Capo di Monte, a
Vatikan. Diocletianus termai, Uffizi, Bargello, Casa Michelangelo, Pitti,
vagy a Pompei, Ercolano, Ostia Antica asatdsai, Ischia, Capri-sziget, a
Garda-t6, a veronai Arena stb. Tal az Alpokon Innsbruck, Salzburg, Hal-
lein, Bécs — egy alkalommal Frangois Gall Ferenc hivott meg Parizs-
ba, ezuttal Ziirichbe és Béazelbe is kiszalltam. Az utaimon t6bb szaz jegy-
zetet rajzoltam és az eddig megirt élményanyagom tobb kotetes konyvet
tesz ki. Kzekbdl, valami idoszeriség alkalmaval a bukaresti A Hét, a ko-
lozsvari Utunk kozolt részleteket. Rembrandt-, Tiziano-, Michelangelo-,
Rubens-, Daumier-évfordulék, vagy Henry Moore firenzei kidllitasa,
Drunelleschi 600 éves sziiletésnapja és a Dom kupoldja, a 35. és 36. bien-
nélé Velencében stb.

Az én poézisem természetérol . ..

Nincsenek vilagot megvalté eszméim, nincsenek igéim az emberiség-
hez. nem hiszek a Mivészet ember-, vagy allatszelidito képességében.
Az életet mindig a szivemen és nem a racion keresztiil élem és érzéke-
lem — lirikus felfogas! — szoktik mondani. Csakugyan, ez talal red: a
lira kiesi hangszer, kis sorsok, kis hosok, kis tettek, kis szépségek meg-
éneklésére valo. En mindig szeretettel néztem a kis emberre, a sziirke,
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dolgos hétkoznapok névtelen hdésére, az évéinek szolgalataban megkopott
nénikék, 16to-futé kismamak, elgdrbiilt bacsik, kedvesen groteszk ,me-
16sok”, vagy akar ezek seg(to;e nem a dicsé csatacsodor hanem a nagy
tuheket cipelé fuvaros 16, igavondsal zokszé nélkil végzé bivaly, vagy
az utcikra kicsapott kutya. Kiilon szépsége van annak a kornyezetnek is,
ahol ezek az én hdseim élnek. A képeimnek csak ennyi lizenete van az
embertarsakhoz: lassatok meg, egész kis dolgokban, hétkéznapi esemé-
nyekben is mennyi szépség, josag, érdekesség van, nem kell valaki fut-
ballesillag, hadvezér, nagy politikus legyen, a napjaink, hdzaink, mihe-
lyveink tele vannak hdsokkel, névtelen nagy emberekkel. Ne menjetek el
érzéketlentil mellettiik!

Ilyen ,beallas” mellett értheté, hogy nagyon szeretem Juhasz Gyu-
lat, Téth Arpad, Aprily verseit, Kridy, Moéra, Moéricz Zs. aprésagait, an-
gol olasz madrigalistikat — Monteverdi, Grieg vagy Barték kis fomaiit
— ahol még lira... Oket ,vallom” xokonsagomnak ,a magam hangjan
egy huron pendﬁlﬁk veliik. Meslerség szempontjabol roviden és taldléan
nevezte a dolgaimat egy velencei festé: Girolamo de Stefani: ,Una pit-
tura non eloquenta, una pittura anticanonica, anti simmetrica...”

Téavol legyen tolem, hogy csak az ilyen szemléleti pikturat tekintsem
egyediil helyesnek, lehet nagy dolgokat csindlni homlokegyenest ellen-
kezé felfogas alapjan is, a Mvészet teriilelén minden lehetséges, csak —
bicska kell hozza . ..

E latszolag siman elmondottakat nagyon sok vivédassal, nehezen
szulom képpé, az anyag nehezen engedelmeskedik, a ledér Menyasszony
nem hagyja konnyen magait — de izgalmas, érdekes tusakodni vele. Kii-
16n6s, hogy ha egyiket mégis kibornyazom, mar a kovetkezo képpel va-
judok — varandés néhoz hasonlitok, azért nézek szeretettel és meghato-
dott tisztelettel minden ilyen asszonytestvéremre. ..

* % ¥

Tanulmdnygyijtemény a délszldv—magyar irodalmi kapcsolatokrol

Az Gjvidéki (Novi Sad) Magyar Nyelv, Irodalmi és Hungarolégzaz
Kutatdsok Intézete kiaddsaban megjelené Ertekezések, monogrdfidk ci-
mii sorozat masodik koteteként tartalmas tanulménykotet jelent meg a
délszlav—magyar irodalmi kapcsolatokrél (Veselinovié Sule Magdolna
(szerk.): Délszlav—magyar irodalmi kapcsolatok. I. Ujvidék, 1982. 342
p.) A kotet hét fejezetben (Kelet-Kozép-Eurdpai és Délszlav—Magyar
Tavlatok; XVI, szdzadi magyar—szerbhorvat kontaktusok; Kulturdlis és
irodalmi kozeledés a XVIII. szdzadban; A XIX. szdzad kapcsolattérté-
neti hagyatékaboél; Vitkovies Mihdly szerepe a magyar—szerbhorvat kol-
csonosségben; Mlvelddéstorténeti és irodalmi kapesolatok a XIX. szdzad
végén és a XX. szdzad elsé felében; Interetnikus kapcsolatok a folklor-
ban és a népkoltészetben) koézli Varjas Béla, Angyal Endre, Vujicsics D.
Sztojan, Fried Istvin, Vestlinovi¢ Sule Magdolna, Szeli Istvdn, Ddvid
Andrds, Stefan Barbarié¢, Bori Imre, Olinko Delorko és sokan masok ér-
tékes tanulményait.
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AZ ILLENDOSEG TUDOMANYA EGY REGI
KEZIRATOS TANKONYVBEN

VARGA GABOR

A magyar étkezési szokdasok kialakuldsara a 18. szazad kozepétol
minden bizonnyal nagy hatdst gyakoroltak az elemj iskolaban oktatott
tanversek. Az els6 — kevésbé sikeres — tanversgy(ijteményt Madi Ja-
nos jelentette meg 1761-ben , Gyermeki emlékhez intézety erkoltsi rith-
musok” cimmel. Halasaban, népszerlségében ezt joéval felliilmilta Lo-
sonczi Istvan Harmas Kis Tikre. Ez mindmadig a legsikeresebb tankony-
veink egyike. 1771-t6l tébb mint szaz kiadast ért meg. Sikerének titka,
hogy a gyermekek kénnyebben tanultik, mint a prozit, A Harmas Kis Tii-
kor, | Illedelmi Szokasok™ fejezetében talalhatok az étkezési szokdsokat
szabalyozé kedves rigmusok, melyeket a falusi rektorok meég az 1900-as
évek elején is tanitottak, fuggetlenil attél, hogy ez a konyv mar régen
nem volt forgalomban.

Losonczi konyvének hatasat mutstja az a kéziratos tanversgytjtemény
is, amely a debreceni kollégium konyvtardban rejtézik. ,,A gyenge gyer-
mekek elnéjéhez alkalmazott illendoség tudomanya” cimet viseli. Szer-
z0je — Tarczai Gyorgy — 1845-ben tankonyvpalydzatra adta be.

Erdemes felidézni beldle az étkezés témakorébe tartozo regulakat.

A [6zés koruli szabalyokat igy fogalmazta meg:

ITa 162061, s étell késziiei,

Meg nézd melyik nilyen étel.
S abba kilon eszkozokkel
Nyiljal ¢s nem a Kezeddel.
Az ételnck szinet s sajat,

El ne lopogasd a zsir)at, —
Mikor talalsz tiszta tdlba,
Toltsd Ki az ételt vigyazva,
Mihelyt asztalod leveszed,
Azonnal megmosd edényed,
ert ha ezeket nem teszed,
Csomor (026 lesz a neved,

A konyha rendjét, tisztasagat kiilon is hangsulyozta, A pokhalét kiilo-
nosen nagy szégyennek tartotta:

A konyhéaban edényeid.
Fényljenek, mint az uvegek,
A Konyhad is tiszta légyen,
Szenietes ¢s hilés szégyen.
Nyvdrsad. birdod fényesitsed,
Kénényedet megsepertesd.

Az ételek kozil felhivta a figyelmet arra, hogy nem a dréaga ételek, s

az édességek a legfontosabbak, hanem a ndluk sokkalta egészségesebb
(6zelékfelek:
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Driga ételre s ijtaira,

Ne vagyj minden nyalinksdgra,
Lenesét, borsot, paszuiyt, kasat,
Meg edd, mint Isten &ldasat.

A tiszta viz 8 a s0s Kkenyér,
Url ebédnel tobbet ér.,

A szeszes italoktol ily médon kivinta 6vni és tavol tartani a kis ne-
bulékat:

Bor s palinka ivdsatol,
Irtézz, s csapszékbe jarastol.
Mcrt azok becstletedicl

iMe, ak mind itol,
Ne valogass a helyedben,

Ne finnydskod) az ételben.
Egyél elSled, ha van mit,
Mias eldl ne végy el semmit.

A talbol sok ételt ne szedj,
Ami nem hell vissza ne tedd.
Tényérodat ne Kotorjad,
Kenyeredet ne harapjad.

& Az élkezési illemtan legfontosabb szabdlyait a kovetkezékben adta
ozre:

SOt a kés hegyével vegyeél,
Tele pofival ne egyél.

Ne szlrestlodj, igval szépen,
Neszliresolod), fygal szepen,
Uljad ne szopd, fogad ne vald,
Ha Kkéhogsz takard el a szad.
[l ne csorgasd a ruhddat,

Fel ne datsd a pohdrodat.

A csontokat raka tanydrra,
Ne kényckoly az asztalra.
Magadat meg ne terheljed,
Vigydzz, hogy meg ne részegedj.

A_strét:ik igaz helyenként docignek, a rimek is santikdlnak néha-né-
ha, mint a legtobb moralizdlé tanversben. E fogyatékossdgokat karpétol-
ja, hogy hasznos ismereteket tartalmaz. Nyelvezete ma mar mosolyt fa-
kaszté, Mindezekért megérdemli figyelmiinket.

Kozelgé nagy évfordulék elé

1984-ben_'két olyan nagy évfordulé is lesz, amelyek kozelebbrdl érin-
tenek benniinket, debrecenieket, hajdusigiakat. Jovére {innepeljiik
G_yor]ly I'stz,:dn szUle@és’ének 100. évfordul6jat. Gyorffy Istvan tébbek ko-
zZott a l_mjdulg, _a’HaJduség jeles kutatéja, s mint kultdrpolitikus is sza-
mottevo egyéniség volt. A nevével indult népi kollégiumi mozgalom
(Gyorify Kolleglum)_ mérfoldkd volt a népi Magyarorszig felé vezetd
uton, — Ugyapcsak jovore emlékeziink meg Kérdsi Csoma Sdndor sziile-
tésének 200. évforduléjarél. A hajdananasi gimnaziumot réla nevezték
el. Azonban nemcsak ott valt példaképpé, hanem mindeniitt masutt
megyénkben, varosunkban is. Méltdn fogunk tehat ra mi is emlékezni.
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AZ UNG VIDEKENEK VALLASOS NEPRAJZI KEPE

BARTHA ELEK

A mai Szlovakia keleti hatarvidékén, a torténeti Ung megye nagy-
kaposi jarasa teriiletén nagyszami magyar népesség él, akiknek tobbsége
a reformatus, kisebb része a rémai és gorég katolikus vallast koveti. Val-
lasi szempontb6l a vidék katolikus, ezen beliil is gorég katolikus lakos-
sdga érdemel kiilénosebb figyelmet, mivel kisebbségi, nemegyszer szor-
vany helyzete és szazadunknak a gorog katolikus vallast itt kiilonosen
kedvezétleniil érintd torténelmi és kozigazgatasi valtozasai folytin ez a
vallas masutt szokatlan viszonyok kozé keriilt, s igy nemegy tanulsiggal
szolgdl mind a néprazjtudomany, mind mas tudomdinyigak sziméra.

Az alabbiakban azokat a f6 torvényszeriségeket és valtozasi folya-
matokat probalom felvazolni, amelyck az Ung vidéki gordg katolikus
paraszisag vallisos életét a szdzadfordul6tél napjainkig jellemezték és
meghataroztak.

Az Ung vidékének csehszlovakiai részén jelenleg 3 magyar gorog ka-
tolikus pardkia van, és t6bb mas falu magyar gorog katolikusai tartoznak
hozzéjuk. 1938 el6tt a mai csehszloviakiai Unghat teriiletén minddssze egy
gordg katolikus parokialis kozség volt, t6bb falu pardkiaja a felszabadulas
utin a csehszlovik—szovjet hatdr tilsé oldalara keriilt. A volt Ung
megyének ezen a részén egy-cgy gorog katolikus anyaegyhézhoz atlago-
san 10 kozség tartozott, de pl. a palagyi pardkia 13 kozséget is ellatott.
Tobb filidlis falu maig sem rendelkezik katolikus templommal, s a szi-
zadfordulé elétt még nagyobb volt a pap és templom nélkiili gorég kato-
likus kozségek szima. A pardkidkat jelentsen megterhelte a hozzdjuk
tartozo sok filia, s alig tudtik biztositani a vidék minimalis egyhazi el-
latasat. Kiilonosen ott volt ez érezhetd, ahol a parokia messze esett, nem-
egyszer 15—20--25 km-re. Az ilyen kozségekbe (gorog) katolikus pap csak
elvétve jutctt el, joforméan csupdn a hiveit temetni vagy a hlsvéti étel-
szentelésre.

A katelikus templom nélkiili unghati falvak altaldnos valldsi képét
j61 példazza Szirénfalva, ahol a gorog katolikussig nem szérvany, hanem
a lakossag tobbségét alkotja. Itt fokozatosan jelentkeznek az ellatatlan-
sig problémai a népi valdlsossag teriiletén. Templom csak 1968-ban épiilt,
coy a gorog katolikus, egy a reformatus felekezet szamava, de 6nallé pa-
rokia azéta sincs itt.

A gorog katolikus lakossag 1938 eldtt a mar emlitett, szamos filid-
val talterhelt palagyi parékidhoz tartozott, s itt helyben a templom meg-
épliltéig rendszeresnek mondhatd, szervezett egyhazi élet nem folyt.
A szazadfordul6 eldtt minden szentmisére Paldgyba kellett elgyalogolni,
a nagyszelmenci templom felépiiltétsl pedig hol Nagyszelmencbe, hol
Palagyba. A masutt megtartott szentmiséken és a legjelentdsebb egyhazi
szolgaltatisckon tdl (temetés, eskelés stb) templomi hitéletrél Szirén-
falvan nem lehetett sz6. Szentédldozasra évente altaldban csak egyszer, a
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hisvét eldtti napokban vagy hetekben kerilt sor Palagyban, maskor csak
Kivételes esetekben vagy bucstiban. A szentdldozdsok a nagyszelmenci
parékia létrejottével valamivel gyakoribbakkd valtak, tébben aldoztak
a nagyobb tnnepek, karacsony és plinkosd alkalmaéval is. A minden ho-
nap elsé pénteki sezntaldozas csak a templom felépulte utan keriilt be a
vallasgyakorlatba. A szirénfalvi romai katolikusoknak is a masodik fa-
luba kellett templomba jarniuk, de 1968 6ta lényegében beilleszkedtek a
helyi gorog katolikus vallasi életbe. A szentségek vételére a mas falvak re-
formatus lakosaj kozott 616 gorog katolikus szorvanyoknak is kevés lehe-
toséguk adodott.

Emlitésre méltoé jelenség az is, hogy Szirénfalvan a szakralis élet
kézpontjava templom hijan a temeto valt. Vasirnaponként vagy mas in-
nepek délutdnjan, jo idoben a katolikusok itt gylltek Ossze kozos imara,
éneklésre, itt végezték a rozsafiizért is, Ugyancsak a temetében folyt a
husvéti ételszentelés is. A gyakori tavaszi aradasok miatt a falu tavolabbj
pontjairol nemegyszer csonakkal vilték a paszkiat a temetébe, Az egyhdzi
élet zavaros éveiben a gorog katolikusok tobbsége a szomszédos Nagyszel-
mencen is a temetén dldatta meg a hasvéti ételeit a dobdruszkai romai
katolikus pappal.

Emlitettem mar, hogy a pap lehetéség szerint a legtobb filidban igye-
kezett helyben szentelni az ételeket, igy az ételszentelés g helyi vallas-
gyakorlasnak joformén egyetlen kozosségi alkalmat jelentette. Tébb kor-
nyékbeli falubol mindamellett szekérrel kellett atmenni a szentelés he-
lyére. A paszkaval valé szekerezésnek feltehetden ruténfoldrol szarmazéd
emléke lehet gorog katolikusainkndl, hogy a szentelésbdl mindenki igyek-
szik elsonek hazaéini, hogy 6 maga a munkdban, vagy tehene a csorda-
ban az év folyaman mindig elsé legyen.

A legtobb unghati katolikus kozosségben, ahol nem volt templom,
maganhdzaknal is tartottak kozos ajtatossagokat. Deregnydn korabban a
haranglabndl szentelték az ételt, akarcsak egy idoben Ptruksan, késébb
Deregnyon és Vajanban is maganhazaknal szenteltek, Tobb filiaban mar
szentelés sines, ezekbe mar jéforman csak temetni jar a pap.

A kordbbi és a jelenlegi pardkidkon sem volt sokkal kiilonb a hely-
zet, Oket sem kimélték szdzadunk politikai és egyhazi kozigazgatasi val-
tozésai, amelyek nem kedveztek az archaikus valldsos néphagyomanyok
fennmaradidsanak. E hagyomanyck ugyanis a tapasztalatok szerint a leg-
tartésabbak, legmaradandébbak akkor lehetnek, ha a helyi hagyoma-
nyvokhoz alkalmazkodé pap fenntartdsukrol mintegy az egyhaz nevében
gondoskodik, igy azok intézményes jelleget oltenek. A pap és a hivek
egylittmukodése a szakralis hagyoméanyok megdrzésében a gordg katoli-
kus kozosségek altalanos jellemzéje, amely jelentés részben a szertarta-
tasban valé fokozott egymasrautalsignak koszonheté. Mindez a vizsgalt
unghati teleplilések gorog katolikusainal a mar emlitett okok kovetkez-
tében alig valésulhatott meg, s az egyik oka lehetett a hagyomdanyok
gyorsabb atalakuldsénak, esetenkénti elhaldsanak is.

Ehhez & folyamathoz jelentésen hozzajarultak a szazadunk mascdik
felében tobb mint egy évtizedig tartd zavaros egyhazi viszonyok is. Mint
ismeretes, a gorog katolikus egyhazat rendeletileg a pravoszlav egyhaz-
hoz kapcsoltak, s ez a hosszabb ideig tarté allapot a gordg katolikusok
korében iiem keltett Kedvezd visszhangot. A csatlakozast aldiré papo-
kat a hivek csak nagysokdra fogadtik el. Csicserben 10 évig nem fogad-
ték be az 4j papot, a hivek a templomban maguk végezték a szentmisét,
az istentiszteletet. Késobb sokan inkabb a romai katolikus templomot
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véalasztottik, s a szentségeket vagy ott, vagy a nem pasztoralé gordg ka-
tolikus papoktél vették fel. Erthetobbé valik ez a viselkedés, ha ismerjiik
a hazai gorog katolikusok erds unids érzéseit, amelyek nemegyszer eré-
sebbek még a szertartdshoz walé ragaszkodasndl is. Ez a 60-as évek vé-
géig tartd zavaros helyzet sem kedvezett a hagyomanyos vallasgyakorlasi
formék fennmaradasinak.

A vidék gorog katolikus vallasi arculatdt mindezek mellett maig is
nagyfoku elszigeteltség jellemzi. Ez az elszigeteltség nem évszazados
gyokerQ; az I. vilaghdbora elétt a gorog katolikus lakossagot a bucsaja-
rasok, templombuesuk kolesonds lalogatasa, valamint a jelentdsebb szak-
ralis esemenyekben val6é részvétel révén szoros kapesolatok flzték az
crszag belso részeinek, kilonosen a mai északkelet-magyarorszagi fal-
vaknak gorog katolikus lakossagéahoz, valamint ugyanezek a kapcsolatok
kelet felé egészen Maramaros megy¢ig Kiterjedtek. Szdzadunk folyaman
eloszor az elébbi kapesolatok lehetésége szint meg, igy az egyik legje-
lentosebb valldsos esemény, a mariapocsi bucsGjaras lehetosége is, ké-
s0bb elszigetelédtek a keletre eso bucsus helyektol (Ungvar, Munkdacs
stb.), valamint korabbi parokiaiktol is. A II. vilaghabora idején egy ido-
re ismét nagy aranyokat oltott a mariapocsi kegyhely felkeresése, A 2—3
napos utat odafelé a legtobben gyalog, visszafelé Csapig vonattal tették
meg. A legulobbi évtizedekben megint felélénkiilt a bucsijaré mozgalom
Mariapdocsra, killonosen sokan jonnek at a kisasszony-napi és a nagybol-
dogasszony-napi buesikra. Ujra felvelték a kapesolatokat az észak-ma-
gvarorszagi gorog katolikus falvakkal, s a jelentosebb egyhdzi esemé-
nyek, papszentelés, templomszentelés alkalmaval rendszeresen atlatogat-
nak Magyarorszagra. Ugyancsak itt szerzik be a lehetdségek szerint az
egyhazi sajtétermékeket is, talnyomorészt a gorog katolikus imakony-
veket.

Emlitettem mar, hogy a gorég katolikus lakossag csaknem valameny-
nyi unghati faluban kisebbségben van, a legtobb helyen a reformatusok-
kal szemben. A harom nagy vallds évszazados egymis mellett élése,
akarcsak masutt, itt is kialakitotta azokat a hagyomanyos érintkezési
formakat és modokat, amelyek ezt az egymais mellett ¢élést szabalyoztak,
tobbé-kevésbé zokenomentessé tették. Ugyanakkor ezek a vallisok nem
maradtak hatas nélkiil egymasra, mind a vallasos gondolkodasban, mind
a néphagyomanyokban. A rémai és gorog katolikusok, ha egy falun be-
lil egyikiik dontd tobbségben van, rendszerint felveszik egymds vallds-
gyakorlasi formdit. Igy van ez jelenleg Szirénfalvan és Doboéruszkan is,
bar korabban az elkiilonilés jelentosebb volt, Felting ugyanakkor més
vidékekhez képest a reformatusokkal valé nagyfoku egyetértés, a kapeso-
latok megértd, barati jellege. A vegyes csalidokban a korabbi eltéré iin-
nepi idészamitas alatt mind a gorog kalolikus, mind a reformatus linne-
pet megtartottiak, s egy falun beliil gyakran lnnepelték egyiitt mindkét
idépontot. A Gergely-naptdr tinnepi rendjére valé attérés itt nem ment
cayszerre, a csicseri pardkia a korabban hozza tartozé néhany szlovak fi-
lia miatt lényegében a 30-as évekig a régi naptir szerint tinnepelt. Mar
kevesebb megértés mutatkozott a gorog katolikus egyhdz részérél a pe—
vett szokdsnak szamité vegyes hdzassagok irdnt, a pap még ma sem gyon-
tatja meg ilyen héazassigban él6 hiveit. Mindez nem viltja ki a hivek
helyesléset. A reformatusok polgdriasult szelleme maér szdzadunk el§6
feléidl ranyomta bélyegét a gorog katolikusok hitéletére is, akiktél vi-
szont maganajtatossagi formakat, vallasos szokasokat vettek at. Az igy
kolesonzott hagyomanyok, ha reformatusok kozott taldlkozunk veliik,
természetesen mas értelmezést igényelnek, mint a gorog katolikusokndl,
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ahol gyakran a liturgia, az egyhazi hagyomény népies (orméjén_ak, vagy
legaléggbis a népi kégazsl,ség korében megvalosulé gyakorlati miikodésének
kinthetck. B
% Minec‘i:zek ismeretében az Ung vidéki gorég katolikus vallasi életrdl
a kovetkezdket allapithatjuk meg. A gorog katolikus lakossag na_gy;észt
szérvanyos elhelyezkedése, a parékiak tulterheltségg és az egyhéz_x viszo-
nyok valtozdsai kovetkeztében az egyhazi ellatottsag r}em'yolt klelgglm.
Ebben a helyzetben a hivek valldsi igényeik kielé_gxtesere tujabb és u;ab'b
formékat kerestek, s erre a legkinalkozébb lehetoséget a nyomtatott ré-
mai katolikus imadsagos konyvek, énekeskdnyvek jelentették. A rémai
katolikus maganajtatossagok mellett idonként a papok is Wwjabb, latin
eredet(i szertartasokat probaltak meghonositani, tobbé-kevésbé sikerrel,
a hitéletben azonban még mindig nagy az egyén@ kezdeményqzések sze-
repe. A vidék kiilonleges térténelmi korililményei és az egyhazi elléta@-
lansag tobb szempontbél hasonlé helyzetet lergdnqényeztek. mint ami-
lyen a kozeli magas hegyvidékek szlav, l-gxsse tav__olgbb roman szér-
vany telepiilésein a keleti szertartdsi kereszténység korében gyakran még
maig is megtaldlhaté. Az Ung vidéke némiképpen dtmenetet ‘!(gpgz a
hegyvidékek valldsos élete felé, és az itt szerzett tapa§ztalatok kiilonosen
tanulsagosak addig, amig az egyhazilag ellétatla'n vidékek, a szérvany
telepiilések népi valldsosdganak vizsgalata még varat magéra.

A Nyomddsz jubileumdra rendezett sajtétérténeti kidllitdsrol

Debrecenben szamos uzemi Ujsag jelenik meg. Kdzﬁliilf .nemgsak
gazdag tartalmdaval, érthetéen gondos tipo'gratizéltségéval' tanik kn'az
Alfoldi Nyomda lizemi Ujsagja a Nyomddsz, hanem hal:mn'ncéve's mult-
javal is. A jubileum alkalmabél az Alféldi Nyomdaban er’bekes kiallitas-
sal emlékeztek meg az elmult harom évtizedrdl. Nagyon erdek‘e§ yolt az
indulds, 1953-ban tértént, hogy az Alfoldi Nyomdél_)an a fizetési jegyzé-
kekhez, nem 4&llandé jelleggel, ugynevezett Bomékhtradqt csatolt_ a
szakszervezet. Ebbdl a Boritékhiradobol fejlédott ki a_mai _Nyomdasz,
az Alféldi Nyomda havonta megjelend ujsagja. A lap tobb cim- és for-
maviltozason ment at: elsd valtozat volt a mar rendszeresen me_gJeler)g
Nyomdai Munkds c. fiizetdjsag, amibsl hamarosan Korrektor, ma‘;d~ Ifju
Figyeld lett. 1965-ben lépett a porondra a Nyomdai Munkds, amibdl az
Alfoldi Nyomda Uzemi Hiraddja lett rovid idore, hogy aztin 1979 ota
Nyomddsz cimen jelenjen meg. A Nyomdisz a szigortan vett lzemi
vonatkozadsokon tul altaldnos, varosi-megyei, st orszagos ter{iékkal is
foglalkozik; a munkasmiivelédés szinvonalas férumg. Tevglgenysége
nagyban eldsegitette az Alfoldi Nyomda fejlesztését, az iparpolitikai cél-
kitlizések megvaldsitasat.
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ADVENTI ES KARACSONYI NEPSZOKASOK
DOBORUSZKAN

BERES IMRE

(Dobéruszka, szlovikul Ruskd kézel 900 lelkes magyar falu az egy-
kori Ung varmegyéhez tartoz6 Nagykaposi jaras teriiletén, Jelenleg a
Terebesi jarashoz tartozik. Lak6i mind magyarok és tilnyomo tébbségben
rémai Katolikusok. Béres I'mre gazdalkodd, ma mar nyugdijas, itt sziile-
tett 1911. augsztus 9-én. Kérésemre 1981-ben leirta faluja tinnepi szoké-
sait. J6 stilusd, pontos leirdsa érdemes arra, hogy valtoztatas nélkiil ko-
zoljink beléle részleteket. Barna Gabor)

Advent. Ez a kardcsony el6tti bojt, ami négy héttel karacsony elétt
kezdodott, és igy sokszor november 30-a, azaz Andrds-nap is belesett.
Andrds napkor a lanyok mdr fondba jartak egymdasnal. Andrés nap
elotti estén pirohdt (derelyét) féztek. Ebbe beletapasztottak papirszelet-
kéket, amire a legények neve volt irva. egy nagy fazékban fozték, és ami-
kor az elsé feljott a viz tetejére, kivették. Akj el6bb kihaldszta, az ahhoz
fog férjhez menni, akinek a neve a pihordban megfétt. Ahény liany volt
jelen, annyi pihorat tettek a vizbe.

Mikulds nap, december 6. El6z6 este régebben szokés volt, hogy a
gyerekkel a cipét vagy csizmat kitetették az ablakba, ahovd a Mikulds
apo a joknak fiigét, cukrot, csokolddét tett, a rosszaknak meg virgécsot.
Az 50-es évek elejére ez mar megsziint. Jelenleg Mikuldsnak oltozve ad-
jak at az ajandékokat az iskolaban.

Ebbe az iinnepkérbe esik Luca napja december 13-in. A dédapam
szerint (1841-ben sziiletett &s 1931-ben halt meg) Luca napkor készitették
az egész évi id6jarist. Ugyanis Lucitél kardcsonyig 12 nap van, ami az
év 12 hénapjat jelenti. Amilyen idéjaras van mondjuk 13-an, olyan idé-
jdrés lesz januarban és igy tovabb. Még hdrman és négyen méama is
megfigyelik, ami kevés eltéréssel fedi a valésagot, amirdl részben mar
magam is meggyozddtem.

A Lucaszék készitése a 30-as évekre teljesen elmaradt.

A régebbi idékben szokasban volt az ijesztés Luca vilidjan, Fidak, 14-
nyok ijesztének (maskurdnak) oltdztek és igy jartak hazrél hazra. Mara
mar teljesen elmaradt.

Kardcsonyi népszokdsok. A kardcsonyi {innepek elétti nap rendkiviili
bojti nap volt ezelétt a 10—20-as években is. A szentestei vacsora Kii-
16nboz6 volt az egyes hazaknal. Az egyik haznal volt gombaleves vagyis
kaposztalében fdtt szdritott gomba, utina tirésrétes vagy valamilyen hal-
féleség. A masik helyen mar estére nem bojtoltek. Itt mér a kaposztalé-
ben sertésoldalast és kolbaszt féztek és ezutdn jott az Ggynevezett bo-
bajka mdakkal vagy diébéllel szérva. Ez a faluban 20—30 szazalékban ma
is igy van, de mar lassan kimegy a szokasbél.

Kardcsony vilididn a gyerekek mar délutdn 1 érakor kor szerinti
csoportokban hézrél hazra jarnak kojeddlni. Minden héznal elénekelnek
egy karacsonyi énekbdl egy versszakot, amiért ezel6tt mar a 900-as évek-
ben is 3—4 di6ét kaptak, egészen az 1940-es évek végéig. Azutdan mar
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pénzt. Amerikai mogyorét, cukorkat és csokoliadét adnak még a mai
idékben is, {ekinteitel arra, hogy ez a szokds még ma is fenndll.

Az 1900-as években az els6 vilaghabortig betlehemesek is jartak.

A nagycbb fitk, VI—VII. osztalyosok csillaggal jartak kdntdlni a 30-
as évek kozepéig, harmas csoportckban, mintegy jelképezve a Harom Ki-
ralyok koszontését a betlehem;i kis Jézusndl. A huszas évek kozepéig
magam is jartam csillaggal, beoltozve. A csillagot régi szitaramabdl ké-
szitettiik. A szitaramat bevontuk szines papirral. A rdma belsejéhe atlot
tettlink és fatengelyen forgattuk. A fatengelyre beliil gyertyatartot szerel-
tiink, amiben gyertyat égettiink, amig énekeltiink, késébb azutan zseb-
lampat szereltek bele. amit jelenleg is hasznalnak.

A kaatdlok feloltoztek vaszonbdl varrt bégatyaba. Lobogds ingujjal,
papirbsl késziilt és szines papirral bevont csikéval a fejiikon jartak.
A csék6 hatuljarél papirpantlikiak l6gtak ald mindenféle szinben. Ezek
mar 2--3 karacsonyi éneket énekeltek el és ezért csak pénzt kaptak. Ez
a szokds a mai napig megvan, csak most mar polgari 6ltozetben jarnak
és kevesebb csoport van.

Karacsony vilian éjfélkor volt a rémai katolikus templomban az éj-
féli mise, ami igen latogatott volt. Ugyanis a falu apraja-nagyja éjfélig
virrasztott, varva a kis Jézus sziiletését. Ez idé alatt a gyerekek diéra
kartyaziak, a felnéttek meg pénzre. Huszonegyeztek, Az ¢€jféli misérdl
hazamenet a férjhez mendé lanyok az utat némdn tették meg, abban a
hitben, hegy megalmodjak a leendd férjiilk nevét. Ez a szokas az 50-es
évek kozepén teljesen megszint a kartydzassal egyiitt.

Kardcsony elsé napjin este meg mar a lanyok és a legények jartak
énekelni. Kiilon az Alvég és kiilon a felvégesiek. A 30-as évekig kiilon
jartak a lanyok és kiilon a fiak. Ahanyan voltak, minden haz ablaka alatt
elénekelték 3—4 karacsonyi ének elsé két versszakat. Utina bementek a
hézba, ahol borral és siiteménnyel kindltak meg o6ket. A 30-as évektol
mar egyiitt jartak énekelni a lanyok és a fidk.A 70-es évektél azonban
ez kezdett elmaradni, gy hogy az elmult kardcsonyba elsg nap mar
nem lehetett hallani, hogy Szabad-e az Istent dicsérni? Ugyanis ezekkel
a szavakkal kérdezték meg a haz lakéit, hogy lehet-e énekelni, kantalni
vagy kojedalni.

Istvdn és Jdnos napi készontdé. Az 1910-es, 20-as és 30-as években
még szokéasban volt az Istvan és Jénos napi koszonté. Mivel kardcsony
masodik napja Istvdn nap, a legények az elsé napi éneklés befejezése
utan, ami éjlélig tartotf. Istvin napi koszontét tartottak. A falu mddo-
sabb gazdai koziil az Istvan neviieket kdszontotték. A koszonté utan a
gazda megvendégelte a legényeket eldszor palinkaval, utdna friss sonka,
kolbdsz volt, lekviros, kdsas vagy tlrés béles, amit aztdn a bor kovetett.
Sajnos, ez a szokds a 30-as évek kozepére végleg elmaradt.

A karacsony harmadik napi koszonté a Janosoknak szélt, ugyanigy,
mint az Isivan napi az Istvanoknak. Részlet a névnapi koszontobél.

Egy legény bekialt az ablakon:

Szabad-e Istvin vagy Jénos gazdat megtisztelni?

Ha bentrélt igent mondtak, akkor egy legény elkezdte a koszontot:

Meghajtvan magamat mély nagy alazattal,
Tiszielvén a hdzat jéreggelt mondassal.
Az id6 mdr virradata felé,

Rézsaszinben a hajnal magat emelé.
Jerikoba menvén és sziviik betelvén

Szép énekiukbe dromiiket lelvén.
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Ezutin énekelnek:

Zendiil) torok frissen notira,

Fajd egvszerre hangos kotara,
Mert felderiilt 1stvan (Janos) napja,
Mepdzott a gégam csapia,

J6 sorrel, jo borral,

Kolbésszal, sédarral,

Ismét a legény mondta a koszontot:

Elérkezett a tél Cetak meze)irdl,

Fonnyadtak leszunk terhes tqllggcwl

Sok j6t mondunk Istvan életérdl.
Ezutin mind énekelnek ismét:

Eljen ez a Janos sokaig,

Mint élte mir neve napjaig.

lifre-neve novekedjen,

Janos neve novekedjen,

Kassatol Budaig, Budaiol Romaig.

Van egy masik névnapi koszonto vers is:

Dikszi nadraguja, elszaladt a pulyka

Meg akartam fogni, kiszakadt a ‘larka.
Forditoin a lovam a sz01n§zéd hu.zannk.
Eenvijtom a Kezem egy uves pdiinkdnak.
Csorgetik a Kuicsot, pénzt akarnak adni, .
‘Taldn egy-két szazast el sem Kén fogadmi!

A Bibliographia Ethnographica Carpatobalcanica elsé szima

setkézi Karpat—Balkan Népi Kultarat Tanulményoz6 Bizott-
sag %igﬁ)n;r{?:ia soroza‘t)a els6é koteteként chlatg Frolec és ..Iarocnn'- Ku
bicek szerkesztésében megjelent a Lidovd architektura c. bss_zealh}asbg
legkiemelkedobb, a karpat—balkani kutatas szempontjabél leg;e!entoie
bolgar, csehszlovak, jugoszlav, magyar, 1engye}_, roman és szoviet kon)é-
vekrs), tanulméanyokrol. A magyar anyagot Fuze§ Endre qllltot(a oss;)/. .
990 adatot tartalmaz. Az Osszedllitds a magyar cimeket minden esetker'\
németiil is kozli, jo lehetOséget biztositva ezzel a magyar anyagna ‘a
nemzetkozi kutatisba vald bekapcsolasére}.'Kar, ”hggy a kotetb(_m Eso(
sajtohiba van, ami kiilontsen a nevek .,ehresénél_ jelent nagy }‘nb?‘ or-,
rast. A kiadvany magyar anyagénak nagy elénye és egyben erény e,. og])_
a klasszikusnak vehetd, régebbi‘munkék mel_l.et.t nagy s‘zémban: 'S’?fl'e]?eli
teti a fiatal néprajzosok munkait is. Ami kozelebbi hazuE'Athfle ngni
arrol elégge biségesen Balassa Ivan, Balogh Is'tvdn.‘ Bencsik ’ano;. ]
Laszl6, Danké Imre, Gunda Béla, Szabé Istva';z‘,'tgjvdry Zoltdan, Vargha
isz16 ozasaira hivatkozva szél az dsszedllitas, A
Laszé(;ufelxd ol:igadvény nem kelld ardnyossiggal 'kiizl_i az_egyes ‘(‘)rsgz!gol\
adatait, mégis igen j6 alapot kindl a komparativ vizsgdlatok szamara.
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A GESZTI KRONIKA
CSORBA CSABA

A XVHI--XIX. szizadban — féleg lelkészek — meglehetd S -
lu hosszab’b-rﬁvidebb kronikdjal irtak meg. Ezek jelenféshfét;)zssnn;g,;a{g-
kig felgie_me_tlen,' lappang, j6 néhany elpusztult. A falvakban elsésorban
a IL ynlaghaborq alatt és az ezt kovetd években tortént igen nagymér-
teka n‘a!pus'zlulas sordn sok ilyen kronikas feljegyzés elpusztult. Na-
gyvobb az efel)' a fennmaradasukra, ha masolatok is késziiltek réluk. Ez
a helyzet Geszt esetében is. Serféz6 Mihaly a malt szazad mdsodik felé-
ben — mint maga irja, 1880-ban — lemasolta Geszt kronikajat, Egyéb
foljegyzéseit az Ardadia c. antolégiaban bocsatottuk kozre, ezattal a kro-
nika l’:etuh_u, a l.xelyesu'ési kovetkezetlenségeket is tiikrozi masolatat is az
olvasok elé tarjuk. Ezt is egy régészeti leletbejelentés kapcsan Serf6zo
Liszlé sngessegébol olvashattuk és masolhattuk le 1971-ben. Sziikséges
itt arra is felhivni a figyelmet, hogy jelen krénikan kiviil még egy —
ﬁl;gsilk:elpsec:e.’l'meﬁbb _t elsésorban egyhazi vonatkozidsokat tartalmazé

i@ is létezett, amit szintén az emlitet 620 5 ré -
dunléban'i’llllh 1'6vidkid6re megtekinteni. A
eméljlik, a kronika kozrebocesitasaval bihari i
Geszi kutalasa ujabb értékes adalékkal gyarap?)dik. W Sletertse

Nagy Samuel altal késziilt Fekete 2 a %
késgteu ilKZYben Lodleal Jeosatic Kete Geszti Kronikénak hiteles madsolata, melyet
régiektol ugy hallota hogy Geszt nevii hejség fegyverel szol,

a lakosok sz€ki nemeseknek mondattak akkori Jtdb'ben?);mm hogygggnhggm‘;iél:;'ngf
ban 2 torok €s fiskus meg neveztettek Geszti féldes uraknak, hiheté ez akkor té-
ttett m_:kor a kamara maga biriokabol cserébe a Tisza familidnak adta, de ugyan
“rée\\ nngmcnt}umokbol Geszinek a budai kirdjok idejében fent &llisa mind régisé-
,_m mind kuridlls voltat bizonyitya, és mikor bihar varmegye partium név alatt az
czﬂél:vi ‘Iejcdclcmnck ala esctt, azzaledjutt Geszt is azon fejedelemnek szolgilt
rt;sy\((l‘.nel. mint 1640ben a Geszu Tarnok familia kezében levé Rakészi Gybrgy uti
}e\ el ben Ggsztl_ gﬂbor ¢s Irdzi Gyorgy neveztetnek, de a fegyver viselés czimerei
s a kard €5 puska egész a mi idonkig a hejség hiza gerendajaban hevertek, még
nem a puska cs6tt 1815ben a toronyban 10dik oktéberben el inditott 6rihoz a mu-
(:.t()t forgaté keréek tengejének forditottuk, a kard is e tdjon senki sem go;qdolv{m
vélle, el veszelt, Ezutin a torok viradot el foglalvdn Geszt is nekik addézott mig
r:em Leopold csdszdr a tordkot magyar és erdéj orszdégokbol tokélletesen ki ver-
vén, Gesztet mint fegyverel nyert joszdgot mas foldes ura nem lévén a kamara
birtokdba velt, mint ezt a ndllunk levé transaktié tartya, mely is igy van, Mi a
tel_séges Csdzari es Kiraji felségnek szepesi perfektusa és adminisztratoar és'a ma-
gyar O‘I‘SZ('lg_l Camardalis joszdgoknak tobb tandcsosal adjuk emlékezetnek okaért
tudtokra mind azoknak a kiknek illik hogy minek utinna a nagy véradi véar 6
felségének gy§zedelmes fegyvere dltal a keresztyéni névnek leg diihésebb ellensé-
2616l szerencsésen vissza nyerit volna, és ugyan azon alkalmatossaggal tobb ot-
fan koriil beldl levs virosok és hejsegek a melyek az elot: az erdéj orszagl feje-
gelrrr-.knck .rcgyvcrrcl szolgdlni szoktak vala, melyek kozzé a geszti Mezdgyani
Zsadanyi éa/ Ugral Bihar virmegyében helyestetett helységek is szdmldltatnanak a
felségek csdszarl birodalom ald estek véina, elGbbeni dllapottyok megviltozvan
hogy eficle katonai szolgdllatot tegyenek, semmi médon nem kivéntatnék, Kovet-
::elzgské;‘)(pell’\] agb:\n a slz?bsglcséggan a mejben ez el6tt éltenek a felsé ‘eséiszar
elségne! rodalma ulatt éIni felségének vissza tetczének 1

mint paras:t embereket is Oket Ugy tartani nem lehetne, avagy ggr?: klgl'l?rtg,f'ez%?
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nii a fertebb emlitett lakosai meg cdgyerztiink200 magyar forintokban ide a Cama-
ralis joszagok perczeptora kezé¢be a Kozel levé Sz. Tamis apostol napjara bé hoz-
zanak, mejeknek er ére ezen C ralis pecsétiinkel ezen bizonyité leveliinket
ki adjuk, Kolt Kassan 23dik novemberbe, 1701 L S.

Nyugtatd iras 200 magyar forintokrdl, melyjeket Bihar Virmegyében helyeztetett
Mezogyar Ugra Geszt Zsadany helységek a foldes uri jusnak meg esmérése tekin-
tetébol, a kamaraval telt edgyesség szerint ezen esztendore hiba nélkil bé adtak
és pzon nelységek telyesitettek, Kolt Kassan utolsé Decemberben, 1701, Ambar pe-
dig a fen irt edgyesseg Geszt ¢és a fent irt nelységek kit Leopold csaszdrral meg
keszillt, és fizettek is, deatdrokurasaga alatt a Ki erésebb volt semmi térvényt nem
esmervén , az ausztriai német uralkodas és az erdéji fejedelmek uraséga utan nagy
1ész6ént nem tettzett, innen ki vallalkoztuk tobb meg nem elégedett, eddig ragado-
#4sbol €l fegyver viselok a kérnyékbol, kiknek fészke a sarkadi sancz voit, és kKu-
rucz név alatt semmi felsdséget nem agarvan esmérni, prédara ki jartaké ijen volt
vév szerént Gesztrol rdei Gyorgy a most €10 K. Erdelek nagy attya, a vén Komadi,
vén Bihari, kinek a babona szerént spiritusa vélt, hogy a fegyver nem jarta, kinek
srokosel a Soljeznok (?) és Borsoésok, Ezeknek serege miatt az uralkodé Leopold
szabadsdgot engedett a traditi6 szcrént, a sebes korosig ezt a kornyéket szabad
reségre prédalni, kikkel ha talalkoztaic a kuruczok meg verekedtek, ¢s erdd
ynel maig is nevezetes gydzelmet vettek rajtok. Ekkor tortént hogy a raczok
stele hirére a Tarnokoknak szép annya a leveles laddval csak az ér hajlasi nagy
padig érhetvén maga a nadba futott, szekerét és lidajat a raczoknak hagyvén, in-
nen eski hogy sok nemes levelek maig is a rdczoktél kerdinek ki. Ekkor az Erdel
familia holmijat felrakvan a szckere a rat: utoll érte, 6 a szekérrdl egy egy agu
vas villaval igen szilaj elsé Okrét meg szurdalvan, ez az elébe allott raczhoz hozza
dofott ¢s mert, maga Erdel egyszerszamnélkul valé puskdval a rdczot czélozvin az
el szaladt, és békével dltal ment az Ugrai Koréson, melyen tul a ratzok nem men-
tck, ekkor hajtotta el a ratszsag Geszinek is minden marhait, csupdn iklod koril
a bornyu esordat, a korhdnyba nem taldlta meg, igy néhal or: Kovats Mihdly fia
Ferentz, a Torok haborikor taldélta meg a nagy Becskereki toronyban a Mezdgvani
parangot, a Gesztit kikinddn mondjdk lenni, czen racz pusztitaskor a Gesztiek
Szinthalvra ¢s Bokonybe futottak, és a Sarkadi sdncz Leopoldnak fel adodvin, a
kuruczok honjaikba akkor oszlottak, kiknek zaboldn tartiasokra a felsdség kényte-
len volt keményebb erdszakhoz nyulni, és den hejségb ¥ O6fat  allitatott,
innen veszi nevét a Geszti akasztofa haiom, a paréjos és a vadkertl ér kozt, tul a
mostant temetén vagy fektehalmon, ijen a mezogydni a csok laposs&tél nap ke-
letre, az Ugrat hatar éren tul, a szantétoldek oéldalinal délre, 1729 Baké Janos mk:

A kuruczok szét oszlasdval a riczok rablasa is sziinvén leg inkabb 1710ben kezd-
toh @ gosztiek vissza szélani, ¢s tobbnyire haza jonni, a mid6én nad fedelii temp-
lempokat ¢pen talaltik, de csak 1714 ben lehet talalni valamit arél hogy mir adot
is fizettek, de még a kuruczokrdl széllok, a kuruczok mnég 1735-ben is probaltak tar-
sasagot formalni, a midén aGesztiek jonak talaltdk a Csaszdri C ddstol oltal
levelet kérni, niely o6ltalom levél igy van hirom vasas r teknek r
komendasa, tudtokra adom mindeneknek a kiknek illik, hogy kinek utdnna a mult
napokban Békés virmegyében némely al ofara vald 6k l4zadast indi-
tani merészicttek, annyira hogy mar zaszlot 1s emeltek magoknak, és naprél napra
szaporedvian, mint valamely titkos osszeskuvést vgy partiitést mutatnanak, de mir
Isten kegyelmébél és 6 felsége hiveinck fegyvere 4ltal el nyomattak, s nagyobb
rés:ek meg oletett, A’ Geszti helység birdi aldzatos instdczidjokra hajolvan, ezen
oltalom levelemet ugyan 6 nékiek ki adtam, hogy ezen fent emiitett kozség lako-
sai sarelem és Kdrositds nélkiil hagyattassanak, azonban jobbigyi hilségre kote-
Jezvén magokat meg hagyatik a fent emlitett hejségnek hogy a fent irt széjel vert
gonosz tévokre tehettségok szerént vigyazzanak, és a kiket el foghatnak ide kiil-
deni, vagy leg alabb a vilagbol Kivégezni teheteségek szerént igyekezzenek ¢és el se
mula . Kolt Debreczenben 20dik majus 1735 LS Mark Gréf mk.

A czok fegyverbe gyakorlatosagokrol néha 6r. Tarnok Janos ipam beszélte,
mint attyarol maradt traditiét, hogy a meg maradt kuruczok ha bor kézt a régi
dolgokra vissza emlékezvén kedvek jott, az edjik a fal mellé allott stiveg le téve,
a masik a meszes falon egy linedt huzott szénnel, és gojobissal ugy oda is 16tt hogy
az ott allonak hajat a gjoobis a falba bévitte,

Gesztel hataros Bogyoszlohiza ¢s radvany Kozségek itt a templom hely ki
tetez6. de w traditié annyit is tud réla hogy a térdk vildgban a Fablan familia kal-
pagjat akkor nap a viseite a ki elébd Kolt fel, radvanyban eskiidt ember volt k-
2Gllok, és mikor a torok adot varadra 80 e st forintokat misod magaval bé vitt,
Késon érkesveén, a varba bé nem bocsitddott, a vir alGtt meg fekiidtek, a szir uj-
jabol a pénz ki vAgtak,mejér s mdsnap a basa mind a kett6joknek labait dszve Kot-
tetvén, talpaikra a forintok szamdhoz képest 80 Gtést adatot, el pusztulvin radvany
a lakosok Cséfara mentek, ott oldhokka letek, a mint hogy az 1804 komskripezio=
kor még Fabjan nevii olih vélt eséfin, vagy ma is lehet, tobb familidk is szdrmaz-
talk radvanybol a szomszéd helyekre. A tobb szomszéd falukat egy régi rigmus igy
adja ¢16. Zsiros Zsadény, Vajos Vityon, NMeziteien Mezégyan, Korpa nyalé Geszt,
itt ugyan latczik hogy a régibb {dére Geszt hejség epithetuma nem dicsé ki nézést

119

Aolt




4d, ha csak profétai ldlekkel nem a mai id6t litta, de litni valo hogy ezen podta
csak & hejségek nevelelsobetiijjet nem a végzetét vette Cadenczidnak, de minden
taldléssaga is a G bett hejjett K. betlivel potolta énekét, de annyi még is Ki jo,
hogy akkor Vityon is ni volt mint iaké hejség, a mint hogy 1628 ba Fekete Ist-
vin a torokoktol valo félelem miatt sem Zsadanyban sem papiban nem tartézkod-
van, mivel ott semmi erosség nem voOlt, Vatyonba mint batorsdgossabb hejre vo-
nult, Gesztnek legrégibb lakossairdl anryit tudhatunk, hogy a fekete Geszti fa-
miligs mar 1401 ben Zsigmond kiraj nevczi, Rikéczi Gyorgy pedig 1640-ben Geszti
Gabort, Irizi Gyorgyot, késobben a Bagdi, Tarnok, Zsoldos, Kereszczegi, Nagy, és
Erdei familiakat, de vagynak tobb torzsokos familidk is mint Kéri, Balog, Fabjany,
Ladanyiak, kik régi nemes eleiket nehevzhetik, a Lazdr, Bir6, Monus, Kis ¢s Far-
kas famillak, ezedltt, 24z esztendoOkKel is neveztetnek, és maig is meg vagynak,
A' még é16 familiak kozt a Bagdl famiiia nevezi magat, mint Ferdinand kiraj ado-
manylevele mutattya, ¢és hogy a Bagdipuszta Bihar virmegyében, és nagy és Kis
kamuti pusztik Békés varmegyében ezen familiat illetné, Boeskai Istvan fejedelem
felesége Bagdi Erzsébet volt, ezen tamilia nagy Bajomi, ugy a sz. Mihalyi aga most
is nemességben vagynak, a Geszti &g is 1736 ban nemeseknek frattak, A Tdérnok fa-
milia magat Tarnok Pal utan nevezné, de pergamenre irott armalissat N, varadi
czizmadia cz¢h mestertor Huszti Matyastol czizma forménak darabolva kapta visz-
s7a, pecséttyét is csizma fonalnak visszoltak ,vagynak még tarnokok Révkomérom-
ban, Tabajdon, tal a dundn, 1756 ban jott hozzdjok eperjesrdl egy Buza nevii, ki
magat awyafinak vallotta, ¢és hogy a Tarnokok leveiei nalla vélnanak, A Laranylak
n.irogd akkori hajdu virosbol szakadtak Gesztre, van kozzziilok Szalontdn, MezG-
gyanba, a Gergej név naliok familizlle, Fibjdnok tés gyokeres familidbél valok
n.lirégdrol szakadtak, 1920 november 27 Gesztnek adé fizetése ijen volt Geszt hely-
sége mely cgészen a kamaraé, sokkal nevezetesebb adot, (mint aldabb ki tétetik)
adni tartozna, de meg gondolvan a fent neverett hejség mostani lakosainak sokféle
kolcségeit, €5 igen meg terhesedett porczidjat, ezért a fent irt okokra nézve ezen=
tul a kamara részére esztendénként 270 Réhnes forinto tartoznak fizetni, ugy az
cgész begyoszlohdzi, atydsi [€], és Begécst ncgyedrész p Aknak Kott

méért a kamarénak 10 Rirtot fizetnek, a csaps?ékbdél pedig 32 Firot, azon kivile
minden féle gabondbdl, Baranyokbol, Gidékbol, méhekbdl, és fire hajtott mala-
czokbol Kilenczediket adnak, vagy a dézmait pénzen is meg valthattyak.

1728 Adjuk tudtokra mindencknek Geszt ¢és M:igyan kozség eloljaréi mindenck-
nek a kikrek Illik mostaniaknak és jovendébelieknek, ez leveliinknek rendiben,
hogy météhazi prediumon enneck elGtte sok villongasink, melyen sohasem edgyez-
hettiink egy mas kozott, ugy annyira, hogy az urasighoz is kénytelenitettlink foja-
modni, mind a két részrdl ki mentunk maténdzara ¢és egymas kozott a két helység
ilyen edgyecsséget tett, hogy tudnillik a mint a hatidr a Korhdanyon &altal jon, egye-
nesen ki a gyaraki hatar felé, latczik egy eséva forma hanyds, a melyen fejjiil bir-
Jjak a kornany fojtdba Geszti uraimék, alél pedig azon korhany fojtaba m gyani
uraimék, melynek dllandé erdsségére, és meg maraddasdra, a két helység pecséttye
alatt ezen cdgyességrol valo levelunket ki adtuk, Geszti Biré6 Andras m gyani Biré
Veress Janos

Ezen transactié vildgositast &d a régi hatdrok irant, de a melyeket Kereszczegl
Mihdaly biré idejében a kamara alatl el forgattak két képpen, eloszér ugy hogy a
két helység a korhényon keresztiil kasuijartak a fordeket mivelni, mert m gydn
az egész iklodot birta, Geszt pedig vatyonnak Radvanyszeg, Nydras, és Nemeszug
részeit a salamon érig, melyek Geszirdl néive ismét tul a korhdnyon esnek, mely
kivdlt a horddsra nézve mikor a vizek nagyok véltak ternes terhes és idd vesz-
1éssel esett, ezért a kamara engedelméve.akorhany lett a két hejség kozt a valasztd
1énia, ugy hogy Geszi tobbé a Vatyoni pusztira Radvanszegbe altal nem jart,
Mgyéan az iklodi pusztinak innen a korhanyon valé részére éltal nem jott, mint az
elott, Iklédnak innen a korhdanyon levé csak két hatar dombjai méar ma lithaték,
welyekre 1824 be siltébed 6r. Erdei Andrds ¢és Borsés Marton vezettek, és ei6 ad-
tik hogy az iklodi hatir a két halmin északra fel jott, s a két Fodor P4l rét kozl
ezen hatardombeok szorént menvén, ismét Maté hazanak le vagott, és mind a Két hejt
gvep mezsgye volt, mikor még Ok is szantogattak mellette, a hatar hat még azu-
14n is tébb idSkre meg vélt, minek utdnna a korhdny vélt a hasznon vétel hatdra,
a két helység kozt, hibdsan van hdt az i{klédi zug mai nevezet, mert iklod maté-
haza fele tdjén végott le,akorhdnynak,de mi lehetett hat az ré en, Felelet ma-
sodszor ugy vélekedett Keresztszegl és a régi Gesztl dregek, hogy mivel a pusz-
takbol esak nondt kilenczedet kellett adni, de a falu f6ldjébsl Kirdlyi dézmat is,
és még poreziot is, tehdt hasznosabb lenne a maradéknak ha a falu foldjét, vagy
mai nevezetel az urbaridlis foldet amennyire csak lehet meg kevesitenék, igy kis
Gesztet, mely fekete Gesztnek csak olyan nevezete voélt, mint most a sohonnya, de
hogy telek a foldje mutattya, ugy vélekedtek hogy a geszi Terénumol el Kelyen
valasztari mely szerént az edgyix urbdridlis fordulé csak a vadkertnek fele lenne,
mint mar ma lattyuk, meg sem gondolvén hogy az az egres a mit az atydk ettek
meg, a fiaknak fogokat igy el vasolhatnd nogy edgyik fordulén is legelst nem
hagytak, A Kkis Geszt név alatt el Idegenitett urbdridlis foldnek hatarja, a Begées
szomsz édsdgdban a kutasig, onnan le a korhdanylg hatdr dombokkal és mezsgyével
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méig is lathaté, ott a Korhany kozepén jovén a régi iklédi hatdrig a korhanybél
fel fordult, és maté haza kozepe irant ismét a korhdnynak levégott, igy az egész
tégla dills, a korhény atalja aszilasig, mint Geszti Terénium edgylivé vagott, a
mostani korhiany zugl hatdrral, és még legeldsszor csak 1752ben lehet 1atni hogy kis
Geszt KUlon puszta, vagy mai néven Diverticulum név alatt jon els, igy a fekete
réti Urbarialis legeléb6l a maradék ele ett, de itt még nem dllapodott meg a régl
tregeknek eldre néz6, de hibas cselekedele ,mert a masik fordulén is ki nem
littya, hogy milyen erdltetett csavaritasal vitték a vadkertb6l a hatdrt a lapos
rétrek, onnan még 18 6sszeébb szoriva a kirdj hatalménak, hol egy bogja fenékre
Pénytdk a hatar dombot, melly csak ebbdl is nyilvin valé hogy nem antiqua meta
ha a természetes hatart a tiszta vizen, pani éren, a kis homokon, ki a Csévekig a
radvanyi, €s olih SzenMiklési hatdrig kigondoljuk, igy azon a fordulén is a To-
josbe legeld, a hatdrnak pedig proportioja 1ész, A Bagdi Ferencz, Téldi Tamas, Ta-
kdts Mdrton, Farkas halmal mind ezt valésittyik, a Begécesi negyed rész is, szabad
szemre majd felét tenné Begécsnek, de 1/3 részét bizonyosan, innen az is hihetd
hegy a most is ugyneve.ett vittyonyi halom is ide tartozott a mint &ll,

1200-ba A hejséget nagyobbitottdk a a sohonnyién a Fabian sikétortél a vigl
Kéri {éle hdzig vagyis késébben Goz Janosig, a koézépsé soron a v.megye hdazatol
a Tosa hazig, a déll soron a Zsdldos sikditortél a Kord hazig.

" 1;25 meég 1wok a régebbi jegyzd vagy az akkori nevezet szerént nétarius fizetésé-
rél is,
1735 Sz. Gyorgy naptdl esztendeig 12 vonds frt 5 koébol buza pozsonyl vékdval

2 kobél arpa ugyan uozsonyi

3 kdbdl vetés Kétezerl szantasba,

Koponyegre 170 Déndr

2 par csizma edgyik kordohdny maslk bornyubdr,

2 szekér széna,

4 szekér fa,

161 k6 s6

masfél esztendds siildé

Kender Dinnye ¢és Kukoricza vetés

1738 Oss el és 1739 tavasszal uralkodott Geszten a pestis, mely mirigygyel har-
mad napra elvitte a kiket meg lepett, az dlla alatt honalya alatt vagy a czombja
tévében, a melyik ki fakadt az meg gyogyult, de volt olyan is a mely meg dllapo-
dott, igy az ¢én nagyanyaam Tépén Széndsi Anna ezen esztendében kapvan pesti-
ses mirigyet, tovdbb 30 esztenddnél sdntitotta, és haldla elStt 3 esztenddvel fakadt
ki, Arpadon ugy mondjdk, hogy nem kapott vélna be ezen eszendei kézonséges és
orszdgos pestis, A Ges.ti pestises temetd volt az 1800dik esztendGben ki osztott tele-
kek helyén a V. Sélyom Ferenc nénck feién az Sz, Nagy Mihdlyén egészen az
enyémen f6lig, szélessége a szérils kertig,

1743 Eadig Geszt Bogyoszléwval iél atyésnak birta esak Vdatyonnak pedig most
engedédik eloswir hasznildsa, egy darab drpa £61dén kivill, innen a korhdnyon til
pedig a salamon ér zugba, és innea veszinevét a mal nemes zug

1746 £6 Bire Kérl Janos, Kolt6 pénze vélt 66 mforint és 27 Déndr

1761 be Keresszegl Mihdayl £6 Birdsagaban: Geszt a Tisza familia urasdga ald jo-
vén ,ezen joszdgot néhai Tisza Ldsz16 ur vette 4t,

A Tisza Familia joszdga vélt Boros jendben egy Curia: Helységek véltak: Agya,
Szitnya, Kis jend, melyeket méar ekkor Maria Therézia a vejének a mutinai vagy
modénal herezegnek ajandékozvin, azok heryett ceerébe ki mutatédtak a Bihar var-
megvében levé Camardlis joszéigok, igy jott dltal a Camardtél M.gvin és Geszt
hejsége a korulte levd pusztikkal, Bogyoszlo hdzdval Vityonnal Ikléddal, M4été hé-
zaval. Kis Geszitel, Nagy és Kis Gyantéval, a Tisza ur Foldes uraséga ald. de a cse-
re fel beesiillésbe hijanossag taldltatvan, igy jott még azutin hozzd Radvény, ké-
sobben Csegdd erdds pusztak, Geszt is el viselhetetlennek tartvdn, hogy eszten-
dénként 3 napra szdntani az O homorogi hatdrra kellett a Camara idejében menni,
a viltozdst trommel vette,

1763 A’ Camara idejében semmi udvar hdz nem lévén az féldes urasdg el fog-
lalta a Vgve hdzdt, a mely ott d&llott hol most az udvari épiillet északi olda-
la van, idével hozza foglalvan még ket tacsas teleket a Varfa Mihalyét hol most a
palota 411, hésébb Tisza naznak a Zséldos J6zsefnéjét Tisza Laszlé ur maga irdsa és
peeséttye alatt ki adett kontraktussa szerént a helyiség, a kis Geszti, Bogyoszlé
hazi egésss vatyonyl és iklodi, fé1 begéesi 1/4 pusztdkért, magok hatdrdval, egybe
4drendaba fizet (100) szdaz Rénes forintckat, egy? fejds tehéntdl egy iteze vajat, egy
sertéstdl 2 garast, minden termésbsl ugy méhekb6l, bérndyokbél kilenczedet, Két
ezer kéve nsdal, urasag fijébol 10 6 1széndt kaszdlnak, bé hordanak, Csegdddn
szabad erdéléssel szaraz ¢s nyers fdkbol, azért a 6 és 4 Okrés gazddk egy o1 fat
hoznak a palinka hazhoz, a 2 8krosok fél Slet, a gyalogok 2 napi fa védgdssal, min-
den gazda ha van egylibat, vagy egy ruczét, ha a sincs 2 esirkét 4d, 4talydba 10 to-
j4st, a vizi malomba felesek 2 Rftot tacsdt adnak érte, marhds gazda 25 napot sze-
kérel, a ayalog 27 és1/2 napot szolgdl, urasdg marhéinak szabad legeld, a két falu
Geszt és Mgyan az udvarba egyhetesttart, az urasig fizet néki 3 kdbdl buzat. )

1765 Geszt ¢s Mgydn kozt a legréglbb hid vélt a Fodor P4l rét farkdn Keresztil
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az ugy nevezett Geska uton,idovell7sd koriil épult £abol egy masik hid joval idébb
Mateéndz felé, mcly 1803-ban el hényatvan, a mostani 3 juka ké hid a meriton
keresztiil épittetett, urasag kol én, a napszd adta a helység, mig a vizi
malom meg volt kis Gesztre vitt alal egy pallo, mer a régl juh gat tul a jég vermen
a temeto eryanaban allott, A’ hejségben egy hid volt a talu kozepén, a honnan ha
a Kis biro vezette a falut, a sohonnya végerdl is a Kozépsd sorhoz kellett vissza-
menni, hol most a Gati Tarnokok laknak, a nay nyugoti falu végen is hogy a
csorda Ki jarhasson volt ugyan valami alacsony toltés, 4 v 5 drb. fabol készilt hid-
dal, az ugy revezett c.igdny gat, mig nem a f6 ispany ur rendelésébdl mindeniitt
4z utak Jobb forméba vétetvén itt is a mostani magassagra fel emelt hid készill
zugo6val, az 1800 dik esttendGben pedig a schonnya a sikatortol fogva az aj telek-
kel meg he bbodvan, szikség lett még egy szekérel jarhaté magas toltés-
nek hanydsa, mely el6szor csak hidfé ndlkiil épulvén, mint hogy a viz meg hagta,
el szakgatta, azért is kKaros hid fabél allittatott, az udvartdl is a régl udvari kis aj-
1016l egyenesen a toronynak, néhal Szénasi Rebeka [Oldes y udvari faragéjja
Nagy Mihaly készitett egy gyalog pallot, ket oldalan karfakkal, mely helyébe most
a f0ldtoltés All az éri kerten Keresoiill, Vityon és Mgyan Kozt is a korhanyon volt
valaml dltal jar6é melynek czolopjei a szdrazsdgban maig is ki tetczék, mig Vatyon
laké hely voit, még (1626)ban megvolt, a Bogyoszlé hdzara vagy Véradra Jaré uty-
tydnak nyoma a réoka juk laposatol a Deme halman északra maig is fel vehetok,
ul.lagyuhlfgyén felol a csillag lapossatol a kutas fenekén északra orszdg ut nyoma
tezik.

1764 Esziendoben 24 Decembertol fogva temetkeznek a geszti fekete halmi te-
metébe, leg elsé halottat viiték oda Or Sélyom Andras elsé feleségét Szabd Juditot,
halva sziilt, és karjan el vitt kis gyermekével, ki Berek Boszérményl Ledny lévén,
a mikor a nds’nép érte ment, a leany édes attya ki fogdsokat tévén, a nasz nép
uressen haza jott, amit f6ztek a lakodalomra, meg ették, és két hét mulva maga-
nosan ment érte Sélyom Andrds, meg eskudott Véui' és pdrqst‘é_l haga‘gyalogoltals.

1771 Tisza Ldaszl6 Foldes ur meg halt, holt t
mert maig is el nem rodnadt, a kriptalt még éctlébe el készittette, és mikor a bolt
hajtdsa készen volt, bele men, sliveg véve fohaszkodott, plomb majd egeész
haihaté szoval imadkozott, de ha valumi prédikdczié alatt is eszébe jutott, az ajléo
félen vOlt szEKibol egy percire suhant ki, Szombaton leves ételt nem evett hihets
fcgodasbol, meg hirdettette irasban ki advan, hogy vasirnap még az utas szekeres
se eresszék keresztil pusztain, a dolgosokkal szUntelen ott volt, ekét tartott, so-
vényt font, délbe az dldal tariszayajabol evett, ha val ly rob a maga lon-
najat megsiitotte, azt nyerssel meg cserélte, de iparkodni kellett 4&m annak hogy a
cserélt szalonnat meg siithesse ,mert utdnna nem virakozott ugy siettette, hogy egy
falat ugy mond a torkodba, a mdsik a szddba, harmadikat harapd.

1718ig Az urbarialis fbldek csak 16 sessiot tettek, de ekkor linczal fel mérddvén
faldlatott 23 sessionak, de 1799be ¢s 1800ba Tot Jozsef dltal ujra mérddvén 34 sessio-
nak mérte ¢ szabadosokkal edgyiltt, mivelaviz allasokat is mind bele mérte, u, m.
Pap laposdt, orddg arkat, szantd foldnek, a viz dlldsokat s kemeréti paskumnak is
nagy réezét kaszallonak mérte, mely miatt az 1811dik esztendei uri széken az an-
thentiektion keresztill nem eshetett,

17¢sban ful 7dikén a Foldes asszony Szénds Rebeka meg halt tidé veszésben,
melyet kereszteldben kapott, nyavajdja orvosolhatatlan lett, még asszony tejjel ten-
gették, a valldsnak igen nagy pédrénussa volt.

Tisza Istvan ¢s Tisza Laszlé urak meg oszlozvin a joészagon, Tisza Istvin nyer-
te Mgydnt, a pusztdival, Radviénnyal és Csengddnek a gyepes felSl valé oldaldt, ki
csbsze volt Tisza Lészlé ur Geszten udvar biréva nevezte Duld Istvént, a mikor
pedig 1791be Tisza Istvdn ur Bécsbe vélellen maga agdnak haldldat ol az
egesz joszag egy birtok ald Tisza L4&szlé urhoz vissza j6tt, exkor Dulé Istvén ur az
egész joszagban inspektor és Tekintetes titulust kapott.

1785ben az urasig a maga italmérési jogat 4t adta a falunak 23 Rfrton

1787 Geszten igen nagy marha dog, melyhez hasonld azélta sem vélt még 1788ban
is tartott a betegség,

1788ban A Torék haboru nagy divatydba 1évén, a szekercket Gesztrél, de még
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