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Pest,1865. Khadr és Wein kényvnyomdaja



ELOSZO.

Politikai onallésdgunkért klzdve, figyelminket
azon refonnkérdésektdl sem vonhatjuk el, melyek meg-
oldasét a kdzjo iranti tekintetek szintén sirget6leg igény-
lik. Az igazsagszolgéaltatds hidnyait mélyen érzi min-
denki. Hogy e részben hajainkon lényegesen segitve le-
gyen, torvénykezési rendszeriink gyotkeres atalakitisa
elkerllhetlen. Nem id@szer(itlen taldn, hogy e nehény
lapon figyelmet kivanok kelteni a torvénykezési reform
azon alapelvei irant, melyek gyakorlati érvényesitését
elhaladasunk érdekében oOhajtanom kell. Ha tisztaban
vagyunk az alapelvekre nézve: az alkalmazas szerveze-
tét eldallitni nem leend nehéz.

Pesten 1865, oktober 25-én.
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A'/, emberi-nem nagy szenvedései, tudatlansag,
nyomor, szolgasdg, nem a véletlennek sziileményei. A
vilagrend véltozhatlan természeti térvények szerint fiizi
egymasba az események lanczolatadt. A nagy szenvedé-
sek, nagy tévedésekbdl szarmaznak. A tévedések egyik
legf6bb forrasa pedig azon erkélcsi 6ngyilkossag, melyet
egyesek mint népek akkor kovetnek el, mid6én az igaz-
ért és joért vald kizdelemben -ajat lelkiésmeretikkel
er6szakos lealkuvasba bocsatkoznak akar azért hogy
pillanatnyi el6nyoket szerezzenek, akar azért hogy a ne-
héz kizdelmektdl menekuljenek.

A tudatlansag egyenes vonalon kovetkezése azon
tespedésnek és kényelem-hajhéaszatnak. mely a folytonos
kizdést kertilve, az élet Iényegét tagadja meg. A nyo-
mor nem egyéb, mint blintetése azon gydva 6nmegadas-
nak, mely eltlri hogy a munka s értelem anyagi ered-
ményeit a bitorlds, a hazugsag, a csalds emésszék fol, s
mely bele egyez, hogy a nép 0sszes munkaereje kevesek
joléte- és kényelméért dolgozvan, a sokasagnak minden-
napi élete kegyelemtél vagy a véltozékony termé er6-
nek évi miikodésétsl fiiggjon. Es a szolgasag sem mas,
mint azon erkdlcsi siilyedés eredménye, mely a nemesért
hevilm nem tud, kiizdeni nem képes, szabad lenni nem



akar, és a morzsalékoért 6nbecsérzetéot is levetk6zve, vi-
seli a meggyalazo igat.

Mid6n bajaink mértéke megtelvén a kozlelkiisme-
ret folriad veszteségeire, s szemlét tart a sirok folott
melyek fodelei mindennap ezernyi aldozaterd befogada-
sara nyilnak meg, mid6én szamot kér 6nmagatol a mu-
lasztasokért, middn er6t gydijt, és a tudatlansag, nyo-
mor, szolgasag okainak lekiizdésére eszkozoket ke-
resve, a szenvedésekkel szemben félemelkedik azt mond-
van: — elég! — ilyenkor a nagy valsagok kovetkez-
nek. Tagadhatlan hogy korunk ily valsag felé siet.

Nincs tarsadalmunkban egy pont, melyet a lélek
megelégedéssel tekinthetne munkéssagi tér gyanant. Az
ipar minden 4ganak megvan emészt6 mérge, megvan
parasitja. A tevékenységét minden irdnyban Kkorlatozo,
s erejét elszivd hatalmi gydmkodéas mellett a nagy had-
seregek soktalan korméanyzasi rendszer folemészti nem-
csak a jelen, de még a jov6 nemzedék torekvéseinek B
eredményét. Es a pénznek uralkodéasa oly mélyen nyul
érdekeinkbe, hogy az 6sszes tarsadalom utoljara is. ne-
hany bankhaz gazdagitasara latszik alkotva lenni. De
ha atarsadalom elhatarozna is felszabaditni magat e s+
lyos rabszolgasag al6l, még szamtalan akadalyaval fog
szemkozt allani a kozjoiét megalapitésa.

Mig a nevelés és kozoktatas Ugyében a felekezeti-
sdg elvének dont6 befolyasa van, addig az iskolak kir
I16nb6z6 vallasu egyéneket adnak az életnek, de kevés
embert. Avagyon ardnytalansaga, a szétoszlas nehézsé-



gei, a szegényebb néposztalyok elhagyottsdga, a neve-
Iési rendszer ferdeségeivel kapcsolatban szintén nem en-
gedik az erék kifejlédését. Es az oly hatalom, mely ez
allapotot kizsdkményolja, egyedll veszi hasznat annak
hogy az egyleti jog megvan semmisitve, a gondolat és
meggy6z6dés szabadsaga lenyligbzve, cautibkhoz kotve,
a sajtd részint elnyomva, részint az elnyomas eszkdzévé
szegOdve hatasaiban jot nem eredményezhet.

Es a nyomort, erkolcstelenséget, szolgasagot te-
nyésztd intézmények lanczolatdban az igazsagszolgal-
tatds lehet-e egyéb mint a formasagok oly szévedéke,
mely szent hivatast, a jogok védelméthazudva, a valodi
jognak biztossdgot nem nyujt, és ellensége lesz a sza-
badsagnak. A roszul fizetett bird 0Osszes eljardsa egy
nagy hatalmi visszaélés lanczolata; a bir6 ki nem a
kozakaraton all mint talapzaton, hanem a kdzakarattal
szemkodzt all6 hatalom eszkdze, mar ez 4ltal demorali-
zdlva van; és a bir6, ki nagy tarsadalmi tévedések és
blinék befolyasadnak kitéve, a kozvélemény ellen6rzése
alol ki van véve, csak egy Ujabb csapas a tarsadalomban.

Torvénykezésiink mind erkélcsi mind kézgazda-
szati szempontbdl tekintve, annyira rész, hogy az
alapok teljes megvaltoztatdsa nelkil javitasrol szd
alig lehet.

A szabadsag eszméje szétbonté er6vel hat minden
elkorhadt kozviszonyra, s a gyoOkeres atalakitas a tor-
vénykezés terén is be fog kovetkezni okvetlenil. Ha
elébb nem, de befog kdvetkezni azon razkddasok kisére-



iében, melyek végzetszeriileg kozelednek azért, mert a
mult szdzad nagy eszméi nem vezettek az érdekek ko-
z0Otti kibékilésre, nem vezettek az allapotok lényeges
javitasara. Azok, kiknek veszteniuk kell, hogy a tarsa-
dalmi allapotok lényegesen javittassanak, folyvast szik-
keblld lealkuvast tesznek a kor igényeibél. Kilonben a
haladds kuzdelmének e jelleme oly régi, mint maga a
torténelem. S innét van, hogy egyik korbol a mésikba
rendszerint rombolas utjan, omladékok folott 1ép at az
emberiség.

Mid6én az intézmények s a haladas igényei kozotti
ellentét athidalhatlanna valik, s mid6n az Ugynevezett
conservatismus a maga gydgyithatlan vaksigaban a
korhadt intézményeket még akkor is, midén magukat
mar talélték, a hatalommal szdvetségben folyvast védel-
mezve, megakadélyozza a folytonos haladast, mely foly-
tonos bontashdl s épitéshél all, a megtévedt liberalis-
mus pedig pillanatnyi érdekek fejében biinds engedmé-
nyeket tesz a conservatismusnak s a kor igényei altal
magat tulszarnyaltatni engedi, — a razkddas elkenil-
hetlenné valik.

Pélek, hogy ily helyzetben vagyunk, majdnem
Osszes intézményeinkkel. igy leszunk bizonyéara térvény-
kezésuinkkel, ha ez oda fajul, hogy a jogok borzéjéve vé&-
lik, hol a birdk Uzletet csindlnak a torvény mérlegébdl;
az Ugyvéd, ha er6s benne a vagyonszerzés Osztone, ha
erésebb a lelkiismeret 6sztonénél, a bir6i hivatalnok (-
lettarsava valik, és a birdsagok minden fokozatan a sz
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szoros értelmében hajhaszok kozvetitik azon erkdlcste-
len tizeimet, mely a bir6sagok utjdn szerezhet6 el6nydket
adasvevés targyava teszi. Hogy ily allapotnak szdmos
véddje van azok kozil kik abbol elénydket szereznek, az
emberi-nem természetében fekszik; hogy az idének fel
felriado kovetelését, a javitdsi igéretekkel s szinleges
javitasokkal, melyek a lényeget meghagyjak — elal-
tatni igyekeznek, — ez rendes taktikaja azon szamitd
onzésnek, mely a kotelességek el6l kibuvo ajtdkat keres.

A biréi kar ataldban, az ugyvédi osztaly nagy-
részben mindig ellene van az elavult térvénykezési rend-
szer atalakitdsdnak. Azon hatalom pedig, mely az igaz-
sagszolgaltatast nemcsak jovedelmi forrassa alacsonyitja,
hanem egyszersmind &zdijainak eszkéze gyanant hasz-
nélja, egész erejével szokta védeni s tdmogatni azokat,
kik a gyokeres &talakitast ellenezve, csak részleges ja-
vitasokat ajanlanak.

Nem csekély kiizdelembe fog tehat kerilni a gyo-
keres atalakitas, melyre pedig a tarsadalomnak mulhat-
lan szliksége van.

Alig van targy, mely kéril annyi megrogzott téve-
déssel talalkoznank, mint amennyi balvéleményt sike-
rilt a torvénykezés lényegeére s foltételeire nézve elter-
jeszteni. Tulsagos fontossdgot nem tulajdonitok azok
torekvésének, kik szaktuddsi min@ségben, vagy a hata-
lom szolgalatdban, mindent elkdvetnek, hogy a néppel
elhitessék, miszerint e targy nem az 6 mindennapi eszé-
hez vald. Amhigyjék hogy ahoz szélni csak annak lehet
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joga, ki arémai pandektdkat az osztrdk kodexekkel
egyltt koényv nélkul el tudja mondani. Ily nézet mér
kevés hivére taldl.

Nagyobb baj az, hogy igen kevesen vannak, kik a
torvénykezési kérdéseket a mindennapi jogélet igényei;
hez viszonyitva a maguk észszer(i s gyakorlati egysze-
rliseglikben vizsgaljak. Pedig bizonyos, hogy ez ligy rem
valami csodds myszterium minéhoz csak az augurok fér-
hettek ; és legfolebb k6zonydsségink altal valhat lassan-
kint oly tdmkeleggé, melybe tudori utlevéllel is alig lép-
hetni eltévedés veszélye nélkil.

Ha a kozonség egyszer épen oly figyelmet fordit a
torvénykezési kérdésekre, amily érdekeltséget tanusit
kilénosebben a nagy politikai kérdések irant, lami
fogja, hogy ez Ugy a politikai kérdések kozott legks-
zelebb érinti a tarsadalmi élet és folytonos jogbiztossag
legfontossabb érdekeit. Minden bizonynyal els§ sorban
all a polgari szabadsag élvezetének legf6bb foltételei
kozott, és mint ilyen egészen a nép rendelkezési jogp
ala tartozik annyira, hogy az allamkormanyzatnak e t&-
rem beavatkozéasai veszélyes jogbitorlast képeznek.

A térsadalmi élet egyik legnehezebb de egyszers-
mind legf6bb feladata a k6zakarat nyilvanulaséara szol-
galé dnkormanyzati kdzegek, tudniillik az orszagos kep-
viselet és helyhatésagok utjan elddnteni, mely érdekek
s mily korlatok koézott mily foltételek mellett birjanak
jogosultsaggal, feladata a jogosultakat védni minden ta-
madas ellen, a jogosulatlan igényeket pedig minden
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irdnyban hatarozottan visszautasitni, s ekép biztositani
az egyén jogait s lehet6 legnagyobb szabadsagat.

Oly jogéallapotra kell tehat toérekednlnk, hol nem
kivaltsdgos hatalmak, nem o6nkény nem is a korilmé-
nyekhez képest felll kerekedett érdekek, hanem egye-
dil a kozakarat kozegei altal megallapitott térvények
as torvényerejl helyhatosagi szabalyok uralkodnak. Oly
jogéllapotra van sziikség, melyben az egyéni s egyesi-
Iési cselekvés szabadsagat s az ezt védé torvények ural-
kodésat tarsadalmi intézmények biztositjak. Ebben k-
I6nbozik a szabadsag az elnyomaéstdl, ebben az alkot-
manyos Onkormanyzatnak minden iranyban biztositott
életerGs tevékenysége, a mindent kormanyozni, mindent
szabalyozni, s minden tevékenységet vezetni akard abso-
lutismustol, atalaban egyeseknek vagy a kisebb résznek
a tbbbség folotti dnkényétol.

Az allamban egyetlen jogszer(i hatalom van: a
kozakarat. Maga a monarchia, az ennek tdmaszaul szol-
galo aristokratikus intézményekkel egyitt csak annyi-
ban és csak addig birhat érvénynyel, mennyiben e hata-
lom altal torvényesittetik, és a kozérdekkel Osszeférni
tud. De eme hatalom, tudniillik a ktzakarat, a térvény-
hozasi intézmények utjan csak kivételes esetekben j6
kozvetlen érintkezésbe az allam tagjaival. Inkabb koz-
vetve hat az 6sszes tarsadalmi viszonyokra. A kozvetlen
érintkezés és hatas féleg atdrvények végrehajtasara szol-
galo kozigazgatasi, s a térvények uralkodasat biztositd
torvénykezési kozegek altal nyilatkozik.



Soha sem szabad feledniink, hogy a kormanyzat,
melyet végrehajtd hatalomnak szoktak nevezni, holott
helyesebben a kozakarat végrehajtd szolgdjanak nevez-
tethetnék, mely &taldban egyesekkel és testiletekkel
szemkozt a tarsadalom eszméjét és az allamhatalmat
képviseli, oly nagy anyagi erdvel s befolyassal szokott
rendelkezni, hogy ez kdnnyen az egyéni jogok, a polgéri
s politikai szabadsag korlatozaséara s aztan megsemmi-
sitésére vezethet. A kodzigazgatds minden iranyu foly-
tonos érintkezésben lévén az egyesekkel, ez azon kiz-
delmet, mely az egyeseket jogi érdekeikben oly gyakran
szemkozt allitja egymaéssal, még azon kizdelemmel is
szaporitja, melyre a kdzigazgatasi kézegekkel valo érint-
kezés oly gyakran vezet, egyrészrél az allam vagy hely-
hatdsdg, masrészrél az egyesek kozott.

A fékorményzat kezel6iben mindig, de kivalt mon
archidi szerkezet mellett az elnyomasi s uralkodasi haj-
lam nagy mértékben fejlédik ki, s e mellett czéljai ke-
resztil vitelére a tarsadalmi tényez8k kozott szOvetsé-
geseket mindigtalal; mert mindig igen nagy leend azok
szama, kik készek egy véllalkoz6 zsarnoknak, vagy &z
aruldnak blintarsaiva szegddni, hogy a nép erejét sajat
szenvedeélyeik kielégitésére kizsdkmanyoljak. E kizde-
lem tehat az egyesek s ataldban a nép jogaira s sza-
badsdgara nézve mindig nagy veszélyeket hoz, ha ki+
I6ndsen a kdzigazgatasi kormanyzat 6nkénye vagy téve-
dései s szeszélyei elé szilard alapokon nyugvo gat kor-
latdi nem emelkedik.
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Es e korlat a mindenek folé helyezett térvények
uralkodésaban all.

Ez az, mit a tarsadalomban barmely czimbdl ta-
masztott hatalmi igény s kivaltsagszerli torekvések
visszautasitasaval, mindenek folott érvényesitni kell a
jog s szabadsag- biztossadga végett. A torvények uralko-
dasat a monarchiai elvnek is el kell fogadnia, mert Kki-
I6nben a tapasztalas tanuUsaga szerint folytonos dssze-
Utkozésben lenne az emberiség legszentebb érdekeivel.
Es ha a haladas valdban létezik, és nem szép abrand
csupan, ugy minden térekvés, minden elv megfog semmi-
stilni, mely az emberi jolét érdekei el6tt megnem hajai.
Az emberiség 0Orok rendeltetése folytonos torekvés és
kiizdelem ugyan, de nem lehet rendeltetése az, hogy
legjobb erejét akdr a monarchidi, akar az aristokratiai
elv s érdekek tulkdvetelései elleni végtelen habordban
folemésztetni engedje.

A torvények uralkodéasa els§ sorban a fliggetlen
torvénykezési jog intézményében nyer kozvetlen kife-
jezést, mely intézménynek tehat szintén a kdzakaraton
ezen legszilardabb alapon kell allnia.

A flggetlen torvénykezési jog szolgal legfébb ke-
zességul az irant, hogy az allamban csak az, s egyediil
csak az juthat érvényre, mit a kdzakarat, az 6nkormany-
zés kulénboz6 kozegei altal torvény-erére emel.  Es ily
min6ségnél fogva a végrehajtasi intézmények kapcsola-
taban egyszersmind békitd s kozvetité elemil kell szol-
gélnia, nemcsak az egyesek egymaskdzt folmerild visza-
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lyait s jogérdekeit illet6leg, hanem egyszersmind mind
azon 0Osszeltkdzésekben és sdrlodasokban is, melyek a
kormanyzat illetleg a kozigazgatdsi kozegek kozott
egy részrél, s mas részrél az allam polgarainak jogai s
érdekei kozott merilnek fel.

Mint a szabadsagnak biztositéka, normalis visszo-
nyok kozott, legfontosabb ez mindazon tarsadalmi intéz-
mények kozott, melyek a jogot megovjak az er6szak
ellen, a szabadsagot a nyilt 6nkény, valamint az alatto-
mos merényletek kicsapongasai ellen. Es annal fonto-
sabb, mert folytonosan mdkdédik, étalmat minden percz-
ben s mindenitt igénybe lehet venni, és mert legnagyobb
feladata kiilondsen kozbelépni ott, hol az allam ergje,
a korméany s kozigazgatas tekintélye, tulnyomo sulyanal
fogva a védtelen egyént minden dsszeltkdzésnél kénnyen
legydzhetné, s megsemmisithetné.

E pont kivalé figyelmet érdemel. Szabad orszag-
ban a kormanyzat, azaz a végrehajtd hatalom kozigaz-
gatasi kozegei az egyénnek akar személye, akar hézjoga,
akar vagyona s barmi néven nevezhet6 jogai ellen ren-
des viszonyok kozott dnkénylleg soha sem hasznalhat-
nak er@szakot. Midén egyeseknél vagy testiileteknél a
végrehajtasi kdzeg barmily lgyben és barmily kérdés-
ben, ha mindjart az add lefizetésének, vagy a honvé-
delmi kotelességek teljesitésének kérdésében ellenszegi-
lésre taldl, soha sem szabad az engedelmesség kierGsza-
koldsara erdt onkénylleg sajat tetszése s belatasa sze-
rint alkalmaznia.



Az egyesek vagy testiletek ellenszegiilése a kor-
manyzattal s a kdzigazgatasi kozegekkel szemkozt rend-
szerint abbdl szarmazik, hogy kétely tamad a torvénynek,
illet6leg helyhat6sdgi szabvanynak alkalmazésa, hord-
ereje, vagy épen torvényszer( érvénye s hatéalya irant.
Abbol szérmazik, hogy a torvényt egy kormanyzati ko-
zeg maskép akarja értelmezni, mint azt az egyesek vagy
testliletek értelmezik, é- iranyukban oly igényekkel lép
elé, melyek torvényességét ezek el nem ismerik. Az
egyik félnek okvetlenil tévedésben, vagy rész hiszemii-
s'gben kell lennie. Szlikség van tehat oly intézményre,
mely kiegyenlit, a kérdést elddnti, s a torvény uralko-
dasat biztositja.

Ez a korméanyzattol teljesen flggetlen birdk altal
kezelt torvénykezés, melynek engedélye nélkil a végre-
hajtasi hivatalnok er6hatalommal nem élhet soha.

Nem ritk&dn fordulhat el§ ezenkivll rendezett jogi
allamban is oly eset, midén a kormanyzati kézeg, a
helyzet, korlilmények, elutasithatlan sziikség, vagy az
elhalasztdsbdl szarmazhat6d veszély vélelme altal, vagy
ezek Urlgye alatt arra ragadtatik, hogy a végrehajto-
hatalom térvényes korlatait atlépve, rendelkezését a
jogaira s atorvényre dnvédelmileg hivatkozé egyén tes-
tilet vagy municipium ellen végrehajtani s az ellenal-
last dner6jével leverni hajland6. — A hatalom gyakor-
lasdban a rendelkezhet6 er6 oOntudatinak csabja igen
migy szokott lenni. A kormanyzat er6szakoskodasra lat-
szOlag torvényes drigyet is kénnyen talal.
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Mi lenne aztan az- egyéni szabadsaghbol, mi értéke
volna a toérvényekben megirt s biztositott jognak és mi
lenne &taldban az dnkorményzatb6l, ha nincs oly intéz-
mény a tarsadalomban, melynél a térvény és jog védel-
mét az egyén és testiilet kell6 id6ben és gyorsan meg-
taldlhassa, ha nincs fliggetlen birdsag, mely a kormany-
kozegek részérdl tamasztott kdvetelés vagy megtdmadas
ellen védelmet keresd egyén, vagy testilet folyamodasa
folytdn a vitds kérdést elintézze, s ha kell, tekintélyevel
ésa kozvéleményre tdmaszkodd erejével a korméanyzatot
jogtalan szandokaban feltartdztatni képes legyen.

Konny( belatni mily nagy fontossaggal bir a sza-
badsag és jogallapot biztositasara s kifejtésére nézve a
fliggetlen torvénykezés helyes elvekre, s szilard alapokra
fektetett szervezete.

Meég az oOnkénykedd uralkodas korméanyzata alatt
is mindig bizonyos kilonallast, fiiggetdensegi hajlamot,
s6t bizonyos fokig ellenszegiilést szokott kifejteni a bi-
roi intézmény, ha még a tarsadalom igen nagy mérték-
ben demoralisélva nincs. Az énkény kéveteléseivel szem
kozt a torvények pajzsaval fedezkedve, még egy ideig
kizdelmet folytat s csak lassan adja meg magat akkor,
mid6n a birdi szék végre mindenitt oly egyénekkel tol-
tetik be, kikben az erkdélcs s torvény iranti kotelességer-
zet elsiilyedt.

Es épen azért mert a szabadsag a torvények kiza-
rélagos uralkodasat foltételezi, ez pedig a fiiggetlen
torvénykezési intézményben birja legerdsebb tdmaszat.
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sbt ez altal érvényesil: nagyon természetes, hogy min-
den korlatlan hatalomra torekvésnek, minden zsarnoki
uralkodasnak egyik fégondja s févallalata mindig a
birdsagokat kozvetlen fliggésbe hozni, s utasitasok sze-
rinti biraskodasra kotelezve a hatalom eszkdzeivé ido-
mitani.

Az uralomvagyra nézve semmisem fontosabb, mint
aflggetlen torvénykezési jogot, a hatalomnak e nagy
korlatjat, a torvények uralkoddsanak e nagy biztosi-
tékat megdonteni. Es ebben semmi killénbséget sem
taldlunk : akar a népszavazat vallan fdlemelkedd
caesarismus ragadja magahoz a korlatlan hatalmat,
akar az Isten kegyelmébéli absolutismus nyomja el a
szabadsagot, akar végre azon eset alljoli el6, mi nagy
forradalmak és tarsadalmi razkodasok viharai kozott
szlikségkép szokott sulyos korulmények kozt megtor-
ténni, hogy a nép a nagy haladasi érdekek biztositasa
végett, pillanatokra sajat kezeibe vesszi a mindenhat6
gondviselés szerepét.

A birdi s torvénykezési jog fuggetlensegének min-
den csorbitasa minden esetben egyjelentésii a szabad
jogélet o6nallo fejl6désének negatidjaval. A histéria bi-
zonysagot tesz a felél, hogy minden hatalom és minden
politikai elem, mely a torvénykezési s birdi fliggetlen-
ség ellen iranyzott csapasokat, a valédi szabadsadg meg-
dontésére térekedett. Es minden oly tan, mely a tor-
vénykezés fluggetlenségét barmily oldalon tAmadja meg,

ezzel a szabadsag bukéasat, s az 6nkény uralmat segiti eld.
2



18

Es midén ez kotségbevonhatlanul ckép van, szik-
séges, hogy amely nép szabadsaganak, jolétének, anyagi
s szellemi fejl6désének biztositasara torekszik, a tor-
vénykezési jognak minden hatalmi s korményzati befo-
lyastél valé flggetlenségét alaptorvénynyé emelvén,
6révé tegye a torvények uralkodasanak. Es a tarsadalmi
jogallapoinak e sarkkdve oly nagy fontossaggal hir,
hogy a kozrend ellenségének tekinthetd mind az, ki bar-
mely czélbol, barmely Urigy alatt a bir6i hatdsag enge-
délye nélkdl hasznal anyagi er6t a polgaroknak akar
személye, akar lakédsa, akar vagyona ellen. Ezen jog-
szabalynak feltétlennek kell lenni; és szlikség, hogy
érvénynyel birjon gazdagra mint szegényre, tisztvisel6re
vagy maganpolgarra nézve egyirant.

Félrendszabalyok a torvénykezés atalakitasaban
sem vezetnének czélhoz. Itt is az egész igazsagra kell
torekednlnk.

Korunk legnagyobb tévedései kozé tartozik, hogy
a torvénykezési jog kezelését a végrehajtdé hatalom at-
tribdtumaul tekintik. Ez azon monarchikus el&itéletnek
szolgai viszfénye, mely az uralkoddi teljhatalom elméle-
téb6l az igazsagkiszolgaltatast a korona primitiv jogai
kdzé sz&mitotta, s mai napig eltdiri, hogy a birésagok
az uralkodo6 nevében adjadk ki rendeleteiket és itéleteiket.
Epen oly képtelenség, mint mid6n a szolgai csBcselék,
mely a kozélet terét sokszor ellepi, az uralkodd kegyé-
t6l s engedményeitdl akarnd flgg6ve tenni a nép jogait,
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melyek forrasa egyedil ennek sajat erejében, akarata-
ban s elhatarozisaban keresend6.

A mily kétségtelen, hogy a népnek mint téarsa-
dalmi egésznek mindenhez joga van, amit az egyéni
jogok kell6 mértékbeni tiszteletben tartdsa mellett ér-
venyesitni akar és képes: épen oly igaz, hogy az igaz-
sag kiszolgaltatdsa, a torvénykezési jog gyakorlasa a
népnek tisztan hazi lgye; s elidegenithetlen joga van
kizérolag gondoskodni ama kdzegekr6l, melyekre a tor-
vények alkalmazdsat s magyarazatat a folmerll6 visza-
Iyok elintézése végett bizni akarja.

Habar egy nemzet monarchidban akar, vagy kény-
telen élni, és ha elfogadja is az oly &llapotot, melyben
a torvények alkotasa s eltérlése sokszor egy sereg On-
haszonles6 ndvaroncznak szeszélyét6l fligg: de arra g
logika épen semmi okot sem talalhat, hogy a mar alko-
tott- torvények alkalmazdsa is ily hatalomtdl tétessék
fliggévé. A szabadsagi torekvés legelsd igényei kozé
tartozik, hogy egyéb garantidk soraban kuléndsen a
torvénykezésnek minden hatalmi befolyastdl fliggetlen-
sége s annak mint a nép legszentebb hézi lgyének el-
ismerése s érvényesitése biztosittassak.

Legelsd biztositék e részben a birdi hivatalok nép-
vélasztas utjani betodltése.

Sokan ugyan el6nydsebbnek és czélszeriibbnek al-
litjak a kormanyra bizni a birdk kinevezését. Hadd vé-
gezze ez, ugymondanak — eme nagyfontossagu tényt,

higgadt megfontolassal s keresse fol a szakképzettséget.
2*
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Ez annyi,minta népet 6rokos kiskorusagra karhoztatni,
s megalazé gyamsag ald helyezni. Helytelen és logikat-
lan, koztarsasdgban épen Ggy mint monarchidban. Ha
egy koztarsasagban atdrvénykezési kozegek a kormany-
zati s kozigazgatasi kozegektdl fliggenek, a kormanyzat-
nak semmi ellenérzése nincs s vele szemkdzt a jogot é
szabadsagot kozvetlenil mi sem biztositja. A sajtd sa
népgyulések e részben csak félig oldhatndk meg felada-
tukat . ha hianyzik a filiggetlen toérvénykezési jog szer-
vezett ereje, mely hatalommal és tekintélylyel birjon az
Osszelitkozések megoldasanak szabalyszer lefolyast adni.

A monarchidi kormanyzat mellett még sziksége-
seid) a birdk kinevezését a kozigazgatéstol egészen flig-
getleniteni, mert itt a korméany, ha mindjart formailag
felel6s is a torvényhozassal szemkdzt, az uralkodénak &
az ezt kornyezd elemeknek befolydsatdl magéat eléggé
6vni nem képes soha. A korona maga kivaltsag, kivalt-
sagok nélkul nem is képzelhetd; és a hatalom kezei
kozott, a korona kivaltsdgaiban az egyén megnyerésé-
nek s a telekvasarlasnak mindig igen sok eszkdze van
6sszehalmozva.

Nem kell e tehat attdl tartani, hogy a kormany a
birdi kinevezés jogat is oly politikai cselekvények, val-
lalatok . s6t nép elleni merényletek megjutalmazasara
hasznalja, melyek a népben méltd gy(ldletet és megve-
tést, vagy legaldbb bizalmatlansagot keltettek. Nem
fog e aztdn okvetlenil megrendilni a nép hite az ily
birénak erkolcsi fliggetlensége irant. Avagy a hird
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lenn fogja e tarthatni fiiggetlenségét? Es ha lehetlen
fentartania, vajjon mi marad még a monarchiaban, ami
a torvények mindennapi felforgatasa ellen biztositékot
képezzen.

Barmilyen legyen egy monarchidban a kormény-
zés szerkezete, legyen az administratio centrélisaba,
vagy legyen az autondém torvényhatdsagok jogkdrébe
utasitva, a féhatalom mar a monarchiéi elv természeté-
nél fogva kovetkezetesen oda térekszik, hogy sajat te-
kintélyét és befolyasat, ha mindjart a kozjo felaldozasa-
val is gyarapitsa. Nagy fontossaggal bir tehat red a
birdk kinevezésének jogat magahoz ragadni, vagy meg-
szerezni ; snem is mulasztja el az alkalmat, hogy a hol
uj birosagi kozegek folallitdsa csak az 6 megegyezésé-
vel torténhet, a beleegyezés dijjaul a kinevezés jogat
elvigye.

Maér most vegyuk fontoldra, hogy a birak kineve-
zését atalaban a kormanyra bizni, mindig és mindenitt
oda vezet, miszerint kinevezéseknél nem a képesség,
nem a becsiiletesség. nem a hazafisag, hanem a nepo-
tismus tekintetei hatadroznak. A hivatalok lépcs6in vald
elémenetel vagya a leghitvdnyabb modon veti magét
partfogdk és Osszekottetések hajhaszatara. Lehet-e czél-
szerii aztdn a kormény kezébe a jutalmazédsnak és el-
csabitasnak e nagy eszkozét is Oszpontositani, hogy
ez altal az orszagban a birdkat is egészen fliggékké te-
hesse magatol ?

Rendkiviili, vagy nehéz viszonyok kozdtt, middén
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épen legnagyobb sziikség volna a fliggetlen toérvényke-
zésre, a kormanytol fuggd, az &ltal nevezett birdk Gsz-
szege, vagy legaldbb nagyobb része oly erés phalanxét
szokott képezni, mely végre egészen elkilonzott buro-
cratikus kaszttd idomitva kész daczolni a joggal, a kiz-
véleménynyeljS egyikévé véalhat azon tényez&knek, melyek
azaltal, mert orvosolhatlanna valnak a jogsérelmek, for-
radalmi kényszerliségekre vezetnek, és a mindig nagy
aldozatokkal jaré razkodasok jogosultsagat megalapitjék.

Hazankban a kormany mindig talsdgos befolyast
gyakorolt a térvénykezésre, nemcsak minden fels6bb
torvényszék, de nagyrészben az alsébb birésagok tagjai-
nak is kinevezését gyakorolvan. igy a keruleti tablak,
bényabirdsigok valtotorvényszékek tagjainak kinevezése
a korméanynak engedtetett 4t, mig a varosi torvényszé-
kek tagjainak Kinevezésére biztosai altal dont6 befolyast
gyakorolt.

Ez onnét van, mert a magyar nemesség, mely a
sajatképeni nemzetet képezte , semmiben sém kilonbo-
zik maés orszagok kivaltsagos osztalyaitdl. A nemes nem-
zet nalunk sem torekedett soha arra, mit az Ujabb kor
fogalma szerint szabadsagnak neveziink; kizdelmeinek
czeélja mindig csak az volt, osztozni a monarchiai elwel
a hatalom gyakorlasa folott. Azért megelégedett, hogy
sajat els6birosdga, a megyei torvényszék s alispani szol-
gabirdi birésag, annyira mennyire fliggetlen legyen a
kormanytol. A tobbivel oly keveset gondolt, hogy nmég
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a legutdbbi id6ben felallitott valtotorvényszékek betdl-
tését is a kormanynak engedte at.

Miutan azonban a jogegyenl6ség elvének elismerése
a népet magat tette sajat sorsdnak urava: a nép a va-
l6di szabadsag megalapitasara fog torekedni, s el nem
tlrheti, hogy jogait csak felében harmadaban gyako-
rolja, ennek f6bb részét a kormany bitorolvan. A nép
tudni fogja, tudnia kell, hogy a torvénykezés az & bels6
hézi igye, s meg nem engedheti, hogy az orszagban
legyen egy biré, mely a kormanyzattél nyerje kinevez-
tetését.

A kdzségi, varosi, s megyei elsd birésagok leghelye-
sebben s legigazsagosabban ugy toltetnek be, hogy va-
lasztasoknal a nép atalanos szavazatot gyakoroljon és
senki se legyen kizéarva abbol, hogy befolyhasson annak
meghatarozasaba, kire bizassék a jogallapot a térvények
uralkodasa follotti 6rkddés. Ami pedig a fels6 birdsa-
gok betoltését illeti, ehez senkinek masnak nem lehet
joga, mint maganak a népképviseletnek.

Nincs ugyan eset arra, hogy a monarchiai hata-
lom valaha lemondott volna, s kilatds is kevés van.
hogy 6nként mondjon le oly fontos kivaltsagrol, milyen a
birdk kinevezése. De ez nem valtoztat a dolgon.

Ez nem ok arra, hogy a nép folyvast nélkiilozze a
szabadsag egyik legfébb biztositékat, a kormanytol tel-
jesen fliggetlen toérvénykezést. Ez nem ok arra, hogy a
kormanyt orokre meghagyja e veszélyes kivaltsag-
nak gyakorlatdban. Ellenkez6leg a korméany makacs-
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sdga 0Osztonil szolgaland, hogy a nép mindig hangosab-
ban kovetelje vissza jogat. Remélhetd e, hogy ez kon-
nyen sikeriilni fog, az mellékes. Egy nép mindig maga
donti el, erkdlcsi s mdlveltségi igényeihez képest azt,
vajjon red nézve a szabadsdg megalapitdsa oly nagy
érték e, melyhez, ha kell kiizdelmek utjan is érdemes
eljutni.

Tekintve mar most a térvénykezés nehéz, de nagy
hordereji feladatat és tekintve kiléndsen azon kozvetitd
allast, melyeta tdrsadalomban nemcsak egyesek kozétt,
de a kozigazgatassal szemben is el kell foglalnia: ter-
mészetesnek talalandja mindenki, hogy a torvénykezési
fliggetlenség Iényegére nézve nem elég, hogy a birak anép
altal valasztassanak; sziikséges, hogy a birdi hatosagok,
a torvénykezés kozegei az allamhatalom kormanyzati
kozegeitdl egészen kulénvalasztva legyenek.

A jog és torvénykezés nem lehet fliggetlen és igy
a polgar az allamban nem lehet szabad, hol a térvény-
székek s birésagok tagjai, az igazsagszolgéaltatason tul
kozigazgatési allast is foglalnak el, hol barmely kérdési
vagy lgyet, mely azigazsagszolgaltatasjogkdrébe tartozik,
barmily csekély legyen is kildnben, méas valaki, vagy
mas valamely koézeg intéz el a birésagon kivul. Egy
kozigazgatasi kbzeg birdskodasa, mindenkor kormany-
zati visszaélés; a rend6ri kozeg biraskodasa erfszak; a
pénziigyi kozeg birdskodasa pedig oly cselekvénynek bir
minden ismertetd jelével, mely a kormany erkolcsi te-
kintélyének elslilyedésére vezet.



A birdi fuggetlenség érvényesitésében egész azon
pontig kell térekedni, hogy a bir6sdgra nyomaést és a tor-
vénykezés menetére befolyast illetéktelenil senki se
gyakoroljon. Ep oly kérliozatos volna ez egy alkotma-
nyos, mint egy absolut kormany részerdl

Es a jogallapotnak menthetlen ellensége az, Ki
a birot el6veszi akar azért hogy megvesztegesse, akar
azért, hogy megkérdezze: vajon mikép itéIne valamely
kérdésben, vagy esetre nézve, ha az eléje vitetnék. Epen
oly veszélyes, ha valamely bir6sag a hatalom kedvéért
oly rendeleteket vagy utasitdsokat segit érvonyesitni,
melyeket kotelez6 er6vel csak a toérvényhozas rendes
uton ruhazhatna fel. De a bird akkor is vét hivatasa
ellen, ha akar a f6hatalomnak, akar egy politikai part-
nak. testiiletnek, vagy hivatalnak megsugja vagy Kije-
lenti véleményét, miel6tt a kérdéses eset eléje vitetett s
szabalyszeriileg targyaltatott volna.

Mind ezen veszély mulhatlanul bekdvetkezik, s6t
rendkivili korilmények kozott épen a jog és szabadsag
rovasara rendkivili mérveket vesz fol ott, hol a birdi
hatalom a korményzat minden egyéb &gétdl szigoruan
elvalasztva nincs. Es erre nézve nem tesz kiilénbséget
az, hogy az orszag tan felels parlamenti kormanyzat-
tal, helyhatésagi énkormanyzattal s atalaban alkotma-
nyossaggal bir. Ez a dolog természetében fekszik; mert
a korményzati kdzegeknek a felsébb fokozatokon az or-
szaggy(lilési tobbség, az 6nkormanyzati helyhatésagokban
pedig az itteni tObbség irdnyahoz képest idénkint val-
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tozniok kell, amennyiben a korményzati kdzegek foly-
tonos és kozvetlen fliggésben tartoznak lenni a tébb-
ségben nyilvanul6é kézakarattdl.

A korméanyzati tisztvisel§ tehat szolgaja lévén a
tobbségnek, hogy alldsat megtarthassa, a legtdbb eset-
ben vissza fogna élni a tobbség tagjai iranti kedvezés-
b6l azzal, ha kezébe bir6i hatalom is adatnék.

A mondottaknal fogva semmi se fontosabb semmi
se szikségesebb az allamban, mint a torvénykezés
flggetlenségét megalapitani. A mi pedig a fiiggetlen
torvénykezésben magoknak a birdknak fliggetlenségét
illeti, ez nem oly névény, mely magatdl apolas nélkil
tenyész, nem oly dolog, melyet egy tdrvénynyel vagy
rendelettel el§ lehetne teremteni. Nem elég kimondani,
hogy a biréd fiiggetlenil itéljen. E flggetlenségnek a
kozerkdlcsok nemességében kell gydkereznie, mert. a
erkdlcstelen korban a gonozssag mindent még a legjob-
bat és legszentebbet is kizsdkmanyolja sajat érdekében.
Es a kozerkolcsok ereje mellett vannak a fiiggetlenség-
nek kilonds foltételei is.

Az emberi lélek tevékenysége egy orokké tartd
kizdelem. E sok tekintetben Kkiflirkészhetlen er§ foly-
tonosan hulldmzik a jo és rész, a nemes és nemtelen
kozott. Az értelem és a nemesebb 6sztonok ellen az al-
lati indulatok folytonos csatat vivnak, s az embert ha-
talmukba keritni igyekeznek. Szikség van tehat vala
mire , ami a birdt, nemes és fontos hivatasanak betolté-
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sérél védje s oltalmazza a gonosz szenvedélyek rabjavé
Téalhaté ember ellen.

Amit a tapasztalds és a logika e részben legud-
vOsebbnek talal, az a biztositott vélemény- és szolas-
szabadséaggal egybekapcsolt tokéletes nyilvanossag.

Tannak azonban a tarsadalmi viszonyoknal fogva
oly helyzetek, melyeknek karos hatasa alél a vas jellemek
ugyan majd mindig, a kozonséges lelkiletek azonban
csak a lelkesedés nagy pillanataiban, s igy is csak igen
ritkdn képesek kiszabadulni. Az o6nfentartds teljesen
jogosult dsztone, az egyéni jolét emelésére s biztosita-
séra torekvl természetes hajlam, a csaladi kotelességek
kell6 betoltésének vagya s ehez hasonlé motivumok,,
melyeket az értelem se kéarhoztathat, oly koérilménye-
ket eredményezhetnek , melyek, ha nem lehetlenné, de
mégis bizonytalanna teszik azon bird erkélcsi fliggetlen-
ségét, ki allasaban biztositva nincs. A bir6i hivatalnak
allandonak kell lennie. Nem fligghet az sem az ural-
kod6 vagy kormanyz6 hatalom, sem valamely valasztd
kdzbnség valtozd jo indulatatol.

Nyilvanossdg az eljarasban, s elmozdithatlansag a
mar egyszer elnyert bir6i allomason, két legfébb foltétele
tehat a birdi fliggetlenségnek.

A nyilvanossagot nalunk a kozérziilet igen fontos-
nak ismeri el a szabadsagra nézve. Azonban megszok-
tuk azt tulajdonkép csak a politikai jogok biztositékaul
tekinteni. Azért még a kevésbé szabadelviiek is ma-
gasztalni szeretik a nyilvadnossagot. Minden irdnyban
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kOvetkezetesen érvényesitni azt, csak keveseknek jut
eszOkbe. Pedig ez a feladat.

Ugy vagyunk a nyilvanossaggal, mint a torvények
uralkodasanak és a szabadsagnak sok egyéb biztosité-
kaval , mindaddig mig a jogainak és miveltségi hivata-
sanak vilagos érzetére folébredt nép meg nem szokja a
szabadsagot, nem Unnepi kontdsil, hanem az élet min-
dennapi kenyeréil tekinteni. Nem elég az onfelaldozasig
lelkesilni oly jogok és intézmények kikiizdéseért, vagy
biztositasaért, melyek gyakorlésa s élvezete nagy robaj-
jal jar: a folytonos kitartas egyenld erélyével szilkséges
kifejteni a szabadsdg azon biztositékait is, melyek kilon-
ben mindennap ezernyi megtdmadas lassu rombolasénak
kitétetvék. A kiizdelemnek e folytonossagat igényli ki
I6ndsen a nyilvanossag kifejtése.

A kozélet minden vonatkozasaiban, a koztanacs-
kozasokban Ggy mint a kozigazgatasban, kivalt a tor-
vénykezésben a nyilvanossag korlatozasa, s6t mar maga
a kdzvélemény részérdli elhanyagoltatds, mindig és min-
denttt a hivatalnokok elzarkozasara s a hatalom on-
kénykedésére vezet.

A z&rkoz6 hatalom centralisélni igyekszik magét,
és kifejti az életdl6 formak azonbureaucratikus rendsze-
rét, mely minden szabadsagnak kérlelhetlen ellensége.
Az igazgatas és torvénykezés zarkozottsagaval kardltve
jar a sok irdas maniaja is, ami lerontja a szabadsagnak
és joguralkodasnak egyik sorkkovét, a birdi s torvény-
kezési eljarasokbani szobeliséget. Es valamint a kiz-
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vélemény Orszemei el6l val6 zarkozds a kormanyzat s
hatalom centralisatiojat mozditja eld: ugy viszont ez a
torvénykezés és igazgatds minden legkisebb részletére
kiterjesztett irkafirkak végtelenségében keresi s talalja
meg egyik fétamaszat. Ha aztdn ez irdny a kozerkol-
csokbe is &tszivarog: igen konnylvé s természetessé
valik az atmenetei a mindent vezet6 s minden folott
6rkdéd6é rend6ri korményzat mindent elnyomé s fole-
mészté rendszerébe.

Ezen végzetszer(i silyedés kérlelhetlen Iélektani
motivumban birja magyaréazatat; mert, ha a térvényke-
zés, tevékenységének minden fokozatan nem all folyto-
nosan a biraldo kozvélemény ellenérsége alatt, a nép
végre okvetlenil oda jut, hogy birdiban és hivatalno-
kaiban balvanyt lat, mely el6tt foltétlenll leborulni tar-
tozik ; a bird és hivatalnok pedig, ha mindjart népva-
lasztas utjan nyerte is 4lloméasat, magat nem a térvény
szolgajanak, hanem a kozonség urdnak szereti tekinteni.

Val6dilag szabad institutiok mellett a tisztviseld
atalaban, sabir6 is, kinek egyébirant a torvények alkal-
mazasaban fliggetlennek kell lennie , végtére is csak a
torvények végrehajtdsdnak eszkéze. Hazdnkban az al-
kotmanyos fogalmak, aristokratikus intézményeink min-
dent megmérgezd befolyasa alatt fejlédtek ki; azért
nalunk még a hivatalnok — ur. Szabad orszdgban ki-
zérblag a torvény uralkodik. Na&lunk még erds az a
vélemény, hogy a hivatalnok parancsol. — Szabad or-
szagban a torvények tekintélyére féltékenyek; ezt igye-
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keznek mindenkép kifejteni. Nalunk, a hivatalnoki te-
kintély fentartasara torekesznek. Es ebbdl végre az ki
vetkezik, hogy sem a hivatalnoknak, sem a torvénynek
nincs erkdlcsi tekintélye.

igy van ez mindenitt, hol nem a torvény uralko-
dik, hanem a hivatalnok. Es atisztvisel6 bureaukratikus
elzark6zdsa mindig szertelen tekintélyi praetensiora ve-
zet, ami aztan odaig megy, hogy a hivatalnok és hirii
irdnt csalhatjansadgi bizalmat kovetelnek. Foltétien
bizalmat annyira, hogy a nézeteknek dnzés altal kizsék-
manyolt ezen ferdesége és kiskorusaga mellett a king-
lemény organumai sem emelkedhetnek azon fontos hiva-
tas betdltésére, hogy a kdzigazgatasi tisztviseld, s birdi
hivatalnok minden lépése folott egyarant folytonosan
6rkodvén, minden legkisebb félrelépés ellen szigorral
folszoéllaljanak.

Hol a szabadsag biztositékai folott a kdzvélemény
kell6leg 6rkodik, ott kuléndsen a nyilvdnossag jogait
kell, hogy kérlelhetleniil gyakorolja a hivatalnoki elja-
rasokkal szemkozt; mert a nyilvanossag oly biztositéka
a szabadsagnak, mely az allamtagok elidegenitlietlen
alapjogai kozé tartozik, semmi megszoritast vagy kor-
latozast nem tlir, és sérthetlennek kell lennie. Shae
ataldban all a kozlgyek kezelésére nézve, még negyobb
mértékben all a torvénykezésnek minden eljarési korben
szukséges nyilvanossagara nézve.

Soha sem szabad szem el6l téveszteniink, hogy ez a
torvények uralkodasanak egyik legfontosabb biztositéka
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mennyiben a bir6i fliggetlenségnek nélkildzhetlen fol-
tétele.

Gyakorlati szempontbdl véve, semmi nehézséggel
nem jar felismerni a nyilvdnossidgon elkovetett sérel-
meket, melyek torvénykezési rendszeriinkbe befészkel-
ték magokat. Hol kizarélag a sommas szdbeli Ugyek
targyaldsara szorittatik a félig meddig megengedett
nyilvanossag, ott ez gunynya valt. A megyei adobirésa-
gok, szolgabirdk igen gyakran sajat hazaikban vagy
épen pusztaikon, kozségekben pedig a jegyz6k magéan
lakédsain végzik birdskodasi s ezzel rokon eljarésaikat.
Ez annyi, mint elzarkozni, megszokni a kozonség ellen-
6rkodése el6l; mert ki lenne az, ki a végett, hogy az el-
jarast figyelemmel Kkisérhesse, kitegye magat azon ész-
revételnek, miszerint egy magan-lakba betolakodott.

Ha akkor midén egy birésdg nagyobb fontossagu
irasos pereket, arva-lgyeket és a tulajdon jogra, s hi-
telkonyvekre vonatkozé kérdéseket targyal, a terem aj-
taja zarva van, ez mar magaban visszaélés a biréi allas-
sal s csak a torvénykezés elaljasoddsara vezethet. Ha
egy birésag zart ajtok mogé vonul, stitkon hataroz, mi-
dén vizsgalati lUgyekben a letart6ztatds, vagy kezesse-
gen kibocsatas kérdése terjesztetik eléje eldontés végett,
midén a tiszti Ugyész kivanata folytan, az egyéni sza-
badsagra nézve oly nagy horderejl vadlasi engedély
megadasarol van szo, vagy épen mid6én a vadigy maga
érdemleg targyaltatik — ez koénnyen orgyilkossagga
fajulhat a jog, szabadsag és becsilet ellen.
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Hol az itélethozasra hivatott birdk szavazata a
tarsas birésdgoknal ugynevezett hivatali titok, hol a fo-
lebbezési s fotorvényszékek kivétel nélkil mindent nem
nyilt ajtoknél tdrgyalnak, ott nem lehet szabadsag, ott
rabszolgasag van, ott énkény, er6szak és csalas kdnnyen
tulsulyra juthat, ésatdrvénykezés egy nagy vasarra fa-
julhat, melyen a bir6i szavazat a legarczatlanabb mddon
adasvevés targyat képezi.

Nagyon rész jel, ha magok a biroi tisztvisel6k ke-
rilik a nyilvdnossigot. Bizonyitéka ez annak, hogy nem
hivatasuk betoltésére, s a kozbizalomnak ez utoni ki-
érdemlésére, hanem egyéni elénydk szerzésére s allasuk
kizsakmanyolasara térekesznek; mert a nyilvanossagban
fekszik legnagyobb emelty(je s 6talma a bird iranti bi-
zalomnak.

Hany jellemes birdi egyén keseritetik a legundo-
kabb gyanusitasokkal ? S nem siilyed-e el okvetlenil a
birésag iranti bizalom a koholt ragalmak titkon 616 ha-
tasa alatt, oly orszagban hol gonosz nyelvek fondorla-
tainak széles mezeje van ép azért, mert a birdi tiszt-
visel§ zart ajtok mogott mikodvén, nincs a nyilvanossag
itélgszéke s ezaltal védelme alé helyezve. S ha meggon-
doljuk, hogy a romlott elemek a sététségben mily Ugye-
sen tudnak sorakozni, s mily lgyesen tudjak a szinfalak
mogul félrevezetni, s megcsalni a kozvéleményt: észre
kell venniink, hogy a nyilvanossag hidnya mellett min-
dig a gonoszok vivnak ki el6nytket a jok folott.
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A tisztvisel6re, s kivalta biréra nézve, ki erkolcsi
sulyanak és képességének ontudataval bir, nem lehet te-
hat sem fontosabb, sem megnyugtatébb, mint ha a ko-
zbnségnek naponkint s folytonosan alkalma van meg-
gy6z6dni, miszerint becsulettel betdlti helyét, és nem
méltatlan polgartarsainak azon bizalmara, mely 6t a
torvények uralkodasanak &révé tette. Ez egyetlen ut
és méd arra nézve is, hogy a bird, ki parttusak kozott
I6n székébe helyezve, kinek képessége ennélfogva a kiiz-
delmek hevében taldn kétségbevonatott, vagy jelleme
gyanusittatott, tényleg bebizonyithassa, s elleneit a ki-
sebbséget meggydzhesse, miszerint ennek is oka van
megnyugodni a valasztas eredményében.

Igaz, hogy a minden iranyban kifejtett és megszilar-
ditott nyilvanossdg a kodzvélemény nagy zajongéasaval
van gyakran egybekapcsolva. A kozdnség, mely meg-
szokja a birdk eljardsat, és tevékenységét legnagyobb
figyelemmel kisérni, nem hallgathatja el véleményét Ié-
péseik folott. A kozvélemény organumai kinének a
puszta registralasbol. Szigoru biralat ald veszik a bi-
rak intézkedéseit, itéleteit és ezek indokainak tdrvény-
szer(iségét. Es jaj azon birdnak, ki a kdzvélemény altal
megmeéretvén, konnylnek taldltatott. S mindez alig tor-
ténhet éles vitdk nélkdl.

A bir6 a maga hivatali miikédésének megbirala-
séban, ha ez rosszul Ut ki red nézve, egyszersmind a bi-
roban 1év6 embernek elitéltetését érzi. Az emberi érzé-
kenységnek barmely oldala érintessék kellemetleniil,azon-

3
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nal folébred az Onvédelemnek s6t visszatolasnak osz-
tone. A kozvélemény organumainak, a népgyiileke-
zeteknek, egyleteknek, sajtonak nyilatkozata nem egyszer
visszahatést is szil. Egy part védelme ald veheti a
megtadmadott birdt; és az elkertlhetlen kizdelem sok
keser(iségnek szil6je lesz. Mindez kétségtelen(l el6johet.

De meg kell gondolnunk, hogy a szabadsag nem
oly novény, melyet a zart Uveghaz elkényeztetett levegs-
jében lehetne nagyra ndévelni. A jognak és az igaznak
gy6zelmét csak kizdelmek &ltal lehet kivivnis érvénye-
sitni. Es a szabadsag annal nagyobb, a szabadsag min-
den biztositéka annal szilardabb, annal tartésabb leend,
ment6i tobb vésznek és viharnak forgetegét allotta ki.

Most tovabb megyek. Oly orszagban, hol a torve-
nyek uralkodasa a flggetlen tdrvénykezés Gtalma alatt
all, hol a bir6i elem oly igen mélyenhat6 hivatassal bir:
a biréra nézve tagadhatlanul sokszor nehéz helyzetek
fordulnak eld. A bird nemcsak egyesek kozott itél, kik ki-
zul egyik vagyonandl, népszeriiségénél s tarsadalmi alla-
sanal fogva befolyasosabb lehet a méasiknal. Hanem ator-
vény horderejét 6 hatarozza meg, a torvény értelmét &
alkalmazésanak kérdését minden folmeruld esetben &
donti el akkor is, ha a kormany all szemkdzt akar egye-
sekkel, akar az 6nkormanyzat jogkorét kormanyi tul-
terjeszkedések ellen védé municipiumokkal, vagy ha az
egyesek a helyhatosaggal jének 0Osszeltkdzésbe.

Sokan allitjak, hogy a biréi fiiggetlenségnek ve-
szélye rejlik méar abban, ha a biré a nép altal vélaszta-
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tik ; mert szerintiik ez esetben a partoskodas gy6z, és a
gy6zelmes tobbség altal birdi székbe helyezett tisztvi-
selé kdnnyen jut oda, hogy f6leg partbelijeinek érdekeit
tartja szem el6tt. Ellenének zsarnokava s megrontojava
valik, mennyiben a térvény értelmének elcsavarasaval
ezek Kkijatszasara nyujt segédkezet.

Alkotmanyos életiinkben, mi tagadas, bizony ez
mindennapiva valt. De vajon ennek a valasztasi jog
volt-e oka, s nem ink&bb azon korilmény, miszerint a
bird révid id6szakra valasztatvan, hogy allasat a kovet-
kez6 valasztas alkalmaval ismét elnyerhesse, szorosan a
gy6zelmes parthoz csatlakozott, s ennek tagjait a jog
és igazsag rovasara is szolgalta, szdval a bird egészen
partemberré 16n.

Vajon észszerii-e ezen bajt, melyet a nyilvanossag
teljesen elharitni alig képes, akép akarni orvosolni, hogy
birdink kinevezése a korményra bizassék? Nem volna
ez annyi, mint menekilni akarva bizonyos veszélytdl,
még nagyobb s bizonyosabb veszélybe rohanni? Nem
csalodas, nem nagy tévedés-e a szabadsag-biztositékok
valamely hidnyan azzal akarni segitni, hogy maga a
biztositék megsemmisittessék ? Segitni csak az altal le-
het, ha kifejtjik, megszilarditjuk, s sziikség esetén sza-
poritni igyekszlink a biztositékokat.

Bizonyos, hogy a valasztott bird szintén juthat a
nyilvanossdg mellett is szirt és orvény kozzé. Mert va-
lamint a korméanyilag kinevezett birétdl sokszor azt ko-
veteli jobb tudomaésa s lelkiismerete, hogy a konnany-
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nyal szemkozt allo6 helyhatésdg vagy egyén javara
dontse el a kérdést: gy a valasztott birdnak is gyak-
ran kell oly tigyben itéIni, hol a helyhatdsag, a valasz-
tok 0Osszege oly egyénnel jott 6Gsszeltkdzésbe, kinek a
torvény szerint igazat kell adnia. Er6s és hatarozott
kdzvélemény mellett a nyilvanossag ily esetben megov-
hatja ugyan a jogot s igazsagot, de e mellett maga a
bir6 aldozatul eshetik.

Legyen a bird egy felel6s kormany altal kinevezve,
vagy a nép altal valasztva, azon hatalomban, kormany-
ban, partban, vagy azon befolyasos egyének erkolcsi
dictaturajaban. mely 6t birdi székbe ultetd, kilonbdzé
viszonyok kozott sokszor ébred azon vagy, hogy a birct
jogosulatlan akaratdnak, szenvedélyeinek vagy politikai
Ozdijainak engedelmes eszkozévé tegye. Az Ujra valasz-
tastdl vagy a kormany szeszélyét6l fliggd bird ilyenkor
mittevd legyen?

Ha azoktol, kikt6l allasa fligg, a rea kildott utasi-
tdsokat vagy titkos insinuatiokat a torvényen alapuld
jobb meggy6z6désével szemben elfogadja, ugy lelkiisme-
retét aldozza fol. Es midén még egy felvilagosult kiz-
vélemény is 0sszevag az 6 meggy6zddésével, akkor ou
becsérzete s erkolcsi stlya a kozlelkiismeretnek &s sa-
jat lelkiismeretének szirtein okvetlendl  megsemmi-
siilend.

Ha ellenben az utasitisokat és kisértéseket vissza
utasitja, akkor allasat, jovojét, dvéinek sorsat, tanul-
many s a tarsadalmi legfontosabb érdekek szolgalatdban
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faradalmak kozott kikizdott jolétat kockaztatja. Szi-
lard jellemek kiallhatjak az ily megprobaltatasokat; de
az emberek, s igy a birdk nagyobb része legjobb aka-
rattal is alig képes tovabb jutni a tokéletesedésben,
mint hogy becslletességének és tiszta j6 szandékanak
ontudataval birvan, az ily oOrvényeket, legfélebb a
menynyire lehet kikeriilni igyekszik. Onfelaldozas az
igazsagért és jogért, onfeldldozas egy eszméért, a koz-
lelkesiilés nagy pillanataiban &talanossa valhat, de ren-
des viszonyok k6zo6tt nem mindennapi dolog.

Mi a teend6 tehat? Miben all a csomdnak megol-
désa ? Flggetlenitni kell a birét, amennyire emberileg
lehetséges, allasanak biztositasa altal. A birdnak elmoz-
dithatlannak kell lenni, hogy hivatdsanak megfelelhes-
sen. Szikséges hogy a fels6, mint alsd birésagok tagjai
hivatalaikban maradjanak mindaddig, mig magukat jél
viselik, s mig feladatukat bet6ltik. S6t biztositva kell
lennilik az irant is, hogy hivataluk egész tartama alatt
fizetésuk, melyre valasztattak, lejebb ne széallittathassék,
s més, habar latszolag elénydsebb, vagy magasabb biréi
allas elfogadésara kényszerithet6k ne legyenek.

Ki a birakat a torvény uralkodasanak Oreivé s
kozvetitivé kivanja tenni, annak okvetlen oda kell t6-
rekednie, hogy a torvény utjan kivili elmozdithatlansag
minden bir6i hivatalra nézve sérthetlen szabalyul szolgal-
jon ; mert csak a nyilvanossaggal parosult elmozdithatlan-
sag adja meg a birénak azon fliggetlenséget,mely a tapasz-
talat tanusdga, s az emberi ész szamitasa szerint elér-
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het6 arra nézve, hogy a birdi elem egy fuggetlen tor-
vénykezési jognak kozege, egyszersmind a torvények
uralkodasanak Ore s garantidja legyen, mind — le, mind
— folfeleé.

Természetes azonban, hogy midén a szabadsag nagy
érdekei ily magas és roppant hatasu allast jeldlnek ki
a birdi elem szdmara: gondoskodva kell lenni azon le-
het§ esetekrdl is, mid6én egy birdi tisztvisel6t a kozjé s
szabadsag héatranya nélkil alldsén hagyni nem lehet.

Ha a biré valamely gonosz cselekvényt kovet el
vagy hivataldval blindsen visszaél, ily esetben barmely
vadl6 kivanatara mindig a vadlott bir6i egyén illetékes
birésdganak lehet csak hivatasa kdzbelépni, s a fenyitd
eljardst oOrvényesitni. S ha az eskidtszéki intézmény
atalan fogva nélkilozhetlen az egyéni jogok biztosita-
sara, ha kiléndsen a sajté-Ugyekben, s a politikai va-
daknal — mennyiben ezek egy szabad orszagban a leg-
szlikebb térre szoritva, mégis megengedheték volnanak,
— nélkilozhetlen biztositéka a szabadsagnak; nem ke-
veshé nélkilézhetlen az eskiidtszoki intézmény alkal-
mazasa ott, hol a birdi tisztvisel6 altal elkdvetett blin-
tények, vagy visszaélések megfenyitésérél van szé.

Az ily tényeket mindenkor kész az egész hivatal-
noki vagy birdi kar takargatni, fedezni, s elsimitani,
akar azért, hogy egy hivatalnoktars (ldozébe vétele to-
vabbi folfedezésekre ne vezessen, akar azon kildnben
inkdbb drigy, mint aggodalom miatt, hogy egy birGi
tisztvisel§ elitélése altal maga a bir6i tekintély saz
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egész osztaly reputatidja szenved; holott a birdi elem
iranti bizalomnak semmi sincs oly nagy hatranyara, mint
az, ha egy bir6i visszaélés, vagy blin biintetlen marad.
A fenyit6 birdi elitéltetés okvetlen magaval hozza a bi-
roi allomas elvesztését.

igy aztan az eskuldtszéki eljards, nyilvanossag,
teljes szdszabadsag mellett nem igen fog megtérténni,
hogy egy botrany biintetlendl, s a blnds bir6 alloméasan
megmaradhasson.

De ez nemelég. Nagyon sokszor megtorténik, hogy
egy birdi tisztvisel8, hivatalat akép kezeli, miszerint el-
lene egyenesen visszaélés miatti vadat emelni lehetlen
ugyan, hanem Iitéleteiben, intézkedéseiben s egész elja-
rasdban elnézhetlen jeleit adja részrehajlasanak, a tor-
vények merész elferditésének, vagy tudatlansadganak.
Van ra eset, hogy egy biré hanyagul jar el, iszdkossa
valik, idejét kartya-asztalnal tolti, vagyonat és fizetési
képességét haladd addssdgokat csinél, kotelezettségeket
véllal, vagy tarsadalmi kotelességeit elhanyagolja azon
gondolattal, hogy allasadban s ezéltal gyakorolt befolya-
saban a kotelességek betdltésére vald szorittatas ellen
menedéket talaland.

Egyéb ily esetek is fordulhatnak el6, melyek miatt
a bir6i tisztvisel6 ellen fenyit§ eljards utjan vadat
emelni nem lehet; de méasrészrél szomoru allapot volna,
ha nem lenne szabalyszer( ut és mod arra, hogy az ér-
deklett egyén allomasardl elmozdittassék. Es barmily
szigorlan legyen felel6s egy kormany a képvisel6 test(i-
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lettel szemkdzt, soha sem tanacsos az ily esetben az el-
mozditas jogaval 6t ruhdzni fol.

Egy korméany e jogot sokszor a leghitvanyabb
urlgyek alatt a neki nem tetsz6 fliggetlenjellem( birdi
tisztvisel6k eltavolitdsara forditna és viszont mindeniitt,
hol a vadlott egyénben alkalmas eszkozt taldlna, okvet-
lenil kizsakmanyolnd ennek megtartasara. Ha pedig
egy er6s kdzvélemény hangos nyilatkozatanak kénysze-
rit6 ereje lépne kozbe, hogy az ily bir6 a kormany al-
tali partfogoltatds daczéara visszalépésre indittassak, ez
legtobb esetben a korméanyt még makacsabba tenné; de
ha engedékenységre birna is, ez esetben kegyenczének
mas uton, talan kitiintetésekkel magas allasba helyezés-
sel nyudjtana karpdtlast, mi épen azért, mert Ujabb ban-
talmazasa lenne a jognak és kozérziletnek, a kozvéle-
ménynyel valé ujjhuzésra vezetne, s a tarsadalmi rend-
ben mindenkor veszélyes dissonantiat idézne elé.

A Kkérdés megolddhatova csak ugv valik, ha a
képvisel§ testiilet minden (lésszak elején a kovetkez6
Ulésszakig terjed6 id6re az elmozditasi panaszok elinté-
zése végett, bizonyos szamu tagokbol allé eskiidtszéket
alakit, mi, mint a birdi felel6sség miképeni érvényesitésé-
nek kérdésénél is meggy6zddhetiink, okvetlenil szilkséges.

Joga legyen barkinek, barmely birdi tisztvisel6
ellen az indokok egyszerl el6terjesztésével elmozditasi
kérvényt terjeszteni a képvisel6haz elé. Ez pedig kikil-
dottei altal szigoru vizsgélatot eszkdzdlvén, ha az errdl
sz0llo jelentés folytdn a panaszt indokoltnak latja, sa
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bepanaszlottat elmozditandonak véli, az tgyet itéletho-
zés végett az eskiidtszékhez utasitja. Ha azutadn a pa-
naszlottnak kiilén, s a panaszlénak is kilén jogaba al-
land az eskudtek egy egy harmadat recusélni, s ha e
mellett az elmozditas kimondasara a szavazatoknak leg-
alabb két harmada kivantatik, ha az eljards nyilvanos
és szobeli leend, s a panaszos mint a panaszlott elGter-
jesztései is szabdalyszeriileg megtorténnek: az eskiidt-
szék hatarozata mind a panaszlott egyén onvédelmi jo-
gaira nézve, mind a kozerkolcsi érdekek tekintetében
eléggé biztos s eléggé megnyugtatd leend.

Természetes, hogy az ily hatarozat csak odaig ter-
jedhet, miszerint kimondja hogy az illet6 egyén az altala
elfoglalt, vagy hasonlé bir6i hivatal viselésére alkalmat-
lan, Ezzel az elmozditds kimondva s a bajon segitve
van. Ez altal konny(vé is valik az alapos panasz sike-
rét elérni; mivel az eljards minden oly panaszt, vagy
vadat, mely biinds cselekvényt vagy hivatallali vissza-
élést érint, a rendes fenyitd eljaras korébe utasitvan,
az elmozditasi hatarozat az egyént nem bélyegzi meg,
s azt sem zarja ki, hogy akar a helyhatésag, akar a
korméany koézigazgatési korében, valasztas, vagy kineve-
zés utjan allomast nyerhessen.

Megjeltltem azon biztositékokat, melyek a torvény-
kezési s bir6i fluggetlenség foltételeit képezik. Fol kell
ismerniink mar most azon legfontosabb alapelveket is,
melyek alkalmazasdban a fliggetlen torvénykezési jog-
nak lényege all.
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A fuggetlen toérvénykezési jog, ha életerejét rot-
hadt intézmények el nem szivjak, hasonldé egy él6 nép-
nyelvhez, egy él6 épitészethez, egy él6 nyelv irodalméa-
hoz. Onmagaban kell birnia életének, valamint te-
remtd, elsajatitd, alakitd képességének forrésait. Egy
er6teljes organismust kell képeznie, mely a tarsadalmi
élet igényeivel Iépést tartva a folyvast fejl6dd torveny-
kezési gyakorlat jogosultsagaval birjon. A joggyakor-
lat 6nallésaganak nemcsak eltirve, de vildgosan elis-
merve kell lennie.

A flggetlen torvénykezési jog legfébb elemeit pe-
dig a kovetkezd tételekben lehet Osszefoglalni; — egy
bird a térvényen és lelkiismeretén kivil, senkitél sem
fogad el utasitast; — minden folmerilt jogkérdésnél
egyedul a biré van hivatva a torvényt onalldan értel-
mezni salkalmazni; — a déntvények rendszerint kotelezd
erével birnak minden hasonld jévendébeli esetnél.

Maga a rémai jog is ez alkatrészekbdl alakult,
s ez alapokon fejlédott mindaddig, inig a rémai népnek
él6 joga volt. A rémai jog azon alakban, melynél fejlé-
dése a bekovetkezett allami s t&rsadalmi valtozasok
folytdn a szabad fejl6dést elfojtd caesarismus sulya alatt
megakadt s megallapodott, tagadhatlanul bir némely
elénydkkel.

Korunk szabadsag-igényei altal azonban rég tul-
szarnyaltatott. Hatdrozvanyai a tulajdonra vonatkozo-
lag vilagosak, nyelvének szabatossaga, a fogalmak ki-
fejtése csodalandd. A rémai jog a bolcseségnek és me-
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gas fokra emelkedett rendez6 tudomanynak, de egy-
szersmind a szolgasdgnak jogrendszere.

Egy hatalmas, nagy, gazdag, kereskedelmi allam
jogrendszere az, mely Justinian kordban @sszegydjtve,
magaban foglalja a jogossadg és méltdnyossag mindazon
alapelveit, melyek a tarsadalom akkori viszonyai s té-
nyez6i mellett az emberek érintkezéseinek megfeleltek.
Hanem e jogrendszerben az uralkod6 allamf6 az ,,impe-
rator* , legibus solutus" 16n. Es f6leg ez az oka, hogy
Eurépéban jelenleg is minden korlatlan uralkodés ked-
vz a romai jog lehet6 legnagyobb terjedelembeni ér-
vényesitésének.

A romai jog értéke ugyanaz, mi a szintén kihalt
classikus latin nyelv értéke. A tudomanyos mdveltség
dtalanos hatadsdnél fogva az mint ez észrevehet§ befo-
lyést gyakorolt szazadokon at, és gyakorol még most is
minden polgarosult nép irodalméra s jogrendszerének
fejlédésére. De bizonyos az is, hogy ami az egyén jo-
gait, a polgér politikai s polgari szabadsagat, a jog s
torvénykezes flggetlenségét, az dnkormanyzat alapel-
\eit és a hataloln helyébe a torvények uralkoddsanak
Iéptetesét illeti, ezen rémai jog, a kor s a sebesen ko-
zelgb jové fogalmainak tobbé meg nem felel.

Az 0sszes rémai jog nem ér fol reank nézve a flg-
getlen torvénykezési jog elveivel, s 6nall6 fejlédésének
szabadsagaval, épen Ugy mint egy éretten lehullott gyu-
molcsnél is sokkal becsesebb azon él6 fa, mely még
folyvast terem. A torvénykezési jog alakitd ereje a tar-
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nadahni viszonyokra, s az Ujabb kor jogi fogalmaira kir
I6ndsen feltliné a tudomanyos kutatasok foléledése foly-
tan, midta a kézmliveltség el6haladasa minden iranyban
rendkivili mérvek szerint teszi hoditasait. Mar miel6tt
flggetlensége s ennek jogosultsaga elismertetett s nyil-
tan kihirdettetett volna, a joggyakorlat nagy és sze-
rencsés valtozasokat hozott a tarsadalom jogéletébe, mi-
dén a tudatlansdg gonoszsag kivaltsagos elGitéletek &
megromlott elemek birtokdban, vagy tulsulyok alatt
[év6 torvényhozads nem akarta s elmulasztotta kell§ ids-
ben médositani, vagy eltérleni ama torvényeket, me
lyek az emberiséggel és a haladéas igényeivel kialtd el-
lentétbe jottek.

igy a kinpad és némely borzaszté blntetések al-
kalmazésat a fennall6 térvények daczara legtdbb helyen
maga a torvénykezés, a joggyakorlat sziintette meg.
miel6tt azokat a torvényhozds rendes utén eltdrolte
volna. igy szlintek meg csupan torvénykezési utdn sok
helyltt ama vérlazitdé boszorkanyperek is, melyek az
emberi organismusban m(kod6é er6nek nem értett, az
értelmi ontudat korén kivil esd természeti tlineményei
miatt, az emberi értelem gyalézatara oly hossz( iddkon
at vitte maglyéra aldozatait. Es egy 6sszehasonlitd te-
kintet csak hazankban is, a még el nem torlott tulszi-
goru torvényekre, s az ezek ellenében fennallé gyakor-
latra, — feltlin6vé teendi, hogy ama torvényeket maga-
nak a torvénykezésnek alkotd ereje szelidette, s6t sz&-
mos esetben végkép hatalyon kivil helyezte.
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De hogy a torvénykezési jog ily atalakitd hatast
gyakorolt a jogfogalmakra s kdzerkdlcsokre, -r- hogy a
tulajdonra s a forgalom és ipar jogosultsdganak kérde-
seire nézve tobb irdnyban jotékony valtozésokat idézett
el6 a jogéletben, — hogy ataldban oly fontos szolgala-
tokat ton a civilisatio s a haladas érdekeinek, — mindez
csak annalfogva volt lehet6 . hogy, ha az uralkodé ha-
talom sajat igényeinek tdmogatasidban foltétien enge-
delmességet kovetelt is a birdi kozegekt6l, de az &t
kozvetlenil nem érint6 maganjogi s fenyit6 (gyekben
tért engedett a jog fejl6désének, s ezt szérszalhasogatod
merev utasitdsok 6zonébe nem fojtotta.

A szabadsag érdeke kivanja, hogy a torvénykezés
fliggetlensége jogosultsaggal birdnak, a tarsadalmi élet
és kormanyzat minden viszonyaval szemkozt elismer-
tessék. Es ennek legelsé s legfébb corollariuma, hogy a
birdt egyedill a torvény s lelkiismerete kotelezze, s e két
vezeércsillagon kiviul utasitasokat el ne fogadjon senkitdl.
Eed nézve a politikai czélszer(iségh6l meritett indok
nyomatékkal soha. sem birhat, és valamely utasitas el-
fogadasanak motivumaul sem szolgalhat soha.

Ezen jogelvnél és ennek épen oly szigord, mint
kovetkezetes alkalmazasanal sem fontosabb, sem szen-
tebb nincs a szabadsagra nézve. Mert legyiink bizonyo-
sak, hogy amely birdsag és amely térvénykezési szer-
vezet a torvényhozd hatalom altal szabalyszerileg alko-
tott térvényen, az onkormdanyzati helyhatosag altal a
torvény korlatai kdzt megéallapitott helyhat6sagi szaba-
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Iyon és lelkiismeretén kivil utasitasokat, ideiglenes tor-
vénykezési szabalyokat fogad el ma Pétert6l, az holnap
kész lesz més ellenkezd utasitdsokat elfogadni Paltol.
Amely birésdg meghajol a szabalyok és rendeletek te-
kintélye el6tt, az nem fog elég erkodlcsi er6vel bimi,
hogy a korményzat barmely kbdzegétdl jov6 utasitdsnak
ellentalljon. Es az ily birosag nem Gre tébbé a jognak,
nem biztositéka a térvények uralkodasanak.

A flaggetlen torvénykezési jog maésik f6 alkotd része
az, hogy folmerilt esetekkel s jogkérdésekkel szemkozt
kizérolag a biréd legyen hivatva, a torvényt meggy6z6-
dése szerint értelmezni, s legjobb tudomasahoz képest
alkalmazni.

El6haladott korunk miiveltségi igényei mindenditt
hatarozattan kovetelik a codiftcatiét, mi nem egyéb,
mint a jogélet mezején gy(jtott, az ész és tudomany
vildgénal megvizsgélt tapasztalatoknak, valamint a tor-
vényhozas és torvénykezés utjan kifejlett jognak meg-
birdlasa s torvénykonyvbe gylijtése. Maga Anglia a ha-
gyomanyokhoz tulsdgig hajtott aristokratikus ragaszko-
dasa mellett sem lesz képes sokaig a codilicatio kdvete-
Iésének ellendllani. Ez A&ltal azonban a fliggetlen tor-
vénykezési jog nem veszthet sajat bensd erejéebdl és fej-
I6dési képességébdl; mert kiléndsen azon minden iranyd
kizdelemnél és mozgalomnal fogva, melyet az Ujabb kor
tarsadalmi s politikai eszméi az Ujabb és Ujabb folfede-
zések segélyével idéznek eld, az élet igényei folyvast
nagy valtozasoknak vetvék aldja. Ha pedig a torvény
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értelmezésének nagyfontossagu kérdéseiben mindig maga
a torvényhozd hatalom, vagy a kormanyzat akarna koz-
belépni, mintegy visszahaté szabalyok alkotasaval, ez a
joghiztossag teljes felforgatasara vezetne.

Mennyire veszélyes ez a szabadsagra nézve kony-
nyen észrevehet6 abbol, hogy az absolut kormanyzati
irany minden id6ben, minden viszonyok kozott ide to-
rekszik ; avult uralkodasi eszmékre tamaszkodva, middén
codifikal, a szérszalhasogatd talalékonysag altal kigon-
dolhaté minden, még legvaldszin(tlenebb lehetéségre is
szabalyokat alkot, s6t a torvények értelmezését is egye-
nesen 6nmaga részére tartvan fenn, a jog fejlédését en-
nek éltet6 elemétél megfosztja.

A romai jog is, midén megsz(int él6 jog lenni, mi-
dén fejl6dési képességét elvesztette, middn bevégzett
alakjdban az imperatori teljhatalom szolgajava lett,
azon nézetet érvényesitette, hogy a jog 6nall6 tovabb
fejlédése meg nem engedheté. Es az egyhazi absolutis-
mus szintén e talapzatra allott, midén a tridenti zsinat
hatarozméanyait meger6sit6 péapai bulla az egyhéazi tor-
vények minden magyarazasat és értelmezését szigorlan
megtiltotta. igy aztén, ha a torvény értelmezésére volt
szllkség, mindig a torvényhozé féhatalomhoz, amott a
csaszarhoz, a kéanoni jog korében pedig a papahoz kel-
lett folyamodni.

De még a legujabb korban is fol-foltiinnek azon
er6kodés nyomai, hogy az absolut hatalom a térvények-
nek a torvénykezés utjani 6nallo értelmezését eltiltja.
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igy a bajor codex oOtven év el6tt még a tudomanyos
commentalast is megtiltotta, nehogy ez uton a torvény-
kezési jog elevenit6 eszmeket nyerjen. igy az osztrak-
jog, mely hazankra er8szakoltatok, a torvények értelme-
z6sét kizarolag a féhatalom szadmara vindikalta. Mnd
ezen csapas kozvetlen a torvénykezési jog fliggetlensége
ellen, de ezzel egyszersmind a szabadsag ellen intézte-
tek; mert a szabadsdg mindenkor igen nagy er6t merit
abbdl, ha a térvények értelmezése kizéardlag a fliggetlen
torvénykezési jog illetésége ala tartozik.

Ha az atalanos torvényszabalyok értelmezése a
folmerild jogi esetekkel szemkdzt nem a térvénykezésre
bizatik, akkor ennek fiiggetlen élete megsz(int, é so-
rosan véve a polgar nem él tobbé térvények uralkodasa
alatt.

A mar folmerllt esetek irdnyaban a torvényhozas
altali visszahaté magyarazat is hatarozottan elvetendd,
habar a torvényhozd hatalmat egyenesen a nép gyako-
rolja ; elvetend6 azért, mert ez a térvénynek a torvény-
hozas altali alkalmazasa volna,, ami a torvények ural-
kodasaval 0Osszeférhetlen, és igen sokszor a kisebbség
vagy egyesek jogainak a tobbség &ltali dnkényszer( s
er6szakos elnyomasara vezethetne.

A flggetlen torvény-magyarazat jogosultsagahoz
fliz6dik a ddntvények joga.

Az igazsag-kiszolgaltatds folyama alatt kiz-
bejott birdi Itéletek és hatarozatok, azon jogelvek,
melyeket a jozan ész megallapit s a joggyakorlat foly-



49

véast valtozé koérilményekre s viszonyokra alkalmaz. A
dontvények joga a birdk lelkiismeretének joga; és a
szabad, utasitasoktdl fliggetlen torvénykezési jog egyik
fészabalya, s alapelve az, hogy a bir6i hatarozat, min-
den jovenddbeli hasonld eseteknél kotelezd erével birjon.
Magatdl értetik, hogy e helyltt nem csak a legmaga-
sabb birésag itéleteir6l van sz4, hanem minden jogér-
vényessé valt birdi hatdrozvan}' mint el6zet, egyenjogu-
ak tekintend6.

A praecedens bizonyitékot képez arra nézve, hogy
egy folmeriilt jegkérdést akép kell megoldani, mint az
egy el6zetes esetnél mar eldontetett. Mindenkinek kell
azon joggal birnia, hogy erre a biré el6tt hivatkozhas-
sék. Es a praecedens kotelezd erejének elismerése lé-
nyeges kelléke Ggy a biztos jogallapotnak, mint az el6-
haladasnak; mert hol az elismerve nincs, ott a birdt sa-
jat lelkiismerete sem kotelezi, s hol, mint az osztrak
torvénykezési jog szerint torténik, ugyanazon birdsag
két egészen hasonld Ugyben ugyszolva egy lélekzet
alatt kétféleképen itél, ott nem a térvény, hanem aleg-
szemtelenebb bir6i onkény uralkodik s az erkdlcsi mint
positiv jogfogalmakban s a térvénykezésben a legveszé-
lyesebb anarchia dihéng.

A praecedens kotelezd erejének johiszemd, s on-
magukat amité ellenei az elméleti jogtudosok kozott
sokszor utalnak arra, hogy az er6szak, a jogtalansag,
mely a torvényesség alarcza alatt igyekszik czéljait el-
éri, — épen a precedensekre szeret tAimaszkodni, mi-

4
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dén magaban a torvényben elegendd tamaszt nem talal.
Fel szoktak hozni kuléndsen, hogy Anglidban a Stuartok,
legborzasztobb erészakoskodasaik igazolasa végett foly-
tonosan valddi vagy allitolagos praecedensekre hivatkoz-
tak, és hogy a korona ligyészei s jogtudosai kozil a ha-
talomnak sokan nyuljtottak segédkezet a leggyalazato-
sabb dolgok végrehajtasaban.

De nem szabad feledniink, hogy azon hatalom,
mely sziikségesnek latja er6szakoskodasait a torvényes-
ség szinpadi kontdsébe burkolni, — czinkosai altal a
legvilagosabb, legjobb torvénybdl, magabdl a szentirés-
bol ép ugy kimagyaraztatja azt, mire épen sziiksége
van, mint a praecedensbél. Es ami magat a britt pél-
dat illeti, jusson esziinkbe, hogy masrészrél az, amit
angol szabadsagnak angol alkotmanynak neveznek, a
torvények mellett kifejlett hagyomanyos szokasokbdl,
praecedensil szolgald tényekb6l és birdi hatarozatokbdl
all, melyek egyutt képezik a britt alkotmanyossag alap-
jait. Ha a Stuartok kizsdkményolték is a precedense-
ket, de bizonyos, hogy a miliveltség és kdzszellem foléb-
redése folytdn azok ereje ellenlik fordult és a haladas
baratai sokkal tobb er6t meritettek abbdl.

Albion szigetén a polgéari szabadsagot jobbara
torvénytuddék mentették fel az dnkény uralkodésa aldl,
nemes kiizdelmeikben a tdrvénykezési jog fiiggetlensé-
gére tamaszkodvan. Es a szabadelviiek semmit6l sem
kolcsondztek annyi er6t mint épen a precedensek kote-
lez6 erejétbl. Azon gyoOkerek egyike ez, melyek altal a
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szabadsag él6faja a tarsadalmi életben szilard allast
foglal, s melyeken at a folytonos fejl6dés életfrissesége-
nek nedveit felszivja.

Egyébirant a praecedens kotelezd ereje nem lehet
foltétien, s nem is egyedil abbdl ered, hogy a korabbi
hatarozat mar tényleg létezik. Ezen kordbbi hatarozat
lehet rdsz s épen azért nem lehet valtozhatlan. A téve-
dések balvanyozasa, a létez6 el6tti lebomlas csak azért
mert létezik, leggonoszabb minden balvanyimadas ko-
Z0tt, ez igaz; és ez igazsdg ép ugy alkalmazhatdé egy
rész praecedensre, mint minden méas tévedésre. Hanem
anehézség nem leend elhdritva az ltal, ha a praecedens
joghatéalyat egyszer(ien elutasitjuk.

Veégre is a torvény értelme s egy praecedensnek
alkalmazésa folott valakinek hatdroznia kell. S vajon
jobb, czélszer(ibb dv6sebb-e, ha a kormany, illetéleg egy
igazsagligyminiszter osztogat térvény-magyardzd utasi-
tasokat, vagy, ha e helyett a folmerilt alkalmazasi kér-
dis a fuggetlen birdsdg 4ltal dontetik el ? Ha egy prae-
cedens hibas, ha az helytelennek latszik, nyitva all az
orvoslas Utja, mely nem lehet egyéb, mint az, hogy he-
lyébe egy Ujabb birdi hatdrozat léptessék. De ez csak is
atorvénykezés rendes menetében legyen eszkdzolhetd,
& az ekkép létrejott késébbi jobb hatdrozmany ismét ko-
telez6nek tekintend6é minden hasonld jogesetre s kér-
désre nézve.

Csalodnék azonban ki azt gondolnd, hogy a fiig-
getlen torvénykezés igy Kizarja vagy foloslegessé teszi

4+
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az Ugynevezett authenticus térvénymagyarazatot, azaz
a torvényhozas altali értelmezést és intézkedést jovendd
esetekre; ami azonban tulajdonkép mar nem is tor-
vénymagyarazat, hanem inkabb péttérvény. A kett6 k&
z0Otti kuldnbség félreismerhettem A torvénykezés csak az
eléje hozott és minden oldalrol felvildgositott esetekben
concret kérdéseket dont el. Ezen tulmennie s abstract
szabalyok felallitdsdba bocsatkozni, mint ezt négy év
elétt a Karia tette, — a legveszedelmesebb beavatko-
zas a torvényhozas jogkorébe. Atalanos szabalyokat al-
kotni kizéardlag az orszdgos képviseletben vagy helyha-
tdsagi életben nyilvanuld térvényhozasi jog feladata.

Ennyit a fliggetlen torvénykezési jognak bens§
alkatrészeir6l. Hanem a torvénykezés fuiggetlenségének
megalapitdsadn tal oda is kell térekedniink, hogy azon
kellékekkel birjon, melyek a tdrsadalombani hivatasanak
bet6ltésére, a jognak és igazsadgnak minden iranybani
biztositasara képessé tegyék.

Sziikséges egyrészrél, hogy az egyenléség elve ki
vetkezetes alkalmazast nyerjen, mert itt az ideje, hogy
ezen elv megszlnjék csak oly igazsadg lenni, melyet a
sz0szék, a sajtd egyarant hirdet; melyet a hatalom isel-
fogad, hanem a gyakorlatban s intézkedésekben minden-
nap, minden lépten szdzszor meghazudtél. Az igazsag-
nak, mely a teljes érvényesiilésért és valddi életért
kizd6 fogalom, de még mindig csak fogalom, tonynyé
kell vélnia. Szlkséges tovabba, hogy a térvénykezés
oly organikus alakzatokkal birjon, melyek az igazsag ki-
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szolgéltatasat egyszeriivé, konnylivé, gyorssa, czéljainak
megkdzelitésében biztossd s még terheinek felosztasaban
és viselésében is igazsadgossa tegyék. Lassuk e kelléke-
ket f6bb vonasokban.

A jogegyenl@ség és torvény el6tti egyenléség ne-
vében mindenitt eltérlik a patrimonialis birdsagokat,
mert a civilisationak szégyenfoltja volna, s a szabadsag
és jog legelemiebb fogalmaival ellenkeznék, hogy egyik
néposztaly a térvénykezés gyakorlatdnak nevében zsar-
nokoskodhassék a masik néposztaly folott, hogy egyesek
vagy a kisebb rész kivaltsaga legyen az igazsagot ki-
szolgaltatni a nép szamara, s osztogatni e téren el6-
nyoket.

Hanem épen igy minden Kivételés birdsag tor-
vénykezési beavatkozésa is ellenkezik a jogi allam esz-
méjevel és a szabadsaggal.

Teljes igaza van a kdzvéleménynek, mid6n atala-
ban karhoztatja a kozigazgatasi ésrenddri itéleteket, me-
lyekkel a hatalom mindenben engedelmes kozegei altal
onkénye szerint szokta sljtani az egyéneket és az egy-
leteket. A tarsadalmi élet barmely viszonyabdl folme-
ralt esetek folott rendkivili bizottmanyok altal hozatni
itéleteket a hatalom altali erkdlcstelen zsarnokoskodas.
Ha a torvény alkalmazasa barmely tgyben kézigazga-
tasi hatdsagtol fugg, és ha barmely lgyben, legyen az,
a legcsekélyebb — a birdskodast rend6ri kézeg gyako-
rolja, a jogbiztossadg megsz(nt, a polgar a hat6sagi 6n-
kénynyel szemkozt minden védelmet nélkildz. Helyesen
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torténik tehat, hogy a kivételes bizottmanyt kozigaz-
gatasi, rend6ri kozegek kivaltsagos biraskodasat min-
denitt kikuszobolni s eltérleni igyekeznek.

De miért nem torlenek el minden kivaltsagos bi-
résagot? Vajon mivel lehet igazolni, hogy mid6n egy
iranyban megszintetik a kivaltsagos torvényszékek rom-
bol6 hatasait, mas iranyban fentartjdk azokat? M ok
van eltirni, hogy példaul a katonai torvényszékek ki-
valtsaggal itéljenek oly tények és kérdések folott, me-
lyek a tarsadalmi élet viszonyaibol, vagy oly cselekve-
sekb6l és mulasztasokbdl erednek, melyeknél fogva a
katona kozonséges torvényekkel j6 Osszelitkozésbe ?

Minden csalddnak, minden egyesiiletnek és tarsa-
sagnak, minden intézetnek joga van sajat tagjaival
szemkozt a fegyelmi hatdsag gyakorlasara azon koteles-
segszegéseket s mulasztisokat illetéleg, melyeket a ta-
gok, mint ilyenek kdvetnek el, és azon torekvéseket ille-
téleg, melyekkel a tagok, mint ilyenek azon érdekeket
koczkaztatjak, melyek acsalddnak, az egyletnek, az inté-
zetnek kozos érdekei. Ezen fegyelmi hat6sagnak azonban
megvannak félreismerhetlen és sérthetlen Kkorlatai a
koztorvényekben. Ezen hatésagnak joga csak a bens§
rend fentartdsadra és a tagsagi kotelességek érvényesité-
sére szoritandd; semmikép sem lehet annak joga akar
targyakat, akar egyéneket kivenni a koztorvény ural-
kodasa, s elvonni a kdzonséges torvénykezés illet6sége
alol. —

A kulén vallasi felekezetek egyhézrendei a tarsa-



55

dalomban kifejlett érdekek fentartdsara szolgaldé nagy
intézményeket képeznek s azok atalaban ilyenekil te-
kintend6k. Az allandé katonasag mindaddig, mig a pol-
garosodas mi(veltség és szabadsadg magas fokra fejl6dé-
sénél fogva nélkilézhetévé nem valik, mindaddig mig a
természetellenesen er6szakolt nemzetkdzi viszonyoknal
fogva folyvast fenyeget6 er6szak ellenében nagy, s al-
landé védelmi er6 fentartdsara szilkség van: szintén sa-
jat szervezettel bird nagyfontossagu intézményt képez a
tarsadalomban. De sem egyik, sem masik nem birhat a
polgari s politikai szabadsag s jogegyenl@ség rovasara
kivaltsdgokkal; egyik sem rnhéaztathatik fel, sajat tag-
jaival vagy masokkal szemkézt tobb joggal, mint a
mennyivel minden egyesiilet, minden intézet bir.

Ha tehat az egyhazi s katonai rendnek hely van
engedve a tarsadalomban, birnia kell azon jogokkal, me-
lyek bens6 szervezetének fentartasara szikségesek, bir-
nia kell a fegyelmi hat6sag jogaval is. Minden azonban,
mi e hataron akar jogosultsagi igényekkel, akar kivalt-
sag alakjaban a torvénykezési jog korébe atcsap, nem
egyéb a tarsadalmi rend helyes fogalmaval ellenkez6
jogfoglalasnal.

Nem lehet egyetlen egészséges okot felhozni arra,
hogy rendi birésagok itéljenek akar személyi, akar vagyoni,
akar kotelezettségi oly Ggyekben, melyek taldn nem is
a rend tagjait érdeklik, vagy ha azokat érdekelnék is,
de a melyekre nézve kivaltsadgos allast, kivaltsdgos sza-
balyokat a rend tagjai nem igényelhetnek, és a melyek-
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nek annalfogva egy rendezett jogi allamban a kozdnsé-
ges és fliggetlen torvénykezésijog kérébe kell tartozniok.

Alig van veszélyesebb dolog a szabadsagra, alig
van emésztbb méreg az erkdlcsiségre nézve, mint ata-
laban a kiveételes birdsagok, kiléndsen pedig a rendi bi-
résagok kivaltsdgos allasa. Nemcsak azon nagy veszély
szarmazik ebbdl, hogy egész rendi szervezetek 0sszes tag-
jait elvalasztja a tarsadalomtol, és midén igy a torvé-
nyek uralkodasanak elvét egész osztalyokra nézve fel-
adja s megsemmisiti, még kilénallassal kilonés befo-
lyéssal isfelruhdzza azokat az &4llamban; érdekeiket pe-
dig a nép kozos érdekeivel szembeallitvan tobbnyire
Ggy az absolutismusnak, mint a szabadsag és jog elleni
reactionak kész eszkozeivé alakitja. Ezekhez jarni, hogy
magokban az egyéniségekben a polgéari s rendi koteles-
ségeket ellenkezésbe s Osszelitkdzésbe hozvan, épen a
nemesebb tulajdonon, a kdzpolgarnak lelkiismeretén ko-
vet el er6szakot, midén azt kivanja, hogy a kdozlelkiisme-
rettél kulon valt rendi kotelességérzet az allamban
amannak elnyomasara s megsemmisitésére torekedjék.
Mennyit szenved ez altal az erkdlcsiség, kénnyd belatni.

Azonban a kdznyelven kivaltsdgosoknak nevezett
kivételes birdsagok eltorlésével még csak félaton vol-
nank a térvénykezési jog atalakitasaban. Es féldton
megallapodni sem nem hasznos, sem nem észszer(i.

A térsadalmi intézmények javitdsanal félutig
menni, csak részben oldani meg a feladatot, melynek
egészbeni megoldasat koveteli a kornak miveltségi
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foka, — annyi, mint meghagyni benne a rombolas ele-
meit, melyek a keresztilvitt javitast is paralisaljak ha-
tdsaiban. Innét van, hogy akik ellenségei a haladés-
nak, de nyiltan ellene szegilni nem képesek, vagy nem
mernek, mindig oda térekszenek, hogy a fél rendszaba-
lyok meghagyjanak annyi mérget, mennyi épen elég,
hogy a jot is megrontsa.

A szakbirdsdgok atalaban a kivaltsagos birdsagok
jellemével és rdsz hatasaival birnak. A Kkivaltsagos bi-
rosagok eltdrlésében azon pontig kell tehat menni, hogy
a szakbirdsagok ne szaporithassanak, hanem megszin-
tessenek. A szakbirdsagi rendszer az egyenlség szem-
pontjabol korszerdtlen, mert jogtalan és igazsagtalan,
a jogos érdekek megdvésa s biztositdsa szempontjabdl
pedig szukségtelen.

Mit eredményeznek a szakbirdsagok? Azt, hogy
azon érdekek, melyek a szakbirdsagok utjan érvényesit-
het6k, kilonds, tehat kivaltsdgos tamogatést nyernek a
tarsadalomban. Helyes, igazsagos-e ez?

A miveltség szabadsag éshaladas érdekeire nézve
nagy szerencsétlenség mindenkor, ha a tarsadalomban
az erkolcsi, vagy anyagi javak, valamely osztaly zsak-
manyat képezik. Minden osztaly és minden elem, mely
a nép elnyomésara s a kozvagyon megrabldsara con-
spirél, egyik fégondjat arra forditja, hogy a toérvényke-
Z6si szervezetet szOvetségesévé tegye. Az inquisitionak
megvolt Kivaltsagos birésdga, mely hosszl id6n at fol-
emésztette a tarsadalom jolétét'és nyugalmat; a hiibor
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rendszerrel egyutt jart a birdskodéasi kivaltsag, melynek
feladata volt torvényes format adni a nép folytonos ki-
rablasanak.

Korunkban a pénzaristokratia a pénzlizérkedés fe-
nyegeti a tarsadalmat. Gyors léptekkel haladunk azon
allapot felé, midén megddbbenve kell latnunk, hogy az
egész tarsadalom csak azért dolgozik, munkal és nélki-
16z, hogy a bankok gazdagodjanak, a bank&rok és pénz-
uzérek halomra gy(jtsék nemcsak kényelmik, hanem
vilagfolotti uralkodasuk eszkdzeit. Es nemcsak a jelen
nemzedék jut mar a pénzvildg rabszolgasagaba, de
nagyrészben még az utédok vagyona keresménye s sz-
szes ereje is zalogbha lesz vetve. Kozel vagyunk alioz,
hogy gyokeres rendszabalyokrol gondolkozzunk, mikép
lehessen a tarsadalmat ezen pénzhatalom rabszolgasa-
gabol felszabaditani, s énmagéanak visszaadni, hogy mun-
kaja eredményét dnmaga élvezze.

Ezen pénzaristokratia igen jol tudja, hogy a jog
egyenl6ség elve hatdrozottan tiltakozik a kivaltsdgos
birésagok ellen; sajat érdekeinek biztositasa végett ki-
véaltsdgos birdsdgokat nem kovetel tehat, hanem kovetel
az ipar és kereskedelmi érdekek (Urugye alatt szakhirg-
sagokat, kovetel valtdtorvényszékeket.

Nem elég, hogy a valtéjog anyagi részében a szer-
z6dési jogot sajat el6nyére mddosittatja, e mellett ki-
I6n alaki jogot is kivan, s azt kdveteli a tarsadalomtdl,
hogy az eljaras szigora kivételesen a legnagyobb gyor-
sasaggal legyen 6sszekapcsolva azon birdsagnal, mely-
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nek kilonds hivatasa az 6 érdekeit évni s elémozditani.
Mi ez, ha nem a legkartékonyabb kivaltsag, azon mil-
liok rovasara, kik a koztorvény sokszor jarhatlan, min-
denesetre hosszas és bizonytalan 6svényére vannak
utalva, jogaik és koveteléseik érvényesitésével.

Midén a koztérvény ald tartozo jogok és kovetelé-
sek a legnagyobb nehézségekkel vannak 6sszekotve, mi
mar magaban is legtébbszér azon kényszer(i helyzetet
idézi eld, mely a pénziizér kdlcsonének igénybevételére
utal, — mid6n e mellett a pénzember érdekében a valto-
torvényszék, szakbirdsag czimen keérlelhetleniil mikédik,
ez annyit, tesz, mint oly gépezetet allitni fel, mely a va-
gyont, a munka sikerét, a verejték keresményét a
pénzaristokratia vasszekrényeibe szivéarogtassa, annyit
tesz mint a pénzemberek kezébe oly eszkdzt adni, mely-
lyel a kdzbénség erejét kényelmesen Kiszivhassak.

Nincs eset, melyben az Ugynevezett szakbirdséag
czimével leplezett kivaltsdgos birdsdg igazolva volna.
A bényéaszat, melyre- annyiszor torténik hivatkozas,
szakképzettséget kivan; de kilonds szakképzettséget
kivan a gyartas is, s pedig kuléndset minden agaiban; a
foldmdvelési ipar korunkban szakképzettség nélkil
szintén csak silany eredményt allit el6. Es mar most
igazsdgos-e hogy ugyanazon orszdgban a koz6nséges
munkas nehezebben, tekervényes torvénykezési utdn,
vagy épen sehogy se juthasson munkdja béréhez, mig a
banyamunkasnak e részbeni érdekeirdl kilén gondos-
kodva van ? A jogsérelmek orvoslasa, a kovetelések ér-
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vényesitése, a kartételek meggéatldsa miért legyen nehe-
zebb, a vagyon biztossaga miért legyen kevésbé kielé-
gité azokra nézve, kik nem banyavagyonnal birnak, é
nem béanyészattal foglalkoznak ?

A szakbirdsagok védelmez6i utalni szoktak a birak
szakképzettségének sziikségére. Ez azonban csak Urlgy,
melylyel a kivaltsdgos elényokre torekvés a maga be
nem vallhaté czéljait leplezni akarja. Hanyszor fordul
elé azon eset, hogy a kézonséges birdsag Itélni kénytelen
oly kérdésben, mely valamely iparag, valamely foglal-
kozas tlizetes megismerését kivanja. Kinek jutna eszébe,
hogy a bir6sdg minden tagja kiképezze magat azon ipar-
agban, miel6tt az itélet meghozatnék ? A fenyitd eljaras
korében hanyszor kénytelen a bir6 a maga kimondéasat
az orvosi tudomanyra alapitni! S ki jéne azon gondo-
latra, hogy ily esetben a bir6 maga tartozzék orvosi tel-
jes szakképzettséggel birni ?

A torvénykezési jog terén sokszor, igen fontos fel-
adata van a szakképzettségnek, mennyiben a birdi ha-
tarozatokra kozvetlen befolyast gyakorol oly kérdéseknél,
melyek alapos megitélése az idevagd szakismeretek
igénybevétele nélkil csaknem lehetlen. Ezen azonban
segitve van azzal, hogy a torvénykezési jogtudomany
ataldban helyt ad a szakért6k alkalmazasanak, mid6n
ezt a dolog természete kivénja.

Hanem a birdi 6nkénynek e részben is teljes kiza-
rasara kell térekedniink. Ha a felek részére biztositva
van azon jog, hogy a torvénykezési kérdések eldontésére
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befolyast gyakorlé tények és adatok valdésaganak és vi-
szonylagos mindségének megallapitasa végett szakért6k
meghallgatasat foltétleniil kivanhassak, és ha e mellett
a szakért6k valasztasanak jogaban a felek sziikségtele-
nil nem korlatoztalak: akkor be fog bizonyulni, misze-
rint egy rendezett jogi &llamban, hol a torvénykezés
flggetlenségének foltételei ki vannak fejtve s maga a
torvénykezés mindazon kellékkel bir, melyek sziikségesek,
hogy a tarsadalomban hivatasanak megfeleljen, a szak-
birdsadgok, melyek sértik ajogegyenldséget, egyszersmind
teljesen foloslegesek is.

Az igazsagszolgaltatas Utja legyen egyszerd, kény-
nyl és biztos ataldban. Minden osztaly , minden jogos
érdek igazsagos kivanatainak érvényesitése ugyan-
azon szabalyok szerint a kodzonséges birdi hatosagok
kozbejottével torténjék.

Ne féljink, hogy a bird, ki magat az 6rokosodési, a
szerz8dési, a vagyonjogban , a bilntet6jogban kiképezd,
a banyajogot, az anyagi valtéjogot, melynek nem szabad
egyébnek lenni a szerz6dési jog egyik részénél, nem
leend képes megtanulni s mivelni. A birak vélasztasa-
nak joga gyakoroltassak e mellett a nép altal, melyet
az jogszer(en egyeddl illet, és latni fogjuk , hogy egy
banyavaros népe megkivanandja jel6ltjeit6l a bauyajog-
bani jartassagot, és a nagyvarosokban, a forgalmi kozép-
pontokban attél, kit birdi székbe helyeznek, meg fogja
kivanni a kozvélemény , hogy a forgalom és ipar jogvi-
szonyaira nézve alapom ismeretekkel birjon.

61
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E ponttal kapcsolatban kivalé figyelmet érdemel
a gyokeresen javitott torvénykezési jognak azon lénye-
ges alapelve, mely ellen minden absolut uralkodasi
irany orokké kizdeni fog, és mely az eurdpai miiveltség
altal kell6leg méltanyolva nincs, daczara annak, hogy e
nélkul a legjobbnak latsz6 térvénykezési formak mellett
is a jog teréni klzdelem sikere mindig bizonytalan ma-
rad. Arrdl van szd, hogy a ténykérdés folotti hatarozast
el kell valasztani a jogkérdéstél, a torvény alkalmazasa-
tol, azaz a sajatkopeni itélethozastol.

A torvénykezési eljaras két férészbdl all, melyek
egymastol Iényegesen kilonboznek. Egyik a keresetre
vonatkozolag a felek részérdl feldllitott tények és bizo-
nyitékul szolgalé adatok val6disdga és mindsége folotti
hatarozas, masik a tdrvénynek a bebizonyitott tényekre
valé alkalmazésa s ezzel a kérdés eldontése. Ha ezen
két kulonboz6 feladat megoldasa ugyanazon hatésagban
a biréban, a torvényszékben 6szpontosul, ez okvetlenil
mindenitt a birdk vesztegetésére vezet, atorvény és jog
megszlnik biztossadgot nyujtani, az igazsagszolgaltatas
vasarra fajul. Miért? Mert a bird 6nkényének széles
mezeje van, a torvény Kijatszasat s egyik vagy mésik
félnek blinds elGsegitését lepleznie nagyon konnyd.

Ha a torvény, melyet alkalmazni kellene, oly vila-
gos, hogy ennek elferditéséhez folyamodnia s az alkal-
mazas alél kibuvnia nem lehet, és ha a bir6 mindamel-
lett meg akarja rontani partfogoljanak ellenét, rende-
sen azon eszkdzhoz folyamodik, hogy a végtelenig nyllo
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targyalasi jegyz6konyvekb6l azt veszi bizonyitottnak a
mi épen neki tetszik, — a bizonyitékok eredményét
sokszor a legbotranyosabb vakmer6séggel egészen el-
ferditve allitvan 6ssze , a ténykérdések sarkpontjait va-
I6di helyeikbdl kiforgatja, — vagy egyszer(ien azzal all
el6, hogy a tény, mely az alkalmazast foltételezi, nincs
bebizonyitva, vagy, hogy nem olyan, milyennek lenni
kellene, hogy a térvény alkalmazasanak hely adassék.

E bajt nem héaritja el a fels6bb birdsdgokra val6
hivatkozés. Ez csak neveli az igazsdg mérlegének inga-
dozésat, mert a birdi 6nkény minden férumon tetszése
szerint gazdalkodhatvan, mit az egyik birésag bebizo-
nyitottnak elfogadott, ugyanazt a mésik forum szintén
azon periratokbdl, mint be nem bizonyitottat, félrevetheti;
s ekép a legképtelenebb zavart idézi el6, az igaz és
nem igaz iranti nézetekben. Ez csak szaporitja az
igazsagkiszolgaltatas veszélyeit, mert a fels6bb bird e
részbeni 6nkényének épen oly tdg tere lévén mint az
alséénak, a vasart Gjra kell kezdeni, s ez nemcsak,
hogy rendkivil koltségessé teszi az igazsag utjat, ha-
nem egyszersmind azt eredményezi, hogy a szegénynek
a gazdaggal, és egyszer(i polgarnak a befolydsos egyén-
nel szemkozt okvetlendl vesznie kell.

De ett6l egy pillanatra eltekintve, igen fontos
kérilmény, hogy ha a tényekre s bizonyitékokra nézve
két harom birdsdg fokozatosan majd azt mondja, hogy
a bizonyiték teljes , majd azt allitja hogy a bizonyiték
nincs helyre allitva, vagy hianyos: ebb6l az igaz és nem
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igaz kérdésébeni fogalmak anarchigja kdvetkezik, melybe
aztan rendet és okszer(iséget hozni millio szdmra készi-
tett torvényszabalyokkal sein lehet.

A torvény értelmezésének és alkalmazésanak joga
kizarolag a birot, a torvényszéket illeti, ez kétségtelen.
A tények és bizonyitékok fol6tti hatdrozas azonban legbiz-
tosabban és leghelyesebben eskiidtszékileg oldand6 meg.

A ténykérdésben, ha kétely tdmadna, s tagadas
merulne fol, mindig eskidtszék itéljen, melynek &sszedl-
litasa kordi a feleknek a lehet6 legnagyobb mérvben
kell megadni egyes tagok ellenében a visszavetés jogat.
Az eskittszék el6tt kihallgattatvan a tanuk, felmutat-
tatvan s felolvastatvan az iratok, bizonyitékok, szikség
esetében nieghallgattatvan a szakért6k, miel6tt az es-
kudtszék kimondana vajon az eléje terjesztett tény be-
van-e bizonyitva s miel6tt a tény mindsége tekintetében,
ha ez szintén kérdésil tétetnék, hatarozna, - mulhat-
lanul sziikséges, hogy a felek is elmondhassak nézetei-
ket és észrevételeiket.

Az ekép eldontott ténykérdés a birdsag részérdli
kétely targya tobbé nem lehet. Az eskidtszék kiallitja
a tény valddisadgat vagy a bizonyiték hianyossagat ta-
nusité okmanyt, s a birésadg alkalmazvan rea a torvényt,
kimondja az itéletet. A folebbezések targyat ekép sza-
balyszer(it csak a torvény alkalmazéasa képezvén, egé-
szen el fogna esni a felsé birésagok azon sok haszonta-
lan, s6t kartékony munkgja is, mely a mostani rendszer
szerint dsszes foglalkozasuk sokkal nagyobb részét képezi.
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Merllhetnek fel azonban oly kériilmények és okok,
melyek teljesen igazoljak azon kivanatot, hogy a tény-
kérdés folott egy Ujabb eskiidtszék itéljen. Ha az es-
kldtszék, vagy ennek valamely tagja vétett az eljarasi
szabélyok ellen, ha a kell§ sz&m nem volt egyitt, ha
bebizonyul hogy az eskiidtek valamelyike valamelyik
féllel, vagy ennek megbizottjdval a tény folott mar
elébb értekezett, ha az eskidtszék a hatarozat kimon-
dasa el6tt egyuttlétét megszakitja, vagy ha csak egy
tagnak is lehetévé valt a masokkali taldlkozas, ha min-
den eldallitott tana kihallgatva, minden bizonyiték fel-
olvasva, ha mindenik jelenvolt fél a hatarozas el6tt
meghallgatva nem volt, ily s hasonld Iényeges hibak
eseteiben lehetlen meg nem engedni, hogy az igazolt pa-
nasz folytdn a fels6bb birdsdg az eskidtszék eljarasat
megsemmisitse, s Ujabb eskudtszék alakitasat rendelje.

Ezenkivul megtorténhet az is, hogy egyik vagy
masik fél, valamely be nem bizonyult tény bebizonyita-
sara Ujabb adatok birtok&ba jut, vagy hogy azon ada-
tokat, melyek alapjan egy tény bebizonyitottnak mon-
datott ki, megczafolni képes.

Ily esetekben az orvoslas lehet&ségét elzarni szintén
nem lehet. Nyitva kell hagyni a perdjitds utjat, mely
aton a ténykérdés UGjabb eskiidtszék itélete ald legyen
bocsathaté. Ez azonban az anyaper szabdlyszerd lefo-
lydsat és az itélet foganatba vételét, — magatdl érte-
tik, — csak azon esetben filiggesztheti fél, ha a ma-

rasztalt fél a megitélt 6sszeget vagy targyat eléggé
5
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biztositja. Czélszerii minden esetre, hogy midén akar az
oskudtszéki eljaras megsemmisitése, akar pertjitas
folytdn egy mar megbiralva volt ténykérdés folott Ujabb
eskudtszék itél, ez legaldbb két annyi tagh6l alljon, mint
az els6 eskittszek allott.

A ténykérdésnek eskidtszék altali eldontése sziik-
ségkép a torvénykezés nagy egyszer(sitésére vezetend
azért, mert egészen el fog esni azon végnélkili sokiras,
melyet a mostani térvénykezés leginkabb az altal tesz
mellzhetlenné, hogy a perben all6 felek a kérdésessé
valt tények igazolasara, vagy megdontésére szolgalo bi-
zonylatok ismételt mérlegezésére magyarazasara vagyis
inkdbb elferditésére s dsszezavarasara fektetik a fosulyt.

Mennyi gylmdolcstelen munkatdl szabadulnak meg
a felek, Ulgyvédek és birdk, ha egy szébeli targyalds
folytan a ténykérdések eskiidtszékileg eldontetvén, a bi-
résag teenddje, a torvény értelmezésére s alkalmazésara,
azaz a jogkérdés eldontésére szoritkozand! Es ezen munka-
felosztas a torvény értelme s alkalmazasa folotti vitatko-
zasnak szintén szobeli utén kezelését nemcsak lehetévé,
de oly természetessé teendi, miszerint aligdeend j6zan
gondolkozasu ember, ki azt merje allitani, vagy kivéanni,
hogy a ténykérdés elddntése utdn a jogkérdést iras-
beli hosszadalmassaggal vitatni sziikséges legyen.

Ekép fogunk eljutni torvénykezésiinkben a teljes
szObeliségre, melyet az also s fels6 bir6sagoknal egy-
arant érvényesitni mulhatlanit szikséges ha azt akar-
juk, hogy a torvénykezés a tarsadalmi élet ezen egyik
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legfontosabb intézménye nemes hivatdsanak a jog és
igazsag érvényesitésében, a szabadsagnak és joélétnek
biztositdsdban megfeleljen. Azon szobeliség, melyet Eu-
ropaban szamos torvénykezési szerkezet annak nevez,
nem egyéb a szobeliség gunyanal, mely mindent 6ssze-
véve sokkal tobb roszat eredményez, mint jot. Azon
szukségtelen forméaknal fogva, melyekkel az igazsag
biztositasanak Urligye alatt korulvétetik, gatul szolgél
a jog és igazsdg gyors Kiszolgaltatdsaban, mig mas
részr6l ott hol a bird egyik vagy masik féllel titkon
szOvetkezik, rettenetes eszkdz a gonoszsag keresztilvi-
telére, s a felek jogos érdekeinek meggyilkolasara, mie-
I6tt az orvoslas Utja megtalaltatik.

Eskidtszékek alkalmazésa a ténykérdésekre nézve
s valddi szobeliség, azaz a vitatkozasok szobelisége azon-
nali itélethozassal kapcsolatban, valamint az eskudt-
széki targyaldsnal, Ggy az alsé s fels6 birdsagoknal a
torvény alkalmazédsanak kérdésében is, — az igazsag-
szolgaltatas oly gyokeres atalakitdsat vonandja maga
utdn, melyet sokan sejteni is alig képesek.

Csak a teljes szdbeliség fogja kiirtani azon rend-
szert, mely a feleket egyes birdknak, a referenseknek ke-
zeibe szolgéltatja, satdrvénykezésterén a leggonoszabb
vasarnak, s annak nyitutat, hogy az tél6 bir6sag az el6-
ado altal félrevezetve, s haldba keritve, nem az igazsag-
nak &re, hanem a csalasnak, hazugsagnak, segyesek go-
nosz térekvéseinek eszkozévé valhatik. Es nagy téve-

désben vannak azok, kik attdl félnek, hogy bonyolddott
5*
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torvénykezési esetekben a szobeliség az igazsag gybzel-
mét talan koczkaztatja.

Az emberi értelem tévedéseknek van kitéve, az es-
kudtszék nem csalhatlan és épen azért bonyolult tor-
vénykezési eseteknél id6t és tért kell engedni, s modot
nyujtani az igazsag folderitésére. Ez kétségtelen. Eb-
b6l azonban nem szikséges nem is szabad azon kovet-
keztetést vonnunk, mintha a szobeliség aldl kivételeket
kellene engedni; mert minden nehézség biztosan elha-
rithaté azaltal, ha a torvénykezés terén a perek tar-
gyahoz és természetéhez képest meghatarozhato, min-
den esetben elegend6 id§ engedtetik, és szabalyszer(
perfolszerelési mod nyujtatik, valamint a megtdmadott
félnek, védelme el6készitésére, Ugy a tdmadonak is, az
ellenfél altal hasznalni kivant bizonyitékok megczafo-
lasa végett, ellenbizonyitékok szerzésére.

Egyébirant bizonyos, hogy a térvénykezés gyoke-
res atalakitdsaval keresett eredmény csak ugy érhetd e,
ha a birdk, birdi tisztvisel6k és eskudtek felel6ssége is
valositattni fog. Az épiletnek tetézetét ez képezi; &
amily bizonyos hogy a torvénykezésnek és a biraknak
lehetd legnagyobb fliggetlenséget kell biztositni, ép oy
nélkilézhetlen hogy mindenki, ha az igazsagszolgal-
tatas fontos Ugyével foglalkozik, a legszigoribb felel6s-
ség alatt alljon, ésa mulasztds, hanyagsag, értetlenség,
vagy részrehajlas altal barmikép okozott karok megté-
ritésére kdnnyen és biztosan szorithaté legyen.

Meg kell szlintetni azon a kozjolétre nézve vészé-
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fves és a kdzonséget lealazo tarsadalmi botranyt, hogy
.akiben a kilénbeni megélhetésre er6 s képesség hiany-
zik, és aki vagyat érez magaban, kiizdelem nélkiil méasok
rovasara, s a kezébe kerul6 érdekek kizsakmanyolasaval
szerezni meg az élet kényelmeit, — a hivatali palyan
igyekszik magat befészkelni, azon Kkilatassal, hogy itt,
kilonosen a biréi hivatalokban a perleked6 felek hely-
zetéb6l nyereséges Uzletet csindl. Epen azért a torvény-
kezés organismusaban a felel6sség szigorat a legszéls6bb
fokig kell alkalmazni. Az értetlenség legyen e térrél
egészen leszoritva, s a gonosz hajlamoknak ne legyen ba-
torsaguk itt keresni sikert.

Ha akar a bird, akér a biroi tisztvisel§ késedelmes,
vagy a forméakat sért6 hibas eljarasaval oka lesz annak
hogy a felek valamelyike kart szenved, vagy koéltségek-
kel terheltetik, ha az eskldtszéki hatarozat megsemmi-
sittetik azért mert a torvényes foltételeknek az eljaras
meg nem felel, s &talanfogva ha a torvénykezési elja-
rasnak helytelensége, vagy halasztdsa miatt barki kart
szenved: szlikséges és igazsagos, hogy a kartéritéssel
gyorsan s okvetlenll sujtassék az, ki a karnak barmi
részben okozoja volt.

Az ekép értett felelGsség kijatszasara a bureaukratia
egy igen alkalmas, de a kozlgyre nézve legnagyobb
mértékben veszedelmes modot talalt fel, az Ggynevezett
fegyelmi eljarés alkalmazéséban. Mid6n a hatalom magé-
nak tartja fenn a biréi hanyagsag és visszaélések miatt
felmertld panaszok megvizsgalasat, s eldontését, ez
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annyit tesz, hogy minden aron, még az igazsag és leg-
szentebb érdekek aran is védelmet kivan nydjtani azok-
nak, kik az 0 érdekeit feltétlenul elémozditani torek-
szenek. A fegyelmi eljards nem egyéb gonosz eszkoznél
a bureaukratai czimborasadg mindenhat6sdganak megala-
pitaséara, s erkdlcstelenségeinek fedezésére.

Fegyelmi eljaréds utjan oly egyén ellen, ki a hata-
lomnak vak eszkoze, s a bureaukratidnak haszonvehet6
tagja, elégtételt szerezni, a dolog természeténél fogva,
de a szerzett tapasztalatok szerint is csaknem lehetet-
len. Mid6n néha ez utdén egy hivataltoli elmozdités
torténik, ha mélyebben vizsgaljuk és nyomozzuk ennek
indokait, mindig arrdl kell meggy8z6dnink, hogy az el-
mozditott tisztviseld, mint a hatalomnak nem alkalmas,
vagy mar elnyditt eszkéze bureaukratiai cselszovéseknek
lett folaldozva, korantsem azért, mintha a folmerilt
sérelem orvoslasa s az igazsag kiszolgaltatasa lett volna
a czél, hanem a panasz csak alkalmat szolgéltatott arra,
hogy valamelyik tisztvisel6 megbuktattassék, sokszor
épen azon tarsak vagy folebbvalok altal, kik a leggo-
noszabb hivatali visszaélésekben lélegzenek.

A felelésség érvényesitését épen azon biztositékok
ala kell helyezni, melyek a maganosok kozt folmerilé
jogsérelmek biztos és gyors orvoslasara nélkiilozhetle-
nek. Nem az csOkkenti a torvények és a torvénykezés
tekintélyét, ha a birdi tisztvisel6 folyvast ki van téve
annak, hogy eljarasa szigor( s gyors megbiralas ala vo-
natvan, az okozott karok megtéritésére kényszerittetik,
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hanem csékkenti az, ha a kézonség a biréi dnkény ellen
biztos orvoslasi utat nem taldlvan, az igazsag kiszol-
galtatasanak kozegeiben bizni megsz(inik.

Semmi ok sem forog fenn az ellen, hogy minden
kar és koltség miatt, melyet a bir6i tisztvisel6 okoz, az
érdeklett fél kivanatara, akar azon perben melynek fo-
lyama alatt a sérelem okoztatott, akar kilon panaszra
az igazsdg kiszolgaltatasa, a torvénykezés rendes me-
nete szerint eszkdzoltessék. S6t a jogegyenldség elve
kdveteli, hogy a biroi tisztvisel§ cselekedetei és mulasz-
tasai is az igazsag és a torvénykezés épen azon mérle-
gén vizsgaltassanak még, mely a maganosok kozotti
ugyekben alkalmaztatik; inig masrészrél a birodi tiszt-
visel6 jogos érdeke azt kdveteli, hogy tetteinek és mu-
lasztasainak megbiral6sa bureaukrata kotteriak altali
megrontas ellen, a flggetlen térvénykezés minden biz-
tositékaival korulvétessék.

Ezt pedig csak ugy lehet elérni, ha ott, hol a bi-
roi tisztvisel6k hivatali cselekvényei birdlandok meg, az
els6 birosdgot mindig a kozvetlen fels6 birdsag képezi,
mely a panasz targyalasa, az illet6k meghallgatasa, s az
itélethozas korul lényegileg épen azon torvénykezési
rendet tartozzék kovetni, mely az els6 birésagok eljara-
sat altaldban szabéalyozza.

Csak f6bb vonédsokban kivantam jelezni a torvény-
kezés gyokeres javitasanak alap-elveit. Ki a mondottak
folytdn tovdbb akarja flizni gondolatait, okvetlenul reé
fog jéni, hogy minden szervezetben 6szhangzatra van
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szlikségl hogy feladatanak megfeleljen. A torvénykezés
javitasa vagy inkéabb teljes atalakitasa tehat az eljarasi
szabalyok atalakitdsara vezetend, még oly pontokban
is, melyek ha tdn magukban véve l1ényegteleneknek latsza-
nak, de az egészszeli 6sszefliggésiikben, a feladat megol-
déasat nem kis mértékben mozditjak eld.

Meg kell gy6z6dve lennlink egyebek kozt arrdl,
hogy a perlekedd felek és ligyvédek kozotti szerzGdesek
szabadsagat allamhatosagi gyamkodassal korményozni
nemcsak igaztalansag, de legnagyobb oktalansag, &
csak a gazdagok javara szolgald eszk6z, mennyiben a
vagyonosokat illetéleg valdsagos batoritast képez a sze-
gényebb osztaly elleni merényletekre, midén a szegényre
nézve, ki a perkoltségeket elélegezni s viselni nem ké-
pes, az igazsag és jogos érdekek kikiizdését nemcsak ne-
heziti, de legtdbb esetben lehetlenné teszi.

Be kell ékelnlink tovabba torvénykezési rendsze-
rinkbe a bizonyos hatéskorrel és a mikodés bizonyos
foganataval ellatandd békebirdi intézményt, mely madot
nyujtson a perlekedések mell6zésére s egyszersmind ott,
hol a perlekedés elkeriilhetlenné valik, annak megalla-
pitasara is szolgaljon, hogy a pert nem épen annak ma-
kacssdga s az egyezkedést6li vonakodasa tette-e szik-
ségessé, ki a folmerllt peres kérdés helyzeténél fogva
elényben vagy birtokban van ugyan, de akinek igazsiga
nincs; mely esetben aztan a kéltségek kiszabasa koril
kiméletnek helye nem lehet.

Gondoskodni kell arrélis, hogy a helytelentl per-
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leked6 fél, aki tudnillik a pert roszhiszemmel vagy
<akép idézte el6, miszerint kdnnyen tudhatta s el6re 14at-
hatta a per elvesztését, a karok s koltségek megtérité-
sébeni, elmarasztalassal magéaban a perben, és akép suj-
tassék, miszerint a nyertes fél teljes karpoétlast nyerjen
nemcsak koltségére, de mindazon terhekre nézve is, me-
lyeket a per indokabdl vallalt. E mellett igazsagos,
hogy perujitasok esetében a perujito fél az okozand6
koltségekre nézve el6re biztositékot nyUljtani tartozzeék.
Es szilkséges, hogy a felperes részére, ott hol a kere-
set indokolasabol annak valdszinltlensege mar el6re
nem vélelmezhetd, a biztositds kdvetelésének joga min-
denesetre megadassdk, s a foganatositas biztossa,
gyorssa s konnylvé tétessék. De ami mindenek folott
sziikséges, az, hogy a kieszkdzIott itéletek végrehajtasa
egyszer(sittetvén, ne legyen azon sok nehézséggel egy-
bekap csolva, melyek most a kikilizdott igazsag érvénye-
sitését az utdsd stadiumon a legtébb esetben meghiu-
sitjak.

Azonban egy torvénykezési szervezet részleteibe
bocsatkozni nem lehet ezuttal feladatom. Befejezésul
tehat még csak egy észrevételt.

A torvénykezésijognak atalakitisa a mondott ala-
pokon els6 sorban azon kozvetlen eredménynyel birand,
hogy az igazsdg biztosan és gyorsan érvényesilvén, és
mindenki meggy6zddvén arrél, hogy perlekedési huza-
vonahoz hasztalanul akarna folyamodni: ezzel a végte-
len perek szdméanak legaladbb fele, moly csak id6ényerés-
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végett folytattatik, okvetlenil el fog esni; ami egyrészrél
temérdek inproductiv munkat sziintet meg, mas részrél
lehetévé teszi, hogy az egyszer(sitett torvénykezés, fé-
nyes dotatié mellett is, a mostani kéltségnél sokkal ko-
vesebbe kerlilend. Hanem az ekép szervezett torvényke-
zés nagy mértékben fog hatni ataldban a tarsadalmi
nézetek és viszonyok javitasara is, és hatni fog kiléno-
sen az absolutismus demoralisdlé intézményei s szolga-
sdga alatt megddbbentéleg siilyedésnek indult kozer-
kolcsiség folemelésére.

Oly tarsadalmi viszonyok kozoétt, hol az igazsag-
szolgéltatds szent csarnokaiban a mindent elnyel6 ha-
talom (zérei satoroznak, és a torvénynyel igazsaggal
szemkozt a lélekvéasarld megvesztegetésnek minden si-
kerlilhet : ott a bird ©nbecsérzetével egyitt a nép er-
kolcsi érzetének is ki kell vesznie. Kevesen fognak lel-
kiismeretbevagd dolgot latni abban, hogy magoknak
masok kijatszasaval, s6t er6szakos megkarositasaval is,
minden &ron el6nyoket szerezzenek, middn azt kell ta-
pasztalni, hogy épen ez az ut az, melyen magok a tor-
vénykezés szolgdijarnak. Az élet mindennapi vonatkoza-
saival szemkozt, nézeteikben szavaikban és cselekedeteik-
ben kevesen fognak tartozkodni hamis mérték haszna-
lasatol ott, hol a biré a legszentebbnek, az igazsagnak
kiszolgaltatasaban mértékét naponkint meghamisitja.

Ha az er@szaktev6 a cselsz6v6 és csal6 biztosit-
hatja maganak gonosz szerzeményét a birdvali osztoz-
kodas altal: ez erkdlcstelenségre 0sztdnzi még azokat
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is, kik az igazsagkiszolgaltatas védelméhez jogaik
megmentése, vagy helyreallitdsa végett folyamodnak.
Mid6n dragéan kell megfizetnitik az igazsagot, hogy azt
kiszolgaltatva lenni lassék, jogérzetik lassankint el-
enyészik, s kénnyen oda jutnak, hogy szintén azon Os-
vényre térjenek, mely piszokteljes ugyan de biztos hasz-
not és nyereséget igér.

Hol az igazsag kiszolgaltatdsa lassu és nehéz, hol
a jogsérelem gyors orvoslast nem talal, ott az erkdlcs-
telensag legveszélyesebb batoritdsban részesil; mert a
gonosz hajlamokra nézve igen nagy inger és csab-er6
fekszik abban, ha a torvényszegéssel, masok jogainak
kijatszasival és csorbitasaval szerzett el6nyok élvezete
az igazsag kiszolgdaltatasdnak lassisaga altal hosszl
idére biztositva van. Es ki tudnd megmérni azon ve-
szély horderejét, mely a kozerkdlesiséget éri akkor, mi-
dén a kotelességérzet végkép kihal a lelkekb&l anndl-
fogva, mert hol a kotelezettségek a gyors igazsagszol-
galtatas sanctidjat nélkilozik, a polgarok végtelen ko-
nyelmuekké, s lelkiismeretlenekké valnak oly kdtelezett-
segek vallaldsaban, melyek betdltésére aztdn nem is
gondolnak.

A tarsadalmi rend csak akkor péarosulhat a sza-
badsdggal, ha masok jogainak és érdekeinek tisztelet-
ben tartasa, az erkolcsi kotelességérzet szigordban birja
a polgari erények legf6bb biztositékat.

Egy részrehajlatlanul szigoru és gyors térvényke-
zés megalapitasara, a fliggetlen igazsagszolgaltatas fol-
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tételeinek és biztositékainak kikuldésére minden .alka-
lommal és minden korialmény kozott annél inkabb
kell torekedniink, mert amily igaz, hogy demoralisalt
nép a szabadsagot se ki nem vivhatja, se fén nem
tarthatja, épen oly bizonyos hogy a kozerkoélcsok javi-
tasa altal a szabadsagot vezetjik diadalra; a kozerkol-
csiséget pedig a helyes irdnyl kdznevelési rendszer és
szabad politikai intézmények atalaban nemesitik ugyan,
de semmi sem nemesiti kdzvetlenil nagyobb mértékben,
mint a fliggetlen térvénykezési jog oly rendszere, mely
a tokélynek emberileg lehet6 legniagasb fokara emel-
tetett.
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