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Turmezo Ismertetése.

Ezen kerilet Ujabb id6ben a kozfigyelmet kiléndsen magara
vonta. El6ttem mindazaltal nem az teszi érdekessé, mi sok
masoknél s talan a kozonség el6tt is, hanem azon alkotmanyos
elveknek ott régota létesiilt Udvds megtestesiilése, mellyek
mellett a hon lelkesbei nalunk jelenben olly buzgén és Kki-
tartva vivnak; habar nem annyi sikerrel, hogy mi a turmezci
nemesség sziikebb kdrében valdsult mar s mintegy szentesitve
van, azt annyi munkaerd és kizdelmek utan terjedelmesb, al-
talanosb hatarok kozott is foganatositva lathatnék. ,Nemzeti
orsereg, képviselet és kozos allandé adézas® azon harom pro-
bléma, mellyek a turmezei nemesség altal megoldattak és élethe
mentek at, s mire mi magyarok méltan sovar szemekkel tekin-
tink, mint egykor a perek szébeli targyaldséara, minek jote-
konysagat Turmez6 el6ttiink szintén régen birta és éldelte.

Latin nevét illet6leg: ,,Campus Zagrabiensis® (Rudolf kir.
1582-iki dipl.) ,,Campus Turopoliensis® (1598: 33.) ,Cam-
pus Zagrabiensis seu Turopoliensis® (2 Férd. 1609— 1635:
municip. art. 5.) ,,Campus Zagrabiensis Turopoliensis® (1659.
106.) ,,Campus Turopolya® (1723: 92., 1741: 60.) neveze-
tek alatt ismeretes. Az els6 nevezet onnét tamadott, mivel
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ezen t6id az 0&si varszerkezei id6szakdban Zagrab varanak
birtoka volt, mir6l aldbb bévebben. Nem egészen illy bi-
zonyos azonban a Turopolya névnek eredete és értelme. Ki-
ket legk6zelebb érdekel, sz6hagyomanyokbdl azon hitet me-
ritették, hogy Turopolye annyi mint , Térok mezG6E (,,Campus
Turcicus") és ezen elnevezésre a térokoknek oda tortént gya-
kori berohandsa szolgalt alkalmid. (L&sd Synoptica Deductio
exhibens primaevum et modernum Universitatis Nob. Canpi
Turopolia statum — Zagrabiae 1833. 5 lapon) Horvath Ist-
van ur, a’ magyar muzeum melletti orszagos koényvtarnok,
tudds és lelkes hazankfia és az eurdpai historicusok egyik
fénycsillaga, kovetkezve e korben nyomatékos auctoritas, a
Patzinak nemzetr6l sajté alatti munkajadban azon véleménydi,
hogy a turmezei nemesség Os torok-magyar faj, igy fejezvén
ki magat a 202 lapon: ,hozzank Magyarokhoz, a mennyire
mostanig tudjuk, csak a T.uropolyai nemesek koltoztek altal
a napkeleti torokok kozul, és ezek is elvesztették sze-
mink lattdra nemzeti nyelviinket épen Ggy, mint hazankban
a legrégiebb magyar nemesek, kik a féls6 varmegyékben Té-
tok kozott valasztottak helyeket." En is vele tartok, s pedig
nem hazafi ihletésemet, hanem torténeti és diplomaticai ada-
tokat kovetve. Miilyenek 1) a 13. és 14. szazadban a turme-
zei nemes csaladok, egyének, ezen tajbeli vizek, hegyek, er-
dék, falvak s hason targyak egy részben magyar nevet visel-
tek. igy Béla ifjabb kirdly 1225-ki kivéaltsaga szerint, melly
a turmezeiek nemesitésér6l szél, ezen fajnak illyen magyar
nev(i tagjai voltak: Bodon, Ivan, L&cse, Dobcse, Rados. Ist-
van, Slavonianak banja, ki 1255-ben a zagrabi varkatonak
erdeit a szomszédoktdl elhatarozta, ezen magyar neveket em
liti; lilicse, Monoszlo, Obony. IV. Béla kiradly 1266-ban Z&-
grab varosanak Turmezé tajan birtokot adomanyozvan, ezeket
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mondja: ,,in portu Zawe, qui hyral rcwy (olvasd: kiraly reve)
dicilur.” Ugyanitt a szomszédok egyike Dobese neveztetik, ki
Aga nembdl valo (de gencratione Aga) 2) Slavonia a magyar
uralkodé haz herczegeinck volt korményzasul és jovedelmdii
kijelolve. 111. Andras 1299-ki diplom: ,propter quod et du-
catum totius Slavoniae, qui est prima dignitas regiae prolis—
conccssimus. Ok hihet6leg Z&grab varat valasztak lakasul,
mert az volt akkor kulcsa ezen egész tartomanynak; s nem
valészini-e, hogy az 0sszeszokds megizmosodasaig olly nép
kozepette, hova szent Laszlonak és Kalmannak hoditd fegy-
verrel tobbszor kellett megjelenni, a kiralyi herczegeket és
azoknak lakvarat rokonszenves kezek védelmére sziikség volt
biznia? s kik leheltek ollyanok inkdbb mint a nyelv és faj ko-
telékkel hozzajok szoritottak? 3) Innét magyardzhatni azon
rendkiviili kedvezéseket is, mellyckben a’ zagrabi varkatona-
sdgot a magyar Kkirdlyok cs kiralyi herczegek, mondhatni pa-
zar kezekkel részeltették, mirél aldbb tdbbet.

Turmezd azon foldnek része, mcllyrc az elnevezésnek ho-
malyos kodéb&l nem mosolygott még a tisztdn mutaté nap.
Mit jelent ez? azonnal megmagyarazom. Onkényes s kdnny-
elmii szdjaték (zetett nemcsak az Ugynevezett kdzépkorban,
hanem utobb is nemzetek és orszagok elnevezésével. Kilono-
sen a magyar faj és annak birtokaira alkalmazélag mennyire
burjanzott azon gyakran kovetkezéseiben rész szokas, arrol
minden, ki az irodalom ezen szakdban szertenézett, teljesen
meggy6z6dheték. Olly tanusagos és a tudnivagynak annyira
megfelel§ gazdag forrast azonban, millyénnél dicsekedhetnénk
m magyarok, alig bir miveit Europanak mas nemzete. De
ezen korbe tartozd tomérdek kincset, mcllynek kiaknazéasahoz
a jolét, kényelem és vagyonossag igényeinek nagylelki felal-
dozésa és sok ezer almatlan éjnek faradalmai voltak kotve,
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cicire és kdzhasznélatra kell segiteni; és a dicsGitettem kdnyv-
tarnok urnak készsége Ujabb zalogul leend nydjtva a hozza valo
nemzeti bizodalomért. Es a szandokosan é&polt zavart, inelly az
Ggynevezett ,Kapcsolt Részek” elnevezésében, mind kilon
mind 6sszesen labra kapott, meddig fogjuk még tlrni, nevelni?

Ha ki kérdést intéz a kozonséghez: az iminti ,Kapcsolt
Részek” mcllyikében fekszik értekezésunk targya, Turmez6?
késedelmetlcn feleletiil nyeri: Horvatorszagban. A szakért6 fgj-
esovaltan buslakodik, hogy még egyre Horvatorszagnak hivjak
mi a magyar koronara keriilés idejétél soha az nem volt; Sla-
vonia lévén annak elsd foglalas oOta valddi neve, torvényeink,
okleveleink s értelmesb kdnyveinkben mindaddig, mig kéril-
belil a 16. és 17. szadzad lefolyta alatt, a kbznép kdznyelvén,
a régi torvényes és diplomatikai Slavonia nevezet 6nkenyleg
Horvatorszagra atvaltoztatnék. Nem tetszett azonban ez mind-
jart a keletkezés idejében magoknak az illeté foldieknek. Azért
Zelniczy Miklds zagrabi plspok Varasdrol méaj. 6an 1599bcn
kolt levelében igy ir: ,aliud Sclavonia aliud Croatia est —
Zagrabiam in Sclavonia esse nemo dubitat — hanc Slavoniac
superioris partém pro Croatia accipi scio, séd opinio ct eror
vulgéris jus nullius convellit.” (Kaprinainal Tom. X. Nro. LXI1.)
A keletkezd szokas azonban sem a diplomak sem torvények
nyelvén egész a 17. szdzad kozepéig tilnyomd erdit nem ve-
hetett, de utdbb oda is athatott; mi a hi hazafi és lelkes pub-
licista Kcrchcliohet bosszu és aggodalommal téltétte el, middn
a jelent kdzvetlenll megel6z6 szazadban a rosz szokasnak
messzebbre Kiterjedett elharapozédsat szemlélné, igy fejezvén
ki magat ,,Slavonia” homlok-iras alatt: ,,hanc pro Croatia ha-
beri atque accipi, maximo praejudicio (quemadmodum ex su-
perioribus nostris, regum item diplomatibus et reseriptis ap-
parct) jurium sacrac coronae hujusque apostolicorum regum.
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Quare cum duobus tantum articulis crrorc vei ignorantia com-
pilatoris eorundem pro Croatia, reliquis aulcm omnibus pro
Sciavonia exprimatur; ego regionem hanc tét articulorum di-
aelalium fide, diplomatum item regiorum authoritate a Croatia
distinguo.” Ezen helytelen véltoztatdsnak okat Bombardi, Ki
1718-ban Magyarorszag topographidjat kiada, bizonyos koz-
jogi pétlas és némi dicsvagynak tulajdonitja: ,,juxta quorun-
dam geographorum partitionem pars Sclavoniae non modica,
témi nempe comitatus: Zagrabicnsis, Varasdicnsis et Crisien-
sis, in Croatiam abiisse siint visi. Indicatam limitum restrictio-
rem non aliunde ortam suspicamur, quam quod Croatia potiori
sua parte a Turcis mulctata, antiquae dominationis et gldriaé
nihilominus tenax, in vicinam denique regionem suum némén
extenderit. Plerisque tamen eruditioribus etiam croatis, adhuc
vetus Sclavoniae divisio pracplacet, eidemque ternos comita-
tus a nobis paulo ante memoratos lubenter transseribunt."
Egyébirant voltak még més és talan valdbb okai ezen zavaros
névcserének. Régiebb irok olvasésa, kik ezen tartomanyokro
értekeztek, ollyan nevek emlékezetére vezetett vissza, mellyek
egykoron fenéllott statusokat némclly kisebb ideig tartott ter-
jecelmi allapotban illették; s voltak, kik nem tekintve arra,
hogy id6k és kortlmények orszagok sorsa folott hataroznak,
&hogy az egykor helyes név és czim a kortilmények lénye-
ges valtoztaval nem helyes t6bbé, mégis tan historicus olva-
sottsagot fitogtatva, alkalmazhatlan régi nevek s czimek hasz-
nélatahoz nyultak. Az ember csak mosolyoghat, midén a ,,Kap-
csolt Részeknek™ magyar koronadhozi jelen kozjogi viszonya
taglalasakor Constantinus csaszar 949-ki bizonysagara (mint
1832/6-ki 177. Ulésben) vagy 640— 1102 esztendei félig
valo félig koholt eseményekre térténik hivatkozas, (mint Roll.
?d. at vot. sep. etc.) lgaz, egy barsonyban sziletett ird, kit
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csaszari fény vesz koriil és egy bolcs Lco karjai kozt nevel-
tetett, nem egy bdkot igényld tekintély, de nem kell id6ket
osszekeverni, s azt hogy a 10. szézadi Croatia nem alkalmaz-
hat6 az utdbbi szazadok magyar birtokara. Végtére ezen té-
vesztett elnevezésnek szintén egyik oka az, hogy Sclavoniat
horvat nyelvet beszél§, horvat nevet visel6 népfaj lakja. De
hiszen e nemzet a nagy szlav térzsnek is sarjadéka, mellynek
nevéhez kétségtelenul kitliné fény és érdemek vannak kotve.
— Helyesen és azon fentebb méltanylott diplomaticai értelem-
hez s szok&shoz hiven van kifejezve tehat Rudolf kiralynak
1582-ki kivaltsdgéban, melly a Turmezd rendezését targyal-
ja, az, hogy azon keriilet Sclavoniaban fekszik.

El6bb, mintsem ezen kerllet jelen rajzat adnam, régi dla-
potardl kell értekeznem. Nemcsak meglepdk s tanisagos ér-
dekkel birnak, miket a multbél e végett feltarunk, hanem illy
el6zmény nélkil ez ismertetés nagy része érthetlennd valnek.
Turmezdnek eredete elvélhatlan kapcsolatban all a magyar
honvédelem és varszerkezet els6 elrendezéseével. Slavonidban
is annak keze intézte el ezeket, kit a magyar Gsalkotmany
alapitojanak neveziink. Nem kétséges ez tobbé azok utan, mi-
ket Ujabb id6ben a magyar szentegyhdznak két tudos tagja
meggy06z6leg kifejtett. (Lasd: Disscrtationes hist. erit. super
quibusdam vetustiorum rcrum hung. capitibus. Fosonii 1832.
Brevis et sincera responsio ad reilexiones etc. Lipsiae 1835.
— Croatiae et Slavoniae cum regno Hungariadé nexus. Buddé
1839.) s6t magok a ,,Kapcsolt Részek™ tudos papjai kozll is
tobbben e véleményen voltak, név szerint a 14. szédzadban ét
gvercsei esperes Janos, az 1531-ben irt zagrabi krdnikanak
szerzOje és a fenebb idéztem zagrabi plspok Zelniczi; ezek
mindnyajan arrél, hogy sz. Istvan Slavoniat békén birta, Inre
fia altal kilon herczcgségkép kormanyoztatta és ennek holta-
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val Cresimir horvat kiralynak engedte, egy értelm( vallomast
tesznek. — Vegylk mar szemiigyre a honvédelem és varszer-
kezet els6 megalapitisat. Igaz, voltak méar honfoglalé &seink
birodalmaban is varak, Munkacstol Molkig és Szorényt6l Za-
grébig; de ezek csak k6halmazok, megmaszhatlan szirtek ter-
hei, minden éltetd rendszer és a honbékét biztositd tartds alap
nélkil. Es imo szilletik egy fil, alkotd izmos karral, merész
elszant kebellel, ki a szazad s(r(i sotétségén attérve, a joven-
déség tiikréig hat, és ennél nagy tervekre lelkesulten, Gtjaban
dl6 minden régi megrogzott roszakat szétrombol, a konok
conservatio hdseit meghajtja és Gjabb szellemi és anyagi ele-
mekbdl olly épuletet rak, melly szazadokon keresztil az id6
& vészek viharainak mosolyogva daczol vala; mindezeknek
jelképélil pedig a vezéri sisakot koronaval valtja fel, mellynek
eszerint eredeti jelentése ,reform és javitas." Szent Istvannak
ezen nagy munkaban a nemzethez intézett elsé szava ez volt:
minden varak és azoknak védeszkozei az orszag és kiralysag-
rek elidegenithetlen birtokt6kéje. Ez alapon emelkedék azon
conplicalt erémdi, mellynek egyik emanatidjat a honvédelem
rendezése, masikat a korona jovedelmei egy aganak biztosi-
tésa tették. De mindezt, valamint azt is, hogyan fejlett ki s
foszlott szét id6kdzben és mikép alakult aztan vmegyei szer-
kezetté, korilményesen vizsgalni e sorok korén tal esik.

Ha bar nem elégitnek is ki azok, miket e targyrol tudo-
sink taglaltak, és habar még mindig hianyzik, ki ezen kézjogi
allapotrdl egy kimeritd tokéletes miivet adhasson a hazanak,
mégis Kollar és Praytdl kezdve Palugyay Imréig, el vannak
amyi tanusdgos eszmék szdrva honosink konyveiben, hogy
azokhdl a varszerkezet némi képét dsszeallithatjuk. Oda utasit-
van tehat olvasdinkat, itt csupan azokat érintendem, mellyek
rélkil Turmczének régi szerkezete tisztan fel nem foghato.
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Mivel ugyanis ezen kerilethez tartozé falvak és telkek Zagrab
varanak hlibéres joszaga volt, és az erre szallitott varkatonak
(jobbagiones castri, milites castri etc.), kikre a var birtoka é
jogainak alland6 védelme bizatott, a mostani turmezei nemes-
ség magjat tenné: sziikséges a varkatonak és varjavakrol fel-
vildgositast adnom. Kéza Simon, ki Kun Lé&szl6 kiraly idejében
élt, igy értelmezi a varkatonakat: Jobbagiones ver§ castri
sunt pauperes nobiles, qui ad regem venientes, terram eis tri-
buit de castri terris, ut feuda castri et castrum guerrae lem-
pore custodirent.” Tekintve azonban az 1222: 19. és 1231:
27. czikkekre, mellyek a vérkatonakat ,a Kir. vitéz szolga
rendt6l" (nobiles servientes regis) megkiilonboztetik; Ugy vé-
lekedem, hogy az idéztem ir6nal a ,,nobiles" sz6 csak czim
formula volt, s értelme annyi mint becsiletes, tisztességes,
kovetkez6leg minden ollyan nagyobb kisebb szabadsagu sze-
mélyt illetd, melly az akkori eszmék uralkodasa szerint fegy-
verviselés altal becsuletet és tisztességet kotott Ossze élete
nemével. A varkatonak a nekik adott varfoldet, mit Kéza é
sz. Istvan fenebb idéztem tdrvényei bizonyitanak, nem talgj-
doni jogon, hanem csak hilbérben tartottak; bator azonban
eredetileg nem volt 6rokik, mégis fil maradékaikra szakadat-
lanul atment, s6t 13. és 14. szdzadban a szomszéd rémet
hiibéresek utanzasaul valésagos 0rokséggé és tulajdonna valt,
mir6l aldbb. — A varszerkezet, mikép alkotoja kezébdl jitt
ki, rendeltetésénél fogva o6rok id6kre volt alapitva (Lib. 2
cap. 6. et 35.) Méltdsag és fény egyarant haramloltak dtala
a kir. székre, er és batorsag az orszagra. Az intézet mesteré-
tél kijelelt 6svényen lelkiismeretesen haladtak ugyan egy ickig
a nemzet jelesb valasztott!, de nem sokara megfagyott a hi
és lelkes utédok szama, s a compact md fosztani indult, el
veszélyesben, minél tehetlenebb kezekbe jutottak az orszagiés
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gyepl6i. lgaz, voltak blinbandk is, az elhagyott Gtra vissza-
siettek, de az eszkdzok félszeg alkalmazasa cz6lhoz nem jut-
taté 6ket.

Ez rovid szemléje a varszerkezet torténetének, mikint az
a li. szazadtél a 14-ig hanykodtaték, miglen egészen ele-
nyészett. Nagy atok volt a magyarra kildve, mid6n szigoru
keleti jellemét, mellynek az egykoru bolcs Led csaszar annyi
dicséret és csodalkozzassal addzott, s mellynek az uj haza-
szerzés nyakszeg® vallalatdnak szerencsés megoldasat tulaj-
donithatni, torvény iranti tiszteletlenséggel fekélyezni hagya.
Mt értek a varszerkezet fentarlasat az elsé alapitas szellemé-
ben parancsold jé torvények Istvantol Albertig? (sz. Istvan
L 2. cap. 6. és 35. Kalin. I. 15. 1222: 16. és 19., 1231:
36. és 27., 1267: 2., 1291: 8., 1439: 16.) Elhangzottak
a térvénnyel nemgondolés, szertelen &hitat, oktalan ado-
manyozas, gyavasag és egoismus salakjaiban. A kirdlyok
szabad rendelkezését6l fligg6 javak pazar kezekkel osztva és
hegyes ujjakkal horgazva, a kimerithellennek latszé birtok-
tomeget kilriték; a varak szent t6kéje felé forditdk sze-
meiket a szerencsehdsok , jutalmatvardék , abrandkovete-
I6k; egy éatokslilyos lépcs6vel elébbre, és megragaddk és
kizsdkmanyolak a honvédelem tele szekrényét. Kalman ugyan,
kit méltan bolcs kiralynak hisziink, egyike volt azoknak, kik
magokat e kisérteknek meg nem adak; és ha lelki ereje fel-
szarnyaldsar6l mas bizonysagokban sz(ikdlkddnénk, elég lenne
I torvénykonyvének 15. és 16. fejezetét és azoknak valosa-
gos foganatositasat bemutatnunk. Ep erSben diszlett tehat
még akkor az &s varszerkezet, s orszagunknak hirt nevet
szerzet keleten és nyugaton.

Ez id6t illeti honvédelmi rendszeriinknek imez eleven, s
mivel idegen szemtan( teve, hi rajza: ,hungara gens — ezt
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irja rélunk egy pragai cseh ember Kalman kordban — viribus
ingens, opibus pollens, armis bellicis praepotcns, el am
quovis rege terrarum pugnaro sufficiens.“ E magasztalt hon-
védelmi rendszer romlasanak terjedtebb alapjat Imre és test-
vére, a szenfoldi kalandor, a varbirtokok gondatlan elpazar-
lasaval vetették meg. Andrasra, Janos (sine terra) angol ki-
raly rokontéarsara nehezill leginkabb stlya ama szerencsét-
lenségnek, melly a varszerkezet szétbontasa miatt érte hazan-
kat. Halljuk, mint gyona meg ezt blinbanataban: ,,dum quo-
rumdam nostrorum principum consilio, terrae nostrae staum
ab antiquis illibate conservalum, alterantes, CASTRA, OO
MITATUS, et caeteros OPULENTIS Hungariaé PROVENTUS
in perpetuas hacditates nostris baronibus et militibus distri-
buimus, . ... codem tempore contra fidelem nostrum Johan-
nem san. cccl. Strigon. archiepiscopum, novas institutones
fieri penitus renuentem, contigit nos graviter irritari.” (G
Dipl. Tom. 3. vol. 1. ad an 1218. pag. 255.) De Andras négy
sem tért meg, és személyt, érdemet nem vélogatva, tékoz-
lasat folytatd. Mar az egykor hatalmas Kiralysag teng6 vezza
aljasult és a’ sir tatongott, midén némelly szerencsétlen ta-
nacsosok agyéaban az agraria torvény zsarnok gondolata szi+
lemlett; ez feltartéztatd ugyan kissé a catastrophat, de csk
azért, hogy késébb annal rettentébben toérjon ki, mint szo-
kott lenni, mid6n az orvossag roszabb a betegségnél. Ako-
ronaherczeg Béla bizatott meg tehat az egész orszaghana
varbirtokok visszaszedésével. Elvallald, s vele a nagyok &
hadi nép, kiket itélete sulya érte, haragjat. Kitelték azt, f§-
dalom, rajta Sajonal, de bosszujoknak a honi tlizhelyet is bo-
torul feladldozak. Egyébirant a roszszak tomkelegét oliy bo-
nyolodottnak taldlta Béla, hogy gyoOkeres gydgyszer ezn
uton nem volt alkalmazhaté, s fél szabalyokkal kellé csk
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megelégednie, miszerint igy egyarént er6snek és nagylelk-
nek mutathassa magat. Mind ez dnkény és a palliativ eszkzok
eredményeit hdzta maga utan, s pedig anndl inkabb, mert
hossz(l orszaglasan keresztiil tébbszor ismételte ollyanok so-
raba tartoz6 orvossagat, meliyekr6l mondatik, hogy se nem
gyégyitanak, se halni nem engednek. E részbeni fondk mo-
dorét folytatak ulodi is, mig végre a majd két szazados lassu
sorvadas kovetkeztében szétoszlott varszerkezet elemeibdl, a
,banderiale chaos“ minden chimeraival allott el6. Erdekes tii-
netek jottek e kbzben el ezen vonaglas stadiumanak legfor-
gésa alatt. 111. L&szl6 a tatdroktol pusztdn hagyott varfoldeket
1279ben nemesi szabadsag és kotelességgel adomanyoza ku-
noknak, s 6ket egyenkint a nemes kiralyi szolga rendbe (ser-
vientes regales) emelé; természetesnek fogjuk tehéat talélni,
hogy a varkatonék is egy ujdon bekdltozott néptomeg Kitlin-
tetését igényleni, s érdekeiknek az orszdg nétton nétt fejet-
lensége kedvezvén, magokéva tenni értették. Tett ugyan |g.e
retet az 1291-ki 0sszes magyar torvényhozas az utols6 Ar-
padfmak, hogy a varjavak vissza fognak a’ koronanak adatni,
de milly jovenddje lehetett olly rendelkezésnek, melly a tor-
vény méltésdgaval meg nem férd diseretiora s az anarchia
mérgével inpregnalt rdsz akaratuak jO akaratara épitteték?
Nem csak papiroson maradott tehat, hanem inkabb lépcs6iil
hasznaltatott arra, hogy a nyolez évvel kés6bben tartatott
pesti hongyllésen a varjavak vissza nem szedhetése a kiraly
ellenzésével is kimondathassak, nem ugyan nyiltan, hanem
azon felallitolt elvbe burkoltan: hogy a régen adomaényozott
varfoldek is 6rokseég s tulajdonnak tartandok. Illy elven ala-
pult ezen idébeli tobb itélet, példaul az is, melly a sopronyi
vartol 1223-en ciszakasztott és a kiralyi fiskus altal az
1291 . 8. czikk erejével visszakdvetelt Rethukeur birtok irant
2
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azon pesti hongyilcsen bozatolt. (Cod. Dipl. Tom 6. vol. 2.
229. L, Tom. 3. vol, 1. 393.1, Tom. 3. vol. 2.141.1.) Ki
ne venné észre, hogy ekép sz. Istvan, Kalman, 2 Andrés, 4
Béla alatt és 1261-ben a varbirtok elidegenithetlenségérol
hozott torvények hallgatélag eltdroltettek, és a varjavak ne-
gyobb része valdsagos 6rokséggé és tulajdonna valt? Nehéz
volt ezen tal az uj olasz dynastidnak a mar torvényesitett
szabdly ellen kiizdeni, s ha tettek is némi Kkisérleteket e rész-
ben Karoly és Nagy Lajos, azoknak czélja nem az volt, hogy
a majd minden kapcsaiban szétoszlott varszerkezetet neg
hosszu ideig 6sszetartsdk, mint inkabb az, hogy az alatok
fejl6désnek iramodott banderialis intézet elemeit bévitsék. —
Azon ponton all6k méar, hol a négy szazados varszerkezet,
az els6 kiraly apolta eszméknek sziileménye, dicsén leforgott
fele palyédja utan, hosszas gyongélkedés kozt vonaglani indul-
tdban vég orajat éré el, helyt adand6 a fejetlenségi zavarok-
ban tdmadott és a sziikség korilményei kézt minden kinbvé-
seivel és férkezetlenségeivel, szOban naggya, tettben kicsin-
nye fejlédott banderialis szerkezetek, azon szerencsétlensé-
gek egyikének, mellyek a haza vég romlasat meghoztak.
Ezen altalanos rajzok Zagrab varszerkezete ismertetésé-
hez vezetnek benniinket. Erre, mint az orszag alsd részén
6rkddé ,,véghelyre" s mint a kiralyi herczegek lakvarara nagy
figyelem fordittatott, mid6n még egészséges volt e honvé-
delmi intézet. Z&grdb is, mikép a hozz& hasonlok, el ot
latva varfoldekkel s azokra telepitett varkatonakkal. Béla, ki
atyja 2 Andrasnak engcdelméb6l kormanyozta Slavoniat, a
zagrabi varkatonak egy részét, a ,,nemes kiralyi vitéz szolga-
rendbe" (nobiles servientes regales) tette altal 1226-en;
(Kerchelik H. c. Z. 326. 1 Cod. Dipl. Tom. 3. vol. 2. 72 &
482. 1) de mind ezek, mind c kitlintetésben még ekkor rem
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részesilt bajtarsaik eredeti rendeltetésiikh6z hiven tovabb is
folytatok hiibéres kotelességiiket. S azért Istvdn béan, kire
egész Slavonidban a varfoldek vizsgalata Béla altal bizaték,
szorosan vigyazott arra, hogy Zagrabnak varbirtoka barmi
szia alatt fogyatkozast ne szenvedjen. Ez okon 1255-en ko-
ril jarta a varkatonak minden birtokat s a fenforgd kérdése-
ket cligazita, bemutatvan a kirdlynak mikodése eredményét,
mit az is helyeselt. (Cod. Dipl. Tém. 4. vol. 2 288 1)) Mid6n
Miié ban Slavonia nemességének szabadsagait és kotelesse-
geit 6sszeszedendd, 1270-en tartomanyi gydlést tartott, mar
akkor a nemesi rendnek majd minden személyes és vagyon-
bdli jogai meg voltak a varkatona-testilettel kozdsen osztva;
jelesen pedig: a) a pereknek pérviadal, eskii, egyesség és
birdi itélet altal egy vagy mas utoni elintézése; b) a csaladi
orokosodés és 6siség; c¢) a honvédelmi és adozasi kotelesség;
d) a fizetés behajtdsanak mddja; és végtére e) vegrehajtasi
& birdskodasi kivaltsag, melly aképen hataroztatok meg,
hogy a megyék féispanai, névszerint a zagrabi is, a gytilés
dlal valasztandd két nemes és két varkatona hozzajarultaval
ezen szabalyok megtartasa folott tigyeljenek és biraskodjanak.
(Kerchelich N6t. prael. 201. 1. Cod. Dipl. Tom. 5. vol. 1.
87. 1) Az imint el6sorolt intézkedés mindent nem meritett
ki; ezenfellll léteztek a vérkatonakat még kilondsen is ér-
dekl6 szabadsagok és helyhatosagi szabalyok, mellyek Ki-
lencz évvel késdbben Miklos ban alatt Glt tartomanyi koz-
gyllésen a kés6 maradék emlékezetére feljegyeztettek és 111,
LaszI6 kiraly megerdsitését nyerék. Legérdekesb azok kozott
eloljarojuknak (kit a diploma ,,comcs terrcstris* czimez) éven-
kinli megvalasztasardl sz616, és azon masik, melly szerint a
z&grébi fOispan udvarbirdjanak (comes curialis) hatdsaga alol
felmentetnek. (Cod. Dipl. T. 5. vol. 2. 498. 1) Ez vetette
2 *
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meg egy maganallo testiiletnek alapjat, melly miutan a régi
varszerkezet elenyészett, szorgalmasan Orzoétt elszigetelésé-
ben munieipiumig felkiizdé magat. Turmezd tehat és az egy-
kor 6nallé szepesi 10 landsasok széke azon ereklye, melly a
régi varszerkezet hajotorésebdl csodalatosan fenmaradott, s
egykori nagysagunkra, erdénkre emlékeztet6 &si honvédel-
mink typusat viseli még homlokan.

Turmez6 csodalatos fenmaradasanak mysteriumat, tébb
eddig kiemelt conjunklurdk kozt, kiléndsen a Kkirdlyok és
torvényhozas kcgyelésének is kell tulajdonitani. Mi az els6t
illeti: 4. Belat6i kezdve 3. Karolyig alig volt kiraly, ki ezen
testiiletnek vagy valamelly uj kivaltsagot nem adott, vagy ré-
git nem er@sitett volna meg. igy a ncmesitési diploma, mely-
lyet 1225-ben Béla ifjabb kirdly, mint a ,,Kapcsolt Részek*
herczegét6l nyertek, megergsitteték téle valdsagos kiralysa-
gaban 1255-en, Kun Laszl6téol 1278-en, Zsigmond Aaltal
1436-en cs Ulaszlo kezével 1514-en. A municipalis szer-
kezet chartdja, melly Miklos ban éltal Slavonianak tartomanyi
kozgylilésen 1278-an kiadatott, szentesitést nyert Kun
Laszlo kiralytdl 1279-en, Sigmontol 1436-en, UlaszI6tol
1514-ben ; bdvitett alakban atiratta Rudolf 1582-ben,
megerdsitették 2-ik Ferdinand 1620-ban, 3-ik Ferdinand
1649-en, 1-s6 Leopold 1703-en és 1-s6 Jozsef 1708-cn.
Hollés Matyas kirdly a torokok ellen Kitlintetett vitézségik
elismerése és koltségeik méltanylasaul 1483-ban felmenté
6ket a nemesi adotol; 3. Kéroly pedig 1737-en hiteles pe-
cséttel ajdndékozd meg. *) — A torvényhozés kegyelésének

*) A tizenhat kirdlytdl nyert kivaltsagos leveleken kiviil, még 3 herczegi
diplomaval is ellatvak : egyikét 1354. Istvan lierczeg neje Margit, ma-
sikat 1371. Karoly, (Dux Dyrrachii) harmadikat Corvinus Janos J592-en
ada ki.
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legrégibb nyomat az 1518—+ hongytlés 40. csikkében talal-
tam, mellynek ez tartalma: ,,quod ex parte nobilium campi
zagrabiensis domino Marchioni, et e contra, Majestas regia
judicium indilate administrari faciat, ne tét sangvinum profu-
siones subsequantur*. Okot ezen rendeletre kdvetkez6 esemény
szolgéltatott: Matyas kirdly fia, Janos, a turmezei nemesek
birtokdban 1évé Lukaveez varat, a szomszédos Medvevar
uradalommal egyitt, lekdtteté maganak azon mézesmadzag-
szer(i békeszerz6dés altal, mellyel atyjdnak héalatlan kedvenczi
amagyar koronat téle elszavaltak; (Supplm. ad vestig. comit.
T. 2. 276. 1) Janos Ozvegyét, a szép Frangepan-nét, és
kiralyi gazdagsaggal veteked6 birtokat, Ulaszl6 pazar és nyug-
hatatlan unoka 0Occsének, a brandeburgi markgrofnak jatsza
kezére; ez a torvénytelen kovetelést minden &ron és utdn
foganatositandod, erészakhoz nydlt; a bator turmezeiek, ko-
zel ezeren, a bitor oligarchanak hason fegyverrel feleltek;
folyt a polgarvér, mint ott, hol a szam(izott rend, torvény
és igazsag elvadonult terein az anarchia mamoros hései tom-
bolnak. Ezt akarok a toérvényhozok meggatolni, de siiker
nem kovetkez6k, s csak a szerencsétlen 1526— aug. 29-ke
valaszté el egymastdl a vivdkat, a midén a megfélemlett
markgrof, eladvan pazarldsatol fenmaradott itteni minden ja-
vait, hazankbdl végkép Kkikoltozott. (Supplem. T. 2. 474. 1))
— Ismét egy maés torvényhozasi figyelmezés esete: a 16.
szdzad alkonyaval Slavonianak ezen tdja a torok csatdknak
majdan folytonos szinhelye volt; sokan a turmezei jobbagyok
kozll elhagyvan telkeiket, Magyarorszag batorsagosb helyein
kerestek menedéket; az 1594—+ gy6zelmek altal ezen kor-
nyék négy varabol (izetett ki a torok, és a batorsadg egy idére
helyredllvan, Slavonidnak az 159 8—+ magyar hongyf(lésen
jelen volt kovetei szorgalmazok, hogy a visszatérni akar6
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jobbagyokat ne lehessen szandokukban hatraltatni; viszhang-
ra talalt az orszag rendei el6tt ezen igazsagos kivanat, és
sukeresitésére a 33 czikk altal czélszertien rendelkeztek. —
Az 1659 tdrvényhozés teenddi kozt is el6fordult Turmezdt
illeté targy: ugyan is a 106. czikkben elhataroztatott, hogy
ezen keriilet bir6saga el6tt folyd perek Zagrab megye tor-
vényszékére, az eddigi szokas szerint, vitessenek felébb. Az
1723-+92. czikk pedig a tirmezei nemeseknek kivaltsagait és
szabadsagait, mellynek azon ideig térvényes és haboritatlan
gyakorlataban voltak, meger6sité. — Tartva azon elv—vitaktdl,
mellyek ez id6ben mar a nemesi kivaltsagok irant fejledeztek,
Turmezének 1741-i hongy(lési koévete Paraminszki Péter
munkas volt abban, hogy kiild6i az 1659 és 1723—ki tor-
vények megtartasardl biztosittassanak, s kieszkdzlé a 60-ik
megerd6sité czikket. — Azonban otthon sem feledkeztek neg
Slavonia rendei a hazanak hiven szolgald ezen véreikrél, m-
nek eleven tanGsdga azon municipalis 5-ik hatarozat, mnelly
az 1606— 1635—ki tartomanyi gydléseknek 2-ik Ferdinand
kiradly altal aug. 8-4n 1636-an megerésitett iratai kozt igy
olvashat6: ,,nobiles autem unius sessionis universi campi Za-
grabiensis, ut inuniversis, antiquis et modernis eorum legi-
timis juribus, immunitatibns, privilegiis, libertatibus et exem-
tionibus, ob praeclara in patridm merita, ad instar caeterornm
regni nobilium semper conserventur, statitum est.“ — Hiyen
korilmények kozt nyerte jelen alakuldsat Turmez6, mellynek
hé rajzat adandom kovetkez6kben.

Eltertl, mint fenebb érinteték, Slavoniaban, Zagrab var-
megyének Szdva és Kulpa kozti vidékén, 33 falu és te-
lepekbdl allé alkalmas csoportozatban, melly csak Csécsa és
Vukovina, a megyei hatdsag ala kozvetlenul tartozo két hely-
ség hatara altal szakittatik kozben. Fekvése részint gyonyordi



23

sik, részint cmelkedettcbb, majd pedig hegyes. A ronasag
Totorszagnak legtermékenyebbb tajat képezi, és sok gabna
termesztése miatt méltan e tartomany magtaranak tekintethe-
tik; a hegység kellemes bort terem, és makkos erdékben bg,
mellyeknek egyike 34 ezer holdas. Legérdekesb két helysé-
ge: Nagy-Goritza és Lukavecz. Ott ili a kerllet kdz és kis
gy(léseit, alkalmas tadg épiletben. Lukavecz erdsség alaku
régi épulettel diszlik, hol a kivaltsdgos levelekben gazdag
titkosb levéltar és foglyok driztetnek, tisztujitdsnak is szokott
helye ez. — A népesség szamat, bizonyos adatok hidnya-
ban, a zagrabi egyhazi névkonyv, Nagy Lajosnak 1829-ki
Notitia Polit. Geogr. Statist. és Fényes Elek 1839—ki Geogra-
phigja szerint csak hozzavet6leg hatarozhatni meg. Lég né-
pesebb falva Als6-Lomnicza mintegy 700 lélekkel; négy szaz
lakoson folul emelkedd helyek: Kurillovecz, llrasche, Lu-
kinik—Berdo, Kuche, Dragonesecz és Odra; négy szadzon alul
két szézig lefelé népesitett telepek: Nagy-Goritza, Kis-
Goritza, Nagy-Mlaka, Kis-Mlaka, Pleszo, Also-Felsé-
Lukavecz, Dubranecz, Bussevecz, Rakitovecz és Lekenik;
Végtére két szazon alul lefelé: mas Nagy-Mlaka, Felso-
Lomnicza, Czerovszky-Vrch, Czyettkovich-Berdo, Ter-
putzy, Havidichi, Jerebichi, Markussevecz, Vukomerich,
Petrovina, Rakarje, Kobilich, Mraczlin, Kis-Bunna, Kussa-
necz, Gusztelnicza, Kozibreg. Ezen szdmolds szerint tehat
korulbelil 9—10000-re tehetni az 6sszes lakossagot, melly
egy vallas és egy nyelv, az 0Osszetartds ezen hatalmas két
eszkoze &ltal kottetik egybe. A lakosok nemes osztalya mint-
egy 500 csaladra rug s egy torzsb6l szarmazottnak tartja
magat, mintha szinte egy anyaméhkas rajozasahoz akarna
eredetét visszavezetni; s ezen hit ama ritka rokonszenvet,
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melly a tarmezeieket érdekeik egységenei fogva olly kozel
hozza egymashoz, méginkabb heviti.

Vizsgaljuk mar ezen kerilet térvényhatdsagi mikodését
és a lakossadg arra vonatkozo jogviszonyait. Els6t tiszti kara,
képvisel6 gyl(lései, hongyllési kovetsége és birdi hatdsaga
altal gyakorolja, mellyekr6l egyenkint. Szdélok mindenek
el6tt a tisztikar fejérél, a ,tartomanyi grofrol™. *) Az 1278-i
municipalis charta, régi szabadsagra hivatkozva, meger6sité a
turmezeiek azon jogat, hogy magoknak évenkint f6nokot va-
laszthassanak, kit ,,comes terrestris“nek czimez. Hibas ez okl
a,curialis comes*elnevezés, melly az 1792, 1796 és 1802-i
hongyilési névlajstromokbdl némelly kényvekbe is altalkél-
csOndztetett. Ezen f6hivatalnok hatésaganak nehany vondsai
korli vannak irva Rudolf kirdlynak majus 8-an 1582-ben
keit kivaltsagaban imigy: ,voluerunt etiam iidem nobiles, u
pro meliori eorum consistentia, singulo anno, juxta ipsorum
vetustam et ab antiquo observatam consvetudinem, (salvo
permanente honore Comitis Comitatus Zagrabiensis) unum ex
fratribus eorum, qui ipsis aptior magisque idoneus forét, iuter
se ipsos pro praecessore seu Comite Terrestri eorum eoncordi
et unanimi voluntate eligant et preficiant, qui videlicet tam
coram Sacra Regia Majestate, Rege videlicet Hungariaé, quam
etiam dominis Banis, nec non etiam aliis dominis et judicibus
ordinariis, tam hujus regni Slavoniae quam etiam Hungariaé,
et alias ubilibet, ubi necesse fuerit, universa negotia eorum,
in expensis tantum communibus supportare, peragere et per-
ficere debebit." Elnoke a gylléseknek, kerileti térvényszék-
nek (sedes comitalis) és lisztujitasnak. Kiville még kovetkez6
tisztvisel6k talaltatnak, a) helyettes gréf, (substitutus comes

*) Elferditett forditasa terrestris comesnek, mert comes régi diplomainkban
birét jelent.
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terrestrisj b) alispan, (vicc-comes) c) jegyz6k, d) tiszti
ugyészek, e) allandé Orsereg kapitanya, f) pénztarnok, g)
szamvevl, h) levéltarnok, i) két varnagy, és kiket a t. grof
utdn mindjart kellett volna emlitenem, 12 valdsagos és tobb
becsliletbeli tablabird; ezek hivatalukat éltik napjaig viselik,
a tobbi tisztvisel§ pedig cvenkint vélasztas ala j6. A tisztuji-
tas mindenkor Lucza napjan vagyis december 13-4n at. grof
elndksége alatt Lukavecz vérkastélyban tartatik, azon esetet
kivéve, midén, a t. grof magyar hongyilésen kovetségben
jar. Téblabirdk teszik a kijelolést, valasztds pedig a tabla—
birdk és 24 kozség képviseld nemes birai altal, kik irott uta-
sitassal ellatvak, torténik. Az 1825/7 hongyulésen Turmezd
részér6l azon sérelem adatott eld: hogy fensébb rendeletnél
fogva Zagrab megyei elsé vagy méasod alispan, mint tanu je-
lenlétében tartathatik csak a tisztvalasztas, ki arrdl legfelsébb
helyre terjesztendd tuddsitast tartozik beadni a varmegyéhez;
melly beavatkozast, ezen keriilet kivaltsagaira, azokat par-
told torvényekre cs hat szazados szokasra hivatkozva, annal
inkabb kérte megszintetni, minthogy tisztvisel6it maga sajat
jovedelmeibdl fizeti, 6t szdz nemes csalddnak gyors igazsagot
szolgaltat és 6n kebelében a kdz igazgatéas terheltetése nélkiil
rendet tart. Partolast nyervén, felkildeték, cs azon legfen-
séhb valasszal érkezett vissza, hogy mar 1826—ki december
24-én kelt kirdlyi rendelet altal orvosoltatott. (Lasd. az
1825/7 orsz. gydil. irat. I1l. kdt. 1286. 1 317 szam alatt és
1473 lapon 376. sz. a Jegyz6konyv. Y. dar. 27. 1)
Gydlések helye, mint fenebb emlitém, Nagy-Goricza,
hova a t. grof elnoksége alatt kozlgyek folott tandcskozando
tisztikar, tablabirak és a nemesi kozségek 24 képvisel6je
szokott sszegy(lni. ime tehat a ,képviselet” és YcrbOczy
wsanior Pars® (idvos elvei itt valosagos testté valtak mar régen,
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midén meg az orszdgban szerte csak ,,pium desiderium“kinl
vitdznak folottok.

A torvényhozdéi befolyast illet6leg: melly id6ben és milly
szempontbol idulva kezdetett meg ez, adatok hidnyaban nem
hatdrozhatom meg. Annyi bizonyos, hogy méar az 1687-ik
sopronyi hongyoélésen Turmezdnek két kdvete volt, név sze-
rint Sztankovanszky-Valicza Péter és Liguticz Pal, azdta pe-
dig folyton minden orszaggytilésen részt vett. Els6 diploma-
ticus nyoma ezen jognak 3. Kéaroly azon 1737-ki kivaltsa-
gaban talalhat6, mellyel illy koéruliratu pecsétet enged a ke-
riletnek : ,,sigillum communitatis nobilis campi Turopolia“—
a hongylilési részvétre vonatkozolag pedig imigy szdl: ,a
publicas dicti regni nostri congregationes, prout et generales
dicti regni nostri Hungariaé diaetas, per specialis regales vo-
cari solita“, mellyekbdl azt is érthetni, hogy a meghivo ki-
ralyi levél, melly jelenben a t. grofhoz van irdnyozva, (Synop.
Ded. 6. lap.) elébbi id6kben az egész nemes kozonséghez
intéztetett. De ebben semmi ellenkezés nincs, mert azon
szerz6dés erejével, mellyet 1560-ban a turmezei nemesek a
zagrabi kéaptalan el6tt bevallvan, 1582-ben Rudolf kirdly
altal helybenhagyattak, mikint altalam fenebb idézett tartal-
mabol kivilaglik, a t. grof kotelességei sordban nyilvan elgj6,
hogy minden kézhelyeken, mind Slavoniaban mind Magyar-
orszagban az egész nemes kdzonséget képviselje. Innét lehet
megfejteni azon habozast is, mellyel a turmezei kovetek mi-
nésége orszaggydlési iratokban kezeltetett: tudnillik az 1792,
1796 és 1802-ik koveti névjegyzékekbe a t. grof mintTur-
mez6 féhivatalnoka, az 1790, 1805, 1807, 1808, 1812,
1825/7, 1830, 1832/6 és 1840-ki lajstromokba pedig mint
a kertlet kdvete soroltatott be.

Szélok most a bir6i hatosagrol. Az mar az 1278-ki sza-
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balyok &ltal adatott meg a t. gréfnak. Vildgosabban beszél
err6l Rudolf kiralynak tébbszor emlitettem 1582-ki kivaltsé-
gos levele. Ide tartozd foglalatja ez: ,insuper universas cau-
sas, lites, contentiones et dilferentias inter ipsos emergentcs
et subortas, et ratione quorumcunque bonorum et jurium
possessionariorum ipsos tangentium et conccrnentium, ordine
judiciario discutere , dijudicare et defmire, ac super adjudi-
catis, si quis corum colonos habuerit, super colonos, alioquin
si colonis caruerit, etiam in propriis eorum curiis nobilitari-
bus executionem et satisfactionem inpendere, libere et secure
possit et valeat hoc tamen declarato, quod nulius eorum
causam suam quae inter ipsos emergeretur, alicubi prius,
guam coram ipso Comite eorum Terreslri movere possit, ali-
oquin contcmptor hujusmodi eorum ordinationis per judicem,
coram quo causam suam attentavcrit movere, in 6 florenis
birsagiatus et mulctatus ad dictum Comitem suum redirc co-
gatur. Ezen birdsagot jelenben is maga a t. grof gyakorolja,
akadalyozasa esetében pedig helyettese, vagy az alispan. A
peres targyaldsnak harom neme van, szébeli, s pedig mar a
legrégibb id6kt6l, sommas és formaszerinti. Az itélet kikil-
dott tablabird altal, helybeli bird és eskidt jelenlétében, a fe-
lébbvitel pedig Zagrab megye torvényszékére és onnét szo-
kott modon tovabb torténik; szobeli és sommas perekben
birtokon kivil, tnnepélyes perekben birtokon bel6l. A keri-
leti vagy groéfi torvényszék (sedes comitalis) a t. gréf elnok-
sége alatt Osszelil6 tablabirakbol van szerkesztve, és minden
biintetd, gyészi még octavalis pereket itél, honnét egyene-
sen a bani tablara, s innét a hétszemélyesre mennek felebb-
vitel utjan. Jobbagy és foldes ur kozti viszonyokrol uriszék
itél, mellyhez Zagrdb megye szolgabiraja és eskiittje tor-
vényes bizonysagkep hivatik meg; innét is a felebbvitel a



28

megyei torvényszékre és iokonkint a magyar Helytart6-Ta-
nacsra megyen. — A torvénykezés orszagos formajatdl sok-
ban eltérd kilonosségek divatoznak e kertlet kdrében, mely-
lyeknek korilményesb leirasa az emlitettem Synoptica
Deductio etc. czimi{ ropiratban olvashatd, hol réluk annak
szerzOje, az akkori t. grof, olly vallomést teszen, hogy a
turmezei nemesség az iménti szapora, olcsd és egyszer(i
igazsagszolgaltatasban annyira leli megnyugvasat, miszerint
a felebbvitel esetei csak igen ritkdn fordulnak el6, mit hos-
szas, koltséges és tekervényes koztorvénykezésink iranya-
ban igen meg tudunk fogni. —

Haétra volna még két érdekdus targyra vezetni a hazafiak
figyelmét, mellyeknek mindegyike kilon és terjedelmes com-
mentarra var, értem e kerlletben létez6 allandé koztehervi-
selést és A&llandd nemzeti &rsereget. Az igazsdgos Matyés
1486—ki torvényének 64 vildgos czikke érett magkint fo-
gamlolt meg a turmezeiek termd foldén, és nd és épségének
orvend. Az éallandé Orsereget érdekléleg: béke idején szaz
hisz, haborukor pedig harom szazat haladé nemes honfi tel-
jesiti itt, mint mondani szoktuk, a nemességgel vele szille-
tett tartds honvédelmi kotelességét. Kozll6k valtva négyen,
két varnagy felligyelése alatt, a keriilet diplomait cs foglyait
Orzik a lukaveczi varkastélyban. Kulon zaszlé alatt, magok
altal valasztott kapitany vezeti és kormanyozza az &rsereget;
s a tartomanyi grofokban is pontosul néha e részbeni bizo-
dalmuk. —

Végtére mell6zve ez Uttal az egyes turmezei nemesek
jogviszonyait, azon megye, mellynek kebeléhez szamitandok,
és a tartomanyi gyf(ilés irdnyaban, mirdl a jelen hongyiilés
naploi és iratai nyitvak, még egyszer azon nézetnél allok
meg, mellyet mar fenebb meglenditettem. Teljes meggydz6-
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désem, hogy ha a dicsditettem régi honvédelem szétoszlasi
stddiumaban legaldbb azon iranyt kévette volna, melly a za-
grébi varszerkezetnek ezen hadi municipiumma alakulasaban
mutatkozott, ha tehat minden egyes megyében a varbirtokbdl
olly ardnylagos nemes hadi testilet képeztetik, melly Turme-
zO6kint béke és haborukor egyarant, s igy semmi meglep6
rohanastdl nem tartva, a haza védelmében készségesen Orko-
dik: i'ly gondos ellatds mellett, batran mondhatom, azon bu-
kds és szerencsétlenség, melly a honvédelem szertelen el-
hanyagolasa miatt, a térok uralom szézados bajait idézte el6,
soha sem érte volna egykor nagy s dics6bdl eltdrplilt orsza-
gunkat.

FlUggelék.

Miel6tt jelen értekezésemet bezarnam, nem allhatom meg,
hogy azoknak felébresztésére, kik sem ezen ismertetés kezde-
tén felhozott adatokra, sem az 1790/1: 59. czikkben vildgosan
kimondott kulénbségre nem figyelmeznek, Slavonia és Hor-
vatorszag hibas névcserélésérol felallitott themamat, imez fiig-
gelékbe foglalva, kissé terjedelmesben korill ne irjam. Elsé
valasztd vonalt Slavonia és Horvatorszag kozt a meghoditok
cs az Osszekapcsolas idejének kilonbsége képezik, mirél mar
fenebb volt sz6. Messze veti tehat egymastol maga a chrono-
logia ezen tartomanyokat; s ha bar kis idére a | | szazadban
horvat kirdlyok hatalma ald jott is a hdbéres Slavonia, de
hogy ezen dsszekapcsolas minden tartés eredmény nélkil ma-
radott, mar csak azon egy kortilmény kézzelfoghatélag mu-
tatja, mivel a buzgd keresztény horvatok slavon véreiket a po-
gany vallastél elvonni és hitrokonaikka tenni nem ludak. Sz.
L&szI6 tehdt igy taldlta Slavoniat s igy vette & a pogany
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vallasit Kkis tartomanyt, middn ellenben Croatia 6nallé statust
és koronas fék kormanyzottdk kiralysagot képezett, mielétt
Kalman k)t)ezeibe kerllt volna. Ennek tulajdonitom okul azt,
hogy az Arpadok Slavoniat, mellyhcz kirdlysagbeli emléke-
zet nem volt kdtve, czimeik kézé fel nem vették, és els6 ki-
rdlyaink diplomaiban csak ,Partcs Sclavicac*“ ,Terra
Sclavoniae,” ,Terra Banatus“ ,,Ducatus Slavoniae*
nevek alatt érdekelteiéit. Mas részr6l Horvatorszagot meghd-
ditdsa utdn azonnal a magyar Kkiralyi ezimek kozott talaljuk,
mi anndl inkabb illet ezen flizérbe, mivel Kalméan valdsaggal
megkorondztatta magat Horvatorszag kiralyanak, és 6t ebben
hihet6leg utdd! is egy ideig kovették. Lassuk mar az Ossze-
kapcsolast kovetd allapotok kilonbségét. Slavonia négy var-
megyére osztatott fel, Ugymint Zagrab, Zagoria, Koros és Ya-
rasdra; Horvatorszag ellenben a meghdditas idejében Suppa-
niakra volt felosztva, de mellyek mar 3. Istvdn magyar Kiraly-
nak a spalatroi érsekség szaméra 1163-an kolt oklevelében
és az 1185—ki dalmatiai zsinat actaiban, mint Magyarorsza-
gon a varmegyék, Parochiaknak hivattak, ismet kés6bben
pedig Comitatusoknak. A mennyire Horvatorszag megyéi
az iménti két oklevélben dalmétorszagi megyékkel commas-
salva j6nek el6, az els6ket csak mas okleveles adatok se-
gedelmével lehet az utdbbiaktol elkilon6zni, egyitt véve
pedig ezek: Vinodol (Vallis vinaria, Weinthal), Modrus,
Breber, Busan, Dresnik, Tinnin (linin), Gechke (kés6bb Zeng
nevet valtott ezen megye), Sluin, Czettina, Licca, Corbavia
(kés6bb Morlachia), Dubicza ’sat. Slavonidnak varmegyéi a
magyar megyek mintajara mindenben rcndezteltek s valdsagos
magyar municipiumokka alakitattak ; ncin igy Horvatorszag-
nak suppansagai, mellyckben soha nem voltak féispanok, szol-
gabirdk, megyei gydlések, tisztvisel6i valasztasok, szoval:
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ezekben a magyar megyék szerkezetét6l lényegesen elvald
terhes feudalis alkotmény tartatott meg, s benndk a munici-
palis élet egészségének semmi nyomét nem tal&ljuk, mi Hor-
vatorszagnak annyi belhaborat és majdnem 6rdkos anarchiai
betegséget okozott és vesztével végz&dék; midén ellenben a
municipalis szerkezet Slavoniat, minden nyelv és vér-rokon-
sag daczara is, mellyek a szomszédbol red kacsingattak, a
contagiumtél megdéva s a torok pusztitds szézados viharai
kozepette elveszni nem engedd. Tudniillik a horvatorszagi
suppanidk vagyis megyék nem részletenkint adomanyoztattak,
hanem egészben jutottak egyes elékelé csaladok birtokaba, s
alig talalkozunk e részben ideiglenes Kkivételekkel. Jgy az
olasz eredetli Frangcpan nemzetség, ide nem értve Dalmatia-
hoz tartoz6 szigeteit és birtokat, egész Vinodol, Modrus,
Drcsnik, Busan és Szluin megyét; Karlovich csalad elei, a
szinten olasz foldrél bekoéltdzbitek , egész Licca és Corbavia
megyét; Zrinyek &sei, Subich nemzetség, egész Breber me-
gyét birtdk; az Auranai perjelséghez pedig Gechke és Du-
bicza megyék tartoztak, hol a feudalis rendszer teljes szigo-
rasdgban és foldesdri dnkénnyel gyakoroltatott, és a szép
tartomany néhany dynastacsalad martalékava valt. — Mind ez
és tobb mas a multban tette e tartomanyok kozti kilonbsé-
get, s igy nem akarok a jelen allapotrol értekez6nek tartatni
akkor sem, mid6n a régi véalaszté vonali, melly térvényhozasi
tekintetben Slavonia és Horvatorszag kozt létezett, historikus
ecsettel végig huzom. Slavonianak megyéi, mint annyi muni-
cipiumok, a magyar hongyiilésre egyenkint killdéttek kovete-
ket. Megvannak Matyas kiralynak az 1464—k pozsonyi és
1473-ik budai hongyilésre Koérés varmegyét meghivo rega-
lisai a zagrabi orszagos levéltarban. (Vestig. Comit. 377 és
393 1) Ide tartoznak azon nagy szorgalommal 6sszegydijtott
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hongyiilési adatok is, mellyekct Gyurikovits Gyorgy ur, tudés
és buzgd hazénkfia, e targyra vonatkozo jeles értekezésében,
1842—ki 70 szamu ,,Szazadunkban" b6vebben, én pedig szi-
gorubb tomottségben kéz helyen elmondottunk; mellyek nyo-
méan kétségbe vonhatatlan, hogy még az 1604, 1622, 1630,
1637, 1646 és 1681-ik magyarorszagi diaetadkon is Zagréb,
Varasd és KoOrds varmegyék, egyenléen a magyar megyékkel
kalon kilon kovetek altal képviseltettek. A térvényhozas
ezen szempontjabdl vizsgalvan régi Croatidnak multjat, a ki-
I6nbséget igen szembeszdkdnek fogjuk talalni. Horvat és Dal-
matorszagok Kalman és Arpad fajbeli ulédi &ltal azon torvé-
nyek haszndlatdban hagyattak, mellyekkel az Osszekapcsolas
el6tt éltek, s6t jovére is kulon torvényhozasrol biztositattak.
Kalman 1108—ki hitlevelében igy eskiiszik Tragurum (Tran)
dalmat varosanak: ,juro .. . lege antiquitus constituta vosnti
permittam,” aldbb: ,cum ad vos coronandus aut vobiscum
regni negotia tractaturus advenero." Majd szorul széra olvas-
hatok ugyan ezek Spalatro varosanak Gejza altal 1142-ben
és Istvan kiralytdl Sebenico varos részére 1167-en kolt ki-
véltsagos levelekben. Még Karoly, Nagy Lajos és Sigmond ki-
ralyok alatt is Horvatorszag kilon tartott hongylést. (Vestig.
Comit. 188 1 Cod. Dipl. Tom. X vol. 2 ad. an. 1396. 3661.)
Mind ezért, mind pedig azon oknal fogva tehat, mert a régi
Croatidnak magyar szabasti municipiumai nem voltak, megyar
hongytilésekre nem kiildhetett egyes koveteket, hanem csak
in concreto jelenlek meg ottan képvisel6i; igy még 1604-en
és 1664-en is, épen akkor, midén Slavonianak mind megyei
mind varosi municipiumai egyes kilon kovetek altal gyakor-
iak torvényhozoéi jogukat. — Menjunk a honvédelmi kulonb-
ségre altal. Slavonianak cbeli kotelessége ugyan az volt, nelly
a magyar varkatonasag és megyei nemességé. (1222: 7.
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1231: 15, 16, és Maté Bannak 1270-ki dipl.) Horvétorszag-
nak nem lévén orszagos varkatonasaga tartésan, nem munici-
piumai, nem f6ispanai, nem kisebb birtoku kiralyi vitéz szol-
garende: természetes hogy red a magyar honvédelmi rendszer
nem volt alkalmazhat6. Egyes adomanyozasok alkalmaval
szabalyoztattak tehat a horvat megyék honvédelmi tartozasai,
igy példaul a Frangcpanok Modrus és Vinidol megyék birtoka
fejében két tengeri hajét és a horvatseregbe hon hataran beldl
hisz, halaran tal tiz fegyverest allitottak ki. (Lasd 1193,
1242, és 1251-ki oklev. Cod. Dipl.) Valtozott ugyan sokszor
és soktéleképen ezen kotelesség szdmra és mddra nézve, de
az imint emlitettem horvat dynastiak zaszl6aljai még igen
sokaig el voltak Slavonia seregétdl kilondzve. Mar Baltyanyi
Ferencz tdtorszagi ban jo ideig allott Slavonia seregével a
szerencsétlen mohécsi taborban , mikor még liarlovich Janos
horvatorszagi ban, Zrinyi és Frangepanokkal készilében volt,
s a horvatorszagi hadlabak vesztiinkre elkéstek. Mi tobb! még
1579-en is némi elkuldnzést vehetni észre: Horvatorszag
vérai ugyan is Ferenberg Janos, Slavoniadé pedig Hallec Vid
parancsnoksaga alatt allottak. — Hasonlitsuk mar 0ssze az
addviselés maddjait és nemeit. Hibaznék ki azt hinné, hogy az
Ugy nevezett ,marturina“ adézas kizarélag illette a ,kapcsolt
részeket.“ Oklevelekkel czafoltdk ezt meg tuddsink, s meg-
mutattdk hogy Erdélyben és Magyarorszag tébb megyéiben
is divatos volt az adofizetés ezen neme. Példaul Zala megyei
Murakozben Imre Kirdlynak i203—k dipl. szerint: ,,ipsos, qui
super terram beali Michaelis, quae inter Murdm et Dravam
consistit, in praesentiarum commorantur, . ... excipientes,
quod de caetero marturinas non persolvant* (Kaprin. Tém. Il.
B. Cod. Dipl. T. 2. 414 1.); szinte ilyen vildgosan szdl Zsig-
mond azon 1424—ki oklevélben, mclly Borbalya Kkirdlyné
3
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jegybérét érdekli: ,universis marturinis in ipso regno Sclavo-
niae, ac in comitatibus de Werewcze et de I’osegha dicari et
exigi consvetis." (Collect. Dipl. Széch. Tém. IV. a magyar
nemzeti Mdzeumban.) Tett pedig Zsigmond és Albert kiralyok
idejében korilbeldl hatezer arany forintot Slavonianak osszes
addzasa, és a kiralynéknak kottetett le jovedelm(i: ,ut cadem
domina regina, igy van Albertnek 1439-ki oklevelében, om-
nes proventus nostros marturinales, de regno nostro Sclavoniac
provenire solitos, qui ad sex millia florenonum aun se exten-
dere dicuntur,.... infra vitae suae tempoéra exigi faciat.” (Col-
lect. Dipl. Széch. ugyanott.) Horvatorszagnak addjat ellenben,
a s6 és harminczad jévedelmeket kivéve, a megyek birtokosai
magok hasznara szedték be a kirdlyi Kkivaltsagok erejével &
engedelmébdl. Még az 1396—ik hongytlésen is, mcllyetDal-
matia és Horvatorszag rendei Nona varosaban tartottak, illy
feudalis bflzii nyilatkozas tétetett: ,a praedietisque nobilibus
regnorum Dalmatiae et Croatiae, et signanter juratis assesso-
ribus dictae nostrae generdlis congregationis sumus evidenter
edocti, quod ipsi nobiles eorum possessiones et jobbagiones
in ipsis residentes in omnibus solutionibus, taxacionibus, col-
lectarum, daciarum exactionibus, et aliorum quorumvis fru-
ctuum, proventuum et reddituum perceptionibus tenerent,
conservarent, possiderent, gubernarent juxta eorum voluntatis
arbitrium et bencplacitum.“ (Cod. Dipl. Tom. X. vol. 2. 3691.)
— Nemcsak vilagi, hanem egyhazi tekintetben is el voltak
kilindzve a mondottam tartomanyok. Slavoniat tudniillik a
pogany vallasrdl akkor vezette at szent Laszl6 a keresztény
hitre, midén Horvatorszag mar igen régen tisztelte a keresztet.
Slavonianak harom megyéje, Zagrab, Kords és Varasd és a
magyarorszagi Murakdz a zagrabi plspokség ald helyeztetett,
holott Horvatorszdg megyéi, mar el6bbi szazados rendelke-
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zésnél fogva, a tinnini, modrusi, corbavi és némelly dalmator-
szagi puspokségek &ltal korméanyoztattak. Itt a glagolica
vagy is 6s szlav nyelven tartaték az isteni tisztelet és mise,
ott pedig, mint nalunk, latinul. — Az eddig el6hozott és még
tobb més vélaszté vonalak miatt, nem csak Arpad fajbeli Ki-
ralyok, hanem még a vegyes hazbeli fejedelmek alatt is, ki-
I6n politicai korméanyzdkra volt szikség az imént clkiilonozott
két tartoméanyban. Nincs azonban hivatasunk a dalmat- és
horvatorszagi egyesitett és a slavoniai kiilén banok sorozatat
e helyen adni, hanem csak ezen kilonbségnek egy Kkit(ing és
sok méas tekintetben is igen érdekes példajara figyelmeztetjik
olvasginkat, t. i. az orszag rendei és Matyas kirdly fia kozt
1490-en kotott békeszerz6dés ezen tartalmara: ,,Praeterea
eliam Banatus regnorum Dalmatiae et Croatiae cum omnibus
solitis justisque proventibus et juridictionibus similiter vita
comitc eidem detur et concedatur, ita videlioet, quod ducatum
praedictum et ipsum etiam regnum Sclavoniae infra vitara jure
perpetuo, tamquam dominus haereditarius, Banatum ver6 prae-
fatorum regnorum Dalmatiae et Croatiae similiter infra vitam,
id tamen tanquam Banus et officialis pro officiolatu feneat....
ittm quod Dominus Dux se Regem Boznae et Ducem Sclavo-
niae, Oppaviae et Liptoviae, nec non Banum regnorum Dal-
matiae et Croatiae scribat.” (Suppl. ad vest. comit. Tom. Il.
274 1)



Magyar tengerpart és alaptalan
kobvetelés.

Hova Kalman cs Nagy Lajos gy6zedelmes fegyverei a nme
gyar névnek egykor olly dicsd kitartassal tért és utat nyitot-
tak, honnan e tj régi hés urai, a Zrinyiek és Roménak fia, a
Frangepanok borus eltintével honi torténetink hires tényezGi
és minden magyar érdek kihaltak: ott annyi id§ utan der(i &
élet kezd fejledezni; a nemzet figyelme feléje fordul és reménye
zélogat benne UGdvozli. 1l6 tehat, hogy e tengerpart orszag-
tanilag se legyen, mint eddig sok el6tt, sokdig ismeretlen.
A magyar tengerpart egymastdl diplomaticailag és torvé-
nyileg kiilonb6z6 két részb6l all; egyikét teszi Fiume kerilete
maésikat azon két keriilet, mellyek Buccari és Vinodol nevet
viselnek. Horvatorszaghoz tartozénak kdveteltetelt mindnyéja;
a jelen értekezés czélja pedig e kovetelés alaptalansagat meg-
mutatni. Lassuk el6bb a Fiamét érdekld kiilonbség lényeget.
Ez nem fegyver, nem békekdtés, nem foederatio utjan jutott a
magyar korona birtokdba, hanem a nemzeti szerszésnek leg-
ritkdbbika, kirdlyi adomanyozas altal, melly el6tt sem torvé-
nyeink (jelesen 1596. 32, 1609.59, 1635. 43 czikkek utan
itélve) sem mas diplomaticai nyilvanitasok altal nem tettetett
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soha erre nézve a korona nevében kovetelés. 1. Jézsef, a
népszeretd csaszar agyaban villant meg az els6 eszme, a
magyar b6 termékeknek az adriai tenger vizein Kkivitelt s ezzel
a magyar iparnak emelésére hatalyos rugonyt adni. Sok kéz-
benvetett nehézségek és irkalasok ellenére Maria Terézia, fia-
nak tanacsat kovetve, ¢ czélra Fiumét Magyarorszagnak ado-
manyoza, és az udvari biztossagnak alapszabalykint felallitott
azon javaslatara, hogy Triest és Fiume kozt kereskedési ked-
vezmények tekintetében semmi killénbségnek helye, legfels6bb
jovahagyasat ada. Székhelyi Majlath Jozsef udvari Kincstari
tanacsnok neveztetvén ki az uj kereskedelmi telep és intézet
els6 kormanyzojaul, i 776— oetober 21-kén vezetteték annak
birtokdba. Azon korilmények és ellenkezés, melly ezen uj
alapitvany és Szorény varmegye felallitdisa miatt csakhamar
fejlett ki, a ,,kapcsolt részek* rendéinél okoza, hogy mell&zé-
sével az el6bbi fels6bb intézkedésnek, melly Fiimét némileg
a kapcsolt részekhez latszatott tarsitni, dics6é kir&lynénk
1779—ki april. 23. kelt innepies diploméaja erejével ezen fol-
det varosaval és keriiletével Magyarorszaghoz csatolo. Ut
urbs haec,” — szavai a fejedelemn6ének — ,commercialis
Fluminensis S. vili cum districtu suo, tamquam sc'paratum
sacrae regni Hungaridé coronae adnexum corpus porro quogue
considerelur atque tractetur, neque cum alio Buccarano, velut
ad regnum Croatiae ab incunabulis ipsis pertinente districtu,
ulla ratione commisceatur.* Gréf Majlathnak jutott az érdem,
a magyar korona ezen nagy reményld szerzeményének elsé
elrendezését és a tengeri kereskedés egykori felvirdgzasara
vezetd kellékeknek megfektetését éles elGrelatassal és buzgo
szorgalommal elkésziteni; és ki ezekrdl kortlményesben érte-
stilni kivan, azt addig is, mig Cimiotti Lajos J6zsefnek, ezen
szabad kerdilet itteni érdemes kovetének készild jeles munka-
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jat olvashatnék, Engelnck hizelgés nélkil irt derék torténet-
iratdra utasitom. Az 1790/1 hongyulésen 1évé RR. torvény
altal is biztositni akarvan a magyar korondnak ezen joremény-
fokat, félrevetvén a dravantuli kdvetek helytelen kovetelését,
(29 Ulés, 32 sz&m 4 pont, 225 1) a felkildott el6leges kiva-
natok sordban Fiiménak beczikkclyezcsét szorgalmazak. (43
és 44 (lés, 52 sz. 11 pont, 369 1) A’ vélasztmany felirési
javaslatdban ez all: ,,Cum urbs porlusquc Fiuminiensis, quam
Augusta Domus Austriaca tamquam distinctam et nulli Ger-
manicac provincidé ingremiatanr Dynasliam possidebat — et
regina Maria Theresia eadem reincorporatarum partium mari-
timarum occasionc, hanc quoque urbem et portum sacrae
regni coronac adjicere et in illa cotnmercii hungarici Guber-
nium defigere dignata est.“ Az orszagos ulésileg mddositott
tartalom pedig ez volt: ,,Cum adhuc gloriosae memoriaé A
R. J. et Regina A. Maria Theresia in singularem benevolentiae
et clementiae regiae erga gentem hungaram tesseram, urbem
et portum Fluminensem regno Hungéridé incorporare, hacque
ratione vetuslum regni jus, huicque junclum commercii hun-
garici incremcntum postliminio quasi restabilire dignata fuerit
— digifetur hanccc incorporationem in publicam legem referri
curare, una verd SS. et 00. regni de eo securos reddere, quod
urbs haec commerciaiis et portus cum districtu suo, a regno
Hungéaridé nunquam avclletur, séd semper tamguam separatum
sacrae regni Hungaridé coronac adnexum corpus considerabi-
tur, atque ita in omnibus tractabitur, neque cum alio Bucca-
rano, velut ad regnum Croatiae ab incunabulis ipsis pcrtinenlc
districtu, ulla ratione commiscebitur.0 (Lasd a hasonszellem(
nyilvanitast az 55. sz. felirds 8. pontjaban is 407.1.) Azon-
ban az imintiekre 1791 —ki jan. 13-kan leiraték, hogy mivel
e targyat a jovendd@seg miatt minden biztossaggal kellene elin-
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tézni, az a kovetkez6 hongyllésre halasztatvan, Fiume addig
status quojaban maradjon (49. Ulés 64. sz., 11. pont, 498.1.);
mart. 13-4n vége lett a diaetanak, és csakhamar utédna, t. i.
még azon 1791-ik évi sept. 2-kan, hihetéleg a zengi vetél-
kedés altal ébresztett agitatio kdvetkeztében, reclamationalis
folyamodast adtak be az udvarnak liarniolia Rendei, Fiimét
ezen herczegséghez tartozonak vitatvan. Kiadatott ez Rosch-
mann udvari levéltarnoknak, ki mar nov. 19-én készen 16n
okleveles adatok nyoméan szerkezeti azon véleménnyel, hogy
Fiume csakugyan a kdveteld herczegség tartozmanya. E mun-
kalat 1792—febr. 9-én udvari rendelet mellett a m. kir. Hto-
Tanacshoz lekiildeték azzal, hogy mind az orszag historio-
graphusa Pray Gyorgy, mind pedig a fiumei kormanyszék és
maga a varos is, e targy irdnt meghalgaltassanak és vélemé-
nyeik felterjesztcssenek. Praynak minden tdrekedése oda
ment, hogy Filmét a magyar korona ala tartozé Dalmatia kie-
gészitd részének mutassa meg. Fiume, ugymond 6, a régi Li-
burnidnak varosa, az egész Liburnia pedig Dalmatidhoz, a
magyar korona egyik orszagdhoz tartozik. Tovabb igy foly-
tatja: 111. Béla Dalmatidban tébbek kdzt Modrus megyét ala-
kitott, melly a Ivulpa vize mentében és a Filméra két partjain
terjedett el, s ezt 1193. a Frangepan csaladnak orokil ajan-
dékozd. V. Béla 1260-i oklevelében, mellyel a Vinodoli
megye ugyanazon Frangepanoknak kezeibe kerilt, ezen birtok
szinte Réka vizéig (igy hijdk horvat nyelven a Fiumarat) ter-
jedeznek emlittetik. Igaz ugyan, hogy 1312-n de Duyno
maskép Tybein csalad uradalmaban talaltatott, és a Frangepa-
noknak kozbenes6 révid birtoka utan 1365-n ismét azon de
Duynokra altalment; de ezek csak zalogos cziinen, tehat idei—
glen, tarthattdk azt, s a tulajdonos Frangepanokra megint vis-
szaesett, mert 1431-n Frangepan Marton a tcrsacti Francisca-
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nusoknak a Fiumaran allé malmot; azontul pedig Draga vol-
gyében rétet ajandékozvan, ezt nem teheti vala, hacsak Fiume
nem az 6 birtoka. Azt hiszi még Préay, hogy ezen id6t6l Fiume
folyton a Frangepéanok és a magyar korona fels6sége alatt lé-
tezett, mig |. Ferdinand és Zapolya Janos kozt kiutdtt habo-
rus zavarokban, 1527 — 1540 kozt, a magyar birodalomtol
el nem szakasztatott. Prdy okoskodasanak legerdsbikét Nagy
Lajos kiralyunk és Velencze kozt 1358-n kotott békealkubdl
merité, melly szerint Velencze visszaadta egész Dalmaliat a
magyar korondnak Durazzo6tdl kezdve fel a quarner6i ten-
ger6bol feléig, s igy, agymond Pray, Fiimét is befoglalva,
Eddig Pray véleménye, ki hazafiul buzgésdgatdl magat elra-
gadtatni engedvén , jé polgar tisztét hitte teljesiteni, midéne
targyban sem a torténeteket és diploméakat, de még kevéshé
kovette a criticét.

Az igazsdg érdekében vallalom magamra ezen hibéas é&
alaptalan véleménynek megczafolasat. Az 1193-ik oklevél
tartalmdban Modrus megyének honnan, merre és meddig valo
hatérai egy betivel sem érintetnek. (L&sd kerchelichnél Notit.
praelimin. 167. 1 és Cod. Dipl. T. 2. 292. 1) Az 1260-ki
adomanyban pedig Vinodol hatarai olly zavarosan vannak em
litve, hogy azokon eligazodni merén lehetetlen. (Kerchelichnél
NO6t. praelim. 105.1.) Az 1312. és 1365-ik iromanyok Pray
magyarazataval homlokegyenes ellenmondasban allanak, mint
aldbb meg fogom bizonyitni. Lajos kiralynak a vclenczeiekkel
1358-kan kotott békeczikkei nem intézkedtek masrol, mint a
habor( és kolcsdnds foglalas targyairél, Velencze pedig soha
sem foglalta el, nem birta soha Fiimét. Mi Frangepan Marton-
nak 1431-ik adomanyat illeti: abbdl, hogy a tersacti véar
birtokosinak a Fiumara vizén malma, tal pedig rétje volt, azt
kihozni, mintha e szerint az egész fiumei fold és varos is
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hozzatartozott volna, tébb mint crétetés; hiszen a szomszédos
birtokokat hasitd folydk hasznélata tobbnyire kozds, és a viz
medre valtozéasa, hatarbeli villongasok és tébb mas koérilmé-
nyek altal hasonl6 birlokszerzések mas féldén is torténhetdk;
& a Frangepanoknak nem lehetett-e Fiume varosa hataraban
telket, malmot, rétet, kertet, sz616t sth. vasarolni? —
Legalaposabb és az udvari titkos levéltari adatokkal legin-
kébb hangzik dssze magéanak ezen keriiletnek 1792-ben adott
felvilagositasa, mellyet amazokkal kiegészitve ime rajzba fog-
lalom: Mar 1312-ben de Duyno vagy is Tybeini Rudolf,
mint Fiume ura, ezen varos és foldnek vamjait, a gorczi gro-
fok kezessége alatt, haszonbérbe veti, és magat a gorczi grof
hivének vallja; ha e szerz6dés Rudolf részér6l megsértetnék,
a fiumei birdénak és Rudolf kapitdnyanak hatalom adatik ,ter-
ram Fluminis et Castrum Duini“ azon gorczi gréf szamara el-
foglalni. Az 1365—k iromany, mellyet Prdy zalogos czimi-
nek fonakul értelmezett, semmi kétséget nem szenved6 szavai
utan menve, (mikép azok olvashatdék Cod. Dipl. T. 9. vol. 3.
518 1) vilagosan Kitlinik, hogy Fiume ezen irat kelte el6tt
tobb évekkel Frangepan Bertalannak volt lekdtve; mibdl a
tulajdonos Duyno csalad és a Frangcpanok kozt sok veszeke-
dés tdmadvan, ezeket 1365-ben azzal sziintették meg a vivé
felek, miszerint Frangepan Bertalan fiai, Istvan és Janos, Fiume
foldét és varat, minden tarlozmanyival, Duyno Hugo6nak és
maradékinak el6bbi tulajdoni birtokdba ismét visszaadak;
kiknél 1399-ig folyton maradott, a mikor ezen csalad utolsd
ficsemetéje Tybeini Ugolin magvaszakadvan, Fiume ez évben
az ausztriai herczegek hiibéres, majd pedig kozvetlen fols6—
sége ala jutott, s 6k azt egész Méria Terézia adoméanyozasaig
szakadatlanul gyakorlak f6lotte, de sem Istriahoz, sem Kar-
niolidhoz tarsitva, hanem kilén valtan. Ezen 6nallas bizony-
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sigai kdévetkezdkben feltaldlhatok: a)Fridrik csaszar 1489ben
Fiume kapitanyanak megparancsol6, hogy bizonyos megneme-
sitett egyént védeni tartozzék, b) Maximilian csaszar 1515ben
Fiamét , Fidelissima*“ czimmel diszcsité. ¢) 1522ben és 1526-
ban, midén az ausztriai herczegek 6rokds tartomanyaikat meg-
osztdk, Fiume azok ko6zott kulon testkép van emlitve, d)
1529ben |. Ferdindnd Fidménak a hires készegi hdst Jurisics
Miklést ada kapitanyul, €) 15304n ugyan |. Ferdinand meg-
er6sit6 Fiuménak statGtumait, mellyekben az onéllasnak
szamtalan adatai olvashatok, jelesen a ,,Respublica” czimezet,
f) 1533-an Zarai Jeromos, |. Ferdinandnak Suleiman sultan-
hoz kildott kovete, Istria, Forojulium és Carsiatdl kiilon val-
lan viselé a Fiumei kapitanysagot, g) Fiume 1631 ben II. Fer-
dinandnak, 1651ben Ill. Ferdinandnak, 172Sbhan VI. Karoiy-
nak kilén a tobbi ausztriai tartomanyoktdl tette hodolatat,
h) 1725ben a ,Pragmatica Sanctiot” szintén mas ausztriai 6ro-
kos tartomanyoktdl elkilondzve alaird és elfogad6. Inmen
folyt végtére i) az, hogy sem Istria sem Karniolidhoz, hanem
mindenkor és minden alkalommal Liburnidhoz szémittatott.
Példaul: Schepper 1. Ferdinandnak Stambulba indult kovete
april. 284n 1533ban a kiralyhoz irt kétrendii leveleit igy
zar4 be, s pedig az egyikét: ,ex oppido S. Viti, quod est
Liburniae,” a maésikat igy: ,ex oppido S. Viti, ad Fdmen,
Provinciaé Liburniae.”“ (Gesandtschaft K. Ferdinand I. an Sul-
tan Suleiman. 3te Lief. 125, 126 1) ,,Corpus Jurisunkban az
1630: 23. czikkhez Tersact varat illet§ L) alatti jegyzék ko-
vetkez6: ,sitae ... ad filmén, quod inter Tersactum et oppi-
dum S. Viti, vulgo Fiumén, in Adriaticum sese exonerat, di-
viditque Dnlmatiam a Liburnia hodiernis sic dicta.* Magat ezen
varos az 1790-ik hongyllés alatt a zengi ropiratra adott va-
laszaban ckkép czimezé: ,Fiimén caput hodieruuc Liburniac.*
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Az orszag Rendéi altal 1790/1-én szorgalmazott beczikkelye-
z6s ismét szoba jott 1802ban, (46 Ulés 323.1.18.5sz.a.731)
nem kiilonben 1805ben (10 Ulés 84.1. feliras 10 sz. a. 37. 1
kir. leirat 15 sz. a. 56. 1) és mindkét alkalommal Maria Te-
rézia diplomajahoz tartotta magat az orszag. Ekkor azonban
kérelme nem teljestlt, hanem boldog emlékezet(i Ferencz Kira-
Ilyunk még is biztositd a magyar nemzetet 1805-ik évi nov.
7-én kelt kir. véalaszaban arrél, hogy felséges nagy anyja b6-
kezliségét (Augustae Aviae liberalitatem) vissza nem fogja
tobbé huzni. Mikép valdsult végtére ezen orszagos kdzohajtas
az 1807—k hongyulésen, és mikép alkottaték a beczikkelye-
Z6si 4. torvény, azt az illet6 napld és iratok mutatjak. (45 sz.
n 13. pont, 231. 1 68 sz. a. 396. 1) Es mindezek mellett
kevésbe malt, hogy az 1832/6. 177. Ulésben e targyra nézve
tévtanok és valdtlan allitdsok nem vertek gydkeret; mert meg-
czafolasukhoz semmi stddium, semmi késziilet nem mutatko-
zott, pedig mind a Corpus Juris, hol azon 1596:32. 1609: 59.
1630: 23. 1635: 43. czikkek és glossak olvashatok, mind
az 1802-ik, 1805-ik és 1807-ik hongyilési iratok nyitva,
a tobbi kutfék pedig kozel allottak el6ttink; s mégis mindez-
eknek bdségében, a banyakbdl ki nem szedett kincs sorsa-
kéit, Fiumét torvénykezési provisorius allasabol alkotmanyos
osvényre kisegiteni, és e végh6l azon 1832/6-ik hongyulé-
sen a 19. czikket alkotni nem kis kiizdelmekbe kerult, intésul
azoknak, kik a torvényhozési késziltség kellékei kdzé a ha-
zai targyak ezenemmii ismereteit nem sorozzak.

Mi iiieti a magyar tengerpart masik részeét, t. i. a buccarii
és vinodoli kerlleteket: ezek Dalméatidhoz tartoznak. Dalmalia
t i. a magyar uralkodéas dicsébb napjaiban, azon tengerparti
részeket foglalta magdban mellyek Dyrrachiumtdl (Durazzo)
a quarnerdi 6bol kozépéig nyulnak felfelé. Bizonyitjak ezt
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egykoru torténetirdk, diplomak és hazank tdrvényei. Egykor(
torténetirokat emlitém, mivel a kordbbiak, miilyen példaul
Constantinus, kire olly gyakran szeretnek hivatkozni a Icgbe-
kapdosok, olly &llapotokrdl értekeztek, mellyeknck a magyarok
elfoglaldsa véget vetett. Az egvkoruak kozul Tamas spalatroi
fGesperest és dalméat honfit, ki 2-dik Andras és 4-dik Béla
alatt élt, hozom fel, illy vildgos szavaival: ,,Nunc ergo Dal-
matia est régid, incipiens ab Epyro, ubi est Dyrachium, et
protenditur usque ad sinum Quarnerium.” (Hist. Salon. cap.l.)
Még akkor is, mid6én a Velenczeiek és Torokok Dalmatorszag
nagyobb részét elszakasztoltak téllnk, Istvanlfy Miklos néadori
helytart6 azon részeket, mellyek ezen tartomanybdl megme-
radtak kezunknél, igen szorgalmasan megkilénbo6ztette Hor-
vatorszagtol. igy Clissat, Segniat vagyis Zenget tobb helyen
»ad reliquias Dalmatiae' szadmita. (Edit. Colon. 1685. 137,
441., 87., 118. 1) Mell6zve tobbeket, kik hason értelemben
emlékeznek Dalmatiarol, vizsgaljuk a diplomaticus bizonysé-
gokat. Ezek kozt f6 és olly elhatarozé er6vel bir, minek elle-
nében minden mas sz6zat elnémul, Nagy Lajosnak fenerintett
azon békeszerzddése, mellyct 1358ban a magyar seregekkel
kivivott gy6zelmei utdn Vclenczének elfogadni kelle; tartalma
ez: ,Renuncinmus de faeto toli Dalmatiae, a medietate'Quar-
narii usque ad fines Duracii, omnibus civitatibus, terris, castris
insulis, portubus, specialiter civitatibus Nonae, Jadrae, Scardo-
nae, Sebenici, Tragurii, Spalati et Ragusii, item in terris ad-
jacentibus, videlicet Cherso, Vegliae, Arbo, Pago, Brachiae,
Lesinae, Corsulae cum insulis carundem ac titulis Dalmatiae
et Croatiae.” Végtére torvényeinket tekintve, az 1596:32.
czikk Bakar (Buccari) Grobnik és Hrelin varakat, az 1608:
k. e. 12. czikk pedig Zeng vérosat tiszta értelm( szavakkal
helyezi Dalmatidba. Utdbbi toérvényeink ,,partes maritimac* czint
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alatt killonboztették meg ezen tengerrészeket Horvatorszagtal,
igy jelesen az 1635: 36., 1647: 50 és 57, 1659: 85. &.
2 és5. 1681: 71. és tobb méas. ime harom rendld kutf6bél
meriténk bizonsagokat allitasunk hitelesitésére, és bel6lok
mindenki megitélheti, mellyiknek volt azon két névtelen ko-
zll igaza, kik a Corpus Jurisban e targyhoz ellenkezd glos-
sékat készitettek? annak e, ki Kittonics 16 fejezetének 8 kér-
dése ala azt jegyzetté, hogy Zaratdl kezdve felfelé minden
Zrinyi Frangepanféle joszagok Zenggel és az adriai szigetek-
kel egyutt Horvatorszag; avagy pedig annak, ki az 1630:
23. ezikkhez L) és A) alatt azon jegyzetet tette, hogy Fil-
méra foly6jatdl és igy Tersact, Buccari, Hrelin és Grobnik
nevii egykori Zrinyi-Frangepanféle varak és urodalmak be-
foglalasaval nyulik le Dalmatia. Es mégis énnel; ellenére ama
tévtan, mintha Buccari és Vinodol Horvatorszag részét tenné,
azonkép labra kapott, mint az, melly Szerém, Posega, Valkd
& Ver6cze 6s magyar varmegyékbél Also-Slavoniat alakitott.
El6segitette pedig terjedését kuléndsen azon provisorium,
melly a haborls fejetlenség korilményei kdzott, Dalmatidnak
ezen részét Zagrab megyei tisztviselkre biza. (1648: 57.)
Zagrdb megye ugyan nagyobb részben Slavoniaban vagyon,
de mivel eltorzitott nevezés szerint. Horvatorszaghoz szamitta-
tik, ennek tarsasagaban a dalmat tengeri részek is azza valtak.
Innét tamadott még 1790ben azon valétlan és a fenébb okok-
kal teljesen megczafolt vakmer6 allitds, melly ala még Gjabb
id6kben is neveket latunk irva: ,quod partes maritimao et
bona Frangepaniano-Zrinyiana, consequenter et modemus
districtus maritimo-cameralis (a buccarii és vindoli kerllete-
ket érti) ad regnum Croatiae semper et ab olim spectaverint,
et signanter partém Comitatus Zagrabiensis eiTecerint. (Reflex,
rel. ad vot. sep. 234., 235. és 240 1) De az 1832/6-ki or-
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szaggyulésének 307ik Ulésében 237dik szam alatti izenetnek
az 5. tczikket targyaz6 pontjaban, a koveti tabla nyilvan ki-
jelenté : hogy ezen (vinodoli) kerilet jovendd sorsa Dalmatéa-
nak orszagos biztossag alatti visszakapcsoltatdsa és a rend-
szeres munkdkban el6forduld Szeverin (Szdérény) varmegye
felallitasa kérdésével vagyon kapcsolatban." Tovabb: ,hogy
miutan az 1790/1: 61. lezikk alkotdsa O6ta maga Dalmatia-
orszag is szerencsésen visszaszereztetett, és miutan annak
Magyarorszaghoz miképen sikeresitendé kapcsolasa kérdésé-
ben 1830. esztend6ben orsz. biztossag van kirendelve: nem-
csak az irant, mit a F6rendek visszaizenetokben érintenek,
valljon t. i. ezen keriilet a publico-politicum targy iranti rend-
szeres munkalat kovetkezésében Zagrab varmegyéhez vagy
mas felallitandd megyéhez legyen-e kapcsoland6? hanem
egyszersmind Dalmatiaorszag hatarairdl, a visszaallitandd var-
megyének melly orszaghoz vald kapcsolasardl és Dalmatianak
Magyarorszaghoz vald allasardl is tdmadt kérdés, mert sema
sz0 alatti keriiletet vilagosan ki nem jelel6 1790/1: 61.t.czikk,
sem a tartomany természeti fekvése, a felhivott térvény alko-
tdsakor még idegen orszagids alatt levd Dalmatiaorszagnak
régiebb, s jelesen az 1596: 32. torvényezikkelyben mutat-
kozd jusait meg nem gyengithette." (1832/6 irasok IV. kt.
94. és 95.1.) Middn tehat az 1790 1.61. czikk a tengerpart
ezen részét azon Kkitétellel kcblesitc Horvatorszaghoz, hogy
ez jure postliminii torténik, ekkor Horvatorszag nevezete alatt
Croatia szoros értelemben nem vétethetett, (mert a fenebbiek
szerint a tengerpart mindig Dalmaétidhoz tartozott), hanem
mind a harom kapcsolmény témege, Ugymint Dalmat-, Hor-
vat- és Totorszag in solidum értet6dott, épen Ugy, mint azt
a Corpus Jurisban Kittonicsnak 1 fejezete 8 kérdéséhez d) ala
irt ime jegyzék tartja: ,,nominc solius Croatiao vei Slavoniae
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ordinariae significantur in articulis tria Illlyrici Regna: Dal-
matia, Croatia et Slavonia.“ — Egyébirant miutn boldogult
Ferencz kiralyunk Dalmatiat 1802ki oct. 17én az orszag
rendéihez bocsatott leiratanal fogva a magyar korona ala tar-
tozénak elismerte, és a visszakapcsolas sikeresitésére 1825(7,
1830,1832 6 és 1839/40ki hongyulések alatt intézkedések
is javasoltattak és illet6leg elhataroztattak: nincs egyéb hatra,
mint ezeknek eredményét bevérni. (Lasd 1802. Act. sess. 58.
Nro. 51. 290 L; — 1825/27 Act. sess. 91. Nro. 103. 313.
1; — 1830. jegy. k. 14. lés, 102. és 103. 1 irat 70 sz.
ad414.1.; — 1832/6 irat. 388. ulés 415 sz. a 6ik kotet
61.1.; — Febr. IOKi 423. ilés jegy. k. 13. darab 364-369 I.;
— 1840. apr. 15.133. ulés, irat. 3. kot 357. és 358., 281.
sz. a irat. 4. kot. 441. sz. a 198. 1 és 475. sz. a 229. 1)



Tartomanyi gydlések
Magyarorszagon és a ,,kapcsolt részekben."

E s mi még mindegyre nem ismerjik alkotmanyunk kifejlését;
képeket teremtink a multrél, mellyek nem léteztek, és negé-
des fével emelkediink bokhajlasra nem csak magas paripakra
Ultetett torpe palladiumok, hanem olly abslract eszmék eléit
is, mellyek korll tévesztett felfogasok népboldogitd nimbust
omlesztenek el; mig més részr6l sokszor legeoncretebb ba
jainkat honi madltink 6s nyoméan héziasan s konnyen orvosol-
hatnék. lgaz, a visszalépés bélyege mélyen sebz,’s a miltnak
halélszinc irt6zatos, de a természet o6rok torvénye, mnelly
minden enyészethll uj életet varazsol, a tdrvényhozésok és
politicai miikbdések minden teremtvényeit is ezen cycluson
hajtja keresztiil. Avagy taldn remegtetek, mid6én a nemeeti
nyelvet 6s tronjaba, mellyet szdzadokon &t idegen zsarnok
bitorolt, visszahelyeztétek? Es ki nem érzi szikségesnek,
hogy a birtoktulajdon az &siség bilincseib6l megszabaditva, a
mohos id6knek megsemmisithetlen adasvevési ailapotjaba vis-
szavezettessék? Hat azért fogunk a varmegyei albirdsagok
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helyett allandé torvényszékek felallitasatol idegenkedni talén,
mert ezzel eleinknek a 17. sz&zadel6tti szokasahoz térnénk?
Es a polgari képesség tag alapjat, és a varosi kdzgyiiléseket
csaknem felejtjik ki a varosi rendezésb6l azért, mivel ezek
mér a penészlepte privilégiumok biztositékai kozt is fellelhe-
t6k?— Mas oldalrol 6seinknél is voltak névben nagy, érdem-
ben pedig és eredményekben torpe intézetek, példaul a tar-
toméanyi gy(ilések, mellyekhez 6k, aszerint, mint mi a je-
lenben balvanyozott megyei szerkezethez és ennek ferde kino-
véseihez, hin ragaszkodtak, de mellyek elhasznéltan a sem-
miségbe mentek at, magok utadn huzandok tarsakat, a sirba
éretteket. Bizonyara a megyei jelen szerkezet sem fogja tul-
élni hasznossagat és sziikségességét, s azon percztél fogva,
mellyben fcnes tetemeire a kés élét illeszteni nem merjik vagy
nemtudjuk, veszni indult, tért adandd annak, miaz élet sziilksé-
geibdl fog szulemleni, mint egykor 6 Ultetteték masnak szé-
kébe. — I1lly gondolatok kozt fogtam tollat kezembe, és hogy
képes testet adjak azoknak' a tartomanyi gy(ilések torténeti
rajzat akarom megkisérteni.

Tartomanyi gy(lések szorosb értelm(i Magyarorszagon,
régi id6kt6l a 17. szézad végéig — még I. Leopold korét is
ide véve — gyakorlatban voltak. Tartattak pedig az orszag
bizonyos nagyobb tajanak vagy részének, melly tartomany
régi mlszoval fejeztetett ki, nemessége és torvényhatdsagai
altal, a haza veszélyesb korilményeiben és leginkdbb hon-
védelmi vagy alkotmanyt veszélyzd esetekben. Hatésaguk kore
pedig és azon formak, mellyek szerint kivalta 16. és 17.
szézadban alakultak, rovid tomottségben kovetkez6k.

Azon jogforrashoz, mcllyb6l eredetoket vették a tarto-
manyi gy(lések, csak Ugy juthatunk fel, ha az énkormanyzéas

és dnfentartas jelelte vonalakat kovetjiik. Az érdeklettcm sza-
4
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zadokban, midén nehéz fellegek vonlak be az egykor deriillebh
magyar eget, a nemzet ugy-szélva versenyre allott ki kiralyai-
val, és viszont, a haza megszabaditdsanak kozos czélja felg;
de amannak még egy mas kilénvalt irdnya is volt, melly amég
jovendd nemzeti felemelkedésiink és nagysagunk valdsitasa
reményében &poltaték. Azért akadunk példakra, hogy tarto-
manyi gy(lések hol a kiralyok egyenes parancsara tiizettek ki,
hol a tartoméanyilag elhatarozottaknak megulhetésére kiralyi
jovéahagyas adaték; de leggyakrabban mind ennek mind aman-
nak mell6zésével a tartomanyi karok és rendek énallélag gyu-
lekeztek Ossze. lgaz ugyan, hogy ezen 0sszegyilekezés néha
néha a kormany részérdl kétségbe vonattatott; mindazéltal a
nemzet életébe annyira ment at, miszerint |. Ferdindndnak
nem maradt egyéb héatra, mint a meg nem akadalyozhatd
gyakorlatnak némi biztosb alakot adni azzal, hogy, ha tarto-
manyi gy(ilések tartdsara egyenes Kirdlyi engedelem nem ké-
retnék, akkor a kiralyi helytarté vagy a keruleti fékapitanyok
(generaies partium regni capitanef) tudtval és hozzajarullaval
lehessen csak (sszegyulekezni. Iy rendelményt kildott szét
a kirdly 1553ban az egész orszagba. Siker mutatkozott re,
mert ez id6t6l rendszerint csakugyan majd a nador, mint ki-
ralyi helytarté és az egész orszag legf6bb kapitanya, ngjd
pedig a keruleti fékapitdnyok vezették a tartomanyi gyuléseket
(1597 : 46.). — Kérdés tdmad mar: kik hivattak meg ezen
tartomanyi gydlésekre? hol csak a f6 nemesség, hol fejenkinl
mindenki a birtok nagysagra tekintet nélkil. Példaul Belova-
rott 1531ben a magyar, slavon és horvat nemesség szine jott
Ossze; ellenben az 1532-ki Berénhidan tartandd gydlésre, a
Kenésén 0sszegydilt tartomanyi karok és rendek meghivo levele
mellett, fejenkinti megjelenésre szélittatott fci minden illet§
megyének kisebb nagyobb nemessége. A kdvetek altali meg-
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jelenés is j6 kordn vegyllt az iméntiek kdzzé. A megyéknek
tartoméanyi felosztidsa ezen gyllekezetekre vonatkozélag a 16.
és 17. sz&zadban habozott. Mell6zve a beliorradalmak szllte
gylléseket, mint ezen osztalyba nem tartozokat, csak néhany
a kit(izott czél felvilagositasara alkalmas példakat sorolok el6
a Supplem. ad Vestig. Comitior. és némelly mas hiteles kutfék
utan. Az 1526—k miskolczi tartomanyi gydlés Heves, Gomor,
Borsod, Tolna és Abauj nemességébdl allott; 1542bcn Borsod,
GOmor, Ndograd, Heves, Abauj, Saros, Szepes, Zcmplény Z6-
Ilyom, Bihar, Szolnok, Szatmar, Szabolcs, Bereg és Ugocsa,
szamra 15 megye; 1544ben Sajé Szent Péteren a felsé me-
gyék kiralyi biztos jelenlétében; 1547ben Hidvégen és Kor-
mondon a dunantali megyék kozil Vas, Zala, Sopron, Veszprém;
1553ban Gonczon hét megye, névszcrint Abauj, Zemplén,
Séros, Szepes, GOmor, Borsod, Torna; 1593ban Tarczalon
és 1595ben Kassan; Matyas f6herczeg mint Magyarorszag
korményzdjanak biztosai jelenlétében pedig 1603. Zabolcs, Sé-
ros, Szepes, Abauj, Gomor, Bereg, Heves, kdvetei jelentek meg
ismét Kassan (Tud. Tar. 1841 febr. kot. 1311.) 1643—ki febr.
12-re a kiraly parancsabdl hivattak meg a dunantali megyék
Nagyszombatba; (Bars megyei jegy. kényv.) azon szerint
1655ben, hova az orszagbirdjanak fogna tetszeni; 1670ben pe-
dig, minél régibb példat nem tudok, a dunaninneni 13 megye
ésvarosok Beszterczére jelenlek meg I.Leopold kiraly rendeleté-
bdl. (Barsijegy. kdnyv.) Innen szarmaztak az orszaggy(lése-
ken a kerliletek felosztasa és a kerlleteknek egykori kilon Glé-
sei. — Ezen tartomanyi gy(lések a sziikség parancsolta honvé-
delmi czélokra szolgalé6 minden eszkdzok folott hataroztak;
végzéseiket torvényezikkek alakjaba ontotték illyen és hasonld
formulatio szerint: ,,Articuli Dominorum Praelatorum, Baronum,

Procerum et Nobilium CornitatuumcitraDanubiumexistentium in
4*
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Conventu coruin generali cdili.u Tartalmuk a 16. szdzadban
latinul, a 17-ben pedig tobbszdr magyar nyelven szerkezteiéit.
Gyakran az ott hozott végzések a kormanyszékhez kildettek
fel megerdsitésil. Van példa, hogy a tartomanyi gydlésen je-
lenvolt biztos hagyta helyben a végzéseket; igy lllyéshazy
Istvdn a kassai czikkeket 1608ban Matyas f6herczeg mint
gubernatortdl nyert teljes hatalmanal fogva. — Habér igen
kevés torvényeink vannak, mellyek a tartomanyi gytilések
végzései érvényességérél hatirozottan és részletesen rendel-
keztenek, mégis kozjogi szempontbdl lett combinatiok allal
oda feljuthatunk, honnan ebbeli igények megitélhet6k. Ver-
b6czi a harmas térvény Ill. r. 2 czimében a ,statuta populr
kellékeit kovetkezd pontokban hatarozd meg: a) masok jo-
gainak megszoritdsat ne okozzak; b) az orszag koztorvé-
nyeivel ne ellenkezzenek; c) sem a f6birdsagok itéletei ellen
nem irdnyozhatvak; d) csak azokra hatnak kiilelezélcg, kik
hozatalukba befolynak; e) az illeték nagyobb és érettebb része
akaratdbol, s nem maskép, keletkezhetnek. A Kkirélyi jovéha-
gyas sziksége vagy nem szilksége kétséges kérdését pedig
mennyire az idéztem torvénynek, 1, 5 és 7 88. dsszevetésé-
b6l netalan meg nem oldhatd tisztdn, az utdbbi gyakorlat
magyarazta meg. Az 1542: 28. czikk azon mozgalmaknak
vagta el Gtjat, mellyek szerint némelly tartomanyilag Ossze-
jott karok és rendek nadorvalasztasba ereszkedni akarlak.
Mindezek mellet a tartomanyi gy(ilések visszaélései annyira
mentek mar a 16. szdzad végével, hogy azokban az orszag-
gy(léseken hozott térvények meghiusitasara rendelkezni me-
részkedtek. Ennek meggéallasara hozattatott tehat az 1597:
46. czikk. Egyébirant e torvény hozatala el6tt is érezték cicink,
mikép a tartomanyi gydléseknek t6bb hatdsaguk nem lehetne,
mint mennyi a statularium jogbul menthetd; tehat csal. maguk
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Kozi és csak magokrol intézkedni, torvény ellenére pedig ter-
het, kotelezést vonakoddra nem vethetni; azért is ollyan ha-
tarozatokban, mellyek szokatlan, vagy térvény biztositotta
mentesség elleni lekotésre irdnyozva voltak, leginkdbb a koz
haza veszedelmére, az onfentartds és menekilés sziikségére,
a fenyegetett szabadsagot biztosité kozos vallalatok mell6z-
hetlenségére hivatkoztak, miben szamolasuk ritkan is csalt.
Innét kell adni értelmet a mostani flilekben kellemetlendl hangzo
azon szavaknak , mellyekkel a Belovéarott 1531-en tartoma-
nyilag 6sszegy(lt Rendek masik hason gylilekezetre hittdk meg
a varosokat: ,poternnt autem ipsi concives vestri una cum
suis hominibus ... tractatibus omnibus interessé, eosque ac-
ceptare vei non aoccptarc et dcinde ad propria ..... reverti.”
Vagy az 1553-ki gonczi végzések szerint: ,,suppiicamus do-
minis magnatibus, ut patridé suae caritale et salutis suae cu-
ra...equitcs alant limitatione infraseripta, quae est minimé
onerosa." (Supplem. ad Vest. Comit. T. 3. 138. és 224. 1)
Egyébirant noha az 1597 : 46. czikk a tartomanyi gy(iléseket
altaldnosan nem sziintette meg, mit az utdna all6 szazados
gyakorlat csalhallanul bizonyit, az orszag torvényei elleni
mikodésiiket azonban bitorlasnak nyilvanité és conventicu-
lumoknak bélyegzé. — Az 1670-ki tartomanyi gy(lés, melly
Leopold kiraly rendeletéb6l a dunéninneni 13 megye és va-
rosok részér6l Beszterczebanyan tartaték, mint fenebb cmli-
Iém, tudtomra utolsd torvényszer(i gyllekezet volt. Jottek
ezutan id6k és sulyos korilmények; majd ismét a Torok ha-
zankbol végkep kifizetvén, a veszedelem e részrél elenyészett
és vele a tartomanyi gytilések egyik fooka, egyik leggyako-
ribb anyaga. Es itt megszakasztom el6adasom fonalat, és a
képuek kiegészitését aldbb fogom tcljesitni. — Eddig a ma-
gyarhoni tartoméanyi gydlésekr6l. —



54

Ezen nyomon nézziik a magyar eredetinek h{i masolatat
a ,kapcsolt részekbenX Habar Magyarorszag példajara Sla-
vonia nemessége is régi id6kt6l szabadon gyiilekezett Gssze
tartomanyilag, azonban itt is bdzbenszdlott a kormany, s a
slaYon rendek dsszehivasat sokszor kozvctetleniil, sokszor koz-
vetve maga gyakorld. Mell6zve a vegyes héazbeli kiralyok
idejébdl el6hozhatd szamtalan példakat, |. Ferdinand korabeli
eseteket emlitek meg. 1536-ban Turzd Elek kir. helytartot
tudodsitja Ferdindnd, hogy Slavonidban tartomanyi gytlést
rendelt Katzianer f6kapitany vezetése alatt tartatni. Az irat
foglalatja ez: ,quia conclusum fliit ut congregatio et diaeta
in ipsa Slavonia fierct, idcirco praeiato Catziancr illico seripsi-
mus, ut sese una cum gentibus suis co conferat,” (Urkunden
und Actenstieke etc. Gévay Antaltol, Bécs 1841. 7. 1 127.
1) 1540ben Kcglevich Péter bannak Bécsbdl tobbek kdzt eze-
ket irja a kiraly: ,in proximo convcnlu, quem in Slavonia
indiximus, una cum nonnulis &gi et tractari curabimus.l igy
tett 1546ban is, Slavonia rendéit Zagrabba hivan 0Ossze dly
szerkezetli levelek altal, miilyen in vestig. Com. 670. lap.
olvashatd, s6t még biztosokat is kiildétt oda. Miutan azonban
1553ban, mikép lattuk, Magyarorszagra nézve a kiraly a ké-
vetelt szigorlsagon tagitott, ez Slavoniara is ki 16n terjesztve.
Ez id6t6l itt a tartomanyi gy(iléseket nem csak a ban, hanem
a bani helytartok, féispanok, kir. biztosok, s6t mas alarendelt
hivatalnokok is, példaul az alban vagy itélémester Kkitlizhették
és vezették. Valdban 1712-ben Plenich Gyoérgy itélémester
a magyar diaeta folyama alatt hirdetett tartomanyi gydlést, és
abban az 6 vezetése alatt nyolez végzést hoztak az illet§
rendek. (Tract. post. de Illyr. temporis ndvi. Posonii 1746.
201. 1) Middén 1790ki hongyilés alatt a kapcsolt részek ko-
vetei onnan indulva ki, hogy gr. Nadasdy Ferencz ban idejéig
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ti bAnok minden kir. engedetem nélkil tarthatlak gy(léseket,
ezen jogot torvény altal biztosittatni strgetdk, az orszag ren-
deinek hatirozata abban pontosult: mikdpen e hatalom semmi
térvényben nem alapulvén, és az elébbi szokés régota félben—
szakasztatvan, ennek felélesztése a kir. joggal meg nem lér-
hetne, s azért e kivanat a térvényjavaslatbél kihagyatott. (Jegy.
kényv 43. (lés 253. 1) — A tartomanyi gydlések Sla—
vonidban a 15. szdzadig csupan Zagrdb, Kdéros, Varasd és
Zagoria megyék nemességébdl allottak. Az iménti szazadban
atorok berohanasok elleni védelem nagyobb erékifejtést és az
addigiaknal czélszerlibb intézkedéseket igényelvén, a vég-
helyek és orszag szélei 6rzésével megbizott bansdgoknak, mil-
Iyeu volt a Szorényi, macsoi, slavoni és horvatorszagi, er6s-
odésére némelly szomszéd-megyék és helyek rendeltettek, azon
kivil még egy mas ujdon bansag, a szerémi, alapittatvan, né-
hany magyarorszagi als6 vmegyével cllattatott, Ver6cze me-
gye pedig a slavon bansag hadierejének nevelésére jeleltetett
ki ideiglenesen, s illy dsszekottetés fejében a slavon rendek
tartoméanyi gydlésére is meghivattaték, annélkil hogy ezzel
a magyarorszaghozi 6s kapocs megsziint volna. Els6 nyoma
annak, hogy a régi Ver6cze (mert a mostani jobbadan Valké
varmegyébdl van odsszealakitva) a harom slavon megyével hi-
vatott és jelent meg tartomanyi gy(ilésre, Matyas kiraly ide-
jébdl valé, mid6n t. i. 1481ben a nador és orszagbird el-
noksége alatt Zagrabban, Zagrab, Kéros, Varasd és Ver6cze
megyék karai €s rendei tartomanyilag gyliltek 6ssze. (Fejér
Croat. et Sclav. 43 1) A szerencsétlen mohdacsi Utkdzet el6tt
15'26-ban is egyutt tartottak gy(lést ezen négy megye rendei
Batthyany Ferencz ban vezérsége alatt (IstvanlTy 1 8. 80. 1)
Nincs eset, mellyel bebizonyittathatnék, hogy 1. Ferdinand
kora el6tt a slavoniai vmegyék Horvatorszaggal gy(ltek 6ssze,
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olly-annyira Ovatosak voltak a hatalmas horvat dynastah, Zri-
nyiek, Frangepanok, Karlovichok 6nallésaguk fentartasaban.
Es ennek alapja volt; mert Horvatorszag municipalis szerke-
zettel ugyan nem, hanem Verb6ezi kora és Ill. r. 2. ez. el6tt
kalén térvényhozasi joggal birvan, orszaggy(léseket onallo-
kig tarthatott, és azokban térvényeket alkothatott; midén
ugyanazon id6szakban a slavon megyék csak tartomanyi
gyllekezetekre valanak jogositva. De err6l mas czikkben b6-
vebben szélottam mar és egykor kimerit6 rendszeres munkét
szandékom a kozonségnek atadni. Igen érdekes és e targy
felvilagositasara tartoz6, mit I. Ferdindndnak magyar kirallya
vélasztasa alkalmaval e két tartomanyban veszink észre.
Ugyanis middén ezen fejedelem, szerencsétlen ségoranak, Il.
Lajos kiradlyunknak, elestét megértvén, magat a magyar ko-
rondnak elnyerésére hatarozta, tudva lévén el6tte Horvatorszag
onallosaga, (mellynek egy részét, az 1522ben ko6tdtt cgycsseg
szerint a torok berohanasok ellen védelmezend6!, hadi népével
megszallotta) mas koveteket kildott oda, és masokat a slavon
megyékhez, t. i. Frangepan Kristof és Jurisits Miklos, az azu-
tani k6szegi hds, bizattak meg a f6hcrczeg igényeinek elé-
mozditasaval Croatidban, Dietrichstein Zsigmond pedig é
Auersperg Janos kildetlek Slavoniaba. Horvatorszag hajlott
Fcrdinandhoz, kivel azt k6zds védelem és egyesitett fegyver
killénben is er6sen koté 0Ossze. Mindenekel6tt tehat azzal
nyilvanita rokonérzelmét, hogy igéretet ton a komaromi or-
szaggydlésre koveteket kuldeni. Azalatt mig a kiralyvalasz-
tassal foglalkozéd orsz. KK. és RR. Komarombdl Pozsonyba
atkoltozvén tanacskozasaikat folytatok, jonak latta a koronat
igényld féherczeg és mar megvdlasztott cseh kirdly a Czetin-
ben tartomanyilag 6sszegyllekezett horvatorszagi rendekhez
sz6sz616it elutasitani. Dec. 5-kén mentek tehat oda Uberstei-
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ner Pal bécsi prépost, Jurisits Miklds, Katzianer Janos és
Plchler Janos teljesen felhatalmazott kdvetek. A kovetkezé
1527. év elsé napjan a Czetinben 0sszegy(ilt horvat nagyok
Fcrdinandnak, ki még dco. 16an valasztaték Pozsonyban Ki-
ralynak, jobbagyi hddolatot nyilatkoztattak, mit sem gondolva
slavon megyékben rokonaikkal, kik 1526ki dec. 184n és a
rea kovetkez6 jan. 16an Dombron tartatott gyllekezetiikben
Zapolya Janoshoz partoltak. (Mindezek a csaszari hazi levél-
tarnok Gévay Antal tudds és szorgalmas hazankfia pontos
chronologiai 6sszeallitdsa utan, ,Liter. Anzeige* ropirata sze-
rint el6advak.) A nétton nétt veszedelem, mclly a torokoktol
a 15. és 16. szazadban Horvatorszagot érte, midén foldének,
népének vesztén és fogyasztasan tdl, még a zsarnok feudalis-
mus is szivta életerejét, annak végsé elgyengllésével és poli—
ticai szélhiidésével végz6dék. Ferdindnd tehat jonak hitte
egyesitni azt Slavoniaval, s ez id6t6l, mi azel6tt sohasem tor-
tént, az egykor 06nallé horvat rendek, a slavon tartomanyi
gy(llések térére szallottak ald. Frangepan Miklés bansagaban
jelentékeny surloddsok szinhelyeivé valtak az egyesitett hor-
vét-slavon tartomanyi gy(ilések. 1620ban tudniillik a semotzi
mezon tartomanyilag 6sszegy(ilt rendek kozt szakadas tama-
dott, és két esztendeig folyton élesztve odaig jutott, hogy a
nemesség maga lenézését és megvetését vadul tévén a magno-
soknak, a gy(ilések tartasdban magat ezekt6l elkilonitette.
Az 1622dik sopronyi orszaggydlésen Frangepan helyébe Zri-
nyi Gyorgy tétetvén bannd, a két osztaly kozti sdrlédasok is
lecsillapultak ugyan egy id6re, de a sz és tettekben megu-
jult bantalmak, mellyek miatt a fegyveres bemenetel is a tar-
tomanyi gy(ilésekbe eltiltatott, a méagnéasokat a tartomanyi
gy(lésekt6l annyira elidegenilé, hogy csak igen gyéren mu-
tatkozol azokban egykeltd; mit a kéznemesség a kdz lUgyek
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irdnti részvétlenség és megvetésre magyarazvan, a megnem-
jelen6kon érzékeny birsagokat rendelt megvéttetni; innen is-
mét a régi surlédasok emelék fel fejéket és a kilonvalas ma-
sodszor tortént meg; de 1. Leopold ezen elkilonzott két
gyllekezést conventiculumoknak nyilatkoztatvan, 1693i pa-
rancsaval szigordan eltiltd. Es mégis mindez ellenére 1709n
megujultak a botranyos események, mellyekrdl aldbb lesz sz6.
Dalmatia és a tengeri részek rendci azonban 164?ig nrem
vettek a horvat-slavon egyesult tartomanyi gydléseken részt;
csak ezen évi magyarorszagi gydlésen tortént az ideiglenes
Osszekapcsolas akkor, midén az 57 provisorius torvény a
horvat-slavon tartoményi gy(lésnek hatalmat a tengeri ré-
szekre is, de csak mulékony iddre, terjeszfé ki. igy nyujta-
tott ki Zagrab varmegye Dalmatia belsejébe is, miutdn mar
elébb Horvatorszagnak egy része, mint fiok tartozmany, csa-
toltatott volna ezen eredetileg slavon megyéhez; mellyeképen
harom kulén orszaghbdl lévén osszealakitva, a mozaiknak egy
ritka tineményét képezi. Sem mid6én magan gyliltek még a
slavon megyék rendei, sem mid6én a horvatorszagi és dal-
maliai maradvanyokkal egyesulten hivattak 6ssze, torvényt
nem alkothattak. Vildgosan monda ki ezt a Ill. r. 2. czime, &
némi okara azon kulénbségnek, mclly e tekintetben az anya-
orszag és a fioktartomanyok kozt létezett, mar régen figyel-
meztet6 honosit ezen viszonyokat hivatalandl, sziletésénél é
egyarant megosztott érdekénél fogva leghelyesebben ismer§
k6z0s inagyar-horvat hazankfia liittonics: ,,quia regnum Hun-
gariaé, ugymond 6 L. 8. . 2. 8. 4. propter sacram coronam
(t. i. symbolicus értelemben véve) cui caetera enumerala sunt
adnexa, est inter eadem principale, eisdemque eminentius.” Ne
hozza tehat senkit tévedésbe, Im &zen tartomanyi gydléseknek
»generdlis conventus,“ vagy ,generalis congregatio regni
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Croatiae et Slavoniae" avagy épen ,diaeta" czimét, az ott ho-
zott végzéseket pedig Articulusoknak fogja olvasni, mert
ez mind a magyarorszagi tartomanyi gy(lésekt6l volt kdlcso-
nozve. — Mi illeti a tartomanyi gyf(lések targyait: egyik fébb
a honvédelem Kkoriili intézkedés volt, azonkép mint nalunk
magyaroknal. Az 1526i tartomanyi gy(ilésen, melly Battyanyi
Ferencz ban elndksége alatt a mohatsi Utkdzet el6tt a slavon
rendek altal tartatott, nevezetes hadi pénzsegedelem volt ha-
tarozva, havonkint t. i. hdrom ezer arany forint, fejenkinti fel-
kelése a nemességnek és minden 6tddik nemtelen fének kialli-
tasa, végtére nagyobb szlikség esetében az egész nemes €s
nemnemes nép fegyverreszdllitdsa; és ennek végrehajtasaval
Ko6rds megye részér6l, melly akkor tarsai kozt a legnagyobb
és néepesebb volt, megbizattak Hampo méaskép Ernust Janos,
Pogany Sigmond, Priascoczi Istvan, Hobetits Boldizsar; Va-
rasd megye részérél Ratkay Laszlo; Zagrab megyébdl Vojko-
vits Miklds V. Adam itélémesternek fia; és Ver6czebdl BanlTy
Janos. Ezen a téren mikodtek még két szdzadokon keresztil
folyton a ,kapcsolt részek rendei”. Egyébirant hogy itt a tar-
toményi gydlések sorsa az nem lett, mi Magyarorszagon, a
korulmények kilénbsége okoza. Ugyan is a ,kapcsolt részek"
még azontdl is, midén mar ndlunk a térok elleni védelem, a
tartomanyi gy(ilések egykori b6 anyaga, a napi renden levé
targyak sorabdl Kitoroltetett, még sok ideig ugyszdlvan ha-
borts allapotban maradtak; fcnéllott tehat még nalok a tarto-
many gylilések régi f6targya t. i. az er6egyesités folott szu-
ndién Orkoédni és intézkedni; ezen kiviii mas rendelkezések
sziiksége nélkulozhetlenné tette ott az egymast felvaltd tar-
tomanyi gy(ilések tartasat. Hlyen targyak voltak: a) a bani
hivatalra engedett kijelelés és ajanlat. 1. Ferdinand Turzd Elek
kiralyi helytartonak fenebb idézett 1536— levélben irja: ,de
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bano creando non dubitamus primores Slavoniac in ejusmodl
conventu tractaturos fére, qui si aliquem nominaverint, illis-
que piacere ostenderint, nos ita super eo gratiose exhibebi-
mus, quod reginan hoc sentire posslt nobis ejus salulem et
incolumitatem singulari curae esse.“ Ezen Kijelelési enged-
mény mas alkalommal is gyakoroltatok és akormany részér6l
ill6 figyelembe vétetett; példaul 1681-n Erd6dy Mikids,
1704-n Pallly Janos ajanlas utjan adattak a kapcsolt részek
rendéinek banokul, b) A tartomanyi gy(lés targyai kozeé tar-
tozott az itélémester valasztasa. Ezen Kivaltsagot Nagy Lajos
és Sigmond kiralyoktol nyervén Slavonianak Rendei, Garai
Miklos béan altal 1398n és Thalléczi Matko ban 1438-i okle-
velével biztosilattak magoknak, c¢) Kapitanyvalasztas, nelly
Matyas kirdly 1477—ki kivaltsdgos levelében az &sszegydlt
slavon rendeknek engedteték: ,volumus autem, igy sz0l a
kiraly, ut in eadem congregatione vestra pari voluntate e
communi consilio penes banum nostrum unum eligatis capi-
taneum specialem qui vobis magis idoneus videbitur.“ Maria
Terézianak 1750-i diplomaja e részben maskép rendelkezett,
d) lgen kilonosnek, és azok el6tt, kik a ,kapcsolt részekl
multjaba fiintsenek avatva, majdan hihetlennek fog tetszeni,
mi imént kovetkezik, tudniillik: Zagrab és Kéros sok ideig
egyesilt megyek tiszti kardnak vdlasztasa is a tartomanyi
gy(lés szokott régi teenddi kdzé szamittatott. Mirél a Corpus
Jurisban Kittonics XI fej. 1 kérd. a) alatti ezen jegyzék teljes
bizonysagot ad: ,,in Illyrico officialcs coinitatum Zagrabiensis
ct Crisiensis ex antiqua consvetudine a statibus regni ad
comitia generalia congregatis constitui.”“ e) kovetek vélaszta-
sa, kivalt mikor 6ket a ,kapcsolt részekiEin concreto kiildot-
ték képvisel6kill a magyar diaetara. 1) utasitasok adasa és a
visszatér§ kovetek jelentése, g) azon targyak teljesitése, mel-
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lyek a magyar orszaggy(lés vagyis kozlérvény altal ezen ré-
szek tartomanyi gy(ilésire bizattak, minek szamtalan esetei
Corpus Jurisunkban talalhatok; végtére h) municipalis intéz-
kedések és a harmas torvény Ill. r. 2. ezime értelmében sta-
tatumok alkotdsa. Mindezek gyakori 6sszejovetelt kivanvan,
nem csak évenkinti intézetté kelletett alakulnia a tartoméany
gy(iléseknek, hanem alig volt esztendé szamsosb gyf(ilés nél-
kil; példaul: 1713 és 17 14-n négy négy, 1711-n 6t, 1709-n
pedig épen hat tartomanyi gydlés volt tartva. Megfoghatd
immar ezekb6l, mi ismét kilondsen tlnik fel avatatlanok el6tt,
hogy a tartomanyi gy(ilések egykor a slavon megyék gy(lé-
seit id6b6l és targyakbdl Kkiszoritvan, ezeknek minden teen-
déit is magokhoz ragadtak, inig nem 17b6-n apathicus sinl6—
désokb6l Maria Therezia alatt kisegittetvén, a magyar megyék
rendszere azokra is alkalmaztatni hataroztatott. — A munici-
palis és statutaria miikddése imez tartomanyi gy(léseknek
nem maradott mindenkor kdrének hatarai kozott. Folos szam-
mal taladlhatok illy esetek azon protocollumban, melly ezen
gydlések végzéseit 1562—6i kezdve foglalja magaban. Illyen
volt az, melly az 1712— mart. 9—ki tartomanyi gy(ilésen a
tron 6rokosodése irdnt hevenyéztetett. Egyébirant a gyakori
felkelések, adéemelés, hadinépi, pénz és termesztményekbeni
segedelmek, és mindezek kezelésében gyakorlott témérdek
visszaélések, mellyekr6l Skerletz Miklds utdn Engel tudosit,
anagyobb birtoku nemesség és magnasoknak, kikre az imén-
tick stlya leginkabb nehezkedett, keblében annyi ellenszenvet
érlelt a statutarium jog irdnydban, hogy az 1708-i pozsonyi
diétan annak megsziintetését stirgetnék; mibdél otthon azok és
a kisebb nemesség kozt strlédasok tamadtak és szakadas tor-
tént, melly azonban 1709-ifebr. 25ki tart. gydlésen Kiegy-
enlittetett, utdna pedig els6 magyar orszaggyUlésen aféltékenyen
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drzott jog torvény altal korllirattaték (1715: 120). — Az
eddig el@soroltakbol elkészillhetd azon mérték, melly a tart.
gy(lések végzéseinek érvényességi fokat mutatja, és mar me-
gok a tartomanyilag 06sszegydlt karok és rendek kéziben is
néhanyszor megfordult. Szerinte, még miel6tt az 1790/1 59.
czikk alkottatott volna, az 1770 és 1773i tart. gydléseken
nyilvanitdk a ,,kapcsolt részek0 rendéi, hogy az addemelésnek
magyar diétan kiviil nincsen helye; ismét 1773n 1. januéri
gy(lésh6él a bani hatésag irant felirtak: ,banalis authoritas
relate ad diaetalia objecta, Regni Hungaridé SS. et 00. sub-
ordinata jurisdictioni.® Hasonléan 1777i oct. 27i tartoményi
gylilés az excorporatiot, uj megyek vagy keriiletek alakitasat
és elrendezését egyedill csak a magyar orszaggy(lés teenddi
k6zé soroza.



V.

T. Té Ctyurihovits Gyorgy ur legujabb
orszagtani munkajanak vazlata, né-
hany adatokkal megtoldva.

C18441 Szazadunk 70. sz. utan.)

Tudos hazankfia Gyurikovits Gyorgy ur, a pozsonyi valtd-
torvényszék (lnoke, ki mar 1836ban a ,,Tudomanyos Gydij-
teményben" arr6l, hogy Posega, Szerém és Ver6czc varme-
gyék nem Totorszag, hanem szoros értelm( Magyarorszaghoz
tartoznak, tudomanyosan értekezett, legijabban ezen targyrol
egy igen korszer(i rendszeres kozjogi munkaval lepte meg
honi irodalmunkat, mellynek czime: ,,De situ et ambitu Slavo-
niae et Croatiae, quem critice illustravit, et de eo in usum
Croatarum latiné disscruit G. G. Pestini 1844.* Olly czafolhat-
lan okf6k és adatokkal van az érdemes szerz§ altal ezen kér-
dés megoldva, és elméletileg olly ,befejezett tény" tisztasa-
gara emelve, hogy azok utdn az 1715: 92 t.czikk rendeleté-
nek egész kiterjedésbeni sikeresitését méltan lehet reményleni.
Ez érdekben, és azok kedvéért, kik a tudds munkat nélkilo-
zik, adom annak révid vazlatat, nehany kevés adatokkal toldva.

Két részre osztd fel mivét az érdemes értekezd. Az els6-
ben czéfolja Skerlelz Miklos volt zagrabi féispannak 179 In
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és 1830Qn az akkori orszaggy(lések folyama alalt kiadott illy
czimi ropiratat: ,,Fundamenta, quibus ostenditur trés inferiores
Slavoniae comitatus semper ad jurisdiclionem regni ct béni
Slavoniac pertinuisse.” Hatasra volt az szamitva, és 26. pont-
ban a kovetelés okai el6terjesztve, mcllyekre G. G. ur egyen-
kint valaszolt; atmenvén azutan ama 34 pont vizsgalatara,
mellyeket a ,,Kapcsolt Részek* kovetei 1835i Febr. 28an
0 Felsége eleibe a kérdéses ligyben felirtak, s minthogy ezek
kozul 15 pont Skerletz iratdbdl kdlcsonodztetvén, csak 19%n
némi Ujdonsag latszatott, azért az érd. szerz6 csupan ezeknek
czafolasat tartd sziikségesnek. Befejezvén ezen renddel a ne-
gativ bizonyitast, munkaja mésodik részében positiv okokkal
Iép fel a tudds szerzd. A jelen vazlat korét csak ezeknek is-
mertetésére szoritom, mert a targy tokéletes megfejtésére
elegendok.

Az orszag ezen részének clfoglalasi torténete utan, tizen-
Ot Unnepies oklevélb6l meritett ok soroltatik el annak bebi-
zonyitasara, hogy Posega, Szcrém, Valkd, Ver6cze szorcs
értelm{ magyar megyék. 1) Szent Istvdnnak 1009n a pécsi
puspOkség részére adott kivaltsagos levele azon tartalmabdl,
miszerint az egyhazi megye hatarait Dunat6l Szavaig terjeszté
ki. 2) adat Rado nadornak 1057i alapitvanya, mcllyben a
Drava és Szava kozti tartomanyt vitézségével visszaszerzett-
nek és egy részét a pécsi megyében fekvének emliti. 3j Szent
Laszl6 1093ki oklevele azon hatarokat er6sité meg a pécsi
megye szamara, mellyek az elsd kirdly mar dicsértem kivalt-
sagaban foglalvdk. 4) Il. Andras a Szent L&szI6 altal megdl-
lapitott pécsmegyei hatadrokat 1235i oklevelében Szava é
Valké vize kozé helyezd, s igy Valko, Ver6cze és Posegat
azon magyar puspokséghez szamita. 5) IIl. Andras 1299ki
okiratdban Posega megye vilagosan megkuldnboztetik Slavo-
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niatol, és ez herczegségnek, meg a kiralyi fiak jogahoz tar-
tozonak, amaz pedig a kirdly kozvetlen hatalma allattinak
nvilvanittatik. Szavai ezek: ,,ducalum totius Slavoniae, qui est
prima dignitas regiae prolis et insuper comitatum de Posega,
qui ad jus pertinet regale seu reginale, perpetuo concessimus.
6) Orban pépanak 1264— bullaja a valkoéi esperességet Ma-
gyarorszagban lenni mondja. 7) Az orszag zéaszldsai és ne-
mesei 1416ban Szerem és Valké megyét Slavoniatdl elkilo-
nozotten nevezik, és bizonyos segedelmi pénzek 6sszeszedé-
sére, masokat a mondott két magyar megyébe, masokat Sla-
vonidba killdenek. A diploma szévege ez: ,ad Slavoniam
ordinamus duos, Ebcrhardum cp. Zagrabiensem et Dionysium
e Marczali,ad comitatum Simigienscm eundem Di6n. Marcza-
li.... ad comitatus Valkd et de Sirmio Déanielem filium Lachk.
r. Slav. banum, Descd de Gara, Philippum de Korogk.it 8)
Zsigmond kirdly 1427-ben Garai Janosnak, a megoletett na-
dor fidnak, hivtclenség blinébe esett Mikolai Mihaly minden
javait adomanyozvan, igen sok magyar nevi és kétségen ki-
vl magyar lakosokkal népesitett Valké megyei helységet ne-
vz meg, és ezeket Magyarorszag hataran beldl lenni mondja.
Afaluk tésgyokeres magyar nevei ezek: ,Mikola, Peleche,
Gitfalu, Tikalfalva, lialisza, Hedrech, Arpa, Ford, Farkasto-
rok, Kasza, Domb0, Palfalva, Milkfalva, Baldanfalva, Mon-
csoros, Maria, Husag, Gyakafalva, Kosarfalva, Kis-Nagy-
Lijach, Szépfalva, Halmos, Pasdofalva, Aszonyfalva, Pc-
szkétfalva, Lydve, Orbanfalva, Palya, Vadakol, Varasi, Ujfalu
méskép Végfalu, Noskfalva, Bakofalva, irlig, Borok mezéva-
rs, Szomolyosszegh, Lovasz, Palagar, Fels6nag, Monostor,
Sz8lI6s, Tamasfalva, Kyngefnlva, Bonchfalva, Forkalinch mas-
kép Farkasfalva, Petry, Borsod, Kisfalud, Nasdra, Somogy,
Szent-Marton-Filetincz, Szent-Taméas. A vizek és tavak nevei
5
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pedig ezek: ,Vajas, Valkd, Chcrnatava, Nagyszeorin Kisfuornv,
Nagyzaton, Kiszaton* 9) Maria kirdlyné 1387-ben Garay
Miklos nadornak és fianak adott kivaltsagos levelében Posega
varmegyét Dalmat- Horvat- és Totorszagtol tiszta értelmd
szavakkal megkilénbozteté, mondvan: ,regna nostra Dam
Croat. el Slavoniae ac comitatum de Posega.“ 10) Jakab Sze-
réndi puspok a papahoz kuldott 1437— iratdban, plspoki
székeét Banmonostrat és megyéjét Magyarorszag keblében lemi
jelenti. 11) Albert kirdlynak a kalocsai érsekhez iranyzott
1439-i parancsa, Szerem és Valké megyét Magyarorszag
tagjainak czimezi. 12) Miklos papanak 1451 ki bullaja szerint
Ujlak, Szerém megye varosa, Magyarfoldon fekszik. 13)
Hunyady Janos kormanyz6 Fridrik csaszarhoz 1454-n irata,
hogy Magyarorszag alsd részén lévé Pétervaradon hongyulést
tart. 14) Hampo maskép Ermust pécsi plspok, mint kincstar-
nok, 1594 és 1595 esztendére készitett szamadasaiban, Po-
sega varmegye addjat a tobbi magyar megyék adojaval egytitt
vette szdmba, Slavonia addjatol pedig elkiondzve. A magyar
megyék, s velek Posega, portankint egy forinta rovattak,
Slavonia megyéi pedig csak fél forintra. Ezen czafolhatlan
ereji argumentum a dicsért szamadasok kovetkez$ szavaiba
van fektetve:
1494,
L 0scga”

»Per Palké et Michaelem Magyar comitatus prefati dica-
tores Racié data est super contributione unius iloreni, cujus
summa facit fl. 3647. et médiumé

1495.
L 0osega”
Per Eliam Bosnyak et Gethew dicatores comitatus preiati

1
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racio data est super conlribucionc unius floreni cujus quidera
suma facit fl. 2827.
1494,
Sclavonia“

Per Ludovicum Zerechen et magistrum Andream racio
data est super prefato regno Sclavoniae, super contribucione
medii floreni ex ista parte Zawe. Ex altéra enim parte nec
connumerati sunt nec aliquid solverunt. Cujus quidem connu-
meratorum summa facit fumos 31, 225, florenos autem facit
16,112 *2- Item bona Judicum nobilium in quatuor comita-
tibus regni Sclavonie, scilicet Wereches, Crisiensis, Zagra-
biensis, et Warasdyensis faciunt 190'/2. Item bona viceba-
norum et comitum in cottu Warasdyensi, et Wereche, et
Zagrabierisi faciunt f. 306. Item dicatores in omnibus quatuor
comitatibus tam pro sallario quam pro expensis habucrunt f. 305.*

1495.
Sclavonia“

»Per Magistrum Andredm et Joannem Pastoris Zowan
diclum réacio data est super contribucione medii floreni prefali
regni Sclavonie ex ista parte Zavve. Quoniam ultra fluvium
kwppa neque connumerarunt et neque quicquam exegerunt,
et ultra fluvium Zawum, ubi Turci combusserunt illic simi-
liler neque connumerarunt, et nec quicquam exegerunt. Cujus
quidem connumeralionis summa facit fumos 29,390, qui fa-
ciunt florenos 14,695. Bona item judicum nobilium in qua-
luor comitatibus puta Wereche, Crisiensi, Zagrabiensi et Wa-
rasdyensi faciunt fi. 125. Bona banorum et comitum in pre-
fatis quatuor comitatibus regni Sclavonie fi. 193.“ 15) Ulaszl6
1514: parancsabol van meritve, mellyel Valkd6 megye neme-
seit, Dozsa pdrhada alkalméaval, nem Totorszag béanja, hanem
anador melleti felkelésre inti.

1533
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Szabadjon ezekhez nekem is még némellyeket tarsitanom:
a)I1X-ik Gergely papéanak 1229-ibullajadban, mellybenazujonan
alapitott szerémi plspokség irant intézkedik, ezek olvashatok:
»Soror illustris regis Ungariae aquisivit quamdam terram, gnae
appellatur ulterior Sirmia, ratione cujusdam partis
Hungaridé, quae citerior Sirmia nuncupaturi (Cod.
Dipl. t. 3.vol. 2. 157. 1) b) 4ik Bélanak 1237Ki alapitvanya
Szerem varmegyének Magyarorszaghoz kozvetlen tartozasat,
és abban sok magyar ajku lakosnak létezését kdvetkezd sza-
vakban fejezei ki: ,,Hac nimirum consideratione provocaticon-
ventum monachorum Cistertiensis ordinis de monasterio trium
fontium de Campania in Hungariam transmitli petiimus, quibus
locum, qui Ukurd vulgariter appellatur, ad monasterium edi-
ficandum deputavimus, et quasdam possessiones eidem
ecclesiao contulimus perpetuo possidendas in comitatu Sirrai-
ensi de possessionibus haereditariis quondam Petrifilii Guney

inprimis locum ubi monasterium est constitutum, o
antea Ukurd, séd modo Belae fons appellatur___ cum parte
Danubii fluentis super terram illam, et cum viginti quinge villis
sub una méta existentibus, quarum nomina haec sunt: vilit
Camonek, villa Chuda, villa Achad, villa Theutonicorum, \illa
Bratack, villa lwend, villa Lazér, villa Ukurd, duac villaé Mo
norous, villa Lesemer, villa Louz, villa Cherwet, villa BEdedl,
villa Waroleu, et villa Furay cum insula, villa Perben,...
villa Scepfalu, villa Ozium, villa Haranch, villa Pokoy, \illa
Braticha, villa Comolons, villa Stene, villa Oyfalu .... teram
Narad ... item contulimus eidem ecclesiae ultra Danubimo
Peturvarad et regale palatium .... populi eas inhnbitantes,
vei qui in posterum inhabitare voluerint, liberi sint ab ami
tributo vei exactione in toto regno Hungariaéi (Cod. Dipl.
tom. 4. vol. 1. 8. 1) — c) Zsigmond kiralynak Wyssegra-
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don Orban Unnepét megel6z6 napon 1424-n kelt azon ki-
valtsigos levelében , mellynek erejével a kirdlyné ellatasérdl
gondoskodott, és melly ,provida deliberatione, malnroque
tractatu ac digesto praelatorum et baronum noslrorum fidclium
consilio praehabito” adaték, Posega és Ver6cze varmegyék
illy vilagosan valasztatnak cl Slavoniat6l: ,,Simul cum qui-
busdam aliis castris nostris, ac civitatibus, oppidis, districti—
bus, possessionibns et villis in regno nostro Sclavoniae et
ultra fluvium Dravéeé situatis ... item universis mardurinis in
ipso regno Sclavoniae ac in commitatibus de Werevcze et de
Posega dicari et exigi consvctis.0 (A csaszari levéltarbol lei-
ratva, Széchényi okleveles gylijteményben olvashat6, Tom.
IV. in fol. a magyar muzeum kéziratai kozt.) d) Z&rai Jero-
mos . Ferdinand kirdlynak a Torok Sultdnnal hivatalkod6 ko-
vete, szlletésére nézve dalmat és Fiiménak egykori kapita-
nya, Februar 11-én 1533-n Konstantinapolybdl Batthyanyi
Ferencz banhoz, és Pekry Lajos, a Dravanluli magyarfold ka-
pitanyahoz dalmat dialectuson irott levelében, Posegat Slavo-
niatdl megkilénbodzteti, magyarra hiven forditott ezen sza-
vakkal : ,,A torok csaszar télem, ki ezen békességet eszkozlém,
kivanja, hogy nektek totorszagi és horvatorszagi banoknak
imam meg, és szintén a tobbi bécsi, karnioliai uraknak, és
Posegaba.......... az én aladzatos kérésem, hogy kegyességed
eszkozolje, miszerint minden alattvaléi Posegaban, Tot- és
Horvatorszagban, ezt 6 Folsége nevében parancsolva, kotelez-
essenek a fentebbi békét-----megtartani® (Eredetie ezen
levélnek a bécsi csaszari levéltarban Oriztetik, mellybdl lema-
solta és kiadta t. Gévay Antal ur, cséaszari levéltarnok, lelkes
& szorgalmas hazankfia, illy czimi konyvében: ,,Urkunden
und Actenstiicke z(r Geschichte dér Verhallnissc zwischen
Oesterreich, Ungern unk dér Pforte im XVI. und XVII. Jahr-
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hunderte. Wien 1838. Ill. Lielerung. 74. 1.*) e) Z&polyai
Janos kiraly Batthyany Orbannak Nagy-Varadrdl julius 13-4n
1536-n irt levelében szintén nyilvanos szavakkal él Posega-
nak Slavoniatoli megkllonbdztetésében: ,,homo noster, Ugy-
mond, quem ad Imperatorem Turcarum miseramus, redit, re-
tulitque nobis ipso praesente Nuncio Ferdinandi commissum
esse, ut referret dornino suo, quo Posegain et Regnum totum
Sclavonie nobis restituat.“ (Ennek is az credetie a bécsi csé-
szari levéltarban vagyon, és kozzététtetett a dicsért Gévay
munkajaban, 7te Lief. 116 1) — f) Halljuk magat I. Ferdi-
nandot is. igy ir tehat Gratzrél octob. 17-n 1536-n kirdlyi
helytarto Thurz6 Eleknek: ,Ternas literas tuas___ accepi-
mus, ex quibus, quae de Turcharum incursionibus in Posegam
ao Regnum nostrum Sclavonie . .. pro solito fidelitatis tuee
oificio diligenter scripsisti, satis superque cognovimus.” Ugyan
6, a kiraly, a mondott varosban és napon Suleiman Sultannak
ezeket ird: ,Percepimus Magnitudinis vestre subditos liom-
nesque indies magis magisque incursiones depopulationesque
in confinibus nostris et praesertim in Posegam et Regnum
nostrum Sclavonie per Bossinam aliaque loca facere.” (A cs&
széri levéltarban Oriztetett eredetiek utan Gévayna! mér idé-
zett munkajaban, 7-tc Lief. 140, 142. 1) Kételkedhetnek-e

ezek utadn tobbé azok is, kik a kérdéses varmegyéknek a
mohdcsi Utkdzet utani elszakaszlasat allitottdk, arrol, hogy

sem Janos sem Ferdindnd a mondott megyéket Slavonidhoz
nem csatolta, hanem attdl elkiléndzve, a magyar megyék
soraban léteztek ?

Az érdemes szerz6 17-ik szamtdl 25-ig szorgalmasan
el6sorolja mindazon térvényeket, mellyek a kérdéses megyéket
Magyarorszdghoz szadmitjdk. Nevezetesebbek ezek: az 1445:
22. czikk 3. 8. ,,Demtis antiquis consvcludinibus partis Transyl.



ac regni Slavoniae, nec non de Posega et Verewcze comita-
tibus.“ (Kovachichnal Syll. Decr. Comit 94 1) — Az 1447-i
torvény aldirdsdban reszt vettek Ver6cze, Posega Szerein és
Valké megyék kovetei a tobbi magyar megyék koveteivel
egyltt, a tétorszagi megyék kovetei pedig azoktdl elkilénbdzve
végén irtdk magokat ald. (Kovachichnal Suppl. ad vest. comit.
T. 1 238. 1) — Felhozza tovabb Matyas kirdly 1478: 7.
czikkének vilagos szavait, hol Magyarorszag azon megyéi
soraba, mellyek torvénykezés és kozgy(lések tartasatdl ot
esztendére felmentvék, Posega, Valké és Szerém megyét is
névszerint befoglald.— Ulaszl6 1498: 16. czikke Magyaror-
szag also részén tizenegy varmegyét nevez, ezek kdzt Posega,
Valko és Szerémet. — 2—k Lajos kiraly 1518— tolnai tor-
vényének 1 czikkében ezek olvashatok: ,,ubi ver6 Jajcza ho-
stium in manus incidcrit, mox de regno Slavoniae, Poscgaque
et Valké adum crit.* (Kovachichnal Vest. Comit. 466. 1) —
igy kulonboztetik meg az iménti megyéket Slavoniatdl az
1525-ki Rékoson tartatott gy(ilésnek 36 és 37 czikkei is.
Az els6 tartalma: ,,Comitatus partium inferiorum, videlicet:
Temes, Torontal, Bacs, Valkd, Szerém, Posega pro custodia
partium inferiorum domi quidem manere possunt, certos ta-
reen nuncios de eorum medio dcstinarc teneantur.u Utana
mindjart a 37 czikk: ,De Sluvonia et Transylvania hoc idem
est intelligendum, quod scilicet oratores dumtaxat ipsorum
mittant, verum tamen in Slavonia mille et in Transylvania si-
militer mille equites paratos habeant.” (Kovachichnal veslig.
comit. 588. 1) — Emlitést érdemel Ulaszld hitlevelének 12
8-ban és az 1492: 8. czikkben nevezett szerémi bansag is,
melly Totorszagtdl tiszta szavakkal vau megullénboztetve, s
igy nyilvan hirdetik az iménti tdrvények is, hogy Szerém
varmegye Slavonidhoz nem szamitlatolt.
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20-ik szém alatt 1325 —1514-évek kozti tizenhdrom
okleveles adat kozoltetik annak bebizonyitasara, hogy a kér-
déses megyékben a nador és orszaghbir6 gyakorlottak tor-
vényhatosagot és birdskodast, nem pedig a banok.

27—k szamtol 44-ik tizennyolcz tekintélyes stalusférfit,
hivatalnokot és irét idéz a 15, 16 és 17 szazadbol, kik az
iménti megyéket, koruk hite és tudomanya szerint, magyar
megyék kozé sorozadk. Harman igénylenek kilénods figyelmet.
Elsé Broderils Istvan, el6bb szerémi, azutan vaczi pispok,
és 2—k Lajos kiradly cancellarja, ki, mint maga vallja, Slavo-
nidban szlletett, és ezen viszonyainal fogva az orszag asd
részeit jol ismerte. 0 a mohdcsi iitkdzelrdli iratdban ezeket
beszéli: ,Haec (t. i. a dundninneni Magyarféld) ab ulteriore
Hungéria Danubio ac Auslria ct Norioo, a Slavonia Dravo, a
Bosna et Rascia SavO fluminibus terminalur. Nam in locis
Danubio propingvis et ad Belgradum speclantibus ad Savi
usque lluminis oslia cum Danubio cxcurrit, Valkonem, Fose-
gam et Sirmium, trés insignes proviucias, quas nos comita-
tus vocamus, a Slavonia divellens.” Masodik teljes hitel( tanu
Istvanffy Miklos, ki Z&grdb és Varsad varmegyékben birt,
lakott és meghalélozolt, s mind ezen tapasztalasnal, mind ki-
tiné féhivatalainal, de leginkdbb jeles tudomanyanal fogva
egész bizodalmat és hitelességet érdemel. 0 Valkot és Pose-
gat nem egy helyen szamitd Magyarorszaghoz, s6t 13. kony-
vében az 1537-iki torok berohanast rajzolvan, vilagosan em
liti, hogy Garavics hegye valasztja el Posegat Slavoniatdl:
,Poscga, mond 06, est citerioris Pannoniaé régié vicina Illyri-
CO wovvvrrreenns saltus Garavitii montis Posegam a Slavonia dis-
terminantis." Harmadik tekintély, kinek nevéhez annyi hés
és magasztos emlék kotegyirdnt minden magyart és horvalot,
Zrinyi Mikl6s ban. Ez Pet§ Gergely neve alatt irt ,,Révid Ma-
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gydr Kronika" czim6é koényvében, melly 1660-a4n Bécsbhen
nyomaték, igy szo6l: ,Magynroszagi varmegyéknek neveik és
szdmaik 1. Szerém. 2. Valkd. 3. Posega 4. Ver6cze. 5. Tolna.
6. Baranya, stb. Totorszagi varmegyék neveik 1. Varasd. 2.
Zéagrab. 3. Koros."

Igen helyesen vette fel értekezésébe az érd. szerz6 az alsé
Magyarfold visszafoglalasa torténetét, megmutatvan, mikép
atorok birtok alatt és utdn az orszag ezen része Raczorszag-
nak (Rascia) és kés6bb Slavonianak kereszteltetett altal. De
még ezen nevezet alatt is 1700-ban egy Kirdlyi biztosséag
altal kdzvetlenil Magyarorszaghoz keblesilletelt, és a ma-
gyar megyék mintaja szerinti rendezése meg l6n kezdve. A
nevek ezen ferde és dnkényes Kicserélése torténetét vilagositja
az is, hogy e fold egy része kis Olahorszagnak is — Minor
Valachia — hivatott. (Céar. du Fresne Illyr. velus et névum.
Posonii 1746. p. 142.)

Elmondja azutan a 45 szamtdl 54 szadmig a visszakeb-
lesités viszontagsagait, és a kérdéses megyéknek az 1741-ik
torvényhozas kordig magyarorszaghozi viszonyait. A munka
ezen része adatokban és combinaliokban leggazdagabb, leg-
er6sh. Figyelembe ajanlom ezeket: 47 szam alatt: az 1699—k
nadori concursus és portak elintézése alkalméval, a megyék
hat kerliletre osztattak; otodik keriletet tette a dravantuli,—
circulus transdravanus — Valko, Posega, Szerém és Verdcze
megyékkel ellatva; a hatodik keruletet Dalmat-llorvat- Toét-
orszagok képezék, s jelesen Zagrab, Varasd, Koros, Lika
és Corbavia megyék. Ugyanezen felosztds az 1702—k con-
cursus és portak igazitdsakor is fogadtatott el, és a dravan-
tuli keriilet, mellynek 1699-ben csak 110 portdja volt,
16i'/,,-re emeltetett, a Dalmat- Horvat- Totorszag keriilete
pedig 408 portorol 412-re 16n felrugtatva. — 48 sz. alatt igen



meglepd diplomaticai erdsséget tart fel el6ttlink az érd. szerzi)
az 1708-ik diaeta naplojabol. Tartalma kovetkezé: ,,Ano
1708. Sessio XXII. die 26 Maji. Est iterum sessio, inqua
lus Posegensis Supremi Comitis, conquerentis super eo, quod
siquidem ofiiciales Cameratici Comilatum Posegensem totali-
ter convulsissent, quatenus I. SS. ct 00 jure postliminii eun-
dem 1. Cottum privilegiis aliorum Kegni Hung. Comilaluum
gaudere posse gratiose clficere dignentur; et siquidem ben. S
Mattis SS. Regales Litteras tardius perccpisset, Ablegatum
quoque pro eodem Comitalu tardius possit miitere, nempe
Franciscum Metséry: qui etiam ex conscnsu Dominorum Rex-
nicolarum statim occupavit Sessionem in fine Dominorum Ab-
legatorum Cottensium. Séd hic questio flit orta, utrum Co-
mitatus Posega non spectet ad Croatiam? nam si eo spectat,
specialem Ablegatum habere nequit, eum pro Crotia, Dalma-
tia et Slavonia simul sumtim jam sint Ablcgati hic Tabulae
Rcgiae assidentes. Tandem declaratum est, Comitatum Po-
sega non ad Croatiam, séd Hungariam spectare, adeogue
posse et debere habere suos speciales Ablegalos.” - 49 sz
a. 1711-ben octoher és november hénapokban egydtt tancs-
koztak a férendek , megyék és varosok az add elosztasa és
kivetése irant, és ezen alkalommal october 21-ki felirasuk-
ban régi gyakorlatra, jelesen az 1702—k felosztasra hivat-
kozva, ismét hat kerliletet, s ezek kozt a dravantulit, attél
elkiiléndzve pedig a Dalmat- Horvat- Totorszag keriletet
fogadtak cl; mita kiralyi leirat is helybenhagyott. — 51.
sz. a. 1715 : 92. czikk keletkezése torténetet olvashatni, de
ezen torvény, melly tiszta értelm{ szavakkal mind torvény-
kezési , mind kozigazgatési tekintetben — tam in juridicis,
qguam in politicis — Posega, Szerém, Vaikd és Vcricze
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varmegyét szoros értelmi{ Magyarorszaghoz rendelte vissza-
csatoltatni, az 1723 : 20., 1729 : 7. és 1741 : 18. czikkek
szorgalmazésa utan is, az illet§ kiralyi biztossagok &ltal nem
a torvények értelmében, hanem ezen Osvényenkivili utasi-
tasok szerint hajtatott végre, mire egy részben azon 1715ik
hongyulésen alkotott 118 czikk homalyos tartalmanak hibas
ésa 92 czikkel mer6ben ellenkez6 elmagyardzasa szolgélt ki-
indulasi pontul és Urugyul. — 52 sz. a. Az 1721/ 3 bongyl-
Iés alatt is még ezen megyék, minden ellenzés nélkil, mind
az orszag mind a kormany részér6l, szoros értelmi Magyar-
hon kiegészitd tagjainak nyilvanittattak. 1722—k oct. 18—ki
felirdsban olvashatokezek: ,Stante jam alma pace, non tan-
tum Comitatus, Districtus et Terrena intra grémium Regni ad-
jacentia, utpote Posegensis, Verdczensis, Sirmiensis, Val-
koviensis, Temessicnsis, SzOrinicnsis, iidemque in ferendis
communibus regni oncribns, ac tam in juridicis quani politicis
(una cum Comitatibus Marmaros, Kraszna, Koévar, mediocris
Szolnok, Zarénd, Arad, Csanad, Csongrad, et aliis tractibus
pro reapplicandis jam agnitis) juxta articulos 92. 113. 116.
118. 1715. cum olficiisetdignitatibus extoto reincorporentur.
— Séd etiam Regna et Provinciéé, utpote Transylvania Servia,
Valachia, et alia hactenus recuperata et recuperanda, juxta
quod una cum Regnis Croatiae, Dalmatiae, Slavoniac a S.
Regni Hung. Corona, Regno vei Comite Palatino, conformi-
tate T. 3. Parte Ill. art. 6., 18. 1550. Tit. 92. P. I. 13,
65., P. Il. art. 25. Alb. R. ab antiquo dependebant, eidem S.
Regni Hung. Coronae subjaceant.” Erre febr. 18k&n 1723ban
valaszolvan a Felség, a visszakeblesités mddjat akard maga-
nak eldadatni, és azt igy tették az orsz. rendek mart. 12-i
felirasukban. ,,Ad 5-um de reincorporatione rcincorporando-
rum Art. 92. 1715-to praeseripta ct recenter data b. S.
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Mallis SS. Rcsolutione SS. et 00. R. contenti redditi, quae
ut eo majori facilitale et sine ulteriore commissione per con-
ditum articulum effcctuari valeat, et quali modo, quave foma
et quo iine reincorporanda veniant, eadem per classes etiam
in declaratione per SS. et 00. R. die 9. novembris 1722
regiae commissioni exhibita connotatas hic quoque specifica-
rent: 1-mae classis essent Comitalus, Dislriclus, Terrena.
Posegicnsis, Verdczensis, Sirmiensis, Valkoviensis, Ze-
wriniensis, Krassoviensis, Tcmesvariensis, et alii ibi et iis-
dem in locis siti, indubie intra Regnum Hungariaé, Lika
ver6 et Corbavia in Croatiae gremio adjacentes, nondum ta-
men in formdm Comitatum redacti.” Ezek szerint keletkezett
az 1723. 20. czikk, papiros malaszt az 1729. 7. czikkel
egyetemben. 54. sz. a. a szeremi keruletrél (Districtus Sirmi-
ensis), mcllyet az 1741. 18. czikk Alsé-Slavoniatdl megki-
I6nboztet, bebizonyitd érd. szerzénk, mikép azon kerilet ne-
vezete alatt nemcsak Szerem magan, hanem Posega, Valké &
Ver6cze megyék is értetlek , midén tehat térvényiink a Sze-
rémseget kerulet czimével Also-Slavoniatdl imigy elvalaszta,
értelmesen kifejezé Szerem, Posega , VAlko és Ver6cze me-
gyéknek alsé-slavonidhozi nemtartozanddsagat. Lassuk ezen
élénk kérdésben az illetd adatok mindségét. Azon felirashan,
mellyel 1751-ben az orszag Rendei az adét megajanlotték, ol-
vashat6: ,,Districtus Sirmiensis, in quo Comitatus Poseganus
6134 port. Ver6czensis 57 port. Sirmiensis 54 %, portae. Simul
173 VA portédé. Obtingens 100,652. (L 8 xr. Districtus Sir-
miensis solvebat antea 78,887 fi. 12 */, xr. Idem Districtus pro
Quanto fortificatorio 10,379 fi. 53 Vs xr.“ Az 1764/5 hon-
gyllés alatti sérelmek és kivanatok 42. pontjaban ki van vi-
lagosan mondva: Districtu Eszekiensi, cui Comitatus de Ba-
ranya quoad provincialem Commissariatum, pecuniarumque
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conlribulionalium administrationem ingremiatus fuerat, anno
1706 sublato, idem Comitatus ad-remotissimum Soproniensem
Districtum assignatus est, ita ut pecuniae quidem maxima in
parte ad Eszekienses bellicas Cassas deferantur, computus
autem commissariatici Sopronii debcant institui, ubi tamen
utrumque Eszekini, quo vldelicet loco etiam Provincialis Co-
missarius Districlus Syrmiensis residet, perfici quiret. . ..
unde demisse expeteret semet Comitatibus Ver6cziensi Pose-
gano et Syrmiensi ad Districtum Syrmiensem conjungi.” Azon
1715. orszaggydlési napléban, mellyel az érdemes szerzé
élt, Szirmdimnak neveztetik azon fold, melly mas naplok,
jelesen grof Keglevich Janos ur § excjanak gydjteményében levé
szerint a’ mondott varmegyékbdl allott. Kérdés tehat, mit
értett az 1741. 18. és 50. czikk Also-Slavonia alatt? ezt
akkép fejti meg az érd. szerzd, hogy magok a horvat atyafiak
Kéros és Zagrab megye also részeit keresztelték Alsd-Slavo-
nianak az 1741 —+ hongydulés alatt felterjesztett sérelmeikben,
jelesen a sept. 22— felirds mellett, midén a bani hatalom
megcsonkitasardl igy panaszkodtak: ,,quam modernis tempori-
bus ad exiguum reliqguorum Regnorum illorum angulum, Co-
milatum quippe Varasdiens. et in parte Zagrabiens., in parte
Crisiens. nec non confinia inlra Unndm et Colapim sita per
Leopoldum I. Regem a. 1703. curae et gubernio Bani et
Regni submissa restrictam SS. et 00. fatorum Regnorum tristi
amino intuentes, suae Matti supplicant, . . . Banum in pie-
nam auctoritatem restituendum et eius in officio Banatus suc-
cessores stabiliendos decernere dignetur.” Igy tamadott a 18.
és 50. czikk. De nem lehet jozan ésszel csak fel is tenni,
hogy ugyanazon egy czikkben két ellenkez6t akarhattak volna
allitani az orszag Rendei, azt t. i. hogy a szeremi kerUlet
kilonalld Also-Slavoniatdl, és ismét azt, hogy Also-Siavo-
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nia magaban foglalja a szeretni kertletet. Egyébirant Slavo-
niat toébb részre osztani mar régen kezdették, és Also-Sla-
vonia nyomara akadunk olly id6ben, midén még Szerén),
Posega, Valkd és Ver6czc megyék mindenben Magyarorszag
tagjainak tekintettek. Imre kirdlynak 1197—ki oklevelében
all: terram Vodiza vocatam in partibus inferioribus Slavoniae
in contiguitate districlus Zanc etBubiza existcntem® (Cod. dipl.
tom. 2. 307. 1) Az 1538-i ,,Constitutiones Regni Sclavoniae
Crisienses* 14. c-zikkje is mutatja, hogy Slavonia harom részre
volt osztva , egyik a dravamelléki, melly Varasd varmegyé-
hez tartozott, masodik a szava- és kulpameliéki, és harme-
dik a bels6 rész ,.interior pars regni.”

Végre kiemeli a tuddés szerzd, mikint azon Kkirélyi biz-
tossagok, mellyekrc az 1741 : 18. czikk végrehajtasa bizva
volt, nem jartak el kuldetésiikben azon 6svényen, mellyel
az 1715:92., 1723:20, 1729 :7.és az iménti 18
czikkek kijeleltek, hanem ezekkel homlokegyenesen ellenkez6
utasitdsok szerint; hozzajarulvan ehhez még az is, hogy a
1745— kir. biztossdg, egy magyart kivéve, t. i. a kir. kincs-
tar részér6l Kkikuldott B. Vajay Laszl6 kamarai tanacsnokot,
csupa horvatokbél allott, Ugymint gréf Patachich Sandor,
Busan Janos, Szaicli Janos és Kerchelich Boldizsar zagrabi
kanonokbol; holott pedig azon 18 czikk vilagosan renddg,
miszerint Magyarorszag részér6l a Nador nevezzen azon biz-
tossaghoz tagokat. Ezen mulasztas egyike volt azon okoknak,
a miért a Kkir. biztossag munkalata a torvények értelmével
ellenkezbleg végzodék, és a miért az arra Apr. 27. 1746. ko
vetkezett Kir. rendelmény is nem az 1715 : 92., 1723 :20,
1729 : 7. és 1741 : 18. szellemében tott ki. Az 1751-ki
torvényhozas tehat mar, habar nem is torvényesen (a nador
altal nevezendd biztosok jelen nem Iévén) de minden esetre
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kormanyilag végrehajtott, befejezett tényt talalt, és azért volt
ollynehéz akkor sz6nyegre keriilt imez targyon atesni. Ugyanis
kérdés tamadvan a megtortént incorporatio beczikkelyezése
irant, és valljon ezen szerémi Kkeriiletet Magyarorszaghoz
vagy Slavoniahoz kellett volna-e keblesitni ? habar a ,,kap-
csolt részek" ilélomestere az utobbi mellett nyilatkozott, és
a férendek is a kir. biztossdgok igazolasara emeltek szavat,
0 képvisel6k tablaja mindazéltal semmi olly szerkezetbe nem
egyezett, melly a biztossagok eljarasat helyeselné vagy az
orszdg hatdrai megszoritasat hoznd magaval. A dicsértem
1751— napldban julius 6-ki Ulésrdl ezek olvashatok: ,,Pro-
lonotarius Naysich retulit modificationcm apud Exc. Proceres
interventam, in qua, posteaquam J. Status intuitu I. Cotuum
Valkd, Ver6cze et Posega punctum lirnitibus Regni Hungéariaé
praejudiciosum f6re iterum observavissent, postulatum suum
reileralis argumenlis illud esse manifestabant, ut punctum
hoc in S-is de praeseriplis Comitatibus sonantibus penitus
emaneat, salvatelam in gravaminibus I. Regni Hungériaé ad
amolienda haec praejudicia in und peculiari punclo collocan-
dam non sufficere allegantes. Dnus Protonotarius Judicis Cu-
riae Regiae: inseramus peculiare punctum in nostris grava-
minibus, medianle quo praeseriptorum Coltum reincorporali-
onem homagialiter efflagitemus, et hae modalitate superabitur
praejudicium. Illustrissimus Dnus Personalis : ne per classifi-
calionem uni aut alteri Rcgno praejudicium inferatur, melius
érit, si integrum illud punctum emanserit." Mind ezek tehat,
mind pedig maga az akkor alkodott 23 czikk szdvege bi-
zonyitjdk, hogy ezen targy 1751-ben csak provisorie in-
tézetett, nem pedig hatarozottan dontetett el, mert az egész
czikkben egy betlivel sincs érintve sem a Kir. biztossdgok mui-
kodésének helyessége vagy helytelensége, sem pedig maga
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a visszakcblesilds, hanem csupan az orszaggy(lési szavazat-
nak megadasa jelentetvén ki, tobbnyire a két orszagnak ezen
kerllet iranti kolcsonds igényei status quo-ban hagyattak e

szavakkal: ,Salva in religuo Regni Hungéri&é et Banali Ju-
risdictione.”






