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Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz
Nagymeltsagu vallds- és kzoktatdsigyi m kir. Miniszter Url

Az a koriltekintd gondossag és odaadd buzgalom, a mely Nagyméltésagodnak
hazai kozmlivel6désiink- s ennek keretében féképen hazai kdzoktatasunk tgyeinek el6-
mozditasara iranyuld lelkes torekvéseit olyannyira jellemzi s a mely szakadatlanul oda-
irdnyozza Nagymeéltésdgodnak becses figyelmét a nemzeti kultura és mindenekf6lott a
hazai kozoktatasligy terén eszkdzlendd uUjabb és Gjabb reformokra, — azokra, a melyek
kézil nem egy mar mostan is elismeréssel hirdeti Nagyméltésagod szerencsés és ered-
ményes kezdeményezését: szikségképen odairanyozta minden nemes és fontos ugy
irdnt tanGsitani szokott figyelmét, valamint joindulatd érdekl6dését hazai jogi oktatés-
ugyiinkre is, a mely —ennek alapos ismer6inek régi meggy6z&dése szerint —oly felette
nagy mértékben sziikségeli mar szintén a kor kivanalmainak megfeleléen keresztil-
viendd reformot!

A jogtanitassal foglalkoz6 hazai tanintézetek kilonféle szervezete, egymashoz vald
viszonyuk, és kozelebbr6l a jogakadémidknak a tudoméanyegyetemek jogi és allam-
tudomanyi karaitdl vald szoros filiggésiik, valamint ennek kovetkezményeképen a jog-
hallgatd ifjusdg oly aranytalan megoszlasa, a févarosi m. kir. tudomanyegyetem jogi
karanak példatlan talnépessége s ennek folytan a tanarok és tanitvanyok miikodésének
jelentékeny mértékben akadélyozott volta: mind, mind oly sajatos koralmények, a
melyek csupan fokozzék annak sziikségét, hogy a jogi oktatasiigy hazankban miel6bb
—gondos kezekkel keresztilviend6 — reform elé kerdljon.

Nagyméltésagod, kilonosen kivald elddjének: gréf Csaky Albin volt vallas- és
kozoktatasigyi m. kir. miniszternek, jelesen megkezdett iranyat magaéva tevén: azonnal
behaté figyelmet szentelt a jelzett kérdésnek s azalatt az aranylag rovid id6 alatt is,
a mely alatt — mint hazai kultarank f6-6re és el6mozditdja — kivalo allasat betdlti,
egymast kovették eddig is azok a 'helyes iranyu rendeletek, a melyek jogi oktatas-
Ugyunknek jelenleg megadva lév6 keretében, a mindennapi tapasztalas altal silirgds
szilkségnek jelzett igyekben, Ujitdsokat hoztak létre s az észlelt viszassagokat lehet6leg
elharitani igyekeztek.

A jogi oktatasligy terén foglalkozok figyelmét és érdeklddését kilonds mértékben
felkoltotte kezdett6l fogva Nagyméltésdgodnak az a terve, a mely — tébbek kozott —
a kozoktatds allapotardl szol6 XXVI-ik jelentésében is kifejezést talalt, melynek szavai
szerint: ,,Az egységes jogi allamvizsgalatokra vonatkoz6 — hivatalbeli el6dém altal
visszavont — torvényjavaslat helyett, az egész jogi szakoktatas rendezését magaban
foglald 0 torvényjavaslatot készitettem és azt legkdzelébb a torvényhozas elé szandé-
kozom terjeszteni".

Tagadhatatlan, hogy felette nehezen nélkiloztuk eddig térvényhozasunknak oly
intézkedését, mely a jogi szakoktatds Osszes kérdéseit, ideértve a tanulményi és a vizs-
galati rendszert egyaltalaban, felkarolta volna. Nélkiloztik ezt nemcsupan azért, mivel
felsGoktatasligyiink ez egyik legfontosabb s a kdzélet legtdbb és csaknem legkivaldbb
életpalyéira képesitést adé &gat mindenesetre mélténak tartjuk arra, hogy kozvetlenil
az allami toérvényhozas szabalyozd hatalma ala allitsuk, nem is csupan azért, hogy a s(r(
egymasutanban egymasra kovetkezd szabalyozd miniszteri rendeleteknek, kiléndsen a
nem teljesen szakért§ ember el6tt, valoban nehezen megismerhetd Utveszt&jébdl, egy
egységes torvényhozasi intézkedés utjan eszkozlend6 szabalyozassal, kijuthassunk, de
nélkiloztuk ezt azért, hogy —mint pl. a jogakadémidk kérdése —sz&mos fontos kérdés,
mely hosszabb id6 6ta mintegy fligg6ben tartatik s e fiigg6ben valé tartashol talan
hatranyt szenvedni is kénytelen: végleges elddntés elé kerlljon.

A mily 6szinte drommel és a mindjobban fokozd6do sziikség érzetében: biztatd
reménynyel néztiink Nagyméltdsagodnak jelzett térekvése és czéljai elé, tagadhatatlanul
oly neheziinkre kell esnie annak, hogy a kozbejott kortlmények, a felmerilt akadalyok
nem tették lehet6vé azt, hogy a térvényjavaslat csakugyan olyan alakban késziljén el,
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vagy legaldbb is olyan alakban keriiljon nyilvdnossagra, a mint azt eredetileg tervezni
méltdztatott, t. i. a tanulmanyi és vizsgélati rendszer egészét felkarol6 torvényjavaslat
alakjaban, vagyis olyan alakban, a milyenben azt Ugylatszik még Nagyméltésagodnak
a kozoktatas allapotarol szolé XXVII-ik jelentése is tervezte, mikor azt mondotta, hogy:
>a jogi szakoktatds rendezésére vonatkozd torvényjavaslat az igazsaglgyin misztérium-
ban targyalas alatt all s a targyaldsok befejezése utan lesz szerencsém azt a torvény-
hozés elé terjeszteni”.

Tudjuk jol, hogy Nagyméltosagodat csupdn nyomads okok késztethették arra, hogy
kit(izott eredeti tervétdl eltérjen s csupan «az elméleti jog- és allamtudomanyi allam-
vizsgalatrol" elkészilt torvényjavaslatat terjeszszé a térvényhozas elé. Mi sem all t6liink
tavolabb, mint, hogy ne a legteljesebb megnyugvassal vegyiik Nagyméltdsagodnak ezt
az eljarésat is s az elé, mint minden egyéb Iépése és torekvése elé is, ne a legteljesebb
bizalommal tekintsiink; de el nem hallgathatjuk, hogy kétségteleniil sokkal nagyobb
orommel lathattuk volna azt, hogy' ha ezt az oly felette régen nélkilozott és dhajtott
egész torvényjavaslatot tudhattuk volna majdan térvényhozasunk asztalan. Azt hiszszik,
hogy ha sokkal tébb nehézségbe és idébe keriilt volna is annak megalkotésa, de bizony-
nyal sokkal alaposabban is oldhatta volna meg feladatat az a torvény, a mely a tanul-
manyi és a vizsgalati rendszer teljes egészét felkarolva: azt, szerves egészként, egymas-
sal dsszekapcsolva s kolcsénds egymasra — hatasanak teljes mérlegelésével igyekezett
volna megoldani.

Habér ez a korilmény — sajnalatunkra — be nem kovetkezhetett, s ha ilyképen
ezuttal csak az elméleti jog- és allamtudoményi &llamvizsgalatrdl sz416 térvényjavaslat-
tervezet fekhetik el6ttlink, melylyel kapcsolatban Nagyméltésagodnak tobb, tervezett s
a megalkotandd torvény felhatalmazasa alapjan — rendeletileg — tényleg életbe is
Iéptetendd intézkedésérdl nyerunk elGzetes tajékozést: ez nem gatolhat meg benniinket
abban, hogy azzal a legteljesebb bizalommal, a melylyel Nagyméltésdgodnak tan-
Ugyunk javitasara iranyuld nemes torekvéseit mindenkor figyelemmel kisértik és kor-
nyeztiik, 6szinte elismerésiinkkel kapcsolatban, kifejezzilk egyszersmind igaz halankat
ezért a lépésért, a mely kétségteleniil felette jelentékeny eredményeket fog létrehozni
jogi oktatasugyunk terén s a mely nem egy viszassadgon lesz hivatva segiteni.

Ertésiinkre esvén az az eléggé nem helyeselhetd s szintén csupéan elismeréssel
emlitend6 korilmény, hogy Nagyméltésagod szives volt e kérdéses torvényjavaslat-
tervezetet az egyetemek jogi és allamtudomanyi karainak, nemkilénben a kozvetlen
rendelkezése alatt all6 jogakadémidknak is megkuldeni, valamint értésiinkre esvén az
is, hogy a testvér protestans vallasfelekezet, négy jogakadémidjat illetéleg, szintén meg-
kapta és érdemlegesen targyalni is kezdte a javaslat-tervezetet, sét ismervén a kolozs-
vari Ferencz Jozsef m. kir. tudomanyegyetem jog- és allamtudomanyi karanak erre a
javaslatra nézve szerkesztett elGterjesztését, nemkilonben az ev. ref. egyetemes tanigyi
bizottsag szakel6adodjanak ugyancsak erre nézve készilt el6ado6i javaslatat: mi is szik-
ségét lattuk annak, hogy a mi oly hlséges szolgalatkészséggel szeretett jogakadémiank
nevében és szempontjadbdl, —mely hazai &g. hitv. ev. vallasfelekezetlinknek egyetlen ilyen
tanintézete, a melynek érdekeit azért sziikségképen még melegebben és még bens6bb
odaadéssal keli keblinkoén viselnink, — felkérjik egyh&zegyetemes feliigyel6 urunk 6
Méltosagat arra, hogy a javaslat-tervezetet karunk szamara is megszerezni sziveskedjék,
hogy erre nézve a mi szerény és kizar6lag a jogi oktatasiigy bens6é szeretetébdl eredd
s annak, valamint —annak keretében —tanintézetiink érdekeinek elémozditasat czélozo
észrevételeinket megtenni batrak lehessiink.

igy jutott, teljesen bizalmas kozlésképen s csupan kézirat gyanant, a mi kezeink
kozé is el a torvényjavaslat-tervezet, a melyre vonatkozdlag, behaté attanulmanyozas
és megbeszélés alapjan — azt nagyon természetesen, szorosan bizalmasan kozl6ttnek
tekintvén — van szerencsénk észrevételeinket az aldbbiakban Kkifejteni.

Nagyméltosagod kegyes engedelmével észrevételeinket két f6 részre szandékozunk
osztani, és — A) alatt — els6sorban sz6lunk a torvényjavaslat-tervezetr6l, illetve az
abban czélba vett reformokrol; — B) alatt pedig — masodsorban Kkifejtjik vallasfele-
kezetiink ez egyetlen jogakadémidjanak: az eperjesi ag. hitv. ev. jogakadémianak e
javaslat keretében felmeruld szempontjat.

A)

A torvényjavaslat-tervezetre vonatkozoOlag o6hajtvan aldzatos észrevételeinket és
illetve javaslatainkat megtenni: a leghelyesebbnek latjuk, ha a tervezet indokol&séban,
bevezetésképen, megjeldlt azt a hét féreformot veszszilk egyenként szemdgyre, a melyek-
ben a kérdéses javaslat-tervezet a jelenleg érvényben 1év6 rendszertél eltér és ezekhez
a fépontokhoz filizzilkk hozza igénytelen megjegyzéseinket, illetve javaslatainkat.
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. A tanid6 szabdalyszerd tartama hét félév lesz.

Azok el6tt, a kik jogi oktatdstigyiink torténetét ismerik, jol ismert az a fokozatos
torekvés is, a melylyel az e tanulmanyok elvégzésére szant id6t, az eleintén tdbb
tanintézetnél csupan egy évben megéllapitott id6rél két, majd harom s végil négy
esztendGre emelték.

Minél inkédbb kezdett hattérbe szorulni az a felfogas, mely régibb jogi oktatas-
Ugylnket annyira jelemezte, hogy a hazai jogok ismeretét nem annyira a jogtanitassal
foglalkoz6 tanintézetek falai kozott, hanem inkabb a gyakorlati élet terén — a jog-
gyakorlatban — kell elsajatitani s minél inkébb fejl6dott a jogélet és tagultak annak
korei, valamint minél inkdbb ndvekedett a tételes joganyag terjedelme s minél inkébb
gyarapodott az a kdvetelés, a melyet a jogi tanulmanyokat elvégezdknek, szakkésziiltségiik
mellett, azoknak més tudoméanyagakban vald jartassagukra nézve is hangoztattak, —
igy minél inkadbb lattak a sziikségét annak, hogy a jogtudoméanyokkal foglalkozé kell§
figyelmet szenteljen az Osszehasonlitdé jog- és allamtudomanyi ismereteknek s a bol-
cseleti-, torténeti-, orvosi stb. tudomanyok bizonyos mértékben vald elsajatitdsanak is:
annyival inkabb megszilardult az a meggy6z6dés, hogy a jogi tudomanyok elsajatitasara
szentelt id6tartam egyre névelendd, mignem a négy évi tanfolyam rendszerét, a melyet
a jogakadémiakra az 1874-ik évi szabalyzat mondott ki altalanosan, olyannak tekintették,
mint a mely a sziikségletnek a leginkdbb megfelel s mint a mely — szemben a kil-
foldi jogi szakoktatasi rendszerekkel is — a legalkalmasabbnak mondhaté. S ha ennek
a négyeéves rendszernek a behozatala egy-egy jogakadémianal, anyagi szempontokbdl,
jelentékenyebb nehézséggel jart is, e tanintézeteknek érdekesen szép torténetébdl tudjuk,
hogy a jogakadémidk a legnagyobb er6megfeszitéssel siettek attérni erre a rendszerre,
a melyet a teljes jog- és dllamtudomanyi karoknédl mell6zhetetlen ismérvnek és kelléknek
tekintettek. A tapasztalas pedig tényleg meggy6zhette a jogi oktatasugy terén foglal-
kozbkat, vagy jartasokat arrél, hogy a négyéves, azaz nyolcz féléves tanid§ feleslegesen
hosszlra nyujtddnak egyaltaldban nem mondhatd, kuléndsen akkor nem, ha a sajat
tuddsénak érdekét eléggé keblén nem visel§ tanul6-ifjisagra nézve nincsen meg a
jogtanitassal foglalkoz6 tanintézetek kezében a szilkséges mdd és eszkdz arra, hogy az
egész tanid6nek, az ifjusag altal leendd teljes lelkiismeretességei vald kihasznalasat
biztositani tudjak.

Ennek legmegddnthetetlenebb bizonyitékaképen hivatkozhatunk arra az &ltalaban
tudott koértilményre, hogy mikor az 1889 :VI. t-cz. (14. 8) kimondotta, hogy az egyéves
onkéntes katonai szolgélat ideje tisztdn a katonai kiképzés czéljainak van fentartva,
mikor tehat az dnkéntes katonai szolgdlatot teljesit6knek nem allott tobbé mddjukban
az, hogy egyszersmind jogi tanulméanyaikat is folytathassadk s arrdl jott sz6, hogy véjjon
a tanulmanyok tekintetében a kedvezményt, az ily szolgalatot teljesitd ifjaknak, milyképen
adjak meg: a legtdbb jogi- és allamtudomanyi kar hatarozottan annak a nézetének és
meggy06z6désének adott kifejezést, hogy' ezt a kedvezményt kilénésen egy mddon nem
tanacsos megadni és pedig épen azon a moédon, a mely czéloztatott és a mely az 1889: XXVI.
t.-cz.-ben aztan tényleg életbe is lépett, t. i. a tanulményok folytatdsara szant idének a
megroviditésében. Kifejtették a jogi tanintézetek ebben a kérdésben azt, hogy nem forog
fenn semmi ok arra, hogy a négy évet a jogi tanulmanyok elvégzésére soknak tart-
hassuk, hogy tehat abbol barmily részt is elengedhet6nek vegyink; arrél nem is
kivanvan e helyutt emlitést tenni, hogy annak idején ez ellen az altaldban Ugynevezett
hét féléves rendszer ellen milyen egyéb kifogasokat hoztak volt fel.

Az ennek daczéra életbeléptetett hét féléves rendszernek, — az eddig elmult id6
alatt, — mint a hogy ez mar az 1891-ben, az egységes jogi allamvizsgalatok targyaban,
a vallads- és kozoktatdsugyi m. kir. minisztériumban tartott szaktanicskozmanyban,
nemkilonben az 1896-ban tartott kozoktatdsligyi kongresszuson és végil tobb tan-
intézetnek a magas minisztériumhoz intézett felirataban, valamint az irodalomban is
kell6képen kifejezést nyert, meg nem felel6 voltat teljes mértékben tapasztalhattuk.
E hét féléves rendszer tarthatatlan volta kell6képen hagsilyozva és okadatolva van a
torvényjavaslat-tervezet 3. 8-4hoz f(izott indokolasban, a mely indokolds magaban véve
is teljes mértékben Kkivivta elismerésiinket és helyeslésiinket. Mi azonban ebb6l az
indokolasbol kevésbbé tudunk arra a kovetkeztetésre jutni, hogy ezek alapjan tehat a
hét féléves rendszert altalanositsuk és ezt tegyiik szabalyszerli rendes tanid6vé, mert
hatarozottan hiszsziik, hogy helyes csak az lenne, ha a hét féléves rendszer végleges
megszintetésével: visszatérnénk az 1889: XXVI. t.-cz. megalkotasaig fennallott rendes
tanid6 rendszeréhez, t. i. ha megtartanék a ma is szabalyszeri nyolcz féléves tanid6t.
Hiszsziik pedig ezt azért, mert — eltekintve attol, hogy felette szokatlan az a rendszer,
a mely nem teljes tanévek szerint allapitja meg a tanulményokra sziikséges id6t -
és mert Ugy hiszszik, hogy a tanidd ilyen csdkkentése, szemben azzal, hogy a felsébb



tanulmanyok tobbi agaiban altaldban négy, s6t 6t év a tanulméanyi id6, — csupan még
nagyobb meértékben elvonna és a jogi palyara 6sztondzné a tanulé-ifjusdgot: komolyan
azt tartjuk, hogy egyéltaldban nincsen okunk arra, hogy épen most széllitsuk le a
tanidd tartamat, a mikor a kozélet a jogi és allamtudomanyi tanulmanyokkal foglal-
kozokkal szemben igazan egyre fokozottabb kévetelményekkel lép fel, a mikor egyre
fejléd6 és hatalmasan gyarapodd joganyagunk valéban Ggy a tanartol, mint a tanit-
vanytél a tanidének minél teljesebb kihasznalasat koveteli és a mikor a jogi oktatastigy
terén szilkségesnek jelzett reformokat kétségteleniil azért tudjuk ohajtani, hogy altaluk
a szakkésziltségnek a szinvonalat emeljlk.

Megvalljuk, hogy nem vartunk semmi jot a hét féléves rendszernek az 1889:
XXVI. t-cz. értelmében eszkdzolt behozatalatdl, de arra igazdn nem is gondoltunk
volna, hogy a tanid6 leszallitasanak ez a rendszere, a mely egyéb okokbdl is meg nem
felel6nek bizonyult, hogy ez — mondjuk — egyszerre altalanosittassék.

Alazatos javaslatunk ennél a pontnal tehat az, hogy a hét féléves rendszer czélba-
vett altalanositasanak mellézésével: szabalyszer( tanidének minden hallgatéra nézve
kivétel nélkil a nyolcz félév allapittassak meg.

Itten megjegyezziik azt, hogy ha mas allamokban is nélkiil6zni tudjék azt a rend-
szert, hogy az onkéntes katonai szolgalatot teljesit6ket a tanulmanyi id6 elengedésével
karpotoljak, ha nélkuldzni tudjak ezt pl. a tarsorszagok jogi oktatdsanak terén is, akkor
mell6znink kell azt minekink is; és pedig mellézniink kell teljesen, mar csak azért is
a mit a torvényjavaslat-tervezet 3. 8-4nak indokoldsa oly eléggé nem helyeselhet6en
mond, hogy t i ,Nyilvanvalo, hogy a jogi tanulményid6ének tartamaban csakis az
egyes tanuloknak buzgalma és el6menetele adhat megkilonboztetésekre jogos okot..."
Es ezen az alapon el nem hallgathatjuk abbeli aggodalmunkat, hogy a hét féléves
rendszernek &ltalanositisa esetleg Ujabban sz6nyegre fogja hozni azt a kérdést, a melyet
torvényhozéasunk is, épen az 1889: XXVI. t-cz. megalkotasaval jogosultnak ismert €l,
hogy t. i. milyen tovabbi kedvezményben részesiljenek a jogi tanulmanyok tekintetében
azok, a kik egyéves onkéntes katonai szolgalatot teljesiteni kotelesek, szemben azokkal,
a kik ett6l barmily oknal fogva mentesek ?

Az e kérdés felmerilhetése, s6t bizonynyal bekdvetkezendd felvetése tekintetében tap-
l4lt aggodalmunk, hogy nem teljesen alaptalan, azt bizonyitja maga atérvényjavaslat-tervezet
indokolédsa is, a mely ezzel a kérdéssel maris foglalkozni kivan, illetve azt maris érinti.

A torvényjavaslat-tervezet 1 8-&nak 3-ik bekezdése ugyanis azt a rendelkezést
tervezi, hogy ,,az eredményteleniil megkisérlett vizsgalat ismétlésének el6feltételéll meg-
llapithaté az is, hogy a jeloltet bizonyos targyaknak egy ujabb féléven &t valo hall-
gatasara lehet kotelezni". Az indokolas szerint ez az intézkedés azokra nézve foglalhatna
helyet, a kiknek ,sikerteleniil megkisérlett allamvizsgalata folétte nagy hanyagsagukrol
tesz tanibizonysagot". Azonban ugyancsak az indokolds azt jelzi, hogy ez a rendel-
kezés esetleg Ugy lenne életbeléptetendd, hogy ,az ne legyen alkalmazhat azokkal
szemben, a kiknek mar az 1889 : XXVI. t.-czikk alapjdn joguk lenne arra, hogy a
végbizonyitvanyt — a tanulmanyi rend kovetelményeinek megfelel6leg - végzett hét
félév alapjan megkapjak". Szdéval azok, a kik egyéves Onkéntes katonai szolgélatot tel-
jesitenek, esetleg nem volnanak arra szorithatok, hogy vizsgélatuk sikeretelensége esetén,
egy Ujabb félévben az illet6é nem sikerllt vizsgalat targyait pdtldlag hallgassak. Tartozd
Gszinteséggel és nyiltsaggal ki kell jelentenink, hogy ezt az elvet kevésbbé tudjuk
helyeselni. Ha arra az alldspontra helyezkediink, hogy tényleg csakis a hallgatok buz-
galma és elémenetele lehet irdnyadd a kozottik teendd megkilonboztetésnél, akkor
— Onkéntes katonai szolgalatuktdl — tehat egy teljesen kiviilok fekv6 és a jogi oktatés-
Ugygyei kapcsolatban egyaltalaban nem [év6 korilménytdl tenni fliggbvé azt, hogy
vajjon 6k erre a potlo félévre szorittassanak-e, vagy nem — igazdn nem lehet helyes!

Ehhez jarul az, hogy azok' a viszassagok és méltanytalansagok, a melyek a jelen-
legi hét féléves rendszerrel velejarnak, mell6zhetetleniil el6fordulndnak a kedvezmény-
adasnak ennél a rendszerénél is. igy, ha a jogi tanulméanyokkal foglalkoz6 hallgatd
olyan ifjukorban van, hogy tanulményainak bevégzése idejéig —a mi a védkotelezett-
seg kezd6 id6pontjanak az 1889: VI. torvényczikkben tortént elhalasztasa ota oly igen
gyakran el6fordul — be nem soroztatik: ebben a kedvezményben nem fog részesiil-
hetni. Abban az esetben pedig, ha tanulményainak bevégzése és allamvizsgélatdnak
letétele utdnra hagyja az 6nkéntes katonai szolgalatot, — mivel azt hiszszlk, hogy, mint
jelenleg, e kedvezményben val6 részesulésre elég lesz a besoroztatds igazolasa, — &
ezen a czimen arra a potlo félévre szorittatni nem fog, s aztdn a katonai szolgélat
megkezdése utadn derill ki e szolgalatra valdé alkalmatlansaga és all el védkotelezett-
ségének teljesitése alol vald felmentésének sziiksége: 6 ebben a kedvezményben részesiilni
fog, a nélkill, hogy katonai szolgélatot, legalabb a megdllapitott egy évi — illetve moz-
goésitas esetén félévi — id6 alatt tényleg teljesitett volna, —a mi mindenesetre olyan
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méltanytalansag, a melyet jovatenni sem lehet. Azt sem hagyhatjuk emlités nélkil, hogy
a kedvezménynyujtasnak ez az alakja épen a szakkésziltség érdekével all a legkevésbhé
6sszhangzésban, mert a katonai szolgéalat czimén olyasvalamit kivan elengedni, a mit
a szakkésziiltség érdeke — a vizsgalatokra kell6en el nem késziilteknél - egyenesen
megkivan és sziikségesnek jelez.

Javaslatunk az volna tehat, hogy az 6nkéntes katonai szolgalatot teljesit6knek esetleg
nyljtandd kedvezményeket a beiratkozasi és vizsgalati hatarid6knek, valamint az &szton-
dijaknak redjuk vonatkoz6 kuldnleges megallapitdsdban a most is szokasos kedvez-
ményeken kivil figyelemre altaldban ne méltassuk s — nem reflektalva itt részleteseb-
ben arra az altalunk is helyeselt javaslatra, hogy a méltdnyosnak mutatkozé kedvezmény
esetleg a gyakorlatra szant id6nek egy félévvel leendd megroviditésében allapittassak
meg, — sziikségesnek tartjuk, hogy mindenkitdl a szabalyszer( teljes tanulmanyi idének
— a nyolcz félévnek — az elvégezését koveteljik meg.

Azt, hogy az alapvizsgélatndl, illetve az alapvizsgalatokndl — ,és pedig itt, mint
altalanosan kotelez6 szabaly" — mondassdk ki az, hogy ennek, illetve ezeknek siker-
telensége esetén a vizsgalat ismétlésének feltétele az is legyen, hogy a jeldlt bizonyos
targyaknak egy UGjabb féléven &t vald hallgatasara koteleztessék: teljesen helyeselni
tudjuk s ezt a tervbe vett (jitdst a legmelegebben Udvozoljik. Egyéltalaban egyedil
helyes alapelvnek csak azt tekintjik, hogy egyetlen joghallgaté se iratkozhassék be
fels6bb tanfolyamra mindaddig, a mig az ezeknek alapjat képez6 alapvet6 targyakkal
vald eredményes foglalkozasanak bizonyitékat, sikeriilt alapvet6 vizsgalataval, nem adta.
Ugyan el nem hallgathatjuk, miszerint tartunk attdl, hogy ez a rendszer kiléndsen a
jogakadémiakon, a melyeken az alapvetd vizsgalat vagy vizsgalatok 6sszes targyai nem
lesznek minden félévben el6adva, a gyakorlati kivitelben némi nehézségekbe fog Utkdzni,
mert természetesen az csak Ugy lenne sikerrel alkalmazhatd, ha az illet§ ifj nyomban
a sikertelenil megkisérlett vizsgalat utdn ismételhetné a kérdéses tantargyak hallgatésat.

E potlo félévnek hallgatasat azonban, a mely Iényegében az 1874-ik évi (12,917. sz.)
szabalyrendelet 42-ik §-a viszhangjanak tekinthet, valamint a melynek el6képe meg
van adva a gyakorlati bir6i vizsgélatra vonatkozd igazsagigyi miniszteri szabalyren-
deletben (45,030-1891. I. . m. sz) is, a mikor ennek 29-ik 8-a kimondja, hogy az
e vizsgalaton visszautasitott jelolt a vizsgélatot csak ugy ismételheti, ha az Ujabb vizs-
galati kérvény beadasat kozvetlenil megel6zéleg a megszabott (s hat hétol egy évig
terjedd) id6tartamon at joggyakorlaton volt, — bar intentidjat mindenben helyeselni
tudjuk s bar — mint jeleztik — az alapvetd vizsgalatndl vagy vizsgalatoknal okvetlenil
alkalmaztatni is kivanjuk, az allamvizsgalatnal nehezen képzelhetjik el&johet6nek.

Az &llamvizsgélatot, — ha ezt a szokasos megkilonboztetést itt is megteszszik, —
nem tanulmanyi, hanem Kképesitd vizsgalatnak tekintik, tehat olyannak, a mely az
alapvizsgalatoktdl eltér6en, — a tanulmanyokkal szoros 0Osszefiiggésben nem all. Ezt
bizonyitja az a korilmény, hogy erre a vizsgélatra, — mint az 1883-ik évi szabdalyzat
Ota jelenleg, — Ugy ezutan is csak a végbizonyitvanynak (absolutorium) elnyerése utan,
tehat a jogi tanulmanyok teljes elvégezése utan, lehet jelentkezni. Es ezt bizonyitja az
a korulmény is, hogy a torvényjavaslat-tervezet a vizsgalatok bizottsagait, — bar azok-
nak a jogi tanintézetek tanaraibdl kinevezett tagjai is lesznek, — a tanintézeteken Kiviil
s azokkal teljes Osszefliggés nélkul kivanja szervezni.

Mi, — mint elébb jeleztik, — barmennyire tudjuk is a tervezett reform intentidjat
helyeselni: mégis nehezen tudjuk elképzelni, hogy azt az ifjit, a kinek tanulményai
teljes elvégezésérdl érvényes bizonyitvanya van, s a ki talan épen ennek alapjan mar
valamely &llast el is nyert, potlolag még e tanulmanyok Kkiegészitésére utalja a vizs-
galati bizottsdg és pedig utalja egy olyan bizottsag, a mely a tanintézeteken Kkivil
szerveztetvén, részben, s6t lehet, hogy épen nagyobb részben, nem a tudomanyos,
hanem a gyakorlati életpalyadk férfiaibol alakult s a mely ezért talan kevésbbé is lehet
illetékes arra, hogy a végzett és bevégzett tanulméanyok kiegészitését, egy tanintézet

érvényesen Kkiallitott végbizonyitvanyaval szemben, — kilénodsen akkor, ha a tanulma-
nyok szabalyszer( elvégezéséhez a fétargyakbdl a sikeres colloquiumok is meg lesznek
kivanva, — megkovetelhesse.

Nem jelentéktelen nehézségii kérdések merllnének fel, nézetiink szerint, e rendszer
behozataldnak esetén, arra nézve is, hogy pl. az ilyképen pétllag beiratkozottak rendes-,
vagy rendkivili hallgatéknak volnanak-e tekintendék s ald esnének-e a tanulmanyok
szabdlyszer(i folytatdsdhoz mindenben megkivant feltételeknek, vagy nem?

Kilénben talan helyén val6, ha arra is hivatkozunk itt, hogy az 1883: XXX. t.-cz.
27-ik §-a az érettségi vizsgalatokon teljesen elbukottaknal sem koveteli meg a tanév
ismételt hallgatasat.
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Il és Ill. A két u. n. alapvizsgalat helyébe egy u. n. alapvet6-vizsgalat Iép,
és egyes targyakbdl gyakorlatok szerveztetvén, az azokban vald, illet6leg
a kolloquiumokban vald részvétel kotelezévé tétetik.

A jogtanitdssal foglalkoz6 legrégibb tanintézetek — tudvalev6leg — Aaltaldban
a félévenként teend6 vizsgalatok rendszerét ismerték, az illet6 félév alatt elvégezett
egész tananyagbol. A ,,Ratio Educationis" (1777.) — eltekintve a nagyobb Unnepélyes-
ségekkel Osszekdtott s csupan a legjobb tanul6k vitatkozasainak meghallgatasara tartott
— egész évi vizsgaktdl, szintén a félévi rendes vizsgalatok rendszerét tette magaéva.
Az 1850. és 1855. évi rendeletek szintén e rendszer mellett foglaltak &llast s ez a rendszer
maradt meg alkotmanyunk U(j életreébredésénél is. E félévi vizsgalatokon kivil volt
elészabva, ez id6szak reformjaban, a negyedik félév végére az u. n. jogtorténeti allam-
vizsga, mig a tanfolyam elvégezése utdnra kovetkezett a bir6i és az &llamtudoményi
allamvizsgalat. A bifurcatié rendszerének alapjara fektetett 1874. évi tanulmanyi és vizsga-
lati reform a két alapvizsgalatot és a jogtudomanyi és allamtudomanyi allamvizsgalatot
Iétesitette, el6bbi kett6t az els6-, illetve a méasodik tanév végére szabvan kotelez6en el6:
az allamvizsgalatokra nézve eredetileg megengedte azt, hogy a tetszés szerint valasztott
sorrendben hallgatott jog-, illetve allamtudomanyi tanfolyamra a harmadik év végén a
tanulé az ennek megfelel6 allamvizsgalatot letehesse, a mely engedély a jogakadémiak
s kuléndsen a protestans vallasfelekezetek altal fentartott jogakadémiak szervezeti sza-
balyaiba Gugy ment at, hogy a harmadik év végén az ez év alatt hallgatott tanfolyamra
kovetkezd allamvizsgalat kotelez6en le volt teendd. Az 1883. évi szabalyzat végre, az
alapvizsgalatok szamara és idejére vonatkozd rendelkezéseket érintetlenil hagyvan: az
allamvizsgalatokra valo jelentkezést csupan az elnyert végbizonyitvany alapjan mondotta
lehetségesnek; tehat a harmadik tanév végén a vizsgélat letehetését megsziintette.

E jelenleg is érvényben 1év6 rendszer behozatalaval, a jogtanitassa! foglalkozo
tanintézetek sajnélattal tették azt az &ltaldban észlelt s uUgy az 1891-ik évi miniszteri
szaktanacskozmanyban, mint a minisztériumhoz intézett felterjesztésekben és végil az
irodalomban is sokszor hangsulyozott tapasztalast, hogy az a kortlmény, hogy a har-
madik tanév végére vizsgalat elészabva nincsen, a tanuld-ifjusag szorgalmara és el6-
menetelére karos hatdstnak tekintend6. Hosszas tanari tapasztalataink alapjan allitjuk
mi is, hogy mig a két alapvizsgalatot megel6z6 tanévek alatt az ifjisdg éatlaga az
el6adasok latogatasaban és a tanulmanyokban vald el6menetelben altalaban kielégitd,
s6t nagyrészben a legszebb és legOrvendetesebb eredményt tanusitja: addig a har-
madév hallgatdinak atlaga —s ezek kozott sokszor az egyébként legjobb tehetségl és
szorgalmu ifjak is —ugyszolvan semmi komoly munkét nem végez s az el6z6 években
teljesen kifogastalan, s6t kitind el6meneteld hallgatok is ez alatt az év alatt altalaban
jelentékenyen hanyatlanak. Ezt a tapasztalasunkat bizonynyal megerdsiti a jogtanulé-ifjak
szlileinek és illetve gydmjainak e téren szerzett meggy06z&dése is, Ugy, hogy mi teljes
mértékben magunkéva kell hogy tegylk Stein L.-nek azt a mondatat, a melyet dr.
Herich K jogaszgytilési el6adasaban (1889. november 23-ikén) olyan meggy6z6en idézett,
hogy t i ,csupdn a vizsga biztositja a tantargy szorgalmas tanulasat!"

Ez oknél fogva természetes tehat az, hogy mi nem lathatjuk 6rommel a jogi vizsga-
latok szdméanak csokkentését, mert attdl tartunk, hogy ez nem fog kedvezd eredményekre
vezetni s tanulé-ifjusagunk atlagos késziiltségét is, - a mit pedig a reform Gtjan csak emelni
Ohajtunk, —csokkenteni fogja. Mi, megvalljuk, sokkal inkdbb 6rvendenénk a vizsgalatok
szamanak emelése felett s kiilondsen a felett, a mi az 1891. évi miniszteri szaktanacskozason
javasoltatott is, ha tanrendszeriink a harmadik tanév végére is kotelezd vizsgalatot szabna el6.

Az alapvetd vizsgalat dsszevonasa mellett a torvényjavaslat-tervezet indoklasanak
3-ik §-aban felhozott annak a legkivalébb érvnek erejét, hogy az éllamvizsgara valo
el6készulésre kevesebb idd ne fordittassék, mint az alapvizsgalatokra valo el6késziilésre,
lerontja az az el6bbiekben kifejtett nézetiink, a mely szerint a nyolcz szabalyszer( félév
rendszerét véljik tovabbra is megfelelének és meg is tartanddnak.

Kulénben is a készulés idejének ardnytalansagat még a hét féléves rendszernél
is jelentékenyen csokkenti az a koriilmény, hogy az allamvizsgalat nem lenne nyomban
a hetedik félév elvégzése utan leteendd, hanem erre a tanintézetekt6l és a tanulméa-
nyoktdl elvélasztott vizsgalatra az ifjak — Ggy, mint jelenleg is, — a tanulmanyok
elvégzése utan kés6bb is jelentkezhetnének, a mikor elméleti, s6t esetleg gyakorlatilag
tovabb folytatott tanulasuk atjan, késziltségiik mertékét fokoztak.

Sziikségesnek tartjuk azonban azt is, hogy reamutassunk arra a viszassagra, a mely
meggy6z8désiink szerint az alapvet§ vizsgélatnak a harmadik s az allamvizsgélatnak a
hetedik félév végére leend6 elGszabasaval abban a tekintetben jarna vele, hogy ennek
folytdn a vizsgélati rend a vizsgalatok szabalyszer(i idejét altaldban a téli félév végére,
tehat januarra vagy februéarra tenné at.
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Mi kétségtelenll tapasztaljuk azt, hogy a nyari vizsgaid§ az ifjak késziilése s .
tanulményaikban valé buzgdlkodasa szempontjabdl, természetszerlileg megfelelébb.
A szép tavaszi és kora nyari napok reggelén az ifjak — rendszerint a szabadban
— sokkal szorgalmasabban és eredményesebben foglalkoznak tanulményaikkal, mely
foglalkozas, legyen az akarmilyen hosszu ideig tartd, vagy akarmilyen megerdltet6 is,
bizonynyal sokkal kevésbbé &rthat a szellem és a test egészségének, mint a téli sotét
napok alatt, a sz(ik lak&sok sokszor egészségtelen falai kozott, gyér vilagitas mellett foly-
tatott tanulmanyozas. Mi, — kiiléndsen épen korunkban, a mely, nevelési és oktatas-
ugyunk keretében, oly helyesen, annyi behat6 figyelmet tud és kivan is szentelni nem-
csak a tanuld-ifjusag egészsége megovasanak, hanem annak is, hogy ez minél teljesebben
ki is fejlesztessék, — mar maganak ennek az egy szempontnak a meggy6z6 erejét is
elégségesnek tartjuk arra, hogy a téli vizsgalatok szabalyszer(iségét behozni kivano
rendszert kevésbbé tartsuk elfogadhaténak.

Azonban az se hagyhaté figyelmen kivil, hogy a téli vizsgalatok rendszerénél
jelentékeny hatrany fog mutatkozhatni abbdl is, hogy a nagy sziinid6 nem ide esvén,
azaz nem kozvetlenil a téli félévet zard vizsgalatra kovetkezvén: az a nagy el6ny,
hogy a vizsgalatra kovetkez6 nagy sziinidében, a vizsgalaton képesitettnek nem talalt
ifj, — esetleg minden tanulméanyaira haraml6 hatrany nélkil, —kipétolhassa tudasanak
hidnyossagat, el fog esni. Mi mostan is hatarozottan azt a meggy6z6dést valljuk, hogy
azok, a kik a juniusi hat&rid6ben tevén alapvizsgalataikat s ezeken nem képesittetvén,
a szeptemberi hatarid6re utasittatnak: a sztinidé folyaman, rendesen teljesen kielégitéleg,
s6t sokszor igen jol tudnak elkészilni, ellenben azok, a kik szeptemberben buknak el,
atlag mar késziiletlenebbek a tovabbi tanulmanyok folytatasaval egyidejlileg végezett
tanuldsuk alapjan; arra nem is kivanvan reflektalni, hogy az ilyen pétl6-, vagy ismétlé-
vizsgalatokra valo kesziilés, tapasztalasunk szerint, egyszersmind hatarozott hatranyara
van a tovabb folytatott tanulméanyok tgyének is, s mint a miniszteri indokolas 3-ik §-a
is oly helyesen mondja: ez ,a tanulmanyi érdekek rovasara es6 allapot."

Aggodalmunk van az alapvetd vizsgélat trgyainak a csoportositasara vonatkozoélag
is, mivel, jelenlegi tapasztalataink szerint, az els6 alapvizsgalat targyai most is eléggé
terjedelmesek arra nézve, hogy Ujabb targygyal ne szaporittassanak. Az egyhazjognak
e vizsgalat targyai kozé valo felvétele mindenesetre jelentékenyen Kiterjesztené a vizs-
galat korét s sokban fokoznd a tanulé-ifjusdg feladatanak nehézségét. Mi ugyanis
mindenesetre azt tartjuk Ohajtandénak, hogy a magyar alkotmény és jogtdrténet ne
csupan Ugy szerepeljen, mint az eurdpai jogtorténetnek jaruléka, hanem ugy, — a mint
azt a 21,442 —Q2. sz. min. szabalyrendelet allapitotta volt meg, — hogy t i. az eurdpai
jogtorténelemmel egyenl6 terjedelemben kérdeztessék ezutdn is. Ezt mindenesetre meg-
koveteli az az eléggé nem helyeselhetd irany is, a mely a torvényjav.-tervezet indokléasa
szerint (L 8) arra utal, hogy ,az &ltalanos polgari térvénykdnyvnek megalkotasaval a
jogi képzésnek sulypontja kétségen kivil a magyar maganjogra fog atmenni".

El nem hallgathatjuk azt sem, hogy nem vagyunk teljesen meggy6zve annak
helyességérél, hogy a jogbolcseletet az alapvizsgalat targyai koézul kihagyjuk. Nézetiink
szerint a jogbolcseletet ugyanannak a czélnak a szempontjabol kell tanitanunk, mint
a melynek figyelembe részesitésével a rdomai jogot tanitjuk, t i az altalanos jogi
fogalmak kifejtésének s a helyes jogaszi gondolkozas elsajatitdsanak és megismerteté-
sének czéljabol. Ha a jogbdlcseletet vizsgalati targynak tovabbra is megtartanék, a mit
Ohajtandonak tekintlink, akkor ezt kellene az egyik alapvizsgalat targyai kézé sorolnunk.
Jogtanulé ifjusdgunk figyelme kuldnben is eléggé el van terelve a bolcseleti targyakrol
s igy ha a politika is megsz(inik az 6nall6 vizsgalati targyak sordba tartozni: annyival
ink&bb 6hajtand6 az, hogy a jogbdlcselet ily tdrgy gyanant tovabbra is megmaradjon.
Sziikségét kilonben maga a miniszteri indokoléds is elismeri, mikor Kkilatasba helyezi
azt, hogy ennek legaldbb torténete b6 Oraszamban kotelez6 targygyad" fog tétetni.

Megfontolandonak tekintjik kilénben még azt a kérdést is, — a mi az 1801-ik
évi miniszteri szaktanacskozmanyon is elfogadtatott, — hogy nem volna-e megfelelébb
a nemzetgazdasagtannak és a statisztikanak az allamvizsgalati targyak sordbo6l vald
elhagyésa, ellenben, egész terjedelmiikben, az alapvizsgalati targyak soradban leend6
meghagyasa, illetve belefoglalasa? Mi ugy véljik, hogy annak a megkilonboztetésnek
az alapjan, a melyet a tanulmanyi- és a képesitévizsgalatok kozott tenni szoktunk, ez
megfelelébb és helyesebb volna.

Hogy az alapvizsgalatok dsszevonasa a kulfoldi egyetemek latogatasara vonatkozolag
volna elénydsebb, arra nézve azt hiszszik, hogy ezt az érvet meggydngiti az a koriilmény,
hogy ez az ¢sszevont vizsgalat nem atanévek végére, hanem a harmadik félév végére van
tervezve s ez a korilmény alig fog elémozditélag hathatni a kulfoldi egyetemek latogatésara
nézve. A vizsgalatok szdma és azok letételének kényszere pedig szerény meggyd&z6désiink
szerint, nem &ll ellentétben azokkal a elénydkkel, a melyek a tanszabadsaggal vele jarnak.
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Ezzel a kérdéssel kapcsolatban a legmelegebben udvozoljik a toérvényjav.-terve-
zetnek azt a czélbavett Ujitasat, a mely a kotelez6 gyakorlatoknak és a kotelez6 kollo-
quiumoknak a behozatalat tervezi. Ezek mindenesetre olyan reformok fognak lenni,
a melyekt6l a legjobbakat remélhetjuk. Ebben a biztos reményinkben csupan meg-
szilardit benniinket az e tekintetben eddig is tett tapasztalas.

Jogakadémiainkon —pl. az eperjesi jogakadémian fennallott u. n. ,,Tarcza varmegye"
képében — a gyakorlatok rendszere régi id6kt6l fogva épen olyan ismeretes, mint a
milyen szokéasban van a jelenben is és pedig kiiléndsen a tételes-jogi targyak tanitasa
keretében, nemkllénben mint a milyen ismeretes — a kilonféleképen megallapitott
consequentiakkal — a kolloquiumokban vald részvétel kotelez6 volta altalaban.

Megjegyezzik, hogy ezeknek a megszigoritasoknak az életbeléptetése a jog-
akadémiakon semmiféle jelentékenyebb nehézségbe Utkdzni nem fog, méar csak azért
sem, mert ezek maris fennallanak azoknak csaknem mindenikén, de kétségtelenil jelen-
tékenyebb lesz e tekintetben a nehézseg, kiléndsen févarosi egyetemink jog- és allam-
tudoményi karan, a melyen az ifjusag tulsdgosan nagy szdma folytdn bedllott egész-
ségtelen allapotok altalaban ismeretesek, s6t ezek az allapotok igen hiv és a valdsagnak
megfelel6 ecsetelést nyertek épen magaban a torvény-jav.-tervezet 3-ik §-anak indola-
séban is. A mint ezeknek az &llapotoknak a tarthatatlansdga s megsziintetésik okvetlen
szlikséges volta kétségtelen immaron mindenki el6tt: Ggy komolyan kell gondoskodnunk
arrol, hogy a reform létesitésénél olyan utakat és mddokat jel6ljink meg, a melyek
teljesen alkalmasak lesznek a czélbavett eredmény elérésére, nehogy a reform csupan
a papiron legyen meg s a gyakorlatban mutatkoz6 nehézségek folytan, ne legyen
keresztulvihet. igy pl. valamely tanintézetnél mit sem jelent a beiratkozasnal a
személyesen megjelenés kotelezettsége, vagy az el6adasok latogatasara iranyuld kote-
lezettség, ha a hallgatok talsdgos nagy szama miatt esetleg ebben a tekintetben az
ellen6rzés nem gyakorolhatd. Vagy pl. mit sem jelent az a szabalyzat, hogy a vizs-
galatokon a bizottsag tagjainak egydittes jelenléte van megkovetelve, akkor, ha a vizsga-
latok tllnagy sz&ma miatt esetleg ez a szabélyzat kivihetetlen. Azt tartanok tehat 6haj-
tandonak, ha Ugy a gyakorlatok behozatalanal, mint illetéleg a kolloquiutnok kételez6
voltanak az Osszes fétargyakra vonatkoz6 kimondasanal, joeleve torténnék gondoskodas
arrol, hogy ezek a fontos reformok minden illetékes tanintézetiinknél s kilondsen a
févarosi egyetemink tulzsufolt jogi-kardn is teljesen keresztil vihet6k és tényleg
életbe is Iéptethet6k legyenek. Megfontolanddnak tartjuk azt, hogy véjjon a tovény-jav-
terv. 0. 8-4ban tervezett adjunktusi intézmény életbeléptetése, a melyet a tanari sucres-
cencia biztositasa czéljabol mi is felette jelentékenynek tartunk, ebb6l a szempontbol,
magaban véve, czélravezetfnek tekinthet6-e?

IV. Az elméleti allamvizsgalatra jogosité végbizonyitvanyoknak a jogakadé-
miak altal leendd kiadasa tekintetében a feltételek megallapittatnak.

Ezek a feltételek a kovetkezOkép vannak tervezve: a) igazolasa annak, hogy a
jog- és allamtudomanyi kar a tanulmanyi és vizsgalati rendszerhez mindenben alkal-
mazkodik; b) igazolasa annak, hogy — eltekintve az alkalmazasban lev6kre vonatkozd
atmeneti intézkedésekt6l, — nyolcz, az altaluk ellatott tanszakok egyikére, hazai egye-
temi magantanari képesitéssel biré tanaruk van; c) s hogy e szinvonalon alland6 fenn-
tartasuk anyagilag biztosittatott.

Ezek a szabalyok, a melyek kitinéen a két rom. kath. joglyceumot, az &g. hitv.
evangélikusok egy, és az evang. reforméltak négy jogakadémidjat illetik, intenczidjukat
tekintve: a legteljesebb mértékben helyeslend6k s a vallds- és kozoktatasiigyi m. kir.
minisztérium valdban a legbens6bb elismerést és halat érdemli azért, hogy ily hatha-
tosan lép fel arra nézve, hogy az Osszes jog- és allamtudomanyi karokat ilyképen tel-
jesen egyenl6kké és valdban magas szinvonallakka és egymassal versenyképesekké tegye.

Még abban az idében, a mikor a protestansokra nézve kétségtelen alaptorvények
nem biztositottdk a tanintézetek és kilondsen a felsébb tanintézetek felallitasanak és
fenntartdsanak fontos jogat: e tanintézetek Iétét, fennmaradasat és felviragoztatasat a
prot. vallasfelekezetek valéban egyik els6rangl feladatuknak, érdekiik altal elengedhe-
tetlenlil sziikségessé tett egyik legkivalobb teenddjuknek tekintették. Igen érdekesen
vilagitja meg ezt a torekvést pl. épen az a kezdeményezés, a mely az eperjesi agost.
hitv. evang. Kollégiumnak megalapitasara vezetett, mikor az 1660-as évek elején a
vilagi protestans elemek, u. m. a felsémagyarorszagi varmegyék, szab. Kkir. varosok s
egyes f6- és koznemesek — mint evang. rendek —kdrében megindult mozgalom, az 1065.
november 18-iki kassai gy(ilés megtartasara vezetett, a melyen az eperjesi Kollégium alapi-
tasat kimondottak abbdl a czélbdl, hogy az akadémiakra el6készité ismereteken kivil kivalt-
képen fels6bb fakultdsokban is gy elméleti, mint gyakorlati tudoményokat tanitsanak.
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Mikor aztan, a protestansokra kovetkezett szomorld id6k utdn, megalkottatott az
1791: XXVI. t-ezikk, a mely a bécsi és a linczi békekdtések alapjan szabalyozta a
protestansok jogviszonyait s mikor ennek 5-ik pontja a két prot. vallasfelekezet jogai
kozé kifejezetten oda igtatta a fels6bb iskolaknak is, — kir. jévahagyas mellett valo, —
allithatasat s ezekbe mestereknek, tanaroknak, igazgatoknak s aligazgatoknak meghiva-
sat és elbocsatasat, azok szamanak novelését és csokkentését, mindennemd iskolaik
igazgatdinak avagy helybeli, fels6bb és legfels6bb gondnokainak, feligyel&inek sajat
hitvallastak soradbdl vald vélasztasat s mind e jogok mellett beléigtattdk torvény-
konyvink lapjaira, — a legfébb felligyeleti hatalom alatt gyakorlandé — azt a fontos
jogot is, a melyet igy fejeztek Kki: ,rationem, normam, et ordinem docendi, atque
discendi . .. ordinare": — akkor odaadd buzgalommal és elég elismeréssel nem is
illethet§ aldozatkészséggel tettek meg e vallasfelekezetek hivei mindent arra, hogy tan-
intézeteiknek s kozottlik épen a jogtanitast is felkarold fels6bb tanintézeteiknek a szamat
noveljék s ezeket a fejl6désnek és felviragzasnak lehet6 magas fokara juttassak.

Tették ezt egyfel6l abban a meggy6z6désben, hogy sajat jolfelfogott érdekeiket
mozditjdk el6, mert hiszen a vallasfelekezet altal fenntartott fels6bb iskoldkban és kilo-
ndsen az ezek altal fenntartott s jogtanitassal foglalkoz6 fels6bb tanintézetekben, a
vallasfelekezet érdekeit megovni képes és arra készséggel is bird honfiakat nevelnek;
de tették ezt abban az édes és a meghozott aldozatokat is elfeledtet6é megnyugtatd
tudatban, hogy ezéltal a vallasfelekezetek tanaiban alapelvvé emelt szabadelvl kutatast
és igy a tudomanyos el6haladast mozditjak el6, valamint, hogy mindezek altal ilyképen
elémozditjdk nemzetlinknek és hazanknak Ugyét, jolétét és felviragzasat, a melyet sajat
Ugylkkel teljesen egygyéforrottnak, teljesen azonosnak tudtak tekinteni szintelen.

S csakugyan egymasutan lobogtak fel a protestansok hith(isége, tudomanyszeretete
és hazafias aldozatkészsége altal Iétesitett tanintézetek szilard oltarain azok a tiszta lan-
gok, a melyek vilagossagot és meleget kivantak terjeszteni a honfiak elméjében és
szivében. S ezeknek az oltdroknak a fenntartdi, valamint 6rei és buzgd munkésai az
onzetlen aldozatkészség szebbnél-szebb bizonyitékait oly bdségesen szolgaltatva: igye-
keztek az allami teend6k terheit magukra vallalni, nem is gondolva arra, hogy ezért
elismerésre, megbecsilésre tarthassanak igényt.

Mi jél tudjuk azt, hogy épen napjainkban, a mikor a modern fejl6édés terén oly
hatalmasan halad6é allamunk alapelvil ismeri azt, hogy a kozczélok szabadelv( irany-
ban val6 elémozditasanal az allami és tarsadalmi élet minden tényez6jének — és igy
els6sorban a kulonféle vallasfelekezeteknek is — buzgd kdzrem(kodését csupan koszo-
nettel kell fogadni; nincs okunk ezeknek az érdemeknek a felemlegetésére, de meg
nem tagadhatjuk azt, hogy csupan nemes buszkeség s a megnyugvas jolesd érzete
toltheti el prot. vallasfelekezeteinket akkor, ha arra a dics6séges mdultra tekintenek
vissza, a melyet az altalanos emberi s ennek keretében féképen a nemzeti kultira el6-
vitelére irdnyzott buzgé torekvésiuk felmutat, a mely annyi sok kivalé fiat adott mar
nemcsupan maganak a vallasfelekezetnek, hanem a hazdnak, a nemzetnek is, s a mely
mindenesetre biztos alapul szolgal arra nézve, hogy e téren készséggel felajanlott kozre-
miikddésiket minden oldalrél a legteljesebb bizalommal és méltanylassal is fogadjak.

Nem lehet a czélunk az, hogy a protestdns jogi oktatasugy torténetével itten be-
hatébban foglalkozzunk.

Ellenben legyen szabad reamutatnunk arra, hogy hazai protestans vallasfelekeze-
teinknél s igy &gost. hitv. evang. vallasfelekezetiinknél is, véltozatlan szilardsaggal all
fenn ma is az a meggy6zOdés, hogy tanintézeteik fenntartdsanak Ugye legszentebb
feladataikat képezi szlntelen s hogy erre vonatkozélag minden rendelkezésre allo s
erre kindlkozé alkalmas eszkdzt készséggel vesznek alkalmazasba.

Ennek illusztralasara bizvast hivatkozhatunk a magyarorszagi &gost. hitv. evang.
kér. egyhdznak az 1891—93. évi egyetemes zsinaton hozott s O cs. és apostoli kiralyi
Felsége altal 1893. marczius 18-ikan szentesitett alkotmanyara is, a mely, a mig a 2-ik
§-ban, O Felségének a Kiralynak legf6bb feliigyeleti joga keretében, djabban is bizto-
sitja az orszagos torvényekben és a szazados gyakorlatban gyokerez6 6nkorméanyzatot
s ennek alapjan a vallast és az egyhazat érdekl6 Osszes Ugyekben az 6nall6 és szabad
intézkedést, — ezzel szoros kapcsolatban a 3-ik §-ban hatarozottan kijelenti, hogy az
egyhaz iskolai és jotékony intézetei, mint az egyhaz Onfentartasanak eszkodzei, az egy-
hédz testéhez tartoznak, a 4-ik 8§-ban pedig tobbek kozott azt a fontos kijelentést teszi,
hogy: «az &llamnak vall&serkdlcsi czéljai megvaldsitasaban, nevelés, tanitds s a hitélet
apolasa altal kozrem(ikodik; — ezen kozmlvel6dési feladatanak sikeres megoldasa
végett viszont igénybe veszi az allamnak, részére orszagos torvényekben is biztositott,
anyagi tamogatasat".

Ugyancsak ezzel kapcsolatos az idézett alkotmanynak, ezt az elvet még hatéro-
zottabban is kimondd az a rendelkezése, a mely a 193-ik 8-ban jutott kifejezésre s
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a mely szerint: ,Nevel6- és tanintézetek felallitdsa és fentartdsa érdekében, az egyhézi
hatosadgok &llatni és méas polgari hatésaggal is kothetnek szerzddest."

Mi abban a legkomolyabb és legszilardabb meggy6z6désiinkben, hogy minden
olyan intézkedés, a mely a jogakadémiak fennallasat megszilarditani képes, hatasukat és
feivirdgozasukat elémozditja: teljesen egyértelm( a hazai tanlgy s a nemzeti kultira
hathatds el6mozditasaval, azt valljuk, hogy ily fontos vidéki tudomanyos és kulturalis
gyujtopontoknak a fentartasa, illetve kifejlesztése kétségbevonhatatlanul a leglidvdsebb
hatéssal lesz a jogtudomany szempontjabdl épen Ggy, mint a nemzeti kultira érdekeire
egyéltaldban. Ezért csupan a legnagyobb elismeréssel dvozolhetjik a térvényjavaslat-
tervezetet, valamint az azt benyljtdé Nagyméltosdgu vallds- és kozoktatdsiigyi m. kir.
minisztert azért, hogy oly komolysdggal és annyi joakarattal Iépett sorompdba e tan-
intézetek megszilarditdsa s az egyetemi jog- és allamtudomanyi karok szinvonalara
leendd fejlesztése tekintetében. Ez a komoly és joakaratl segitni-vagyas, nézetiink
szerint, kilondsen Kkitetszik abbdl, a mit a torvényjavaslat-tervezet indokolasanak
4-ik 8-a a hetedik bekezdésben tartalmaz, a hol ,magatdl értet6dének™ mondatik az,
hogy ,a mid6n oly felekezeti jogakadémiérol lesz sz6, a melynek fentartdsa orszagos
fontossagu érdeket képez ugyan, de a fentartdk a kivant szinvonalat sajat erejikbdl
biztositani nem képesek: ugy Kkifejezendd oOhajukra a kormény bizonyara nem fog
habozni a torvényhozéasnal fedezetet kérni arra, hogy e fentartdkat, a jel6lt szinvonal
elérésére iranyuld torekvésiikben, a felekezeti kozépiskoldk segélyezésére gyakorlat-
ban 1év6 mddozatuk alapul vétele mellett, a lehet§seég szerint esetleg allami segélylyel
tdmogassa".

A torvényjavaslat indokolasaban ilyképen kifejezésre juttatott ezt a felette fontos
elvet, mely igen alkalmas mddot nydjt arra, hogy a vagyonilag kedvezG6tlenebb hely-
zetben 1évd protestans vallasfelekezetek a kor kdvetelményeinek megfelel6 tokéletesebb
moddon is gyakorolhassak az 1791 : XXVI. t.-cz. altal biztositott s a fels6bb iskolak
fentartdsara irdnyuld és ezzel kapcsolatos alapjogukat, mi igen nagy horderejlinek tart-
juk, elannyira, hogy valdban szerettilk volna azt, ha ez a torvényjavaslat-tervezet indoko-
lasanak kezdetén felsorolt hét lényeges reform soraban egyenes kifejezést talalt volna
és mindenesetre szerettilk, s6t szikségesnek lattuk volna azt, ha ez az elv egyenes
kifejezést taldlt volna magaban » torvény szdvegében is.

Erre vonatkozd szerény nézetlinknek alapjat nem csupan az a meggy6z6dés képezi,
hogy itten egy olyan fontos, olyan jelentdségteljes reformmal van dolgunk, a mely
feltétlenil mélt6 és érdemes arra, hogy Corpus Jurisunk lapjain is megorokittessék az
a korszak, a mely ezt létrehozta, hanem az is, hogy a tanintézetek allami segélyben
vald részesitését eddig is elvileg mindig torvényhozési intézkedések mondottak ki,
illetve engedélyezték s sajat igénytelen tapasztaldsaink szerint is, annak, hogy jelenlegi
jogakadémidink egyike vagy masika ily allamsegélyben részesiiljon, épen ily altalanos
torvényhozasi felhatalmazasnak a hidnya képezte legfébb akadalyat. Mivel semmi ok
se forog fenn arra, hogy ez a nagyhorderejli elv magaba a térvény szvegébe is bele
ne foglaltassék, ellenben minden korilmény azt kivanja, hogy az ott is egyenes é
hatarozott kifejezést talaljon, vagyunk béatrak, mar csak a protestans jogakadémiak fen-
tartd testuletéinek teljes megnyugtatdsara is, azt kérni, hogy ezt az elvi rendelkezést a
torvényjavaslat szovegébe tényleg beleillesztetni méltéztassék s batrak vagyunk erre
vonatkozoélag, az 1883 : XXX. t.-cz. idevagd rendelkezéseinek szemmeltartasaval szer-
kesztett kovetkezd szoveget ajanlani, a mely — nézetiink szerint — a térvényjavaslat-
tervezet 4-ik §-anak harmadik bekezdéseképen volna felveend6:

»Azokat a nem allami jogakadémidkat, a melyek kivaldan életképesek, a

melyeknek fennallasat orszagos mdlveltségi vagy fontos helyi érdekek igénylik s

a melyeket az illetékes tényezdk sajat erejikbdl a torvényes kellékeknek meg-

felel6éen fentartani nem képesek, a vallas- és kozoktatasligyi miniszter — az

1883 : XXX. t-cz. 47. §-dban foglalt s ezekre a tanintézetekre megfelel6en alkal-

mazott elveknek figyelembevétele mellett — segélyezheti.”

Es itt el nem hallgathatjuk azt sem, hogy az 1896-ik évi orszagos és egyetemes
tanligyi kongresszus illetékes osztadlya ugyanezt az elvet a maga részérdl is kimondotta,
a mikor egyenesen szlkségesnek jelezte az allami tdmogatisnak az igénybevételét,
illetve megadasat ott, a hol e nélkil a jogakadémidk a kivant szinvonalra emelhet6k
nem volnanak. El nem hallgathatjuk azt sem, hogy a taniigynek alig van olyan &ga,
a mely az &llami érdekekkel és azok elémozditadsdval szorosabban fliggene dssze, mint
épen a jogi és allamtudomanyi oktatds, mely a kozpalydk legtdbbjére vonatkozolag
van hivatva a képesités megadasara. Es cl nem hallgathatjuk azt sem, hogy a jog-
akadémiak, a melyek a tervezett szovegben jelzett feltételeknek oOnerejiikb6l meg nem
felelhetnek, tekintettel azokra a kival6 érdemekre, a melyeket a hazai tanigy és a
nemzeti kultira terjesztése terén eddig szereztek, valamint tekintettel arra, hogy a hezai
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kdzszolgélat terén oly sok honfinak advan meg a helyes kiképzést, kdzvetve hathatdsan
befolytak hazai kozligyeink és kdzszolgalatunk javitasara és fejlesztésére: ezt a tAimoga-
tast teljes mértékben meg is érdemlik s arra magukat hatarozottan méltdakka tették.
Masfeldl donté fontossagl lehet ebben a tekintetben az is, hogy az e jogakadémiak allami
segélyezésben valo részesitésére forditott 6sszegek olyan Udvos és hasznos beruhdzasok
lennének, a melyek —mint azt pl. a kozépiskolak allami segélyezésben valo részesitésébol
is latjuk —bdségesen teremnék és gazdagon meghoznak Udvods és 6hajtott gylimolcseiket.

Ezzel kapcsolatba hozvan a toérvényjavaslat-tervezet 5-ik §-dban foglalt rendelke-
zéseket, kérni valonk csupdn az volna, hogy az idézett 8§ szdvege azzal bOvittetnék
ki, hogy a tanulmanyi rendre, a félévek beszdmitasara, az alapvetd vizsgalatra s a
kulfoldi vizsgélatok beszamithatdsira vonatkoz6 rendelkezések megtételénél ne csupén
az egyetemek hallgattassanak meg, hanem az ezek jog- és allamtudomanyi Kkaraival
egyOntetlien szervezett 6sszes jog- és allamtudomanyi karok, tehat a jogakadémidk is.
Ezt nem csupan abbol a szempontbdl tudndnk javasolni, mivel ezt az idézett 8. indo-
kolasa se mondja kizartnak, sét egyenesen helyt foghatonak jelenti ki, hanem azért is,
mivel ez altal a legalkalmasabban modot nydjtunk arra, hogy az 1791: XXVI. t.-cz.
altal, valamint O csészari és apostoli kirdlyi Felsége részérdl szentesitett alkotményunk
altal, a protestansoknak a tanugyek tekintetében is biztositott dnkormanyzati joguk is
megolvassék. Reamutatvan a protestans vallasfelekezeteknek a hazai oktatastigy terén
szerzett kivalo érdemeire: bizonynyal nem igényel bizonyitast egyaltalaban az, hogy
ezeknek a karoknak a jelzett szempontb6l leend6 meghallgatdsa csupan el6nyére és
korantsem hatranyéra lehet az Ugynek.

V. Az A&llamvizsgélat Ujjaszerveztetvén, az ennek elfogadasara hivatott
bizottsdg az egyes jog- és allamtudomanyi karoktol, s6t azok székhelyé-
tél is flggetlen szervezetet nyer.

A tdrvényjavaslat-tervezetnek azt az intentidjat, a mely az elméleti jog- és allam-
tudomanyi allamvizsgalatot két egymast kiegészité vizsgalatbdl allonak tervezi, altalaban
helyesléssel és elismeréssel fogadjuk. E szempontbol kilonés mértékben kivivta elisme-
résiunket és helyeslésiinket az a korilmény, hogy a tervezet, az 1874-iki tanulmanyi
rendszer &ltal olyannyira el6térbe emelt és kidomboritott, — bar az6ta Ugy az 1883. évi
szigorlati rendtartas altal, mint kiléndsen az 1889: XXVI. t.-czikket a jogakadémidkon
életbeléptetd szabalyzat altal némileg enyhitett,  u. n. bifurcatio rendszerét elejteni 6hajtja.

Elénk emlékezetiinkben vannak ma is azok a kifogasok, a melyeket a bifurcatio
rendszere ellen az 1891-iki minisztériumi szaktanacskozasban felhoztak s a melyek
Iényeglikben igen helyes Kkifejezést nyertek a torvényjavaslat-tervezet miniszteri indo-
kolasanak 1-s6 §-aban is. Mindezek mar régota kivanatossa tették az ez iranyban
keresztiilviend6 reformot, a melyet ennélfogva mi is igazdn szerencsésnek és Grommel
udvozlendének tartunk.

Az irasbeli vizsgalatok rendszerére nézve — bar ezeket az ,,elméleti" vizsgalatoknal
altalaban kevésbbé tartjuk jelentékenyeknek, mint a gyakorlati vizsgéalatoknal, — csupan
azt kivanjuk megjegyezni, hogy ezeknél —ha tényleg behozatnanak —felette fontosnak
tudjuk tekinteni annak idején a kitlizend6 kérdések helyes megvalasztasat. Fontosnak
tartjuk annak kiemelését, hogy ezeknek az irasbeli vizsgalatoknak semmiképen se szabad
gyakorlati irdny( kérdések megoldésdra szoritkoztok, anndl kevésbbé lehet a czéljuk
az, hogy talan csupan az irdsbeli munkalatok formasagaiban vald jartassagot igazoljak.
Ezek nagyobbszabasi elméleti kérdések megoldasara kell, hogy- szoritkozzanak, mely
kérdések megallapitasanal, illetve Kkitlizésre val6 ajanlasanal, mindenesetre a fészerepet az
illetékes jog- és allamtudomanyi karoknak kellene megadni, mert csak igy lehet altaluk
annak a czélnak az elérését biztositani, a mit az indokolas erre vonatkozélag olyan
helyesen fejez ki, hogy t. i. ezek a vizsgélatok fokozni fogjak annak ellen6rizhetését, hogy
a jelolt a vizsgalati targynak egész anyagat megtanulta-e és ez anyag egyes részei kozt
a kapcsolatot helyesen megértette-e? Ohajtasunk tehat csupan az lehet, hogy a kit(izend
kérdések mindig kizarélag ennek a szempontnak a szoros betartdsaval allapittassanak
meg, valamint, hogy teljesen megfelel6 moédok és eszkozok feldl torténjék gondoskodas
arra nézve, hogy a zart helyen tartand¢ irasbeli vizsgalatok a lehet6 legszigordbb ellen-
Orzés mellett menjenek végbe. Erre, ha szikségesnek mutatkoznék, esetleg javaslatba
tudndk hozni a kormanybiztosok Kkikiildését is, mert itt latjuk alkalomszer(inek annak,
Oszinte meggy6z6désiunkdn alapuld hangsulyozasat, hogy jogakadémidinknak semmi
legkisebb okuk sincsen az ellen6rzés barmely nemének gyakorlasatol tartani, a mely
ellenGrzés az Oket, illetve fentartd testileteiket megilletd Onkormanyzati joggal ellen-
tétben nem a&ll. Végul, ugyancsak az el6bb emlitett czélnak megfelel6en, leghelyesebb-
nek azt tartandk, ha az Irasbeli vizsgalatokon késziilt dolgozatok megbiralasaban is a
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dontd, vagy esetleg a kizardlagos szerep a vizsgalati bizottsag tanartagjai szaméra
biztosittatnék.

Az indokolads 4. §-d4ban felsorolt vizsgalati targyakhoz csupan az volna a meg-
jegyzésiink itten is, a mit inar az alapvizsgalatok kérdésenél is felvetettiink, hogy nem
latszanék-e czélszerlibbnek az, ha az alapvizsgalatok targyai sordban tovabbra is meg-
maradna a nemzetgazdasagtan, mint tisztan elméleti és pedig alapvet6 tantargy s hogy
az, az allamvizsgalati targyak sordbol, ugyanannél az oknal fogva, a melynél fogva a
politika itt altalaban mellGztetett, elhagyatnék, valamint nem volna-e szintén helyesebb,
ha a statisztika ugyancsak az alapvizsgalati targyak sordba helyeztetnék at? Meggy6z6-
désunk szerint ez — mint mar jeleztik — ink&dbb megfelelne annak a megkilonbozte-
tésnek, a melyet az alapvizsgalatok és az allamvizsgalat czélja tekintetében tenni szoktak.

Kétségtelenul egyik legjelentékenyebb Ujitdsa a torvényjavaslat-tervezetnek az, a
mely —a 7. 8-ban —azt veszi czélba, hogy az elméleti jog- és allamtudomanyi allam-
vizsgalat elfogadéaséra jogositott bizottsdg ,azon Kkir. itél6tablai székhelyeken szerez-
tessek, a hol a... megszabott kellékeknek megfelel6 jog-és allamtudoméanyi kar all fenn".

Nem kivanunk ellene szélani annak, hogy a tervezett (j egységes allamvizsgalatok
a jogi és allamtudomanyi karoktdl teljesen kil6nalléan szerveztemek, bar meggy6z6-
désunk szerint ennek a vizsgalatnak mindenkorra, mint a torvényjavaslat-tervezet czime
is mutatja, ,,elméleti“-nek kell maradnia s igy egyszer(i gyakorlati vizsgalatta valnia
nem szabad, a minek nézetiink szerint — természetes kovetkezménye az volna, ha
— a mint ezt az 1803-ik évi javaslat is tervezte — ezek tovabbra is a jogi karokkal
maradnénak szerves kapcsolatban. Nem aggdédunk azonban a tervbevett Ujitassal szem-
ben kuléndsen azért, mert az indokolds 9-ik §-a tényleg sulyt fektet arra, hogy: ,ezen
elméleti allamvizsgalatnak megtartdsaban a tudomanyos jelleg minden kortlmények
kozt feltétlenil megdvassék”, a minek — mint az indokolds mondja — ,az elméleti
vizsgalatnak értéke szempontjabdl is kivalo jelentésége vanll Megnyugtat benniinket
ebben a tekintetben az indokoldsnak —ugyancsak a legnagyobb elismeréssel fogadott -
az a része is, a mely a tanaroknak, mint olyan elemnek, mely ,foglalkozasanak termé-
szeténél fogva leginkdbb nydjt biztositékot" —a vizsgalat tudomanyos jellegének meg-
Ovasa tekintetében, a vizsgalati bizottsdgok tagjai kozul leendd kihagydsat nemcsak
nem helyesli, hanem inkabb ,kivanatosnak tartja, hogy oly tanarok is kineveztessenek,
a kik nem allamvizsgalati targyat tanitanak".

Ezt az alladspontot mi szivesen magunkéva teszszik s ily korlilmények kozott
— ismételjik — aggodalom nélkll helyeselni tudjuk azt, hogy — ha ez az altalanos
tanligyi és szakkésziiltségi szempontokbol sziikségesnek latszik — az allamvizsgélat a
tanintézetek jog- és allamtudomanyi karaitol flggetlenil szerveztessék.

A vizsgalati bizottsdgok szervezésének és mikodésének ezen az alapon haromféle
alakzata lehetséges.

a) Lehetséges volna az, hogy csak egy egyetemes nagy orszagos bizottsag szer-
veztessék az orszag f6- és székvarosaban, a melyhez az 6sszes jog- és allamtudomanyi
karok tanarai ardnylag a szlkséges szdmban, valamint az egész orszag kivalobb és erre
véllalkoz6 jogi s allamtudoméanyi képzettséggel bird gyakorlati férfiai szintén kell§
szammal Kineveztessenek. Ez a nagy' egyetemes vizsgélati bizottsdg a sajat kebelében
kialon kildottségeket alakitana, fentartvan e kildottségek kozott a szervi kapcsolatot;
mely kildottségek aztdn el6re meghatarozott idészakonként tartanak meg a bizottsag
orszagos kozponti székhelyén, a jeldltekkel a vizsgalatokat. A jel6lteknek mely kul-
dottségekhez vald beosztdsa az egyetemes bizottsag egy magasabb kozponti szervének
képezné feladatat és pedig Ugy a kildottségek Osszeallitasanal, mint a jel6lteknek ezek-
hez valé beosztdsdnal — a lehet6ségig — figyelemmel Kkellene lenni arra, hogy a
bizonyos jog- és allamtudomanyi karon végzett hallgatdk, a korilmények altal meg-
engedett mértékben, lehet6leg oly kildottség elé kerlljenek, amely kiildottségben az
illetd jog- és allamtudomanyi kar tanarai kozil kinevezett tag,vagy tagok talalhatok.

Ez mindenesetre egy valGban nagyszabasu allamvizsgalati szervezet volna, a mely
illenék az allamvizsgélatok orszagos és egyetemes fontossagahoz, valamint jelent6ségé-
hez. Azt nem is akarjuk hangsulyozni, hogy egy ilyen hatalmas egységes szervezet,
kilondsen egy kozponti szerv, pl. a kildottségi elnokok értekezletének, vagy esetleg
az 0sszes bizottsdgi tagok nagy értekezletének létesitése, mily nagy mértékben hozza-
jarulna ahhoz, hogy az &llamvizsgalatok szinvonala minden kildottség el6tt igazan
teljesen egyenld lehessen. A vidékr6l a vizsgalatok székhelyére utazd bizottsagi tagok,
az OGket megilletd vizsgélati dijakon kivul, még atikoltségben és napidijakban is
részestilnének. Szlikség esetén a szegényebb sorsi tanuldk, a mennyiben tanulmanyaik
elvégzése idejérdl kifogastalan szorgalmat és el6menetelt igazolnak, szintén (tikoltség-
ben lennének részeltethet6k.
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A masodik lehetdség az, a melyet a torvényjavaslat 7-ik 8-a is czélba vesz,
mikor a kir. itél6tblai székhelyeket és a jog- és Allamtudomanyi karok székhelyeit
kombinalja s a bizottsagokat Ugy akarja szervezni, hogy mindazokon a helyeken, a
melyek kir. itél6tablai székhelyek s egyszersmind a kivanalmaknak megfelelé jogi és
allamtudomanyi karok székhelyei, egy-egy vizsgalati bizottsagot szervez. Ez a rendszer
tehat az egységes jogi és allamtudomanyi allamvizsgalatokat — mintegy — f6képen a
kir. itél6tablakkal akarja szorosabb 6sszefliggésbe hozni, Ugy, hogy azokon a jog- és
allamtudomanyi kari székhelyeken, a melyek egyszersmind nem Kkir. itél6tablai szék-
helyek is, ily bizottsdgok létesitését nem tervezi, ellenben az ezeken végez§ ifjakat az
illetd jog- és allamtudomanyi karokhoz legkozelebb fekvé kir. itél6tablai székhelyeken
fenndlld allamvizsgalati bizottsdgok elé utalja.

Sajnélatunkra esik ugyan, de nem hallgathatjuk el, hogy ezt a rendszert tartjuk
mi a legkevésbbé megfelel6nek. Kevésbbé megfelel6nek tartjuk pedig azért, mert ennél
a rendszernél lehetlink a legkevésbbé képesek belatni azokat az allitélagos elényoket,
a melyek abbol erednek, ha az A&llamvizsgélat a jogi- és &llamtudomanyi karoktol
fiiggetlendil szerveztetik s a melyeket az elébbi a) pont alatt emlitett szervezetnél meg
tudtunk engedni. Ehhez jarul az a korulmény, hogy azt az ,elméleti” vizsgélatot, a
melynél — az indokolas szerint is — kell, hogy a ,tudomanyos jelleg minden koril-
mények kozott feltétlenil megovassék™, nem tartjuk a kir. itél6tablakkal okvetlenil
kapcsolatba hozandoknak; valamint nem tartjuk ezt a kapcsolatot sziikségesnek azért
sem, mivel a tervezett allamvizsgalatnak masodik részében foglalt targyak (koézjog, koz-
igazgatési jog, pénzlgyi jog, kozgazdasdgtan a statisztikival) olyan tudoményszakok, a
melyek a kir. itél6tablai birakkal s ezeknek szakkészliltségével altaldban 6sszefliggés-
ben nincsenek.

Ehhez jarul az a korilmény, hogy nem latszik indokoltnak az sem, hogy a jog-
akadémidkra nézve egy teljesen kiviilok fekv6 s esetleg a jov6ben valtozasnak is kitéve
lehet6 korlménytél, t. i. attdl, hogy székhelylikén van-e, vagy nincsen-e egyszersmind
kir. itél6tabla, legyen fligg6évé téve az, vajjon székhelylkdn van-, vag)' nincsen-e
allamvizsgalati bizottsag ?

Mi barmennyire is igyekszink elhallgattatni ebben a tekintetben fennéallé6 aggodal-
mainkat, hatdrozottan azt hiszsziik, hogy ha az egyik jog- és allamtudomanyi kar szék-
helyén lesz, a mésikén pedig nem lesz allamvizsgélati bizottsdg: ez a korlilmény az
utébbi jogi és allamtudoméanyi karok fejl6désére, sét egész jovbjére s azt merjik
mondani, hogy fenmaradasara is elkerilhetetlentl és ellensilyozhatlanul doént6é hatasd
fog lenni olyképen, hogy az ifjusdg, mar dnkéntelenil is, kevésbbé fogja a tanulma-
nyok végzése végett, felkeresni azokat a jogi és allamtudomanyi karokat, a melyeknél
nem lehet kilatdsa arra, hogy az Aallamvizsgélatot ugyanazon a székhelyen tehesse le.
Az ifjak, nagyon természetesen, ugy fognak gondolkozni, hogy ink&dbb mennek majd
olyan jogi és allamtudoméanyi karokra, a melyeknek székhelyén egyszersmind &llam-
vizsgalati bizottsdg is m(kodik, mert hiszen az, hogy az ilyen bizottsaghan az illet§
jog- és allamtudomanyi kar tanarai okvetlenil ki lesznek nevezve, és pedig bizonynyai
jelentékenyebb szadmban, mint az e bizottsdghoz csatolt ama jog- és allamtudoményi
karnak a tanarai, a mely karnak székhelyén bizottsag nincsen, szaméara azt az el6nyt
mindenesetre biztositja, hogy a vizsgalék nagyobb részét mar el6zetesen ismeri; azt
sem lehet figyelmen kivll hagyni, hogy a vizsgélatokon hallgatékként leendd részt-
vehetés czéljabdl is szivesebben fog az ifjusdg az oly jogi és allamtudomanyi karokra
menni, a melyek székhelyén allamvizsgalatok lesznek. Meggy6z8désiink szerint ez a
korilmény egyenesen ki fognad zarni azt az egészséges versenyt a jog- és allamtudo-
méanyi karok kozott, a melynek ezek megszilardulasa és felvirdgzasa tekintetében eld
kell jonnie s a melyet maga a javaslat, illetve annak indokolasa is olyan nemesen czéloz.

Mi azt is hiszszik, hogy az egyes jog- és allamtudomanyi karok tekintélyé-
nek — a nagykozonség felfogdsdban — oOnkéntelenil is artani fog az, ha szék-
helyikon bizottsdg mikddni nem fog s el nem titkolhatjuk att6l vald félelminket,
hogy ez a korulmény ilyképen esetleg illusoriussd tehetné pl. vallasfelekezetliinknek a
fels6bb tanintézetek fentartasara irdnyulé — s alkotmanyosan biztositott alapjogat, mert
az ily jogakadémidknak mielébb be fog kelleni sziintetni mikddésiket és pedig oly
oknal fogva, a mely teljesen kiviilok fekszik, és a mely az allamvizsgéalat czélbavett
reformja altal teljesen elfogadhat6an indokolva nincs is.

Mi, s e tekintetben kilon6sen hivatkozhatunk szamos magasabb kozhivatallal
bir6 varosunknak: Eperjesnek szerencsés helyzetére s ez irdnyban tett tapasztalatainkra,
— azt hiszszlik, hogy a Kir. itél6tablai székhelyeken nem 1év6 jog- és allamtudomanyi
karok székhelyein szintén sikerrel lehetne Osszeéllitani a bizottsagot, kilonodsen akkor,
ha - a mit a javaslat-tervezet egyik elvvil kilénben maris elfogadott — a bizottsag
tagjai kozé méas helyen lakdk is Kkinevezhet6k lennének; s legaldbb is azt tartanok



helyesnek, ha az mondatnék ki, hogy allamvizsgalati bizottsag csak oly jog- és alamtudo-
manyi karok székhelyein ne szerveztessék, a melyek székhelyein a bizottsag megala-
kitasa altalaban elharithatatlan akadalyokba (tkozik. Mi pl. a leghatarozottabban hisz
szilk azt, hogy Eperjesen, a hol tdrvényhatdsagunk székel, a hol sz. kir. varosunknak
tisztvisel6i kara mlkodik, a hol — esetleg kir. itél6tablai birdi ranggal fehuhdzott
birdkat is szamlal6 — kir. torvényszék és jarasbirdsag, valamint a hol kir. pénziigyigaz-
gatdsag, ugyvédi kamara és nagyszamu ligyvédi kar van s a hol Gjabban Saros- és Zem-
plénvarmegyék teriiletére szervezend6 eskiidtszék fogja majd megkezdeni mikodését:
minden nehézség nélkil megalakithatd lesz ez a bizottsdg, kilonosen akkor, ha - a
mit mi is helyesnek és elfogadandonak tartunk, — s a mi az 1893-ik évi torvény-
javaslatban is elfogadtatott, — mas helyen lakdk, tehat pl. az oly kozel fekvd kessai
kir. itél6tablai birak kozil is, kell6 szammal volnanak kiltagok kinevezheték.

Mikor a kir. itél6tablak székhelyének megallapitasarol volt sz (1890: XXV. t-z),
tudjuk, hogy milyen élénk kiizdelem folyt épen abban a tekintetben, hogy egy ilyen felsébb
bir6sdgot —annak idején az 1514:111. t.-cz. értelmében is oly felette kivald jogallassal é
tekintélylyel felruhdzott s egykor az Octavalia Judicia székhelyéul (1563 : XXIV. torv.-
czikk 3. 8), majd a kerlleti kir. itél6tablanak szintén székhelyéll szerepelt: Eperjes szab.
kir. varos is nyerhessen s pusztan a varos hataskorében nem allé6 okok eredményezték
azt, hogy ez a torekvés a kivant gylimoélcsét meg nem hozta. Mostan azt, hogy ennek
az akkori torekvés eredménytelen voltdnak még az a karos hatdsa is meg legyen,
hogy esetleg ennek kovetkeztében az itten fennalld és oly drvendetesen fejlédd jogaka-
démia mlkodése is megcsappanjon, vagy épen megszinni legyen kénytelen: azok
a fontos érdekek, a melyeket ez az 6si tanintézet itt szolgal, valoban nem érdemlik meg,
de azt egyéb, majdan aldbb b&vebben kifejtend6 szempontok se teszik megengedhet6ve.
Arrdl nem is kivanunk részletesebben szdlani, hogy mily sajatszer(i helyzet allana €el§
akkor, ha — a mi kizarva nincsen — netaldn a kir. itél6tablak szaméaban, illetve szék-
helyében utblag a torvényhozas Gtjan némi valtoztatas eszkozoltetnék s ennek a korlil-
ménynek esetleg valtoztatolag kellene hatnia az allamvizsgalati székhelyekre is.

c) Végre a harmadik eshet6ség az lenne, hogy az elsdé (a) pont alatt elGadott
modon szervezett egyetemes orszagos bizottsagnak megalakitott kildottségei, illetleg,
—ha ez egyetemes bizottsdg megalakitasa barmily oknal fogva lehetetlennek bizonyulna -
maguk az egymassal szerves kapcsolatban nem alléan alakitott kildottségek, bar a
jog- és allamtudomanyi karoktol fuggetlenil mikédnének: az évenként meghatarozott
rendes és rendkivili hatarid6kben minden a megkivant feltételeket igazolni képes jog-
és allamtudomanyi kar székhelyén végeznék miikodésiiket. Nézetlink szerint, ez a mdd
volna a legmegfelel6bb. Ez biztosithatna mindazokat az el6nydket teljesen, a melyek
a tervbevett reformmal vele jarhatnak s eloszlathatnd mindazokat az aggodalmakat,
illetve esetleges hatrdnyokat, a melyek azzal kapcsolatosak lehetnek. A vizsgél6-bizott-
sagnak s az ebbdl alakitott kuldottsegeknek tagjai kozott természetesen, kelld szammel
ott lennének az illet6 székhelyen lakd jog- és allamtudoményi Kkar tanarai is s az arra
képes gyakorlati férfiak s ezenkivil a kérdéses vizsgalatokhoz az orszag barmely részé-
b6l kildhet6k lennének bizottsagi tagok. Ez a szervezet, a mely mar ilyképen volt
tervezve az 1893-ik évi torvényjavaslatban is, kilonosen az elébb emlitett esetleges
egységes kapcsolatban, biztositand azt, hogy a kildottségek eljarasa az egész orszaghan,
lehet6leg egyenletes legyen; a kuldottségek mas vidékr6l jové tagjai, a mint ez az
1893. évi javaslatban szintén igy volt tervezve, a vizsgadijon kivil Gtikoltségre és napi-
dijakra tarthatnanak igényt.

Mivel mi azt hiszszilk, hogy ez a rendszer volna az, a mely a leglidvosebb ered-
ményeket teremthetné s mivel magaban a torvényjavaslat-tervezet min. indokolasaban
is (7. 8 els6 bekezdés) kifejezésre jut, hogy a minisztérium is ezt a rendszert tartand
Iényegében helyesnek, azt mondvan, hogy: ,barmennyire o6hajtandm is, ...hogy
minden' jogi tanintézet székhelyén legyen bizottsag”, mivel pusztén ,a gyakorlati
jogéaszi elem" szempontjabdl ezt az itt emlitett rendszert helyteleniteni nem lehet,
s mivel végll a jogakadémidk A&ltalanos érdekeinek megovasa és felvirdgoztatasa
szempontjabdl ez a rendszer az, a melyet a legmegfelel6bbnek tudunk tartani: alazattal
kérjik a Nagyméltdsadgu vallas- és kozoktatasiigyi m. kir. Minisztériumot, hogy ezt a
rendszert magaéva téve, a létesitendd reformnal majd alapul elfogadni s annak életbe-
Iéptetését eszkdzolni sziveskedjék.

Azt is felemlithetjuk, hogy ennél a rendszernél mell6zni lehetne a vizsgélati
jeloltek utikoltségeinek allami forrdsokbdl leendé fedezését s igy a rendszer kétségte-
lendl olcsobb is lenne, csupan a kuldottségek nem a vizsgalatok székhelyén lakéd tag-
jainak esetleges utikoltsége és napidijai volndnak megtéritenddk.
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Magéra a kuldottségek megalakitdsdra nézve csupdn annyit Ohajtanank e helyitt
megjegyezni, hogy:

1 Azt tartjuk kivénatosnak, hogy a kildottségek tagjainak a szama 6t maradjon.
Erre nézve legf6bb okul azt akarjuk felhozni, hogy a jelenlegi allamvizsgalatok és
tudori szigorlatok bizottsagainak is ennyi tagjuk van; nem igen latszik indokoltnak
akkor, ha szigoritani és jelent6ségiikben emelni kivanjuk az Uj allamvizsgalatot, az, hogy
a kuldottségi tagok szamat csokkentsiik. Tovabbi okunk az, hogy az elnéknek nem
okvetetlenll annyira a kérdezés, mint inkdbb a vizsgalatok vezetése s azok (gyeinek
fé intézése képezné feladatat, a mely korltlmény folytan a négytagu kildottségnél lehet,
hogy nem volna elég a tagokszdma a targyak behaté alapossaggal valé kikérdezéséhez.
A szavazas rendszere is mindenesetre sokkal helyesebb a paratlan szamu tagokbdl allo
kildottség keretében s az elndk dontési jogdnak megtartdsa csupan az elnoki allas
jelent6ségét emelné; ambéar az ellen semmi kifogast se tudnank felhozni, hogy a
vizsgalat szigoritasa érdekében, az ottagt kuldottségben is, kimondassék az, hogy a
vizsga el nem fogadasanak kimondasara két — ezt kivand — szavazat mar elegend6.

2. A kuildottségek elnokévé és masodelndkévé, nézetiink szerint, mindenesetre
csupan jog- és allamtud. kari tanar volna kinevezend6. Nemcsak azért tartjuk ezt szlk-
ségesnek, mert a vizsgalat elméleti irdnyanak megtartasara, illetve ez irany kidombori-
tdsara ez mar magaban egy jelentékeny biztositék volna, hanem azért is, mivel az ily
allasokkal kétségtelenul velik jaré jelentékenyebb hivatalos teend6nek ellatasara inkabb
vallalkozhatik egy tandr, mint valamely gyakorlati, — akar igazsagszolgaltatasi, akar
koézigazgatési allast betoltd, — egyén, kinek a jeloltekkel valo érintkezése, iépen hiva-
talos elfoglaltsdgai miatt, esetleg nehézségekbe is Utkozhetnék.

3. Jelentékenynek tartanok azt, hogy a tanaroknak a kildottségek tagjai kozé valo
kinevezésénél a dont6 figyelem a vizsgélati tdrgyak rendes tanéraira fektettessék.

A torvényjav.-tervezet, — tobb ezzel kapcsolatos kérdéssel egyutt — a vizsgalati
eljardsnak rendeleti (ton leendd megszabasat, az igazsagugyminiszterrel egyetértéén,
a vallds- és kozoktatdsigyi m. kir. minisztérium hataskorébe utalja. Béatrak vagyunk
szerény nézetlinket erre vonatkozélag, nagyon rdviden abban juttatni kifejezésre, hogy
a tervezett vizsgalatokon, azok irdsbeli részénél, a vizsgalat nem sikeriilte esetén, egy
Gjabb félév hallgatasara val6 utasitasnak helye ne legyen, hanem csak annak kimon-
daséanak, hogy az Irasheli vizsgalat a kévetkezd rendes vizsgalati hataridében ismételhetd.

A szo6beli vizsgalaton legyen helye az egy, s6t tobb targybdl tandsitott késziletlen-
ség esetében: egy, vagy tobb targybdl valo felfiiggesztésnek is. Es pedig ez a felfiiggesztés
el6johessen annyiszor, a h&nyszor a jel6lt késziletlensége fennéll. Ha a jeldlt a vizsga-
targyak kozil egybdl vagy kett6b6l megfelel: ezekb6l képesitheté legyen, ellenben a
tobbiekbdl flggesztessék fel és pedig annyiszor, a mennyiszer szikséges. Mi ugyanis azt
hiszszilk, hogy az a szabalyzat, a mely egynél tobb targybol vald felfliggesztést nem ismer,
valamint az, a mely a pétvizsgalatot annyiszor, a mennyiszer ez sziikséges, meg nem
engedi, kevésbbé fokozésa, mint inkdbb enyhitése a vizsgélat szigordnak, s gyakorlati
esetekben, — mivel dnkéntelentl elnézésre és kegyelem-gyakorlasra serkenthet - nem
egyszer a szakkésziiltség és alapossdg rovasara érvényesilhet. Az, a ki a szdbeli vizs-
galaton egynél tobb targybol taldltatott késziiletlennek: volna, - ha a toérvényjavaslat-
tervezet ez iranyu reformja tényleg életbelép, — egy Ujabb félév alatt az illetd targyak
ismételt hallgatasara kotelezendd.

VI. és VII. Mind a két tudori fok tudoményos fokozattd szerveztetvén Aat:
az allamvizsgéalat szdmara mindaz a mindsité hatads biztositva lesz, a mely
ajelenlegi két allamvizsgalathoz és két tudori szigorlathoz van hozzaflzve.

Ezt az alapelvet, melynek keresztilvitelére vonatkozdlag a mell§zhetetlen sziiksé-
get karunk is oly szdmos esetben hangsulyozta, s a melyt6l Ugy a szakkésziiltség, mint
maguknak a tudori szigorlatok szinvonalanak emelkedése tekintetében, olyan sok jé ered-
ményt és Udvds hatdst tudunk remélni, a legmelegebben udvézoljik s azt a magunk
részér6l egyedll helyes reform-iranynak tekintvén: legteljesebb elismerésiinket és halan-
kat tolmécsoljuk a magas Minisztérium el6tt azért, hogy az eszkdzlend6 reformok vég-
czéljaul ilyképen épen ezt tlizte ki.

E kérdéssel kapcsolatban, az atmeneti intézkedések szempontjabol, szerény javas-
latunk csup&n az volna, hogy magéban a tdrvény szOvegében kellene id6t szabni az
atmeneti intézkedések megtételére, illetve az U torvény teljes életbeléptetésére, féképen
azért, mivel — kiléndsen az egyes jog- és allamtudomanyi karok viszonyainak rende-
zése s a kivant szinvonalra leendd emelése tekintetében —el6relathatélag toébb, huzamo-
sabb id6t kivano nehézség foghat felmeriilni. Ebb6l a szempontbdl a legczélszeriibbnek
latszanék az, ha a térvény szdvegébe lényegileg belefoglaltatnék az a rendelkezés, a mely



az 1893-ik évi javaslatban is helyet foglalt (6. 8) s a mely Iényegében igy hangzott:
Az datmeneti intézkedéseknek rendeleti Gton valé megtételére, Ugyszintén a jelenlegi
doktori fokozat mindsit6 hatalyanak atmenetileg, addig, mig azok tisztdn tudomanyos
irdnyban ujjaszervezetnének, azonban a jelen tdrvény hatalybal éptét6l szdmitandd leg-
feljebb két éven at, rendeleti Gton valo fentartdsara a vallas- és kozoktatastigyi m. kir
miniszter felhatalmaztatik.

B)

Red akarvan mutatni, lehet6leg roviden, a hazai 4g. hitv. evangélikusok egyetlen
jogakadémidjanak a szempontjara is, a mely a sz6nyegen fekvd torvényjavaslat-terve-
zettel kapcsolatban figyelmet érdemel, valamint vazlatosan érinteni Ohajtvan mar ez-
attal is azt, hogy a torvényjavaslat-tervezet indokoldsinak 4-ik §-4ban az &llamsegély-
ben leendd részeltetésre nézve felsorolt feltételek, u. m. az orszagos fontossagu érdek
és a fentartok e tekintetben kifejezend6 dhajtasa, erre az Osi tanintézetre vonatkozolag
tényleg fenforognak, — mindenekel6tt batrak vagyunk arra hivatkozni, hogy a pro-
testans vallasfelekezeteknek a hazai taniigy és kultira elémozditasara irdnyzott s a
el6bbiekben (A IV. pont) részletesebben érintett buzgalmabdl és onfeldldozd aldozat-
készségébdl a hazai 4g. hitv. evangélikusok is mindenkor egész odaadéssal kivették a
maguk részét s hogy ez a vallasfelekezet ennek eszkdzlésében ma is egyik legszentebb
és legfontosabb feladatat latja.

Ezt tette és ezt teszi egyhdzunk ma is a jogi oktatasiigy tekintetében szintén!

A mdaltban ott talaljuk a jogi oktatdssal vald foglalkozast az eperjesi, a pozsonyi,
a selmeczbanyai, a késmarki, a nagy-szebeni és a soproni &g. hitv. ev. fGiskolakban.
Ezek kozll azonban napjainkban, a viszonyok véltozasa, a kdévetelményeknek fokozd-
désa és az ezekkel kapcsolatos feladatok megoldésara szilkséges anyagi er6k elégtelen-
sége folytan, csupan az els6 helyen emlitett eperjesi Kollégiumban maradt fenn a
jogtanitas, ugy, hogy — mig a vallas- és tanulmanyi alapbdl fentartott két kirdlyi
jogakadémiat és az egri érseki, illetve a pécsi plispoki joglyceumokat tekintve: a rom
kath. vallastaknak négy ilynemi tanintézetlik van, az evang. ref. hitvallasiaknak pedig
hasonléan négy ilyen jogakadémidjuk &ll fenn : addig a hazai ag. hitv. evang. vallés-
felekezetnek ez képezi az egjetlen ilynemd tanintézetét. A mig tehat a tobbi vallas-
felekezetek jogakadémidinak legaldbb szambeli viszonyai nem zérjak ki azt a torekvést,
a melyet kilénben fenndllénak, vagy érvényesilésre vagyakozdénak nem hihetiink, hogy
a jogtanitassal foglalkozé tanintézeteknek a szdma megapasztassék, addig az ily torekvés
a hazai ag. hitv. evang. vallasfelekezettel szemben teljesen egyértelm(i volna azzal, a m
a tervezett reformoknak czéljadt — jol tudjuk — nem képezi és nem is képezheti, hogy
ez, egy ilyen jogi tanintézetnek a fentartasatol, illetve a vallasfelekezet erre iranyuld
fontos alapjoganak a gyakorlasatol, teljesen és kétségtelenll véglegesen ellittessek.

A vallasfelekezetnek a jolfelfogott érdeke tehat az els6, a mely ennek az G
tanintézetnek a fenmaradéasat és felvirdgoztatasat egyetemes, orszagos jelentdségii szem-
pontbol oly felette szlikségessé és mell6zhetetlenné teszi. Azt a fontossagot, a melyet
e tanintézet fenmaradasanak és felviragozasanak ugy a tiszai &g. hitv. ev. egyhazkeri-
let, mint a magyarhoni &g. hitv. ev. kér. egyhaz egyeteme tulajdonit, bizonyitjak azok
a lelkes hatarozatok, a melyeket az emlitett egyhazi testiiletek kozgy(lései a mlltban
hoztak s a melyekben minden lehet6t megtenni Ohajtottak arra nézve, hogy a tanintézet
fentartasaval jaré jelentékeny terheket elviselni lehessen. Ez jutott kifejezésre az 1875.
(nov. 10—12-iki) egyhazegyetemes kozgydlés (42. jkvi pont) hatarozataban is, a mely a#
mondotta ki, hogy ez a jogakadémia, mint ,ezen egész egyhazunkban egyedili ilynemi
intézet, minden aron fentartassék és az elenyészéstdl irlegmentessék” s mely annak Ugyét
az egyhazkeriileteknek és az egyeseknek meleg partolasaba ajanlvan, egyszersmind arra
utasitotta a penziigyi bizottsagot, hogy az egyetemes pénztarbdl nyujtandd segélyre rézve
tervezetet készitsen. Ez a torekvés és elhatarozas nyilvanult a kdvetkez6 év egyhazegye-
temes kozgydlésének hatarozatdban is (1876. oktéber 12—13,, 33. jkvi sz), mikor a kiz-
gy(lés mély sajnalattal vett tudomast arrol, hogy a Kollégium partfogosaga, az anyagi erék
gyengesége miatt, ideiglenesen a jogakadémia besziintetését volt kénytelen kimondani s
middén felhivta a tiszai &g. hitv. ev. egyhazkeriletet, hogy e tanintézet fentartdsdra minden
rendelkezésre all6 modot, esetleg az e czélra szlikséges add kivetését is, vegye alkalma-
zasba. Ugyanezt a hatarozatot Ujitotta meg az 1877. évi (oktéber 11—12, 29. jkvi %)
egyetemes gydlés is; mignem ugyané gyllésnek targysorozataban a kovetkez6 évben
(1878. oktober 2—3, 21. jkvi sz) mar az o6rom jut kifejezésre a jogakadémia (jbdl
eszk0zOlt megnyitasa felett s kimondast nyert a gy(jtések eszkozlése, a szellemi és &
anyagi tamogatasban valo részesités, sét felhivtak az egykazkeruleteket is arra, hogy
maguk korében gy(jtéseket eszkodzoljenek. Hasonld hatarozat ismételése fordul el6 a



1877-iki (szept. 13—14., 33. jkvi sz) egyhdzmegyetemes gydlésen is, a mely jelentéke-
nyebb anyagi tamogatéast szavazott meg a jogakadémia czéljaira.

Ugyanez az elv nyert kifejezést a magyarorszagi &g. hitv. ev. kér. egyhdznak O cs.
és apostoli kiralyi Felsége altal 1893-ban szentesitett Alkotmanyaban is, a melynek
215-ik §-a kimondotta a vall&sfelekezet dsszes f6iskoldinak egyetemes jellegét s a 222-ik
8-ban torvénybe igtatta azt is, hogy: ,,A jog- és allamtudoméanyi f6iskola, a protestans
szellemnek e téren is kivanatos apolésa érdekében tamogatando".

Es ez a lelkes torekvés vezette lépten-nyomon a tiszai ag. hitv. evang. egyhéz-
keriletet szintén, a mikor kodzgyf(iléseinek jegyzdkonyveiben egymast érik a tanintézet
fenmaradasanak és felvirdgozasanak sziikségére vonatkoz6 hatarozatok, valamint, a mikor
az eperjesi Kollégium partfogésdgaval az 1892-93. tanévtdl kezdddd joghatallyal,
az egyhazkerilet szerzOdésre lépett, kilondsen az altal a szempont altal vezéreltetvén,
hogy e szerz6déses viszonyban a jogakadémia fentartasat és felviragoztatasat biztositsa.

De ugyancsak ez a torekvés vezette és vezeti tnindenekfolott a Kollégium fentarto
testliletét, illetve a jelenben az ennek nevében mikédd igazgaté-valasztmanyt, a mikor
a legnagyobb aldozatok ardn is mindig megtenni igyekezett és igyekszik mindent a
tanintézet ientartasdhoz megkivant anyagi szikségletek el6termetésére.

F buzgd torekvés altal volt &thatva a kollégiumi igazgatd-valasztmany akkor is,
a mikor 1897. aprilis 3-ikan tartott tlésében Ugy hatarozott, hogy: ,elvileg kimondja,
hogy kulonosen tekintettel a vallas- és kozoktatasiigyi m. kir. minisztériumnak az egy-
séges jogi allamvizsgalatok targydban kozelébb benyudjtandd térvényjavaslatara, vala-
mint ebben a jogakadémiakkal szemben megallapitandd fokozottabb kovetelményekre,
a jogakadémia javara az allamsegélyt igénybe veetidi s annak kieszkdzlésére a szlikséges
lépéseket meg fogja tenni'; mely lépések tekintetében a jog- és allamtudomanyi kar
tanari testliletének kiilénds megbizasokat adott.

Es ezen az elvi hatarozaton, mint alapon, készillt ebben a tekintetben a Kollégium
igazgaté-valasztményanak emlékirata ugyané targyban az egyhéazkeriileti és az egyhéaz-
egyetemes kozgy(ilésekhez, melyet az igazgatd-valasztmany 1897. junius 29-iki gyf(ilése
terjesztett volt fel az emlitett egyhadzi féhatésdgokhoz s a melyre a tiszai &g. hitv. ev.
egyhazkeriiletnek 1897. szeptember 14—17-ik napjain Miskolezon tartott kdzgy(lése
(84-ik pont) azt a hatdrozatot hozta, hogy: , A kodzgyilés a maga részérél e kérelem-
nek készséggel helyt ad s egyszersmind felterjeszti az egyetemes kozgy(léshez is,
ennek partfogasaba ajanlva a kollégiumi jogakadémiat, mint olyat, mely az egyhazi
alkotmany 215-ik 8-a értelmében egyetemes jellegli s a 222-ik § szerint, a protestans
szellemnek e téren is kivanatos apolasa érdekében, tamogatand6." A magyarhoni 4&g.
hitv. evang. kér. egyhdznak 1897. oktéber 20—23-ik napjain Budapesten tartott egye-
temes kozgy(lése pedig (94-ik pont) az egyetemes taniigyi bizottsdgnak javaslatara, -
»miutdn kivanatosnak tartja, hogy az eperjesi jogakadémia atalakitasa, illet6leg a kir.
jogakadémidk szinvonalara valé emelése lehet6vé tétessek”, — kimondotta azt, hogy:
Az egyetemes kozgy(lés a tanlgyi bizottsdg javaslata alapjan az eperjesi jogakadé-
mianak az engedélyt megadja, hogy az allamsegélyt kérelmezhesse."

A jogakadémia fennmaradasa és tovabbfejlesztése mellett sz0l az a szép torténeti
malt, a melyre ez a tanintézet, mint az eperjesi ag. hitv. ev. Kollégium egyik alkato-
része, reAmutathat. E tanintézet nyomai az eperjesi Kollégiumnak az alapitasara (1665),
illetbleg megnyitasara (1667) vezethetk vissza, mikor a tanintézetben, a melyben eredeti-
leg az akadémiadkra el6készitd ismereteken kivil kivaltképen fels6bb fakultasokban is,
ugy az elméleti, mint a gyakorlati tudoméanyokat éhajtottdk tanitani, dr. u. i. Pancratius
(Pongraez) Mihaly is tanarként makodott, ki nevét egy magyar kozjogi mi megirdsa-
val is emlékezetessé tette hazai irodalmunkban s a ki — bar a nagyszabasu, fels6bb
fakultdsokat magéban foglald tanintézet létesitése, a felmerilt gatld korilmények foly-
tan, tényleg nem sikerllhetett, kétségtelenll tartott jogi el6adasokat is. Majd az Uldo-
zések szomoru idején a tanintézet fels6 osztalyaiban s azutan az egész fOiskolaban
szinetelt a tanitds. 1815-el azonban ismét megkezd6dik a jogi tanitas is, de csakhamar,
rovid id6re, Ujbdl megsziinik, ez a megsziinés kétségtelenul kapcsolatban allvan azzal
a korilménynyel, hogy az lgyvédi vizsgalatoknak a keruleti Kkir. itél6tablaknal — és
igy az eperjesinél is —letehetése, megszlint. Azonban a révid szlinetelés utan 1822-ben
Kdvy hires tanitvanya: Csupka Andras 0lt a jogi tanszékbe s mikodésével a taninté-
zetet csakhamar orszaghir(ivé tette, Ugy, hogy a legmeszszebb fekv6 vidékekrdl is nagy
szammal sereglett ide a jogtanuld ifjusdg, hogy az 6 jeles el6adasaibol ismerkedjék
meg hazai jogunk elveivel. Az abszolut-uralom idejében beéllott sziinetelés utén, az
alkotmany helyredllitdsakor, ismét felallitottak a jogtanitads két évi tanfolyaméat. Azonban
az 1874-ik évi tanulmanyi szabalyzat behozatalaval jaré nehézségek 1876-ban azt ered-
ményezték, hogy a tanintézet mikddését ideiglenesen fel kellett fuggeszteni, mignem
az 1878—79-el ismét megnyilottak ez 6si tanintézetnek a kapui Ujra és az mind e mai



napig, folyton fokozodo erdvel és életképességgel, folytatja buzgé mikodését. Ez alatt
a hosszas miikodés alatt jelentékeny érdeme volt e tanintézetnek a jogtudoméany és
dltaldban a hazai kdzmdivel6dés terjesztésében és el6émozditdsdban s tanarai és tanit-
vanyai sorabdl szamos kivald férfiat és jeles képzettségl szakembert adott a hazanak.

A tudomany és a nemzeti kdzmUvel6dés terjesztése és el6mozditdsa mellett
mindenkor hathatos terjeszt6je és elémozditdja volt és maradt az igaz hazafias irany-
nak s mint az egész Kollégium egyéltaldban, ugy abban ez a tanintézet is, valodi védo-
bastyaja itt, e hatarszéli varmegyében és altaldban egész felvidékinkon a hazafisdgnak
és nemzetszeretetnek.

Fenmaradasanak és felviragoztatasanak sziisége mellett hozhaté fel a tiszai &g.
hitv. ev. egyhazkeriilet eperjesi Kollégiumanak az érdeke is. Etinek a vallasfelekezetnek
ugyanis nemcsak ez a jogakdémia képezi egyetlen ilynem( tanintézetét, hanem az oly
dics6séges mudlttal bird eperjesi Kollégium az egyetlen olyan tanintézete, a mely a
jogakadémidn kivil theoldgiabdl, allamilag segélyezett fégimnaziumbdl és végil
tanitoképz6-intézetbdl all. Kétségtelen, hogy az a koriilmény, ha ez az 6si Kollégium
barmilyen oknal fogva elveszteni volna kénytelen ezt a felsébb tanintézetét, nagy mér-
tékben elvenné vagy megcsokkentené e fliskola egészének fontos jelent6ségét és hatasat s
elvitazhatatlanul karos visszahatassal lenne a Kollégium tébbi tanintézeteire egyenként is.

A kozgazdasagi tekintetben eléggé kedvezOtlen viszonyok kozétt 1évé Séarosvar-
megyére és Eperjes sz. kir. varosra nézve is, UgyszOlvan, els6rangl életszikséglet
ennek a magasabb tanintézetnek itten valé fenmaradasa és annak teljes szinvonalra
leendé emelése. All ez nemcsupan abbdl a szempontb6l, hogy az e varosban és var-
megyében illetékes ifjak itt, a vdrmegye székhelyén végezhetik tanulmanyaikat, hanem
abbdl is, hogy messzibb vidékekr6l nagy szammal jévén ide a jogtanuld ifjusag: ez a
varmegyére és a varosra nézve anyagilag is igen jelentékeny és szamottévd tényez6nek
bizonyul. Ez altal a szempont altal is vezéreltetve: Ugy Sarosvarmegye, mint Eperjes
sz. kir. varos mar eddig is jelentékeny aldozatokat hoztak a tanintézet fentartasara és
anyagi tamogatdsira s kétségtelenill készséggel emelnék a tanintézet javara vald hozzé-
jarulasukat akkor, ha a torvényjavaslat-tervezetben megjel6lt s a tanintézet fentarto
testlletéi altal maris elhatdrozott maodon, t. i. az allamsegély igénybevételével, egy a
tobbiekkel egyenléen versenyképes, még hatalmasabb fejlédésnek indulé jog- és allam-
tudomanyi karra lehetne kilatés.

Egyik leghathatésabb érv e tanintézet fentartdsa és tovabbfejlesztése, valamint
ezek érdekében az allami segélyben val6 részeltetése mellett az a kétségtelen ,haladas",
a melyet a tanintézet élete fokozatosan felmutat, a melyért az ezredéves orsz. kiallitason
Kitintetésben is részesiilt s az az évr6l-évre nagy 6rommel észlelhet6 fejl6dés, a melyet
ennek viszonyai élénkbe tarnak. Szemben azokkal a kedvez6tlen viszonyokkal, a melyekben
a jogakadémidk ezid§ szerint &ltaldban vannak s a melyek az eperjesi jogakadémiéra
kétségtelenul, sok tekintetben, még csupan fokozottabb mértékben latszanak fenforogni,
ez a fokozatos haladés és fejl6dés elvitdzhatatlanul és mindenekf6lott bizonyitja egyfeldl
a tanintézet czéljanak megfelel6 mikodését, masfeldl pedig annak életképességét, vala-
mint fenmaradasanak a szlikségét is. Ennek az életképességnek és a fenmaradas tekin-
tetében ennek a mell6zhetetlen sziikségnek egyik legmeggy6zébb bizonyitékat az az
alland6 emelkedés képezi, a melyet a tanintézet hallgatésaganak a szamdaban egészen
a legutolsd id6ig észlelhetiink s a mely — évek oOta meghaladvan a 150-et — ebben
a tekintetben a tanintézetet a hazai jogakadémidk legels6inek sordba emelte.

Mindezek az ezlttal vazlatosan érintett szempontok, — a melyek annak idején
részletesebb kifejtést és igazolast fognak nyerni, — valamint az a szives joindulat és
elismerés, a melyet jogakadémiank nem csupan egyhazi féhatdsagaink részérél, hanem
maganak a Nagyméltosagu vallas- és kozoktatasiigyi m. kir. Minisztériumnak a részérdl
is eddig annyi halaval tapasztalhatni szerencsés lehetett: — Ggy hiszsziik — felbatorit-
hatnak arra, hogy a tisztdn meleg lgyszeretetiinkbdl kifoly6lag el6adott megjegyzéseink
nek, javaslatainknak, illetve kérelmeinknek szives figyelemre és joindulatu érdekl6désre
vald méltatasat aldzattal kérjik.

Fogadja Nagyinéltésagod kival6 tiszteletiink &szinte nyilvanitasat.

A tiszai &g. hitv. ev. egyhézkerileti eperjesi Kollégium jog- és allamtudomanyi
karanak 1899. majus 15-ikén tartott (ilésébdl:

a tanari kar.

(DC BALLAGI GEZA)
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