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Tisztelt Tagtérsaink !

Folyodiratunk és intézményeink fentarthatdsa érdeké-
ben a nyomdai drak nagymérvli emelkedése miatt kény-
telenek vagyunk a tagdij-felemelés eszkozéhez nytlni. A
mult évi 10 ives flzet egy-egy példanya minden kiadast
szamitva, 40 K-ba keriilt. A foly6 évi koltség ennél joval
magasabb lesz. Ezért kérjitk, hogy- a folyo évre pedago-
gus tagjaink ¢vi 40 K, nem pedagogus tagjaink pedig
60 K tagdyat sziveskedjenck az e fiizethez csatolt csekk-
lapon_bekiilden:. :

Az igazgat6-tanacsnak a tagsagi dij felemelésére vo-
natkozo ezen hatdrozata csak kérelem s aki a régi tag-
sagi dijat fizeti, azt is koszonettel fogjuk venni, azonban
ismerve t. Tagtarsaink aldozatkészségét, hissziik, hogy
a kért Osszegnek a megfizetésével lehetévé fogjak tenni
folyoiratunk és intézményeink fentartasat.

Az elnokség.

Kozleményeinket csak a forrds megnevezésével lehet atvenni!

B e e A S O e o I L e e s W A S Oy e B i

A szerkesztGség és a Magyar Gyermektanulmanyi Tarsasag elndksége cime :
Nagy Laszlo elndk, Budapest VIHI, Unéi-nit 16/B. — Az osszes kéziratok éslevelek tir-
sulati ligyekben ide kiildendék. — Hivatalos 6rdk: hétfén, szerdan és pénteken d. u. 4—7
oraig. §

A Tarsaségot illec6 minden pénzkiildemény, tagségi, el6fizetési dijak és konyvrendelések
valamint az osszes reklamdcidk a Magyar Gyermektanulmanyi Tarsasag pénztari és konyv-
kiadohivatala Budapest, VIII. Maria Terézia-tér 8. cimen kiildend6k. Magyar posta-
takaréknal a csekkszamlank szama 35557,

A tagsagi dij pedag6gus tagoknak 40 K, mds foglalkozdsu tagoknak 60 K, amelyért A
Gyermek cimii kozlony is jar. Egyesiiletek, intézetek Altaldban jogi személyek csak el6fizetSk
lehetnek. Az el6fizetés dija egész évre 80 korona.

A Gyermektanulmanyi Miazeum, Igazgat6: Ballai Karoly, Budapest, VIII. ker.
Maria Terézia-tér 8.

A Tarsasag konyvtara a Gyermektanulmanyi Muzeum helyiségében. Konyvtari 6rik
pénteken d. u. 5—6 6raig. -

A kiadéhivatal kéri a tisztelt tagokat, sziveskedjenek lakdsvaltozdsaikat bejelenteni
kiildnben a posta nem tudja kézbesiteni a kozlonyt.

Hianyzé lappéldanyokra vonatkozé reklamaciok csak 3 honapon beliil intéztetnek
el dijtalanul.



GYERMEKTANULMANY.

Grof Teleki Sandor.

1861—1919.

Az 1921, november hé 20-iki Ek&izgyﬁlésen tartott emlékbeszéd. Irta s felolvasta
Nagy Laszl6 iigyvivé elnok. i

Grof Teleki Sédndor, a Magyar Gyermektanulmanyi Tarsasag
elnoke és megalapitoja 1919 augusztus havaban halt meg. Tehat
mar t6bb mint két éve, hogy eltadvozott az élék kbzil s mi csak
most jutunk azon alkalomhoz, hogy réla nyilvanosan megemlékez-
hegsiink.

Ez a mulasztis, amely rajtunk kiviil es6 okbol tortént, ugy
érezziik, nem von le semmit a megemlékezés mélységébdl és meleg-
s6gébdl. Hozzd valé vonzddésunk ma is oly élénk, mint két évvel
ezeltt, s6t tdmogatdsimak potolhatatlansdgat ma jobban érezzik,
mint valaha. Emlékezetiink fénye pedig hatirozottan tisztuit. Jel-
lemének el6keld nemességét ma vildgosabban, a napi élet apré be-
nyomasaitol megtisztultabban, klasszikus vonasait kifejezébben
latjuk, mint két évmek -eléfte. Miikodésérek tartalman elgondol-
kodva pedig azt maprol-napra értékesebbnek s nemesak a mult, ha-
nem a jelen korra vomatkoztatva, hatdsosabbnak érezziik. Ma egyen-
ként érmek meg azok a gyiimolestk, amelyeknek 6 egyik érleléje
volt. Nem azért emlékeziink meg réla a mai tinnepélyes napon, két
év letelte utdm, hogy sirjira hervadé koszorit boritsunk, hanem
hogy életének lobogé fdklydjdt a mai tdrsadalomban emlékestetdil
koriilhordozzuk. :

Teleki Sandor életfolydsinak és életmikidésének nehany
részlete megtaldlhaté A Gyermek cimii folyodirat 1917, évben ki-

A Gyermek, 5



66 ; Nagy Ldszlo

adott u. n. tinmepi szamaban (7—38. sz.) Eletrajzi adatait illetdleg
ezen forrashoz utalom az érdekléddket. Kzen {iinnepi emlékbeszé-
demben az életrajzi részletezés helyett inkabb A4ltalanosan torek-
szem Teleki Samdor életét és jellemét méltatni. Azonban teljes képet
e tekintethen sem adhatok. Teleki Sandor irodalmi miikodésének
egyik jelentéségteljes része, altalanos és gazdasagpolitikai eildei
egyes napilapokban jelentek meg s a csaladndl Gssze vammak ugyan
gyiijtve, de ez id6 szerint hozzaférhetetlenek. Ezért most csak sok-
oldalt miikodése egy részének, mindenesetre a legfontosabb, leg-
kimagaslobb résznek, kulturpolitikai ténykedésének és jellemének
deszefoglaldsdra szoritkozom.

I. Teleki kulturpolitikai miikodése.

Kétségtelen, hogy Teleki Séndor nagy kulturpolitikusaini
k6zé tartozott, nem a megirt miivek nagy folidnsaindl, hanem esz-
méinek és miikodésénelk uttord voltamal fogva.

Tzig-vérig a haladds embere volt.

Célul tiizte ki jobb tédrsadalmi és gazdasagi viszonyok terem-
tését s modern kulturdlis intézmények létesitését. Osszefoglalé
reformokra torekedett, azonban nem annyira a kulturintézmények
kereteinek megvaltoztatasival, mint azok belsé tartalmdnak, szel-
lemének gytkeres atalakitasival.

o Kulturpolitikéja teljesent demokratikus alapon nyugodoti.
Fégondolata volt az egyetemes népmiivelésre valo torekvés. Ennek
mind a két 4gat felkarolta, a népiskolai oktatédst és ‘a felndtt nép
oktatasat, de energidjanak javarészét az O idejében még teljesen
elhanyagolt altalanos népmiivel6dési intézmények kialakitasara
forditotta.

Népmfivelédési intézmények.

Teleki a népmiivelés eszméjével mar akkor foglalkozott, mikor
az erre irdanyulod torekvések ndlunk csak csirdjukban voltak meg.
Eszméit az 1901—5-ig tartott tanitoi szocidlpedagogiai értekes-
leteken, az 1906-ban megindult Népmiivelés folydirat elsé két év-
folyaméaban s a Népkonyvtdrak és Muzeumok Tandcsdnak ovszigos
értekezletein fejtette ki.

Teleki szerint: ha a betfit hozzaférhetévé tettik a népnek,
aklkor gondoskodnunk is kell arrél, hogy ez a készség legaldbb is
a nagyobb résznek hasznira valjek. A tudomany és miivészet nem
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'{;a kivalasztottak kis kiorének tulajdona, A miiveltséget a nép széles
‘*’ rétegére, a miiveltség alacsomy fokan allo tomegekre is ki kell ter-
jeszteni. Szitkséges ez politikai okokbol, mert: erds szervezetek és
. novekedd politikai jogok részt adnak a tomegeknek a korményzat-
~ bam, amelydkre pedig nxagy gzerep var a jove allmml életnek kialaku-
. lésaban.

Gondoljuk meg, hogy minden eszkoz, amely terjeszti a nép-
miveltséget, egytttal finomitja ds lelkiiket, életrendjitkre termélke-
nyitéleg hat s a jovendé nagy dramlatainak medrét szabilyozza.
Azonkiviil az egyesnek mindennapi €letébe mély sromoket, addig
nem ismert ¢lvezeteket visz; az Osszest pedig komolyabb és cél-
1 tudatosabb munkéra képesiti. (Népmivelés I. és ITI. kotete.)

: A mnépmiivelés eszkozeiiil eldaddsok tartasat, népkonyuvtdirak
. 63 népmucenmolk 1étesitiését jeloli meg.

L’ Behatoan foglalkozik ezen népmiivelédési intézmények peda-
. gogiajaval is. Ezeknek pedagogiai coljava az onképeést tesui,
amin egyarant értette az értelmi 6s erkilesi javuldst.

Ez intézményeknek az egyes egyénekben a tudas dranti vé-
gyat, az Onjavitisra torekvo szellemet kell folébresztenick. Nem a
. tanitds amyaga tehdt a fontos, hanem az a mod, amellyel az uj is-
meret a nép gondolkaddsdra, lelkiiletére serkent6leg hat. Tehat egyes
toredekismereteknek, a torténelembél vagy a természettudoméanyok
egészébol onkényesen kiszakitott eladisokmak kevés hasznuk van
~ néha veszélyes zavarodésokat okoznak. Igyekezziink 6ket olyam
P v1szonyolk ozé juttatni, hogy felébredhessen benniik az nmive-
. 16dés vagya s ha ez megvan, adjunk nekik alkalmat, hogy minden-
. napi munkédjukban és erkolesi életiikben jobb ember valjék beléliik.
. (Népmiivelés 1.)
‘ Telelii a szabadoktatisi intézményeket nem elméletileg olk-
. tatd, hanem ,élefreval6” intézményeklké akarja tenni, a gazdasdgi
| foglalkozds és gyakorlati oktatés szolgdlataba é&llitami. Kenyér-
keresetre kell nevelni a mépet. ,,Semmivel sem szolgalunk inkabb a
. nemzeti eszmének, igy szol Teleki az 1897. marcius 5-én tartott
. Képviseldhézi beszédében, mint azzal, hogy bevéssitk a produktivi-
' tds alapjit népiink tudatiba’ Gazdasigi és ipari szakoktatast lkell
adni a népnek a népmiivelddési intézmeények keretében.

1 A sors gy hozta magaval, hegy Teleki, habar nem volt altiv
- kulturpolitikms, ezen eszméjét atvihette a valo életbe, mint a habort
.~ idején, az 1916-ban megalakult labadozé katonaotthonok vezetd el--
 noke. Az dltala létesitett 50.katona otthonban gondozott 30,000

5%
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katonat alapos kiképzésben részesitette, ismeretterjeszté el6add-
sokat rendezett szémukra s mindeniitt meghonositotta az oft-
honokban a kiilonhoz6 ipari munkékat, a bognarsigot, kosarfondst, 5
selyemhernyotenyésztést, a mfiipar kiillonbhoz6 dgait. ‘

A népmiivelési intézmények kozil killonosen a Népmuzeumolk
felallitdsa volt kedvelt eszméje Telekinek, amiket kiilfoldi utjaiban
is behatéan tanulményozott. Helytelenitette, hogy a kulturdlis
kizéppontdkban elhelyezett mtzeumaink a maguk rendszerezs he-
rendezésiiknél fogva csupin a tudoményos ismeretterjesztéseket és
kutatasokat szolgaljak s nem kovetik a nép izlését. A manchesteri
Art Muzeum példdjaval bizonyitja, hogy mily nagy hatdsa lehet a
népre az okosan berendezett muzeumnak, amely szérakoztatva tanit
s annak lelkében a felderité szorakoztatissal és szemléltetéssel mély
gyokeret ver, ‘

Kivénja tehat, hogy a muzeumok a miiveltség alacsony fokin ‘
allo tomegekre is terjesszék ki mikodésiiket. Legyen berendezésiik
vonzo és a nép mivészeti kiképzésére alkalmas. S ha még a szem-
léltetést a latogatok életviszonyaihoz mért el6addsokkal is megvild-
gitjuk, az eredmény nem maradhat el. Ajanlja, hogy a muzeumok-
ban rendezziink be a nép szdméra mozgo-fénykép szinhazalkas.

Kiilonos szeretettel foglalkozik a kerti muzeumok eszméjével.

" Ajanlja, hogy a stockholmi ,skangen* példdjara rendezziink he
Budapesten is az allatkertben vagy a Gellérthegy lankajan ,kerti =
muzeumot.” Azt kérdi, nem lehetne-e a févéaros lakossaga el6tt fol-
tarni, mint ¢l6 valosagot, Magyarorszig képét, népének életrendjé-
vel, hazai allatvildgaval, novényzetével? Kézzel foghatoan oda
allitani az alfold és hegyvidék kulturajat, régi népszokasait, nép-

vigeletét, miemlékeit? Ki e kertet bejarnd, igy kialt fel Teleka, fel-
lelkesiilne memzeti multunk emlékein, erét meritene a j6v6 munkis
sdgdhoz és latva a jelen szépséges kincseit, szive fokozott szeretet-
tel ragaszkodnék a honi f6ld minden talpalatdhoz. (Népmivelés TIT.
kitete.) Valéban ez @z eszme sohasem volt id6szertibb, mint most,
amikor az elszakitott magyar teriiletek iranti érdeklédést kell a
néphen meggydkereztietni. ,,Ismerd meg tenmagadat. Ezzel az igé-
vel fejezi be Teleki lelkes és okos fejtegetéseit.

Jellemzs Teleki torekvéseinek mélységére és sokoldalusagara,
hogy a nép szocidlis iigyeinek elémozditdsat nem vélte megoldott-
nak a miivelés fejlesztésével. A nyomorban sinylddé népben ninos
meg a hajlandéség az énmiivelésre, elsé feladatunk tehdt a mnép

- nyomoranak enyhitése. Teleki Séndor a févarosban mozgalmat in- =

¢ I
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ditott a seegényiigy rendezésére. Agitaciojanak eredménye az lett,
. hogy a féviros tandcsa ankétet rendezett e célbél 1899-ben, amely
egy évig folytatta tandcskozasait. E tandeskozis kozben folmeriiit
. eszméket azutdn id6vel Barezy Tstvdn valtotta valéra.

Népiskola.

'_ A mnépiskolat Teleki a népmiivelédés intézménye gyanint
- fogta fel. , A jové Osszes lérdései kizmiivelddési alapon oldhattk
- meg. Nemzeti lételiink megszilardulisa esak altalamos miivel6dés és
| 4ltalanos szinvonal emelkedés alapjin lehetséges.” Ezen nagy, al-
taldanos miivel6dés szolgdlataba kell &llitani a népiskolat. Harcolf
azon felfogas ellen, hogy elég, ha a gyermekeket a népiskolaban
. csak olyasni, irni és szdmolni tanitjak meg. Szerinte: midén min-
denki szdmara hozz4 férhetvé tesszik a betiit, csak az alap egy ré-
szuét vetettitk meg. S ér-e valamit az olyan alap, amelyre nem 6pi-
- tiink? : -
“ Az iskolat azonban nem ismeretterjeszté intézménylént fogta
- fel.. Kivanta a népiskolai oktatés gydkeres reformjat a gyakorlati
. et kovetelményeinek megfeleléen. A mar idézett kiépvisel6hazi
- beszédjéhen siirgette, hogy az egész népiskolai oktatést a produk-
. tivilds nagy kizponti gondolata szerint rendezzilk be: Vegyiik fel
. tantargyul a mépiskoldba a kézimunkaoktatdst s egészitsik ki a
| népiskolat gazdasigi és ipari szakoktatdssal. (1897%.)
Teleki ezen a téren sem elégedett meg eszmék hangoztatisa-
val, hanem munkéhoz latott nagy eszméjének, a kézimunka-ok-
| tatdsmak tarsadalmi uton valo kivitelére, Guttenberg Pal tarsasa-
gaban tanulmanyozta Svédorszaghan, a szlojd hazidjsban, a kézi-
munka-oktatast. Magyaronszigha wvisszatérve, még ugyanazon év-
" ben (1897-ben) létrehoztik egyiitt a Kézimunkdra Nevel6k Orszd-
- gos Egyesiiletét, amelynek 6 allandé és onfelaldozé elnioke volt.
Teleki Sédndor Guttenberg Pallal egyiitt leithatatlan kiizdel-
' met folytatott a kiszonnyel, az emberek mosolygo lekicsinylésével.
. A nehézségek azonban nem ijesztették el az apostolokat. Kézimunka
: tanfolyamokat létesitettek a févaroshban és a vidéken a tanitok széa-
. mara. amelyek czdma a habortig 115-re emelkedett. Folyoiratot
* is alapitottak ,,Munka és jdték’* cimen.
] A kitanté munka eredménye lett, hogy a kézimunka-oktatds
L szitkisége koztudatts, s6t divatta valt s az egyesiilet tiz éves mifi-
b kodése eredményeképpen kivtelezben folvették a kézimunkdt a nép-
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iskola tantervébe, s6t a produktiv munkara valé nevelést ma mar §
a magasabb foka iskoldk, pl. a févarosi polgari igkolak tantervében
is helyet foglal s az egész mozgalom végeredményeként az iskolak-
bol kikeriilé generacidk kéziiigyessége atalakult. Teleki kimondha-
tatlan szolgalatot tett a nevelés tigyének ezen dktatdsi reform ke-
resztiilvitelével. .
Teleki csakhamar belatta, hogy a népiskolai oktatés atalaki-
tasat a tanitoképzés reformjival kell kezdeni, mert, miként kifejez,
az igkolai oktatds lelke és szinvonaldnak megaddja a tamité. Nagy =
tanulmanyokat tett kiilfoldon, Svajcban, Franciaorszaghan, Német-
orszdighan, Anglidban; ez onszégok tanitoképzéit bejarta, hogy !
tanulményozza azokban az elméleti és gyakorlati irdnyu oktatés
viszonyat. Orok kar, hogy Telekinek, aki a hazai és kiilfoldi tanito-
kiépzés egyik legalaposabb ismerdje volt, nem nyilt alkalma, hogy
eszméit a képzk mitkiddésének atalakitasaban érvényesithesse.

I3

Gyermekvédelem.

AR et 2

Ha Teleki Séndor kulturpolitikai tevékenységének egységes
szempontjait vizsgiljuk s miikibdésst egy szoval akarnok jellemezni,
ugy 6t tdrsadalmi pedagégusnak nevezhetjik leginkabb, Mind a {el-
néttek oktatésa, mind a gyermekek nevelése koriil kifejtett tevé-
kenységében a tarsadalom pedagogiai feladatait és modszereit ku-
tatita. Tavol allottak azonban téle a boleseleti rendszerek és meg-
hatérozésok. O a tettek embere volt s tevékenységének feladatait 1
nem elméletek feldllitasdban kereste, hanem abban, hogy a térsa-.
dalompedagogiai  eszmék keresztiilvitelében 4étoré munkassagob
fejtsen ki. A gyermekek tamsadalmi megvédésére irdnyulod torek-
vésekkel épp oly meleg érdeklédéssel foglalkozott, mint a felndttek
mivelésével.

Teleki Sandor Guttenberg Pallal egyiitt 1901-ben alapitotta
meg Budapesten és kornyékén az u. n. seocidlpedagégiai értekez-
leteket. A térsadalompedagogia ekkor még meglehetésen ismeretlen =
fogalom volt a taniték kozott. Telekiék azonban nem alkottak az
eszmélmel kivztik valo elterjesztésére tudomanyos tarsasigot, ha- &
nem teljesen a gyakorlati oldalén fogtik meg az tigyet. Kimentek
a nép kozé 6k is, miként az apostolok, az igének hiveket szerezmi. j'
A f6varos egyes kiiltelki iskoldiban s a kérnyéki kozségekben dssze-
gylijtotték a tanitésdgot, hirdették nekik a téarsadalompedagégiai
eszméket s igyekeztek Cket a gyermekvédelem munkajira felbuz- =
ditani. , e
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Teleki a gyermekvédelemre vonatkozd eszméit egy kis miivé-
ben, amely a,,T'anité és tdrsadalom cimmel jelent meg, foglalta
ossze. Iibben a mtiben a tarsadalompedagogignak teljesen gyakor-
lati meghatarozasat latjuk., Feladata: a sziléi gondozds hidnyain
[ segitens.

‘ Ebb6l a eélbol azt ajanlja a tanitoknak: igyekezziimk be-
hatolni a nép kowébe, végezziink gyakorlati nyomozasokat, gyiijt-
silk Ossze tapasztalatainkat g érleljik a tarsadalmat. Ez csak a Kez:
det. Tovabbi teendénk lesz az egésa magyar nepélet tanulmanyomsa
hasonlé célbol.

Jellemz Telieki attekintd felfogdsara, hogy az akkor elfoga-
dott kozfelfogastol eltéréleg a gyermekvédelmet nem csupén a
testi egészség megdvasa szempontjabol fogta fel, hanem mar akkor
(1901.) stirgette a gyermekek erkdlesi védelmét is.

Szerinte a gyermekvédelem célja egyrészt a gyermekek nyo-
mordmak enyhitése, masrészt a ziillé elemek megmentése s harmad-
szor az erkdlesileg egészséges tomeg védelme. A tanité tarsadalom-
pedagogiai feladata tehat, hogy keresse fel a tarsadalom nyomor-
fészkeit, kutassa fel a nyomor okait, a biinszerzok taktikajat s téle
telhetdleg faradozzék a gyermeket fenyegeté bajok enyhitésén.

A gyermekek egészségi és erktlesi megvédésérdl a kovetkezd-
ket javasolta a szocidlpedagogiai értekezleteken

i tanitok a sziiloket latogassak meg, nyerjék meg bizal-
mukat, enyhitsék az inséget s gybzzék meg 6ket gyermekeik biinds
nevelésérsl,

. 2. A tanitok vonjak el a gyermekeket az utcatol; mentsék meg
a romlas, a ziillés, restség veszélyétdl.

3. Gyermekotthonok létesitendsk. Ez eszmébél fejlodtek ki
kiés6bb az u, n. napkizi otthonok.

4. Gondoskodni kell altalaban az dskolas gyermekek élelmezé-
sérél. Liassuk el dket reggelivel és ebéddel.

5. Béleséhdzakat kell szervezni,

6. A gyermekek fejlédését mozditsuk el6 szabad jatszo
terekkel.

7. A tanitok vigyék el a gyermekeket a kirnyéki kirdndulo
helyekre.

8. A gyermekeket helyezziik el nagy ﬁomegekben a szinidet
nyaralo telepeken.

9. Gondoskodjunk a szellemileg fogya.tékos gyermekekrol.
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10. Mentsiik meg a gyermekeket, kiilontsen az iparostanon-
cokat sziiléik és hozzatartozoik kegyetlenkedéseitol.

11. Tartsunk sziildi értekezleteket a gyermekek megviédése ebl-
jabol és hogy az ifjusagot a produktiv palyara tereljiik.

12. Mentsiik meg a gyermekeket a testi és szellemi fejl6ds-
sitkire karos tizletszert ipami ¢és gazdasigl foglalkoztatiasoktol. De
tanulméanyozzuk a veszélytelen foglalkozasokat is.

13. Fontos az iskolai kertek felallitasa, zoldség- és v1ragker
tészet, gylimolesészet, méhészet létesitése, nemesak pedagogiai, ha-
nem nemzetgazdasigi szempontbol is.

Most, mikor ezen eszméknek legalabb egy kis része mar meg:
valosult, kotelességiink, hogy emeljiink kalapot a nemes ember-
barit, az uttoré pedagogus elétt.

Teleki ezen eszmék koziil kiilonosen szeretettel propagalta a
gyermeli jatszo-tereket, amelyekre a ,Munka és a Jaték® cimil
folyoiratnak két ciklkében hivja fel a szakemberek figyelmét. Er-
dekes, hogy a jatszoétereket nem csupan a testi er6sodés tényezdinek
tartja, hanem lélektanilag is indokolja, ‘A gazsha kiotott {8varosi
gyereknek biztositsuk a szabad cselekvést és fejlédést. A jatszo-
tereken a korlatok leddlnek, ott tehet a gyermek mindent, amit
akar, Ott az & természete, csapongé hangulaténak exploziv ereje
szabadon nyilvdnulhat meg.

Teleki Séndor nem elégedett meg a gyerme\kvedelml eszmék
hirdetésével, hanem dgyekezett azokat tirsadalmilag meg is wvalo-
sitani, A Gyermekbarit Egyesiilet élén, elnoktédrsival Béarczy Ist-
van polgirmesterrel és Viajna Odon titkarral egyiitt szervezte a £6-
véaroshan a szegény tanulok élelmezését. Az iskolakban 12 év alatt,
mig § vezette az egyesiiletet, 120.000 gyermek élelmezésérsl gondos-
kodott. A gyermekek erkblesi elzillésének megmentésére pedig a
Magyar Gyermektanulmanyi Tarsasdgot hasznélta fel, ahol Nemes
Lipot titkérban talalt kitiing és lelkes mumkatarsra.

Teleki Séndor utalt arra, hogy a gyermekvédelemnek van
pozitiv munkdja is s ez a gyermekek, a serdiillék s felndttek mitive-
lése és nemesitése s a nép kenyérkeresé képességének fokozdsa.
Hogy az iskola ezen pozitiv védelmi munkénak megfelelhessen,
kivanta az iskola miikiodésének atalakitdsat. Reformgondolata félel-
mesen mozgatta meg az iskola biztosnak hitt épiiletének falait. ,,Az
iskola ma mér nemesak arra valé, hogy eléirt formak és metho-
dika mellett az ifjisdgot irni-olvasni megtanitsa. Ae diskola az
életkiizdelem nagy elékészitéje, a megélhetés lehetéségének eldmoz-

i
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é’i’itéja védé a rossz szenvedélyek és bimiok ellen, wezeld a tisz-
\tesseg és becsiilet utjan, irdnyité a jo és a szép fele (Tanité 6és
fdnsadalom.)

Ezzel az idézettel eljutottunk Teleki tulajdonképpeni pedago-
glai eszméihez, amelyek mér szorosan a gyermektanulminyhoz
:;‘k:aposlolc'ydnaﬂi.

Gyermektanulmdny.

{ Megvallom, sokat tinédtem a Gyermektanulményi Térsa-
| sigra nézve torténelmi jelentGségli azon eseményen, hogy 1901
- mérciusaban, mikor egy gyermektanulminyi egyesiilet létesitése
fargydban elsd értekezletinket tartottuk a Magyar Tanitok
- Otthondban, grof Teleki Sandor, akit életemben akkor lattam eld-
' szor, onkényt megjelent s amikor felkérésimkre abvette az elnoki
széket, nyomban meg is mentette a korasziilott gyermeket. A meg-
jelent pedagogusok lenézéssel, megvetéssel, kicsinyléssel szolottak
2 gyermektanulmanyi mozgalomrél, kérhoztattik egyesiilet alaki-
tasat s nehany felszolalé laikusnak, orvosnak s az elnokls Telekinek
 készonhetjitk, hogy egy ottagt bizottsigot kiildottek ki, amelynek
feladata volt tovabb foglalkozni az eszmével ¢ ha sziikségesnek
d latja, valamelyes forméaba oltoztetni azt.

} Késobb, amikor alkalmam volt megismerkedni Teleki peda-
| gogiai eszméivel s torekvéseivel, jutottam csak a nevezetes esemény
azon magyarézatéhoz, hogy 6t nem a puszte rokonszenv hozta ki-
. zénk, hanem pedagogiai meggydzidése is.

Teleki is, mint minden gondolkodé pedagogus, elégedetlen
| volt az dskolai oktatés egyoldalt értelmi irdnyéval. ,Egy nemzet
| miiveltségi fokat nem az irni-olvasni tudés, mem a véghizonyit-
- vinyok ozone hatdrozza meg. A tudds még nem kultura. A miivelt-
| 86 az-agy és a sziv, a lélek és jellem, az erkiles és a munkaképes-
ség harmonibus fejlédésénel: eredménye.” Mert szerinte: ,a sziv-
| nek ¢ észnek egyensulya adja meg az erkiblesi erét, amely arra
 Bsztonoz, hogy kistelességszertien torodjink a mésok sorsaval.“ F6-
- dolog tehét ,,nem az adott tudds mennyisége, de a tuddssal egyide-
Julecr gondolkedasunkba, beoltott szellem.

Ennek alapjan igy hatdrozza meg az oktabaxs céljat: ,,Képe-
siteni a leendé embert arra, hogy életpalydjin a legmagasabb ers-
- kifejtéssel a lehetd legjobb eredményhez jusson, mésfelél magdn
dletében fogékonnyd temni oly tiszla oromok  behatdsai irant.
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amelyek a nemesbedett lélek élvezeteit hozedk meg szdmdra
(Népmiivelés 1.) :

Ezen idézetelbél kitiinik Telekinek azon érdekes szocidl-
pedagdgiai a'laspontja, amely szerint nem a {arsadalma’ tartja a
nevelés végsd céljanak, hanem a tarsadalommal harmonidban él6,
magasabb erkolesi rendd egyént. Nem egyéb ez, mint a ma divatos
személyiségi pedagdgianak® hangoztatiasa s amely megfelel a
gyermektanulmanyi pedagogia alldspontjaval is. i

Teleki éles tekintettel folfedezte a megindult gyermektanul- =
manyi mozgalom jelent8ségét, amely természetszertien az 4ltala el-
fogadott eszmék alapjan 4ll s ez volt az oka, hogy minden fentar-
tés nélkiil csatlakozott hozza.

Azt hiszem, nem sziiliséges részleteznem, amit mar tobbszor
megirtam, hogy Teleki a Magyar Gyermektanulményi Tarsasaggal ©
kezdettél fogva a legbensébb s legerSsebb kapesolatot tartofta
fenn s ezt a legsulyosabb id6kben sem tagadta meg. Ez a kapesolat
nemesak tettekben nyilvédnult meg, hanem irasaiban is megnyilat-
kozott, amelyelkben gyakran méltatta a gyermektanulméanyi tirek- =
véseket, B torekvések jelentéségét a kiovetkezékép hatérozta meg:
A kigérleti lélektan és vele a gyermeki lélek torvényeinek tanul-
manyozdsa memcsak uj, eddig teljesen ismeretlen dgazsigokati
deritett ki, de lehetdvé tette az igazsagok megdionthetetlen bizonyi- 3
tasdt.” ,,Bar e munka még messze van-a befejezéstol, eddigi ered-
ményei mar is nagyban javitottdk s biztosabb alapra helyezték a
gyermel gondozdsit és nevelését. S elismeréssel adézott magénak
a Gyermektanulmanyi Térsasdgnak is, amely ,,o nemzedékekre
sz0l6 munkéhol igyekiszik kivenni a maga srészét. (A Gyermek-
nevelés Kis Katéja.)

Az idlolai oktatésnak harom f6 céljat jeloli meg: az egyik a =
bevezetés az emberi tudds nagy birodalmaba a szemléltetés utjan; a
mésik a seerszdmmal valé megismerkedés, amely megadja az ural-
mat az anyag felett s a harmadik a miivészetek kedélykeépzs és uditd
hatdsdval valé megismerkedés. Teleki Samdor, aki maga is izig-
vérig mivészi izlési ember volt, sok féradtsigot szentelt dnnak,
hogy az iskolak épiiletei miivészi izléssel készilljenek s a gyermekek
szaméra miivészi légkont teremtsenek. A févarosi iskoldk ujabb épit- =
kezégei élénken bizonyitjdk Teleki Sandornak és Bérczy Istvémnak
szépészeti torekvéseit, i |

Az beszhangzatos kiképzésre vald torekvés késztette Telekit
a testi nevelés felkarolasira is, amelyet szintén gyakorlatilag igye-
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. kezett elémozditani. Elvallalta a Budapesti Tornaklub, a Torna-
- egyestiletek Orsz, Szovetségének elntkségét s a f6varosban és a
' vidéken rendezett ifjusigi tornaversenyek vezetesét Berzeviczy Al-
. benttel egyiitt tarsadalmilag tartotta kezében. Teleki a 1élek nevelé-
sével egyenld értékiinek tartotta a test nevelését vagy amiként 6
kifejezi magat, a test mivelését.

Kérhoztatta az iskolai fegyelem rendéri szellemét. Mind-
ny4jan tudjuk, igy szo6l, hogy a képlarkodas az iskoldban igen régi,
avult modszer s hogy a bot uralma nem vezet célhoz. Ez a médszer
nincs tekintettel a gyermek egyéniségére s egyaltaldin nem tudott
a gyermek lelkéhez férkézni, Mert kizdrdlag egy felette allo om-
kény velt az irdnyad6.” ,,Amit mi hirdetiink, az a gyermek meg-
értése.” (Az els6 orsz. gyermektan. kongr, mapléja.)

~ Két alaptorvénye van az iskolai reformnak: az egyik, hogy
az iskolat végre hozza kell alkalmazni az élet sziikségleteihez; a
mésik, hogy az ickolat hozzd kell formdlni ¢ gyermekhez, mert az
iskolaban a nevel6i gondolkodas legfdbb targya maga a gyermek.

A gyermekel megismerésének kotelességében nem tesz kii-
lombséget a normélis és abmormis gyermekek kiozobt. Az abnormis
gyermekekikel valo foglalkozas a normalis gyermekel megismerésérs
vezet minket s megtanit a gyermekekkel valé szeretetteljes banas-
mo6dra, meggy6z benniinket arrdl, hogy a gyermek jo.

Miikédésének dltaldnos méltatdsa.

Teleki Sandor mikidését a modern pedagégiai reformok el6-
készitése szempontjabol tartjuk nagy jelentdségtinek. O nem tore-
kedett felforgatdsra, csak javitdsra. Teleki igy nyulatkozik az &
reformtiorekvéseirél: ,,Tévednek, s6t egyenest megrigalmaznak
benniinket, akik azt hirdetik, hogy mi épiileteket rombolunk le,
hogy olyanokat épitsiink helyettitk, amilyeneket nekiink tetszik.,
Egyaltaliban nines sz6 vilagfelforgatdsrol, sét megvaltoztatasrol
sem. Egyesegyediil arrél van sz6, hogy Pestalozzi és nagy tarsai
azon elveit megvalésitsuk, hogy komolyabb, becsiiletesebb, 6szintébb
megértéesel, melegebb szivvel legyiink a gyermekekhez.” (Az I.
magy. gyermektan, kongresszus Naploja.)

Teleki Séandort nem méltdnyoltdk kortarsai. A nemes, idedlis
gondolkodds az 6 szdmédra sem hozta meg a politikai érvényesiilés
alkalmat, éppen tgy, mint szellemi rokonanak és elédjének, az ided-
lista Schwarcz Gyulinak széméra sem. Az 6 éltala eliiltetett gazdag
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termést méas korok és més emberck fogjdk a maguk szédmara le-
aratni.

II. Adatok Teleki Sandor ieilemér.('il.

Teleki jelleme mtikodésével szorosan csszeforroft, Az 6 tény-
kedései benséleg kovetkeztek jelleme tsszetételéhol. Az 6 politikai és
pedagogial nézetei, tarsadalmi tevékenysége tulajdonképpen nem
voltak egyebek, mint énjének természetes megnyilvanuldsai. Azon
ritka emberek-kizé tartozott, hogy amit hirdetett, azt igazolta iy
magaviseletével. Mindig meggydzédésbdl, ugyszolvan énjének bio-
l6giai kényszertiségeb6l beszélt és cselekedett, Bz a megegyezés a

sz6 és a tett kozott egyik érdekes és rolonszenves vondsa Teleki

jellemének, Ezért hidnyos és egyoldali volna a Teleki életmiikodé-
sének leirdsa, ha nem emlékeznénk meg jellemérsl. Jelleme magya-
Tézza meg egész élete sorsat. :

Teleki Sandor, habar a tudoményt sokra becsiilte és dnmaga-
ban is magas szinvonalra fejlesztette, sohasem meriilt el a tudomany
egyoldala kultivalasdban, Teleki Sandor a tettek és a kedély em-
bere volt. Neki a tudas eszkbz volt a gyakorlati célok kivitelére, de
a gyakorlati célok keresésében a szivével gomdolkodott.

Ez nem jelentette néla a tudomany kevésre becsiilését. O
maga is magin életében gazdag, enciklopédikus, modern konyv-
térat szerzett, amelyben a tarsadalmi, a gazdasigi és esztétikai
miivek voltak tulstlyban és § konyvtaranak tartalméat ismerte is.
Az 6 felfogéisa a tudomanyokrol jelentette csupdn azt, hogy a tudo-
manynak a tarsadalmi torekvésekhez kell alkalmazkodnia s az el-
mélkedés csak anmyiban értékes, amennyihen gyakorlati problé-
mak megoldasara alkalmas. Az 6 tudoméanyos késziltsége a gya-
korlati célok és a tudds harmonidjat jelentette.

Teleki Sandor tehat gyakorlati célokat tiizott ugyan maga el3,
de ezek keresztiilviteléhez csak alapos onképzés utén fogott. A sza-
bad oktatési intézmények szervezésével, a kézimunka oktatassal, az
iskolak esztétikai berendezésével, a tanftoképzés reformjaval s a
magyar kozgazdasdgi politika &talakitidsaval, Bosznia reformjival
csak akkor foglalkozott, amikor az oda tartozd irodalmat alaposan '
tanulményozta s a kilfoldon, Svajeban, Franciaorszaghan, Anglid-
ban, Svédorszagban, Olaszorszaghan az illeté intézményeket = sze-
mélyesen megismerte s amikor Boszniat tobbszor bejarta s gazda-

sdgl, néprajzi és kozmiivel6dési viszonyait alaposan tanulméanyozta. =
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Teleki Sandor értette és érezte az 6 kitizott tarsadalmi problémai-
nak nagy erkolesi jelent6ségét, ezért csak az alapos, széleskort,
tgyszolvan tokéletes elméleti el6késziiletek utan fogott munkéhoz.

Teleki sokat dolgozott, de ardnylag keveset irt, mindéssze
nehany cikke s kisebb onallé fizete maradt hatra, De amit irt, az
magan hordja szellemének bélyegét, az elméleti késziiltséget, a vi-
lag Osszes hasonmemt intézményeinek alapos dsmeretét s az
tartalmara nézve klasszikusan tomor és formailag tokéletes.

Habér Teleki Sandor gyakorlati célokra 1616 kozmunkas
volt, f6e¢lnak onmagiban és masokban is az ember bens6 lelks éle-
tének harmonikus [elépitését tartotta. A gyakorlati célokom min-
} dig uralkodott benne az eseményiségnek s az esemében egyesilt
;‘ gsszes kiils6 és bels6 tényezdk harmonidjanalk szeretete.

’ Semmitél gem irtézott annyira az 6 tarsadalmi és magin-
] életében, mint ha valamely esemény ezt a szent harmoniat erfszako-
san megzavarta. Minden korben, ahol miikodott, fanatikus hive volt
a békés egyetiértésnelk,

» Azt, hogy a Gyermektanulméanyi Térsasdghoz 1901-t6l fogva
majdnem két éviizeden 4t oly kitartéan ragaszkodott, az eszmei
egyezésen kiviil gy magyardzhatjuk, hogy 6t ezen tarsasag kereté-
ben mindig. egyetértiés, egybehangzo élet vebte kortil. A munka-
. tarsak Kkiolesonos szeretete, onzetlen lelkesedése, apostoli kiblesonds
L vonzalma megfelelt az 6 lelki élete harmonidjanak. ,Ha wvan
jutalma az olyan munkdssignak, mint az enyém, akkor az az, amit
itt talalok, mert a hangos szot, a dobpergést mindig keriiltem, de
. itt megtaldlom azt, amit itt keresek: a szeretetet & megbecsii-
lést. (Telekinelk az 1917, évi kivzgytilésen mondott beszédébsl.)

Teleki Sandor gyakorlati ember s a kozért é16 munkas vold,
de amellett a szivnek és kedélynek embere. Célja keresztiilvitelében
. sohasem tartozott a ridegen szamité, pusztin a tarsadalmi eszménels
) 616 s egyes egyének érdekeit nem méltanyold mdeg politikusok kozs.
. Teleki mindig igyekezett Osszeegyeztetni a koztevékenységet a
barateaggal. (A barati érzést ép oly szentnek tartotta, mint a koz-
életi munkassagot.

Embereinek megvélogatisdban pusztin a belsd érték felis-
merése vezette. A joszivet, a becsiiletességet, a munkaszeretetet
" hecsiilte meg bardtaiban; felekezeti kiillombségre, tdmsadalmi allasra
sohasem mngézett. Azért, akit bardtsigara méltatott, képes volt min-
den sldozatot meghozni, még a sajit egyéni veszedelme aran is.

Flékeléen nemes lelki dsszetételre vall, hogy Telekiben a ba-
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réi rokonszenv mellett sohasem tudott gyokeret verni a gyiilslet, a

bosszin érzése. Pedig Teleki az emberek részérdl sokat szenvedett,
sok mell6zéshen, igazsigtalansigban volt része, sokan akaratlanul
vagy szandékosan félreértették. IKllenfelével, sértéivel szemben
megvolt a maga véleménye, de velilk azi nem éreztette, ez ellenkezeti
violna az 6 fenkslt gondolkoddsival, Teleki nem a haragban, ha-
nem a nagylelkiiségben igyakorolta magat.

A kedélymek ezen dpolasaban wolt Teleki téarsadalmi hatésa-
nak kulesa. ‘A bandsmod szeretetteljessége, az érintkezés kozvet
lensége volt az a vardzserd, amellyel Teleki mindazokat magdhoz
kapesolta, akikkel érintkezett. !

Nagy szerénységénél fogva elékels tarsadalmi 4llasét soha-
sem ¢reztette. Amennyire elismerd volt 6 a maganéletében és nyil-
vénosan ‘a munkatdrsaival szemben, épp oly szerényen hallgatott
a maga érdemeirdl: azokat igyekezelt mésokra Atharitani. Jellem-
zik e tekintetben Telekit azok a koszonéd szavak, amelyeket ¢ 1917~
ben a tiszteletére rendezett kozgytlésen a Ranschburg Pal iidwvozlé

" gzavaira mondott: ,,Ha azt tehetném, amit leginkabb szeretnék.

alklkor nem szélandk semmit, de illembdl nem hallgathatok. Az &n

jo bardtaim kissé nagyito alatt nézik az én ténykedéseimet és nézik
kicsinyitd szemiivegen at azt, hogy milyen sok buzditas kellett
ahhoz, hogy megalljam a helyemet. A Gyermektanulmanyi Tar-
sagdg munkasvdga nagyon szép, de ha megelemezzitk az én munka-
részemet e téren, magyon kevés lesz az, ami az én javamra lesz
irhat6. Bz a tarsasig sohse lett volna az, ami, ha nem lett volna
mellettem valaki, aki sokszor rakényszeritett, hogy magyot, sokat
alkarjalk, (A Gyermek, 1917., 660. 1.)

Telelii az 6 mélyen atérzett hazafias érziiletét is ritkan em-
legette; elitélte, s6t megvetette a hangzatos szolamokat, kongato
politikusokat. De megragadott minden alkalmat tgy idehaza, ming
a kiilfoldon hazafias kitelességének teljesitésére. Jellemz6 adat, hogy
Anglia egyes varosaiban eldadésokat tartott a munkésoknal Ma-
gyarorszag torténetéhél s elérte, hogy a munkésok szervezé bizoft-
sdga kimondotta, hogy a magyar torténelem tanitasat folveszi a
tantervbe s tankonywiil meghozattalke Vambéry Armin kitting angol
nyelvti magyar torténelmét. Teleki ezen éndemérél egyik imatdban
esak, a sorok kozott emlékszik meg.

Teleki Séndorban a kedélyallapotok uralma kiilonosen kéf 4

irdnyban nyilvanult meg: @& fermészetnek és a szépnek szeretetében.

Teleki bengejében a természetnek és a szépnek szeretete szo-

AR Tt
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J egységgé forrott Ossze, azt megnemesitette s szellemének ma-
gwsabb lendiiletet adott.
Teleki imadta a természetet. Habm‘go lelkie a természet 6lében
' taldlt megnyugvéasra. Az 6 lelka egyen.sulyanalk megmaradasat sok-
;iszbr- kivszonhette a természettel vald odaadéd érintkezésnek, Tiszta,
. zavartalan gyonyoriiséget az & hires tuskulanumdban, a tabrai
| Szikrahdzban® taldlt, amelyet nagy szellemii mejével egyiitt ren-
»};d-eztek be s ahol egyesitive volt mindaz a szépség, amit a természet
| és a miivészet nyujthat.
' Azonban amiként Teleki minden torekvésének megvolt a
" mély tartalma, gy a természethez valo vonzalméhoz is komoly
 célokat flzttt. Ismeretes, hogy Teleki kivalo ismerdje volt a kar-
| pati és az alpesi flordnak s tatrai villajaban vilaghirt viragkerté-
. szetet rendezett be. A zordon vidékek ezen vad viragaival valo fog-
Q_ lalkozas volt az 6 legtisztabb 6réme s legnagyobb boldogsiga.
Teleki magéanlakisa gazdag gylijteménye volt az iparmi-
b vészeti cikkeknek, ritkasdgoknak, a butoroknak, festményeknek,
' a stilszerti berendezésnek, amelyek mibecstt darabok voltak anél-
* kiill. hogy a lakds baratsigos vonzéd hatdisabol bérmit is veszitett
| volna, : 4
‘ Teleki a maganfoglalkozasait is mélyebb esztétikial céloklkal
| ftizte Ossze. A fémyképészetet esztetikai szemponthol tizte s ming
| amatérfénylképész hires volt gyonyorti folvételeirsl s ezek magas
szinvonalon 4116 kidolgozasarél, amirdl fényképkiallitdsokon nyer’c
els6rangt dijai tanuskodnak.
_ Egy szoba foglalva e fejtegetést, Teleki ;Stmdor eqy elékelben
. nemes és ftiscta életnek megteremidje és miivel6je wolt. De nem
¢ életmiivész, hanem életfilozdfus volt, mert minden kedélyessége
* mellett is az életet mindig a komoly oldalarsl fogta fel s az élet
L végedljat nem a miivészi, hanem az erkblesi harmonidban kereste.
j Teleki Sandor, mint egy eldkeld csalad kivalo szellemtd sar-
'\ jadéka, dispondlva volt arra, hogy politikailag fényes palyat fusson
" be. Do 6 inkabh valasztotta a faradségosabb s nem jutalmazéd tér-
'~ sadalmi mikodést. Finom érziletére s haladé gondolkodasara vall,
. hogy a tarsadalombam is az elhagyatott és senki &ltal nem mél-
. tatott iigyeket kereste és karolta fel, a népmiivelést, a gyermek-
 védelmet, gyermektanulmanyt, amelyeknek egynémelyike ma is
i elhagyatott Arvaként lézeng a hivatalos vilagban s messze esik
- a divatos tarsadalmi felfogastol dis. ;
‘ Azonban az 6 dicsésége nem a foldi életbel letiing dies6ség,
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- amiként hogy az 6 munkatérsait is mindig a jévenddvel bizta
Az 8 emldke fenn fog maradni, amiként az 6 tarsadalmi eszméi
orok életiiek. Ezeket az eszmdket ma mér nem lehet a gondolkod
magyar tarsadalom szivébél erészakkal sem kitépni. Egyesek rid
sége és kozonye ellenére is ott erjednek a tarsadalomban, hajtasok
és intézményeket hoznak létre, amelyeket még a mai idék viharai
sem tudnak elpusztitani. :

Mi, gyermektanulményozok, sem tortink meg a mai idék !
sulya alatt. Mi hisziink ezen eszme fennmaradésaban, amikiént szent
hittink, hogy a béke maradandobb a harendl s az épité munka a 1
romboléasnal, Mi megfogadjuk nagy elntkiink intelmét:

Higyjetek, bardtim, és dolgozzatok!

Harcostipus és munkastipus.

Irta: dr. Maday Istvan, idegorvos, tandrsegéd a debreceni egyetem pszichidtriai
intézetében, ;

L

Ma, a kisérleti lélektan korszakaban, az olyan munka, amely «
tisztén megfigyelésen alapul s e megfigyelések eredményét intuitiv
médon megéllapitott tipusokba foglalja, szinte igazolasra szorul.
En a magam részérdl tipusoknak ily tton valé felallitdsat indokolt-
nak tartom, Az egyéni kiillonbségek lélektana, mely a gyermek-
tanulmany nagy részét is magdban foglalja, okvetlen részorul a
tipusck szerint valé megkiilonboztetésre; masrészt a kisérleti lélel-
tan ma még csak az alsébbrendd lelkimikodéselk terén jutott el tipu-
sok feldllitdsdhoz, amilyenek pl. az emlékezési, felfogasi tipusok, y
A lélektannak s féképpen a gyermektanulmanynak, mint a nevelés- =
tan  alaptudeméanyénal, azonban magasabbrendti, f6ként akarati i
tipusokra, u. n. jellemtipusokra van sziiksége. Ilyenek megallapi-
tésatol pedig a kisérleti lélektan még meglehetdsen tdvol van. Tu-
dom s érzem, hogy az intuitiv modszer, mely onmegfigyelésen, b
méasok megfigyelésén s a méasok lelki életébe valo beleélésen alapszik,
nélkiilozi azt a biztossagot, melyet természettudoményos modszerek |
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nytjtanak; a tudés munkdja itt hatiros a miivészével, a kilt6ével;
higzen az ,intuitiv’ szot ,;latnoki-val fordithatjuk.
Legyen szabad a személyes vonatkozasokra, melyek targyam-
hoz fliznek, néhdny széval rdmufainom. Az egyéni kiilonbségek
lélektana, a karakterologia, volt az a tudomanyszak, amely leg-
elébb, mintegy 15 éves koromban, ragadta meg érdeklédésemet.
A koztem és testvérem s az iskolatdrsaim kozott észrevett tehetség-
- beli 6s jellembeli kiilonbségek oly erésen hatottak r4m, hogy nem-
sokdra az ' egyéniség milyenségében kerestem az egyén sorsanak
donté tényezdjét. Mar a sziilei hdzban, még inkabb az iskoldban s
az élethen mindegyikiinkkel méaskép bantak az emberek; a bands-
modot hol helyesen, hol hibdsan, de mindig egyéniségiinkhoz ipar-
kodtak alkalmazni. Sok esetet figyeltem meg, melyben erés egyémi-
ségek a tarsadalmi kényszer korldtait ds attorték; mdskor ismét
gyonge egyéniségeket és kiiloncoket lattam, akik hidba tartoztak
L valamely kivaltsdgos tamsadalmi korbe, nem ,,vették be® Gket. Bizo-
. nyos tekintetben tehét minden egyént érdeme szerint biral el a kor-
nyezete; mindenki ugyszolvan tgy arat, amint vet.
Ha most visszatekintek ifjukoromra, tigy latom, hogy fékép-
pen tuddsvdgy volt az, ami a jellemek tanulmAnyozdséra s késébb
a lélektan mtivelésére Osztonzott; lehet azonban, hogy ontudatlanul
az az Osztonszert kivansag is vezebett, hogy sorsomat magam in-
tézzem s e célbol jellememet magam fejlesszer. Lattam, hogy bar-
mely hivatdsban az ember minemftsége, egyénigége jabssza a dontsd
szerepet; s6t a tudés munkdja is nagy mértékben ald van vetve a
tehetség s a jellem hatédsanak. Csodalkoztam, hogy az emberek nagy-
része ugyanazt a boleseletet, vallast, jogot, kizgazdasigtant akarja
alkalmazni minden emberre. Erthetetlen volt eléttem, hogy annyi
ember tanul boleseletet, jogot, torténelmet, irodalmat; orvosi tudo-
Hizinyvt anélkiil, hogy elébb az emberi lélek megismerésével foglal-
kozott volna.
Kutatdsaim célja szinte kezdeftl fogva tipusok feléllithsa
volt. Tudtam, hogy egy egyéniség tartalma azzal, hogy valamely
mesterségesen felallitott osztalyba sorozzuk, scha &i mem merit-
. hetd; mégls sziikségesnek tartottam ily mesterséges tipusok felal-
L lithsat, mert ily dsszevonds 6s elvonds nélkil a valésag tarka sok-
 féleségével a tuddés még sokkal kevésbbé tudna megbirkézni, mint
a miiyész. Az évek hosszl sordn 4t a jellemeknek sokféle osztélyo-
zdsat kiséreltem meg, azonban a magam osztélyozésai épp oly
- kovéssé elégitettek ki, mint azok, melyeket az irodalomban tall-
6
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tam. Csakis Ostwald Vilmos') és Klages Lajos®) osztélyozasaiban
taléltam a tobbinél nagyobbfoki ¢lethiiséget s a lényeg meglité-
sat. Ostwald ,romantikus® és sklasszikus tipusat sikeriilt saji
kutatdsaim eredményeivel Osszeegyeztotnem s igy alkottam ‘meg 8
»harcos és ,munkés“-tipust 1914—15-ben.

II.
Mind a kett$, gy a ,harcos”, mint a ;,munkds" kulturttbpuvs; g
azaz mind a két tipust ember a kbzosséget szolgalja. E kettén kiviil
tehdt még egy harmadik tipust: a ,,tétlen” vagy kulturatlan ember
~ tipusit kell megkiilonboztetniink; az utébbi persze a mai Eurépa- =
ban ritkdn fordul eld. ‘
A harcos- és a munkés-tipus lényegének szabatos meghata-
rozésa nehézségekbe iitkizik; azért egyenkint iparkodom lényeges
vongsaikat felsorolni és Osszefiiggésitket kutatni, Egyik - lényeges
vondsa a harcosnak a gyors, a munkasnak a lagst reakcié. Ostwald
tgy véli, hogy a gondolkodds és cselekviés gyorsasiga elegendé arra,
hogy valakit romantikusss (azaz harcossi) tegyen; s ép ugy a klasz-
szikus (vagyis munkés) tipusnak gytkerét a gondolkodés és cselek-
viés lasstsdgdban weéli felfedezni, Ostwald e felfogdsival nem ér-
tek egyet; nem hiszem, hogy a léleknek egy olyan alsébbrendi,
mechanikiai tulajdonsdga, mint a mozgis iiteme, lehessen dbntd az
egész bonyolddott jellemlkép kialakmlésiban, Lehet, hogy inkabb ;
forditva 4ll a dolog: hogy a harcos-tipusi embert életmoédja ala-
kitja &t gyorsan reagélé emberré, mig ellenkezdleg a munkds-
tipust ember foglalkozasa a reakeiot lassitja. !
A 16 T¢lektanarsl sz6l6 mfivemben®) a kiovetkezé karakterolo-
giai megkiilonboztetések fordulnak eld: - 4
1. Véralkat (Temperament): élénk vagy nyugodt (e megkiilon-
boztetés nagyjaban megfelel a gyors és lassu reakeit kiilsnbségé-
nek);
2. természet (Naturell): harcosevagy békés; ,
3. jellem (Charakter: rosszindulatt vagy jéindulati; ezt 2z

1) Grosse Minner, Leipzig, Akad, Verlagsges. 1909. Részletesen ismertettem
a Természettud. Kozionyben 42. kot. 168. 1. — Magyarul: Nagy emberek. Ford.
Késa Miklds. Bpest, Révai Testv, 1914 ; II. kiadas. 1921.

?) Prinzipien der Charakterologie. Leipzig, Barth 1910. i

%) Psychologie des Pferdes und der Dressur. Berlin, Paul Parey 1912. —-—";
,Urénia® 11. évf. 11. sz. 449. 1. (1910. XL).
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- utébbi megkiilonboztetést, ha emberrél van sz0, az ,egoista’ és
. altruista® megjelsléssel helyettesityiik. :
‘A harcos természetet ugy hatéroztam meg, hogy az ily termé-
. szetli egyénben megvan a hajlandésag arra, hogy akarata kivitelé-
- nek akadalyait erdszakkal tavolitsa el. Békis természetiinek pedig
azt neveztem, aki az akadalyokat szivesebben kikeriili, s6t bizonyos
esetekben a maga elé tiizott cél elésérol is lemond csak azért, hogy
a maga és a masok erdszakos fellépését elkeriilje.
Mar most a kultura hatdsa alatt 616 embernél & harcos tipussal
nem a békéset allitom szembe, aki ,tétlen'* is lehetne, hanem a
- munkastipust’’. !
?. Munkénak nevezek minden olyan erdkifejtést, mely értéket
termel, mig a harc olyan mikodés, mely f6képpen értéket semmisib
meg. Munkds tehdt az, aki a termeld s harcos, aki a megsemmisitoé
tevékenységre hajlamos. Ha Mobius-szal feltesszitk, hogy a jellem
lényegét leglokiép az Osztondk egyméashoz valé viszonya hatédrozza
meg, akkor a munkastipushoz leginkabb azok fognak tartozni, akik-
nek alkoté- osztone (Stohr Adolf szerint ,konstruktiv osztone)
erGs, mig a harcostipushoz tartozdknak rombols-Gsetone ( Stéhr:
destruktiv dsztone’) az erésebb. .
, Kiséreljitk meg, hogy e két embertipust még egy mas oldal-
r‘. 6], az erdelhasznalés szempontjabol hatdroljuk el egymastol.

R S S DR e b

i A hare, a biizdelem megkivanja, hogy az iddegységben na-
. gyobb erét fejtsiink ki, mint a munkdndl; azért a Fiizdelem mindig
rovidebd ideig is tart, mint a munka. Mig a harc sikere vagy siker-
telensége percek alatt dibl el, addig a munka eredményességéhez
orak 6s napok szitkségesek. A leromboldshoz nagyobb eré kell, de
soklkal hamarabb el is késziil vele az ember, mint az épitéssel.
-Ebb6l azt lehetne kivetkeztetni, hogy csak az erések alkal-
masak a harera, mig a gyongék munkédra volndnak kérhoztatva. Kz
a kovetkeztetés részben helyes ugyan, de nem fejezi ki az egész
igazsagot. Tény, hogy az erfsek, a hatalmasok nagy része ugy a
multban, mint a jelenben lenézte illetve lenézi a munkat és a ndkre,
a mabszolgdkra, a jobbagyokra, a vagyontalanokra (proletdrokra)
héritotta, mig a harcot mindig elékels foglalkozdsnak tekintették.
. A munkamegosztésnak ez a fajtdja részben igazén azon a tényen
alapult, hogy a miivelédés régebbi korszakdban a harc volt a fon-
tosabb foglalkozas, s hogy erre a legjobbakat, a leger8sebbeket kel-
" lott kivalasztani. Mésrészt azonbam bizonyos, hogy az uralkodé
* osztély kényelmét is szolgilta ez a szereposztés.

{4(
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A harcos 6ridsi erbfeszitést végez egy pillanat alatt; az ilyen
megerditetésnek tobbezor egymasutin valo ismétlése nemesak f6loa-
leges, hanem lehetetlen is volna. Minél nagyobb volt a megersltetés,
annal hosszabb pihenésre van sziikség, hogy a legkozelebbi eré-
kifejtésher szitkséges erét felhalmozzuk. Minthogy mér most a
pihenés sokkal hosszabb tartami, mint a kiizdelem. azért mond-
hatni, hogy a vadasz, a harcos életmodjdt inkdbb a pihenés jellemas,
A pihenés idejét a harcos evéssel, ivdssal, dohanyzdssal, alvdssal,
nemi élvezettel, jatecklkal,eszorakozassal 61ti; ha a harcos a sziine-
telet munkédval toltend, akkor a gylijtott erdt ismét elhaszndlng s
igy ceoklkent erdvel kellene a kivetkez harcha indulnia, Meg va-
gyok gybzédve réla, hogy a harcos kaszthoz tartozék nagyobb ré-
szét a sziinetek élvezettel teljes életmoédja s nem a harcok faradalmai
és izgalmai vonzottak erre a palyara. Ha sziintelen harorél lett volna
* 526, akkor ez bizonyosan a rabszolgik osztilyrésze lett volna. :

De nem dg annyira a nagyobb eré az, amely az embert a harera
képesiti, hanem inkédbb az a képesség, hogy erékészletének arany-
lag nagy mészét egy pillahatban tudja latbavetni, elhasznalni. Fzt
a pillanatnyi megerSltetést gyakran teljes kimeriilés kioveti.

A munkanadl ellenben sohasem szabad az egész erékészleted
egyszerre elhasznalnl, mert akkor a munka félbeszakadna, s a félig
elvégzett munka céltalan volna. 4 munkdsnak esak annyi erdt sea-
bad az idéegységben kifejtenie, amennyit tariésan kifejthet; azért
a munkdsnal takarékosan kell bannia az erejével. A munkds pihe-
néi aranylag rovidek, mert a munkas kénytelen nemesak erejével, ha-
nem idejével is takarékoskodni; hiszen t6bbnyire nagyobb munka-
mennyiségre van szilkkség az adott cél érdekében. Ezzel szemben
a harcos eréelhaszndlési moédja éppen nem gazdasigos; hiszen a
harchan csak egy cselély hanyada hasznalhaté fel annak az erének,
amely jol beosztott munkéaban keriilt volna kifejtésre.

Ebbol a megallapitasunkbol ismét azt lehetne kovetkeztetni,
h00'v csiak az er6sek alkalmasak munkéra, mig a gyengék legfolebh
mint harcosok mitlkodhetnének. Ez a kovetkestetés azonBan éppen
olyan hibds volna, mint ellentéte, melyet fennebb targyaltuunk.
E szerint immar vildgos, hogy az egyént nem erejének mennyisége,
hanem eréhasznalédsénak ritmusa képesiti inkabb a harcra vagy in-
leabb a munkéra.

Keressiink olyan szavakat, melyek az egyes embereknek éppen
_erre a tulajdonsigira vonatkoznal; ilyen szavak: szorgalmas és
lusta. Aki szorgalmas természetti, annak munkéssi kell lennie, mer
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ha harcos palyat vélaszt, ahhoz nem birja ki a sziineteket, mert -
unatlozik; ezért tehat munkat azaz mellgkfoglalkozast keres, s a
legkdzelebbi hare allkkalméval nines annyira pihent 4llapotban, mint
tarsei, akik henyéltek; hatranyban van velok szemben; rosszabbul
harcol naluk és végiil kénytelen a harcos palyat massal feleserélni.
Ezzel smemben a lusta ember csalk nagy nehezen tudja megszokni a
munkis életmédjat, mig a harenak béar megerdltetd, de ritkabb erd-
kifejtése a lusténak is kivinatos valtozatossidgot nyujt. Ezek szerint
a harcostipus és a lustasdg, masnészt o munkdstipus és a szorgalom
sa1ikebb viszonyba (korreldciéba) lépnek egymdssal, vagyis gyak-
rabban fordulnek el8 egyiitt mint egyméas nélkiil,

A harcos- és & munkatipust ugy-is foghatjuk fel, mint a mi-
velddéstorténeti fejlédés tipusait. Az 6sidék embere vadaszathol és
rablésbol élt, tehat harcos foglalkozast folytatott, Mikor az ember
a foldmivelésre tért 4at, akkor lehetett, s6t kellett a munkastipusnak
létrejonnie. A biblidban feltaldljuk a kéiféle hivatdstipus szim-
bolikus kiizdelmét: mig egy régebbi korszakban Kain, a vadisz
még legydzte Abelt, a foldmivelst, addig egy késébbi | korban, Tsau
és Jakob kordban mar megvaltozott a helyzet.

Kétségtelen, hogy a fejlédés irdnya a munka egyeduralma
felé mutat; azonban ez a haladis rendkiviil lasst titemt. Még ma is
vannak valédi vadasz- és harcos-népek, s a szemeink elstt lefolyt
vildghdbora hesszii 1d6re megfosatott benniinket aftél a remé-
nyiinkt6l, hogy @ harc valaha el fog tiinni a f6ld szinérdl. Masrészt
a muvelédés érdeke is kivanja, hogy a harcos-tipus teljesen ki ne
vesszen, mert egyes hivatdsok (igyvéd, kereskeds, rendér) és a
miivelddés némely munkakire (ismeretlen vildgrészek felkutatisa)
megkovetelik, hogy az illetd egyén harcos-sszténokkel rendelkezzélk;
a tiszte munkédstipushoz tartozé ember szinte képtelen volna ezen
feladatok megoldéséra.

Ezt a fejlédést az ontogenesishen vagyis az egyén fejlédése
sordn is kovethetjik. A gyermek méar 1 éves kordban tanusdgot
tesz rombolé Gszt6nérs], mig épiteni csak késtbb, mintegy 1'/,—2
éves koraban kezd. T két Sezton tovabbi fejlédése még mincs teL}esxen
tisztazva. A habortrsl sz6l6 kirkérdésemben kimutattam,®) hogy &
kiizdelem Gsztone a 11. és 15, életdv kozt igen élénk; mésrészt a

%) Gyermekek véleménye a habortirdl. A Gyermek 4. évf. 6—10. sz. 329,
és 409. 1. (1910. VI. és XIL) ’
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hivatdsvalasztasrol szolo korkérdéseimbél kittinik,”) hogy a tec
nikus, az alkoto-hivatasok irdnt valé hajlandosig ugyanabban az
¢letkorban igen altaldnos. Nagy Laszl¢® és Bovet Péter”) hasonlé
eredményre jutottak. Statisztikai uton ez a kérdés mem lesz meg
oldhato, hanem csakis szdmos egyénnek gondos megfigyelése utjan.

Kiséreljilkk még meg a szobanforgd két embertipusnak korre- =
lacioi (vagyis egyéb tulajdonsigokkal valo gyakori osszetalalko- '
zésa) utjan valé ismertetését. A harcos éllandoan készenlétben
van; neki minél t6bb érzéki ingent kell felvennie, hogy a red nézve
Jjelentéset (a vaddszat targyat, az ellenséget) biztosan észrevegye.
Egy meghatirozott tirgy pontos megfigyelese itt folosleges, s66 =
lehetetlen is volna; inkéabb feliletes, de sok irinyban eloszlo figye-
lemre van szitksége; a harcosnak altalaban ébernek, koriiltekintonek
kell lennie, Ezzel szemben a munka tébbnyire egy meghatérozott
targyra hatdrolt, dsszpontositott, intenziv figyelmet igényel. E sze-
rint a harcos szellemi mitkodése széleskorti (extenziv), a munkdsé
hzélyrehaté (intenziv) lesz. A harcos sckoldalibb lesz s indkabb
mitkedvelének fog litszani, mig a munlmst munkdja egyoldala
szakemberré formalja.

A harcra alkalmasabbak s egyszersmmd hajlamosabbak a
seubjeltiv tipushoz tartozé emberek; hiszen a harcos kénytelen sok
mindent sajit személyére vonatkoztatni, igy f6képpen a veszélyf,
melyet magéra vesz illetéleg elkeriil. A munkds ellenben objektiv
ember; kell, hogy sajat személyétdél eltekintsen és targyilagos le-
gyen. A harcos 4llasfoglalasa (Stern Vilmos szava), majdnem mindig
egy kiilonleges helyzetre vonatkozik; elhatarozasat folép érzel-
mekre alapitja, egyrészt azért, mert nines id8 a megfontolasra, mas-
részt meg azént, mert az objektiv éntelem nem is adhat vilaszt ilyen
specidlis kiérdésre. Ezzel szemben a munkas 4ltalinosabb, térben és
id6ben ismétléds helyzeteket é1 4t, melyek megkivanjak az egy-
forma s észszert viselkedést. Ezért a harcra az érzelmes, a munkdra
az értelmes emberek alkalmasabbak.

Végre ugy hiszem, a széban levé lélektani tipusok és bizonyos .
¢lettani, illetve idegéleti tipusok kozt is sikeriilt némi vsszefiigoést
taldlnom. A harc és a munka nem csupan szellemi, hanem min-

5 A palyavalasztias lélektana. Nagy Lészlé-emlékkonyv. Szerk. Nogrady .;_\-
Laszl6. Bp. 1913. 61. L i
%) A héborti és a gyermek lelke, I. rész. Bp. (Eggenberger) 1915. 86. 1 =
IX. tabla. :
1) Bovet, Pierre; L’instinct combatif. Neuchatel (Delachaux et Niestlé) 1917

*
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~ denekel6tt testi tevékenységek; mi sem természetesebb, hogy az em-

ber mozgasaira is befolydssal vannak. Gyakorlott szem tobbnyire
meg tudja kiilonboztetni a harcost a munkastol, még akkor is, ha
mind @ ketté szellemi hivatast tolt be. Még mielétt a kiilonssen

- Tandler Gyula (Bées) altal kidolgozott hypertonikus és hypoto-

nikus idegéleti tipusokrdl tudtam volna, icomfeszitd és icomkimeld
embertipust kiilonboztettem meg.!) A harcos mindig ugrésra,
iitésre kész; hogy rovid id6 alatt elérhesse erdkifejtésének tetépont-
jat, kénytelen izmait valamint figyelmét allandéan bizenyos foka
(u. n. tonikus) fesziiltség allapotaban tartani. Ezt az erépazarlast
a munkéds nem engedheti meg magéinak: amikor nem dolgozik, ak-
kor & tikéletesen pihen; az 6 izomténusa bar nem éppen 0, mégis
igen kisfoki.

A harcos ébren, ugyszolvan nyitott szemmel alszik; figyel-
mét, érzékszerveit éjszaka sem szabad teljesen pihentetnie. Fzért
alvisa sekély, ideges; nem is iditi fel teljesen. Csak hosszabb alvés
folyamdn faradnak ki érzékszervei annyira, hogy alma azutén ma-
246l mélyebbié valik. A harcos tehat ,,reggel-alvé*; reggel nehezen

ébred fel. Az éji pihenés ezen célszertitlen beosztésa méasnap bosz-

szulja meg magat: délelétt bagyadt az ember, és csak estefelé szerzi
vissza szokott élénkségét. A harcos tehat, amennyiben valamely
munkét is végez, ,.este-dolgozo*. Megforditva: a munkds kezdettcl
fogva mélyen alszik; dlma az éj folyamén a feltdillés bekovetkez-
tével fokrol-fokra sekélyebbé valik, mig végre magatol felébred. A
munkds tehat ,.este-alvé™ s enmek kivetkeztében ,,reggel- dolgozo {

Mikor a lovak lélektanival foglalkoztam, ugy taldltam, hogy
az éiénk vérmérséklet a harcos természettel és a rosszindulata jel-
lemmei all korrelacioban, vagyis az itt emlitett harom tulajdonsag
ellsegiti egymast s valésziniileg éppen azért — gyakran jelenik meg

© ogyiitt, ugyanazon egyénnél. Hasonlé osszefiiggést taldltam a nyu-

godt, békés, jéindulatt tulajdonsigok kozott. Az ember jelleme
{ermészetesen sokkal bonyolultabb mint a 16é; hidbavalé kisérlet
volna, ha egy emberi egyént harom ilyen jelz6vel akarnank jel-
lemesni, s

Mégis kivalasztok egy jellemtulajdonsigot, amely talan a leg-
fontosabb s megvizsgalom a tipusainkkal valé dsszefiiggését. Valasz-
tom pedig az egoista és altruista ellentétét, melyhez hozzacsatolom

9) Az innsbrucki termeszethsgalok és orvosok egyletében 1912. II. 6.-4n
tartott el6adasomban.
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még az idealista jellemet. Ezt a hiromféle jellemet nem ellentét-
ként fogom fel, hanem mint ugyanazon fejlédési sorozat egyes tag-
jait, fokait. Tegalsobb fokon az egoista 4ll; 8 nem is tud més érdeket
szolgdlni, mint a magéét; lelke még nem vett fel erkolesi miivelt- =
séget. Magasabb fokot képvisel ennél az altruista: 6 megtanult més
él6 lényckkel egyiittéresni, vagyis magit misok helyébe gondolni, =
magit idegen lelkekbe beleélni. Csak az altruista utén 1éphet fel az
idealista, vagyis az olyan ember, aki megtanulta, hogy az egyiiti-
éreést, melyet élélényeknél &1t 4, élettelen targyakra, am
esemékre vigye 4t. Ennek a fejlédési sorozatnak az isme-
retét fontosmak tarbom;  az idealista, illetve az altruista
létrejottét maskép el sem tudndm képzelni. Bzt a felfogist, hogy
a jellemtulajdonsigokat egy-egy fejlédési sorozat tagiaiként telini-
sem, emlitett innsbrucki el6adisomban a karakteroldgia Kdrmdn-
féle elvének nevezteh el (Nghai Kdrmdn Mér szeretett tanirom :
ugyan nem ismerte el, hogy & ilyen elvet allitott volna fel; én azon-
ban a vele folytatott eszmecseréb6l meritettem ezt a gondolatot.)

Targyunkra visszatérve: keressiik egyrészt a harcos és a mun-
kés, méasrészt az egoista, altruista és idealista kizt fennallé Gssze-
fiiggést. Az egoistinak ugyszolvan kell harcosnak lennie. Az al- 8
truista teljesen elkeriilheti a harcot. Az idealista gyakman rdszorul
a harcra, mint eszkizre, hogy eszméjét, fokép az egoistdkkal szem-
ben, diadalra segitse. Munkéas lehet ugy az egoista, mint az altruista
s az idealista is. Az altruista persze szivesebben fogja a munkat
vélasztani, mint a harcot, mellyel ellenfelének artania kell. Az
 idealista meg mar azért is munkés lesz, mert a munka, mint érté-
kek termelése, az eszme szolgdlatdhoz tartozik, Eszerint korreldciot
taldlunk a harcos s az egoista, tovibba a munkés s az altruista
kozt; az idealista pedig hajlandé a harecost s a munkast egyesiteni
magaban,

Lehet, hogy az egoizmus, altruizmus 8s idealizmus jellem-
tulajdonsagai mélyebben gytkereznek mint a harcra vagy a munkdra
vald hajlam. Azért a f6nnebb megallapitott 6sszefiiggést igy is fe-
jezhetitik ki: ez egoista t0bbuyire harcossd, az altruista munkdssd
feildik; az idealistdinak pedig mind a kétféle tevékenységet meg
kell lanulnic. : :
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KISERLETI PEDAGOGIA.

A szamolasbeli (arithmetikai) gondolkodoképes-
ség €s a tavolesé fogalmak kapcsolataira valé
emlékez6 képesség két 4 probaija.

Kozlemény a gyégygedagégiai-pszichomgiai m, kir. laboratoriumbél.
(Vezets ;: Ranschburg Pél dr. eg\yetemi tanér.)

Kozli: Kauimann Irén dr. idegervos, laboratoriumi asszisztens.

1. Bevezets. =

- 1. Mivimdlis és maximdlis modszerek. Miként Ranschburg
nemrégiben az Orvosegyesiilet ideg- és elmekorbani szakosztalyaban
»A magasabb szellemi Lépességek Lisérletes wizsgdlatdrél normd-
lisokon és betegeken cimt eldadasaban vészletesen kifejtette, &
szellemi képesséoek kisérletes vizsgalasara szolgalé eddig: eljardsok
tulnyoménrészben minimdlis modseerekbnel nevezhettk, melyekkel
m‘egéﬂapiﬂmaﬁé a szellemi fejlettségnek bizonyos teriileteken vald,
avagy altaldnos elmaradottisdga, esetlez ennedk az életkorhoz mért
foka i3, avagy e képességének koros zavara, Kevéshé, vagy egyal-

taldn nem voltak kifejlesztve a modszerek a szellémi kivaldsdg, s6t
 a seellemi épség vizsgilatira sem, legaldbb is a 14-ik éven tul

COsak a hébora alatt indult igazén fejlédésnek a magasabb képessé-
oek s a specidlis redtermettségek megallapitisat célzé tudomanyos
mozgalom. Célja egyrészt a kiilon oktatdsi csoporfokba foglalandé
kivdls Lépességii tanuldlk felismerése, masrészt a kiilonbozb élet-

1) W. Stern, Die Intelligenz d. Kinder u: Jugendlichen u. d. Methoden ihrer
Untersuchucg. Leipzig, 1920. — W. Stern u. O. Wiegmann, Methodensammlung
z. Iatelligenzpriifung von Kindern u. Jugendlichen. Leipzig, 1920.
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‘pdlydra valé alkalmatossigok pseichodiagnozisa. s végiil orvospeda-
gégiai célzattal a haboruban seellemileg rokkanttd vdlt egyéneknek

pdlyadiagndzisa, de egyuttal pseicholégiai gydgykezelése is volt.r) =
Laboratoriumunkban ezen eredetileg Amerikébol szé,rm\aizott

s Németorszdgban maris a virdgzds fokit megkozelité mozgalom
kezdettol fogva kettés célzattal indult, Egynaszt a szellemi kivélo-
sdg az, melynek megallapitasira szolgals, eddig kozolt modszerek
kiprobalasat, ahol szitkséges,  obt ujabb moédszerek megteremtidsst
Ranschburg célul kitiizte, masrészt a szellemi épség konstatalésa,

minthogy eddigi vizsgalatainkbol vilagosan kitiint, hogy a koros-
sag ki nem mutathatésdga még nem jelenti az épség bebizonyitolt |

voltét. Kivanatosnak mutatkozott végiil a modszerekmek oly iramy-
ban valé fejlesztése, hogy azok eredményeinek jelentésége ne csak
a gyermek-, de felnétt kortt nagyobb intelligencidju s tanultsdgu
egyénekre nézve is megallapitist nyerjen. Az ily célzatt mod-
srercket Ranschburg az e&d1g1ekttol eltéréen mazimdl-médszereknek
nevezi.
Laboratoriumunkban a gyengébbtehetségvﬁeln manJden irdnyu
anthropolégiai, klinikai s pszicholégiai médszerekkel valo — ujabb

vizsgalatdaval parhuzamosan megindult a kutatds a magasabb szel-

lemi képességek diagnosztikdja érdekében is. Maga Ranschburg a
médszerek sordt alkotta meg a magasabb figyels, kovetkeztets.
itélé s akarat folyamatok fejlettségi fokainak a megallapitasara.
Heyuttal nekem juttatta a megbizast, hogy az éltala tobb, mint

kiét évtized el6tt megteremtett s azéta is allandéan fejlesztett

logikai (értelmes), szépdrmidszer egy nehezebb fokozatdt kidolgoz-
zam, normdalis egyéneken kiprébaljam s ezzel hasznavehetdségét az

épeég s a kivdlésig pszichodiagnosztikaja szolgdlatiban, tigyszintén iy
az esetleges normal-értdkeket, melyekhez az egyeseken talalt leletet

- hozzémérhessiik, kiillonb6z6 korfokokra megallapitsam. Ugyan-
ezen alkalommal jutott osztélyrészemiil a Ranschburg altal a sedm-

1) Piorkowsky, Die psychologische Methodologie d. wissenschaftlichen Berufs~ =

eignung. Leipzig, 4919. — Moede— Piovkowsky— Wolff, Die Berliner Begabten-
schulen, ihre Organisation u. die experimentellen Methoden der Schulerauswahl.
3. kiad. Langensalza, 1019. — W. Moede, Die Untersuch. u. Uebung der Gehirn-
geschddigten nach experimentellen Methoden. Langensalza, 1917. — Giese, Auf-
gaben u. Wesen d. Psychotechnik, Langensalza, 1920. — T. Ziekhen, Prinzipien u.

Methoden d. Iatelligenzpriifung, 1918.: u. a. Ueber d. Wesen der Beanlagung u. ‘;L

ihre methodlsche Erforschung. Langensalza, 1918.
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 tani gondolkodo képesség vizsgilasira proponalt tesztek kiproba-
lasa is. '
Mindkiét moédszer tul 6hajt menm az eddigi célokon.
A szdmoloképeség vizsgalatira Ranschburg koriilbelil 16 év-
vel ezelétt 20 nevezetlen kivonashol allo anyagot allitott ssze a
tizes szamkiorbél, majd késdbb a huszas szamkorbél is. Az ezen &l-
“landé anyaggal végzett vizsgilatok teljeséggel igazoltak e nlléd‘sz\efr-
nek hasznavehetéségét s meghizhatosagat a szdmoldsban gyengék s
. kérosan gyengék felismerésére, még pedig a vizsgalat 3—4 perces
. tantama dacéra igen nagy precizitissal.!) De ambéator az értékek a
; jobb szémolékndl az Aatlagot mindig tilhaladtik s ambar
a moédszer a szdmoldsi folyamat iddbeli lefolydsat tette lehe-
 t6v6, mégis e médszer mar a 10—12 éves korban, anyagh-
- nak konnyiiségénél fogva, a jobb szdmoloképességiiek felismerésében
kezd cserbenhagyni, s a legjobb értékek sem jelentenek kivalésagot.
Kiilosnben is e modszer a nevezetlen szamolést, a szamolasi kész-
séget, tehdlt a leggépiesebb szamolési folyamatot vizsgalja. Bar épen
Ranschburg kimutatta, hogy még a lalszolag leggépiesebb szamolas
mogott is a tudat kiiszobén alul, néha feliil, bonyolult asszocidciés
kapesolatokat mozgositunk s ezek segélyével ellendmizzik s itéljik
meg az eredményt, mielétt azt kimondjuk,’) — s bar a kivonis
| ardnylag a legkevésbbé gépies az alapmiveletek koziil,’) a 10—12
. 6ves korral a normalisoknal a folytonos gyakorlis annyira kozelebb
~ hozza e folyamatokat is a gépiességhez, hogy oly kiilsnbségek,
melyek a kivalosig, vagy akdr az épség megallapitisa érdekében
felhasznalhaték volnanak, egyre kevésbé talalhatdk. Szoval az igen
rossz, a rossz és a gyengébb szdmolok — mindig a szamoldsi kész-
séget érive alatta — e modszerrel gyorsan és biztosan felismer-
heték, mig a jok kivalogatisira mar a 8—9 éves koron tul a mod-
szer nem alkalmas. :
E célra Ranschburg kezdettél fogva inkabb az alkalmazott,
a nevezett szamtani feladatokat hasznalta.*) De ezen moédszeres ki-
dolgozéshoz csak utébbi években fogoft, midén is a maximal-méd-
szer céljaira nem a szdmoldsi, de a seamtani gondolkoddsbels kész-
séget vélasatotta. Ranschburg probaképen négy feladatot allapitott
meg a ITI-ik s négyet a IV-ik osztély (9., ill. 10. életév) vizsgala-

1) Ranschburg, A gyermeki elme, 2. kiadds., Bpest, 1910 (elfogyott.)

- Leu o

3) U. o. és Ranschburg. Leseschwaeche u. Rechenschwaeche. Berlin, 1916.
4) L. A gyermeki elme, 1. kiadas, 1905.
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sara. Mind ugy van Gsszedllitva, hogy a megfelelé tanév vége fel
minden tanulé rég birtokdban kell, hogy legyen mindazon tudas
beli elemeknek, melyek a feladat elvégzéséhez sziikségesek, de ezen
elemelk birtokdban is a feladatot csak az esetben birja elvégezni,
ha sedmianilag Gndlléan gondolkodni is tud. Minthogy a feladatok-
ban bizonyos fokozatos mnehezedés rejlik, valamennyinek helyes
megflejtése a tanulok tobbsége dltal tapasztalataink alapjan a 9—10 3
éves korban eleve is valosminiitlenmek latszobt. ’ , E
Ugyamnigy allott a dolog eddig az emlékezds vizsgalabival is.

Az értelmes szépar-médszer ugyan eddig is nemcsak az emlékezd, :Q
de a felfogé, kiombindl6é képességre is tdmaszkodo, tehat nem gépies
de gondolkoddst vizsgélo eljdras volt. Am a széparanyag mindsége
céltudatosan a normélisok leggyengébbjeinek a gondolkodasira
volt tekintettel. Aki, ahogy Ranschburg eléadasiban kifejtette,
ezen durva haléju rostén bizonyos minimummal (rogtoni megtar-
taskor az anyag */;-4, hosszabb idé mulva az anyag fele) 4t nem juf,
az feltétleniil kérosan fejletlen, vagy beteg 4llapotu, vagy szimu-
lans. Aki azonban e minimumnal tébbet tud reprodukalni. az esetek
nagyobb részében, — a,,f0bb"° mértékének megfelel6en, — jobk
tejlettséglinek mindsithets, de csak bizonyos valészintiséggel, mely
az»o»nLan a 10 éves koron tul kb. a 20 éves korig a korral egyre
osolken s figg bizonyos mértékben az egyén miiveltségétol is. A
rossz eredmény tehat rossz mindsitést jelent, mig a 7o eredmény
csak bizonyos korig s akkor ig csak bizonyos valésziniiséggel engedi
meg a jo mindsitést s itt is inkdbb csak a megtart, nem pedig a
felfogo emlékezetre vonatkozéan. Azért volt szitkség e célra is az
. 1 maximél-‘[aszt megszerkesztésére,
2. A médseerek Liprobdldsa. Mindkét j modszer klprobalasa-

nal 2 k&tuzott cél volt: - "
1. Maganak a modszernek, mint magasabb tesztnek alkalmatos-

sdgi vizsgdlata. |
Ennek prébaja az lehetett, hogy: _ : ]

a) A tanuldk csekély hinyada legyen csak képes a probakat ¢ 3
igazin j6, vagy teljes eredménnyel megfejteni, kozismert s bebizo-
nyitott tény lévén, hogy az igazdn kivéloak szama az Gsszes szel-
lemi teljesitmények terén felette csekély. 7
b) Fokozza a modszer hasznavehetéségének bizonyitottsaga

ha a maximal-médszerrel kivéaloknak talalt gyermekeknek azm
ugyanazon téren vald specidlis kivalosaga valamely més, nem maxi
‘mél médszerrel is bizonyitva van. Ilyen lehet pl. a szdmtani gondol
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kodéasban kivaloknak talalt gyermekek kitiing pedag‘ég'iai cenzuraja
& szamtani képesség vizsgdlatinal, vagy valamely elemibb arith-

metikai médszerrel valé vizsgalatnal. Tlyen a magasabb foku emlé-

 kezés terén kivalonak talals gyermek kitiinG teljesitménye a mnor-

mal szépar-anyaggal szemben. Aki tehat a nehezitett modszerekkel
kivédlonak bizonyul, annil legnagyobb valészintiséggel azt kell var-
nunk, hogy a konnyebb modszerckkel vizsgalva, azok terén szintén
kivalé legyen. Ha e két vizsgdlat eredményeinek egyezése allandé és
nagyfoku, ez joggal értékesithetd tovabbi bizonyitékkeént oly irany-
ban, hogy a nehezebb teszttel kivaloknak taldltak tényleg a nem-
silényok soraibél keriilnek ki, vagyis e megegyezdség tovabbi bizo-
nyitéka a teszt hasznavehetGségének. -

¢) Végs6 bizonyitéka a teszt magyobbfoku megbizhatosigé-
nak, ha mindazokat a gyermekeket, akik valamely specidlis téren
nemesak pedagégice, de tobbirdnyu hosszas észlelés utjan iy kortar-
saikat messze feliilmuld kivalosdgokleént tiinnek ki, a maxim4l-
moédszer szintén kivalokmalk talalja.

Lehetségesek volndnak azomban esetek. amelyekben a psziho-

'~ logiai vizsgélat s a pedagdgiai osztalyozas kozott éles ellentét mu-
tatkozik. Ezekre nézve egyelére ugy dontsttiink, hogy amennyiben

a mi moédszeriink kivalonak talal olyasvalakit, aki a pedagogus
szerint gyenge, az ily gyermeknek ugy a pedagégus, mint &ltalunk
valo ujabb, kiillon, majd kozos vizsgalata dontson a moédszer értéks-
r8l. Ugyanezen eljardst terveztilk azon esetekre nézve is, melyekben
az altalunk kivdlékmak nem talaliak valamelyikére nézve a peda-
gbgus azon hatérozott mgeyéz6dését fejezné ki, hogy a gyermek a
mi értelmiinkben vett kivalésdgok kizé tartozik.

¥z az 1. pout wvolt vizsgdlataink pszicholdgiai médszertant
célja.

3. A tudomdnyos cél. Ha a modszer haszndvehetdségst ilye-
ténképen sikeriil bebizonyitanurk, joggal redtérhetiink a vele vég-
pobt vizsgdlatok eredményeinek a mérlegelésére. Jelen fejtegete-
seim folyaman benniinket ezek kbzil {6leg az a lkérdés fog érde-
kelni, mind kieclebbrdl tekintve az Gsszefiiggés az dltaluwlk taldlt

,

s a pedagdgus dltal konstatdli kivdlosdg kozott, tovabbd milyen
IV 4

- Ossecfiiggés taldlhatd valamely specidlis kivdlosdg s mds seellemi
leritleteken walo fejlettség s az egyén dltaldncs eértelmi kivdldsdga

koedtt, melynek indexeként eseteinkben a pedagégiai 4ltaldnos
cenzurat vessziik, ’
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Ez a rész volt a vizsgalatok kbzos pedagogzm — pszwhologza
— celja. j
4. A gyermek-anyag. Vizsgilataimat ITT—IV, osztalyos nor-
malis elemi iskolds, mindkét nembeh gyermekeken végeztem, osz-
szesen 190 gyermeken, akik kiziil ’

11 osztélyos voit, v o 74 Eidwolt , . . o0

V. . rEa e sl leany volt . . . . . Gl
Osszesen . . 190 | Osszesen . . 190 &

A csoportban valé kisérleteket oly modon végeztem, hogy
egy-egy csoportban a kell§ ellendrizhet8ség érdekében csak 20—30
gyermek vett nészt, A vizsgalatokat magam végeztem, lehetéleg
iigyelve arra, hogy a gyermekek ugy a szébeli érintkezésnél, mint
a leirt megoldasoknal egymésrol ne mésolhassanak.

Hzen vizsgilat a VI. ker. Ersek-utcai elemi iskolabam (1gu
gaté Biré Samu) az egyik, a t6bbitél meglehetésen tévolallo tam-
teremben tortént. A vizsgalaton az osztalytanitd, mint tejesen pasz-
sziv szemléld volt jelen.

A vizsgalatot 1920. majus végén; illetve junius elején a 9—12
kiozotti délelétti 6rdkban ejtettem meg.

II. A szamolasi gondolkodéképesség vizsgalata és eredményei.

1 A médsser Ning mondottuk, a szamtani gondolkodis vizs-
@4lata mindegyik osztdly szamara készillt 4—4 feladat megfejtéss-
nek eredményeibél vonta le a maga tanulsdgait. A feladatok, melyek *
egy-egy osztaly kivdlosdgi tisetjét alkottak, a kivvetkeztk voltak:

1. sorozat a ITI. osztaly széméra: :

1. Melyik az a szam, amelyiknek a hétszerese annyi, minf
294487

2. Melyik az a szédm, am«elylknek a hatszorosa 4-el kevesebb
mint 100?

3. Hany perc mulik el reggeli fél nyolctol esti nagyed

kilencig? :

' 4, Melyik az a szim, amelymmek a negyedrésze annyi, mint
114-29-nek az Stszorose?

— S < e T a2

2. sorozat a IV. osztdly szédméra:
1. Melyik az a szém, amelylkhez 79-et kell adni, hogy ezernek
az otodrészét kapjuk?

/i
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2. Melyik az a szam, amelynek haromszorosa tizszer véve
egyenlé ezernek a haromnegyedrészével? ;
3. Hany lépés hosszu az oly folyosoé, amelyiknek a hossza tiz
méter és ennek a tizméternek a huszadmsze ha egy lépésiink hossza
75 centiméter?
4. Melyik az a két szam, amely, ha osszeadjuk, mégegyszer-
annyit 4d, mintha a kisebbiket a nagyobbikbol kivonjuk s amelyek
koziil a nagyobbik hdromszorannyi, mint a kisebbik, a kisebbik pe-

~ dig ezernek a negyvenedik része?

Ez utobbi példa voltaképen . m. tréfas feladat, mely-
nél a nehézséget csakis az anyagnak igen nagy halmaza
teszi. Aki nyugodtan atolvassa s kit gondolkodédsa a sok sz6 hal-
latara, vagy olvastiama el mem hagy, az roghon észreveszi, hogy
a megfejtés a feladat végén talalhato adattal szinte snmaghtol ado-
dik, Tgazi nehézség csakis a fejben valé megoldédsnal Allhat el8,
ahol a megoldés a szamtani gondolkodéson kiviil a felfogési kiiszob

‘szélességének (a momentdn megtartds josiganak) kérdése is.

Mint lathato, a példak Osszedllitisa szantszandélklkal eltér a
mindennapos, begyakorolt, az iskolaban folytonosan ismételt szamo-
lasi feladatok mintdjanak sablonjatol, Hogy ez menmyire sikeriilt,
arra ramutat a késébb tirgyalando eredényeken kivil a gyerme-
kek viselkedése a példakkal szemben is. Ugyanis, amint a példat
megkaptialk, az elemi dskolds gyermekek nagy atlaga azonnal lemon-
dott azoknak megolddsarél s nem is vesz6dott vele tovabb. Sem jol,
gem rosszul a feladatot megfejteni a magy t6bbség nem volt képes.
Valosziniileg a gyermekek tulnyomé része a feladatot felfogni, meg-

' érteni nem birta, szemben azzal a néhany kivételessel, akinek nagy

volt az érdeklédése, orommel fogadta s szivesen kinlédott vele még
akkor is, ha nehezen ment a megfejtésik. Ezek aztdn tulnyomé-
részben meg is oldottédk a feladatot, ugy, hogy téves reakeitt, azaz
a feladat rossz megfejtését voltaképen alig kaptunk: vagy helyeset
ami elég kevés, vagy egyéltalan semmit.

A viesgdlat médja a kibvetkezd volt: A gyermekekmek azt
mondottam: J6l figyeljetek, egy szamolasi feladatot mondok el nek-
tek! Lehet, hogy nehéz lesz, de ha jol figyeltek s atgondoljatok, ak-

. kor meg tudjatok csindlni. Most én felolvasom, aztén mégegyszer ol-

vassatok el ti magatok az el6ttetek levd lapon az 1. szdmu feladatot
s csak, ha jol megértettétek, akkor fogjatok hozzéd a kiszdmitishoz.
Szabad irdsban is, fejben is szamolni. Tehat figyeljetek! . . . Szoval
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 2-es osztélyzatot nevezzilk a szdmolasi gondolkodés terén vald kivals

a gyermekek el6 5bb haHJa)k majd allandéan maguk elétt la‘ﬁhatg
a feladatot Minden egyes példa kiszamitdsdhoz hdrom percet adtam

Minthogy maximéltesztré]l van sz6, a leljesitmény értékelése
nagyon szigoruan torténik. A Ranschburg altal kifejtett elvek sz
rint igyekeztink itten is a teljesitményt tdrgyilagos ismérvek alap-.
jén osztélyozni s ezen objekliv cemzurdt a pedagdgiai cenzurakkal
osszehasonlitani. Hogy beihat az iskolai & osztélyzathoz alkalmaz
kodgumz

1-sel jelestiik azokat, akik mind a 4 példat megoldottak,

2-sel azckat, akik 3 példat fejtettek meg, 2

3-sal azokat, akik 2 példat fejtettek meg,

4-sel azokat, akik 1 példat fejtettek meg, :
végiil 5-sel, akik a feladott példak kozil egyet sem tudtak megoldani,

Ezen otféle cenzurabol egyelbre is a két legjobbat, az l-es és

teljesitménynek, mig a t6bbi ezen szempon’cbol nézve, mint nem =
kivalo foglalhato egy kozos csoportba. b

2. A kivdlék sedma. Ezel utédn reatérhetiink a kisérletes vizs- A
galat eredményeire, melyeket az Ta és Ib tabla osztily- és nem-
szerinti megoszlasukban demonstral (szdzalék szdmok szerint):

IA. TABLA.

Kisérl. objekt. cenzura: I '3 4 5
By o g L0l Ta qes LBl e
Woosstily o v |08 v a1 pist a1l n—118
: osszesen: | 05 [ 1.05 | 36 | 163 | 784 i o—1g
1.5 94.7
‘ 98.3
IB. TABLA.
1 2 3 4 5
e e
o alaaaaE R 0 0 | 32 |149 | 819 n=— 94
Gaszesens || 05 | 1.05 r's.ﬁ | 16,3 | 8.4 “' n =100
15 94.7
2 98.3
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Ezen tiblazatok végsé sora mutatja a kisérleti szdmolas dssz-
eredményeit, Kzek szerint a mi cenzurink szerint otos az Osszes
gyermekieknek 78.4 szézaléka, vagyis a gyermekeknek tobb, mint
bharemnegyed része egyetlenegy példat sem tudott ‘megoldanii, mig
ezzel szemben valamennyi négy példanak helyes megfejtését, azaz
a kigérleti szamoldsi feladatokboél egyes cenzurdt csakis 0.50 sza-
zalék, vagyis egy gyermek tudott elérni; hdrom példét pedig 1.05
szazalék fejtett meg. Vagyis fentebbi eredményeink azt mutatjak,
hogy kisérleteink szerint kivdlo a gyermekeknel csupdn mdsfél szd-
zaléka, mig lkozel 95 szazaléka az elégségesek (4), illetdleg rosz-
szak (5) csoportjaba jut s tobb, mint 98 szézalék nem-kivals. Annyl
tehat bizonyos, hogy a feladott példak oly nehezek s annyira tavol
allanak a gyermekek megszckott szamoldsi korétdl, hogy a tul-
nyomé6 tibbeég teljesitménye a nehéz feladattal szemben elégte-
len. Masrészt a masfél szazalék, azaz harom gyermek a 190 kozil,
bér nagyon -‘kis ezdm, azt bizonyitja, hogy mégis csak talalhato e
korban oly elme is, amely taltéve magit a megszokott gondolkodés
korlatjain, a tobbiek elétt megoldhatatlan feladatokkal is elég kony-
nyen meg tudott birkézni. Ennek a hdrom gyermeknek a szédmtani
gondolkodésa mindenesetre jobb a 9—10 éves kortt gyermekeknek
nemcsak 4tlagdnal, de csaknem valamennyiénél.

Mér pusztén azon tény megallapitasival, hogy a gyermekeknek
ilyen elenyészden csekély hanyadat vélogatta ki kisérletiink, min
a szamtani gondolkodds terén kivalot, bebizonyitottnak vehetjiik
modszertani feltételeinknek egy vészét.

3. Az objektiv s a pedagdgiai cenzura. Modszeriink azonban
esak akkor felelhet meg céljanalk, ha azt is bebizonyitjuk, hogy azok,
akiket kisérletiink alapjan kivaléknak talaltunk, magdnak az iskola
dltal meghovetelt sedmoldsi készségnek terén is valéban a jobb qua-
Litdsuak ozt vannak-e? Erre a kérdésiinkre valaszt ad nekiink a
gyermekelk iskolai szdmoldsi osztdlyzata. Azt keressiik, hogyan
osztdlyozza a pedagégus az 6 cenzurdja szerint azokat, akiket mi
kivaloknak tartunk,  illet6leg akadnak-e olyanok, akiket a peda-
gogus rosszabb cenzurival 14t el, mint azt a mi kisérleti vizsgala-
taink mutatjak? Vizsgalati tesztiink csak akkor lehet j6, ha az 4l-
talunk kivéloknak taldltakat mds, enyhébb mértékkel, jelen eset-
ben a pedagégus osztdlyzatival mérve is kivalénak talaljuk.

Meg kell ismerntink tehat a Kisérletben részt vett gyermekek-
nek az isholai szdmoldsi osztdlyzat seerint valé megoszldsdt, amit
a ITa & ITh tablakon lathatunk (szézalék szémokban):
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IIA. TABLA.
Iskolai szdmolisi osztalyzat: i 2 3 4 5
Wosstaly - =hoga 3l Bie | 162 1 4051 p= 4L
Y oosatily 0. oo Hslel 2ot goa 146 ) 86 N 0= 116
osszesen: || 30 | 257 | 22.1 | 15.2 | 68 [ o = 190
; [ ——
55.5 o8
IiB. TABLA.
Iskolai szamolasi osztalyzat ‘ 1 2 3 4 5
Bar 0 oo Eniasiiendi iibag o sl 50 o - 08
Leanyok: .0 .. okl pusligon | 180 | B85l 0= 04
gsszesen: | 80 | 26,7 | 221 [ 152 | 68| n= 100
P [ —
55.7 22

A pedagégusok szadmoldsi osztalyzata szerint tehdt az iskolai
.szdmolds terén ugyanezen gyermekeknek tobb, mint a fele, 557
szézaléka a kitiing, vagy jeles szémol6, mig alig tobb; mint egy
otodrészitk (22%) az elégtelen, vagy rossz osztalyzata.

- Ezt a nagy killonbséget kisérleti eredményeink és az iskolai
osztélyzat kozott, mér azon tény is részben megmagyardzza, hogy
a kisérletes vizsgéalat jo eredményeibsl, — mivel itt maximal-teszt-
r6l van sz6 —, kb. 98 szizalék teljesen ki vam: zérva. Ezeknek kize-
lebbi hovatartozasat a maximélteszt alapjan mem hatdrozhatjuk
meg. Kivélosiag szempontjabél mindezek egyforméan nem-Kivdloak. ‘
Maginak a mem-kivalosagnak pedig csak 3 fokozata van, mig a
pedagogiai cenzurdban a mi 985 szdzalék nem-kivélonk mindenek
szerint otféle osztdlyzati fok kozott fog megoszlani. Masodszor a
pedagogus osztalyzata csakis az iskoldban tanitott, sokszorosan. be-
gyakorolt anyagnak jobb, vagy rosszabb elsajititiséra vonatlozik,
tehdt a pedagégus az iskolai céloknak megfelelden jobban kib&viti
az egyesek, kettesek kirét, odavéve a kivalokon kivill az iskolai ki-
vetelményeknek jol megfelelé gyermekeket is. Végiil az iskolai osz-
talyzat valosziniileg t6bbnyire nem abszolut mértdklkel mért, hanem.
~akarva- nem akarva csak az osztdly atlagahoz viszonyitott relativ
cenzura. ‘

s PR e
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Mér most nézziik meg, hol foglalnak helyet a kisérletiink sze-
rint kivalo szamolok az iskolai szamoldsi cenzura alapjin?

Erre valaszt ad a IV. tabla, ahol a felsé 1—5 cemzura a kisér-
leti szamolds eredményeit, az oldalsé 1-—5 pe*dlg az iskolai szdmoldsi
oszba.lyzatukat jelenti:

IV. TABLA.
Kisérleti szdmolas.
[ :
‘ 1 2 3 4 5 ||Ossze-
sen
g 1 Jlos | 10s| 31| 84| 168 200
| o e
i 2ot ol el es | o g ) dns iesy
o
5 | — = 0.5 6.3 6.8
Osseo-ll 05 | 105 | 87 163 784 |t

Fzen tablazat alapjin megallapithatjuk a kovetkezdket:

‘ 1. Aki kisérlet szerint kitiing, vagy jeles szamolo, tehat kivalo,
teszesen masfél szdzalék, az pedagogice mind a kitindk kozé tar-
tozik. Vagyis, akit a kisérlet kivdlonak ismert el, azt a tanité fel-
tétleniil a Litimbel Lézé sorolja.

2. Akit a pedagogus gyengének (4), vagy rossznak (5) itélt
meg, az kisérletiink szerint feltétleniil mz elégtelen, ill. rosszak kozé
. tartozik. Vagyis ez azt jelenti, hogy: aki az iskolai szdmolds; fel-
. 'tételeknelk alig, vagy egydltaldn nem felel meg, az kivdldsdg seem-
pontjdbdl szdmba sem johet, tehdt magatol értetédéleg a négyes-
otosok kozt foglal helyet. o

3. Nem egyezik azomban ily pontosan az eredmény akkor,
. ha a pedagbgiai osztélyzatrél mkarunk kovetkeztetni a kisérleti
. eredményekre. Ugyanis, mint fentebb emlitettik, mig a pedagégus
55'7 szézalékot taldl a szimolds terén kitiinének, ill. jelesmek, ad-
dig mi ugyanezt a szamolastani gondolkodas képességére nidzve csak
masfel szizalédkban ismerjiik el. Epen ezért a pedagégus dltal ki-
tiindnek, vagy jelesnek itélt gyermekeknek csak ele‘nyész()’ hdnyada
lesz a kisérlet seerint, tehdt « Tcwalosag seempontjdbol is, az elsék
: kozott
: .
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4. Akit a kisérlet, mint kozepest (3), gyengét (4), vagy rosz-
szat (5) a kivalok sordbél kizar, s ez a gyermekeknek tobb, mint
98 szizaléka, az az iskolai szdmolasi feltételeknek jél-rosszul meg-
telelt, vagyis az 1—5-6s kibzott oszlott meg, s6t ezeknek a gyerme-
- keknelz tobb, mint a fele pedagogice egyes-kettes. Vagyis: aki a
 szdmlani gondolkoddsbeli kivdlésdg szempontjabdl elégtelennek, ill.
rossznak bizonyul, az a seamtanbeli iskolai kévetelményeknel még
nagyon jol megfelelhet.

A negyedik tabla tehat egész vildgosan megmutatja azt, hogy,
akit mi a teszt segélyével kivalonak taldltunk, annak els6ségét a
pedagégus minden esetben elismeri. Csupan arra nem ad ez a tabla
valaszt, hogy a sedmtani gondolkodas terén kivdld gyermekek vala-
mennyiet megtalaltuk-e? Frre a feltevésre semmiféle garancidnk
nines, Minthogy azonban akadtak, akik az Osszes feladatokat, vagy
azoknak javarészét megfejtették, s minthogy e feladatokban senmi =
sincsen, ami azt, aki szdmtanilag gondolkozni jol, vagy kivalsan ]
tud, meggatolhatnd e feladatoknak 8 percen beliil, kiillomdsen papiron
valo megfejtésében, valosziniiséogel feltételezhetjitk, hogy mar a
9—10 éves korban minden kivalé szamolonak e feladatokat meg kell =
fejteni tudmia. Hogy nem az id8 rovidsége okoztia a megfejtések el- =
maradésdt, azt bizonyitja, hogy megoldés kozben félben maradt pél- =
dét nem ‘talaltam. Amennyiben azonban akadnénak kivalo szamolok,
aldil a helyes megoldasra mégis képtelencknelr mutatkoznak, azok-
nél a képtelenség cka csakis a kivalésdgot aktivalédisdban meg-
gétlo momentum, igy pl. szervezeti indispozicid, vagy esetleg affek- k
liv gdtlds (megijedés, tulsdgos fesziilteég stb.) avagy végil vala- .
mely szérakozottsdgot el6idézd perszeverdlé pszicholdgiai tartalom
lehet. : : i
: Végiil még hatma volna a teszt hasznavehetéségének utolsd
bizonyitéka, hogy t. i. olyasvalaki, akit hosszabb észlelés alapjan
a szamolds terén kivdlonak tartunk, megfelel-e ezen teszt kovetel-
ményeinek? Ilyen iranyu vizsgélatokat Ranschburg végzett egy ki-
valé szamolénak tartott 8 éves és tiz honapos, és egy masik altala-
nosan kivalénalk ismert 12 és £él éves fitin, akik kizil az elsé mind =
a nyole példat minimdlis id6 alatt fejbdl helyesen fejtette meg, tehab
ardnytalanul nehezebb feltételek mellett 100 szazalékos eredményt =
ért ¢l; a méasik szintén fejbsl 7 példat helyesen, a nyolcadikat javi-
ths ardn fejtette meg a 3 percnél lényegesen rovidebb idé alatt, fe-
hat ennek a teljesitménye is egyes a kivalosig szempontjabol. .

3. Sedmiani gondolkodds és logikai emlékezet. Miuban ilyetén-
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kiépen sikeriilt a teszt hasznavehetéségét bebizonyitani, kisérleteink
eredményeit felhasznalhatjuk - 4ltaldnos elmetani wvalamint peda-
gogiai-pszichologiai céljainkra, vagyis wvizsgaljuk azt, milyen az
osszefliggés o szamtani gondolkodés terén valo kivalosig és egyéb,
a szamtanitél eltérémek latszd szellemi mitkodésnek fejlettsége,
valamint az altaldnos intelligencia kozt?

A kisérleti és az iskolai szamoldsi osztdlyzat kbzotti osszefiig-
gést a IV. tabla alapjén fentebb targyaltuk. Roviden 6sszefoglalva
pedagogiai szemponthol ennek jelentdsége az, hogy a lisérleti egyes-
kettesbdl a pedagogiai egyes-kiettesre, iigyszintén a pedagogiai 4-es-
5-osrél a kisérletileg rosszra egész bizonyosan lehet kivetlkeztetni,
ellenkezd irdmyt kivetkeztetést azonban nem vonhatunk le.

A FKivdlo szdmolok a Ramschburg-féle normdl szépdranyag-
gal végeett emlékezésvizsgdlataink szerint is az egyesek kozé keriil-
tek, ugy a felfogo, mint a megtarto emlékezet terén.

Ha azonban azt nézzilk, milyen a kivalé szdmoléknak a
(kivetkezo fejezetben részletesebben téargyalando) tdvolabbess gon-
dolatkapcsolatokra vonatkozo emlékezd képessége a mnehezitett szo-
par-emlékezet terén, tgy azt talaljuk, hogy a masfél szdzalgk kivald
szémolo koziil egy harmadnal kettés, két harmadndl harmas a fel-
fogé emlékezet terjedelme. Fzen utobbi két harmad tekintettel a
feladat késdbb targyalemdé nehézségére, mem mutat rossz emlékezs-
képességre, de kivalosig szempontjabol semmiesetre sem allja meg
a helyét. Még rosszabb a kivalo szamolok 24 o6ras megharto, tehat
sajatképeni emlékezeti teljesitményeinek a terjedelme, ahol mar két
harmadrészitk a négyes cenzuraba keriil.

Kisérleti anyagunk tehdt azt bizonyitja, hogy: a kivdlo szi-
-moloknal nem kell mindenesetre a magasabb értelmi emlékezés
terén is Livaloknak lennick. °

Hogy azonban mind e két téren walé kivalosag egyiibt is je-
len lehet, azt csoportkisérletem ugyan nem, azonban Ranschburg
vizsgalatal egyes [kivdlasztott, kiilonosen tehetséges gyermekeken
bizonyitjak. Igy pl. a fentebb emlitett kivalé gyermekek kozil az
els6nél a felfogo emlékezet terjedelme 2-esnek, a megtartéé hirmas-
nak, a méasodikndl gy a felfogd, mint a megtarté emlékezet terje-
delme az egyes cenzuranak felel meg.

4. Szdmtani gondolkodds és iskolai dltaldnos intelligencia.

. Nézzitk meg végiil, mind az osszefliggés az altalanos pedagégiai

‘osztalyzat (az iskolai intelligencia) és a szdmtani gondolkodés te-
 rén val6 kivalosig kizott. Ezt vildgosan mutatja az V. tabla.
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V. TABLA.
Kisérleti szdmolas.

Ossze-
= I foe 3 4 B
«
N
2
S 05 | 1.05| 21| 105 | 18.4 | 32.8
w
Z g i T el ey iR ke
< 3 Pl ba sy L g b ing
w0
£ 4, — =] = | — | 152 152
S o 15 | 236 25.2
=
Ossze-

sen || 05| 1.05 | 3.7] 16.3 l 78.4 ‘n=190

A téablazathél egyrészt a szdmtani gondolkodds, masrészt az
igkolai altaldnos értékiiség terén valé kivélosig egyméassal valé
osszefiiggésére nézve levonhatolk a kovetkezd tételek:

1. Akik a kisérlet alapjan kivaloak (1-es—2-es), azokna,]% al-
taldnos pedagogial osztélyzata minden esethen egyes.

2. Akinek az altalanos pedagégiai osztdlyzata elégtelen vagy
rossz, az a szamtani gondolkodés terén is az elégtelenek kiozé tar-
tozik, vagyis nem lehet kivdlé szdmolo. .

3. Akikmek az iskola-intelligencidjuk kitiing, vagy jeles,
azoknak még csak egy csekély hanyada lesz a szamtani gondolkodés
terén kivalo, mig a tilnyomé ttbbség e kivalosig szempontjabol
szémba sem johet. ;

4. Akiknek a kisérleti szdmoldsi cenzurdja 3-as, 4-es vagy
5-0s, vagyis mem-kivélé, azok altalanos iskolai osztalyzata még =
nagyon j6 lehet.

Vagyis: a szdmtani gondolkodds terén vald kivdldsigrél nagy
valésziniiséggel kovetkestethetiink Kiting dltaldnos intelligencidra,
mig ezzel szemben a kiting, ill. jeles iskolai intelligencidbdl még
nem kovetkesik a sedmolds terén vald kivalésdg. ;

5. A kor és a mem befolydsa. Ami végil a szimtani gondol-
kodéshan kivaloknak a nem és kor-, ill. osztdlyfokok szerint vald
megoszlasat illeti, az egész masfél szdzalék, azaz mind a hdrom ki-
vald szdmolo a IV. osetalyu fiuk koziil kerilt ki, tehat kisérleti
anyagunkbél a TIT. osztilyban egyetlen fiu, ill. ledny sem, a IV.
osztélyban a fiuk koziil harom, a linyok koziil egy sem felelt me;
a magasabb kivetelményeknek.
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III. A magasabb fokozati értelmes emlékezet vizsgalata.

1. A logikai seopdr-mddszer kiilonbozé fokozatai. Al magasabb
fokozatu értelmes emlékezetl vizsgalatira, mint mar fentebb em-
litettem, a nehezitett értelmes szépar-modszert haszndltam.,

A mehezitett értelmes szépar-anyag mintegy atmenetet képez,
vagyis kizéphelyet foglal el a Ranschburg-féle értelmes és értel-
metlen szopar-sorozat kozott.!) E szerint jelenleg laboratoriumunlk-
ban ugy a normalis, mint az abnormis egyének vizsgalatira harom
féle szoparanyaggal dolgozunk:

a) A régi normalis szopdr-sorozat anyaga tulnyomorészt kon-

krét szavakbol ugy van osszedllitva, hogy a paros.szé a kezdo-

.....

tehét a ketté kozotti kapesolat oly kiozelallo, hogy annak az emlé-
kezetben valo megtartdsa kiillonosebb nehézségeket sem a gyermek,
sem a felnétt normalis elmének nem okoz. (pl. héz-kémény, rét-
széna stb.) Bizonyitja ezt azon tény, hogy egyazon széparanyagbol
vett sorczatoklkal Ranschburg annak idején iskolds gyermekeken
7—10 évig, Vértes 1018 évig ugy a momentdn, mint a hosszabb
idére valé megtartds és reprodukeié szempomtjabdl ardnylag igen
egyenletes eredményeket tudott elérmi, s6t kisebb csoportokkal 6vo-
dés gyermekeken s lehetett ugyamnezen anyaggal jo eredményti
vizegalatokat végezni. Az utolsd 10 évben Ranschburg a vizsgalati
anyagolt a régi hét, egyenkint kilenc széparbol &llé esoportrél le-
redukalta hdrom csoportra, melyek elseje 7, a két mdsodik csoport
9—9 szoparbol 4ll. Ennek el6nye: 1. hogy a vizsgélat alig par per-
cig tart; 2. hogy a szoparok kbzott az egy-egy vizsgalatnal kevesebb
széanyag folytdn a hasonlatossigi gétlasokat kinnyebb elkeriilni,
g 3. hogy a meglevl péar szdz kiprobalt széparbol konnyen lehet
nagyszamu parallel tesztet alkotni oly esetekre, midén barmely ok-
n4l fogva egyazon egyént tobb napon &t ismételten mis-més anyag-
gal akarjuk csoportosan vizsgélni s féliink attol, hogy az anyagot
egymdasnak atjuttatjak. Végil 4. elénye e redukélt anyagnak azon
tény, hogy az eredményt 4-el megszorozva azonnal megkapjuk, —
25 szoparrol 1évén sz6—, a helyes, téves, javitott stb. reprodukeitk
sz4zalékszamat. Egyetlen hatranya a roviditett moédszernek, hogy
a szellemi kifdradést az erre hajlo egyéneknél nem mutatja meg,
mig a teljes, 63 sxdparos modszer erre kivaldan alkalmas.

1) Ranschburg, Pszicholégiai tanulméanyok. 1. kot. Bpest, 1913. — u. e. Das
Kranke Geddchtniss. Leipzig, 108, 1
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'b) Az ugyancsak Ranschburg altal két évtized elétt osszealli-
tott értelmetlen sedpdranyayg, az elézével homlokegyenest ellentét-
ben, egymastol teljesen kiilonalld, értelmileg egymassal Gssze nem
fiiged szo-kapesolatokbol all, melyeknek egyszeri hallisra valé
megjegyzése kilences csoportokban valé elsajatitésnal majdnem
lehetetlenné valik épen a kezdd és paros sz6 kozotti értelmi kap-
csolat hidnya miatt, ha csak a vizsgdlt a rendelkezésére 4llo ropke
par pillanat alatt egy kozbeest kapesolo asszocidciot nem taldl. Az
értelmetlen szokapesolatolchoz tartozik a Ranschburg altal mar 1900-
ban leirt azon modszer is, mely ismert nyelvir széhoz a neki meg-
feleld sz6t ismeretlen myelven (pl. magyar-t6r6k, német-torok) kap-
csolja. Mindkét moédszer f6leg az idegen nyelvek elsajatitdsahoz
szitkséges szoemldékezet vizsgalatira alkalmas.

c¢) A nehezitett értelmes seopdr-anyagot ugy allitottam oesze,
hogy az egyes szépar-kapesolatokat lehetéleg elvont, de mindenesetre
egymastol értelmileg lényegesen tdvoldllo asszocidciokbol valogatb-
tam ossze, Ezen szépar-anyag is egy 7, s két 9 ezOparbol ossze-
tevéds csoportbol all. A ribtmus egyenletessége kedvéért itt is, mi-
ként-az 6sszes Ranschburg-féle szépétraanyagokban a hivoszé egy-
tagt, a paros sz6 kéttagt.

Mar felfogaskor a legttbb egyénre nézve a két szo kozothi

kapcsolat megtalalasa bizonyos, tobbé-kevéshé tudatos gondolkodési

alktussal jar, melyre, igaz, hogy idé alig jut. A kikérdezéskor, ha
ez az elsajatitast par (6) masodperccel kéveti, a paros széd még a
tudat kiiszobhéhez kozel lévén, ardnylag kénnyen, méha gépiesen is
képes legy6zni a vizsgdlt személynek a hivoszorol onkénytelentil
is els6sorban eszébe juto, kibzelebb 4ll6, tehat konnyebb asszocia-
cioit. Aranytalanul nehezebb ez a 24 6ra mulva véaratlan ujra tor-
tn6, ujabb elémondéssal nem jard kikérdezéskor. Ilyenkor mar a
mesterségesen megteremtett asszociativ kapoes gyengiilése sulyosan
megneheziti a feladatot, mert az egyéni gyakorlatnil fogva meg-
szokottabb asszociaciok versenye s gatlasa miatt a fényleg meg-
felelé paros sz meglelése, helyesként valo megitélése s igy hiztos és
gyors neprodukeidja igen nagy mehézségekbe titkozhetik,

2. A vizsgdlatok modja. A nehezitett anyaggal valo vizsgalat-
hoz a gyermekek mar teljes gyakorlottsdggal foghattak hozzd, mert
a vizsgdlatot megelézte egy analog kisérlet az érielmes normalis
seopdr-anyagon. Természetesen tigyeltem arra, hogy e két szopar-
sorozat lehetéleg heterogén elemekbsl &lljon, nehogy az értelmi

 homogenitishol eredd gatlisok meghamisitsik az eredményeket.




; Mindkét szopar-anyaggal a vizsgalatot csoportkisérletben vé-
" < geztemn. Néhany példan valé eldzetes begyakorlas utén eldszor a
normal értelmes szopér-anyaggal, majd a nehezitett szoveggel vé-
 geztem vizsgalatot olyképen, hogy az éltalam elémondott egyes
szoparakat egy kijelslt gyermek hangosan utdnam mondotta, a
tobbi csendben vele mondta, a kikérdezés pedig 6 mésodperceel min-
den egyesfiszoparcsoportnak egyszeri ilyetén elémondésa utén ugy
tortént, hogy én moendottam a hivoszot, a paros-szét pedig mindenki
kiilon-kiilon felirta az eldtte levs, e célra kiosztott lapra. Minden
- egyes reakeiora az irdssal egyiith 20 mésodperc allott a gyermekek
rendelkezésére, ami az egyéni vizsgilatnal a megengedett maximalis
reakcids 1dot jelenti.

A gyermekek emlékezeti teljesitményét a teljesitmény terje-
delmével, az u. n. amplitudéval (jele:A) szamitottuk ki a Ransch-
burg-féle képlet alapjin: aA:P\—}—c/Q, ahol P az azonnal helyes,
¢ pedig a korrigalt reprodukeickat jelenti szdzalékban. Hogy az
emlékezési teljesitmények értékelésénél is objektiv cenzurinkat az
iskolai osztélyzatokhoz hasonlé 1—5-6s cenzurdval egybevethessiik,
az emlékezés szdzalékos terjedelmének nagysaga szerint:

Ry kitlinGnek = 1-nek vettiik a 81—100°%/ -0os
Kivalonak =
jelesnek = 2-nek , , 61— 80%,-0s
kozepes jonak = 3-nak , , 41— 60%,-0s
gyengének = 4-nek , , 21— 40%,-0s
elégtelennek v. rossznak = 5-nek , , 0— 20%,-o0s teljesitményt.

3. A kivdloak szima a nehezitett modszerrel vald vizsgdlatndl.
Ezeknek el6rebocsajtasa utdn nézziik a magasabb emlékezésvizegalat
eredményeit (szazalék szémokban):

1. A wehezitett széparanyagra vonatkozo felfogé emldkezet.

VIA. TABLA.

A kor (osztalyfok) befolyasa az emlékezetre.
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Kisérleti cenzura e 2 3 4 5
L osztdly ... .. .. .. 0 | 81 | 229 | 39.2 | 29.7 Nt 74
IV. osztdly e s 0 -0 06 9.4 26.7 | 413 | 198 n=116
Osszesen ” 1.6 ‘ 8.9 ] 25.2 l 40.5 I 23.7 “ n =190
Rl ba it oy LA T
10.5 64.6

-
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. e =
, ‘ . VIB. TABLA,

A nem befolydsa az emlékezetre.

1 B 4 s
Wk o Wb aaeey use oo n =96
Lénvok's. .. o ol oy g5l 934 ana tioau n/= 94
bsszesen: | 1.6 | 8.9 | 252 | 405 | 237 =190
e e
10.5 64.8

2. A nehezitett szoparanyagra vonatkozo 24 oréra megtarM
emlékezet szdnalékszémai. '

VIIA., TABLA,

 Kisérleti cenzura ) e 3 4 5
ooty 0 . g 0 113 oie 70 .
Woosatity . . 0008 | 54 Lode 870 n =116
| Osszesen : l 0 0.5 3.7 24T TS ‘ n =190
0.5 ‘ 95.8

VIIA, TABLA.

1 2 .8 4 5
RS e S 0 0 4.1 200 63 7 n=96
Degnyok. -0 o e ohai) 1.1 5,21 22.3 | 73.4 n=94
osszesen: | O 0.5 3.7 | 24.7 | 715 n— 190
0.5 v5.8

A  kisérletek végsé eredményeli azt mutatjék, hogy a
nehezitett széparanyagra vonatkozolag a felfogé emlékezet csu-
pén 16 szézalékban volt igazén kitiimd, azaz csakis hérom
- gyermeknél érte el az l-est, vagyis 81—100 szizalékot, a
tanuldk 89%-4nal pedig a 2-est, vagyis @ 61—80%-ot. Ezm
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szemben 5-6s a gyermekek 237, négyes pedig 405 szizaléka. Mig
a gyermekeknek kb. egy tizedrésze (10:6%) ért el 60 szazaléknal
nagyobb eredményt, addig majdnem két harmadrészik (64:6%) 40
szdzalékon alul maradt.

Liényegesen eltérnek ezekt6l a sajatkiépeni megtarto em-
lekezetvizsgalat eredményei. Ezeknél a kisérleti szdmolds ered-
ményeihez hasonléan 958%, tehit a gyermeknek messze
talnyomé tobbsége, csaknem walamennyie a négyes-6tos rova-
taba keriil, vagyls a megtantd emlékezet terjedelme mindezek-

16l kisebl, mint 40 szdzalék, — nagy részitkmél az eredmény:

0—20. A 81100 szézalékot, vagyis az egyes cenzurdt egyet-
len egy sem éri el, mig a 61—80 szézalékig is csupén 05 szémalélk
jut el. Ennek az egy gyermeknek a teljesitménye 64 %, tehat épen,
hogy valamivel haladja meg a harmas teljesitményt.

Ezeket a latszolag nagyon rossz eredményeket konnyen meg-
érthetjiik, ha‘ azokat Osszehasonlitjuk normdlis intelligens felnGi-
teken viégzett vizsgalatainkkal, ahol az esetek nagyobb mészében, bar
killon-killon tortént vizsgalatokrél van szo, szintén — a mormél
szopar-anyaghoz mérten, mely talnyomoélag 90—100% kozotti
eredményt ad, gyenge emlékezeti terjedelmelkiet, még pedig 80 szdza-
lékuknal 60%-on aluli eredményeket kaptunk mar a felfogo, de
f6kiépen a megtartd emlékezet terén.

Ha — visszatérve az iskolds gyermekek teljesitményeire, —
keressiik, milyen viszonyban 4ll az azonnali reprodukeié terje-
delme a 24 6ra mulva tudott paros sz6k mennyiségéhez, azaz van-e
osszefiiggés felfogds és megtartds kozott, a kiovetkezd eredményre
Jutunk:

1. Akiknek a felfogé emlékezete egyes, azoknak egy harmad-
részénél a megtarié emlékezet kettes, két harmadrészitknél pedig
harmas; a felejtés, vagyis az asszocidcick lazulisa mindig kimutat-
haté mértékben bekovetkezik. A tanulék emlékezeti cenzurdja,
amennyiben nem oly rossz, hogy mar nem rosszabbodhatik, 24 6ra
mulva dltaldnosan legalabb egy, rendszerint két osztdlyzattal meg-
romlik, ‘ '

2. A megtarté emlékezet szempontjadbol vizsgalva az Ossze-
fiiggést, azt talaljuk, hogy: az egyetlen gyermekmek, akinek a meg-
tarté képessége kettes, tehat 60 szazalékon felil van, (egyes egyet-
len egy sincsen), a felfogd emlékezete egyes, a harmasoké két har-

.madnészben egyes, egy harmadirészben kettes. Eszerint altalaban a
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6, de még a kozepes (3-as) megtarté emlékezethél is kitiinG, vagy.
~ legalabb is jeles felfogd emlékezetre kell kovetkeatetniink.

Annyi tehat az eddigiek alapjan bizonyos, hogy a nehesitelt
szopdr-vizsgdlat mdr a felfogds, de f6képen a megtarté emlékezet
terén csak elenyészéen kevés gyermeket taldlt kivdlé képességiinek.

4. A normdl-médszer eredményei. A nchezitett szopar-modszer

azonban, mint maximal-teszt csak akker felelhet meg céljanak, ha j

nem akad oly gyermek, aki a nehezitett anyag felfogasaban, ill.
megtartasaban kivalo, avagy csak jeles, vagy kozepes, — a
normal-szépar-anyaggal szemben gyenge eredményt adna,

Erre a célra meg kell ismerniink a gyermekek emlékezeti
teljesitményeit a mormal széparanyaggal szemben, amelyet a VIIIa
és VIIIb, 1ll. a IXa 6s IXb tabla demonstral (szazalékszimokban 3
kifejezve). F

1. A normdl széparanyagra vonatkozd, felfogé emlékezet.

VIITA. TABLA.

1 2 3 4 5
IL osztaly . .. .. ... || 243 | 283|311 | 162 | o© n= 74
Woosstdly .. . ... [ 284] 4059321 77| o n=116
Osszesen ” 26.8 l 357 ’ 26.3 | 11.0 i 0 I n=190
62.5 26.3 11.05

VIIIB. TABLA.

1 2 3 L4 l 5 i
Bigk= .o - e 1002008 0406 1 981 | 104 0 n=96
: X
Leanyok ' ... = = 11329 [ 308 | 244 | 116 0 n=94
Osszesen j 26.8 ‘ 35.7 | 26.3 ‘ 11.05 ! 0 I n=190
S——— — ;
62.5 26.3 11.65

2. A norm3al széparanyagra vonatkozo, 24 oérara megtartd emlékezet.
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IXA. TABLA,

P2 v o |
1L -osztaly ~ ooa oo ! 4.0 | 27.0 | 378 | 28.3 2.0 == [l
IV osztaly miie = e e (12 D046 5 | 14 6 2.6 n=—:116
. 0sszesen n 3.4 ’ 29.5 ’ 39.5 i 20.0 | 2.6 “‘ n =190
5050 ST
37.9 22.6

IXB. TABLA.

£ e a5
Flo.obe o 8 sl i Lng tifes ) sl n= o6
Leanyro s ol e s 9.5 29.7-1,36.1 1}, 20.2 4.2 n— 94
Osszesen : || 8.4_|79.a }39.5 izo.o ] .6 H n=190
N e’ N, ——
37.9 922.6

A Kkisérlet azt mutbatja, hogy csoportvizsgdlatban a
normal-széparanyagra nézve a felfogo emlékezet teljesitménye
egyes, ill. kettes, azaz 60 szdzalékon f‘elﬁli a gyermekek kb. két-
harmadrészénél, a nehezitett anyagnal pedig ugyancsak a gyerme-
kek kétharmadrésze 40%-on aluli eredményt, azaz 4-est, 5-6st mutat.
Mig viszont a normal anyagndl a rosszak szdma csak kb. egy tized-
részt tesz ki, addig a nehezitett emlékezésvizsgalatnal a legjobbak
(egyes-kettesek) szdma nem t6bb a gyermekek egy tizedrészénél.

A megtarto emlékezet terjedelme kisebb, mint a felfogd emlé-
kezeté, de még mindig a gyermekek kozel 40 szézaléka az egyes-
kettesekhez keriil szemben a nehezitett anyag 0-5 szdzalékdval. A
rosszak (4-es, 5-0s) kozé csakis 22:6%, tehdt nem is egy negyed-
rész keriil szemben a magasabb emldkezetnél talalt 958 szdza-
lékkal, .

5. A nehezitett s a mnormdl-modszer eredményeinel egybe-
vetése. Fentebbi kérdésiink az volt, hogy vajjon azok, akik a ma-
gasabb emlékezds vizsgalatanal, mint legjobbak kivaltak, hova
keriilnek a normdl-szopar-emlékezés terén? Erre vdlaszt kapunk, ha
ugy a nehezitett, mint a normal-szépar-anyag felfogd, ugyszinlén
megtarté-emlékezetének terjedelmét Osszehasonlitjuk, ill, a kozot-
titk 16v6 osszefiiggést keressiik.

A magasabb és normal felfogo emlékezet kozotti dsszefiiggést:
vildgosan mutatja a
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VL. TABLA.

A normél felfogd emlékezet terjedelme.

-+ -
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A VI tablabol latjulk, hogy:

S Azoknak, kiknek cenzurija a magasabb felfogo emlékezet
terén egyes, ill. kettes, tobb, mint kétharmadrészitk a normal emlé-
kezés terén az egyes s alig ‘egy harmadrészik a kettesek kozé tar-
tozik, Ennél rosszabb nincs. Vagyis, akinél a magasabb felfogt em-
lékezet terjedelme 60 szézalékon feliill volt, azoknak kétharmad-
része a normél széparanyaghél 80—100, egyharmadrésze pedig
60—80 szazalékot reprodukalt helyesen, tehdt:

olyan gyermek egy sem woll, aki a normdl szépdremlékeset
terén Levesebbet produldlt volna, mint a nehezitett szivegbdl.

2. Ezzel szemben, akikmek a teljesitménye a normdl szépar-
vizsgélatmdl egyes, ill. kettes, tehdt 60 szazaldkon feliil volt, azoknalk
alig egy negyedrésze jut a magasabb emlékezet vizsgilatanal egyes-
kettesekre, vagyis a kivalokra, mig kozel felerészitk a nehezebb
feladattal szemben mdr csak 40 szdzalékon aluli, tehat 4-es, 5-0s
eredményt ért el. Eszerint:

a normdl szépdranyag terén vald kitiing felfogdsi teljesitmény
mit sem bizonyit a wehezitett anyag momentdn megtarté képessé-
- gére vonakozéan,

3. Akik a magasabb emlékezés szempontjahol négyes, vagy
otbs cenzurdjuak, vagyis, akiknél a nehezitett szoveg felfogd em-
lékezetének terjedelme legfeljebb 40%, azoknil a kionnyebb ezé-
paranyag azonmali T‘@produkcmom Imeg kb. 40 szézalékban egyes,
kettes lehet. Vagyis: ,

akmek a magasabb emlékezeti képessége hivdlosdg szempant- ‘
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'\ idbol sedamitdsba nem johet, az még az dtlagos nehézségii emlékezési

feladatokkal szemben jol, s6t kitimben megdllhatja a helyét.

4. Végiill azok, akiknél a mormél-szopiranyag azonnali re-
produkeidja négyes (6t6s nincs), de még a harmasok is, a magasably
emlékezés terén kis vészben a héarmas, tiulnyomé tobbségikben a
négyes-6tosok kozé keriilnek és egyetlen egy sines olyan, aki ennél
jobb eredményt ért volna el a magasabb kovetelményekkel szem-
ben. Vagyis: _

aki a mindennapos emlékezeti feladatokkal szemben kiozepes
vagy gyonge, az a magasabb emlékezeti feladatok megolddsa koriil
soha nem szerepel a kivdlo teljesitményiiel kozott.

Mindezek alapjan ugy véljilk, be)b«izo‘nyi‘oottné;la vehetd, hogy:
a nehezitett szoparemlékezeti szovegiink a régi normél-anyaghoz
viszonyitva mar a felfogé emlékezet szempontjibél nézve is maxi-
mdl-teszt, amely kivalasztja az 4tlagndl jobb, tehat nehezebb ér-
telmi ~viszomylati szdlkapesolatok terén kivalé emlékezdképességiieket
s ezzel egyiitt biztossdggal kizdrja azokat, akik az atlagos nehézségi

. normélanyaggal szemben nem jeles teljesitéjiek. Mindez a felfogo
. emlékezetre szoritkozik.

Még sokkal finomabb sziirdje a kivdlo emlékezbképességnek a
megtarté emlékeset, mert, mint fentebb emlitettitk, a nehezi-
tett szovegnél a feledés lényegesen nagyobb, mint a normadl szépér-
anyagnal. Hasonlitsukl tehat ¢ssze a VII. tablan a gyermekek meg-
tart6 emlékezeti teljesitményének’ terjedelmét egyrészt a normal,
masrészt a nehezitelt szoparanyagra nézve:

VII. TABLA.

A normal megtarté emlékezet terjedelme.
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Ezen tabla eredménye a kovetkezd Gsszefiiggést allapitja me,
normal €s magasabb meglarto emlékezeti fieljesitmények kozoti

1. A magasabb emlékezeti teszt anyagindl a 24 éra mnl
megtartott asszocidciék mennyisége, mint mar emlitettiik, egyetl
esetben sem haladta meg a 80 szdzalékot, tehat egyes egy sine
Az egyetlen egy gyermeknek, akinél a nehezitett széveg megtart
emlékecete kettes, tehat még kivdld volt, a normdl szépdranyagra
vonatkoztatott megtarté emlékezete (varakozdsunknak megfelelGen
egyes. v

2. Minthogy dlyképen a megtarté emlékezet szempontjahél
csalk egyetlenegy kivalé gyermeket talaltunk, ezzel 995 szdzal
kot, mint atlagosat, vagy gyengébbet a kivalésaghol kizartun
Ezeknek normdalemlékezs képessége az egyes- o’uos cenzurak kozoth
oszlik meg.

Ugy a felfogo, mint a megtarté emlékezet vizsgalatabol vila-
gos az, hogy: akiknél a magasabb szopdremlékezet terjedelme
egyes-kettes, acolnak a normdl-emlékezéhépessége minden esetben
szintén Litiing, 4ll. jeles. Ezzel szemben azok, akik a normdl emlé-"@r
kezetviesgdlatndl 40%-ndl kevesebbet produkdltak, vagyis 4-es, 3
5-0s6k wvoltak, azok kivdlosdg szempontjabol sem a felfogdsra, semgj
a megtartdasra nézve szoba sem johetiek. 4

A nehezitett szoparanyag, mint maximal-teszt megfelel tehab
azon kovetelményeknek, hogy 1. a gyermekeknek csak csekély ha- =
nyadét talalja ugy a felfogd, mint a megtarté emlékiezet terén ki- ‘
valonak, 2. a kivaloknak itélt gyermekek a normdl-szopar-emlékezet
terén is kivétel nélkiil kiting teljesitményt adtak.
: Mér csak az a feltételiink marad hétra, hogy vajjon dz olyan
gyermek, akit a gondolkedas terén, ill. az emlékezbképesség terén -
hosszabb idei észlelés alatt kitiinének taldltunk, hogyan viselkedik
e nehezitett szépar-anyaggal szemben? Erre vélaszt ad Ransch-_;
burg vizsgalata egy dlyen altaldnosan kivalénmak ismert 12 és fél
éves gyermeken, akinél a nehezitett szopar anyag azonnali repro-
dukeidja 92 %, tehdt egyes, a 24 6rai megtarté emldkezet 76% vol

6. Emlékezésbeli és sadmoldsbeli kivdlésdg korreldcidja. Ezek
utan bebizonyitottnak vehetjilk, hogy a nehezitett szopar-modszer
— legalabb is a 9—10 éves korban — e tavolesé fogalmak kap--
‘csolataira vongtkozo emlékezbképesség vizsgalatara, mint maxim
teszt hasznalhato. Tehat reatérhetiink masilo kérdésiinkre, hogy
viselkednek a kivalo emlékezbképességii gyermekek mds irdnyu el
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memiikodések terén s milyen ezeknek a gyermekeknek az altalanos
intelligencija? ;

1. A nehezitett szépar-anyaggal szemben kivalé emlékezdké-
pességil gyermekek iskolai seamiéan-osztalyzata kivétel nélkiil mind
egyes, kettes, ami az iskolai szdmoldsi cenzurdnak szoros dssze.
figgése mellett bizonyit a megtarté képességgel.

2. Ezzel szemben, mint azt mar az elsé részben emlitettiik,
a magasabb szdamolds, ill. a szémtani gondolkodds képessége terén
a lkivalé emlékezbéképességiick kozill egyetlen egy sem bizonyult
tehetségesnek, Nevezetesen: akiknek a felfogd emlékezete egyes,
azok koziil egyetlen egy sincs, a kettesek koziil 5% van olyan, aki-
nek legalabb kettes a magasabb szdmoléasi cenzuraja, mig azon egyet-
len gyermek, akingl a megtarté emlékezet elérte a 64%-of, tehat
a kettest, az a szamolasi teszt terén az 6tosok kozt foglal helyet.

. Ezek szerint: a magasabb szdmoldsbeli gondolkoddlképesség kivdls-

sdga [iggetlennel litszik a tdvolabbesé fogalomkapesolatokra valo
emlékezés josdgatol.

1. Ewmlékezésbeli s dltaldnos iskolai kivdlésdg. A magasabb
emlékezbképesséonek a pedagogiai altaldnos cenzurival vald Osz-
szefiiggéeét mutatja a felfogd emlékezetre vonatkozélag a XII.,
a megtartora vonatkozolag a XIIT. tabla:

XII. TABLA.

Pedagdgiai altalanos cenzura.
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A tablazathol levonhatdk a kovetkezs tételek:

1. Aki a kisérlet alapjan egyes, kettes, tehdt kivalo, azoknal
az altalanos iskolai osztdlyzat tulnyomoérészben szintén egyes-ket-
tes, egy kis résziikkben pedig harmas. Ennél rosszabb mines.

()
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2. Akiknek a pedagogiai osztilyzata négyes-otos, vagyis
tanulék a,zok n;awyobib részének a nehezite”ct szépé,r-a,nyag' felfogﬁ
gyermek egy sincsen, akmwel ezek kaozul a maga,sabb emlékezdképes-
gbg egyes-kettes, azaz kivalo lett volna. '

3. Akiknek a magasabb felfogé emlékezetiik 4-es, 5-0s, azok-
nak a pedagégiai altaldnos cenzurdja az egyestSl az 6tosig oszlik
‘meg, vagyis, aki a nehezitett szopar-emlékezet terén nem kivals,
annak az altaldmos iskolai intelligencidja még nagyon jo lehet.

4. Akiknek az altaldnos pedagogiai osztilyzata egyes, ket
tes, azoknak csak kis része keriil a kivalo emlékezdképességtliek kozé, -
vagyis az altalanos iskolai intelligencidrél még mem lehet kivalo =
emlékezdképességre kivetkeztetmi, k

XIII. TABLA.
Pedagdégiai altaldnos cenzura.
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- Ezen tablazat eredményeit roviden a kivetkezékben foglal-
hatjuk ossze: i

1. Annak az eg'yetlen gyermeknek, akit kivalonak talaltunk,
az altalanos pedagogiai osztalyzata is egyes volt.
2. Azok kozil, akiknek az altalanos dskolai intelligencidja
rossz, (4-es, 5-68), egyetlen egy sem keriilt a megtarté emlé-
kezet terén a kivalok, de még a kozepesek kozé sem. s
Tekintettel arra, hogy csak egyetlen egy gyermek volt ) 1
nehezitett szépar-anyag 24 6rds megtartésa terén is kivals, a tabla-
zathol tovabbi kovetkeztetéseket nem vonhatunk le. 3
A XTI—XIII. téblék alapjan tehdt azt allithatjuk, hogy:f‘
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azoknak a gyermekeknek, akilk o felfogé, akdr a megtarté emlékezet
terén a mehezitetly szopdr-médseerrel wizsgdlva kivdloknak bizo-
nyulnak, dltaldnos iskolai intelligencidjul nem lehet rossz, ezzel
szemben azon tény, hogy az dltaldnos pedagdgiai osztdlyzat kitiimd
vagy jeles, még nem bizonyit kivalésdg mellett sem a felfogd, sem
a megtarto emlékezet terén. ;

Rioviden megemlitem még, ha a normél-szépar-vizsgalat ered-
ményeit hasonlitjuk ossze az iskolai altaldnos osztdlyzatokkal, ugy
ezen egybevigist nem talaljuk: az emlékezés terén egyes-kettesek-
nek egy része az iskolai osztdlyzatok terén négyes-otosvkre keriil
és viszont. Vagyis: normdlis j6 emlékezet még nem mutat egyuttal
76 intelligencidra. '

8. Kor és nem befolydsa az emlékezésbeli kivdldsdgra. Végiil,
ha a kor és nem szerinti megoszlast nézzitk, agy azt taldljuk, hogy:

a) a harmadik osztdly emlékezési teljesitményei Livdlésdg
szempontjabol lényegesen kisebbek, mint a negyedikéi.

b) a fiuk és linyok teljesitményei kozott a 9—10 éves kor-
ban lényeges kilonbség nines, de azért azt lathatjuk, hogy az egyes-
kettesek, vagyls a kivalok szdma a lanyokndl magyobb, mint a

, flukndl, ezzel szemben a 4-es, 5-0sok kozt is nagyobb szammal sze-

repelnek a ldnyok, mint a fiuk. Ez amellett sz0l, hogy a lanyok-
n4l a cenzuras értékek szorddasa, a végletek kozott valé tarka meg-
oszlas nagyobb, semming a fiukmal.

9. Az emlékezetvizsgdlatok eredményeinek oOsszefoglaldsa.
Ezekutdn Osszegezve a felfogo és megtarto emlékezésvizsgalatok
eredményeit, a kivvetkezdket mondhatjuk:

1. A nehezitett szopar-anyag azonnali reprodukciéjanak ter-
jedelme a gyermekek egy tizedrészénél egyesnek, illetéleg kettes-
nek bizonyult, szemben a mésik °/;,-edrésszel, amely a magasabb
kovetelményeknek csak gyengén, vagy egyaltalan nem tudott meg-
felelni. A megtarté emlékezet terjedelme pedig csak egy gyermek-
nél (0.5%) a 190 koziil ért el 64%-os terjedelmet, vagyis tesztiink
szigoruan csak egyetlen 8—10 éves gyermeket valasztott ki, mint
a tévolabbesd gondolatkapesolatok hosszabb 1d6ére valéo megérzése
szempontjabol is valoban kivalé emlékezéképességiit.

Fzen eredmények amellett latszanak szolani, hogy a 9—10
éves korbam a nehezitett szopar-anyag terén a felfogd emlékezet
l-es, 2-es, vagyis a 60 szazalékon feliili teljesitménye, -a megtartd
emlékezet terén pedig a 2-es, vagyis szintén a 60 szazalékot tul-

8*
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haladé eredmény méar kivalonak minésitendd, legaldbb ds olya
esetben, ahol a teljesitményt csoportos vizsgalatban szabtuk meg.:"

2. Az bsszehasonlitdsul végzett analog normél-széparemléke-
zési ‘vizsgélatok eredménye megerdsiti ‘azt a tényt, hogy valéhan =
esak a kivalé emlékezésti gyermekek, tehét akiknek emlékezdképes-
sége a kiprobalt normal mértékkel mérve ecsak egyes-keftes lehet,
kertilhettek a tehetségesek kozé; a kozelfekvd, mindennapos gondol-
kodéasi anyag felfogésa, avagy megtartisa terén kiozepesek, avagy
gyengék kozil egyetlen egy sem. :

A nehezitett seépiranyag tehdt a magasabb emlékezet vizs-
gdlatdra s ennek révén a kivdld emlékezdképességiiek megtalalasam
mint mazimdl teszt hasendlhato. :

3. A kivalé emlékezSképességli gyermekeknek az iskolai sza-
molasi osztalyzate is kitiind, illetéleg jeles volt, ellenben a szam-
tani gondolkodéds terén egyetllen egy sem bizonyult koziilik
kivalonak. A kitiné szdmolasi készség tehét szoros osszefiiggést
mutat az emlékezésbeli kivalosiggal, az arithmetifai gondolko-
déasbeli kivalosag ellenben e korrelaciot az emlékezéssel nem 3;'
mutatja. ,

4. A kivalo emlékezbképességli gyermekek é&ltalanos iskolai
cenzurdja tulnyomoérészt kitind, illetéleg jeles, egyetlen esetben
sem rosszabb a kozepesnél. E megallapitds vildgosan mutatja a
messzebb felvé értelmi kapesolatok felfogasa és megtartésa terén
mutbatkozo jelesség Osszefiiggését az iskolai dltalanos haladdssal.

5. A kor, illetéleg osztély szerinti megoszléds azt mutatja,
hogy a negyedik osztdly eredményei jobbak a harmadikéinal,
vagyls a korral a teljesitmény novekedni latszik.

6. A kivalé emlékezbképességiiek nemek szerinti megoszlisa
¢ korban valamennyire a ldnyoknak jobb teljesitéképességét bizo-
nyitja, egyuttal nehezebb emlékezési anyaggal szemben képessé-
giitknek a fiukét talhaladé killonbozd értékiiségét is mutatja.

Megjegyezni kivanom még, hogy tgy a szamtani gondolko-
désbeli, mint a magasabb emlékezési tovabbi vizsgalataink “kitlon-
boz6 kortt gyermekeken folyamatban vannak, azonban a ITI—IV.
elemi iskolas eredmények dnmagukban is teljes egészet advan, érde-
mesnek tartottam Gket a kozlésre. ;

Végiill még meg kell kiszonnom Biré Samu igazgaté urnak
szives tamogatdsit a gyermekanyag rendelkezésemmre bocsitasdért,
de els6sorban is koszonettel tartozom Ranschburg tanar urnak AH';T
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azért a nagymérvil és szives tamogatasaért, amellyel tgy a vizs-
galatok véghezvitelében, mint az eredmények feldolgozasdban min-
denkor segitségemre volt.

Pétlas a korreltdra kizben: 1921 tavasza 6ta, midén fenti kézleményt
»A Gyermek“nek atadtam, a szamolasi gondolkodas teszljének masodik soro-
zatat kiprobdltuk a gimnédzium elsé és mésodik osztalyaban, valamint tovabbi
negyedik elemi iskolai osztdlyokban is. A nehezebb sorozat tesztjét tehat Ossze-
sen 731 tiz-tizenkét éves tanulon vizsgaltuk. Az eredmény a fent kozolt kisér-
letekhez képest csak annyiban moédosult, hogy a kivalo szdmolok szazalékszams
a tizéveseknél talalt 0:42-rél a tizenegyéveseknél 1.80, a tizenkétéveseknél
3.27-re emelkedett. A masodik gimnaziumban a tényleg kivalok szdma tehdt
még mindig oly kiesiny, hogy a teszt e korban is hasznalhaté még a szdmtani
gondolkodds terén legjelesebbek gyors és objektiv kivdlogatdasara. A nemek ki-
zotti differencia a haladé korral is megmaradt, még pedig a fiuk javara.

(R
S

Sajitohibak.

1. A fenti értékes cikk kozlés el6tt anyagi okokbdl tohbféle valtoz-
tatdson és visszasllitdson ment keresziiil, mikozben a szovegben értelen:-
zavaré sajtohibédk maradtak benn, u. m.:

#10. oldalon VI. tdbla helyett olvasandé X. tabla;

111. oldalon (a szévegben) VIL. tébla helyett XI. tébla;

111. oldalon (a cimben) VIL. tébla helyett ugyanesak X1I. tabla;

2. A TII. abrat, amely a szimoldképesség eloszldsat oszlopos grafi-
konban tiintette fel, takarékossig Ofkla:blol sajnos, mellézniink kellett, ez
tehat a cikkbol hlanyzﬂk

Most jelent meg
NAGY LASZLO:

Didaktika gyermekfejlc’)'dész‘ani alapon.

Ara flizve 45 K (tagoknak 35 K.)



JOG- ES VEDELEM.

Az iskola intézmeényes kiizdelme a gyermekek
erkélesi elzillése ellen. 1

A helsingforsi finn pedagégiai kongresszuson tartott eladds (1921. jamius)
irta Nemes Lipot tanar Budapestrdl.?)

A mai iskola csak a gyermekeknek tanitandé tananyagot
irja el6. Nem torédik avval, vajjon nincsenek-e olyan gitlé koril-
mények, melyek az elére meghatirozott tamanyag elvégzését meg-
akadélyozzdik. :

‘ A tananyag elvégzése nem is cél, csak eszkoz a célhoz: a be-
csiiletes allampolgar, az igazi ember kialakitdsihoz. Ezen cél el-
érése érdekiében a régi iskoldanak erbsen béviilnek feladatai.
Nemesak a gyermek értelmét kell fejlesztenie, hanem nevelni
iskell, s6t a veszélyekkel szemben meg is kell védenie azt. Tehdt min-
den -iskoldnak egyuttal gyermekvéds intézménynek is kell lennie.
Az iskoldba a gyermekek kiilonbozd kornyezetbdl, kiillonbozé
lelkivilaggal, mas és més erkodlesi fogalmakkal keriilnek. Némelyik
gyermek teljesen hibds irdnyban fejlédott. A nagy varosok kiil-
véarosaiban igen gyakran tomegesen élnek a hibédsan fejléds, erkolesi
ziillés veszélyénele kitett gyermekek. Innek okai a gazdasigi vi-
szonyokban, a sziil6k életfelfogdsaban, laza erkblesében s a tomeg-
lakasckban kervesendSk. A rettenetes életviszonyok degeneralé ha-
tdssal vannak a gyermekek testi fejlédésére, lelki vilagéara, erkél-
csére és értelmére, Az ilyen tomeglakasokban 616, rosszul taplalt
gyermele testileg jéval fejletlenebb, mint a hasonlé kora, jo viszo-
nyok kozott 616 polgér gyermeke. ;

1) Azon alkalombdl, hogy a ,gvermek gondozok* felallitasardl sz6lé minisz=
teri rendelet megjelent, id8szerlinek tartjuk e cikk kozlését, Szerk.
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Tobb évi tapasztalatszerzésem s adatgytijtésem arrol is meg-
gyozott, hogy az ilyen elhagyottan nevel6édd, vagy maguk eldtt
rossz példat 1até gyermekek teljesen amtiszocidlis irdamyban
fejlédnek., ' '

Ez alkalommal nem o6hajtom részletesen ismentetni a gyer-
mekek erkilesi elziillésének kiilsé és bels6 okaira vonatkozé kuta-
tagaimat, hisz ezen tanulménynak mem is ez a célja. Sajnos, a ziil-
16s veszélyének kitett és erkolesileg ziillott gyermekek szama ren-
geteg modon szaporodott és névekszik ma is nap-nap utdn, amihez
a habort, a forradalmak s az ezekkel jaré gazdasigi és tarsadalm:
valtozésok jarultak hozza.

Awikor mi ezt a tényt fajdalmasan vagyunk kénytelenek
konstatalni, nem szabad letargidba esniink, hanem minden erénk-
kel azon kell lenniink, hogy ezt a zillési folyamatot megallitsuk
s a jovo nemzedék normalis testi-lelki fejlédését biztositsuk.

A tarsadalom ennek a sziikségességét méar a multban is érezte
s ezért alakultak a kiillonbozé gyermekvédd egyesiiletek, ezek azon-
ban legnagyobb részt a gyermekek testi fejlédését igyekeztek biz-
tositani; mikodésik kimeriilt a jotékonykoddshan: a gyermekeket
ruhdval ¢y élelemmel lattak el. Evvel azonban még nem tudtdk
megakadalyozni a gyermekek erkolesi elziillését. Dacara a sok gyer-
mekvédd egyesiiletnek, a blintz6 gyermekek nagy szdma nap-nap
utén szaporodott. A fiatal kortak birosigai, melyek tgy a nyugati
allamolkban, mint nilunk felallittattak, mem birtdk csokkenteni a
nagy létszdmot. A birésig elé mar legtobbszér olyan gyermekek
keriilnek, kiknél a krimindlis kivillands mér megtiortént, kiknél
az idegrendszer hib4s begyakorlasédnek, a ziillés irdanydban wvald
fejlédésnek a birosag elé keriilésig semmisem allta atjat. Ez pedig
nagyon gyakran mar késé, mit a javité-nevelésnek és a fiatalkoraak
foghdzdnak gyakori eredménytelensége is bizomyit.

Feladatunk az lenne, hogy megtalaljuk azt a modot, ahogyan
a gyermekek erkolesi elziillése elleni kiizdelmet a legeredménye-
sebben felvehetjiik.

A téarsadalmi gyermekvédelem eredménytelennek bizonyult, a
patrondzs nem tudja figyelemmel kisérni az egyes gyermekeket,
munlkdjabol hidnyzik a szakszerliség, nem latja meg az okokat, me-
lyek a gyermekek hibas fejlédését el6idézik, s6t még a hibas fejls-
dést sem veszi észre.

A gyermekek fejlddését a ¢zitléi hazon kiviil esak az iskold-
ban tudjuk figyelemmel kisérnd, ott, ahol mindennap szemiink elétt
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van., Mar a kisdedovoban kell a gyermeket figyelni s ha fiejlodé
ben rendellenességet tapasztalunk, meg kell tudnunk ennek olat,
hogy gydgyitani tudjuk. Nekem erés a meggy6z6désem, hogy a
preventiv gyermekvédelem legbiztosabb helye az iskola, Csak az
iskolaban intézményesen seervezett gyermekvédelmi munka tudja
megdllitani azt a lavindt, mely a gyermekek erkolesi elziillése terén
megindult. Az iskolat, hogy gyermekvédd munkéjinak meg tudjon
felelni, 1 szervekkel kell ellatni. : :

Minden iskoldnak kell lennie egy iskolai gydmjdnak, kit a
tanszemélyzethél képeznek ki erre a célra. Az iskolai gy4mnak tan-
folyamot kell végezni, hol a gyermektanulmanybol, gyermekfejlé-
déstanbol, gyermekegészségtanbol és a szociologia korébsl kiilons-
sen oly iranyu elméleti és gyakorlati kiképzésben részesiil, mely a
gyermekvédelmi munkdhoz szitkséges.

Az iskolai gyam rendes tagja a tantestiiletnek, a tantestiileti
éntekezleteken részt vesz, felvilagositdssal szolgal a gyermekek ott-
honi életére vonatkozolag. A gyam feligyel a gyermekek testi-
lelki fejlédésénelk norméalis menetére. Ha valahol baj van, azonnal
intézkedik, miutdn megtaldlta a baj okat.

A tantestiilettel dllanddan érintkezik, az osztalyfénskok fel-
hiviak figyelmét az egyes gyermekekre, kik barmilyen téren
gyanusak, '

A gyam &allandéan érintkezik az iskolaorvossal, neki a gyer-
.mekek vizsgalatiban allandéan segit. A. testileg beteg gyermek
igyét az orvos immbézi, ha kiilon kezelést igényel. Igy a gyam a szii-
16kkel meghbeszéli a gyermek gyogykezelésének modjat, esetleg
korhazba valé elhelyezésérél gondoskodik akér maga, akdr a koz-
pont utjan. : 1

A gyam munkdjinak csak kisebbik része folyik le az iskola-
ban, mikbdésének tere leginkébb az dskoldn kiviil van, a szilok
kézott. Ha egy gyermekkel baj van, a gyam megjelenik a gyermek
otthondban, kikutatja, mi az oka az abnormis viselkedésnek. Ilyeun
munkéja kozben tapasztalhatja, hogy gyakran hibdsan itéli meg a
gyermeket az iskola s ennek oka, hogy a gyermek otthoni életvi-
szonyait nem ismeri.

A gyadm az olyan gyermekrél, akivel baj wvan, kornyezetta-
nulményt készit s amennyiben a gyermek sajit kisrnyezetében
megjavithato, megbeszéli a sziillokkel a gyermekkel valé bindsmoé-
dot, megtirgyalja az eszkozoket, melyek a gyermek megjavitéasa-
hoz sziikségesek. S ebben van a gyami munka nagy tdrsadalom-
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javito jelentbsége is. A sokszor tanulatlan, kevésbbé intelligens szii-
16t tanitja, megismerteti vele a helyes nevelés elveit. Ebben latom a
gyam mitkodésének fontos szocidlpedagogiai jelentéségét.

Ha a sziilék mapkozben el vannak foglalva hazon kivil, vagy
a gyermek kiornyezete nem megfeleld, gy a gyam a gyermeket a
napkoei otthonba utalja, hogy a gyermeket az unalomtol s az eset-
leges csavargastol megmentse.

A napkozi otthonok berendezésének. helyes foglalkoztatasa-
nak ismertetése nem tartozik ide., annyi azonban bizonyos, hogy a
mal forméjiban a mnapkozi ofthon fenn nem maradhat: korszeri
reformokra szorul. Olyan intézménnyé kell tenmi, hol minden egyes
gyermek egyéniségének megfelels foglalkoztatésban részesiilhet.

Ha a gyém a gyermek hibis fejlédésénel okat nem tudja
megallapitani, vagy sajit hatdskorében nem tud intézkedni, akkor
jelentést tesz az dskolai gyermekvédelem kozponti szervének, ne-
vezzilk ,,iskolai gyermekvédelmi kozpontnak™. Ez a kibzponti szery
iranyitja s egyuttal ellen6rzi is a gyamok munkéjat.

A problematikus esetekben, vagy midén a ziillés veszélyének
kitett gyermek javitdsa érdekében rendkiviili intézkedésre van
szitkség, a kiozpont végzi azt. A gyermekvédelmi kozpont e cél-
b6l memesak az iskolakkal s a gyamokkal érintkezik 4llandoan, ha-
nem a kiillonbozé gyermekvédd intézményekkel is. Rendkiviili ese-
tekben, midén a gyermekeknek az iskoldkbol valo eltavolitésa valik
sziikségessé (a kiozépfoku iskolakban), javaslatot tesz és intézke-
dik is a gyermekek fovabbi nevelését illetéleg. Szoval megakada-
lyozza, hogy a megtévelyedett fiatalkortiak az utcira keriiljenek
s esetleg még jobban elziilljenek.

Minden Fkozoktatdsiigyi koepontnak (miniszteriumnak, me-
gyei 6s varosi kozpontoknalk) kiegészits része legyen egy gyermek-
védelmi szerv, hol a kérzethez tartozé iskolai gyermekvédelmi ese-
teket intézik.

A kozpont sikeres milkisdése érdekében legyen ellatva pszi-

- choldgiai laboratériummal is, hol az odakeriild gyermekekrsl pszi-

chogrammot készitendk s egyuttal javaslatot tesznek a hiba gyogyi-

tiasarol. A gyermek kornyezetének és egyéniségének ismerete alapjan
tudjuk csak igazdn alkalmazni a megfelelé nevelést.

Az iskolai gyermekvédelmi kozpont minden hénapban 1—2

. egyiittes értekezletet is tart az dskolai gyémolkkal, ahol megtar-
. gyaljak intézkedéseiket s egymastol is sokat tanulnalk,
A kornyezetéhsl elhelyezett, vagy més diskoldba Atiratott
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gyermek megjavitdsa még nem egész biztos, hogy sikeriil. Ezért az
intézkedéseket mem lehet véglegesnek tekinteni. A gyamnak to-
vabbra ds figyelemmel kell kisémi a gyermeket s ha netdn nem si-
keriilt a javitds, ujabb kisérlethez kell folyamodni. Semmiféle fa-
radsdgot nem szabad soknak taldlni, mid6én egy gyermek megmen-
tésérél van sz6, mindenképen meg kell keresniink az archimedesi
pontot, hol megfogva a gyermeket, bel6le a tarsadalom szamara
hasznos munkést nevelhessiink. ;
Budapesten mar 1918 mdarciusaban Vdrosy Gyula dr. tanaes-
nokkal, aki teljesen megértette és atlatta az dskolai gyermekvéde-
- lem nagy jelentéségét, kidolgoztuk wz iskolai gyermekvédelem =
elabératumat. A Varosy Gyula és altalam késaitett javaslat alap-
jan 1918 végén gyakorlatba is vittik az iskola gyermekvédelmi =
munkajat. Budapest teriiletén 107 gyam mikodott, melyet egy koz- ff.
pontbél irinyitottak. Megallapitottuk, hogy az iskola és a gyerme-
kek érdekében szinte nélkiilozhetetlen az iskola ezen gyermekvé-
delmi munkaja.
Az eddigi gyermekvédelmi munka erdsen magin hordta a
dilettantizmus bélyegét. E kérdést csak megfelel6en kepzett me- 8
leg érzésti szakemberdk tudjak megoldani. ; "
Az igkolai munkénak ilyen kibévitése avval a gyalko»rlta.ti"»_'
eredménnyel jar, hogy a tamiték jobban megismerik a gyermeke-
ket, az iskolaban a gyermekekrsl vezetett egyéniségi lap — ennek q
vezelése folotte kivanatos gyermekvédelmi szemponthol is — sok-
kal alaposabb tdjékoztatést nyujt a kkbrnyezet dsmerete révén, Bgész
mas szemmel latjak a gyermeket, mint egyéniségének ismerete nél- E
kiil, meg tudnak érteni olyan hibdkat, amelyeket egyébként tisz- =
tan a gyermek biinének tartandnak. i
Nagy jelent6ségli az iskolai gyermekvédelem munkéja tudo-
ményos szemponthol is. A sziilék és a kornyezettel valé érintkezés
révén olyan értékes adatokhoz juthatunk, amelyek alapjaul szol- 4
galhatna[k eqy gyakorlati pozitiv szocmlpedagogmnak, mely emdelg
csak elmeéletekbdl téaplalkozott.
Ha :ﬁobb évi ‘Uapalsztalalt alapJan mega,lllarpleuk hog‘y a ha,-
keriilt a gyermekek,et meggja,\rltam, 1lleboleg a hibés 1ra,nyba, feJlodo >
gyermeket helyes iranyba ferelni, tigy megteremthetjiik a preven-
i pedagogisjat, amelynek folstte nagy jelentésége lenne a ’ﬁé;rsaw
dalom megjavitdsa szempontjabol.
Ezek volndnak azok a nagyjelentéségli eredmények, melyekse'
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a nagy vondsokban itt ismertetett iskolai gyermekvédelmi szerve-
zet révén elérhetnénk. Erds a meggydzédésem, hogy az iskolai mun-
kéban megszervezett gyermekvédelemért hozott 4ldozat buasdsan
. meghozné gytimdlesét. A mai gazdasagi és tarsadalmi viszonyok

mekvédelmi munkdja.

A gyermekgondozo intézmény.

A nemzetgytilés altal 1921. XXX. szdm alatt alkotott tor-
vénycikk szigort intézkedéseket tantalmaz a gyermekek iskolakote-
lezettségérsl és stlyos biintetéseklkel illeti azolat a sziiloket, akik
gyermekeik iskoldztatidsat elmulasztiak. Rovid 1dé mulva ki fogjak
bocsatani a torvényhez a végrehajtdsi rendelbtet. Ezen végrehajtis
eldkészitése végett a kozoltatdsiigyi miniszter ,,gyermekgondozo-
n6i’ allasokiat szervez kisérletlképen 10 kiilonbozé helyen 15 gyer-
melkgondozé tanitonbvel. E kisérleti helyek: Pées, Pécshanyatelep,
Mezétar, Gyér, Tatabanyatelep, Mindszent,” Hatvan, Erzsébetfalva,
Kaposvar, Veszprém, Magyartvir, Moson. A miniszter a gyer-
mekgondozondk szémara a kovetkezd utasitast adja:

A gyermelkigondozd vészt vesz a korzetdbe esd iskolak tanito-
testitleti tilésein, tehdt a tamitéi testiiletnels tagja, map-nap utin
személyesen targyal az vijg-aragtatté‘\nal és a testillet egyes tagjaival,
azoktol értesiil a gyermekek koril szerzett tapasztalataikrol, meg-
beszéli az egyes novendékekkel szemben kiovetends eljardst és aztan
érintkezésbe lép a sziil6i hézzal. gy példaul, ba a gyermeki mu-
laszt, megldtogatja otthondban, tapintattal megéllapitja a mulasz-
ths valodi okat. Ha nemtorédomséghdl eredt, felvildgositolag, ha
ruhahidnybol, segitéleg lép kiszbe. Kozli ily médon szerzett tapasz-
talatait az iskoléval (igazgatéval, gomdmokséggal, tanitéval), ezek
pedig a jotékonységi akeidt vezetd tényezdkkel lépnek a mulasztis
okdnak megsziintetése érdekében érintkesésbe. Ha betegség a mu-
lagztés oka, megtudja, hogy orvosi kezelésben részesiil-e a gyer-
‘mek; ha nem, mi ennek az oka. Ha az anyagiakon vagy a sziilék
elfogultsagén malik, a fennjaré gyermeket sziiléi beleegyezéssel
maga vezeti az orvoshoz; ha &gyban fekvd, az orvost értesiti és
szitkség szerint ingyenes gyogyszerr6l az erre illetidkies tényezdk
kiozbejottével gomdoskodik. A vézma, sapadt, testileg gyenge gyer-
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meknél a sziildk érzdkenységének dérintése nélkiil kutatja, hogy
valodi szegénységh6l eredd taplalgkhidnyban vagy az ételnemfi el-
kiészitésében, enmek mindségében leli-e okiat a testi fejletlenség és
eszenint igyekszik segité kezek kozremunkalisdval a bajt orvosolni.
Tisztatalanség esetén felvildgositassal, ha [kell, tényleges
segitedggel lép kozbe sth., sth. — Szoval a gyermekgondozonak
olyan kapocsnak kell lennie, mely az iskola és a sziil6i hiz kozt az
alland6 osszekiottetést nemesale létesiti és fenntartja, hanem a ket
kiozt a viszonyt a szeretet melegével bensévé is teszi. Az iskola és
ovoda irdnt rendiiletlen: bizalmat kell ébresztenie és mindezt tapin-
tattal, onzetlenséggel és azzal a szeretettel, mely elétt a legzarko-
zottabb szivek is megnyilnak.
A gyermekgondozé és az intézeti igazgaté az egyes esetekrél,
killonos figyelmet érdemld tapasztalatailirél rendszeresen naploszerd
jegyzeteket vezetnek, melyekkel kiilon adandé rendelkezések sze-
rinti szolgalati Gton Beszdmolnak ide. Hzekbil a tapasztalatokbol
fog aztin az egész imtézménynek viszonyainknak megfeleld szer-
vezete kiforrni, ) %
| A miniszter reméli, hogy a gyermekgondozéi intézmény a
sziil61 hazat az iskoldhoz és 6voddhoz kozelebb fogja hozni s a gyer-
mekvédelmet, a nevelést és oktatést keresztény és memzeti szellem-
ben fogja szolgalni. E célnak megfelelden a gyermekgondozoéi in-
tézmény megszervezésst Schlachta Margit nemzetgytilési képvise-
l6re bizza, aki a helyszinen értekezleteket fog tartani a gondnok-
shg, a tanitotestiilet fagjaival ¢ a helybeli gyermekvédelmi ténye-
zbklkel. ; :
Altalsban helyeseljik ez intézmény létesitését, amely elsd
kigérletiil fog szolgélni, hogy az iskolai ,,tanités® rendszerébe bele-
kapesolodjek a gyermekvédelem. A rendelet tehat nagyfontossdgi
dskolai reformhoz teszi meg a kezdd Iépést. A részletekrs
azonban van mehany megjegyzésiink.
1. A rendelet bevezeté rvésze hangstlyozza az erkodlesi szem-
pontokat; azonban a konkrét intézkedései a gyermeknek ecsak
anyagi felsegélésérél s egészségiioyl védelmérdl szolanak. Sziiksé-
ges, hogy a gyakorlatban pétoljak ezt a hidmyt s a gyermekek er-
kélesi védelmét legalabb ds oly mértélchen karoljak fel a ,,gyermek-
gondozém6k", mint az egészségiigyit. .
2. A ,gyermekgondozénéi® elnevezés nem 6. A gyermek-
gondozés, miként a Néptanitok Lapja szakismertetéje is helyesen
jegyzi meg, a kiilfsldon mindeniitt, mint tdrsadalni intézmény jott 3
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létre. Bz a sz6 tényleg a tarsadalom gondoskodasat jelenti az isko-
laval szemben (nuprse-ok), 6k latjak el élelemmel, ruhdzattal azokat
a gyermekeket, akiket az iskiola kijelsl.

Itt azonban nem térsadalmi intézményr6l, hanem igkolai ha-
tosagi feladatrol, a tanitotestiilet hivatalos, tirsadalmi munkéja-
rol van szo, amelyet a tanitotestiilet egyes megbizott tagjai kote-
lességszertien végeznek. Miért mem tartottas meg a miniszber az isko-
lagydm elnevezést, amelyre nézve mar hagyoményaink vannak Ma-
gyarorszégon vagy legalabb Budapesten? Hiba tehdt, hogy a ren-
delet az iskola és a térsadalom munkdjst nem killonbozteti meg
vildigosan.

3. Feltind, hogy a miniszter tiz vidéki varost jelol meg a
»gyermekgondozol intiézmeény kisérletszerti felallitdsara; ellenben
mellézi a f6varost, ahol pedig a legégetébb szitkség volna red. Van
ugyan ilyen iranyban valamelyes intézkedés a hatosag jovoltabél
a févdaroshan, de az még kisérletndk sem igen mondhats. Elsé sor-
ban a févarosban kelletti volna alaposan kiprébalni a gyermekgon-
dozél vagy gyermekgyami intézményt, ahol annak keletkezését s
mitkodeését kozvetlentil kisérheti figyelemmel a kormdny s azutan
térni 4t a vidékre, ahol a szervezés esetleges hibai nehezebben ész-
lelhetdk s kockizatosabbalk, mint a févarosban s ahol a tarsada-
lom gyermékvédelme sokkal szervezetlenebb, mint a f{évAroshan.
Attol lehet tartani, hogy a ,,gyermekgondozéndk’ éppen ez okbol,
minden joszandédkuk ellenére is mitkodésitk kifejtésében tehetetle-
nek lesznelk.

Megjelent és nagyon aktudlis

Grosz Gyula dr.: Gyermekegészségilana.
Ara v\dszonba kétve 70 K, tizve 40 K ; tagoknak 3Q K.



GYERMEKTANULMANYI
MOZGALNMAK.

A Magyar Gyermektanulmanyi Tarsasag
12. rendes kozgyilése.

Jegyzokonyv: a Magyar Gyermektanulmanyi Tarsasagnak 1921
.november 20-4n a Magyar Tudomanyos Akadémiiban tartott koz- és
valasztmanyr gylilésérol.

A ) Kézgyiilés.

Jelen vannak: Gr. Telek: Sindorné, Gr. Teleky Laszlé és leanya,
Gr. Teleky Pal, a Kozgazdasagi Egyetem tandra, dr. Berzeviczy Albert
a Tudominyos Akadémia elncke, Hegyeshalmy Lajos miniszter, Herczeg
Ferenc 1r6, Szentkereszty Béla, Bdrczy Istvan memzetgy. képviseld, Dr.
Imre Sandor vallas és kozokt. dllamtitkdr, Bdré Pap Géza, dr. Goszleth
Erné tandcsjegyz6, a fovarosi Tandcs képviseletében; dr. Eénay Zolitdn
min. tan. a Képzémlivészeti Tandcs képviseletében; Matos Jend é&s
Ferenczy Gyula a Magyarorszagi Munkisok Gyermekbarat Egyesiileté-
nek képviseletében; Lévay E. a M. T. E. képviseletében; Angyal Janos
az Orsz. Szabadokt. Tandcs képviseletében; a Fov. Népjoléti Kozpont
képvisel6je; Grusz Frigyes és Hdros Antal titkar, a Magyarorszagi Ta-
nitok Eotvos alapja képviseletében. Gliick Frigyes, 6zv. ifj. Pelczmann
Ferencné, dr. Ranschburg Pal egyet. tanir, tArselnok, Maria Terézia f.
m. m. Mdria Ovleta névér, Soés Elemérné, dr. Tuszkay Odon féorvos,
Schmidt Odon, Bleier Mér, m. kir. tiizérezredes, Radnai Imre, Somié
Jend igazgatd, Borbds Béla, Balds Bélané, dr. Kirossy Gyorgy fdigaz-
gatd, Rittuper Léaszloné, Fetterné Farkas Iréné, Bakony: Hugd, dr. We-
szely Odon egyet. tamér, dr. Incze Jozsef igazgatd, Szidon G. Karoly,
Domokos Laszloné, Tormay Géza, Szekeres Etelka, Quint Jozsefné,
Quint Jozsef tanitoképzd intézeti igazgatd, dr. Balogh Jend a M. Tud.
Alkadémia f6titkdra, a Magyar Gyermektanulményi Téarsasdg tars-
elndke, Nagy Lészlg tigyvive elnok, Répay Daniel f6titkar, Ballai Ka-
roly muzeumi igazgaté és még sckan. Elnok: Balogh Jend, kés6bb
Ranschburg Pal, a valasztmanyi iilés elnoke Nagy Laszls, jegyzd Fodor
Mark dr. tanér. ¥



Gyermektanulmanyi mozgalmak. 127

1. Dr Balogh Jenb elnoki megnyitéjaban a kovetkezbket mondotts:
Tisztelt Kozgytilés! Nehéz id6knek kényszerli sziinete utin a Magyar
Gyermektanulményi Tarsasig fijb6l munkaba 4ll és ezzel kifejezi azt a
meggy6z6dését, hogy a nagy célok szolgilatiban, amelyekre alakult: a
haldés tigye, az emberiség és a magyar memzet érdekében, miikodésére
tovabbra is szitkség van. Az emberség gazdasigi, tdrsadalmi és politikai
atalakuldsanak rmészben wiharos, részben nyugtalanul fejlodé korszaka-
ban, melyet atélimk, sok igazi, még tobb vélt érték megsemmisiilt: ellen-
ben, tudomanyos, komoly alapon végzett gyermektanulmanyozis jelen-
téségében még novekedett. Ez természetes, mert az dllam és a térsadalom
értékei kozt ma még fontosabb mindaz, ami a jobb jovét szolgdlja; ennek
a jovének legszilardabb biztositékai pedig: a fiatalsig és a gyermekek.
Az ¢ érdekiikben komoly és teljesen tudomdnyos munkat kell a Magyar
Gyermektanulmanyi Tarsasignak szerveznie, a neveléstudoményi, vala-
mint az orvosi és tdrsadalmi tudoményok széles mezején és pedig oly
alakban, hogy azt a gyermeknevelés, az elhagyatott vagy segélyre szo-
rulé gyermekek érdekében kifejtett szocidlpolitikai tevékenység, a fiatal-
koruak javara végzett partfogé munka, a gyimiigyl igazgatis és sziik-
ség esetén az {télkezés terén is felhasznilni lehessen. Ez a feladat réja
Tarsasagunkra azt a kotelességet is, hogy megfeleld tudomdnyos el6-
adéassorozatok szervezésével a sziikséges ismereteket és adatokat széles
korokben is terjessze. A Tarsasigra varé nehéz feladatoknak teljes At-
érzésével allunk munkaba. De a jové munkissagnak megkezdése eldtt, a
multbél még egy magy, nemes kotelességet kell leronunk. Meg kell emlé-
kezniink arrél a kivals férfiirdl, akinek nehdny jeles pedagbégus mellett
Téarsasdgunk megalakuldsat koszomheti, aki o Téarsasdg évkonyveiben is
megorokitette nevét, aki évtizedeken 4t allandé érdeklodéssel lelkesitett
és munkéban tartott benniinket. Felkérem Nagy Laszlé iigyvezetd elnok
urat, sziveskedjék grdéf Telek: Sandorrél emlékbeszédét megtartani.

9. Kboz- és valasztminyi iilésiink jegyzdjéiill dr. Fodor Méarkot, a
jegyzbkonyv hitelesitésére pedig Eltes Matyas igazgaté urat és Bakony:
Hugb konyvtaros urat kérem fel.

3. Ez utdn Nagy Lidszlé tartotta meg emlékbeszédét, amelyet A
Gyermek jelen szdmaban kozlink. Elnok megkSszoni az emlékbeszéd
megtartasit s kimondja a kozgyilés hatdrozatit, hogy az A Gyermei-
ben kozzététessélk. ;

4. Az elndki tisztet Ranschburg Pdl dr. veszi 4t.

5. Répay Daniel f8titkdr bemutatja jelentését Téarsasagunk 1918-—
21. éveinek miikodésérsl.

Elnck koszoni a fétitkdrnak meleg tollal megirt, szép jelentését s
egyuttal a kozgylilés hozzdjiruldsit kéri az elhangzott inditvinyokhoz.
A kozgylilés elfogadja a fétitkar inditvanyait, amelyek &rtelmében k-
szometet szavaz ifj. 6zv. Pelczmann Ferencnének, Tarsasigunk szamira
valé btzgé pénzgylijtéseért; koszonetet mond a Székesfévarosi Konyv-
tar igazgatGsdginak, amiért sorozatos eléaddsaink szaméra eléadcter-
mét atengedni szives volt és meghizza az Elntkséget azzal, hogy lépjen
érintkezésbe a kultuszminisztériummal a tovabbi segély kiutaldsa iigyé-
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ben. Készonetet mond végre az Akadémia Elnokségének is, termének a
mai kézgylilés szaméra vals dtengedéséért.
5. Balla; Karoly pénztaros bemutatja szdmadasit a bevételekrol &s
kiadasokrdl. A kozgylilés a pénztari jelentést tudomdsul veszi és elnok
ajanlatara koszonetet mond a pénztarosnak faradozasiért.
7. Dr. Kérossy Gyorgy £0igazgatd ‘elGterjeszti a szamvizsgald-
bizottsdg jelentését. Tudomésul szolgél.
8. Dr. Kordssy Gyorgy a bemutatott jelentés alapjdn a pénztiros
' felmentését javasolja. A pénztaros felmentetik. .
9. Balla: Karoly el6terjeszti az 1921—22-re sz6l6 koltségvetést. A
koltségvetést a kozgylilés tudomésul veszi, egyben elndk javaslatara ko-
szonetet mond mindazoknak, akik a lefolyt nehéz évben anyagilag siet-
tek a Tarsasig segitésére. Kifejezi reményét, hogy a térsadalmi tanuos
“gatéds, amelyre oly nagyon rd vagyunk utalva, a jovében sem fog elma-
radni. (A kéltségvetést s az adoméanyokrol szdlé kimutatist kozoljiik. )
10. Dr. Incze Jozsef, a kijelold bizottsig elnoke, bemutatja a tiszta-
kar valasztisira vonatkozd jelentését. Elndk megallapitja, hogy a koz-
gylilés a jelold bizottsag jeloltjeit elfogadja és ebbol kifolyblag szmivélye-
sen iidvozli Nagy Laszlot, kit elnckké valé megvilasztasa alkalmaval
folosleges bemutatni, hiszen. sok egyéb munkdja mellett az elnoki fel-
adat munkijat is eddig 6 végezte, jobb kezekbe valéban nem kertilhetets
a zészlonk. Nagy Lészls héalasan koszoni a megvalasztdsa  alkalmabol
hozzaintézett szavakat, amig az elnoki székben {iilni fog, igyekezni fog
minden tekintetben eleget tenni kotelességének, de bejelenti rogton,
hogy nem tekinti magat Teleki Sandor gréf utédjanak, csak ideiglenes
elnoknek. Sziikségesnek latja, hogy a tdrsadalmi elnoki tisztet fenntart
suk és ez allast, mihelyt kedvez6bb id6k ezt lehetségessé teszik, betolt-
siik. Addig is azonban siilyos helyzetiink dacira bizodalommal néz a
jovébe, mert egy olyan tdrsasdg, amellyel szemben a tirsadalom bizalma
es tdmogatasa oly impozins mértékben myilatkozik, hiszen eddig mint-
egy 200 egyén jarult hozza Tarsasigunk tdmogatdsihoz, garancia arra,
hogy megkezdett csapasunkon zavarok, megillas nélkiil haladhatunk
tovabb. A tisztikar tobbi megvalasztott tagjai a kovetkezok:
TARSELNOKOK : Balogh Jen& dr.v.b. t. t. ny. igazsdgiigyi minigz-
ter a Magyar Tud. Akadémia foétitkdra; Bdrczy Istvén dr. ny. igazsdgiigyi
miniszter és fopolgdrmester, nemzetgytlési képviseld; Ramschburg Pil
dr., egyet. vk, tandr, f6orvos.
FOTITKAR: Répay Déaniel, allami tanitonSképzdintézeti tandr.
TITKAROK: Bakony: Hugb, az Orszidgos Pedagbgiai Konyvtar
konyvtarosa; Grober Vilma, f6v. polg. isk. tanar.
JEGYZOK: Fodor Mark dr. f6v. kozépisk. tandr; Fetterné Farkas
Irén, £6v. népisk. taniténd; Schmidt Ferenc tandr.
KONYVTAROS: Stelly Gizella £6v. f6ovénd.
SEGEDKONYVTAROS: Szekeres Etelka fév. népisk. taniténd.
PENZTAROS ES KONYVEKIADOHIVATAL VEZETGJE:
Balla: Kiroly.
ELLENOR: Fiirj Pal nyug. gybgypedagbégiai tanar.
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A SZAMVIZSGALO BIZOTTSAG TAGJAIL: dr. Kérossy Gyorgy
elnok.

: Tag: Acs Lipot kozépiskolai tanar.

Pottag: Bikkfalvy Ilona polg. isk. taniténd.

A VALASZTMANY TAGJAI LETTEK: Adler Simon, izr. siket-
néma intézeti igazgaté, Albert Juliska taniténd, Balassa Jozsef dr. egye-
temi tandr, Barcsay Kéaroly all. tanitoképzd int. tanar (Gydr), Bardécz
P4l fév. népisk. igazgatd, Bartucz Lajos dr. egyet. m. tanir, Benedok
Abrahim £6v. kisegité isk. tanité, Berkes danos, dllami gybégyped. intézeti
igazgaté, Bernoldk Kalman all. leAnyfégimn. igazgatd, Bérczy Sarolta, a
Kriminalped. intézet segédje, Bird Sandor 4ll. népisk. iazgaté (Miskole),
Blattner Géza festémiivész, Bogndr Cecil bencés tamar (Tét) Dévas
Fléra taniténé, Domokos Laszléné, az 1] iskola igazgatétulajdonosa, Dor-
ner Lajos ny. leAnykozépiskolai igazgatd (Békéscsaba), Drézdy, Gybzd
tanit, nemzetigytilési képvisels, Eotvos K. Lajos ny. kir. tanfeliigyeld,
Eltes Matyas all. kisegité dskolai igazgatd, Hlefdnihy Sandor igazgato-
tanit6, Debrecen, Follért Kéarolyné ny. posta- és tdvirda- vezérigazgatd
neje, Forgdch Julia &ll. kisdednevel6 (Szeged), Felhdsy Maria f6v. ta-
nitond, Gerely Jolin 46v. polg. isk. tandrmd, Gerencsér Istvanné Aall.
tamitoképzé int. tandrné, Gerd Katalin drvahdzi igazgato, Glicklici
Vilma £&v. polg. isk. tanarnd, Gockler Lajos dr. £6v. felsdkeresk. isk. ta~
nar, ¢fj. Gonda Béla miv. fdmérndk, Grosz Gyula dr. egyet. m. tanar,
orvos, Grusz Hde 4ll. foredlisk. igazgaté (Esztergom), Halmos Andor
kir. tanfeliigyelé (Szolnok), Havaes Gyula ny. kir. tanfeliigyel, Hero-
dek Kéroly, a Vakok orsz. kir. intézetének igazgatdja, Hermoann Imre
dr. idegorvos, Hrabovszkiné Révész Margit- dr. gybgyped. int. igazg.
tulajdonos, Jdvor Gyula, siketnéma-intézeti tanidr (Debrecen), Imre
Sandor dr. vallds- és kozokt. miniszt. Allamtitkéir, Istenes Karoly, gyogy-
ped. int. tamar, Jablonkay Géza dr fév. felsékeresk. isk. tandr, Jepuréns
Fabidn Marta, polg. isk. tandrnd (Belényes), Jovicza IgnAec £6v. népisk.
igazgat6, Kapronczay Mihdly f6v. ének-tanité, Kdrmdn Elemér dr. tor-
vényszéki biré, a Kriminalped. int. igazgatoja, Kaufmann Irén dr. ideg-
orvos, Kemény Gébor f6gimn. tandr, Keszler Karoly all. tanitéképz int.
tandr, Kiss Palné Szapdry Vera grofné (God), Klis Lajos, all. siket-
néma int. igazgatd, Kremsier Irma, az Uj Iskola taniténéje, Krécsy
Béla ny. gimm. tandr, Krudy Gyuldiné 1rénd, Budapest, Lorinczy Gyorgy
kir. tanfeltigyeld, ir6, Lukdcsné Szész Irén, magin népisk. igazgaté-tulaj-
donosa, Martin Gyula £6v. kkisegits isk. igazgatsé, Maday Istvén dr. egye-
temi tandrsegéd, idegorvos, Meer Lujza tanitond, Molndr Oszkar all. ta~
nitoképzs tamdr, Molndr Sulpie, bencés fégimn. igazgaté (Esztergom),
Mosdissy Imre min. tandcsos, tanfeliigyel8, Murakozy llona igazgatd-ta~
nitén6, Naegy Antoénia féovond, Nagy Dezsé dr. igyvéd, Nemesné Miiller
Miérta, a Csaladi iskola igazgatéja, Neugebaver Vilmos kir. tandcsos, az
Orsz. Gyermekyv. Liga igazg, Novdgh Gyula dr. kozépisk. tandr, Ozoras
Frigyes dr., a Févidrosi Ped. SzeminArium igazgatoja. Pollacsek Frigyesné
all.’ partfogé tisztviseld, Pruzsinszky Jénos dr. ny. gimm. féigazgats, |
Ifj. Pelczmann Ferencné maginzd, Quint Joézsef 4&ll. tanitdképzé int.
igazgat6, Rath Végh Istvan tablabird, Sajé Aladdrné tamiténé, Sarbo
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Artur dr. egyetemi tandr, orvos Sdgody Ottmér zenetandr, Sdndor P
ter igazgatd, Stoll Erné tanité (Nyiregyhdza), Scherer Sandor all. ta
nitéképzd int. f6igazgatd, Schonwald Kabos gyéros, Szdnts Menyhérs,
min. tuin., a Térsad. Muzeum igazgatoja, Szentkereszty Béla baro, az Orsz.
Gyermekvéds Liga elnoke, Szidon G. Karoly fdév. felséker. isk. tanér,
Szoby Aranka tanitoné, Szond: Lipot dr. idegorvos, Szildgyr Artur Ka-
roly udv. tamdcsos, digyved, Szury Janos dr. ny. keresk.-ligyi miniszter,
Tas Jozsef £6v. népisk. dgazgat6, T'6th Kalman egri f6v. népisk. igazgato,
Tuszkai Odon dr. féorvos, Urhegyi Alajos 4ll. tanitdképzd tanir, Vajna
Odén, Mav. féellenér, Varga Béla tanité (Rabaszentmihaly), Vas Kéaroly
torvényszéki bird, Vdradi Joézsef szinész, Vdrossy Gyula f6v. tanicsnok,
Wagner Jéanos all. tanitéképzd int. féigazgats, Winekker Sandor tanite
a népjoléti kozpont vezetdje (Dombovar), Zalin Katinka, a Pedag. Kli-
nika segédje, Zsoldos Bend dr. gyermekbirs. Osszesen 99.
' A kozponti vélasztménynak hivatalbél tagjai:
1. A kozponti szakosztalyok elnokei és titkarai.
2. A vidéki fiokkorok tisztikara.

B. Valasztméanyi iilés.

1. Nagy Laszlé fijonnan megvalasztott elnok a kozgytl-
lés @ltal megejtett vélasztdsokra mnézve potlolag megjegyzi, hogy
n kijel6l6-bizottsig a harmadik titkdri alldsva, Nemes Lip6t tisztére
nem jeldlt senlkit. Elnok ennek kévetkeztében megbizza az Igazgato-ta- :
néaesot, hogy akkor, amikor Nemes Lipot tigye befejez6dolt, illetéleg 6.
igazolast nyert, tegyen -el8terjesztést az 6 alkalmaztatisat illetéleg,
Elvileg vonatkozik ez a tobbi hasonlé sorsit tagokra is. Tudomésul
szolgal. ‘

2. Nagy Liaszlé felkéri a fétitkdrt, hogy tegye meg jelemtését az
19argatd-tandes tagjainak megvédlaszbbsa tigyében. Répay [laniel erre
jelenti, hogy alapszabalyaink értelmében a valasztmény most megvalasz.
tott tagjai hivatottak arra, hogy az Igazeato-tandcs tagjait a magd ke
belébél megvalasszik, miért is dontés végett elbterjeszti a jeldltek néy~
sordt. Niagy Laszlo elnok megillapitja, hogy a vélasztmany elfogadja a
bemutatott néysort és igy a jelolteket megvalasztottaknak mondja ki.
Az Tgazgaté-tanacs tagjai lettek:

Régiek: dr. Grosz Gyula egyetemi m. tanir, Domokosné Lolbauh‘~ :
Emma, Hrabovszkyné dr. Révész Margit igazeaté-orvos, Lukdcsné Szasz
Irén igazgats, Sdgody Ottmér zenemtivész, Tuszkas Odon dr. foorvos.

Ujak: Bdré Szentkereszthy Béla, a Gyermekvéds Liga kormanyzé
tandcsdnak elntke, Kites Matyds kisegit6 isk. igazgaté, dr. Rath- T/egh :
Istvan tigyvéd, dr. Jambor Gytrey kézépisk. igazgats. 3

Pottagok: Nemesné Mullm Mirta igazgatd, dr. Ba,rtucz Lajos
egyet. m. tanér. . )

3. Elntk jelenti, hogy mésodik teendontk a s7zakosztalyi és blZO“?"
sigi elnokok megvalasztdsa és felkéri Répay Danielt, hogy tegye erre
vonatkozé el6terjesztését. A walasztmany elfogadjn az ajédnlott névsort,
az egyes szakosztélyok elndkei lettek: Kisérleti, 1élektani szakosztaly el-
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noke: Ranschburg Pal egyetemi tamdr, adatgylijté szakosztaly elndke:
Noégrady Léaszlé dr. tandr, pedagogiai szakosztily elntke: dr. Weszely
Odon egyetemi tandr és Incze Jozsef kozépisk. igazgaté (tArselnok),
gyermekvédelmi és jogi szakosztily elntke: Zsoldos Bené dr. torvény-
széki bire, gyermekirodalmi szakosztaly elndke: Nogrddy Liaszlo dr. a
Gyemmektanimlményi Muazeum elndke, Nagy Laszlo tanitoképzdintézeti
szakfeliigyeld, igazgatéja: Ballar Karoly, titkérja: Schmedé Fereno
tamar. :

Bizottsagi elnokok lettelk: Dramaturgiai bizottsdg elndke: Nagy
Laszlo, tarselnoke: dr. Nogrady Laszlo.

Konyvkiado-bizottsag elnoke: Nagy. Lészls, alelndke: ifj. Pelez»
mann Ferencné, tagja: Kdrmdn Elemér dr., hivatalbol tagja: Ndgrddy
Laszlé és Balla: Karoly.

- Babszinhdz igazgatoja: Blattner Géza festmlivész.

Gazdasagi tandesadé: Schonwald Kabos - gyaros.

A Tarsasag folybiratamak szerkesztdje: Nagy Liészlo.

Rovatvezetdk: Szidon G. Karoly német fordité, Warmer Tr7%b0‘“
angol forditd, dr. Négrady Liaszlé (ifjtisdgi irodalom), Domokos Laszloné
(pedagdgia), Herrmann Imre (klserle‘u pedag.), Kdrmdn Elemér dr.
(jog és védelem).

A Gyermektanulminyi Konyvtar és Fiizetek szernkesztje: Nog-
rddy Liészlé dr.'— Ranschburg Pal dr. pbtlolag eldterjeszti, hogy a
.megnovekedett feladatokra valé tekintettel, a vezetése alatt 4lls szak-
osztaly kisérleti és pdlyavdlasztasi szakosztallyd valg kibovitését kéri,
ajanlja tovabba, hogy ugyanott tarselndkséget is létesitsiink és ez utobbi
tisztséo betoltésére dr. Focher Liaszlo féorvos urat ajanlja. A valaszt-
méany Ranschburg Pal dr. ajinlatat elfogadja.

Nagy Laszlé ngyamcsak potlolag bejelenti, hogy ,,A Gyermek® kii-
16nboz6, most be nem toltott rovatvezetére mézve nem tesziink ugyan
konkrét javaslatot, de ez nem jelenti azt, hogy ezeket elejtettiik volna,
hanem sziiksée esetén megbizzuk az elndkséget, hogy ezekre tegyen elé-
terjesztést.

Nagy Laszlé megktszonyén a jelenlévik tiirelmét és lelkes tdmoga-
tasat, berekeszti o valasztmanyi ilést.

Budapest, 192%. november 20.

A Dr. Fodor Mdark
jegyz6.
Dr. Balogh: Fend Nagy Ldszlé : Dr. Ranschburg Pdl
a kozgyiilés elnoke. a valasztm. {ilés elnoke. a kozgylilés elndke.
Bakonyi Hugé Eltes Mdtyds

jegyz6konyv hitelesit6k.

A M. Gyermektanulményi Tarsasig zarszamadasa 1920/21. egye-
stilti évrdl a kovetkezd: ‘

1. Bewételek: 1. Maradviny 1919/20. évr6l 3.934.67 K; 2. Vkm.
segélyre A Gyermeknel 8.000 K; 8. Tagsigi dijakbsl 13.206 K ; 4. Elb-
fizetési dijakhbol 12.383.20 K; 5. Konyvekb6l 3.029.80 K ; 6. Babszinhaz-
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t6l 700.50 K; 7. Gyermekszorakoztaté osztdly készpénz maradvanya
201.60 K. Osszesen 41.405.77 K. :

II. Kiaddsok: 1. Adminisztrécidra 8.567.77 K; 2. A Gyermek ki-
adésira 12.241.20 K; 4. Irodai segédertk fizetése 8.500 K; 5. Tisztelet
dijakra(1919. évre) 1 900 K; Maradvany 1921/22 évre 6. 893 86 K. Osz-
szesen 41.405.77 K.

A Gyermektanulmanys Mdzeum z»arszamﬁadws&a 1920/1921. évrél:

Bevételek: 1. Maradvany 1919/20. évrél 51.06 K ; 2. Gyermektanul-
ményi eldadasokbol 5.8375 K ; 3. Hiany fedezésére o M. Gy. T.-t6l 3.802.94
K. Osszesen 8.729 K. ,

Kiaddsok: 1. Adminisztriciora 1.699 K; 2. Az altiszt bére 1.030
K; 3. Nyomtatvanyokra 1,800 K; 4. Eldadék tiszteletdijaira 3.000 K;
Raktar bére 750 K ; Tiszteletdijra (1919-re) 400 K. Osszesen 8,729 K.

A Magyar Gyermektanulmanyi Térsasdg tulajdondban van 3 drb
{ij miagyar voroskereszt sorsjegy, 1 drb 200 K névértékii magyar korona
jaradék kotvény; 12 drb egyenkint 200 K névértékii Bethlen Gébor-
nyomda r.-t. részvény.

A Teleki Sandor alap allominya 200 K.

Megjegyezziik, hogy a nyomdaval kozgytilés utan a befolyt ados
minyok lehetdvé tették a tartozds rendezésének megkezdését s @ torlesz-
tésekkel a majdnem 40.000 K tartozast 22.000 K-ra csokkentettiik s a hat-
ralékos iréi dijak kifizetésével ezen cimen kb. még 1.200 K a tartozdsunk.

Koltségvetés az 1921/1922. évre. A most folys egyesiileti. évre

nagy nehézséggel sikeriilt Osszeallilani a koltsggvetési javaslatot. Leg-
nagyobb nehézség az dllam elmarads 25.000 K-s segélye mellett az volt,
hogy jobbéra wa tisztviseld osztalyboél 4ll6 tagjainktél nem kérhetiink
oly magas tagsigi dijat, amely konszoliddlhatnd a tdrsasig pénziigyi
helyzetét. Szdmos dgazgaté-tandesi és két valasztményi {ilésen foglal-
koztunk a koltségvetés megéllapitdsival, mig azt sikeriilt oly formiba
onteni, amely némiképpen fedezi @ szitkséglotet. A koltségvetéshen fel-
tiintetett 65.000 K hidny remélhetbleg el fog tiinni, mert nem adjuk fel
a reményt, hogy a kormédny, a megvont 4llamsegélyt valamilyem médon
meg fogja 0jbol adni és mér annak a lépésiimknek, amellyel anyasi
tamogatasért a nagy tarsadalomhoz fordultunk, méris igen szép eredmé-
nyei vannak. Igy eddig adoményokbdl 40.000 K folyt be.

Ime g koltségvetés szamadatai:

Kiadasok: 1. A M. Gyt. Tdrsascg. 1. Adminisztraciéra 10.000 K.,
2. Az irodai segéderd havidijaira 4,800 K. 8. Gyermektanulmanyi eléad4-
sokra (nyomtatvany, rendezés, az eléadds tiszteletdijai) 7.000 K. 4. 4
Gyermek XVI. évfolyamira (10 iv papir nélkiil, flizéssel és expedici6-
val a 4.000 K) 40.000 K. 5. Ir6i dijakra 4.000 K. 6. Nyomdai tartozis
torlesztésére 10.000 K. 7. tiszteletdijakra (1920/21 és 1921/22. évekre)
10.600 K. Osszesen 96.000 K.

I1.. Gyermektanulmany: Mizeum. 1. Adminisztricié 2.000 K. 2.
Szolga bére 1.200 K. 3. Nagytakaritdsokra 1.200 K. 4. Raktirhelyiség
bére 600 K. 5. Nyomtatvanyockra 1.000 K. 6. Grafikonok rajzolésira
6.000 K. 7. Tiszteleletdfj (1920/21 és 1921/22-re) 2.400 K. Osszesen
14.400 K. BEeyiitt 110.000 K.
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Fedezet. (Bevétel). Maradvany 1920/21. évrdl 6,863.86 K. 2. Tag-
djbsl 15.000 K. 8. Eléfizetési dijakbol 12.000 K. 4. Konyvekbél 3.000
K. 5. Babszinhaztél jarulék 2.000 K. 6. Gyermektanulményi eladasokhbol
7.000 K. 1. Fedezetlen kiadds 64.906.14 K. Osszesen 110.800 K. Kell6
fedezet hidnya miatt a koltségvetésbol kimaradt:

A Gyermektanulményi Iskolara (Az anyak iskoldjéra) 10.000 K.
A szakosztalyok tudoményos munkassaginak és a vidéki fiokkorsk tamo-
gatdsara 10.000 K. Konyvek kiadasara 60.000 K.

Halalozasok. A halal djra a mi rendiinkbe végta kaszajit s érde-
mes munkésokat és bardtokat dontott ki koziiliimk. Mi, még ittmaradot-
talk, fajdalomtél illetédve gydszba oltoziink s fokozott energidval fog-
juk keziinkbe az eke szarvat, hogy poétoljuk a nagy veszteségeket.

Genersich Gusztav dr. (1865—1921.) Kolozsvarott 1921. julius
hénap elején temették el Genersich Gusztav dr. volt egyetemi tandrt s
a kolozsvari allami gyermekmenhely igazgato-féorvosat. Agyhartyagyul-
ladas vetett véget munkéds életének par napi szenvedés utan 50 eszten-
dés koraban. Genersich tanar egyike volt a legkivalébb magyar gyer-
mekorvosoknak s Téarsasagunk a gyermektanulméanyozisnak is egyik lel-
kes hivét, s miveljét gyaszolja benne. Allandéan buzditotta a tanitd-
sdgot a gyermektanulminyozisra s a maga tanulményait 1908. méjus
31-6n Kolozsvarott tartott tamitégytilésen kozolte a kolozsvarmegyei
tanitétestiilet tagjaival ,,4 gyermel lelk: életérsl” cimii el6adasdban
(L. A Gyermek 1908. évf. 99. 1.) Mint a kolozsvari 4llami gyermekmen-
hely igazgaté-féorvosa, Genersich tanir hivatdsénak tekintette a gydgyi-
tason kiviil a nevelést is. Hogy nevel6i feladatémak eleget tehessen,
azért érintkezésben sllott a tamitdkkal, pedagbgusokat nyert meg segito-
tarsaiul, azzal a célzattal, hogy t6litk tanuljon, Feladatom nehéz, mon-
dotta idézett cimili el6adasdban, mert eldképzettségem sok tekintetben
s f6leg a nevelés terén hidnyos. Tegyék lehetévé abbeli thajomat, hogy
belélem: az orvosbél legaldbb tiirhet tanité is valjék. Remélem, hogy a
megindult gyermdktanulméinyozis révén célomat Ontk segitségével el is
érem. Fogjunk ossze s szélitsuk életre itt Kolozsvart a gyermektanulmd-
nyoz6 tarsasigot!” Ez a terv mem valdsult meg; dmde a Magyar Gyer-
mektanulméanyi Tarsasdg kegyelettel fogja megdrizni emlékezetét amnak
a kivalo férfitnak, aki ezért a tervért éveken it lelkesedett és dolgozott.

Lechner Karoly dr, (1850—1922.) A kolozsviari egyetem elmekor-
tani intézeténelkk szerveztje s az elmegybgyédszat vildghirti miiveldje,
Lechner Karoly dr. egyetemi taméar, 1922. januar hénap végén elhunyt
Budapesten, 72 éves koraban. A Magyar Gyermektanulményi Tarsasig
egyik leghivebb tagjit s a gyermektanulménynak egyik legkivalébb mii-
vel8jét vesztette el Lechner Karoly tanarban. Szamos nagyértékii dolgo-
zataban bocsitotta kozre tanulményait, amelyek mindegyikében folotte
becses gyermektanulményi eredmények talalhaték. Mélységes tudidsinak
s tapasztaldsinak gazdag tarhazdbol a legmagyobb készséggel s bbven
nytjtott mindenkinek, aki csak hozzdja fordult. 1911-ben részt vett a
briisszeli I. memzetkozi gyermektanulményi kongresszusom, hogy be-
cses dolgozatat ott személyesen elfadja. 1918-ban az I. magyar orszigos
gyermektanulményi kongresszus és kiallitds keretében ismertette reflex-
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elméletét s ennek igazoldsira szerkesztett igen egyszert elmés késztilékét.
(L. Az I. Opsz. Gyermekt. Kongresszus Naploja és a wele kapesolatos ii-
allitas leirasa® c. kiadvinyunk 230. 1.) Még az elmult 1921. év folyaman
Tarsasagunk altal rendezett sorozatos eldadisok egyikét is Lechner Ka-
roly tartotta ,,4 gyermekek abnormitdsar dltaldban, kiulonos tekintettel
az dtmenett korra® cimen. Ez az eloadas egy hosszti  életen folytatott
gyermektanulményozds gazdag eredményeit tette ismeretessé. Tarsasa-
gunk scha el nem mulé halaval tartozik néhai Lechner Kéaroly profesz-
szornak azokért a szolgdlatokért, melyeket n gyermektanulményozisnak
érdekében kifejtett. Emlékezetét eszméi terjesztésével fogjuk Apolni
Téarsasdgunkban. :

Sandor Jozsef, volt brasséi torvényszéki bird, a Magyar Gyermek-
tanulmanyi Téarsasig véilasztmanydnak s igazgaté tandcsinak tagja,
1921. oktober havaban, hosszabb betegeskedés utédn elhunyt. A nemes
jellemt, fenkolt gondolkoddsti emberben a magyar gyermekbiréi kar
egyik legkimagaslobb tagjit s a Magyar Gyermektanulminyi Tarsasig
egyik legérdemesebb mumkésit vesztette el. Eletrajzat a jovs fiizetben
fogjuk adni. , :

Farkas Sandor, tanitoképz6-intézet: foigazgatd, a budapesti VI.
ker. tanitéméképzo-intézeti fOigazgats, a Tanitdképzo-Intézeti Tandrok
Orszagos Egyesiletének elndke, a Magyar Gyermektanulmémyi Tarsasie
valasatmdnyi tagja, 1921. december elején 51 éves kordban elhunyt.
Farkas Sdndor korai halalaval szép reményekre jogosité, nagy hivatist
magaban rejtd élet tort derékom ketté. A szerény megjelenésti, alacsony.
zomok, lass jarast, higgadt beszédli ember rovid megismerkedés utan
a nem kozbnséges ember benyomsdsdt tette rednk, amit elarult Gtletes-
sbge, sziporkizd szelleme Is. Ereztitk mélyen jans, 4tfogs elméjénelk, meg-
gy6z8, logikus gondolkoddsinalk hatdsit, eredetiségét. Csendes, magiba
zarkdzott, a myilvénos szereplést keriilni vigysé természete miatt nem
jutott magy szerephez az életben, amire pedig nagy szénoki képességei
is hivatotts tettek. Nem keriilte el fieyelmét az emberi milvel§dés egyet-
len teriilete sem, filozéfiai attekintése volt a vildg rendjérél, az emberi
tarsadalomr6l, azonban mégis volt egy tigy, amely lelkével sszaforrdtt.
amely irént olthatatlan szerelmet érzett, ez volt a tanitdképzés igys.
Szerinte a tanitéképzés a sarkpontja a kulturinak, amellyel o tomegekre
hathatunk, azok miiveltségét magasabb szinvonalma emelhetjik. Ha a
tanitoképabs iigyét modern szellemiivé tessziik, biztositjuk az Altalanos
emberi, a népimtivel6dés dtalakulasat is. Farkas Sidndor a mai, a modern
tanitéképzésnek egyik megteremtéje volt. Mikor 1908-ban Atvette a bu-
dapesti VI. ker. all. taniténéképzs-intézet wvezetését, magahoz vette a vele
egy gondolkodést pedagbeusockat s megindalt a tanitéképzdk belsd pe-
dagdgiai kiépitésének lazas munkéja. Mindossze négy évig tartott ez =
munka, de elég volt ahhoz, hogy Gjja sziilessen nemesak g felsBerdésori
tanitén6képzd, hanem az orszdg tanitéképzése is; 0j, tide pedagbgiai szei-
lem hassa 4t a képzék pedagdgiai tevékenységébt, ;

Farkas Séndor miikddése a gyermektanulményra nézve is igen
fontos volt.. O alapitotta 1909-hen, Nacy Laszléval, a pedagbeiai tandri-
val egyfiitt a VI. ker. tanitéméképzdben az elsé pedagégiai-pszicholdgiii
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laboratériumot, amely abban az iddben nagy szerepet jatszott a képzik
Osszes tamArainak kiképzésében a lélektani kisérletezésekhél. Ebben a la-
boratériumban torténik az Apponyi-kollégium pedagoégiai tanarjeloli-
jeinek kiképzése is s fontos pedagogiai-pszicholégiai kutatéasok szinhelye
volt. ‘

Farkas Sandor lelkes hive s hirdetdje volt a gyermektanulmanyl
eszméknek s torekvéseknek s a megey6ézédés erejével kivanta e tanulma-
nyok eredményeinek alkalmazésdt iskoldink kiilsé és belsé felépitésére.
Egyiddben gyakran vett részt a valasztmémyi {ilések tanicskozésain.
¢ maga azonban irodalmilag a lélektannak a filoz6fiai Agat miivelte.
1907-ben irta jeles boleseleti mlivéts ,, Az irdsmilvek pszicholdgiar alapon
vett kategéridirdl” s kéziratként egy nagyobbszabast filozéfiai mivet
hagyott becses oroksée gyandnt az utékorra ,,Tudomdnyok és targy-
korok’ cimmel. B filozéfiai mive is lélektani alapom épiilt fel. :

Farkas Sandor esak most, haldla el6tt, jutott el miikodése deleld
pontjahoz. Utébb emlitett miivel is bizonyitjak, hogy mily becses ter-
mékeket vArbattunk volna inég magy tudasitél, az atlagon felul aliH
alkoté szellemétél. Az a veszteség, amely korai haldlaval érte a koz-
miivel6désiinket, igen stlyos, a tanitéképzésre nézve meg valdban pétol-
hatatlan. Két kedves jellemvondsa volt: bardtait szerette s csalddjat
imadta. Bardtai s kartdrsai rajongtak érte. Mély rokonszenviink s elis-
merésiink kisérte 6t orok myugvéhelyére.

Dingha Béla, fOvéarosi iigyvéd, a Magyar Gyermektanulminyi
Térsasig vilasztménydnak tagja, 1921. junius havéban 50 éves kordban
meghalt. Nyitra megye szilottje volt s egész €életén 4t nem tudta elfe-
lejteni a szitori erddk susogasit. Az 6 szivébe is tort dofott a trianoni
békeszerz6dés s a lelki fajdalmaktél csak korai haldla véltotta meg.
Dingha Béla hazajaért és csalddjaért dolgozott egész életén 4t. A csa-
ladja irdnt érzett magy szerelme sem birta 6t a hazija elvesztése miatt
megnyugtatni, Ugyvéd volt, de szellemémek nemes sziarmyalidsa s eleven
""kiépzelete 6t mz ir6i s koltéi palya felé terelték. Naiv lelke a gyermelki
lélekhez csatoltia s a gyermekek kedvelt iréjava lett. Meséi, elbeszélései
az. En Ujsdgomban s a Filléres Konyvtirban jelentek meg. Jelesebb ko-
tetei: A kis tiizér, Csiribire Herceg, Szive ‘nincs Kirdlyfi, Akom kirdly
baja, A krencsi erdé meséi, Boske a léghajon. E miiveket a gyermekek
irdnt valé igaz, bensé vomzédasa jellemzi. A Magyar Gyermektanulmanyi
Téarsasdg miikodésémek minden mozzanatit meleg érdeklédéssel kisérte.
Mi is igaz bardtot vesztettiink el Dinghia Bélidban. Fajdalommal kisér-
tiik utolsé atjara. :

Preopaganda bizottsag. A Magyar Gyermektanulményi Téarsasig
néhiny nétagja janudr 5-én Nagy Lészlé elnoklete mlatt iilést tartott.
A meghbeszélés tirgya egy leginkabb ndkbél all6 bizottsag alakitdsa volt,
amelynek féfeladata minden, a tArsasigot érdekld iigynek propagilasa.
Tanécskozis kozben a kovetkezd megéllapodasok jottek létre:

1. A bizottsdg foladata adoményok gyiijtése s minden ide iranyuld
mozgalom tdmogatisa.

2. A Tarsasdg mindenféle vallalkozdsinak, a sorozatos el6adisok-
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nak, a babszinhizi eléadisokmalk, iskolak, intézetek alhtasanak s egye-
beknek anyagi és erkolesi elémozditisa. .

3. Tudoményos Onképzés, amely felleli ¢) miivek 1smertebeset ’)}
megﬁgye]eseL bemutatésit s taglaldsdt s ¢) altaldban a gye:rmektanul-
méany miivelését.

A jelenlevok ezen programm alapjin meg is alakitottdk a ,néew
propaganda bizottsagot”, tarsadalmi elnokként megvalasztottdk 0zv.
ifj. Pelczmann Ferencnét s pedagégiai elmokiil Domokos Ldszlonst,
jegyz6 lett Horvath Mariska févarosi tanitond.

Szoba keriilt még a Ndgrddy Laszlé dr. altal alapitandé 4j gyer-
meknevel$ intézet is, amellyel a bizottsdg kiilon iilésen fog foglalkozni.

A mbi propaganda bizottsdg elncksége folhivija a megalakuldsra a
Magyar Gyermektanulményi Tarsasig nbi tagjainak szives figyelmét s
felkéri az érdeklddéket, hogy miikods tagokul jelentkezzenek az elnok-

ségnél (Budapest, VIIIL., Ulléi-at 16/b.).

; Gyermektanulméanyi sorozatos eléadasok. A Magyar Gyermék-
tanulményi Tarsasig, miként az elmult évben tette, az. idén is rendez
népszerli eléadiasokat a gyermektanulméiny korébél. Az eléadasokat az
idén is @ Fovarosi Konywvtir el6ads termében tartjuk (IV., Grof Ka-
rolyi-utea 8. foldszint), januér, februir és méarcius hénapokban, minden
hét csiitortokjén este 6—T-ig. Eddig megtartott eldadisolk:

Dr. Bartucz Lajos egyetemi m. tanir el6adasa: A gyermel testi
fejlodésének torvényer és fébb jelenséger, kiillonds figyelemmel a magywr
gyermelk testv fejlodésére. Sajat mérésel alapjan. Janudr 5. é&s 12., két
oma. Dr. Négrady Laszld kozépiskolal tandr eléadéisa: A csecsemd testi és
lelki élete, megfigyelésének szempontjar és modja. Sajit megfigyelései
alapjam. Janudr 19. és 26., két 6ra. Dr. Tuszkay Odon f6orvos elSadfsa:
A serdils kori gyermel élet- és léleklana, nevelésének fé elvei. Februar
9. és 16., két 6ra.

Hitra vannak: Sdgody Otmdr zenetanir eléaddsa: A gyermek
muzikalitdsinal feylodese, a zener nevelés célja és 16bb elvei. Sajat adat-
gyljtései alapjan. Februdr 28. és marcius 2. Két 6ra. Dr. Kdrmdn Ele-
mér torvényszéki bird eléadiasa: A gyermek erkolesi életének rendelle!
nességei és kezelésik mddja. Mércius 9. és 16., két 6ra. Nemesné Miiller
Mérta o Csaladi Tskola igazgatéjamak eldadisa: A munka szerepe a gyor-
mek mevelésében és oktatasaban. Marcius 23. és 30., két ora.

Egy-egy el6adas belépti dija 10 K, a tarsasig tagjainak, tanitok-
nak, tandroknak, egyetemi hallgatoknak, munkdsoknak 5 K; mind a 12
eladasé 100 K, azaz 50 K. Belépd jeeyek valthaték: a Févarosi Konyvy-
tar kapusanal (IV., Gréf Karolyi-utea 8. foldszint), a Magyar Gyermek-
tanulmanyi Tarsasag iroddjaban (VIIL., U1l6i-tt 16/b. II. emelet 9—10.
ajt6), a Gyermektanulmanyi Mbzeumban (VIII., Méria Terézia-tér 8.
£61dsz.) hétfén, szerddn és pémteken 5—T-ig.

Orémmel tapasztaljuk el6addsainknak a nagy kozonség részérdl tor-
ténd élénk litogatottsfgit s biztosra vessziik, hogy erkolesi téren ked-
vez6 hatdstiak lesznek ezek Tarsasdgunkra s a gyermektanulmény {igyére
nézve.
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Miivészi babjatékok Budapesten. Béabjatékaink tavalyi debreceni
sikerei mtin ezen eléaddsainkat az idén Budapesten is meghomnositottuk.
A bemutiaté el6adast movember 26-4n tartottuk g kamarazeneterem he-
lyiségében nagyszami meghivott kozonség jelenlétében. Ott voltak &
kozolktatasi korméany, a févaros kikiildottjei, dr. Pintér Jend féigazgatd,
irdk, pedagbgusok, sziilk, gyermekek nagy szammal.

Az eladast Nagy Lészls, a Magyar Gyermektanulméinyi Téarsasag
elndke vezette be rovid eldadéissal, amelyben méltatta a babszinhéazi elé-
adasok nagy miivészi, pedagbgiai s tarsadalmi jelentdségét. A miivészi
babjaték, mint drodalmi mifaj, rokon a dramédval a cselekvd elemeknél
és péarbeszédes formajanal fogva, de naivitasival, tartalmémak leegy-
szertisitett forméjaval legkbzelebb 4ll a népmeséhez, azonban a’ drimai
elemek hatésosabbd teszik a babszinhdzat. Mfivészi és irodalmi értéke
miatt @élvezetet nyujt a felnbttnek, lekozelebb 4ll mégis a gyermek
lelkéhez. Neveli s miiveli azt. Lekoti érdeklodésiiket, de miivészi és iros
dalmi értékénél fogva a magasabb élvezetekre teszi Oket fogékonnya.

Ezutin Blattner Géza festomiivész, a babszinhiz igazgatdja bemu-
tatta az eldaddsok milisorat. *

1. Béka-egérharc (latvanyos mesejaték). Irta: Ndigrady Lészlo.

9. Lustak orvosa (babjaték). Irta: Nogrady Léaszlé.

3. Biiwos hordé (4rmyjaték). Kinai motivumbdl rimbe szedte: Mo
hdcsy Jend. Kisérd zenéjét szerezte: Linz Marta.

4. Ludas Maty: (babjaték 4 képben). Irta: Nogrady Liaszlo. Kiséré
zenéjét szerzé: Sdgody Ottmar zenemilivész.

A szinpadi szerkezet, a babok, figurak, alakok, a vilagitis Blattner
Gérza festOmiivész szabadalma ég tervei szerint késziiltek. A Tudas Matyi
figurait Delre Szilard festomiivész festette. A zenei kiséretet Sdgody
Ottméar zenemiivész szolgaltatta.

A sdiinet alatt Sdgody Ottmidr zemeszerzd irredenta verseket sza-
valt zongorakisérettel, melodramai feldolgozdssal .

A kozonség igem rokonszenvesen fogadta a sikeriilt el6adisokat s
megtapsolta Blattner Gézat, a bibszinhazi el6adasok buzgé vezetdjét.

Az elbadésokat dr. Pintér Jemd, a budapesti kozépiskoldk féigaz-
gat6ja szép rendeletben ajanlotta a tamdrok figyelmébe.

Blattner Géza a bemutatés ta tobbszor megismételte az eléada-
sokat a nagy kozonség, a tanulé ifjusig szdméra. Az ifjusig mindenkor
nagy tetszéssel kisérte a kedves eléadisokat. A fOvarosi Néphdzban a
munkdsgyermekeket is mulattatta babjatékaival.

A dramaturgiai bizottsig miikédése. A Magyar Gyermektanul-
méanyi Tarsasidg dramaturgiai bizottsiga a kozgyilés ota két {ilést tar-
tott. A november 30-4n tartott elsd tilésen tudomasul vették, hogy a va-
lasztmény a bizottsdg elnokéiill Nagy Laszlot, tarselnokéil Négrady
Laszlé dr.t s i babszinhdz igazgatéjava Blattner Gézat valasztotta meg.
A bizottsag az tigyck eldadésaval Blattner Gézat bizta meg. Ezutin meg-
allapitottak a beadott babszinhézi darabok biralati rendjét. A bizottsig
tagjaiul a kovetkezdket valasztottak meg: P. Abrahdm Ernd ir6, Angyal-
né Lorincey Méria ir6, Avar Gyula tandr, Bérczy Sarolta ird, Csapé
Heim Jézsef muépitész, Domokos Laszléné igazgatd, Felterné Farkas
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Irén taniténd, Gergely J. Jolan tandrn8, Gréber Vilma tanirné, Ham-
vas Jozsef tandr, Harsiny: Kalman ir6, Horvdth Henrik mtforditd,
Keleti Adolf igazgatd, iv6, Kdrpati Aurél ir6, Ldzdr Istvan ir6, Mair-
czell Mihaly kollégiumi igazgaté, im6, Miklés Jend ird, Mohdcsy Jend
ir6, Orbok Attila memzetgyllési képvisels, Répay Déniel tanir, Sdgody
Ottmér zenemtivész, Schmidt Ferenc tandr, Walleshausen R. festo-
mUveész.. ‘

A mésodik Ulést janudr 30-4n tartottdk, amelynek feladata volt a
babszinhézi darabokn6l valé gomdoskodds. A kovetkezé miisor tdrgyal
lesznelk: Vitéz Laszl6, babjatek, irja Detre Szilard festémiivész, Mohdess
és a Dongé, magyar népmese, irja Avar Gyula; egy japin adrnyjaték, for-
ditéja Walleshausen Rolla, pantomim jaték, tervezi Blatther Géza.

Palyazat bdbszinhazi darabokra. A Magyar Gyermektanulményi
Téarsassg Dramaturgiai Bizottsdga az 1922. januar 30-iki tlés hataro-
zatébol kifolydlag nyilvanos pélydzatot hirdet bébszinhazi eléadasta
alkalmas babjatékokra s drnyjatékokra. Erre a célra alkalmas darabok:

1. Magyar népmesék atdolgozdsai.

2. Alkalmas magyar irodalmi miivek, hazai vagy kiillfoldi mesék,
monddk, regék, elbeszélések atdolgozdsai.

3. Onallé babszihdzi darabok.

T4 eleme a daraboknak a gordiilékeny, rovid parbeszéd, a cselek-
vés, torténés s a humor.

Ay eléadisra alkalmas miivek a rendes szinhazi eldadasok szaz.ale‘k()v~
jutalékdban részesiilnek,

A palyazat nyilt.

A palyamiivek beadasa nines hatdridéhoz kitve.

Az elfogadott darabok eléadisira a babszinhazi vallalat kizirdlagos
jogot formil. )

Budapest, 1929. januir 30.

Tehetséges gyermekek rajzkiallitasa. A Magyar Gyermektanul-
manyi Térsasig igazgaté tandecsa a janudr 17-én tartott iilésén elha- :
tarozta, hogy rajzkidllitdst rendez m rajzban kivals gyermekek rajzols-
képességének bemutatdsira. Ennek rendezése végett sziikebb kord bi-
zottsaigot szervez a sajat tagjai kozott levé miivészekbdl, miipartoldkhol
és pedagdgusokbol. A kidllitds tobb osztdlybol fog Allani, £6 CbOpOI‘t‘dE
a lész mitvészek ifjukori rajzai fogjik alkotmi.

A magyar gyermek. E cimen tartotta meg valasztményi tagsigl
szélafioglaléjat Ballai Karoly, a Gyermektanulmanyi Mfizeum dgazgatéja,
a Magyar Néprajzi Tdrsasigban, ammak 1921. oktéber havi felolvasé
1ilésén. :

Els6sorban arra keresett feleletet, hogy természetes hatisok alatt
meddig fejlédik a gyermek értelme s hogy melyik korban jelentkeznek
a faji jellemvomdsok? Az elsé kérdésre Nagy Laszlé nyomén megallapi-
totta, hogy az intellektus természetes fejlédésének hatara kb. a gyermek
9 éves kora koriil van, a masodik kérdésre azomban pontos fadatiolc hlJ]an
nem tudott hatdrozott valaszt adni.

Azutin faji szemponthdl tdreyalta azt a kb. 200.000 ndatot, ames
lyet a magyar gyermek fogalmi korérsl és akaratmiikodésérsl, tovabba
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a gyermek jatékarsl, meséjérol, érdeklédésérdl, erkolesi fejlédésérol
gyiijtottek Ossze a Magyar Gyermektanulményi Tarsasig szakosztalyai,
. s megéllapitotta a jellemzb sajitsdgokat. Ismertette a felnétt magyar-
sdg pszichéjére vonatkozé kutatisok eredményeit, végiil Gsszefoglalta a
magyar gyermekre vonatkozé indulktiv Giton szerzett megallapitésait.

A magyar gyermek érzésvilagnak fejlédésében tgyszélvin mindent
meghaladé érzés @ hazafias, a faji érzés. Bz az érzés végightizodik a gyer-
. mek egész fejlédésén. Szereti n torténelmet, mert abban fajanak hési
kiizdelmeirb]l olvashat, szereti az anyanyelvét s csak ezutan fordul ér-
deklédésével az altalanos, faji szemponthdél semleges, ismeretek felé.

Gondolkozasdban' tlilnyomé az eszményi elem. Rokonszenvét elsé-
sorban és egyenld ardnyban erkolesi és érzelmi mozzamatok keltik fel s
ezutén kovetkeznek az értelmi elemek s végiil, alig szdmottevs mérték-
ben az anyagi motivumok alapozzik meg.

Akaratmiikodésében feltiing a harc és kiizdelem irant valé hejlan-
désiga. Ezen a térem, akir a nagyok, elszdnt és hatarozott.

Eldadasa végén azt ajanlotta, hogy szerveztessék a magyarsiggal
foglalkozé tudoményos térsasigokbdl (igy a Torténelmi, az Irodalom-
torténeti, Nyelvtudominyi-, Gyermektanulményi és Néprajzi tarsasé-
gokbdl) egy bizottsig, amelynek feladata legyen a magyarsiag testi és
szellemi fiejlodését, multjat és jelenét, mai kulturdlis, embertani és
etnografiai allapotat bemutatni, illet6leg ezen célbol egységes munka-
programmot alkotni, @nmak végrehajtdsarél, az anyag Osszegyiijtésérsl,
feldolgozasarél és az eredményeknek hazai és kiillfoldi publikélasirol
gondoskodni.

Ezen hizottsig, e nagy célok megvaldsitdsa végett szerezze meg
mind dllam, mind @ Magyar Tudoményos Akadémia és a nagy tarsada-
lom érdeklodését, erkolesi és amyagi tmogatasat.

Az inditvanyt a Néprajzi Tarsasag elfogadta s hén dhajtjuk, hogy
eredményes legyen elékészité tevékenységiik.

A nemzetek tarsadalmi egyesiilése. Izen a rendkiviil fontos
snemzeti® tigyon faradozik nalunk a Magyar Kiiliigy: Tdarsasdg, amely-
nelk élén gréf Apponyi Albert all. Hozzénk is intézett felhivasabol ko-
zoljiik a kévetkezdket :

~ Minthogy a nemzetek szovetségének Genfben székeld szetvezetében
csak n szovetségbe felvett allamok kormanyképviseletei szerepelhetnek
és miikodhetnek, az egyes allamok tarsadalmai kiilon nagy szervezeteket
alkottak, az u. n. népszovetsége tdrsasagokat, amelyek egyes orszagok-
ban rendkiviil nagy méretiiekké fejlédtek, hogy erkolesi stlyukkal ha-
tést gyakorolhassamak a nemzeteld hivatalos szovetségére. Az egyes
nemzetek szovetségl tdrsasdgal egy memzetkozi szervet is alkottak, a
Nemzett Tarsasagolk Szovetségét (Union des Associations pour la Socibté
des Nations), amely Briisszelben székel.

Magyarorszigon erre a célra alakult a Magyar Kiiliigy: Tdrsasdg,
amelynek szervei a Nagy Bizottsig (Conseil) és a Kozgytilés (Assems
blée Gémérale). A Magyar Kiiliigyi Térsasde minden alkalmat megra~
gad a magyar iigy javitdsdra, ezért vett részt a péarisi, genfi &s béesi
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tanscskozdsokon. A Kiiliigyli Térsasag a mitkodés kiterjesztése végett

népszovetségi nagybizottsdgha meghivja az Gsszes hazai tarsadalmi szer-

vezeteket. Az igy megalakulé Nagy Bizottsig 20 taggal vehet pészt a
nemzetkozi szovetségi konferencidkon. Kiildott meghivét a Magyar

Gyermektanulmanyi Téarsasignak is, amelynek igazgaté tandcsa a ia-
‘nuar 17-én tartott (ilésén a Nagy Bizottsdgba Bakony: Hugé titkért és
Tuszkay Odén dr. féorvost, igazgatdtanbcsi tagot kiildte ki.

Nemzetkozi erkolesnevelési kongresszus Genfben. Az 1908-ban
Londonban tartott elsé s 1912-bem Hagaban tartott méisodik enkoles-
nevelési kongresszusnak most tiz szomort év utin folytatdsa lesz Geni-
ben. A memzetkozi bizottsdg 1922. jalius 28-ra, .négy napos tandesko-
zasra, Oosszehivta a hramadik erkoélesnevelési kongresszust, a svajel szo-
vetségi tandes s a genfi kanton tandcsinak magas védnoksége alatt.

A kongresszus szervezdbizotisdginak élém ma is Anglia kivals 4i-
lamférfiai és filoz6fusai allanak: Pollock Frigyes, Y ounghusband Ferene,
és Goutd Frigyes. A nemzetkozi bizottsdgbam Magyarorszigot gréf Ap-
ponyr Albert képviseli. A programm szerint: a kongresszus egyik part-
nak vagy tarsadalmi, alakulatnak véleményét sem képviseli. Szabad vé-
lemény nyilvanitist enged minden valldsi és boleseleti, nemzetiségi és
partszervezetnek,

A memzetkozi szervezObizottsdg lazzal okolja meg a kongresszust,
hogy ,,a habort legfontosabbi tette @z erkolesi mevelés kérdését. A ha-
bortt anyagi és erkolesi rombolasait mines médunkban megmisitani,
de gondolkoznia kell minden memes érzésti embermek azon, thogy a
pusztulastél megmentsiitk a civilizaciét fenyegetd jovot. Nem elégedhe-
tink meg a javitdssal, hanem épiteniink kell.“

A szervezd hizottsdg egyelére két érdekes és nagy fontossagh
tételt tlizott ki a komgresszus szdmédra:

I. A torténelem tanitasinak nemzetkozi szelleme. Ehhez a kovet-
kezd magyardzy pontokat flizi: Az Gt a helyi torténelemt6l a nemzeti
torténelemig, a nemzeti torténelemtdl a nemzetkoziig. A polgari és ner-
zeti eszmének Osszekapesoldsa mz emberek kozotti testvériség eszméjével.

A korményok és a nemzetek torténete; a munka torténete; a szabadsig -

torténete. A torténelem tanitisa az iskolék kiilonbozé fokém. A taa-
- konyvek és a historiai igazsig.

I1. Az Gsszetartozanddsdg érzése és a mevelés. A szolidaritds az elmé-
leti erkolesi mevielés szerint. A csalad nevelése a kolesonds segitségre.
Hogyan kiizdjon a csalad és az iskola a pénz hatalma ellen? Az iskola
nevelése a kolesonos segitségre. A kézimunka a kolesonds segitség szol-
galatdban. A tanulék onkormimyzata, az oktatds kiilonbozé fokon, kii-
Ionosen a serdiilt lorban. Egyéni és térsadalmi nevelés.

A nemrzetkozi szervezet genfi bizottséga m vildg Gsszes ;kul‘r)ur-
allamaiban nemzeti bizottsigokat szervez a kongresszus propagicibja
érdekében. A genfi bizottsig elndksége a magyarorszigi bizottsidg meg-
szervezésére Nagy Ldszlot, a Magyar Gyermektanulményd ‘Téarsasig
elndlkét, a genfi J. J. Rousseau-Intézet intézGbizottsdgimak tagjit, kérte
fel. Nagy Liaszl6 ez titon is felhivja a magyar tarsadalom figyelmét ezen
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nagy jelentOségli kongresszusra s elfogad tagsigi jelentkezéseket. A
tagsagi dij 20 svdjci framk. (Budapest, VIII. Ull8i-at 16/B).

Uj Nevelés Nemzetkozi Ligaja. Az 1921. év elején az angol U3
Nevelést Tdarsasiag (New Education Fellowship) ezen év julius végére
meghivta Calais-ba az ,;uj nevelés“nek a vildgon él6 Osszes bardtait s
munkésait kongresszusra, 12 4allambél koriilbeliil 200 pedagégus jelent
meg, akik baratsigos beszélgetések és tanicskozisok utdn megalakitottak
az Uj Nevelés Nemazetkoz Ligdjat s azt hozza csatoltdk a Nemzeti Tar-
sasagok Nemzetkozi Unidjahoz, Briisszelben (1. a Magyar Kiuligyi Tar-
sasdg felhivasat). Az Uj Nevelés Ligéjanak székhelyévé Genfet tették
s ennek vezet8jévé megtették Svajenak mai legkivalobb pedagdégusit,
Ferriére Adolf dr.-t, a J. J. Rousseau-Intézet professzordat s a 3. Nem-
zetkozi Erkolesnevelési Kongresszus szervezdbizottsaginak elmdkét (1. a
tudibsitast). ; :

Ezen Liga célja a régi hagyoméanyos nevelést oly neveléssel he-
lyettesiteni, amely szdmol a gyermek egyéniségével s arra torekszik, hogy
felszabaditsa a gyermels szellemi erdit, hogy felhaszmélja a gyermek
érdeklodését, amely az & tevékenységeiben nyilvinul meg. Meg akarja
illapitani. minden kornak a maga jellegét s m nevelést ehhez igazitani;
a gyermekek maguk szervezzék meg a fegyelmezésiiket s érezzék egyéni
és tarsas felelGsségiiket; az oOnzést a szolidaritissal helyettesitik; a
fiukat és lednyokat egyiitt oktatjak, de a kétféle nemmel kiillonbozokép
bannak; @ meveldk és sziildk egyiitt mlikodnek a gyermek nevelésén. (Ezek
az elvek a Magyar Gyermektudomanyi Tarsasig Uj Iskoldjaban mér
nagyobb részt megvaldsultalk.)

A Liga céljai elérésére ,Uj Iskolat“ (Ecole Nouvelle) alapitott
Genfben és Svajcban s megigérik, hogy kozolni fogjak a vidéki Uj Isko-
lak névsorat s ismertetni fogjak a kiilonboz8 nemzetek Uj Iskolait és
kisérleti iskoldit. Legkozelebb Décroly Uj Iskolajat irjak le.

Folyéiratot adnak ki Pour I‘Ere Nouvelle (Uj Korszak), cimen ,u2
uj nevelés nemzetkozi szemléje® céljabdl. Ezen folydiratban a kovetkezd
fobb lérdésekkel akarnak foglalkozni: 1. A gyermektanulmény legujabb
eredményeinek alkalmazdsa a nevelésre. 2. A gyermeki érdekldés fejls-
désének fokozatai., 3. Az aktivités waz oktatdsban. 4. A tanulék onkor-
manyzata. 5. A korredukiéeié. 6. A miivészetek az iskoldban. 7. A kézi
munka. 8. A szabad ég alatti tanités. 9. A természetes testgyakorlat sth.
(Ezek az elvek Tarsasdgunk uj konyvében, Diadaktika Gyermekfejlédés-
tani Alapon, mar form#ét oltottek.) A folybirat angolul és németiil is
megjelenik. Szerkeszti Ferriere Adolf dr. Megjelenik: Société Générale
d‘Imprimerie, Pelisserie, 18. Genéve.

Végiil : Két évenként nemzetkozi kongresszusokat fognak tartani.

A pedagégiai- pszicholégiai probak elméleti és gyalkorlati értéke.
Dr. Yoteyko Jozéfa tanir, a varséi allami pedagégiai intézetben a lélek-
tami laboratérium vezetdje, aki a habort elétt a briisszeli nemzetkozi
gyermdktanulmanyi féiskolat alapitotta s vezette, ebbeh ar tadrgyban
koriratot intézett a kiilombozd nemzetek -szakértdihez. Szerinte elérke-
zett az ideje a ,tesztmdidszer” gyakorlati alkalmazisanak. Eppen azért



azt véli, hogy ezt a médszert s ennek eredményeit komoly vizsgal:
kell veﬁnu:mk Ez okbnl Nagy Lasz.lo\hoz i mmt a MIagyar Gyer

giai- pszicholagiai lcaborahorlimmamak v'etzetdjéhez alabb kovetkez6
déseket, intézte, amelyeket kivonatosan kozlink.

1. Az elmemtiveletek tesztjei mely teriileteken érték el edd1
legjobb eredményeket? A lélektanban, a pedagbgidban vagy az elmekor-
tanban ¢

2. Milyen értéket tulajdonit a tesztmodszernek a kutatésok terén?
Milyen fokit mutatjik ezek a szabatossagnak, a szimbeli &rbokehhpt&
ségnek? Megvan-e a méd az ellenorzésiikre?

3. Hogyan Lelhetne e mobdszerek technikajat és modszerdt egysé-
gessé tenmni?

4, A szédmos tesztmodszerek Kozl melyeket tartja on a legjobbak- :
nak? i 5
5. Ha gyermek vizsgalatdrél wan ‘szo, miféle eljarast vélne on
legalkalmasabbnak, hogy csékkentsiik nagy sugalmazhatdsagat, kitéré
6s véletlen feleleteit? Hogyan ébressaik fol érdeklédésiiket, oszmte- '
sogiilset ? _

6. Miben all a tesztmédszerek mlkalmazisinak nehézsége? V(wez- 3
hetik-e ezeket tanitdék, a) ha 6j kutatdsokrél, b) vagy alkalmazisukrél
van 8z6? ’

Nagy Laszlé e kérdésekre a kovetkezo feleleteket adta: :

Ad 1. Azt hiszem, hogy a tesztmédszerek a legtohb gyakorlati ered-
ményt azdltaldnos, lélektan teriiletén érték el, mert itt fejlédtek ki legin-
kébb a tudominyocsan megal%pozott modszerek. A pedagoégiai-pszichold-
gia teriiletén tulajdonképpen még nincsenel tudoményosan '1\1(2101"’0701}13
és gyakorlatilag teljesen meghizhaté modszereinlk. g

Fmn itt azonban csak a tulajdonképpeni szakmimrdl a pedagégiai-
pszicholdgiai tesztmédszerekr6l-szblok. Ezen a teriileten is a modszereket

eglehetésen egyoldalfian alkalmazzak, amennyiben ezeket féleg az in-
tellngemma és a tehetségek meghatérozisina haszmiljik, Fontos, hogy
‘ezeket a tesztmddszereket szélesebb tertleten alkalmazzuk: a gyermekelk
dltalanos individudlis tulajdonsdgainak megdllapitisira.

Ad 2. A pedagbgiai-pszicholégiai teszteknek nézetem szerint azért
van kevés elméleti és gyakorlati értékiik, mert nincsenek tudominyos
alapon felépitve. A tesztvizsgilatok eredményei esetlegességektél Gs a
vizsgals eljdrdsok kiilsé koriilményeité]l fiiggenek. A tesztek Osszedllitd-
sabol hianyzik az egységes alapelv. Innen szirmaznak a kifogisok a tesz-
tek alkalmazdsa ellen.

A tesztek tudoményos alapjdul csak n fejlédestan szolgdlhat, A
gyermekek mindenik képességének atalakuldsit és fejlédés-menetét pon-
tosan meg kell hatiroznunk, figy mint azt a testi fejlédés terén eddig
mér megkozelitéen elértiik, az igy elért fejlédéstani hosszmetszetek ada-
tai fogjik szplgdltatni a fejlédéstani keresztmetszetek szdméra azon
normékat, amelyek szerint mi minden egyes gyermekegyén intelligen-

cidjat, tehetségét s altalaban az egyéni tulajdonsdgokat meghatirozhatjuk.
; e
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Igy kell tehét eljérnumk a kiilonbozd szellemi képességek, u. m.
a felfogoképesség, az emldkezet, @ gyakorlati gondolkodas, a magasabb
g:(mdohlmdé kiépesség, az alkotd képzelet (gyermek rajzok) fejlodés me-
nefének és atalakuldsémak vizsgilatdban s minden egyes évfolyamra
nézve meg (kell kapnunk a relativ szdmokat. Ha ezek meg vannak, akkor
rendelkeziink az egyéniségek meghatirozasihoz szikséges matematikai

- normdkkal. Csak ezen alapos el6késziiletek utédn foghatunk a részletes
munkahoz, A mai feliiletes eljards mellett oly tévedéseknek lehetiink
‘kitéve, amelyekkel a tesztek alkalmazisimak értékét kétségessé tehetjiik.

Ez az eldkészit6 munka még évekig eltarthat. :
Ad 3. Ezen eljaras szerint természetszertien jon létre a tesztmoédsze-
rek és eljardsok egysége.

Ad 4. Bzen felfogas értelmében a relativ tesztek értékesebbek az
abszolit értékili tesztelkmél. . i

Ad 5. Ha j6l és szivélyesen banunk vizsgélat kozben a gyermelkelkkel,
dlkor tetemesen csokkentjilk a szuggeszticknak és egyéb lelki gatla-
scknak hatéasat. i

Ad 6. Nem konnyti @ 6. kérdésre altaldnosan valaszolni. Altaldban
igaz az, hogy lélektani kisérleteket csak azok i szakemberek, akédr peda-
gogusok, akar pszicholégusok, végezzenek, akiknek megvan mzokhoz @
kelld késziiltséetik, képességitk és gyakorlatuk., Természetesen a legked-
vezdbb eset, ha a pedagdgiai-pszicholégial vizsgilatokat és ezek alkalma-
zasét oly iskoldzott kutaté wvéezi, aki egyuttal pedagbgus is.

Budapest, 1922. janudr 14. :

Kongresszus al palyavalasztasi iroddk megszervezése iigyében.
A munkanélkiliség elleni kizdelem mnemzetkozi szovetségémek magyar-
orszdigi esoportja az 1921. év dktéber havaban kongresszust tartott a bu-
dapesti legyetem kizponti épiileténelk kupolatermében a palyavilasztisi
tanacsadé irodidk szervezése tirgyaban.

A kongresszus elntke dr. Foldes Béla egyetemi tanir, nyug. mi-
niszter s titkdra dr. Somogy: Mané min. tandesos volt. A kongresszus
harom mapig tartott, s magy szammal képviseltették azon magukat a ro-
kon egyesiiletek s tdrsulatok. A Magyar Gyermektanulmanyi Térsasig
élénken vett részt a szaktandceskozdson, mert a Tarsasfagnak 1918. tava-~
szin tartott II. orszdgios kongresszusdn kiilon tdrgy volt a palyavalasz-
tas. Téarsulatunk tagjai koziil szakel6addk voltak: Weszely Odom dr.
egyetemi tanar (a pedagbgia és a palyavilasztds), Nagy Lészls, az Ap-
ponyi-Kollégium tanira (pedagégiai-pszicholégiai vizsgalatok), Ransch-
burg Pdl dr. egyetemi tandr (u. a. tétel), Maday Istvan dr. egyetemii
tandrsegéd (orvosi kisérleti wvizsgalatok), Focher Laszlé dr. féorvos
(kisérleti médszerek), Juba Adolf dr. egyetemi m. tandr (omvos szerepe),
Vigh Albert iparoktatdsi foigazeats (irodéak szervezése gyakorlati szem-
pontbdl). Ezeken kiviil a tdrsasdg tagjai koziil sokan vettek részt a kong
resszuson. A szaktandcskozds az elBadokbol végrehajtd bizottsdgot kiil-

dott ki, amely megvitatta a memorandumot & a naplé kiaddsat.
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Az adomanyok nyugtizasa.

Ismeretes az az anyagi valsdg, amelybe a Magyar Gyermektanul-

méanyi Tarsasig 'a nyomdai arak hihetetlen magasra szokése miatt jutott. el

A kbzoktatasiigyd minisztérium egyaltalan nem igyekezett minket e bajs
b6l kimenteni, 86t a minisztérium egyik osztilya megvomta toliink az
eddig ‘adott 25.000 K segélyt, amin csak részben enyhitett masik osz-
talyanak 10.000 koroméaja. A tdrsadalom karolta fel a gyermektanulmanyi
tarsasdgot. Egyes lelkes tagok nagy gylijtési akeiét inditottak meg a
févérosban és a vidéken, aminek, mint az alabbi kimutatas bizonyitja,
méris szép eredménye lett. Halds koszonettel fogadjuk a gyljtéknek s
az adakozoknak 4ldozatkészségét. Az 6 adakozdsuk lehetévé tette a téar-
sasdg mikodése fonaldnak felvételét s tantiskodik a tarsadalom mély =
rokonszenvér6l irdntunk. : L

A Magyar Gyermektanulminyi Tarsaség fentartdséna, mikodésé-
nek biztositasara a kovetkez6 adoméimyok érkeztek be:

Ozv. Pelzmann Ferencné 5000 K.
Duna-Ipolyvélgyi hév. 500 K. — Ozzv Thék Endréné 2000 16— Nem,es
Lipot 500 K.

Ozv. ify. Pelzmann Ferencné gyujtése: N. N. 200, — Glﬁwcﬂ( Fri-
gyesné 500. — Remete 325. — Lingelné 1000. — Czoborné 30. — id.
Pelzmann Ferencné 500. — B. J. 200. — Pick Jézsefné 100. — Dr.
Kohner Adolfné 500. — Radnai A. 100. — Katona Bélané 200. — K. L.
200. — Krausz A. 500. — Gréf Dorsay 200. — Olvashatalan 1000, —
Kovécs Akosné 250. — Gregersen Hugbné 50. — Jakabffy Séndormé 50.
Gliidk Frigyes 5000. — Dr Emmer Kormglné 5000. — Pelischek Alfréd
1000, — N. N. 200. — Osszesen 17.125 K.

Ozv. Fehérkuty Bélané gytijtése: (Domony.) Ozv. Fehérkuty Bélind
100. — Domonyné 200. — Fischer Edéné 150. — Elek Jenémé 100.
— Stolméar Laszlé 100, — Dr. Menyhardt Irén 100. — Groger Odénné
100. — Vértessy BEvi 200. — Luger Camilla 50. — Brunyaszky Bel.me
150. — OUsszesen 1250 K.

Meer Lujza gyiijtése: Molnadr Gyula 50. — Riosinger Erzsi 30. —
Bauer Margit 80. — Waluska 50. — Grész Jézsef 40. — Herz 50. —
Némethy 50. — Sz. B. 100. — Turul nyomda 50. — Foldma Sandor
20 = Kolber Ernéné 200. — Osszesen 730 K.

r. Menyhdrdt Irén gytjtése: Dr. Bakay 50. — Dr. Agoston
: Lés‘zl(’) 50. — Dr. Szirmay 50. — Dr. Z. Farmos Tlona 100. — Jaxley
Gyorngyné 100. — Reiter Aladar 800. — ozv. Kherndl Imréné 100. —
Menyhédrd Ali 100. — Totd 50.'— Osszesen 900 K.

Elefinthy Sindor gytijtése: (Debrecen.) Majoros Richard 50.—, Fi-
ber Kalmanné 50.— Hetz Imre 50.—, Pauld Istvén 50.—, Dr. Herz Lip6t
10—, Csanak Jézsef 10—, Torok Barna 20—, Torok Tibor 10—, Pa-
nyiti Sam@ 10—, Veszprémy Barna és felesége 40.—, Kovécs Jo6zsef
90—, Csatari Sziics Bertalan 70.—, Vajday Rudolf 303.—, Bélyej Janos
30.—, Boszorményi Laszle 100.—, Konyves T6th Antalné 30—, Med-
gyessy Istvémné 30.—, Nagy Martonné 30— M. Nagy Mihdly 50.—,

——
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Pulszky Jémos 100.—, br. Orban Rudolf 50—, Szildgyi Béla 60.—.
Klenyénszky Janos 50.—, Ember Lajos 20.—, Sipos Adorjin 40.—,
Smogravits Jéanos 30.—, Benedikti Joézsef 20.—, Sziies J. Gyorgy 70.—,.
dr. Szabo Mihaly 170.—, dr. Majerszky Jent 20.—, Rézler Ernéné 40.—-,
Kiszely Sandorné 10.—, dr. Gévay Bélamé 50.—. Osszesen 1.420 K.

Jovicza Igndc gytjtése: Balla Karoly 200.—, Budai Aladar 70.—,
Roéthauser Jozsef 30.—, B. K. 50.—, Lukécs Klari 80.—, Fekete Jensd
50—, Blumenstock Lipét 20.—, Erdélyi Mihdly 150.—, Otvés Henrik
80.—, Kobsz Janos 20.—, ozv. Oziglanné 20.—, Klein Mobzes 100.—.
Osszesen 770.— K.

Zalan Katalin gyijtése: -szeg&l& Margit50. — Kanitz Gézdné b5O.
— N.N.50. — N. N.20. — N. N. 70. — Konkoly Elemér 50. — Stei-

— Kelen Laszloné 30. — Jakab Lajos 50. — Zalan Katalin 90. —
Usszesen 660 K. :

Zalan Katalin nagybajoms gyijtése: Saska Dénes 20. — Krausz
Katé 20. — Rothberger 20. — Bohm Erné 80. — Kaszas Elemér 20.
—— Viarga Juliska 50. — Osszesen 200 K.

Bgyes adomdnyok: Dunckel Karoly 200. — Latkéczy Imre 20. —
Nemes Aurélné 180. — Schuschny Henrik dr. 30. — Révész Margit der.-
100. — Kelen Jézsef 30. — Ballai Vilma 10. — ifj. Ballai Karoly 20. -
Rau Méaria 20. — Sémuel Jozsef 30. — Séagody Otmar 20. — Farkas
Jend 80. — Amsch Samumné 30. — Halmos Olga 20. — Prellog Jbézsef
Szeged 20. — Rozsonits Jozsef Ujkér 80. — Méesy Laszlé 80. — Stoll
Ern6 Nyiregyhaza 20. — Horvath Andorné Kaposvar 100. — Lukidcs
Gyula 50. — L, Szész Irén 50. — Dr. Molnér Szulpic Esztergom 50. —
Dr. Fehér Gyula Esztergom 80. — Proekl Gyula Bicske 20, — Dr. Ke-
pes Erné 25. — Huber Jénos Baratar 20. — Hegyesi Anna 30, — Fe-
renezi Ida 20. — Karsay Jolan Gyér 20. — Dr. Jablonkay Géza 20. —
Back Bernat Szeged 80. — Szantd Jend 20. — Schiffer Ferenc Eszter-
gom 100. — Gadl Gyorgy 10. — Berdin Méria 30. — Kurbély L. Vince:
Készeg 20. — Fodor Iloma 20. — Dr. Méalnai Mih4ly 80. — Barcsai K-
roly Gybr 20. — Osszesen 150 K.

Tisztelettel kérjitk t. tagtérsainkat, legyenek kegyesek 4ldozai~
kiésnsbgiiklkel benniinket tovabbrna is tdmogatni, tdborunk szémat tagok
és elbfizetdk gylijtésével szaporitani, kiadvanyainkat iskoldkkal és szii-
lékkel megrendeltetni, tehet@sebb polgirtirsaik figyelmét tarsasdgunl
miik6odésére folhivni és anyagi tdmogatdsira megnyerni sziveskedjemel:.

‘ A pénztari hivatal.

Kérelem. Tisztelettel kérjitk tagtérsainkat, hogy a foly6 évi
tagsdgi dijukat, pedagoégusok lehetsleg 40 K-t, masfoglalkozasit
_egyének 60 K-t e fiizethez csatolt befizetd lapon mielébb megku‘
deni méltoéztassanak.

Egyben Kkérjik hétraldkos tagdijak és eléfizetések meglkiil-
dését is. — A pénstdre hivatal.

10



APROSAGOK A GYERMEK ELETEBOL.

Harom honap a beszéd kezdoéfokan.
Adatok a kisdedkor tanulményozasihoz.

Irta: Varga Béla, gy6ri 4ll. el. isk. tanitd.

Kis fiam 16 honapos koraig a végletekig csacsogd, hangos,
inkébb kiabalé, vig természetébdl nem enged; gagyog, de csak arti-
kulétlan hangokat.

Beszédkészsége, bar ezen korig mindent megért, sét meg is
teszi, amit mondanak meki, csak 16 és fél honapos kordban indil
meg, vagyis arra az id6re latom esni ezt az idészakot, middén a
gyermek teljesen felszabadul a testi bajok (kétszer mirigydaganat
operécion esett at) és a fogzas (egy fog hijaval ekkor mar a 2 éves
gyermekkor fogazatdval bir) testet és értelmet gtizsbam tarté bi-
linesei alol.

A széutdnzés az értelmes beszédre vald dtmenet; ezzel indul
meg a komoly csacsogds. ,,Bélus kap kenyeret — mondja az anyja
s 6 utdna mondja: kap kenyenye (igy is tanulta meg). ,,Ketts™,
smhukorica™ kindlas nélkil utdmozza; hogy aztin mennyiben hason-
lit ez az eredetihez, azt nehéz lenne megallapitani, csak az a jel-

" lemz6, hogy a szétagmennyiségeket ritkan véti el. Hosszabb szota-
gokat: ,,feneketlen tekné* is mtédmozni probal; a szétagmennyiséget
eltalalja, mig a szotagok Ossze-vissza forgatvél, vagy oda nem ill6
szotagokat sz6 bele. A szotag mennyiségének megjegyezni tudasa
ritmusérzékre vall, mely a beszéd megtanulisinak segité eszkoze.
A széutdnzésban is fokozatot tart. Ugyesen kivalogatja a konnyf,
két-harom tagh mevezbs féneveket, majd nekibatovodik s a ragos
nevek kiejtésével tesz kisérletet és csak hossz gyakorlat utjan
sajatit el egy-egy szot, amikor is a kiilsé gyakori érzékelés: a targy
latdsa és képe, a targy neve szohang atjan, tehat a hallas érzetével
oly erésen megragadja a kisded agyab, hogy a kép és hang, a targy
8y név képzetté, fogalomms tomoriil. Ettél fogva jatszés kozben
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solk sz6 hil utdnzésat sajatitja el. Apa orajat a fiilshez teszi, hall-
gatja és mondja: ¢ a da. Jéatezik a skatulyéval, mondogatja:
tuka ... tuka. .. katuka. Pesztonkéja a kefét adja kezdbe s ismétli
utdna a szot: kete... kete. Ekkor mar megszolitja anyjat, apjat:
tete (csecse) mana, apuka, elémondis utén és munkakozben maga
is megnevez 15—18 targyat. Pemsze még minden szavén a lagy.
sdig, a leheletszert finomsdg omlik el, latszik, hogy a beszédszervek
nem szoktak hozzd a hangok keménységéhez, de az erdeklodfealet
megnyemt név lagsan jokiejtésti szova csiszolodik.
A beszédtanulas nagy lendiiletet vesz a 17 hénapos korban, mely-
- hez Fara:gé‘ bécsi képeskinyve adja meg a lendits erdt. Kisérlete-
zésem rugbdja az az dkoskodds volt, hogy ha a gyermek kells értel-
met drul el arckifejezésben és jatékaban és a beszédbeli el6halada-
sanak kerékkotéje a nyelvfejlGdési 1d6szalkma esé testi szemvedés:
aldcor, ha az értelemre valamely inger form4jiaban hatunk, a be-
szédgyakorlas komoly igyekezete is eléall. Es foltevésemet nagy-
ban dgazolta az els8 kisérlet, midén képeskonyvét elétte lapozgat-
tam. A 17 hénapos baba a képeknek nagyon oriilt, szinte ugrando-
zott minden lapforditiédskor; az abrakra killon-kiilon ramutatott: off
. ott a! Tehét mar ha nevet nem is tudott nekik adni, de mint
kiilonallo valamit, mindegyiket érzékeli. ,;Az elsd képeskonyv for-
gatasi 6ra* (igy nevezem naplémban a képolvasdst) fényesen sike-
riilt, megismerte az orat és foljegyzésre mélto, hogy a csaladi méir-
legre is azt mondja: oft a éa (6ra). Megleps osszehasonlitoé érzék
ébben a korban!

E naptél kiezdve, naponta tobbszor is, amikor jatékait meg-
unta, a szekrényhez totyog, felmutat red és mondja: oft a da, ott
a baba, késébb: ott a kov (kényv). Mindig maga kéri a konyvét,
rendkiviili ¢ber, mosolygés figyelemmel kérdez: oft a... oft a..
Meghallgatia, utinmondja, vagy egyszertien csals tovabb kérdez.
Igy aztin megerSlteté red nézve sohasem volt a képolvasas. Egy
méasik konyvben folismeri a bi-t és a mellette mend béresre mondja
ott a bdcsi. Tudatosan hasznalja: bdtya, amma (alma), Bogd(r)
(kutyanév), koti (koesi), cipd, aald, megmutatja a szobédban mind
a loett6t és mondja: ketts. Elmegy az édesanyja, hozzém jon és
sirdmkoz6é buksival, de amanyos ennivaldsdggal momdja: off a fe
te mana eee s messze legyint kis kezével (az els§ mondat). Meg-
kiérdem: hova ment a csecse nana? — keebe (kertbe) mondja 6.

Egy hét mulva megismeri és megnevezi a kovetlkezs képeket:
baba, aatd, kéészé (korsd). A zuhany alatt fiirdd wszénadragos

106”
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babéra: oté a Béja, az edényekre: oit a tej, a csaladi asztalndl
étkezd legkisebb baba: Béja, a pipdk latasara a pipdldst utdnozea.
Megismeri a lampéat: dmpa, a horddr-rendér képesoportra mondja:
bdcsi . . . ketts. Ommibuszos képre: gyé ge (rovid gondolkozas utdn)
kettd; a trombitalo katondt latva, 6 is fi. A keépolvasis észreve-
heté jo hatdssal van beszédkészségére: gyorsan tanul és mert j6
megtarté képessége van, nem felejt. ,Itt az Eszike“, mondju az
anyja; B. mondja utina: Eceike és ma is, ha levélformat 1at, ra-
mutat a levélre: Hecike. Igy tanulta meg: Takdcz (Takécs) baci-t
is. A honap végén 5 képet nevez meg. (Ideszdmitok minden ké-
pet, amit dltaldban folismer és megnevez.) Ez az ismerete {ermésze-
tesen nem kifejezett tudés, mert nem lehet foltenni réla, hogy ebben
a korban a folismert és megnevezett targyrol kész fogalma legyen,
mint pl.: a golyarol (melyet szintén megnevez), mert életben még

nem is latott és taldn a valosighan meg sem ismerné, —— de hogy

ezt a szot: golya éppen a golyat dbrazolé képnél mondja és nem a

cethalnal, bizonyitja: hogy emlékében mégis 6riz egy képet, mely-

qnek golya nevet tartogat.

Megismeri és megnevezi (csak néhényat Jegy zek 1de): a cim-

lapon a békdt, tovabb a szitdt, a csaladi asztalndl a né: tete nana,
férfi: apuka, a poszton allo katona: baka, a ligeti jelenetben: Fa-
tona, & masirozod gyerekek: gyek. Megnevezi a babot, tokol, almdt,
dinnyét, kapdt, az olfdt = pa, a kulesot, bogarat, halat, pokot, co-
cdt, cz’cét rstb Szék!éﬂzlebe e kowrban 70 van. Csak dzokat a székat,
vagyis, ha a ta.rgy Ektezebe ik@rul, a nevét kbrdemem nelkul mondja.
(El is szémolgatja Oket, hacsak mnagy jatékban nincs) Mert sok
olyan mas szava is lehet, melyekre ha a figyelmét fclhivijuk, talan
a nevét is megtudja mondani, de ez nem ,,meglév szokészlet™, merd
lehetnek ezek kozott olyan szavak is, melyeket momevtan hallott,
de tudatédban jol nem rogzédtek meg: a §z6 és a tdrgy képe még
nem egészen az Oveé. Hossz{uma nem kivénom tenni a szok és Llc]fe-
siikc felsoroldsaval cikkemet, azért ratérek a harmadik beszédes ho-
napra, a 18—19 honapos korra. 7
Szokészlete most rohamosan szaporodik. Hogy aztén kep
uldn tanulta-e meg az igazi targyak mneveit, vagy az eredeti
utdn a képet, arra statisztikat felmutatni nem tudnék, nem is lehe-
tett volna ellenémizni, de e két hatoerd kovetkeztében bizonnyal 3
nagyobb kincshalmaz tarul elébe és a sok velefoglalkozas itt hozza
1meg aldésosan gyiimolesét. Elmebeli képességeit vélem kibonta-
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kozni, midén az dsszehasonlités, a kovetkeztetés, a gondolkodas pri-
mitiv jeleit fedezem fel benme. Kezében van egy kis kézi  tikor,
mondogatja: tuko, tiké. .. Majd a feje {616 legyint és mondja: oté
a nagy. Momentan mem értem és megklérdezem: mi van ott kiy fiam?
Es 6 megismétli: ott a nagy (t. i. feje folott log a nagy tikeér). Ezt
a megkiilonbozteté elnevezést egyiszer mar jo régen hasznalta, ami-
kor azt mondogatta: olt a nagy coca és most a gyerek magatol ra-
jott, hogy a kis tilkr mellett az a ,nagy®.

A gamasnijat cimménak (csizma) mevezi. Az dsszehasonlitds
talal, bar kissé naiv, de mutatja, hogy a méasfél éves gyermek osz-
szehasonlit, kovetkeztet. Képes konyvében a narancsot a mér is-
mert almahoz hagonlitja és az ds ,,amma‘‘. El6veszem nelfi a mézet,
szalad az asztalhoz, sméket rancigdl eld és csapkodja kis kezével:
G-ne . .. ti-ne (ilj le) apuka! Olembe veszem a gyereket és a mel-
lényzsebemben « kiotordsz, mondvén: ne kész (kés) add ide! Ez a
kis jelenet gyakran megismétlodik, tehdt ma mér a szokas diktal,
“de elsé izben (genki nem tanitotta ré, bar a miézevést naponként
megismételjiik), kellemesen lepédtiink meg -a babaész ilyetén meg-
nyilatkozasamn.

' Eredetiségre, onallosigra hajléo természetét (mely még csak
osztonos lehet) arulja el, hogy anyjat csecse anyanak, egy csorgo-
jét, melyen a baba cicat tart az olében: cice-babdnak nevezett el sth.

Gondolkozni létszik, ha a targy mevét kérdik téle, ha elvéti
6s hirtelen eszébe jut a helyes fogalom. Emldkezé kiépessége kez-
dettél fogva jo volt. Elég ma mar egyszer mondani neki valamit,
hogy azt megjegyezze és meg is tartsa. Ezt tudva, kisérletképen
harom napig, bar sokat kivetelte eklkor is, nem adtam elébe képes
konyvét, megakartam tudni, hogy kiép- és szoemldkezete milyen.
Es meglepé volt az eredmény:saz eddig ismert képek koziil csak
egyet nem tudott megnevezni, mig az 4ltala addig meg nem neve-
zett 20 1j képnek mondta meg a nevét, azokét, melyek 6t mindig
érdekelték, amelyeknek meveit mindig megkérdezte, redjuk mu-
tatva: ott a... ott a... (Igy tanult egyébként mindig, az ¢ kiils-
nis 6s meg nem magyardzhatod kivénesisdgat elégitve ki azzal, hogy
maga vélasztotta ki a neki tetszé képet, mintha mondta volna: ezt
még nem tudom, mondd meg, mi a neve, hadd tanuljam meg én is.)
Kés6bb kisérletkép egy het1g sziinetelt a konyvforga’fmse és akkor
négy dolgot felejtett el, de mar alldkor 130 volt a megneveze’ot képek
azdma (19. hénap végén). Ezek kozott megismétlédik néhany kép,
de méas helyen, més beallitdsban. Es minthogy ebben a korban ma-
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génak a képnek a felismerése és a kiilonféle helyzetben belallitott
képnek a megnevezdse is szamoftevé elmei tehetség, azért ezeket
is ideszamitottam. (Krdekes és kedves megnevezései: a koecintis
képre: kece, makios kaldcs a kenyér mellett = mdkoskenyér, a va-
- salond = néni, & mosoné = Idi (Lidi, nalunk cseléd), a szobaledny
= Oda (Roza, cseléd), a napernyé nyelén meglatja a csokrot =
bijdg (virdg), handlé = Jepeds (Lepeds, falusi hézalo neve), levél
= jebéj, szemiiveg = temiiveg, cigdny, kardcsonyfa = kadtonta,
borsé, Lorte stb.) - : ‘

Kornyezetének targyi és személy neveit ismeri, figyelmét ro-
. vidke mondatok felé irdnyitja és a szok mondatheli elhelyezését
tanulgatja meg. A birtokos név (apukdé) és a ragos fénév (hovéa
ment a baka béacsi? — dbouba [haboriba]) hasznilata mindig tuda-
tosabb forméaban jelentkezik nala. Mi az? — kotdj (kosar) és ha
kéri, igy mondja: add ide kotajat. Bs igy végil egész mondatolk
limondéséra nyer képességet. Kérdésiinkre szivesen felel monda-
tokban, — Ki vette a gézost? — Nappapa Gybbe (Gyorbe). Mit ;
esinal a nagymama? — Nanmama 6bat (olvas). Van sok kétszava
mondata: kotonom ebédet, kéjek jebpegst (zsebkendét); harom
gzavl: bici-bici bdtda = viszi-viszi vasirra és egy Dégy szavi mon-
_data is: ciga-biga gyeje ki. Megmondja a nevét is a kis szajko:
Baga (Varga) Béja, aki az utolsé egész honapja alatt 116 aj szét
‘tanult és akinek ma 186 szava van. :

Ebbél ige: 9, melldknév: 7, szémnév: 1, indulatszo- és taga-
doszo: 5, személynév: 23 és a tobbi: 141 taxrgyneav ‘

A fenti kisegité eljards segitségével rovid két honap alatt a
gyermek lelki vildga oly nagy és tudatosnak mondhat6é ismeret-

anyaggal telt meg, mely biztato reményt nyujt a jovére.

Megnyugtaté koriilmény, hogy a gyermek mnormalis fe;ll‘o-
désti; id6kozonként kissé nyugtalan és ideges.alvésa mellett 19
hénapos kordban a test magassiga: 78 cm., silya: 112 kg., fejbs-
sége 475 cm., mellb8sége 47 cm.
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Die Entwicklung der grammatischen Formen in der
Kindersprache.
Von Hugo Bakonyi, Kustos der Pidagogischen Landesbibliothek.

Laut der Worterstatistik bedient sich das Kind bis zum Ende des
zweiten Jahres bereits simtlicher Redeteile, gewdhnlich aber ohne Nach-
silben. Aller Wahrscheinlichkeit gemiss erkennt es schon pus der Rede
der Erwachsenen die durch grammatischen Formen auszudriidkenden
Verhiltnisse, vermag aber nicht dieselben mit besonderen Endungen zu
bezeichnen. Gegen Ende des zweiten Jahres gelangt das Kind zumeist
dazu, die grammatischen Formen sowie flektierte Worter zu benutzen.
Es 'kommt wvor, dass ein Kind innerhalp derselben Woche sowohl Haupt-
worter als auch Zeitworter mit Nachsilben gebraucht. Dieser plotzliche
Wechsel diirfte sicherlich auf Grund irgemd welchen einhestlichomn
seelischen Vorgangs erfolgen, was wieder im Sinne des btogenetischon
Gesetzes vielleicht anch in den Ursprachen in dhnlieber Weise enthalten
‘gewesen sein mag. Das Kind erhebt sich somit auf die Stufe, wodurch
es schrittweise die Amhthe des menschliehen Denkens erklimmt und in
eine solche geistige Welt hineingerit, in deren riatselhaftes Gefiige kein
anderes lebendes Wesen Einsicht mehmen kionne.

Eine fiir alle Kinder oder Sprachen gleichermassen giiltige Rethen-~
folge innerhalb der aufeinmal auftretenden Deklination, Konjugation
und Komparation vermochte man bislang nicht festzustellen, richtiger
ein derartig wohlangelegter Versuch wurde iiberhaupt nicht gemacht.

Zwecks leichterer Ubersicht teilt Verf. den Zeitpunkt mit, wo die
Wertformen zunichst der Hauptworter, dann der Zeitworter, Eigen-
schaftsworter und der idibrigen Redeteile, sofern er sie aus zerstreuten
Daten der betreffenden Forsecher zusammen brachte, auftauchen. Bei
der iiberaus reichen Amzahl der vielen hundert, ja tausend gramma-
tischen Formen wiire es vorliufig gleichsam unmsagli’}dh,' den Zeitpunkt
der Reihenfolge simtlicher Wortformen mit einer etwaigen bezifferten
Genauigkeit klarzulegen. Derzeit darf hochstens an die Reihenfolge der
weitaus wichtigeren und zumeist gebrauchten @ Wortformen gedacht
werden. =

Beziiglich der Formuverdanderungsreshenfolge der Hauptwirter
sagt Verf. zusammenfassend folgendes: 1. Nominativ der Einzahl. 2.
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Nominativ der Mehrzahl oder Akkusativ der Einzahl, 3. Dativ. 4.

Genitiv.

sigsten Forschern der Kindersprache stellt Verf. die Reihenfolge dar
Zeitworter im grossen folgendermassen fest: Infinitiv; Imperativ; dritte,
dann erste, zuletzt zweite Person des Prisens; Partizip. Perf.; das Hilfs-
zeitwort haben und Perfekt; die ofter gebrauchten modalen Hilfs-
zeitworter; Futurum exaktum; Futur Konjunktiv; Passiv; Kondi-
tionalis. ‘ :

Betreffs der Formverdnderungen wund Verhdllnisse der Eigon-
schaftsworter und der iibrigen Redeteile heisst es, dass die Kinder
unter den Eigenschaftswortern zuerst diejenigen anwenden, welche
ihrem Zustande, ihren angenehmen oder unangenchmen Gefithlen oder
ihren Gemeinbefinden am treuesten emtspredhen, wie: heiss, kalt, nass,
miide usv. Riicksichtlich der einzelnen Sinne melden sich hinterein-
ander Bezeichnungen, welche den Zustand des Tast- und Eigenwirmege-
fiihls und zuletzt den des Muskelempfindens ausdriicken. Am spitesben
und sehr lamgsam, ungefihr am Ende des drittem Jahres, lassen sich
die optischen und noch spater die zum Evkennen und Benennen der Far-
ben motigen Empfindungen gewahren. Bei Hilde Stern wvernimmt man
das erste Beiwort' (gross, fein) am Ende des zweiten Jahres. Beilaufig
ein halbes Jahr danach versucht sie sich zum erstenmal in der Sfeige-
rung. Schwierigkeiten der Komparation weichen sie iibrigens womog-
lich aus und behelfen sich gerne mit dem Wortehen mehr, z. B.: mehr
Butter. ‘

Das Verneinungswort nein lasst sich sowohl beim Sthnchen (1;5)
Preyers als auch bei Sterns Hilde (1;7), sowie den Beobachtungen
Aments und Gheorgows sehr frith, die Bejahung jg moch frither
vernehmen, :

Unter den persinlichen Fiirwiortern hatte man ehedem dem Auf-
tretem des ¢ch und der besitzanzeigenden Fiirworter eine iibertriebene
Bedeutung zugeschrieben; der Glaube aber, als hitten diese mit den

Erscheinungen des Bewusstseins im engsten Zusammenhang gestanden,
wird heute micht mehr als stichhiltig gehalten. Dem ¢ch begegnet man

bei manchen Kindern schon im Alter 1;8, bel anderen viel spiter.

Der geschlechtliche Artikel, ein wohl bekannter Schrecken des
deutschen Sprachunterrichts, und der selbst den Kindern deutscher
Zunge genug Schwierigkeiten verursacht, kommt ziemlich spit in Ge-
brauch und wird ebenso oft verfehlt wie bei dem Anfinger.

Verhaltnismissig spit Kkiindigen sich die Grundzehlwirter und
noch verspiteter die abgeleiteten Worter an.

~ Sodann versucht Verf. diejenigen Wortformen auffindig  zu
machen, welche laut eimer gewissen Aufeinanderfolge zusammen und
beildufie zu gleicher Zeit in der Kindersprache auftreten. Niach den uns

bereits zur Verfiigung stehenden kindersprachlichen Beitrigen ldsst™

sich im allgemeinem die Regel aufstellen, dass in der Kinderspache die
Wortformen nach der Ordnung der kindlichen Bediirfnisse, Wiinsche.
Intelligens sowie der von den Erwachsenen gebrauchten Hiufigkeit nach

Auf Grund der Beitrige von Preyer und Stern, den zuverlis-
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einander folgen. Endlich kommt noch in betracht, wie die Sprachformen
gebildet, ausgesprochen und ob sie leicht oder schwer im Geddchinus
behalten werden. Ein weitaus wichtigerer Faktor jedoch als die Haufig-
keit und Aussprache ist der Grad des Konkreten und Abstraklen, der
mit der geistigen Entwicklung vom ersten Wort und von der ersten
" Wortform angefangen bis zur vollkommensten Aneignung der Sprache
aufs engste zusammenhingt. Sehr kennzeichnend dafiir ist' es, dass die
meisten Vorwdirter ursprimglich konkrete ortliche Verhiltnisse bedeute-
ten und erst recht spit zur Bezeichnung der Zeit, des Grundes und
ansonstiger Verhaltnisse tibertragen wurden.

Das zehnjihrige Pidologische Museum,

Von Karl Ballai, Direktor des Museums.

Das Padologische Museum begeht heuer das zehnte Jahr seines
_ Bestehens.-Am 7. Jinner 1910 beschloss der Ausschuss der Ungarischen
Gesellschaft fiir Kinderforschung die Begriindung desselben, und am 23.
April 1911 wurde es in den Riumen des Sozialen Museums eroffnet. Es
war dies das erste padologische Museum am Kontinent Europas. Gegen-
wirtig befindet es sich in den ebenerdigen Raumlichkeiten der kommu-
nalen Lehrer-Forthildungsanstalt, des sogenannten Padagogischen Se-
minars Budapests. Bis vor zwei Jahren liess ihm. der Staat eine Jahres-
subvention von K 4600 angedeihen. Nachdem ihm die Unterstiitzung
vorenthalten wurde, sah sich die Direktion gemiissigt an die Gesell-
schaft zu wenden, dem Museum den weiteren Bestand, wie auch seine
Ausgestaltung zu ermoglichen. Der Prisident derselben ist Ladislaus
Nagy, Professor des Apponyi-Kollegiums; Direktor Karl Ballad,
Sekretir Franz Schmidt, Gymnasiallehrer.

Kinderforschungs-Nachrichten.

Filiale der Gesellschaft fiir Kinderforschung im Komatat Somagy.
Am 12. Juni wurde in Kaposvar eine ,,Filiale des Komitats Somogy*
errichtet, die wir als erste Provinzgruppe der Friedensjahre mit um so
grosserer Freude begriissten.

Bin Vortragszyklus fur Kinderforschung. Die Ung. Gesellschaft
fiir Kinderforschung veranstaltete im Frithjahr folgende wissenschaft-
liche Vortrige fiirs grosse Publikum. :

Zwei Vortrige von Lad. Nagy, Professor am Apponyi-Kollegium,
iiber die sittliche und soziale Entwicklung des Kindes.

Zwei Vortrage von Dr. Karl Lechner, Universititsprofessor fiir
Psychiatrie und Nervenheilkunde, itber die Abnormaititen der Kinder
wm allgemeinen, mit besonde'rer Riicksicht auf den Ubergangszustand
-der Kinder.

Zwei Vortrige von Hugo Bakonyi, Kustos an der Padagogischen
Landesbibliothek: Entwicklung der Kmderspmche und die Lehrweise
der fremden Sprachen.
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Zwei Vortrige von Dr. Paul Ranschburg, Professor an der Bu
pester Uniwersitit: Die ausserordentlich befihigten Kmder und die
etgenartige Begabung im Kindesalter. ;

Zwei Vortrige von Frau Emma Domokos-Lollbach, Leiterin der
Neuen Schule zu Budapest: Arbeitstypen der Kinder.

Zwei Vortrige von Daniel Eépay, Professor an der Lehrerbil-
dungsanstalt in Budapest: Wesen der Kinderindwidualitat in Erzie-
hung und Unterricht.

Puppentheater fir die Jugend in Debrecen. Die Ung. Gesellschaft
fiir Kinderforschung ersuchte den' Kunstmaler Geza Blatiner,
Direktor der Kunst-Puppenspiele, unter der dramaturgischen Aufsicht
der Ungarischen Gesellschafit fiir Kinderforschung, in Debrecen fiir
die Jugend Kunst-Puppenspiel& zu veranstalten. Die Vorstellungen
wurden im Monat April fiir die Schuljugend abgehalten.

RESUME OF THE LAST NUMBER.

No. 6—10.

The development of grammatical forms in
childrens speech.
By Hugh Bakonyi, Budapest. y

Upon the base of the child language data standing already at our
disposition it may be in general set forth as a rule however, that
in the child language the word formations follow each other in such
an order as is in accerdance with the necessities of the child, its desires,
its intelligence and words freguently used by adults. Finally there co-
mes intd consideration’ the facility or difficulty of grammatical forms,
their formation, pronmunciation and memorisation. A’ much more impor-
tant factor than the frequentation and pronunciation is the degree of
concrete and abstract which is in close comnection with the intellectual
development beginming from the first word and word-form umtil the
complete mastering of the language. It is characteristic of this, that
the most prepositions originally signified some concrete relation of
space and only much later were emloyed in an abstract meanmg o
signify time, cause, ete.

The period when the child uses grammatical forms and words
provided with suffixes usually begins towards the end of the second
year. It happens that within the same week the child uses both noun
_and- verb provided with declentional endings. Who can deny but thas
at his sudden change is not the result of some uniform psychical procee-
dure, which, as such, traced backwards in the meaning of the biogene-
tic law, may have appeared simularly in the primitive languages. :

The child has arrived at the first step through which human thought




SR

Résumé 155

arrives by grmadual progress to the most giddy heights and can come
into such an intellectual world, into the mysteries of which other
living beings can not.penetrate.

The order in which in the case of any child or language the use
of declination, conjugation and comparison appears has mot yet been
determined or rather no regular experiments have been made. For the
purpose of more lasily taking general view I first communicate the
time of appearance of the mouns, then the verbs, adjectives amd the
forme of the other parts of speech, as I have succeeded in collecting them
however fragmentary from the scattered data of the child language in-
vestigators.

With regard to the great mass of grammatical forms, amounting
to hundreds and in some languages to thousands, it is naturally impos-
sible to think of designating exactly the order of the varioms word-
forms. Here at most we think only of the order of appearance of the
most important and most usual fundamental forms.

Order of changes in form of the noums. Resuming the above the
order of the appearance of the cases of the nouns is the following:
1. Nominativ singular. 2. Nominativ plural or accusative singular. 3.
Dativ. 4. Genitiv.

Order of changes in form of the verbs. On the base of the data of
Preyer and Stern, the two most precise and reliable child language in-
vestigators we can determine in outllne the sequence of the verb forms.

Infinitive,

Imperative miood,

Present tense, 3td person, then 15t person,

Some modal and reflexive verbs (am),

Present tense 224 person,

Perfect participle, 3

then ,.,have’ with ordinary past tense,

the modal auxiliaries, more complete and more frequent use,

periphrastic, then ordinary future tense,

the narrative past of auxiliary verbs,

Imperfect of other weak and strong verbs

Past definite (perfect past),

Conjunctive,

passive voice,

future perfect,

Conditional. :

Changes of form and relations between the adjectives and other
parts of speech.

From among the adjectives in the first line children use those
which express their own condition their agreeable or dlsagreeablel fee-
lings, i. e. hot, cold, wet, tired ete.

The order of appearance, with respect to the separra’ue feelings
is the following: those expressing the feeling of touth, temperature,
and finally muscular feelings. Last of all and very slowly about the end
of the third year appear those words serving for the expression of opti-
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cal feelings and still later recogmition and naming of" co“l«:qurs Acco
_ ding to Hilda Stern the first adjective appears at the end of the second
year (large, fine) about half a year later the first comparative a8t used.
.The megation word ,no“ appeared by the som of Preyer (1; 5),
by Hilda Stern‘s (1;7), also according to the observations of Amens
and Gheorgov it appears very early before the affirmative ,.yes®. .
Among the personal pronoums at first an £xagg gerated 1mporﬂance'-
was attributed to the appearance of the ,,I¢ and the personal promouns.
That belief however that these stand in the closest conmection with t\he«?‘_ﬁﬂ
appearance of comscigusness has already been proved false. By some "%
children the ,, I appears already in the age 1; 8, by others much later. |
The article expressing gender the so well' known bug-bear of the
teaching of the German language causes sufficient difficulties to gers *1]
man speaking children. It appears later and they confuse the same s
the beginning learner of this language.
Relatively late appeare the cardinal numbers and stﬂl later the
; derivations and their declination. ‘

The 10 years old Child Study Museum.

Written by Charles Ballai, the Director of the Museum.

 The Child Study Museum has this year completed the tenth year
of its existence. On January Tt 1910 the Commitee of the Hungarian
Child Study Society decided upon its foundation @nd on April 284
1911 ‘there was opened the Child Study Museum in the premises of the
Social Museum. This was the first Child Study Museum in: the Conti-
- nent of Europe. At present it is placed in the three basement rooms
and corridor ‘of the Budapest institute for preparation of. teachers, the
so called Pedagogie Seminary. It has been supported by the State with
4600 K annually but which for the last two years has not been received.
The management of the Museum now appeals to the public to enable
with their donations the further existence and development of the
Museum. President: Ladislaus Nagy, Professor of the Apponyi-College
Maneger: Charles Ballai. Secretary: Fr. Schmidt.

Kaphato meg
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