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A statusrendezés.

Hoénapokig tarté szamiigatas, ankétezés, egyesek és bizottsagok szorgos
munkdja utdn végre megsziiletett a statusrendezésrdl sz6l6 rendelet. Célja és
el nem tagadhatoé érdeme, hogy rendet kivdn teremteni a rendkiviil 0sszeku-
szalt tisztviseldi kérdésben. A tisztvisel6i problémat pedig az tette kuszalits,
hogy a kozalkalmazottak Kkiilonb6zé kategéridit kiilonbozOképen kezelték a
haboru utols6é évében, a Karolyi-éra alatt, s6t a kommiin utan kovetkezd
években is. Egyes kategéridknal siirii volt az eldléptetés s gyors az elbhala-
das, masokndl mérsékelt, s6t némelyiknél, mint a tandrsdgndl, teljesen el is
maradt. Ehhez jarult, hogy egyes kategéridk kiilonbdzé potlékokat, kiilonféle
cimeken fizetéskiegészitést, rejtett és nyilt segélyeket kaptak. lly modon nagy
eltolédasok kovetkeztek be s egyes tisztviseldi kategéridk, koztilk a tanarsag,
igazsagtalanul és méltanytalanul leszorittattak arrél a helyrdl, melyet megeld-
z8leg a tisztvisel6i statusok kozt elfoglaltak.

A rendelet intenci6it tehat mindnyajan helyeseljiik. Mindnydjan Ohaijt-
juk az igazsdgossag és a méltanyossdg uralinat. A tisztviseldi problémat
val6ban rendezni kell. A kérdés csak az, hogy a stalusrendelet hogyan ter-
vezi ezt a rendcsinalast? Egyszeriien ugy, hogy a kozalkalmazottak minden
kategéridjanal, alig szdmbavehetd valtoztatdssal, az 1913 évvégi dllapotokat
allitja vissza. Ez mas szavakkal azt jelenti, hogy az egyes tisztviseléi kate-
goridkat azokba a fizetési osztalyokba helyezi vissza, amelyekben az 1913.
év végén voltak. Legfonnebb az egyes fizetési osztdlyok szazalékos elosztasa-
ban méltanyosabb és kedvezdbb, de lényegében minden szolgdlati agat a régi
keretek kozé szoritja vissza. Ennek természetes kovetkezménye egy egyetemes
zuhanas lett. Mindnyajan estiink, de nem mindnyajan egyforman nagyot. Amely
szolgalati 4g 1913 6ta a legmagasabbra kapaszkodott, az zuhant legnagyob-
bat. Tele is voltak a napilapok az egyes kategdriak sirdnkozasdval. Minden
szolgalati 4g a maga szitk korébdl fogta fel a statusrendezést s azt hitte,
hogy 6t érte viszonylagosan a legnagyobb sérelem. Hallottuk panaszkodni a
birdkat, a tanfeliigyel6ket, a tanitékat; hallatta hangjat a kozigazgatds, a
megye és igy tovabb. A tordofés, amit a statusrendezés a kozszolgélati alkal-
mazottakra mért, azért volt mély és fajdalmas, mert a rendelet az 1913. évi
fizetési osztalyokat allitotla vissza, de az 1913. évi fizelések nélkiil. Lassuk
ezt szamokban. Legyen adva egy tandr, aki az 1913. év végén a VIL fizetési
osztaly 3. fokozatdban volt. Evi fizetése 4800 kor., ebbdl esik egy hénapra
400 K. Szolgalati éveinek szama 22, tehat fizetésén kiviil még évi 800 K év-
6todos poétlékot élvezett, aminek egyhavi részlete 66°66 kor. A kdvetkezd ho
elején tehat 466:66 koronat kapott. ami 14.500-zal szorozva 6,766.570 papir-
koronat tesz ki. Es mit kap egy tandr ma az Urnak 1926. esztendejében a
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statusrendezés szerint? Atfutva a 63. oldalon levé tablazatot, rogton latjuk,
hogy jelenlegi fizetése a VII. fiz. osztdly A., csoportjdban havi 3,750.000
papirkorona, fizetése eszerint az 1913. évi illetményeknek alig haladja meg az
500/0-at. Vegyiik még ehhez a kozsziikségleti cikkeknek 1913 dta az egész
vonalon bekovetkezett draguldsat és el6ttiink van sorsunk egész mostohasaga.
életiink kétségbeejtd nyomora. Es hol volt a KANSz ennél a leépitésnél ?
Mit tett ? A hirlapokbdl tudjuk, hogy akkor szokott nagy erdvel jelentkezni,
amikor mdr befejezett tényekkel all szemben s ilyenkor foltoz6 munkat fejt
ki, kiilonben pedig zenekarokat szervez és hangversenyeket rendez. Igaz, hogy
a zenének az indulatokra csillapité hatdsa van. Ezt mar a gorogok is tudtak.
De a kozalkalmazottakat a sivar jelenben még a spherdk zenéjénél is jobban
érdekli a fizetés.

Az eddigiekbdl latszik, hogy barmily tiszteletreméltd, mindnyajunk altal
elismert intencidk vezették is a statusrendezés tervezdit, munkajuk nem terem-
tette meg a kivant békét. Azt hissziik, hogy az ilyen egyetemes rendcsinalas-
nak még nem érkezett el az ideje. A statusrendelet tehdt id6 elott latott
napvilagot. A statusrendezést illetményrendezésnek kellett volna megeldznie.
El6bb milliokkal kellett volna mindenkinek a havi fizetését megjavitani s csak
miutén ezek a fizetések mar nagyon megkozelitették az 1913. illetményekef,
akkor allitani vissza az 1913-iki statuskereteket. A kozalkalmazottak mar any-
nyira tonkrementek, hogy rajtok havi 2—300.000 koronaval nem lehet segiteni.
Az ilyen rendezés csak haldokldsunk meghosszabbitdsara alkalmas, de nem
véd meg a biztos pusztuldstol.

A statusrendelet a tandrsdgra kiilonosebben is sérelmes. Benniin-
ket visszahelyezett az 1913. évi keretek kozé, anéikiil, hogy visszaadta volna
az 1913. évi illetmények integrans részét, a torvényesen biztositott korpétié-
kot. Amilyen szép a nevel6i palya, annyira mostoha. Mas kormanyzati dgak-
ban intézményszerii gondoskodas biztositja a hivatalnokok mellékjovedelmét.
Kikiildetések, napidijak, bizottsdgokban, kereskedelmi, pénz- és egyéb intéze-
teknél, vallalatoknal vald reprezentaldsok havi kétszeres fizetést jelentenek.
A neveld szimpla fizetésébdl kénytelen megélni. Karpoétlasul s talan azért is,
mert ez idealis palydra 1épok nemes elhatarozasdt megbecsiilték, a tanarsig
korpétlékban részesiilt. Az utobbi években tobb tisztviseldi kategdrianal alli-
tottak be potlékokat, ellenben a tandrsagét, amelynek ehhez szerzett joga volt,
eivették. Altaliban a tanarsig az utébbi években sokféle mell6zésben része-
siilt. Barmerre tekintiink, mindeniitt oly jelenségekkel taldlkozunk, melyek
munkakedviinket csokkentik, lelkesedésiinket lohasztjdk. Lelkiinknek fennen
kellene szdrnyalnia s anyagi bajaink lerdntanak a sarba. Egyre idegesebb
tiirelmetlenséggel varjuk mar, hogy foglalkozdsunkhoz, hivatdsunkhoz méltat-
lan, megaldzd, nyomorusagos helyzetiinkbdl kiemelkedjiink. A vigasz és remény
helyett a statusrendelet ujbol visszataszit a teljes letargidba, mert évekre
megfoszt a haladds lehet6ségétol. A tandrsag lelkiiletét az utolsé ot-hat esz-
tend6 anyagi és pszichikai nyomorusdgai nagyon megviselték. A magyar kul-
tura iigye valsagos helyzetbe jutott. Kulturank hanyatldsat csak az nem latja,
aki nem akarja. Tudomanyos egyesiileteink mar csak vonaglanak. Tudoma-
nyos konyveket nem vehetiink. Folyoirataink tonkrementek. A kultura iskolai
terjesztése elvesztette lendiiletét. Minden pedagdgus érzi, hogy anyagi tonkre-
mentségében nem tudja kotelességét ugy teljesiteni, ahogy kellene és ahogy
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szeretné. Szentiil igérjiik, hogy dolgozni fogunk a jévdben is. Nem is tehe-
tiink maskép, lelkiinket a nemzeti miiveltség szeretete heviti De ha nem
tudunk oly eredményt elérni, amilyet kellene, nem rajtunk mulik!

TANITOKEPZOI PEDAGOGIA.

Széchenyi és a nevelés.

Ha Széchenyi nemes, alkotdsokban gazdag életét a pedagégus szemével
nézziik, két jellegzetes vonast piillantunk meg benne. Egyik az dnnevelés,
masik a nemzetnevelés. Azok, akik Széchenyit csak mint a gazdagodas apos-
tolat ismerik, erdltetettnek mindsitik Széchenyinek pedagdgiai szempontbdl
valo beallitasat, pedig kitél tanuljunk, ha nem tdle, kinek egész élete az 6n-
nevelés és a nemzetnevelés érdekében kifejtett tevékenység volt. Igaz, 6nallod
pedagogiai munkat nem irt, bar t6bb izben igérte, hogy a legfontosabb s
legszentebb targynak, a nevelésnek okszerinti vizsgdlataval is eldall, de On-
ismeret c. munkajaban sokat foglalkozik a neveléssel s -nincs miive, amelyb6l
a lélekformaléds miivészeiével foglalkozdk ne tanulhatnanak, mert eszméit
absolut értékiikneél fogva az idé meg nem hazudtolta. Az erés faj- és haza-
szeretet volt Széchenyi szenvedélye. Szerette a magyar nemzetet, a jovobeli
magyar nemzetért rajongott, szégyelte jelenét, de bizott fejlodésében. Egyet-
len cél lebegett szeme el6tt: ,A szétszaggatva tengddd, gyenge népiségekbdl
egységes, ontudatos, testileg, szellemileg és erkolcsi tekintetben is egészséges,
erés és gazdag nemzetet teremieni, mely fajunk jeles {ulajdonsigainak meg-
tartasa mellett mindazon polgdri erényeket felveszi magaba, amelyek mds
nemzeleket naggya tettek“. E cél elérésének utja: a haladas, a tokéletesség
felé vald torekvés. A tér és id6 végtelenségében minden az egységes nagy
Osszhangba igyekszik beleilleszkedni, ontudatlanulis a tokéletesség felé igyek-
szik. A tokéletességet senki el nem érheti, barmennyire is halad, mindig csak
az utjan marad, tehat csak a tokéletességhez vald kozeledésrdl lehet szd. Ezt
a kozeledést az ész és sziv kimiivelése biztositja. A sziv mentora: az ész,
elsd 1épés tehat az értelem kimiivelése. A tudatlan ember minden rab kozt
leginkdbb rab.

Az ész kimiivelésének modjat is megadja Széchenyi: ,i6ként az itéls-
erot fejlessziik, mert az ember lelki fennsdbségét nem az hatérozza meg,
kinek mennyi tudomanyt tomtek fejébe, hanem, hogy tud-e gondolkodni®. Csak
az igy kimiivelt emberfoben lehet dnismeret. Az erre valo torekvés egyik sar-
kalatos elve Széchenyinek, mert Onismeret a boldogsdg alapja. Ez képesit a
célnak felismerésére, melynek legjobban megfeleihetiink. A legtobb ember
elégedetlenségének az az oka, hogy Onismeret hijjan nem taldlta meg az élet-
ben a neki megfelel6 helyet, amelyen erejét kifejihetné. Onismeret hijjan ere-
jét feliilmulé munkara vallalkozik, maganak ezzel a megelégedést, a célja felé
vald kozeledést lehetetlenné teszi s egy hely elfoglaldsaval, de be nem tolté-
sével a nemzetnek kart okoz. Az Onismeret Onallova teszi az embert, munka-
birdsat fokozza, a maga ©onalld tevékeny:égével mds munkdjat nem gatolja s
igy emberi hivatésat tole telhetd tokéletetességgel betoiti.

Az 6nismeret iranyuljon ugy a testre, mint a lélekre. A testre, hogy
egészségét megobrizhessiik, mert az erény, az erd purificalt s lelkesitett érteime
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nem iiti fel lakohelyét beteg testben. A test dpoldsa tehat a szellemi miiveld-
dés alapja.

Onismeretre nem elmélkedés, hanem tetteink megfigyelése, 8sszehason-
litdsa, birdlata folytdn tehetiink szert. Ezért jobb a nyilvanos nevelés a magan-
nevelésnel. Kevés ember ismeri dnmagat, mert dnszeretete, hiusdga és masok
nem-igaz magatartdsa folytdn hidnyzik beléle a targyilagossag Onmaga
megitéléséhez.

Nagyobb gondot kell tehat forditanunk a jovében az Onismeretre neve-
lésre, ha azt akarjuk, hogy az egyes és altala a nemzet boldogabba legyen.

Az egyén kimiivelése csak sziikségképpeni elsd 1épcs6fok a masodik-
hoz, a nemzetneveléshez és a harmadikhoz, az emberi nem szebbitéséhez. Az
egyén kimiivelése nemzeti érdek, mert a kimiivelt emberf0k szdmdaban van a
nemzetnek igazi hatalma. Ezert siirgeti Széchenyi a minden réteget athato
koznevelést.

Minden miivében kifejti ama meggydz6dését, hogy a hatramaraddsboél
elére tor6 népnek leginkabb j6 népiskolakra van sziiksége. A koznevelés
legyen : nemzetnevelés. Nemzetiségiink megmentése, jovendd biztositdsa és
nemesebb kifejlése legszentebb feladatunk. Minden nemzetnek meg kell &riz-
nie nemzeti szellemét, mert anélkiil elpusztul.

A nemzeti szellem megérzésének és kifejtésének legfobb eszkoze a
nemzeti nyelv, mert az egyiivé tartozas €érzését nagyon erdsiti a gondolatok-
nak egy nyelven val6 kifejezése. Nyelvében él a nemzet. Nyelve szabad kifej-
tésével sajatsagait fejti ki. Nyelviink miivelése céljabol alapitd meg a M. Tud.
Akadémiat, e szent célt szolgdlni, nyelviinket megdrizni és terjeszteni hivta
fel a magyar noket is, akik mint csaladanyak, mint elsé nével6k hivatva van-
nak magyar ajkkal magyar szivet nevelni s igy nemzetiségiink védangyalai.

A nemzeti haladast Széchenyi csak ugy latja biztositottnak, ha a nem-
zet kivald faji tulajdonségai mell¢ felveszi azokat az erényeket, amelyek mas
nemzetet naggya teitek, ezek: 1) a polgéari erény, 2) az igazsag-, 3) a szabad-
sagszeretet.

A polgdri erény megnyilvdnul a minden irdnyu kotelesség teljesitésében,
erkolcsi erd kifejtéseben, munkalkoddsban. Az élet tetteket kivan, aki tenni
nem {ud, nem hasznos, csak larmds hazafi. A becsiiletes embert csak az bol-
dogithatja Oreg koraban, ha azt a kort derék mnnkalkod4dssal megérdemlé.
Mily ellentét Széchenyi nemes és korunk elfajuit felfogdsa kozt, midén az
emberek tomegét a munkanélkiili hirtelen meggazdagodas vagya fogta el.

A nemzeti haladds masik biztositéka : az igazsdgérzet. Az igazsagot, ha
keserii is, sziikséges kimondani. Szép pdlya &ll nyitva az oly nemzet el6tt,
amely az igaz szét elbirja. Az igazsdgérzettel egyiitt jar az adott sz6 szent-
sége, a bizalom és a jellem.

Harmadik feltétele a fejlédésnek : a szabadsdgszeretet. Az igazi szabad-
sag nem zabolalatlansag, hanem lelki fiiggetlenség. Utdbbinak kellékei: 1)
tiszta lelkiismeret, amely a jol végzett kotelesség nyomaban kél; 2) az élet-
tudomany, amely a leghelyesebb tettekre indif, hogy megbanasra ne legyen
okunk ; 3) az egészség; 4) a vagyoni rend, amelynek feltétele, hogy pénziink-
hoz mérjiik igényeinket.

Soha nagyobb sziikség nem volt Széchenyi eszmeéire, mint napjainkban,
azért neveljilk az ifjusagot az 0 szellemében, képesitsiik Onismeretre, onneve-
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lésre, legyen nevelésiink a nemzet minden rétegét athaté kozmevelés, adjunk
erds faji, nemzeti jelleget neki, hassa 4t a polgari erény, igazsag- és szabad-
sagszeretet s akkor majd sikeriil Széchenyi tervét valéra valtanunk: ,az em-
beriségnek egy nemzetet megmenteni, sajatsdgait mint ereklyét megérizni,
szepldtlen minemiiségében kifejteni, nemesiteni erdit, erényeit, ujbol egy testii,
egy lelkii csaladsagba, egy cél utdn torekvé nemzetbe egybeforrni s Magyar-
orszag nem volt, hanem lesz 1“¥)

‘ Dr. Lajos Méria.

7 _ee

Nevelésiigyi terepfelvétel és a nevelSi erd ndvelése,

Nevel6i munkdnk meginduldsakor kétségteleniil tartozunk magunknak
tiszta képet formdlni azokrdl az értékekrdl, amelyeket megkozeliteni akarunk.
Mindenekel6tt tisztdn kell latnunk azokat az eszményeket, amelyek felé
munkank fonaldn toreksziink. Eme apriori tevékenység utan az empirizmus
allaspontjan azt kell kutatnunk, hogy mit talalunk azon a talajon, amelyet az
idea magaslatdra emelni akarunk. Azaz vizsgalat targydva kell tenniink a
nevelendd testi és lelki életét, ugy amint az jelentkezik. A gyermek testi és
lelki életének szorgos tanulmanyozasa nélkiil nem beszélhetiink tudatos
nevelésrdl. Ez a kutatdsunk csakhamar meggy6z arrdl, hogy a talalt testi és
lelki " képnek vannak eloGfeltételei. A gyermek testi és lelki vildiga képének
okat a hajlamokon kiviil abban a nevelésben kell keresniink, amelyben a
gyermek részesiil. Ugyhogy reduktiv nyomozdsunk annak a nevelésnek a
tanulmanyozésara utal, amely szerint a gyermeket tényleg nevelték.

Nagy vondsokban hdrom ilyen nevelési tényez6t ismeriink: csalad,
iskola és kornyezet. E nevelési tényez6k mindegyike terén rendkiviil sok a
kivannival6. Azonban legtobb a tennivalé ,a legmélyebb gyokereket eresztd“
csaladi nevelés teriiletén. Ha a fa gyGkere elpusztult, tonkre megy az egész fa.
Ha a nevelés gyGkere halalosan beteg, ha a csalad légkore egészségtelen,
akkor nem varhatunk egészséges személyiséget. Ez a csaladi nevelés sokszor
mint egy siirii fiistgomoly jelentkezik a lelkem el6tt, amely csak néha enged
egy-egy kis bepillantdst a belsejébe. Maskor mintegy sotét afrikai Oserdot
vélem latni, amelyben csak ritkan téved egy-egy vilagité sugdr. Ez a vilagitd
sugdr azt jelenti, hogy a csaladi nevelés korébol mindenikiink tud valamit,
azonban eme ismeretiink (kicsiny méretii tapasztalatunk folytdn) hatarértéke
(limese) az Osszes csalddok nagy szdmdahoz képest kozel all a nulldhoz. Ezen
a téren is ugy vagyunk, mint a tudomdny teriiletén altalaban; valamint a
tudomany egész teriiletének nagysagat csak az kezdi némiképen sejleni, aki
mar tud valamit bel6le, (a félmiivelt azt hiszi, hogy mindent tud ; viszont a
tudds érzi a maga kicsinységét), hasonloképen a csalddi nevelés terén vald
munkat csak az kezdi mar jobban latni, akinek mdar alkalma volt tervszerii
kutatas utjan t6bb csalad nevelésébe betekintést nyerni.

Ugy érzem, a csaladi nevelés terén azon a ponton vagyunk, ahol a
félmiivelt ember tart a tudomany szempontjabdl. Azaz, ha azt hissziik, hogy
" ismerjiik a csalddi nevelést, akkor — ugy latom — tévediink. Ha pedig nem

*) Imre Sandor: Grdf Széchenyi Istvdn nézetei a nevelésrél. 1903.
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ismerjiik a nevelésnek eme legsulyosabb tényez6jét, akkor az eszmények
feltétleniil kotelességiinkké teszik e terep alapos felkutatasat. Hogy a geografusok
szotardval is éljek, ugy érzem, hogy szilkség volna arra, hogy ennek a
tobbé-kevésbbé ismeretlen terepnek a felkutatdsara expediciot inditsunk.
De nem is egyet, hanem a szélr6zsa minden irdnyiban szeretnék egy-egy
expediciét utnak inditani. Ezek szamdra a legalkalmasabb és legtermészetesebb
vezetok a tanitoképzdintézeti tandrok (elsésorban a pedagégia tanara)
lennének ; kozkatondi pedig a novendékeinkbo! keriilhetnének ki*) A utnak-
inditdst nem ugy képzelem, hogy a tandr maga is elmegy oda (bar 6 maga
is kirandulhat bizonyos helyekre), hanem az 6 vezetése abban 4ll, hogy
ilyen irdnyu kutatdsokra 0Oszionzi tanitvanyait és az ezirdnyu munkassagukat
szamon is kéri. A magam részérdl az elsd expediciot 1924. évi junius havéban
inditottam utnak azzal, hogy a budapesti 1. ker. tanitéképz6-intézetnek néven-
dékeit felhivtam arra, hogy ott, ahol a sziinid6ben megfordulnak, kisérjék
figyelemmel a csalddi nevelést és jegyezzék f6l azokat a konkrét eseteket,
amelyekben feitiinden jo és feltiinGen rossz nevelést allapitanak meg (utébbit
jobban hangsulyoztam).**) Ezek a feljegyzések, amelyeket szeptembf*r havédban
kaptam kézhez, t6bb szempontbdl értékesek.

Igy mindenekel6it meg ‘lehet &llapitani bel6liik, hogy novendékeink
(sokszor a legkisebbek is) a pedagdgia normdit nagy és altalanos vonasokban.
méar akkor is ismerik (primitiv pedagogiai tudds), amikor még rendszeres
neveléstant nem tanultak. Csak kevesen voltak, akik ezirdnyu ismereteik teljes
hidnyarol szdmoltak be. Ezeknél ez a tanulmany kiildndsebben hozzdjérult az
Onismeret megindulasdhoz, amelynek kialakuldsat ez a vizsgalddas egyeébként
az Osszes novendékeknél tdmogatta. Az also évfolyambeliek nagy részénél a
primitiv pedagdgiai tudas elOhivdsa, egyeseknél pedig a pedagdgiai tudas
eljes hidnyanak megéllapitisa igen j0 elsé iskoldja a rendszeres pedagogiai
tanulméanynak. Ebben a kutatasban a pedagdgiai érdeklddés felkeltésének
igen j6 mddjat latom. A fels6bb éviolyambeliek, akik mar rendszeres
neveléstant tanultak vagy tanulnak, ilyen kutatdsok kozben megmutathatjak
azt, hogy a tanultak mennyire valtak benniik vérré ; megmutathatjak, hogy az
elméleti tanulméanyt hogyan tudjdk konkrét esetek megbiraldsdnal alkalmazni.

Ez a tanulmanyi torekvés kitiind eszkdéz a novendékek lelkének meg-
ismerésére. Egyes konkrét esetek leirdsdbol, a hozzafiizott esetleges észre-
vételekb6l megallapithato, hogy mi €l novendékiink lelkében. Azonban
benniinke! nemcsak az érdekel, hogy milyen elvek honoinak ndvendékiink
lelkében, azaz milyen elvek szerint itéli meg a latott eseteket, hanem az is,
hogy 6 mennyire koveti ezeket az elveket cselekvéseiben. Erre nézve is lehet
ezekbd! a kutatdsokbél némi tdmpontot nyerni. Miutdn e munkaban vald
részvételt nem tettem kotelez6vé, hanem csak melegen kotdttem ezt a lelkiikre,
tobben akadtak, akik ilyen feljegyzeseket nem hoztak. Ugyhogy a novendék-
sereg ebbdl a szempontbdl két csoportra oszthatd ; egyik csoport foglalkozott
a kerdéssel (ez a tobbség), a masik csoport nem torédott vele. Akik ebben
a tanuimanyban nem vettek részt, azok részérdl kivantam az elmaradés

*) Természetesen nagy szolgdlatot tehetnének ennek az iigynek az Osszes miikddo
taniték és tanarok. : :

**) Sziikségesnek mutatkozik annak a hangsulyozasa, hogy konkrét esefek hii leirdsara
szoritkozzanak, kiilonben egyesek értekezést irnak a csaladi nevelésrol.
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okadatolasat. Rendkiviil tanulsdgos ennek az okadatoldsnak &ttanuimanyozasa ;
nagyon soknal a lelki életnek jellemzd vondsat fejezi ki. Egyik ndvendékiink,
akit arrél az oldalrdl ismertem, hogy altalaban nem tori magat a tanulasban,
legtobbszor olyan a helyzet, hogy lustasdga miatt csak nagynehezen keriili el
az elégtelent, tovabba altaldban az onuralom terén igen kevés eredményt tud
felmutatni; a testi és lelki rendezettsége pedig ugyszolvan a nyakkendd-
kultuszban meriil ki, azzal okadatolta a feljegyzések be nem adasat, hogy
azokat szeptember 2-dn elvesztette. Szinte deriiltség kozben egészittettem
ezzel az illetd eddigi lelki fotografidjat. Egy mdésik novendék, akir6l az volt
a hatdrozott meggydz6désem, hogy ha lelkileg nem formaloédik jobban, nem
val6 taniténak (bar jegyek szempontjabél a jobbak felé hajlik), azt az
okadatolast iratta az ivre (ugyanis miutdn ekkor mar masutt teljesitettem
szolgalatot, ezeket a feljegyzéseket személyesen nem vehettem at), hogy ,Nem
kotelez6“. Az iiyen novendék az igezi nevelSi Iélekt6l tavolabb all, mint
amilyen tavolsdg van Makd és Jeruzsdlem kozott. Bar egyébként ezt az
okadatoldst szintén nagyon jellemzinek tartottam, megerdsitette azt a lelki
képet, amelyet eddig rola magamnak formaltam.

Bizonyos félreértés eloszlatdsa végett meg kell allapitanom, hogy ez a
nagyon kicsiny munka nem tekinthetd megterhelésnek a nagy sziiniddre.
Ha ezek az ifjak a nyaron két hétig a teljes semmittevésnek adjak 4t magukat,
akkor a harmadik héten mar érzik, hogy valamit kellene csindlni és ilyenkor
nagyon jO, ha néha, nagy ritkén ilyen irdnyu foglalkozdsra gondolnak; nem
is kell ebben intenziven dolgozni, csak néha kell rdeszmélni és valamit meg-
figyeini. Végiil pedig a megfigyelteket egy-két oOra alatt leirni. Ez sokszor
nagyon hasznos unalomiizd is lehet. '

Ha eis6éves novendékeinket abbol a szempontbdl tessziik vizsgélat
targyavd, hogy kit hozott a hivatidsszeretet az intézetiinkbe és kit egyéb
koriilmények, akkor meg kell d&llapitanunk, hogy a tulnyomé tobbség nem
hivatésszeretetb6l, hanem egyéb okokbdl keriilt hozzank. Kemény munkdba
keriil, amig ebbdl a neveldi szempontbdl kozOmbos 1élekbo! a nevelésért
elkesedd személyiséget tudunk formalni. Ezt a munkéankat egy lényeges
lépéssel vihetjiik eldbbre, ha ilyen nevelési terepkutatasra tudjuk noven-
dékeinket 6sztonozni. Ez nagyon alkalmas eszkoznek latszik arra nézve, hogy
novendékeink neveléi szemmel kezdjék nézni a vilagot. Ha ndvendékiink
elmegy latogaloba és nemcsak a szép ruhdkra, a szép berendezésre, hizdkra,
lovakra, tehenekre, stb-re irdnyitja figyelmét, hanem a gyermeket és az ezzel
valé bdnast is megfigyeli, akkor mdar hatarozott 1épést tesz a nevel6i lélek
felé. Egyik II. éves novendékem a mult év végén igen kozel allt az elég-
telenhez a mennyiségtanbdl, hosszas mérlegelés utdn a szorgalmara és
megbizhatésagara valé tekintettel elégségest kapott. Ez a ndvendék az itt
széban 1év6 feljegyzéseiben tobbek kozott ezt irja: ,Valamely iiriigy alatt
elmentem az ismer0sokhoz és a rokonokhoz, ahol kisebb gyermekek voltak
és figyeltem a sziil6k nevelési modszerét.“ Megvoltam rola gydzddve, hogy
az igy is volt.. Néhany konkrét nevelési esetet le is irt. Ez a neveldi iparkodas
még jobban megnyugtatott a mult évi abbeli eljardsom helyessége feldl, hogy
nem buktattam meg a mennyiségtanb6l. Az ilyen ndvendékbdl elérelathatdlag
jobb tanité lesz, ha mindjart a mennyiségtant és esetleg mast nehezebben is
fog fel, mint az olyan novendékbdl, aki esetleg kitiind matematikus (¢és alta-
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laban kitiind, ha az Istentdl adott értelmére tamaszkodhat), de ilyen neveldi
célzatu munkaban csak azért nem vett részt, mert nem kotelezo.

Bizonyos, hogy ilyen terepkutatds kozben hatérozottan erdsodik a
novendék nevel6i ereje, formalddik nevel6i mivolta. A tanar pedig ujabb
betekintést kap egyrészt novendékeinek lelkébe, masrészt pedig abba a
nevelésbe, amely szerint a csalddok tényleg nevelnek. Ez utébbi képet
kivdnatos volna szélesebb kordk szamadra is hozzaférhetové tenni. Kivanatos
volna, hogy ilyen terepkutatidsok Osszegezése alapjan minél tisztdbb képet
nyerjiink valamennyien, akik nevel6k vagyunk, arr6l, hogy milyen a nevelés
ontolégiai oldala. Nagy sziitkség volna arra, hogy a nevelésiigy terén
valéban ismerjiik a jelen helyzetét. Csakis a jelen nevelésiigyi helyzet biztos
ismerete alapjan remélhetjiik, hogy tudatos munkdval ezt a képet fel tudjuk
emelni az eszmények irdnyaban.

Azonban nevelésiink tényoldalat bemutato tiikrot nemcsak arra szannam,
hogy a pedagdgusok lassik, hanem feltétleniil sziikségesnek tartom, hogy
ebben a tiikorben nézzék magukat a csalddok is. Tudom, hogy a maga
nevelését a legtobb sziilé kifogastalannak tartja, sokszor még akkor is, ha
nevelésének eredménytelenségét latja. Azonban, ha ebben a tiilkdrben masok
torz nevelésének formaja is megjelenik, esetleg megindul a csalddi tiizhely
élesztbinél is valamelyes eszmecsere a nevelésrdl, megindul esetleg valamelyes
befelélekintés nevelésiink helytelensége vagy helyessége feldl, stb. Ezen az
uton nevelésiink megismerése révén esetleg némileg kozelebb juthatunk
onmagunk, de kiilondsen nemzetiink jobb megismerésére ; kozelebb juthatunk
a nemzeti Onismerethez. Ugyhogy ennek a.fontoss problémanak is tehetiink
némi szolgédlatot az itt hangoztatott nevelésiigyi terepfelvételekkel. Ha ez a
nemzeti Onismeret tiszta, akkor magaban hordja a javitdsra vonatkozo
torekves elengedhetetlen vagyat is, magaban hordja egy jobb csalddi nevelés
kezdetének csirdjat. Azért torekedjiink — a magunk és tanitvanyaink nevel6i
erejének novelését célzd, az egyéni (tanitvanyaink) és a nemzeti Gnismeretnek
szolgélatot téve (elsésorban a csaladi nevelésre vonatkozo) — nevelésiigyi

terepfelvételek meginditasara.
Dr. Frank Antal.

A tanitoképz6i zenetanarok képzésének és képesité-
sének reformjarol.

E kérdés megitélésénél a tanitoképzo-intézeti zenetandrok képzése és
képesitése targyaban kiadott Szabalyzatbol kell kiindulnom. Ennek értelmében :
tanitoképzd-intézeti zenetandrjeldltek olyan okleveles polgariskolai énektanarok
(tanarndk) lehetnek, kiknek a zenei szakbdl jeles osztalyzatu okleveliik van
¢és akik a megkivant anyagbol a felvételi vizsgdlatot sikeresen letették. (1. §.)
A tanarképz6 tanfolyam két évig tart; ettdl eltérd kiilon esetekben a vallas-
és kozoktatasiigyi miniszter kiilon intézkedik. (4. §.) Nevezetesen megszerez-
hetik a tanitoképzé-intézeti zenetanari oklevelet a kovetkezok is. Az orsz. m.
kir. zenemiivészeti féiskolan zongordbdl, hegediibdl vagy énekbdl tanari ok-
levelet nyert, magyarhonos zenetandrok (zenetanarndk) az elnokségldl kér-
hetik képesitésiik Kiterjesztését tanitoképzG-intézetekre, ha: a) kozépiskolai
érettségi bizonyitvanyuk, vagy népiskolai tanitéi okleveliik van; b) ha 23-ik
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életéviiket betoltotték s a 8. §-ban meghatarozott didaktikai- gyakorlatrol
bizonyitvanyt mutatnak fel, vagy okleveliik birtckdban legaldbb egy évig
gyakorlatilag sikerrel miikodtek tanitoképzé-intézetben, kozépfoku iskoldban,
vagy kozhat6sag altal fenntarfott s dllamilag segélyezett zenei szakiskoldban;
az ilyen zenetanari oklevél érvénye tanitoképzokre oly feltétel alatt terjeszte-
tik ki, ha a jelolt az elndkség &ltal engedélyezett tanitoképzd tanari vizsgala-
ton az illetd tanszaknal megdllapitott Osszes kiegészitd targyakbdl a vizsgélatot
sikeresen leteszi. (28. §.) Tovabba ugyanott: A vallds- és kozoktatasiigyi m.
kir. minisztert6l esetrol-esetre kérend$ engedély ‘alapjan az orsz. m.Kkir. zene-
miivészeti f6iskolan zenetanari oklevelet nyert olyan zenetanarok is nyerhet-
nek vizsgalati engedélyt zenetanari okleveliiknek tanitoképz6-intézetekre valo
érvényesités céljabdl, kik megeldzdleg valamely kozépfoku iskolanak 6 év-
folyamat sikerrel bevégezték. A ilyen jelentkezOk azonban kozépfoku iskoldk-
ban, vagy allamsegélyes zenei szakiskoldban folytatott legaldbb 3 évi sikeres
gyakorlati miikodésr6l  tartoznak bizonyitvanyt felmutatni. Akik a zene-
miivészeti f6iskolan a 4. §-ban felsorolt tanszakok valamelyikét teljesen be-
végezték s valamely tanszakbol végbizonyitvanyt mutatnak fel, s a kotelezd
mellékiantargyak mindegyikéb6l van osztalyzatuk, szintén kérhetik az elndk-
ségtdl tanitéképzo-intézeti zenetandri vizsgélatra vald bocsajtdsukat oly feltétel
alatt, ha kozépiskolai érettségi bizonyitvanyuk, vagy népiskolai tanitéi okleve-
lik van s 23. életéviiket betoltotték s végbizonyitvanyuk birtokdban legaldbb
két évig gyakorlatilag és sikeresen miikodtek tanitoképzdében, kozépfoku is-
koldban vagy a 28. §-ban megjelolt szakiskolaban. (30. §.) Okleveles kozép-
iskolai énektaniték az elnokséglél engedélyt kérhetnek tanitoképzé-intézeti
zenetanari vizsgalatra, ha 22. életéviiket betoltotték, kozépiskolai érettségi
bizonyitvanyuk, vagy tanitoi okleveliik van, ha legalabb ,jol megfelelt* fokozatu
énektanitoi okleveliilk birtokaban legaldbb Otévi (tanitoképzOintézeti vagy
kozépfoku iskolai) sikeres gyakorlati mokodésrdl bizonyitvanyt mutatnak fel
s az orsz. m. kir. Zenemiivészeti Foiskolan sikeres magdanvizsgalatot tesznek
a 4. §-ban felsorolt tanszakok egyikébdl s oly foku osztalybol, amilyennek a
rendes uton végz8k bocsajtatnak vizsgalatra. (31. §) A 32. §. intézkedik a
ténylegesen miikddo tanitoképzi-intézeti tanarok vizsgalatra vald bocsajthato-
sagarol, a 33. §. pedig az eddig fel nem sorolt esetekre terjed ki, amikor is
a vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter adhat engedélyt a vizsgélatra.

Sokféle tehdt az az ut, amelyen a tanitoképzo-intézeti énektanari ok-
levélhez el lehet jutni. Egészen mas kérdés azonban, hogy célszerii-e ez a beren-
dezés. Mert kétségtelen az, hogy olyan, aki a polgariskolai énektanitoi oklevélen
keresztiil érkezik meg, egész mds szinben latja a dolgot, mint az, aki zene-
tanari oklevelet szerzett. Egész maés fogalmai lesznek annak teenddirdl, aki
megszerezte a kozépiskolai énektanitéi oklevelet és ot évig kozépiskolandl
mitk0dott, mint annak, akinek f6iskolai végbizonyitvanya van és zenei szak-
iskolaban miikodott hdrom esztend6n keresztiil.

Mert azt az ellenvetést: végeredményben egy vizsgilaton estek keresz-
tiil s igy egyformdn nézik a dolgokat, nyilvdn nem lehet elfogadni. llyen
nivelldlé ereje semmiféle vizsgalatnak nincsen. Mardl-holnapra nem lehet
kitépni az emberek lelkébd] azt, ami abban éltiik folyamdn kialakult. Fél6
tehat, hogy a dolgok ilyen alldsa mellett kiilonb6z6 szempontok érvenyesiil-
nek a tanitdsnal, nyilvdn nem legnagyobb hasznira a tanitoképzésnek. Bizo-
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nyos ugyan, hogy éppen a tanitoképzo-intézet er8sen uniformizalé hatasa
folytan eldbb-utébb megfeleld mederbe jut a tanar tanitési moédja; meglatja,
mi fontos a tanitéképzés szempontjabol; csakhogy ehez id6 kell. A kdzbeesd
generaciok pedig kardt latjak.

Nem hiszem tehat, hogy a képesitdre valo bocsajtatés ilyen rendje
megfelelé volna. Eppen a tanitoképzés specialis jellegénél és fontossdganal
fogva nagy sulyt kellene arra vetni, hogy minden zenetanir egy és ugyan-
azon a megfeleld sziirén menjen at.

Ez vonatkoznék az elGképzettségre. Attérek most a tanitoképzé-intézeti
zenetanarokat képz6 specialis két éves tanfolyamra.

A jelolt valaszt egy tanszakot; ezzel kapcsolatosan kotelezd mellék-
targyak, kiegészitd targyak és segédtanulmanyok.

A kovetkezOképen :

Tanszak. Kotelez. mellékt. Kisegité tdrgyak. Segédtanulmdnyok.
1. Orgona zeneszerzés, zongora, hegedii Rom. kath. liturgikus
karének, ének, illetbleg egy-
zenetorténet (1I. o.) hazi ének és zene;
2. Zeneszerzés zongora, karének, hegedii, partxtur‘a —’olvasas;
zenetdriénet (Il 0.) orgona hangszerelés, eset-
3. Heoedii Imélet leg mas specidlis
. Hegedii zongora, zeneelméle kollssianiok, Ay
karének, zenetorténet, orgona g
k. (II gyar zene torténete,
4 ',( - 0) ) elmélete ; zeneeszté-
4. Zongora zenee];ne}et, karének, orgonz_i_ tika; esetleg egy
(zenetorténet; ak. IL. 0.) hegedii modern nyelv ; foné-
5. Enek zongora, zeneelimeélet, orgona tikai, akusztikai, pe-
karének (zenetorténet, hegedii dagégiai tanulma-
ak. II. o0.) nyok stb.

Minden tanszakon kotelezd a tanitoképzé-intézeti ének- és zenetanitas
modszere és az ének higiénéje.

Ami a zenei késziiltséget illeti, az akadémiai tanfolyam II. évfolyama a
meértékado, illetéleg: A technikai készség mértékét s a zeneelméleti anyag
terjedelmét illetdleg irdnyado, hogy a vizsgdlat anyaga a) a tanszakokbol az
akadémiai tanfolyam L. évfolyamanak tanterve és tanulmanyi anyaga szerint
allapittassék meg; b) a melléktantargyak anyagdnak terjedelmét illetdleg az
akadémiai tantervnek az illet6 osztdlyokban kotelezett melléktantargyakra
vonatkoz6 anyagmegallapitasai, nemkiilonben a tanitoképz4 tanitds sikeres
végzéséhez kelld mérték veendd figyelembe. (22. §.)

Itt felvethetd az a kérdés: szerencsés megoldads-e a sikeres tanitokép-
z¢és szempontjabol, hogy a tanitéképzo-intézeti tanartél kevesebbet kivdnnak
meg, mint mas okleveles zenetandrtél. A magam részérél nem tartom annak
s mindjart attérek allaspontom indokoldséra is.

El6bb azonban meg kell emlitenem egy koriilményt, amely erésen meg-
lepett. A tanfolyam anyaga csak a” segéd-, tehat fakultative megallapitandd
tanulmanyok kozé sorozza a magyar zene torténetét és elméletét (lasd 4. §.
d) pont) s ott is az esetleges specidlis kollégiumok keretébe. Egy magyar
tanar csak ugy mellékesen, esetleges specidlis kollégium korében- jusson érint-
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kezésbe azzal, ami targyaban magyar vonatkozasu? Ahelyeit, hogy az allana
érdeklédésének a kozéppontjdban, hogy kotelessége volna elsd sorban és
foleg ezt megismerni. Képzelheté-e, hogy olyasvalaki, aki tehetsége szerint
nem hatolt bele sajat népe lelkének a megnyilatkozdsaiba, valaha igazdn ma-
gyar tanitok nevelésében segithessen ? Alig hiszem. Az 6 szamdara a népies
zenemiivészet mindig csak hamupipdke lesz. Azért valasztom ezta hasonlatot,
mert éppen a rea legértékesebbnek nem fogja felismerni az értékét.

Soha ne feledjiik el, hogy az, ami az embert a nagy kdzosséggel egybe-
forrasztja, sohasem értelmi elvonds eredményezte mozzanat, hanem lényegé-
ben tisztdn és kizardlag érzelmi. Abban, ami egyeseket értelmi mozzanatok
révén tomorit, kevés a koszonet. Es mi a miivészeti tantargyak tanitdsanak a
célja ? Nyilvan nem egyéb, mint az érzelmi vilag fejlesztése, gazdagitdsa. Mi
lehet tehat a magyar tanitoképzoben a miivészeti targyak tanitdsanak a célja ?
A felelet nyilvan kézenfekvd: szivben-lélekben magyarra formdlni a fejlodé
nemzedéket, megszerettetni vele mindazt, ami sajat népe szellemének legben-
sébb megnyilatkozdsa. Es csak az a tanit fog igazi népneveld munkat végezni,
akiben megvan a szeretet, a megértés elsdsorban mindaz irant, ami a kdz0s-
ség Ontudatlan szellemi életének, érzelmi vildganak a terméke. Ha valakitdl
meg kell kivanni, hogy népébdl egy legyen s magan viselje annak minden
jegyét, — a népneveld tanit6tol.

A tanitoképzd-intézeti zeneoktatds, legaldbb 4ltaldban, nem rejteget
nagyobb technikai problémakat. Az elsd pillanatra tehat hajlandék volndnk
elfogadni azt az allaspontot, hogy a tanarnak nincsen sziiksége olyan kikép-
zésre, mintha szakszeriien tanitana zenét. Csakhogy itt tévedés van, amely
onnan ered, hogy a miivészeti targyakat az értelmi tuddst foglalkoztatod tar-
gyak szempontjabdl nézziik. Teljesen mindegy, vajjon Gauss, Tissot, Poincarré
vagy nalukndl sokkal kisebb kapacitdsu ember tanitja azt, hogy 2--2=4.
Utébbinak taldn még meg van az az el6nye, hogy kozelebb tud férkézni a
gyerek lelkéhez. A lényeg azonban ugyanaz marad, mert a kiilombség tisztan
quantitativ. Egészen mds azonban a dolog a miivészetnél. Itt nem mindegy
hogy ki tanitja ugyanazt a dolgot, mert itt a kiilombség egyuttal qualitativ is.
Aki nem jutoit el odaig, hogy bizonyos miivészi megértéssel kezelje targyal,
a legjobb akarat és minden johiszemiisége mellett is mdst tanit, mint tani-
tania kellene. Hiszen a legegyszeriibb technikai késziiltséget igényld mester-
szonatina is hét pecséttel lezart konyv annak szaméara, aki nem rendelkezik
kelld miivészi 6nallésiggal ahhoz, hogy Onmagaban mértékeld szempontokat
kialakitson. S6t a legegyszeriibb népiskolai dallamot sem képes elbirdlni
hasznalhatésaga és alkaimazhatosdga szerint, ha hignyzik belle az a miivészi
megérzés, amely bizony csak sok veszOdség, tanulds révén szerezhetd meg,
— ha egyaltaldn megszerezhet6 s amely ellen néha még az is vét, aki két-
ségkiviil megszerezte.

Ime egy példa. A népiskolai dalok kozott a kovetkezd dallamot talaljuk :

4
38~¢g-a f~f g — | g~g g a F~f g.—

(az egyvonalas nyolcadban)

Nyilvanvalo, hogy a masodik (és negyedik) iitemben nagy intonaldsi
nehezségek fognak fellépni a gyermek szdmara; mert tekintettel arra, hogy a
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g utan a g-dur szubdomindnsabol, még pedig abbdla szubdomindns-funkcid-
bél értelmezheté a 1ép fel, amely parancsoléan utal a domindnsra, a
gyermek csak Ontudatlan, immanens torvényeknek engedelmeskedik akkor,
amikor a kezdé g-t tonikdva értékeli at és fiszt énekel f helyett, hogy igy
végeredményben egyensulyt teremisen a red nézve harméniai alapépitményként
jelentkez6 T—S és D—T kozott, g durban. Hogy itt valaki f-t énekeljen
ahhoz mar bizonyos abstrakcié sziikséges, amelyre a gyermek képtelen. A
szdméra it a fisz az egyediil jogosult. (Mellesleg klasszikus szemléltetd példa
akkor, amikor azt akarjuk megértetni, hogy az egyszerii, nem kisért dallamot
is harmdniai vonatkozasban halljuk.) Hogy ennek eldontése bizony elenged-
heteflen el6feltételektdl fiigg a tandr részérdl, nyilvdnvald.

A miivészeti targyak oktatasanal éppen forditva van a dolog, mint
egyébként: minél inkabb sikeriilt behatolnia a tandrnak targya kérdéseibe ;
minél inkdbb képvisel miivészi értéket, annal biztosabban képes éppen a
kezdet nehézségein atvezetni a tanuldé nemzedéket és elérni eredményt oft,
ahol szamolnia kell az id6 kimértségével és a ko6lonféleképen érvényesiild
koriilményekkel. Nem azért kell igazan miivészi szinvonalat képviselnie (it
nem a technikai késziiltség megtartdsara gondolok), hogy miivészeket neveljen ;
err8l a tanitoképzdben valdban nem lehet sz0, hanem azért, hogy szuverén
modon képes legyen elbirdlni és megvalasztani az anyagét altalaban és a
novendékek lelkisége szerint kiilon-kiilon. Ha erre képtelen, minden becsiiletes
igyekvése s johiszemiisége mellett sem fog céltszolgdlé munkéat végezni. Mar
pedig arra van sziikség, hogy onall6 itéletii, hasznalhaté munkasokat nevel-
jiink zenei téren is. Nemcsak abban az értelemben, hogy a népies zeneemlékek
felkutatdsaban lehessenek megértd segitétérsaink, hanem és talan féleg abban,
hogy minél erésebben lehessenek hatassal kornyezetiik érzelmi nevelésére.

Minél intenzivebb miivészi kiképzést tehat a zenetandrok szamdra!
Mert a dolog természetébdl folyik, hogy a zenetanitidsnal nem értethetiink meg
olyképen, hogy a kérdést a logikai megismerés korében igyeksziink targyalni.
A mi erGsségiink a dolgok lényegének a megérzése, intuitiv megragadasa
ami tehat az igazsag erejével hathat, de sohasem lehet értelmi mérlegelés targya.
Hogy azonban kelld meggy6zé erdvel rendelkezziink, magunknak is el kell
jutnunk a mivoltaban nem definidlhaté, miivészi igazsaghoz. Es csak, amikor
idaig eljutottunk, lesziink képesek igazan zenét tanitani. Kiilonben zenélést
tanitunk ; ehhez csakugyan kevesebb kell. Minderre valo tekintettel nem
hiszem, hogy a tanitéképzé-intézeti zenetandrok képzésének mai rendje meg-
feleld volna. Véleményem szerint el kell érnie a miivészi szinvonalat; azon-
feliil alapos didaktikai kiképzésben kell részesiilnie, a mai mértéket nem
tartom elegendének ; féleg pedig alapos tajékozottsagot kell szereznie mind-
abban, ami Osszefiigg a magyar zene elméletével, esztétikajaval és torténetével.
Megingathatlan meggyb6z8désem, hogy a tanitoképzo-intézeti zeneoktatdsnak
ez, hogy ugy mondjam, ,appercepciés kozéppontja®, amely Kkoriil egyediil
alakulhat ki tudati egység, tehat ami a zenét illeti, igazi érték, melynek hasz-
nat lathatja nemcsak az életbe kikeriilé tanitd, hanem a gondjaira bizott
tanuld nemzedék s az a sziikebb tdrsadalom, amelybe az élet belehelyezte.
Ezt a tudati egységet mindenképen biztositani kell, kiilomben fél8, hogy
Osszefiiggéstelen részletismeret az, amit a tanité magaval visz utravalénak, az
a bizonyos sivar, célt nem szolgalé ex omnibus aliquid, ex toto nihil.
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Messze vezetne ezuttal, ha ki akarnam fejteni, hogy miért biztosithatja
egyediil és kizarolag a magyar népies zene azt a tudati egységet, amelyre
mindenkor sziikség van, ha arrél van sz6, hogy ismereteinket a tanul6nemze-
dék javara hasznositsuk. Errél lesz alkalmam még bdvebben megemlékezni.

Egyeldre, levonva kovetkeztetéseimet, kovetkezd a véleményem :

1. Taniténdképzo-intézeti zenetandrjelolt csak az lehet, aki a zene-
miivészeti foiskoldn valamely szakbol zenetanari oklevelet nyert s van kozép-
iskolai érettségi bizonyitvdnya, vagy pedig tanitoi oklevele.

2. A jeloltek valamely erre a célra kijelolt tanitoképzé-intézetben két
éven keresztiil didaktikai kiképzésben részesiilnek, hogy alapos tajékozddast
nyerhessenek a tanitoképzé-intézeti zene- és é€nektanitdas modszerérdl s kelld
tanitasi gyakorlatra tegyenek szert.

3. Ebben az id8ben egyuttal latogatjak a zenemiivészeti féiskolat (vagy
mas, erre a célra kijelolt egyetemi, vagy f6iskolai intézményt), ahol egyrészt a
magyar nyelv és irodalom korébdl vett, specidlisan megallapitandé kollégiumo-
kat hallgatnak, masrészt pedig kiilonosen behaté tanulmany targyava teszik
mindazt, ami a magyar népies zenével Osszefiigg. Szinte kimaradhatatlan
ellenvetés a 3. ponttal szemben, hogy felesleges, mert hiszen mindezt végig
kellett hallgatnia a zenetandrnak, miel6tt oklevelet kaphatott. A sok lehetséges
érv koziil csak egyet emlitek. Tegyiik fel, hogy minden zenetanarjelolt a leg-
nagyobb érdekl0déssel kiséri éppen a magyar vonatkozdsu zenei kérdéseket,
-akkor is lényeges kiilombség lesz olyan kozott, aki ezt is tudja és olyan
kozott, aki specidlisan ezzel foglalkozik. Az egyiknél a tények ismerete, a
masikndl a tények feldolgozésa fog elotérbe 1épni, hogy Buckle megkiilonboz-
tetését idézem. Es erre az utdbbira van sziikség.

A jeloltek két év leteltével vizsgalatot tesznek foiskolai (egyetemi)
férumon s egyuttal kotelesek kimutatni kell6 tanitdsi jaratossdgot és a mod-
szerrel valé ismeretségiik megfeleld mértékét is. A vizsgdlatnak ez a része
viszont a kiszemelt tanitoképzd-intézetben volna megejtend6, mert ennek a
kérdésnek elbirdlasara kizarélag ez hivatott.

Dr. Kosary Jénos.

KISEBB KOZLEMENYEK.

Melyik a legjobb nyelvtanitdsi médszer ?

Aki idegen nyelvet tanul, vagy tanit, tobbé-kevésbbé érdeklédik a nyelv-
tanulds modszere irant. Mindegyik azt kérdi, melyik a legjobb nyelvtanitasi
modszer ? A magantanuld szeretne hamar és jol idegen nyelven beszélni. A
nyelvtanité szeretné, ha tanitvdnyai minél kisebb energiapazarlassal, minél
révidebb idé alatt, minél jobb eredményt mutathatnédnak fel. A kérdésre azon-
ban nem olyan konnyii és nem olyan egyszerii a felelet, mint ahogy azt altala-
ban hiszik. Mert az ilyen feleletek, mint amilyeneket mostanaban igen gyakran
hallani, hogy a legjobb modszer a direkt modszer, semmit sem monda-
nak s a legtobb esetben az ajanlgaté maga sem tudja, mi a direkt médszer,
vagy legfeljebb azt tudja rdla, hogy abbdl 4ll, hogy az oktatasbdl ki kell
zarni az anyanyelvet. Amde, aki a direkt moddszer lényegével tisztiban van,



82 Kisebb kozlemények

az tudja, hogy az oktatasi nyelv kérdése nem is Iényeges kérdése a direkt
mddszernek.

Az alabbi fejtegetéseliben nem arra a kérdésre akarok feleletet adni,
hogy melyik a legjobb nyelvtanitdsi mdédszer, mert erre, amint késobb latni
fogjuk, ugy altalanossdgban nem is tudunk felelni, hanem ki akarom dom-
boritani azokat a szempontokat, amelyek ismerete nélkiil kielégité feleletet
nem is adhatunk.

Mindenekel6tt tisztaban kell lenniink azzal, hogy ki teszi fel a kérdést.
Mert masként fog hangzani a kérdés, ha egy tanuld (magantanuld) és mas.
ként, ha egy nyelvtanito kérdezi. Mindenekel6tt ismernem kell a tanuld és a
tanito egyént. De ismernem kell még a nyelvianitds céljat és a nyelvtanulds
médjat és eszkozeit is. Es tudnom kell azt is, hogy egyéni, vagy tomegtani-
tasro!, tovabba, hogy kezdd, vagy haladd tanitdsarol van-e szd.

Lassuk mar most ezeket a szempontokat kissé kozelebbrol.

I. A tanuld egyén. Tudjuk, hogy a tanulok — eltekintve attél, hogy
kezdGk-e, vagy haladék — nagyon kiilonboznek egymdstol wugy nyelvérzék,
beszédkészség, valamint emlékezd tehetség szerint. Azt mondhatndk, hogy
alig van két egyforma tipus. De nagyjabdl mégis a kovetkezd tipusokra oszt-
hatjuk a tanuldkat :

a.) Nyelvérzék, beszédkészség szempontjabol: 1) kitiing, 2) kozepes,
3) gyenge nyelvérzékkel bir6é tanuldk.

b.) Emlékezd tehetség szempontjabdl: 1) akusztikus, 2) vizualis, 3)
motorikus tipusu tanulék. Természetes, hogy ebbdl a szempontbol egészen
mas és mas tanitdsi eljarast fogunk kovetni a kiilonféle tipusoknal.

II. A tanit6 egyén. A tanitd egyén ugyancsak fontos tényez6 a mddszer
szempontjabol. Egészen mas médon fog, vagy kénytelen tanitani az a tanito,
aki kevésbé jaratos az idegen nyelvben, mint az, aki teljesen tudja azt. Es
egészen masként fog dolgozni az a tanitd, aki pedagdgiai készséggel és kép-
zettséggel rendelkezik, mint az, aki ilyenekkel nem rendelkezik. E szerint a
kovetkez6 tipusok lehetségesek :

a.) Nyelvtudas szempontjabol: 1) perfekt tuddsu, 2) érti a nyelvet, de
nem beszéli, 3) bizonytalan tuddsu tanito.

b.) Pedagogiai készség szempontjabol: 1) van pedag. készsége és kép-
zettsége, 2) van pedag. képzettsége, de nincs készsége, 3) nincs pedagdgiai
képzetisége, de van készsége, 4) nincs sem pedagdgiai képzettsége, sem készsége.

IIl. A nyelvtanitds célja. Evtizedek ota heves irodalmi. harc folyik a
nyelvtanitas célja koriil. A régi nyelivtanitdsnal a nyelvtan ismerete volt a f6-
cél: a nyelv gyakorlati hasznara, a beszédkészségre nem forditoitak kiilonos
gondot. Késébb ehhez a grammatizalé célhoz csatlakozott a formalis képzés
célja. A nyelvtanitas tehat elterel6dott eredeti rendelietésétdl és egészen mas
célok szolgalatéba szegddott. A gazdasagi és kulturalis élet rohamos fejlodése
azonban végre mégis csak kovetelte, hogy a nyelvtanitds eredeti hivatasanak,
a beszéiniludasnak is tegyen eleget. Igy keriilt a grammatikai formalismussal
szembe az utilitaristikus cél, amely féként a gyakorlati élet igényeit akarja
kielégiteni. Hamarosan kideriilt azonban, hogy az iskola, kiilondsen a fels6bb
iskola, nem elégedhetik meg ezzel a céllal, mert ennek az iskoldnak a
rendeltetése megkivanja, hogy az idegen nyelv eszkoziil szolgaljon az idegen
nép kulturdjaba, tudomanyos és szépirodalmaba vald bepillantdsra. Igy szegs6-
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dott a két elébbi cél mellé a realistikus cél. A formalismus, utilitarismus és
realismus nagy kiizdelmet viv egyméssal. Az iskolai tantervek hol az egyik,
hol a masik szolgilataba akarjak allitani az iskolat. Sokszor azonban egészen
lehetetlen feladatok elé ailitjak, amikor két, s6t mind a harom célt tiizik ki a
nyelvtanitds elé. Minden cél azonban mas és mas médszert igényel. A nyelv-
tanulds célja szempontlabol megkiilonboztetiink : 1., formalistikus, 2., utilita-
ristikus és 3., realistikus cél felé haladé mddszert, vagy ezek keveredése
folytdn keletkezett kiilonféle eljarasokat.

Az eddigiekbd! lathatjuk, hogy a helyes modszer megvélasztasanal rop-
pant sokféle tényezore, koriilményre kell tekintettel lenniink. Mert lehet pl. a
tanulo kitiind nyelvérzékkel megdldva, de vizualis tipusu, a tanitéja perfekt
tudasu képzett pedagdgus és a nyelvtanulds célja utilitaristikus. Ezt a tanulot
egészen mas modszerrel kell tanitani, mint azt a mdasik tanuldt, aki pl. gyenge
nyelvérzékii, akustikus tipus s akinek a tanitoja bizonytalan tuddsu, de kép-
zett pedagégus s ahol a nyelvtanitds célja realistikus.

IV. A modszer. De ha ezeket a tényezoket és koriilményeket ismerjiik
is, még mindig nem tudjuk, milyen mddszert is valasszunk. Mert a méd-
szerek igen sokfélék.

A modszereket a nyelvi anyag szempontjabol altalaban két csoportra
oszthatjuk : a) szintetikus és &) analitikus modszerekre. Az elébbi mddszerek
ugyanis eldzetes grammatikai ismeretek figyelembevételével beszédelemek,
szavak, szolamok Osszetétele alapjan vélik a célt elérni, mint pl. a régi gram-
matizalé mddszer, a Meidinger, Seidenstiicker, Ahn, Ploetz, Mager és Marton
Istvan-féle modszerek. Az analitikus modszerek viszont a kész nyelvbdl, az
€16 beszédbdl indulnak ki és azon szemléltetik a beszédelemeket.

A nyelvtanitds szempontjabdl lehetnek a mddszerek deduktiv vagy
induktiv médszerek a szerint, hogy a nyelvtant minden el6zetes nyelvi anyag
nélkiil adjak, vagyis elészdr a szabdlyokat tanitjdk és azutan szemléltetik a
példakat, mint a régi grammatizalé modszernél, vagy pedig el6szor a nyelvi
anyagot nyujtjdk s csak azutan, amikor mar a nyelvismeret tobbé-kevésbbé
biztos, vezetik le a nyelvi anyagbdl a nyelvtani szabalyt, esetleg magukkal a
tanulokkal talaltatjdk meg azt, mint pl. az imitativ, analitikus, direkt vagy
reform-maédszernél. (Brassai, Viétor, Walter, Wendt, Miinch stb.)

Lehet a mddszer olyan, hogy az egész okfatdst a szemléletre alapitja,
mint pl. Louvier, Ducotterd, Pernot, Lehmann modszere, vagy olyan, amely
a kiilsé szemléltetést teljesen elveti és csak a belsd szemléletre tdmaszkodik,
mint pl. Gouin médszere. Mdsok megint a mnemotechnikdra (Poehlmann),
vagy a tanuldk cselekvéseire is tdmaszkodnak (Gouin). S8t vannak, akik az
ismert modszerek elényeit igyekeznek egyesiteni, mint pl. a kozvetité modszer

De a valasztandé mddszernél tekintetbe kell még azt is venni, hogy
egyéni oktatasrol, vagy tomegoktatdsrél van-e szo, vagy esetleg Onoktatasrél,
mert mindezek ismét komplikaljdk a mddszer kérdését. De komplikalja még
az is, hogy kezdd vagy halado tanulérél van-e szé.

A fentiekbdl tehat kitiinik, hogy a cimben fellett kérdésre nem olyan
egyszerii és konnyii-a felelet. Aki erre kielégit, biztos valaszt akar. adni,
annak tisztdban kell lennie a tanuld és tanitd egyén képességeivel (oktatdsi
teltételek) és ismernie kell a nyelvtanulds céljat. Csakis ezen két oktatési
fényez6 ismerete alapjan allapithaté meg a harmadik tényez8, a moédszer.

Lux Gyula,
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EGYESULETI ELET.

Kérelem. Tisztelt Tagtarsak! Nincs kinosabb dolog, mint egy olyan
egyesiilet iigyeit vezetni, foly6iratdt szerkeszteni, melynek tagjaiban nincsen
meg az Osszetartozanddésag érzelme és a szervezett k6zosség iranti kételesség-
teljesités tudata. Ilyen egyesiilet a mi egyesiiletiink, a Tanitéképz6-int. Tanarok
Orszagos Egyesiilete. Erre a siilyos megallapitasra feljogosit az a tény, hogy
az Egyesiilet mintegy 450 tagja koziil mindossze 85 tag fizette be az 1924/25.
isk. évre jaré tagdijat. Hogy adjon ki lapot egy olyan egyesiilet, ahol a tagok
800%/0-ka nem fizeti be a tagdijakat ? ‘Mindig hénapokig kell varni, amig be-
folyik annyi pénz, hogy egy-két ivet ki lehessen nyomatni. Minden lapszam-
mal elvesziteni a tort. folytonossagot. Ide-oda kell kapkodnom, a tanitéképzés
szamos égetd kérdesét nem tudom kelld figyelemben és tervszerii megvitatas-
ban részesiteni. lly koriilmények kozt nem fogom a lap szerkesztését tovabbra
is vallalhatni, mert nem akarom, hogy a Magyar Tanitoképzi elsorvasztasa és
{onkremenetele az én nevemhez fiiz6djék. En szeretem ezt a folydiratot és
érzem azt a nagy feleldsséget, mellyel a négy évtizedre terjed6 multnak tar-
tozom. Mikor az Egyesiilet valasztmanya az évi tagdijat 4 aranykoronaban
(68 ezer papirkorona) allapitotta meg, tudatiban volt annak, hogy ezzel a
tagokra terhet r6. De ez eldl kitérni nem lehetett. Igy tettek mas egyesiiletek
is. Az egyesiileti élet aldozatokkal jar. De gondoljunk arra is, hogy nem a
tagdijak befizetése jelenti a legnagyobb aldozatot. Sokkal nagyobb aldozatot
hoznak azok a tagok, akik minden anyagi és erkolcsi ellenszolgaltatas nélkiil,
s6t gyakran anyagi aldozatok éaran is, a Magyar Tanitéképzé-be irnak, az
Egyesiilet tisztségeit ellatjak.

Egyesiiletiink vezetdsége elhatarozta, hogy 1926-ban a Magyar Tanits-
képzd-t kéthavonkint egy-egy ivnyi terjedelemben megjelenteti. Tekintettel arra,
hogy a kultuszkormdanytél semmilyen szubvenciét, segélyt nem kaphatunk, e
tervét csak ugy valdsithatja meg, ha minden tag az 1924/25. és 1925/26. évi
tagdijait pontosan befizeti. Tisztelettel kérjiik tehat az igazgatokat, tanartestii-
leteket, hogy a tagdijakat begyiijteni s egy Osszegben Pdcza Jozsef pénztaros
cimére (V. Hold-utca 16 IV. em. 54, kir. idigazgatosag) mieldbb bekiildeni
sziveskedjenek. Az Egyesiilet az 1924/25. évet megel6z6 hatralékokat toroite.
A maguk idején ezek jelentds Osszegek voltak, ma mar azonban oly csekély-
ségek, hogy adminisztralasuk tobbre rug, mint amennyit valéban jelentenek.
E lapszamot még minden egyesiileti tagnak névszerint megkiildottiik. A kovet-
kezd szdmot mar csak azoknak fogjuk megkiildeni, akik legalabb az 1924/25.
évi tagsagi dij befizetésével jelzik, hogy egyesiileti tagsdgi mindségiiket fenn-
tartani 6hajtjak.

Kedves Kartarsak! Felvetettiik a 16t — nemlét kérdését. Toéletek fiigg,
akartok-e egyesiiletet €s lapot vagy nem! Elhatarozastoknal gondoljatok a
kovetkezOkre : 1. Minden valamirevalo oktatasiigyi agazatnak van egyesiilete
és lapja. 2. Mint koztisztviseloket és mint tanarokal sok sérelem ért ben-
niinket az elmult években. Egyesiilet nélkiil még tobb ért volna.- Az Egyesiilet
mar puszta létével sok sérelemnek megakadalyozdja volt. 3. A tanitoképzés
nehéz éveit éli. Mai formajanak ellenségei szaporodnak. A mi feladatunk
megvédeni €s fejlddésének olyan irdnyt adni, mely a mai kor kulturpolitikai
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és szocialis kovetelményeinek megfelel. 4. Az 6t évfolyamra vald térés, az ezzel
kapcsolatos uj tanterv, uj vizsgalati szabélyzat annyi uj és megoldandd
problémat tdrnak elénk, melyek megvitatdsa csak az egész nyilvanossidg eldtt
torténhetik sikeresen. 5. Az Egyesiilet altal elért eredmények megitélésében,
kériink, legyetek belatok és targyilagosak. Nagyon rossz idGket éliink. A kul-
tura és annak munkdsai ma nem részesiilnek fontossdgukhoz mért megbecsiilés-
ben és anyagi ellatdsban. Bizonyos azonban, hogy ezért sem a mi, sem a tobbi
kozneveldi egyesiiletek vezetdi feleldsségre nem vonhatok. Egyesiiletiink veze-
tosége mindent elkovetett. Elnokiink sok olyan 1épést tett, amir6l csak kevesen
tudnak és sok olyat, amir6l csak 6 tud. Kériink, kedves kartarsak, dontsetek
szivetek szerint! De ha ugy talaljatok, hogy az Egyesiiletre és folydiratara
sziikség van, vonjatok le az ebbdl folyé konzekvenciat és legaldbb a tagdijakat
kiildjétek be pontosan! A szerkesztd.

Egyesiiletiink tevékenysége.

Egyesiiletiink tisztikara folyé év nov. ho 12-én jott Ossze az uj tanév
munkarendjének megéllapitdsa céljabol. E tisztikari iilést koveite nov. 14-én
az els® rendes valasztmanyi iilés a kovetkez8 targysorozattal: 1. Elnokségi
eloterjesztések. 2. A népiskolaba 1€pd gyermek szellemi fejlettségének vazlata.
Eléadd: Dr. Kenyeres Elemér. 3. inditvanyok.

A tagok szokatlanul nagy szammal jelentek meg, ugy hogy teljesen
megtoltotték a I ker. all. tanitondképzd termét. Dizs Maria c. féigazgatd, az
intézet igazgatéja az egyesiilet tagjainak nevében orommel iidvozolte Wagner
Janos elnokot, hogy betegségébdl felgydgyultan ujra jO egészségben tolti be
az elnoki tisztet. A jelen voltak nagy érdeklodéssel haligattak az elndkségi
eldterjesztések sordn a kovetkezoket :

1. Harmas gyasza van egyesiiletiinknek Kondorossy Margit, dr. Geren-
csér Istvan és Dékdny Mihaly elhunytaval. Erdemes halottaink emlékét
jegyzOkonyvileg Orokitjilk meg, az elkoltozottek hozzatartozoinak pedig
részvétét fejezi ki az egyesiilet.

2. A vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter tr megengedte, hogy a tanit6-
képzointézeti tanarok csaladjaikkal egyiitt a nyari sziinidében szallast kaphas-
sanak tanitéképzokben. Hogy ez anyagilag mit jelent pld. egy budapesti
gyogyfiirdésre szoruld tanar esetében, nem sziikséges bdvebben Kifejteniink.
Egyesiiletiink ez uton is halds koszonetét fejezi ki a nagym. Miniszter Urnak
a kérelmiink meghallgatasaért.

3. A taniigyi egyesiiletek kiildottei, elndkei eljartak a nagym. vallas- és
kozoktatdsiigyi, tovabba a pénziigyminiszter tirnal a statusrendezés {iigyében.
Elnokiink ekkor eloterjeszté az egyesiiletnek ama régi kérelmét, hogy a
tanitoképzo-intézeti tanarok a kozépiskoldsokkal egyenldé elbandsban része-
siiljenek. Igaz ugyan, hogy ugy a kozépiskolai, mint a tanitéképzd-intézeti
tandrok szamara 1 9¢-ot engedélyeztek az V. fiz. osztalyban, az azonban nem
jelent egyenld elbanast, mert a kozépiskolai féigazgatok és igazgatok kiilon
rangsoroltattak, a tanitoképzo-intézeteknél ellenben egyiitt vannak a tanarokkal,
aminek kovetkeztében 1 0/o esetén tanitéképzé-intézeti tanar az V. fiz.
osztalyt nem érheti el. Elnokiink el6terjesziésének eredményeként a nagym.
miniszter ur még egy helyet engedélyezett az V. fiz. osztdlyban.
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Statusunk szamviszonyai ezidGszerint a kovetkezok :
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A szolgdlati idejiiket betoltottek nyugdijaztatnak. Folosleg statusunkban
8 tandr, 1 gyakorléiskolai tanité.

Megemlékezett elnokiink a gyakorldiskolai tanitékrdl is, s megallapitotta,
hogy nem béntak el veliik méltanyosan. A tanitd, ha a fdiskolai végzettséghez
nem kotott s a jovoben fokent tanitok szdmdara fentartott tanfeliigyeldi allast
eléri, bejuthat a VI. fiz. osztdlyba. A gyakorloiskolai tanité ellenben, aki
lelke a tanitéknak, a j6vo tanitonemzedék nevelésének egyik fontos tényezGje,
allandé energiat, buzgalmat igényld munka végzbje, nem érheti el a VL
fizetési osztalyt.

Az id6 elére haladott voltara val6 tekintettel dr. Kenyeres Elemér
eloadasa a kovetkezd gyiilés tdrgydul A&llapittatott meg s az inditvanyok
targyalasara keriilt a sor. ;

Két inditvany hangzott el: 1. Drozdy Gyula a gyakorldiskolai tanitéktol
hozzd beérkezett levelek alapjan felkérte az Elnokséget a gyakorléiskolai
tanitok iigyének felkaroldsara. Szerzett jogot vettek el toliik, belépésiikkor a
tanari rangsorban foglaltak helyet, most kiilon rangsoroltattak s a VI. fizetési
osztalyb6l ki vannak zdrva. Minddssze csak 22-en vannak, ha ezekbdl egy a
VI. fizetési osztalyba keriilne, nem jelentene nagy megterhelést az 4llamra, a
gyakorldiskolai tanitok munkakedvét, torekvését pedig fokozna.

2. A mésik inditvany el6adéja, dr. Lajos Maria el6terjeszté: kérelmezze
az egyesiilet, hogy a Polgari iskolai Tanarképz6 Foiskolaba a felvétel kizar6lag
tanit6i oklevél alapjan torténjék, mert az érettségivel vald felvétel megfeleld
volt a 4 éviolyamu tanitoképzés esetében, nem mindsithetd azonban meg-
felelonek és egyenrangunak az 5 évfolyamu tanitéképzdvel.

Miutan jelenvoltak hozzéjarultak az inditvanyhoz, végiil Pdicza Jézsef
pénztdros szamolt be az egyesiilet anyagi helyzetérél. Az 1924—25. évre 3 1/2
milli6 K folyt be tagdijakb6l. A tagok szdama 400, a mitkodd tagoké 170
koriilbeliil, ezeknek fele fizette be tagdijat. Tekinlettel egy ivnek 1 1/2 millit

meghalad6 koltségére, felkéri a tagokat hatralékos dijaik miel6bbi befizetésére

foly6iratunk megijelenése érdekében.

Tobb egyesiileti tag kivansdgédra egyesiiletiink elndksége az anyagi
iigyek megbeszélésére rendkiviili valasztmanyi iilést hivott Ossze. Az iilés
dec. 7-én d. u. 5 6rakor a VIII. ker. &ll. taniténoképzé-intézetben (VIIL,
Baross-u. 13.) folyt le. Az iilés el6addja Mesterhdzy Jen6 volt. Eldadasaban
részletesen foglalkozott a csaladi poétiékok iigyével. Felemlitette, hogy a
katonatiszti csalddok mar a legkozelebbi jovOben csalddtagonként havi 400.000
korona csaladi potiékban fognak részesiilni. Foglalkozott a nevelSk helyzetével,
az Apponyi-kollégiumra val6 felvételhez sziikséges elGtanulményokkal; meg-
emlitette, hogy a kultuszminisztérium az Apponyi-kollégium hallgat6itél meg-
vonta az Osztondijat. Mesterhdzy el6adasa utan a statusrendezéssel kapcsolat-
ban hosszabb eszmecsere indult meg, melyben Molndr Oszkar és dr. Novy
Ferenc vett részt, A rendkiviili valasztmanyi iilés akovetkezd memorandumok-
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nak siirgds felterjesztését mondotta ki: 1. az egyesiilet kéri, hogy a neveldk
az ingyenes ellatast visszakapjik; 2. kéri, hogy a csalddi potlékok ujabb
megallapitdsanal a tandrsag a megilletd kategéridba soroztassék: 3. kéri,
hogy az Apponyi-kollégiumi felvételeknél a tanitéi oklevéllel bir6k elsdbbség-
ben részesiiljenek és a felvett hallgaték Osztondijai meghagyassanak; 4. kéri
a kiilon munkdk (6radijak, gyakorlati kiképzés ordinak) ardnyos felemelését ;
5. kéri, hogy mindazok, akik nem a tanitoképzésnél teljesitenek szolgalatot,
mindsittessenek at abba a stdtusba, amelynél jelenleg szolgalatot teljesitenek ;
6. kéri, hogy mindazok, kiknek szolgdlati ideje betelt s a minisztertanics al-
tal nélkiilozhetetleneknek taldltattak, mint létszdmfelettiek kezeltessenek; 7.
kéri a torvényben biztositott korp6tlékok siirgds visszaadasat; 8. kéri a f6-
igazgatok, igazgatok és tandrok kiilon rangsoroztatdsat. A gyakorlé iskolai
taniték helyzetével egyik kozelebbi valasztmanyi iilés fog foglalkozni. Nem
foglalt allast a valasztmany a széniumos rendszer alapjdn vald elBlépés kér-
désében sem. Kimondotta azonban a nyugdijasok érdekeinek erdnktdl telhetd
tamogatésat.

Az allami el. isk. tanito(nd)- és kisdeddvondképzo-
intézeti status rangsora.*)

A) Foigazgatok, igazgaték és tanarok.
V. fizetési osztaly.

S.sz. Név Mindség Allomashely Csoport
1~ Scherer Sandor foigazgatd Budapest A
2. Wagner Janos féigazgato Budapest A
.3 Koveskuti Jend igazgatd Bpest, szkvf. tfloség B
4. Sarudy Otto féigazgatod Budapest B
5. Palmai Lenke igazg., c. f6ig. Bpest. Horthy-koll. B
ﬁ,r/Sztank() Béla c. igazgat6  Bpest. Foig. B
VI. fizetési osztaly.
1. Duzs Maria igazg., c. foig. Budapest II. ker. A
2. Gedcze Sarolta c. foigazgaté Budapest VIII. ker. A
3, Parvy Endre igazgatd Budapest VIII. ker. A
4. Brunovszky Rezs6 igazg., c. foig. Csurgd A
5. Szarka Lajos igazgato Papa A
6. Barabasné Ribiczey E. tanar Hoédmezdvéasarhely A
7" Horvay Ede c. igazgat6  Budapest I. ker. A
8. Barabas Endre igazg., c. foig. Budapest A
9. Mészaros Jend c. igazgat6  Budapest Foig. A
110" Irsa Béla c. igazgatd  Budapest II. ker. A
11 Bergmann Jdzsef tanar Kiskunfélegyhdza A
12. Szerényi Anna igazgald Hédmezovésarhely B
13. Tabddy lda igazgato Czinkota B
/14. Amler Antal igazgaté Baja B
15. Quint Jozsef igazgat6 Budapest 1. ker. B
16. Végh Jozsef igazgatd Budapest VII ker. B

*) Lapunk egyik kizelebbi szdma a nem-allami képzék rangsorat is hozni fogja.
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S.sz. Név -

17. Tomor Boldizsar
18. Horvath A. Janos

119~ Kirchnerné Petrasevich M.

20. Répay Daniel
21. Urhegyi Alajos
22. Grész Ernd

23. Janké Lészld
24. Roénai Sandor
25. Baldzs Béla
26. Berényi Irén
27. Juhdsz Imre
28. Kraft jézsef

29. Széman Istvan dr.
30. Gerberi Sandor

Kiss A. jozsef
Desits Jozsef
Révay Odon
Patyi Istvan

Eber Rezsé

Barcsai Jézsef
Wolhmuth Istvan

9. Lépesné Baur Irén
10. Héger Lujza

11. Herczegh Kamilla
12. Urbanyi Karolin

13. Patyiné Lang Méria
14. Kovacs Dezso
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15. ©6zv. Strauchné Entz Jolan

16. Németh Sandor
17. dr. Radnai Oszkar
18. Fliegl Kélman

19. Jalovetzky Péter
20. Csiky Istvan

21. Wolszky Emilia

22. Ozv. Inczéné Méray Irén

23. dr. Nagy Jdzsef

24, Adamovichné GludovaczE.

25. Pazar Zoltan

26. dr. Novy Ferencz
27. Molnar Oszkar
28. Purcsi Janos

29. Lengyel Gyula
30, Zoltan Géza

0zv. Vlaszatyné Kiss Maria
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Mindség
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
igazgato
igazgat6
igazgatd
tanar
tanar
tanar
tanar

Allomashely
Csurgd
Nagymaros, polg. isk.
Budapest VIII. ker.
Budapest II. ker.

~ Bpest, szkvt. tfloség

Gyor

Papa
Kiskunfélegyhéaza
Jaszberény

QGyor

Pépa

Papa

Budapest I. ker.
Budapest

VII. fizetési osztély.

tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tandr
tanar

Baja
Baja
Sarospatak

Uijpest, 1. sz. polg. isk.

Gyor

Budapest I. ker.
Baja

Baja

Budapest II. ker.
Budapest VIII. ker.
Budapest II. ker.
Czinkota

Budapest VIIL. ker.
Sarospatak
Budapest II. ker.
Budapest 1. ker.

Budapest VI. ker. gimn.

Csurgd

Budapest 1. ker.
Nyiregyhdza
Budapest II. ker.
HodmezOvasarhely
Mezbberény, polg. isk.
Hodmezovasarhely
Jaszberény
Budapest VIII. ker.
Budapest VIII. ker.
Csurgé

Papa

Gyor

Csoport
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31
32
33.
34.
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Név
Tscheik Erné
Kovacs Ernd
Marcélly Kornél
Barcsai Karoly

Egyesiileti élet

Mindség
tanar
tanar
tanar
tanar

Allomashely
Budapest I. ker.
Pépa
Nyiregyhaza
Gyor

VIIL. fizetési osztaly.

Leyrer Matyas
Hatvani Lajos
Buday Lajos
Neubrunn Tébids
Sarosi Istvan
Hidegh Béla
Mihalik Jézsef
Csink Ilona
Nagy Ferencz
Tanacs Imre
Csukds Zoltan
Zala Istvan

Lux Gyula
Ehrlich Antal
Révész Gyorgyi
Pécs Gyula
Malnassy Dezsé
dr. Frank Antal
Ehmann Tivadar
Choboditzky Alajos
Csada Imre
Vizhany6 Karoly
Moczar Miklos
Wajdits Karoly
Braun Angela
Mesterhazy Jend
Kalabainé Schmidt Vilma
Lechnitzkyné Jancso G.
Berzatzy Laszlo
Fekete [ozsef
Barabés Tibor
Lazar Karoly
Kosary Janos dr.
Lajos Méria dr.
Kostyal Ilona
Irtzing Ferencz
Kiss Jozsef

Bat6 Laszlo
Téger Béla
Kédar llona

tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tandr
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tandr
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
tanar
fanar
tanar
tanar
tanar
tanar

Kiskunfélegyhaza
Séarospatak

Papa

Nyiregyhaza
Budapest Ranolder int.
Esztergom rktto.
Czinkota

Budapest, Erzseébet N.
Budapest I. ker.
Vacz, rk. polg. isk.
Czinkota

Pépa

Budapest Paedag.
Nyiregyhdza

Gyor

Sarospatak
Jaszberény

Budapest, Paedagogium
Bpest, Szt. Jozsef-int.
Baja

Sarospatak
Kiskunfélegyhaza
Kiskunfélegyhaza
Czinkota

Budapest VIII. ker.
Budapest I. ker.
Budapest II. ker.
Budapest II. ker.
Jaszberény

Budapest VKM.

Papa

Sérospatak

Budapest VIII. ker.
Budapest II. ker.
Budapest 1I. ker.
QGyor

Budapest VIIL. ker.
Budapest 6vondképzd
Nyiregyhdza
Budapest II. ker.
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S.sz. Név Mindség Alloméashely Csoport
41. dr. Albert Anna tanar Budapest, Erzsébet N. B
42. Fldra Séandor tandr Baja B
43. QGrynaeus Ida tanar Budapest II. ker. B
IX. fizetési osztaly.

1. Székely Zoltan tanar Csurgé A
2. Blénessy Janos tanar Sérospatak A
3. Tanai Antal tanar Jaszberény A
4. Varadi J6ézsef tanar Budapest 1. ker. A
5. Podor Béla tanar Papa A
6. Bertha Maria tanar Czinkota A
7. Orban Andrés tanar Nyiregyhdza A
8. Siemeister Janos tanar Jaszberény A
9. Znojemszky Ferencz tanar Csurgé A
10. Korber Aranka tanar Magyardvar, polg. isk. A
11. Lukécs Béla megb. igazg. Nyiregyhdza A
12. Békéssy Le6né DraskoczyV tanar Gyor A
13. Kishonti Barna tanar Budapest 1. ker. A
14. Hajts Ella tandr Czinkota A
15. Pialtz Gyorgy tandr Mohécs, polg. isk. A
16. Macsay Karoly tanar Kiskunfélegyhaza A
17. dr. Biberauer Tivadarné

Abonyi J. tanar Czinkota A
18. dr. Gregus Pal tanar Budapest, Paedagogium A
19. Sebestyén Erzsébet tanar Budapest I. ker. A
20. Fogassy Odon tanar Szeged, polg. isk. A
21. Zrinyi Aladar tanar Csurgé A
22. Szontagh Katalin tanar Budapest II. ker. A
23. Klaudy Gyula tandr Budapest II. ker. A
24. dr. Kenyeres Elemér tanar Budapest VII. ker. A
25. Dobosy Elek tanar Csurgd A
26. Dohanics Jénos tanar Sarospatak A
27. Rojké Antal tanar Budapest, 6véndképzo A
28. QGyulay Z.-né Gratz Marta tanar Czinkota A
29. Roda Miria tanar Czinkota A
30. Josipovichné Németh Irma tanar Gyor A
31. Toéth Antal dr. tanar Nyiregyhaza A
32. Doby Ida tanar Budapest VII. ker. A
33. Agoston Vendel tandr Baja A
34, Képessy Béla tanar Dunaharaszti, polg. isk. A
35. Farkasdy Zoltan tanar Budapest VIIL ker. B
36. Szilagyi Janos tanar Baja B
37. Wenszky Kérolyné Schwar-

czer Irén tanar Budapest II. ker. B
38. Jalovetzky Péterné Cin-

kovszky K. tandr Budapest VIII. ker. B
39. Girtler Méria tanar Budapest II. ker. B
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Mindség Allomashely
fizetési osztaly.

tanar Budapest, Uj Iskola
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Csoport

B) Tanit6(nd)- és 6vonéképzé-intézeti gyakorlo iskolai

VIL

Schén Istvan
Damaszlovszkyné

Mészaros Anna
Grau Géza

tanitok.
fizetési osztaly.
gy. isk. tan. Budapest VIII. ker.
gy. isk. tan. QGyor
gy. isk. tan. Csurgé

VIII. fizetési osztaly.

Pécza Jozsef
Schénwizner Janos
Maurer Mihaly
Vaské Lészlo
Drézdy Gyula
Kaposy Karoly
Téth Mihaly
Budai Jo6zsef
Novak Eszter
Bodor Dénes
Halmos Péter
Ferenczi Istvan
Bako llona

IX.

Gergely Ferencz

Lakatos Emil
Jalsovszkyné Knapp Paula
Pfeiffer Ilona

Leganyi Ilona

Gegus Ida

X

vitéz Losonczy Gyorgy

€s

C) Tanit6(nd)-
‘ X

Fridrich Janos
Jombart Adél
Ambrézy Margit

gy. isk. tan. Bpest. Féigazgatdsag
gy. isk. tan. Pépa

gy. isk. tan. Czinkota

gy. isk. tan. Gy0r

gy. isk. tan. Budapest L ker.

gy. isk. tan. Csurgé

gy. isk. tan. Sarospatak

gy. isk. tan. Budapest II. ker.

gy. isk. tan. Czinkota

gy. isk. tan.  Jaszberény

gy: isk. tan.  Jaszberény

gy. isk. tan. Nyiregyhéza
mintadvond ~ Hdédmezdvasarhely
fizetési osztaly.

gy. isk. tan. ~ Papa

gy. isk. tan. Kiskunfélegyhaza

gy. isk. tan. Budapest VIII. Ker.
gy. isk. tan. Czinkota

mintadvéné  Budapest 6vondkepzd
mintagvond  Budapest 6vonoképzo
fizetési osztaly.

gy. isk. tan. Baja
6vonbképzo-intézeti neveldk.
fizetési osztaly.

neveld Jaszberény

neveld Czinkota

neveld Budapest II. ker.
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S. sz. Név Mindség Alloméshely

Csoport
Horvéath Karoly nevelo Kiskunfélegyhdza A
5. Kovesi Gabriella neveld Budapest, Erzsébet N. B
XI. fizetési osztaly.
1. Sziklai Laszl6 neveld Kiskunfélegyhdza A
2. Kovécs Irén neveld Budapest, 6véndképzo A
3. Lipcsey Jozsef neveld Péapa A
4. Ibererné Popovics Olga  neveld Budapest VIII. ker. A

Budapest, 1925. évi oktéber hd 21-én.

Veszteségeink.

+ Dr. Gerencsér Istvan. Lapunk legutolsé
szamanak megjelenése Ota statusunkat érzékeny vesz-
teségek érték. Aug.28-an elhunyt dr. GerencsérIstvan,
a bpesti VIII ker taniténéképz6 igazgatdja. Java-
kordban, munkabirdsdnak teljességében, alig 47
éves koraban szallt sirba. Korai halalat legféképen
az évekre terjed$, onfelaldozé harctéri szolgalat
okozta. Mikor a haboru végén leszerelf, mar nem
volt a régi vasegészségii ember. 1922-ben igen
sulyos epekdoperdcionak. kellett magat alavetnie.
A miitét sikeriilt, a beteg talpradlt, de a baj nem mult el nyomtalanul. Ez év
folyamdn jelek mutattdk, hogy a szervezet nem érintetlen. Abban a beszéd-
ben, melyet intézete évzard iinnepségén mondott s mely ugyan csillogd, ékes
és gondolatban gazdag volt, — mar a faradsdg nyomai jelentkeztek. Az inté-
zet, mely annyira szivéhez nétt, akkor sorsdontd 6rait élte. Gerencsér, akinek
akkor mar pihennie és magat komoly gydgykezeltetésnek aldvetnie kellett volna,
kénytelen volt az intézet megmentése érdekében hajszold meniési akcioba
fogni. Ez az ideg6lé munka nem kis mértékben jarult hozzd a kozeli katasz-
tréfa bekovetkezéséhez. Aug. 12-én idiilt veselobbal keriilt a Szent Istvan-
korhazba ; ehhez a sulyos bajhoz még asztmatikus rohamok jarultak. Mi-
kor mar mindebbdl kilabolt, szivburokgyulladds Iépett fel, mellyel az elgyen-
giilt szervezet mar nem tudott megbirkozni.

Korai halaldval munkédban, de sikerekben is gazdag élet zarodott le.
1878. aug. 3-4n Répczeszentgydrgyon (Vasm.) sziiletett. Apjat, ki az Esterhazy-
uradalom egyik erdésze volt, tragikus koriilmények kozt koran elvesztette.
Ettol kezdve élete szakadatlan kiizdelem volt. Mindent egyediil maganak, vas-
akaratanak, lankadatlan szorgalménak koszonhetett. A modori tanitéképzo
elvégzése utdn a Paedagogiumban folytatta tanulmanyait, majd 1902-ben meg-
szerezte a tanitOképzO-int. tanari képesitést. Tandri palyajat a kolozsvari all.
tanitoképzoben kezdte. Kolozsvarnal kedvezébb helyet egy becsvagyd, dolgozni
akard fiatal tandr szamdra alig képzelhetni. Szazadunk elején itt eleven tud. élet
folyl. A magyar tudomanyossdg nem egy biiszkesége ebben a varosban dol-
gozott. Tarsadalmi €s tud. egyesiiletek kurzusai, el6adédsai sziinteleniil hin-
tették itt a tudds kincseit. De a legnagyobb vonzderét természetesen az
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egyetem gyakorolta. Tud. intézményei, konyvtara serkentéleg hatottak a fiatal
tanarra. Gerencsér egészen belemélyedt kedvenc targydnak, a magyar iroda-
lomtorténetnek tanulmanyozdsaba. Tanulmanyainak eredményekép 1909-ben
summa cum laude doktori vizsgat tett. Disszertaciojaban (Adalékok a ma-
gyar iskolai drdmdk torténetéhez) az isk. jatékok fejlodésének rajzat adja s
ennek keretében Nagy Gyorgy marosvasarhelyi koll. tanar két iskolai comoedia-
jat taglalja és menti meg az elkall6dastol. Ugyanez id6tajt hozzafogott fouri
holgyek kozérdekii leveleinek gyiijtéséhez és irodalomtort. feldolgozasahoz.
Munkéjanak egy részével el is késziilt. Err6l tanuskodik A magyar féuri hol-
gyek levelei a XVI. és XVII. szdzadbdl cimii, kéziratban levé munkaja. Szakmii-
veltségének emelésével parhuzamosan masirdnyu tevékenységet is fejtett ki.
A tanitoképz6i tandr szamdara Kolozsvart mas lehet6ségek is kinalkoztak.
A tanitoképz6i tanarsdg és a tanitésag kozt sehol sem volt oly szoros kap-
csolat €s harmonia, mint itf. Tanitéegyesiileti kozgyiiléseken, kori gyiiléseken
méshol is tartottak tanitoképz6i tanarok eléadasokat. Kolozsvart azonban
nem ily alkalomszerii volt a kapcsolat. Itt intézményszerii szervezetek bizto-
sitottak az egyiittmiikddést. A Kolozsmegyei Tanitéegyesiiletnek volt kiilon
lapja, a Csaldd és Iskola, melyet tobbnyire tanitéképzdi tanarok szerkesztet-
tek és lattak el kozleményekkel; volt Nevelésiigyi Bizottsdga, melynek havi
iilésein kival6, sokszor egyetemi szakemberek ismertették a pedagdgia aktualis
kérdéseit ; volt Biral6 Bizottséga, melynek célja a tankonyvek, a pedagégia €s
a népoktatast érdeklé egyéb irodalom termékeinek bemutatasa és elterjesztése
volt. E bizottsagokat is t&bbnyire tanitéképzoi tanarok vezették. Az aktivitasra
hajlé fiatal tanar az egyesiileti élett6l nem maradhatott tavol. Roviddel Kolozs-
varra érkezése utan a tanitésdg mozgalmaiban élénken kézremiikodott. O lett
a megyei tanitéegyesiilet kolozsvari fiokkorének elnoke, a Csaldd és Iskola
segédszerkeszt;e. Néhdny év mulva az egész megyei egvesiiletnek lett az
elnoke. E tisztében az erdélyi tanitegyesiileteknek egy szovetségben val tdmo-
ritését tiizte ki maga elé. Eletének egyik szép napja volt, mikor 1910-ben
Nagyszebenben megalakult az Erdélyrészi Tanitoegyesiiletek Szovetsége, mely
Ot valasztotta f6titkaraul. Tanitéi és népoktatasi érdekeken kiviil e Szovetség-
gel Gerencsérnek magasabb céljai voltak. Mi, akik kozelebbrdl ismertiik,
vildgosan lattuk, hogy egyéniségének egyik domindlo érzelme, a faji érzés
késztette a Szovetség megalakitasdra. Ez volt forrdsa masik véllalkozasanak,
az Erdélyrészi egységes népiskolai tankonyvek-nek {is. Latta, hogy a francia
tankonyvek a nemzeti nevelés terén mily Kkitiiné szerepet toltenek be azzal,
hogy alkalmas helyen, elrejtve egy-két taldldé mondatot, megallapitast adnak,
melyek szerves Osszefiiggésben lévén a szoveggel, mélyen bevésGdnek a fogé-
kony gyermeki lelkekbe. Népiskolai tankonyvsorozataval tehat elsésorban nem
pedagoégiai célokat, nem az erdélyi vonatkozasok erételjesebb kidomboritasat
kivanta szolgdlni, de magasabb patriotisztikus céljai voltak.

A szakmajaban vald elmélyedés és a tanit6i kozvélemény iranyitdsa nem
meritették ki egész munkaerejét. Ezek mellett mindenkor kiilénleges tanito-
képzési problémékkal is foglalkozott. Folydiratunk nem egy szép cikkét hozta.
A tanitéképzdi irodalmi tanitdst kivdnta szolgdlni tankonyveivel. Egy masik
jeles pedagégussal, Sarudy Ottéval tarsulva megirta a Poétikat és Retorikat.
Irtak egy jeles, széltében hasznalt Magyar Irodalomtorténet-et. Mindnek tete-
jében Kkitiinden ellatta tandri gyakorlati munkajat. Tanitvdnyai rajongtak érte.
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Az igazi pedagégus-személyiség két nagy és nélkiilozhetetlen vondsa volt meg
benne. Az egyik az optimizmus, masik az érzelmi hatds. Az ifjusdg arcdval a
a Jovo felé fordul s aki a jovendét olyannak tudja el6tte festeni, mint a
melyért érdemes kiizdeni, — azt koveti. Erre csak az optimista képes, ki
hisz és bizik. A megértetésnek, az ismeretek atadasdnak sok mestere van a
pedagégusok kozt. De az ifjusdgnak nem ezek az igazi joétev6i. Maradandd
hatdsra csak azok szamithatnak, akik érzéseket tudnak fakasztani. Gerencsér
Istvdn ezek kozé tarfozott. A hideg ismeretek, a puszta logikai tartalmak
atheviiltek lelkének tiizétél és izzdsba hoztak a tanuldk lelkét. Az ilyen érékat,
az ilyen tanart az ifjusdg szivébe zdrja s nem feledi. Sokszor 'laitam, hogy
tanitvanyai évek mulva is felkeresték leveleikkel s iidvozolték, tanacsot kertek
tole, hozza kiildték kolteményeiket és regényelket

Ezt az 4ldasos, lankadatlan tevékenységet azzal jutalmazta a kultusz-
kormany, hogy 1914. elején a bpesti VIII. ker. all. taniténéképzd megiiresedett
igazgatoi alidsdra Ot nevezte ki. Uj tér nyilott miik6désére. Jott azonban a
vilaghaboru s megakadalyozta alldsanak elfoglaldsdban. A nagy hdaboruban
derekasan vette ki a részét. Az északi harctéren a tiizvonalban kiizdott. Or-
mesterré, hadnaggyd, majd féhadnaggyd lépett eld. Szamos kitiintetést (bronz-
érem, harom Signum laudis, III. oszt. kat. érdemkereszt stb.) kapott. A harc-
téri szenvedések, egy kozeli granatrobbands, sebesiilés megviselték erds szerve-
vezetét. 1918. év végén leszerelt s elfoglalta igazgat6i allasat. A Karolyi-kor-
szak s a kommiin kovetkeztek. Egyesiiletiinkben ekkor, a legnehezebb napok-
ban vezetd szerepet jatszott. Mikor pedig az allami és tdrsadalmi rend ismét
helyredllott, politikai palyara lépett. A magyarsag sorsival Osszefiiggd tarsa-
dalmi és politikai mozgalmakat mindig figyelemmel kisérte. A passziv meg-
figyel6b6l most aktiv szerepld lett. A Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partjaba
1épett, mert ennek keresztény, demokratikus és szocidlis. programmja felelt
meg leginkdbb vildgfelfogdsanak. De a part minden Kkiilonosb tamogatdsa
nélkiil lett képviselové. A matészalkai keriilet kiildte {61 az elsé nemzetgyii-
lésbe. Mint politikus az elvek bétor és tantorithatatlan harcosa volt. Minden
cselekedetét a nemzeti érdek vezette. Emellett a gyengék, a nehéz viszonyok
kozt él6k iigyeit karolta fel. Lakdsa nap-nap utdn megtelt olyanokkal, kiknek
ligyes-bajos dolguk volt. Nemcsak vélasztéi, de mds vdlasztékeriiletek pol-
garai is nagy szammal kérték tdmogatdsat. A mi kiildottségeinket is nem
egyszer vezette, sz6sz6lonk és kozbenjarénk volt, minden tandr- és tanitd-
tarsanak készséggel tett szolgalatot. Nemzetgyiilési beszédei koziil maradand6
értékiiek a hadviseltek s rokkantak és a tanyai iskoldk érdekében fett fel-
szOlaldsai. A masodik nemzetgyiilésnek mar nem lehetett aktiv tagja, de a
keresztényszocialista partnak élete végéig vezetd tagja maradt. A politikai
palyarol leszoritva, ismét az oktatdsiigynek €és intézetének €It egészen kordn
bekovetkezett halalaig.

Ez életének rovid, kiils6 rajza. Nem volt sziirke tucatember. Egyénisé-
gét markdns vondsok alkottdk. Egyénisége valosdgos iskolapélddja annak a
tipusnak, melyet Binet irodalmi vagy verbdlis tipusnak nevez. Szerszamot
kezelni, egyszerii targyakat lerajzolni épenséggel nem tudott. Soha az &vénél
olvashatatlanabb kézirdst nem lattam. De aki ki tudta betiizni, az gyonyorkod-
hetett stilusa hamisitatlan magyarossagaban. Legfébb ereje azonban a sz6ban
volt. Akkor volt elemében, ha beszélnie kellett. Legaldabb &tven beszédjét hal-
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lottam, de soha egyetlen szerkesztési hibat vagy nyelvbotldsat sem észleltem.
Ajkair6l mint apré gyongyszemek pazar bOséggel omidttek a szép ma-
gyar szavak. E szavak soha nem voltak hidegen csillogék, mert athevitette
Oket az érzelem tiize. Legi6képen a faji €rzés volt az uralkod6 érzelem, mely
minden beszédébe belesz6lt. Szénoki készségét tdmogatta a kitiind memorla,
mely kiilonosen nevek és datumok megorzésében volt erds. Egyéniségének
masik kiemelkedd vondsa az aktivitds. Harcos volt a sz0 legnemesebb értel-
mében. Eszmékért, elvekért sikra szallt. Nem tudott kontemplativ életet élni,
neki mindig terveznie, kezdeményeznie kellett. Az ilyen embert a sikerek
mellett csalodasok is érik. Aki csak kissé kozelebb férkozott lelkéhez, éreznie
kellett nemes jésdgat. Sck emberen segitett; olyanokon is, akik nem érde-
melték. %
+ Dékany Mihaly. A masik veszteség statusunkat Dékdny Mihaly
elhunytdval érte. Ardnylag szintén fiatalon, 56 éves koraban, szept. 26-dn
halt meg. Haldlat hosszas betegség el6zte meg. Mar az 1924/25. isk. évet is
szabadsagon toltotte. Elete a szorgalmas, becsiiletes munkaban eltoltott ma-
gyar tandr élete. Sokat faradt, sokat dolgozott. Az utébbi keserves évek nehéz
gondjai bizonyara nem csekely mértékben siettették halalat. Szegeden sziiletett
1869-ben. Gimndziumi tanulmdanyait is ott végezte. Tanit6i oklevelet pedig a
kiskunfélegyhézai tanitoképzoben nyert. A polg. isk. tanitdsra jogositd oklevel
megszerzése utdn koznevelGi tevékenységét 1892-ben a nagybecskereki polg.
iskolaban kezdte, de még ugyanazon- év oktoberében a csaktornyai all. tanito-
képzOohoz nevezték ki. Tizenhat évet toltott itt a hatarszélen s a tandri mun-
kén kiviil értékes tdrsadalmi és hazafias tevékenységet fejtett ki. Szamos
tarsadalmi egyesiiletben vezetd szerepet toltott be és szerkesztéje volt a
Murakéz-Medjimurje cimii nemzeti irdnyu magyar-horvat hetilapnak. T6bb-
oldalu munkassdginak elismerésekép 1908-ban a kultuszkormany Budapestre,
a VI, késobb VIIL ker. 4ll. taniténdképzéhoz helyezte &t, ahol rovid meg-
szakitdssal egészen halalaig t6ltotte be a mennyiségtan-fizikai tanszéket. Buda-
pesten majdnem kizarélag a tanitoképzésnek szentelte minden idejét. A tanito-
képzés terén ebben az idében mozgalmas élet folyt. Neményi Imre mar meg-
tette az elékészitd munkalatokat a magyar tanitoképzésnek eurépai szinvonalra
valé emelésére. 1911-ben megjelent az uj Tanterv, majd a Rendtartdsi és a
Vizsgalati Szabalyzat. 1916-ban bezdrta a nagyszabdsu intézkedések sorat az
egységes Tanmenet. Ezzel a tanitoképzés legi6bb kérdései szabalyozva voltak.
Ezek az intézkedések minden egyes tanarra sok munkat réttak. Dékdny
Mihdly ebb6l a munkabdl derakasan vette ki a részét. A kotelezd munka-
résznél tobbet végzett. Feldolgozta a tanitéképzok egész mennyiségtani és
méréstani- anyagat. Hogy ezt a nehéz feladatot milyen jol oldotta meg, bizony-
sag ra, hogy tankonyveit még most is sokfelé hasznaljgdk. A tanitoképzoi
mértantanitdssal kapcsolatosan figyelme a népiskolai mértantanitdsra is kiter-
jedt. Irt mértant a népiskoldk szamara, tovabba Vezérkonyvet ugyane targy
tanitasahoz. Tankonyviroi tevékenységét kikerekitette azzal a harom kotetnyi
természetrajzzal, melyet polg. lednyiskoldk szdamdra irt. Egyidejiileg buzgo
tevékenységet fejtett ki egyesiileti életiinkben, ahol kiilonosen anyagi kérdé-
sekben O lett az egyesiilet szakértéje. Mikor Farkas Sandor szakfeliigyelové
neveztetett ki, atvette a Magyar Tanitdképzd szerkesztését és egészen 1921-ig
toltotte be ezt a tisztet. Azonban legfontosabb szerepet egyesiiletiink életében
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a kommiin bukdsa utan jatszott. O volt egyike azoknak, akik az egyesiiletet
ujbol életre keltették. Alelnoki mindségben két cikluson keresztiil a legnehe-
zebb idékben 6 vezette az egyesiilet iigyeit. Kiildottségeket vezetelt, memo-
randumokat szerkesztett. A koziigyek intézésében nem ismert faradsagot.
Rendkiviil nemes szocidlis érzésének teljes érvényesiilésére most nyilt igazan
alkalom. Egész nap l6tott-futott az egyesiilet és kartarsai érdekében. A leg-
jobb érzésii emberek kozé tartozott. Mikor a kozalkalmazottak anyagi érde-
keiért meginduit a harc és megalakult a KANSz, kartarsai 6t biztdk meg
képviseltetésiikkel. Mily lelkiismeretesen felelt meg e feladatdnak, mi sem
bizonyitja jobban, mint az, hogy a kozépfoku iskoldk csoportjdnak 6 lett az
elnoke. Hogy a tanitoképzo6i tanadrsdg szamdara nagyobb eredményeket nem
tudott elérni, nem rajta, hanem e szervezet iddszeriitlen szerkezetén és rosszul
vélasztott irdnyitéin mult. Ezt az érdemeket szerzett, faradhatatlan buzgalmu
munkasunkat bénitotta meg a betegség és dontotte ardnylag korai sirba. M.

Egyesiiletiink eml€kiratai.
63. szam. 1925/26. L
Nagymeéltdsagit Miniszter Ur!
Kegyelmes Urunk !

A Tanitoképzo-Intézeti Tandrok  Orszdgos  Egyesiilete nevében
mély tisztelettel az alabbi kérelmeket terjesztjiik Nagyméltésagod elé :

1) a polgari iskola tandrképz6 féiskoldba, a fenndllé rendelkezés sze-
rint, olyan palyazdk vétetnek fel, akiknek tanitdi okleveliik, tovdbba azok,
akiknek érettségi bizonyitvanyuk van. A felvételnek a kovetelménye, amig a
tanit6i oklevél és érettségi bizonyitvany a tanulmanyok id6tartama s el6tanul-
manyok szempontjabol egyenld értékiinek volt mindsithetd, kifogds ald nem
eshetett. Amiéta azonban a tanitoképzo-intézet éviolyamainak szama négyrdl-
otre emeltetett s igy a tanitonovendékek fanulmanyi ideje a kozépiskolai
tanuldkkal szemben egy évvel hosszabb lett, amiota az 1925. évi 32.891. sz.
rendelettel kiadott Tanitoképesitd vizsgalati Szabdlyzat 9. §-a értelmében a
kozépiskolai érettségi vizsgalatot tett tanulok tanitoképesitd vizsgélatra csak
abban az esetben bocsajthaték, ha szabalyszerii kiilonbozeti vizsgalatok utan
a tanitoképz6-intézet V. éviolyamat rendes uton elvégezték, azota a polgari-
iskolai tanarképz6 féiskolaba vald felvételnél az érettségi bizonyitvany a
tanit6i oklevéllel egyenld értékiinek nem ismerheté el. Epen ezért a fentemli-
tett felvételi kovetelmény modositdsa elmaradhatatlan.

Kérjiik Nagymélliosdgodat méltoztassék elrendelni, hogy az 1926/27.
iskolaévidl kezdbddleg a polgdriiskolai tandrképzé féiskola I. évfolyamdba csak
okleveles elemi iskolai tanitok vétessenek fel.

2. Az Apponyi-kollégium Tanitoképzd Intézeti Tanarképzo tagjai eddig
Osztondijban részesiiltek. Az Osztondijakat az 1925/26. iskolaévben Nagymél-
tosagod rendelkezése megsziintette. Mivel a kollégium hallgatéi mindig igen
szegény, anyagi tdmogatasra szorul$ sziildk gyermekei és mivel az 0szton-
dijak megvonasa a tanitoképzo-intézeti tanarképzd elnéptelenedését jelenti
s a képzés életképességét veszélyezteti, kérjiikk Nagyméltosagodat, hogy az
Apponyi-kollégium hallgatdinak az, 6sztondijakat a folyé iskolai év mdsodik
félévétol kezdodoleg ujbdl kiadni méltoztassék.
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A legmélyebb tisztelettel maradunk Nagyméltésigodnak a Tanitéképzd
Intézeti Tanarok Orszdgos Egyesiilete nevében.

Budapest, 1925. évi december hé 22-én
alazatos szolgdi:

Wagner Jdnos Dr. Lajos Mdria
elnok. fotitkar.
65. szdm. 1925/26. II.

Nagyméltédsdgt Miniszter Ur!
Kegyelmes Urunk !

A Tanitoképzo-Intézeti Tanarok Orszagos Egyesiiletének valasztmanya
1925. évi december 7-én ftartott iilésén foglalkozott az 1925. évi 7000 M. E
szam alatt kiadott statusrendeletnek a tanitoképzo-intézeti tandrokra vonat-
kozo6 rendelkezéseivel. E magas rendelkezésben foglaltakat a valasztmany a
tanitoképzés nemzeti iigye, az anyagi érdekek védelme szempontjab6l tar-
gyalta s mély szomortuisdggal a kovetkezOket allapitotta meg :

A tanitoképz6-intézeti tanarsag sokszor ismételt kérelmei, melyektsl
anyagi helyzetének javitasat remélte és varta, nem teljesiiltek. Evtizedes
anyagi leromlds s e héfranyos illetményrendezés utdn a tanarsag aggdédo fé-
lelemmel gondol arra, vajjon képes lesz-e megilleté s elvarhaté médon
kivenni részét rombadiilt hazank ujjaépitésének munkajébol; lesz-e kell6 ereje
a taniténemzedékek lelkén 4t eredményesen munkalni a népmiiveltséget ;
méltéképen szolgdlhatja-e a teriileti és erkolesi integritds visszaszerzésének
nagy gondolatat; dolgozhatik-e sikerrel a mnemzeti kultira eddigi eredmé-
nyeinek megdrzése érdekében. Az anyagi és kulturdlis sziikségleteit allanddan
nélkiiloz6 tandr munkateljesitménye folytonosan csokken, s ezzel egyiitt a
tanitoképzOk szinvonala s munkajénak eredménye is.

A Tanitoképzo-Intézeti Tandrok Orszdgos Egyesiiletének valasztménya
kimondotta, hogy az 1925. évi 7000. M. E. szdmu rendelettel foganatositott
statusrendezést a tanitoképzo-intézeti tanarokra nézve sérelmesnek tartja s
elhatarozta, hogy az alabbi kérelmeket terjeszti Nagyméltésagod elé:

1. A féigazgatok szama 2 legyen s e szam tovabbra is meghagyassék.
A tanitoképzo-intézetek feliigyelete torvényes rendelkezéssel a féigazgatok
hataskorébe utaltassék. ’

2. A foigazgatdk, igazgatok és tandrok kiilon-kiilon rangsoroltassanak.
Az igazgatok és tandrok szdmdra az egyesitett létszdmra vonatkozd status-
kulcs hagyassék meg. Méltdnyos volna, ha az igazgatok s tanarok szamadra
az V. és VI fizetési osztalyban 25 /o, a tanarok részére a VII, VIIL. és IX.
fizetési osztalyokban szintén kiilon-kiilon a 25 9/o szerint torténnék a meg-
osztas.

A f6igazgatdk, igazgatdk és tandrok mostani kozds rangsoroldsa sulyo-
san akadalyozza az elomenetelt. A mostani statusrendezés alapjan megejtett
szamitas szerint az igazgatok az V. fizetési osztalyt, a tanarok nemcsak az
V., de még a VI. fizetési osztalyt sem érik el, mert elébb keriilnek nyugdijba.

3. Azok a tanitoképzG-intézeti tanarok, akik nem tanitéképzo-intézeti
munkakdrben teljesitenek szolgalatot, mitkodési koriiknek: megfeleld statusba
tétessenek at. Ezek kivétele a statusbdl eldmeneteleket jelentene.
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4. Otodéves korpdtlékok (quinquenniumok) allittassanak vissza. A
Pénziigyminiszter Ur elismerte, hogy a korpdtlékok elvondsdval a tandrokat
sérelem érte, a nemzetgyiilés pedig azok visszadllitdsdt hatdrozatilag is ki-
mondotia.

Kegyelmes Urunk !

Mély tisztelettel kérjiik és Nagyméltosagod utjan kérjiik a magas kor-
manyt, hogy elbterjesztett kérelmeinket teljesiteni s a magyar tanitoképzés
érdekében a tanaroknak munkajuk s energidjuk lelkiismeretes, buzgé kifejtésé-
hez a sziikséges életfeliételeket kegyesen megadni méltdztassék.

Mély tisztelettel maradunk Nagyméltésidgodnak a Tanitoképzo-Intézeti
Tanarok Orszdgos Egyesiilete nevében

Budapest, 1925. évi december hé 22-én

alazatos szolgai :
Wagner jdnos Dr. Lajos Mdria
elnok. - : fotitkdr.

HIREK

Cimadomdanyozéds. A korméanyz6 a kozokt. miniszter elbterjesztésére
Gedcze Sarolta, Brunovszky Rezsd €s Barabds Endre all. tanitéképzé-intézeti
igazgatoknak a tanitéképzé-intézeti fOigazgatdi cimet, Irsa Béla, Dékdny
Mihaly all. tanitoképz6i tandroknak, tovabba Slajché Mihaly, Holczmann
Ferenc és Borszékyné Nagy Julia nyugalomba helyezett all. tanitoképz6i tana-
roknak a tanitoképzo-intézeti igazgatdi cimet adomdnyozta.

Igazgat6i megbizas. Dr. Gerencsér Istvan elhunytdval megiiresedett a
VIIL Ker. tanitondképz6 igazgatdi allasa. A kozokt. miniszter az igazgatdi
teenddk ellatasaval Pdrvy Endre igazgatét bizta meg. Az uj igazgatd személyé-
ben az intézet mindenképen ratermett, agilis és tapasztalt vezet6t nyert, aki
ezt az ujitdsai révén orszagszerte ismert, a gyakorlati tanarképzés céljait is
szolgdlo, nagyhirii intézetet a kivalé el6dok 4ltal emelt nivon meg fogja
tartani.

Athelyezés. A kozokt. miniszter Agoston Vendelt a bajai tanitéképzotol
a félegyhazaihoz, Hatvani Lajost Papardl Sarospatakra, Vizhdnys Karolyt Kis-
" kunfélegyhazardl Bajara, Pfalcz Gyulat Bajardl a mohdacsi &ll. polg. iskolahoz,
Eber Rezs6t a budapesti VI ker. taniténdképz6tdl az 1. ker. tanitoképzéhoz,
Kiss Jozsefet az I ker. tanitoképz6tél a VIII ker. tanitonéképzohoz athelyezte.

Elndkiink betegsége. Wagner Jénos kir. fbigazgatd, egyesiiletiink
faradhatatlan vezetGje a nydr végén sulyos betegségen ment keresztiil. Kinos
epekdbantalmai keletkeztek, melyektd!, szerencsére, miitét ibeavatkozds nélkiil,
olajkiira segitségével szabadult. Szerencsés felépiilésének mindnyédjan Grven-
diink. Szivbdl kivanjuk, hogy felfrissiilt szervezettel még sokdig elldsa hivata-
lat és irdnyitsa egyesiiletiink tevékenységét !

A VI ker. tanitén6képzd uj helye. A VIII. ker. tanit6noképzo oktober
végén koltozott 4t Baross-utca 13. szdm alatt levé uj helyiségeibe. Az intézet
elhelyezése ped. szempontb6l ugyan nem tokéletes, de a legsziikségesebb
helyiségeket nem nélkiildzi. Két parhuzamos elsé osztdlya-a masodik emele-
ten, gyakorlo iskoldjdnak egyik tagozata a foldszinten, 0sszes tobbi tanitds-
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termei, szertarai, irodahelyiségei, tanari szobaja, gyakorlé iskoldjanak tobbi
tagozatai az elsé emeleten kaptak helyet.

Uj oktatésiigyi lap. Ez évi szeptember hénappal Keszler Karoly és
Biré Gyula kartarsaink Magyar Iskola cimen oktatasiigyi hetilapot inditottak.
A Nemzeti Iskola megsziinése 6ta allandéan éreztiik hidnyat egy olyan heti-
lapnak, mely a magyar kulttirpolitika kérdéseivel és a kozoktatdsiigy egész
teriiletén felmeriild eseményekkel, tervekkel foglalkozik. A Magyar Iskola
megsziinteti ezt a hianyt. Teljes tudatosségg}ﬂ, hozzaértéssel, jeles munkatar-
sak megnyerésével a magyar {anitosag és tanarsidg csoportjai kozott a har-
monikus egyiittmiikodés megteremtését tiizte ki céljaul. Mint egyetemes heti-
szemle minden foku iskola iigyeivel minden befolydst6l fiiggetleniil, targyila-
gosan foglalkozik. A szerkeszt6k személye garancia rd, hogy a tanitoképzés
érdekei is kelld helyet kapnak. Melegen ajanljuk az uj lapot kartarsaink
partolé figyelmébe.

Holland irénd a cinkotai taniton6képzében. Nov. 11-én van Schaickné
van der Boon Dina holland ir6né a tandri testiilet, a novendékek és a kozs.
intelligenciaja el6tt Hollandiarél magyar nyelvii felolvasast tartott. Az intézet
novendékei magyar tancok, szavalatok és dalok eldaddsaval fejezték ki hala-
jukat a szép és tartalmas felolvasasért.

Hal&lozas. Kondorossy lzabella aug. 2-an  Hatzendorfban meghalt. A
halal tanari szolgalatanak hetedik évében ragadtael. A czinkofai all. taniténd-
képzdben a ped. targyakat tanitotta példds buzgalommal. Szervezetét tiidévész
tamadta meg, mely ellen gyégyuldst az idegenbe ment keresni. Siilyos beteg-
ségéhez epekObantalmak jaruliak, operativ beavatkozas valt sziikségessé, mely
aztan korai haldlat okozta. A hatzendorfi temetében helyezték 6rok nyugalomra
Emlékét tanitvanyai és kartdrsai fogjak hiven Orizni. — Augusztus 30-dn a
kerepesi temetd halottas-hdzabdl tortént rendkiviil nagy részvét mellett dr.
Gerencsér Istvan temetése. Politikai é€s tdrsadalmi szervezetek, all. intézmények
vezet6i és munkdsai, kiildotiségek, iskoldk igen nagy szammal vettek részt. A
temetési szertartast Németh Istvan szentendrei plébanos, a VIII. ker. taniténd-.
képz6 volt valldstandra végezte segédlettel és gyaszbeszéd kiséretében.
Gyaszbeszédet mondottak még : Haller Istvan a keresztényszocialista part neve-
ben, Keszler Karoly a Tanitoképz8-Int. Tanirok Orsz. Egyesiilete nevében,
Parvy Endre a. VIII. ker. taniton0képzé tandri kara nevében, Rékossy
Zoltan ujpesti polgdri isk. igazgaté a volt tanitvanyok és Domolki Julia
a jelenlegi ftanitvanyok nevében. A matészalkai valaszték nevében Mozes
Istvan nagydobosi lelkész bricsuzott el a sirnal szereteft volt képviseldjiiktél.
A valasztdkeriilet kozségeibe oly késdn jutott a halaleset hire, hogy a vélasz-
tok kiildottsége csak’a temetés utdn érkezhetett. Az elhunytban O6zv. Geren-
csérné Szénthéd Jolan volt kartdrsunk férjét, lapunk szerkeszt6je pedig sdgorat
gyaszolja. — Hasonloképen nagy részvét mellett folyt le szept. 28-4n a farkas-
réti temetd halottashazabdl Dékdny Mihaly temetése. Egyesiiletiink nevében
Keszler Karoly bucstizott el az egyesiileti életben oly tevékeny munkat kifej-
tett érdemes kartarsunktél. Andor Endre allamtitkar a KANSz newében. Parvy
Endre igazgaté a VIII ker. tanitondképzO tantestiilete és Reinwarth Lujza a
tanitvanyok mevében intéztek az orokre tavozohoz bucsiiszavakat. Pihenjenek
derék, munkas kartarsaink békében! A magyar kiltura munkésainak szazai
emlékiiket sziviikbe zartak!
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Nyugtazas. Adomdnyok : 1. Kiskunfélegyhazai &ll. tanitoképzoé-intézet
tanartestiilete 500.000 K. 2. Budapest II. (Csalogdny-u.) all. taniténoképzo-
intézet 6nképzokore 100.000 koromna.

Tagsdgi dijat fizettek az 1924/25. évre: Jakab B., Bater 1., Gabriel P.,
Klug Gy., Somogyi G., Szampl P., Glatt A., Fekete I, Polesinszky B., (Pécs),
— Koviécs D., Blénessy I, Csada I, Dohanics I, Lazar K., Pécs Gy., T6th
M. (Sarospatak). — Amler A., Chobodiczky A., Desics I, Fléra S., Kiss A. J,,
Losonczi Gy., Pfaltz Gy., Szilagyi 1., Wohlmuth I. (Baja). — Dr. Gerencsér
I, Eber R, Héger L., Molnar O., Parvy E. (1/2), Czinkovszky K. (*/2) (Buda-
pest VIIL) — Dr. Kiss Erés F., Dundler Gy., Moldovan Gy., Potzta F,,
Szendrei 1., Varga l.. (Kalocsa). — Berényi L. (Y/2), Barcsai K., Zoltan G., (1/2),
Révész Gy. (/2), B. Draskoczy V. (1/2), Németh I. (1/2), Vasko L. (1/2), Damasz-
lovszkyné Mészaros A. (1/2), Vlaszaty 1. (1/2), Irtzing F. (1/2), Grész E. (!/2).
(Gy6r). — Duzs M., Ambrézy M., Girtler M., Jancso E., Kadar I, Kostyal I,
L. Jancsé G., L. Baurl, K. Schmidt V., Répai D., Sebestyén I, Strauchné Entz
J., (Budapest, II. ker.) — Maurer Mihdly (Y/2), W. Schwartzer 1., Szontagh K.,
Vajda E., Gryneaus I, Wolszky E, S&rosi I, dr. Lajos M. Herczegh K.
Budai I, Mihalik 1., Urbanyi K., Wajdits K., Goméri S.

Tagsdgi dijat fizeitek az 1925/6. évre: Amler A., Barcsai I, Chobo-
diczky A., Desics I, Kiss A. I, vitéz Losonczy Gy., Szilagyi I. Wohlmuth I.
(Baja).

Molndr O. koszorugyiijtése : Parvy E. 20.000, Schén I. 20.000. B. Braun
A. 20.000, dr. Novy F. 10.000, Farkasdy Z. 10.000, Get6cze S. 20.000, Heger
L. 20.000, Zsindely K. 10.000, Iberer Gézané 10.000, Kiss Jozsef 20.000, Molnar
0. 20.000, Kaldy I. 10.000, Jaloveczkyné Czinkovszky K. 10.000, Bagd M.
10.000 korona. (Osszesen: 210.000 K.)
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