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A ,SIKETNEMA-INTEZETi TANAROK ORSZ. EGYESULETENEK" HIVATALOS LAPJA.

Megjelenik minden hé elején legaldbb egy ivnyi terjedelemben.

Szerkeszt6 : Az Egyesiilet hivatalos ligyeiben minden irat

Kegler Ferenc egyesiileti titkar. Borbély Sandor elndkhoz kiildend6
Vac, Siketnémdédk kir. orsz. intézete.

Kiadé6 és laptulajdonos: El6fizetési ar egy évre:
a Siketn.-int. Tanarok Orsz. Egyesiilete. | tagoknak 7 korona, masoknak 12 korona.

s Eem, A tag- és lapdijak VOolker Jozsef
Szerkeszi(ség és kiadohivatal : egyesiileti pénztarnok nevére kiildenddk
Budapest, VII. Arénait 64. szam. Sopron, Siketnémék intézete.

Nyugdijiigyiink.

Kongresszusunk végrehajto-bizottsiga kérvényt irt gr. Zichy
Janos m. kir. vallas- és kozoktatasiigyl miniszter arhoz: ..méltoz-
tassék nyugdijiigyiink rendezését kegyes partfogésiba venni és oda-
hatni, hogy

a) a gyogypedagégiai intézeteknél alkalmazott tanerék a tor-
vényhozds elé terjesztett, Az dllami alkalmazottak, valamint azok
ozvegyeinek és darvdinak elldtasarol™ szolo torvényjavaslat hatdlyai
ald soroztassanak;

b) a féiskolai végzeltségii tanszemélyzet kivételes szolgdlati
ideje a gydgypedagégiai tanerdkre is Filerjesztessék, illetéleg a jog-
folytonossdg elve alapjin visszaadassék az 1885 : X1. t.-c.-ben bizto-
sitott jogumk.*

A miniszter Gr tavol lévén, a kérvényt dr. Balogh Jend allam-
titkar arnak adta at a végrehajto-bizottsag nov. 22-én. Ugy Balogh,
mint dr. Naray-Szabo S. allamtitkar urak igen megnyugtatéan, biz--
tatoéan nyilatkoztak és kilatdsba helyezték leghathatosabb tamogata-
sukat. Balogh dllamtithdr ir elsésorban hangsilyozta, hogy Ndray-
Szabo S. joakarattal védi igazunkat, érdekeinket; azutdin megigérte:
gy fogja tajékostatni a miniszter wrat, hogy bSexellentidja teljes
politikai silydval hasson oda, hogy mindkét kérésiink teljesiilion és
végiil biztositotta a végrehajto-bizotisigot, hogy 6 maga is mindent
clkivet a pénziigyi bizottsignak, kiilonisen pedig annak eléadéjinalk
meggyobzésére. Szavait ugy fejezte be: Igen boldognak fogja magat
érezni, ha hozzajarulhat ahoz, hogy ez az iigy a gyogypedagogiai
tanarok megelégedésére és megnyugvasara intéztessék el.

Ugyiink a pénziigyminiszteriumban is megértéssel, méltany-
lassal talalkozott. Igy tehat bizva remélhetjiik, hogy az az dldatlan
allapot, amelybe minket az 1891 : XLIII. t.-c. juttatott. immar
véget ér és a nyugdijigyiink jogrendjében meghomlott egyvensily
helyreall.
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Emlékbeszéd

a vaczi Chazar-iinnepen 1912. szept. 28.-an

,BEdes megilletédés, bamulas osszeiitkoznek bennem®, — mi-
d6n e serleget kezembe veszem.

Edes megilletédés szillja meg lelkemet, amikor ily diszes tar-
sasag egyiittesét lathatom, hogy jelenlétével iinnepelje emlékét an-
nak, aki egész életében a masok javat munkélta, mésokat boldogi-
tott, de 6 boldog nem lehetett.

Bamulassal, esodalkozassal szemlélem Chazar Andras magasz-
tos emlékét, mely az 6 makulatlan jellemét oly krisztusi fenségben
tarja elém.

Amig elmém a szdzados mult viharos idejének indito okait
kutatja, képzeletem fennakad egy nyugtalan szellem vandorlasan,
aki talan még most is zokogva all meg a sajoparti temetSben por-
lado ,,hibatlan® hitves sirjanal. Onnan tova szallva, a jolészi Par-
nasszuson szelid btinbocsanattal szemléli ,,embertelen embertarsa‘
nemtelen tettét, mellyel az 6 korhadt sirjat folhanyta s ami benne
foldi volt, — porait szélnek szérta.

A nagy emberek végzete, hogy a benniik osszegyiilemlett ja-
vak sokasdgat kortarsaik félreértsék, hivatiasuk pedig, hogy a késel
utodok csak részenként munkalhassak azokat.

Ily végzete, hivatisa volt a magyar siketnémék elsé nemes-
szivil partfogojanak, Chazar Andrasnak is. A mi kotelességiink pe-
dig az, hogy az & benne Osszegyiilemlett ¢és altala hirdetett javak
egyikét, a siketnémakban ,.a lélek foghatosdgait™ kifejtsiik. Koteles-
ségiink, hogy emberbarati munkalkodasunkba bevigyiik azt a rajongo
szeretetet és lelkesedést, mellyel & viselkedett minden irant, ami
magyar.

Lassuk meg, tantljuk el a kiillfoldtél ami jo, hasznos lehet a
magyar siketnéma-oktatasiigy fejlesztésére, de szolgailag ne utanoz-
zuk, idegen plantaként ne gondozzuk. ne dédelgessiik azt. Nem”is
tesszitk. A faji onérzet biiszkeségével, oktatastigyiink dicséségére,
j0l es6é orommel mondhatjuk ezt. Oly fejlett mar a magyar siket-
néma-oktatas, oly egyénileg magyar, hogy ninecs semmi okunk ide-
gen befolyastol félteni azt. Uj, eredeti forrdsa van mar annak, mely
naprol-napra mélyebb, biztosabb medret mos maganak. Maradjunk
tovéabbra is e szerencsésen [eltalalt mederben s hiriink eljut oda is,
ahova eddig mi jartunk tantlni. Ellenfeleink elismeréssel adéznak
majd munkassigunknak, teremts erénk el6tt zdszlot hajtanak, esak
mi magunk ne vessiink gdnesot egymasnak.

Amit célunk eléréséhez jonak tudunk, valdsitsuk meg azt
egyakarattal mindenekkel szemben, ne engedjiink abbél egy szemer-
nyit sem, — kiilsngsen ne valamelyes anyagi jobblét keesegtetd
reményében.

Az 1d6k forduldsa megforditotta ugyan a mi sorsunkat is és
nem csoda, ha embermentd munkéank kozepette néha-néha a , kenyér-
nek sztikir6l panaszkodunk. Mindazaltal méltatlan lenne hozzank,
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ha fton-utfélen a gyermek Chazar Andras eme sorait hangoztatnok:
.az ¢lésiinket ami illeti, elannyira megfogyatkozott, hogy kevés
id6 alatt béjtolni kény szerittetiink , — mert ,aki a jot egyedill az
Linhaszonkeresésnek tekintetjéhdl miveli, elveszti annak morali-
tasat®

Voltak oly kirdlyi javaink, melyek most nincsenek. De csak
kishitti mondhatja: tobbé nem is lesznek. Ami ma nincs, meghoz-
hatja a holnap, ha cselekedeteink célja nem egyediil a magunk pil-
lanatnyi joléte, hanem az utanunk kovetkezdk sorsa is.

Nekiink is parancsoltatott .,idegen nyelv beszélése” hivata-
lunk vesztésének terhe alatt. Nyomortsigunkban megtanultuk, de
a magunkét nem feledtiik, s6t elismerésre méltobba tettiik.

Munkank megsokasodott, szolgasigunk ideje pedig hosszabb
lett. A sok munka nem féaraszt, a mi dolgunk azt végezni; 701gagé—
gunk ideje ellen pedig nemes onérzettel tiltakozunk, mert jogos
,,avunk pusztitasa az.

Fordtl még a mi sorsunk, fordilnia kell! Nem lehet, hogy
a szerencsétleneket szerencséssé tévé munkassagunk mi rank hozzon
szerencsétlenséget. Nem is hoz, ha hivatasunk kotelességének telje-
sitése kozepett nem feledjiik az egymas irant valé kotelességet.

Becsiiljitk meg mi magunk magunkat, hogy mdsok is meg-
becsiiljenek! Aki kozottiink jobb, nemesebb, ne nézziik irigy szem-
mel. Akinek tobbje van, ne sajndlja ugyanazt a jot a nalanal sze-
gényebbtél. Ha valaki kozottiink mindannyiunk javat szivén vi-
sell és munkalja, ne elézziik tetteit, hanem inkabb egy akarattal
kivessilk. Akinek pedig hatalmaban van érdemes torekvéseinket
tamogatni, ne vonakodjék attol. Jutalma ami nagy becsiilésiink és
az utdnunk kovetkezok hélas emlékezése lesz.

Félre minden gondolattal és tettel, mely hozzink, Chézar An-
dris eszmei hivatasdnak megvalositoihoz nemtelen! Kezet kézbe,
egy értéssel, egy akarattal tartsunk kittizott céljaink felé. Es amig
elménk a malt 1dék nagy emberbaratjanak foldi cselekvéseit vizs-
galja, hogy abbol kiizdelmeinkhez erét meritsiink: képzeletiink ne
tévessze szem el8l nyugtalanal bolyongd szellemét. Edes megillet-
déssel pihen meg annak tekintete ra]tunk ha latja, hogy amit vég-
ziink, emberhez valo emberséges munka. Talan nyugalmat lel ha-
zéja sorsan aggodo lelke is és nem bantja a toprengés, hogy: —
»mig a magyar, magyar nem lesz, addig a magyarnak allo orszaga
nem lesz"

Most pedig, a multak tantlsagait megérizve, buiestizom a jo-
lészi Parnasszus lathatatlan l’ik()]aﬂ) Azzal az Ohajtdssal emelem
¢s tritem e helyhet, hogy aki eltt a kiraly kisebb volt a torvény-
nél, a nép pedig mindketténél nagyobb, annak emléke éljen kozot-
tiink ¢és az 6 igazsdgot szomjazo lelke vezérejen benniinket!

Génczi Gyula.
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A beszédkedvrol.

Ha ez a példaszo: ,,Beszélni eziist, hallgatni arany“ valora
valnék, akkor a slketnemak a fold legvagyonosabb egyénei kozé tar-
’mznanak. S6t nemesak a tanulatlan, hanem a tanult siketnéma is
fokozott hasznot meritene e kozmondas révén. Ugy latszik, a kiilso-
ség, a csillogds, mely az arany nemességével, smnevel s fényével
liigg Ossze, szuggeralja a siketnémat arra, hogy hallgatisaval a
kozmondéasnak hodoljon.

Talan innen ered az, hogy a tanult siketnéma 1s oly keveset
heszel. Azonban a siketnémak intézetei e tekintetben maskép véle-
kednek, Ok még az onérdek szempontjabol sem tehetik magukéva
o szoban forgd példaszo eredeti jellegében vald érvémyesiilést. Jel-
szavuk: Beszélj! beszélj! beszélj! K jelszé oly szent, mint az egy-
kori Apollo-templom homlokzatin diszelgé felirat. Epp ezért a jel-
zett kézmondas legfeljebb csak forditott szorendben érvényesiilhet a
siketnéma-intézetben. Vagyis igy: Beszélni arany, s hallgatni eziist,
vagy esetleg még alsobbrangt fém. Hogy mennyi aranyat ér a si-
ketnéma hangbeszéde: leginkabb az érthetéség, a tisztasag, a tarta-
lom és a beszédkedv mutatja. Nem szindékom mindezekkel most
sorra foglalkozni, pusztin az utolsd tényezdhiz flizék néhany gya-
korlati megjegyzést.

Bizonyos, hogy a beszéd megnyilatkozasa a beszédkedvvel
41l szoros kapesolatban. Ez a természetes, rendes allapot. Tehat
mentes mindennemt és rendd kényvert(ﬁl

A beszédkedv lényegében véve nem egyéb, mint az a vagy,
sziikségérzet, mely a lélek tartalmat, annak bizonyos részét megfe-
lels jelek, szavak, taglejtések segélydvel felszinre hozza. A beszéd-
kedvnek sok inditoja s kerékkotéje lehet. Igy elsébben a velesziile-
tett természet, tipus.

Vannak hallgatag, s vannak beszédes, csevegd emberek, akik-
nek mindig ajkukon van a sz6. Az utobbiak rendszerint ket tipus
korébe tartoznak: a beszedmozgasm és a nyelvhallasos tipus kérébe.
A Dbeszédmozgésos tipus konnyen tanul beszélni s altalaban nagy
sz0készségili, bébeszédd egyén. A mnyelvhallasos tipus kitiind nyelv-
érzékénél fogva kellemesen, dallamosan beszél. O a hangsaly és a
miivészi, szonoki beszéd embere. Mind a két tipus kivalo beszédkedv-
vel rendelkezik. oz a természetes, velesziiletett beszédkedv.

A Dbeszédkedv foka, mint mar jeleztem, sok koriilménytél, té-
nyez6tol fiige. Tgy tobbek kozott az 1ddjarastol. Tapasztaljuk, hogy
a borongods, kidos, nyirkos, hideg, forrd sth. idében kevesebb sz0
hangzik el az emberek ajkin, mint kedvezs idében. Ez vonatkozik
a siketnémdara is. Hatéssal van a kornyezet suggestioja, ott, ahol
sok az érzéki kellemes; a beszédkedv is jobbban érvényesiil, mint a
szegényes, kényelmetlen, egyhangt sth. milidben. Tovabba a foglal-
kozas mindsége, a tapasztalat, a tipus, az egyéniség jellege szintén
fokozoja, avagy csokkentéje a beszédkedvnek. Mindezek oly ténye-
z6k, melyeknek minden egyes egyén beszédkedve ald van vetve.
Tsbbé-kevésbbé a siketnéméé is. Amde a siketnéma beszédkedvében
talalunk oly elemeket is, melyek az épérzékiiétsl lényegesen kiilon-
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boznek., A siketnéma beszédkedve, mely a hangos szora iranyul,
messze mogotte van az épérzékiiének. Ertheté is. Hisz a siketnéma
épp azt az érzéket nélkiilozi, mely a szobanforgo beszédkedvvel figg
ossze. Tehat sohse allhat a jelzett fokon. Azonban ebbeli elemzésiink
még nem teljes, mert ha tovabb megyiink, megéllapitjuk, hogy van-
nak siketnémak, akik szeretnek s akik nem szeretnek beszélni. Van-
nak, akik inkabb beszélnek, mint jelelnek s ellenkezdleg. S6t akad-
nak olyanok is, akiknél teljesen hidnyzik a beszédkedv.

Eszerint a siketnémakat harom csoportba sorozhatjuk.
Olyanra: ahol a beszédkedv a) a hangos beszéddel, b) a jelbeszéd-
del, ¢) a teljes hidnyossiggal parosul.

Nekiink azonban ezzel korantsem szabad megelégedniink. Oda
kell torekedniink, hogy a siketnéma tanuld beszédkedve kizarolag
csak a hangos beszédre irdnyuljon. Ez a célunk. Ezek utin az a kér-
dés: vajjon lehet-e minden egyes siketnéma beszédkedvét célunk ér-
dekébe vonni s ennek megfeleléleg fokozni? Lehet. De ezek oly kér-
dések, melyek a siketnéma lelkivilaga, tipusa, egyénisége alapos is-
meretét kivanjak meg. A lipus keretében megtaldljuk azokat a
hajlamokat, képességeket, tehetségeket, vagyakat, sziikségérzeteket,
melyekDbdl a beszédkedv kezdetének, fokozasdnak szalai indalnak,
erednek. "

A tipus kipuhatolasa s meghatirozisa nem nehéz. Hisz tisz-
tdban vagyunk azzal, hogy mint minden gyermek, tigy a siketnéma
is szeret valamivel kiilonos modon és szeretettel foglalkozni, ami
nem egyc¢h, mint velesziiletett hajlamanak, tehetségének, tipusanak
a megnyilatkozasa. A siketnéma tipusara tobbé-kevésbhé a kiallitott
orvosi vélemény révén is lehet kovetkeztetni. A siketnémak kozott
szamos tipust taldlunk. Azonban e tekintetben finom analizist kell
végezniink, hogy a miivelet a beszédkedv érdeke szempontjabol he-
lyes lehessen. Vannak dltaldnos, s vannak specidlis korok. Benniin-
ket csak a specialis kor érdekelhet.

Az altalanos korbe tartozik pl. az érzelmes tipus, melynek
szamos kisebb, specialis kore lehet. Tgy pl. a hala, a részvét, a becs-
érzelem, az esztétikai, az ethikai sth. érzelmi kor, tipus. A testi ér-
zelmek korébe tartozhatik: a taplalkozas, a szomjusdg, az éhség, a
tisztasdg, a torna sth.

Tgy vagyunk a tobbi dltaldnos tipusu koérokkel is. Nem sza-
bad figyelmen kiviil hagyni a ledanyok és a fitk tipusa kozti kiilosnb-
séget sem. Egyszoval mindeniitt keresniink kell a siketnéma tanulo
kedvenc témdjat, mely az 8 alaphangulatin, hajlamdn, tipusan nyug-
szik. Kz a mtvelet els6bben és kiilongsen azokra a tanulokra vonat-
kozik, akik csekély, halvany, ingadozd, megbizhatlan beszédkedv-
vel birnak. Akik csak akkor hasznaljak a hangos szot, ha bizonyos
kényszer, iskolai fegyelem hatasa alatt 4llanak.

A teljesség kedvéért roviden ramutatok egyik megfigyelé-
semre, tapasztalatomra.

N. N. novendékem sehogy sem akart a hangos beszéd jotéte-
ményeivel meghbardtkozni. Amikor csak szerét ejthette, jelelt. A
hangos beszéd teljesen kozonyos volt elétte. Csak akkor beszélt, ami-
kor az iskolai kényszer hatdsat érezte. Ellenben kivalé kedvet, sze-
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retetet, tigybuzgalmat tanustiott a raje irdnt. Azonban a rajzolasi
kedv korantsem az dltaldnos rajzra, hanem csak egyik korére: a
szines rajera, vagyis a [estészelre iranyult. Ennek kapesan tud-
nunk kell, hogy a szoros értelemben vett rajzoléknak két tipusa van.
Az egyik a vonalldtdsos (a mértani rajz), a masik pedig a szinlata-
sos (festészet) tipus. Sokszor e ketté ossze is olvad egymassal. A
jelzett tanulonal csak az egyik nyilvanult meg. A grafikus tipus,
mely rendszerint nyomon kiséri a fenti tipusokat, kevésbbé nyilat-
kozott nila, amennyiben irdsa nem a legszebb irdsok kozé tartozott.
A gyermek fokozott kedvvel foglalkozott a szines tdrgyakkal, ké-
peklkel, jelenségekkel.

Ezeket a tényezbket széttem bele a vele valo beszélgetésbe. A
gyvermek szives-oromest beszélt. S6t legtobbszor 6 maga kezdemé-
nyezte a beszélgetést. Eleinte természetesen csak a szines dolgokrol,
targyakrol, képekrdl sth. folyt a szo, kés6bb, mikor a beszédkedv
kelloleg megizmosodott, mas dolgok, targyak események is bele ke-
riilltek a beszédbe.

A gyermek hovatovabb nagyobb ¢s nagyobb beszédkedvet
tantsitoft a hangos beszéd irant, mialtal a jelbeszéd hattérbe szorult.

Amint latjuk, a beszédkedv impulzusa és fokozoja a gyermek
tipusabol ered. A tipus érvényesiilésebdl fakadoé orémérzet kihatas-
sal volt a beszéd mozgaté kozpontjara. Konnyebbé tette a beszéld-
szervek miikodését, fokozta a vérkeringést, s ezzel egyetemben a
képzetkapesoldst 1s. A specializalt beszédkedvbdl dltalanos beszéd-
kedv keletkezett, mely nemcsak a szines képekre, dolgokra, hanem
masra 1s atterjedt.

Szobolovszky Istvdn.

A magyar siketnéma-oktatasiigy allapota 1911-ben.*)

— A gyégypedagégiai intézetek orsz. szaktanacsanak 1911. évi miikddésérdl sz6lo
jelentés nyoman. —

A 13. szaktandesi jelentés bevezetésében megemlékezik elns-
kének, Dr. Naray-Szabo Sandor allamtitkdarnak 25 éves szolgalati
jubileumérol és a snk. vakok sth. tanitasi kotelezettségérsl készilt

torvénytervezetrél.
*

Rendes tagok: Elnok: Dr. Naray-Szabo Sandor m. kir. vallas-
és kozoktatasiigyi miniszteriumi 4allamtitkar;

eléado: Berkes Jénos igazgato; jegyz6: Eltes Matyas igazgato;

Borbély Séndor, Klis Lajos, Herodek Karoly igazgatok és
Akos Istvan h. igazgato.

Kiils6 tagok: Elias Jakab, Zador Endre, Klinda Kalman, N¢-
meth Lészlo, Gécsér Jozself, Nagy Péter, Klug Péter, Vilker Jo-
zsel igazgatok.

*) Kiegészitve a hazai gyégypedagégiai intézetek és novendékeinek szam-
szerld adataival.
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Dr. Sarbé Artur egy. ny. rk. tandr, Dr. Ranschburg Pal
egy. m. tanar.

Kikiildetések: A minisztérium két izben: tanév kozben és
tanév végén kikiildte a szaktandcs tagjait az intézetekhez minisz-
teri biztosi minéséghen.

Berkes Janos, Klis Lajos és Akos Istvan részt vettek a Roma-
ban tartott nemzetkozi siketnéma kongresszuson, Zador Endre pe-
dig a kiilfoldi gyégyp. intézetek tanulményozisira kapott meg-
bizatéast. .

Rendezte a szakt. a drezdai nemzetkdzi hygiene kiallitas sza-
mara a magyarorszagi gyogyp. intézetek kiallitasat, mellyel okta-
tastigyiink 4ltalanosan mélto elismerést, a kiallitds befejezésekor
pedig diszoklevél kitiintetést kapott.

A gybgyp. képzén az 1910—11. tanév végén 13 1. éves hall-
gato alapvizsgazott, 20 IT. éves pedig szakvizsgalatot tett. A képzé
keretéhen az a véltozds tortént, hogy az alapvizsgazott hallgatok
ezutan nem hivatalbél, hanem kérvényezés utjan osztatnak be szol-
gdlattételre az egyes intézetekhez.

A siketnémdl oktatdsdt érdekls iigyel kozil feljegyzést ér-
demldk a kovetkezok:

Az intézetek nem szaporodtak, de a meglévék fejlédtek.

Epitkezésekkel kivanjak fejleszteni a snk. budapesti allami,
debreceni, egri és keeskeméti intézeteit.

A budapesti 4ll. intézetnél internatust épitenek.

Megbirdlta a szaktanaes Borbély Sandornak a siketnémak be-
szédtanitasahoz irt vezérkonyvét és kinyomatdsat javasolta. Foglal-
kozott a szaktanics a vezérkonyv kiegészitd részét tevd nyelvalak-
tani fiizetek birdlataval is. (E munkak 1912-ben megjelentek.)

A Borbély Sandor 4ltal szerkesztett ,,Siketnémék Képes
Lapja“-t a szaktanacs a felettes hatosdgnak tamogatasra ajanlotta.

»A némak megszolalasa® cimi ¢és Borbély Sandor dltal szer-
kesztett abe-s konyv biralat ald keriilt, valamint Lett Jozsefnek
a snk. szamara irt torténeti munkaja is.

A raje- és kéziigyességi oktatds szorosabb viszonyba hozdsa-
nak kérdéset is felvetette a szakt, Kialakalt itt az a nézet, hogy a
kéziigyességi oktatdsnak esak akkor lehet kell§ eredménye, ha azt
allandéan ahhoz ért6 szakemberek latjak el. Kimondatott, hogy a
kéziigyességi ordk tanitisa dgazatonként egy és ugyanazon hozza-
érté tanerdére bizandd, azonban az illetdk csak a heti 24 oran feliil
levé ordk dijazésara tarthatnak igényt.*) A kéziigyességi oktatas
eredményeinek fokozdsa érdekében az iparmiivészeti iskoldban tan-
folyam rendeztetett. Az intézethdl kilépd s a tankoteles koron tul
Iévé tanulatlan siketnéméak gyamolitdsanak kérdése allandoan na-
pirenden volt.

A sn. iparos-tanoncok tovabbképzése egyeldre elegendd anyagi
erd hianyaban csak sziik keretekben torténhetik. A rendelkezsére
allo 2000 korona Gsszeget a minisztérium: a szegedi, aradi, temes-

*) Jov6re mar 22 oran feliil. V. 6. M. S. O. 1912. 6. sz. 124. 1. és 11. sz.
214, 1 A szerk.
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vari, keeskeméti és kolozsvari intézetekkel kapesolatos tanone-isko-
lak kozott osztotta fel segélyképpen.

A székesfOvarosi iparos-tanonciskolanak T—IT1. osztalyba so-
rozott 33 fitnovendéke volt.

Sn. leanyok ipari foglalkoztaléja a kecskeméti és szegedi inté-
zettel kapesolatosan mikodott. Az utobbi foglalkoztato a kereske-
delmi minisztériumtsl 2000 korona segélyt ¢s 5 darab Gj kotégépet
kapott.

A snk. vacl intézetének igazgatosiga a tanulatlan koros sn.
leanyok részére foglalkoztatot szervezett.

Megfontoltatott, hogy a Hidaskiirthy Nagy Sandor-féle ala-
pitvany m1]\c11t volna felhasznalhato egy ipart iskola létesitése
céljaira,

Az intézetek igazgatol és tanarai ismctelten sokat faradoztak
az iigy érdekében. Nemesak a vezetést és tanitast lattak el, hanem
az iigy népszeriisitése, megkedveltetése ¢s adomanyok szerzése vé-
gett tobbfel¢ ismeretterjeszté felolvasdsokat ¢s el6addsokat tartottak.

Altaldnos érdekii iigyek: Az dllami kéltségvetés adatainak
psszeallitasanal a szaktanacs nemesak az intézetek anyagi ellata-
sara, hanem a gyogyp. stitus méltanyos rendezésére ¢s kedvezdbh
ellatdsara is figyelemmel volt.

Hogy a novendékelk dltal fizetendé dijak bizonyos idére biz-
tosithatok legyenek, kimondatta a szaktandes a minisztériummal,
hogy ezentil minden intézetben, minden novendék utian a megal-
lapitott dijat negyedévi eléleges részletekben kell megfizetni, s a
megkezdett negyedévre a dijak minden esetben, még akkor is meg-
fizetenddk, ha a gyermek meghal, vagy kilép az intézethdl.

Ezenttl a szakmunkdk mindig csak 1, vagy legfeljebb 2, a
szaktandes altal esetrél-esetre valasztott biralonak adatnak ki, Bi-
rdlé lehet az is, aki nem tagja a szaktandesnak. A birdlatért tisz-
teletdij is jar. A Dbirdlatot ¢s a miivet a szaktandcs a sajat vélemdé-
nyével terjeszti a minisztérium elé.

Véleményezte a szaktandes a Dr. Bihart Karoly altal szer-
kesztett ,,Gyogypedagogiai Rendtartas™ eimit munkat. ’

Uj intézkedés tortént a szaktandcs javaslatira azzal, hogy a
minisztérium azok kozil, akik a gyogypedagogial képziére palyaz-
tak, de felvételt nem nyerhettek, tsszesen H-nek tiszteletdij mellett
az egyes all. intézeteknél feliigyvelékiil valo alkalmazisit engedé-
lyezte. Ezzel az intézkedéssel az all. intézetekben a feliigvelet keér-
dése az eddiginél jobb megoldast nyert.

A szaktanices kezdeményezésire egyv gvogypedagogiai lexikon
szerkesztése irant lépések tétettek.

Siketnémak  hitoktatasara képesité  vizsgalatot  1911-ben
Vargha Gyula, az ungvari intézet rom. kath. hitoktatéja tett.

Aranylag kicsiny statusunkbol sok, harom ifji munlkatar-
sunk 61t ki: Wellinger Mihaly (vakok, Bpest), Pakén Arpad (snk.
Jolsva) és Horvath Istvan (snk. Saeged).
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A siketnéma iparostanulok tankotelezettségérol.

A siketnéma-oktatasiigy munkdsait igen sokaig az intézetbél
kilépett novendékek tovabbképzésének az tigye foglalkoztatta. Kzt a
kérdést — legaldbb az iparostanulék szempontjabol — nagyon sze-
rencsésen oldottak meg akkor, amidén az intézetet végzett s vala-
mely mesterséget tanulo siketnémak részére iparostanonc-iskolakat
szerveztek. Hogy ezekre szitkség volt és van, abban mindnydjan
egyetértiink, Szitkség van rdjuk azért, mert novendékeink az intézet
V1. vagy VIIL évfolyamanak elvégzése utin még nincsenek eléggé
felvértezve az életben szitkséges gyakorlati és szakismeretekkel. Tze-
ket csakis az iparostanonc-iskoldkban szerezhetik meg, melyek nél-
kiill a legtobb esethen karba veszne minden faradozasunk. Hogy
tehat az intézetbdl kilépett siketnéma ifjtinak a képzési 1d6 alatt
szerzett altalanos ismereteit megrogzitsiik s tijabb, szakirdnyn isme-
retekkel kibdvitsiik, feltétlentil sziikség van arra, hogy még két-
harom évi képzésben részesiiljon.

De sziikség van erre azért is, mert az életbe kikeriilt siketnéma
ilja igen sok veszélynek ¢s kellemetlenségnek van kitéve. Igen gyak-
ran maga a tanitomestere is visszaél a sn. helyzetével, embertelentil
banik vele. A sziil6k kitelessége volna ilyenkor a tanuld segitségére,
védelmére lenni, de a legtobbszor ezek vagy nélkiilozik a kell§ isme-
reteket, belatast, vagy tavol vannak gyermekiiktél s nem vehetnek
tudomast annak bajairél. Ilyen esetekben nekiink kell a védtelentil
allo siketnéma ifju segitségére sietniink s annak érdekeit képvisel-
niink. Mindezt azonban csak abban az esetben tehetjiik meg, ha van
egy szoros kapocs, mely 6t az intézethez kiti. Ennek pedig legalkal-
masabb az iparostanonc-iskola, melynek sziikségét, mar a harmas ok
miatt is, mindnyajan elismerjiik. Pedig még szamos érvet lehetne
mellette felsorolni.

A mostani iparostanone-iskolaink mindazonaltal meglehetosen
gyenge alapokon nyugszanak. Intézeteinkkel kapesolatosan ezidd-
szerint a siketnéma iparostanulok részére nyole tanonciskola van,
tobb-kevesebb novendékkel s mindegyik a legnagyobb iigybuzgosig-
gal igyekszik megalapozni a siketnéma ifjak jové boldogulasat. A
vall. és kozokt. kormany is méltanyolja az d6raado kartarsak fara-
dozasat, amennyiben évente mér elég tekintélyes osszeget fordit a
tanonciskoldk segélyezésére. A niovendékek — nalunk legalabb azt
tapasztaltam — szivesen jarnak az oérakra, amit azonban nem va-
gyok hajlandé kizdrélag a szorgalomnak és tudasvagynak betudni.
Nem lehetetlen, sét valoszinti, hogy agyongyotort, faradt testiik
pihentetésére is gondolnak akkor, amikor az ordkra igyekeznek. De
barmi is legyen a rugéja, tény az, hogy a siketnéma iparostanulok
szeretik az iskolat.

A munkaadok és mesterek azonban mar mds érzelemmel visel-
tetnek az iskola irant. Ok mar nem oly baratai az iskoldnak, sét
merem mondani, hatdrozottan ellenségel, mert olesd munkaerst veszi-
tenek miatta, ha csak heti 8 6rdra is. Hogy ez igy van, bizonyitja
az a koriilmény, hogy birsagolni, biintetni kell éket inasaik rendet-
len, hanyag iskoldztatisa miatt. Es hasonlo esetekre mi is el lehe-
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titnk késziilve. S6t igen kénnyen megtirténhetik az 1s, hogy a siket-
néma-tanulé mestere egyenesen ellenszegiil az igazgatod felszolita-
sanak s tanulojat nem engedi az iskoldaba. S ez esetben, ha csak
nem birjuk a kozigazgatisi hatosiag teljes joakaratat, nem tehetiink
semmit.

Az iparostanoncképzést szabdlyozo térvény ugyanis sem ipa-
rostanulokat, sem pedig a siketnéma-intézetekkel kapesolatosan mfi-
kodd iparostanonc-iskolakat nem emliti. Ez kiilonben érthetd is, ha
tekintjiik azt az id6t, melyben az iparostanonc-iskolik szervezetét
tartalmazo torvény késziilt. Az iparostanulok tankotelezettségérol
$z016 pont mindossze csak annyit mond, hogy minden tanoncot kote-
les gazddja iparostanonc-iskoliba jaratni. De hiszen az 1868. évi
XXXVIIIL. torvénycikk is hasonlot mond a tankoteles-kort gyer-
mekekrél s csak a testileg vagy szellemileg gyengéket®) (2. §.) menti
fel az iskolabajards alol. Ha ott mindazondltal szitkségessé valt a
tankotelezettség kimondasa, ugyantugy szitkséges ¢s kivanatos az a
siketnéma iparostanulokra vonatkozolag is. Ha nem akarjuk ered-
ményesen munkalkodd és egyre szaporodd iparostanonc-iskolainkat
fejlédésiikben megbénitani, akkor akar rendeleti, akar pedig torvény-
hozasi uton mielébb rendezni kell a siketnéma iparostanulok tan-
kotelezettségeének kérdését is, olyan formédn, hogy legalabb az inté-
setek székhelyein tartézkodo sikelnéma iparos-tanulékra mondassélk
ki a tankitelezetiség. Ezekre is az 1893-ban 33564. sz. a. kiadott
szervezetl szabalyok legyenek érvényesek. Az ez ellen vétd meste-
rekkel szemben pedig ugyanazok a rendszabalyok alkalmaztassanak,
mint amindkkel most fenyitik meg a renitens mestereket.

Csak igy biztosithatjuk iparostanonc-iskoldink zavartalan fej-
l6dését, esak igy csokkennek az igazolatlan mulasztasok s esak igy
tudnak majd iparostanonc-iskoldink igazan hasznos és eredményes
munkat végezni.

Azt hiszem, nem idészeriitlen a kérdés felvetése most, amidon
a siketnémak tankotelezettségének torvénybeiktatasérol van szo s az
1lletékes minisztériumban az ipartérvény reviziojan dolgoznak, mely-
lyel kapesolatosan bizonyosan a tanoncoktatis kérdése is felszinre
keril.

Vegiil még egy dologra felhivom az illetékes tényezék figyel-
mét, habdr az nem is tartozik a cimben jelzett targyhoz. A siket-
némak tankotelezettségérsl sz6lo s most napirenden levd torvény-
tervezet egyik §-a szerint a torvény szentesitésétol szamitott 5 évi
dtmeneti 1dé lesz, mely a sziikséges elkészilletek, az dsszes tankote-
leskorn siketnémak befogaddsiara alkalmas intézetek létesitése, a
meglevik kifejlesztése s a tanarképzés miatt elkeriilhetetlen, nehogy
a tankotelezettségrol sz6lo torvény esak amolyan ,,irott malaszt™
maradjon. De, mert 5 év az intézetek életében meglehetésen nagy
1d6 s a tankitelezettség kimondéasa is még mindig a bizonytalan jové

kérdése, nagyon kivéanatos lenne — ugyanazon okok miatt, amelyek
szitkségesse tették a tankotelezettség kimonddsit — hogy addig is,

*) Bs nem fogyatékosokat.
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valami aton-modon, mondassék ki legalabb a részleges tankotelezet!-
ség. Ennek égetd Wukseget kiilonosen a kisebb vidéki intézetek érzik,
ahol nem csekély gondot okoz évente az egyes osztalyok minimalis
létszamanak fentartdsa s a ndvendékek visszacs aloga‘tq,sa‘. Azt hi-
szem, minden vidéki intézet tudna erre vonatkozolag példakkal szol-
galni. Kiilonosen sok baj van a felsdbb osztalyok novendékeivel,
dklk ha teljesen ingyenes helyen vannak is, kiilonbozé okok miatt
igyekeznek az intézethdl kimaradni. Ezért oly gyakoriak az osztaly-
Gsszevonasok s ezért nem tud a legtsbh vidéki intézet kifejlédni. De
nem csak a tavolrol jott novendékekkel vagyunk igy, hanem az inté-
zetek székhelyein lakokkal is, akiket szintén ho] fenvegetodm«el
kell visszatartani (jollehet, az nem is jogos), hol szép szoval vissza-
csalogatni. Az igazolatlan mulasztasokrol nem is szolok, amelyekkel
szemben egészen tehetetlenek vagyunk,

Mindezeknek a bajoknak és kellemetlenségeknek egy minisz-
teri rendelettel elejét lehetne venni. Kz latszik még a legalkalmasabb
formanak, mert nem sok 1d6t vesz igénybe s mert a dolog ugyan-
csak siirg6s. Koteleztessenek tehat az intézetekbe méar felvett és se-
gélyt ¢élvezd osszes novendékek, tovabbd az intézetek székhelyein
lako tankoteleskort képezhetd siketnémék, akiknek ilyenformén
megvan az alkalmuk és modjuk red, egy bizonyos korig az intézetek
latogatasara.

Mig tehat a tankotelezettségrol szolo torvény elkésziil s a gya-
korlatb(m keresztiilvihetd lesz, ilyenforméan sziintessék meg oktatas-
iigyiink egyik legfébb bajat. S ezt a kultusz-kormany anndl is in-
kibb megteheti, mert ily rendeletnek a kibocsitdsa és végrehajtasa
pénziigyi dkddalyokba egyaltaldban nem iitkoznék.

Ugyiink minden munkasinak hé ohaja a tanko‘(eleaett%eg alta-
linositasa, de azért ezt a rendeletet, mint ideiglenes és dtmeneti
intézkedést, bizonyara mindegyikiink srommel iidvozolné.

Sturm Jozsef.

PEDAGOGIAI MEGFIGYELESEK.

Elment az esze. I. L. novendékem feledékenységhtl otthon hagyta egyik
fiizetét. Megszidando — hogy anndl nagyobb legyen a hatds — magam elé cité-
lom. A gyerek nem tudvdn mérlegelni a biintetés mérvét, félve jon felém, s
hogy enyhitsen az eseten, utkézben mondja: ,tandr dr kérem elment az eszem*

Alsiketnéma. H. E. igen okos leanynovendekemet egy alsobb Osztalyos
vokilis halldssal bir6 fid megharagitotta. A haragos ledny elmondta és jelelte
6t mindennek, csak jonak nem. Mérgében kikelve, végss elkeseredésében led-
nyom azt mondta a fitnak: ,/Te alsiketnéma‘.

A helyettes igazgatonk lemondott. Egyik ndvendékem azt mondja.
6 tudja, hogy miért? Miért? kérdem kivancsian. ,,Azért, mert messze lakik az
intézettsl”. (Az illets tényleg tdvol lakik.)

A lusta villamos vonat. Valami akaddly miatt 3 villamos koesi allt
egymds el6tt. A novendékek azt mondtik erre: ,Bizonyosan lusta az els6
villamos-vonat®“. (A budapesti villamosra ugyan mit mondandnak?)
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Mikor alszik a nap? A t6ld forgdasat, a nappal és az éjjel viltakozasit
magyardztam névendékeimnek. BEoyik koziilok kisiitétte, hogy amikor ndlunk
nappal, akkor Amerikdban éjjel van. Kzt a kovetkeztetést levonva, megéllapi-
totta, hogy ez nem jol van, mert igy a nap sohasem alszik. 3

VEGYESEK.

Siketnémak a moziban. Polgdar Alfréd berlini iré nemrégiben Bpesten
volt és a tarsasigiaban szoba keriilt, hogy wmit beszélnek jaték kozben a

mozi-szinészek; erre nézve adott érdekes felviligositast Polgar. Berlinben,
— ugymond — egy nagy mozitulajdonos ingyeneladasra szinhdzaba hivta a
kozponti siketnéma-intézet niovendékeit; miisorra a legerkdlesdsebb historidkat
tiizte, anndl nagyobb lett tehdt a megdobbenése, amikor mindjirt az elsé mozi-
képnél a siketnéma lednyok sikoltozva, a fiik pedig felhaborodva kirohantak
a nézotérrsl és tandraik semmiképpen se voltak képesek visszavinni éket. Ki-
deriilt, hogy a moziképben szereplo szinészek a legtragarabb vicceket suttogtak
egymdasnak jdaték kozben, abban a hiszemben, hogy a képre tugy is csak a
mozdulataik és mimikdjuk keriil; arra azonban nem szamitottak, hogy a
siketnémék szemében a legnémabb szdjmozgds is érthets beszéd. (P. H.)

A nagyothall6knak Berlinben két egyesiiletiik van: a ,,Hephata, nagyot-
hallok egyesiilete 1901. (13 fiokegyesiilettel) és a f. évben alakult: , Nagyot-
hallok védészivetsége”. A ,Hephata™ teologusok megnyerésével tagjainak val-
lisi sziikségleteit igyekszik kielégiteni, a Védoszovetség féleg gazdasagi érde-
keit védi. A két egyesiilet a tdrsas élet dpolisa mellett dijmérsékléseket is esz-
koz6l ki a szdjrol valo leolvasis tanitdsdandl és a halloesovek beszerzésénél.

A szaszorszagi sn.-int. tanirok gyiilésének targyai: 1. A plakitok
az iskoldban. 2. Ifjusdgi iratok a gyengébb tehetségii snk. szdmara. 3. Hazi
feladatok nagyothallé gyermekek részére. — Az 1. el6add mivészi plakdatokat
haszndl a tanitdsndl, részben a tanterem diszitésére, részben pedig szemléltetési
eszkoziil és egy kiallitds kapesdn bemutatta, hogy a plakit potolhatja, vagy
legaldbb kiegészitheti a szemléltets képeket. — A 2. el6ado kisérletet tett,.
hogy a gyengébb tehetségli siketnémikkal is megkedveltesse az olvasast. Egy
gyermeklapban napi eseményeket, meséket, monddkat stb. kozol konnyti alak-
ban s azt mondja, hogy haszndalhato ifjasdgi olvasmanyokat csak az egyes
osztilyfénokok nyidjthatnak tanitvanyaiknak, akik legjobban ismerik néven-
déekeiket és azoknak szokinesét. — A 3. el6ado egy konyvbe ragasztott képek-
r6l iratott ondllo gyakorlatokat. Ez érdekes kisérletbsl, mely a kolesonds le-
masoldst Kizirja s igy onallosigra szoktat, kit{int, mily Srémmel végzik a
gyvermekek az efféle feladatokat és mennyire alkalmasak azok a nyelvismeret
bivitésére és megerdsitésére. Hzenfeliil megerGsitette a mar masutt is meg-
illapitott tényt, hogy a cselekvést és életet dbrazols képek a gyermek érdek-
I6dését jobban felkeltik, mint a természeti, vagy tajképek. BI. f. Thstbdg. (Szdsz.)

A gylijtés esodje. Egy gylijtéiv (elhagyva az elhagyandckat) a kévet-
kezs megjegyzéssel keriilt vissza a k—i intézethez: , Itt nem tartatik oly nagy
csapisnak a siketnémasig. Azok a legkitartobb mezei munkédsok. Egyik els-
nyiik, hogy dolog kozben nem lopjik fecsegéssel az idst. Négy évtized siket-
némai koziil egynek sziileit sikeriilt rabeszélni, hogy a gyermeket ily intézetbe
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adjak, Az az egy is hamarabb hazakeriilt szokéssel, gyalogi mint a sziilék
szekeren. A tobbi a vildig minden kincséért sem vilt volna meg a kiilonben is
szanalombol kegyelt magzattol. A sziikség, a legnagyobb tanitomester, elvezeti
a sziiloket a gondolat-akaratkozlés jelekkel kozlésére is. — Azutdn belefarad a
jo sziv is az egymdst ér6 kunyordldsba. Kivaltképpen, ha a nép a szantofoldek

6s 261650k egyidejii termeéketlenségével is van stujtva. Elég gondot ad mai
idovel megélni, nemhogy dldozatokat hozzunk lépten-nyomon. TIly célokat az
dllam protegaljon.”

A szaktandes nov. 23.-i gy(ilésének targyai: 1. Borbély S. abe-s kony-
vének birdlata; 2. Dr. Balassa J. jelentése az ideges gyermekek intézetérdl;
3. Jegyzokonyv (Kormdezbdanya, snk.): 4. Brasso vm. kir. tanfeliigyelségének
jelentése a kisegito iskola fentartasi koltségeirdl: 5. A siketnémikat foglalkoz-
tato ipari tanmiihely névendékeinek tanterve: 6. A | Siketnémik Képeslapja™
segélyezése irdnti kérelem: 7. A snk. kérmdcezbdnyai intézete igazgatosdganak
felterjesztése a testiilet egyik tagjinak véglegesitése irant.

Bekaldott konyv.

Az elemi llépOkt‘(lté.S enpik]opédiﬁja_ Szerkesztette Korosi Henrik és
Szabo Laszlo. Mdsodik kotet I—0O. Budapest, Franklin-Tdarsulat Magyar Irod.
Intézet és konyvnyomda (IV. Egyetem-u. 4.) 1912. Ara kiotve 16 kor. Attol tar-
tunk, hogy a szerkesztéknek a fogyatékos gyermekek oktatasarol az elgszoban
irt fejtegetése félreértésekre ad okot. Ezért kivanatosnak jelezziik, hogy erre

a részletre a kovetkezd kotetben viligossag derfttessék. — A TI. kotetben a
ayogypedagogiai anyag mérsékeltetett, mert a szerkeszték — tekintettel arra.
hogy minden tanitonak kellene bizonyos mértékben gyogypedagogiai ismeretek-
kel birnia — azzal a gondolattal foglalkoznak, hogy ez ismereteknek feldolgo-
zisdt kiillon kotetben fogjak kozrebocsdjtani. — Az a terv, hogy a miinek har-
madik, befejezé kotete is még ez évhen kiadatik. .

Nyugtazas. 1912. évi dprilis ho 1-t51 1912, november ho 5-ig a kovet-
kezi tagsiagi és lapeldfizetési dijak folytak be: I. Tagsdgi dijak: Varadi Zsig-
mond 911-re az 5-ik, 912-re 5 K., Adamesik Istvan 911-re az 5-dik, 912-re 5 K.,
Hribik Aladar 908-ra 5 K., 909-re 5 K., Pongricz Mihdly 912-re 5 K., Szdsz
Jozsef 911-re 5 K., 912-re 5 K.. Szobolovszky Istvin 910-re 5 K., 911-re 5 K.,
Kunsch Ferenc 911-re 4—5. K., 912-re 4 K., Nécsey Jdanos 910-re és 911-re 10
K., Scholtz Tajos, Schulmann Adolf, Fiklya Kiroly, Tamas Istvian, Sandor
Szilveszter, Danké Istvan és Zsembai Ferenc 912-re 4—5. K.. Beyiid Lajos
904-re 2—3—4—5. K., 905-re 5 K., Schaeffer Maityds, Kondra Mihdly, Vas
Istvian, Mayer Andrds, Szentgyorgyi Gusztav, Szotfrid Jozsef. Vatter Ferenc.
Bartokné Weiser Adél, Szép Jazsef és Zsemberi Jozsef 912-re 4—5. K., Lett
Jozset 912-re 3—4—5. K., Vilek Jdnos 912, évi hitraléka cimén 3.50 K., Vissi
Jinos 911-re 2—3—4—>5. K. és 912-re 5 K., Zdborszky Arpad 912-re 2—3—4—35.
K., Zemko Péter 911-re 4—5. K., 912-re 5 K., Melles Géza pt. 912-re 10 K., Mar-
kovies Arpad 910-re 5 K., Nagy Péter 912-re 1.50 K., 913-ra 2 K., Paull Tst-
vin 906-ra 4.50 K., 907-re 5 K. és 908-ra 2.50 K., Nagy Lajos 912-re 4—5. K.,
David Mihdly 911-re 1.50 K., 912-re 5 K. és 913-ra 0.50 K., Tar Jozsef 911-re
2—3—4—5. K., 912-re 5 K., Urmdssy Jens 912-re 4—5. K., Taritzky Ferenc
909-re 5 K., 910-re 5 K., Kabdn Jozsef 912-re 4—5. K., T6th Arpad 911—912-re
10 K., Sz. Szabo Laszlo 911—912-re 10 K., Klinda Kalman 912-re 5 K.,
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Schnellbach Ferenc 903., 904., 905., 906. és 907-re 25 K., Horviath Pal 905. IT.
f. 2.50 K. és 906. I. f. 2,50 K., Schreiner Miklos 912-re 5 K., Pets Ferenc
912-re 5 K., Simonyi Szerafine, Natonek Berta, Kanizsai Dezs6, Salgdé Elemér,
Kardos Igndc és Rozsa Ede 912. L. f. 2.50—2.50 K., Joo Sandor 910-re 3—4—5
K., Németh Laszlo 912-re 4—5. K., Goncezi Gyula 909-re 4—5. K., Nemere
Gyula 912-re 4—5. K., Fodor Istvian 910-re 4—5. K., 911-re 5 K., 912-re 1 K.,
Kozma Sandor 912-re 4—5. K., Gots Otto 911-re 4—5. K., 912-re 5 K.. Jonas
Jené 191-re 4—5 K., 912-re 5 K., Fehérvari S. 911-re 4—5. K., 912-re 1—2. K.,
Sztankay Lajos 912-re 2—3. K., Abrahdm Jdanos, Gdbor Lajos, Gyovai Dezsd,
Klug Péter, Lang Istvan, Mayer Dezsé, Milassin Gyula, Plichta Béla, Schnitzl
Gusztiv és Szabados Odoén 912. 1. f. 2.50—2.50 K., Pirovits Jend 911-re 5 K.,
Gaesér Jozsef 908-1a 5 K., Csdk Sandor 909-re 5 K., Vas Jdanos 908-ra és 909-re
10 K., Madr Jdanos, Hollos Béla, Kiittel Erna 912. 1. f. 2.50 K., Takits Gyula
911-re 5 K., Kun Ern¢ 911. II. f. é. 2,50 K., 912-re 5 K., Hobler Rezs6 910-re
5 K., Schiiger] Gyula 912-re 5 K., Dr. Bihari Karoly 912. II. f. é. 2.50 K., Be-
nedek Abraham 908. I1. f. 2,50 K. és 909. 1. f. 2,50 K., Hovényes Antal 911-re
és 912-re 10 K., Zengs Péter 912. II. f. é. 2,50 K., Zador Endre 911-re 5 K.,
Hrivnak Laszlo 909-re 5 K., Supka K. 912-re 4—5. K., Sommer Gyula 905.,
906. és 907-re 15 K. — I1. Lapdijalk: Borbélv Sandor 912-re 2—7. K., Gyorgyfy
Akos 911-re 6—7. K. és 912-re 1—3. K., Wolkober Janos 912-re 3—7. K., Pon-
grdacz Mihdly 912-re 1—5. K., S(‘lnoltz L:\J()s. Schulmann Adolf, Fiaklya Karoly,
Tamadas Istvan, Sandor Szilveszter és Zsembai Ferenc 912-re 7—7 K., Danko
Istvan 912-re 4 K., Schaeffer Matyids, Kondra Mihdly, Vas Istvin, Vatter Fe-
renc, Bartokné Weiser Adél és Szép Jozsef 912-re 1—3 K., Lett Jozsef 912-re
1—4. K., Mayer Andrds, Szentoyvorgyi Gusztiav és Szotfrid Jozsef 912-re 7T—7
K., Valek Janos 907-re 4.50 K., Zaborszky Arpad 909-re 5—7. K. és 910-re 1—2.
K., Zemko Péter 911—912-re 14 K., Markovies Arpad 910-re 7 K., Nagy Péter
911. II. . é. 3.50 K., 912-re 7 K., Nagy Lajos 912-re 1—5. K., David Mihaly
912-re 7 K., Tar Jozsef 909-re 1—5. K., Urméssy J. és Kaban J. 912-re 1—5.
K., Klinda Kdalman 912-re 7 K., Schreiner Miklos 912-re 7 K., Némefh Liszlo
912-re 1—6. K., Nemere Gyula 909-re 1—6. K., Kozma Sdandor 912-re 1—6. K.,
Gots Otto 912-re és Jonds Jends 912-re 1—1. K.

. Abraham Janos, Gabor Lajos,
Gyovai Dezs6, Klug Péter, Lang Istvdn, Mayer Dezsé, Milassin Gyula, Plichta
Béla, Schnitzl Gusztav és Szabados Odon 912. 1. f. 6. 3.50—3.50 K.. Pirovits
Jens 912-re 7 K., Gdcsér Jozsef 909-re 7 K.. Csik q‘mdor 909-re 7 K., Vas J4-
nos 908-ra és ()09 re 14 K., Madr Jdanos 912. 1. {. é. 3.50 K., Takdits Gyula 911.
II. . é. 3.50 K., Kun Elno 911-re 1—4. K., Hoblex Rezsé 910-re 7 K., Dr. Bi-
hari Karoly 912-re 7 K., Hovényes Antal 911—912-re 14 K., Zddor TFndre
911-re 7 K., Hrivndk Ldszlo 909-re 7 K., Supka Karoly 912-re 1—6. K.. A
ayogyp. intézetek orsz. szaktandcsa 911-re 12 K.
Sopron, 1912. nov. hé 7-én. Wilker Jozsef, pénztaros.
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