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VISSZAJELZES

Alekszandr Gelman drémdja a Nemzeti Szinhdzban

Megtéveszuﬁ. hamis jelen-
tések kiildozgetése a fe-
 lettes allami és partszervek-
nek, formalizmus a tervtelje-
sités ertékelésében, - elvtelen-
ség és onbiztositds — ez lehet
a kovetkezménye annak, ha a
partmunkaban nem helvesen
értékeljilk az “eseményeket, a
munkaterveket, az embereket.
Ilyen és ehhez hasonlé kovet-
keztetésekre jut Szakulin, a
varosi partbizottsdg elsé tit-
kara, amikor 4j munkateriile-
tét Aatveszi €s egy orszagos
fontossagi kombinatépitkezés
lelkiismeretes kéozgazdaszanak
figyelmeztetése alapjan meg-
tudja, hogy az.az ilizem elsd
termelélancanak hataridé eldt-
ti atadasa nem gydzelem, ha-
nem sok milliés népgazdasagi
kart okozé hiba.

Vajon hogyan keriilhetett az
épitkezés ilyen katasztrofalis
helyzetbe? — wajon jéva le-
het-e még tenni az elkive-
tett hibakat? — teszi fel ma-
ganak a gyotré kérdéseket
Alekszandr Gelman masodik
dramajanak, a Visszajelzésnek
fészereplbje, a partfdiskolardl
visszajovet 1j funkcidba ke-
riilt titkdr, Szakulin. Az elsé
kérdésre alapos oknyomozas-
sal és kiméletlen igazsigkere-
séssel valaszt kap: a hiba ugy
keletkezett, hogy a ténveket
helyesen felismerd szakembe-
rek, vezetdk jelzéseit, vissza-
jelzéseit nem vették figye-
lembe és a mindendren sta-
tisztikai eredményeket produ-
kalni akaro, gyvenge, olykor
lelkiismeretlen kozépvezetiket
belesodortik a feleldtlen val-
lalasokba. A masodik kérdésre
még lehangolébb a valasz: a
hibiat mair nem lehet jévaten-
ni, fontosabb népgazdasagi
érdekek megkivianjak az elsé
ifermel6lanc hatiridd elotti at-
adasat. A fels6bb  szervek
kénytelenek igy donteni. De a
gybzelmi {inneplés elmarad.

h égsem lehangolo, legalabb-

is Osszhatasaban nem az,
Gelman dramdaja. Nem lehan-
golé, mert az épitkezés hibas
munkavemeny-vélla

tb'iben hatalma.s emberi tar-
talékok rejlenek. A termelés-
ben, a kozépfoki és a felsGbb
vezetésben a dramai esemé-
nyek hatdsdara szamosan meg-
értik, hogy amit a kapitaliz-
musban a! konkurrencia kény-
szerit ki, azt a szocializmus-
ban a koriilmények, a lehetd-
ségek €és az emberek alapo-
sabb ismeretével, mérlegelé-
sével kell elérni. Es itt az
emberen, az embereken wvan
a hangsuly. A kozosséghen
gondolkoz6 embereken, akik
visszautasitidk a latszatered-
ményeket, akik egyéni érde-
keiket félretéve felhividk a fi-
gvelmet' a hibakra. akik széles
latokorrel nagy osszefliggések-
ben gondolkodnak. Az & jel-
zéseiket kell felfogni és ak-
kor pem kovetiink €l jova-
tehetetlen hibakat.

Errél sz6l Gelman drama-
ja. Bs arrél, hogy a vezetok
munkajat nemesak elért vagy
el nem ért  eredményeikkel
kell mérni, hanem azzal is,
hogy  kikre tédmaszkodnak,
kiknek a véleményét fogad-
jak meg, mennyire tudjdk a
tarsadalomban, a beosztottak-
ban rejlé potencialis értéke-
ket felismerni és elismerni. Es
arrél is sz6l a Visszajelzés.
hogv az igazsdgot meg kell
hallani, meg kell hallgatni
biarmilyen kinos, kellemetlen
is az. eltussolds, elkodosités
elébb-utohb kataszirofalis ko-

vetkezményekkel jar.
sz:vetve és kozvetlenlil a
mi szdmunkra is megsziv-
lelendé tanulsiagokat hordoz ez
a téma, jdllehet jellegzetesen
a szovjet part- és allami ap-
paratus korilményei kozott
jatszodik a sokszereplés szin-
darab. Nemecesak azért, ‘mert
ndalunk is vannak latszatered-
ményeket hajszolék, a demok-
ratizmust visszaszorité, g lel-
kiismeretes beosztottakat £él1-
reallité, meghunyiszkodé ve-
zet6k, hanem azért is; mert
nekink is meg kell teremte-
niink sajatos kortlményeink-
nek megfeleld jelzé- és vissza-
jelz6 rendszeriinket, illetve
lankadatlanul tokéletesite-
niink kell azt.
Ehhez: kozéleti, kozosségi
tudatunk, lelkiismeretiink éb-
resziéséhez hasznos segitséget

'

ad, adhat Gelman dramaéja.
Kar, hogy éppen azon a pon-
ton mutatkoznak gyvengeségei,
ahol a legfontosabb kildetését
‘teljesithetné. Az ember, 'a jol
vagy rosszul gondolkodd, cse-
lekvd ember féloldalasan mu-
tatkozik meg benne. Nemesak
az a baj. hogy sok, szinte ko-
vethetetleniill sok a szereplije
(harmincegy!), hanem az is,
hogy jéllehet a féfigurdk job-
bara egyénitett tipusok, jelle-
miiket csak az adott ugy kap-
csan ismerjiik meg. Ugyszol-
van nincs is magan-, csaladi
életlik (erre csak tétova cél-
zasok torténnek), csak az élla-
mi és parthierarchidban mo-
zognak, termelési, szervezési és
kozosségi kategoériakban gon-
dolkoznak. Ennek a ,jelzés-
rendszernek” a visszajelzését
a nézdtér nem feltetleniil tud-
ja mMmegteremteni, nincs kiért
izgulni, kinek szurkolni. Leg-
feljebb Szakulin mellé &allha-
tunk — de 6 is inkabb csu-
pan egy Ugy, az igazsag, a
demokratikus kozgondolkodas
jelképe, megszallottja. Aki,
atéit az ovéhez hasonld meg-
probaltatasokat, bele tudja
képzelni magat az 6 keserves
helyzetébe, de aki nem, an-
nak mindaz, ami a szinpadon
torténik, tobbnyire csak egy
elvont képlet jelenetekbe fog-
lalasa. Azt a kozvetité lancot,
amelyet Gelman az Egy iilés
jegyzokonyvében Potapov
egyvéni sorsa, merész follépé-
sének tétje és a kozdnség ko-
zott kiépitett, azt itt elmulasz-
totta megteremteni. Dramdja
igy is értékes jelzés a mai szov-
jet szinmiirds kozéleti proble-
matikajanak atalakuldsarél és

felerdsidésérsl.

Nemzeti Szinhdz el6ada-

sa, Marton Endre rende-
zése a drama legértékesebb
vonulatait emelte ki. A lat-
vany: Varga Matvas emelvé-
nyekbdl és ird-, targyvaldaszta-
lokbdl épitkezé hierarchiaja
igen szuggesztiv, a szinte al-
landéan szdlo, lelkesitd kise-
16  zene és az eseménvek

egyszerliségikben pontosan
utalnak a karakterekre, Elbert
Janos forditdsa jgl hidalia &t
a szovjet és a magyar kozélet
nyelve, kategoriai és kifejezé-

sei Kkozotti kiilonbségeket. A
rendezés legfébb érdeme az
el6adas zaklatott, izgalmas €és
izgatott ritmusanak megte-
remtése, az atvezetd jelenetek
latvanyos és szerves beépi-
tése a dramaba és fokeéni az,
hogy minden olyan ponton
hangsulyossd, gondolatébresz-
tévé tudta felerdsiteni az el6-
adast, ahol az a megvaltozta-
tandok megvaltoztatasaval
hozzank is sz6l. Kifogastalan
a szervezd munka is: nemcsak
abban az értelemben, hogy a
sokjelenetes szinm@ gordiilé-
kenységét megteremtette, ha-
nem abban is, hogy a jaték-

beli utalasok és visszautala-
sok szinte észrevétlentl,
ugyvanakkor igen pontosan

megteremtik az egyes szerep-
16k és események kozotti Osz-
szefliggéseket.

A szinhaz legjobb erdit von-
ta Ossze a szerepek kiosztasa-
nal. Avar Istvan Szakulin-
ban azt a kulcsembert, azt a
partfunkcionariust mintizza
meg, akinek lelkiismeretes.
onfeldldozd kozosségi tevé-
kenységén emberek ezreinek,
tizezreinek sorsa fordulhat
meg. Az igazsag felismerésé-
t61 az igazsdg kimondasan at
a kovetkezetes kialldsig nehéz
kalvariat jar megd; a beldle
draddé és benne slriso6dé erd-
ket egvszerti eszkiozokkel, ki-
vételes elhiheté képességgel
fejezi ki. Ellentétparjat, a
megalkuvasaval és elhallgata-
saival sulyos karokat okozo
Okunyovot Kdllai Ferenc rez-
diilésnyi finomsagokkal. a sab-
lonokat keriilve jatssza. Tyll
Attila erételjes Lonsakovja.
Sinké Laszlé alkalmazkoedé
Tyimonyinja, Berek Katalin
belsé erdtdl atflitott kozgaz-
dasznbje, Oze Lajos megfé-
lemlitettségében félelmetes
igazgatéja. Horvdth Jozsef be-
csiiletben megdsziilt népi el-
lenére és Raksdnyi Gellért
sziklatokord iizemi parttitka-
ra emelkedik még ki az egyiit-
tesbdl

Az eléaddst azonban éppen
az teszi figvelemreméltéva,

hoay még azok is.

seggel

alovany szerep

Y
tottak, telies akarassal es oda~

addssal vesznek részt a nemes
{igy szolgilataban.
Barta Andras

Magvar Nemzot

Jatszoterek, jatszészerek

Otthon a szabadban

Legszivesebben g vasiti séanc-
ra jartunk jatszani. Nem is sanc
volt ez, csak ennek mondiadk;
sancarok inkabb, hat—nyole
méter mélyen futottak a si-
nek, 8 Mar az is nagy €lvezet
volt, a f{flives diine sovény-
szegélyezte partjarél a vona-
tokat figyelni. Sétaut vezetett
a sovény mentén, a sovényt
itt-ott keskeny nyilasok szaki-
tottak meg, a sétait masik ol-
dalan meg bokrok, cserjék,
fak. Ez a tdj barmi lehetett:
indian préri, a sévény nyila-
sa benne a wigwam; torék ke-
ri var, a sovényen 16rés. Akar-
hanyan jdtszottunk itt, mindig
eggyel tébben voltunk: jatszo-
tarsunk volt a képzelet.

Varos szélén volt ez a vas-
Gti sanc. Az6ta a varosok or-
szégszerte messzebb nyujtéz-
tak, a mai gyerekek legtdbbje
varosban lakik. Hazamegy az
iskoldbdél (ha kinéz a tante-
rembdl. mit 1at?), haza: a la-
kasba, 1271l tanulni, s ha koz-
ben-kozben Kkinéz az ablakon,
tobbnyire a szomszéd hazra
esik a tekintete. S ha nyuaj-
tézni akar?

Jatszoterek, jatszoszerek
cimmel tartottak masfél na-
pos eszmecserét Szentendrén
mindazok, akik valamikép-
pen sziviikén viselik, hogy az
ember otthon érezze magat az
otthona koOrnyezetében, a sza-
badban is. Dr. Mdcsényi Mi-
haly professzor, a Kertészeti
Egyetem tandra — az eszme-
csere vezetdje — minduntalan
vissza-visszatér arra a rendei-
kezésre, amelyrél épp a szent-
endrei tanacskozas idején je-
lent meg kozlemény: a lakoé-
teriileten minden lakosra leg-
alabb ot négyvzetméter jaték-
ra, sportolasra, pihenésre al-
kalmas szabad teret kell te-
remteni. Alighanem vilag-
szerte egyvediilallé ez a szaba-
ivozas, értékét persze az adija
majd. hogy betartidk-e. S ha
betartjdk is, voltaképp kevés
ennyi szabad tér az ember
otthondul. Azt mondja Mé-
csényi professzor: az ember
testi-lelki egészségénel
vetd [Oltétele, h

.bioldgiailag aktiv’ — wvagyis
a csapadék kozbeniottével ter-
mészetes energiaforgalomra meg
képes — természeti kornyezet,
mint az inaktiv, akar termeé-

szetes ez, akar épitett, k6. te;z-
la, beton. Ha szabad teriilete-
ken csak annyi a vizforgalom,
mint & varosok  legtobbjének

kO~ és betonrengetegében, si=

vatag keletkezik. A varosban
ez a sivatag az emberben jon
létre.

Az ember elsivatagosodésa-
nak drnydra sok fény valaszolt
Szentendrén. Epiilnek parkok,
jatszoterek, wvannak eredmeé-
nyek, mivészek formalnak
szereté szenvedéllyvel szabad-
téri jatékokat, fabdl és kotél-
bdl példaul, mert ez is ter-
meészetes anyag az inaktiv be-
tonnal szemben. Valésagos ot-
letborze folyt Szentendrén, s
nemcsak eszmecsere: neveket,
cimeket, telefonszamokat cse-
réltek a pészvevlk, tarsra ta-
laltak sokan, akik eddig egy-
mastdl elszigetelten probal-
koztak otthonossa tenni az
otthonokat &vezb ‘szabad te-
ret. A tandeskozast az Epi-
téipari Tudomanvos Egvesii-
let varosfejlesztési tagozata-
nak taj- és kertépitési szak-
osztidlya gondozta, s jocskan
akadt védndke. A vita soran
mecénds is jelentkezett: a
Trial példaul megigérte, hogy
jatszotér-berendezéseket és
balesetgatlé taiajburkoldé anya-

gokat hoz be kiilfoldrdl a ter-,

vezdk segitésére.

Sok mas hasonlé mecénasra
van még . sziikkség, - de legki-
valt az kellene, hogy minden-
ki beldssa: a szabad tér ott-
honossa tétele érdekében ho-
zott anyagi aldozatok megté-
riillnek. Hiszen nincs gazda-
sagosabb befektetés, mint ami
az ember testi-lelki egészsegét
szolgalja. Rafizetés tehat az
épitkezések olesobba  tétele
céljabol az 1j lakénegyedek
helyvén és kornyékén letarol-
ni a természetet. A lakone-
gved elkésziiltekor dult csata-
teret hagyni hatra. Még hoz-
za azért is oktalansiag ez,
mert épp az elsé esztenddkben
a legtobb az uj negvedekben
a gverek, a kis gverek. Ha fat
iiltetnek az 4j hazak koxp —
iiltetnek-e? —
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voit

h(;n uldogeél, aki a bek
koF izg6-mozgd gyerek

Masszon hat kotélre
mondjik. Csakhogy ez nem is

[cﬂ szerenese

emlékm[iogj

Abba a gyantba keve-
rem-e magam, hogy hiszek a
tenyérjoslasban, ha most
els6 szavammal azt mon-
dom, hogy az ember sorsa
a tenyerébe van irva? Min-
den bizonnya} gyanussa va-
lok. Mégis azt mondom, hogy
az ember sorsa — joszeren-
cséje, balszerencséje — a te-
nyerében van.

Utobb majd megprébalom
tisztdzni magam a babona-
sag vadja aldl, és 1gyekszem
alibit igazolni.

Elébb azonban szeretném
szemiigyre venni, hogyan is
allunk azzal a bizonyos sze-
rencsével, amelyet annyian
varunk, s azzal a balszeren-
csével, amelytSl annyira fé-
link?

Nem hiszem ugyanis, hogy
ezek a fogalmak csakugyan |
léteznek, Csak elnevezésik
van: josors, balszerencse, de
a neviik moégott valami bi-
zonytalan, elmos6dé, isme-
retlen, valami meghataro-
zatlan és meghatarozhatat-
lan lappang. Valami, ami
alighanem leginkabb a sem-
mire hasonlit. Valami, ami
nem mikodik, legalabbis
nem ugy, ami mikddésnek
mondhato.

Meggyoz6désem — mert
ezt tapasztalom koroskoriil a
vilagban. ezt tapasztaiom az
életben, masokéban és a ma-
gaméban is —, meggydzodeé-
sem, hogy szerencse-balsze-
rencse-sors olyannyira tet-
tenérhetetlen, mintha nem
is volna, eolyannyira, mint
ami nines is. Alig hiszem,
hogy volna olyan pillanata
az emberi géletnek, amely-
ben barki teljes bizonyos-
saggal azt allithatnd magd-
r6l, hogy: most!.., most!...
most éppen szerencse ért.
Isten labat most fogtam meg!
Még egy fényeremény, még
egy betetézott eredmeny,
meég. egy teljesiilt kivansag,
egy boldog szerelem villam-

16 pillanata  sem ilyen.

Mint ahogy olyan pillanata
sincs az életnek. amelyben
vilagosan fdlismerhetd, hogy
a sors éppen lesujtott. Vol-
taképp meég egy kataszirofa
sem ilyen. A szerencse for-
dulatai, a sors dolgai scha
nem mutatkoznak be az em-
bernek, soha nem mnevezik
néven magukat, nem hagy-
jak magukat leleplezni, Raj-
takaphatatlanok.

Ugy gondolom, hogy amit
sorsnak nézlink s amit, jobb
hijan, szerencsének vagy
balszerencsének  neveziink,
az csak a kovetkezményeib6l
lenne pontosan és tévedhe-
tetleniil folismerhet6. A ko-
vetkezmények azonban esak
nagysokdra szoktak jelent-
kezni. Lassan jarnak, lassan
mikodnek, lassan &llnak
Ossze és-lassan Orilnek. Is-
ten malmai' a kévetkezmé-
nyek, Egy varatlanul Glbe-
pottyant, = Ugynevezett sze-
rencsének lehetnek késébb
szerencsétlen, félelmesen sze-
renesétlen kovetkezményei,
katasztrofilisak akar. Bizo-
nyara sokan lattunk maéar
fenenagy jédolgukban szer-
tehulld, elmorzsolédé, elziil-
16 esalddokat és bizonyara
sokan ismerik az egykori
szamoszi hodité, Polykratész
esetét a tengerbe vetett,
majd az esti lakoman egy
hal gyomréban mégis meg-
talalt, feltalalt gyirdjével.
E zsarnok esetét, aki végiil
semrmit6él sem rettegett job-

ban, mint a szereneséje bal-

jés fenyegetéseitél. S bizo-
nyara ismeretes fondk sze-
rencséje a legendas Midasz-
nak, akinek minden arany-
nya valt a kezében, arany-
nya és ehetetlenné-ihatat-
lannd még a kenyere meg
a vize is. Es egy varatlanul
lestijté ecsapasnak —- erre is
akarki. talalhat példat, ha
egy kicsit elgondolkodik —,
egy sujté pillanatnak is
hanyszor tdmadnak jé ko-
vetkezményei, de hanyszor!

Mondom, minden fordulat,
minden esemény, akar sze-
rencsésnek, akér szerencsét-
lennek nézziik a maga pil-
lanatdban, csak a kovetkez-
ményeiben nne folismer-
het6, Lenne! mondom’ még
egvszer, hangsualyos jovoé id6-
ben, lenne, mert még igy
sem igazan folismerhet6.
Mert ki tudja végignyomoz-
ni egy életit minden valto-
zasat, nyomon kévetni min-
den kanyarulatit s raismer-
ni arra a pontra, arra a
percre, ahol és amikor a {61-
ivelés vagy a bukis elkezdé-
dott? Kezdb6dni egy emberi
sors  valtozésai, jok és
rosszak, a sziiletéssel kez~
ddodnek, és tartanak halédlig.
Még egy torténelem hossza
sem elég folismerni és meg-
itélni, melyik az a torténelmi
nap, amelyen egy népet a
balsorsa tépni kezd s melyik
datummal kezdddik a boldo-
guldsa. |

Rajtakaphatatlan héat a
forgandd s valéjaban nem is
1étezé szerencse. Rajtakap-
hatatlan — és valahol mégis
iathaté. Aki jart Weimar-
ban. s jart ott Goethe nyari
lakanak csindes kertiében,
ahol most nyilvan sargan pe-
regnek a nyirfalevelek, egy
kavicsos Ut mentén lathatta.
Emlékmiive Al1 oft a szeren-
csének, furcsa koszobrra a
jésorsnak.

Egy gila, és a gila esti-
csan egy rendiiletlen gomb:
ez az emlékma.

Egy gula és egy gdomb, két
ossze nem ill6 idom, két me-
roben mas-mas alaka test
csodalatos, megismételhetet-
len, egyszeri egyenstlya.
Ilyen a szerenese emlékmi-
ve. Csak egy konnyt érintés,
csak egy sohaj, csak egy
meggondolatlan szelléeske a
nyirfak koziil, és az a gomb,
az a csicson, a gula tdhe-
gyén oly rendithetetlen
egyensilyban All6 golyd, ez a
kicsi glébusz az 6szi kert bi-
cstizkodd, kicsi kozmosza-
ban, menthetetleniil legurul

e

a gila hegyérdl. Goethe eb-
ben a csoddlatos egyensuly-
ban ismerte f06l, érte tetten
a szerencsét. Ezt a kényes
viszonyt, ezt az esetlegeset
és billenékenyt, ezt a vélet-
lent: gula és gtimb kiilonos
viszonyat nevezte el szeren-
csének.

Csak aki kozelebb lép eh-
hez az emlékmiihoz, a sze-
rencsének ehhez a kdszobra-
hoz, majd. oévatos ujjal pro-
bdra is teszi gula és gomb
véletlen és szerencsés, meg-
ismételhetetlen egyensulyat,
jon réd a szerencse titkara.
Jon ra arra, hogy azt a bille-
teg kogorgeteget, azt a glé-
buszt rejtett wvasrud tartja
beliil szildrdan, tartja rendit-
hetetleniil és mozdulatianul
a kégala tihegyén. Emberi
lelemény, emberi otlet 4lli-
totta fel ilyen szilardul bil-
lenékenynek a szerencse em-
1ékmaGvét. Emberi kéz alli-
totta fel igy.

Es itt térek vissza az elsS
szavakhoz, amikor azt mond-
tam, hogy az ember sorsa a
tenyerébe van irva. Itt tisz-
tazom magam a gyanui alol,
‘hogy tenyérjoslasban hiszek.

Abban hiszek szilardul,
hogy akar a tenyerére veszi
az embert a szerencse, akar
kihullatni késziil a kezébdl, -
sorsit az ember, igenis, a
tenyerében tartja. A kezében
tartja. A jellemébe, a lele-
ményébe, a munkdjiba, az
ismereteibe, a képzeletébe és
a gondolatalba a szorgalma-
ba és a cselekvéseibe, az el-
hatarozasaiba halovanyan,
gula és gomb kiilénds viszo~
nyanak kényes egyensulya
szerint, személyiség és nagy-
vilag viszonyanak kényes
egyensulyai - szerint igenis
bele vannak irva sorsanak
nehezen kibetilizhetd = jelei.
Mint a tenyerébe irt, kusza
akombakomok.

A tobbi? Mindaz, ami nem
kovethetd és ami folismer-
hetetlen? A ttbbi — nem tu-
dom maésként kifejezni — a
tobbi: szerencse dolga.

olyan egyszerfi. Ahol — job-
bara kisérietezok, szinte oson-
va — folépitenek ilyen jatéko-
kat, ugyan ki védi, ki ‘gon-
dozza? Evente — évente? idé-
nyenkint — kétszer kell c¢se-
réini, pontosabban: potolni a
kotél-jatekot., Masutt meg
azért nem engedélyezik az
ilyesmit, mert — veszélyes. Az
ovatossag indokolt: akad © bi=
zony veszélyes jaték is. De a
szOhasznalatra is ugyelni kell
A balesetet olykor mem a ja-
ték okozza, hanem aki jaiszik
vele. Aki, visszaél vele. Nem a
batorsag probaja, hanem a
vakmeroségé. Az egyik varos-
ban kikototték: masfél méter-
neél magasabb nem lehet a ja-
ték. Aki ezt a tilalmat hozta,
maszott-e fara gyerekkoraban?
Koln jatszotereir6l egy idoben
kiirtottak minden ,veszélyes”
jatékot. Kisvartatva ‘ugrassze-
ciien megnoétt az lugyetlenség-
bdl, batortalansagbol keletke-
z0 gyermekbalesetek szama.

A jatékeszkozok célja ugyans<
is az — annak kell lennie —,
hogy az élet kiilonféle felada-
tait gyermek-méretekben el6-
allitva folkészitsenek a helyt=-
allasra az élet kiilonféle ~ ko=
riilményeiben. Rendszering
azok a gyerekek kozlekednek
biztonsagosabban, akiket meg-
feleléen hozzaszoktattak a koz-
lekedéshez. Csakhogy a ‘meg-
levé jatszéterek nagy nrésze
nemcsak sivar, nemcsak fan-
taziatlan, hanem egyoldala is,
Szabad mozgas? Kaland. Ez a
kaland-kozpontisag, ez a ka-
landra-korlatoltsag
vabb az ifjusag kulturajanak
kerékkotoje. Nemcsak a sza-
badtéri jatékokon uralkodik el
effele szemlélet, irodalmi és
miivészeti érdeklodést is guzs-
ba kot.

‘Fiatal pedagégus, Ferenczy
Agnes mondta a szentendrei
vitaban,
nemesak tigyvessé, hanem eggé-
nisegge is segitette formalni az
embert. A jatéktér tehat ne
korlatozza az egyéniséget, a
k pzeletet. Eiéggée uniformi

lépni? ogyan

kreatn-ak. a gyerekek, ha p.‘

_mozgasukat és a gondolkod4-
“sukat is korlatozzak” — keér-
dezte.

Kreativ jatékok kellenek, és
nem m]baragottak” — errdl
sz6i Pirk Ambrus is, a VATTI
iranyité teryezoje. A kész ja-
tékok nem fanitjak meg a gye-
reket az igazi jatékra, a jaték
szeretetére és oromére; nem
tanitjdk meg az életre sem,
csupan idétéitésre szoktatjak.
Ez pedig csakugyan az egyeé-
niség fejlodését torzitja el és
— mintegy mellesleg — a m-
velodési igényeket is eltorzitja
majd. Az a gyerek, aki kisko-
raban egyre csak csuszkil a
estiszdan, bujkal a betoncsd-
ben  (vagy autégumi-alaguit-
ban), feln6tt kordban sem lesz
hajlandé azon fdradozni, ‘hogy
— mondjuk —, megértsen egy
verset, egy mfialkotast, elgon-
dolkozzék egy szobor lattan.

Ha sz(ik a jaték tere, besz(-
kiil az ember is. Az j lakdne-
gyedekben rendszerint sziik a
szabad tér. Szlk a tér méreté-
t0l fliggetleniil is, ha sivar, ha
— példdaul — grra kényszeriil a
gyverek, hogy egy-két jatékesz-
kozre korlatozodjék. Ha sort
kell dllnia a jatékszerhez, akar
a pingpongasztalhoz indulato-
kat ébreszt ez benne. Aki bir-
tokba vette a jatszészert, ha=
talmaskodd lesz, kiskiraly, aki
hidba var ra, agressziv.

Sziikséges mulhatatlanul,
nagyon is szlikséges, hogy oko-
san berendezett, otthonos. sza-
bad terek o©vezzék otthonain-
kat, mivészek ihlete teremt-
sen uj és okos jatékokat, de a
szabad jaték  kulcskérdése
mégiscsak az ember. Gyermek
és felndtt is: még a veszélvek
lekiizdésének is szabdlyoknal,
sebesiilést gatlé jo anvagoknal
fontesabb feltétele az erkolcsi-
ség, az ember magatartasa. A
lakasok kornyezetének kialaki.
tisat még az épxtkeza elo;t
kell megkezdeni: ~ jovendd
épitkezés helyén és kornyeze-
tében a természet védelmével,
ha kell, a természet gyarapi-
tasaval. A jatékszerek kouziil
pedig nem kellene kifelejteni
a gyepet, a bokrokat, a fakat.

S a jatszétdrsak kozil so~
sem kirekeszteni az embhersé+
get és a képzeletet.

Matrai-Betegh Béla

Zay Laszlé

hovato- -

hogy a faramadaszds'
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