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Bevezeltes.

Jelen dolgozatom hdrmas célt szolgdl. U. is:
Hogy 10rténeti dliekintést nyujlson az ujkor legtartal-
masabb kérdesérdl, az u. n. szocializmusrdl, azutdn en-
nek az evangéliummal valo lényeges kapcsolatdrdl s
végill az evangélium alapjdn dllo lutheri reformdcidnak
_ a jelenbe is dinyulo létjogosulisdgdrél. E cél felé 10-
rekedve, nem leheltett feladatom, hogy részletezzem az
eszmei ¢és anyagias dramlatoknalk toriéneti egymdsutdn-
jukban kovetd egyes fdazisait. En azokat inkdbb a psy-
choldgia szemiivegén nézve, vizsgdlfam hatdsukat a
torténeti tdrsadalomra s annak életnyilvdnuldsaira, a
gazdasdgra, iparra, a tokére, egyhdzra stb.

Szerény dolgozatom hivatdsombol kifolydlag laldn
apologetikus, de bizonydra i0rténeli objektivitdsra 10-
rekvo, mert meggydzddésem, hogy aki azt hirdeti,
logy minden igazsdg az Ové, ax vakbuzgd, bolond,
vagy gazember. DBilcseleli fejlegetéseim delerminisia
vildgnézelem természetes folyamdnyai. A forrdsok meny-
nyiségét illctd kérdésben ama apostoli vallomdssal élek :
~Akaratom vagyon a jora, de hogy azt véghez is vi-
gyem, semmiképen nem ftehetem®. E vérzivataros idd-
ben, hozzd falusi papndl, sok, ha csak akar is.

*



L.
UJKORI SZOCIALIZMUS.

Ha a torténelmet az idealismus korokat athidalé
lattaviatabol vizsgaljuk, nagyjabdl azt két ellentétes irdny
kozott mozgonak latjuk. Vannak u. is oly korszakok,
melyekben inkabb eszményi javakért kiizd az ember, €s
olyanok, melyekben inkdbb anyagi javak szerzése fog-
lalkoztatja. Ezen fébb irdnyelvek mellett egyéb érzelmi,
helyi és pillanatnyi okok is hatnak red, hol progresszive,
hol regresszive. Az eszme az & megvaldsuldsa meneté-
ben, ellentétekben hulldmzé torténeti vonalat ir le. Jelen
korban e haladds a gazdasigi az anyagias Kkifejtést
célozza, de egyes eldjelek azt sejtetik, hogy mdris meg-
haladta tetGpontjat s egy uj vezérgondolat t. i. az ethi-
kai nyomul el6térbe.') Az eszmék tehat torténeti érvénye-
siilésiikben egymds kiegyenlitésére torekednek. E kiiz-
delem pedig nem egyéb, mint az emberek lelki kiizdelme,
melyet a filozofdlo elme egoisztikus és altruisztikus deter-
minista és indeterminista vilagnevezetnek nevez el. Egyed-
uralom nincs, tehdt nincs teljesen legy6zott sem, vagyis
* az altruismus nem mindig ethikai s az egoismus nem
mindig antiethikai. Mas szavakkal : a tarsadalom élete
nem egyéb, mint az altruismus és az individualismus kozotti
kozéput.®) A torténelem mutatja, hogy sem az dnérdek, sem

Y Dr. Foldes Béla, a tarsadalmi gazdasagtan elemei [ K.
Bpest 4. 1

*) Werner Sombart, a szocializmus €s szoc. mozgalom. Tars.
tud. konyvtar. Bpest. Bevezetés.
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az élvezetek hajhidszésa alapjan nem fejlodik ki tarsadalmi
jolet. Ezen eszmei folyamat bolcselmi nyelven szdlva, a
materialismus kiizdelme a spiritualizmussal, melyet, ha tar-
gyunkra vonatkoziatunk, nevezhetjitk azt a katolicismus
€s protestantismus kozti kiizdelemnek is. Az elfogulatlan ér-
telem e kiizdelemben is, mint mindeniitt, észreveszi ama
Végoknak, azaz, Istennek miikodését. A gondviselés u. is,
hogy a mindenség egyensulyat biztositsa, ellentétesen hato
erOket helyezett el benne, azaz a békét a lazadassal, a
vonzast a taszitdssal szemben. Az embert is férfiunak
és asszonynak teremtette, s igy, midén a szellemiség
szdmdra a nehézkedés torvényét allitotta fel, ugyan-
akkor szitkségképeninek ismerte el a benne haté nega-
tiv eréket is.")

Az anyagelviiség tultengésével szemben a spiri-
tualis torekvések nem ritkan eltiinni latszanak, de va-
lamely providencidlis egyénben, mint egy profétiban uj
és uj alakban életre kelnek azok. Pld: A Krisztus el6tti
korban uralo egoismus ellen méar a gorog boleselet
egyes idealisztikus rendszerei is ¢érvényesiilni igyekez-
tek, de csak midén amaz ,6rdm hir“ hangzott el az
»d6k teljességében®, gyozott az evangélium s az em-
beriség ennek idealismuséat teszi magaévd. S jollehet az
evangélium a legtisztdbb spiritualismus, — hiszen vég-
célja Istenorszaga, — mégis azt latjuk, hogy mar a ko-
zépkorban a caesaro-papismus, vagyis az anyagias
theokratia létokdva lett! Ez utébbi karhoztatjia a csa-
szari vilaguralmat s azt allitja, hogy csak egy a ,sziik-
séges dolog“, t. i. az egyediiliidvozité egyhaz uralma.
Ezen elv nyoman foltétlen meghodoldst kovetel az egyes-

Y Fr. Palaczky, Dejiny narodu ceskeho v Cechach i v
Morave. Praha 1907. 11 K. 470—I1.
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tol. Szerinte a partikularismus sem az ipar, sem a ke-
reskedelem, sem pedig a tudoményos vizsgalodas terén
nem birnak fiiggetlen Iétjogosultsdggal. Am ezen ma-
terialisztikus irannyal szemben ujbdl érvényesiil a spi-
ritualismus irdnya az ujkori reformacioban. Végre is
szamtalan esés ¢s emelkedés utdn a legujabb id6ben
ismét az erkolcsi szempontok hangoztatdsa nyomul eld-
térbe. Ezek kovetelik, hogy az egoismus korlatozando
€s az u. n. altruismusnak kell t6bb teret engedni, annal
inkabb, hiszen az u. n. materialisztikus szocializmusnak
legpregndnsabb hivei sem képesek pld. a jovedelem ¢és
a munkamegosztds, munkdskérdés és nemzetkozi keres-
kedelem, a hitbizomany és parasztiigy, a t0zsdejaték és
szaz meg szdz mds kérdést targyalni, andlkiil, hogy
okoskodaisukba erkolcsi szempontokat bele ne vegyit-
senek.')

De azért az ujkori népek gondolkoddsmodjat tul-
nyomolag mégis a materidlis vildgnézet uralja ma. Leg-
hivebben kifejezi ezt Marx Kaéroly ,Kommunista kialt-
vanya“,’) mert ebben van mintegy Osszesiiritve a szocia-
lizmus és a kapitalismus kozti eszmei harc egész rend-
szere. Benne visszatiikroz8dik a szocializmus és a kapita-
lizmus egész vildga s tartalmazza mindazon eszmeéket,
melyek a proletariatust ,harci hangulattal lelkesithetik,
hogy az utols6 nagy dont6 csatat megvividk s a diadal
napjan bavonuljanak ama tejjel-mézzelfolyé orszagba‘“.?)

) A. Schiffle. Quintessenz des Sozialismus. 14. Aufl.
Gotha 1906. 30 L

%) K. Marx, A Kommunista kialtviny. Magyar Konyvtar sz.
385. és Bernstein—Kautsky. Die Geschichte des Sozialismus in Ein-
zeldarstellungen III. Band I. Th. 15 K 268. 1L

% W. Sombart i. m. és A. Isszaieff, A szocializmus €s a
Kozelet, 1. Tars. Tud. Konyvtar Bpest 1910.
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Nem ttlozunk ama kijelentéssel, hogy e kommunista ki-
altvany a szocializmus fejlédése torténetében olyan jelen-
toségii, mint Luthernek az ujkort megnyito 95. tétele.")
Ez az u. n. Marxismus, mint tudomanyos rendszer azt hir-
deti, hogy a tarsadalom a benne rejl6 immunens er6k
hatdsa alatt valoban s kikeriilhetetleniil halad a magéan-
tulajdoni renddel ellentétben allé kollektivizmus felé.?)

Ezen &ltalinos bevezetés utdn vessiik kutato pil-
lantasunkat 6t szdzaddal visszafelé.

Latjuk, hogy a 14. szdzadban még nem lIétezett a
mai modern értelemben vett ,szabad munkas®, hanem
vagy jobbdgy vagy céhbeli, aminek kovetkezménye az
volt, hogy az ipari t8ke a modern kapitalismus alapjan
megalakulni nem birt. A torténeti erdk elsd feladata tehat
az lett, hogy ez elemeket felszabaditsa a foldesuri gydm-
sag alol. Es csakugyan az ujkor elején®) az eurdpai allam-
életben mélyrehatd atalakulds megy végbe. A régi feu-
dalis katonasdg helyébe allando zsoldos hadsereg Iép s
a foldesuri kozigazgatast is allandd fizetésii biirokracia
valtja fel. Tovabba az arany és eziistmezOk felfedezése
Amerikaban, a bensziilott lakossdg rabszolgdva tevése,

") Theologiai jegyzeteim Haase Kirchengeschichte-jenyoman
) K. Marx i. m. Dr. Kovdcs G. A szocializmus. Bpest
1907. és Bernstein—Kautsky i. m. lli. B. 124. 1. Filozoéfiai mot-
téja: ,Die Wahrheit des Diesseits zu etablieren. Die Kritik des

Himmels verwandelt sich in die Kritik der Erde“ . . .
%) Lassale Ferdinand, Az Alkotmany, szocializmus, demok-

racia. Bpest 1914, ,A reformacio idOpontjatol 1517-t61 szoktak
szamitani az ujkor kezdetét és a kozépkor .végét. Ez nagyjabol
helyes is, mert a reformaciéra kovetkezd két szdzadban megy
végbe, lascan, észrevétleniil, fokozatosan, az az atalakulds, amely
a tarsadalom arculatadt gybkeresen atformalja és bensejét felfor-
gatja s amelynek az 1789-iki francia forradalom nem életet,
csak kifejezést adott®.
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Kelet-India meghdditdsa, az eurGpai nemzetek kereske-
deimi hdboruja stb. voltak el6idéz06i annak, hogy az
ipar és a kereskedelem tobbé mdr nemcsak a hazi sziik-
séglet, hanem a vildgpiac szdmara is termel. Ennek nyo-
man a munkamegosztds a tomegtermelési miihelyekben,
a technikai taldlményokkal karoltve, megteremteti¢ck a
kereskedé fejedelmeket, az ipar-lordokat s viszont a
masik részen a nyomorult pauperck tomeget. Nagy gaz-
dagsdg kevesek kezén és milliok vagyontalansiga, ez a
helyzet. A régi erkolesi kapocs az egyes osztalyok ko-
zott meglazul, hogy helyet adjon a rideg készpénz nexus-
nak.’) A kereskedelemmel jaré uj izlés uj igényeket ta-
maszt az urakban, a feuddlis nemesekben az ara irant,
mely csak készpénzért volt kaphaté. E célbdl a nemes,
hogy jobbagyénak termény és személyi szolgdltatasat
pénzz¢é valtoztassa, a rabléds foglalkozdsan kiviil a gyapju-
iparra vetette magat. A szdntofoldeket legelokké valtoz-
tatta s igy szamos foldmives iizetett el birtokdrol, ami
viszont egész Eurdpaban a csavargok elszaporodasat
vonta maga utdn. Kegyetlen biintetésekkel védekeztek
ellenok,?) megszabtik a maximalis art, a munkaidét és
eltiltottdk a munkdésegyesiileteket. Mindezek kovetkez-
tében sok kis birtokos, akinek eddig sikertilt fentartasia
onallésagat, a verseny miatt kénytelen volt idegen toké-
hez fordulni s a kapott kolcsonért lemondani gazdasdgi

N KeMare i mil o

% Morus T. Utdpia, olcsd konyvtar ,a parasztot 1étfen-
tartasi eszkozeitdl megfosztvan, a nyomor és biin karjaiba taszit-
jak. Ez a biin pedig a lopéds és rablds, amit hidba biintet Anglia
akasztassal, sem kiirtani, sem mérsékelni azt nem fogja, annak
oka a juh, a kiilonben oly nyugodt, szelid allat, mely vérszomjas
pusztitd bestiava valt, hiszen embereket nyel el, egész foldeket,
hazakat, kozségeket elpusztit. V. O. Lassale F.i. m. ,a gép
artatlan kiilseje ellenére is testet dltott forradalom volt*,
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fliggetlenségérdl. ') Igy lettek a varosok a gazdasagi for-
radalom kiinduld pontjai, s a kozépkor jobbagyai lettek
a vdrosok elsd nyarspolgarai, ebbdl a nydrspolgarsagbol
fejlottek ki fokozatosan a burzsodzia kezdetleges elemei.?)
Az cls6 gazdasdgi megrazkodtatast tehdt a vagyonos
feuddlis osztalynak kellett megéreznie, mert megsziint a
gazdasagi helyzet egyediili ura lenni. Pénzhez, vagyon-
hoz jutott az ember nemcsak Oroklés, hanem ratermett-
ség, spekuldcio utjan is. Ezen evolucié megszerezte az
uj elemeknek sziikségképen a politikai jogokat is. A
merkantilismus hangoztatja, hogy az 4&llamnak gyamko-
dasa az egész gazdasagi élet felett kényszererejli sziik-
ségszeriiség. Colbert, XIV. Lajos minisztere (1661—1663)
meg is szerkeszti az els6 u. n. polgdri torvényt, mely
egyforméan védte ezentul a polgért és a nemest. Ennek
végeredménye lett a tarsadalomnak a szabad verseny
alapjén valé nagy horderejii egyenldsitése. Altalinossag-
ban véve ekkor mar a materialista vilagnézet kezdi
uralni a lelkeket. A miivészetek szabadon virdgozhatnak.
A tudds nincs korlatozva kutatdsaiban s orokbecsti
miiveket hoz létre. A vallds sem megdonthetetlen tekin-
tély, (L. Reformdcio fejezet) s a filozéfia kutatds tar-
gyava teszi a 16t okainak, lényegének és jovojének magya-
razatat. ,

Amint a 16-ik szdzadnak a vallasi reformacio és
a miiveészetek ujjasziiletése adtdk meg jellegét, ngy a
17-ik szédzadban a természettudomany vesz nagyobb
lendiiletet. A filozdfia terén Descartes kezdi ki a theo-
logia tekintélyét, hirdefvén, hogy az igazsag csak az

) Dr. Foldes B. i. m. I K. IIl, fef. 380 — 1l Az uzsora
torténetét adjak.
3 K. Marx. i. m. 19. 1.
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értelem altal talalhalo meg. Hasonloképen Spinoza Ba-
ruch a pozitiv vailasok ellen ir.') A fermészettudomi-
nyokban a Végoknek kisérleti uton vald fiirkészése vé-
get vet az alchymia biivszereinek. A csillagédszattan zse-
nialis uttordi, kezdve Coppernikuson, Kepler, Galilein
egész Newtonig (1642—1727) kimutattdk a vilagegye-
tem egységes rendszerét, mely a nehézkedés ¢&s vonzo-
das torvényén nyugszik. Az angol deistdk alapitofta uj
iskola, melynek fdiranyaddja John Lacke, hadat iizen a
hagyomany dogmadinak s az ész vallasat hirdeti. Ez is-
kola hatd ereje kivait Franciaorszdgban mutatkozik, ta-
nainak a politikai €let egyes nyilvanyuldsaira val6 alkal-:
mazasa altat. Egy Montesqieu és féként Vollaire (1694-
1778) szellemes, konnyed stilusu mfiveik &ltal, a nép-
tomegekkel is megismertetik a reformeszméket.?) A ma-
terialista Holbach mér az Isten fogalmét is elvetvén, ta-
gadia a tulvildgi életet, a lélek halhatatlansagat, a val-
las mysteriumait. De a modern radikalismusnak valddi
ei6hirnoke J. J. Rousseau volt, ki a romlott tirsadal-
mat gyokerestiil akarta felforgatni.?) A szabadsag, vi-
ldgpolgdrsdg, emberség jelszavak elkabitjak a legneve-
sebb irékat is. (Goethet, Schillert.) A szellemek a nem-
zetgazdasdgi forradalomra is eld lettek készitve az an-
gol Smith Adam miivei &ltal. Ez azt fejtegeti, hogy a
gazdagsdg féforrdsa az emberi munka, a munkés kitar-

Yy Albert Schwegler, Die Geschichte der Philosophie és
Prof. Dr. Max Wentscher, Einfiihrung in die Philosophie IIl. T.
105. 1. Der Materialismus. Sammlung Goschen Leipzig 1906.

) Voltair’'s samtliche Schriften 4. B. Berlin 1786. évi ki-
addsat olvastam: Versuch einer Schilderung der Sitten und des
Geistes der Nationen . . . .

*) J. J. Rosseau ,Contrat social“ . . . c. miive a teljes nép-
uralom hitét igazolja“. ,Emil“~-jében a természetes nevelés elényeit
hangoztatja.
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tasa, takarékossdga, ligyessége s a termel6 és élvezd
osztalyok kozotti élvezetardny. A forradalmi erd inten-
zitdsdra mutat') az a tény, hogy a Jezsuita rend 1773-
ban XIV. Kelemen pdapa altal eltoriiltetett. Nemcsak az
egyhdz, hanem a monarchikus allamforma s a koztar-
sasag is biztositani igyekszik az egyéni szabadsagot.
Természetszeriileg ez a szabadsdg egyelbre nem teljes,
mert a gazdasagi viszonyok fejletlensége nem tdmogat-
hatta az egyént jogai kihasznaldsdban. Az érvényesiild
uj elemnek a koziigyekre valé befolydsa is csak nega-
tiv lehetett. Innen ered az e korban feltiinedezd s a szo-
ciolégusok, irok, bblcselék munkdiban ajanlott utopisz-
tikus izli, szdmtalan remedium. E kor legjobbjai elis-
merik, hogy tényleg létezik egy megoldand6 szocialis
probléma s hogy az a gazdasdgi viszonyok ferde fej-
16désének is az eredménye. Tudjak, hogy e visszdsigon
csak forradalom vagy radikdlis reform segithet, — csak-
hogy ezek az oOtletesen vagy megjegyzés formajaban
felbukkand gondolatok rendszeresen ©sszefoglalva, egy
torténetfilozofiai elv alapjdan bebizonyitva nem voltak.
Egyébként is egyenlGség azért sem lehetett, mert az él-
lam, mely a terménygazdasag kordban a kaszt, most pe-
dig az osztdlyuralom szolgélatédban allt, ennek teljha-
talmat akarja biztositani. Az elnyomatdst uj feltételek-
hez, a harcot uj eszkozokhoz flizte.”) Torténetfilozofiai

Y)Y Marczali Henrik. Nagy képes vilagtorténet 8 K. 103,
202 s kovetkezo 1. tovabba 9 K., 34 . — és Ballagi Aladdr
egyet. eldadasai utan irt jegyzeteim az 1899/10. tanévbol , Ancien
Regime® ¢ .. ..

*) Bernstein—Kautsky i. m. L. B. 1. T. 34. 1. emliti a
porosz kisipari torvényt 1773-bdl, mely a visszaes6 biinosokre
halalbiintetést szabott: ,Die alten Gesellenverbande hatte die
firstliche Gewalt im Interesse der aufkommenden Kapitalismus
gewaltsam zertreten®, :
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szempontbol is talalé Luther nézete, hogy a versenyen
alapulé szabadsdg €s az igazi egyenldség, két egymdst
nem fed6 fogalom.') De megmutattik pld. Franciaor-
szag e korbeli eseményei azt is, hogy valamely uj tar-
sadalmi osztaly, nemcsak uj politikdt és gazdasdgi éle-
tet, hanem erkolcsi nézetet, vallast, tudomdnyt és iro-
dalmat is hoz magdval. A 18-ik szdzad irodalma sem
mas, mint az elérenyomuld ,tiers état“-nak, a kés6bbi
francia bourgoisie-nak a szellemi kifejezése.?)

Az irodalomban, mely a tettek megel6zdje, e lelki
forrongdsnak hii kifejezést adnak Saint Simon és isko-
ldja: ,Uj kereszténység“ c. miivében.’) (1820 Kkoriil).
Ez azon szocidlis probléma megoldési alapelvéiil ajanlja
a felebarati szeretetet, ama meggy6z6désben, hogy a
valldsnak kell a tdrsadalmat azon nagy célhoz, t. i a
legszegényebb osztdlyok sorsdnak mennél gyorsabb meg-
javitdsdhoz elvezetnie. Egy Robert Oven szerint pedig:
a tarsadalom magdaban az emberben hordja azon aka-
dédlyokat, melyek az emberi jellemnek a joban valé to-
kéletes kifejlodését meggatoljak. Lanarki u. n. mintagya-
rdaban a részegeskedés, biintet6birosdg, pereskedés, sze-
gényiigy ismeretlenek voltak, mert nem volt radjuk sziik-
ség.) A szocialista Fourier Karoly pedig e bajnak okat

Y)Y Luthers Werke 18 B. Ermahnung zum Frieden. 326—7 1.

*) Lassale F. i. m.

3 Dr. Foldes B, A szocializmus fejlddése napjainkig Frank-
lin tars. 1273-4 sz. Dr. Balogh Arthur, A tarsadalom, A szocio-
logia alapvet6i, Kolozsvart; és Bernstein—Kautszky i m. 6 L
mondja Saint Simonrdl: Gegen die Hydra des Handels, gegen
die Handelsfeudulitdt richtete er seine spizesten Pieile*.

) Bernstein — i. m. 9 1; ,Die drei grossen Hindernisse
dieser Gesellschaft sah Oven in der ,Dreieinigkeit des Bosen“
der positiven Rel igion, dem personlichen Eigentum, der untrenn-
baren Ehe“.
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a tarsadalom mai organizdciojaban latja, amely miatt
a jonak harmoénidja ki nem elégithet. O adott a Saint-

Simonismus erkolcsi momentumainak praktikus alkal-
mazast. O az u. n. phalangok szervezésének a 18-ik sz.-

ban valé hirdetbje s elsd, ki megkisérli lerombolni ama
tévhitet, mintha a torténelem szakadatlan fejl6dés lenne
s kimutatia, hogy minden periédusnak van egy emel-
kedd s egy hanyatlé irdnyzata.

Ezen vajudasok végre kozelebb hoztdk a lelkeket
modern tdrsadalmi forradalomhoz. A torténelem fennen
hirdeti, hogy nem lehet biintetleniil visszaélni a moral-
lal s tdmadni az embertdrsak élele, egészsége ellen
csakis azon 6nzd ceélbol, hogy az ipar milliomosai,
egész ipari hadseregek tabornokai, a modern burzsoik
kiuzsorazzak a proletariatust.”)

1815-t6! kezdve, midén mar megvan a talalmi-
nyok hosszu sorozata (James Vatt gépe) tomoriil a mun-
kdsosztdly ©ndllé s tobb tarsadalmi osztaly érdekeivel
valé ellentéte tudatdban, egy szocidlis osztaliya.?) E moz-
galom alanya a proletaridtus és csirdja a francia forra-
dalom kordban van, amikor a gondolkodd ész lett mind-
ennek a mértéke®) s a tarsadalom a szegény és a gaz-
dag éles ellentétévé fajul, az ipar kapitalisztikus alapon
fellendiilt, a kereskedelem zsaroldssd lett,*) az erfszak

Y K. Marx i. m.

Y Lassale F-i: w.

*) Engels mondija : ,miel6tt is csak demokratikus respub-
likdva valt az ész allama, a direktorium corruptidjan s a napo-
leoni despotismuson kellett atverg6dnie s mégis a sovargott orok
béke végnélkiili hodité pusztité hadjaratta letts.

Y D. Thed G. Traub: Ethik und Kapitalismus, 18. § mondja
»Sozialist Fourier beurtheilte den Kauimann als den widrigsten
Krebsschaden der Zivilisation, und Luther sagt, dass ein Kauf-
mann schwerlich ohne Siinde sei®.

}
|
g
\
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helyébe a korruptio 1épett, a kard helyét a konnyen
gordiilé pénz foglalja el, a prostitutié terjed s a hazas-
sag is sokszor csak ennek takardjava lett.') Végre a
lyoni munkasok 1831-ben megszervezik az els6 prole-

tar mozgalmat s kiizdenek ama jelszé alatt, melyet a
szocializmus felkapott: ,Vivre en travaillant, ou mourir

en combattant“.?)

Anglidban is a nagyipari t6ke, mely a proletart
utolsé életorométdl, a vasarnapi sziinett6l megfosztani
igyekezett, az angol nemzet életerejét gyokereiben meg-
tamadta. Az angol vildgkereskedelem egyeduralma meg-
rendiilt, mignem a jozan beldtds a munkdsvédd torvé-
nyek egész sorat valdsitotta meg. Kezdve az 1802. évi
gyermekvédelmin, egészen az 1835. évi munkdasegyesii-
leti torvény megalkotédsdig. Az elsé nagy sztrajk 1842-
ben kitorésre juttatta a Chartismus proletdrius karak-
terét, mely mintegy visszhangja volt a protestans Carlyle
fenséges mfiveinek, mig ugyanekkor a franciaorszagi
szocializmus kialakuldsdban oroszianrész jutott a katoli-
kus Lamenaisnak, végre egy Cabet és Proudhon iratai
altal sikeriilt a lelkek megnyugtatdsa s az osztdlyellen-
tétek legaldbb is elméleti kiegyenlitése.?)

Németorszdgot a 16-ik sz. vildgvalsaga, tovabba a
30 éves haboru a siilyedés lejtGjére juttattak. Az ural-
kodo osztilyok lejarva és szétziilve, az elnyomott osztalyok
pedig képtelenek voltak arra, hogy széjjel torjek a jar-
mot, mely Oket porba sujtotta. Amit Anglia polgéri
osztdlya a 17. sz.-i s a franciaorszagi a 18-ik sz. forra-

Y) August Bebel; Die Frau und der Sozialismus, 36
Aufl. Stuttgart 1904. V. O. Marx i. m. IL fej. 41 l.: ,Burzsodink
avval mulatnak, hogy egymas feleségeit kolcsondsen elesabitjak®.

* Kovdes G. i. m. és Bernstein-Kautsky i. m. 21 1.

*) Bernstein—Kautsky i. m.
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dalma altal elért, ahhoz nem juthatott a németorszagi u.
n. nyarspolgarsag. A feudalismus maradvanyait csak a
nagy Napoleon soporte el. A Rajna balpartjan a nemes-
ség teljesen elveszti jogait. A feuddlis és egyhdzi bir-
tok a parasztsdg kezére megy at. A paraszt szabad fold-
birtokossa lett itt ép gy mint Franciaorszdgban. Ezen
beliil tamadt aztdn az u. n. kispolgdri szocializmus, mely
a burzsodzia és a proletdriatus kozott mintegy ko6zép-
osztalyként szerepel. Fétalaja volt Baden, Pfalz és Wiir-
tenberg. A forradalmi proletariatus gdécpontjai pedig
Szilézidban és Szdszorszagban voitak. Midén 1834-ben
a porosz-német vamszovetség létesiilt s megnyilt az elsé
vasut Fiirth és Niirnberg kozott, akkor keriilt Német-
orszag a vildgkereskedelem és a valddi szocidlis mozga-
lom medrébe foltartoztathatatlanul. Bruno Bauer és Lud-
wig Feuerbach iratai mintegy el6futarjai Marx torténelmi
materializmusanak s az 1847-ben kitort forradalomnak.")

Ilyen volt a torténeti hattér, midén megjelent Marx
zsenialis miive ,Das Kapital®, a mellyel 6 az u. n. tor-
ténelmi materialismusnak lett megalapitdjava. Marx el6tt
nem volt senki, aki fel tudta volna ismerni a tarsadalmi
élet valodi mozgatd er6it, aki azok érvényesiilését az
emberi akarattél fiiggetlennek Aallitotta volna.*) Pedig
ezek az erdk meg voltak azel6tt is, mikodtek addig is,
hiszen az emberiség érzi, ha Ontudatlanul is, a sziikség-
szerliség torvényének kérielhetetleniil valdsulé erdit,
melyek 6t elére toljdk, amint a latin mondja: ,Fata

L Bernstern. i, m. 1. B. 1. A 29, 63, 93 285 |l

*) K. Marx. Das Kapital, magyarban: Marx gazdasagi tanai
Kautsky Kdrolytol, Térs. t. Konyvtar, Bpest: ,Mindennek okat
nem az emberek fejében, az orok igazsdgban keli keresni, hanem
a termelés és csere modjanak megvdltozdsaban, tehat az illetd
korszaknak nem filoz6fiai, hanem gazdasagi rendszerében®
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volentem ducunt, nolentem trahunt®. Am' csak az élesebb
tehetségii avatottak el6tt nyilik meg a causalitds torvényé-
nek a zéra, mig a tomeg babonds elfogultsdgdban min-
dig maést gondol oknak mint ami az eredményt el6idézi.")

Marx kommunista kialtvinya (1847) e szavakkal
kezdédik : ,,Minden eddigi tarsadalom torténete osztaly-
harcok torténete“ s e ropiratban {omor mondatokban
nemcsak sajat szellemi fejlodésének sfiritett eredményeit
foglalta Ossze, hanem bizonyos tekintetben szdzada tor-
tének nagyszabdst osszefoglaldsat is adja. Marx a Hegeli?)
iskoldn ment keresztiil, mely a torténésnek, a levésnek
az egyetemes fejlodésnek a gondolatival s az egész
mindenségnek az eszmékre valé visszavitelével, s min-
den jelenségnek egy nagy organikus egészbe valé Ossze-
foglalasdval, a bizonytalansdgnak, a forradalomnak az
elemeit hintette el a kortarsak gondolkoddsaban. Innen
magyardzhaté Marx ama torekvése, hogy nemcsak a
politikai, hanem a szellemi, széval a kulturdlis életnek
minden nyilvidnuidsat a gazdasdgi viszonyokra, mint
egyediili okozati forrasra visszavezesse. Szerinte a job-
bagy-dgot nem a liberalismus éltal hirdetett egyenl8ség
tette szabadda, hanem a termelési méd atalakuldsanak,
a_népesség szaporodasdval, a gyaripar fejlédésével jaro

'y Schoppenlauer Artur, Az akarat szabadsdgardl. Bp. 906.
IL £ 54 L. V. O. Dr. Pauer Imre, Az ethikai determinismus el-
mélete 2-ik kiadas, 52. és 103. 11

% Dr. J. E. Erdmann, Grundriss der Geschichte der Phi-
losophie 2 B. VI. Hegels Philosophie d. Gesch. 605 1. és Dr.
Alexander Berndt, Az ujkori filozdfia tort. Egyet. jegyzet Il t.
117 1. mondja: ,A torténeti korszakokban nem véletien vagy eszte-
len egymdsutant 14¢, hanem az immanens ¢sz fejlédésének egyes
sziikséges fokozatait. Bernstein-Kautsky i. m. 268 1l is igy inter-
pretalja a kialtvanyt. -
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sziikségessége s az intenziv mezbgazdasigra valé at-
menetelnek a ténye. A fanatikus hivd lelkiiletével hirdeti
6, hogy azok a fegyverek kezdik ki majd a burzsoziat
amelyekkel ¢ a feuddlismust leteritette.“’) Azt Adllitja,
hogy a legujabbkori valsdgok ismérvei annak a tehe-
tetlenségnek, melyet a burzsodzia a modern termel6 erok
kezelésében mar is feltiintet. A burzsodzia élete — ugy-
mond — elviselhetetlen lett a tarsadalomra nézve. A
proletariatus magdhoz fogja ragadni az allamhatalmat
s a termelés eszkozeit. Ezzel megsziinik minden osz-
talykiilombség. Anarchia helyett organizacié 1ép, az in-
dividudlis létérti kiizdelemnek vége lesz. Ezzel valik ki
az ember véglegesen az allatvilagbdl. Ez lesz az em-
beriségnek a ,sziikségszerliség birodalmabdl a szabad-
sagba valo ugrasszerii atmenete.* ,A burzsodzia pusz-
tulasa éppen oly elkeriilhetetlen, mint a proletarsidg
diadala!* S egyébként Marx ,Ertékelmélete® is bséges
forrast nyitott a tdrsadalmi gazdasigtan eddig kevéssé
feltart oldalainak tudomanyos miivelésére.?)

Amde barmily magasra értékeljiik is Marx fellé-
pésének hatdsiat, nem hunyhatunk szemet ama tények
el6tt sem, hogy mdar az 0 tanitvanyai kimutattdk tana-
inak 4rnyoldalat.

Bernstein pld. vitatja Marx (Engels) u. n. valsag-
elméletének helyesséoét s azt allitja, hogy van okunk
arra a feltevésre, hogy a vilagpiac kiterjesztése, a hir-
szolgéltatds és kozlekedés meggyorsitdsa, az ipari or-
szdgok novekedd vagyonosoddsa, a hitel kiterjesztése

Y Marx i. m. 2 1. és A. Isszaieff, A szocializmus és a koz-
élet I f. V. r. 51 1. mondja: ,Alig lesz hosszabb iddre sziikseég
egy félszazadnal, hogy ez a programm teljesen valosaggd valjek®,

%) Bernstein—Kautsky i. m. 7 K. I. T. 472. 1. V. O. A,
Isszaieff i. m. 73. 1. ;
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és a szovetkezetek alakitdsdra valé hajlandésag azt
okozzak, hogy az olyan vélsdgok, aminBket még csak
nem is régen lattunk, mind kevésbbé valdsziniiek lesz-
nek. Szerinte az allami termelés szdmos szakmdban
nem lesz végrehajthaté.’) Egyébként pedig a végcél te-
kintetében s az egyhaz befolydsidnak, a mez0gazdasag
bevondsanak, a sztrdjk mikéntjének stb. kérdésében a
szocidldemokracia csakugyan a fejevesztettség benyo-
mdsat nyujtja.”) Tagadhatatlan az is, hogy a tirsada-
lom alakulatinak megértéséhez nemcsak a gazdasagi

- er6k eloszlasdnak, hanem az u. n. ideologikus erék in-

tenzitidsdnak feltételezése is sziltkséges. Roviden: Annyi
ma mar bizonyos, hogy a szocialismus a merev, a vég-
letekic men6 osztélyharcbol engedett. Maga Engels vonta
vissza a sokdig neki tulajdonitott ,véres forradalom*
gondolatat.

A Marxismus tételei a mezogazdasagi fejlédéstan
terén szintén helyt nem 4llok, mert mig a nagyipar és
a kereskedelem a koncentracio6 felé valé haladast s a kis

iizemek rosszabbodasat tiinteti fel,”) addig a mezlgaz-

dasdgban hasonlé jelenség nem vehetS észre, Marxnak
a vallassal szemben valé elutasitdo magatartisdra pedig

Y A. Isszaieff i. m. 13. fej. 507. 1l

%) A. [sszaieff i. m. 14 fej. V. O. Vanderwelde Emil, A
Kollektivismus és az ipar evolucidja. Tars. t. k. Bp. 908—9 1. és
63 1. V, O. David Eduard, Socializmus és mezdgazdasig. Tars.
t. k. Bp. 909; 12, 22, 27, 29 IL.-t.

%y David Eduard, Szocializmus és mezbégazdasag. 310—312
. és D. Th. G. Traub. i. M. §. 21, 170 1: ,Selbst der orthodoxe
Marxist Kautsky muss wenigstens zugeben, dass sich Marx und
Engels iiber die Zeitspanne, in welcher dieser Verdrdngungs-
prozess vor sich gehen sollte, getduscht haben. Denn die Statistik
weist nach, dass sich von 1882—1895 das Gebietet des landwirt-
schaftlichen Kleinbetriebs wesentlich vergrdssert hat®,
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az a megjegyzésiink, hogy az a zseninek emberi téve-
dése volt! Joggal kérdi egy hive, Sombart:') Vajjon
annak az osztédlynak, mely a régi humanista eszmények-
nek akar megint tiszteletet szerezni, nem-e az emberi-
esség eszméiét kellene kovetni vezéresillagul ? Hiszen
éppen az § materialista dogmatikdjukbol folyik az a
kovetelmény, hogy nem egyéni aljassdg, hanem a sors
kényszerereje allitotta oda a burzsoazit, ahol annak
az 06 ellenfelévé kellett lennie. S ime a nagy agitator
Lasalle F.*) mar a szeretetnek, a kiengesztel6désnek, az
egyesiilésnek igéjét hirdeti, mely az tsszes orszdgok el6-
retorekvd munkdssigat nagy testvéri kdzOsségbe, ,egy
uj harcos egyhdzba“ gyjti dssze!®)

Egészben véve tehat mondhatjuk, hogy a tett pro-
paganddjanak semmi koze a véletlen, zsarnok-gyilko-
lashoz, ,,csak felvildgositds -~ ugymond — a tulajdon-
képeni célja, csak az igazsdgossdg diadalat kivanja si-
ettetni!*) S ha a modern szocializmuson még ma - is
erGsen kidomborodni latszanak a vallisellenés vonasok,
azoknak johiszemiileg oka politikai, mivel a vallast és

DL

* Bernstein . . 1. m. 490 L

) Lassale 7. i. m.: ,,A szocialdemokrdcia a szeretet igéjét
hirdeti, mely ha egyszer elotort a nép szivébdl, mindenkorra a
nép kivansdga marad s amely tartalmanal fogva még akkor is
szeretet szava lesz, ha a nép csatakialtdsa gyanant hangzik
majd el“.

9 A mérsékelt irdny hivének mutatkozik Jdszi O. mellett,
Méray Horvdii K. Miive: Tarsadalom tudomdny. mint természet-
tudomdny Bp. 912. Ebben ¢ a tdrsadalmi alakulds élettanat a
tobbsejtii szervezet kéros valtozdsaihoz hasonlitja s jovenddl,
hogy a ,Kereszténységben vald elsenyvedés helyett egy uj, az
Elet, a Teremtés, a civilizatérius Erd valldsanak gl6ridja alatt fog
- felvirdgozni az emberiség®. 1. 259 Il
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egyhazat nem valasztjak el egymdstol kellbleg.') Mai
nap egyes kivalé tuddsaik nyomatékosan hangsulyoz-
zak, hogy valldsellenes nyilatkozat ,lires fecsegés®.?)
Tényleg mindinkabb szaporodnak azok a bizonyitékok,
hogy a szocialdemokracia fokozott mértékben tér el at-
tol a hajlandésagtdl, hogy a mai rendet az erGszak se-
gitségével valtoztassa meg. Valdszinti, hogy a szocidlis
allamforma is a reformok egész sorinak lesz eredmé-
nye, nem pedig er6szakos robbands kovetkezménye. A
szocidldemokrédcidnak legkimagaslobb képviselSi rendii-
letleniil ragaszkodnak ,,a folytonosan elSrehalad¢ fejlédés
gondolatihoz“ — erdsiti Isszaieff.?) Németorszag egyik
szocialista kongresszusan Vollmar a szocialis élet atala-
kuldsat ,mely nem torténhet egyik éjjelr6] a masikra®,
a vilagegyetem fejlédésével hasonlitotta dssze. Egy szo-
val beismerik, hogy ama cél csak a békés munkéssag
altal érhetd el !

A szocializmusban levo. vélt ellenmondds az evo-
lucionismus és idealismus kozott, az ideal és programm,
a cél és ut, a hit és politika felcseréiésébdl szarmazik.
Ebbdl a belatasbol sziiletett meg a ,Los von Marx“-nak
nevezett mozgalom, mely jelsz6 az ethikai torvényeken

Y W. Sombart i. m.: ,Az egyhdz a monarchista kapitalista
rendszerrel azonosnak ldtszoff, ennélfogva az egyhdzi intézmények
elleni gyiilbletiiket atvitték Istenre, aki igazdn nem tehet arrd),
hogy az egyhdz szolgai a kapitalismust az 6 neveében védel-
mezték.

*} Talaléan mondja Traub i. m. 10. §.: ,Sittlich sein, konnte
man sagen, heisst Sozial sein“.

3 I m. 1L f. 53—4, 57—8, 61—63—65 1. szerint: ,Az
alsébb osztdlyok azaltal szabadithatjadk fel magukat, hogy az
uralkodo-osztaly szellemi és fizikai taisulyat megsemmisitik, mert
az egyes ember lehet ugyan Oriilt, de az egész osztdly nem*.
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alapulé 4j szocialis iranyt jelez. Roviden: ,Gutta cavat
lapidem non vi, sed saepe cadendo. :

A népek a vilagszellemnek e folyamataban, melynek
Ontudatlan eszkozei, elokészittetnek egy magasabb szel-
lemi fokozatra. Megért az anyagelviiség eszméje, lejtore
jutott, nem elégitheti ki a lelket, mely nem nyugszik
miglen megpihen az Istenben.’) A Marxismusnak el kell
ismernie, hogy a gazdasagi €letnek, ha végcélija is a
javak szerzése, a tevékenységét nem ez szabalyozza. Igy
lép jogaiba a kovetkezd szakaszban tdrgyalandé ,Evan-
gelium és szocializmusa“.

) ,Mialatt a francia kormany az egyhazakat az iskolabol
szamlizte, emelkedett azoknak a tanuioknak szama, akik olyan
maganiskolakat latogatnak, melyek az egyhdz vezetése alatt al-
lanak“, konstatdlja ezt a kereszténységet megvetd A. [sszaieff
L.m L5261
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I,
AZ EVANGELIUM SZOCIALIZMUSA.

Eddigi fejtegetésiink ama véleményiinket teszi valo-
szinii igazsaggd, hogy az eszmefejlédés folyamdban a
mi korunk oly atmeneti kor, melyben a szocializmus kér-
désének efhikai alapon valé megolddsa a jovo elokészi-
tését jelenti.”)

Mid6n az u. n. ideologikus szocializmus, mely ,a
koztulajdont“ valamely eszme, idea, ideal alapjan kivanja
megvalositani (a koztudatban vallasi szocializmus a neve
s képvisel6i: Morus, Rousseau, Carlyl stb.”) azt hangoz-
tatja, hogy az evangélium ethikai elveinek kell a kérdés
megolddsaban érvényesiilniok, nemde joggal meriil fel a
kérdés, hogy vajjon az evangélium az ¢ sajatlagos elvont
tanaival egyaltalan igénybevehet6-e ? ¥) Hiszen bizonyos
anyagias céloknak a vagyoni, a gazdasagi téren valo
realizalasarol van sz6! E kérdés tehat anyakérdés.
Ennek felfejtésénél dol el itéletiink. A kiilomboz6 irany-

Y Fr. G. Peabody, Jesus Christus und die soziale Frage.
Giessen 903 I. K. 4 I. ;Wenn man sagt, dass die soziale Frage
grade jetzt unter den menschlichen Interessen eine zentrale und
herschende Stelle einnimmt, so sagt man damit bei weitem nicht
genug“.

*} Thomas Corlyle: Arbeiten und nicht verzweifein. Magyar-
bamn: Munka és hit. Bpest.

*) Fr. G. Peabody i. m. 8 1.: ,Die soziale Frage unserer
Zeit ist eine ethische Frage, die auf ihrer Oberfliche wirtschaft-
licher Natur zu sein scheint, entspringt in Wahrheit aus einem
Gefiihl des Unrechts®.
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ban haladd szocioldgusok ezt érinté kutatdsait egyeldre
elkeriilve, in medias res, azaz magara az ethikai for-
rasra, a Krisztus evangéliumara, lényegére, céljara, esz-
kozeire keil figyelmiinket elsodieges sorban forditanunlc.

A szocialis kérdés lényege szerint egy oly torek-
vést jelez, melynek célja itt a foldon az eszményhez
kozelfekvé anyagi jolét €és szellemi szabadsdg megvalo-
sitdsa.') Egyszerli tekintetre is latjuk, hogy a gazdasagi
életnek a technikai oldala mellett van egy erkolcsi is.
llyen: Hogyan dolgozik a munkds, mily érziilettel visel-
kedik a munka nehézségével, a munkatarsakkal és a
munkaaddjaval szemben.”) Ezt az alaphangot szolaltatja
meg a munkasmozgalom a munkaadok konyortelensége
elleni panaszdban.”) S igaz, hogy dacéra a mai kultura
rendkiviili vivmanyainak, a kereskedelmi élet oridsi fel-
lendiilésének, a tudomany bamulairaragado felfedezéseinek,
valamint a tarsadalmi philantropikus kordk és politikai
hatalmak nyomortenyhité munkédssaganak, éppen a jelen
korban éreziink legfeltiinébben egy visszds, erkolcstelen
szocialis allapotot. Ime nagyjabol ezek a vonasok adjak
meg a szocialis kérdés erkolcsi jellegét s ezzel az evan-

) U. e. m. 2 1: ,Die soziale Frage ist der zum Bewusst-
sein gekommene Wiederspruch der volkswirtschaftlichen Entwi-
ckelung, mit dem als Ideal vorschwebenden und im politischen
Leben sich verwirklichenden, gesellschaftlichen Entwickelungs-
princip der Freihet und Gleichheit®.

?) Dr. A. Schiffle, Die Quintessenz des Sozialismus. 14
Aufl. Gotha 906. VII. Ab.: ,Wechelseitige Arbeitssucht und Kont-
rolle, stirkere freie Disciplin, sichere Vereitelung der Uberar-
beitung, der Kinder und Frauen Verwahrlosung, Verhiitung der
Ausbeutung durch Privatinteressen, Beseitung der Faulenzerei und
des unproduktivischen, parasitischen Lebens, Verhtitung der Kor-
ruption des masslosen Luxus, des Eigenthumsverbrechen usw®.

) A. lasszieff i. m. 14 1. és Marx kidltvanya.
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‘geliumra vald hivatkozds jogat. Igaz, hogy az evangélium
tisztan csak spiritudlis, erkolcsi elveket nyujt, azaz lat-
sz¢lag csak negative jdrulthat a kérdés megoldaséhoz,
am tekintve az evangélium vildgreformalo torténeti hata-
sat, ezen erkolesi clveket a pozitiv gazdaségtani elvek
- mélté rivalisinak kell tartanunk.’) Mert ugyan mi mast
hirdetett az evangélium, mint biindk bocsanatat, az isten-
fiusdgot, a megfeszitett s a feltdmadott Krisztust, a meny-
nyei orokséget s mégis éppen ezek nyomdn sarjadt ki
uj élet, lett ,uij teremtés I“*) Valéban a kereszténység szo-
cialis hatdsa, kivalt az elsé szazadokban bamulatos. *)
- Ez vivia ki a munka becsiiletét, a személyes felel6sséy
és becstilet értékét. A noéi nem emancipatioja, a csaladi
élet megtisztuldsa, az altalanos emberszeretet kovetelése
a szegényekrol vald gondoskodas,") az emberiesség idedja
a vagyon valdédi értékelése,’) a szellemi kultura fejl6-

H DG droabi om 128

*) Fr. A. Lange. Geschichte des Materialismus, Il. B. IV. Abs.
,Das Gloria in excelsis bleibt eine weltgeschichtliche Macht und
wird schallen durch die Jahrhunderte, so lange noch der Nerv
eines Menschen unter dem Schauer des Erhabenen erzittern kann . .
V. 0. G. Traub i. m. 11. §: ,Siindenvergebung und Gotteskind-
schaft. Das erste bedeutet die unerschopfliche Macht stets von
neuem Gufes zu thun und die zweite religiose ldee der Gleich-
heit Aller vor dem Hochsten in die That umsetzte®,

3y Dr. Féldes B. i. m. 3, 166 1L

4 Jouan Stuart Mill, Uber die Freiheit (Univ. Bibl. 81. 1)
mivét érintvén mondja Lange i. m. 2 §: ,Dennoch ist es schwer-
lich ein Zufall, dass es doch eben die christlichen Li#nder sind
in denen eine geordnete Armenpflege aufkam und in denen sich
weiterhin der Gedanke entwickelte, dass das Elend der Massen
cine Schande ist der Menschheit und dass alles daran gesetzt
werden muss, um es griindlich zu beseitigen®.

D @G Troab i m:3 §: ,Das alte Wort Christi’ ist zur
erschreckenden Wahrheit geworden: Gott oder Mammen®.
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désének lehetdsége, az 6 érdeme. Ezt pedig elérte: Isten-
orszaganak,"') mint célnak, a szeretetnek,’) mint eszkoz-
nek s az erkolcsi jellemnek,”) mint. alapnak, az emberi
lelkekbe val6 beoltdsdval az evangélium erejével.

Ha mar most leszogezziitk azt a tényt, hogy nem-
csak 4ltalaban az emberi nem er6s ethikai Osztone,?)
hanem a modern szocidldemokracia is,’) bar akaratlanul, az
evangélium szocializmusanak a valléja, fontos érdekiink
tudni, hogy mint is alkalmazkodnak hat az evangélium
itt emlitett elvei a specidlis gazdasagi kérdésekhez s
azok megolddsdhoz ? Roviden: Melyek az evangélium
bajt orvosié specifikus javaslatai?

A szocidlis kérdés nemzetkozi s azért mindeniitt egy-
forma jellegii.®) Altaldnos panasztargya, hogy a gazda-
sdgi allapotok visszdsok s az ebbdl tdmadt tarsadalmi
rend romlott;”) m. p. azért, mert csekély munkadijat
biztosit a munkasnak, hosszii munkaidét kovetel s ember-
hez méltatlan munkanemet r6 a munkdasra.®) Csak két

Yy Mdté ev. 6. 33. ,Keressétek eldszor Istennek orszagat“.
) Mdté ev. 22. 39. ,Szeresd felebaratodat mint temmagadat® ..
%) Janos ev. 17. 19: ,En 0 érettok szentelem magamat, hogy Ok
is szentettek legyenek valoban.

Y D. m. von Nathusius, Was ist christlicher Sozialismus?
Berlin 1896. 18 1.

3) Isszaieff i. m. 349 1: ,Teljes meggy6zodéssel allitjuk,
hogy éppen a szocialistdk kozott talalunk szamos emberre, a
kik Krisztus ezen tanitdsat az életben allhatatosan kovetik“ . . .
s III. f. 350—1 1I: ,Valéban Krisztus életében szamos oly meg-
haté esemény volt, amely nem tévesztheti el hatdsat mindazokra,
akiknek nincsen kosziviik“.

S W. Sombart i. m. 12 1.

) K. Kautsky i. m. és Marx kialtvanya.

®) A munkadras mozgalom lefolydsat alaposan targyalja,
Sidmy és Beatrice. Webb, Munkas—Demokracia. Tars. t. k. Bp
909. 1. kot. 408—411 1. A gépnyomorrdl szdl6 leirast 1. u. e. mit
VIIL . 456—7 1.: Ddvid Eduard i. m. 310—12 1. ,A munkabér
alakjainak kiilonféleségérol®,
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osztaly létezik, Gigy mond, a vagyonosoké és a paupe-
reké.') Minden nyomornak forrdsa a téke uralma,®) mert
az, mint maganvagyon szerepel. Kiilonosen elemi eré-
vel fordul e vad a torténelmi osztalyok ellen, melyek
szerinte , Raubkapitalon, Diebstahlon“ épiiltek fel. A
felsO tizezrek csaladi élete pedig az erkolesi 1éhasdg
tlizhelye.?) Az allam a vagyonosak altal kormanyozva,

- azok javara alkotja torvényeit. Az egyhdz vizet prédi-

kal, maga meg bort iszik.!)

A szocialdemokracia e bajokat atlagvéve, harom
‘javaslattal igyekszik eliliminalni, mid6n koveteli: 1. A
termelOeszkozoknek a tarsadalom kozvagyondva tevé-
sét, (Marx—Kautsky); 2. A kozmunkdnak tdrsadalmi
uton valé rendszeresitését; s 3. a munkajovedelmének
igazsagos megosztdsat és kozhasznu hovaforditasat . . .°)
Megjegyzendd, hogy az elsd javaslat nem zarja ki a
magantulajdon fogalmat; csak azt tiltja, hogy azt kamat-
gyarapitasra felhasznaljdk. Nem helyes az a beallitds

) Marx i. m. 38 1.

) Lassale F. i. m. Proklamaciéjaban mondja: ,Az Onoké,
a vagyontalan osztalyoké (96'/,%,) tehat uraim, az allam nem
pedig a mienk, a vagyonos osztalyoké. Az allam az 0nok, a
‘vagyontalanok nagy egyesiilete“.

%) Er raubt, indem er die Steigerung der Bevolkerung fiir
sich ausbeutet. ,Bernstein—Kautsky i. m. 136 1. V. O. Machia-
velli Miklos. A fejedelem. Olcso K. 8 f.: | A népet ki lehet elégiteni
minthogy becsiiletesebb uton jar, mint az el6keldk*.

Y W. Sombart i. m.: ,Liege kongressuson Hué képviseld
mondta: Gyalazat a kereszténységre, hogy Krisztus igehirdetdi a
szoszeékrdl magasztaljdk a testvérgyilkossagot.

% Dr. A. Schdffle i. m. 1. 5. 1. bevallja: ,Der Leser, wel-
cher mit diesem umwilzenden Organisationsplan sich niemals
ndher abgegeben hat, wird ihn kaum begreifen. Wir selbst haben
lingere Zeit gebraucht, um’s in dieselben hinein zu denken®,
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sem, mintha a most oly egyenl6tleniil felosztott vagyon-
nak aritmetikailag egyenld részek szerinti felosztdsat ja-
valland. A munkajovedelmébdl sem részesedhet ki-ki ad
infinitum, hanem ,az altaldnos munkakotelezettség mel-
lett, egyenld jogon, ki-ki az 6 észszer(i sziikségletei sze-
rint“. S mégis! E megoldasi javaslatok nehézsége abban
all, hogy éppen a megoldando kérdést hagyjdk megol-
datlanul, t. i.: Miként szabélyozza €s vezesse az a kdzos-
ség (nemzet? allam?) a munkdt? Mi az a ,kdzhasznu
hovaforditdsa, €szszerfi, igényszerinti elosztdsa“a vagyon-
nak az egyesek kozott? Csakugyan! A munkdnak igaz-
sdg elvén valé jutalmazédsa idedlis torekvés, de a gya-
korlati életben valosithatdsa, legtobbszor utdépia. Tald-
16an mondja egy Sombart: A szocilis javaslatok haszon-
talan utépidk mindaddig, a mig valamely almodozénak
clméjében Onkényesen alakulnak. Eleirevalokka csak
akkor lesznek, ha a meglevé gazdasagi viszonyokhoz
alkalmazkodnak.?)

A kép teljessége kedvéért meg kell jegyezniink, hogy
~eme gazdasdgi javaslatokat® az egyediil igaz tudomany
nevében emeli zdszlajdra a szocidldemokrécia. E tudo-
many nem egyéb, mint az u. n. természeti jognak
ctidajmonisztikus erkolcstana.”) A manifesztum alap-

') Isszaieff kimagyardzésaitél sem okosodik meg az ember.
1. 13. fej. ,Der blosse Arbeitskostenwert, wie er bisher formuliert
war, macht die ganze Okonomic des Sozialismus vorldufig zur
Utopie¥, er6siti Dr. A. Schdffle i. m. V. Abs.

?) Fbképviseldi kozé tartozik Biichner L. miive: Az Isten
fogalom, ford. Lipcse 1875. U. ettél: Er6 ¢€s anyag. 10 kiad. ford.
Lipcse 1875. Legujabban Ernst Heckel, Weltrdtsel. Volkst. Ausg.
Ez utdbbinak elitéléje Dr. Thill E. Dennert, Die Wahrheit {iber
Er. Heckel u. seine Wellrdtsel. Volksausg. Halle. A. Lange igy
jellemzi: ,An die Stelle der Luit, hat die neue Zeit den Egois-
mus gesetzt . . . Die Sozialisten huldigen ja ebenfalls dem Mate-
rialismus und die Anweisungen der Religion auf das Jenseits

verwerfen, und das Gliick der Menschheit im diesseitigen Leben
begrlinden zu wollen®. 1. m. Abs. 1IV. Abs. 3. L
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eszméje szerint is, a gazdasagi termelés és az emberek
torténelmi sziikségszerliséggel torténd differencialodasa,
képezik a kor politikai és szellemi torténetének alapjat.”)
Hangoztatja, hogy csak a tudatlansdg veszi rd a tome-
cet, hogy a hiiségre és a hitre épitve elfogadja a val-
lasnak azt a parancsit, hogy az ember ziigolodas nél-
kiil viselje el sorsat, barmilyen nyomaszté is legyen az®)
és hogy a fennallé rendet jozannak és igazsdgosnak is-
merje el, barmily szornyli legyen is az. Aki szerinte
ontudatos médon vallja magdt a szocializmus hivének,
az nem tartozhat egyetlen ker. egyhdzhoz sem.?) A szo-
cidldemokrécia régebbi és modern tudomdnyos sz6sz6l6i
hihetetlen kovetkezetlenséggel tdrgyaljdk pld. a keresz-
ténység és emberség, a hit €s ember fogalmat, az evan-
gélium és a hivatalos egyhaz tanait. A szocidldemokratia
programmjaban nem ad helyet a valldsnak. A torvény,
erkolcs, szerinte csak polgdri érdekek buvd helye, vagy
dlorcija. ,A valldsnak elsS szava, Isten, fejtegeti Engels
Fr. egy nagy hazugsig.‘“!)

) A nagyzasi hébort és a demagogikus lazitas jellemrajzat
hiten adja Dr. Szeberényi L. Zs. miive: Tomegmozgalmak az al-
foldi parasztvarosokban. Bp. 1913. Tovabbéa: ,A parasztok hely-
zete Magyarorszagon. B.-Csaba. és A parasztkérdeés B.-Cs. 908.¢

% lasszieff i. m. 29 1. *(, U. e. mii 8 f. 339—341 1. Nagy-
jabol a katholikus egyhdzra érti. ,S6t én még tovabb megyek:
En a kereszténységet legtisztabb formajaban is dsszeegyezhetetlen-
nek tartom a szozialista felfogassal®. V. O. ezt u. e. mii. 359 L
hol ennek ellenkez6iét ailitja: ,A tények azt bizonyitjdk, hogy a
szocializmus idedljai éppenséggel Osszeegyeztethetdk a kereszténység
alaphangulaidval. L. Wanderwelde E., A kollektivismus és az
ipar evolucigja. V. f. 158 L

Y Bernstein—Xautsky i. m. 9. K. II. 144 1.:  Diese Heu-

chelei fithren wir auch auf die Religion zuriick, deren erstes Wort
eine Liige ist“.
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Torténet-filozofiai 1atszogbol vizsgdlva e kiizdel-
met, tulajdonképpen az két egymdssal ellentétes irany-
elv, t. i. a szocializmus és az individualismus kozott
megy végbe. Maga a szocidlis kérdés pedig e két vég-
letegnek (extreme) a létezését fejezi ki s targyalja. Ele-
meire bontva azt kérdi: Lehet-e a birtokjogot egyalta-
lan igazolni ? Lehefséges-e a szegénységet kiirtani ?
Igazolhaté-c a pénznyerés ? A josdg €s gazdagsag ellen-
tétes fogalmak-e ?

E kérdéseknek a szocialdemokracia altal valo meg
nem oldhatdsa az evangélium erkolcsi elveinek a megold-
hatashoz valdé jogat Adllitja elGtérbe. Ezek azt tanitjdk,
hogy a gazdagsdg nem jele az isteni kegynek, sot az er-
kolcsi élet kifejlodésének legveszedelmesebb akadalya,')
viszont pedig a szegénység nem jele az isteni kegyvesz-
tésnek. Az evangélium egy kozos, magasztos eszményt
ragyogtat, mint elérend6 célt ugy a gazdag mint a sze-
gény eldtt, t. i Istenorszdgat, mely minden anyagi és
lelki javakat magéaban foglal. Csak egy valasztast en-
ged meg az oda torekvonek, vajjon Istennek-e akar
szolgdlni vagy a mammonnak ?! Az evangélium nem
tor a szocialis osztdlyok, els6sorban anyagi tekintetben
val6 kiegyenlitésére, hanem, hogy az ezt el6idéz6 Iel-
kek harmonidja altal ama célt dltalok lehetéleg megko-
zelittesse. Szerinte senki sem korlatlan ura vagyondnak.”)
Eljon a szdmadds o6rdja mindenkinek.?)

Kozbevetve. Torténetileg nincs igazolva az els6
jeruzsalemi gyiilekezet gazdasdgi kommunizmusa, melyre
pedig nem egy szocialista, mint a foldi paradicsom testét

" Mdrk ev. 10. 23; Luk. ev. 6. 20. 24; Malé ev. 6. 19.
%y Mdté ev. 20. 15. :
Y Luk. ev. 12. 40. ,Legyetek ezért készen . . .“
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oltott alakjara hivatkozni szokott.') Mert hiszen Mark,
- anyjanak hdza volt Jeruzsilemben. Az Antiochiabeli hi-
vek is mindnydjan elhataroztdk, hogy segélyt kiildenek
ki-ki a maga tehetsége szerint.?) Pal apostol nem tud
az ilyen kommunisztikus mozgalomrol.®) Egyszoval: Az
elsé piinkdsd napjdnak kommunizmusa nem volt kény-
szer erejével biré system.?) ,

Az evangélium szocialismusa Istenorszdga megva-
lositasa céljabdl (melyrdl, mint a békesség €s nagysag
- napjar6l josol Marx is) elszor a szeretet eszkdzét hozza
javaslatba. Ennek mintdjit az irgalmas szamaritinus el-
jardsdban nyujtja.’) Azt a szeretetet, mely nem a po-
ganyvilag prodigalitdsa, hanem a Iélek megmentésére,
iranyulé charitas.®y Mivel pedig ezen eszkozzel csak
er6s erkolcsi jellemek rendelkezhetnek, hozza javaslatba
masodszor az erkolcsi valldsos jellemképzést.”) S tény-
leg csakis ez utébbi garantdlja kelloképen az u. n. ipari-
_ probléma (csekély munkadij, hosszu munkaid6, sztrajk,
béke) kielégité megoldasat is.®)

) Isszaieff 1. m. 346 1. Ap. Csel. 2. 44.

) Ap. Csel. 11. 29.

) Korint 1I. 9. 7. Kiki amint elhatarozta szivében, nem
kedvetleniil, nagy kénytelenségbdl“. V. O. Schdffle i. m. IIl. 33 1.
,Die sozialistische Volkswirtschaft ist, — halten wir dies fest (1)
mit grundsatzlicher Notwendigkeit, — eine einheitlich geschlossene®.

Y Fr. G. Peabody i. m. II. K. 62 1: Jesus schaift kein
System*, i

S Lufke: ey, 10. 35 Korint L1} 13-V, O @ Traub i m.
11 § ,Liebe gilt Ihm als hochste sichtliche Energie®.

%) Jdnos ev. 17. 19., Thomas A. Kempis: Die Nachfolge
Christi . . . c. m. gyakorlati utmutatas.

") Janos ev. 17. 19.

*y G. Traub i. m. 10. §: ,Sittlich ist, wer nicht Einzelnes,
sondern ein Ganzes will; wer das, was er will, selbst will; wer
sich fiir das, was er ist, verantwortlich weis“. Tanulsagos at-
olvasni. /. Kant: Zum ewigen Frieden, c. miivét s egybevetni
Isszateff i. m. L. fej. Az erfurti munkaprogrammal, ahol 8 orai
normalis munkanap megallapitdsar6l van szo.
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Tudvalevé dolog, hogy az ipari-probléma, két
sz€1s03€g, u. m. a sztrdjk €s a boykott sziileménye. E
harcban az a kérdés: Mi nyujt kell6 biztositékot arra,
hogy a kolcsonosen dhitozott béke dallanddsuljon? A
biztositék kétoldaiu. Az egyik alak is azért rovidéleti
t. i. béremelés, 8 o6ras munkaidé megdilapitds ; ellenben
a masik az tartalmi, erkOlcsi s azért abszolutgarantalo.
Allitjuk, hogy erkolcsi jellemeken mulik a probléma
kozmegnyugvast keltd megolddsa. Mert nem azért oly
fenyegetd a proletir-mozgalom, mert a gazdasdgi rend-
szer aoszolut rossz, hanem mivel rosszd tették azt jel-
lemtelen emberek.”) Nem is gépek minGsége, hanem az
emberelf erkolesi jelleme fogja nivelldlni az igaztalan-

dgot. A tapasztalat is fényesen igazolja az erkilesi
Jel em kovetelésének jogosultsagat. U. is: Tulnyomd
esetben nem az tizlet nehézségén mult pid. valamely
vallalat bukdasa, hanem a hfiség, a bizalom, &nfeldldo-
zas hianyan. Nem azért oly drdga a kenyér, mert ke-
vesebb volt a termés, hanem mivel a borzidner, a ter-
mel6 onzGen felverte az art! A gydri szirdjk oka elss
sorban, nem az abszurdumig leszallitott munkabér, ha-
nem a munkaado konyOrtelensége s viszont a  munkés
részér6l a kézimunkdat tulbecsiilé leikimfiveletlensége.”)
Pedig mint mindeniitt, ugy a gazdaségi haladdsnak is
a i6feltétele, az ember leiki miiveltsége. A munkasok
onkormanyzati eg ye%iiiéséuek kivihet6sége is a jellemtol
fligg. Mert amint a tdrsadalom magasabb typusai csakis
magasabb rendil természelek mellett lehetségesek, ugy
a legjobb ipari szervezetekcet is, csak a legjobb embe-

Y Az 1895—7. esztendékben Anglidban 0sszesen 2740 strajk
volt. A vdlasziott Dbirésdgok milikodése kovetkeziében azonban
csak 148 fejezddott be kozmegnyugvasra. Fenti i. m. L 9. L

D G Traub i. m, 4 §
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hozhatjak létre.") El6irdsok, rendeletek, egyesilletek
szontalanok, ha nem nevelnek erkolcsi jellemeket.
A partatlan bolcselet honordlja is az itt kifejtett
ﬁangé—liumi—szociélis elveket, javaslatokat, midén dva
it a hitnek megtdmadasitol. Am terjesztessék a tudo-
7, hivatkozzanak az igazsdgra minden nyelven é&s
nédon, csakhogy fGigyekezetilk az legyen, hogy a f6-
imadast a baj gyokereire intézzék, t. i. azon vilagi és
olgari intézmények ellen, melyek révén a felekezetek
depravéld befolydst gyakorolhatnak ; de legkivalt egy a
épszabadsagot rendszeresen leigdzd hierarchia ellen.?)
smételfen hivatkozom Sombart mondaséara: ,,A minden-
apos €letet csak egy foltétel alatt épithetjitk nem ego-
ista allaspontra, ha vallasi fanatizmus €él a tdmegben.
Minden més er6 igen gyengének fog mindlg bizonyulni,
‘hogy megszeliditse az allatot az emberben®.?)

) Spenzer. Sociologia. Olcsé k. Bp.

%) Dr. theol. et phil. Paul Ewald egyetemi volt professorom
beszéde: Die christliche Glaubensgewissheit, als Grundlage einer
~ Weltanschauung. Erlangen 1906.
‘ %) A. Schdffle, in. I. f. 5. 1.: ,Dies ist noch um so mehr
moglich (die denkbar verniin ftigste Formulierung des neuen
Princip), als keinesfalls von heute auf morgen, oder iibers Jahr
der ,Neue Glaube“, der Arbeiter bereits Gewalt erlangen wird®.

3

e




IiL.
A REFORMACIO.

Az evangéliumi szocializmus, lényegét tekintve
szorosan kapcsolodik a Lutheri reformaciohoz. A kap-
csolat e két szellemi vilagirany tartalmanak helyes fel-
ismerésében talalja biztositékat.

A szocializmus modernebb értelmében, az a tan,
mely a magéntulajdon uralmdnak gazdasagi reformja
utjidn arra torekszik, hogy az egyénnek nagyobb anyagi
és erkolesi fiiggetlenséget biztositson, az individualis-
mus pedig azt vallja, hogy az egyénnek Onmagaban
van célja s hogy a tarsadalmi eszmény, az egyénnek
legteljesebb felszabaditdsa. Kiilon-kiilon mindkettd tu-
loz.") A szocializmus tana é€letképes csak akkor, amikor
az egyéni szabadsag eszméiért kiizd és jogos, ameny-
nyiben az egvénnek nagyobb anyagi €s erkoicsi fiigget-
lenséget kivan biztositani: mdésszéval, ha az individua-
lismus megerdsitéje. Szerintiink nincs tarsadalmi és osz-
talyfens6ség, csak egyéni fensOség van. Az osztaly-
eszme muland¢, de a kivalosag eszmeje lerombolhatat-
lan.?) Széval, ha egy jovenddbeli tarsadalmi rend, hiv-
jak azt szocializmusnak vagy madsnak, kivalasztotta-
kat akar teremteni, akkor dobja félre a kollektiv kiva-
lasztottsag fogalmat, de dpolja az egyéni érték éErzését.

) G. Palante, A szociologia vazlata. Franklin tars. Bp. 912.
) lasszieff i. m. 172 L
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Teremtsen embereket, kik egyének tudnak lenni.!) G.
Palante erre vonatkoztatva mondja :*) Demokraciink el-
lensége, valodi veszélye nem a nagy emberek indivi-
dualista elmélete, hanem minden oly elmélet, mely va-
lamely alapelv, vagy tétel nevében aldrendeli a kezde-
ményezést, az egyéni tevékenységet a csordaszellemnek.

A szocializmus az egyén gazdasédgi felszabaditdsat
célozvan, elémozditja mindazon torvényeket, inditvdnyo-
kat, rendszabéalyokat, melyek az egyén gazdasigi, ér-
telmi, erkolcsi felszabaduldsara kedveztk. Félre nem is-
merhet6 tehdt, hogy a szocializmus képviseli az indivi-
dualismust és annak ' leghatalmasabb tdrsadalmi meg-
testesiilése. E lényege kapcsolja Ussze a reforméaci6ja-
val, mert a lutheri reformécid, legpregnansabb ismer-
teto jele szerint, semmi egyéb, mint az individualismus
egy torténeti mozzanata, képe, létrekeltése. Sarktétale
az egyéni hit: ,Az igaz ember hitb6l éL.<%) Ez az igazi
hit egyesiti a lelket Istenn<k igéjével oly formdn, hogy
ennek erényei a lélek sajatjava vélnak.) Ez iidvozito
hit szolgalatdban all Luther 95. tételén kiviii az 6 hd-
rom alapvetd irata.”) A lutheri reformdcié a katolicis-
; ) Nietsche, Jenseits von Gut und Bose, ford. Bp. és u. e.
szerzotol: zaratustra; ,Nicht nur fort sollt lhr euch ptlanzen,
~ sondern hinauf®. .

*) G. Palante, i. m.

H Rém L 10.°4; 11. 17.

*) Julius Kostlin, Luthers Leben 3 Aufl. Leipzig 3 B. 2 K.

113 1. és 8 K. 225 1. V. O. Dr. C. Utllmann, Reformatoren vor
. der Reformation I. B. Gotha. Vorrede.

) A biicstt lényegét targyalja C. Ullman i. m. Wesel
iratait ismertetve 2 B. 215. T. s osszehasonlitia ennek a biicsit
~ elleni 7 tételét Luther 95 tételével kovetkezGleg: ,Die Lehre von
Ablass ist eine der beziehungsreichsten und merkwiirdigsten des
katholischen Systems ; in ihr laufen wie in einem Brennpunkte
alle Radien der hierarchischen Tendenzen zusammen. 241 .
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musnak teljes ellentéte lévén, az egyéni hitnek meggy6-
z0désén nyugszik. Tanitdsdnak lényege, hogy oly kii-
I6n kaszt nincsen, mely egyéb emberi tarsulat korla-
tain feliilemelkedve, tokéletesebb és Istenhez kbzelebb-
all6 lenne.") Szerinte a hierarchia nem a kozvetitd f6-
rum I[sten és ember kozott. Szoval a lutheri reformdcié
felszabaditja a valldsos individuumot, az eddigi egye-
temes vallast nemzetivé, egyedivé teszi. Mivel pedig az
akarasok és vagyak felkeltése céljabol az érzések sok-
kal fontosabbak még az eszméknél is, azért latjuk a re-
formatio hatdsa kovetkezményeként a gazdasagi egyén-
nek felszabaditdsat is.

Bizonyos, hogy a torténet ily forduldpontjaindl a
dontés nem egyediil az egyén magatartdsitol fiigg.
Maga Luther is satdni hatalmakat litott ama pdpai in-
tézményekben, melyek szerinte az elméket elvakitottdk
s az istenigéjét elnémitottdk.*) Valé az is, hogy a re-
formacié nem érthetd meg az azt megel6z6 korok po-
litikai és gazdasagi kozrehatdsainak ismerete nélkiil,
azért most itt ezeket fogjuk vizsgdlodasunk targydva
tenni.

A kozépkorban a theokratikus és deduktiv rend-
szer hatja 4t az elmét. Mindent Istenre vezetnek vissza.

1y Luthers Werke 11 B. 270 1. Von weltlicher Uberkeyt, wie
weyt man Ihr gehorsam sey. ,Unter den Christen soll und kann
keyn Uberkeyt seyn, Sondern eyn iglicher ist zu gleych dem
andern unterthan, wie Paulus sagt Ro 12.“ Tovabba: Joh. 10.
14—27, meyne schaff kennen meyne stym . .. Hie siehestu yhe
klar, wes das recht ist zu urteylen die Lere: Bischoff, Papst,
gelerten und yderman hat macht zu leren, aber die schaff sollen
urteylen ob si Christus stym leren odder der frembden stym .
sinds schuldig zu urteylen bey gottlicher maiestet ungnaden* .’
Das eyne Christliche versammlung recht habe . . . c. miive.

Y J. Kosttin i. m. 3 B. 9 K. 242 1.




37

Nincs hatalom, hanem ha Istent6l. A tole nyert felha-
talmazas jogidn vezeti a pdpa a lelkeket az oOrok iid-
vosségre a papsdg tdmogatdsdval. A vilagi fejedelmek
csak mdasodlagos szerepkorrel birnak. Ok a péapasagnak
az tidvrendvezetésében segitséget nyujtani hivatvak. Ily
elmélet nyoman épiil fel a ,civitas Dei, melynek Isten
utdn a papa a feje. VII. Gergely pdpa volt az, ki teljes
erejével azon volt, hogy ezt az idedlis allamot megva-
I6sitsa.”) O a kat. egyhédz spiritudlis hatalmanak és esz-
méjének legtokéletesebb képviseldje. Harom intézmény-
nyel teremtette meg azt, a coelibatus, az investiturval
€s a simoniaval.

A papasdg ily abszolutizmusa egy bizonyos idd-
szak torténeti sziikségképenisége volt. Mig a foltételek
megvoltak, a népek készséggel elismerték, s6t a meg-
gy6z6dés erejével ragaszkodtak is a romai székhez any-
nyira, hogy e bizalmat a legerkolcstelenebb papak ural-
ma sem birta meggyengiteni. De aki mily magasra
széllt, oly mélyre kell buknia. Nincs eszmeileg holt pont
a torténeti valtozasban. A hanyatldsnak be kellett ko-
vetkezni ! Mdr VII. Gergely utédai sem szellemi, hanem
materialis vildguralomra torekesznek s ezzel megsemmi-
sitik sajat létiik erkolesi alapjat, hiszen Jézus azt monda :
»Az én orszdgom nem e vildghol valé“.?) A papasag
hova-tovabb a politikai hatalom usurpatoravé alakul ki.
Két rendszer u. m. a csaszari-gibellin s a péapai-welf
kiizd egymassal az els6ségért. A pdpa lett a keresz-
tény vildg napja, a csdszar annak csak a holdja. A pa-

"y Dr. C. Ullmann i. m. 2 B. 156 1.

*) Luthers Werke. An den christlichen Adel deutscher Nation
von der christlichen Standesbesserung D. m. Luther Wittenberg
26—27 pontjdban, ezt ,valdban az Antikrisztus munkaja is mér-
vének allitja.
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pasag pénzszerzésre adja magat. A pénziigyi spekulécio
minden drnyalatdra kiterjedd rendszert létesit. S mégis
jollehet ekkor még a papasdg keriilt gydzelmesen ki a
csaszarok elleni kiizdelmébdl, mar III. Incze, IV. Incze,
ViII. Bonifacius nem masok, mint foldi caesarok. Az
alsé papsag kovette vezéreit. Az erkolcsi bomlds pro-
cesszusa feltartéztathatlan.”)

Amde az akci6 reakcidt sziilt itt is. A tarsadalmat
u. i. folytonosan kiils6é és belsé er6k tdmadjak, melyek-
kel szemben ugyanakkor fentarto er6k is szallnak szembe,
mignem atengedik magukat az er6sebb rajuktord ele-
meknek. Igy lépnek fel a pdpa magatartdsaval szemben
pld. Clervauxi Bernat, Bresciai Arnold s masok. E fér-
fiak kikezdik a scholastikus philosophismust és barminG
emberi tekintélyt. Tdmadasi alapjuk a szentirdsbol fa-
kado éltetd6 hit. Tanitasukban kiemelik az uralkod6 teo-
l6gia elméleti ¢és spekulativ érdekeivel ellentétben, a gya-
korlati tidvtant. A kereszténység bensOségét, az erkol-
csinek értékeléseét hangoztatjdk, a koOzépkori egyhaznak
torvényszerli, a kiilsOséget és jocselekedeteket. kiemel6
és erénytiiz6 tana ellen. Nincs hiany oly torekvésekben
sem, melyek a biintudat mélységét sejtetik, az emberi
érdem kikiiszobolését célozzdk s magasztaljadk a Krisz-
tus altal nyert kegyelmet, mely szerintiikk forrdsa min-
den igaz jonak, iidvozitonek. Ezek mind oly tételek, me-
lyek egyszersmind a reformacié alaptanaiva is lettek
Az u. n. eléreformatorok koziii tan annyiban érdeke-
sebb pld. Johann v. Goch (1451 koriil) az 6t megel6-

1 G. Palante i. m. ,A tarsadalom ,sui generis“ és kiilon-
bozik az egyének Onfentartd Osztoneitdl. Az egyének élete igen
gyakran sértetlen és virdgzo marad, mikor a csoport élete mar
satnyul és megforditva“. ,Az a tdrsadalom, melyben semmi sem
ujul meg, nincs messze a hanyatlastol®.
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z6kénél, hogy tanitdsa az egész egyhazi életet oleli fel,
Wikliffe csak a koldusszerzeteket, a hierarchia tulkapa-
sait, a szentségekrdl szolo tana eltorzitasat timadja. Hus
pedig bemutatja az igaz papsag tiikorét, az igaz-egyhaz
eszményének a ziillott hierarchia és papsdg korében
valo feltiintetésével. Johann v. Wesel kivait a klerus
romlottsdga és a bucsu visszaélései ellen kel ki. Savo-
narola a tarsadalmi osztdlyok romlottsdga ellen hallatja
langszonoklatait.') Mindezek kovetkeztében a papa, a

_ gyengék egykori védelmezdje, lassanként iildozotté lett.

A nemeeti miiveltség és onallosdg haladasaval elveszti
népneveldi jelentoségét.”)

Ez erkolesi mozgalmakkal parhuzamban konvulzié
all el6 a gazdasagi szocidlis élet mezején is! A céhek-
ben tomoriilt uj osztdly, a kispolgdrsig alakul meg. A
varosi kozpont egyre sfiriisodik a jobbagy sorbol fiig-
getlenségre vdgyo kisiparosoknak és kereskedGknek a
varosba val6 bedraddsa folytan. A fejl6doféiben levo ipar-
fajok kozil a szlikkeblli céhrendszer miatt egyediil a
textil és banyamunkasok képviselik ekkor a mai pro-
letaridtus magvat. Ez utobbiak készséggel csatlakoznak
mindennemti reformmozgalmakhoz, melyeket elszértan a
parasztok elégiiletlensége juttat kitorésre. A keresztes
hadak nyomdn tamadt romanticismus is, a kalandorsag
istapoldja lett. De legfoképpen az u. n. eretnekmozgal-
mak voltak hii kifejez6i ama megvaltozott lelki vilag-
nak, mely a pdpasdg romlottsdgdbol tamadt fel, melyet
tamadva, az eszményi-egyhaz visszaallitisdra s a pénz-

Y ¢ Ulman i m L Bolll T 127 1 1L B oL & 215
218, 240—241, 253; 1. T. 274. 278 1.

%) Fenti mii 2 B. 158 1l. rovid vonasokban adja a papasag
torténetét L. Ranke miive nyoman.
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gazdasag altal létrejott bajok orvosidsara is torekedtek.’)
Futélag emlithetjiik az Albigenseket és Peter Wald ko-
vet6it, kik nyomatékosan hangoztatjdk a bibliai szegény-
séget s a vagyonkozosségnek valloi. Ok a tett-keresz-
ténységet, az apostoli egyszeriiséget, a szeretetet és on-
megtagadast 6hajtjak érvényesiteni. Tovdbba a vilagi
és egyhazi élet romlottsdga arra inditott egyes jobblel-
kiileti férfiakat és noket, hogy elzdrkézzanak téle Igy
jottek létre a 13. sz. végével a ,Beghinak® nétarsulata,
a ,Beghardok” és a ,Lollhardok® férfitarsulata. Fofészkiik
volt Koln.?) E korokb6l tamadt fel kés6bb a quietismus
s pietismus. Kivalo vezet6ik J. Ruysbroek, Gerhard Groot
voltak, kik Thomas v. Kempen leirasa szerint Keresz-
tel6 Janos szellemében és moddjan miikodtek.?) Amint
a jeruzsadlemi gyiilekezetben uralkodott a kolcsonds ki-
segités, ugyanugy 6k is felajanlottak javaikat a- k6zos-
ségnek. Gyodgyitottak. Krisztus evangéliumat, mint az
egyhdz egyediili fundamentumat a hivo élete tiikorének
tartottdk. Negativ irdnyu viselkedésiiknek tulajdonithato,
hogy nemcsak V. Kelemen (1311), hanem még Il. Gyula
papa sem (1500) tettek kifogast szervezett hazaik ellen,
jollehet filozdfiai, teologiai, de legkivalt filolégiai re-
formra tor6 tanitdsuk nyilvanvald volt.*)

Kitiiné jellemképét nyujtja e kor szertelen gondol-
kozasmodjanak ama 76 cikk, melyet 1420-ban december

) Fr. A. Lange i. m. IV. Abs. P. 2: ,Das jedoch diese
Ideen ihre volle Wirksamkeit erst entfalten konnen, indem sie
die kirliche und dogmatische Forum zerbrechen, in die sie ein-
gehiillt waren, wie der Same eines Baumes in seine harte Schale®.

. Dr. € Ullman 2 B- 3 B.15 1

3 L m. 59 1. ,Wenn er predigte, alles Volk selbst mit
Hintansetzung des Essenz und dringender Geschifte stromte zu
seinen Vortrigen, dass er. oft das Freie suchen musste®.

Nelom-2. B3 B65. 1




41

10-én a mérsékelt huszitdk nyujtottak at a Pragaban
Osszeiilt kozgyiilésnek. Ezek szerint a taboritak tana a
chyliasmusrol, a koztarsasag elényeirl, a politikai osz-
talykiilomboz6ség megsziintetésérdl’) ¢és a kommuniz-
musrodl tévesnek nyilvanittatott. Azt tanifottdk pld, hogy
kirdlyra nincs sziikség, mert az Isten maga az. Az 0Osz-
szes foldesuri, varosi lovagjogok, mint emberi talalma-
nyok megsemmisitenddk, sét felfiiggesztendS a felsébb-
ségnek tartozé engedelmesség is. Semmitsem fogadnak
el szabalyul, amit viligosan nem rendel a biblia. A
mise a nép nyelvén mondandd, a szamtalan szent tisz-
teletére emelt kapolna lebontando, csak a vasdrnapot
kell tinnepelni, mindennemii adézas sziinjon meg.?)
Egészen természetes, hogy a katholikus egyhaz az
ilyen centrifugélis torekvésekben csak eretnekséget la-
tott.?) Kétféle eszkoz igénybevételével védi materialista
vilagrendszerét : az inquiziciéval') s kolduld szerzetek ala-

Y) Fr. Palacky, Dejiny narodu ceskeho . .. XILK. 3 c.
563 I.: ,V ten cas chiliazmu nebude nizadneho na zemi kralovanie
neb panovanie, ani poddanie, a vsickni tirokové a dani prestanu,
ani jeden druheho bude k cemu niititi, neb vsickni budi rovni
bratrie a sestry®.

- %) A Bauernbund és a reform rajongok kovetelései azonosok
ezekkel 1. J. Kostlin i. m. 4 B. 334 11

%) Fr. Palaczky i. m. XIV. 5. r. 789 L.: ,Caechové podoboji
sluli jiz sousedum svym doma i vne opet Kkaciri; a ve slovu
Lkacir® zahrnuta byla jimn veskera ohavnost, nevera ,odboj, zatvr-
zeni ve zléma bezboznost.

*) Graf von Hoensbrock. Das Papsttum in seiner sozial-
kulturellen Wirksamkeit. . B L: ,Das Glaubensgericht der In-
quisition ist die furchbarste und blutigste Erscheinung, die jemals
als System unter dem Deckniantel von Religion innerhalb der
christlichen Welt aufgetreten ist, dass es genau der geschichtlichen
Wahrheit entspricht zu sagen: Die Statthalter Christi ,haben
jahrhundertelang an der Spitze eines Mord und Raubsystems
gestanden. Es gibt nur eine Inquisition, die Pépstliche®. -
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pitasival. Am éppen eczen intézkedései érlelik meg
Eurépa szerte a visszahatdst. Az egyetemes elnyomdssal
szemben a népek a kirdlyok jogara ald gyiilekeznek. A
feléledt nemzeti individuummal szemben taldlja magat
mar VIII. Bonifacius, mikor kudarcot vallott Anglidban
azon kijelentésével, hogy Skotorszag a papa hiibére,
vagy amikor Magyarorszdg tréndrokosodosi jogaiba
akart beleszolni. E kiizdelem els6 eredménye a papak
avignoni fogsdga s a nagy chisma. Ugyhogy joggal
mondhaté a harom isten-helytartd uralma az erkdlesi
ziillés betetdzésének.

E beteges erkolcsi allapot hozta létre az egyete-
mes zsinat eszméjét, melynek feladata lett volna az egy-
hdz egysegének visszadllitisa, az egyhazi visszasdgok
gyokeres orvosldsa. Csakhogy az egyetemes zsinat esz-
méje a papai primatus elvi negacidja. Hiszen amit XIV.
Lajos mondott ,Letat c‘est moi“, ugyanazt mondhatta a
papa a curialismus értelmében ,En vagyok az egyhdz‘.
A Constanzi zsinatot (melynek pedig V. Marton a pa-
pai tronrajutdsat koszonhette s mely az egyhazszaka-
dast megsziintette) ez a papa az egyes nemzetekkel ko-
tott concordatumokkal s papai brévékkel hatalytalanna
tette.”) IV. Jen6 papa alatt is a curia ilynemfi torekvése
sikert ért egy Cusai Miklos és Aeneds Sylvius értékes
tandcsaddsai nyoman. A Constanzihoz hasonl6 eredmény-
telenséggel jart a baseli zsinat is s igy a reformtorek-
vések I Calixtus, de még inkabb a kopenytfordité Ii.
Piusnak [I. Frigyessel kotott konkorddtuma miatt meg
nem valosulhattak. Az also papsag a fejhez hason er-
kolcsi életben vegetdl. Nem lelkipasztorok, hanem vilagi
urak 6k s harcosok. A simonia altalanos annyira, hogy

Y Dr. C. Ullmann i. m. 165 L.
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a jobb érzésiieket kiszoritotta a papi palyarél. A eoeli-
rba'us ‘masik oldala a concubinatus szégyenteljessé tette
‘a papi életet.') A szerzetesség erkoicstelenségét hiven
ra;zolja Jakob v. Jiiterock,?) Sebastian Brant és Gre-
gor Heimburg, kik a 15 szazadbeh eilenzék kivalo kép-
viselGi.

Az egyhaz eme depravacioja hatott a néptémegre
,s Lesza*mtva a nép természetes durvasagat, torténtek
ugyan bilindk s borzalmas szdrnytettek kozotte is, mégis
relative a nép megorizte erkolesi érzékének tisztasagat.
Fiiggetlenség utdni vagya kisebb csetepatékat provokalt
az urakkal szemben is s ezek mintegy el6hirndkei vol-
tak a kes6bbi dltalanos parasztldzaddsnak. A demagogia
érdekes ,népember“~-typusokat vett a felszinre. Igy 1476-
ban bizonyos Hans Boheim v. Niklashausen lazba
hozza a Wiirzburgi Mainzi érsekség népét latomasaival,
a romlott urak és papok ellen tartott izgatd beszédeivel,
amiért aztan kinhalalt is halt.?) A pdpas egyhaz szol-
galataban viszont, érdekes népember volt egy Capistran
Janos, ki mint btinbanatos prédikator tett szert kozked-
veltségre a nép kozott.!) Csoda-e, hogy ily fejveszieft
allapotok mellett, a hivé lelkek maguk Ilesznek az
idealismus képviseloi. A valdens tanok erbsen terjed-
nek. A bérmunkdsosztaly ontudata egyre erdsbodik. A

)y Dr. C Ullmann i. m. 171 1. megjegyzi egy egykoru ir6:
»Statt Biicher haben sie Kinder, statt des Studiums Concubinen®

9 L m. 176—179 1.

» Dr. C. Ultmann i. m. 355—7 1l.: ,Besonders aber soll
er aus dem Fenster gerne gepredigt haben, weil da sein meister
der Bettelmdnch oder Pfarrer, ungesehen hinter ihm stehen und
ihm nachhelfen konnte®.

Y ,Im Jahre 1454, da der bekannte Bussprediger johann :
von Capistrano nach Erfurt kam, daselbst zwei Stunden nach
einander predigte“. I. m. 216 L :
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pénzgazdasag mindjobban megsziinteti a termel6 eszko-
zbknek, a vagyonnak €s a népességnek szétforgacsolasat.

Csehorszagban, — ahol az egyhdz legkivalobbjai
higba siirgetik a reformot, egy Jakab és Andras ismeret-
len papok (1389-ben) Maté Krakdbdl, Albert Engelschalk
professorok') — nagy gazdasagi fellendiilés észlelhetd.
Posztégyartasa virdgzik, eziistbanydi, munkasai Oriasi
valtozast idéznek el6 az ottani tarsadalmi fokozatokban.
A polgarsag meggazdagszik, az elszegényedett nemes-
ség a katonai zsold kenyerén €l vagy nyomoritja a
jobbéagyot.?) A tudomany a pragai egyetemen virdgzik
s a nemzeti individuum itt is erjeszt, bont.?) Tudés fér-
fiak, mint Konrat Waldhauser, Milic z. Kromeriza, Ma-
tej z. Janova paratlan buzgdsaggal és nem kicsinylendd
eredménnyel siirgetik az egyhdzjavitdst. De kivalt Hus
Janos volt az, ki cseh nyelvre leforditvan a bibliat, ez-
zel a nemzeti nyelv jogat kodifikdlja s fontos conse-
quentiakat von le az Urvacsordnak két szin alatti ki-
szolgaltatasdval. O az egyhdz birtokainak szekularizala-
sat is koveteli, mert — ugymond — azok az okai a
nemesség elszegényedésének és a nép fiiggiségének.*)

") Fr. Palacky i. m. 1I. k. 1. 475—9 Ii.

) L m. -IV. k. V. O. XIIl. k. 4. ¢ 687 1; ,Porazen jes
zivel demokraticky vubec Taborituo. Na hrobe demokratie vzrus-
tal na potom feudalismus cim dale, timn, neodolatelniji“.

3 I om. XI. k. 469 ; ,A pragai egyetemen 1403 majus
28-an tartott kozgylilésén a prdgai érsek kivansagira hozott 45
cikkely Wikleff tanait elitéli s éket ver a nemzetiségek kozé. Az
egyetemnek volt 200 doktora és mestere, 500 bakalaureatusa ¢s
30.000-nél tobb hallgatdja.

Y G. Palante i. m.: ,Joggal mondhattdk: Az egyhdzi testii-
letek uradalma sokdig az oroszlén barlangjdhoz hasonlitott, amely-
be minden beléphet, ahonnan azonban semmi sem lép ki“.
Taldlé megjegyzés.
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Ezen radikélis reformtdrekvésekkel szemben, amint
lattuk a hivatalos katolicismus csak részletreformra rea-
gal a pisai, a constanzi és a bazeli zsinatokon. Az egy-
héz reformdcidja ,in capite et membris* a papdk ellen-
szeglilése miatt ez idSben keresztiilviheté nem volt.

Ekkor egy uj eszmedramlat ad 16kést a szellemi-
ségnek a reformdcio felé, t. i. a renaissance és a huma-
nismus.?) Jelszava: Elvezni az életet a miivészet alko-
tasai dltal s az dkor klasszikusainak eredeti nyelven valo
tanulményozdsa altal. A tekintély uraima ugy a tdrsa-
dalmi, mint az irodalmi téren letiin0ben van. Ez uj esz-
mei lendiilet a causalitas vas kovetkezetessegii torvénye
utjan, elsé sorban a materialismus fOképviselin érez-
teti hatalmat. Ugyanis a papak nem torédve szent hiva-
tasukkal, erkolcsi alaptételekkel, a hitszegést, erkolcste-
lenséget teszik uralmuk bazisava.®?) IV. Sixtussal kez-
doédik a kegyenc uralom. VI. Sandor a Borgidk hirhedt
sarja. A katona Il. Gyula tiizzel-vassal teremti meg az
egyhdzi allamot. X. Le6 igazi Medici vér a renaissance
korében él kizarélag. A kath. hierarchia, mely VIL Ger-
gelyben a spiritualismust képviselte, most a rideg kapi-
talisztikus-materialismus hordozéjdva lett. Az erkdlcsdk
ennek ‘kovetkeztében hallatlanul elfajultak s az emberek

Y V. O. Kostlin i m. 3 B. 4 k. 162. Ezek utédainak leve-
lezését Lutherral. ,Unser Erasmus“-nak nevezi Luther is.

% Graf von Hoensbrock i. m. ,Das Papsttum hat Flucht
und Verderben, blutige Greuel und Schiandung in das innerste
Heiligtum der Menschheit in die Religion hineingetragen“, V. O.
Machiavelli i. m. XI. f.: ,VI. Sdndor sohasem gondolt mdasra, a
ki jobban eskiidozve igért volna mindent és hamarabb elfelejtette
volna eskiijét, mint 6¢.
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elvetemiiltek.') Mindezeknek dacdra meg kell A&llapita-
nunk, hogy ama reformtorekvések, melyek sor szerint
Olaszorszagban, Délfranciaorszégban, Németalfoldon,
Anglidban s végre Csehorszagban {fellépnek, egyrészt
rendszertelenségiik, masrészt szertelenségiitk miatt ezidd
szerint még nem lehettek igazi forradalmi erejliek s
diadalra még nem szamithattak. Csak - kirivobb4 teszik
az ellentétet s kiélezik azt. Az ,Ujkort“ csak a lutheri
reformacié nyitja meg.

Altalanossagban véve ilyen volt a reforméciot meg-
eloz6 kor képe. Egészitsiik ki ezt a németorszdgi tar-
sadalmi viszonyok specifikus rajzaval, hogy kitlizott té-
mank targyét teljesen kimeritsiik.

Németorszdgban Luther fellépése idején, a hatalom
harom kivaltsagos osztdly kezében Osszpontosul. Ezek :
A papsag, nemesség, lovagsdg. Az els6 osztdly a pap-
sag, ha lehetséges, tultett az olasz papsag erkolcstelen-
ségén is. A nemesség €s a lovagsdg pedig elvesziti ki-
zarélagossaganak eldnyeit, mihelyt a puskapor feitald-
lasdval a hadsereg demokratizdlédik s vegyes szarma-
zdsu elemekdbo! alakul meg. Az allam kozigazgatdsaban
is eiveszli helyét, mihelyt a toméerdek uj életnyilvanulat
az altalanos kivaltsdg-torvény részletezését keresztiil vi-
szi.'y A sok uj torvény sok tanulmdnyt von maga utdn

Yy Erasmus Rotf mitve. Encomium moriae. ford. Athenaeum
a 16 sz. tarsadalmi balgasédgat, a papsag erkolcsi és szellemi tu-
nyasagat mard sarcasmussal ecseteli. V. O. Luthers Werke 18 E.
409 1: ,Zum andern das auch nun der gemeyn man so veyt be-
richt und in verstand kommen ist, wie der geystlich nichts sey
wie das wol und ail zu vil beweysen so mancherley lieder, spruch,
spoterey da man en alle wende auff allerley zettel zu letzt auch
auf den Karten spilen pfaffen und mumiich malet und gleich ein
eckel worden ist, wo man eyn geystliche person sicht eder hoert“

'y Luther maris sokalja és kivanja: ,Jedes Land solle
moglichst mit eigenen kurzen Rechten regieret werden“. /. Kdst-
fincicm, 3 BT k210 |
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ez pedig nem kenyere a nemesnek. A hiibérbirtokok
szétparcellazodnak, az 6rokosok eladdsodnak s a pén-
zes polgdrok kegyeire szorulnak. Az egykori varur de-
moralizdlodik és sokszor rablova vedlik at. Az ipar és
kereskedelem a pénzgazdasag medrében halad. A va-
ros uralma ala hajtotta a falut. Itt a patriciusi csalddok
uralma érvényesiil.') Figyelemre méité6 mégis, hogy mig
a kivéltsdgos osztalyok haladdsa visszaugrd irdnyu, ad-
dig a kivaltsagtalanoké egyel6re stagndl. Ennek az a
magyardzata, hogy mig azeldtt a terménygazdasdg ide-
ién nem volt értelme a jobbagysdg kiuzsordzdsanak, ad-
dig most a készpénzfizetés idején ez utobbi koldusbotra
jut, mert a hadviselés terhe is 6 red nehezedik. Hiszen
minden uralkod6 kivaltsdgos rendnek jellemzé és dllando
torekvése, hogy a kozosség fentartdsdnak koltségeit az
elnyomott €s vagyontalan osztdlyokra igyekszik athdri-
tani nyilt vagy leleplezett formaban.?) A tonkrement
kisbirtokos bedllt banydsznak vagy szovonek s igy &lit
el6 az els6 proletirmunkas. Aki munka nélkil ma-
radt, az a vérosba szorul s szaporitja a tiirelmetlen pro-
letaridtust. Egy kitorni késziii6 tlizhanyohoz hasonlitott
az akkori Németorszag egész tarsadalma.’) A fejedelmek
hatalma példatlanul nagyra emelkedik. A csdszar ha-

Y Luther idejében Konrad Kotta és Lukas Kranach csaid-
dok Wittenbergben. Kostlin i. m. 1. B. 2. k. 18. és 3 B. 5 k
170 1L :

?) Akarcsak a francia forradalom kezdetén. Jegyzeteim
Ballagi Aladdrnak ,Ancien Regine“ 1899/10 évi eldaddsai nyoman :*
mikor 1641-ben Richelieu a papsagtol 6 millio frank adot kovetel
a sensi érsek igy felel : L’usage ancien de leglise pendant sa
viquer etait, que le peuple contribuait sens biens, la noblesse
sou sang, le clergé se priéres aux necesités de l'etat”.

*) J. Kostlin i, m. 3 B. 6 k. 233 L
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talma, tekintélye még gyenge ugyan, de -egyre erlsbo-

dobb. Mindez sziikségképpen magaval hozta a politikai
kozpontositast, amelynek ellenszegiil a vesztét érz6 lo-

vagsag, nemesség. Klasszikus képviselsik Hutten Ulrik és
Sickingen Ferenc el is buknak.

Osszefoglalc’)lag mondhatjuk, hogy Németorszig-
ban a 15. sz. kozepétsl kezdve siiriin kovetik egymast
a szocidlis mozgalmak. Itt-ott egyes nagyobb szonoki
tehetségek langolo szenvedéllyel izgatnak a nép kozott.
Mivel az egyediil illetékes f6rumok nem hajolnak meg
kéréseik eldtt, igy hat maguk probalnak sanyaru sor-
sukon javitani.') Végre is az ezen évek gyenge termé-
sei s killondsen a svajci haboru fellobbantjak a szuny-
nyadé szenvedélyeket. A fellazadt parasztok 12 pont-
ban foglaljdk ossze kivansagaikat. Ezek szerint nem
akarnak egyebet, mint amit a szentirds biztosit min-
denkinek, t. i, hogy embereknek tartsik &ket : Jobba-
gyi allapotukon konnyittessék a szabad koltozkodés al-
tal stb. E proletairok még nem kommunistak, itt még
nincs sz6 a modern 8 6rds munkaid6rdl, altaldnos mun-
kakotelezettségrol, termeld eszkozoknek a koz vagyo-
navd tevésérdl, torvény eldtti egyenldségrol sth. Ezek a
munkdsok szétszért és a versenyt6l szétforgdcsolt {o-
meget alkotnak. Az a német szabadsag, melyet el akar-
tak €rni, szerintiik abban llott, hogy a fejedelmeknek
kivaltsagos helyzete szlinjon meg s legyen fiiggetlen pa-
rasztbirtok is. Hogy ily részesedést koveteln mindenki-

JLm 4B 5k 340 11 V. O Bernstein—Kautsky i. m,
168 1. Eszerint ugyancsak Svéjcban kezdsdétt és ugyanazon okok
miatt sziint meg az 1847-i forradalom, t. i.: ,Sie ging an ihrem
imneren Wiederspruch unter, durch die revoluticndre Titigkeit
des Agitators (Weitlings), die Utopie des kommunistischen Sek-
tirers ins Leben rufen zu wollen,
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nek joga van, mint értelmes:lénynek, ez a gondolat so-
hasem jutott az ezidei parasztsig eszébe. Ilyesmi szd-
mara az akkori viszonyok tuléretlenek, a gondolkodas-
mod még nem elég forradalmi. Ez a kiilsoségekben
annyira forradalmi fellépésii parasztmozgalom, mivolta-
nal fogva, tehat nem volt forradalmi mozgalom, mert
nem volt forradalmi allaspontja.') Bukasanak is éppen
ez volt az oka. Veliik szemben valéban forradalmi erd
volt az iparnak, a polgari termelésnek, az egyre jobban
kibontakoz6é munkamegoszldsnak és a nyomédban kisar-
jadzé tokegazdasignak fejlédése.

Luther kora tehat a legintenzivebb szocidlis fe-
sziiltség kora. Luther felismerte ezt és mint igazi nép-
ember bele is ment a kiizdelembe, hogy a szocidlis ki-
fejlédést diil6re juttassa.”’) Az 6 szokatlanul éles szeme
a baj gyokeréig hatolt: Bizonyiték erre az Urvacsorarél
és a kereskedelemrdl sz6l6 irata.’) O tudta, hogy a pa-

b Fgssale B ian. V. 0. € Ullman i m. 3501 ; Aber
unverkennbar ermangelte doch die ganze Bewegung der rechten
Selbstversidndigung und Besonnenheit; der Freiheitsdrang war
mit unverdauten, utopischen, Staat, Kirche mit Vernichtung be-
drohenden’ Gleichheitsideen versetzt“. V. O. Luthers Werke 18 B.
295 1. Ermahnung zum Frieden auf die zwolf Artikel der Bauern-
schaft in' Schwaben 1525: ,So sahen etliche an und geben dem
Ewangelio die Schuld sprechen dass sey die frucht meyner lere.
Nu, un lestert flux lieben Herrn yhr wollt nicht wissen was ich
geleret habe und was Ewangelium sey . . . V. O. Isszaieff i. m.
341 1: ,Luthernél is gondolkodéba kell esniink, a nép fia volt
és ez a reformator megatkozta a parasztokat s megaldotta a
nemeseket. -

%) J. Kostlin i. m. 4 B. 5 K. 346 1l
%) Von Waucher und Kaufhandlung, egybevetni, An den
christl. Adel deutsch. Nation 27-ik javaslataval. Dr. Foldes B. i. m.
391 1L '
4
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rasztosztaly, mely er6s dntudatra jutott, sajitlagos &t-
alakuldsi processzuson volt atmenend6.

Minthogy Luthert megvédoltdk a forradalom fel-
szitdsdval') s csakugyan elvitathatlan is fellépésének
red valé hatdsa, meg kell vildgositanunk magatartasa-
nak indokait, elfoglalt alldspontjat az 6 gyakorlati és
azutan elméleti szocidlis programmja szempontjabol,
hogy kitiinjon a reformaci6 szocializmusdnak a mai
idébe is atnyuld 1étjogosultsdga. Ez a punctum saliens.

Luther szocializmusanak gyakorlati programmjat
»A német nemzet keresztény nemességéhez“ cimii kialt-
vanyaban nyujtja. Ha feladatunkbol kifolydlag Gsszeha-
sonlitjuk Marx ,Kommunista kidltvdnyaban“ foglalt 10.
u. n. rendszabdllyal®) azt taldljuk, hogy: Fécéljuk ko-
z0s, amennyiben amaz a hierarchia, emez a burzsoizia
altal képviselt kapitalismusnak depravalé hatdsat gyen-
giteni torekszik. Egyébként Luther els6 javaslata, mely
a Rémanak fizetett jarulékok betiltdsdt ohajtja, Marx L
és 4-ik rendszabdlyaval azonos célzatu. Ezek is a fold-
jaradéknak &llami kiadasokra valé forditdsdrdl és az
emigransok €s lazadok vagyonanak elkobzdsdrél intéz-
kednek. Luther I javaslata: A privilégiumoknak pénz-
ért valé eladdsénak tilalma congruens Marxnak III. rend-
szabalyaval t. i. az oroklési jog eltorlésével. Nyilvan-
valé Luther 21-ik és Marx 8-ik javaslatinak egyez6

) Kostlin megjegyzi: ,Vollends haben katholische Gegner
und zwar Leute, die nichts arges finden, wenn Ketzer bloss des
Glaubens wegen haufenweise verbrannt werden, ihm damals und
bis auf dem heutigen Tag, eine grdssliche Grausamkeit deshalb
vorgeworfen. 4 B. 5 K. 348 o.

?) Emlitett mfivek részeit V. O. Jasszieff i. m. I. 2 1. ismer-
tetett erfurti programmal. Kitiinik, hogy ez utébbi maér ~mérsé-
keltebb, 8. pontja a valldst mdr magdniigynek nyilvanitja. Marx
i.m. 44 1




51

volta, mert a koldul6 szerzetek eltorlése az egyenld
munk akényszer elvét magaban involvdlja. Luthernek
27-ik javaslata az uzsords hitel orvoslasardl, teljesen
fedi Marx 5-ik rendszabdlyt, t. i. a hiteliigy allami szer-
vezését nemzeti bank utjdn. Végiil Marx 10-ik rendsza-
bilya az ingyenes koz0s nevelésr6l egyenest Lutheri
tétel !

Osszefoglalélag mondhatjuk, hogy Marx rendsza-
bdlyaiban uj gondolat csak a 2-ikban van, t. i. a magas
progressziv adézas eszméje. Egyebekben tobbi javasla-
taik, amennyiben eltérnek egymast6l, koruk specifikus
bélyegét hordjak magukon, m. p. Luthernél az erkdlcsi,
Marxnél az anyagias érdek hangsulyozasaval. llyen pld.
Luthernek eszméje a pdpa vildgi hatalmanak megsziin-
tetésérdl, a német plispokoknek a papa el6tt teendd
eskii al6li felmentésér6i, a coelibatus, a szentek kultu-
sza, bucsu, halotti mise megsziintetésérol, az egyetemek-
nek evangéliumi szellem{i megreformdlasar6l, a cseh
nemzettel valé kibékiilésrol stb. szolék. Marx koranak
specifikus javaslata: A nemzeti gydraknak, termelbesz-
kozoknek tervszer(i szaporitasardl, az ipari és a mez6-
gazdasagi iizem egyesitésér6l. A kialtvany el6szava sze-
rint a szocidlis tudomany és munkdsmozgalom gyakor-
lata e rendszabalyokban benne van mar olyforman,
mint ahogy az Opium piluldban benne vannak mind-
azok a fantasztikus és nagyszerii almok, amelyeket
majdan sziilni fog, Luther javaslatai pedig Haase sze-
rint :") A német népfolkelés proklamdcioja, de nem fegy-
verrel, hanem Isten igéjének erejével.”)

) Theoldgiai egyh. torténet jegyzeteim Haase Kirchen-
geschichte nyomén.

*) »Wohl durite Luthers Freund Lange diese Schrift "eine,
Kriegstrompete nennen®. J. Kostlin i. m. 3 B. 7T K 211 I,
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Ezek utan Luther szocidlis programmjdnak masik
oldala az elméleti, nem mds, mint az evangélium tani-
tasanak alkalmazdsa kora viszonyaira.

Luther hite Isten kegyelmén alapulé egyéni hit.")
Az egyhézat a hivOk kozbssége alkotja, az egyhdz pe-
dig nincs Roméahoz kotve, hanem mindeniitt van, ahol
Isten igéje prédikaltatik, abban hisznek a Krisztusi sze-
retetben él6k. Ott van, ahol egy bensbleges hitkapocs
ilizi 6ssze a matkapart, Jézust &s a kereszténységet
azért kormanyozza azt a hivo és az ige hirdetést is megitélni,
joga van®). Az embernek szerinte két ellentétes termé-
szete van: a testi és a lelki. A test alarendelt jelen-
toségli. A fofeladat az, hogy a lélek vezesse a testet,’)
melyet, ha meg is Olnek, a lélek ép marad. Ennek ko-
vetkeztében a keresztény hivé kell hogy belenyugodjon
akarmilyen sorsba. A szenvedd engedelmesség tanat hir-
deti 6, Jézus hegyi beszéde nyomdén. A fegyveres ellen-

) De servo orbitrio. Luthers Werke 18 B. 616 1: Hérmas
bolcseleti f6érvet hoz fel az akarat szabadsaganak tagaddsa mel-
lett: ,Sed summa, sie credimus Christum redemisse homines per
‘sanquinem suum, totum hominem fateri cogimur fuisse perditum,
allioqui Christum faciemus vel superfluum, vel partis vilissimae
redemptorem, quod est blasphenum et sacrilegem“. Tanulsagos
determinista mii; Georg Renard-¢. Ist der Mensch frei? Leipzig
I. 83, 93. 113 11. :

*) Luthers Werke. Das eyne Christliche versamlung odder
gemeyne recht und macht habe alle lere zu urteylen und lerer
zu beruffen ein und abzusezen. Grund und Ursache aus der
Schrift 1523.

®) E gondolatot egybevetettem D. julius Kaftan, Kant der
Philosoph des Protestantismus. Rede 904. 16 l.-val és O. Kiilpe.
Immannel Kant. Leipzig 108 l.-jan: Das Sittengesetz und die
Postulate. ,valamint Dr. Bruno Bauch, Luther und Kant. Berlin
904. 92 1.-javal:“ wir haben Luther einen Vorliufer Kants ge-
nannt © .. %
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allas végs6 eszkoz, de ahhoz is nem a feljebbvaldval,
hanem csakis az egyenjoguval szemben szabad hozzi-
nyulni.') A fels6bbség kardja kizdrélag a biindstk meg-
biintetését szolgalja s azért az igazdn hivo keresztények
annak nem vetvék aldja.?)

Luther gyakorlati és elméleti szocializmusanak itt
ismertetett 1atszogébodl vizsgalva a parasztszovetség 12
pontu kovetelményét, arra az alldspontra jutunk, hogy
ezek lényege nem a Luther hirdette vallds, hanem a
gazdasagi helyzet érzete s ehhez csak mintegy toldalék

“jarult hozza a vallasos hangulat. A Bund hadaiban ugyan
elég tekintélyes szamban képviselve voltak irastud6é ba-
ratok, papok és tudos férfiak is, a kik lattdk a jobbagy-
sag degeneralt allapotats vele szemben a nemesség pom-
pajat, a fépapsag fényét-; olvashattdk, hogy messze el-
tavolédott az egyhdz jézus tanaitél-, de egészben véve
az evangeliumnak nem a szellemét, hanem a betiijét
nézték s levontak a véres végz6 konsequentiat, a fegy-
veres felkelést! Am Luther reformdatori zsenije éppen
abban nyilvanult, hogy 6 a két véglet kozott csapongd
forradalomnak folyamét, az evangélium kozéputjan haladé
medrébe nemcsak irdnyitani tudja, hanem arra képes is
volt!).

Y Isszaieff i m. V f. 235 1: ,A tamaddé haboruktol a
szocialistak mélységesen irtéznak!“ Csak a haza védelmére ird-
nyulé héboru jogosult. Tanulmanyként: Deutschlands—Schwert
durch Luther geweiht. W. Waller. Rostock 914, és Luther iratét:
Uber den Krieg. Luther tarsasag kiadésa.

?) Luther, Ermahnung c. m. 328 1: ,Christ lesst rauben,

- nemen, drucken, schinden, schaden, fressen und toben, wer do

will, denn er ist eyn merterer auif erden. V. Q. Mdté ev. 5. 7.

10. 28. Galatep. 4. 16. Tanulmdny ,Haboru és Szocializmus®.
Népszava kiadasa.

°) Wittenbergi s a kornyekbeli lazadast lecsititja 1. Kostlin
i m. 4 B. 2k 291, ¢s 3 K. 297 11
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Aki figyelemmel kovette e szerény dissertatio
masodik fejezetét, s nem dilenttantismusb6l hanem tudo-
manyos exegesisbdl ismeri az evangeliumot, az ki fogja
kertilni azt a hibat, hogy Luthert a parasztmozgalomban
valé szerepe miatt kovetkezetlenséggel illesse. Az 6 el-
jarasa hii tiikore az evangélium kovetelményeinek. Mesteri
példa az idealismusnak a praktikus élettel valé meg-
egyeztetésére az eszmei haladds javdra. Pdl apostol
szerint'): ,Minden lélek a fels6ségnek engedelmesked-
jen*, de viszont: ,az urak ugyan ezt cselekedjék elhagy-
van a fenyegetést, mert Uruk a menyben van, a kinél
nincs személy valogatds“. Nos Luther ez elvet a gyakor-
lati életre alkalmazta, midén az uraknak prédikalja az
ujjasziiletést s szinte profétai hangon megjovenddli az
ujkort“, de masrészt a ldzadni kész parasztsagot is fi-
gyelmezteti a megnyugvas és szenvedés evangeliuméra®)
Midon pedig beldtni kénytelen a békés tton valé meg-
egyezés lehetetlenségét, nyiltan kimondja a lazadok biin-
tetését?), ugyanazon evangelium erejénél fogva, mely a
rajongoknak az ige kétélii fegyverével, a lazadoknak
pedig a felsdségi karhatalommal valé legy6zését helyesli.
Luther nem lehetett hiitlen ama evangeliumhoz, melyet
reformdaciéja bazisava tett, mely ,Istennek hatalma min-
den hivének iidvosségére*.

A lazadas tulajdonképeni el6idéz6 forrdssa az az

Y L Tim. ep. 6. 1—2—4.

*) Ermahnung zum Frieden /8 B. 249 [: ,Thums diese
Bawren nichf, so mussen andere thun. Gott wird andere erwecken
stb. azutdn 302, 318—9 il-on: ,,weyl yhr aber der keyns thut,
widder ruffet noch duldet sondern macht euch selbst zu eurem
Gott zu heyland, so . .. “

%) Widder die sturmenden Bawren, Luthers Werke 18 B.
358 1. és Kostlin i. m. 4 B. 5 K. 331 1,
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uj iskola volt, mely a lutherivel szemben Carlstadt és
Cvilling vezetésével alakult meg. Ez abban latta fel-
adatat, hogy a mint 6 hitte-, a Luther altal hirdetett
csupdn elméleti szabadsagot, egyuttal gyakorlativa tegye.
Igy lett nala az evangeliumbdl ,uj torvény*?). Carlstadt
pld. a kolostori fogadalom - megszegését nem jognak,
hanem kotelességnek mondta. Ily nézeteivel a kultusz uj
formait vezette be, melyek a lényeg elhomadlyositasdhoz
vezettek s az éretlen tomeg telkiismeretét agasztani alkal-
masok lettek. Holott Luther a kiils6 formakat csak a
célszerliség €s nevelés kellékeinek nézte (adjaforon). Egy
brandenburgi lelkésznek azt tandcsolja, hogy ha a her-
cege kivdnja, akdr hét miseruhdt is 6ltson magdra, csak
az evangelium prédikdltathassék®). Carlstadt is vérbeli
szocialistanak mutatkozik, midén nagykomiolyan hozzafog
Wittenberg kozélete tisztogatdsahoz. Koveteli a korcsmak
korlatozdsat a bordélyhdzak megsziintetését, a munka-
kereslet intézményes biztositasat, az iparos-segélypénztdr
létesitését, a kamatnélkiili pénzkolcsonzést stb. Csakhogy
az volt a baj, hogy 6 az evangeliumnak idevonatkozo
elveit betil szerint alkalmazta annyira, hogy Jézus hegyi
beszédét valésdgos torvény-kodexé valtoztatta, s ezzel
a reformicionak charakterét t. i, hogy ez a keresztény-
ségnek, mint evangeliumnak reakci6ja a kereszténység-
gel, mint torvénnyel szemben-, meghamisitotta. Carlstadt
maga is lemondvan a tudomdanyrol, ,Nachbar Andres®
névvel kozonséges paraszttd vedlett ama hitben, hogy

') Pdl Efez. ep. 6. 5—9. Lasd D. Dr. Martin von Nathusius,
was ist christlicher Sozialismus? Berlin 1896.

*) Luthers Werke 18 B. 410: ,Dem durch. Herrn Albr.
Erzbischofen ... sich in den ehelichen Stand zu begeben.
,Welchen Got gnad der Menschheyt gibt, lass ich yhren weg
gehen, aber sonst sol sich niemand auss der schlinger ziehen.
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igy az evangélium szocialis ‘kévetelményeinek valdban
eleget tett’).

Az uj iskola a lazité ropiratok egész tomegével
arasztotta el a népet, még Luther wartburgi tartézkodasa
alatt. Az ilyen excessusokat nem helyesl6 Luther a nép-
tol ,Sanftlebendes Fleisch in Wittenberg* gtiny  nevet
nyerte. Urak szolgélatadval, emberfésszel vdadoltak a
divatos rajongok, a mint végig vonultak a vdroson az
,Omnia sunt communia® jelsz6t hangoztatva.

Ismerve most mdr Luther dllaspontjat, természetes-
nek itéljiik ama Ovastételét, hogy a parasztok az 6
anyagi kovetelményeiket az evangéliummal megokolni
merészelték?®). Nyilvanvald u. is, hogy a parasztlazadds
a lelkiszabadsagot a politikai térre vitte at, az egész-
séges jamborsagot vad fanatismussal a reformdciét a
revolucioval cserélte fel. Luther tavol attdl, hogy a l4-
zadds altal eltéritesse magdt utjatdl, ez oridsi I[okéssel
szemben is meg0rizte szellemi folényét s a reformaciot
oda fejlesztette, a hol az vilagtorténeti ténnyé lett. Egy-
uttal megértjiik éles fellépését az uj reformerekkel és a
rajong6kkal szemben is®) O, aki a személyes iidvoziilés

) Kostlin i. m. 4 B. 5 K. 330, tovabba 334 Il.
*) Ermanung i. m. 295. 326—7 1l: ,,Mogt yhr thun und
was yhr wollt aber dem christlichen Namen macht den nicht

zum Schanddeckel eures unchristlichen furnemehn ... Deun
~ weltlich reich kan nicht stehen wo nicht ungleychheyt ist yhn
personen . . . V. O. J. J. Rosseau. Du contract social . . . Il K.

»Szerintem az igaz keresztények tirsadalma, nem emberi tdrsa-
dalom ttbbé«.

%) Wider die himlischen Propheten von der Bildern und
Sacrament 1525. L. W. I8 B.
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olomsilyn kérdését tigy érezte, mint senki més,’) & tudta
ama evangéliumi oromhirt értékelni, hogy : ,Ugy szerette
Isten e vildgot, hogy az & egysziilott fiat adnd, valaki
8 benne, el ne vesszen, hanem 0Orok életet vegyen®
Vagy-vagy. Vagy azért jott Jézus e vildgra, hogy a biind-
soket megvaltsa, vagy pedig azért, hogy a vagyonban
szegényeket gazdagokkd tegye? A f6tétel elsbsorban a
Jézus Krisztus evangéliuma s azutdn a gyomor kérdése.

Az evangélium lényegének, eszkozének, céljanak
helytelen felfogdsabol eredt a reformdcio-korabeli szek-
taskodds, de ennek tulajdonithaté a mai korban az ugy-
nevezett keresztény szocializmusnak kovetkezetlensége és
a szocialdemokracidanak sok csaldddsa, tévedése és nem
, egy kérdésben sikertelensége is. Azért tartja csekélysé-
gem helyes birdlatnak azt a vélelmet,*) mely szerint
mindaddig, amig az allamhatalom és a kapitalismus a
kereszténységgel tigy, amint az ma van S nem az evan-
géliummal igyekszik takarézni, védekezni, addig korunk-
nak minden szocidlis mozgalma egyhdz- és vallasellenes
kell, hogy legyen. Ha azonban a kereszténység tarsadal-
milag indifferens lesz és az evangelium alapjara helyez-
kedik, akkor nem lesz tobbé sziikség, hogy a szocializ-
mus antireligionisztikus karakterét megmerevitse. Fel-
tétele, hogy az evangélium elveit helyesen alkalmazza.
Ez nehéz kérdés, de ha az evangélium alapjan allé ke-
reszténységnek egykor sikeriilt, hogy 6 alkossa meg a
dekadens Romanak, az ifjierejli germansidgnak s a kozép-

Yy Luther még erfurti student kordban a mosakodas alkal-
maval is lelkiismereti tételt ismételgetett magaban: ,Je langer
wir uns waschen, ie unreiner wir werden. Kosflin 7. m. 1. m.
I. B. 13. 17. 26. 41 1l. Kolostori tuséit 3 B. 213. 1l

*) W Sombart i. m.
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~ kori feudalismusnak vilagnézetét, majd késébb ‘a bur-
zsoaziaét, nincs okunk kételkedni abban, hogy megfogja
alkotni a proletariatusét is, annal inkabb, mert ez utobbi
bevalldsa szerint Jézus Krisztus volt az els6 eszményi
proletar, igazi szocidldemokrata.

Nem tagadhaté, hogy az emberiség egy, a kozel
jovére elhatdrozo fontossagl atmeneti korszakat éli most
s hogy ez a kor XV—XVI. szdzad korszakdhoz nem egy
hasonlé vonast tiintet fel, de hogy vajjon ez az 4j re-
formdacié hoz-e a régivel egyenértékiit, azt llitani merész
dolog. Amit a ma, mint reformot hirdet, az ttlsdgosan
negativ, a mélyebb elmét és erkolcsiséget ki nem elégiti.
Egy reformacié nem puszta rombolds, hanem épités.
Mivel pedig a szocidldemokrdcidban ez utobbi kovetel-
mény legfeljebb csak csiraképen van meg, azért nem
marad mds {idvosségiink, mint a lutheri reformécié viv-
manyaihoz valo ragaszkodds. Az evangéliumi hitben er6-
sen, a tudomanyban szabadon, a kor észszerli kivanal-
mainak eleget téve haladjunk!. ..




V.
EGYBEVETES.

Igyekeztem kimutatni, hogy a modern szocializmus
gyokerei letiint korokba nytilnak vissza. ,,Nihil novi sub
coelis.“ Nem emberek csindltdk, hanem altaluk sziikség-
képen jott létre. Kimutattam az evangéliummal valo 1énye-
ges kapcsolatdt s igy kettejitk jogosultsagat ama lutheri
protestacié hangoztatisdval, mintha a hit és a munka
cllentétek volnanak. Protestilnak 6k tigy az egyoldala
kapitalismus, mint a szellemi anarchismus ellen s ezzel a
munka és a hit, a reformdcié és szocializmus 0Orok test-
vériségét hirdetik s azt realizdlni hivatvdk. Carlyle-vel
vallom, hogy ,Nem a mi feladatunk megreformalni az
egész jovenddt, a mienk csak az, hogy hiiségesen, mar
ismert szabdlyokkal ©Osszhangzé modon egy kis részét
megreformaljuk. Taldn mindenki, aki koziiliink ill6 ko-
molysdggal kutatni kivanja, vildgosan megbizonyosod-
hatik arrél, mit kell neki a maga részérdl tennie. Tegye
és folytassa ezt igaz szivvel. A dolgok végs6 eredménye,
mint mindenkor, most is magasabb Ertelemre van bizva
a mienknél.“
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