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Frivaldszky Janos
BEPILLANTAS KRUDY GYULA MUHELYEBE

Evtizedek 6ta gylijtom a nem tul gyakori, és ecléggé jellegzetes
csaladneviinkre vonatkozé adatokat. Még a hetvenes években felhivta ezért
valaki figyelmemet Kriidy Gyula Szazesztend6s emberek uccaja cimii, 1931-
ben megjelent novellajara.

Ennek h8se ugyan nem Frivaldszky, hanem Frivalszki; Obudan a
Mokus utca tajékan lakott, egy olyan ,,uccaban”, ahol csupa igen dregember
¢lt. A szazesztendds anyokak itt ,,borért mennek, mégpedig Frivalszkinak,
azokra a helyekre, ahol j6 és olcsd bort mérmek.”

,Ki volt ez a Frivalszki, aki még vénségiikre is borért kiildozte az as-
szonyokat? (...) Katona volt fiatal koraban. (...) Megjelent Obudan és
megalakitotta az els6 hadastyan egyletet. Akkoriban bajuszpedréért kiildoz-
gette az asszonyokat. (...) Frivalszki csak it a hadastyan egyletben, mint egy
balvany, €s varta a bajuszpedrds asszonyokat.” Késobb takarékossagra intette
oket. ,,A takarékossagrol azelott is tudtak Obudén, mielbtt Frivalszki ki-
nyitotta volna ott sokbeszédii szajat,” tettek félre azelétt is pénzt. O azonban
éppen ezekre az ,elrejtett pénzekre vetette ki haldjat (...) amig megtakaritott
pénziket Osszeszedegette” az asszonyoknak, ravéve oket, hogy eldugott pén-
zeiket belé fektessék. Eredménnyel is jart, végiil ,,szépen meghasasodott.”

»A szaz elfogytaval Frivalszki az egészségére kezdett ligyelni.”
Valogatott ¢ételeket készittetett az asszonyokkal. ,,Csak addig ember az
ember, amig egészsége van — hirdette Frivalszki. (...) Tanuljatok meg kenni,
masszirozni, apolni, hogy ¢lhessek még egy darabig.” Efféle dolgokat lehetett
megtudni errél a Frivalszkirol.'

Rogton felvetddott bennem az a kérdés, hogy ennek a meseszerli
cimt, alomvilagbeli irasnak a nébolond-ndcsabasz hdse egyaltalan 1étezett-¢,
illetve ha igen, ki is lehetett valéjaban? Valahonnan megszereztem — talan a
telefonkonyvbdl — az ird lanyanak, Kridy Zsuzsanak a cimét, és irtam neki az
iigyben. A kovetkez6 lapot kaptam valaszul:

»Kedves Frivaldszky Janos, valaszolva levelére, sajnos nem tudom,
hogy ismerte-e¢ apam Frivaldszky nevli hdsét. Annyi azonban biztos, hogy
¢letrajzi jellegli irasaiban valddi nevet hasznalt, a témait az ¢letbdl és nem a
fellegekbdl vette.

! KRUDY GYULA: Szazesztendds emberek uccdja. Mai Nap 1931. IL. 6. (

In: Pest-Budai sétak, Bp. 1958 )
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A napokban megjelent Gordonkazas c. kotete is ezt igazolja.

1979. jan. Szives koszontéssel  Krudy Zsuzsa

A valasz ugyan az aktualis irodalompolitikai realizmus szemsz6gébol
teljesen korrekt volt, am szoges ecllentmondasba keriilt azzal a kozben
szamomra ismertt¢ valt ténnyel, hogy a Hadtorténeti Levéltarban
nyilvantartott honvédegyletekben ilyen nevii személynek semmi nyoma
sincsen, s6t, mi tobb, 6budai egylet egyaltalan nem is 1étezett.

Lassuk tehat a Gordonkazast! Ennek egy, mar eredetileg is
posztumusz irasabol azt tudtam meg, hogy az iré 1896-ban keriilt Budapestre,
akinek nagyapja ez id6ben a Soroksari ut végén 1évé Honvédmenhaz
parancsnoka volt. 1848-ban honvédkapitanyként a ,komaromi sancokon a
menyecskéket tancoltatta, amikor a német agyuzott.” Unokajanak egyszer
mes¢lt egy bizonyos Frivaldszkyrél, aki honvédbajtarsa volt Komaromban,
1848-49-ben. El is mentek egytitt a hazhoz, ahol a belvarosban annak idején
ez a Frivaldszky lakott, am itt azt a felvilagositast kaptak, hogy az illeté a
hatvanas években ismeretlen helyre koltozott. Még azt is elmondja Krudy,
hogy a honvédmenhdz oreg parancsnoka szivesen hasznalta azt a
gy6gymodot, hogy kendasszonyokkal kenegettette magét.”

Ebben az onéletrajzi irasban szerepld Frivaldszkyt konnyen
azonositani tudtam. Az illetd unokatestvére volt Frivaldszky Janos (1822-
1895) természettudos-akadémikusnak, Frivaldszky Istvannak hivtak, 1811-
ben sziiletett Rajecen, Lévan jarta ki a gimnaziumot. 1848-ban szeddként
dolgozott a Trattner-Karolyi nyomdanal, amely Pest masodik legnagyobb
nyomdaja volt 20 szeddvel és 4 nyom-tatoval. 1848 aprilisaban a tarsaival
kozosen beadvanyt szerkesztettek a munkaltatokhoz. Ott volt 1848. majus
13-an az els6é magyarorszagi kollektiv szerz6dés alairdi kozt is. 1848. majus
19-én nyomdajanak munkasait masodmagaval képviselte a bérkovetelésekkel
kapcsolatos egyeztetd targyalason, amelyen 6t pesti nyomda 2-2 képviselgje
vett részt. Tancsics Mihaly forditotta le kérelmiiket németb6l magyarra.
Segélypénztart allitottak fel. Ezzel vette kezdetét a munkismozgalom
Magyarorszagon.® Tovabbi sorsardl azonban nem tudtam semmit, csak ami a
Gordonkazasban all rola.

Viszont az is nyilvanvalo lett a szamomra, hogy a novellabeli
szazesztendos Frivalszkiban Krudy tulajdonképpen sajat nagyapjat mintazza
meg (diszkréciobol, vagy krudys idegen alakba 61t6zEsbol?), 6t egy teljesen
képzeletbeli, obudai szinhelyre helyezve. Mar a Frivaldszky helyett
Frivalszkinak irt név is mintegy alruhaként szolgal. Egy masik Krudy

KRUDY GYULA: Gordonkazas. Szépirodalmi. 1978. 59, 115-121.
} Mérei Gyula: Munkasmozgalmak 1848-49-ben Bp. 1948. 1. 200. és kk.;
Végh Oszkar: Nyomdaszat Magyarorszagon. Bp. 1976.
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kotetb6l még az is kidertil, hogy a Kridy nagyapa nem Obudan ugyan, de
Szabolcsban valoban alapitott egy hadastyan egyletet, amelynek dics6ségeét
szazesztendos fohosére az ird szintén atruhazta.

Ugyanebben a kotetben talalhato még az 1925-ben publikalt
Zubovics Fedor, aki Pesten is oroszlanokra vadaszott cimii irasa is. Ebben
eléfordul egy masik Frivaldszky, éspedig a Muzeum koriton 1évé Fiume
kavéhaz torzskozonségében. Erdemes a szovegbél kissé bdvebben idézni:

,,Utolso hajtasai voltak 6k annak az abrandos, tizenkilencedik magyar
szazadnak: a nyugtalan ¢s minden hosiességre és bolondsagokra kaphato
magyar uraknak, akik éppen ugy 6romiiket lelik vala a virtuskodasban, mint a
mulatozasban. A kard mindig fényesre fenve a keziikben, a pisztoly
védelemre felporozva, ¢és a Iélek és a sziv nem ismeri a megrettenést, ha
tréfabol, a maguk vagy barataik mulatsagara haldlos jat¢kokat kell véghez
vinniok... Az orszag legkiilonb6zobb vidékeirdl gyiilekeznek 6ssze a hajdani
Fiume kavéhazban (...) Es ezekben a hangokban még évtized multaval is fel
Iehetett ismerni azoknak a vidékeknek a kiillonbozd tajszolasait, amely
vidékr6l a gavallérok Pestre hoztak virtusaikat, hogy itt darab iddre
felforditsak a varost. (...)

Aki majd a kavéhazak varosanak kavéhazi torténetét alaposan
megirja: a Korona, Vadaszkiirt kavéhazak utan leghosszabban a régi Fiume
kavéhaz mellett andaloghat: itt fordult meg mindenki, aki valamit szamitott a
régi Pesten, (...) a lovagiaskodo felek tobbnyire ide utaztak segédeket keresni
tervezett véres parviadalaikhoz. (...)

Néha ugy tlinik f6l a dolog, hogy a Fiume kavéhaz annak a
negyvennyolcadiki Pilvax kavéhaznak a nyomdokaiba akar Iépni a
kozvélemény iranyitasaval: sajnos, nem latjuk semerre a Kozvélemény
asztalanal Pet6fi Sandort vagy Jékai Moricot; néha az éjszakai draban a
Kalap utcai szerkesztdségbo6l, Rakosi Jend lapjatol idejon Toth Béla, hogy
hibas beszédmodorral ugyan, de mard szatiraval mondja el megjegyzéseit
Sipulusznak.(...)

Csak ugy talalomra mondok még néhany nevet, amelyet a régi Pesten
mindenki ismert, akinek valami kéze volt a gavallérsaghoz, az Uri élethez és
tarsasaghoz. Itt lehetett feltalalni valamelyik asztalnal.” A nem tl hossza
névsorban felbukkan megint a — helyesen irt — Frivaldszky név.’

Ez a Frivaldszky is l1étezett, s nem volt mas, mint Frivaldszky Andras
nevl nagybatyam. Besztercebanyan jarta ki a fogimnaziumot, apja — nagy-

N Krudy Gyula: Az utolsé negyvennyolcas honvéd. (In: Régi pesti histériak.

Magvetd, 1967. 287.)
> Krady Gyula: Zubovics Fedor, aki Pesten is oroszlanokra
vadaszott. 1925. (In: Régi pesti historiak Magveto, 1967. 356-367.)
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apam — Jaszapatiban volt tigyvéd. 1911-ben, érettségi utan beiratkozott a
Budapesti Kereskedelmi Akadémiara, amit 1914. szeptemberben végzett el.
Az Akadémian felfigyelt ra Fiist Milan, aki ott kézgazdasagtant tanitott. Egy
1914. elejérdl vald naplobejegyzése ugyanis igy szdl: , Kiilonos eldkeldség s
okossag: Frivaldszki.”® Bankhivatalnok lett, a vilaghabortibél féhadnagyként
szerelt le, majd az egyik bank titkaraként dolgozott, ami nem volt veszélyte-
len munkakor. Az igen kényes személyzeti tigyekkel ugyanis 6 foglalkozott.
A létszamleépitések pedig nagy érzelmi viharokkal jartak. Az elbocsajtottak
sokszor személyesen rajta akartak elégtételt venni érte. Egy, a bankbdl altala
kiutasitott férfi ki is hivta 6t par-bajra. T6bb mas ,,becsiiletbeli” tigye is volt.

1923-ban az egyik elbocsatott hivatalnok, egy hivatasos katonatiszt is
parbajra hivta ki, am a banktitkarnak — miutan hivatalos tigyben jart el — nem
kellett elégtételt adnia. Erre a banktisztviseloként be nem valt fiatal katona-
tiszt az utcan bosszibdl megtamadta, majd agyonlétte. Ezt az tigyet a kora-
j6 modoru és finom ember volt”, “altalanosan kedvelt és népszert, hozza ré-
gi és lelkiismeretes hivatalnok”— jellemezték az aldozatot. A felkavard eset-
16l vezércikkeket irtak. ,,A megdobbentd esetnek a szomord tanmisaga az,
hogy ma Budapesten — renddrségi megallapitas szerint — valosagos lovagias-
sagi téboly uralkodik. (...) Ma mindenki, jogos ¢s jogosulatlan revolvert
hord.” A torténet annyira ismert volt Budapesten, hogy egy képes Ujsag min-
den magyarazat nélkiil kozolte a két fél arcképét.’

Nagybatyam jaszsagi ,,tajszolasa” bizonyara hallhaté volt a Fiume
kavéhaz hangzavardban, hiszen nem messze lakott t6le, s a Krudy altal
elmondottak nagyon Osszevagnak az altalam ismert eseményekkel. Sot, az
volt a benyomasom, hogy a hat évvel késdbb (1931-ben) irt novellaban
szerepld Kridy nagyapa ,,szazesztendds” Frivalszkiva valtozasahoz némileg
hozzajarult e masik Frivaldszky alakja is.

Krudynal talaltam még egy harmadik adatot is; egy, a hadastyan-
Frivalszkihoz hasonléan alomvilagbeli ,Frivalszky hirlapirot”, ,aki a
legnagyobb cilindert viselte Bécsben,” €s még a szinészndk flirddszobajaba is
bejaratos volt.® Itt az elmondottakon tili valésag-magot azonban mar nem
Iehetett talalni; ez esetben teljesen elszabadult Krady fantazidja. Csala-
dunkban hirlapird egyaltalan nem volt, legfeljebb a fentebb emlitett

6 Fust Milan: Teljes naplo I-1I. Fekete Sas. 1999. 1. 31.

! Malgyarorszag: 1923. jan. 30. 1., 3-4.; Budapesti Hirlap: 1923. jan. 30. 1.;Pesti
Hirlap, 1923. jan. 30. 2. ; Az Ujsag, 1923. jan. 30. 2-3; Az Est, 1923 jan. 30. 3-4., jan. 31.3..
és febr. 2. 5.; Az Erdekes Ujség, 1923. febr. 8. 21.;

8 Krudy Gyula: Jockey Club. 1925. (In: Az utolsé gavallér. Regények. 1980. 289-
290.)
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nagybatyam esetével foglalkoztak mas hirlapirok, Bécsben pedig egyaltalan
nem ¢lt rokonunk.
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Kakuk Matyas

HETAGKATU KOSZTA szU;ETEsENEK 150.
EVFORDULOJARA

A jasz—oszét kapcsolatok apolasa soran Dzaszohtli Muzafer oszét
koltének beszamoltam arrdl, hogy befejeztem Hetegkatii Koszta
verskotetének magyarra forditasat. Dzaszohtli az 1980-as é-vekben a
Jaszsagban is jart, és a Lehel vezérrdl itt hallott legenda alapjan hosszabb
kolteményt, poémat irt "Lehel kiirtje" (Lehelii sziikha) cimen, amelyet
magyar baratjanak, Szabd Gézanak ajanlott. Beszamolomra a kovetkezoket
valaszolta: "Ezen felil azt is nagyon koszonoém, hogy Hetaegkatii Koszta
»Oszét lira«-jat magyaritottad. Osszel, oktober 15-én tinnepeljik sziile-
tésének 150. évfordulgjat. Erre az linnepre nem csak Oszétia késziil, hanem
egész Oroszorszag is".

Innen jott a gondolat, hogy ezen a féorumon is megemlékezzek arrol,
akinek emlékét Oszétia—Alaniaban a legnagyobb tisztelettel 6rzik. Nekiink,
jasz szarmazastudatll embereknek, kiilonben is régi adossagunk, hogy alig
tudunk valamit a jaszok egykori nyelvének legkézelebbi €16 rokonardl, az
oszét nyelvrol, és a nyelvet gondosan 6rzd, apold oszét néprdl, annak
kultirajarol, életérol.

Ahogy sok mas kis nép is, gy az oszét is a XIX. masodik felében
¢bredt nemzeti ontudatra. Az oszétek egy részének az orosz, masik részének
a gruz foldesurak kiméletlen elnyomasa ellen kellett kiizdenie. Megddbbentd
leirasok olvashatok mar csak a természeti viszonyok miatt is nyomorgd, de
szabadsagukra biiszke, egyszerii oszét emberek kizsarolasarol, kiméletlen
lemészarlasarol.

Az oszétek szamara a megmaradas egyik lehetésége az volt, hogy
kiszolgaltak a hatalmat; ezért a harcos szellemet 6rz6, tehetdsebb oszétek
tisztként szolgaltak a cari hadseregben, igy Koszta apja is, aki a szabad
idejét leginkabb vadaszattal t6lttte, s nem szivesen foglalkozott a félénk,
torékeny testl fiaval:
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Engem apam megtagadott,
Anyam sem babusgathatott,
A hazamtdl is tavol estem.
Dobalt a sors ide-oda,
Idegen voltam ¢s satnya,

De valahogy felcseperedtem.
(Orizz minket!)

Anyja a szilés utan két honappal meghalt; az anyai szeretet hianya s a
halalfélelem verseiben is kifejezodik:

Folyton aggodok,
Hisz én is vézna
Vagyok, s meghalok,
Akar a mama.
(Toprengés)

Iskolai tanulmanyait sziil6faluyjaban kezdte, 1871—1881 kozott a
sztavropoli kormanyzésagi gimnaziumban tanult, 1881-ben 6szténdijjal a
Szentpétervari Mlivészeti Akadémiara keriilt, de nem fejezhette be, mert két
¢v mulva az Osztondijat megsziintették., Festményei koziil hiressé valt az
egyik gruz templom szamara festett, Szent Ninot abrazold képe.

Csaladnevének oroszos alakja Hetagurov, legtobb miivét oroszul irta;
elbeszEl6 kolteményeket, Ujsageikkeket, szatirikus elbeszélést, szerkesztett €s
kiadott Gjsagot. Oszoba (A személy) c. tanulmanya az oszét néprajz alapvetd
konyvének szamit. Szervezett szinieldadasokat, koncerteket, irodalmi esteket.
Szentpétervaron kapcsolatba keriilt a forradalmi demokratadk mozgalmaval,
konyvét betiltottak, majd kétszer is szamiizték. Ma 6t tekintik a modern oszét
kulturalis ¢let megteremt6jének. Energikus ¢s elhivatott szervezo volt.

Hetaegkatii Koszta oszét nyelvli verseskotetét 1899-ben jelentette
meg "lron fandiir" cimen. A fandiir 6si oszét vonos hangszer, amellyel a
népdalokat is kisérték, a kotet cime tehat "Oszét lira"-nak is fordithatd.
Sziiletésének 150. évforduldja tiszteletére megjelentetem ezt a verskotetet.
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Hetwgkatii Koszta

A kétet verseirdl az elészoban Fenyo D. Gyorgy a kovetkezoket irja;
"Hetagurov népi kolto, és hiaba iskolazott, mlivelt ember, igazi értelmiségi,
koltészete mégiscsak elsdsorban a folklorbol merit. Igazi dalokat irt, a lira
leghagyomanyosabb témairdl: hazardl, foldrdl, tajrol, sziiletésrdl, halalrol,
anyardl, apardl, gyermekrdl, szerelemrdl, szabadsagrol, emberrdl, allatrdl,
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hegyekr6l, volgyekrdl. Igazi dalokat irt, egynemU érzelmeket fogalmazott
meg benniik: szeretetet, gytloletet, elhivatottsagot, egyszerii, de fontos
érzelmeket, 6romot, banatot, fajdalmat, lelkesedést. o) maga is igazi lirikus,
akinek verseiben egyetlen igazi targya énmaga, ¢s mindazt, amit hazardl és
szabadsagrol, életrél és halalrol elmond, Onmagan atszlirve, O6nmaga
személyes problémajaként mondja el. Igazi lirai miveket irt: dalokat,
helyzetdalokat, vallomasokat, altatodalokat, gyermekdalokat, tajleiro
dalokat, szerelmes dalokat. Igazi dalszerli verseket irt: egyszeril
versformaban, hangsulyos ritmust verseléssel, ¢és egyszeri, de a verset
dallamossa tevé rimekkel. Konnyll megjegyezni Oket, mert miként a
népdalok is, erésen formatartéak. Es konnyli Sket magyarra forditani,
annyira hasonlo6 a zenéjiik a magyar népdalokéval”.

Ime a kétetb81 néhany vers a hanyatott sorst kolté emlékére:

A SZEGENY EMBER SZIVE

Hegyeinkben nem sziinik a tél, —
Ellepi a h¢ az embert;

A szurdokokban 1ivélt a szél;
Jég a hid a vizek felett.

Az ¢jszakak nehezen telnek ...
Rettegnek a bator szivek!
Szaritott ganajjal tiizelnek, —
Vilaganal tildogélnek.

Munkajukat nem fizetik meg, —
Gyér az ebéd, vacsora nincs;
Agyukban penészes a torek,
Takardjuk Iukacsos filc ...
Nincsen 6rém az életiikben,

A remény is tavol marad. —
De mégis, almaikban, éjjel
Sziviik biiszkeségtol dagad.

CSICSLIJA!

Atolellek két karommal,
A bolcsddben elringatlak,
N6j, fiam, nagyra!
Csicsijja!
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Csicsisgatlak, babusgatlak,
Ha nagy leszel, majd eltartasz,
Lesz baranyod, sok! ...

0, napom! ...

Az életiink pokoli rossz ...
Pedig apad nagyon szorgos.
Sziik a kereset ...

Aludj, el!

Majd ha egyszer felndvekedsz,
Es a munkat megismered,
Vidd, fiam, sokra!

Csicsijja!

Csinalsz borbol ramas csizmat,
Ho6bo1 kidsod szénat,

S fazol, ¢hezel ...

Aludj el!

Tiizel6t majd 6llel hozol ...
Fogadd meg, amit most mondok,
Végakaratom,

0, napom! ...

Szeresd gyonyorli hazankat,
Védeni a hatarokat
Ne lankadj soha,

Csicsijja!

AZ ARVAK ANYJA

Megdermed a varju.
Havat hord a széI ...
Aluszik Nar falu

Itt a fagyos tél.

Az éjszakak jobbak,
Mint a nappalok ...
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Nagy tlizet gyljtanak
Kinn a pasztorok.

Tl a falu végén,
Egy rozzant 6lban
Nyomorgo ozvegy ¢l
Porontyaival.

Uldégél aggodva
A fazék mellett,

A tlizet piszkalja
A szegény 6zvegy.

A meleg hamuban
A tlizhely mellett
Félig ruhatlan
Ulnek a gyerekek.

Ehség és fagyos tél! —
Uvolt a farkas;

Az élet retteges,

A halAl arat.

— Maradjatok csendben, —
Napsugaraim,

F6 mar a bableves,
Varjatok kicsit!

A boroka flistje
Marja a szemet ...
Hullik az edénybe
A s6s konnycsepp ...

"Kenyérkeresonket
Omlas boritja,

Az Isten verje meg,
Aki okozta!
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Ot kisgyermek apja
Halt meg miatta, —
Az anyjuk is arva,
Oda az ura.

Meért hagytal itt minket,
Kedves, j6 parom?
Hisz nagyon szeretted
A kis csaladod.

Hivnak a gyermekek,
Az anyjuk gyenge,
Jobb lenne melletted
Csendben pihenve!"

Hullik az edénybe
A s6s kénnycsepp ...
A boroka fiistje
Marja a szemet ...

A kisebb mar alszik
Kisirta magat, —
Almaban megeszi
A vart vacsorat.

Rovid id6 mulva
Igy jar egy masik,
Jobbra fordul sora,
Szépet almodik

M¢ég most sincs kész, mama?
Késtoljuk meg mar!

— Hiszen ha kész volna,

Oda is adnam ...

Kifutott az étel, —
Kész a vacsora ...
Szanaszét hever
Az 6t fiticska.
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Amikor éhezel,

S meglep az alom,
Koénnyebben tiirod el
A nyomorusagot.

Az alomra rakta

Az 6t kis alvét,

S jol betakargatta,
Hogy meg ne fagyjon

Megtakaritotta
Ma a vacsorat,
Alomba hazudta
Mind az 6t arvat

"Babbal" amitotta
Az éheseket,
Pedig a fazékba
Csak kavicsot tett.

Szinlelte a f6zést,
Mig ébren voltak,
Hiszen a reménység
Ujult erét ad.

CICA

Cica, cica, cic!

Kis egeret visz,
Selymes a bundéja;
Alszik a suton,
Halkan dorombol,
Szivhez sz6l notaja.

Igy leszel férfi!

Kelj fel koran reggel,
Szappannal mosakodj,
Imadkozz Istenhez,
Ajanld neki napod!



Miivészet

23

Szaladj el kenyérért,
Egyél meg egy karéjt!
Ha nincs, legyen elég
Egy kis szaraz lepény!

A taskat készitsd el,
Indulj a suliba!

Ha figyelmes leszel, —
Nem csuszik be hiba!

Figyeld a tanitot,

Ahogy mondja, ugy tégy,
Jokedvlien dolgozz,

Igy leszel nagy legény!

KINEK MIT ...
Munkéaban — rendet.
Szopodsnak — csecset.

Nydjat — juhasznak;
Szénat — a nyajnak.

Sort — gyaszestére;
Aldast — a kenyérre.

A biindsnek — kegy;
Josziviinek — kedv.

Banatra — 6rém;
Gonosznak — tirém.

Lustanak — korbacs;
Halasznak — fogas.
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Kovacs J. Béla

A NART EPOSZTOL 1. RAKOCZY GYORGY SZABLYAJAIG

Ha a nemzeti hovatartozasomat kérdezi tdlem valaki, mindig azt
szoktam felelni: ,,Magyar vagyok, de jasz.” A Jaszsdg szdmomra nemcsak a
szliletésem helye, hanem a kisebb hazam, a tijhaza is egyben. Jaszsagi
redemptus familidbdl szarmazom. Azok a felmendim, akiket a csaladom
szamon tartott, 1699-ben, amikor a Jaszsagot és a Kunsagot a Habsburgok
cladtdk a német lovagrendnek, mar Jaszarokszallas varosaban lettek
lajstromozva, s ott voltak a Redemptiokor is, 1745-ben, amikor a jaszok és a
kunok 500.000 rajnai forintért visszavasaroltadk a szabadsagukat ¢&s
kivaltsagaikat Maria Terézia kiralyn6tdl. Akkor vették meg a tobbiekkel
kozosen azokat a foldjeiket, amelyeken 1959-ig, a termeldszovetkezetek
szervezeséig gazdalkodtak.

A jaszok a XVIII. szdzadra mar régen elveszitették nyelviket,
beolvadtak a magyarsagba, az identitadsukat azonban mindmaig megdrizték.
A teriileti autonémia, illetve annak visszaszerzése kovacsolta 0ssze ¢s tette
ontudatossa a Jaszsag lakoit. A jaszok €s az oszétek észak-irani eredetli alan
szarmaz¢kok, akik nomad, egyesek szerint félnomad nép voltak, masok
szerint foldmiveléssel is foglalkoztak. Az elsd évezred elején az alanok mar
a mai Dé¢l-Oroszorszag tertiletén éltek. Neviik eredetileg aszi volt, amelybol
az asz, jasz (szlavos) valtozat alakult ki. Ezen a terlileten érte oket a
mongolok tamadasa, a kunokkal és az oroszokkal szovetkezve sikertelentil
probalkoztak annak megallitasaval. Az oszétek a Kaukazusba hiizodtak
vissza, a jaszokat pedig a kunokkal egytitt IV. Béla kirdly fogadta be az
orszagaba.

Azon a terlileten telepitette le oket, ahol most is élnek, azonban a
Pilisben, Esztergom kornyékén is volt jasz telepiilés, itt nagy valoszinliséggel
a kiraly testérségeként lakhattak. Erdekességként emlitem, hogy a jasz
nyelvemlék is err6l a terlletr6l maradt fenn. A szdjegyzéket 1422-ben
keltezett oklevél hatara irtak, a jasz nyelv egyetlen irdsos emléke, az indoirani
szarmazas dontd bizonyitéka. De nemcsak a jaszok nyelvének emléke ez a
dokumentum, hanem oszéteké is, hiszen az oszét nyelv digor nyelvjarasaban
irdédott, ez volt a jaszok nyelve, s oszétul ma is ¢rthetd. A nyelvemlékben
olvashatd daban horz ’j6 napot’ kdszonés ma is ugy hangzik oszétiil, ahogyan
ott all.
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A Kaukazus vidékén €16 alanok a 7—10. szazad kozotti iddben a
Kazar Birodalom kotelékébe tartoztak, belsé onallosagukat akkor is
megorizték, az orszagukat Alanianak nevezték. Ismerték a kereszténységet. A
magyarsag vandorlasa kézben ebben az iddben, a Kuban vidéki 6shazaban,
Levédiaban érintkezhetett az alanokkal. Err6l a mondaink is tudnak, hiszen
Kézai Simon és a Bécsi Képes Kronika szerint Hunor és Magyar egyebek
kozott Dula alan fejedelem lanyait is elrabolja. Errdl szol a csodaszarvas
regéje. A monda szerint tehat a magyar uralkoddk 6sanyja alan volt. Ennek
az id6szaknak az emlékét a magyar szokincs is megérizte. A magyar
nyelvben nagyszamt alan jovevényszo talalhatd. Ilyenek tobbek kozott az:
Aladar, asszony, egész, eziist, fizet, gaz, gazdag, hid, kard, keszeg, legény,
mano, méreg, mil, ravasz (a régi nyelvben 'roka’), rég, részeg, tolgy, iistok,
Uisz6, liveg, vendég, verem, vért, zold €s a zsineg szavaink. Ezeknek nagy
része a mai oszét nyelvben is megvan,

Nyugdijba menetelem idejére érdeklddésem teljes egészében az
oszétek felé¢ iranyult. Oszétia azonban nemcsak igy kertlt kozelebb a
szivemhez, hanem az elektronikus hirkozlés altal is, pestiijhelyi lakdsomba.
Az internet nemcsak a kapcsolatok megkeresését ¢s tartasat konnyitette meg
jelentgsen, hanem Oridsi ismeretszerzési forras is egyben, képanyagot,
videokat kozvetit, Ujsagokat, folyoiratokat, irodalmi muveket hoz el az
irdasztalunkhoz. Hatalmas segitség a Skype is szdmomra. Az orosz nyelv ¢s
az internet segitségével egyre tobb ismeretet szerezhettem az oszétekrdl, az
alanokrol, Oszétiarol. Ugy gondoltam, hianyt pétolok vele, ha minél t5bb
anyagot forditok le magyarra az alanokrol, az oszétekrél és Oszétiardl.
Elséként az immaron 17. esztendeje megjelend Jaszsagi Evkonyv adott helyet
forditasaim szamara, amelynek a 2007-es szama alan-oszét szam volt, s6t az
idei is annak késziil.

Az oszétek eposzaval, a nart eposszal is az interneten keresztiil
ismerkedtem meg. Elhataroztam, hogy leforditom magyarra. A forditassal
2007 nyarara késziiltem el, de nehezen talaltam hozza kiadot. A nagyobb
kiadokat a varhaté haszon miatt nem érdekelte igazan, a kicsik pedig
kockazatosnak talaltak a vallalkozast, ezért zarkéztak el téle. Tudomanyos
¢letink nagyjait kerestem meg, aminek az lett a kovetkezménye, hogy
majdnem teljesen eloroztak télem a munkamat. Ekkor a sors, a Joisten szolt
kozbe.

Az egyik oktéber eleji napon megszodlalt a telefon, egy moszkvai
o0szét baratom jelentkezett, Auzbi Gutijev, az egyik legnagyobb orosz idegen
nyelvii konyvkiadé igazgatdja, hogy egy oszét filmes csoport érkezett
Vlagyikavkazbol Jaszberénybe, a jaszokrol szeretnének filmet forgatni,
segitenék-e nekik. Autoba iltem, s masnap reggel mar a szallodajukban



Miivészet 9

voltam. Bejartam velik a Jaszsagot, majd a leggazdagabb magyarhoz,
jaszhoz, Csanyi Sandorhoz, az OTP Bank elnok-vezérigazgatdjahoz vittem el
6ket Budapestre. Csanyi Sandor nemcsak lelkes jasz, hanem egymilliard
forintos alapitvanyt hozott 1étre a hatranyos helyzetli, tehetséges magyar
gyerekek megsegitésére, tanittatdsara. Elvittem a csoportot a Hadtorténeti
Miuizeumba, s engedélyt szereztem szamukra, hogy a leghiresebb jasz
festonek, Vagdé Palnak (6 festette a Feszty-korkép lovait) a parizsi
vilagkiallitason els6 dijat nyert, a huszarsag torténetét bemutaté hatalmas
képét is lefilmezhessék a diszteremben. A Jaszok Egyesiiletének ligyvezet
elnokét is bemutattam nekik, akivel interjut készitettek a filmjlikhéz. Ekkor
jott Iétre az a tamogatas (OTP, A ,Jaszsagért” Alapitvany, Jasz-Nagykun-
Szolnok Megye kozgylilésének elndke), amely a lehetdvé tette, hogy a nart
eposz 2008 tavaszan megjelenhetett a Piiski Kiadénal A Nap gyermekei,
Nartok cimmel.

A harom tagbol allo filmes csoport vezetdje Temina Tuajeva
vlagyikavkazi filmrendezd ¢s producer, a Nart-Art Filmstudid vezetdje.
Operatére Albert Bzarov, aki Tuajeva férje és a Cinematograf Filmstudio
tulajdonosa. A csoport harmadik tagja Ruszlan Bzarov, a Hetagurov Allami
Egyetem torténészprofesszora, Oszétia torténetének és az Oszét torténelmi
atlasznak a szerzdje. A kilencvenes évek elején egy torténészekbdl,
néprajzosokbol és  régészekbsl alld  csoport indult el autdbusszal
Vlagyikavkazbol Nyugat-Eurdpaba az egykori ds6k, az alanok utjan. Céljuk
az osz¢étek multjanak megismerése, a veliik rokon jaszok felkeresése volt. A
programjuknak a Via Alanica nevet adtdk. Hazankban megfordultak a
Damjanich Janos Muzeumban Szolnokon, jartak a Nemzeti Muzeumban,
fogadtadk oket az MTA-ban, megismerkedhettek a Jaszsaggal. Azutan
hidegebb szelek kezdtek a Kaukizus kornyékén is fujdogilni. Az 6
munkajukat folytatta masfél évtized mulva Temina Tuajeva ¢s lelkes kis
csapata. Harom filmet készitettek a nyugatra sodrodott §sokrél, az alanokrdl.
Az elsdnek Az alanok — utjuk nyugatra a cime. Kevesen tudjak, hogy ma is
kb. 400 olyan helynév talalhatdé Olasz- Francia- és Spanyolorszagban,
amelyben az alan és a szarmata név ismerhet6 fel. Ezek a Szent-Bernat hago,
Orleans ¢és Toulouse kornyékén, a Pireneusokban ¢&s Spanyolorszag déli
részén talalhatok. Az alanok egy része a hunoktdl vereséget szenvedve
egyesiilt a vandalokkal és a szvébekkel, Kr. u. 406-ban atkelt a Rajnan, s a
kovetkezd masfél évszazad alatt egyre délebbre sodrodott, majd Eszak-
Afrikaban alapitott allamot. Romat is elfoglaltak. Err6l szo6l az els6 film. A
masodik a nart eposz és az Artir mondakdr kozos motivumairél mesél.
Ezekr6l, Artir kiraly és a nart Batradz csodalatos kardjarél, amelyeket a
hoésok halala utan a vizbe dobtak, a Gralrdl és a nartok serlegérél, valamint a
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kerekasztal lovagjairdl ¢és a nartokrél Nyugat-Eurdpaban ¢s Amerikaban is
monografidk sziilettek az utébbi évtizedekben. A harmadik film A
magyarorszagi Alania (A Jaszsag) cimet viseli. A filmek szovegkonyveit
magyarra forditottam, és magyar feliratozott valtozatuk is késziilt DVD-én
Oszétiaban. Ugyancsak magyar feliratozassal tekinthetd meg a Beszlan
polgarai c. film is. Temina Tuajeva csoportja 2009 oktdberében az oszét
irodalom megalapozdjanak, a legnagyobb nemzeti koltojik, Koszta
Hetagurov sziiletésének 150. évforduldjara Hetagurov-dijat kapott. Ez a dij
Eszak-Oszétia-Alania Koztarsasag legmagasabb miivészeti kitiintetése.

Az idén tavasszal Temina Tuajevanak, a nart eposz, valamint a
filmek leforditasanak koszonhettiik, hogy Eszak-Oszétia-Alania Koztarsasag
parlamentjének elndke meghivta a jaszok kis csapatat, hogy latogassunk el
bseink foldjére, Oszétidba, a Kaukdzus vidékére. Ot csodilatos napot
toltottiink Oszétiaban.

Majd nyolc évszazad ota, amikor azok eljéttek nyugatra, mi voltunk
(H. Bathé Edit, a Jasz Muzeum igazgatéja, Dobos Laszld, a Jaszok
Egyesiiletének tigyvezetd-elndke ¢s jomagam) az elsd jasz kiildottség, amely
6seink foldjére latogatott. Nagy-nagy szeretettel fogadtak benniinket
mindeniitt, amerre csak jartunk. A MALEV gépe a seremetyevoi repiilStéren
ért veliink foldet. Ott mar vart benniinket az Otvenezres moszkvai 0szét
diaszpora képviseldje. Estére az oszétek moszkvai képviseletének vezetdi
lattak vendégiil bennilinket. Vezetdjik az Orosz Foderacid elndke mellé
kirendelt teljhatalmi képviseld, oszét miniszterelnok-helyettesi rangban. ,,Az
oszét asztal felér egy akadémiaval” — irta negyedszazada egyik kivalo
etnografusunk vlagyikavkazi latogatasa utan az errdl sz616 tanulmanyaban.
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Mi is mindeniitt megtapasztalhattuk, hogy «az oszéteknél (...) és mas
kaukazusi népeknél is az étkezés nem csupan a Iétfenntartast és a test épitését
szolgal6 aktus, hanem az intellektust, a szellemet, ¢és kétségtelentil meglévd
szakralis vonasai miatt lelket is épitd kozosségi aktus». A hosszan elnyuld
¢tkezéseknek szigoruan betartott szabalyai vannak, amelyek a messze multba
nyulnak vissza. Ezeknek a szokasoknak egy részét a nart eposz is 6rzi. Az
asztalfén mindig a legidésebb férfi iil. O a ,tamada”. El6tte egy kehelyben
hazi készitésli sor, harom egymas tetején elmozditott kerek lepény, és a
keresztbe tett nyarson belsdségek. A harmas szam az €let harom legfontosabb
kategérigjahoz fliz6dik. A lepények mitikusan a vilag elrendezését
jelképezik, Isten, Nap ¢s Fold. A harom lepény a mitoldgiai teret a vilagfanak
megfelelden fliggblegesen modellalja. A lakoma kezdetekor a legiddsebb
alig mozditja el a legfels6 ¢s a kozépso lepényt, s ajanlo beszéddel fordul az
¢gi patronusokhoz. A halottas asztalnal a lepényeket parosaval talaljak, a
kettes szam lesz a meghataroz6. Hianyzik a k6zépsé szféra, a Nap. Ez a
halotti zénat jelképezi, amelyet elhagyott az életerd. A kehely, az tist, mint az
¢leter6t 6rz6 zona, a tavoli szkita id6kbol szarmazott az oszét népi kulturaba.
Az o0sz¢t tradicionalis kulturaban egy valodi s6rf6zo iistot, mint szentet adtak
tovabb nemzedékrdl nemzedékre. Az Unnepi asztalrdl nem hianyozhat a
baranyfej sem a legiddsebb eldl. Ez is jelkép, a fej a legtapasztaltabbat illeti
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meg. A lakoma mas, mint a hétkdznapi evés. Csak ritkan van, mindig valami
rendkiviili alkalom hivja életre, linnep, vendég fogadasa, kozosségi dolgok
megbeszélése stb. Itt az ételek is szimbolikus jelentéssel birnak, sora van
mindennek, a tésztoknak, az evésnek és az ivasnak is.

Tobb  ilyenen  vettlink  részt, moszkvai megérkezésiinkkor,
bucstzasunkkor, Vlagyikavkazba  érkezéslinkkor, kirdndulason ¢és
bucsulakoman. Az oszét févarosban fogadott benniinket a varos
polgarmestere, a parlament elndk asszonya ¢s az egyetem rektora is. Mintegy
300 résztvevd elott eldadast tarthattunk az egyetemen, és igen rangos
miivészek, tuddsok eldtt az ottani miivészet és tudomany hazaban.
Beszélgetéseink soran mindkét fél fontosnak tartotta, hogy a jaszok
torténelmi fovarosa, Jaszberény ¢és az oszét fovaros Vlagyikavkaz kozott
hivatalos kapcsolat jojjon létre. Fontosnak tartottuk, hogy az ottani
Hetagurov Allami Egyetem és a jaszberényi egyetemi kar kozott is kolesonds
barati kapcsolat létesiiljon, didkok és oktatok cseréjével egyiitt. Az egyéb
kulturalis kapcsolatokat is igen fontosnak tartjuk, pl. az oszét allami muzeum
¢s a Jasz Muzeum kozott, az ottani vilaghirG Alan tancegylittes és a
jaszberényi tancegytittesek kolcsénos vendégszerepléseit stb. Ezek a tervek
valéra valni latszanak, az oszét ¢és a jasz kapcsolatok fejlédnek, erdsodnek,
hiszen oktober kozepén Jaszberény alpolgarmestere €s f6jegyzdje az idén
oktoberben mar részt is vettek Oszétidban a févaros jubileumi innepségein.
Reméljiik, hogy ennek folytatasa is kovetkezik.

Itt kell megemlitenem, hogy a Jaszsagi Evkényv az utébbi
esztendbkben igen nagymértékben jarult hozza a jasz és az oszét irodalmi és
kulturalis kapcsolatok fejloédéséhez. Rendszeresen k6zolt a kozos jasz—oszét—
alan multrol szolé anyagokat, tanulmanyokat, oszétiai iti beszamolokat ¢és
miiforditasokat az ottani irodalombdl. Az idén oktoberben linnepelték a
legnagyobb oszét koltd, Koszta Hetagurov sziiletésének 150. évfordulojat. Az
tinnepségekre meghivot kaptam, az orosz nyelvii dolgozatomat (Alanok-
magyarok, jaszok ¢&s oszétek. Kézai Simontdl Koszta Hetagurovig)
elkiildtem, azonban a hazai anyagi tamogatas hianyaban nem tudtam elutazni.
Az ottani szponzorok tdmogatasa pedig, mert mindvégig reménykedtem az
itteniekben, csak egy héttel az indulas el6tt jott 6ssze. Itthon maradtam.
Koézben megjelent Kakuk Matyas Kunszentmartonban ¢€l6 nyugdijas
kollégam Koszta Hetagurov verseskotete. Az oszét nyelven irt gylijteményt,
az Oszét lantot forditotta le magyarra. A kotetnek a Jaszberényi Varosi
Konyvtar és a Jaszsagi Evkonyv Alapitvany timogatésaval és rendezésében a
Jaszsag fovarosaban volt a bemutatoja. Errél Vlagyikavkazban és a
Moszkvaban €16 mintegy Otvenezres oszét diaszpodra korében is jelent meg
tudositas. A kunszentmartoni jaszok is nagy szeretettel, sikeresen emlékeztek
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meg a nagy oszét koltorol. Szintén meg kell emlitentink még a Jaszapatiban
¢16 Molnar Illés Gabor remek oszét versforditasait is.

Vlagyikavkaz, az oszét fovaros panoramaja csodalatos, kozéplitt a
tiszta vizii Terek folydcska csorgedezik, ¢és még majusban is hosapkas
hegyek veszik kortl. A varos az idén Unnepli megalapitasanak 225.
évfordulojat. Itt ¢l Eszak-Oszétia 700 ezres lakossaganak a 48 %-a. Ott
tartdzkodasunk legutolsdé napjan az Alan tancegylittes probajat latogattuk
meg, majd az 0szét nemzeti muzeumba tettlink egy sétat. Itt kb. azt lathattuk,
amit mar a konyvekbol és a kirandulasainkrdl megismertiink.

Az igazi meglepetés akkor ért benniinket, amikor a muzeum
korbejarasa utan az igazgatd két szablyat mutatott meg nekiink, mint igazi
¢rdekességet. Ezek koziil leginkabb az elsé dobbentett meg benniinket,
amikor a hiivelyébdl kihuztuk a pengéjét. Kiilondsen akkor amultunk el,
amikor 1. Rakoczi Gyorgy bekarcolt képét és a GEORGIUS RAKOCI DO
(hibas, Dei Gratia kellene, hogy legyen) — PRINCEPS TRANSILYV feliratot
olvastuk az egyik oldalan. A masik oldalan Erdély cimere a hét vartoronnyal,
a SOLI DEO GLORIA és az ANNO DOM 1634 felirat lathatd. Az el6z6
oldalon a nap, az utébbin pedig a hold képe, a székelyek szimbolumai. Ezt a
szablyat Plijev hadseregtabornok, az oszétek nemzeti hése ajandékozta a
miizeumnak, tudtuk meg az igazgat6tol. O hadizsakméanyként jutott hozzé a
masodik vilaghaboriban Magyarorszagon.

A masik szablya is igen érdekes. A pengéje elsé oldalan lebegd
felhokon Szliz Maria képe a kisdeddel, alatta haromsoros latin szdveg:
PATRONA HUNGARIA VIRGO MARIA. Lejjebb Magyarorszag cimere. A
masik oldalan lovon vagtatd huszar, szablyaval a kezében, alatta kétsoros
latin szoveg: PRO DEO ET PATRIA, a huszar alatt bemaratott kettOs
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kereszt, alatta haromsoros latin felirat: PRO PATRIA ET LIBERTATE
VITAM. A markolatan «Eisenhauer» felirat, egy Solingenben ismert cég
markajele. Az adott pengetipus a Kaukazusban és egész Eurépaban a XVIIL
szazad magyar szablyainak népszerli masolata. Mivel az eredeti magyar
pengék rendkiviil ritkdk voltak, a német gyartok a XIX. szazadban ellattak a
keresletet. A mi példanyunk a magyar «marka» magas mindségli német
utanzata. Hasonld szablyat Oriznek az Oroszorszagi Etnikai Muzeumban
(Szentpétervarott) is, amely II. Miklos car fivérének, Mihail Alexandrovics
nagyhercegnek a tulajdona volt. A szablyak eredeti helyének megallapitasara
a budapesti Hadtorténeti Mlzeum kutatdinak is megkiildtem a mizeum
igazgatdjatdl kapott fényképeket és leirast.

Egy olyan torténet elmesélésének értem most a végére, amely a
jaszokkal rokon oszétek népi eposzanak leforditasatol 1. Rakdoczy Gyorgy
szablyajanak megtalalasaig tartott.



24

Miivészet

Koszta Hetagurov

Oroszbol fordittta: Molnar-I11és Gabor

Mily gy6nyorli §sz van!
Foszlott subajaban

A kozgytlés helyén
Ult Kubadi s én.

Osz feje, plp hatan,
De zeng6 fandirjan
Hur sirt, mig kéborolt
Szamkivetetten...

Ajkardl dala szolt,
Sziklak kozt araszolt,
S tancolva éhesen
Kenyérhéjakért.

Kit mindenki megsért,
S mezitlab, megverten,
Nem ¢élt épp fényesen,
Sartél mocskosan.

De hasadékokban
Békak énekeltek,

S kisérte ez ének

Kinl6dasain.

Egyediil jarva ott,
Es vele zokogott
A sivar vagyain
Kopar sziil6f61d.

Nem taplalt sziil6 font
A magas szirteken,
Nap sem siit melegen
Arva fitra. ..

E rongyos figura
Leheli kezeit,

Mig nem talal oda,
S istallé melegit.

Pasztorra szerzodott,
Es szurdokok kozott
Tereli juhait,
Barlangban lakik.

Télen a szél siivit,
A juh meg ¢hezik,
De szénat visz nekik,
S vigan muzsikal.

Fandirt maga csinal
Kiszaradt nyirfabol.
Csucsokon atgazol,
Le, a mély volgybe.

De nincs szive holgye,
Tolgyek olelték csak,
Es meg is osztoztak
Bujaval vele.

Hoévihar vitéze
Rohamoz Gvoltve.
Nyéron ¢g mennydorog,
Es a szarvas bdg

Kinn, a patak partjan,
Pasztordal zeng bele,
Szivarvany kél aztan,
S azur lesz az ég!
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Mindez még nem elég: Lefut Adar-lejtén

Réten legel a ny4j, Digor sziklahoz

Szabad, ¢s itt a nyar,

Ez az 6 alma! A szil6foldjére.
Agyaba szikrat hoz

Boldogsaga rovid, A haza 6rome,

Baj lopva érkezik: Kabardok féldje.

Megritkul a nyaja!

...Meg nem talalja... Zengett a hangszere,
Enekelt és ivott

Megussza ¢p borrel? Tarsakkal egyszerre,

Nem farkas vitte el! Mily csodas is volt!

O egy éber pasztor,

Vérnyomok sehol... Mily szépeket dalolt,
Hoés mondak zengettek,

Nem lesz szamadasa, S vidam dal rengeteg,

Oda tiz birkaja, Es béanatosak. ..

Mar hiaba lohol

A tolvaj utan... Barangolas kozben
Nem gyengiilnek labak,

Leestek valahol? Dalok pedig lagyak,

Neéz semmibe butan, Szbélnak még szebben. ..

E nagy banatarol,

Kinek beszélhet? S itt 1l az énckes
Most az aulunkban.

Rossz lesz mar ez élet, Hat nem oly érdekes,

Gazda agyoniiti! Mily szép évszakunk van?

Borét hogy mentheti?

Nyéjat menteni A népgytilés helyén
Kubadi és hat én...

A faluhoz hajtja. Danajat hallgatom.

Mig nem jon a gazda Ki 0? - (Csak ¢én tudom!
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UZENET

Bocsasd meg, ha zokogas hangjat
Hallod elhal6 dalomban.

Ki szive nem érzi fajdalmat,
Daloljon csak ¢ vidaman.

De ha én az emberiségnek
Tartozasom ler6hatnam,
Dalaim masképp zengenének,
De masként sz6lna dalocskam!

AZ EGYUGYU PASZTOR

Néz a pasztor mély szakadékba,
Legelteti a szemét.

Felho ereszkedik ¢pp arra:

Oly gyapjufehérség,

Képzelete elragadta 6t,

A felleg vonzotta.
Kiallott a szirt szélére, sot:
"Ugrom!"” -- kialtotta,

"Fent legelnek juhaim, aztan
Majd estig jollaknak.

J6 nagyot szunditok e vattan,
Hat sok szép almokat!”

Vetette magat szakadékba,
Es nagyot kialtott.

Tordelte csontjat darabokra,
Mar nem latott almot.

VEGRENDELET

Elég, elég, elég!...Felejtsiik a miltat! —
Szemrehanyasok most hiabavalodk...
Konnyezve kell valnunk...nem latok kiutat,
Vagy félni csiiggedten, -- semmit sem tudok. —
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Egyenlétlen e harc, szégyenben vesziink el,
Fejezziik be 6sszes ténykedéstinket?

E nagy kérdésemet tincktek teszem fel, --
Megfagy a vér, a sziv zihalva liiktet. ..

Hasztalan sajnalat, nem kell igy az élet...
Bocsanat, hidba emésztem magam.

Bocsass meg! Meghajlok teelétted, Végzet, --
Magam szabadnak, nem dicsének szantam...

Erre nem sajnaltam életet és erdét. ..
Meghajlok eldtted, nem sajnalkozom...
De figyelj, baratom, sirgdédrom el6tt,
Neked, mint testvérnek, esengve mondom:

Emlékszel, sziklafal-menti hegyszorosra,
Hol két hegyi patak sodro arja zag,

Majd j6 baratokként egymasra omolva
Tenger felé tomek, -- a viz nem hazug...

Szirtalatti volgyben, a szakad¢k folott
Fészkel merészen egy kicsinyke falu,

Hol egy fiistds kunyho bastyanak litk6zott,
Beteg apammal var, e fiistos falu...

J6 oreg, ki batran védte szabadsagat,

A zord Kaukazust, ellenségiinktol. ..
Baratom, maganya szivemben gyujt maglyat,
S a kicsi lak s e sziv §érte fustol. ..

Baratom, masnak nem mondtam el ¢ titkot,
Neked arulom el végrendeletem, --

Csak szenved6 apam hallja meg a hirt ott,
Hogy tisztelem 6t, és nagyon szeretem,

Mondd el, koltészet és szépség rabja voltam.
Koényorgom, aldjon meg, s 6leljen Ujra,

Bocsasson meg, nem lat engem, mar csak holtan,

Fiat sirba viszi utolso utja!
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Fodor Istvan Ferenc
HEGYFOKY KABOS NYOMABAN

Hegyfoky Kabos — 90 évvel ezel6tt — 1919 februarjaban a spanyolnatha
jarvany aldozata lett. En személy szerint tobb évtizeddel ezel6tt Scheftsik
Gyo6rgy monografijjaban talalkoztam eldszor a nevével, melyb6l megtudtam,
hogy tobbek kozott Jakohalman is volt kaplan’

Neéhany évvel késobb pedig a kezembe kertilt — Sallai Karolyné
tarkevei konyvtaros kollégam révén — a tarkevei muzeum 1971-es
emlékkonyve a Hegyfokyrol szolé cikkel.'” Kozben sem tétlenkedtem. Az
Eletrajzi Lexikonban'' is rdbukkantan a nevére, de ott nem volt megemlitve
jakéhalmi tevékenysége. Irodalomként viszont feltiintette az Elet és
Tudoméany egy 1955-6s szamat,'> amelyet sikeriilt kalandos uton
megszereznem. Ebben rovid évfordulés megemlékezés volt egy rola késziilt
profil arckép-rajzzal. Ezek utan a helyi plébaniai levéltarban is megkerestem
az anyakonyvi bejegyzések kozott a nevét, mely alapjan sikertlt behatarolni,
hogy 1875-77 kozott volt itt kaplan.

Igy aztdn szép lassan kikerckedett eme majdnem elfeledett tudds-
papnak az ¢életutja. Spitzkopf néven sziiletett szepesi cipszer csaladban a
Magas-Tatra 1abainal, Uj Lesznan (ma: Novéa Lesna). A csalad szegénysége
miatt a papi hivatast valasztotta, noha mar gyermekként is érdeklédott a
természettudomanyok irant. Egerben valt magyarra, itt végezte tanulmanyait
a l8csei gimnazium utan, és papi hivatasat is ebben az egyhazmegyében
gyakorolta. Tobb helyen volt kaplan: a Szabolcs megyei Tardoson,
Banhorvaton, a késdbb Banfalvaval egyesiilt kézségben, mely ma Borsod-
Abatj-Zemplén megyében Banhorvati néven talalhatd, Visontan, a
Matraaljan, Sardon a Szilagysagban, mely ma Romania része. A tobbi ismert
telepiilés pedig megyénkhez kotodik. Jaszjakohalman éppen abban az idoben
volt két évig kaplan — 1875-77 kozott —, amikor a Jaszkun-Harmas-Keriilet
helyett 1876-ban Iétrejott a mai Jasz-Nagykun-Szolnok megye. Toltott egy
rovid 1d6t a ma szintén megyénk béli Tiszadrson, Fegyverneken,

9
1935.

10

Scheftsik Gyoérgy: Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye multja és jelene. Pécs,

Emlékkonyv a tirkevei muzeum fennallasanak 20. évforduldjara. Turkeve,
1971. Gyorffy Lajos cikke.

H Magyar Eletrajzi Lexikon. I. Bp. Akadémiai K.

Téth Gaspar rokonomnak fiatal koraban jart a lap, és sikeriilt a hasznalaton
kiviili istalloban mindent felforgatva meglelni a keresett szamot.

12
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meteorologiai kutatasait azonban Kunszentmartonban kezdte, ahol plébaniat
kapott. 1881-t6] mar voltak a megfigyeléshez sziikséges miiszerei.

Elete utolsé évtizedeit — 1891-t6] — Turkevén toltstte, ahol a
meteorologiai megfigyeld allomast a torténelmi Magyarorszag negyedik
legjelesebb megfigyeld helyévé fejlesztette, mely rendszeresen szerepelt a
tudomanyos ¢letben.

Termékeny szerzo volt, mivel kutatdsainak eredményeit magyarul és
németiil is sokféle modon és helyen publikalta. Csaknem 300 szakcikke
jelent meg. Rendszeresen megjelentek cikkei az Id6jarasban, a
Természettudomanyi Ko6zlonyben, a Természettudomanyi Fiizetekben, a
Foldrajzi Kozleményekben €s a Meteorologische Zeitschriftben.

Sokrétli munkat végzett: évtizedekkel ezelott sikertilt tobb muvébe is
betekintenem az Orszagos Széchényi Konyvtarban. Kutatta a novényeket és
madarakat: mikor kezdenek riigyezni, illetve mikor érkeznek meg téli
pihendjikrdl. Ezeket gondosan feljegyezte. A szaraznak tiind, szakemberek
szamara készitett feljegyzések mellett irt népszeriisitd fiizeteket is. Ilyen volt
pl. A zivatarokr6l” ciml flizet, mely mindenki szamara érthetden
magyarazza el ezt a meteoroldgiai jelenséget, természetesen az akkori
ismeretek szerint.”* Ennek el§szavaban igy ir kutatasi moédszerérol: ,,1885 és

2 A zivatarokrél. Bp, 1889.



Histéria 31

1886-ban azonban, hacsak tehettem, minden ¢égihaboru tartama alatt
foljegyeztem leginkabb 10 perczenkint — a légnyomast, a psychometer
allasat, a borulat terjedelmét, a szél iranyat és erejét, a felhdk alakjat és
vonulasat, az es6 kezdetét és tartamat, a zivatar elsd €s utolsé dorgesét,
nemkiilonben vonuldsanak irdanyat, széval minden légkori valtozasokat,
melyeket miiszereim adatai és szemeim, s fiilleim megfigyelései szerint a
zivatar idején torténtek.” 1883-ban az Indonézidban felrobbant Krakatoa
vulkan hatasait is feljegyezte: ,,...kitérése utan részint a nap szokatlan
szintinek, részint az esthajnali pirossag a rendesnél joval ¢lénkebbnek és
terjedelmesebbnek mutatkozott.”*

Azt is vizsgalta, hogy a domborzat és egyéb tényezbk mennyire
befolyasoljak a homérsékletet: ez érdekében Budapesttel kb. azonos
szélességi fokon fekv észleld helyek adatait hasonlitotta 9ssze (Veszprém,
Komarom, Jaszberény, Jaszapati stb.)"

Kiulon meg kell emlékezni a fagyosszentekkel kapcsolatos kutatasairdl.
Ismeretes, hogy a Karpat-medencében majusban tébb olyan nap van,
melyhez a kés6i fagyokkal kapcsolatos megfigyelések kothetok. A
legismertebbek koziilitkk: Pongrac, Szervac, Bonifac (12, 13, 14), Fagyos
fenekl Zsofi (15), Ivo, aki ,,megissza a bort”, elfagy a sz616 (19), ¢s Orban az
utolsé fagyosszent (25). Tobben kisérleteztek a kései fagyok magyarazataval,
melyet Hegyfoky oldott meg s irt le konyvében, mint jellegzetes magyar
teriiletre érvényes idéjarasi jelenséget.'

Alma volt, hogy a sziiléfaluja folotti Nagyszaloki csticson magashegyi
kutatoallomast kellene 1étesiteni. Ez 1910-ben majdnem meg is valdsult, mert
Osszeomlott a Mont Blancon 1évé allomas, és felvetddott, hogy a Magas-
Tatra kornyékén egyaltalan nincs ilyen objektum. A Foldrajzi Tarsasag
elképzelése azonban naivnak bizonyult, miszerint 100 ezer koronat Ossze
lehete‘g‘g volna gylijteni adakozasboél. 3 ¢€v alatt minddssze 5200 korona gytilt
Ossze.

Hegyfoky tudositott az 1899-ben Szarajevoban rendezett madartani
(ornitologia) gyllésrdl is. A Természettudomanyi Tarsulatnak 1873-t6l
rendes, 1898-t6] 6rokitd tagja volt. Végrendeletében erre a szervezetre 1000
koronat hagyott.

1 Hegyfoky Kabos (1847-1919) c. cikkem a Természet Vilaga 1977.7.
szamaban.

N A kornyezet hatdsa a hdmérokre. Bp, 1888.

1o A majus havi meteoroldgiai viszonyok Magyarorszagon. Bp, 1886. A
kiralyi magyar természettudomanyi tarsulat megbizasabol magyar és német nyelven
jelent meg.
! Ponticulus Hungaricus IX. évf. 7-8. sz. (2005. jul-aug.)
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Thaly Kalman javaslatara érmet neveztek el a szerény tudods-paprol,
melyet meteoroldgiai észlelok kaptak. Ez a kitlintetés 1934-t61 1946-ig
1étezett. Napjainkban a tirkeveiek szorgalmazzak e kitiintetés feltamasztasat.
Torekvésiikhoz sok sikert kivanunk.

Tobb telepiilés 6rzi emlékét; Turkevén talalhaté a sirja, utca 6rzi nevét,
¢s mar abban az idében elhelyeztek egy emlékkovet a templomkertben,
amikor ezt még kozteriileten nem is lehetett volna megtenni. Utca O6rzi
emlékét Kunszentmartonban is.

Jaszjakohalman mar 1979-ben javasolta a honismereti szakkor utca
elnevezését, de arra még majdnem két évtizedet kellett varni. Ugyanis akkor
még Horvath Péter névadonkrdl is ugy lehetett utcat elnevezni, hogy a
muzeumi hatésagoktol irasbeli valaszt kért a Kozségi Tandacs, hogy az illetd
személy ,halado szellemil volt-e.” Hegyfokyrdl végil egy uj utcat neveztek
el 1991-ben, ¢és ugyanabban az id6ben a plébania épiiletén is elhelyeztek egy
emléktablat. Igaz, hogy az épiilet mar nem az eredeti, mert a régi helyére
1904-ben 0j plébania éptlt. Honismereti szakkoriink mindegyik megyebéli
teleptilést felkereste, amely Hegyfokyhoz kotodik, de jartunk mar
Banhorvatiban is. Tavaly aztan eljutottunk a Tatra labaihoz, s letérve a
foutrol készitettink egy fotot Uj Leszna (Ma Novéa Lesna) kozségtablajanal,
hattérben a Nagyszaloki csuccesal.
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Lovas Lajos

MORALIS BUNCSELEKMENYEK ES MEGITELESUK A
XVII-XIX. SZAZAD FORDULOJAN A JASZKUN KERULETBEN

A birdskodads szervezete és mitkddése

A Jaszkun Kertiiletbe a targyalt id6szakban 27 mezbvaros ¢s 8 falu
tartozott, dsszesen 55 pusztat birtokoltak. A koézigazgatas ¢és a biraskodas
ekkor még nem valt kiilon. Valamennyi helység legfébb hatésaga a harom
kertilet kozgytlése (generalis congregatid), amelyben minden helység
kiildottséggel képviseltette magat. A kiildottségben kotelezéen benne kellett
lenni a fébiroknak ¢és a jegyzonek. Rajtuk kivil még masokat is
delegalhattak. Az Osszkerlileti és az egyes kertiletek eloljardi és a nadori
tablabirak is részt vettek a fGkapitany vagy az alkapitany elnokletével zajlo
kozgylilésen.

Ha nem volt rendkiviili esemény, altalaban negyedévenként tartottak
2-3 napig gytiléseket. A kozgylilés elokészitd szerveként mikodott a
rendszeresen ilésezd, a kerileti tisztikarbdl ¢és néhany meghivottbol allo
kisgytilés. Itt a nadori alkapitany volt az elnok.

A generalis congregatié helyszine tobbnyire Jaszberény, de — a
Hajdu Kertilet varosaihoz hasonléan — mas jasz vagy kun mezdvaros is helyet
adhatott neki, ezzel is bizonyitva az Onkormanyzati egyenjogusagukat.
Jaszberényben hoztak Iétre (az 1751. 11 articulus) a levéltarat is.

A Jaszkun Kertlet ugy illeszkedett az orszagos igazgatasi rendszerbe,
hogy az uralkodo ¢és a kertilet koz¢ beiktattak a nadort. A szomszédos Hajdu
Keriilet hasonléan miikodott. Ebben eltértek a megyéktdl. A kozigazgatas
¢lén a nador altal kinevezett fOkapitany allt, aki a foispani és alispani jogokat
egy kézben egyesitette. A nadorral kozvetleniil érintkezhetett. A felsdbb
hatosagok felé is kozvetitett ™

A vizsgalt korszakban Boros Sandor (1786-1798), majd Stedszel
Jozsef (1798-1815) toltstte be ezt a tisztet.”” Az alkapitany alispanhoz
hasonlé jogkorrel rendelkezett, de a fokapitanynal sokkal alarendeltebb
szerepet toltott be. A Jaszkun Keriilet ¢lén allo magisztratus 1 kinevezett {6-
¢s 1 alkapitanybol, 1 valasztott f6- és 2 aljegyzobol, 1 levéltarnokbol, 3
peénztarnokbdl 1 £6- és 2 alligyészbol és egy szamvevobdol allt,

Bagi 1991. 49. o.
Palugyai 1854. 39. o.
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Az 1751-es kiralyi regulatioé tizedik articulusa szerint "a nagyobb ¢s
nehezebb dolgoknak elvégzésére pedig a kerliletbeli kapitanyokon ¢és
azoknak eskiidtjein kiviil négy tablabirdék (assessorok), akik a varmegyck
modja szerint a fokapitannyal egyiitt fognak tanacskozni, az Sregebbek és
értelmesebbek koziil kettd a Jasz, kettd a Kun Kerlletekbdl fognak
vélaszttatni"

A felsorolt tisztségviselok mellé¢ tehat négy palatinalis assessort
(nadori tablabirdt) valasztottak. Kés6bb dket a nador nevezte ki.

A kapitanyok jogot végzett, miivelt emberek voltak. A nétariusoktdl
keriileti, de az alsobb szinteken is altalaban jogi végzettséget koveteltek.

A keriiletek ¢élén kapitanyok alltak. Hataskoriik a varmegyei
szolgabirokét meghaladta, mert keztkben egyesiilt az adott keriilet
mindenféle Ugyének iranyitasa. Mellettiik eskiidtek ¢s comisariusok
mikodtek. A jaszoknal 3 esktdt, 4 biztos, a kun keriiletekben 2-2 esktdt és
2-2 biztos tevékenykedett. Az emlitett tisztségviseloket a kerliletek
kozgylilései valasztottak 3 évenként. Melléjik a nador kerliletenként 2
tablabirot nevezett ki.”’

A harom kapitanyi szék a jaszkunok masodfoku biréi foruma volt.
Dontott a keriiletbeli helységek kozotti vitdkban, és a 3000 Ft alatti adossagi
perekben.

Egy-egy helység ¢lén a fobird allt a helyi tigyek €s a torvénykezés
legfébb iranyitojaként. Munkajat a 12 eskiidtbdl (tanacsos) allé tanacs
segitette. A birdkat ¢és tanacsosokat évenként valasztottdk, tobbnyire
ugyanazokat, ezért a tagok legtobbszor csak halal esetén cserélddtek. A
fobird szinte kivétel nélkiil a tanacs tagjaibol kertilt ki.

Az irasos teendOket a kinevezett fdjegyzo végezte (nagyobb helyeken
aljegyz6 is dolgozott), munkaja szakértelmet igényelt. A fObird és az
eskiidtek végezték a torvénykezés elsoé fokan a jogszolgaltatd tevékenységet,
tobbnyire csak a polgari perekben, ugyanis a biintetoperek els¢ foruma a
fokapitanyi torvényszek volt.

Kele Jozsef igy ir réluk: "Minden kozségnek meg volt a sajat kiillon
tanacs torvényszéke, amely a lakossag egymas kozotti joglgyeit biralta és
intézte el ... bizony jogtudorok, diplomas toérvényismerok nemigen voltak
tandcsos uraimék kozott ... A tagadhatatlanul teljes joggal kivant jelszd: a
szobeliség ¢s kozvetlenség .. A noétariusokat jogvégzett egyénekbol
valasztottak, akik a tételes jogra is figyeltek."*

Kiralyi regulatié 1882. 11. o.
Bagi 1991. 50-51. o.
Kele 1903. 363-364. o.
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A Jaszkun Keriilet telepiilésein a fobirdk sokkal szélesebb jogkorrel
rendelkezetek, mint a jobbagykozosségek birdi, utdbbiaknak hatosagi jogait a
foldestri fiiggdség korlatozta.

A varmegyék mezdvarosainak birdinal komplexebb hatalom volt a
keziikben. Jogilag homogén kozdsséget (a kozosség minden lakdja szabad
ember volt!) iranyitottak. A bir6 hatalma a helység minden lakdjara kiterjedt,
a nemesckre is. Ebben a tekintetben a Hajdi Kertilet jogszolgaltato
tevékenysége hasonlit legjobban hozzajuk, és mindketté — a Jaszkun és a
Hajdt Kertilet is — ilyen szempontbol a szabad kiralyi varosok metédusahoz
all legkozelebb.”

Jogilag ugyan mindenkit szabad emberként itéltek meg, azonban a
blintetés mértékében, mddjaiban, a targyalas el6tti fogva tartas idejének
hossziisagaban, kezességgel valé kibocsatasban sokszor szembetling
killonbségek mutatkoztak a redemptus gazdak és a szolgalok vagy idegenek
megitélésében, utdbbiak hatranyara.

Nanasi Mihaly 22 éves turkevei lakos (Nanasi Janos foldbirtokos
fia), ¢és Kadar Janos 22 éves turkevei szolgald istallot tortek fel, abbol
nyeregszerszamot, béklyot, egy zsak arpat stb. vittek el. 25-25 palcat kaptak
biintetésiil.>*

Az ¢el6z6 sorokban leirt egyforma biintetés csaldka is lehet, ugyanis
amikor az itéletben nem szerepelt a testi fenyités pénzbeli megvaltasanak
lehetdsége, azt a redemptus gazda és annak fia kiilon kérvénnyel akkor is
elérhette, mig a szolgald béres ezt nem tehette meg.

Tekintsiik at ezutan, hogyan miikodtek a birdsagok, miként folytak a
vizsgalatok, kik hoztak az itéleteket.

A btintetdperek lefolytatasa, és az itéletek meghozatala a vizsgalt
id6szakban Jaszberényben, Félegyhazan és Kunszentmarton-
ban tortént.

A XVIII. szazad masodik felében ¢és a XIX. szazad elején
tulajdonképpen még nincs is egységes magyar bilintetdjog. Vannak ugyan
blintet6jogi tartalmu dekrétumok a Corpus Jurisban, de maga a Corpus Juris
olyan hazai torvények gylijteménye, amelyeket hossza torténelmi fejlédés
soran a pillanatnyi sziikségnek és a mindenkori koriilményeknek
megfelelden, terv és rendszer nélkiil — a biintetéjog egészének figyelembe
vétele nélkiil — alkottak meg. A torvénycikkek gyakran ellentmonddak,
végrehajthatatlanok, részrehajloak. Jellegzetessége még a magyar
blintetéjognak, hogy a torvényes vagy statutaris rendelkezések nem fogjak at
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INSZ ML Jk. K. bp. Kunszentmarton 12. f. 4. k. 46. sz. 1802. aug. 4.
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a jogteriilet egészét, sok bUntettre nem tartalmaz semmi rendelkezést a
Corpus Juris, pl. természet elleni fajtalansag.*

Ebben az id6ben a megyék, szabad kiralyi varosok, kivaltsagos
keriiletek, valamint a pallosjoggal felruhazott foldesurak rendelkeztek
vérhatalommal, azaz a legsulyosabb biintettek kivizsgalasara, blntetditéletek
meghozasara, és ezek végrehajtasara kiterjedd pallosjoggal.

A biintetoeljaras a blintetendd cselekménynek a hatosag tudomasara
jutasa (juttatasa) révén indult meg.

Ha a jogellenes cselekmény megtorténte nyilvanvald volt az eljaras
(processus) azonnal megkezdddhetett. Nyilvanvalé volt a megsebesités
(cruentatio), verekedés (verberatio) €s az emberdlések tulnyomo része, vagy
amikor tettenérés tortént, illetve istenkaromlast nagy nyilvanossag eldtt
kovettek el.

A jogellenes cselekmények nagy része mar ekkor is rejtett biintett
volt. Az eljaras kozvetett bizonyitékokra, gyantjelekre indult meg. A
gyanjel (indicia) valamilyen adat, tény, korilmény, barmi, ami egy
elkovetett biincselekmény €s egy vagy tobb személy kozotti kapesolatra utalt,

Gyakran tortént feljelentés, feladas. A feladd (delator) nem vadlo,
csak egy blintettre és a lehetséges elkovetdjére hivta fel a hatdsag figyelmét.
A feladas tehat mem azonos a kozépkori accusatioval, ahol a vadlo
buintetbjogilag is felelt, allitasa valosagat neki kellett bizonyitania.,

A feudalis jogtudomany kiilonbséget tett a tavoli, kézeli €s az igen
kozeli vétekjelek, gyantjelek kozott. A tavoli vétekjelek csak a nyomozas
végrehajtasara szolgaltattak némi tampontot. A kozeli gyantijel mar a tortira
elrendelésére is elegendd volt. Vétekjelnek szamitott pl. a biintetett elélet, a
szolgalat (munka) nélkiili életmdd stb.

Végiil meg kell emliteni azt, hogy a gyant és a vélelem is elég volt a
blintetdeljaras meginditasahoz. A gyanll azonban nem pletykara, szobeszédre
alapult, hanem tisztességes, megbecsiilt emberck véleményére. A vélelem
tulajodképpen prekoncepcid, kiindulasi alap. Bizonyos tarsadalmi helyzetl
csoport tagjai csak biincselekmények elkdvetésébdl éltek. Korszakunkban a
vélelem a ciganyokkal szemben ¢érvényesiilt. Nincs joszaguk, munkajuk,
lakasuk, akkor mib6l élnek? Blintettekbol!

A Jaszkun Keriilet térvényszékei — tobb mas birdsagtol eltéréen —
abban is kitlintek, hogy vélelem alapjan hazassagtorok ellen nem hoztak
itéletet: ezért a férfival csavargd nd bintetése, hogy vissza kell térnie
férjéhez.”

3 Hajdd 1971. 31. o.

Hajdua 1985. 307. o; Hajdu 1985. 57-64. o.
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A Diuntetéperes eljaras a feudalizmus kordban az un.
nyomozoérendszer (inquisitorius) elvein épiilt fel. A birdsagok a tudomasukra
jutott gyanu esetén vademelés nélkiil is megindithattak az eljarast.

A nyomozas és a vizsgalat teljesen egybefolyt. Az eljarasnak ezt a
részét investigatios szakasznak nevezi a jogi szakirodalom, mivel a hatésagok
mindazon cselekményét magaba foglalta, amelyek a torvényszéki eljarast
megeldzték. A keriilet (megye) tisztjei a gyanusitotta(ka)t letartoztattak
(befogtak). A nemeseket csak tettenérés esetén lehetett szabadsaguktol
megfosztani. Gyanusitas estén szabadlabon maradtak, kihallgatasukat
beterjesztett irasos vallomasuk is helyettesithette.

Az investigatid legfobb aktusai: a gyanusitott kihallgatasa,
tanuszedés ¢és kihallgatas, valamint a helyszini szemle, latlelet felvétele
(visum repertum),

A kozrendiick kihallgatasakor a XIX. szazad kozepéig durva, sot
kegyetlen eszkozoket is hasznaltak. (A Jaszkun Kertilet vizsgalt aktai kozott
erre utalast nem talaltunk.)

A torvényszék el6tti, kovetkezd perszakban kinzast mar nem alkal-
maztak. Maria Terézia ¢s II. Jozsef tiltd rendeletei (1776, 1783.) utan az
1790-91-es orszaggylilés a tortirat az igazsag kideritésére alkalmatlan esz-
koznek deklaralta. Alkalmazasat addig is betiltotta, mig a kikiildott bizottsag
(deputatio) végleges megsziintetésére javaslatot dolgoz ki.”’

A Jaszkun Keriiletben korszakunkban a vizsgalat végrehajtasaban is
a tortura helyett a "josagos vallatas" (examen benevolum) és a tantk
kihallgatasa, vagy tudomanyvétel jatszotta a legfontosabb szerepet.

A feudalis biintetdeljaras a beismerést tartotta a bizonyitékok
kiralyndjének, ezért ennek kicsikarasara térekedtek még akkor is, ha egyéb
bizonyit¢kok is rendelkezésre alltak. Pl. igen kozeli vétekjel megléte esetén a
birdsag mar a rendes biintetést is kiszabhatta. Az examen benevolum célja az
volt tehat elsésorban, hogy a befogottat a biintett elkdvetésének beismerésére
birjak, mert a beismerd vallomas, ha a birdsag elétt hangzott el, vagy ott
megerbsitették, teljes értékii bizonyitéknak szamitott.”

Jelent6sége az ligyészi eldterjesztésekbdl és az  itéletek
szovegezésébol is kitlinik. Ime néhany szokvanyos szévegrészlet a peres
iratokbdl: X és Y "tulajdon vallasaikban maguk sem tagadjak”, vagy X "a
tulajdon A betii alatt foglalt vallastételében onként elismeri”, vagy X és Z
"onként megvalljak benevolumaikban ..."

2 Hajdd 1971. 250. o.; Bénis-Degré-Varga 1996. 176-177. o.

Hajdu 1971. 250. o.; Hajdi 1985.91. o.
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A vallatas masik formaja a tudomanyvétel, vagy a tanuk kihallgatasa,
hatésagi vallatds (inquisitio magistratualis) arrdl, hogy a blncselekmény
elkovetdjérdl mit tudnak, a cselekményt lattak-e stb.

A kihallgatasrdl jegyzokonyvet vettek fel. Ennek papirra vetése a
jegyzd (nétarius) feladata volt. A lap bal oldalara a kérdéseket irtak, jobb
feldl a befogottak valaszait rogzitették. Ki vagy? Miért vagy fogva? Voltal-e
mar befogva, biintetve? Ha igen, miért? Hogyan, s miért kovetted el a
blincselekményt?

A vadlott(ak) és a tantk vallomasat, a helyszini szemle leirasat, a
visum repertumot kiilon-kiilén az abc nagybetliivel jelolték. Ezek alapjan
készitette el az 1ligyész a vadold szoveget, hivatkozva a megfeleld
dokumentum betijjelére.

A kihallgatas a megyénél a szolgabiré vagy eskiidtje, a varosnal az
egyik jegyzd vagy a fiskalis, az uradalomnal a fiskalis kotelessége volt. A
Jaszkun Keriiletben az adott helység f6birgja vagy esktdtje, kertileti szinten a
commisarius ¢s a fiscalis végezte. A kihallgatasok szabalyozasaval a
jaszkunok estében még a késobbickben talalkozunk.

A felsorolt tevékenységek alkalmaval késziilt iratokat és az esetleges
targyl blinjeleket a nyomozast végzd hatdsag (szolgabird, varoskapitany,
keriileti  kapitany stb.) az Osszefoglald jelentés kiséretében, a
letartoztatottakkal egytitt a megye, keriilet, varos tiszti ligyész¢hez kiildte be.
A vadat, mint kézvadlé a XVI-XVIL szazadtdl — amikort6él a maganvadas
blinperek megsziintek — a torvényhatosag (megye, varos, keriilet), vagy az
uradalom tigyésze képviselte.

A vadat az gyész a targyalason élgszéban adta eld6. A nemesek
esetében vadlevelet készitett, ha a kozgyllés a vad ala helyezés mellett
dontott. A vadlottak s a hivatalos investigatid soran kihallgatott tantk
terminusra vald eldallitasa is a tiszti igyész feladata volt.

Ezek utan jutott el az tigy az eljaras legfontosabb szakaszahoz, a
torvényszék elotti targyalashoz. Az eljarasnak ez a szakasza kétféleképpen
folyhatott le: szébelileg (sommasan), vagy irasbelileg (sollemniter).

A nemeseknek minden, késébb a jobbagyok sulyosabb ligyei is
(legalabb 3 ¢évi rabsagot maguk utan vond cselekmények) irasbeli perben
keriiltek elintézésre. Az ilyen eljarasnal az tigyvédi képviselet megengedett,
sOt bizonyos esetekben kételezo volt,

Az irasbeli per els6 szakaszaban tortént meg a perfelvétel, (Ievata) a
perjegyzOkonyv elsd ivének felfektetése. Ezen az {igyész elOterjesztette a
vadat, ¢s az elmarasztalas kérelmét. A felperes, a vadlo (actor) a tiszti igyész,
az alperes a vadlott, aki az idézésre személyesen tartozott megjelenni.

A levata utan a védo kilonbozd perhalasztd, illetve alaki

crer
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A tovabbiakban az ¢érdemi vita (allegatiok) szakasza kovetkezett,
szintén kizarélag irasban. A per sorsa tulajdonképpen ebben a részben dolt el,
az ligyész ¢és az lUgyvéd egymast valtogatd feljegyzéseiben. Az ligyész a
bizonyitas végett ismertette az esetleirast (species facti), a visum repertumot,
a tanuvallomasokat. Utobbiakat a tanuk birésag elé allitasaval authenticaltatta
(hitelesitette). A védd bemutatta a védelem érdekében tett tantivallomasokat,
¢s az egyéb dokumentumokat. Igyckezett az ligyész allitasait invalidalni
(erdtleniteni). Az ligyész a viszontvalaszaban az tigyvéd allitasait igyekezett
gyengiteni. Igy szaporodtak a perjegyzékényv oldalai. Olykor a birdsag
kozbeszolo itéletekkel foglalt allast a vitdban, amelyeket szintén bevezetett a
birosag jegyzbje a pertestbe.”

A kifogasok ¢és feleletvaltasok szamat orszagos rendelkezések
korlatoztak a perek idejének roviditése érdekében. Ezekhez igazodott a
Jaszkun Kertlet statutuma is. "A préokatorok koteleztetnek, hogy mennél
rovidebben allegallyanak, a kifogasokat, melyek kéziil harommal élhetnek,
csupan egy terminuson, ¢s két feleletekben azonnal feltegyck, valami pedig a
meritumot (Iényeges részt), vagy magat a pernek targyat illeti, mind azt
harom feleletekben bérekesszék, negyediket tenni nem szabad"® A
korlatozasok ellenére az irasbeli perek hosszl évekig elhtuizddhattak.

A szegények, foleg a nem nemesek ligyeiben a hivatalbol "kikiildott"
védonek a per elnyujtdsa nem allt érdekében, a kifogasok és allegatiok
szakasza rovid volt. Az iigy a levata uton mindjart a meritumra tért. Igy az
eljaras egy-két torvényszék alatt befejezodott.

A Dbilintetéligyek legnagyobb részét szobeli (sommas) eljarasban
targyaltak. Ebben az tigyvédi védelem ekkor mar nem volt megengedve. A
XVI-XVII. szazadban még az uriszék elé allitott jobbagyot is tigyvéd
segitette a bintetopercknél. Igaz, nem jogot végzett prokator, hanem
valamelyik jo beszédkészségli tarsa. Az tgyvédeknek az 1769-es elsd
ligyvédi rendtartasig, hivatasuk ellatasa nincs semmiféle képesitéshez kotve.
A vizsgalt periddusban a parasztsag legnagyobb része mar nem az uriszék,
hanem a megye juriszdikcéja al4 tartozott.”

A szobeli per is tulajdonképpen egyszerlibb formak kozott (kevesebb
alakisaggal) vezetett irasbeli per volt, amely rendesen egy torvényszéki
ilésen befejezddott.

Az ligyész a perfelvételre kitlizott napon é16szoban terjesztette eld a
vadat. Az eldallitott vadlott eldadta vallomasat, kihallgattak a tanukat (vagy

Boénis-Degré-Varga 1996. 175-181. o.
Jaszkun Statutumok 1882. 5. o.
Hajdu 1971. 34. o.
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azok korabban el6adott vallomasat authenticaltdk), majd a birésag meghozta
az itéletet.

Szébeli perben jogorvoslatra nem volt mod. Régebben a
blintetdperek altalaban nem voltak fellebb viheték. A XVIIIL. szazad vége ota
csak az olyan harom évnél stlyosabb szabadsagvesztéssel jard itéleteket
fellebbezhette meg nem nemes, amelyek irasbeli perben folytak.

A végitéletre kitlizott pert a birdsag jegyzoje ismertette a térvényszék
elétt  referatum formajaban. Hosszabb perjegyzokonyv, terjedelmes
dokumentumok esetén a referatum (relatio) nem lehetett behato. A tiszti
ligy€sz még az itélethozatalkor is részt vett a tanacskozason, de szavazati
joga nem volt. A birosagi tilések ebben a korban még soha sem nyilvanosak.

Az itélet korszakunkban is tartalmazott indoklast, de a rendelkez6
rész ¢s az indoklas még nem kiiloniilt el.

A deliberatum est (végitélet) meghozasa utan azt a vadlott eldtt
kihirdették, akit tobbnyire a bortonbdl, megvasalva allitottak el6. Erre utalnak
a kovetkezo, rendszeresen eldforduld kifejezések is: "raboskodé XY-nak az
a bline", vagy "vasban jelenallé XY".

A kezességen kibocsatottaknak valamint a szabadlabon védekezd
nemeseknek is kotelezé volt megjelenni az itélethirdetésen, Oket az itélet
kihirdetése utan tartoztatatték le, ha az stlyosan elmarasztald volt.*

A Dbefogottakat kezesség ellenében a vizsgalat idejére, szabadlabra
helyezhették. A vizsgalt korban ez sok esetben eléfordult, féleg a redemptus
gazdak ¢és fiaik bintetéperénél figyelhetjiik meg. llyenkor a vadlott
reverzalist is adott, hogy majd az idézésre megjelenik a térvényszék elott.

Az itélethirdetés utan sok esetben nem ért véget az ligy, lehetdség
szerint a perorvoslati szak kovetkezett. Az 1790-91. évi 43. tc. értelmében a
buntetéperek tomege valt fellebbezhetévé, A szobeli perben hozott itéletek
altalaban az emlitett torvénycikk megjelenése utan sem orvosolhatok. Az
irasbeli pereket azonban mar altalaban appellacié kovette, mert a biintetés
elérte a harom ¢éves rabsagot, amelyt6l a nem nemes is tovabb vihette a pert.
A halalos itéletek ellen a védo koteles volt fellebbezni. Fellebbezés esetén —
amelyet az eljard torvényszék deliberdtummal engedélyezett — a megye,
kivaltsagos kertilet stb. a per 6sszes iratait felterjesztette a kiralyi tablara. Itt a
fellebbezo fEl, a vadlott lett a felperes, a torvényhatdsag ligyésze, aki els6
fokon a vadat képviselte, alperes lett. A kiralyi tabla csupan a felterjesztett
iratok alapjan itélkezett, igy egy-egy iilésen tobb per is elintézodott.

A torvényszékeken indult igyek harmadfokon a hétszemélyes tabla
elé keriiltek. A hétszemélyes tablai targyalas ugyanugy folyt le, mint a

32 Bénis-Degré-Varga 1996. 178-181. o.
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fellebbezett blinpereké a kiralyi tablan. A Jaszkun Kertilet biintet6iigyeinek
fellebbezésére is az orszagos szabalyok voltak az iranyaddk. A kiralyi tabla a
hozza visszakeriilt iratokat a két tabla kozos itéletlevelével visszakiildte a
felterjesztd torvényhatésagnak a végrehajtas végett. Amennyiben a
hétszemélyes tabla is halalos itéletet szabott ki, az ligy kegyelmi uton az
uralkodé elé, a magyar kiralyi kancellariahoz kertilt.

A kiralyi elhatarozas utan a kancellaria is az elsdé fokon itéletet hozé
hatésagnak kiildte vissza a jovahagyott, vagy kegyelemb6l megvaltoztatott
hatarozatot végrehajtas végett. A kiralyi curiatol vagy a kancellariatol
visszaérkezett dontést az els6 foku torvényszék az elitélt el6tt kihirdette.

Az itélet Iehetett hosszabb  szabadsagvesztés, (amelyet
korszakunkban tobbnyire kozmunkaban t5ltottek), testi fenyitékkel és
baojtjellegl szigoritasokkal stilyosbitva, vagy halalbiintetés.

A kivégzés eszkoze ebben az id6ben a pallos és az akasztofa volt. Az
itélet végrehajtasa kikiildott hatésagi személyek (kikiildott bird, eskiidt, az
ligyész és a kapitany) jelenlétében tortént.”

A Jaszkun kertletekben az altalunk vizsgalt idoben a biintetdperek
dont6 tobbségét a sommas perek adtdk, de védotigyvéd kozremiikddésével
lefolytatott ligyek iratai is szép szammal olvashatdk.

Jegyzbkonyvet a torvényszékek munkajarol is vezettek a XVIII. sz.
kozepétdl a Jaszkun Keriiletben. Igy, szerencsére nemesak a periratokra kell
hagyatkozni tevékenységiik feltarasa soran. Ezekbe e konyvekbe irtak be a
fontosabb biintetOperekhez tartozd kérvényeket, intézkedéseket. Azokat a
hianyossagokat, és a megsziintetésiikre hozott rendelkezéseket is megérizték
ezek a feljegyzések, amelyeket a blinlildozés és feltaras hatékonysaganak
fokozasa érdekében hoztak. Amikor példaul a félegyhazi torvényszek tagjai
azt tapasztaltak, hogy sok az elferditett, nem hasznalhaté tantvallomas,
rendelkezetek a tanuk kihallgatasanak moédjardl: "némely helyeken azon
rabok ellen allitott tamiknak vallomasai csak confrontatio (szembesités) és
benevolum examen forman adddnak el6, s6t némelyiknek a vallasaban csak
ugy tétetik a provocatio (megkérdezés), hogy a szerént vall, mint az els6 vagy
masodik tanu, mely nagy rendetlenséget mutat. Ezért meghagyatik, hogy
ezenttl a tantknak vallasai formalis inquisitioban, el6ére bocsatvan a
dologhoz alkalmazott kérdéseket tétessenek fel és minden tanunak vallasa,
amint a kérdéseknek rendire eldadja, irattasson be, mely ekképpen végzendd
inquisitioban a helybéli biran kiviil egy tanacsbéli, egy ndtarius legyen jelen,
kik a tantikat eldre meghiteltessck, mely rendelés az okaért currens altal hiriil

tétetik" >

H Bénis-Degré-Varga 1996. 183-185. 0.; Stipta 1998. 77. o.
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A jinius 3-an Félegyhazan hozott rendelkezést 1799. dec. 13-an
Kunszentmartonban Stedszel Jozsef palatinalis kapitany "elol iilésével”
(elnokletével) tartott torvényszék alkalmaval is rogzitették, és ki is
egészitették,

"Tapasztalvan, hogy a Criminalis dolgokban a tantknak vallasai
benevolum examen forman vetddnck, azért a kiszabott rendelésnek egyenld
megtartasira a helybeli birdknak s noétariusoknak meghagyatik, hogy
valamint civilis, gy criminalis dolgokban minden tantibizonysagoknak
vallasait ezentul formalis incvisitioba foglaljak, ¢s azon vallasok mellett bal
oldalrdl annyi tirességet hagyjanak, hogy az authenticatiot (hitelesitést) oda
Iehessen irni, azonban f6ben jaré dolgokban megteendd inquisitiokat (
tantivallatas) helyben vagy kozel laké magistrudlis tiszt urak végezzék!"

Keriileti szinten a kihallgatasokat a commissariusok (biztosok)
végezték valamelyik eskiidt részvételével, és persze jelen kellett lennie egy
jegyzonek, a kérdésekre adott valaszok leirasara. A keriileti kapitanyok a két
keriileti tablabiréval egytitt itélkeztek. A fOkapitanyi torvényszék a
Jaszkunsagban a sedria szerepét latta el.

A torvényszékeket tobbnyire a fOkapitany vagy az alkapitany
elnokletével tartottak. A birdsag tagjainak nagy része jogasz végzettségi.
Tehat a kertileti és fokapitanyi torvényszékek messze felette alltak a Kele
Jozsef altal jellemzett helyi birdsagoknak szaktudas szempontjabdl. A
tovabbi fejezetekben ismertetett perek soran tobbszor fogunk taladlkozni
Fazekas Andras nevével, akit a torvényszék a vadlott védelmére kirendelt.
Ebbdl arra kovetkeztetink, hogy a vadlottak védelmét a vicefiscalis
gyakorolta. Valamely ligy részleteinek kivizsgalasara, vagy lebonyolitasara a
birésag tagjai koziil kiildtek ki bizottsagokat, vagy egyes személyeket.

Az 1. Jaszkun Statutum szerint itélkezni az aratas idejének kivételével
mindig, itéletet végrehajtani még arataskor is Iehetett. Ha végigtekintiink a
jegyzetekben felsorolt megitélések idOpontjan, lathatjuk, hogy a keriletek
torvényszékei ezt a rendelkezést kovetkezetesen betartottak, Egy-egy
"rabokat itél6" forum 1-2, esetleg 3 napig tartott altalaban, ezen 1d6 alatt a
birak testlletének hol kevesebb, hol tobb ligyet kellett biintetés kiszabasaval,
vagy felmentéssel lezarni.

Pl. 1799. jinius 6-4n Kunszentmartonban 6, februar 11-én
Jaszberényben 9, november 4-én Jaszberényben 13, 1800. november 13-an
Jaszberényben 15, 1802. februar 8-an Félegyhazan 17, augusztus 4-én

(a tovdbbiakban Jk. K. bp. jkv. 1799-1822.)

3 Jk. K. bp. jkv. (1799-1822.) Kunszentmérton, 1799. dec. 13. 2. pont
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Kunszentmartonban 6, augusztus 24-én Félegyhazan 8, november 13-an
Félegyhazan 5, december 29-¢én Jaszberényben 11 pert folytattak le.

Ny 1802. februar 8-an a Félegyhazan osszetilt torvényszek 101 rabot itélt
el.

A jaszkun perekben legfelsébb fokon a nadori torvényszék itélt.

Ennek elnoke a nador, tagjai: 2 four, a hétszemélyes tablarol 2 biro, 1
helytartotanacsbeli tanacsos, és a jegyzokonyvvezetd nadori titkar voltak. A
keriilet biintetd iigyekben pallosjoggal (jus gladii) rendelkezett.”’

Csaladi békét, nemi erkolcsot sértd biintettek

A Jaszkun kerliletek torvényhatosagainak miikodését ismertetd
vazlatos bevezetd, és a biintetoperek lefolyasanak altalanos leirasa utan, most
mar a periratok alapjan szeretnénk bemutatni, hogy konkrétan milyen moralis
¢s egyéb blindket kovettek el a jaszkunok 1797 és 1802 kozott, és milyen
blintetésekre itélték oket tetteikért a biraik.

A pardznasag a nemi erkdlcs elleni cselekmények tag korét foglalja
magaba, altalaban a hazassagon kiviili nemi élet, a hatodik parancsolat
athagasa tartozik ide

Magyarorszagon a XVII-XIX. sz. forduldjan mar atalakuléban
voltak az erkolesok. Ez titkrozddik a birdi eljarasokban is. Nem avatkoztak az
emberek életébe, csak botrany esetén.

A jog kiilonbséget tett a paraznalkodas, bujalkodas ¢s a szajhalkodas
kozott.

Ha a n6 hajadon volt, vagy 6zvegy, akkor paraznalkodas tortént, és a
férfit tekintették blingsnek. A bujalkodas és szajhalkodas elkovetdje az a nd
volt, aki slirlin valtogatta partnereit. El6fordult, hogy a nem hazas fiatalok
kozotti szerelmi kapcsolat is birdsag elé kertilt.

"Go6z Sara szabad szemdély e torvényszék elott (Kunszentmarton,
1799 jun.6.) megvallja, hogy 6 nem Nagy Sandortul, hanem Gyiijté Antaltul
esett teherbe, mellyet ez el is fogad, és az hazassagi Osszekolésre magokat
ajanlottak, minek utana nevezett G6z Sara a gyerekét el fogja sziilni, és ezen
Osszekelésen GOz  Sardanak Atyja is megnyugodott, azért is szabadon
elbocsatattnak, ugy Nagy Sandor is, mint altalok kimentetett, elbocsatatik."*®
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Jk. K. bp. jkv. (1799-1822.) Félegyhaza, febr. 8.
Stipta 1998. 78. o.

Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltar Jaszkun Kertiletek Biintetoperek 11. fiizet 4. kétet 9/a szam.
1799. jin. 6.
( A tovabbiakban JNKSZ ML Jk. K. bp.)
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A Jaszberényi torvényszék 1800. szept.13-an Szalkasi Antalra 20
vesszbblintetést szabott ki. Aki "Szikszai Susanna hazahoz cselédiil menvén,
emlitett gazdaasszonyaval Uigy Osszeszovetkezett, megbaratkozott, hogy se
feleségével, se gyerekeivel nem gondolvan, s ezeket ott hagyvan, hosszabb
ideig majd minden éjszaka haziasszonya szobajaba jart halni, s azzal egy
agyba fekiidvén, vele is virradott ottan... Reservalis adasa utan se, sot biroi
paltza altal sem szoktattdk el mindeddig Szikszai Susanna hazatol."*’

Hajdi Andrast 1802. februar 8-an Félegyhaza birdja itélte meg.
"Csikés Evaval huzamosabb ideig titkos szovetségben élvén, véle annyiszor,
amennyiszer alkalmatossaga lehet, testi képpen kozoskodott, és ennek felette
ugyan Csikos Evatél egy tolvajlott juhot is 4ltal venni vakmeréskodstt. 25
palcara biintették a majsai 30 éves, feleséges juhdszt. Csikos Eva 37 éves
félegyhazi lakos Bodor Istvan hitvese "rit életét elvallalni nem kivanja, s6t
Hajdu Andrassal vald szovetsége ellene nem is probaltatva biintetés nélkdl
szabadon bocsajtatik."*

Nagyobb biintetést kap Jaszberényben 1800. okt. 13-4n Nagy Jozsef.
O Bugyi Anna 6zvegyasszonnyal "testi képpen kozoskodott" és "feleségének
elvesztésében is szandékoskodott 1égyen". 40 érzékeny palcara itéltck. A
gyerek, akit tle "kapott" Bugyi Anna, meghalt, ezért tartast fizetnie nem
kellett. Bugyi Anna biintetése 2 heti aristom volt. Egymastol is eltiltottak
ket !

A kovetkezd esetnél a beismerd vallomasok hianya, illetve
visszavonasa miatt nem hoztak itéletet. Kunszentmarton 1800. oktober 9.

Czeglédi Maria sogoraval, Szlics Mihallyal, és annak szolgaldjaval,
Lukacs Toth Andrassal paraznalkodott sajat és Toth vallomasa szerint. Sziics
Mihaly tagadta a dolgot. Késébb Czeglédi Maria is azt vallotta, hogy férje
kinzésaival vette 14 a vallomasra. O is, és Téth is visszavonta a vallomasat.
Szabadon engedték Oket. Czeglédi Maria 31 éves, tuirkevei sziiletési,
Madarasi Szabé Janos felesége volt™

A Districtusokban a nés-paraznasag sem ismeretlen. "Faragé Anna
hazas személy, és Szakal Istvan nételen, noha e torvényszek eldtt vakmerden
visszahuztak vallasokat, hogy 6k 8. esztend6ktdl fogva egylitt parazna életet
¢ltek 1égyen, ezen visszahuzasoknak hitel nem adatik, azért is mint feslett, és
botrankoztato életlick Faragd Anna ugyan 20 érzékeny korbacs, Szakal Istvan
pedig 30 palcaiitésekkel, fenyitettni rendeltetnek egymassal oly modokkal

INSZ ML Jk. K. bp. Jaszberény 11. f. 4. k. 45. sz. 1800. szept. 13.
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INSZ ML Jk. K. bp. Félegyhaza 12. 1. 3. k. 7. sz. 1800. okt. 13.
INSZ ML Jk. K. bp. Jaszberény 11. f. 4. k. 47. sz. 1800. okt. 13.
INSZ ML Jk. K. bp. Kunszentmarton 11. f. 6. k. 9. sz. 1800. okt. 19.
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eltiltatvan, hogy valahanyszor egyiitt talaltattni fognak, az helybeli birosag
altal mindannyiszor a férfi 30 palcaval, az asszony 20 korbaccsal
biintettessenek **

A kovetkezd esetnél Torocsik Jozsefné (Halasi Rosalia) a béressel,
Toéth Elekkel keriil nbs-pardzna viszonyba, "és testi képpen hat izben
kozoskodni  batorkodtak". Az asszonyt 24 korbacsra itélték, amelyet
készpénzzel megvalthatott, Toth Elek 24 palcaiitést szenvedett, ¢&s
"meghagyatik, hogy nem Alsészentgyorgyon, hanem masutt alljon
szolgalatba".*

"Pal Ferentz, és Borbas Agnes ... tilalmas és nagyon botrankoztato
Osszejovetelek” Nagy Mihaly "kerit6 altal" tortént. "Nem gondolvan a Szent
Szék altal egymastdl lett eltilalmaztatasokkal." Borbas Agnest 25 korbécsra,
Pal Ferencet 25 palcara itéli Félegyhaza torvényszéke 1799. oktdber 10-¢n,
de a kerit biintetése sem volt kisebb. Nagy Mihaly is 25 palcat kapott.*

Valamely megbantott holgynek aldozatul eshet a férfi becsiilete.
Ilyen helyzetbe kertl Puskas Janos 32 ¢ves madarasi mesterember. "Koldus
lannyal valo nds-pardaznasag” volt ellene a vad. A "koldus lany" (Farkas Sara
40 éves) bement a mithelyébe, kenyérrel kinalta, de az nem kellett neki. O
kitaszigalta a mihelyb6l. Lehet, hogy ezen haragudott meg a lany. A
paraznalkodas nem bizonyosodott Puskas Janosra. Szabadon engedték. *°

Nem volt nehéz a paraznalkodas bebizonyitasa, ha a nd teherbe esett.
Kuszti Anna 38 éves, férje Bukor Janos, 9 esztendeje "Regimentbéli katona”,
Torma Istvan 24 éves nétlen bérestol "teherbe esvén, leany gyermekét nem
régiben sziilte el." Torma Istvan 30, Kuszti Anna 20 palca biintetést kapott
1802. aug. 24-én a félegyhazi torvényszéktsl.”

A gyerek tartdsara altaladban 24 Ft megfizetésére kotelezte a
Keriiletek birdsaga a férfit. Ennyit fizetett Laszlo Jozsef is, aki teherbe ejtette
Kovacs llonat. Miutan feleségét ecllizte, Kovacs llonat, (kit férjével
megutaltatott) hogy "botrankoztatd ¢életét szabadon folytathassa, hazaba
fogadott" Halas varosaban, "egyszerre elszenvedendd 50 kemény palcara”
itéltck.

Kovacs llona, kit térvényes férje (Bodi Janos) megverésével is
vadoltak "Halason, minek utinna a gyermek szoptatasatdol meg fog
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INSZ ML Jk. K. bp. Félegyhaza 11. f. 5. k. 32. sz. 1800. m4j. 9.
JNSZ ML Jk. K. bp. Jaszberény 11. f. 5. k. 7. sz. 1800. apr. 5.

INSZ ML Jk. K. bp. Félegyhaza 11. f. 2. k. 37. sz. 1799. okt. 10.
INSZ ML Jk. K. bp. Kunszentmarton 11. f. 4. k. 10. sz. 1799. febr. 11.
INSZ ML Jk. K. bp. Félegyhaza 12. f. 3. k. 15. sz. 1802. aug. 24.
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menekedni... egy izben -elszenvedendd érzékeny 30 korbacsiitésekkel
biintettetni rendeltetik" 1802. februar 2-an Félegyhazan.*®

A terhes ndkre a testi blintetés végrehajtasat altalaban a gyermek
megsziilése, vagy a szoptatas befejezése utanra halasztottak,

Az elobb emlitett 24 Ft tartdst nem mindig egy illetd fizette. 1801.
aprilis 10-én Félegyhazan helyi lakosok ellen hozték a kovetkez6 itéletet.

"Papp Istvan (33 éves asztalos legény) meg is vallja, hogy
Baksinéval egy koze volt, azért a gyereki tartasanak a felét 12 Ft fogja
fizetni.,". Még 2 heti aristomot is elszenvedett. "Pintér Matyas (50 éves
mesterember) pedig, ki magat az oda valo jarassal nagyon gyantssa tette, a
mas felét fogja viselni azon gyereki tartasnak. Mint mesterember az aristomot
12 forinton megvalthatja. O a blinét egyébként nem ismeri el."*

A paraznasag ¢és a kurvalkodas, szajhalkodas kozott sokszor nehéz
volt kiilsnbséget tenni. A szajhalkoddkat tobbszor a sziiletésiik helyére
kuldték vissza, vagy a varosbol, a megy¢bdl kitiltottak.

Fabiany Anna (20 ¢éves) mar maskor is blintetve volt
paraznalkodasért, "feslett életét folytatta", ezért "szlletése helyére, Majsara
visszakiildetik, elmenetele el6tt 12 korbacsiitéseket fog szenvedni".™

Jaszberényben 1802. december 29-én a kovetkezo itélet sziiletett:

Pal Ilona "nés-parazna Janoki Istvanytil terhet kap". Efféle biinért
mindketten voltak elmarasztalva. Most Janoki (38 éves, feleséges obsitos
katona) 20 palcatitést szenvedett. Pal Ilonat 20 érzékeny korbacsra itélték, és
eredeti helyére visszakiildték, "tobbé ebben a megyében lakni ne
batorkodjon."*!

Eléfordult, hogy "csak" szabadsagvesztés volt az itélet, testi fenyités
nélkiil. Jaszberény itéloszéke 1802. majus 31-én Szabd Annat, aki (32 éves,
Juhasz Laszlé felesége) "szornyll botrankoztatd tisztatalan életet" élt mar
tobb esztendeje, 1 honapi aristomra, minden héten 3 napi bojttel
megnehezitve marasztaltak el.

Bolyta Istvan, ki Szabo Annat "levette a labardl” 12 palcat kapott,
amit 12 forinton megvalthatott.”

Hazassagtorésnek szamitott a férj illetve a feleség eclhagyésa, a
huzamosabb tavollét is.

"Férjeket elhagyd, hamis passzusokkal ide s tova tsavargd ¢&s
tisztatalan személyek" Toth Ilus és Harkai Boris. Téth Ilus Oroshazan, ahol
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INSZ ML Jk. K. bp. Félegyhaza 12.f. 4. k. 4. sz. 1802. febr. 8.
JNSZ ML Jk. K. bp. Félegyhaza 12. f. 3. k. 6. sz. 1801. apr. 10.
JNSZ ML Jk. K. bp. Félegyhaza 12.f. 3. k. 5. sz. 1801. m4j. 1.
INSZ ML Jk. K. bp. Jaszberény 12. f. 4. k. 26. sz. 1802. dec. 29.
INSZ ML Jk. K. bp. Jaszberény 12. f. 4. k. 22. sz. 1802. m4j. 31.
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utoljara tartézkodott, két tant szerint Simony nevezetii gébolyostol gyereket
is kapott. "Hanem azt maga tudgya hol? ¢s mi moddal gonoszul elvesztette.”
Ennek bizonyitdsa nem sikeriilt. Az itélet 1801. februar 28-an elég enyhe
volt. Téth Ilus 24, Harkai Boris 12 korbacsiitést kapott, ¢s "uraval eggyiitt
lakni koteleztetik". A Harkai Borisét azonban megvaltoztattak. " Hadnagy
Herok Gyorgy hitelesen jelenti, hogy midén H. Borist a garaditson felfelé
vezette vissza a tomlotzbe, ilyen vakmer$ kifejezéseket tett: b...m atta itt
bizon nem b...ol, értvén a férjét, tovabb is még nevetségesen szabad mar
b..ni, ¢én bizony nem leszek jobb." ".. megmutatvan megrogzott
rosszasagat", sententigjat stilyosbitottak 2 honap tomlocre, ennek elején és
végén 25-25 kemény korbacsiitésekre.”

A hazassagtorés sokszor mas biingkkel is parosult, ami persze maga
utan vonta az elmarasztalas novekedését is.

Nagy Jozsef ¢és Bugyi Panna mar régebben is biintetve volt az
egymassal vald pardaznalkodasért. A férfi mar "maga feleségét is igyekezvén
el veszteni", mult évben Sententiastatva volt.

Most Bugyi Panna terhes lett. Szolnokra mentek orvoshoz, "hogy a
gyereket el tsinalnak". Nagy Jozsef mar utkozben meg akarta fojtani Bugyi
Pannat, de nem sikertilt. Szolnokon Fejér Matyas orvosnak 4 okrot igért,
"hogy vagy magat Bugyi Pannat, vagy legalabb a méhében levd gyermeket
valamely itallal vesztené el.” Ezért Jaszberény torvényszéke 1 évi sanyari
rabsag elszenvedésére, és két izben raverendd 100 palcara itélte. Bugyi Panna
a gyermek megsziilése utdn 2 hénapi aristomot kapott. **

A vérfertézes (incestus) az olyan személyek kozotti nemi kapcesolat,
akik a torvény szerint hazassagra nem Iéphetnek.

A hazastars rokonaival (sogorokkal) Iétesitett "testi kozoskodés" is
ilyen volt. Kunszentmarton birésaga 1799-ben "Fekete Mihaly, ¢s Szabd Sara
a sogorsagnak 2dik gradusaban 1évd atyafiak... egymas kozt testiképpen
kozoskodni batorkodtak”. De Szabd Sara sajat és a tantik vallomasa szerint
masokkal is paraznalkodott, "igy kétséges, kitiil kapta a méhében 1évd
gyermeket."”

"Fekete Mihaly ugyan egyszerre eliittend6 30 palcatitésekre, mind az
altal megvaltas mellett, a Cassaba 15 forintot befizetvén, Szabd Séara pedig
gyermekagyanak kifekvése utan harom holnapi arestumnak elszenvedésére
itéltettnek."

Hogy miért a sogort nevezi meg gyermeke atyjanak Szabo Sara?
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INSZ ML Jk. K. bp. Jaszberény 12. f. 1. k. 20. sz. 1801. febr. 28.
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"Minthogy a batyamtdl val6 gyereke meghdlt, attdl tart, hogy ha férje
is meghal, a' hazat téle elvegylik. Azt gondolta tehat, hogyha a' gyermek
enyém lesz, nala marad a haz, mint azt Sz6116si Sarénak is mondotta." >

A kovetkezd, Kunszentmartonban 1799-ben targyalt ligy egyszertibb
volt. Téth Istvan és Kalyi Erzsébet "vér ellen vald pardznasagnak biinével
vadoltatnak.” Téth Istvan 6cese Toth Janosnak, Kalyi Erzsébet volt férjének.

Az 1723. 11. Articulus 3. cikkelye szerint biintetésiik halal lenne, de
kegyelmi kérvényt nyljtanak be. A kiralyi Resolutid megérkezéséig eltiltjak
Oket az egyiittlakastol. A kegyelem megérkezett. *°

Az any0s ¢s vO kozotti, kozmondasosan rossz viszony mas eldjelet is
vehetett.

"Nagy Matyas feleséges személy, ugy Magyar Sara annak 6zvegy
napéja meg valljak, hogy... vér ellen vald paraznasagba elegyedni, ¢s tobb
izben  testiképpen  kozoskodni  vakmerdkodtek”.  Nagy — Matyas
"lelkiesmeretének Osztonzésére emlitett Napajat el hagyvan Turra
koltozott..."

Fiscus altal kért halalos biintetés aldl kivétetvén, mindketten matdl
fogva egy esztendeig tartandé sanyaru tomldczre itéltettek. Nagy Matyast
kimenetelkor még 20 palcaval is stjtottak. >/

A nemi er6szaknak (struptum) mar a kisérletéért is 40-60 palca
blintetést kaptak az elkovetdk. A sértett kialtozasara Osszefutok tobbnyire
megakadalyoztak a végkifejletet. A kovetkezd esetekben is ez tortént.

Vecsei Mihaly "a mezére menvén Lovainak onnan lejendd
hazavétele végett, amint kint a mezén Perjéssi llona nevii lednykaval, aki
hasonloképpen 16ért ment, 6szveakadt volt, eldszor attél tiit kérvén €s annal
fogva belekotvén, kezdte mindjart a' melyét fogdosni, azutan midén annak
buja kivansaganak nem engedett ¢s kiabalt volna a' Leanyka, azt a Fddre is
legjtvén, ott Szemérmit felfedezni, mellédlilni ¢és szajat is, hogy ne
kidlthasson bedugvan, szlizességétdl erdszakkal megfosztani probalni
vakmer6skodott."

A kisérlet "jutalma" 40 érzékeny vesszbiités volt. **

A nemi erOszakként induld gy megitélése a vizsgalat soran
moédosulhatott. 1801. szept. 27-én Jaszberény térvényszéke Durogi Addmra
"erbszakkal el kovetett tisztatlansagért ¢s nds-paraznasagért” halalblintetést
kért.
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A Ladanyi mezén az ut mellett "Besenszegi Lakos Kecs6 Janos
feleségét korlilvévén azt megfertdztetni ... vakmerdskodott". Az erdszakot az
asszony allitja, "de vilagosan be nem probaltatta”. Tehat az erdszak nem
bizonyosodott be, de "a raboskodonak vétke nagyon terhesedik azzal, hogy ...
az asszonyt az Ut mellett haborgatta". (Az er6szak ut melletti elkovetése
minden esetben sulyosbité kortilménynek szamitott.)

Durogi a kozoskodést megvallja az altala azel6tt nem ismert
asszonnyal, de az erdszakot tagadja. Biintetése "egyszerre el {ittendd 40
kemény paltza". ¥

Ezeknél az tigyeknél az orvosi vizsgalat szerepe fontossa valt. Az
inzultalt kislainyok esetében a sziizesség elvesztését, vagy éppen forditva, a
meglétét orvosi "Bizonyité LevEl" tamasztotta ala.

"Gordos Istvany ... Bodi Klara leanykat huzamosabb ideig parazna és
byja indulattyaval, s mas fajtalan tselekedeteivel a' paraznasagra ingerelte és
rajta er@szakot tenni tellyes igyekezettel vakmerdskodott." Mivel az orvosi
bizonyitd levél szerint a "leanykanak megszepldsitése... meg nem tortént", a
Fiscus altal kért halalos "blintetést6] kimentetik...", "egy izben elszenvedendd
60 érzékeny vesszéiitéseknek elviselésére Sententiaztatik".%

A kovetkezd esetnél az a figyelemre méltd, ahogy a kunszentmartoni
birdsag a "13 esztendds leanyka, Gyorfi Erzsébet” feldult lelkivilagat tovabb
haborgatni nem akarta. Fertats Istvany az er0szakot elismerni nem akarta.
"Illy borzaszté és szemérmes kinyilatkoztatasokat azonban a leanykatdl ok
nelkiil felfesztettni, még tsak feltenni sem lehetne". Az orvosi bizonysag levél
szerint "sziizességetol egyszer meg nem fosztatott", igy Fertats blintetése 30
kemény palca volt. ¢!

Az dllattal vald fajtalankodas (bestialitas) a ritkan elkovetett
blntettek kozé tartozott a Jaszkun Kertiletekben is. Egy-egy példaja azért
elébukkan az aktak rengetegében. Biintetése minden esetben nagyon szigoru.

1799-ben Jaszberényben itélkeznek Kokeény, alias Dobo Istvan felett,
aki "zabolatlan buja indulatai tizének mego6ltasara, valami akos horddt tévén
a 16 fardhoz, arra allani és leeresztvén labravaldjat, s kivansaga szerént a
Kantzara dolvén azzal testiképpen gy, hogy a természet is tdlle elment,
kozoskodni nem irtédzott.” Mivel a raboskodd "helytelen eszii"-nek
bizonyult, ezért a halalos itélettd]l megmenekiilt. 3 esztendei rabsagra itélték.
2 A 42 éves Dobo Istvan jaszberényi lakos neve 1802. februdr 22-én ismét
felbukkant, amint 3 ¢&ves blintetését t6lt6tte a "Nemes Districtusok
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kozonséges hazanal", ismét testi kozoskodésre vetemedett Toth Anna 18 éves
jaszladanyi, gyljtogatasért 1 év blintetését t61té lannyal. Dobdé most 24 palcat
kapott. @

A Praxis Criminalis 74. cikkelye alapjan Ketskeméti Istvan "¢s az
eszkozill vett barom ... tlizzel valé megégetését”" kérte a Fiscus, juhval valo
"testi fertelmesség" miatt, amely a "nép kozt szérnyl botrankozast" okozott.
Egy szemtanlit tudtak bizonysagul allitani. Ketskeméti pedig azt vallotta,
hogy "baranyszoptatas végett a' juhot lenyomvan, labra valé kotdje elszakadt
¢s Ugy meztelenedett meg." "A véghez vitt fertelmesség ...clegendd
vilagossagra nem johetett.” A raboskodot szabadon engedték, de "sziiletése
foldére, Nadudvarra visszapassualtatni rendeltetik". *

Istenkdromlas, karomkodasok

A XVIIL szazad elején az istenkaromlas még a halallal biintetendd
cselekmények k6zé tartozott.

Maria Terézia 1761. julius 16-an kelt rendelete szerint az
elszaporodott istenkaromlasokat, amelyek egyes vidékekre az Isten haragjat
vonjak kiilonb6z6 csapasok formajaban, mindenképpen meg kell sziintetni,
illetve csokkenteni kell.

Amennyiben az istenkaromlas alapja rossz nevelés, szokas, amely
nem vivja ki az Isten haragjat, testi fenyitéssel kell biintetni — nemeseknél
pénzbiintetés — addig is, amig az orszaggylilés térvényt nem hoz rdla. A
szand¢kosan elkovetett karomlds mar stlyosabb megitélést kap. A
visszaeséket pedig akar halallal is lehet fenyiteni.

I1. Jézsef biintetStorvénykényve mar nem blntettnek, hanem polgari
vétségnek tiinteti fel az istenkaromlast. Rendeleteinek visszavonasa utan az
istenkaromlas és karomkodas megitélése ismét stilyosbodott, meglehetdsen
nagy valtozatossagot mutatva.

A Jaszkun keriiletek blintetOperei kozott gyakran  talalni
karomkodokra hozott elmarasztald itéletet.

1799. december 13-an Hangyasi Mihaly karcagi lakos
torvényszékétdl 50 palca fenyitést kapott, amiért Kis Mihalynéra (aki el6tte
Hangyasi feles€égét becsmérelte) a kovetkezbket mondta: "Miveled a'
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kutyaval vétkezd annya sziiletését, kutya, diszno, veszett milliom szikja
bassza, az édesapad is kutyaval vétkezett retek teremtette

Ugyanezen évben Félegyhaza itélészéke a 34 éves kunszentmiklosi
Varga Mihalyt "minden jo Iéleknek nagy botrankozast okozo cktelen
Karomkodasai" miatt "erk6lcseinek kifaragasaul, maganak is jovenddbeli
reményelhetd megjobbulasaul ... a csaszari kiralyi lovaskatonak kozé adatni”
rendelték.”’

A karomkodok esetében a részegség valamelyest enyhitd kortilményt
jelentett. A kovetkezd példakbdl ez meggydzden kideriil. Udvardi masképp
Sotiir Mihaly "a fertelmes karomkodas terhe aldl" (a teremt6t is karomolta)
magat részegségével védelmezte. Mivel elso tette volt, 40 palcat kapott a 48
éves majsai redemptus.

Ugyanazon évben, ugyanaz a birdsag (Félegyhaza 1802.) Toth Istvan
41 éves majsai redemptust "baszom a teremtését, szarom a lelke mellé" stb.
karomkodasaiért, enyhitdé koriilmény nélkil "60 érzékeny paltzatitésekre"”
itélte.

Sziilettek ennél sokkal keményebb itéletek is.

Kantor Imre a "korcsmaban borba meriilvén ott, mint a varos
tizedesse" veszekedést szitott, s a Dstlis (Districtualis) Hadnagy altal
megintetett, mire ¢ a "vilag megvaltdjat dithos karomkodassal" szidalmazva
ellenszegiilt a hadnagynak. A fiscus halalbtintetést kért. Mivel eddig "ilyen
vétekrill megrovattva nem volna, és a tanuk vallasa szerint nagyon boros
1évén, helyes eszén nem volt, és jéozan koradban karomkodni nem szokott",
blintetése 1 ¢év tomloc, heti két nap bojttel, és két izben kiadott 100 palcatités
volt. ”°

Ezen biintettek bizonyitasanal a tantvallomasoknak igen fontos
szereplik volt. Targyi bizonyitékok, orvosi bizonysagtétel stb. itt nem segitik
a nyomozast, csak a hiteles tanuvallomasok ¢s a beismerd vallomas (ill.
tagadas) alapjan lehetett itélkezni.

Félegyhazan 1799-ben Bogats Samu karomkodasait tagadta.
"Szornyl égrekialté karomkodasokat meghamisitand, a sokkal vilagosabban
felfedeztetvén azonban a B és C betlik alatt foglalt vallastételekben, a bolts
teremtonek felséges munkait a megvaltéonak szentséges személyét énekeld
iszonyatos karomkodasai." A halalbtintetést ugyan elkertilte, de a lefogasatol
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szamitott 2 évi stlyos rabsag, hetenként kétnapi bojttel, és a félévenként
elszenvedendd 50 palca (6ssz. 200) nagyon stlyos biintetésnek bizonyult. 7"

A kiszabott biintetésmodok nem korlatozodtak a testi fenyitésre és a
rabsagra. Valach Fulop félegyhazi mészaroslegény szomyu karomkodasai
mellett ("baszom a vakkintd teremtésedet, b... a disznd teremtette, b... a ki
teremtett stb.) "Boros Janos félegyhazi chirurgust, és Horvath Imre székbirot
Oléssel ¢és felperzseléssel fenyegette”. A birdsdg "az O maga
megjobbitasahoz" még 1at reményt a "katonai szoros fenyiték altal", ezért a
"gyalog katonai szolgalatra altaladatni, azon esetre pedig, ha arra be nem
vetetddne 50, egyszerre elszenvedendd érzékeny paltzakkal biintettetni és
vasban, s jo Orizet alatt hazajaba Csehorszagba visszakiildeni rendeltetik" —
hangzott az itélet. "

Az itélet tanusaga szerint a birdésag mindenképpen Félegyhazan kiviil
akarta ezt az embert megjobbitani.

Végiil néhany megjegyzés a katonak altal elkovetett karomlasokrdl.

Jaszberény birdsaga 1802. szept. 25-én két "Alsdszentgyorgyon a
kocsmaban ... égrekialto" karomkodast véghezvivd katonat, Szedlak Palt és
Kovats Palt a "Budai F6 Hadi Prefectiranak" adta at az 1799. dec. 10-én
kiadott 17481, 28734. szami rendelete alapjan. ™

Hasonlé moédon dontdttek dec. 29-én Kotsis Antal szabadsagos
katona ligyében. Isten ¢s a szentek ellen vald karomkodasai miatt, mivel "a
Districtusok Jurisdictiéja ala nem valé" atkiildték a hadi torvényszékhez. ™

Az obsitos ("Garasos katonat") Laktor Andrast helyben itélték el.
Iszakossagot és az ehhez kapcsolddo karomkodasokat "mar nagyon szokasba
vette". Sok karhozatos karomkodas "jart ki otsmany szajabol”. A "helység
embereinek is ellenallt, amikor aristomba vitték."

A torvényszék elott megbanast mutatott, jobbuldsara reverzalist
adott. A megitélést6] szamitandd 1 honapi aristomot kapott, heti kétnapi
bojttel.

5 honapot toltott viszont vizsgalati fogsagban (1801. szept. 27-1802.
febr. 22.) 7

Tobbszor eléfordult a torvényszékek gyakorlataban, hogy az itélet
testi fenyités részét az elkdvetd lakhelyén, vagy az elkdvetés helyszinén
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viselte el az elitélt, hogy az masoknak is elrettentésiil ¢és "tartalékjara"
szolgaljon.

"Téth Istvany ... Teremtd Istenét, és megvalto Jessusat ... karomkodni
nem iszonyodott, azonban még ez elsd tselekedete 1évén, hogy ezentul
fertelmes nyelvét meg zabolazni meg tanullya, a batsi tsatornabol kit6ltend6
egy esztendei rabsagra, és két izben eliittendd 80 érzékeny paltzaiitésekre
itéltetik oly modokkal, hogy most midén az emlitett tsatornahoz levitetik,
Halas varosaban, ahol az illyentén karomkodasok, igen elaradtak, masokk is
tarta716ékj ara 40 paltza elverettettvén." A masik felét rabsaga végén "szenvedje
el".

A Hajdu Lajos ¢és Kallay Istvan altal ismertetett adatok tiikrében
megallapithatd, hogy a Jaszkun Keriiletekben a kdromkodasok megitélése
szigoribb volt, mint a néhany évvel korabbi megyei és a korabeli varosi
itéletek.

Biintetések

A blntetések nagy része ebben az idbben testi fenyiték volt. A
nemesek nem kaphattak testi fenyitést, oket rabsaggal, vagy pénzbiintetéssel
sujtottak. A redemptus gazdakat is altalaban az aristomba vald zarasra, vagy
pénzbiintetésre  itélték. Amennyiben a blintetés palcalités  volt,
megjegyzésként szerepelt annak pénzbeli megvalthatésdga. Ha nem tiintették
fel az itéletben a megvaltast, akkor ezt kérvényezték.

"Paprika Jozsef halasi redemptus lakos azért instal (kérvényt nyujt be
a torvényszékhez), hogy Occsére, Paprika Janosra itéltetett, s egyszerre
elszenvedendd 60 palcatitéseket akar egészben, akar feliben készpénzben
megvalthassa."

"Jobbulasaban bizva, ¢s gyenge idejére valo tekintettel” megengedték
a palcak felének pénzbeli megvaltasat, a masik felét el kellett viselnie.””

Az irredemptusok, zsellérek, commoransok, szolgalok altalanos
blintetése a bot, néknél a korbacs. (Commoransoknak nevezi a szakirodalom
azokat a kiils6 torvényhatdsagi személyeket, akik az eloljarésagok tudtaval és
engedelmével koltoztek be. Rendszeresen adéztak, kozterheket viseltek.
Elérejutasuk érdekében elobb zselléri statuszt kellett szerezniiik. Sokan
koziiliik irredemptussagig eljutottak.)

20-60 botot kaptak a pardaznalkoddok, hazassagtérdk, karomkodok, a
"kezd6" allat tolvajok, a kisebb mennyiségli pénzt vagy ingosagot
eltulajdonitok, és a stlyosabb kovetkezménnyel, sebesiiléssel nem jaro

7 INSZ ML Jk. K. bp. 12. £.. 2. k. 23. sz. 1801. mr. 9.
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verekedésekben résztvevok. Ilyen az esetekben gyakori volt 1-2 hét aristom
is, f0leg nok esetében.

1-2 hoénaptol 1-2 évig tartd rabsagot itéltek meg a torvényszékek a
visszaes® joOszagtolvajoknak, nagyobb mennyiségli pénzt, ingosagot
eltulajdonitoknak, valamint akkor, ha a lopast haz-, kamra- vagy
boltfelveréssel kovették el. Ebbe a kategoériaba tartozott a nagy hallgatosag
jelenlétében elhangzott istenkaromlas, a maradand6é karosodast okozo
megsebesités, €s a feleséggel valo kegyetlenkedésben visszaesdk biintetése.

A testi fenyités persze itt sem marad el. A tomlocbe be- ¢Es
kimenetelkor, negyed- és félévenként kiadott 20-50 palcaiités fliszerezi
legtobbszor a rabsag idejét.

A lopasban tobbszorosen visszaesoket, megrogzott istenkaromlokat,
a nem szandckos emberdlést elkdvetdket, s egyéb javithatatlanokat gyakran
itélték 1-3 év kozmunkara. Oket altaldban a bacsi csatornaasashoz
iranyitottak. Bizonyos id6kozonként 20-50 botiitést 6k is elszenvedtek.

A hosszabb rabsagra itélt rabokat indokolt esetben tigyeik elintézése
végett elengedték néhany napra a tdémlocbol.

"Téth Judit fulopszallasi lakos itt raboskodd sententias férjét, Virag
Gyorgyot joszagainak elintézése végett egynéhany napokra hazabocsajtani
kéri." A delikvenst 2 napra "jo 6rizet alatt" elengedték, és figyelmeztették,
hogy "tovabb pedig elmaradni ne batorkodjon.”

A szandékos  gyujtogatasért, emberdlésért,  vérfertdzésért,
rablégyilkossagért a rendes biintetés halal volt. Ennek kiszabasat a keriileti
birésagokban a vadat képviselok kérték is a raboskoddkra. Példainkban a
szand¢kos emberdlést elkdvetdnek, rablogyilkosnak ezt a fenyitéket meg is
itélték a torvényszekek, és a nadori forumon is jovahagytak, A tobbi esetben
vagy a kertileti itél6szék talal valamilyen enyhitd koriilményt (pl. az allattal
kozosiild helytelen eszill), vagy a palatinalis szék enyhiti a blintetést rabsagra
(pl. Ratkai Jutka esetében). Ezekben az tigyekben pallos altali halal volt
megitélt biintetés a gyanusitottakra, A "gyalazatos akasztdfara" az elhiresiilt,
sokszorosan visszaes® joszagtolvajokat, a tobbszords boltfelverd, nagy
értéket eltulajdonitot itélték.

Az emlitett bilintetésmddokon kiviil gyakori itélet volt, fdleg az
idegenbdl szarmazoknal, ¢s a jobbithatatlannak szamitoknal, hogy katonanak
adtak. Ilyenkor azonban azt is meghataroztdk, milyen fenyitéket fog kapni
katonai alkalmatlansaga esetén.

A szajhalkoddkat, Utilevél (passzus) nélkiil csavargdkat, valamint a
ciganyokat eldszeretettel sziiletésiik helyére visszarendelték, vagy a varosbdl,

8 Jaszkun Kerillet Biintetéperek jegyzskonyve 1799-1822. 7. sz. 1799. dec. 16. 11. pont
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kertiletbdl kitiltottak. A hatdsagnak ellenszegiilé visszaesok, a hatosaggal
szemben erdszakot alkalmazok blintetése is a keriiletbdl valo kitiltas volt.

A keriiletek itéloszékei mellékbiintetésként eltiltottak egymastol a
hazassagtordket, a pusztan allatokkal {zleteloknek megtiltottak a
kupeckedést, az allattolvajoknak a pasztorkodast, lotartast. Kilatasba
helyeztek valamilyen testi fenyitést a tiltasok megszegéséért.

Lopasoknal, gyujtogatasok esetében a torvényszékek ligyeltek arra,
hogy a biingsok a karvallottnak vagy az ellopott Osszeget, portékat
visszajuttassak, vagy azok ellenértékét megtéritsék.

Verekedéseknél, megsebesitéseknél a sértett fél szamara, ha az nem
volt a cselekményben hibaztathato, fajdalomdij fizetését itélte meg a birdsag,
¢s az orvosi koltségek megtéritését a vadlottnak kellett allni.

A hazassagon kiviil sziiletett gyermek anyjanak altalaban 24 Ft-ot
itéltek meg a birdsagok, amit annak kellett fizetni, akit6] a gyerek szarmazott.

Hivatalos személyek megbantasaért 50 Ft buntetés jart, és mérsckelt
testi biintetés. A pénzbeli biintetésnek 2/3 része a birét, 1/3 része az actort
illette. A birdsag altal meghatarozott pénz, a koltségekre és a faradsagra,
egyediil a felperesé volt.”

79 Jészkun Statutumok. 1882. 8. o.
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Szabd Laszlo

AZ OSZET NEP NEMZETTE VALASA

,»Az oszétek nem nagy nép, szam szerint mintegy félmillidnyian
laknak a kaukazusi hegygerinc lejtéjének centralis részén.” — irja V. 1. Abaev,
az oszétek egyik legnagyobb ¢és leginkabb meghatarozéd tuddsa abban a
cikkében, amelyben Koszta Hetagurov ¢rdemeit méltatja sziiletésének
szhzadik évforduldja alkalmabol.*

A méltan Unnepelt Koszta Hetagurovot, akit az oszét nép apraja
nagyja csak Kosztanak nevez (még hivatalosan és szakcikkekben is gyakran
fordul eld igy a neve), a tudomany is Ugy tartja szdmon, mint az 0szét
nemzet, nemzeti ontudat megteremtdjét. Abaev cikkének bevezet6jében tehat
az oszéteket nép-ként ¢és nem nemzet-ként hatarozza meg. Koszta sokrétii
¢letét, szerteagazo és univerzalis tehetségét ugy méltatja, mint aki minden
erejét arra forditotta, hogy szeretett maroknyi népe a nemzetek soraba
emelkedjék. S ezt el is érte. O maga ckozben nemzeti idealla, az oszét
nemzetet megtestesitd hazafiva valt, akivel egylitt emelkedett nemzetté.
Elete, palyaja példa.

Az oszétek, s immar kiss¢ a ,,vilag” is ebben az esztenddben tnnepli
Koszta Hetagurov 150. sztletésnapjat. Napjainkban a nemzetté lett oszétek
sajnalatos modon a vilag figyelmét ugy is felkeltették, hogy mas szomszédos
nemzetekkel €s nemzetiségekkel egylitt a nagyhatalmak ttkézdpontjaba
keriilve nehéz, véres honapokat, éveket élnek at. A mi érdeklddésiinket kiilon
is felkelti az, hogy az egyre szélesedd ¢s izmosodo magyar-oszét tudomanyos
kutatasok az oszét-jasz rokonsag meglétét megerdsitették, részleteiben
mindinkabb feltartak. A tavoli rokonok sorsa ¢s jelenlegi helyzete irant
kiilénosen érzékenyek vagyunk. Jol induld, kiépiilében 1évé tudomanyos
egyuttmiikodések szakadtak félbe, szenvednek késést vagy valnak egyre
Iehetetlenebbé. Reményiink van azonban arra, hogy a mar kiépitett
tudomanyos és kulturalis kapcsolatok a habortis viszonyok kozepette is
megmaradnak, s ha lassabban is, de tovabb gazdagodnak a meglévé €s egyre
inkabb Gsszekapcsolédd tudomanyos vizsgalatok (régészet, néprajz,
torténelem, irodalom).

Az 0szét nép nemzetté valasaban nagy szerepet jatszo, a nemzeti
idealt megfogalmazd, ¢letével is hitelesitd Koszta Hetagurov sziiletésének

80 Abacv, V.1, 1990. 542. — Lasd még. U.o. 544-546.; 552-555. — Kaloev, B.
A., 1988. 125-133.
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masfélszazados jubileuma alkalom és lehetdség is a tudomanyos és kulturalis
egylittmiikodés tovabbi fejlesztésére. Koszta hatasa tehat ma is €16 ¢s
kézzelfoghatd. Azt azonban nem szabad elfeledniink, hogy 6 egy hosszu
folyamat befejezéje csupan. A nemzetté valashoz vezetd hosszl és rogos ut
bemutatasa, néhany meghatarozé tényezd részletesebb feltarasa is modfelett
tanulsagos. Jelen irasunk feladata az, hogy az Ut végén nem Gsszeroskado,
hanem Koszta Hetagurov koronajat megérdemld, sok sebtdl vérzd oszét nép
torténetének néhany staciojat — tanulsagul szamunkra, magyarok szamara is —
valamennyire megismerjik. A korona igy még fénylébb ¢és tobb erét
kisugarzobba, fényesebbé valhat,

A nemzet fogalmaril

A nemzet fogalmat az Ujkori torténeti fejlodés teremtette meg. A
kozépkorban hasznalatos natio ~ nemzet fogalom egészen mas jegyckkel
irhat6 kortil. Az Ujkori nemzet jellemzdit francia forradalom harmas jelszava,
az embernek a feudalis ¢s rendi kotottségektd] vald megszabadulasa (Emberi
jogok nyilatkozata) alakitotta ki, s szellemi hajtdereje a romantikus életérzés
volt, amely a felszabadult egyén ¢s a kollektivitds szamara belathatatlan
perspektivat nyitott. A kézépkori nemzet (natio) ¢s az Gjkori nemzet fogalma
¢ppenséggel ellentettje egymasnak,

A magyar alkotmanyban benne foglaltatik a magyar nemzet fogalma,
s a magyar torvénnyel Osszefliggésben preambulumaban meghatarozza a
"nemzet" fogalmat is. A Kozgylilés az 1335 (2003) sz. hatarozatban azonban
megjegyezi, hogy a mai napig "nincsen Eurdpaban altalanosan elfogadott jogi
definicidja a 'nemzet’ fogalmanak". Olyannyira nincs, hogy ,,...egy olyan
tanulmanyban, amely a nemzet fogalmardl €s eurdpai hasznalatarol késziilt és
amely 35 orszag parlamenti delegacidja altal kitsltott kérddiv adatain, illetve
a Jogi és Emberi Jogi Bizottsag altal Berlinben, 2004, junius 7-én szervezett
meghallgatason a jog- és politikatudomany szakértdi részérdl elhangzott
nyilatkozatokon alapult, a Jogi és Emberi Jogi Bizottsag megallapitotta, hogy
nehéz, csaknem lehetetlen a nemzet fogalmanak altalanos definicidjat
kialakitani.”®' Ugyanennck a dokumentumnak a negyedik pontja az, amely
szamunkra a tovabbiakban a legfontosabb iranymutatd, s napjaink
allaspontjat fogalmazza meg: ,,A ’'nemzet’ kifejezés mélyen a népek

81 A Kozgyiilés altal 2006. januar 26-an (a 7. iilésen) elfogadott sziveg.

Forditotta: Gorémbei Sara (HTMH), lektoralta: Bratinka Jézsef (KUM) — A
dokumentum szévegében a kurzivval kiemelt részek télem szarmaznak.
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kultirajaban ¢s torténelmében gyokerezik, ¢s magaban foglalja identitasuk
alapvetd elemeit. Emellett szorosan kapcsolédik olyan  politikai
ideolégiakhoz is, amelyek kihasznaltdk ¢és meghamisitottdk eredeti
jelentését. Tovabba, tekintettel az eurdpai orszagokban beszélt nyelvek
sokszinliségére, egy olyan fogalom, mint a nemzet, egészen egyszeriien
lefordithatatlan szamos orszagban, ahol legfeljebb hozzavetdleges forditasok
talalhatok bizonyos nemzeti nyelveken. Masfeldl viszont, bizonyos nemzeti
nyelvek altal hasznalt szavaknak nincsen megfelel6 forditasa angolul vagy
franciaul, az Eurdpa Tanacs két hivatalos nyelvén.

Mit sziirhetiink le a fentiekbdl?

Azt, hogy FEurépaban a nemzet fogalom nemzetenként,
kozosségenként rendkiviil képlékeny €s szubjektiv fogalomnak tekinthetd.
Amikor egy nép nemzetté valasanak folyamatat tanulmanyozzuk a
legszorosabban figyelembe kell venniink a vizsgalt nép sajatos, onmaga
értelmezte torténetét, azt, hogy mit emel ki, mint legfontosabb meghatarozo
tényez6t, mit tart fontosnak. Masfelél nem vonatkoztathatunk el a
mindenkori kdrnyezettol, a nép meglévo, kivivott vagy kivivandé statusatol,
politikai 6nalloésagatol sem. Az ©6nalld nemzet fogalma ugyanis politikai
eszkoze, fegyvere is annak a harcnak, amelyet egy nép az identitasaért
folytat. Az ujkorban a nemzetként vald elismerése, betet6z0dése az
identitasért folytatott harc vége. Egy nép nemzetként valdé megjelenése,
nemzeti allamként valo elismerése napjainkban is a beteljesedést jelentheti
vagy jelenti. Azt jelenti vagy jelentheti, hogy immar nemzeti keretek kozott
valésithatja meg egy nép a maga szamara a szabadsagot, egyenldséget,
testvériséget. Ugyanakkor egy nemzet valamennyi allampolgara szamara
biztositja, st kotelessége biztositani is a legteljesebb emberi jogokat.

Mivel Eurépa népei, nemzetei nem tudtak egycrtelmili nemzet defini-
cidban megallapodni, s ki-ki sajat torténeti multjanak, hagyomanyainak, s
nem utols6 sorban érdekeinek megfeleléen értelmezi ezt a fogalmat, a
tarsadalomtudomanyok megallapitasai korében kell szétnézniink. Nem
tisztink most ¢ szemlét nyilvanosan elvégezniink, s végsd magyarazatot
adnunk, elegendonek tarjuk, hogy attekintésiik végeredményét kozoljiik
roviden. Azt allapithatjuk meg, hogy itt is a legklilénb6zdbb, egymasnak
gyakran ellentmond6 véleményekkel talalkozhatunk. Vannak azonban olyan
meghatarozéd  feltételek, amelyek valamennyi nemzet fogalomban
megvannak. Nyilvanvaldan ezeket kell keresniink, ha az oszétek nemzetté
valasanak folyamatat be akarjuk mutatni. Ezek megléte, formaja,
jelentkezésének kora, 6sszeépiilésiiknek modja ¢és szamos egy¢b vonatkozasa
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donti el, hogy népnek vagy nemzetnek tekintheté-e az alig tobb mint
félmillidnyira becstilt oszét populacid.

Ha mégis tudomanyos definiciot akarunk adni, akkor legcélszertibb,
ha Késa Laszlonak a Magyar Néprajzi Lexikonban megjelent meghatarozasat
jeloljik meg alapként, €s ezt behelyezziik abba a tagabb kelet-eurdpai
politikai, tarsadalmi €s etnikai kdzegbe, amelyet az Orosz-, majd a Szovjet
Birodalom jelentett, s amely birodalmak eleve korlatoztak a nemzetek, népek
politikai onallosagat.®? Kosa két definiciot is kozol. Az els6 a nagyjabél
Nyugat-Eurdpaban foként francia és német teriileteken meghonosodott allas-
pont foglalata, amely szerint a nemzet az allampolgarok kozossége, amelyet
allami keretek tartanak Ossze és magas foki politikai és kulturalis szer-
vezettség jellemzi. Megjegyzi, hogy ez a felfogas uralkodott nalunk is a
reformkorban ¢s a dualizmus koraban. A masikat sz6 szerint idézziik: ,,Olyan
torténetileg kialakult tartds etnikai kozosség, melyet altalaban egységes
tertilet és gazdasagi élet, azonos nyelv ¢s kultira, valamint az ezek alapjan
kozosségben megnyilvanuld pszichologiai jellegzetességek ¢s sajatossagok
jellemeznek.” Hozzateszi még, hogy ezek egyltt ritkan jelentkeznek
maradéktalanul. S kiegésziti még azzal, hogy ez a foként Kelet Eurdpaban, s
igy Magyarorszagon is elterjedt felfogas olyan szocioldgiai kategéria, amely
a kapitalizmus idején alakult ki, de bizonyos elemei mar joval korabban
kiformalodtak anélkiil, hogy nemzet fogalomma sfirfisodtek volna. Ugy
veljiik, hogy ezeket a nemzet fogalmakat, beleértve a fogalom kialakulasanak
korat is nyugodtan vallalhatjuk, s az 0szét nép nemzetté valasi folyamatanak
értelmezésére is felhasznalhatjuk. Nem célunk azonban a meghatarozas
valamennyi elemét nyomon k&vetni. Inkabb azt a megoldast valasztjuk, hogy
meghatarozd fobb pontjait mas ismérvekkel is kiegészitve a kialakulas,
megjelenés torténeti sorrendjében, mint egy folyamat csomodpontjait
probaljuk meg lathatova tenni.

Ahhoz, hogy egyaltalan nemzetrdl beszélhesslink, nem keriilhetjiik
meg a nép ¢és az etnikum fogalmat, hiszen ez az alap. Az emberek tomegébol
ki kell rajzolodnia egy olyan genetikailag 6sszetartozd csoportnak, amely egy
adott térben jelenik meg, kozos nyelvet beszél, kultiraja nagyjabol azonos ¢€s
Onmagat mas csoportoktdl (esetleg névvel is) megkiillonbozteti, azaz
rendelkezik valamely mi tudattal. Ezek a kritériumok nem feltétlentl
merevek vagy karakterisztikusak, sokkal inkdbb tendenciaszeriick,
képlékenyek, am valosagosan 1étezok® Ezeket még szidmos vonas is
kiegészitheti, illetve koziiliik adott idében egyik vagy masik erbsen

82 Késa L., 1980. IIL. 706.
. Megjegyezziik, hogy bizonyos elemei fiktivek is lehetnek (pl. szarmazas
vagy rokonsag valamely hires néppel).
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karakteres, a tobbi fol¢ nétt, s ezért meghatarozd is lehet. Az
onmeghatarozason tll (identitas tudat) sziikséges az is, hogy a vele érintkez6
mas népek szamara is bizonyos egységként jelenjék meg. Erre az alapra éptil,
szamos Uj hasonld természetl tényezdvel kiegésziilve a nemzet, mint 6nalld,
ezt meghalado6 fogalom.

A nemzet, mint mondtuk, az ujkor, a kapitalizmus koranak terméke.
Alapvetd sajatossaga, hogy szociologiai természetii, a politikatdl atjart, attol
meghatarozott fogalom. Magaba foglalja a nép fogalmanak legfontosabb
kritériumait, ugyanakkor szamos 0j meghatarozd vonassal gyarapodik. Ezek
az Uj vonasok egyben a nép fogalom jegyeinek korabbi strukturajat is
befolyasolhatjak, mintegy atrendezhetik. Az addig szilardnak tliné
szerkezetet megbomolhat ¢s mas szerepet, hangsulyt kaphatnak az addig
alapvetének tartott jellemzék.™

Feladatunk a tovabbiakban az, hogy Ilegalabb vazlatosan
szambavegylik, bemutassuk ¢és mindsitsiik korszakokra tagolva azokat a
tényezoket, amelyek a néptdl a nemzetté valas korszakaig jellemezték az
oszéteket a XIV. szazadtdl a XXI. szazadig, azaz napjainkig.

Az oszét nép kialakuldsa

Az oszétek neve eldszor as, az, aszi, assi, asija egyes- és tobbes
szamu alakban tlinik fel kiilonb6z6 forrasokban. Az aszi torzsek a Szir-Darja
egyik mellékfolydja, a Csu folyd mentén alapitottak birodalmat. Bels6
viszonyaikrdl keveset tudunk, de az bizonyosnak latszik, hogy a kinai, perzsa
¢s gorog forrasok emlitette Kangkii, Kang-Kitli, Kand, Kangha, Turan és
Chorezm teriiletén éltek. Az 1. szazadban szerepliik megndvekedett és
terjeszkedni kezdtek Szogdia, Baktria felé. Irannal allanddan harcban allva
jutottak el a Kaukazus el6terébe is, ahol a hatalmas hegység északi részén €16
kaban kultira népeivel olvadtak ossze. Kr. e. 43-ban érte dket a hiungnu
torzsek tamadasa, s ez Ujabb népességet szakitott le roluk, s tolta nyugatra
maga elott. A birodalom ugyan megrendiilt, de nem bomlott fel. Ez csak Kr.
u. 350 t4jan a hun timadas utan kovetkezett be. A széttort, amiigy is hanyatld
birodalom népességének jo része nyugatra hizddott. Késébb helyben maradt
toredékeik mas népekkel olvadtak Gssze.

Oszét ¢s szovjet kutatok az aszi térzseket a szkitakkal azonositjak. A
szkitakat Hérodotosz irja le mlvének VII. részében. Ezt a szokasokra is

# Pl. A nyelv szerepe: Nyelv és allamisag, azaz a hivatalos nyelv és az

anyanyelv szerepe, ezek koz- és tajnyelvekhez vald viszonya A hitvilag, a vallas és
az egyhaz: Ezek szerepe, viszonya az allam keretei kozott mennyire mas, mint a nép
valdsagos gyakorlataban.
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figyeld, hitvilagot is bemutatd gazdag anyagot oszét kutatdk gy tekintik,
mint amely lényegében rdluk, azaz Oseikr6l szol. A helyi lakossaggal a
Kaukazus eléterébe érkezett torzsek az ott €19, egyszer mar felill rétegzett
kaban kultira 6rokoseivel Gsszeolvadva, st nyelvet is valtva, létrehoztak
Alaniat, amelynek tertiletén fellelheték még a XI. szazadban is az aszi térzsek
maradvanyai. Forrasaink a duhsz-asz ¢és tuval-asz torzseket emlitik, orosz
forrasok pedig (sajatos szlav ejtés miatt) jasz-oknak is nevezik veliik harcban
allo csoportjaikat. Alania éppen megerésoddben volt, mikor feltlintek a
térségben 1055 tajan a nomad kunok, és megallitottak terjeszkedésiiket.
Alania azonban nem bomlott fel, ugyanis kialakult bizonyos allami keret, s ez
mintegy stabilizalta, a mai Eszak-Oszétia teriiletének lakossagat a Kaukazus
gerincétdl északra, az Alan (vagy Gruz-) Hadiut mentén, a Terck folyd
volgyében.,

Nem sokaig tartott azonban a nyugalom, mert ismét hatalmas, 0j nép
tiinik fel 1220 tajan: a tatarok. Hihetetlen gyorsasaggal nyomultak elére. A
kunokkal szoévetséget kotott alanok (jaszok vagy oszeétek) 1222-ben vereséget
szenvednek, majd egy ¢v mulva a Kalka melletti csatdban a kunokat is
legy6zik. A kunokkal menekiild jaszok egyiitt nyertek bebocsatast, majd
befogadast a Karpat-medencébe.

Az alanok Kaukazusban maradt toredékei a tatarjaras utdn még egy
ideig mozgasban voltak, mignem elfoglaltak mai, végsé helyiiket, a
Kaukazus kozépsd részén. Egy csoportjuk délebbre, a magas hegyek kozé
huzoédva kozvetlen szomszédsagba kerllt a grazokkal, kapcsolatot épitett ki a
griz kiralysaggal. Onallo allamot azonban méar nem hoztak Iétre, hanem
beckelddtek a Kaukazus szamos kis népe kozé, amelyek jo részének szintén
nem volt 6nallé allamuk, s csak a nyelv, a vallas, a szokasok, és a vérségi
alapon mikodé tarsadalmi szerkezet tartotta 9ssze oket. Anyagi és szellemi
kultarajuk nagymértékben hasonlitott, s hasonlit késébb is egymasra, s csak
az emlitett tényezOk, illetve erOsebb taji eltérések (pl. siksag, fennsik, magas
hegyvidék, zart hagdk, folyovolgyek), illetve mas tajakkal és népekkel vald
érintkezés (ezek hatasa) tagoljak az egységes kaukazusi kultarat.®

® V.6: Szabé L., 1979.; U.8: 1981.; U.&: 1982. — Selmeczi L., 2005. — Kakuk
M., 2009, — Kovacs J. B., 2008. 355-369. — Kaloev, B.A., 1971. — Abaev, V.1., 1990.
9-115. — Tobb szerzd dsszefiiggd tanulmanya: in: Istorija Szeverno-Oszetyinszkoj
AszSzR. 1. 1987. Ordozsonikidze, Izdatyelsztvo ,IR” 10-168. — [rasok az oszét
kultararol. in: Miizeumi Levelek. 61-62. 1989. Szolnok (szerk: Gulyas Katalin —
Szabo Istvan — T. Bereczki Ibolya)

Itt jegyzem meg, hogy mert, mint az irodalombol és a még nem felsorolt, de
hozzaférhetd egyéb publikaciokbol is kidertil, ezzel a kérdéssel szamosan
foglalkoztak. Itt csupan egy rovid osszefoglalasra volt csak sziikség, hogy
okfejtésemet ne kelljen utalasokkal megszakitani. Megjegyezziik azt is, hogy sok
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A XI1V. szazadra az oszét nép foldrajzi helyzete stabilizalodott, azaz
megteremtédott egy koriilirhatd teriilet, s egy meglehetdsen stabil népesség
kornyezet, amelyet a tovabbi szazadokban csak az orosz terjeszkedés zavar
meg. Ez valamennyi szomszédos népet is érintette. Az 0szét nép kozvetlen
szomszédai északr6l az oroszok, keletrél az ingusok, csecsenck, délrdl-
délkeletrdl, illetve délnyugatrol a grizok, illetve ezek kis etnikai csoportjai,
nyugatr6l a balkarok, kabardok, s til rajtuk nyugat felé erés kapcsolatban
alltak a karacsajokkal, cserkeszekkel, abhazokkal ¢s adigokkal.

A masik, az oszéteket 6nallé néppé emeld elkiilonitd ¢s jellemzo
jegy, a nyelv. A nyelv rovid és tomor osszefoglalasat Kakuk Matyas frissen
megjelent munkajabol idézzik: ,,Az o0szét nyelvet a nyelvtudomany az
indoeurdpai nyelvcsalad indoirani aganak északkelet-irani csoportjahoz
tartoz6 nyelvnek tartja, amely az 0korban a dél-orosz sztyeppevidéken széles
korben elterjedt szkita-szarmata-alan dialektusok utolsé leszarmazottja.
Harom jelentdsebb nyelvjarasa van: a koznyelvivé valt iron, az archaikusabb
digor, és a déli /hegyi/, jelentdsebb 6torok hatast mutatd tual... A digor ¢és
iron nyelvjarast ugy tekintik, mint két egymas utan kovetkezd fejlodési
fokozatot, s a digor az archaikusabb.”®® E'edetileg ezek az oszétek 8seinél
egymashoz kozel allo, egymast jol megértd torzsi nyelvek (nyelvjarasok)
lehettek. Erre utal idézett szerzonk, amikor megjegyzi, hogy a duhsz-asz és
tuval-asz torzsek nevét mar a Kr. u. IX-X. szazadban feljegyezték. A
nyelvjarasi tagoltsag ellenére egy nyelvnek tekinthetd az oszét nyelv, a
szomszédos népektol elkiilonitd ereje volt a koznyelv kialakulasa elott is.

A szomszédok jo részétdl hatarozottan elkiilonitette az oszétek
tobbségét vallasuk is. Az oszétek meglehetésen koran ismerkedtek meg a
kereszténységgel. Fejos Barbara szerint az alanok mar a IV. szazadban
megismerkedhettek a bizanci kereszténységgel szir €s 6rmény hittéritok
révén.®” Am ezutin szédzadok teltek el, mig a gyengiilé aldn birodalomban
létrehozhatjdk az elsé érsekséget a Kuban folyd vélgyében.® Bizanc
szempontjabél a Kaukézus kivanatos megtéritendé vidék volt. Eppen az
oszétek foldjén vezetett at az Alan hadiut, melynek kapuja (Alan kapu) a
Darjal szorosban van. Ugyanakkor az alanok ellenérizték a Selyemut egyik

tekintetben megoszlanak a vélemények az egyes kérdéseket illetoen. Ilyen eltérésekre
nem kivanok kitérni.

5 Kakuk M., 2009. 13-14.

¥ Egyébként egy 1883-ban megjelent hosszabb cikkben 4. szazadi az oszétek
egy részének gruz kézremiikodéssel tortént megkeresztelésérél megemlékeznek. A
cikk iréja ugy véli, hogy késébb ismét pogannya valtak. V.6: Csibirov, L.A., 1982.

I1. 49.

5 Fejés B., 2001. 41. — Selmeczi L., 2005. 135-139.
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¢szaki ledgazasat is. A bizanciak egyik plispokségiiket a VIII. szdzadban
Alanidban, a Terek folyé oszétek éltal lakott részén allitottak fel.® Egyes
oszét kutatok a kereszténység felvételénél — aminek idejét ugyanekkorra
teszik — erbsen hangstlyozzak az érmény és griz hatast’® Ezek a népek
ugyanis mar korabban kereszténnyé lettek. Bizanc azért is szorgalmazta
ebben az idében a Kaukazus északi részének krisztianizalasat, mert ekkor
jelenik meg a térségben erds ellenfélként az iszlam és a zsidd vallas is. A
kornyez6 torok népek jobbara az iszlamhoz, mig a kazarok a zsido vallashoz
csatlakoztak.” A tatir betorés és az iszlam azonban a keresztény hitre tért
oszéteket elzarta Bizanctdl, s a kozvetlen érintkezés megneheziilt. Ez pedig
azt jelentette, hogy a keresztény vallas 11j elemei nem érvényesiilhettek
tisztan. Az oszétek keresztény hite erdsen keveredett a korabbi, Kaukazus
népeire jellemz6 hitvilaggal, s szamos ugymond pogany elemet is magaba
olvasztott. Korabbi isteneik, mitologikus alakjaik ¢és a keresztény szentek
kultusza erésen keveredett. Ez ugyanakkor szerencsésnek is mondhatd abbdl
a szempontbol, hogy a késoébb e térségben is megjelend, oroszoktdl terjesztett
pravoszlav vallasi ¢és egyhaz szervezettel nem lehett Osszeegyeztetni.
Ahogyan a gruzok, 6k sem kertiltek az orosz Szent Szidonus fohatosaga ala.
Kiilonben a mar idézett, 1883-as irasban a szerzd ugy véli, hogy az oszétek
de jure keresztények ugyan, de facto azonban poganyok. Ez tomor jellemzése
Saz oszét kereszténységnek, egyben magyarazata kiilsnallasuknak is.””

A kortl irhatd foldrajzi térség, a kozds nyelv ¢és a kozos vallas
elegendd volt arra, hogy az oszét népet 6nalld allamisag hijan a kiviilallok is
kulonallé népnek tekintsék, kiilon névvel illessék, s nekik maguknak pedig
hatarozott ontudatuk alakuljon, 6nelnevezésiik alakuljon ki. A kaban-szkita
kultira oroksége anyagi-szellemi-tarsadalmi tekintetben beillesztette dket a
kakazusi, hasonlo jegyekkel rendelkezd kis népek sordba, s e népek és
kultarak valdsagos 6rokoseiveé tette dket. Ez az allapot a XVIIL. szazad els6

8 Selmeczi L., 2005. 135-136.

9 V.6: Kuznyecov, V.A., 1977. 9-16. — U.5: 19?2 — Abaev, V.1.,1990. 457-
461.

o V.6: Kalojev, B.A. 283-289. — Kuznyecov, V.A., 1977. 9-18. —Itt kell

megjegyeznem, hogy a mai napig valasz nélkiil maradt a szakmaban az oszétek
(jaszok) keresztény hitével kapcsolatos felvetésem, hogy koze volt az oszétek
kereszténységhez vald csatlakozasaban a zoroaszterianizmusnak is. A kereszténység
megjelenése eldtt a Zoroaszter megteremtette dualista vilagkép Kangkii teriiletén,
Zoroaszter szil6foldjén alakul ki, s a nyugatra, illetve a Kaukazus eléterébe
menekiilé észak irani kultirgju és nyelvii aszi néptoredékek ezt ismervén telepedtek
meg 1 lakohelyiikon. A kereszténység tanaira befogadd képesebbek lehettek, mint a
samanisztikus vilagképpel rendelkezo torok népek. V.6: Szabo L., 1979. 1.

”2 Csibirov, L.A., 1982.1. 49.
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harmadaig szazadokon at jellemezte mind az oszéteket, mind kornyezetiiket.
Valojaban 1. (Nagy) Péter orosz car indit el (j folyamatokat azzal, hogy
1722-1723-ban elfoglalja Bakut ¢s a Kaszpi-tenger nyugati partvidékét,
utddai pedig a Kaukazus megszerzéséért folytatnak majd egy szazadon at
tarto véres harcokat.”

A nemzetté valds folyamatanak kezdetei

A nemzetté valas folyamatat kiils6 er6k inditjak meg. Oroszorszag
terjeszkedése indit el olyan torekvéseket, amelyekre az oszét nép
megmaradasa ¢rdekében elengedhetetleniil sziikség volt. Niederhauser Emil
az orosz gyarmatosito torekvéseket, az orosz terjeszkedést targyalva igen
fontos megallapitast tesz. ,,Az orosz gyarmatbirodalom kialakitasaban olykor
gazdasagi tényezoOk is kozrejatszottak, sokszor fontosabb volt azonban ennél
a katonai szempont. A kormanyzat ugyan nem vett tudomast Pesztyel néze-
teir6l, de az a bizonyos jolvédettség, amelyet 6 fogalmazott meg, valoban
nem volt elhanyagolhat6. Ebben a tekintetben a birodalom minden hatara
fontosnak latszott. Finnorszagra, amelyet idegen testként kezeltek, a svéd
fenyegetés miatt volt szitkkség. A lengyel teriiletek Ausztria miatt voltak
fontosak. A Kaukazus ¢s a Kaukazuson tili teriiletek az Oszman ¢s a Perzsa
Birodalommal szemben kellett, hogy védelmet nyujtsanak. Az elsd kozép-
azsiai kisérletek pedig Indidnak, vagyis Anglidnak széltak.”*

Péter car, aki meginditotta Oroszorszag nyugati orientacidjanak
folyamatat, foként hadseregét ¢épitette, reformjainak javarésze ennek
megerdsitését szolgalta, s ezt az 6rokséget hagyta utddaira is. Halala utan
nem véletlentl jatszott a palotaforradalmakban a gardaezred és a hadsereg
olyan nagy szerepet. Nem gazdasagi, hanem védelmi, illetve terjeszkedési cél
vezette 1. Pétert Baku ¢s a Kaspi-tenger nyugati partvidékének elfoglalasakor.
Azov iranti érdekl6dését, e térségért folytatott harcait a tengeri kijaré mellett
az Oszman birodalom elleni védelmi harc és biztonsagi cél indokolta. A
Kaukazus eldtere igy keriilt mintegy harapofogoba, s valt a késébbiekben
orosz érdekeltségi teriiletté. Nagy Katalin mar hadjaratot is vezetett Grizia
ellen a Kaukazuson tdli teriiletek megszerzéséért. Am ekkor még inkabb az
orosz telepesek idekiildésében ¢és timogatasaban biztak, s csak a XIX. szazad
elején valt Grazia orosz protektoratussa. A kaukazusi kis népek egymassal
foly¢ allando harcaiba probalnak meg beavatkozni, illetve varosokat (katonai
erd6dok: Szvjatovoj Kreszt: 1722.; Kizlar: 1739.; Mozdok: 1763.; Sztavropol:
1777.; Konsztantinogorszk: 1780.; Vlagyikavkaz: 1784.; Groznij: 1818.)

9 Niederhauser E., 1997. 234.
94 Niederhauser E., 1997. 357.
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kiépiteni a térségben, ahonnan hol egyik, hol masik harcold felet
tamogathattak.”

Mozdok az oszét f6ld meghoditasanak egyik legfontosabb kiindulo
pontja.”® Nem oszét, hanem orosz teriileten, a ketté hataran fekszik. Nemesak
katonai eréditmény, hanem kulturdlis bazis is. Itt Iétesitik az els6é oszét
nyelvii iskoldkat, konyvarakat, kulturdlis intézményeket, s ide csalogatjak
ktlénbozo kedvezményeket (varosi polgarjogot) adva az oszéteknek. Nagyon
fontos politikai koncepcidja volt az orosz vezetd politikusoknak az, hogy ki
kell nevelnitik egy hozzajuk hii, az orosz kultirat is elsajatito, orosz szoka-
sokat is atvevo, de helyi vezetd birtokos €s értelmiségi réteget, timogatni kell
feltorekvd egyedeiket, csaladjaikat. Ugyanakkor — bar feltétlen hiiséget
kivannak meg t6lik — meg kell adni minden lehetdséget arra, hogy sajat
nyelviiket, kultirajukat is fejlesszék, otthon érezzék magukat. Masképp a
tertilet nem vehetd birtokba: katonailag megszallhaté ugyan, de ilyen sajat
kultaraj réteg nélkil egy percig sem ¢rezhetik magukat otthon. Kiilondsen
egy olyan vilagban, ahol a lednyrablas, a vérbosszu, a csaladi haborusag, a
vitat fegyverrel eldont férfias magatartds tarsadalmi eszmény, erkdlesi
norma.”” Ezt kovetd 1épés az orosz népesség lassi beszivirgisa arra a
tertiletre, amit fegyverrel meghdditottak, majd keveredése (6sszehazasodasa)
a helyi vezetd réteggel. Mivel az oszétek a Kaukdzus északi részének
kozepén ¢Eltek, ugyanakkor keresztények voltak az 6sszehazasodasnak, némi
vallasi egyeztetés utdn akadalya sem lehetett. Novelte az oszét teriiletek
megszerzesének jelentdségét az, hogy az oszét nép lakotertilete beékelddott a
ktlénbozd, killonben szintén keresztény griz népcsoportok kozé, s ezekkel
szoros kapcsolatot tartott fenn. Gruzia meghdditasahoz véleménylink szerint
nagyban hozzajarultak az észak oszétek, akik maguk is j6 id6 6ta keresték a
kapcsolatot az oroszokkal. Keményebb didnak bizonyult az itt ¢l6
mohamedan népekkel vald ilyen kapcsolatteremtés (pl. Dagesztan birtokacért
valo hosszas habortk, vagy a cserkeszekkel folytatott kiizdelem).”

o A Kaukazus meghdditasaban igen nagy szerepet jatszottak a kozakok

kiilénb6zo csoportjai. A térség meghoditasanak modszeréhez, az erddok szerepéhez
lasd: Gebei S., 1997.

% Jelentdségét mutatja, hogy egy ideig Patyomkin herceg volt a varos-erds
vezetdje.
o7 Ez az, amit elfelejtettek a jelen amerikai, angol és egyéb politikusai éppen
ebben a térségben: Afganisztan, Grizia, [rak, Iran, stb. — Lasd errdl a kérdésrol:
Szabo L., 2006.

i A Kaukazusban megfordult irok éppen ezeket a harcokat 6rokitették meg
vagy vettek benne maguk is részt. Nem véletlen, hogy ma is ez jelenti a haborus
tlizfészket ebben a térségben (csecsenek, ingusok, balkarok, kabardok, abhazok).
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Mindezek mellett a katonai jelenlét, a teriilet katonai meghoditasa, s
késbbb a polgari berendezkedés, kozigazgatas kialakitasa, a birodalomba valé
betagozasa a legfontosabb. Ez egyben egy leendd Oszétia, oszét allamisag
Iétrehozasat, pontosabb hatarokkal vald koriilirasat is jelentette. Az oszétek
magatartasat nagyban meghatarozta kdzponti helyzetiik, keresztény vallasuk,
s az, hogy valdjaban nem volt 6nallo allamisaguk. Lényegében vérségi
csoportokra oszlottak, akiket a nyelv, a vallas ¢és a szokasok tartottak Ossze.
Nagy jelentdsége volt itt az Sregeknek, a csalad- és nemzetségfoknek, vérségi
kapcsolatoknak. Egy ilyen laza szerkezeti mnépet, teriiletet nem
hasonlithatunk egy hodito hadsereggel, szilard allami- ¢s egyhazi szervezettel
rendelkezd nagy néphez. Az oszétek egy része a szintén allamisaggal
rendelkezd griizokkal tartott inkabb kapcsolatot, s ennck mély torténeti
elézményei is voltak. Az oroszok e térségben valé megjelenése azonban
annak belatasra késztette az oszét nemzetségfoket, hogy eldbb-utébb e
térségben az oroszok lesznek az urak, s megmaradasuk érdekében nem
ellenallni, hanem veliik inkabb kiegyezni kell. Az oszét egyhazi vezetdk igy
maguk kerestek kapcsolatot Pétervarral, s kiildottséget menesztettek,
targyalasokba bocsatkoztak 1749-1752 kozott. Tehat maguk hodoltak be, s
igy harc, ellenallas nélkiil teret engedtek az oroszoknak. Vallasilag is
kiegyeztek, 1étrehozva az 0szét egyhazi komisszidt, amely nem jelentett teljes
¢s alapvetd valtozast, a pravoszlav szertartdsi rend minden elemének
atvételét, 6nallobb maradhatott egyhazuk és annak belsé rendje. Nem
jelentette azonban ez, hogy itt katonai erdsségek ne Epiiljenek, s meg ne
kezdddjék az orosz betelepedés, a kultiira oroszositisa. SOt, az orosz-torok
haborthoz oszét férfiak sokasaga adott segitséget. Az oroszok oszét f61don
val¢ ilyetén térnyerése egyben meggyorsitotta Griizia hodoltatasét is.”

Az egyik legfontosabb 1épés Vlagyikavkaz erddjénck Iétesitése, s
katonai kozigazgatasi kozpontta valasa. Mozdok, mint tudjuk Oroszorszag
hatérain beliil volt, am az 0j ¢és sokkal nagyobb eréditmény mar oszétek lakta
tertleten épult ki, mégpedig stratégiailag igen fontos helyen, ahonnan az
egész Terek folyo volgye, az értékes siksag, egy hatalmas fennsik, illetve az
alan (oszét vagy gruz) hadiut, ¢s az Alan kapu ellenérizhetd volt. A katonai
¢s polgari centrumma valas egyszerre valosult meg. 1783-ban erdsitették meg
a kis teleptilést, épitették meg a katonai erddot, s 1784-ben mar ez a hely az
Gjonnan  szervezett Kaukdzusi Fékormanyzosag székhelye. Allami
hivatalnokok serege todul ide, akik rohamos gyorsasaggal épitik ki a helyi és
tertileti adminisztraciot, osztjak kisebb korzetekre az oszétek lakta teriiletét, s
hoznak 1étre egy kis allamot az Orosz Birodalmon belil, amit Eszak-
Oszétianak neveznek. Koriilijak hatarait, s 1787-ben oszét nagykovetet

9 Bliev, M. M., 1987. 188-190.
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neveznek ki. A gyorsan mikédd katonai és allami polgari adminisztracid
altal kialakitott kereteket mar csak élettel, tartalommal kellett megtdlteni. Ez
a feladat szintén az ide teleptilt orosz katonai és polgari lakossagra vart, akik
Pétervar, Moszkva és mas nagyobb orosz varosok mintajara kezdik szervezni
¢letiiket, kihasznalni a kozponttdl ugyan tavol es6, de korantsem
megvetendd, oOlikkbe hullott magasabb pozicidt, a vele jard jelentds
jovedelmet. Hirtelen egy terlilet uraiva valtak olyanok, akik korabbi
lakohelyiikon ilyen magasra sohasem juthattak volna. Az altaluk idehozott
idegen vilag vonzdéva valt az emelkedni akard oszét csaladok szemében, ¢s
tomegesen koltéznek be a varosba. Egy ideig még arra kényszeriiltek, hogy
maguk is ugymond orossza legyenek, am néhany évtized mulva tudatosulni
kezdett benniik, épp az oroszok jovoltabodl, nagy multu kultarajuk, ennek
kétségtelen értékei, s megkezdddott egy lassu nemzeti ébredés (ha jo fél
szhzadot lassunak mondhatunk), amelynek vége a nemzetté valas.'” Hogy ez
sikeres legyen meg kellett bizonyos feltételeket is teremtenitik.

100 A nemzetté valas folyamata feltételeinek kiépiilését kronoldgikus

sorrendben kézéljiik Hutnoviim, F. H. kronolégiaja és Oroszorszag torténete, 1997.
kétet kronologiaja (635-657.p.) alapjan, amit az irodalomban megadott egyéb miivek
adataival kiegészitettiink. Hutnoviim, F. H., 1987. 507-508.

1722-1723. 1. Péter elfoglalja Bakut és a Kaspi-tenger nyugati partvidékét

1722. Szvjatovoj Kreszt megalapitasa

1745. Megalakul az oszét egyhazi komisszid

1749-1752. Oszét kovetség Pétervaron

1763. Mozdok alapitasa

1766. Mozdokban megnyilik az oszét iskola

1770-1772.; 1774. Orosz expediciok Oszétidban

1774. Oszét-orosz targyalasok Mozdokban — Eszak-Oszétia betagozédik
Oroszor-szagba

1781. Antifeudalis felkelés Digoridban

1783. Vlagyikavkaz alapitasa

1784. A Kaukazusi fokormanyzosag 1étrehozasa

1787. Karadzau Mamieva oszét nagykévet

1795. Napvilagot 1at az elso oszét nyelvii konyv

1798 Megjelenik az elsd cirill betiis 0szét konyv Mozdokban

1801. Griizia protektoratus lesz

1802. Jalguzidze, 1. megszerkeszti gruz iraskép szerint az oszét abécét

1812. El6szor adanak hirt a szajhagyomanyként €16 Nart-eposzrol

1820. Tifliszben megjelenik Jalguzodze, 1. altal Gsszeallitott irdssal az elsd
0szét tankonyv

1823. Parasztok megmozdulasa Alagirban

1830. Abhaz expedicid

1844. Megjelenik Segreva, A. Oszét Grammatikaja
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Az oszét népnek sajat irasbeli kultiraja nem volt. Elevenen €16, dics6
multjukat feldolgozé hésénekekben, mitoszokban, a természeti kornyezethez
erdsen kotédd mondakban és eleven csaladi, nemzetségi szokasokban
azonban nem volt hiany. Ennek kdszénhet6, hogy a legjelesebb orosz kutatok
figyelmét igen koran felkeltette ez a paratlan iratlan, szébeli kultira, s
kiilonb6z6 utazdk készitettek leirasokat a tajrol, népérol. Az elso részletesebb
leiras geografiai szemléletli, s 1604-bol vald. Tatiscsev, M. és Ivanov A.
tjarél szol. Ok Grizidba mentek, s az oszét fold darjali részét orokitették
meg részletesebben. Oket szamosan kovették, s egyre siirfibben mind az
egyéni, mind a szervezett, majd tudomanyos expediciok. Orosz és
oroszorszagi német kutatdk, azok, akik elszor az Oroszorszaghoz kozel eso,
vele hataros észak-kaukazusi részeket jartak be.'”! Megkonnyitette az orosz
kutatok mozgasat az, hogy az oszétek keresztények voltak, s ezért befogadd
képesebbnek tartottak Oket, mint az iszlam hiveit. Megkonnyitette a
Kaukazusban valo mozgast az is, hogy itt a vendégbaratsagot valamennyi nép
szentnek tartotta, s a hazaba betérd idegent szinte testvérének tekintette. Nem
célunk itt a XVIII. szazadi (esetleg korabbi) kutatasok torténetét még
vazlatosan sem Osszefoglalni, mert ezt az oszét kutatok nagy alapossaggal
elvégezték.' Elég az, hogy ezek az utazok, kutatok, majd a térségben
katonai szolgalatot teljesitd, vagy ide szamUlzott orosz irok (Gribojedov,
Puskin, Lermontov, Tolsztoj) atviszik a koéztudatba egyrészt azt, hogy I¢tezik
egy magas szintll és igen nagy multi kaukazusi kulttira, amit kis népek egész

1848. Vlagyikavkazban megnyilik a ,.katonai neveldintézet”

1852. A Szadonszka banyaipari méretii kiaknazasanak kezdete

1853. Az alagiri eziistfeldolgozé tizembe helyezése

1859. oktdber 15. Koszta Hetagurov sziiletése

1859. Vlagyikavkazban megnyilik a hegyi korzeti tanintézet

1862. Vlagyikavkazban megnyilik az els6 kozkonyvtar

1863. Vlagyikavkaz a Terszki teriilet adminisztrativ kozpontja lesz

1871. Vlagyikavkazban megnyitjak az elsé szinhazat

1879. Miller, V. F. Eszak Oszétidba utazik

1883. Kovalavszkij, M. M. elsé gyiijté utja Eszak-Oszétiaban

1899. Megjelenik Koszta Hetagurov ,,0szét folklér” cimii miive, amely
egyben megetemti az irodalmi nyelvet

1924 julius 7. Onallo allam lesz Szovjet Oroszorszagon beliil az Eszak-
Oszétia-Alania Koztarsasag

1991. november 28. Gruziabol kivalik és fiiggetlen allam lesz a Dél-Oszét
Koztarsasag
101 Abaev, B. A., 1971. 4-4. A kutatastorténetet az oszétekrdl szold néprajzi
monografia bevezetdjében tomoren foglalja Gssze
102 V.6: Kalojev, B. A., 1967. = U.6: 1971. — Uarziatyi, V. Sz., 1990. — és
sorolhatnok.
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sora hordoz, és amire figyelni kell, mert az emberiség koézkincse. Szinte
trezora az egész emberiségnek, melybe a legdsibb elemeket, az 6kori kulturak
szamos, szinte mar feledésbe mertilt kincsét €16 valtozataban, meglehetdsen
hlien meg6rizték. Szamos nyelv, kulturalis elem szarmazasara ad vagy adhat
magyarazatot e népek kulturajanak pontos leirasa, elmélyiilt elemzése. Ez a
sommas vélemény maig éltetd eleme az oszét nép ¢s a beldle kindtt oszét
nemzeti tudatnak. Ezt az egyébként hdditani jov6 kiviilalloknak (oroszoknak)
koszonhetik (pl. Pfaff, Miller, Kovalevszkij). A mind szélesebb korben
elterjedt vélemény, a réluk készitett népszerlsitd ¢s tudomanyos cikkek
iranyitjak 6nmagukra a figyelmet, s Iépnek az idegenek nyomaba oszét
szArmazasi, sajat multjuk irdnt imméar komolyan érdeklédé kutatok is.'”

A Niederhauser Emiltél idézett gondolatot, amely az orosz
gyarmatositas jellegét vilagitja meg, egészitsiik ki egy masikkal, amely még
egy fontos tényezére utal, s egyben magyarazza az oroszok alkalmazta
modszert is. Meglepé modon ezt Jokai Mor fogalmazza meg, midon egyik
regényhose parancsnokanak azt a kérdést teszi fel, hogy ,,Miért kell nekiink a
Kaukazus?” ,,El6szor is azért, hogy legyen Oroszorszagnak egy nagy katonai
iskol4ja, ahol béke idején is gyakorlati téren tanulmanyozhassa fiatalsagunk a
hadviselést: masodszor, hogy bizonyos g6zoknek desztillaldé kazanul
szolgaljon; amig tudniillik a ’seprii’-t Szibéria nyeli el. A nyilt lazaddkat,
Osszeesklivoket, s aztan a rablokat, gyilkosokat a Bajkal és az Ob mellé
kuldjiik, de akik csak filozofok, szabadkémuvesek, vagy akik csak vallasi
rajongas bolondjai, azoknak a szamara igen j6 lerakodéhely a Kaukézus. Es
harmadszor: az az orszag egy allomédsa a kelet-indiai titnak.”'™ Ha I. Péter
fiatalkori ,,magan hadseregeinek” habortuskodasaira gondolunk, valami kis
fogalmunk is van a szibériai szamiizéttek életérél, s a GULAG-okig meglévé
gyakorlatrél, az orosz nemesi ifjak katonanak nevelési moddszereir6l,
amelynek alapjait szintén Péter car rakta le, s Oroszorszag (majd a
Szovjetunid) birodalmi torekvéseirdl, meglepden pontosnak és tudomanyos
megalapozottsagiinak kell mondanunk nagy mesélénk tomor 6sszegzését.

Az orosz tudomanyos kutatds hatalmas anyagot tart fel, s beldle egy
nagy multi nép szajhagyomanyokra ¢épiild kultiraja bontakozott ki, mely a

103 Magomatova , V. D. — Cibirov, G. L. — Callaev, H. Sz. - Habarceva A. A, —
Totoev, F. V. — Szumenova, Z. N. — Baciev, A. Sz. — Horuev, J. V. — Kaliev, B. A,
1988. 354-377.

104 Boros J., 1980. 392. Az idézet Jokai Mor: Samil fiai cimii miivébél valo. —
Nem téreksziink most Oszétia ¢s a Kaukazus meghdditasanak, az egyes népek
héditokhoz valéd viszonyaval foglalkozni, ez kiilén téma, és az orosz irdk,
szamiizottek, dekabristak feljegyzései pontosan megdorokitették ezt a folyamatot és
viszonyt. Boros Janos munkdja is részletesebben foglalkozik ezzel.
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fokozatosan kialakulé irasos kultira alapjait is megvetette, mely végiil egy
vilaghiriivé valt, tudatosan megszerkesztett, de él6 szdvegeket tartalmazo
eposzban, a Nart-eposzban fogalmazddott meg. Ez a mil egy sorba keriilt a
homeéroszi eposzokkal, a Roland- és a Nibelung énekkel, a Kalevalaval ¢s a
Kalevipoeggel.

Meglétérdl eldszor 1812-ben adnak hirt. Azdta pedig o6ridsi orosz,
oszét, majd egyre gyarapodé nemzetk6zi irodalma tamadt. A szdveg-
elemzések bebizonyitottak, hogy a mai oszét nép genetikailag, s egész kulta-
rdjat tekintve visszavezethetd egy igen korai kaukazusi alapnépességre,
alapkulturara, st talan egy 6si kaukazusi alapnyelvre is, amit aztan az oszé-
teknél fdleg irani, mas népeknél irani és erdsebben térok népesség és kultura
rétegzett felill.'” Ma is é16 szokasok, hiedelmek, kultuszok, a tarsadalom kii-
16nb6z6 intézményei kozvetlenill jelentds része visszavezethetd a Nart-
eposzban megérzottekre, s azok egy része pedig az Okori forrasokban
fennmaradt egyiptomi, gordg, perzsa, zsido stb. leirasokra is. Csak utalunk
arra, hogy a homéroszi eposzok tobb kozismert eleme, motivuma, torténete
(pl. Achilles sebezhet6 sarka, a trdjai falo) csakiigy szerves része a Nart-
eposznak, mint a szkita, észak-irani, szarmata hitvilag szamos eleme.'” Az
eposzt leforditd Kovacs J. Béla tanulmanya igy Osszegez: ,,Oszétia
hagyomanyos kultiraja a Kaukazus hegyei kozott alakult ki. Az §s-
kaukazusiak (kobani vadaszok és a bronzkori fémmiivesek) és az eurdpai
sztyeppék nomad civilizaciéi kovetdinek: szkitdknak, szarmataknak ¢€s az
alanoknak kulturalis szarnyprobait foglalta magaba. A nart hési epopeak
alapvetd ciklusainak a kialakulasa az alan kozépkor (XIII-XIV. szazadok)
id6szakahoz flizodik. A nartiadak forrasai azonban a Kr. e. III-I. évezredek
mélyében tiinnek el.”'”

Az oszétek szamara az eposzban a mult a jelen taplaldjava, a nemzeti
identitas minden elemét atjard eszméjévé magasztosult. Eletiikben,
kultirajukban ugyanazt a szerepet tolti be, amit a szintén megkésetten
nemzetté valo finnek és észtek nemzeti eposza.'™ Mai kultirdjuk minden

103 A kaukazusi alapnyelv elemeinek feltarasa még a kezdeteknél tart. — V.6:

Boros J., 1980.

106 Abaev, V. 1. Kiilén nagy tanulmanyt szentel a varostromnak, a trdjai
faldhoz hasonlé motivumok vizsgalatanak a kiilénb6zé népek Nart-eposz
valtozataiban vald eléfordulasanak. V.o: Abacv, V. 1., 1990. 326-368.

107 Kovécs JI. B., 2008. 364.

108 Lasd e kérdésrol: Szabd 1., 19?7, Kotet tanulmanyait. — Egyébként a Nart-
eposz egy részét oroszbdl eldszor Szabd Istvan forditotta le. Istvanovics Marton az
ovét megeldzo, szintén rész-forditdsa nem az oszét, hanem az adige valtozatot kozli.
V.o: Kovacs J. B., 2008. 7-8. Rovid kiadastorténetet ad a bevezetdben.
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teriiletén ez jelenti az alapokat, s ez ad a modern oszét civilizaciénak
félreismerhetetlen oszét karaktert.

A felvilagosodassal, francia forradalommal, a napdleoni
hadjaratokkal terjedd nemzeti eszme, a polgarra valas elképzelhetetlen a sajat
nyelvli irdsos kultira megléte nélkiil. Marpedig barmely nagy multra
tekintsen is vissza a kaukazusi oszét népi kultlra, barmily régi, az antik
vilagbdl szarmazd irdsos forrasok emlékeztek is meg az €16 szokasok
gybkereirdl, ezek nem oszét nyelven irddtak, Oszét nyelvi irdsos kultira nem
volt. A déli oszét lakossag, amely Guiziaval szoros kapcsolatot tartott fenn, s
képezni akarta legjobbjait, megtehette, de csak griz nyelven. A vagyonosabb
dél-oszét teriileten €16 oszét csaladok gyermekeiket Tifliszbe (Tbiliszi)
kuldhették irni-olvasni tanulni, vagy akar a magasabb szintli kolostori
iskolakba is. A gruzok voltak az elsdk, akik megkiséreltek abécét, oszét
nyelvii konyvet adni az oszéteknek a griiz ortografia modositasaval.
Kiemelkedd alakja e torekvésnek a dél-oszétiai Dzsavszkij hagdban 1775-ben
sztletett, grazul, oszétul és oroszul egyarant jol tudd, magasabb
iskolazottsagn Ivan Jalguzidze. Nemcsak e nyelveket tudta, de e népek
torténetének, életének is meglehetds ismerdje volt. Tifliszben konyvkiadassal
is foglalkozott. 1802-ben a griz irasképre (betlikészletre) alapozott abécét
allitott Ossze az oszdtek szamara, s kiad oszét nyelven egy jogi természetli
munkat. 1921-ben, ugyancsak a guz fOvarosban, pedig oszét nyelvl
tankonyvet jelentet meg, s maga is poémat ir Alguziani cimmel, Alguz carrol.
Megteremtette tehat az oszét anyanyelvi oktatas feltételeit, irast, tankonyvet,
st miiveket adva az oszétek kezébe. Mindez még kiegésziilt gruz és orosz
nyelvbdl oszétra forditott konyvekkel is. 1. Jalguzidze konyvei megvetették
az oszét nyelvli irasos kultira alapjait. A griziai, majd a déli oszét
tertileteken is egyre novekvd szamban alapitanak az egyhaz altal feliigyelt
iskolakat, s képzodni kezd egy vékonyka, az irasos kulturat is magaénak
tekintd hazai értelmiségi réteg. 1826-ban harom falubdl tudunk olyan, a
templom kortl kialakult iskolarol, ahol 3-5 tanuld tanul irni-olvasni oszét
nyelven, ¢és az l. Jalguzidze tankonyvbdél tanul. Tifliszben szintén lehetdség
nyilt az iskolai o0szét nyelvlii oktatdsra is alapfokon, de itt megvolt a
lehetdsége annak, hogy magasabb iskolat is végezzenek guz és orosz
nyelven.'” Hogy mégsem ebbe az iranyba fejlédott tovabb az oszét irdsos
kultira, s a griz hatas egyre gyengiilt, majd id6vel a griiz irasképre alapozott
oszét irasbeliség el is tint, annak oka az, hogy Oroszorszagnak sikeriilt

1 Totoev, F. V. - Cibirov, G. . - Szumenova, Z. N., 1978. 261-263. — V.
Csibirov, L. A. (szerk.), 1978. 3. 278-280. Gaz. ,, Terszkie bedomosztyi” 1891. No.
34. cikkkel. Jalguzidze, 1. 30 griz és néhany latin betiibol allitotta §ssze oszét
abécéjét, s ezzel indul meg Tifliszben az oszét alséfoku iskolai oktatas.
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Gruziat is uralma ala gytirni: 1801-ben Grlizia protektoratussa tette az addig
makacsul ellenalld orszagot. Az orosz kultira befolyasa itt is egyre
¢rezhetobbé valt, s ez keresztezte a dél-oszét részeken megindult griz
kulturalis hatast is.

Hadi céllal, mint lattuk, mar korabban megkezd6dott az észak-oszét
tertilet szomszédsagaban (hatarfolyd jo ideig a Terek) egyes kis telepiilések
katonai er6sségekké vald atalakitasa. Velik egytitt megjelentek az orosz,
kozak és volgai német telepesek is. Ezek az erédsk elsdsorban katonai
c¢lokat szolgaltak, am az orosz hoditéknak a kormanyozhatésag érdekében
gondjuk volt arra is, hogy kulturalisan ¢s gazdasagilag is magukhoz kossck a
kaukazusi kis népeket. A varosok polgari lakossaga nemcsak jovevény orosz
telepesekbdl allt, hanem nagyszamu oszét, ingus, csecsen és mas népességet
is befogadtak, illetve 6k is foldhoz juthattak a komyezd falvakban. A
varoslakova lett kaukazusi kis népek mar nem lehettek meg irasbeli kultara,
iskola nélkul. Sziikséges volt a hoditas stabilizdlasa miatt egy helyi,
nemzetiségi értelmiség kinevelése is, hogy a meghdditott teriileteket
igazgatni lehessen. Ezek a meger0sitett helyek, garnizonok igy nemcsak a
hadsereg allomashelyei voltak, hanem az utazok, a teriilettel megismerkedd
kutatoknak is bazisai, kiindulé pontjai lehettek ¢és lettek. Az orosz kultura
mellett itt megsziiletdben volt egy nemzetiségi varosi kultira is. Iskolakat,
templomokat épitettek a meghoditott teriiletek lakossaga szamara, s egy ido
mulva nemcsak orosz nyelven lehetett elsajatitani az alapvetd ismereteket,
hanem a kiilonb6z6 nemzetiségek nyelvén is.

Kilonosen fontos szerepet kapott az oszétek szempontjabol Mozdok,
Vlagyikavkaz, s késébb — mar Koszta Hetagurov mikodése miatt is —
Szavropol. Vlagyikavkaz stratégiailag is a legfontosabb hely, a teriilet
kozigazgatasi kozpontjava lett. Az ide telepedd orosz polgari lakossag, amely
a katonasagot is kiszolgalta, itt és masutt is egy kis darab Pétervart,
Moszkvat, Novgorodot akart karpétlasul maganak megteremteni. A
hivatalnokok, a kiilénb6z6 osztalyba sorolt allami tisztvisel6k, az iparosok,
kereskeddk, n¢ha feltiing érdekes idegenek, nem egyszer magasan kvalifikalt
tudosok, szamilizott értelmiségick hoztak vitték a hireket, frissitették fel a
kulturalis életet. Sziikségiik volt szinhazra, Ujsagokra, magasabb foku
iskolakra, konyvtarakra, szalonokra, Osszejoveteli helyekre, hogy otthon
¢rezhessék magukat, ha mar ,Isten hata mogotti helyre” kertltek. Mindez
természetesen orosz nyelven, illetve a megfordul6 idegenek, a konyvtarakban
fellelhet6 eurdpai, de f6leg francia irodalom miatt mas nyelveken is. Féleg a
konyvtarak szerepét hangsulyozzak azok a szerezfk, akik e korszak kulturalis
¢letét, gyarapodd miiveltségét feldolgoztak. A konyvek a tagabb, oroszon tuli
eurdpai vilagot is elhoztak magukkal. Vlagyikavkaz jelentdségét ¢s térségben
betoltott meghatarozo szerepét az 1862-ben megépitett vasut, az 1863-ban
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Tiflisszel 1étesitett telegraf is novelte. Ezek a valtozasok eleve eldontotték,
hogy mindazok a torekvések, amelyeket kordbban alapszinten mar
Mozdokban elkezdett az egyhaz és a hatalom, s amely magasabb szinten
Vlagyikavkazban kiépiilt (iskolak, konyvtarak, ujsagok, kulturalis
intézmények), id6vel el fogjak soporni azokat a kezdeményeket, amelyeket a
Tifliszb6l kiinduld, griz kulturara alapozott eddigi torekvések jelentettek.
Ezek kozé tartozott az 1. Jalguzidze altal megteremtett oszét irds, nyelvtan, a
Iétrehozott anyanyelvii alapfoku iskolak lasst elsorvadasa, az oszét irasos
kultira eddig lerakott alapjainak felszamolédéasa.''” Dontd tényezé volt az s,
hogy az oszétek lakta, Gruziaval kozvetlentil érintkezd dél-oszét teriileteket
sokkal szétszortabb telepiilés rendszer jellemezte. Népessége sokkal tavolabb
allt a polgari kulturatdl, mint az északi részek félig paraszti életmodot €16
nagyobb ¢s zartabb falvai. A déli rész minden tekintetben fejletlenebb volt, s
kevés realitasa volt annak, hogy itt teremtddjék meg az az irasos kulttra,
amely Osszefogja az oszét népet, s nemzetté emeli.

Az egyre szélesedd, varosban megjelend oszét szarmazasu
¢értelmiség, amelynek a magasabb szintli kulturat csak orosz nyelven volt
modjaban birtokba venni, lassan hianyolni kezdte, hogy nemzeti nyelven nem
tud megszolalni. Az, hogy milyen iranyba fejlodik, és milyen jellegl lesz az
oszét irasos kultira eleve eldontdtte az, hogy Oroszorszag 1801-ben
meghoditotta Griaziat és protektoratussa tette. Ezzel a tavlatokat tekintve
maga is tartds orosz befolyas ala keriilt. Hidba volt az oszét irasbeliség
kialakitasaban elonye €s elsdbbsége a grazoknak, hiaba Iétesitettek Tifliszen
kiviil tobb oszét faluban is alapfokl iskolakat, ahol a Jaluzidze-féle, griiz
irasképen alapuld abécés konyvet hasznaltak

Sokkal nagyobb jelentdsége volt ezért annak, hogy 1844-ben kiadtak
az ,,0szét grammatikat”, mely mar cirill betls irdssal késziilt, s mind a tertilet
kozpontjaban, mind egyre tavolabbi oszétek lakta részeken ezt alkalmaztak.
1830-ban, amikor Vlagyikavkazban megindult az oszét nyelvii iskolai oktatas
Jevgenyij és Moiszej archiepiszkopok jovoltabdl az egyhaz égisze alatt, még
nem allt rendelkezésre cirill betlis oszét nyelvii konyv, és egy ideig még ezt
hasznaltdk. Az oszét grammatika megjelenése azonban pontot tett a
bizonytalan allapot végére, s egyértelmiivé valt, hogy az orosz nyelvi
magasabb oktatas miatt is célszerlibb az orosz ortografia alkalmazasa, mint a

1o Magomatova , V. D. — Cibirov, G. L. — Callaev, H. Sz. - Habarceva A. A, —
Totoev, F. V. — Szumenova, Z. N. — Baciev, A. Sz. — Horuev, J. V. — Kaliev, B. A,
1988. 41-52. — Egyébként ebben a munkaban Kaloev, B. A. bemutatja Sztavropolon
kiviil mas hasonl6 helyzetii varosokban is az ott €16 orosz kulturat, és az ott €16
oszétek ilyen igényének megnyilatkozasait.
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korabban kidolgozott gruz irasképen alapuld abécé hasznalata. Ettd]l kezdve
mind Vlagyikavkazban, mind az észak-oszét teriileten iskolak sorat alapitjak,
ahol ezt az irast alkalmazzak. Elegendd itt arra utalnunk, hogy a szazad
végére a vidéket, s ott a kis falvakat is behal6z6 iskolarendszer jon létre, ahol
nemesak fitk, de a lanyok is részesei az anyanyelvli képzésnek.''! Nem
célunk itt iras-olvasas és oktatas torténettel foglalkozni, csupan a fébb
vonasokat és né¢hany kulcsfontossagl eseményt, kiadvanyt emlitettiink meg
azt is ¢érzékeltetve, hogy akar a griz, akar az orosz hatast nézzik, minden-
képpen hangsulyoznunk kell, hogy a nemzeti ébredést, az oszét irasos kultura
megteremtésének igényét kiilsé tényez6k inditottak el. '

Kilon meg kell jegyezniink (mar erre utaltunk), hogy mind az els6
hiradasok, mind az els6é gyljtések az oszét folklorbdl orosz nyelven irddtak.
Ha a kezdet kezdetén még orosz forditasban is adtak kozre mondékat,
mescket, mitikus torténeteket, a szazad hatvanas éveiben megjelennek az
eredeti nyelven val6 kézlések is, s ezek tovabb finomitjak a hangjeldléseket,
éreztetve a nyelvjarasokat is. Ez nagyban elgsegitette a cirill betlis oszét iras
végsd gydzelmét, s egyben megvetette az oszét koznyelv, illetve a tudo-
manyos- ¢s irodalmi nyelv alapjait is. Ebben mar olyan nagy szaktekintélyek
vettek rész, mint Pfaff, Miller, Kovalevszkij, s végiil Hetagurov.

A sajto szerepe nem clhanyagolhatd a nemzetté valas folyamataban
még akkor sem, ha ezek orosz nyelven jelentek meg elsésorban. Vlagyikav-

i Magomatova , V. D. — Cibirov, G. . — Callaev, H. Sz. - Habarceva A, A. —
Totoev, F. V. — Szumenova, Z. N. — Baciev, A. Sz. — Horuev, J. V. — Kaliev, B. A,
1988. 49. 1844-ben Segereva, A. oszét grammatikaja alajan megindult a
vlagyikavkazi és vidéki falvak némelyikében az alséfoku oktatas. 1870-ben a
Vlagyikavkazban 1859-ben 1étrejott hegyi kertiletek kollégiumanak mar 177 tanuldja
van, és ebb6l 70-en oszétek. Jollehet itt nemcsak oszétul, hanem fleg oroszul
oktattak. De megkezdddik a vidéki oszét értelmiségi réteg megalapozasa. A
szazadvégen a kozépfoku iskolaban mar szdzon feliili 1étszamban jarnak oszét
szarmazasu didkok Az 1890-es években vidéken 72 oszét nyelvii alapfoka iskola,
illetve vasarnapi iskola miikédik. 1891 elején mintegy 2.000 gyermek jar oszét
iskoldba Eszak-Oszétidban, s ez a szam a szdzadforduléra 6062-re emelkedik, ebbél
tobb, mint félszaz a leany. Dél-Oszétidban 1881-ben nyilik meg az elsd
minisztériumi (allami) iskola Cihinvaliban. A szdzadfordulon 8 ilyen miikodétt,
ahova 332 novendék jart: 207 fin, 125 leany. Itt magasabb szinvonalat koveteltek
meg. V.6: Abaev, B. A, 1971. 298.

12 Megjegyezziik azonban, hogy a gruz ortografia szerinti irds soha nem ment
feledésbe, Glizia teriiletén néhol tovabb hasznaltak. 1923-ban pedig bevezették DEl-
Oszétiaban az iskolai oktatasban és a hivatalos életben is. S6t, 1937-ben
megujitottak, pontosabba tették. 1923-1954 kozott ezen a teriileten ezt az irasmodot
hasznaltak, s 1954-ben tértek at egységesen az oszétek a cirill betiis irasra. Abaev, B.
A. 1971. 335-337.
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kazban, Tifliszben, Bakuban, Mozdokban, Sztavropolban ezek adtak hirt az
orosz kutatok eredményeirdl, oszét foldi expedicioirdl, foglalkoznak a nép-
¢lettel, szokasokkal, s természetesen a napi eseményekkel is (Tifliszkie Ve-
domosztyi, Tifliszkij Vesztnyik, Kazbeka, Tereka, Szevernava Kavkaza,
Novava Obozrenyija, Tifliszkva Lisztka és tobb kisebb lap).'” Ezeket az
irasokat az 1980-as években kezdték publikalni Cinvalban Csibirov, L. A.
valogatasaban., Az oszétek szamara orosz vagy mas (esetleg eredeti gorog,
latin, arab stb.) nyelven is elérhetéek voltak azok a korai forrasok,
feljegyzések is, amelyek idegen utazdk tollabdl a XVII-XIX. szazadban
napvilagot lattak. FEzek tartalma, a beldle levont, régmultra vonatkozd
megallapitasok, az oszétek, az oszét nyelv eredetének kérdése, mas népekkel
valé kapcsolata, altalaban ezek torténete az emlitett periodikaknak is rendre
visszatér$ témaiva valtak.''* A kozszajon é16 Nart-eposz és egyéb, foként
helyhez vagy személyekhez k6tddé mondak tudatositisa, az oszét nép és
nyelv toérténetének pontosabb megismerése az egyre szélesedd iskolai oktatas
segitségével azt eredményezte, hogy kialakult egy ujszertl, a korabbitol
kulonbozo kozfelfogas, amit mar a nemzeti tudat alapjanak tekinthetiink, s
amely ugymond a tajilag megosztott, eltérd nyelvjarast besz¢ld oszét népet
egyetemlegesen Osszefogta, de legalabbis erbsen kozelitette egymashoz.
Elékészitette azt, hogy majdan egységes népként jelenhessenck meg, s
politikailag is egységesebben Iéphessencek fel.

Mint mar emlitettiik igen nagy szerepe volt a kozkoényvtaraknak az
oszét nemzeti kultura kialakitasaban ¢s terjesztésében. A konyvtarak nem-
csak az orosz nyelvii ¢s nyugat-eurdpai irodalom, tudomany megismerését
segitették eld, de melegagyai voltak az elsd oszét nyelvii publikacidknak is.
A valdjaban sszejoveteli helyek klubok gyanant mukodtek, és igy a vidéki
tarsasagi, szellemi €let kdzpontjai lettek. A f6ldrajzi, nyelvi, torténeti, folklor
¢s etnografiai kutatasok tudomanyos eredmények szerteszordi, vitak tiizében
megedzett atélt élményeinek centrumai voltak. E helyeken a mitoszok,
mondak, vallasi képzetek, melyek kés6bb a Nart-epossza szervezédve

1 Csibirov, L. A. (szerk.), Periodicseszkaja pecsat.... — kotetei. Nemcsak

gazdag forrdsanyaga a népéletnek, az egykoru torténéseknek, a nyelvért, az iskolai
oktatasért folytatott kiizdelemnek, a vallasi 6nallosaért folytatott harcnak, hanem
egylitt olvasva lathatjuk, hogy dokumentuma a nemzeti tudat kialakuldsanak,
formalodasi folyamatanak. Tisztaban lehetiink azzal, hogy az egyre novekvd oszét
értelmiségi réteg nép- és nemzettudata miként alakult kozvetleniil egy jo fél
évszazadon 4t, s milyen el6zményei voltak. - Magomatova , V. D. — Cibirov, G. I. —
Callaev, H. Sz. - Habarceva A. A. — Totoev, F. V. — Szumenova, Z. N. — Baciev, A.
Sz. — Horuev, J. V. — Kaliev, B. A., 1988. 352-354.

1 Orosz forditasban a legfontosabb forrasokat késobb Kaloev, B. A. 1967-ben
egy kotetben publikélta.
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(szervezve) alapjai lettek a kozérdeklddésnek. Miller, V. F. és Kovalevszkij,
M. M. kutatasi eredményei azonnal eljuthattak az oszét értelmiség javahoz, s
ezek tudatuk részévé valtak. Szamosan tettek kozzé orosz nyelvi ujsagokban
népéletbeli leirasokat, szokasokat, helyi mondakat éppen e jelentds tudosok
kutatasainak példajat kovetve.'' A szkita-aldn rokonsag, a gorog-sziriai-
irdni-indiai kapcsolatok feltarasa, a szokasok multban vald gyokerezése, a
keresztény hit korai felvétele, az Oskereszténységbdl vald szarmaztatdsa, a
bizanci kultiraval megvolt ¢16 és termckeny kapcsolat, s ennek a korabeli
életben, szokasokban valé tovabbélése a nemzeti ébredés kovaszava valt.
Miller, V. F., aki nemzetkozileg ismert és elismert folklorista volt, német
szarmazasU orosz létére az oszét nemzeti ¢bredés ¢lharcosava valt. A kései
utédok is ekként emlegetik. O az oszét kultira gyokereinek felfejtbie,
nemzetkézi megismertetdje. Miller, V. F. az oszét torténeti tudat kiala-
kitasaval az oszét nemzeti ébredés legnagyobb alakjava vélt.''® Mindazok a
sajatossagok, amelyeket az oszétek nemzeti jellegzetességiiknek tekintenek,
igazi 0szét sajatossagnak tartanak a kaukazusi népek korében is, Miller, V. F.
,»0szét etlidok” ciml konyvében, mint Osszegylijtott anyag, tudomanyos
megallapitas, benne foglaltatik. Az 6t kdvetd, immar nemcsak a folklort,
hanem a népélet egyéb teriileteit feltard oszét ¢s orosz, illetve mas
nemzetiségl kutatok tovabb gazdagitottak.

Koszta Heragurov 1859. oktéber 15-én sziiletett egy Nar nevil hegyi
falucskaban, illetve ennek kozelében 1évd kisebb katonai erbsségben, ahol
majd 12 éves koraig ¢lt. Apjat, aki az orosz hadsereg tisztje volt innen Uj
allomashelyre, a Kuban vidékére vezényelték, igy a csaladdal egylitt egészen
1j komyezetbe kertilt. Iskolai tanulmanyait sziiléfalujaban kezdte meg, majd
a valagyikavkazi realiskola tanuldja lett. 1873-1879 kozott a lakohelyéhez
kozelebb es6 varosban talaljuk: a sztavropoli gimnazium tanuldja. Diakként
igen széleskorli érdeklddést mutat a tudomanyok €s a miivészetek kiilonbozo
tertiletei irant. Az irodalom, festészet, zene, szinhaz egyként érdeklik. 1881-
ben mar Pétervaron van a Képzémiivészeti Akadémian. De mind oszét, mind
orosz nyelven szamtalan verset irt, s ezek egy része publikussa valt, illetve

115
116

Csibirov, 1. A. (szerk.), Periodicseszkaja pecsat. ..

Kaloev,, B. A., 1971. 303. O maga is igy tartja, de egyetértden idézi errél a
legelismertebb oszét kutaté Abaev, V. 1. tomér véleményét is, aki szerint Miller
felébresztette a nép szunnyadd alkotd erejét. Miller és masok tudomanyos
munkassaganak érdemi értékelése itt nem feladatunk. A nemzetté valas folyamataban
betsltott szerepe — ha egyéni teljesitmény oldalardl kozelitiink — Koszta
Hetagurovéhoz hasonld. — Lasd még: Dumézil, G., 1986. 325-408. — A tudomany
szerepérol 9sszefoglalolag 1lasd: Magomatova , V. D. — Cibirov, G. 1. — Callaev, H.
Sz. - Habarceva A. A. — Totoev, F. V. — Szumenova, Z. N. — Baciev, A. Sz. —
Horuev, J. V. — Kaliev, B. A., 1988. 354-360.
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kéziratban terjedt. Az 1884-1890 kozott keletkezett legjobb oszét nyelvil
verseit 6sszegyljti, hogy megjelentesse. Versei az oszét foldrol, az oszét
¢letr6l, nagy ¢rzésekrdl, s az oszét nép szabadsagvagyardl szélnak, de a
folklérban gyokeredzd mitosz, a mese, az allatmese sem hianyzik. (A mi
hegyeink, A pasztor, A katona, Menetdal, Fenyegetés, Riadd). Kiemelkedik a
muvésznovendékek koziil sokoldaliisagaval, batorsagot ¢s egyenességet
sugarzd egyéniségeével. Az egyetemi kordkben nemcsak koltdként tartjak
szamon, hanem, mint festémiivészt, publicistat, kézéleti embert is. Az oszét
ifjusag vezérének tekinti.

1891-ben Sztavropolban telepedik le, ahol 1895/96-ig a helyi kultu-
ralis €let erjesztdje, motorja lesz. Szerkeszti a Szeverntij Kavkaz cimii orosz
nyelvli Gjsagot, ¢s ezt munkassaga legfobb fegyveréve teszi. Hihetetlen nagy
publicisztikai tevékenységet fejt ki, szervezi a kozéletet, koncerteket,
irodalmi esteket rendez, harcol a nemzeti nyelvii iskolaztatasért, a ndk
magasabb foku iskolai képzéséért, konyveket jelentet meg, s tudatositja az
oszétekben, hogy milyen nagy multi és mély gyokerli kultira birtokosai.
Felhivja a figyelmet az anyanyelv apolasara, arra, hogy a jovendd
nemzedékeknek Iétre kell hozni egy magas szinvonald, a hagyomanyokban
gyokerezd irasbeli memzeti nyelvii kulturat. Hatasa kiterjed nemcsak
Sztavropol kornyékére, hanem egész Eszak-Oszétiara, s hivei timadnak Dél-
Oszétiaban is. Egyre inkabb politikusi megnyilvanulasok jellemezik nemcsak
cikkeit, hanem koltészetét is. Oszét érdekeket képviselvén politikai meg-
nyilvanulasait ¢letben nem nézik jo szemmel a hatdsagok, hiszen rabsagrol,
az 0szét nép elnyomasarol, orosz hoditokrdl ir, s riadét fj a rablanc szét-
torése ¢rdekében. Az ifju nemzedék jelszd és program gyanant vallotta vele
egylitt, hogy: ,Jobb meghalni a nép szabadsagaért, mint az onkényt rab-
szolgaként senyvedve szolgalni.” Koltészete nem egysiku, sokiranyt érdek-
16dését megodrzi, s6t miifajilag 0y teriileteket vesz birtokba. Ekkor irja leg-
jelentgsebb hazafias verseit, poémait, s liraja is bensOségesebbé valik.
Kovetdi tamadnak, uj kolték jelentkeznek, akik tobbnyire — ekkor még alig
van anyanyelvi publikalasi lehetdség — két nyelven irnak.

Hazafias verseinek mozgositd ereje volt. Két o0szétbol forditott
versének kozlése képet ad arrdl, mit jelentett faradhatatlan munkassaga,
teremtd ereje az o0szét nemzetté valas szempontjabol, s mennyire 11j ¢és
forradalmi tettnek szamitott ez a cari Oroszorsagban:''’

Fenyegetés

Megfenyegettek a hazai birak,

17 Kakuk Matyas barati gesztusat ezliton is szeretném megkdszonni!
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Hatalmasok, hogy elpusztitanak!
Temessen el titeket a hegyomlas, -
Ideje lenne, hogy elcsapjanak!

Megszakitottatok sok ember szivét,
Titeket 1s banat emésszen,

Erezzétek a kozos nyomor terhét,
Kinotokon a kénny se enyhitsen!
Vastag lancokbdl vertek rank bilincset,
Fényes lakomakon széditgetnek,
Elfoglaltak foldiinket, hegyeinket,
Vént és gyerekeket megvesszdznek.

Szétszéledtlink, cserbehagytuk a hazat,
A nyéajainkat pusztitja vad, -

Ha vezériink lenne, s hallanank szavat,
Osszeallna csakhamar a csapat!...

Beloknek benniinket a szakadékba, -
Abréndozva, dicsteleniil hullunk.
Jajszavunkat a szikla visszhangozza, -
Ha nem jon segitség, elpusztulunk!

Riadé!

Ismeretlen honfitarsam, atyamfia!
Mar azt sem tudom, hogyan nevezzelek!..

Halld meg a riad6t! Ne hagyd cserben soha
Sziiléhazankat, az atyai foldet!

A draga sziil6fold! Meredek szirtek
Es bastyak. Fajdalmukban nyoszorognek.

Barataim! Alszegick, felszegiek,
Mindahanyan, - Szavamra figyeljetek!

A holtak is halljak kialtasomat, -
Gyalazat arra, ki jogarol lemond!

Szegény Oszétia! — Jottment foldesurak,
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Hivatlan bitorlok — S a nép meghddol?

Hogy adhattad onként 6si jogaidat
Az ergszakos betolakodoknak?
Baratok, atyafiak! Meg6l a banat;
Fo6ldesurat akartok magatoknak?

(Oszét eredetibdl forditotta Kakuk Matyas)

1896-ben visszatér Pétervarra, ahol megjelenteti 1899-ben az oszét
kultaraban ¢s egyben a nemzeti ntudat fejlédésében is csucsot jelentd nagy
miivét az ,,Oszét lira” elsé kiadasat.''® Ez a datum egyben az oszét irodalmi
nyelv megsziiletésének piros betlis tinnepe is. Koszta Hetagurov, aki élete
vandorlasai kovetkeztében mindharom nagyobb oszét nyelvjarast ismerte,
egyiket anyanyelvként sajatitotta el, masikat a lakohely valtoztatasok
kovetkeztében hasznalta ¢s beszélte, mig a harmadikat utazgatasai,
tanulmanyai soran vette birtokba, az iron nyelvjarast emelte koz- és irodalmi
nyelvvé, de a szokincs, a képszerl beszéd, a masik két nyelvjaras legjobb,
legszebb megoldasait is beépitette abba az oszét nyelvbe, amely Segren,
Miller ¢s végiil Hetagurov nyoman az oszétek nemzeti nyelvéveé valt.

Az irodalmi nyelv megteremtése, az iron nyelvjaras koznyelvve
emelése csak egyik eredménye Koszta Hetagurov munkassaganak. Legalabb
ennyire fontos a néphagyomanyokra épiilé modern oszét kultira kialakitasa, s
ezzel az osz¢ét mlvelddés tovabbi Utjanak kijelolése, s ennek értékként valo
tudatositasa. Az oszétek kulturajanak az 0§si kaukadzusi kultarabol
szarmaztatasa, az ¢szak irani tobbszoros feliilrétegzettség, a szkitakkal,
alanokkal és a szomszédos kaukazusi torok népekkel valo mély és Iényegi
kapcsolat, a valoban 6si, de a jelen népi kulturajaban elevenen €16 mitologia,
hitvilag, szokasrend, kozosségi élet jollehet tudds kutatok munkaja révén
valik ismertté, de széles korben Koszta Hetagurov megfogalmazasaban,
koltészetében terjed el igazan, valik kézhez simuld, hasznalhatd és élhetd
modern kultiriva, az oszét nemzeti tudat alapjavd. O teremti meg
koltészetében az eszményi oszét embert, a hés, kemény, harcos, igazsagért ¢és
szabadsagért kiizdo férfit, a mindenben tars nét, aki amellett, hogy térékeny,
karcsu, milvészetekre (ének, tanc) fogékony, amellett kemény, tud kiizdeni,
aldozatot hozni (anyatipus), mindenben hatarozottan dénteni. A magas, zord,
fenséges hegyek, szurdokok, folyovolgyek fennsikok, téres folyovolgyi tajak,

118 Abaev, V. 1., 1990. 542-554. — Kaloev, B. A., 1988. — Magomatova , V. D.
— Cibirov, G. I. — Callaev, H. Sz. - Habarceva A. A. — Totoev, F. V. — Szumenova,
Z.N. — Baciev, A. Sz. — Horuev, J. V. — Kaliev, B. A., 1988. 364-373.
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mint az oszét haza jelennek meg verseiben, valnak a mitoszok, a szabadban
¢l6, természettel kiizdd emberek hazajava. Mivel festd, grafikus is volt,
ezeket képileg is abrazolta, Gjsagiroként a kéz szamara megfogalmazta. Akik
utana jottek 6t kovették, az 6 nyomdokain indultak el. Az oszét nyelven vald
modern gondolkodas, ¢letforma neki koszonhetd. Hogy mekkora hatasa
lehetett, azt lemérhetjiik azon, amit személyes ¢lményként fogalmaz meg az
oszétek legnagyobbnak tekintett nemzeti tuddsa Abaev, V. L., aki leija, hogy
midén elolvasta a minddssze 109 oldalas Oszét folklort, azonnal megértette a
Iényegét, azt, hogy az oszétek egy nép, egy kultira, egy szenvedésben
megedzett 1élek, egy reménység, egy kard. Verseiben a nemzeti géniusz
tamad fel.'"

Koszta Hetagurov életitja egyuttal példa, az egyedil jarhatdé ut
minden oszét ember szamara. Nemcsak eszményt teremtett koltészetében, de
¢letével is — miként nalunk Pet6fi — kovetendd €s valdsagosan is jarhato
palyat rajzolt fel. Nem véletlen, hogy alakjahoz, miként a nép korabbi hdsei,
csodas elemeket is kapcsol immar az oszét nép, s szinte mitikus hos
vonasaival ruhazza fel.

A mai, immar polgarosult oszét életvitel még az idegen kornyezetbe,
nagy varosokban megtelepedett, sét vezetd értelmiséggé valt oszét csaladok
szamos olyan elemet Oriznek oszét nemzeti jellegzetesség cimén, amelyek
oszét f6ldon csaladoknal, kis falvakban, falusi kornyezetben alakultak ki,
nyerték el formajukat. Ezeket bliszkén vallaljak, s nemzeti identitasuk
kifejezéseként értékelik.'>

Ezek kozott kiemelkedd helyet foglal el népiik és kulturajuk gené-
zise: az 0s kaukazusi népesség (kaban kultira elétti idéket is belecrtve), mint
alap, s az észak irani népességgel vald fellilrétegzettség, a szkita néppel valo
Osszeolvadas (Hérodotosz szkitakra vonatkozé leirdsa, mint sajat torténetiik,
¢letiik korai megorokitése), Alania, mint korai sajat allamuk (05 észak irani
feliilrétegzddés), Nart-eposz kora, amelyet kozépkori torténetiikként tartanak
szamon, a bizénci kereszténység korai felvétele, a kereszténység ¢s sajat
mitologiajuk Osszeolvadasa (benne kiemelkedd szerepet kap Szent Gyorgy
kultusza). Kétségtelen, hogy mindez a tudomanyos kutatds révén valt
kozismertté, s valt a szélesebb 0szét népesség szamara nemzettorténette, igazi
oszét jellegzetességgd.'”! Ezek természetesen az Gjkorban mas motivumokkal
¢s szintén ,,05zét jellegzetességekkel” gyarapodtak, amelyek a mindenkori

1o Abaev, V. 1. 552.

120 Lésd errdl: Szabo 1.-Szabo L., 1979. — Szabé L., 2007.; Szabé L., 2007.

12 Ezek aranya, sokszor pontos valdsaga, értelmezése természetesen sokféle,
egyéni, csaladi vagy hivatalos szinten mas-mas forméaban jelenik meg, de ez
természetes.
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politikai valtozasokkal szorosan sszekapesolodtak igy példaul az 1917 utani
polgarhabortiban vald részvétel, ott Ordzsonikidze és Sztalin felmagasztalasa,
veliik kapcsolatban a vitézségi (6s1 harcos) erények és férfiassag, keménység
mértéken feliili tisztelete, a masodik vilaghaboriiban a Kaukazus védelme,
amelyben oroszlanrészt véllaltak a foldjiiket is véd6 oszétek.'?

Targyi kultirajuk — varosi csaladoknal is — néhany darabja, lakasban
valé elhelyezése kiviilallok szamara is kifejezi oszét voltukat. Erre fel is
hivjak a vendég figyelmét. Ha pedig mas oszét csaladokkal jonnek 6ssze ezek
a targyak elengedhetetlen tartozékok és nemzeti szimbdélumok. A szoba, ahol
a vendéget fogadjak hatalmas perzsa szdnyeggel van fedve, s ezen néhany
régi fegyver, akarha bazarban is vasarolt, de sokszor igen mives kiviteli
ivokiirt, folotte az 6sok képei. Elotte kis kerek haromlabli asztal, amit
jellegzetesen oszétnek tartanak, s kultikus cselekmények flizédtek hozza. Ma
csak kavézo asztalként hasznaljak, de elhelyezése, az azt koriilvevd székek
(fotelek) elhelyezése a régi rendet Orzi.

Bizonyos targyaknak szimbolikus jelentéséget tulajdonitanak, s
ezeket, mint oszét jellegzetességeket tartjak szamon, ma turisztikai igényeket
kielégitd boltokban emléktargyként arusitjak. Kozilik feltétlentl meg kell
emliteniink az ivokiirtot, mar csak a jaszkiirt miatt is. Polgari lakasokban
lakasdiszként, kozosségi helyeken nagy szamban felhalmozva ivokiirtként
egyarant fellelhetOk, mig emléktargyakat arulé tzletekben tehénszarvbél,
dombort mintas ,eziist” lemezboritassal a szdj peremén és végén, rovid
lanccal, s kiilénb6zoé méretekben, de metszett tivegbdl szintén van ivokiirt,
sOt nemes anyagbol, valodi eziistboritassal, otvosmunkaval. Nart-eposz
illusztracidkon ilyenekbdl isznak, kurganokbdl eldkertilt valtozatait szamon
tartjak, s emblémaként gyakran el6fordul. Hasonlo targy a révid, egyenes tor
fa tokban, rendszerint fekete borboritassal, eziistszinfi, dombori mintazati
fémdiszitéssel. A népviseletet most nem emlitem, de ennek tartozéka a tor is,
amely 6tvos munkaval diszitett attort lemezekbdl all, illetve a vidékenként
kulénbozo jellegzetes férfi és noi fejfeddk, vagy a derékban karcsusitott felsé
férfi ruhadarab, illetve a burka, szintén jellegzetes kaukazusi kopeny. Ma
ezeket népi egyiittesek viselik, de ajandéktargyakként részenként is
forgalomban vannak. Jellegzetesen tartjak a kiilonb6z6 méretli és alaku
kovacsoltvas nyarsakat, amelyek saslik siitésére, husok piritasara szolgalnak.
A Lakoétornyok, hadaszati céllal épiilt toronyszerl eréditmények, a Halottak
varosaban megmaradt jellegzetes emeletes, kiillonleges palatetds sirhelyek,
illetve sajnos ma mar romos allapotd templomok, kolostorok maradvanyai
szintén az oszét mult és nemzeti kultira szimbolikus megtestesitoi.
Kicsinyitett masaik kiilonb6z6 anyagokbol késziilnek, s emléktargyakként is

122 V.5: Szabd L., 2001.
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arusitjak, miivészi abrazolasok témai, a természeti kornyezet jellegzetes
tartozékai.

Jellegzetes ételek ¢és italok koziil a hatalmas, kb. 40 cm atméroji,
juhsajttal, juhtiréval toltott pirogot, azaz oszét nyelven habizdzsiin, ualibiith
tartjak, amit juh hissal szertartasosan fogyasztanak, és a lakoma céljatol
fliggden harom vagy négy darabot helyeznek egymasra. A pirog hissal
toltott valtozata is oszét nemzeti étel, ez a fiidzsiin. Jellegzetesnek tartjak,
o0szét szokasnak a kiilonb6zé kaukazusi novények salataként vald nyers
fogyasztasat, amit marokra fogva harapnak az ételhez. A tejes ctelek
fogyasztasa altalaban jellemz6, kozilik a kefirt kilon is meg kell
emlitentink, illetve a liszttel, tejfellel, vagy liszttel, juhsajttal siitott dzikkat,
aminek tovabbélését valoszintisiteni lehetett a Jaszsagban is.'>

Természetesen  valamennyi  o0szét  jellegzetességnek  tartott
szimbolumot nem sorolhatunk fel. Kiilénben is ezek a szomszédos népeknél
is megvannak, s kozilik sokat maguk is csecsen, ingus vagy abhaz
jellegzetességként tartanak szamon. Egy-egy ilyen ,.nemzeti jellegli” targy,
szokas, készitmény stb. apré vonasokban kiilonbozik, illetve mas-mas
hiedelmek, magyarazat, szokasok, alkalmak, cselekmények fiiz6dnek
hozzajuk. E kérdésrdl eléggé sokan irtak azért, hogy a szomszédos népek
kozotti kapesolatokat és eltéréseket feltarjak. Legutobb Uarziatyi, V. Sz.
foglalkozott ezzel a kérdéssel, s mutatta be ennek kutatastorténetét is.'”*
Ennek lezarasaként csak annyit jegyziink meg, hogy Vlagyikavkazt a
Napfény varosinak tartjak, itt mindig siit a nap a helyick szerint. Igy is
reklamozza az idegenforgalom is. Ugy véljiik, hogy ebben a névben,
hiedelemben a Nart-eposz hagyomanyai vannak meg, illetve utélag kapta ezt
a szimbolikus mindsitést. Kovacs J. Béla Nart-eposz forditasanak f6 cime: A
eposzban lecsapodd elemeivel minden bizonnyal Osszefiiggésben all, a
nemzeti ébredés koranak terméke.'*®

Szokasaik kozil kiemelkedd fontossagot tulajdonitanak az
¢tkezésnek (lakoma): az étkezés szertartasos rendjének, tinnepi alkalmakkor
bizonyos ételeknek, italoknak, s azok felszolgalasanak, illetve az étkezés
kozben irdnyitassal folyd beszélgetésnek.'”® Eredeti kornyezetben — tehat nem
varosban ¢16 csaladoknal — a lakomaknak ma is megvan az a sajatossaga,

123 Abaev, B.A., 164-166. — Szabo L., 2007.a.
124 Uarziatyi, V. Sz., 1990.
125 Koviacs J. B., 2008.

126 ” P , e .
Errdl a kérdésrdl részletesebben irtunk, s ezért itt részletekbe nem

megylink, csupan a szokasok kozott meglévo nagy stlyara hivjuk fel a figyelmet:
Szabé L., 2007.
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hogy ott a férfiak és nék nem lehetnek egytitt. Kiilon-kiilon tinnepelnek, né
legfeljebb vendégként vehet részt férfi lakoman. A lakoma ételeinek egy
részét a ndk készitik el, de mar nem Ok szolgaljak fel (varoson a férfiak a ndk
altal megteritett asztalhoz tilnek le). Ugyanigy igen fontos a kor szerinti
tilésrend betartasa is. Az asztalfon 1116 legiddsebb embernek, a tamadanak,
hétkoznapokon a gazdanak, csaladfdnek a feladata a beszélgetés iranyitasa, a
koszontések, a kinalas, az ivas rendjének betartatasa.

Jellegzetesen oszét sajatossagnak mondjak, s foként az oroszoktol
kilonitik el ezzel magukat, az életkorhoz ill6 viselkedést, magatartast. A
gyermeknek minden meg van engedve ugy 6 éves koraig. Ettdl kezdve
kialakul kételessége a haz kortil, s a csaladi munkaban, s ennek kére egyre
boviil. Férfias, nyilt és bator magatartast, szinte katonai szigoriisaggal
megtartott fegyelmet kdvetelnek tolik, s feltétlen tiszteletet a korban folottiik
allok irant. Kotelesség mullasztasara nincs magyarazat ¢s bocsanat. Ha valaki
vétkezik (pl. berug tarsasagban, nem végzi el precizen a munkat, hanyag), azt
kizarja a kozosség, jobb ha mashova koltozik. 18 éves korig egy korty
szeszes italt sem ihatnak a fiuk (nék egyaltalan nem). Az iddsebb testvér,
barat, vagy idegen szava szinte parancs.

A nyelvre, a szép beszédre sokat adnak, biiszkék nyelviik dsiségére,
kifejezdkészségére. A lakoma nyilvanos szereplésre ad lehetdséget. A tamada
altal iranyitott beszélgetés soran kire-kire sor kerlil egy tdészt erejéig. Van,
akit szép ¢s okos beszéde miatt t6bbszor is megszolit a tamada. Mindenki
figyeli azt, hogy hogyan szo6lal meg a masik. Mennyire t6mor, mennyire
kifejezd ¢s gondolatgazdag. Magamnak nem volt moédom ezt megitélni, de a
reakciok mutattak, hogy tetszést aratott valaki vagy nem. Maguk is ugy
tartjak, hogy a szép beszéd, a rendezett gondolatok nagyon fontosak és az
oszét nyelv apolasa nemzeti feladat.'?’

A munkéaval, bator harci cselekedettel, tudassal szerzett tekintélyt, s
ezaltal pozicidba keriilt embereket megbecsiilik. Az ezekhez sziikséges
készségek kialakitasat szigorl neveléssel elérhetdnek vélik, s az oszét csalad
¢s kozosségek torténetileg kialakult sajatossaganak tartjak. Ezért az 6sok
tisztelete, a nartok kora, hoseinek, vitézeinek magasztalasa (a furfangot,
ravaszsagot is erénynek tartjak), a hdsi énekekben feltlind késobbi hdsok és a
kozelmult torténete kiemelkedd hdseinek tisztelete (pl. Szovjetunié Hosei,
munkaban, alkotasban kivalt emberek megbecsiilése, lakomak alkalmaval
tetteik felidézése — tuddsok, zenészek, miivészek, szinészek) mindenki

127 V.6: Szabo L., 2007. Kiilon fel kell hivnunk a figyelmet arra, s ezt 6k
maguk is hangsilyozzak, hogy Hérodotosz Lakoma cimii miivében leirtakhoz
hasonlatos az oszétek legtobb Osszejovetele. A dolgozat cime maga is tomor
megfogalmazas, egy kozkeletil oszét proverbium.
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szamara elfogadott tény. A tavoli nagy varosokba keriilt oszétek Gsszetartasa,
kis kozosségeik 1étrehozasa is ezzel fligg Ossze, erre épiil. Ha feltiinik valaki
Uj ember (pl. didk, barmely munkat végzd oszét) Moszkvaban, Pétervaron
vagy masutt, megjelenik ezekben kozosségekben, ahol hivatkozik kiildojére,
csaladjara, azonnal bizalommal és segitOkészen fogadjak. Tudjak az
ajanlorol, hogy csak megbizhaté embert kiild, ¢s a jelentkezd ennek meg is
felel teljes igyekezettel. Igyekeznek tamogatni, szallast, lakast szerezni,
allast, poziciot elérni, egyénileg is felemelni, képességeit csiszolni.
Rendszeres megjelenésével kis kulturalis, anyanyelvi kozosség alakul ki, s itt
csak az idegen vendég kedvéért beszélnek oroszul vagy mas nyelven.
Tesznek rt6la, hogy otthon érezze magat, oszétként éljen idegen
kornyezetben.

A nemzet fogalmahoz hozzatartozik az 6nallo allamisag is, ami
kortilirt orszaghatarokat, egységes kozigazgatast, allami nyelvet, sajat
gazdasagot, nyelvet ¢s kulturat is jelent, illetve azt, hogy nincs intézményes
figgd helyzetben mas allamtdl. Ez az oszétek esetében soha nem
valésulhatott meg tisztan, hiszen akar mint nép, akar mint formalédd, majd
kialakult nemzet mindig valamely nagy birodalom része lehetett csupan.
Elébb az orosz, majd a szovjet birodalom része ingadozod, valtozd meértékii
onallésaggal, ennck megfeleld berendezkedéssel. Ma is az Orosz Foderacio
része Eszak-Oszétia-Aldnia Koztarsasdg, s nemrég valt teljesen
fiiggetlenné” a Dé1-Oszét Koztarsasag. Killonos jelentdsége van annak, hogy
az Oroszorszaghoz tartozo €szaki oszét teriiletnek hivatalos nevében az Alan
megjeldlés is szerepel.

A Szovjetinid Osszeomlasa utdn erre hivatkozva inditottak
nemzetkdzi pénzigyi segitséggel egy mindkét oszét teriilet tudosaibol allo
expediciét, amely bejarta Eszak-Afrikiig mindazon orszagokat, helyeket,
ahol az alanok megfordultak, esetleg — mint a Jaszsagban is — ¢l az alan
eredet emléke. Az Alanok Utja nevii akciéjuk soran sikeriilt felvenniiik a
kapcsolatot a nyugati vilaggal, s k6z6s programokat is dolgoztak ki, kotottek
kétoldall  kutatasi szerzOdéseket, tudatositottdk a nyugati vilagban
létezésiiket. Ha ennek a torekvésnek mindeniitt nem is lett érdemi folytatasa,
magukra felhivtak a figyelmet, s mai harcaikat, onallosulasi torekvéseiket a
nyugati vilag kétségteleniil nagyobb érdeklddéssel ¢és szimpatiaval figyeli.
Nekiink nincs szégyenkezni valonk, hiszen a Jasz Muzeummal és a Szolnok
Megyei Muzeumok Igazgatdsagaval kotott szerzédés tudomanyos
publikacidkban 6ltott testet. A muzeumi kiadvanyokon és a kiildottségek
cseréjén til a Jaszsagi Evkonyv szamai adnak kezdett6l fogva helyet ilyen
kozos kutatasokon alapulé publikdcicknak. A Jaszsigi Evkonyv utobbi
szamai, ahogyan a jelen koteté is, immar kiilon részt szentel az 0szét — jasz —
magyar torténeti kapcsolatoknak.
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Mar az el6dok bolesen lattak, hogy a nagy birodalmak {itk6z6pontjaban egy
kis Iélekszamil nép onalldan megmaradni nem tud, s maguk mentek a dolgok
elébe, ajanlottak magukat a carnd oltalmaba, hogy megmaradhassanak, s
népként ne 6rlédjenck fel az allandé nagyhatalmi harcokban. Ennek fejében
viszonylagos béke korszaka koszontott rajuk. Korlatozott lehetdségek kozott
alakithattak ki nemzeti sajatossagaikat, tudatukat. Ennek ez a sokfelé
tekintés, egy nagyhatalommal valé megalkuvas is tartozéka, s jellemzdje az
0szét nemzeti tudatnak, beidegzett magatartasnak. Amikor az oszét nemzeti
sajatossagokat elemezziik, vessziik szamba jellemzobit, ezt tudomasul véve
beszélhetiink  nemzetrdl,  szabadsagrol,  fliggetlenségrél,  megtartd
hagyomanyokrol.
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Az 1963/64-es tanév végzos évfolyam tanuloi
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Az elsd erdsaramuls évfolyam tanuldi szakmai gyakorlaton, 1971-ben
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Wirth Lajos

ADATOK MAKO PALROL, CSALADJAROL, ELETMUVEROL

Néhdny adat a Mako nemzetség torténetéhez

Az alabbiakban ko6zoltek birtokaba nem célzott csaladtorténeti vagy
helytorténeti kutatds eredményeként jutottam, hanem koézel husz éve egy
maganlevélhez csatolt fénymasolaton kaptam, a Budapesten ¢l6 Pethes
Andras tanar Urtol. A levél publikalasat egyrészt az indokolja, hogy maga is
forrds a Makd és a velik rokonsagban allott jaszsagi (itt konkrétan a
kechkeméti Pethes) csaladok torténetéhez, masrészt segithet alatamasztani az
adatok hitelességét, amelyeket én magam anyakonyvekben ¢és a jelzett
levéltari forrasokban nem ellendriztem.

Osszevetettem viszont a familytrees.genopro.com webhelyen
talalhat6, és a kerekgedei Makd, leleszi Kovacs, Berthothy, Alberty,
kozépgéczi Szeré-my, makkfalvi Doésa csaladokra vonatkozd anyakdnyvi
adatokkal. Err6él az oldalrdl atvettem sziiletési és halalozasi évszamokat,
valamint Maké Pal csecsemd- illetve gyerekkorban meghalt testvéreinek
neveét.

A levél
Tisztelt Wirth Lajos Ur!

Eldszor is elnézést kell kérjek, hogy ilyen késdn reagdltam kedves,
érdeklddd levelére, de gyerekkori emlékezetemben élt, hogy van valami
csaladi levelezés, sajnos a legszorgosabb kutatds sem hozott a csatoltakndl
tobbet.

Nekiink Jaszapatin  volt  birtokunk, ahonnét 1945-ben kellett
elionniink. Ott sok — a csalddra vonatkozo — irat, levelezés volt, evvdl sokat
mesélt anyai nagyapam, aki maga buvdarkodott ezekben. Sajnos ezek mind ott
pusztultak, és itt, Pesten csak egy nagy konyvet taldltam, ami a killonbdzd
rokoni csalddok leszdrmazdsdat vezeti le, a nemességi igazoldsokkal
egyetemben.

Most ebbdl a konyvbdl mdasoltam ki, és a fénymdsolaton az eredeti
szoveg lathatd, a Kerekgedei Mako csaldd leszdrmazdsadt. Ha esetleg ebbdl
tudna valamit hasznositani, orillok, hogy segithettem.
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A lap aljan szerepld Mako Erzsébet és férje, Pethes Antal voltak
édesapam sziilei, én még Mako Erzsébet nagyanydmat ismertem, & 9 éves
koromban — 1939-ben — halt meg. Igy keriiltiink mi rokonsdgba a Kerekgedei
Mako csaldaddal.

En Maké Palrél az égvildgdn semmit sem tudtam eddig, csak az on
levelebdl érvtesiiltem, hogy hives tudos volt, és ezt ldtom bizonyitva a csalddfai
levezetésen. Mivel magam is pedagogus vagyok — kdzépiskolai tandr — lassan
mdr nyugdijhoz kozel, érdekel és lesz is idém a régi szdlakat felkutatni. Igy
most én kérném, ha elkésziil a tanulmdny, tdjékoztasson feldle, hogy meg
tudjam szerezni,

Sajnos mds forrdst nem tudok, mert édesapdmék négyen voltak
testvérek, de mdr mindenki tobb évtizede meghalt, utdd a tobbi testvérnél nem
volt, illetve aki volt, azt 1958-ban kivégezték, igy leszdrmazott rajtam kiviil
nincsen.

Még egyszer sajndlom, hogy csak ennyit tudtam segiteni, a kozelgd
tinnepekre kivanok nagyon békés, kegyelemteljes Kardcsonyt!

Szivélyes iidvizlettel:
Pethes Andras
Bp. 1990. december 1.

A fenti levélben szerepld nagy konyv egy konyvelésre hasznalatos
szamadaskonyv, amelynek Tartozik — Kovetel fejlécii oldalain talalhaté a
csaladfak levezetése, valamint néhany, a csaladok torténetében fontos
esemény. A Mako csaladokkal kapesolatban a kovetkez6 adatok olvashatdk:

1. Makd Albert (o Torma Zs6fia) és Mako Imre (o Gazda Anna)
nemességét 1. Ferdinand 1635, XI. 22-én megerositette. Kerekgedét a bécsi
béke (1606) utan szerezték meg.

2. Maké Lorinc (Redemptus) a nemességet testvérével Boldizsarral
egylitt kapta, s 1695 tajan Kerekgedérdl Jaszapatira koltozott, és ott 1698-ban
bird lett. Boldizsar Lérinccel egyiitt szintén Jaszapatira koltozott, de a
Rékoéczi szabadsagharc alatt, 1703-ban visszament Kerekgedére.

3. Mako Gergely (oo Sike Judit) 1764-ben kapitany volt a Palatinale-
regimentben. Fia, (IIl.) Lérinc a Jaszkun Keriiletek vicekapitanya, atyjaval
egylitt GOmor varmegy¢ét]l nemesi igazolast kért.

»A Jaszapatin laké Mako csalad részére Gomor varmegye Felséczon,
1764. majus 23-an nemesi bizonyitvanyt ad ki. Az eredeti bejegyzést
Jasznagykunszolnok varmegye levéltaraban 6rzik. Jaszkun harmas kertiletek
kozgytilési jegyzokonyvei VI (1764. marcius 15 — 1765. november 27-ig
terjedd, beliil ,,Tomus 6 m”-nek jelzett) kotetének 463, és 465-470. lapjain,
az 1765. majus 21-¢n tartott kozgytilésbol.”
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4. Maké (IV) Loérinc Jaszberényben a Jaszkun Kerlletek
fopénztarosa, testvére (III) Pal (coPodk Rozalia) a nemes Jaszkun Keriiletek
tablabiraja volt.

Felsb6cz, 1793. december 13. Gomor varmegye Makd Lorincnek €s
fiainak nemesi bizonysagi levelet adott ki, amelyet a Jaszkun Keriiletben
1803. marcius 30-an, Heves megyében, Egerben 1804. december 3-an
kihirdettek. (A bejegyzés szerint az eredeti kihirdetés 1939. december 21-én a
Budafokon €16 Kléger Jozsefné Mako Lenke tulajdonaban volt.)

A jaszapati csaladok leszdrmazadsa

A Jaszsag ¢s elssorban Jaszapati ¢letében tobb mint két évszazadon
at jelent0s szerepet betoltdé Makéd csaladok mindegyike annak a Mako
Lérincnek a leszarmazottja, aki testvérével, Boldizsarral egyiitt 1695 tajan
koltozott Jaszapatira a Gomor megyei Kerekgedérdl, a ma alig kétszaz lelket
szamlalé Hodejovecrol.

Ha valaki majd vallalkozik a Kerekgedérdl a Jaszsagba elszarmazott
tisztaznia kell, hogy milyen kapcsolat volt a nemességi megerdsitést kapott
Mako Imre és a Jaszapatira koltozott Makoé Ldrine és Boldizsdar kozott. A
Wikipédia "Mako csaldd’ szécikke szerint II. Ferdinand a csalad régi
nemességet az Albert és Imre testvérpar, valamint ez utdbbi fiai: Ldrinc és
Pdl részére erGsitette meg. Ldrine 1635 kortl sziiletett és 1705-ben hunyt el,
az 6 aga koltozott Jaszapatira, és vett részt a redemptidban. Anélkiil, hogy
adatok hijan iires spekulacidba bocsatkoznék, ugy vélem, hogy ha a
rendelkezésemre allé és a Wikipédidban olvashaté informaciok egyarant
helytallok, akkor Ldrinc joval idosebb lehetett Boldizsdr nevi testvérénél.
Eszerint Mako Lérine mar elmult hatvan éves, amikor Jaszapatira k61tozott,
¢s nyitott marad a kérdés, hogy mikor kapta Boldizsdrral egyiitt a
nemességet. A szamadaskonyv Redemptus bejegyzése pedig nem
vonatkozhat Maké Loérincre, csak a leszarmazottaira.

A szamadaskonyvben olvashatd bejegyzések értelmében 1695-ben a
Mako csalad legalabb két generacidja koltozott Jaszapatira. Lorinccel egyiitt
kolt6zhetett két felndtt fia, Jdnos és 1.Pdl 1s.

Janosnak Balajthi Dorottyaval valdé hazassagkotése helyérdl ¢és

id6pontjardl nincs adat, de egyetlen fiuk, Gergely (*kb. 1698, +1777) mar
minden bizonnyal Jaszapatin sziiletett.
Gergely és Sike Judit (*kb. 1700, +1768) hazassagabdl kilenc gyermek
sziiletett (Pal, Ilona, Klara, Anna, Janos, Zsuzsanna, Lorinc, Zsuzsanna,
Erzsébet), de koziiliik csak /1. Pal (*1723, +1793) és II. Lorinc (*1739,
+1807) érte meg a felnottkort.
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1. Ldrinc és Dosa Anna gyermekei Il Lorinc és 11l Pdl (o Podk
Rozalia) voltak, az utébbié /1. Gergely (*1810, +1890). II. Gergely Antal
Magdolnaval kotott hazassagabol sziiletett IV. Lorine, Avabella (o Verdezy
Kalman), Lenke (w0 Kléger Jozsef) és Erzsébet (oo kechkeméthi Pethes Antal).
Az 1939-ben elhunyt Makd Erzsébet volt a Jaszapatin ¢lt Mako csaladok
utolso tagja.

1. Pdl Fekete Katalinnal kotott elsd hazassagabol sziiletett Andrds (o
Bertothi Judit), aki 1764-ben Jaszapatin lakott, bégardi Méhes Erzscbettel
kotott masodik hazassagabol pedig Imre €s Jdanos, akik késébb Tiszapolgarra
koltoztek, megalapitva ezzel a csalad 0 agat.

Mako Andrds ¢€s Bertothi Judit 6t gyermeke érte meg a felnottkort:
Judit (0 Madarassy Janos), II. Andrds (o Ficzere Heléna), Istvan, IV. Pdl, és
1V. Gergely. 1I. Andrds ¢s Ficzere Heléna hazassagabdl pedig V. Pdl, Gyorgy,
11 Istvan és 1. Janos szarmazott.

A leszarmazasi adatokkal Osszefliggésben meg kell emliteni, hogy
Makoé Judit ¢és gojzesti Madarassy Janos fia volt kerekgedei Mako Pdl masod
unokatestvére, gojzesti Madarassy Ferenc, a késObbi ansari valasztott
plspok.

Maké  Boldizsarrol (o Feir  Anna) ¢s  csaladjardl a
szamadaskonyvben annyi adat talalhato, hogy fiai koziil Mdtyds Jaszapatin,
Albert 1704-ben Kerekgedén sziiletett. Ez utdbbi 1739-ben Kerekgedén
szliletett fia volt az a /I Boldizsar eskiidt, akinek 1776. évi pecsétjérol
rekonstrualtak a csalad cimerét. Arra vonatkozoan, hogy a cimert a csalad
melyik aga és mikor kapta, nincs adat.

Végezetiil ehhez a ponthoz még egy megjegyzést kell flizném. Mar
iras kozben, a neten vald bongészés soran bukkantam arra az adatra, amely
szerint 1578. majus 19-¢n a jaszapati Mako Istvan és a kunagotai Toth
Benedek tetemes Osszegért ¢s aruért eladtak Borsos Mihaly nagyszombati
hazat, amelyet adésperben nyertek meg téle. A forrds Szakaly Ferenc
munkdja:  Magyar intézmények a  torok  hddoltsagban, MTA
Torténettudomanyi Intézete, Budapest, 1997., 125. (Az elsédleges levéltari
hivatkozas: levéltari jelzet: SOAVT, Nagyszombat varos levéltara,
tanacsiilési jkv. 1569-1586. év, fol: 159/r). Itt az ijabb megvéalaszolandd
kérdés: Ez a jaszapati Mako Istvan ¢és a tizenhetedik szazadi kerekgedei, meg
a tizennyolcadik szazadi jaszapati Mako csaladok rokonsagban voltak-e, és
ha igen, vajon leszarmazasi volt-¢ ez a rokonsag?
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Kerekgedei Mako Pdl sziiletési datuma

Nem ritka a tudomanytorténetben, mint ahogy a torténetiras mas
agaiban sem, hogy felbukkan egy téves adat, s az akar évszazadokon at
oroklodik egyik szerzordl a masikra. Az viszont mar ritkabban fordul eld,
ami Maké Pal sziiletési datumaval tortént, hogy tobb idépont bukkan fel
1d6rdl idoére, és nem lehet tudni, hogy melyik szerz6 miért dontott az altala
kozolt adat mellett. Amiként az sem tisztazott, hogy honnan szarmazik a
téves adat. Az pedig kiilon érdekesség a torténetben, hogy féként a magyar
szerzOk munkaiban olvashatd a hibas datum, mig a kiilféldiek tobbsége a
helyeset kozli. Illetve, ha teljesen precizen akarok fogalmazni, akkor a
szlletés pontos datumat éppen ugy nem ismerjiik, mint a halal idépontjat. Az
ellenben teljes bizonyossaggal allithatd, hogy a jaszapati plébanian vezetett
anyakonyvbe az 1723. év julius havaban az alabbi bejegyzés kertilt:

Die 9. Bap. loannem natum ex plare)ntibus Andrei Tajti Mediocris et
Helena Forgdcs matrina Helena Kovacs.
Eadem Paulum natum ex p(ave)ntibus Gregorio Mako et Juditha Sike
patrini Martinus Kiss et Elisabetha Szabo.

Vagyis az anyakonyvb6l megtudhatd, hogy 1723. julius 9-én két
fingyermeket kereszteltek meg Jaszapatin. Elsének Tajti Andras és Forgacs
lona sziilok Janos nevil fiat, masodikként pedig Mako Gergely és Sike Judit
Pal nevii gyermekét. Innen tudjuk azt is, hogy Mako Pal keresztsziilei Kiss
Marton és Szabo Erzsébet voltak.

A 2006. évi Jaszsagi Evkonyvben olvashaté tanulmany' szerint (Illés
Anita: Jaszapati demografiai adatai 1882-ben) a jaszapati ujsziilottek dontd
tobbségét a tizenkilencedik szazad végén a sziiletésiiket kdvetd napon, vagy
ha méd volt rd, még a sziletésiik napjan megkeresztelték. Nincs okunk
feltételezni, hogy a tizennyolcadik szazad elején mas lett volna a gyakorlat,
igy nem vétlink nagy hibat, ha mas adat nem Iévén a keresztelés napjat
tiintetjiik fel sziiletési datumként.

Bar magatél Mako Paltdél nem maradt fenn onéletrajz, egy verses
onéletiras azért a rendelkezésiinkre all. Ad natalem suum’ (Sziiletésnapomra)
Tertius Apriles excepit lucifer idus,

Ad loca natalis tristia noster adest.
Minthogy a lucifer atvitt értelemben napot is jelenthet, de hajnalcsillagot is,
ami Ujholdkor lathato a legjobban, ezeket a sorokat \igy is érthetjiik, hogy:
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Harmadik vjhold jott el aprilis idusa ota,
Lam szilletésnapomat bus helyen iinnepelem.

A szerz6r6l minden ¢letrajzaban olvashato, hogy virtuéza volt a latin
nyelvnek, aki valamennyi munkajat nagy gonddal és precizitassal készitette
el, ezért nem valdszinli, hogy egy verslab kedvéért felaldozta volna a
hitelességet ¢s a pontossagot. Ezt egyébként a matematikusi vénaja nem is
engedte volna. Ha egy pillanatra komolyan vessziik a versben leirtakat, akkor
konnyen kiszamolhatd, hogy az aprilis idusa (aprilis 13-a) utani
nyolcvanhetedik nap (ennyi a harom Ujholdnyi, azaz harom holdhoénap) julius
9-e. Természetesen nem allitom, hogy ez perdontd bizonyiték, de minden
esetre érdekes.

Mak¢ Pal munkassagaval méltan vivta ki a kortarsak elismerését,
egyaltalan nem véletlen, hogy mar ¢letében szerepelt a kortars lexikonokban.
A kor még ma is sokat idézett miivei kozé tartozik Ignaz de Luca: Das
gelehrte Qesterreich. Ein Versuch® (Wien, 1776) cimii munkaja, ahol ez
olvashatd Makorol: ,, geb. 9. Juli 1723.” Johann Georg Meusel pedig a Das
gelehrte Teutschland oder Lexikon der jetztlebenden teutschen Schriftsteller’
cimii lexikon harmadik kiadasaban (Lemgo, 1776) igy ir: , geb. zu Jdsz-
Apath im Gebiete der Jazyger, 1723.” Harminc évvel késébb ugyancsak J. G.
Meusel a Lexikon der vom Jahr 1750 bis 1800 verstorbenen teutschen
Schriftsteller’ (Leipzig, 1808) nyolcadik kotetében mar napra pontos
datumokat ad: ,, Geb. zu Jész-Apath im Gebiete der Jazyger am 9 Julius
1723; gest. am 19 August 1793.”

A tizenkilencedik szazad kozepe elott ¢t tudosok Eletével és
munkassagaval kapcsolatban ma is alapvetdé forrasnak szamit J. C.
Poggendorft: Biographis-literarisches Handwdrterbuch zur Geschichte der
exakten Wissenschaften® (I Band M-Z, Leipzig, 1863) cimli munkéja, ahol a
Mako von Kerek Gede, Paul szdocikknél ez talalhatd: geb. 1723, Juli 9, Jdisz-
Apath, gest. 1793, Aug. 19, Pesth.

Az eddig idézett szerzokkel ellentétben az elsé nagy magyar (bar
latin nyelvli) életrajzi lexikonban Horanyi Elek (Alexius Horanyi): Memoria
hungarorum et provincialium scriptis editis notorum’ (Viennae, 1776) cimii
munkaja masodik kotetében azt olvashatjuk: ,, MAKO (PAULUS) natus in
lazygia, Hungariae Provincia, XVIII. lulii, anno MDCCXXIV.”

De ami még ennél is meglepébb, a Mako Palnal alig fél évvel
id6sebb rendtars, palyatars és nem utolséd sorban jo barat, Pray Gyorgy is ezt
irta Posthumae memoriae Pauli Mako® (Pestini, 1793) cimmel megjelentetett
nekrolégjaban: ,, Obiit 19. Aug. omnibus morientium praesidiis ex ritu
Ecclesiae procuratus. Lucem apud Jdszones nobili loco editus Jdasz-apatini
aspexit, anno hujus seculi vicesimo quarte, XV. Cal. Aug. quadragesimo
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primo ad Clericos Regulares Societatis Jesu adlectus.” Ezekbol a sorokbdl
egyrészt megtudhatjuk, hogy Makoé Pal tigy hunyt el augusztus 19-én, hogy
részesiilt a szentségekben. Masrészt azonban, ha a rémai naptar szerinti
moédon, széveggel megadott datumok szérendje a klasszikusnak megfeleld, és
a vesszOk is jo helyen vannak, akkor a széveg szerint Mako az adott évszazad
24. évében sziiletett, a XV. ante Calendis Augusti (julius 18.) pedig az 1741.
¢vben a jezsuita rendbe vald belépésének datuma.

Egy masik nekrolog, Friedrich Schlichtegroll: Nekrolog auf das Jahr
1793°. (Gotha, 1794.) cimfi munkaja 1724. julius 17-ét adja meg sziiletési
datumként, a Scriptores provinciae Austriacae Societatis Jesu'® (Viennae,
1855) ciml gyljtemény elsé kotetében pedig az all: Jaszapathi in Jaszygia
18. Julii 1724. natus,...obiit Budae 19. Augusti 1793. Ugyanezeket a
datumokat talaljuk Constant von Wurzbach monumentalis, Biographisches
Lexikon des Kaisertums Oesterreich’’ cimli munkaja tizenhatodik kétetében
is (Wien, 1867), és bar a szerz6 nem indokolja, hogy miért ezeket a
datumokat adja meg, a ra jellemzd precizséggel feltlinteti, ha valamelyik
forrasa az 6vétol eltérd adatot kozol.

A felsoroltakbol lathatd, hogy Maké Pallal kapcsolatban kozel egy
¢vszazadon at parhuzamosan két sziiletési datum volt fellelhetd, a német
nyelvll irodalomban dontéen 1723. julius 9-e, a latin nyelvliiben 1724. julius
18-a szerepelt. A huszadik szazad elejétd] viszont a magyar nyelvil torténeti
munkakban szinte kizardlagosan a téves, 1724-es évszamot talaljuk. Ez
olvashatd olyan kivalé mivekben is, mint M. Zemplén Jolan: A
magyarorszagi fizika torténete a XVIII. szazadban (Budapest, 1964),
Szénassy Barna: A magyarorszagi matematika torténete (Budapest, 1970) és
Kosary Domokos: Miivelddés a XVIII. szazadi Magyarorszagon (Budapest,
1980) cimli monografiai, és szinte minden tanulmanyban. A magyarazatot
Szinnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkdi” VIII. kitetében (Budapest,
1902) talaljuk meg. Szinnyei ugyanis a legtobb szerzd altal alapvetd
forrasként hasznalt miivében azt irja Makd Palrdl, hogy: , sziil. 1724. jul. 17.
Jaszapadtiban, meghalt 1793. augusztus 18. Buddn.”

Bar Szinnyei tekintélye magyardzat, korant sem mentség, ezért
remélhetdleg elébb-utobb sikeriilni fog elfogadtatni Mako Pal pontos életrajzi
adatait.

Tehat szogezziik le: Mako Pal 1723. julius 9-¢n sziiletett Jaszapatin,
¢s 1793. augusztus 19-¢én hunyt el Pest-Budan.
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Mako Pdl szerepe a miiszaki ismeretek magyarorszdgi terjedésében

Kétszazotven ¢éve, hogy rendi eloljardi a jezsuita Mako Palt, a
nagyszombati egyetem akkor palyakezdd oktatojat az 1759/60-as tanév
kozben a bécsi egyetemre rendelték, hogy ott a logika ¢és a metafizika
tantargyakat oktassa. Mako addigi életitja semmiben sem tért el a jezsuitak
szokasos kiképzési rendjétdl, a probaéveket tanitassal illetve tanulassal toltott
szakaszok valtogattak. Miutan elvégezte a jezsuitadk egri gimnaziumat
(1735—1741), ¢és 1741. oktober 21-¢én belépett a rendbe, a két probaévet a
trencséni rendhazban toltotte (1741—43). Ezutan egy évig a humaniorak
kozépiskolai anyagat ismételte GyOrott (1743/44), majd Nagyszombatban
elvégezte az egyetem haroméves bolcsészeti szakat (1744—47). Az 1747/48-
as tanévet Ungvarott toltotte, a harmadik (grammatika) és negyedik
(szintaxis) osztaly tanaraként majd a kovetkezd, 1748/49-es tanévben a
negyedik osztaly tanara volt Nagyszombatban. Ezutan két évig matematikat
tanult Bécsben (1749—51), majd Gjabb egy ¢év nagyszombati tanitds utan
(1751/52) Grazban a négyéves teologiai (1752—56) fakultast végezte el. Ezt
kovetden abban a Terézianumban volt prefektus (1756/57), amelyben késdbb
professzorként palyaja legsikeresebb szakaszat toltotte. A rendi kiképzését a
besztercebanyai rendhazban t61tott harmadik probaév (1757/58) zarta le.

A nagyszombati egyetemre kerlilve az 1758/59-es tanévvel Mako Pal
is megkezte azt a négyéves tanari kurzust, amelynek soran az elsd évben
matematikat, a masodikban logikat és metafizikat, a harmadikban altalanos és
részletes fizikat, a negyedikben profan torténelmet és egyhaztorténetet kellett
volna oktatnia. Ezt a folyamatot szakitotta meg a bécsi egyetemre vald
athelyezés, és a felsébb dontés, amelyet hamarosan a terézianumi kinevezés
kovetett, minden bizonnyal jelentdsen befolyasolta Mako tovabbi életiitjat és
¢letmlivét. Itt nem csak arra gondolok, hogy a kovetkez6 b6 masfél
¢vtizedben sziiletett legjelentdsebb munkai Bécsben jelentek meg, hanem a
miivek sorrendjére is. A hatvanas ¢vek Maké Pal szamara a tankonyviras
évtizedét jelentették, tankonyveinek sorat az éppen kétszazdtven éve, 1760-
ban megjelent Compendiaria logicae institutio” nyitotta meg, és a
metafizika'!, a fizika'® és a matematika'® konyveket kovetben a Calculi
differentialis et integralis institutio' és az 1770-ben napvildgot latott De
avithmeticis et geometricis aequationum resolutionibus’® zarta. Az utébbi,
felsébb matematikai mtiveket dontden a terdzianumi ndvendékek szamara
irta, tekintve, hogy a differencidl- ¢s integralszamitas, illetve a felsdbb
algebra nem szerepelt az osztrak ¢és magyar egyetemek és akadémiak
tananyagaban. Természetesen ekkor még az Academia Regia Theresiana
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filozéfiai fakultasan sem volt a kotelezd matematikai stidiumok része, am az
érdekl6do ifjak szamos fakultativ targy koziil valaszthattak.

Arrdl a szerepr6l, amelyet Makd Pal jatszott a tizennyolcadik szazad
masodik felében a hazai felsdoktatasban, miivelddéspolitikaban,
tudomanyban és szépirodalomban szamos &sszefoglald miiben olvashatunk.
Eletrajzi adatai is tobb szakmunkaban megtalalhatok és feltehet6leg
valamennyi, nyomtatasban megjelent konyvét és értekezését ismerjiik. A
kisebb terjedelmli nyomtatvanyok kozott azonban még bukkanhatnak fel
hozza ko6t6ddé kiadvanyok, példaul materia tentaminisek. Matematikusi és
fizikusi munkéassagat mar a mult szazad harmincas ¢s hatvanas éveiben
részletesen elemezte Sarkozy Pal'’, Szénassy Barna®™ és M. Zemplén Jolan™,
az utobbi évtizedekben fedig a filozdéfia ¢és a logika oktatdsaban szerzett
érdemeit, miiveinek hatasat is vizsgalat targyava tették™>?>.

Bar van még jocskan feladata a kutatasnak, viszonylagos fehér
foltként a mechanika, a miszaki tudomanyok alapjai oktatasaban kifejtett
tevékenységének feltardsa maradt. Makd Pal 1762/63-t61 1776/77-ig volt a
bécsi Collegium Theresianumban a matematika ¢s a fizika rendes, valamint a
mechanika rendkivili tanara, az utobbi targyat németiil adta el6. Wurzbach
megjegyzi rola, hogy mint sziiletett magyarnak, a német nyelvvel voltak
bizonyos nehézségei. Lehet, hogy ez volt az oka, hogy mechanika
cldadasaihoz nem irt sajat tankonyvet. Miivei felsorolasaban a részletes
forrasok emlitenek egy német nyelvli, 1773-ban Bécsben megjelent
nyolcadrét formatumu munkat ,,Sitze aus dem Gleichgewichte der Korper,
aus der Maschinenlehre, und aus dem Wasserbaue...” cimmel, ez azonban
csupan egy tizennégy oldalas materia tentaminis, amelybdl két oldalt az igen
hosszil cim és a vizsgazok névsora foglal el. Ez utdbbi egyébként maga is
igen ¢rtékes forras. Kiilondsen akkor, ha dsszevetjiik az azonos cimii, és az
elmult évtizedben felbukkant 1775-6s és 1776-0s tételsorokkal.

A felhasznalt példanyok koziil az 1773-as az Egyetemi Konyvtar, az
1775-6s az Orszagos Széchényi Konyvtar, az 1776-0s a szegedi Somogyi
Konyvtar allomanyaban talalhato.

A nemesség, nem utolsd sorban az arisztokracia fiainak terézianumi
képzése része volt Maria Terézia politikajanak, amely arra iranyult, hogy a
Habsburg Birodalmat jelentds eurdpai tényezdként tartsa fenn. Reformjainak
sikeres végrehajtasahoz lojalis ¢s ugyanakkor szakképzett f6tisztvisel6i karra
volt sziiksége, ¢s mivel nem volt, képzésérél gondoskodni kellett. Stirgetd
feladat volt a megfelelé gazdasagi ismeretekkel rendelkezd szaktisztviselok
képzése, mivel toliik varhatta a kitirtilt allamkincstar feltoltését. Ezt a célt
szolgaltak jelentds oktataspolitikai reformjai, amelyekkel kapcsolatban nem
véletlentiil hangzott el 1770-ben hires mondata: ,,Das Schulwesen ist, und
bleibt ein Politikum”. Ez a mondat a mottéja Walleshausen Gyula®: A
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mezOgazdasagi szakoktatas Maria Terézia politikajaban cimii tanulmanyanak,
amelyben részletesen bemutatja a kameralisztika, az 6konémia és az ezekhez
kapcsolédo fakultativ targyak terézianumi oktatdsat. Az okondémiat és a
fakultativ targyakat a Theresianum hat olyan tanara adta el6, akiknek
eredetileg mas volt a fotargyuk, de szivesen vallalkoztak olyan ismeretek
atadasara, amelyekben otthonosak voltak.

Mitterpacher Lajos, az elméleti és kisérleti fizika tanara adta el6 a
foldmuvelés- és allattenyésztéstant, valamint az allattan egyes részeit. Franz
Xaver Boujard, a francia ékesszolas tanara a botanikat, Franz Xaver Eder, a
banyaszat ¢s asvanytan tanara a k6zosségi haztartastant, kémiat, kézmuipari
festést, Michael Denis konyvtarvezetd, a bibliografia és a tudomanytorténet
tanara a rovartan egyik részét, Ignaz Schiffermiiller, a polgari és katonai
¢pitészet tanara a rovartan masik részét. Végiil Maké Pal, aki akkor a tiszta és
alkalmazott matematika rendes tanara volt, oktatta a miliszaki mechanikat,
géptant és vizépitéstant.

Egyelore tisztazatlan kérdés, hogy Maké Pal milyen tankonyvet
hasznalt a miiszaki ismeretek oktatasdhoz, de a tantargy tartalma a materia
tentaminisekbdl jol reprodukalhatd, miként az is nyomon kovethetd, hogy
hogyan alakult, bovilt a targy az évek soran. A jelen kiadvanyban ezt
szeretném bemutatni a tételsorok magyar forditasanak, valamint az eredeti
német szoveg latinbetiis atirasanak kozreadasaval.

Az elsd, 1773-as tételsor formailag harom ponton kiilonbozik a masik
kettotdl: tizennégy nyolcadrét oldal terjedelmll, mig az utobbiak tizenhat
oldalasak, a siirli (merev) testek és a folyadékok egyenstlyara vonatkozo
tételek és kérdések itt kiilon fejezetcim alatt szerepelnek, és végiil, a szerzo a
Jézus Tarsasag-beli P(ater) Makd, mig a rend feloszlatdsa utdn megjelent
1775-6s és 1776-os tételeknél Kerek-Gedei Mako ur.

A tételsorok tartalmat vizsgalva lathato, hogy a bevezetd rész, amely
Iényegében a merev testek ¢s a folyadékok statikajara vonatkozd, és az
egyszerl gépekkel (emeld, lejtd, csigak, hengerkerék) kapcsolatos alapvet6
tények ¢és Osszefiiggések felsorolasat tartalmazza, a harom tételsorban
gyakorlatilag megegyezik, a terjedelem a tordeléstdl fiiggden ot illetve 6t €s
fél oldal. Ebben a részben dontden tantételek olvashatok, mellettiik csupan
négy kérdés szerepel. A torvények, mint az Arkhimédész-térvény, a Pascal-
torvény, a hidrosztatikai paradoxon, vagy Torricelli kifolyasi tétele név
nélkil szerpelnek, ¢s ezek ismerete nyilvanvaléan nem jelentett nehézséget
az egykori vizsgazok szamara. A géptani és a vizépitésre vonatkozé fejezetek
viszont zommel kérdéseket tartalmaznak, a nyolcvan kérdés mellett csupan
hat tétel szerepel. Ezek az akkoriban még nem tisztazott természetl
surlodassal kapcsolatosak, illetve a legutolsé a sarkantyll Iétesitésének
szabalyait tartalmazza, tiz pontba szedve, és ez csak az 1776-os kiadasban
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olvashatd. A kérdésekbdl az nem allapithaté meg, hogy a hallgatéknak
milyen mélységig kellett tisztdban lennitk a géptani ¢és vizépitési
problémakkal, az viszont lathato, hogy elég széleskorli ismeretekrdl kellett
bizonysagot tenniiik, A rendelkezésre allo sziik terjedelem nem teszi
Iehet6veé, hogy az emlitésen tul foglalkozzam azzal, hogy mi is a kérdések
kozott szereplé Barker-malom miikodési elve, mi jellemzi a Parcieux-féle
ferde lapatokat, vagy mit is ¢érdemes (¢s talan illik is) tudni Hell Ur
banyagépeir6l. Ezekkel kapcsolatban a korabeli ¢s a néhany évtizeddel
késébbi szakirodalomra kell utalnom, amely szerencsére egyre nagyobb
mértékben érhetd el digitalizalva, példaul a Google Konyvkeresd
segitségével. Igy ajanlhaté a targykorhoz, hogy csak négy forrast emlitsek,
Joseph von Sperges: Tyrolische Bergwerksgeschichte, mit alten Urkunden,
und einem Anhange, worinn das Bergwerk zu Schwatz beschrieben wird®
(1765), Gotthilf Heinrich von Schubert: Handbuch der Geognosie und
Bergbaukunde™ (1813), Andreas Baumgartner: Die Mechanik in ihrer
Anwendung auf Kiinste und Gewerbe® (1823), Frantisek Josef Gerstner:
Handbuch der Mechanik®™ (1833). A bongészére az eredeti kérdések
olvasasakor egyébként is sziikség lehet, mivel az olyan kifejezések, mint
Aufschlagwasser, Spiralkorb, Premsrad, Pferdgapel ¢s a tobbiek nem minden
mai szétarban lelhetok fel, foként, hogy a Gapel Gopelként keresendo.

A tételek ¢s kérdések sorszamozasat, amelyet a forditasban
alkalmaztam, ugyan onkényesen vezettem be, de remélhetleg segiti az
attekinthetdséget. A német szovegnél talalhatd bekezdések viszont
megfelelnek az eredeti szoveg tagolasanak. A latinbetls atirasnal torekedtem
a szoveghliségre, még ott is, ahol feltételezhetd, hogy az eredeti nyomtatott
szovegben elirds, vagy sajtdhiba van. (pl. zweihiltig zweifaltig helyett, vagy
Fiule Feile helyett). Ertelemszertien az eredeti irasmodhoz valé ragaszkodas
az irasjelek alkalmazasara is vonatkozik, igy nem irtam kérddjelet pont
helyett, ahol az eredetiben pont van a kérdés végeén.

A késobbi kiadasok lényegében az 1773-as tételsor bévitett, néhol a
megfogalmazas pontossagaban illetve stilusdban korrigalt valtozatanak
tekinthetok. Mind a forditasban, mind az eredeti széveg kozolt valtozataban
normal szedéssel szerepel a 73-as tételsor szdvege, ¢s kurzivval azok a
részek, amelyek a 76-os kiadasban szerepelnek, de a 73-asban még nem. Az
oldalszamozas jeloléséndl ugyancsak a normal szedés utal a 73-as, kurziv a
76-0s valtozatra. Azokat a szovegrészeket, amelyek csak a 73-as kiadasban
szerepelnek, a késObbickben nem, zardjelbe tettem, mint ahogy kurziv
szedéssel, zarojelbe téve kozlom azokat a tételeket ¢s kérdéseket, amelyek
csak a 76-os kiadasban talalhatok meg, a 75-6sben nem. Azokat a
szovegrészeket pedig, amelyek a 73-as és 75-0s kiadasban egyarant
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szerepelnek, de a 76-0sbol, feltehetden terjedelmi okokbdl kimaradtak, (*)-
gal kiilon jelzem.

A vizsgazok névsoraban azokét, akik magyar nemesek voltak,
magyar irasmoddal kozlom. Lathatd, hogy az 1773. évben mindegyik
vizsgazoé forendi csalad sarja volt, de a masik két névsorban szereplok kdzott
is tobb a férend, mint az egyszerii nemes (Edler).

Végezetiil, ha Maké Palnak a hazai mtszaki miiveltség novelésében
betoltott szerepérdl szolunk, nem elegendd a terézianumi miikodését emliteni.
Kozismert, hogy a Miegyetem el6dje, az Institutum Geometrico-
Hydrotechnicum az akkor budai egyetem bolesészeti fakultasa keretei kozott
Iétestilt, II. Jozsef rendeletére, 1782-ben. A Mérnoki Intézet tananyaganak
tervezetét és Oratervét 1782 végén és 1783 elején Makéd Pal dolgozta ki.
Ennek dokumentumai az Orszagos Levéltarban, a Helytartotanacsi Levéltar
,»C” szekcidjaban talalhatok.(141. Senatus Regiae Universitatia Budensis
1777—1784. Acta 1782. Nov. No. 4. és 1783. 1L. No. 7.)
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Tételek
a testek egyensulyabdl, a géptanbdl,
és a vizépitésbol,

amelyekbol
a Jézus Tarsasag-beli P. Maké el6adasai alapjan
(Kerek-Gedei Mako tr eladasai alapjan)
a cs. k. Theresianumban nyilvinos vizsgat tesznek

[1773]
baro David Antal, grof Christian Aichholdt, baré Piichler David,
Franz Xav. v. Auersperg, a Sz.R.B. grofja,
baré Piichler Ferenc, grof tolnai Festetits Gyorgy,
grof Hadik Janos,
Johann Schallenberg, a Sz.R.B. grofja,
grof Haller Jozsef, baré Lusinski Jozsef, baré Piichler Jozsef,
grof Hadik Karoly, baré Karl Zois, baré Otto Kulmer,
grof Vincenz von Kolno Prusimski urak.

[1775]
(nemes Albericus von Hoffmann, grof Forgdch Antal,
grof Chaky Ferenc, grof Franz Montecuccoli,
grof Leopold Sporck, grof Zichy Istvdn urak)

[1776]
(bdro Adolph von Buccow, nemes Bernard von Gall,
grof Caspar von Czarnecki, baré Perényi Imre,
grof Franz von Czarnecki, Franz von Saurau, a SZRB grofja,
Franz von Abensberg und Traun, a SZRB grofja,
grof Fulvius von Rangoni, bdro Johann von Vernier,
nemes Joseph von Zenker, baré Julius von Enzenberg urak)

BECS,
nyomtatva Johann Thomas Edler von Trattner,
csasz. kir. udvari nyomdasz és konyvkereskedonél.

1773. (1775.) (1776.)
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(A stirii testek egyensulydarol)
(A stirli és a folyékony testek egyensulyarol)

T.1. Minden egyenes vagy gorbe emeldnél, ha a teher és az eré az
emeldkarokra merblegesen hatnak, ugy aranylik az er$ a teherhez, mint a
tehernek a nyugvéponttol vald tavolsaga az erbnek a nyugvéponttol vald
tavolsagahoz.

T.2. Ha ateher, vagy az erd, vagy mindkettd ferdén hat a karokra, akkor a
teher ¢és az erd forditottan aranyos azokkal a merfleges vonalakkal,
amelyeket a nyugvopontbdl, vagy a nyugvoponton és az iranyok
metszéspontjan at huzott egyenes barmely pontjabdl a teher és az erd
iranyaira bocsajtunk.

T.3. Az emel6k kozé tartoznak az ollok, fogdk, az egyik végén rogzitett
kés, a karok, fogak emelérudak, stb.

K.1. Hogyan épiil fel egy mérleg, hogyan hasznaljuk, hogyan vessziik
¢szre a hibajat?

K.2. Hogyan allapitjuk meg egy hibas mérleg segitségével egy dolog
valédi sulyat?

K.3. Hogyan késziil a gyorsmérleg, hogyan alkalmazzuk, hogyan lehet
vele akar kocsikat is lemérni?

K. 4. Hogyan allapitjuk meg az erd €s a teher aranyat osszetett emeloknél:
1. ha az emeldé harom elséfaji emel6bdl; 2. ha egy elséfajubdl és egy
masodfajibol;( 3. ha harom mindharom fajtajubdl) all?

T.4. Az emeldtanbol megmagyarazhat6, hogy egy testnek egy és csak egy
sulypontja van.

K.5. Hogyan magyarazzuk a stulypont iranyabol az emberek, allatok, stb.
kilonb6z6 mozgasait?

T.S5. Az az erd, amely egy allocsiga segitségével a terhet tartja, magaval a
teherrel egyenld; egy mozgocsiganal azonban az erd Ugy aranylik a teherhez,
mint a csiga sugara annak az ivnek a htirjahoz, amelyet a zsinor koriilfog. Ha
tehat a zsinérok parhuzamosak, akkor az erd feleakkora, mint a teher,
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T. 6. Ha tobb csigat ugy fliggesztiink fel, hogy az elézd csiga zsindrja
tartsa a kovetkezot: az er ugy aranylik a teherhez, mint az elsd szam az
utolséhoz egy kettézddve novekvd sorozatban, amely annyi szambdl &ll,
ahany csiga van. Kossiik ellenben ugyanazon esetben minden zsinér egyik
véget a teherhez; gy az egyenstly az eldbbi erd felénél eggyel kevesebbet
igényel. (Az erd ugy arvdnylik a teherhez, mint az elsé szdm az utolso
kétszeresenél eggyel kisebb szamhoz.)

T.7. Ha csigasornal az egyik véget barhol fenn rogzitjik; az eréd ugy
aranylik a teherhez, mint az egy valamennyi olyan tortszam Osszegchez,
amelyeknek a nevez6i a mozgdcesigak fél atmérdi, ¢s amelyeknek a szamlaloi
a zsinorok altal kortilfogott ivek hurjai. Ha tehat a zsindrok parhuzamosak, az
erd ugy fog a teherhez aranylani, mint az egy a mozgdcsigakat koriilfogo
zsinérok szamahoz.

T.8. Ha azonban a zsinér magahoz a csigaszekrényhez van rogzitve, az
elobbi tortszamokhoz még egyet hozza kell adni, amelynek a nevezdje a
legalsé allocsiga (a legfelsé mozgdcsiga) fél atmérdje, a zsindr altal
kortilfogott iv fél hurja pedig a szamlaldja. Ha ebben az esetben a zsinérok
parhuzamosak lesznek, Ugy aranylik az erd a teherhez, mint az egy ahhoz a
szamhoz, amely a mozgocsigakat koriilvevo zsindrokénal eggyel nagyobb.

T.9. Ha az erd egy csorld segitségével tart egyensulyt a teherrel, az er
aranya a teherhez akkora, mint a forgatott henger fél atmérdjéé a kerék fél
atmérdjchez, vagy a fogantylhoz, vagy a csorlékarhoz. lIde tartozik
valamennyi gép, amelyet fogantylval, vagy viz vagy allatok hajtotta kerékkel
forgatnak.

T.10. A lejtdéknél az erd ugy aranylik a teherhez, mint annak a szognek az
ivmagassaga, amelyet a lejté az alappal bezar, azon szog mellékivének a
magassagahoz, amelyet a lejt6 az erdvel zar be.

(T. 10.) (A lejtéknél az erd ugy aranylik a teherhez, mint a hajldsszog
tvmagassdga a lejté és az erd irdnya dltal bezdart szdg kiegészitdszogének
tvmagassdgahoz.)

T.11. Ha tehat az erd iranya parhuzamos a lejtével, akkor az erd ugy
aranylik a teherhez, mint a lejtd szogének ivmagassaga a derckszog
ivmagassagahoz, vagy, mint a lejtd magassaga a hosszahoz.
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T.12. Ha azonban az erd irdnya az alapsikkal parhuzamos, az erd ugy
aranylik a teherhez, mint a lejtd szogének ivmagassaga a mellékiv
magassagahoz, vagy, mint a lejtd magassaga az alap hosszahoz.

T.13. Eknél az eré gy aranylik az ellendllashoz, mint a talpfeliiletének
sz¢lessége a magassaghoz. lde tartoznak a kések, fejszék, vésok, kardok, a
madarak karmai és csdrei, végiil minden eszkéz, amely csticsban végzodik.

T. 14. Ha az erd egy csavar kozremlkodésével tartja a terhet, gy aranylik
hozza, mint egy csavarmenetnek a masiktél vald tavolsaga az orsod
keriiletéhez, vagy ahhoz a kertilethez, amelyet az erd megtesz.

T. 15. Ha tobb, attétellel kapcsolodd fogaskerck illeszkedik egymashoz, az
erd ugy aranylik a teherhez, mint az 6sszes attétel szorzata az 6sszes kerck ¢l
atmérdjének szorzatahoz.

(A folyékony testek egyensuilydrdl)

T.16. Egy barmilyen edényben levd folyckony testnek a fenékre hatd
nyomasa Osszetett viszonyban van az alappal ¢s a magassaggal. Innét
szarmazik az ugynevezett anatomiai dobok miikédése, és a selmeci
vizgépeke, amelyet ezekt6l a doboktol vettek at.

T.17. Egy ferde edény aljat épp annyira nyomja a folyadék, mint egy
egyenesnek az aljat, ha egyébként az alapok ¢s a magassagok egyenlok.

T.18. Ha a folyadék egyesitett csovekben all, valamennyiben egyforma
magas. Innét nyer magyarazatot a viz foldalatti csévekben valo elvezetésének
moédja. Ha viszont ugyanazokban a csévekben kiilonb6z6 sulyt folyadékok
allnak, magassagaik forditott aranyban vannak a stlyaikkal.

T. 19. A sebességek, amellyel a folyékony testek ugyanazon id6tartam alatt
azonos nagysagu lyukakon at kifolynak, ugy aranylanak egymashoz, mint a
kifolyt folyadék mennyiségei. Amellett a sebességek gy is aranylanak
egymashoz, mint a nyilasok folotti folyadék magassagainak gyokei. Ha a
magassag allanddéan ugyanaz, nem egyforma lyukakon at is kozel azonos
sebességgel folyik a folyadék. Ennélfogva, ha mind a magassagok, mind a
Iyukak kiillonboz6k, a sebességek olyanok lesznek, mint a magassagok
gyokei. Ebbd]l magyarazzuk a szokdkutakat.
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T. 20. Egy konnyebb folyékony testbe meritett nehezebb szilard test annyit
veszit a stlyabdl, amilyen nehéz az azonos térfogatii folyckony. Ez az
elveszett suly azonban hozzaaddédik a folyékony sulyadhoz. Ebbol
magyarazhatd Leibniznek egy ellentmondasosnak latszo kisérlete. Ennek a
tételnek az alapjan tudjuk egy vizmérleg segitségével megvizsgalni minden
folyékony ¢€s szilard test sulyat.

T.21. Egy konnyebb szilard test addig meriil egy nehezebb folyékonyba,
amig a bemeriilt résszel egyenld térfogati folyadék sulya az egész szilard
testével azonossa valik. Emiatt siillyed el gyakran a folyok torkolatdban egy
hajé, amelyik a tengeren uszott. Ezzel magyarazhaté az a konnyl moéd is,
ahogy nehéz terheket a tenger vagy a folydk fenekérdl fel tudunk emelni.

T.22. A levegd stlyat és rugderejét, amely szamos gép miikodéséhez
hozzajarul, kisérletileg kimutattdk. Ebb6l magyarazhaté a hébérek
valamennyi fajtaja, az Ulepitd, a gyertyas vizugrato, ¢s a Héron-kut, amely a
selmeci 1éggépekhez az Gtletet adta.

A géptanrdl
