Nro. a.

FREDERYK AUGUST
zBozey Laski Krol Saski Xiqze 'Warszawski etc.

Wszem w obec i kazdemu z osobna komu o tern wiedzie¢ na-
lezy, wiadomo czynieiny, ze Sad Nasz Kassacyiny Xigstwa .Warsza-
wskiego wydal wyrok nastepuigcy: —

Dziato sie w JRarszawie w Palacu zwyklych
posiedzen .Rady Stanu Krasinskich zwanym na
posiedzeniu zgromadzonego Sgdu Kassacyinego,
dnia trzeciego Stycznia tysigc osmset dwu-
nastego Roku.

SAD KASSACYINY
XIiESTw A W ARSZAW SKI EGO.

W sprawie kryminalney Jana I, -fiskiego mieszkafica jniasta Piotrkowa,
przy obronie zurz¢du przydanego Mecenasa Xawenego Kiedrzynskiego zanoszg-
cego rekurs przeciw Wyrokowi Sadu Sprawiedliwo$ci kryminalney Departa-
mentow Warszawskiego 1 Kaliskiego w dniu czwartym Pazdziernika tysigc
o$mset dziesigtego roku, na oskarzenie publiczne zapadlemu przez ktdry tenze

Jan Lipinski za bluznierstwo przeciwko BocGu, obraze panuigcego , i obelgi
stowne przeciw Magistratowi miasta Piotrkowa, na mocy §§. 200. i 2x7.
prawga kryminalnego pruskiego, na iednoroczne wigzienie (gdzie xna bydz o
swoich obowiazkach i o wielkoSci przestgpstwa swoiego obiasnionym) tu-
dziez na ponoszznie kosztow skazanym zostat5

jYlaigc z obrony rekursuigcego uczyniony wniosek
iz Sad wyrokuiacy nie daiac winnego wzgledu na stan obwinionego,
w czasie popelnienia winy znacznie mocnym napoiem , przytomnosci i



potrzebney rozwagi pozbawionego, przestapit wyrazny przepis §. 16. tyt:
XX. czesci II-. prawa powszechnego pruskiego,

iz- tenze Sad bioragc mylnie zarzucany rekursuigcemu wystepek za skutek
woli iego (iezeli ten pcczytanym bydz moze za dowiedziony )*a wskazujac
kare zwyczayng obrazit przepisy w §§. 3i. i 54. powyzey wzmianko-
wanego-prawa zawarte

iz nakoniec, gdyby wina dostatecznie oskarzonemn dowiedziong, bydz
mogta, Sad wyrokuiacy nie §§. 200. i 217. ale raczey przez wzglad na
owczasowy stan umyshtu rekursuigcego, §.'202. stosowa¢ byl winien; te
atoli powody iakozkolwiek okazuig zdaniem Mecenasa, iz Sad wyroku-
igcy Jana Lipinskiego niecb zbyt ostro osadzil, mniema iednak tenze
Mecenas, iz dostatecznie rekursu iego z przyczyny obrazy wyraznego
prawa popiera¢, i kassacyi zaskarzonego wyroku pociggaé za sobg nie
moga;

Po wystluchaniu rapportu Kommissyi Podan i Insr-ukcyi, oraz wnio-
skow Krolewskiego przy Sadzie swoim Prokuratora; ktory przylawszy
nawet ze ao Sadu Kassacyinego nalezy prostowaé uchybienia co do oce-
nienia czynu i dowodow, mniepia, iz Sad ani w tem Oceni¢niu uchybit,
ani wyraznego me obrazit prawa/ Gdyz opréocz denuncyanta, ktory
przeciw rekursuigcemu'zadnego stanowi¢ nie moze dowodu, zeznal ie-
den $wiadek, iako Jan Lipinski, bluzuit/przeciwko Bogu, zniewazat
Majestat Panuigcego, iako zeznaigcy lubo sie do klotni nie mieszal,
przeciez ledwie si¢ od tego mogt-#rstrfymac, styszac bluznierstwa prze-
ciw Bogu chociaz wyrazéw zniewagi i bluznierstwa nie pamigta. Ro6-
wnie drugi $wiadek lubo nie byl przytomny czynowi, zeznaie przeciez
ze slyszenia od innych, jz rekur$uigcy lzyt Magistrat i bluznit prze-
ciwko Bogu. Nakoniec Gospodyni domu w ktorym przestepstwo po-
pelnione =zostato, toz Samo zeznaie; a stad chociaz nie ma zupelnego
dowodu, o prawdzie wystepku, ktoraby dwoch swiadkéow z wiasnéy
swemi zmystami powzigtey wiadomosci zaswiadczyli, przeciez znayduie
si¢ 'wfecey iak pol-dowodu, gdy ieden $wiadek z Ystasney, drugi z po-
wzietey od trzeciego wiadomosci zarzut przeciw rekursuigcemu po-
parli. S | !

Gdyby wiec drugiemu $wiadkowi nie zbywalo na wtlasney obecney
wiadomos$ci, na ten czas Sad moglby go skaza¢ za bluZnierstwa prze-
ciw
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eiw Bogu na sze$¢ miesigczne wigzienie, stosownie do §u 217. za obrazeg
Maiestatu panuigcego na iednoroczne wigzienie wedtug §u 200. zao-
strzaigc nadto kar¢ za zelzenie Magistratu; §. bowiem 57. stanowi, iz
iezeli kilka kar zachodzi, w 6w czas kara najcigzszego wystepku ma
bydz zostrzona, lub przedtuzona byle tylko nie przey$s¢ summy kar
mwszystkich. Istotnie zatem Sad wyrokuigcy dla niedostatecznego do-
wodu nie kar¢ zwyczayna, lecz stosownie do §. Sgx. Ordynacji krymi-
nalney kar¢ nadporzadkowa wymierzytl.

Co do stanu umystu rekursuigcego w czasie popelnienia zbrodni,
przywodzac Krolewski .Prokurator, iak mato piianstwo uniewinnia wy-
Lraczaigcych , 1 wnoszac iz prawo nie czyni zadney rdznicy czyli wy-
stepek popelionym =zostal przez czyn w $cistem znaczeniu, czyli przez
stowa i iesta; domaga si¢ odrzucenia rekursu.

Lecz przytem wnosi iz sprawy tego Tlodzaiu podlegaia iednemu ie-
szcze przepisowi prawa, ktory dotad dopelnionym nie zostatl:

W duchu bowiem Art: 202. prawa kryminalnego pruskiego stanowi:
iz wyroki o obraz¢ Maiestatu Krolewskiego zapadaigce , powinny
bydz z urzedu Panuigcernu przedstawiane;
ktory to przepis prawa, mniema, iz przy zatwierdzeniu wyroili;, wi-
nien bydz przez Sad kassacyiny dopelnionym;

Po rozpoznaniu wszystkich wnioskow ;

SAD KASSACYINY

ZWAZYWSZY
iz zarzucane rekursuigcemu bluznierstwo fprzeciwko Bogu wcale udo-
wodnioném nie zostalo, gdyz ieden tylbo $§wiadek bez przytoczenia wy-
razow, ogodlnie o niem zeznaie, a Swiadectwo denuncyanta na zaden
Wzglad nie zastuguie ;

ZWAZYWSZY
iz rownie obelgi przeciw Panuigcernu nie zupetnie Wznaczeniu prawncéra
dowiedzionemi zostaly.

ZWAZYyWSZYy
iz co do obelgi przeciw Magistratowi nie w sprawowaniu urzedu popeluio*
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néy, ta lubo udowodniona wedtug §§. 205 i 309. prawa kryminalnego

takiey kary, iaka Sad wymierzyl, pocigga¢ za soba nie mogta ;
ZwWazywszy zatem

za Sad wyrokuigcy znayduigc tam przestepstwo gdzie prawnego nie byto

dowodu, i wymierzaigc kar¢ nad przepisy prawa w §. 200 i 217. obiete,

z naleznym wzgledem na §§. 3i. tyt. XX. czegsci II. prawa powszechnego

pruskiego, oraz 391. i 406. Ordynacyi kryminalney, powyzsze prawa
obrazit;

Rekurs Bkazanego Jana Lipinskiego rozsadzaiagc, wyrok Sadu s Spra-
wiedliwosci kryminalné¢y Depaitamentow Warszawskiego i Kaliskiego
w dniu czwartym Pazdziernika tysigc o$mset dziesigtego roku zapadty
kassuie i sprawg Wcelu powtoérnego osadzenia Sadowi Sprawiedli-
wosci kryminalney Departamentéw Plockiego i Lomzynskiego odsyta —
moca ninieyszego wyroku.

Wydrukowaé S. POTOCKI Prezes.
Felix Lubienski (L.S))
Minister Sprawiedliwosci. L. Osinski Pisarz S. K.

Zgodno z Oryginatem
(L.S.) Antoni Joneman
Seh. Jen.



