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EMILE BOUTROUX

DE

I. PETROVICI

Voi incepe cu evocarea unei amintiri, nu dela Boutroux, pe care din ne-
fericire nu l-am apropiat si nici nu l-am cunoscut, dar in legatura cu dansul. Nu
sunt decat vreo trei-patru ani, de cand intr’o cilatorie prin Italia, md opream
pentru intaia oara in orasul Bolonia. Printre alte monumente bolonieze, m’am
dus si vizitez vechea cliddire a Universitatii, unde am fost calduzit de un func-
tionar batran, foarte amabil si foarte fin, care m’a plimbat prin toate salile edifi-
ciului, pdnd am ajuns in cele din urma la cea mai vastd dintre toate.
Aci, insotitorul meu imi diadu explicatiile sale, cu un ton aproape vibrant : ,Ve-
deti sala aceasta, imi spuse dansul. Intr’ansa s’a tinut in 1911, Congresul in-
ternational de filosofie. Am auzit multe discursuri frumoase, dar unul mai minu-
nat de cat toate, al filosofului francez Boutroux. Am fost fermecat literalmente,
ba chiar am plans cind a vorbit de fraternitatea tuturor natiunilor si de posibili-
tatea armoniei tuturor popoarelor in cadrul unei omeniri unice.

In momentul acela nu mai credeam nimeni intr’un macel european. Dar —
Vai! — n’au trecut de cat trei ani si-a isbucnit razboiul mondial”...

Aceastd marturisire francd facutd de un nespecialist, de un om mai mult
modest, dar amator de manifestari spirituale si patruns de-o inaltd umanitate,
m’a facut sa vad cat de departe se putea intinde, prin vraja personalitatii si a
cuvantului sdu, influenta acestui ganditor de rasd si a acestui om de inim& care
a fost Emile Boutroux.

Dar fireste influenta lui cea mare s’a exercitat in cercuri mai restranse,
care totusi puteau cuprinde mai multe spete de intelectuali; filosofi, savanti, oa-
meni de culturd. Aceasta atat prin opera sa scrisd, cat si prin activitatea lui de
profesor, ani indelungati distribuitd de la catedre prestigioase si bine situate in
atentia lumii.

Nascut in 1845 in apropiere de Paris, si-a facut toate studiile in aceastd lu-
minoasd capitald, urmand la Scoala Normald Superioard celebrele cursuri ale lui
Lachelier, iar mai tarziu ascultidnd cursurile de istoria filosofiei ale lui Eduard Zel-
ler, la Universitatea din Heidelberg, unde a fost trimis c’o misiune culturald si
unde a invatat bine limba germand, pe care o vorbea curent. Acestei imprejurari,
Boutroux ii datoreste un usor supliment de simpatie in cartile germane, atunci cand
Se vorbeste de filosofia lui.
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Dupa un debut stereotip ca profeso; la liceg din provincie, timp in care
se plangea mereu prin scrisori, maestrului siu Lachelier, atit de s@natate, cit
si pentru faptul cé era obligat s& propue elevilor, teorii §i idei de care nu mai era
convins, Boutroux isi trece doctoratul in 1874, dedicAnd cele doua teze, una lui
Ravaisson si alta lui Lachelier, améandoi filosofi spiritualisti preocupati de afir-
marea libertdtii in fata determinismului stiintii — marcand, prin aceste dedicatii,
propria sa directie de gindire, calea convingerilor sale filosofice.

Urmeazd o frumoasd carierd universitard, care il aduce dela Universitatile
din Montpellier si Nancy, unde a profesat putin, la Paris, intaiu ca suplinitor
si'n urméi ca urmas al lui Fouillée, la Scoala Normald Superioara.

Peste cativa ani e Insdrcinat cu cursul de istoria filosofiei la Sorbona

unde a avut o extrem de fecundd activitate, pAnd in anul retragerii 1907. Raz--

boiul i-a impus @h altfel de activitate, anume si apere cu condeiul pozitia mo-
rald a patriei sale amenintate si sd denunte scidderile sufletesti ale dusmanilor.
E o sarcind pe care a indeplinit-o cu stiruintd si cu talent, si’'n orice caz cu mai
putind partialitate de cit contemporanul siu german Wundt, care intr'o lu-
crare tendentioasa, denigrand filosofia popoarelor inamice, s’a coborit adesea pana
la pamflet. ’

Dupéd incheerea rézboiului Boutroux s’a mai bucurat de roadele victoriei,
numai trei ani, pana la 1921 cand are loc data mortii sale.

Opera sistematicd a lui Boutroux nu este vastd : La contingence des lois de
la nature; De Uidée de loi naturelle; Science et Religion. Cantitatea scrierilor
sale mai sporeste insd cu lucrari de continut istoric, intre care ies in evidentd ca
desdvarsite expuneri si interpretiri, studiile asupra lui Aristotel, Boechme, Kant,
Leibniz, Pascal, James si inca altele.

Interesantd este oscilarea lui Boutroux intre dou& conceptii asupra Istoriei
filosofiei. Pand si ajungd la opinia sa finald, care considerd diferitele sisteme,
desigur ca opere cu caracter individual dar totodatd ca puncte de vedere variate
asupra realitatii, care se complecteazd unele pe altele, Boutroux a conceput
istoria filosofiei ca o succesiune de operd de artéd, in sensul cd un sistem filosofic
nu continud sau perfectioneazd pe altul, asa cum se continud teoriile stiintifice, ci ia
intotdeauna lucrurile de-acapul. Opinia aceasta parisitd pani la urma de Boutroux
a fost reluata si sustinutd de curand, la Congresul -- Descartes de la Paris, de es-
- teticianul Lalo, care a insistat cu deosebire asupra faptului cd constructiile me-
tafizice nu sunt verificabile, — asa cum sunt teoriile stiintifice — iar valoarea
~lor raméne si o constitue pur si simplu coherenta si arhitectura lor interioara.
Protagonistul acestei teorii foarte contestabile a trecut cu vederea ci lipsa de a-
cord a teoriilor filosofiei sau a consecintelor lor, cu faptele concrete, a fost acea
care a determinat adesea discreditul unor sisteme celebre, ca acela al lui Hegel,
care la un moment dat a fost desmintit cu brutalitate de fapte empirice necon-
testate.

!}Originalitatea filosoficd a lui Boutroux o constitue insé lucrarile sale de fi-
losofia gtiintelor, opere bogate si dense, pline de subtilitate si cu luminisuri meta-
fizice ademenitoare, cu toate cd parcd prea schematice. s

Epoca in care traeste si reflecteazd Boutroux este o epocd de dictaturd a
stiintii pozitive. Natura, in totalitatea domeniilor sale, era stipinitd de legi suve-
rane, sigure si imutabile. Speculatia filosoficd sau era dispretuitd din cauza in-
certitudinei sale, sau era toleratd, cu rezerva expresd si nu incalece cAmpul stiin-
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telor, care cuprindea de altfel totalitatea lumii sensibile. Ii ramanea investiga-
tiei filosofice dreptul de-a face ,teoria stiintei”, bine inteles o teorie docila si as-
cultitoare, care si nu sdruncine cu nimica piedestalul superb al cunogtintei
stiintifice, si, cel mult subt forma unei metafizici cumintite si incolore, s incerce
o coordonare a adeviarurilor stiintifice, — stabilite separat in diversele ogoare ale
naturii, intr’o conceptie de ansamblu, coherentd si unitara.

Multi filosofi au acceptat cu resemnare un astfel de domiciliu fortat, silin-
du-se si se acomodeze cu aceastd vietuire stramtoratd, si sd pastreze mécar apa-
renta unei maéretii si-a unei glorii, care nu mai erau actuale.

' Nu exista nici mécar siguranta cd rolul acesta, care era departe si ofere
satisfactie deplind aspiratiilor morale ale constiintii i trebuintii noastre metafi-
zice, i se va garanta realmente filosofiei si nu se vor produce iards agresiuni din
partea intransigentei pozitiviste. Din aceste griji si aprehensiuni a esit ideia ata-
cului preventiv din partea filosofiei, pe propriul teren al stiintii, distrugandu-i-se
citadelele de legi necesare si neschimbitoare din care, stiinta isi ficea o fald si
cu care socotea ci poate si domine totalitatea nevoilor noastre sufletesti. Emile
Boutroux a avut meritul si dirijeze unul dintre cele mai viguroase atacuri in
contra pretentiunilor dictatoriale ale stiintei timpului sdu, silindu-se sd demon-
streze cu mare lux de exemple, alese din toate domeniile stiintii, cd asa zisa cer-
titudine neclatinati a legilor stiintifice este iluzorie si cd in realitate nu se poate
vorbi de necesitate, ci numai de contingenta legilor naturii.

Vom incerca si rezumim cit mai clar, etapele argumentarii lui Boutroux.

Mai intdiu ni se aratd cd nu se poate vorbi decadt intr’un singur caz de ne-
cesitate absolutd, cAnd e vorba de axiome logice si anume de axioma identitatii:
A = A, adevdr tautologic care nu aduce nici un progres in cugetare. Chiar alte
principii ale glndirii, cum ar fi categoria cauzalitdtii, nu prezintd aceeasi strin-
gentd, ci numai o necesitate relativa. In sfarsit proprietitile matematice, cu toate
cd se impun si ele spiritului nostru, nu au acelas grad de necesitate ca principiile
de logicad purd, din care nu pot integral deriva, ,renferment un élément nouveau,
hétérogeéne, irréductible : la continuité“. Aceastd slibire a necesititii, care rezultd
din caracterul lor sintetic, I’a fdcut pe Kant si prevadi clasa a parte, a judecé-
tilor sintetice-apriorice.

Dar chiar dacd am face abstractie de aceste grade ale necesitdtii in dome-
niul logico-matematic, (lucru ce-l1 marturiseste totus strecurarea unui element
cg)ntingent in judecatile sintetice-apriorice, mai slabe In necesitate de cit jude-
catile analitice tautologice), s nu uitim ci aceste adeviruri formale reprezinta
nu regiunea realului, ci pe acea a posibilului, expriménd cadrele si limitele exi-
ste1‘1§ivi, iar de la posibil la real nu se afli trecere necesard. Existenta ca atare nu
derivd necesar din posibilitatea ei, ci este un fapt, care se adaugs si care depa-
seste vconsiderabil sfera lucrurilor posibile, dintre care foarte multe nu se in-
cheagd niciodatd in realititi palpabile. Asa dar existenta nu este un fapt ne-
cesar, ci un simplu fapt, deci un fapt contingent (in intelesul ci nu pare mai ne-
cesara existenta de cit nonexistenta).

I?ar se va zice: odatd admitdnd aceastd contingentd de bazd, anume fap-
tul Insdsi al existentii, nu constatim oare in desvoltarea concretd a fenomenelor
sale, acele inldntuiri necesare de care ne vorbeste atata stiinta, legaturile dintre
cauze 51 efecte ? Boutroux ne smulge si aceastd iluziune, reiterand vechile con-
sideratii empiriste ale lui Hume, pe care le-a precedat cu reflectii similare, carte-
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sianul Malebranche, ardtand ca efectul nu deriva analitic din cauza si nu avem
niciodata impresia, in lumea experientii. cd dintr'un complex de cauze nu putea
sa derive alt efect de cAt acela care s’a produs. Teoria ademenitoare a echivalentii
cauzelor cu efectele, celace ar implica permanenta aceleiasi substante sau energii,
nu poate suprima faptul schimbdrii, care e contingent si care in cel mai bun caz
presupune anume conditii, dar fatd de care schimbdérile rdmén incomensurabile.

Dar sé presupunem ca in etajul inferior al lumei anorganice, in domeniul
mecanic, legile fenomenelor sunt ceva mai stricte. Pe méasurda insd ce ne ridicam
mai sus, pe scara complexitdtii crescande, de la domeniul fizic, la fenomenele
chimice, apoi succesiv, la acele biologice, psihice, sociale, legile devin mai ma-
leabile, si contingenta creste, de la treaptd la treaptd. Legile stiintelor mai com-
plexe, nu pot fi derivate din acele ale stiintelor mai simple, — un adevidr care a
fost accentuat cu vigoare si de catre Auguste Comte si pus la baza celebrei lui
ierarhii a stiintelor. Atata numai cd Boutroux adanceste analiza si aratd ca le-
gile stiintifice devin cu atdt mai riguroase, cu cat se face abstractie de o mai larga
parte a realitdtii concrete. Caci in fond nu existd decat o singura realitate, — mo-
bila, schimbétoare, contingentd. Legile mecanice se obtin facand abstiractie de
cea mail mare parte a continutului viu al existentii, si lund in consideratie nu-
mai un aspect inferior al ei, acela care se repetd, si ale cdrui fenomene pot fi pre-
zise cu mare certitudine, bine inteles atdta vreme cat alte fenomene, de care am
facut abstractie, n’ar veni pe neasteptate, de pe altd treaptd a existentii, pentru a
le incrucisa si intrerupe in mod intempestiv. Initiative venite de pe planul bio-
logic sau psihic pot devia sau chiar opri in loc, desfdsurarea unei inlantuiri me-
canice, dupd cum chiar in limitele domeniului pur mecanic, o lege rdméine vala-
. bild, numai in masura in care nu suferd interferenta altor legi de aceiasi naturi.
Orice lege stiintificd dobandeste astfel un aspect conditional, iar valoarea ei de-
pinde de gradul in care am ficut abstractie de mai multe realitdti inconjuratoare,
presupunandu-le absente sau inofensive. Orice lege implicd o absiractiune, si este
cu atat mai riguroasd, cu cat se face abstractie mai intinsd de fortele complexe
ale realitatii. In schimb legile stiintelor mai complicate, care ar vrea sd imbrati-
seze existenta in bogatia ei concretd, fard a practica abstractii prea radicale, legile
acestea sunt mult mai putin riguroase, ingddue surprize, imprevizibil si inedit.

Rezultatul acestei ascutite analize a lui Boutroux, este clar : In naturd nu
domind determinismul inflexibil al unor legi, care s’au dovedit — la un examen
mai atent — precare, sau de-o aplicatie conditionata si restransa. Nicderi efectele nu
deriva necesar din cauze si astfel fenomenele nu isi au ratiunea suficientd ca ante-
cedentele lor. Plecind dela aceiasi convingere, filosoful Malebranche afirmase cand-
va cd fenomenele nu sunt in realitate decit ocazia altora, singura cauzd produca-
toare fiind peste tot locul, una singurd : Dumnezeu.

Boutroux substitue cauzei teologice si supranaturale a lui Malebranche, o en-
titate mai vagéd si definitd mai mult negativ : libertatea, fortd creatoare care nu .
poate fi cuprinsd intr’o formuld matematicd dar capabild sa explodeze, provocidnd
schimbari inedite, inlaturnd barierile legilor sau ocolind linia traseului lor.

Desigur Boutroux nu vrea si identifice liberfatea cu dezordinea si anarhia.
El voeste sa mentie o ordine in natura, si invers de Fouillée care se chinuia sa ga-
seascd in cadrul determinismului o insulda pentru libertate, Boutroux se sileste si
afle si sa explice in cuprinsul imens al libertatii oaze de reguli constante si de de-
terminism. Existd si pentru dénsul in naturd linii de legi permanente, dar care au
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un caracter derivat : ) les lois sont le lit ou passe le torrent des faits; ils 'ont
creusé, bien qu’ils le suivent“. Asa cum raul isi creiaza albia, devenind totusi
intr’o maéasura prizonierul ei, tot asa spontaneitatea creatoare si-a creiat faga-
sul unor legi, care au devenit din ce in ce mai consolidate si mai tiranice,
gratie unui proces de habitudine, care sleeste initiativa si desvoltd automatis-
mul, — asemanare ingenioasa pe care Boutroux si-a insusit-o din teoriile mae-
strului sau Ravaisson. - :

.Tot asa Insd cum apa raului, de reguld tarmuritd de scobitura albiei,
poate totus uneori sd se reverse si chiar sa-si croiascd o albie noud, liberta-
tea creatoare — ultima esentd a realitdtii — poate si dansa sd schimbe legile
naturii. Asa dar ineditul se produce nu numai in raport cu individualitatea eve-
nimentelor, niciodata identice cu cele din trecut, dar chiar in raport cu legile
generale, nici acestea eterne, ci susceptibile de-a fi modificate sau inlocuite,
desi, Boutroux are grija sd ne spue, ci aceasta nu s’ar intdmpla decit foarte
incet. . ‘
I s’a parut totus eminentului filosof cd ordinea in naturd, chiar asa ar
raméanea prea subredd iar lumea ar fi expusa radical hazardului, dacd acea li-
bertate metafizicd, ar fi o spontaneitate absolut nedirijatd. El se grébeste s
ne-o prezinte insd, ca iubitoare de ordine, cdlauzitd de aspiratii estetice si mo-
rale, intr'un cuvint ca fiind de naturd psihicd — spirit care activeazd dirijat
de cauze finale. Prin aceasta evident spontaneitatea purd se restriange, si in-
determinismul se ingusteazd. $i spun aceasta, pentru ca nici principiul finali-
tatii nu ese din cadrul ,ratiunii suficiente“, atdta numai cad aplicd legea logica
mai suplu, ingaduind alegerea (carecum liberd) a mijloacelor, acestea fiind
mai numeroase, desi nu de egald valoare. Fireste la un maximum de intelep-
ciune alegerea unui anume mijloc se impune, cu excluderea celorlalte, care ar fi
mai imperfecte. Dar nici atunci nu este o impunere oarbad ca la cauzalitate, ci
una luminatd, in care finalitatea si necesitatea ar coincide.

Asa dar uniformitatea succesiunilor si constanta legilor naturii, nu sar
explica numai prin tendinta realitdtii ,,4 s’immobiliser dans la forme qu’il
s’est une fois donnée“, dar si din cauza finalitatii factorului metafizic, sau cum
spune Boutroux ,par la stabilité inhérente a Vidéal lui-méme*“. Un alt citat
caracteristic, dintr’'o operd mai tarzie ne spune: ,la liberté ne consiste pas a
agir sans raison, mais au contraire a agir d’aprés la raison méme*. Iatd deci
o garantie de ordine si de stabilitate In naturd, cu toate avariile pe care le-a
suferit determinismul legilor stiintifice, in urma criticii féird crutare a lui Bou-
troux. : /

Trebue sa spunem in treacit cd intregirile metafizice pe care Boutroux le
aduce teoriei contingentii, au trezit deziluzii la unii comentatori. Dacid era vor-
ba ca in cele din urmi si ajungd la ipoteza unui spiritualism teleologic, asa
dar la o conceptie similard cu aceea a lui Leibniz si in genere a tuturor spiri-
tualistilor de dupé el, nu era nevoie, pentru atdta lucru, si dirame valoarea
legilor naturii si s& sdruncine determinismul.. O astfel de hecatombd parci
trebuia si pregiteascd alte concluzii, in orice caz unele mai noua.

Dupa péarerea mea, dacd critica poate fi dreaptd intr'o privintd — in
sensul ca schema metafizich a lui Boutroux e cam sidrdcacioasd — in altd pri-
vintd nu este insd valabild. Prin opera negativi pe care a sivargit-o in cam-
pul stiintii si a pretentiilor ei suverane,Boutroux a deschis posibilitatea liber-
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tatii din adancime, si intervie in domeniul Iumei sensibile si si frangs lantul
rigid al uniformitétii legilor. Este un lucru pe care l'au incercat si alti filosofi,
dar cu mai putin succes ca dénsul, ca Renouvier care a vrut si salveze liber-
tatea prin consideratii asupra numerilor, gratie imposibilitatii logice a infini-
tului si deci prin necesitatea inceputurilor spontane, neconditionate, neprece-
date de nimic, sau ca filosoful german Lotze, care pentru a face loc libertatii,
a modificat formula curentd a cauzalitatii, dupd care orice fenomen are o cauza,
ceiace implicd retrogradarea seriei cauzale la infinit, prin formula inversd : ori
ce cauzd are un efect, ceiace insemneazi cd pot exista inceputuri nedeterminate,
isbucniri de energie neprevizutd, numai cd odatd aparute, dau nagstere pe
urmé la lanturi cauzale riguros determinate.

Desigur, importanta deosebiti a lui Boutroux nu constd in schita lui
metafizicd, ci in critica determinismului stiintific, unde ajunge la concluzii care
vestesc filosofia lui Bergson, asa cum lumina rosie a aurorii vestegte aparitia
soarelui, — pentru a adopta o comparatie care apartine lui Boutroux insusi, dar
pe care dansul o utilizeazd in cu totul altd conjuncturd (anume pentru a carac-
teriza legdtura dintre spirit si corp, spunénd cd sistemul nervos, nu conditio-
neaza viata psihicd, c¢i numai o vesteste).

Trebue si spun cd discreditarea legilor stiintei in felul in care o face
Boutroux, nu se opreste numai la cdt am expus padnd acum. In scrierea sa :
»De l'idée de loi naturelle“, care intarzie doudzeci de ani dela lucrarea epo-
cald ,La contingence des lois de la nature“, Boutroux mai descoperda la for-
mulele tuturor legilor, o noud contingents, aceasta de origine subiectivd. Legile
naturii nu sunt numai albia provizorie a unor ape capabile si o modifice in-
tro zi, ci mai sunt si inventii ale spiritului nostru, artificii de adaptare ale
gandirii noastre la structura realitatii. Caracterul abstractiv al legilor stiinti-
fice — asupra caruia am insistat si mai inainte — implicd ce e drept, o activi-
tate a spiritului nostru, insid nu creatoare si constructivd, ci numai izolatoare.
Acum este vorba de-o activitate creatoare, intrucét ,le concept de loi est le
produit de Veffort que nous faisons pour adapter les choses & notre esprit, pour
les exprimer par des symboles dont nous disposons pour que les mathématiques
puissent s’unir & elles“. Fiind vorba de-o ajustare a trebuintelor spiritului nos-
tru la natura obiectivd a lucrurilor, intelegem de ce Boutroux a putut si de-
fineascd legile stiintifice, ca ,les compromis les moins défectueux®. In aceasta
actiune de-a incheia compromisuri cdt mai satisfdcétoare, legile stiintifice do-
bandesc o noua mobilitate, pe ldngd acea d’inainte pe care o datoreau posi-
bilitatii ca fortele naturii sd-si schimbe cu timpul cursul. Incd pentru un mo-
tiv fundamental, nu se poate vorbi de legi imutabile, suverane, expresie a unor
regule necesare ale realitdtii. Nu numai cd determinismul obiectiv al fenomelor
are o permanentd precard si relativa, dar legile stabilite de savanti nu-1 expri-
mé exact nici méacar pe acesta, ci numai o formd de compromis intre spiritul
nostru si realitate, formule cu o largd participare subiectivd si amenintate, prin
necesititile acomodirii cat mai depline., la o noud serie de schimbaéri.

Am putea spune, totalizand aceste analize epistemologice cd determinis-
mul legilor stiintifice n’ar fi decit o versiune omeneascéd, instabild, a unui deter-
minism obiectiv, nici dansul fixat pentru totdeauna, ci cu posibilitatea deschisd a
schimbarii de aspect.

Participarea activd a formelor spiritului nostru la interpretarea si chiar la
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organizarea experientii, este un lucru pe care nu-l stabileste Boutroux intdia oars,
ci al carui glorios pirinte a fost mai cu seama Kant. Insé la filosoful german for-
mele apriorice ale spiritului nostru, generatoare de ordine in naturd, erau fixe,
definitive. La Boutroux ele sunt mai elastice, mai suple, iar notiunile pe care le
elaboreazi, sesizind realitatea, sunt mobile §i variabile, cu tendinta de-a se perfec-
tiona necontenit. Acest caracter schimbator al formulelor stiintifice unit cu ori-
ginea lor subiectivd, le dd acestora un aer de imvenfiuni, si cu aceastd ideie se
poate spune cd Boutroux a influentat puternic conceptia pragmatismului ameri-
can, care pand la urmé a facut din ,adevar®, un simplu instrument de succes i
reusitd, fard nici o echivalen{d in lumea din afara.

E momentul si rezumam aceastd parte importantd a filosofiei lui Bou-
troux. As putea cred spune cad aspectul existentii, asa cum ni se prezintd noua,
implicd un dublu compromis ; pe de-oparte acela dintre spiritul nostru si reali-
tate, compromis avand un termen obiectiv §i altul subiectiv; pe urma un com-
promis pur obiectiv, acela dintre libertatea factorului metafizic dirijat de cauze
finale si a determinismului dela suprafatd, efect al habitudinei si al mecani-
zarii., Caci cu toatd posibilitatea ca o explozie de libertate s preschimbe cursul
automatismului legilor naturii, evenimentul acesta se intdmpla foarte rar, asa ca
in mod curent finalitatea are s& tie socoteald de rezistenta mecanicismului in-
veterat si autonom, incat si subt raportul acesta se poate vorbi — abstractie de
isbucnirile revolutionare ale libertatii — de un permanent compromis.

Permitdndu-mi a pasi putin in afard din textele lui Boutroux si a insera,
in marginea lor, unele comentarii libere, nu pot s& nu invoc spectacolul unei
lupte de guerild intre finalitate si mecanism, intre scop si mijloace. Indata ce un
element e folosit ca mijloc, de ori ce naturd ar fi dansul, se fixeazd in deobste
intr’o atitudine neschimbatéd si tinde sé domine libertatea teleologicd. Forta meca-
nicismului de-a se substitui finalitatii — orice mijloc tinde a se preface in scop —
este atat de vizibila, si pentru unii atat de evidentd, in cat nu trebue s ne miram
cd au fost filosofi care au preconizat teorii cosmologice, ce reprezintd un triumt
deplin al mecanicismului. Asa buné oara teoria ,revenirei eterne“, a intoarcerii pe-
riodice a acelorasi evenimente, nu se conciliaza decit cu o teorie in care meca-
nicismul este suveran. Dimpotriva teoria asimptotica, — imagine a progresului si
inovérii — presupune o finalitate ascunsa si eficace. '

Ca un compromis intre mecanicism i finalitate — si poate tocmai de asta,
cu mai multi sorti de-a fi exactd — ar fi teoria — evolutiei in spirald (care im-
plicd reveniri asemdndioare, dar nu identice). Teoria aceasta poate apirea ca
rezultanta transactionald a actiunii a doud forte, care trag in directii contrare.

As putea sd mai adaug cd cu toatd simpatia noastrd naturald, pentru fac-
torul teleologic — care reprezinta libertate si inoire vor fi poate imprejurari me-
nite s& ne bucure de rezistenta celuilalt factor care se complace in uniformitate,
repetire, permanenta. Poate ca din staruinta noastrd de-a dura asa cum suntem,
la infinit (aspiratia de nemurire individuald), se vede calitatea noastrd de mij-
loace” ale unui scop transcendent. Dar scopul, ale cérui instrumente suntem, va
trebui sa ne facd poate concesii, sd tie seama de dezideratele noastre indarat-
nice si atunci s& nu ne anuleze pur si simplu, svarlindu-ne ca unelte uzate, ci
printr’'un compromis ca celelalte, s& ne readucd la viatd, dacd nu identici, dar ase-
manatori.
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S& nu ne departdm insd prea tare de Boutroux; mai ales ci mai avem
s& semnaldm incd doud lucruri interesante : conceptia lui despre ratiune si po-
zitia fatd de ideia de Dumnezeu. ' '

Conceptia lui Boutroux despre ratiune este personald ; el ii relevd urma-
toarele doud caractere esentiale: 1) Ratiunea unitard cuprinde de-opotriva fun-
damentele cunostintei teoretice precum si pe acele ale activitatii practice o deo-
sebire importanta fatd de Kant, care socotea ratiunea teoretica si ratiunea prac-
ticd, complect distinctej; Ratiunea nu se confundd cu totalitatea formelor si a
categoriilor in care s’a cristalizat, ci contine un plus. ,,Ce que nous appellons
les catégories de 'entendement, spune Boutroux, n’est que l’ensemble des habi-
tudes que l’esprit a contractées en se travaillant pour s’assimiler les phénomeénes.
I1 les adapte & ses fins, il s’adapte & leur nature®. Dupa ce ne declard ci ,l’esprit
scientifique se forme lui-méme & mesureque la science se crée et progresse” con-
chide urmatoarele : ,I1 faut que lesprit scientifique reconnaisse les droits d’'un
raison plus générale, dont il est sans doute la forme la plus définie, mais dont il
n’épuise pas le contenu“.

Rationalismul matematic care ar vrea sd rezolve integral ratiunea in for-
mele gi operatiile sale precise, poate fi deci un exemplu tipic de cazul cind mij-
locul incalecd scopul, cici matematica nu este decAt expresia unei gandiri sim-
bolice, care incearcd sa confiste toatd gandirea.

Stiinta este depdsitd de ratiune. Pe aceasta Boutroux o concepe, ca isvorul
atdt a cunostintei teoretice cat si a activitdt{ii practice, si in chip plausibil o
socoate facultatea spirituald suprema, dincolo de care nu existd altd functiune mai
inaltd. El nu credea ca ratiunea existd in noi cu osatura fixd a unei structuri
apriorice, si nici susceptibilda sa devie, in noi, perfectd. Ratiunea nu ne procura
cunostinte inerte si obiective. Ea e o facultate de control; principiile ei sunt
mlddioase, dinamice, vii — tocmai de asta mai putin definite — dar le descope-
rim in istoria intelectuala si morald a omenirei, unde stdpanirea lor merge cres-
cand. Ele ar fi ,grosso modo*“ notiunile de convenentd si armonie si se gasesc la
radécina futuror manifestérilor spirituale omenesti. Criteriul valabilitatii in do-
meniul ratiunii supreme este nu confruntarea cu faptele, ci acordul inteligente-
lor. E vorba de o regiune spirituald desigur superioard intelectului constituit in
categorii, fiind insi de aceiasi naturd fonciars si in nici un caz nu-si cautad afini-
tati curioase cu alte functiuni sufletesti inferioare aparatului logic, asa cum va
face de exemplu filosofia lui Bergson.

Drept comentariu la aceastd conceptie verosimild si plind de bun simt,
vom trage dintriinsa o singurd consecintd, socotesc, fecundd si folositoare.

Una din obiectiile care s’a adus in contra teoriei cunoasterii este si aceia
ca n’ar fi in realitate decit un ,,cerc vicios”. Acestei discipline filosofice, care vine
~cu ambitia de-a examina valoarea instrumentului nostru de cunoastere, i se

pune aceastd intrebare impresionanta . Cu ce vei face acest examen ? Dispui de
alt instrument decit de acesta ? Sau atunci ii faci examenul cu el insusi, ceeace
inseamna ca il presupui mai d’inainte valabil. Desigur se poate esi din incurca-
turd, raspunzandu-se cd instrumentul cunoasterii nu este alcdtuit dintr'o sin-
gurd bucata, ci cuprinde mai multe functiuni, unele mai fundamentale si mai
neconditionate, altele mai putin aderente, asa incdt primele ar putea si exami-
neze valoarea celorlalte, — sau chiar ca toate aceste functiuni ar putea si se
controleze reciproc, intocmai ca niste candidati la un examen, care fard a fi de-

176

© BCU Cluj



savarsiti nici unul, se pot cu folos interoga prealabil, verificAndu-se foarte bine
unii pe altii. : : ‘

Dar par’cid lucrurile se rezolva intr’o formd si mai complectd, admiténd,
impreund cu Boutroux, cid pe langa ratiunea cristalizata in categorii si forme, mai
este si o alta, care ridmane la spate, virtuald si nedeterminatd, priveghind ca o
putere, gata eventual si creeze si alte forme, mai subtile si mai comprehensive,
iar deocamdatd capabild sd-si dea seama de limitele formelor existente. Aceasta
ratiune supremid ne poate procura si o convingere valabila chiar dacd nu ne-o
putem exprima in termeni absolut precisi, sau chiar dacid limbagiul va raménea
simbolic si impregnat de relativitate.

Ajungem acum la ultima chestiune: Atitudinea lui Boutroux fatd de va-
loarea religiei si a ideii’de Dumnezeu.

Boutroux a fost, farad contestare, un spirit cu reale nevoi religioase, insi ve-
chile argumente clasice, care demonstrau existenta lui Dumnezeu, incetasera de
mult sa-i mai pard convingédtoare. I-o spune intr’o scrisoare lui Lachelier, care
ii rdspunde insa cd aceste argumente respectabile ,,sunt poate mai putin defec-
tuoase, decat par la prima vedere“.

Totus Boutroux e preocupat sa dea o baza solidd credintei religioase, in
cadrul conceptiei sale filosofice si in legatura cu ideile sale favorite.

Concilierea intre stiintd si religie — céci situatia de-a aplana un eventual
conflict se pune aproape oricarui filosof — s’ar face pe urmaétoarele considera-
tiuni :

In primul loc pe analiza epistemologica, ce aseazd la baza legilor naturii
libertatea unui spirit spontan, care poate modofica ordinea existentd si erupe in
afard de albia acelor legi. Aceasta ingddue, dupd Boutroux, nu numai inoirile, ci si
miracolele, prin urmare ne atingem de supranatural.

In al doilea rand, pe faptul cd am facut din spiritul nostru cugetator o
forta dinamicd ce depdseste categoriile. Am vazut cd in conformifate cu aceasta
opiniune, ideile si legile stiintifice nu sunt decat simboale, fabricate de spiritul
nostru, in contact cu lumea sensibild ; acest spirit insa are si alte activitati, acea
stiintifica fiind una singura. Arta, morala, religia, sunt celelalte activitati spiri-
tuale, tot atat de indreptatite. Ultima — religia — se serveste si dansa de sim-
boale, deci tot de imagini relative, care simboale sunt dogmele. Nu poate fi vorba
de contrazicere, afirma Boutroux, intre dogme religioase si stiinta, céaci ele al-
catuesc deopotriva, doud categorii de simboale, care se referd la fteluri diferite.

Dintre aceste doua fundamente, dacd primul poate fi gasit interesant, desi
poate neindestuldtor, acesta din urmd insi ar putea sd destepte critici mai severe.
Subt pretextul cd au scopuri deosebite,si un limbagiu aparte, nu se pot inchide
in compartimente complect separate, diferitele activitdti ale spiritului omenesc,
si este lucru subred sa li se salveze independenta, proclamandu-li-se izolorea. Pe
de altd parte, nu se poate pune pe acelas picior in raporturile lor fatd de cu-
nostinta stiintifica, arta si religia, fiindca simboalele religioase, chemate, fireste,
sa dea expresie anumitor sentimente, mai au si pretentia si exprime un adevar,
care trece dincolo de dorinti si aspiratii subiective. In situatia aceasta, problema
armonizarii cu stiinta se pune pentru religie dela sine, ceeace implicd nu numai
diferentierea infatigarii lor spirituale, dar si o coordonare critica a continutului
lor. Solutia lui Boutroux este prea usoard si inaplicabilda in viata practica.
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Intrucdt mé priveste, argumentul cel mai puternic ce se poate gasi in ope-
ra lui Boutroux, in favoarea unui fundament divin, care sd& incunune lumea in-
conjurdtoare, este afirmatia viguroasa ca existenta, ca atare, nu e un fapt nece-
sar, ci un fapt contingent. Este drept ca paladinul contingentii nu a folosit ar-
gumentul acesta, probabil gasindu-l cé seaménd prea tare cu unul din vechile
argumente clasice. Dar aceasta totus n'ar trebui sd fie un impediment.

Desigur, incercarea de a se trece dela lume, la cauza ei superioard, desi
legitimatad de unii filosofi, a fost viu combatutd de altii. In special filosofii en-
gleji — Hobbes, Hume si altii — au pus in circulatie urmatorul argument, care
a facut mare impresie : Nu se poate vorbi despre o cauzi, decit atunci cind se
produce o schimbare, iar cauza unei schimbari, este tot o schimbare. De unde

atunci dreptul de-a vorbi despre cauza lumii ca atare ? Totus obiectia se poate
ocoli, si cu foarte mult temeiu, in felul urmator. Existenta nefiind un fapt ne-
cesar, nu isi are ratiunea in sine insasi, iar pe l4ngd aceasta, noi putdnd con-
cepe cid lumea n’ar fi existat, — fata de aceastd posibilitate a neantului, exis-
tenta insdsi apare ca o ,noutate, ca o ,schimbare®. ‘

. Fireste ar putea sid ni se spue — si existd destui filosofi care reprezinta
acest punct de vedere — : este drept cd existenta e contingentd, dar pentru ce
sa-i cautdm explicarea intr’'un principiu dincolo de ea ? S& admitem mai bine,
fara a cduta sa trecem mai departe, un fapt primordial irational, renuntand la
temerare si sterile speculatii intr’un transcendent inaccesibil?).

Atitudinea aceasta nu este nici naturalda si este si primejdioasd. E primej-
dioasd, fiindca ea, preconizind irationalul obligatoriu ne lipseste de imboldul scor-
monirei si explorarii in adanc. Am putea sid ne oprim lesne — incheind cerceta-
rea — la o lege de suprafatd, sau la o intuitie superficiald, din care s’ar explica
mai mult sau mai putin tesatura fenomenelor, declardnd ca acea lege sau acea
intuitie, este faptul primordial inexplicabil si, ca atare, irational. Dacd nu ne
oprim totus asa de repede, aceasta fiindeca spiritul nostru voeste in fond si eli-
mine tot ce apare irational si aspird sd ajunga la un fapt-ariomd, care nu numai
sé explice tot ceeace derivd dintr’insul, dar si pe sine insus. Astfel de axiome lu-
minoase, la care investigatia se opreste satisfacutd, nu existd pentru cunoasterea
noastra, imperfectd, decit cu caracter formal. De sigur Insd cd principiul ultim
spre care se avantd cugetarea noastrd, nu poate si fie un adevdr formal asa cum

au crezut anumiti filosofi, si poate si fizica modernd, care dizolvd substantialul si
consistentul, reducindu-l la formule abstracte. Recunosc de asemeni ¢4 un fapt-
axioma (un fapt care ar fi perfect rational si n’ar mai avea nevoie de altd ex-
plicatie) depaseste puterile noastre de a intelege. Insd afirmarea lui, chiar firi
o sezisare limpede, ne opreste cel putin si admitem prioritatea irationalului si
irationalul in sine. Pentru aceste motive notiunea de D-zeu (abstractul si necondi-
tionatul care isi ajunge sie-si) este ontologic cerutd, desi numai ipotetic, dar cu
invincibild putere. Céci, orice s’ar zice, din punctul de vedere al inteligibilitatii in
‘sine, notiunea de D-zeu este cu mult preferabild, pentru inchiderea speculatiu-
nii, faptului irational al existentii cosmice, ca atare. Si aceasta nu numai pentru
cd se imputineazd cu acea notiune supremd principiile ultime, care rimén inex-

1) Printre operele mai noui (1936) care apdrd acest mod de a vedea pot sd mentionez
sinteza filozofului miinchenez Alois Wenzl cu titlul: Wissenchaft und Weltanschauung (p. 37)
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plicabile — ceiace mul{umeste de sigur intelectul nostru, — dar mai ales din
cauza sperantii unei inteligibilitdti depline (chiar dacd in fapt depaseste pricepe-
rea noastrd) a unei inteligibilitdti, pe care o intrezarim pe alt plan al fiintarii,
desi e imposibild pe planul realitdtii imanente, de unde irationalul nu se poate
niciodatd complect isgoni.

De sigur, toatd aceastd constructie teistd pe care am legat-o de ideia car-
dinala a filosofiei lui Boutroux, este streind ganditorului pe care il prezint. As pu-
tea chiar sd ma invinuesc de oare care infidelitate sau de un inoportum amestec de
itdei heterogene cu ideile proprii ale doctrinei expuse. Aceasta, dacd n’as fi incre-
dintat cd nu existd omagiu mai mare ce se poate aduce unui filosof, decdt ara-
tand ca ideile imprastiate de belsugul gandirii sale, pot rodi in feluri variate, si
mai ales, pretutindeni cu tendin{a de-a indlta cidt mai sus si mai departe specu-
latiunea aceluia care a fost inradurit si fecundat.
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DOUA SONETE

DE

DONAR MUNTEANU

DAR SUFLETUL?

Amicii mei, s’a ispravit cu gluma !

O vad plutind cu coasa rece’n mina

Si nici o clipa nu ne mai aména :

De-o parte Duhul, — de-altd parte huma.

— Dar fapta noastrd n’are sé ramana ? -
— Ramane oare dupa valuri spuma ?

Cum strange pruncul drag in brate muma,

Tarana se'nfrateste cu tarana...

~— Dar Sufletul ? — Se uitd imprejur
La viata marginita 'n timp si loc; —
Si, flacara a vesnicului Foc,

Se 'nalta din lumind in lumina,
Cu congtiinta largd si deplina
Si se topeste 'n marea de azur.

POETII
In licdrirea visurilor bune

— Rasfrangeri de launtricd lumina —
Ne coborim in noi ca intr’o mini :
Aprindem focul sacru din taciune,
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Duram palat de basme din ruina,
Sau scoatem diamante din cdrbune :
Frumosul Vesnic din desartdciune.
O lume oarba bajbaie 'n surding,

Se ’nchiagéd 'n forme vii si prinde ghers:
Se ’ntreciocneste 'n riméd dupa rimj,
Ca fulgerari si 'ncrucisari de scrima ;

Tasneste ’ntr'o imagind sublima ;
Se leagand pe fiecare vers,
Ca stele cazatoare 'n Univers.
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DIN INSEMNARILE LUI SAFIRIM

DE

N. M. CONDIESCU

Serveam, mare cinste pentru un méinz ca mine, — o gloabd ilustrda — pe
decanul baroului, maestrul Caranfilopol, pe deasupra sef al partidului liberal-lo-
cal. Era un om mai mult marunt, desi vrea si para si uneori chiar parea impunator,
fara sd se Inalte din calcaie, privind numai cu sticliri de otel din ochii lui de ar-
vanit si mangaindu-si sacerdotal si doct, ciocul ,,a la Enric al IV”. — | A, — zicea el
ades, in mijlocul unei consultatii de o gravitate exceptionald. — ,,A! ce ver galant,
— ce ver galant, savais ce qu’il faisait !“. Prea putini, pricepeau cuvintele sibilice
care-1 apropiau de marele rege ,,sentant le bouc”.

In totdeauna, imbracat dupad ultima moda, aparea impecabil, de la batista
parfumatd cu ,,Eau de Cologne Guerlain” svarlitd ,neglijent” in buzunarul vesto-
nului, pana la ghetele de un lustru impresionant. Fiecare cuvant cddea ca lovitura
de ciocan pe nicovala, — greu, usor, gandit sau negandit, — purtdnd totdeauna
prestigiul fecundatiei elaboratd, nu in creerul, ci in gura cu dintii perlati si misca-
tori ai marelui jurisconsult. Era Seful necontestat in barou si mai ales in politica
liberalad a orasului.

,Bratianu l-a chemat pe Caranfilopol la Bucuresti — se cloceste ceva !”.

,,Vizirul 1-a retinut pe ,maestru” doua zile la Florica, ma’'ntelegi?”.

Mut ca o caracatitd facutd pastramd, nu destdinuia niméanuia nimic din
cele ce punea la cale. O incruntealad din sprancene, — o privire miratd care strecura
cu malitiozitate parca expresia ,,Ce naiv esti, baete ! sau un ,,hm, hm* gutural, —
ingheta pe toti ce-1 serveau. O cariera stralucitd, datoritd sgarceniei in cuvinte si
fulgerelor pornite din ochii verzui si rai.

Eram gsase care-l1 serveam, eu cel din urma adaugat la turma.

Impresionat oarecum de licenta mea luatd, ,,magna cum laude” ma sdren-
tuia zilnic, pundndu-ma la cele mai grele corvezi. Faceam pe soricelul dosarelor,
clasandu-le, descurcand incilceala hartiilor galbejite, niciodatd bine cercetate, de
cari depindea dreapta sentintd a oarbeéi care tine cintarul in méana.

Ades, ma chema s& ma mustre : v

- Hm, hm, nu-i de-ajuns sa fii sdrguitor, vezi, mai trebue ceva, ceva pe care
observ ca incd nu-1 stdpanesti: adaptarea la mediul in care traesti si, neputinta
de a tdcea, cAnd totul cerdnd sa glasuesti, totusi, trebue sé taci si sa aprobi”.

Alta data imi spunea :
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,,Am cunoscut bine pe tatdl dumitale, a fost un magistrat integru, dar, vezi,
avea peri de lup, era inadaptabil imprejurarilor, — tot agsa cum pari si dumneata,
— si de aceia a murit sirmanul numai presedinte de tribunal. Toti colegii lui, —
erau de mult la Casatie...”.

Dacd as fi avut painea asiguratd i-as fi trantit cu toate dosarele in cap.

Eram nevoit insd si inghit toatd aceastd lectie de duzind a ,maestrului”.
Strangeam din pumni, cu neclintita credintd naivd cum cé&, nu poti deschide dru-
muri noui decit otelit in crezul reinnoirii. Mai tarziu, cind si eu am fost nevoit sa
alunec pe drumul, batatorit de veacuri, al maestrului, — cu alte mijloace dar cu a-
ceiasi bildcdreald in fundul putului, mi-am reamintit de el, de marele om al urbei
noastre, nici prea vechiu si nici prea nou, exemplar hdrazit sd rdugeasca totdeauna
in orice ar infreprinde.

Dups cétva, a inceput spre mirarea celor mai vechi secretari, sé-mi incre-
dinteze procese marunte, pe cari le studiam cu constiinciozitate. Pledoariile mele,
— scurte si incisive, — bazate pe textul legilor, incepurd s&-mi facd o atmosfera
simpaticd. Lucram, pand noaptea tarziu, respingdnd cu indarjire petrecerile pe cari
Mircea si Cluiu mi le ofereau. Ce prisos de viatd si'n acesti oameni care din zori si
pand in amurg lucrau si mérsdluiau, incovoiati sub o neinduplecatd disciplina, iar
seara puteau, padnd in noapte tarziu, si petreaca, pentru ca adesea zorile sa-i prin-
da prin localuri, de unde porneau drept la cazarmai, nedormiti, dar totusi usori si
reinnoiti.

Mai tarziu, mi-am tavalit si eu energia la fel. Si nu stiu, acum cénd am in-
cheiat socotelile, dacd cele mai luminoase si mai pretuite clipe ale vietii, n’au fost
acelea cand aburit de bauturs, in zori ascultam ca prin vis: ,,Cea din urma noap-
te” a lui Weber, ,,Serenada” lui Gounod si pe aceia inchinatd dragostii de Schubert.

Printre vechii clantadi cu scoala dela Targoviste, — multumiti cad pot pleda
pentru patru lei, — doi Inainte si doi dupa céstigarea procesului, foarte mulfumiti
ca ramén cu cei doi lei luati inainte, — sau pentru un curcan sau o gaina, era
unul care impresiona prin clasica-i infatisare.

m,Sugestioneazd toapele”, sopteau adversarii, cu bale veninoase la coltul gurii.
O redingotd care batea in masliniu cddea peste genunchii, — doud fuse — acoperiti
de pantalonul virgat, in culoarea oului de ratd, care acoperiau pantofii latareti, ca
labele de géscd. Un tilindru rasvechiu, fard de culoare stabilitd, infundat pana in
urechi, ii ascundea chelia. Niste ochi vii, sclipitori, cu strafulgerari impresionante,
patrundeau parcd pand'n afundul zidirniicilor celor infitosate inainte-i. Mustéti
odatad blonde, pudrate alene cu o pulbere de sare, pastrand imbétoseala acelora de
pe vremea muschetarilor si o tédcalie care impunea respect. Pe sala pasilor pier-
duti unde atatia ca el, pAndeau prada, lui ii revenea cea mai buni. Impunea, — a-
poi, avea o indelungéd experientd asupra oamenilor. Stia sd spuna vorba care nime-
reste acolo unde trebuie. Ce-ar fi putut ajunge acest domn Zamfirache, dacid ar fi
avut diploma. Ce in urmé ar fi rdmas toti Farfurizii si Catavencii cu cari acum
era de-avalma ! Oricum, era multumit in améiraciunea lui de om superior Caranfi-
lopolilor, dacd aduna in jiletcid zece lei pe ziua intreagi, plus vreo doud giini si un
curcan.

»loate’s dupa cum ti-a cantat ursitoarea.. Ori ce-ai face e degiaba. Ce-as fi
fost s& fi avut o licentd ? Parci cei cari nemaipomenit de seriosi, urcd scirile in
spre Tribunal sau Curtea de apel, sunt mai pricopsiti ca mine ? Ii cunosc, — nici
mécar buni si-mi lege snurul dela ghete”.
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Si Zaharia Zamfirache, odatd prins vanatul, incepea tocma. Asculta cu vi-
ditd preocupare, beleaua ce cazuse peste client, il asigura ca-i greu, foarte greu,
sd-1 scoata basma curata, dar totusi va face tot ce-i std in putinta ca sd convinga
judecatorii, — acesti ,,ghiftuiti cari nu cred celor flaménzi”. Si se ajungea la in-
voiala : ,,Cinci lei, ori doud gdini si zece oud proaspete, sau un curcan, ori doi lei
si cincizeci inainte, si restul dupd ce se céstigd procesul, — care-i greu de céastigat,
tare greu“.

In sedintd, Zaharia nu schimba niciodatd pledoaria. Era aceiasi, oricare ar
fi fost cazul. Judecatorii de pace, — céci Zamfirache nu putea urca mai sus, spre
altd instantd superioard, stiau pe de rost cele ce va spune advocatul. In aceastd ne-
clintita pledoarie, el, nedreptititul, simtea toatd améraciunea vietii lui si tot dis-

pretul pentru confratii a]unS1 ,,Ce, — parcd ei, sub altd formd nu spun acelasi
lucru ?”.

Si incepea :

Domnule Judecdtor. Inainte de a intra in fondul pledoarei mele, cer incu- Q

viintarea sa pun, simplu, trei chestiuni:

Primo : Cine este Domnul ?

Secundo : De unde vine De cujus ?

Trito : Ce vrea Domnul ?
astept raspunsul pentru ca si pot intra in fond.

Si asa se termina procesul.

Bietul Zamfirache ! Cati ca el, cu aceleasi cuvinte rostite sub alta 1nfat1sare
si imbrobodite in savantlacul formelor, n’au rasbit. De pilda, patronul meu Caran-
filopol. De ce-1 cunosc mai bine, de ce incep si-1 scarbesc. Incepe s& ma pretuiasca,
fard sa aibad insid incredere in mine. Sunt un rasvratit cum Imi spune adesea, un
inadaptabil cum imi zice alteori.

-, Pacat de un tanar valoros, cand poarta in orisice 1mpre3urare pe nu in gura.
Negatiunea nu-i buna, dragul meu, nu serveste la nimic. Noi trebue sd construim
— 8& con-stru-im — intelegi®, si scotandu-si batista isi golea nérile.

Vorba-i : Era seful partidului liberal local ? Era. Era decanul baroului ?
Era. Era deputat in permanentd ? Era. Om cu acareturi, cu mosii, cu bani in banci.
Pe ce oare toate acestea ? Pe muncéd constructivd — con-struc-ti-va. ,In afard de
aceasta, nu poti intreprinde nimic, nu poti ajunge nimic. Societatei ii trebuesc oa-
meni cari s& nu-si facd din critica maruntd si meschind o indeletnicire. Ma rog,
de ce sd vezi numai partea intunecoasa a unei actiuni, cand atétea parti sunt scal-
date in lumina ? Dar dacd nu-s ? Ei, atunci dovedeste-o tu lumina sau inchipues-
te-ti ce rapitor de interesanta ar fi chestiunea vazutd numai prin inexistentele-i la-
turi luminoase”.

Asa credeau partidele politice, asa credeau sefii cel mari, asa credeau cei
mai putin maérigori, ca al de Caranfilopol, iar gloata nu credea in nici un fel. Pla-
tea. Numai prea putini, umili si stersi; profesorasi, ofiteri, magistrati, scriitori ne-

mancati, ndddjduiau ca odatad si odatd va veni o prefacere, iar cei ca domnul Zam-
firache, ndddjduiau si ei cd vor putea rosti in fata judecatorului, odatd si odata,
vorbe serioase indeajuns plitite cu o gdina sau zece oud, nu caraghioslacuri, con-
stant repetate, si iardsi repetate. De fapt, pledoaria lui Zamfirache era o sfidare
adusd Inaltului For al Robei, era un fel de-a spune : Asa cum ti-e portul acum, nu
pot sa-ti graesc, decat asa cum iti graesc. Prea mult si atat.

Saint-Just a scris undeva, sau a spus: ,,Nimic nu se amesteca mai mult de-
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cat virtutea cu o mare crima”. In noaptea cu arabescuri de ghiata, la ferestruica
chiliei, repet cuvintele acestea. Le-o fi spus, sau le va fi scris infocatul Iacobin,
n’are importanta. Ele insd licdresc in fundul constiintei mele, arzdndu-mi marun-
taiele cu puncte de foc. La ce mi-au folosit toate cele tradite, dacd intr’o clipid de
egoism, voind si péstrez incd anume retineri ale constiintei, am néruit un om, cu
atdta zédmbet revarsat asupra tuturor gesturile lui.

Puteam sd-1 scap, cum il mai scdpasem, cu mari compromisuri. Constiinta
insd ma strangea in clestele ei de foc. De ce n’am ficut-o, de ce ? Pentru ingradeli
cari azi imi apar fard de inteles. Poti tu, — oricare ai fi — s& opresti bataile inimei
cuiva, pentru cd o anume morald te opreste de a o face? Care morald ? De cine
ziditd ? Un om omoard, — din dorinta de a jefui, din dragoste, din gelozie, din
ceartd pe un pogon de pamant si este condamnat la pedeapsd aspra si oprobiul
public pe tot restul vietii. Popoare se rdsboesc, distrug cetdti, sute de mii de su-
flete, tot pentru un petec de padmant sau pentru cine stie ce l1&comii de cari sunt
convinsi cd au dreptul si le ceard si toatd aceastd movild de morti sfintesc o su-
premd jertfd. Mortii, ucigatori sau ucisi, sunt adunati s& doarmé sub impunditoare
monumente, — s& pilduiascd cu jertfa lor generatiile ce vor veni. Pentru ce ? Simt
gol in creer. Poate cd noaptea aceasta, in inghetul pe care-l daruie, imi stramba ju-
decata. Bustenii ard in vatrd. Pan e scdldat in lumind. I-a incremenit zimbetul
pe buze. Cine dau sentintele ? Oamenii. In virtutea carui drept ? Al dreptétii si al
ordinei constituite in Stat. Se condamné deci vina unei singure fapturi si se prea-
mareste vina colectivd in numele unor principii socotite sacre. Dar pe deasupra e-
xistd totusi o dreptate supremi care uneori, desi foarte téarziu, pedepseste sau da
castig de cauza celui hulit si osandit.

— ,,Asta o credeti voi — neputinciogii — susurd Pan, trezit din aromeald.
Nu existd dreptate imanentd si nici vreun cod divin. Sunt miliarde de sisteme
planetare ; al vostru e un nimic in Totul monstruos. Iar paméantul, nu inseamns
in spatiu nici cdt o muscé asezatd pe un starv. Marele ziditor carmueste cosmosul,
dupd legi cari s’au infiripat dela ele, chiar impotriva vointei Lui. Cei cari sunt o-
sénditi sa le aducéd la indeplinire nu sunt statornici pe locul lor. Intai au stidpénit
manifestatiile primitive ale naturii : — fulgere, traznete, revarsari de ape si urgii
de foc, — cu totul diferitd, dupd cum a vroit El s’o infdfiseze pe feluritele tara-
muri ale Cosmosului. Apoi, am fost noi Zeii, locotenentii puterei Lui necuprinsi “si
necantarita chiar de El, demiurgi, sclavi ai tiranului care rasvriatindu-ne am fost in-
vinsi si prabusiti. Apoi, a venit cel ristignit si cine poate sti cu ce o sd mai inta-
reascd puterea-i vesnicd.. Badete, tu nu stii dacd sluga care te serveste a méancat
indeajuns ori e flimanda... Cum vrei tu, ca El si se preocupe de dreptatea pe care
vol ghngdniile pimantului, o impértiti semenilor vostri ? A ficut o mare gresald,
sau a vrut asa dintr’o pofta, sd va dea putinta cugetédrii, de care se va cai tot-
deauna. O fipturd care gindeste.. ! E ceva paradoxal, fatd de tot ceeace misund
sl fosneste pe planeta voastrd cliditi numai pe instinct.

Toate milogelile voastre, — inchinate cu luménari sfintilor, pastramé péas-
tratd in sicrie de aur batute cu pietre scumpe, asa precum odinioard ne daruiati
be altarele fumegande ce aveati mai de pret, ca si fiti ajutati In maruntele voastre
tocmeli, nu trec de pimant. Mili, iertare, ajutor, sunt cuvinte pe cari le-ati nis-
cocit voi. El, — nici nu le poate intelege... Mai repede ar intelege pe unul dintre
vol, care in stare fiind, — dar in stare fiind — s’ar incumeta si-L Infrunte. E
atdta umilintd si atata josnicie in rugédciunile voastre.. Lagi si hoti!
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Furati la drumul mare si pe urmé tremurafi si plecati genunchii. Ce vrea
si stie El de toate piciitoseniile voastre ? Omorati vietditi din plicere sadicd si din
pofta burtii... Panditi cerbii si le luati suflarea dupéd ce desavrsesc cel mai sfant
gest pe care El l-a lisat intru inmultire, bateti in cuie labele ghstelor, si le indopati
apoi, le ghiftuiti imbolndvindu-le, ca s& vd dea ficat mare s§i gustos. Aruncati de
vii, racii in apd clocotindi, si ucideti, ucideti sfarsind cu moartea printre voi! De
unde atunci, dupi cum cereti voi, El trebuie sé aibd mild ? Pentru cine ?... Pentru
ce 2. Pentru galcevile voastre, pentru negustoria voastrd de toate zilele, pen-
tru crimele sivarsite de voi, — din licomia care moare odatd cu voi!

Niciun ac nu poti lua dincolo cu tine. Toatd agoniseala de aci, ramane sa fie
spulberatd la cele patru vanturi...

Vei reveni sub altd infitisare, dar turnat tot in acelas tipar, sd reincepi sau
83 ispravesti vechi socoteli... Si tot va fi pdnd in clipa cand EI te va deslega si te
va ldsa si pribegesti deapururi in spatiu.

Biete, — ce Increzuti suntefi voi in prostia voastrd... Buricul lumii nu-i bu-
ricul vostru, cum n’a fost nici al nostru...”.

A trosnit in vatrd un bustean si a micgorat vélvataia. Pan s’a acoperit de
umbré.

Mi-e scarba de toatd vorbdria asta cinica.

Ating, cu evlavie, incuietorile de argint ale Bibliei si desfac, cetind la in-
témplare : _

,,Cé numai tu, Doamne, esti fard de pacat si cuvantul tiu adevir in vecii ve

cilor...”.
~

Am gisit pe pret de nimic, o cisutd cu un rai de grédind, cu chiogc acope- %
rit de verdeatd, cu frei odai la 50 metri de cazarma Vanitorilor, mare economie de
vreme pentru Mircea si Cluiu. Proprietar era Dom Nicd Comisarul si Coana Luta
sotia sa. Aveau un béetan de vreo 20 de ani pe nume Ticd, functionar, mé rog la
Primadrie, serviciul cantarelor. Tici umbla totdeauna soios, cu mainile jegoase si
unghiile negre, dar cu floare la cheutoarea vestonului. Avea totdeauna cas la
gurd, vorbia pe nas si se uita crucis. Dom Nicd, o figurd cum rar se intalneste, nea-
grd ca fundul cdldidrei, — neam de tigan pe semne — comisar sef de despértire
atunci cdnd ne-am mutat noi in case. Purta o uniformi sdrentuitd pentru servi-
ciul zilnic. Cand scotea insa din dulap uniforma de mare tinutd se credea impérat.
Se vaita la ori cine avea timp sd-1 asculte, cum cé a auzit cd se pregiteste o lege
noud a politiilor :

— ,yAuzi, dom’le, poti dumneata si admiti una ca asta ? Dupéa legea pe care
pricopsitii dstia vor s’o facad, cicd nimeni nu mai poate fi comisar, decit daci-i
-bacalaureat. Pai vezi, asta ne lipsea!.. Cum ma rog, munca pe branci, —
din cridpdu de ziud pand’n noapte, hit, pe arsitd ca si pe ger, — a bietului politist,
nu inseamnd nimic pentru dumnealor ? Zice cd, cine n’are bacalaureatul ori cel
putin liceul, nu poate trece de subcomisar clasa III. Si asta numai pentru aceia cu
un numadar hotdrdt de ani in serviciu. Care va s zicd, eu cogeamite sef, — pentru
cd n’am decat patru clase primare, si mé facd din cal, migar, subcomisar a III-a?
Dar experienta ? Dar invidtul mestesugului de unde au si-1 ia dumnealor, cei
noui? De unde, hai ? Tot de la noi, prefdcuti in robi. Ei, nu se poate... Politica
merge prea departe si de aia vezi, murmurd poporul.

— ,,Neicd Nicd, vezi dumneata, se inmultesc cei cu stiintd de carte multa, cu
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patalama de Invititurd la mand, munca lor trebuie réspldtitd, dandu-li-se locurile
cuvenite In administratia térii. Nu putem rdméne ca acum 100 de ani, cdnd ne
stdpéaneau turcii..

— ,,Parcd eu vorbesc de pe vremea turcilor ? Eu vorbesc de cele ce se pe-
trec acum, dom’le! Mare pricopseald au si facd cu legea lor a noud ! Sa vedem,
-~ cine o sd-i mai slujeasca ca noi, cine, — spune d-ta ? Cine o si mai stie toate
machiavelicurile alegerilor ? Cine are si infaptuiascd toate strambatitile, infasu-
randu-le in otreapa legalititii ? Cine ? Sefii &i proaspeti, cu mucii la nas? De
coadi in vale, dom’le, asta-i! Or si ne caute gi n’au sé ne mai gaseascd, aga sa stii
dumneata“.

— ,,Neicd, lasd politica si vino cd se riceste tocana“ — miorldia ascutit
coana Luta.

— ,,Eh, ho, iaca viu“...si convorbirea se urma incd citva in umbrele amur-
gului cari coborau peste gradina lui Nicd in care adesea ne intilneam cu prie-
tenii rimasi in mahalaua veche. De multe ori ne apucau zorile, discutand ches-
tiile la ordinea zilei, cAntand, spunand poezii si discutand stiinta si literatura.

Toti, — ne tdiam drumuri inspre limanuri cari trebuiau s aducd lumind in
bezna sfortarilor noastre. Egoismul tinerefii ne da aripi pe care prea putini le-am
stiut deschide cu télc. Unii din noi le-au deschis cu prea multd zgircenie si gri-
ja. Sborul acestora a fost incet, dar acelas, fird sd poatd trece de o anumitd at-
mosferd. Altii le-au deschis patimas, au infruntat indltimi scéldate in foc dogoritor
si s’au prabusit apoi cu aripile scrum. Iar cei mai multi nu le-au deschis deloc. Au
fost cei mai intelepti. Viata lor s’a scurs uniform, fird contraste, fard de intrebari
neroade, viatd multumitd cu munca zilnicd, aducdtoare de paine. Si-atit. S’au
stins atunci cand le era scris sd-i cheme trambita, in cameni impacati, cu credinta
lor, cu méirunta multumire a corvoadei implinite. Cei mai blestemati au fost aceia,
cari si-au ars aripile. Ce prabusire in iad, cdnd ndzuiau in sborul lor s& treacé
peste bariera vazduhurilor hotarate de eterna carmuire a omenirei.

S’a facut frig in chilia pe care am crezut-o izbavitoare. Ce bine ar fi fost s&
triesc dela Inceput viata lui Ozie si Isaia. Astézi, ei gisesc reazim in mine, dar eu ?
Rugéciunile mor inainte de a fi cuvintate de buzele mele spurcate. Fara urd, gol
ca Adam, tremur de frig la dogoarea focului. Md dor, durerile de totdeauna si
simt totusi dispret pentru mila crestiné. Umilinta nu ma limpezeste. Scrasnetul din-
tilor e neputincios. Plansul ma moaie fard si ma mantuie. Atata clocot cu nepu-
tintd si-1 indbus, dupd aproape patru ani triiti in mijlocul copacilor, al luminei si
al Intunericului.

— Mai datorez inca ?

Prea a fost nauc sborul. L-am vrut eu ? Poate cd da, — poate mai mult, ca
nu. Cine-i stdpan pe gestul ori pe cuvantul ce-1 rosteste uneori cu indemnuri din
adancuri de nimeni cercetate ? Dovedesc, cu toatd tragedia unei vieti numai de
mine verificatd, incd un prisos de energie necheltuit, cu care voi trece dincolo.

— Prostii, exclama Pan. Ispriveste. Tot sbuciumul tdu imi face impresia
mustelor amortite pe trei sferturi de frigul toamnei si cari sub razele, pe clipd
trecdtoare, ale soarelui, mai bazaie in nidejdea reinvierii! Isprdveste demn, nu
ca talharii de rand, ci ca unul care a furat, crezind c& pedepseste In numele
dreptétii imanente, gesturi care nu-l priveau. MA plictisesti. Caraghiosi umflati si
atdta tot. Mai biete, dacd n’ai strans in brate, cat ti-a dovedlt -0 puterea, ai fost
un prost. Dincolo de cantec si iubire nu mai e nimic.
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In aceiasi curte, in casele din stdnga portii lui Dom Nicd, in doud oddite cu
pridvor, sta cu chirie cipitanul de cavalerie Vasile Maruntescu, comandant al In-
chisorii militare, cu regsedinta tot in cazarma VAandtorilor. Tip din alte vremuri, era
si omul dsta, pe care tocmai astézi, din copildria mea, pot sd-1 ldmuresc. Avea un
cap bovin de sub a cirui frunte de 6 milimetri scanteiau verzi doi ochi mici de
viezure. Toatd fata incepand de sub ochi, era o padure de par incllcit si tepos.
Mustétile, mai aspre si aduse peste buze, se pierdeau in barba incélcita, niciodata
pieptinati. Locul gurei, putea fi dovedit numai cdnd vorbea sau infulica. Isi in-
taria vorbele si-si complecta gandirea pritr'o gesticulatie caraghioasd a maéinilor,
mici si degenerate, acoperite insd de acelas par aspru si des. Labe de ursulet cu
mic briliant in cea stangd, singurul punct luminos in aceastd negurd a faptu-
rii lui. A -

Era Cuzist. Toatd viata tirii se oprise, dupd el, in clipa abdicarii Domnito-
rului. Purta uniforma céldrasilor dela 1877, reglementard dupa cum scria la carte,
cu cizme moi si crete ca o harmonicé in partea de jos si cu tocuri inalte ca pantofii ;
cucoanelor. Pisea mirunt si cricénat, svarlind repede picioarele inlaturi, sprijinin-
du-se mai intdi pe tocurile inalte, pentru ca apoi si cadd pe talpi. Un fel de mig-
care dubld pentru fiecare atingere cu pdméantul : Tipa-tipi, tipa-tipi, tipa-tipi;
putea fi insemnat — ca tictacurile ornicului, — mersul lui de lighioana caraghioa-
sé. Toatd vremea cit mergea, intorcea capul in toate partile cu privire siredeli-
toare, ca si cum s’ar fi simtit urmaérit sau pandit. Parea inteligent. Trasnit sau
maniae, cine-l putea deslusi ? Avea frica celor mai mari si-si traia in pustnic via-
ta. Gasise o nenorocitd cu care trdia. Un copil cu numele de ,,Cucuzel” ii da bucu-
ria vremelnicd a credintei cd trudeste pentru ceva. Baiat de negustori ajunsi, o
sgarcenie hidoasd il ficea s& se chinuie si s& chinuiascd si pe cei cu care-si intova-
rasia pacidtoasa-i de viatd. O péine neagrd dela manutantd si o ciorba, rareori o
mancare cu carne, il sidtura.

Un sincer ideal avea : si poarte odatd si odatd, cisme ficute din adevirata
piele ruseascd. Nu dovedise, insd, cum si in ce fel s’o aducd din Rusia, fard si
plateascd vamad. Pastra in corespondenta oficiald ca si in aceia a lui, vechea or-
tografie de pe vremea indemnului dela Blaj, — a Iui Timotei Cipariu, — pentru
afirmarea originei noastre latine.

— Hai nene Cépitane astéiseard cu noi, la berarie...

— Ei dragutilor, vedeti voi, mie mi-e frica de autoritate.. O primesc dar
n’am putut s’o sufir niciodati. Ei, uite acolo la beririe intrd unul mai mare si-mi
dovedeste cum c& n’am gulerul regulamentar, cu toate cd eu stiu cé-1 am. De ce
sa-mi fac singur necazuri ? Si-apoi, din principiu eu nu beau decat apd. Sunt ca-
laret batran, — am incélecat prost desi iubesc calul, — am trait o viatd printre na-
ravurile scumpilor mei camarazi de arma, dar n’au putut si ma ,,formeze” cum zi-
ceau ei. Recunose, sunt un inadaptabil, da ce vreti, asa sunt.

Si nu egia din barlog pentru nimic in lume, 100 de pasi pané la serviciu si
100 inapoi la dejun, iar dupd amiaza rare ori repetirea acelorasi pasi. Acasd, purta
in loc de tunicd, — toamna si iarna — un flanel de 14ngéd groasd, cafeniu, inchis,
iar primévara, cimagd de noapte cusutd in broderie tadrineascd. In flanel, in pa-
puci gi cu chipiul in cap, mésura cerdacul cu geamlice, torcind Dumnezeu stie ce
ganduri. Isi freca des mainile cu o repeziciune egald si din cand in cAnd un refren
care-l urmérea din copildrie, isbucnea de sub mustétile groase :
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,,Cum dai lele oudle ?”
,Cinct parale, cinci parale, cinci parale, Domnule” !

Evlavios ca o baba si banuitor la cel mai neinsemnat gest al altuia. Toti mai
marii lui erau dusmanii firegti. Se luptase toatd viata, spunea el, cu dansii. De fapt,
era un inadaptabil, interesant prin monstruositatea care nebanuitd il chinuia.
Blestema vanitatea si violenta. Propovéduia blandetea si iertarea. Asta nu-1 impie-
deca s’0 snopeascd in batai, din fie ce, pe nenorocita mama a lui Cucuzel. Copilul,
dupi cum spunea el, era singurul scop al vietii lui. Asta nu-1 impiedeca si-1 balaca-
reascd cu suduituri birjaresti ori de cate ori Cucuzel tipa. Nu cetea decat ,,Uni-
versul”, la serviciu, pentrucé il gasea acolo cumparat de altii, iar acasd ,,Adevarul”
pe care-l cumpara, singurul lux ce si-l ingéduia, din pricina adoratiei pentru Vo-
dé Cuza. Pentru noi, sub zédmbetul prietenesc cu care ne intadmpina, pastra un
adanc dispret. Ura tineretea si mai ales pe aceia din tineri, pe cari ii simtea ca i-au
dovedit ascunzisurile sufletului. Toatd generatia noud, era pentru el risipitoare, in-
constientd, flusturatecd si cu un prisos de viatd pe care el, sgarcitul in toate, nu-l
putea pricepe. Adeseori, Mircea, Cluiu $i cu mine il chemam, in seri de toamni, sd
vie in chiogcul cu zorele, unde la un pahar de vin, in tovarasia uneori a lui Iva-
nel si a altora, depdnam atéitea... '

N’a vrut s& vina niciodatd pentruca :

»B, vezi, dragutilor, noi dstia mai batrani, ne-am facut obiceiul sd ne culcim
odatd cu gainile si s& ne sculdm tot cu ele”. $i-si freca mainile in ritm neschim-
bat. Tic nervos care deslusia multe din cele nedeslusite. Ii era fricd de tot ce nu
se ldmurea desavarsit In instinctele lui de fiard chinuiti. Tot ce nu putea cunoaste
in adancime, era pentru el, trasnetul din inceputuri cazut asupra celor dintéi oa-
meni. Nu traia viata lui, ci una impletitd cu un trecut incetosat, din care el insusi,
la urma urmelor, nu mai putea deslusi nimic. Chiar in manifestarile lui de mate-
rializare exterioard ramaéisese cu patimé inapoi. De pildd, de zeci de ani, disparuse
in nouile generatii de cdlireti, portul cismelor-armonicd cu pinteni mari i suna-
tori ,,La botte forte” ,botforul” cum se zicea vulgar, trecuse pana si la infanteristi.
Pentru nimic in lume, n’ar fi asvarlit cisma cu creturi: ,Ei dragd, asa am apucat
eu, cand am fost facut sublocotenent. E o elegantd in aceastd incdltdminte moale
si adaptabila oricdrui picior. Intrece cu mult, urloaiele voastre. ‘

Intr’o seard petrecutd cu totii in chiogscul Coanei Luta ne intrecusem cu
bautura. Cantam in cor, apoi vorbeam fiecare dintre noi de unul singur. Cine vor-
bea, se asculta doar pe el. Cédpitanul cuprins de nevoi organice, a luat poteca
usurdrii. Tocmai atunci, Cluiu, declama : Cum dai lele, cum dai lele oudle? —
Cinci parale, cinci parale, cinci parale Domnule”! A auzit refrenul si de atunci
pe Cluiu nu I’a mai iertat; avea fatd de el retinere dusmand, — cu licdriri urlte
in ochii lui verzui. Un om ca acesta, in vremuri potrivite firii lui ar fi fost un ti-
ran. Tot ce macinase o viatd de framantari in el, toate umilintele suferite ar fi

izbucnit hidos, in clipa prielnicd. Ar fi putut fi atunci un Robespierre, un Couthon
niciodatd ins? un Saint-Juste. Era meschin, ciptusit cu siretenie. Om sters pen-
tru vremuri sterse. Om insd viu pentru vremuri turburi. Il vad aevea, a totputernic,
stapan pe viata a zeci de mii de oameni. Am credinta, dupa atatia ani de atunci,
cand il rezidesc acum, cd n’ar fi migcat nici din sprancene, rostind greu, sentinta :
Sa’l arda, — sé-1 spAnzure, si-1 chinuie !... Un sadic, cu mijloace inferioare, intr’o
epocd de framantare din care el nu infitisa decit negatia. O faptura insa, foarte
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pretuitd, de aceia cari, cu singe rece, duc scalpelul si taie in méaruntaiele sufletu-
lui. Cand se anunta inspectia vreunuia din ,sbiri”, cum spunea el celor mai mari,
nu mai dormea, se parpdlea cuprins de o fricd ce-i da febrd, se vaicarea, blestema
viata lui nenorocitd de slugd in fireturi, isi reamintea cum a fost el de nedreptatit
totdeauna. Vai atunci de nenorocita care la fie ce moment, trebuia sa-i imparta-
seascd toate ndzbatiile, sd plangd, sd rada, si vorbeascd sau sa tacd, asa dupd
cum vrea el. Si toate se ispréveau, In zori, cu palmele si pumnii ce-i cdra, cdlcan-
d-o uneori in picioare. Gemea. Dacéd ar fi tipat, era in stare s’o strangd de git. Ne-
norocitul &sta care aproape inebunit, astepta inspectia ,sbirului” nu-gi da seama,
cd el, pentru detinutii ce-i avea in stipanirea lui era cel mai hidos sbir. In fie-
care zi, bdnuitor si fricos, 1i incovoia sub cele mai barbare pedepse, frecandu-si 14-
butele cu satisfactie.

— Aha ! 20 de tragatori auzi, vagmistre ! doud zeci.. Aha! (Cum dai lele
oudle ?!...). Si de corvoada sase zile In gir, auzi ? Aha! (Cinci parale, cinci pa-
rale...).

Dupa inspectie, se potolia, povestindu-ne-o in aménunte. Avea atentiuni ani-
malice pentru femeie, grohiituri duioase pentru copil, legdnéndu-1 pe brate, ca
sd adoarmad, pentru ca, repede apoi, sd-l1 injure, dacd tipa. Intr’o zi, Cucuzel a
murit, asa cum mor copiii din cine stie ce betesug launtric. A stat intunecat, ci-
teva zile, ferindu-se de oricine, masurand repezit cerdacul, si frecandu-si mainile.
Se odihnea timp cat cetia ,,Adevarul”.

Intr’o seard, a snopit femeia in batai si a gonit-o la masa, cd altfel il omoa-
ra cu zile.

»Bl acum, n’are incotro, ziceam noi, o sé fie silit s& manance la popota garni-
zoanei. Cine o sa-1 mai géateascd. Ti-ai gésit, — a gasit el, mijloc si mai eftin. Pen-
tru o singurd gura acum, trimetea ordonanta sa-i aduca ciorba dela cazanul in-
chisorii. Vorba vine ,dela cazan”. I-o pregatea ,spicial” puscériasul bucétar. Ra-
reori, lux mare, isi fierbea doud oud, cumpdrate pe mai nimiec, dela Coana Luta.
Dar, de cdnd rdmaésese singur, scipam mai greu de el. Venia des pe la noi, sd ne
spuie si rdspuie aceleasi povesti rasuflate. :

Va mai trdi Méaruntescu ? Banuesc cd da. Oameni ca el ajung la adanci
batraneti.

Un numir si dsta, unic, din multimea celor de atunci, invechiti in niravuri,
dusmani ai tineretii care doria reinnoire i céi mai luminoase pentru zilele mari si
incercéarile ce ne pandiau.

Intaia mea isb&ndd, in meserie, rdmasd in decursul vietii, ziua cea mare.
Niciodatd n’am simtit bucurie mai plind de méndrie.

De zece ani, se judeca un proces incilcit, de mostenire. Ajunsese acum la
Curtea de apel. Cu o zi inainte patronul, plecase la Bucuresti, si mi-l incredintase,
stiind cé-1 cunosc in amidnunt. Intr’adevir il studiasem cu patimi, interesin-
du-mé In spetd, fard sd ma gindesc cd-1 voi sustine vreodats.

— E piatra de incercare a dumitale, tinere. Sd nu ma faci de rugine. Ti-o
marturisesc, cd nu ti l-ag fi dat pe mané dacd nevoi grabnice nu m’ar sili sa plec
la Bucuresti.

Retréesc si acum cu batédi de inimd, momentele de atunci.... '

Curtea, — oricAt cunosteam oamenii ce-o alcituiau, impresiona. Nu mai
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erau fapturile vii cu care te intalneai la aperitive sau la cafenea. Era dreptatea,
- asa legatd la ochi, dar totusi, dreptatea. Adversarul meu, unul din maestri,
care se astepta sd vadd intrdnd pe celdlalt, a holbat o secunda ochii la mine,
apoi a dat dispretuitor din umeri. $i desbaterile si-au urmat drumul. Urmaéariam
incordat motivele pentru stingerea actiunii. Mad simteam, sigur de dreptatea cau-
zel pe care o aparam. Un fel de pinten in coapsa, ma inrdia ori de cite ori mae-
strul vorbind, méa privea rece si cu ingadduintd umilitoare. Cineva, cine stie de
unde, din altd viatd, imi soptea : ,,Acum, si numai acum, ai prilejul sd ardti ce
potic.

Mi-a venit randul.

O técere de veac se facuse in mine. Eram la infatisare, apd moartd pe care
nici cea mai mica adiere, n’ar fi putut-o infiora. Induntru fierbeam. Asa am fost
in toate clipele mari. Am inceput cu vocea inceatd, stapénitd de o vointd incor-
datd, care-mi dramuia cuvintele. Dupa ce, cumpanit am asezat pe temeliile legii
starea de fapt, am intrat in fondul celor ce se judecau. Treptat, simtiam cum
glasul meu cépata tarie, fard s& se inalte. Un semn convingator il insotea. Curtea
asculta, fard sd cucdie ca de obiceiu. Maestrul potrivnic isi ciulise urechile si ma
privea cu deosebitd incordare, prin ochelari. Sprijinit pe textul legilor, ii sféré-

mam linistit, toate concluziile. La urmé, — impins de diavolul hain, care mi-a
dat apoi toate bucuriile, ca si-mi pastrez pentru restul zilelor numai fiere, —
am simtit cum tot ce spun se inaripeazi, incélzeste si convinge. Terminénd, o li-
niste de izbanda a cadzut grea. Dupad o scurtd deliberare, Curtea s’a pronuntat
pentru cauza ce apdrasem. Colegii cei m&runti nu stiau cum sa-mi arate bucu-
ria lor. ,Maestrul“ mi-a spus: ,E pdcat sd-{i irosesti energia aici. Pleaca céat
mai curénd. Provincia mucegaeste. Te felicit, tinere“. Din ziua aceia, n’am mai
fost un necunoscut. Reintors dela Bucuresti, Caranfilopol mi-a spus: Eram sigur
ca are si ese asa. Ascultd, iti dau un sfat, inscrie-te in partid si la alegerile vii-
toare, iti garantez scaunul. E pacat, pentru talentul pe care-l ai, sd te pierzi asa,
numai in chestii de drept“.

In seara izbéanzii, am stat tarziu cu Mircea si Cluiu in chiogcul Coanei
Luta. Am baut pahare multe. Nu stiu de ce, simfeam c& sunt departe de ei.
Toatd caldura vietii traitd laolaltd, se racia. Auziam, rdsunidnd demoniac, vocea
adversarului : ,Pleacd cit mai curidnd, provincia mucegdeste“.... apoi aceia a lui
Caranfilopol : ,Inscrie-te in partid, si la alegerile viitoare, iti garantez scaunul®.
Ce bine ar fi fost sd n’ascult indemnurile. As fi rdmas un om cu rost si cu o cre-
dintd, in oragul care méa crescuse. Falfaitul aripelor, pentru intdia incercare a
sborului, m’a pagubit mult. Mai bine nu mi le-ar fi aninat demonul ispititor al
sborurilor prin vadzduhuri. De multe ori,in vartejul care-mi gituia viata, in nop-
tile nedormite in triumfurile trecétoare, in betia a tot stapinirii, veneau pe buze,
aduse poate de un inger ocrotitor cuvintele: ,,Om de treaba®. Mi credeam aga.
Tarziu, am dovedit cé, nici pe departe, nu puteam si mi le insugesc. Dacd ag fi
fost ,,om de treaba“ as fi avut somnul adanc si linistit; ori eu n’am putut ni-
ciodatd dormi asa cum dorm aceia ce-si castigd imbucdtura cu ceasuri de gres,
istovitoare muncé. De tindr, am intrat si eu in ceata acelora, cari din putin, vor
s& aiba cAt mai mult.

In seara izbanzii mele, Dom Dincd si Coana Luta si Ticd, cdrora le spusese
comisarul cum devenise chestia cu castigul procesului, au venit si ciocneasca
un pahar cu chiriasul lor.
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»Deputat si ministru, ce mai calea valea“, — a rostit sententios Dom’Dinca.

wAiurusum ! S& ne triesti”, a izbucnit Ticd, dupd mult opinteli, stergin-
du-si casul dela coltul gurii...

Numai coana Luta privindu-mid drept in ochi, cu ména strasind la gura,
a zis: : .

,,Aferim maicd, — frumos, frumos, — da vorba-i, o 84 vie vremea cénd ai
sd te gAndesti la odihna deaci. N'ai §’0 mai intalnesti. O sa ti-o fure viclenii“...

Coana Luta a avut dreptate. Niciodatd in scurgerea unei vieti de framan-
tari dracesti cu arare sclipiri de lumind heruvimicd, n’am mai avut seninitatea
si impezimea de atunci. Bucuriile au devenit, mai tarziu, limanul pe care nu l-am
mai atins niciodata.

,Ei, ce crezi tu, ci te-a croit cum vrei tu? Nu, c¢i cum a vrut El, pentru
anume socoteli. Tu blestemi acuma, ce {i-a déruit din belsug. Nu uita, ca altil
nenumadrati, n’au avut, nici micar multumirea sé blesteme norocul. Tu l-ai avut
din plin. Ca, doar, nu vei vrea acum si spui, ci tot ce ti-a dat ti se cuvenea. Ma,
cand va vid asa de urdciosi si de increzuti, eu n’as fi bun ca el, ci v’ag lua din
teastd glndirea. Ce-ar fi apoi ? Cartite oarbe, sapand din instinct, drumuri pe
sub pamént...

Pécétosilor. Pacatosilor de voi! Cantati, strangeti in brate si preaslaviti
clipa incarcatd de bucuria vietii, de atdtea vieti cari au fost si vor mai fi...”.

La ce-au folosit toate ? La nimic sau la sdrentuirea unui suflet care néa-
zuia sd deslege multe din cele nedeslegate si care s’a sdruncinat zadarnic prins
in plasa maestritd a pdianjenului fard de moarte.

Ma dor acum strafundurile fapturii mele si simt cum gandirea mi-e ind-
busitd de chinuri fira de nume.

Reumatism intelectual, ar zice ironic, un glumet. O viatd m’am straduit
s plasmuesc ceva care si ramana. In toate infrigurdrile sborului, nu ficeam de
cat sd framant aluatul imaterial al plasmuirii ce trebuia s-o zidesc aevea, dos-
pitd cu spasmurile unui suflet care se dovedia mic, fatd de nézuinta creatiei.
M’am risipit. M’am daruit oricui: drumetului, boerului, cipeteniilor, si celui din
urma milog, — asemeni colivii impéartitd la pomand intru aducerea aminte a
mortilor, — pentru bucuria gloriei trecatoare si a betiei triumfului. O risipa gene- Q
roasd a darurilor mele, pentru biruinti trecatoare, crestate cu nimic pe rabojul
celor vesnice. Neputincios pentru infaptuirile de cari ma credeam vrednic, am ur-
cat scari de vis, facute din franghie proastd. Ajuns la balconul infiriparilor reale,
m’am prabugsit. Acum, batran, torc fuiorul aducerilor aminte, clipele traite le
dramuesc, caut sd dovedesc pe aceia care mi-ar fi fost cu adevarat sprijin, si n'o
deslusesc. In odaia care imi prinde tot sbuciumul, ma simt totusi, mai Impdacat
decat in valtoarea risipitoare a energiei mele. Am avut-o vreodatd ? Std asa de
departe tot ce-am trait sau am crezut ca triiesc... Totusi Incd nu m’am desprms
nu m’am limpezit. Asa poate am si inchid ochii...

As fi fost poate.

wProstii! Nu poti fi mai mult decat aceia ce ti-a fost ingdduit. In hriso-
vul boeriei vietilor, ai fost sortit si slujesti cu inchipuiri de stdpan. Ai avut des-
tul : credinta cd poruncesti! Ce mai vrei ?“

e
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COZIA

DE
RADU GYR

Toamna, geméand pe ape despletite,
trosneste, lung, din béarne, ca o pluta.
Oltul valvoi, dar seara ca un schit e,
si muntii i-aduc smirnd ne’nceputa.

Cand bate cozianul din nuceturi

cu duh amar de nuci in desfrunzire,
in fundul serii se deschid sipeturi
si cad inele mari pe manastire.

Padurile cu chicd de beteala

se roaga’'n soaptd ldngd paraclis...
Vapsit pe veac cu umbre lungi de vis,
tresare voevodu 'n zugraveala,

gatit in addmascuri si dulama
si la genunchi cu pajuri bizantine.

Sub somnul Lui — lupoaice de arama —

s’au tolanit sbarlitele Rovine...

Sfintii si-au pus stiharul si caltunii
si caled lin cu pasi de chiparoasa.
In jet std Maica-Domnului, sfioasa,
si numard mataniile lunii.

Técerile au maini de sticld vie
si matasosi botfori de albastrimi.

In noaptea asta la arhondarie
doarme, trudit de drum, un heruvim...
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STEFAN BACIU

PREDOSLOVIE

Atatea lucruri ar mai fi de spus,
Din toate cate’n jur le stim,

Ne tulbura insd un glas de sus :
— Tu ai s& mori, noi toti murim.

Neispravite ganduri, versuri ciunte,
Pe toate le purtdm in noi, traind.
Si cantul cel mai clar, sub frunte -
Ne vine, cand ne-aflam murind.

Tu omule, nu stii al paginilor chin,
Ne frunzdresti si te ridici pe tine, -
Uitdnd cé’n invierea ta, murim,

Si cd zidesti un templu pe ruine.

Din lacrimi §i din plansetul nesters,
Din rani, din tipete si din ndmoluri,
Cladim cu truda cate-un univers
Si din noroaie indltdm simboluri.

E'n carte-atita viatd care canta,
Tu 'n mand pagina o iei — esti cetitor : -
Dar nici un génd amar nu te framanta,
— Bicisnic om, umil cumparator !

AD * . %

Versul care azi mai urcd 'n mine,

E lumina ce-o revarsa umbra ta,

E paraul care creste pentru tine,
Ca din negura o stea.
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Lampa mea, cerneala mea, tu esti,

Fruntea ta mi-e coala de hértie,

Pe intinsul céreia eu scriu povesti,
Ca sa trec in vesnicie.

Nu te am cu mine si deaceea
Te clddesc din cantece si te visez,
Tu esti, dincolo de ani, femeea
Ce din gand o intrupez. -

Melodie esti, tristetea mea visatd
Si ravnita 'n nopti de plans fierbinte.
Ai sa cresti in veacuri, inchegata

Din atatea trufase cuvinte.

VANATQARE

Cand peste agezarea toatéd, noaptea cade
Imi iau din cui stravechea carabina
Si urc spre stelele ce ning, cascade,
Sé ‘mpusc in codri fiare de lumina.

Pe crengi pornesc s’alerge veverite brune
Si iepurii sa salte, iuti, in ierbi,

Cu gloante mari de nuci sau de alune,
Insangerez pe frunte albii cerbi.

Pandarul meu e linistea, ce-si suie
Tamaia alba cétre creste sure,

Si eu pornese, haiduc, pe cararuie
Sa pun in traista ursii din padure.

Din Bistrite tehui, din Ialomiti de ger,
Beau apa mortilor in mari ulcioare

Si cand aurora creste, trufase, pe cer,
Svonesc, nebun, din corn de vanatoare.

FARMEZC

Seara cade ca o plasd

Peste tufele de cimbru.

Suie luna, hai, ma lasa,

S& urc muntii ca un zimbru.

Cat as vrea s ma desferec.
Din a cartii vraje sumbra,
Dar pierdut in intunerec,

Stau de vorba cu o umbra.
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Vantul scuturd la geamuri
Bogdtia lul sdraci,
Desfrunzind firave ramuri,
Indoind o goald craca.

Ascult calma adiere,

Ce-mi trimite-un plop subtire :
,;Totul e doar o pérere,

O tristete, o iubire!”

CAPRICIU

Ce sa fac, poesie ? Tu nu-mi mai ajungi,
Te pierd cind te prind sub condei,
Cand vii, stai o clipa si tot tu te-alungi,
Esti furul din anii mei grei.

Iubitelor umbre te dau, sa le spui

Cat plang, cand le cer si le vreau,

Cat sunt de nauc, cit sunt de hai-hui:
Cu-0 mand ma dirui, cu alta ma iau.

Cuvintele toate le stiu pe de rost,
Le joc ca pe méanji, ca pe mingi,
Le caut in suflet un alt adapost,

Tu-apari ca o stea si te stingi.

Prin tine am vrut sa urc inspre rai,
83 m’ascund de ploi si furtuni,

Dar tu te-ai ferit si 'ntr’o clipa erai
In sufletu-a zece nebuni.

Ce sé fac poesie ? Ramai langa mine,
Céci nu te pot scoate din singe.

Tu esti ca un vant care pleaca si vine
Si ploaia n’o poate infrange.
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ORTODOXIE SI LATINITATE

D. STANILOAE

Cu ocazia congresului Fratiei Ortodoxe Roméne dela TArgu-Murds (28 Nov.
1938), d. Sextil Pugcariu a rostit una din acele cuvintdri de clasicd limpiditate
si de justd si adancd viziune cu cari ne-a obisnuit si ne-a cucerit d-sa la toate con-
gresele anuale ale FOR-ului; Reluénd ideea d-sale scumpd, ci poporul nostru in-
fitiseazd o sintezd intre latinitate si ortodoxie, care di sufletului roménesc o
originalitate si un farmec unic, de astddati a pus in lumind valoarea acestei
providentiale urziri a roménismului si prin necesitatea simfitd mai ales in tim-
purile noastre ca fiecare neam sd se prezinte ca o notd diferentiatd in melodia
spiritualitdtii umane.;,,Ceeace creste valoarea noastrad in ochii strdindtétii nu sunt
azi formele exterioare ale unei civilizatii importate in méasurd mai mare decit o
putem asimila, ci ceeace ne diferentiazd de oricare alt popor din lume, aportul
de originalitate cu care intram in concertul popoarelor civilizate... Ortodoxia noa-
strd este astizi cel mai sigur criteriu de diferentiere, caci noi suntem in lume
singurul popor latin de credintd ortodoxd. Aceastd imperechere fericitdi de sange
latin cu alese insusiri sufletesti, venite dela Réasarit, ne da acel complex de mari
si originale calitdti, cari ridicd valoarea rasei noastre®.

Ne permitem si stiruim putin asupra bogatelor sugestii ce se cuprind in
teza d-lui Sextil Puscariu, care, in generalitatea ei, prezintd o nedesmintitd evi-
denta.

Trebue si spunem Insd dela inceput cid pentru d. Sextil Puscariu ca si
pentru intreg FOR-ul motivul principal si indiscutabil pentru care ne bucurim
ca neamul nostru e ortodox, este cel religios; anume acela ci ortodoxia se In-
fatiseazd ca adevarul intreg si nefalsificat al lui Iisus Hristos, ca puterea singura
méantuitoare de suflete.

Cand insd omul invitat mai géseste, pe ldngd criteriul religios, si altele
cari pun in lumind valoarea superioard a ortodoxiei in viata neamului nostru, nu
ne putem decit bucura, cu conditia ca aceste alte criterii si nu fie in contrazi-
cere cu cel religios. (Un criteriu contrazicitor celui religios, crestin, ar fi b. o.
acela ca ortodoxia e un produs al singelui nostru, sau c& se potriveste numai
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tirii noastre si situatiei geografice §i climatice in care ne afldm). 'Motivul d-lui
Sextil Pugcariu Implinegte insd perfect aceastd conditie.

Este un adevar incontestabil cd in neamul nostru se cuprinde multd la-
tinitate. In singe, in limb4, in fire, nu importd. In limbd e mai vizibild. Avem
in noi atata latinitate incat ne aflim intr'un mare pericol de a ne pierde orice
originalitate etnicd, lasandu-ne ispititi de acest fond de latinitate sa imprumutam
fard incetare cuvinte si forme de viatd dela unul din marile popoare latine.

Acest fapt incontestabil 1-a vdzut d. Sextil Puscariu. Dacd a spus cd latini-
tatea noastrd constd in snge, aceastd formuld nu trebue luatd in sensul precis
al cuvintului, cdci in aceeasi cuvAntare dela Tg. Murds d-sa se indoeste daca mai
existd rase pure in Europa si declard cd neamul nostru s’a format nu dintr'un
sdnge, ci In urma unor influente climatice si culturale cari au desvoltat un ma-
nunchiu de insugiri specifice. (,,Daci se poate discuta in ce mésurd mai exista
rase pure in Europa bantuiti de atitea migratiuni, nimeni nu se indoeste cd
in anumite regiuni, sub anumite influente climatice si culturale, anumite nea-
muri au desvoltat un ménunchiu de insusiri, cari in combinatia lor dau un anu-
mit caracter etnic®).

D. Setxil Puscariu a vizut in genere latinitatea noastrd. $i numai pen-
tru a exprima mai pregnant ca un fapt accentuat si adanc acest caracter al ro-
ménismului, a spus cd suntem prin singe latini. D-sa a vizut caracterul latin al
nostru, dar si pericolul ce ne paste de-a ni se toci, tocmai din aceastd pricind,
reliefurile de popor cu o remarcabild originalitate. Anticipatiile triste ale acestui
pericol le contempldm de aproape un veac in aspectul jalnic si caraghios ce-l
prezentdm in multe privinte ca popor ce trieste din imitatii. In fata acestei alu-
necéri trebue si punem un stdvilar. In locul isvoarelor streine trebue s& regé-
sim un isvor propriu. Si in ce altceva l-am gési din ce avem propriu in cadrul
popoarelor latine, decit in ortodoxie ?

In zadar ne aratd cercurile bldjene exemplul celorlalte popoare latine cari
desi au aceeasi formd de crestinism nu s’au confundat intreolaltd. Mai intdi noi
avem ambitia etnicd de-a infatisa in cadrul latinitdtii o notd mai remarcabila de
originalitate, decat celelalte popoare latine, intre cari un nelatin foarte anevoe
poate distinge deosebiri mai importante. $i noi suntem privilegiati de istorie cu
putinta acestei originalitati mai remarcabile, datoritd ortodoxiei noastre.

Iar in al doilea rand soarta moastrd in cazul cdnd am adopta catolicis-
mul, parasind si ultimul izvor de inspiratie etnicd originald, nu s’ar putea com-
para nici pe departe cu aceea a celorlalte popoare latine. Acelea sunt popoare ce
s’au desvoltat culturaliceste sincronic, afldndu-se totdeauna aproape la acelag ni-
vel de cuiturd. Ele n’au avut lipsd si se imite, iar catolicismul ca depozit cultu-
ral a fost creat prin contributia activi a fiecéruia si fiecare recunoaste in el o
parte ndscutd din fiinta proprie. Noi insd, ca unii ce suntem ramasi in urma, —
ridmasi intr'un anumit inteles, in acela c¢d socotim numai cultura altora de ade-
véaratd culturd, iar pe a noastrd o lepidim! — am adopta un catolicism des-
voltat pAnid la epuizare numai de altii si deodatd cu el, ne mai existidnd frana
ortodoxiei, cultura adiacentd si intreagd a unuia din popoarele latine.

Adevirul acesta ne e confirmat de ceeace vedem c& s’a intdmplat pana
acum, chiar fira sid fi abandonat ortodoxia : am devenit mai francezi ca spaniolii
de pilda. '

S’ar putea obiecta : Bine, asa va fi pand ce ne vom fi insugit toatd cultura
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actuald a unui popor latin. Dar pe urmé vom pési si noi In r&nd cu ele, creind
o culturd proprie pe baza celei imprumutate si desvoltdnd catolicismul maj de-
parte intr'o miladitd culturalda romaéaneasca. R
Speranta aceasta nu e decit o iluzie naivd. Mergand pe urmele unui po-
por latin — si nu pe o cale proprie — niciocdatd nu vom parveni si ne punem
deplin la punct cu ce creiazd el, decat in cazul unei degenerdri culturale a lui
— i atunci de ce s asimildm o culturd ce duce la degenerare ? Pana ce noi asi-
mildm ultimele noutéti, el produce altele. Si apoi unde ar fi elementul sufletesc
propriu cu care amestecAnd cultura unui popor latin s dim o sintezd specificé,
odatd ce ne-am rupe de orice traditie spiritualda a noastrd ? Dealtfel unde s’a
pomenit popor care si-si anuleze orice traditie spirituald proprie, sé-si desfiin-
teze temeliile proprii ale desvoltarii sale culturale ? O viatd culturald ce-am in-
cepe-0o cu totul din nou, fard temelii in trecut, e cu neputintid. Dacd ar putea fi
cugetatd o asemenea culturd, ea s’ar intemeia propriu zis pe premisele din cari
s’a desvoltat cultura poporului dela care s’a facut imprumutul, pe trecutul lui,

pe experientele lui, in cazul nostru: pe trecutul si pe experientele poporului
francez. Dar poti asimila deplin trecutul altuia, il poti iubi cu transfigurarea
creatoare de culturd cu care ifi iubesti trecutul tdu ? Poate rodi o culturd ce-a
crescut din premise streine, in spiritul poporului ce a facut imprumutul ? Chiar
dacd prin absurd ar rodi, aceste roade ar fi aproape egale cu acelea cari rodesc mai
departe in spiritul poporului dela care s’a ficut imprumutul, intrucat o culturad
imprumutatd dacd se impune cu exclusivitate in sufletul imprumutator il face
pe acesta dupd chipul si aseménarea sufletului care a rodit acea culturd. (In
toatd problema aceasta a rostit adevaruri geniale si definitive d. Nichifor Crainic
in : Puncte cardinale in haos).

( Ortodoxia ni se infitiseazd, mai ales in urma experientelor ultimului veac
de apriga imitatie, a Apusului, ca singurul factor sustindtor si creator de origi-
nalitate etnicd in cadrul latinitatii., )

Poporul romén se bucurd, datoritd sintezei dintre latinitate si ortodoxie, de
privilegiul unui popor dotat cu insusiri spirituale si cu o culturd unicd, de un -
deosebit farmec.

Aceasta se vede si din aceea cid tendintele moderne de-a subtia pecetea
ortodoxiei de pe latinitatea noastrd, din limba noastra, din cultura noastrd, ame-
nintd s& alunge tot farmecul firii noastre.;Ortodoxia reprezintd in firea noas-
trd aburul mistic, senzatia misterului,,D. Lucian Blaga distinge (Artd si valoare,
,Géndirea”, Ianuarie 1939), in fiecare constiintd umans, doud moduri de-a exi-
sta“ . ,existenta eului ginditor in orizontul lumii date si existenta ca mister in-
tr’'un orizont de mistere“ (p. 31). Cu cAt un om e mai animalic, mai preocupat de
conservarea sa si de conditiile materiale ale conservarii sale, predomina in el
mai mult eul ganditor, rational i s’ar putea zice si analitic si cu cat e mai ,,om*,
cu atat se simte mai mult existind ca un mister intr'o mare de mistere. (,,Omul
existd desigur si in lumea datd si pentru autoconservare ca animalele, dar acea-
sta numai in mésura animalititii sale; ca ,,om*, el existd insd in orizontul mis-
terelor si e inzestrat cu destinul ce se desprinde ca un corolar din acest mod, cu
destinul de-a incerca revelarea misterelor) (pag. 33).

Fard a stirui sd pecetluim cu epitetele d-lui Lucian Blaga cele doud forme
de existentd, e neindoelnic ci ele coexisti in fiecare om si anume in dozd dife-
ritd. Dar dozajul acesta diferit se observi si la popoare: unele se simt triind
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mai mult in mister, altele mai mult In categoriile ,pozitive* ale realitatii. In fi-
rea romaneasci ortodoxia reprezinti polul mistic al existentii, in vreme ce latini-
tatea polul pozitivist, practic, rationalist, al preciziunilor taioase si reci.

Neamul nostru reprezintd existenta de cel mai perfect echilibru bipolar, in
vreme ce la toate celelalte neamuri echilibrul tenziunii e tulburat in favorul
unuia dintre acesti doi poli. Numai ,rationalismul“ roménesc nu e rationalism
secular, sigurantad netulburatd In pasii ratiunii, ci alternare de sigurantd in tere-
nul de sub picioare si de fulgerdtoare vedere cd pasim pe valuri. $i numai , misti-
cismul®“ roménese nu e val ce cutropestelumina mintii §i responsabilitatea con-
stiintii, ci privire treazd, dar sfielnicd in fata misterului; Armonia firii roméi-
nesti e un echilibru de fiecare clipd pe muchea taioasd 1ntre prapastia rationa-
lista si prapastia misticista. |

Noi avem ironia téioasd, produs al unui ascutit spirit de observatie si de
comportare ,la rece“ cu semenii nostri, dar noi avem si doina strébatutd de
duiosia si de taina meditativd a presimtirilor nedefinite. Cruzimea ironiei insasi
nu dureazd decdt o clipd fulgerdtoare, ficadnd loc bunatatii, regretului, milii.
Amestecul de ,rece” si de induiosare e o manifestare roméneascd obisnuitd si
specifica.

Ei ii corespunde acea sublimd impletire de senindtate si de induiosare
pana la lacrimi, manifestatd in toate momentele de intensd triire sufleteascd, cum -
¢ Intdlnim b. o. in ,Miorita®, ddnd ca efect pentru privitori o atmosferd de ma-
xima sfasiere, iar pentru un erou un sentiment de staticd transfigurare, de incor-
dare in adanc. Oricare alt popor ar transforma motivul ,,Miorita* in prilej de agi-
tatie exterioara, de strigidte, de gemete, de revoltd, de melodrami. Roméinul nu e
dramatic In momentele culminante ale durerilor sufletesti; el depédseste drama-
ticul in barbateasca retinere si in supraomeneascd vointa si bunatate de-a man-
ghia tot el pe cei din jurul sau.: :

Ce inferioard si putin ,dramaticd“ ne apare vorbidria si compotarea Ilui
Hamlet fatd de intensiva si transfigurata induiogare de suflet a eroului ,Mio-
ritii*.

r Dramaticul si tragicul romanesc sunt de alta natura decit dramaticul si tra-

- gieul oricirui alt popor, fiind stribitute de elementul transfigurator al misteru-
“lui, al credintii inseninftoare la fati., Eroii suferintei roménesti n’au fata incrun-
tatd a eroilor din ,Nibelungenlied“, dar nici inseninarea superficiald, c¢i o im-
pletire de seriozitate din adanc si de impéacare din adinc. Se videste In aceastd
convertire a suferintii in transfigurare, o mare capacitate de suferinté, care va fi
provenind si dintr’o obisnuintd istorica, dar si dintr'o adancd increstinare a su-
fletului. Romanul acceptd morméantul cu o sguduitoare transfigurare si barbétie.

Roméanul e spiritul cel mai analitic, mai iscoditor al detaliilor, dar in aceeas
vreme sintezele lui sunt de o artd superioard. Ajunge si privim portul roménesc,
sintezd de colori de-o superioritate absolutd fatd de toate porturile. Ce neimpa-
cate sunt sintezele Apusului! Aceasta se vede si In vestmintele bisericesti. Preotii
romano-catolici nu mangie ochiul cu imbricdmintea lor, ba sunt de multe ori
deadreptul caraghiosi. Intdlnim de pildd un alb lumesc si copildresc imbracand
oameni mari si greoi, sau un rosu sau un violet tipator. Odajdiile ortodoxe sunt
numai méangiere, alinare, supralumeascd sugestie. Se arati aci si prezenta Résa-
ritului, capabil de sinteze superioare si de staticd transfigurare.

Impletirea aceasta de pozitivism si de misticism, o intalnim si in graiul nos-
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tru. Noi avem de pildd pentru marea realitate a timpului nu numai termenul geo-
metric si fizic, de mésurare a lungimii si a temperaturii, ,timp*, cum e cazul la
toate popoarele latine. Ci avem si cuvantul ,vreme*, de traire sufleteascd a tim-
pului. Cuvintele ,vreme*, ,vremelnicie“ n’au marginile intelesului retezate in
mod precis si pozitivist, ci plutesc intr’'un abur, intr'o atmosferd de intelesuri,
de sugestii producdtoare de trairi totale ale fiintii noastre, nu numai de sensuri
mintale. Aceste cuvinte sunt ferestrele firii noastre spre orizontul de mistere.
Prin ele respiram curatul aer ,,de afard‘, de dincolo de inchsioarea pozitivista.

In aceastd legdturd ni se impune constatarea cd termenii religiogi ai cato-
licismului, termeni folositi de toate celelalte popoare latine, sunt lipsiti in gene-
ral de polenul misterului. Prin aceasta nu voim si zicem cd numai termenii sla-
voni din limba roméineascd au virtutea sugerarii realitatilor tainice. Termenii la-
tini vechi din vocabularul nostru roménesc incd au aceastd putere. Nu numai
cuvantul slavon ,vesnicie“ d. p. exprimd mai bine realitatea vietii viitoare, de
cat termenul rece, fizic si impersonal ,eternitate“ (exemplele se pot inmulti), ci
si cuvantul latin, dar vechiu roménesc, ,,Fecioard“ are un inteles cu mult mai
invaluit de vraje inalt sufleteascd, decat termenul catolic, comun celorlalte po-
poate latine, de ,,Virgind“, termen care are un inteles de preciziuni fiziologice,
fiind aproape jignitor pentru simtirea noastrd religioasa.

Explicatia nu poate fi decat aceea cd ortodoxia si-a coborit in cuvintele re-
ligioase roménesti (indiferent slavone sau latine) vraja ei mistica, pe catd vreme
catolicismul n’a avut aceastd putere fatd de vocabularul latinitatii, ramas chiar
cand e religios, secular. Poate sd fi secatuit si filosofia scolasticd rationalistd ter-
menii religiosi catolici de vraja lor mistica, dar si filosofia aceasta e tot un pro-
dus al catolicismului latin. (Interesant e cd cugetarea germand, pornitd din alt
spirit decat cel catolic-latin, n’a secatuit termenii religiosi germani de puterea
lor de-a sugera tainicul, desi tainicul protestant german e de altd categorie decéit
cel ortodox).

Nu vom starui aci asupra acestui caracter laic, secular al catolicismului in-
susi. I1 vom indica numai in doud din dogmele lui: a) in cea despre har si b}
in cea despre papa.

Catd vreme in ortodoxie harul este lucrare a fiintii dumnezeesti activand
in om si legandu-l deci pe acesta cu Dumnezeu, in catolicism harul e conceput
ca o realitate creatd. Deci chiar omul cetrdeste in har e deslegat de Dumnezeu,
neimpreunat cu El. Dumnezeu riméane cu totul inabordabil, inaccesibil omului.
Arienii din veacul al IV-lea reprezentau aceeas mentalitate. Fiindcd socoteau ca
e nedemn de Dumnezeu sd se coboare intre ocameni, s& se facd om si sa se im-
preune cu ei, spuneau cd Dumnezeu a creat o fipturd intermediard, mai onora-
bila ca oamenii, dar totusi mai aproape de ei, cu care poate pastra si Dumne-
zeu relatii de intimitate, dar care poate si se coboare si intre oameni. Acesta e
Cuvantul care s’a intrupat si ne-a mantuit.

Exact ideea aceasta o infdtiseaza catolicismul, atat in doctrina despre har
cat si in cea despre papa. Mai bine zis aceste doud stau intr'o strinsd legitura.
Dacd nu-L avem pe Iisus Hristos in triirea haricd, nu-L putem avea in nici un
fel. Numai o singurd persoans sti in legituri cu El: e papd. Toti ceilalti oa-
meni sunt avizati la legétura cu papa, pentru a se bucura.prin intermediul lui, prin
intermediul unei fipturi asemenea celei inventate de Arieni, de méantuirea adusé
.de Iisus Hristos.
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Caracteristica fundamentald a crestinismului, care constd in surparea zidu-
lui despértitor intre Dumnezeu si oameni, in impreunarea tainicd a celor con-
trarii, a lui Dumnezeu si a omenirii, idee pentru care a dus Sf. Atanasie o Iuptd
titanicd impotriva lui Arie, e inldturatd in catolicism intr’o noud formé. Sobor-
nicitatea cresting, insdsi Biserica, trupul tainic al lui Hristos, e desfacutd din in-
fétisarea iubirii atotprezente a lui Iisus Hristos si aruncatd intr'un spatiu ontolo-
gic cu totul secular, transformatd intr’o societatea pur laica.

Pe Tisus Hristos nu-L mai are fiecare crestin in tot locul, ca pe unul ce
inviluie in mister fiecare punct al spatiului. Iisus are comunitate numai cu un
punct al spatiului si numai cu o persoani : cu papa in Vatican. Crestinismul nu
mai are la ce cduta spre cer; el trebue sd caute spre un punct anumit in direc-
tie orizontald. Pentru dobéndirea méntuirii se impune o precisd orientare geogra-
ficd, exterioard. Starea de maéantuire nu mai Inseamna §i o sesizare tainica si per-
sonald a unei realitdti imediate, ci numai o dependentd juridica. Misticul e tran-
sformat in juridic, viata in bisericd devine o preocupare de buni si uniforméa
randuiald juridicad ; termenii religiosi nu mai destdnuiesc nici ei o experientd mis-
ticd, ci preciziuni juridice si rationaliste.

Fard a urmari mai departe desvdluirea caracterului pozitivist al catolicis- ]
mului, Imbibat in lumea latind occidentald, in comparatie cu ortodoxia, patrun-
s& in adancurile firii roméanesti, este sigur si din ceeace am ardtat cd o prea
exclusivd razimare a noastrd pe imprumuturi dela popoarele latine si o lasare in
uitare a factorului ce ne deosebeste in cadrul latinitatii, ar fi pentru noi un mare
pericol.

; Latinitatea este prin sine spirit pozitivist, ca si catolicismul dealtfel.; Nou4,
acest caracter ne apare si mai accentuat, datoritd faptului cd noi intdrindu-ne
latinitatea prin imprumuturi, ceeace imprumutdm nu are pentru noi si un continut
sufletesc, ci numai unul pozitivist.: Noi, fdrd ortodoxie, am prezenta latinitatea
cea mai goald de suflet.,

Dar tema aceasta prea e vastd si prea bogatd In sugestii pentru a putea
fi tratatd suficient de multumitor in cadrul unui restrans articol. Ea ar merita o
atentie deosebit de stdruitoare. S'ar cuveni privitd si din laturea cealaltd : la
nici un popor ortodox forma aceasta de crestinism nu d& o sintezd atat de in-
teresantd si de fermecétoare ca la cel roméan, datoritd latinitdtii lui. $i la putine
alte popoare ortodoxe, formeazd ortodoxia in atit de mare masurd un element ab-
solut necesar pentru diferentierea lui, pentru salvarea originalitatii lui, ca la cel
roméan. Incat trebue sd socotim ca o deosebitd binecuvintare faptul cd intrunim
cele mai alese conditii pentru a creia o culturd de originalitate bine reliefati.
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MAZURKA DE CHOPIN

DE
SANDU TZIGARA-SAMURCAS

Ciripesc de-odata toti lastunii

Din cuibul copildriei mele.

Tardsi ofteaza sdlciile, gem prunii,
Sub tremur de pldpande stele...

In sbor Insorit de fluturi

Invie zilele de-odinioara.

Floare fermecata, dece-{i scuturi
Petalele in cantec de vioard ?

Sufletul, deschis ca o corola,
Se oglindea in roua diminetii.
Si seara susur lin de barcarold
Aluneca cu dorul tineretii.

Vueste codrul nédvalnicad chemare.
Luncile albastre raspund in soapte.
Ecoul se stinge pe buze amare,

O doind lacrameazd singurd in noapte.

Ropot asurzit de tocuri,

Roiesc palpairi de focuri.

Sar — scantei de aur — salbele,
Tresar cicoarea si nalbele.

Ropotul bate toaca in tample,
Nu stiu ce-are sa se 'ntample !
Vartejul nostalgiilor aprinse,
In jocul facliilor stinse,
Se ’nfige, cu lancea, in piept.
Vis de primévard, te astept!
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TEOLOGIE SI ESTETICA®

WICHIFOR CRAINIC

Daci filiatia artei din religiune e o evidentd ce domind evolutia istorica a
neamurilor, nu putem ignora cad gandirea modernd, in negativismul ei, e ade-
sea o luptd impotriva evidentelor. Estetica, adicd stiinta frumosului si artei, cu
pretentia de stiintd exactd, e o disciplind cu totul nousd, care n’are incd virsta u-
nei jumétiti de secol. Formaté, sau pe cale de a se forma in atmosfera spiritului
modern, ea oglindeste si bunele si relele epocei. $i o caracteristica a ei, In nézu-
inta de a fi foarte rationald si foarte experimentald, e negatia raportului genetic
dintre religiune si artd. Arta e declaratd autonoma. In consecintd, cduténdu-i-se
legile proprii, pe care nimeni nu i le-a contestat, ea e izolatd complet de religiune
asemenea unui prunc ciruia, dupédce i s’a tdiat legdtura ombilicald, i se refuzd si
sanul matern. Aproape niciun tratat de estetici nu vorbeste de aceastd legatura
multumitd céreia artele au atins culmile supreme de desvoltare, dar in majori-
tatea lor aceste tratate iau o atitudine tmpotriva asa zisului ,misticism estetic”,
care trebuie expulzat din preocupirile cercetédtorilor experimentali, — fiindca altfel
i-ar Impiedica sd gaseasca esenta artei.

Trebuie sd spunem dela inceput cad, pe cale experimentald, esenta artei nu
s’a gasit inca. Sistemele de estetica nu sunt de acord nici asupra metodelor si
nici asupra concluziilor. Rezultatele lor constituie un haos general, foarte putin es-
tetic in aspectul lui, ceeace determind pe multi esteticieni sd declare cd incd nu
poate fi vorba de o stiintd a frumosului deplin constituitd. In momentul de fata,
expresia de ,stiinta a esfeticei” nu corespunde unei realitéti, ci unei sperante de
devenire. Un specialist ca Charles Lalo, voind sa-i dea intr’adevir o soliditate stiin-
tificd, a incercat s’o aseze pe bazele metodei experimentale a fiziologiei, definitd
cu o geniala claritate de Claude Bernard. S& reamintim insd cd metoda lui Claude
Bernard, practicatd si desvoltatd cu strictete stiintificd, l-a cdldauzit pe doctorul
Nicolae Paulescu la descoperirea ideilor de suflet si de Dumnezeu in fiziologie.
‘Charles Lalo e un adversar hotarit al ,misticismului estetic” ; si totus se poate in-
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tampla ca metoda fiziologica, aplicatd constiincios, dacé e posibil la studiul artei, sa
ducd, prin analogie, la descoperirea acestui misticism estetic, impotriva caruia
vrea sd se indrepte. _

Am dat acest exemplu pentru a ridica un singur colt al va1u1u1 care aco-
pere haotica desorientare a esteticei autonome, si pentru a vadl, prin contrast, ne-
cesitatea unor norme generale ceva mai limpezi si mai sigure in considera-
rea artei.

Poate oare teologia sd raména indiferentd fata de complexul de probleme, ri-
dicate de estetica autonoma pe socoteala artei, fard si le fi solutionat intr'un fel
sau altul ? Noi suntem convinsi ¢d nu, §i motivele acestei convingeri sunt mai
multe.

Mai intaiu, religiunea nu e un simplu compartiment al vietii omenesti ala- -
turi de stiintd si de esteticd. Universald prin natura revelatd a adevirului ei dog-
matic, ea e inh mod logic integrald prin disciplina morald in care cuprinde pe om
si societatea omeneascad pentru a le reda destinatia fericirii vesnice. Nimic din
ceeace e spirit si din ceeace constituie activitdtile lui nu-i poate raméane indiferent.
In aceastd imbratisare totalitard, care n’are nimic dictatorial si sufocant in ea
din moment ce presupune necontenit libera aderentd a omului, intrd in mod fi-

resc si problemele artei, care e unul din produsele cele mai specific omenesti.

‘ Al doilea, arta, consideratd In aparitia ei istoricd, e marea ficd a reli-
giunii si, In functia ei cea mai glorioasa, e mijlocitoarea cultului divin. Biserica
€ maica tuturor si nu poate raméane indiferentd la ratacirile acestor fice ale spi-
ritului seduse de aventurierii si de sarlatanii gandirii moderne.

Al treilea, autonomia artei nu e ceva absolut si nu e ceva care se opune ca-
tegoric spiritului crestin. Autonomia artei nu e in realitate o cucerire moderna,
cum in mod gregit sau calculat ni se infatiseazd. Autonomia artei constd din legile
speciale, dupa care se creiaza frumusetea artisticd. Si ar fi absurd sd credem ca
ea n’'a existat in snul Bisericii, de vreme ce in ambianta ei spirituald s’au creat
capodoperele farad pereche ale artei religioase. Autonomia artei, adica libertatea de
manifgstare a moduluf artistic,”a*€xistat totdeauna in Bisericd. Disciplina ei spi-
rituala, departe de a jicni aceastd autonomie, a stimulat-o si a canalizat-o spre
cele mai inalte culmi ale plasmuirilor. Apa curge singurd la vale, dar flu-
viul n’ar exista fard disciplina celor doud maluri, care ii contureazi directia. Fata
de autonomia disciplinatd de Bisericd, autonomia artei inteleasd modern e ca un
torent de apd revarsatd in nisipurile incapabile s&-i dea un contur.

Al patrulea, negat1v1smu1 modern nu s’a multumit cu simpla afirmare a
autonomiei esteticei,’asa cum e liber s’o inteleagi, ci, falsificind functia artei, a
cautat sa facd din ea o uzurpatoare a religiunii, o religiune a estetismului pur. Fa-
td de asemenea simulacre caricaturale, teologia nu poate intrzia si restabileasca
adevarul.

Al cincilea, neputinta marturisitd a esteticei moderne de a defini frumosul
si esenta artei pe cale experimentald face cu atdt mai necesars afirmarea punc-
tului de vedere teologic in acest domeniu. In Biserici, estetica nu e ceva striin, ci
€ ceva constitutional sau structural. Intreaga structurd a ei este, dacd voiti, un
sistem estetic. Insdsi fiinta ei spiritual-materials, transcendent-imanenti, ne-o a-
rata ca pe o capodoperd magnifici a intemeietorului ei, ce poate sluji in buni ma-
Surd la ldmurirea structurald a operelor de arti. Afari de aceasta, dar in stransi
legéturs, doctrina teologici ne poate da suficiente elemente estetice pentru a pre-
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ciza liniile unui sistem gi suficiente analogii spirituale cu ajutorul cdrora sa inte-
legem mai adanc psihologia subtild a creatorului de artd si functia frumusetii ar-
tistice in viata sociala. '

Pe langd motivele pomenite, mai apare unul care ne determind si ne incu-
rajeazd sd atacam asemenea probleme dificile, si anume : e tocmai neobisnuinta si
absenta lor din preocupdrile studiilor noastre teologice actuale. Invataméantul teo-
logic nu este numai reproducerea comods si stereotipd a unor cunostinte asa cum
le-am mostenit nu din traditia sfantd a Bisericii, ci dela imprejurarile apropiate
in care s’a constituit acest invatdmant. Mai ales cadnd e vorba de o disciplind cum
e Apologetica, prin natura ei trebuie sa fie sensibila la problemele pe care le pune
spiritul veacului, cercetandu-le si confruntindu-le cu principiile permanente ale
doctrinei teologice. Elasticd de felul ei, Apologetica e nevoitd sa& Iimbratiseze si
chestiuni, care ar trebui si facd obiectul unor discipline aparte in cadrele aceleiagi
Facultati. Astfel, din Invatdmantul nostru teologic superior lipseste, intre altele,
disciplina care sd se ccupe in deosebi de teoria si istoria artei crestine. In trecut,
poate, o asemenea disciplind nu era necesard ; caci atdta vreme cat intre Biserica
si arte dura raportul clasic, consacrat de traditie si de istorie, probleme, cum sunt
cele pe care le aborddm, nu se puneau. Spiritul veacului nou insd ne forteaza prin
afirmarea lor intr'un sens ostil teologiei. Navala lui laicd a fost atat de puternica

in sfera Bisericii chiar, incat penfru o vreme a eclipsat insusi sensul superior al
artelor ortodoxe. Considerati, bundoara, pictura bisericilor noastre in veacul al
XIX-lea ; ea insemneazd o devastare si o sugrumare a artei bizantine sub spoiala
mondend de imitatie apuseand, care e in total dezacord cu sensibilitatea si tim-
brul evlaviei noastre rasaritene. Cum se explica aceastd eclipsad a traditiei noastre
artistice ? Foarte simplu: prin eclipsa congtiintei ortodoxe a conducerii bisericesti
din acel timp. Teologia absentand dela obligatia de a tine in permanentd actuali-
tate intreaga doctrind a Bisericii, spiritul laic, de imprumut, s’a instalat in for-
mele sacre ale artei.

A trebuit s& vind Comisiunea Monumentelor Istorice, organizatie in afara
de teologie si de Biserica, sa descopere sub urita mascad a modernismului, infla-
ciarata si adanca frumusete a picturii bizantine si s’o pund din nou in valoare. E,
poate, incomod s’o spunem, dar curentul neobizantin, intronat in fagasul marei
traditii artistice rasaritene, nu se datoreste constiintei ortodoxe a conducerii bi-
sericesti, ci lucrarilor de restaurare a sfintelor lacasuri, intreprinse de Comisiunea
pomenita.

Pornind dela aceastd mare lipsd in Invatamantul nostru teologic, cu re-
percusiuni dezastruoase in constiinta conducatoare bisericeascd si in arta sacré, am
‘propus, la intemeierea Facultatii de Teologie din Chisindu, infiintarea unei ca-
. tedre de Teoria si istoria artei crestine. Nadejdea noastrd era ci aceastd catedrad se
‘va generaliza In invatamantul teologic superior pentru a completa stiinta ortodoxa
si pentru a intari constiinta conducatoare a Bisericii in marile sale obligatii de a
pastra si continua traditia specificd vietii noastre religioase. Rezultatul e céd a-
ceastd catedrd, in loc si se generalizeze, a fost desfiintata, iar invataméantul artis
tic, care priveste si doctrina si practica specific ortodoxa, exclus din nou.

Si totusi, problemele, pe care acea disciplind era chematd sd ni le lamu-
reasca, existd mai departe, asa cum le pune insa estetica laica, autonoma, care ig-
nora programatic punctul de vedere crestin, cand nu-1 combate direct.

Actualizarea lui in acest ciclu de prelegeri, fie si numai in mod sumar, ris-
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punde unei necesititi de orientare a studentului teolog. Orientare nu numai in
sensul strict al artei cultice, dar si in sensul mai larg al culturii contimporane.
Prin complexul de tendinte, mai toate ostile sau indiferente spiritului crestin,
pe care le afirmd cultura contimporand, ea solicitd din partea noastrd o atitu-
dine clara, apologeticd. Complexul acesta de tendinte dd o ambiantd spirituals,
de care se izbeste ca un dig cel ce vine s& propage duhul ortodox in lumea con-
timporanéd. Daca In arta, adicd in poesie, in roman, in pictura, in muzicd se pro-
clamad dreptul de libertate artisticad al instinctelor animacile, — lucru care in-
greuiazd enorm actiunea de incregtinare a sufletelor — estetica autonomé vine
cu teoriile ei pseudo-experimentale sau stiintifice sa justifice toatd aceastd erup-
tie de bestialitate.

Trebuie sé fim inarmati cu punctul nostru de vedere in asemenea probleme,
care e superior tuturor celor formulate in numele haoticei si evasivei stiinte a
esteticei laice. Si ca si fim inarmati, trebuie mai intai sd-1 cunoastem in elemen-
tele lui esentiale. Stiinta teologica are fata de cea laica privilegiul c& razimandu-se
pe principii neschimbate, si posedand o bogitie de cugetare milenard, fecundaté de
aceleasi principii, nu tremura de nesigurantd in fata problemelor si nu bajbaie
in cautarea solutiilor.

Cercetarea noastrd nu se va opri asupra chestiunilor secundare si de amé-
nunt ale analizelor si discutiunilor estetice. OricAt de interesante ar fi asemenea
chestiuni, din moment ce ele nici nu afirmi nici nu tdgaduiesc punctul de vedere
teologic, nu-si au locul in aceastd confruntare de principii. Vom lua in conside-
rare numai acele principii care, mai mult in parte decit in total, constituie
preocupédrile fundamentale ale disciplinei estetice actuale si care ating raportul
dintre religiune si artd. Zicem : mai muilt in parte decat in total, fiindcd estetica
actuald, voind s se constituie in gtiintad exactd dupd modelul stiintelor experi-
mentale, a renuntat la unele principii, pe care estetica mai veche punea un mare
temeiu, renuntare determinatd de incompatibilitatea lor cu experienta stiintifici.
Estetica modernd respinge in cea mai mare parte pe cea veche, adicd pe cea care
era in vigoare pand mai deundzi, obiectdndu-i cd s’a ldsat anexatd fie de meta-
fizicd, fie de psihologie si n’a stiut s fie o stiintd de sine statatoare.

,,Misticismul estetic”, pe care il resping din principiu teoreticienii contimpo-
rani, se refera In deosebi la acel frumos §i innaltator capitol metafizic al esteticei
traditionale, care se striduia sd lamureascad filosofic ce este frumosul in sine si
care socotea inspiratia artisticd drept un fenomen sufletesc cu origini oarecum
sacre.

Estetica moderna a eliminat acest capitol metafizic, gisindu-l nedemn de o
metoda stiintificd. Ea manifestd o ciudatd aversiune fatd de filosofia frumosului
si declarand ca el nu se poate defini, sau, chiar dacd s’ar putea, e o truda inu-
tila, paraseste terenul metafizic si isi indreaptd cercetarile numai asupra valorii
imanente a artei. Procedeul acestei amputédri descrie o linie coboratoare dela me-
tafizica la fizicd, impusd de metoda experimentald, care vorbeste cu insistentd de
o0 fizica a artei.

Aceeasi atitudine se manifestd fatd de problema inspiratiei, despuiatd cu
totul de prestigiul oarecum sacru, de care se bucura in ochii esteticei traditionale.
Pentru estetica modernd, inspiratia nu e decat un fenomen psihologic ca oricare
altul, explicabil pe calea mecanismului obisnuit al vietii sufletesti. In consecints,
geniul, prin care se intelege forta creatoare de capodopere, nu este, in cel mai
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bun caz, decit un fenomen normal, ajutat de anume imprejuriri si se manifeste.
Ceva mai mult, nu lipseste nici teoria, foarte mégulitoare, cd toti muritorii sun-
tem genii, numai cad viata nu ne da prilejul si desteptam pe Dante, pe Rafael sau

pe Goethe, cari dorm in fiecare dintre noi. Aceasta, in cazul cand geniul e soco-

tit un fenomen normal. Caci existd si teorii contrare, dupa care geniul e o forma

' patologica explicabila fie prin degenerare, fie prin perturbdri de natura psiha-

" nalitica.

Singure aceste principii, respinse unele, interpretate cu totul contrar altele,
ne fac sd intelegem spiritul in care se miscd noua discipling stiintificd si prapas-
tia care se cascd intre ea si conceptia noastrd teologicd. Cu toate interesantele
date, pe care izbuteste sa le cucereascd pe calea analizei operei de arta, estetica au-
tonoma constituie, iIn mod vadit, o adanca scoborire a prestigiului ideii de frumos

si de artd. Din cunoasterea unor astfel de sisteme, omul neavertizat intelege ca arta
e o confectiune ca oricare alta si se mird, poate, cd n’o face oricine. E, dealtfel,
incontestabil cd spiritul estetic contimporan conglésuieste cu fenomenul imens al
confectiunilor servite in numele artei.

Astavara, la Mare, am primit vizita unui om foarte simplu, cu un voluminos
pachet la subticard. Era manuscrisul unui roman, iar autorul — omul care imi sta-
tea in fatd. E foarte adevdrat ci un Walt Withman, un Maxim Gorki sau un
Ivan Mestrovici s’au ridicat brusc din igroranta populard. Geniul n’are nevoie

totdeauna sa strabatad treptat evolutia culturald ca si se afirme. El e un salt ame-
titor peste ceeace e obisnuit. Am luat manuscrisul cu arzitoare curiozitate si l-am
citit. Era o dureroasd si grosoland elucubratie. Peste céteva zile, autorul a venit
dupd rezultat. \

— Ce meserie ai? l-am intrebat.

— Lucrator intr’o fabricd de sifoane!

-— $i, spune drept, ce te-a indemnat sa scrii ?

— Cazul lui Panait Istrati! M’am gandit cd si eu sunt lucrdtor cum a
fost si el; si de ce sa nu castig mai usor, cu scrisul, cum a castigat si el !

Candidatul meu la geniu, de pe tdrmul Marii, era sigur cd e mai ugor sa
scrii un roman decat si umpli sticlele cu sifon. El intrd perfect in teoria geniului,
formulata de estetica modernd, desi n’o cunostea decdt din atmosfera joasd, ce
s’a creat In jurul artei.

Daca arta e privilegiul unei foarte restrinse elite creatoare, aparutd fard nicio
lege cunoscutd, ci In chip cu totul misterios dintre milioane gi miliarde de oa-
meni, estetica modernd, neputand explica aceste aparitii, ce dau masura supre-
mé a puterii omenesti, le coboard la nivelul comun, socotindu-le ca pe niste fe-
nomene obignuite. Fireste, aceasta nu insemneazi niciun fel de explicatie, dar es-
teticianul, ludnd-o in serios, are iluzia cd a satisficut metoda stiintificd si cerin-
tele unui rationalism de cea mai banald marci. Citind tratatele curente de este-
ticd, raméi cu impresia cd nu vorbesc de geniile prin care omenirea se apropie
de divinitate, ci de cadavrele lor disecate inir'o clinici medicald. Ele repetd pe
alt plan cazul chirurgului materialist care, tdind mortul cu bisturiul, se adresa a-
sistentilor cu o superioard ironie: Aridtati-mi, vd rog, unde e sufletul! Noii cli-
nicieni ai esteticei moderne, reducand geniul la mecanismul psihologiei comune,
se intreabd satisficuti ce-a mai rdmas din el; sau, coborindu-l in patologia min-
tald, ni-l aratd inrudit de aproape cu nebunia, — ficandu-se a uita ci acest geniu

208

© BCU Cluj



raméane si striluceascé peste veacuri din opera pe care a plismuit-o o singurd
datd pentru totdeauna.

Dar nu numai aceste principii eliminate sau degradate ne intereseazi in
confruntarea lor cu doctrina teologicd. Ideea de frumos se intelege in trei feluri
deosebite : frumosul in sine, sau frumosul {ranscendent, frumosul natural si fru-
mosul artistic.

Daci estetica mai veche formula metatizic frumosul in sine intrun mod |
foarte inrudit cu cel teologic, estetica moderni, dupa cum am spus, a renuntat la
el ca la un concept gol de sens, care n’o ajutd cu nimic. In ce priveste frumosul
natural si frumosul artistic, estetica filosoficd vedea intre ele o legaturd de unitate,
considerand frumosul naturii ca pe ceva anterior, pe care il imitd sau
din care derivd frumosul artistic. Teologia are, credem, si aici un cu-
vant de spus. Estetica moderna insa refuzd sd acorde frumusetii naturii vreo cali-
tate estetica. Iar dacd i-o acorda citeodata, calitatea estetica a frumusetii naturii
n'ar avea o existentd obiectiva, ci ar fi o simpla proectie subiectivd din suflet asu-
pra ei. In cele din urma, estetica moderna face o deosebire categorica si transan-
td intre naturd si artd, deosebire care nu e lipsitd de justete; dar concluzia la
care ajunge este inca o inovatie, adicd o noud amputare si anume: eliminarea
frumusetilor naturale din domeniul preocuparilor estetice. Pentru teologie insa,
natura, adica faptura lui Dumnezeu, e frumoasd in mod real si obiectiv. Ea e
oglinda in care se rasfrange stralucirea de dincolo de lume a Creatorului. Ca
atare, ideea ei e strans legatd de ideea frumosului in sine sau a frumosului trans-
cendent. Cu alte cuvinte, ceeace elimind comod estetica moderna face parte in-
tegrantd din dogma crestina.

Iata, deci, ce deosebiri fundamentale se desemneaza intre teologie si este-
tica, pe care suntem datori sa le ldmurim in chip apologetic.

In comparatie cu ideile teologice, estetica moderna opereazid o serie de eli-
minari, dupa care, ceeace ramane se circumscrie intr’o zona spirituald piperni-
citd si e supus unor rastdlmaciri de multe ori neconvenabile nici artei si nici sen-
sului teologic.

Arta ca functiune sociald ridicd o serie de noi probleme, in interpretarea
carora se ivesc alte diferente intre felul nostru de a vedea si cel estetic curent. Ast-
fel e problema destinatiei operei de artd si a contemplatiei, care pentru noi se bi-
furca in alte doud probleme : aceea a mcralitdtei artei si aceea a contemplatiei
mistice. Analogia artei cu contemplatia misticd, metodd inauguratd cu mare risu-
net de Henri Bremond, e de naturd sd arunce o lumind mai innaltd asupra frumo-
sului artistic si, poate, sd& deschidd drumul unei iesiri in larg din cercul tot mai
straimt in care se inchide evasiva stiintd experimentald a esteticei moderne.

Am vorbit in prelegerea trecutda despre negativismul culturii moderne si
am spus ca negatia, neavand o subsistentd proprie, nu poate sta prin sine si atunci
€ nevoitd sa creeze simulacre pentru a le substitui conceptiei si formelor vietii re-
ligioase. Negativismul se rezolva astfel in caricaturism. Spiritul caricatural e de
naturd demonicd. Intaiul lui efect e degradarea lui Adam din demnitatea para-
disiaci. Adam cel cdzut e caricatura lui Adam. Spiritul caricatural lucreazi in
lume la desfigurarea creatiei lui Dumnezeu, injosindu-i nobletea si abdtand-o dela
destinatia fericirii, a armoniei si frumusetii. El lucreazi deopotrivd in negatia fi-
losoficd, in negatia stiintifici si in negatia politici. Dar e tot asa de prezent in
negatia esteticd. Nazuinta lui continud este s demonetizeze in ochii omului toate
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marile i nobilele inndltari ale sufletului, in orice domeniu de activitate, si sd re-
duca existenta umana, dacéd se poate, la forme vegetative si biologice.

Aceastd actiune de injosire nu trebuie confundatd cu ideea de umilintd
crestind. Umilinta crestind e o injosire in fata lui Dumnezeu pentru a face posi-
bila innditarea la nobleta spirituald. Umilinta crestind e lepadarea de tine insufi
pentru a te reintegra in ordinea supranaturald a harului dumnezeiesc. Ea e con-
ditia ridicdrii din mizeria terestrd. Caci in conceptia crestind omul e investit cu a-
tata demnitate inct depaseste insdsi demnitatea ingereascd. Fecioara Maria e
mai presus de heruvimi §i de serafimi. Ingerii slujesc omului, dar omul nu slu-
jeste ingerilor, ci lui Dumnezeu. Umilinta crestind e calea cétre aceastd demni-
tate prin gand si faptd, indeplinite de om nu dupid modul omenesc ci dupd mo-
dul dumnezeiesc.

Injosirea caricaturald a negativismului e, dimpotrivd, o injosire pentru injo-
sire. Ea nu e un mijloc, ci un scop. Iar injosirea ca scop e ceeace se numeste cu
alt termen : perversitate. Spiritul caricatural e spiritul pervers care, contrar umi-
lintei cregtine, desintegreazi pe om din ordinea harici a demnitétii si-1 doboard mai
prejos de celelalte fapturi. In locul sacrelor forme ale vietii religioase, el ii pune
in fatd simulacre cu puterea de a-l iluziona §i a-l face s nti vadd neantul cdtre
care e dus. Adam nu s’a putut injosi decdt dandu-se pradad iluziei ca ar deveni
dumnezeu prin propria lui naturd, cum observid un scriitor din Filocalia. $i toate
simulacrele cu care negativismul culturii moderne iluzioneazd pe om nu sunt decat

aceleasi mijloace diabolice de injosire a lui. Ele se insinuiazi deopotrivd in nobilul
domeniu al artelor, unde chipul si aseménarea lui Dumnezeu in om apar cu mai
-multd strdlucire in aceastd lume. Dintre toate creatiile spiritului, frumusetea are
aspectul cel mai seducdtor si de aceea nu e greu ca ea sd devind o masca sub care
spiritul demonic s& continuie a caricaturiza si a injosi pe om. $i cand estetica, in
numele unei doctrine a frumosului cu pospaiu stiintific, incearcd si justifice acea-
std degradare, teologia e obligatd si-si spund cuvantul.

B licoa
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Setea de absolut, fascinul miracolului, fu-
roarea metafizics, aliturea de ralativismul
stiintei, de perimarea intermitentd a forme-
lor concrete ale vietii morale, insfarsit des-
nidejdea si ingrijorarea care decurg de aici,
presupun oare un sdruncin lfuntric, o epui-
zare organici si sufleteascd, sau sunt numai
semnele unuj determinism planetar, o in-
fluentd fatald de dincolo de sfera pamén-
teasca ?

Dacéd starea de nelinigte, de fricd si ,in-
quietudine”, de nesiguranti, ceiace inseamn
acelas lucru, a dominat intotdeauna condi-
fia umani, ea fiind chiar un fapt caracteris-
tic, dupd cum spunea Pascal, conditia de
viatd a spiritului, o minte lucidd se poate
intreba, dacd alunecidnd pe aceastd pantd
prapistioasd nu vom fi robiti de puterile
imponderabile ale destinului, Intrebarea ar
pérea paradoxald : care sunt ele si de unde
vin ? Cici stiinta singur, fard alte mijloacs,
este incapabili sd le prevad4, aparatele noas-
tre de perceptie nu sunt in stare sid le ves-
teascd, nici in fruntea tuturor oamenilor nu
stau scrise, iar vagul determinism al inlan-
fuirilor logice d& gres de cele mai multe ori.

O cale de urmat este evident corelatiunea
astro-biologicd. Altele, sunt profetiile, viziu-
nele, percepjia soaptelor astrale de care se
invrednicesc numai spiritele iluminate. Ci
omenirea a trdit mii de ani in aceastd con-
ceptie, cd aga va fi §i de acum incolo, nu
este un argument hotdritor impotriva uto-
piei si a iluziilor. Factorul timp este un mit,
dar si mitul presupune tot scurgerea timpu-
Lui. ;

Pentru a putea cuprinde in toati intinde-
rea luj destinul viefii pimantesti si istorice,
he vom situa deopotrivd in lduntrul feno-

menelor dar si in afard de ele. Vom putea
adopta o atitudine stiintificd, de verificare
matematicd, dar nu vom contesta nici pu-
terile de dincolo de lume si de veac, care
neputdnd fi cunoscute in esenfa lor sunt
neglijate pur si simplu, desi prezenfa lor
este evidenta.

Insusi Nostradamus qne spune in ,,Scrisoa-
rea catre Henrji II¥ cd numai ,Dumnezeu
este In misurd sd cunoasci vointa oamenilor®,
c¢d prin urmare profetiile sale nu inseamné
0 ,divinatie a hazardului“, ci sunt de ,na-
turd dumnezeiascd“, deoarece Iindriznejul
astrolog, plecind dela o ,intuifie personald®
si bazat pe o ,,addncd meditatie”, adaogi el
maj departe, ,,a stabilit §i a calculat aceste
profetii In ordinea si in sirul revolujiei lor
astronomic® ).

Nu maj rdméne nici o indoiald ci Nostra-
damus nu contestd puterea nemirginitid a lui
Dumnezeu : ci observatiunile lui se inscriu
in horoscopie dupa situatia astrelor pe bolta
cereascd. Aceste observatiuni sunt suscep-
tibile de o verificare stiintifici, de un rigu-
ros confrol matematic, ceiace s’a facut in
mai multe randuri. Problema pare ci se
complicd In chip inutil acolo unde va tre-
bui evidentiatd corelatia dintre influenta as-
trelor si fenomenele pamintesti,

Dar ultimul raspuns in cazul lui Nostrada-
mus ni-l di& Em. Ruir: ,,a nega influentele
ceresti, inseamni a nega realizarea incontes-
tabild a profetiilor lui Nostradamus in eve-
nimentele trecute 2).

1) Dr. de Fontbrune: ,Les prophéties de
Nostradamus dévoilées”, Paris 1937, pag. 35.
2) Em. Ruir: ,Le grand carnage“. Ed. Medicis,
1938, pag. 3b.
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Ori, tocmai acest fapt consacrd gloria lui
Nostradamus. Henri II auzise de Nostrada-
mus care se ficuse cunoscut mai de mult prin
ingrijirile sale date celor bolnavi de ciuma
in timpul epidemiilor dela Aix (1546) si Lyon
(1547), dupd cum de asemeni ii erau cunos-
cute si profetiile publicate in anul 1555 si
apoi tipdrite in mai multe editii In anii
urmdtori. El ajunge la Paris la 15 Augusi
1555, se prezintd Regelui Henri II, si i ex-
plicd sensul catrenului din prima centurie a
profetiilor sale publicate tot in acel an la §
Mai, la Lyon:

Le Lyon jeune le vieux surmontera

En champ bellique par singulier duelle,
Dans cage d’or les yeux lui crevera,

Deux playes une, pour mourir mort cruelle.

Intr’adevir, patru ani mai tirziu, la 28 Iu-
nie 1559 cu prilejul casitoriei dintre Mar-
guerite de France si Ducele Philibert-Emma-
nuel, Regele Henri II a fost rdnit la ochiul
drept in timpul unei lupte cu lancea. Lisdnd
la o parte imprejurdirle in care s’a petrecut
acest accident, ca si informatiunile contra-
dictorii, sau piesele justificative ale autop-
siej facute de marele chirurg Ambroise Paré,
retinem faptul, vrednic de luat aminte, in-
trucat chiar in detalii Nostradamus il preva-
zuse cu patru ani mai inainte.

Era o vreme cind constelatia si cele mai
ciudate semne prevestitoare, referitoare la
regi, primeau o anumitad interpretare. Istoria
ne spune ca o prevestire similarid a fost fa-
cutd de un oarecare Gauric, iar presentimen-
tul acestei mor{i tragice 1-au avut mai multe
persoane 3). Peste orice fapt ldturalnic un
lucru rdméane Insd in picioare: profetia lui
Nostradamus. Ea s’a realizat intocmai, fapt
care face ca numele siu si circule pretutin-
deni si el sd ajungd in mare stimi la curtea
regald. (Dupd o legendd orald, istoriseste
Brantéme, cd Henri I ar fi rdspuns cu urmé-
toarele cuvinte de adeviratd infelepciune re-
geascd : ,Nu-mi pasd dacd voi muri de acea-
std moarte sau de alta; ba chiar mi-ar place
mai mult s mor de ména ori cui, numai cat
el si fie demn si viteaz, si gloria mea si nu
fie péatatd“), Nostradamus ajunge favoritul
Catherinei de Médicis, aceia despre care is-

toria medicinei ne spune ci neputind si faci

copil, s’a adresat faimosului medic Fernel.
Acesta, ficdnd un examen medical lui Hen
ri II, constatd c# avea un hypospadias (mal-

3) Dr. Cabanés: ,Les Morts mystérieuses de
I'Histoire“, vol. 1, pag. 267.

v

|3

formatiune congenitald a penisului) si ii re-
comandi manevra conjugald more ferarum...
»Reteta se dovedeste eficace, spune L. Om-
bredanne %), pentrucd ea a dat Frantei trei
Regi“...

Profetiile lui Nostradamus privesec si viaja
lui Henri IV si Charles IX. Este iarasi in-
teresant si adfogim cid in timpul unei cdlad-
torii oficiale la Salon (Provence), Regele
Charles IX vdzand pe Nostradamus in mul-
time si ficdndu-i un semn si se apropie,
acesta ii rdspunde: Vir magnus bello, nulli

pietate secundus! — si apoi, adresédndu-se oa-
menilor din jur adaogi: ,,O ingrata patria,
veluti Abdera Democrito !, — era un fel de

rdzbunare Impotriva poporului care-l sus-
pecta de vréjitorie si magie. Dar si de data
aceasta istoria verificd sensul cuvintelor lui
Nostradamus adresate lui Charles IX. Incd
odatd el este acoperit de omoruri si pretuit
in bani de Catherina de Medicis si de Char-
les IX, Aceste fapte insid se petrec in anul
1564, si la 17 Iunie 1566, presimiind moar-
tea, Nostradamus isi face testamentul...

Dacd profetiile luj Nostradamus au fost
scrise in 3460 de versuri (in catrene), si au
ficut cea mai mare vilvd pe care o cu-
noaste istoria (inafard de profetii biblici), de-
venind de o mare actualitate, gloria lui nu
porneste de aici numaij si nu se opreste aici.

Medic si filosof, astrolog si matematician,
prieten si adversar dupd aceia cu Scaliger si
Rabelais, — Nostradamus apare o figura bi-
zard in timpurile noastre, dar excepiional
de interesantd pentru intelegerea veaculuiin
care trdia. Se ivise in vremea aceia o Infri-
cosetoare epidemie de ciumi, ficind nenu-
mairate victime si stirnind cele mai contra-
dictorj explicatii. El se afla la 1547 in Bor-
deaux, ,,anul ciumei“, chemat anume ca s&
dea ingrijire bolnavilor si sd recomande re-
mediile cele mai potrivite pentru preintam-
pinarea raspandirii flagelului. Ciuma din
Provence incepu la 31 Mai 1546 si tinu 9
luni pand in Ianuarie 1547. El a recomandat
droguri §i multe masuri de profilaxie, fiind
ajutat de farmacistii cu care era prieten inca
din vremea cind studiase erborizatia. La Ge-
nova il gidsim recomandand ca remediu cal-
mant, laudamum.

Medicii umblau mascati, intocmai ca si
cagularzii, gi aveau o Infitisare stranie. Gra-
vurile timpului ni-i aratd ca pe niste fipturi
demonice, cu o glugd in care respirau, cu
papuci protectori, si fnarmati cu un cleste
de dimensiuni anormale ridicau cadavrele,

4) Chirurgie infantile“. Paris 1923. Pag. 662.
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Nostradamus a fost socotit ca fiind niscut '

sub signo pestilentioe, iar serviciile pe care
le-a adus au fost de o evidentd eficacitate
si se stie cd sprijinul sdu a fost solicitat
dupd o deliberare oficiald a consiliului din
Aix, si a fost résplitit cu cinste pentru acea-
sta. Se credea In influenta hotdratoare &
astrelor atdt in bine cat si in rdu. Ars parva
a lui Galien, Aforismele lui Hipokrates, Ca-
nonul lui Avicenne erau cu deosebire apre-
ciate. Facultatea de medicind din Montpe-
Ilier unde studiase Nostradamus (1529—1533)
cumpérase un schelet in 1520 si se fdcuserd
doua disectii in 1530 si trei in 1531. Nostra-
damus a asistat la una din aceste disectii
(18 Oct. 1530), dar chirurgia nu ajunsese incd
o stiin{é oficiald ca medicina, iar Invd{iman-
tul practic era inapoiat. El se numea ,me-
dic-astrofil”, si credea, ca si contemporanii
sdi, in influenta astrelor.

Pentru Guy de Chauliac, celebru medic,
ciuma se datora conjunctiunii celor trei pla-
nete : Saturn, Jupiter si Martie, care a avut
loc In zodia vérsdtorului la 23 Martie 1345.
Dar chiar mai aproape de epoca lui, Marsi-
lio Ficino, si Jeronimus Cardanus contimpo-
ran cu el, doud spirite luminate ale Renas-
terii florentine, triiau in aceastd credinta.
Ea era o stiinta oficiald, si ar trebui si ne
situim in timpurile acelea, sd-i cercetim
rosturile si tradifia, pentru a ne da seama
dacad era sau nu intemeiatd. O carte despre
misterele egiptene si despre mijloacele de a
prevesti boalele cetind semnele cerului, fu-
sese tradusd de Marsilio Ficino in latinegte
in anul 1497, si biografii lui Nostradamus
ne asigurdi cd el o cunostea. El insusi va
scrie o carte: ,Remediile foarte utile con-
tra ciumei...”“ s).

Nostradamus isi instalase un observator si
acolo sus, In mansarda unei case privea si
studia cerul. Cirti si lunete gi felurite dro-
guri, si har{i ceresti ii stiteau la indemani
$i chiar un tripied de bronz in care veneau
spiritele fatidice in operatiunile de magie.

El se va apdra impotriva acestei acuzatii,
si se va dovedi in toate imprejuririle un
bun catolic, si chiar daci s’a ocupat de ma-
gle, nu s’a folosit de ea in profetiile sale.
In ultimul catren din a sasea centurie, scris
in latineste, el spune raspicat detractorilor
si ignorantilor : ,,Acei care citesc aceste ver-
suri si cugete mult timp! Vulgul profan si
ignorantul sd nu se apropie de ele. Toti
astrologii, prostii, barbarii si riméie deo-

5) Jacques Boulenger: ,Nostradamus®. Paris.
1933, pag. 120 .

parte! Cine va face altfel si fie blestemat
dupd rit!“. Iar in scrisoarea liminard cétre
fiul sdu Cesar il previne cd ,nu-si poate
lasa in scris secretul, caci va fi distrus de
injuria timpului, si de aceia darul profefiei
pe care l-am cdpétat prin hereditate va pieri
odati cu mine",

Biografii sédi afirmi ci iIntr’adevir Nostra-
damus ficea parte din tribul Issachar, unul
din cei 12 fij ai lui Jacob care avea darul
profetiei. El revine asupra explicatiei de
mai sus, asupra darului profetic, §i aratd ca
fard inspiratia lui Dumnezeu nu putea cu-
noagste taina lucrurilor, iar in scrisoarea catre
Henri II spune textual: ,nocturnele si pro-
feticele viziuni sunt alcidtuite dupad un in-
stinct natural pus intr’'o forma poetica si in
acord cu calculele astronomice®, Stilul ca-
trenelor lui Nostradamus este uneori clar,
de cele mai multe ori ermetic sau obscur,
cu anagrame si incdlcite metafore, cu fran-
turi de sens si résuciri enigmatice. A spune
cd este confuz si susceptibil de wvariate
interpretafiuni, aceasta nu este o descope-
rire noud. Nostradamus explici de ce nu
poate fi clar In catrenele sale. O limpezire
a sensului ar fi insemnat un calcul arbi-
trar; o cercetare a aminuntelor ar fi Insem-
nat o depdsire a viziunii intr'un domeniu
profan. El a previzut cd i se va putea obiec-
tiona cd ,rima este usoarid si sensul greu“,
dar a wvorbi de intidmplirile triviale si de
»faptele oribile“, inseamni a ,impiedeca
mult ca destinele si se implineascd®... Stilul
operilor de alchimie, astrologie si magie era
enigmatic si metaforic. Nostradamus nu fi-
cea exceptie.

Unii dintre acei care au incercat sd-i des-
cifreze catrenele au gésit in ele un ,kalei-
doscop cabalistic* altii adevirate ghicitori,
dar peste orice interpretare riaméine corela-
tia dintre cerurile planetare si profetiile sale,
controlabile pe un lung sir de ani pan# in
timpurile noastre.

Primele profetii ale lui Nostradamus au
apiarut sub formid de almanah in anul 1550.
Aceste ,pronostications” se vindeau la bal-
ciuri si aveau un mare rasunet, atdt de mare
incat insusi ,,Rabelais avind mare nevoe de
bani compune Pantagrueline Pronostication®,
dar nu izbuteste sd intunece renumele lui
Nostradamus, Dela 1555 Nostradamus pu-
blicd in fiecare an cite unul, pdni la 1560
cand face s§ apari tratatul lui despre ciuma.
N’ar fi de prisos si ardtdm cd din invidie
prietenul sdu Scaliger 1l atacd numindu-!
»impur coquin®, dar aceste atacuri apar dupi
moartea lui Nostradamus, prea térziu prin
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urmare ca sd-i poatd intuneca gloria, si zd-
darnice, cdci nu au putut anula valoarea
profetiilor, verificate dela an la an; nechib~
zuitd indrdzneald In faja legendei populare
care incepuse sd circule: ,In secolul XVII,
poporul credea cd el s’a inchis de viu in
mormantul siu cu o lampd, hartie, condee
5i carti, si cd ori cine s’ar Incumeta sd ri-
dice sabia ar fi murit pe loc“ $).

A venit timpul si reprocducem citeva din
profetiile lui Nostradamus, dupid interpre-
tarea datd in unele lucrdri mai recente. Dr.
de Fontbrune, in teza lui de doctorat amin-
titd mai sus, plecAnd dela ,,cercetarea pur
obiectivi a documentelor autentice ldsate de
autor” (pag. 12) analizeaza scrisoarea cétre
Henri II si gaseste In ea profetiile urmi-
toare: Riasturnarea Monarhiei
1792, (,,A T'an mil sept cens nonante deux
que l'on cuydera estre une rénovation du
siécle’); regimul lui Louis-Philippe; raz-
boiul din 19141918 ; actiunea militard a
Germaniei, Italiej si Spaniei; dictatura lui
Mussolini; cea de a IIl-a Republici in
Fran{a (1870); Liga Natiunilor; restaurarea
Monarhiei in Franta in anul 1944 ; o catas-
trofd astronomici In jurul anului 2000 ; regi-
mul luj Antichrist in Rusia Sovieticd. Ciudat
lucru este cd Nostradamus, in profetiile sale,
nu se ocupd de Scandinavia ca si cdnd n’ar
exista. Aceste tdri se pare ci sunt excen-
trice sbuciumului european.

Vom cita céteva oracole privind fapte is-
torice verificate.

Deux époux, le Roi délaissé et vétu de gris;
Et la Reine, cette pierre précieuse vétue de
[blane

in Franta-

Sortiront de nuit par la porte, prendront un
[chemin détourne et entreront
[dans Varenne

L’élection de Capet causera la tempéte, le
[feu, le sang, le couperet tranchant.

Vedem limpede cum se prevede moartea
lui Louis XVI condamnat pentru fuga la Va-
rennes si apoi ghilotinat.

Sau :

Un Empereur naitra prés d’'Italie,

Qui & I'Empire sera vendu bien cher,
Diront avec quels gens il se ralie,

De soldat simple parviendra d’Empire...

Se intelege: Napoleon I, n#scut aproape
de Italia, din simplu soldat ajunge Impérat.

Sau :

Sept ans Philippe, fortune prospére.

Rabaissera des Barbares l'effort.

Puis son midi perplexe, rebours affaire,

Jeune turbulent abimera son fort.

Explicatia : Louis-Philippe va avea un re-
gim prosper timp de sapte ani (Tulie 1840—
Februarie 1848), va cuceri Algeria, si spre
mijlocul regimului s&u un tindr turbulent
(Napoleon III) va ridsturna puterea (dupid
Em. Ruir: loc. cit. pag. 31).

Profetii sunt oameni inzestrati cu anu-
mite calititi exceptionale. Prevederile lor se
datoresc fie unei viziuni, fie unui simt spe-
cial de perceptie, fie numai observatiunilor
astronomice. Nosiradamus era un profet as-
trolog, si cosmobiologia lui aplicatd istoriei
se verificd, Dar actualitatea lui Nostradamus
se justificd si pe alt fapt: stiinta contempo-
rand se orienteazi spre integrarea omului
{microcosmos) in conditiile de viatd ale uni-
versului (macrocosmos). Biologia, chimia sgi
medicina merg in pas cu astronomia.

NICOLAE ROSU

VIZIBILITATEA PURA

S’a spus de atitea ori: poporul italian este,
cu adevdrat artist. Un concept metafisic, de-
stul de vag, asa cum este acela de ,,structu-
rd specificd” nu poate limuri firea unui po-
por, Viata popoarelor se actualizeazi intot-
deauna, prin manifestiri. Dintre acestea, cele
spirituale alc#tuesc cultura, rodul de pret. Ele
r&mén continuturi, intipidrite in forme ne-
pieritoare in realitatea heraclitiani, in totul
curgétor al vietii.

In téria cantitativd si calitativi a manife-
stérilor spirituale — bunuri comune natiilor,
dar dozate diferit — se filtreazi totus struc-
tura unui popor, sub aspectul aspirafiei ce

6) 1. Boulenger: loc, cit. pag. 155.

cautd, de precidere, o anumitd form# de

expresie.
Intemeindu-ne pe acest proces logic, putem
afirma — fird a pirea dogmatici, avand in

fata noastrd perspectiva istorici wa Italiei
spirituale — c& poporul italian este in firea
luj artist.

A reprezentat arta si sub forma impon-
derabild a sunetului. Dar, minunea pidméntu-
tui, daruit de soartd lui, pdméant scaldat de
miri albastre, cu comori de rosu margean, a
implantat in sufletul Italianului dorinta de
prelucrare a materiei brute, in formele fan-
tasiei, Dorul siu de demiurg s’a actualizat,
astfel, si in forme artistice vizuale figura-
tive. Sensualismul naturii nu s’a topit total
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mistic in muzicd, ci s’a si solidificat realist
in piatrd si pe panzi.

Jtalianul a trdit, mai intdi, arta fird si o
judece cu adédncime filosoficd, fird si o pa-
trundd cu obiectivitate criticd, Nu se putea
desprinde de contingente empirice.

In prezent, insd, poporul italian, in ne-
incetatd prefacere spre, desivirsire, a ince-
put si-si tdlmdceascd propria sa creatie.

Noua criticd Indreptati asupra artelor fi~
gurative trebue privitd din doud puncte de
vedere : static, analizdnd principiile c&liuzi-
toare, in opozitie cu cele ale criticei ante-
ricare si evolutiv, urmirind procesul, prin
care, noile principii, sub impuls strdin, s’au
intdrit si s’au cristalizat in judecata este-
ticd a Italianuluj de azi, congstient in fata u-
nei valori artistice.

Noua doctrind criticd poartd denumirea de
pura visibilita” (visibilitate purd). Este un
sistem metodologic, avind o intemeere filo-
sofic esteticd, ceeace 1i di tirie si i1 deosebe-
ste structural de critica anterioard nefunda-
mentatd filosofic, fiintAnd numai datorita
simfului comun al omului in genere.

Intemeerea filosoficd are de scop desva-
luirea normelor estetice proprii; spre con-
templatie in stare de purd visibilitate: vi-
ziunea cbiectului de artd, desprins de orice
contingente striine valorii estetice. Este nece-
sard aceastd Intemeere filosoficd, prin fap-
tul cd diruieste noului sistem metodologic de
esteticd, un suport nu metafisic, nici pur lo-
gic — ceeace ar fi o aberatie — ci episte-
mologic. Teoria cunostintii filosofului con-
temporan Benedetto Croce sti la temelia cri-
ticei estetice italiene.

Croce indicd doui feluri de cunoastere in
genere: prima, intuitivd, prin imagini, cu a-
jutorul fortei psihice a imaginatiei, proectats
asupra lucrurilor ; cea de a doua, logicd, prin
concepte, cu mijlocirea inteligentei indrep-
tatd asupra relatiilor dintre lucruri. Spre
deosebire de cunoasterea logicd, intuitia nu
este legatd nici de spatiu, nici de timp. To-
tus si aci se afl§ nodul gordian deslegat de
Croce — ea se bazeaz# pe sensatia produsi
de obiect, fireste, sub dependinta celor dous
coordonate, spatiu si timp, Sensatia de te-
rr}elie inseamnd materia, ceeace este empi-
ric in intuitie. Doar atunci cind materia este
atacatd de formd, intuitia devine estetici.

Ce este aceasti noudi notiune introduss,
forma organizatoare, care are menirea de a
ataca materia ?

Este expresia, este definitul, este implini-
tul, este conceptul strdvechi aristotelic trans-
Pus, insd, de pe planul metafisic, pe cel epis-

temologic. Intuifia artisticd, desi in proce-
sul constituirii premergéitor, inseamnj o ela-
borafie intelectuald, apare imediatd, instan-
fanee, In forma definitivd. Adevaratul critic
de artd, ca si artistul, in momentul creatiei,
trebue si resimtd infuifia in toatid adanci-
mea ei. Céci, spune Croce, raportindu-se la
artele figurative:

»Intr’adevar, o picturd nu se vede cu o-
chiul, dar se invatid cu toate forfele spiritului,
insufletite in acea form# a lor particulard,
care se chiami infuifie liricd sau imagine
esteticd” 1).

Aceastd interpretare a operii de arti,
prin visibilitatea purd a intuitiei, conduce
critica spre un caracter de totalitate, in care,
orice clasificare metodologicd se desface, in
care Insds continutul si forma sunt depésite
prin actul catalizator al intuitiei estetice.

Croce a fost intregit de un alt mare estet,
si in acelas timp, critic, specializat in artele
figurative, Lionello Venturi. Concret inter-
pretator, prin judecarea operilor artistice, a-
partindnd, in deosebi, celor doud epoci mai
greu de inteles, de prins in formule — cea
premergitoare Renagterii, ilogic numits,
,primitivd” si cea contemporani, Lionello
Venturi are un adancit cAmp de experientd,
care i-a Inlesnit inferarea unei concluzii-cri-
teriu: acea criticd prea generald, prea fi-
losoficd, prea privitd din punctul de vedere
al unei congtiinte In genere, infitisatd de
Croce, trebue imladiatd in omenescul evolu-
tiv al societdtii, care a inn#ltat ideale dife-
rite, dealungul secolelor, ideale intipirite in
operile de arta.

Concluzia acestui relativism constatat, a
dus pe Lionello Venturi la formularea ecri-
teriului critic al relativismului: gustul es-
tetic.

Continutul, astfel recapiti importanta, dar
nu prin mijlocirea subiectului, ca in critica
premergédtoare, ci prin acea infelegere si in-
tegrare a operii de artd in viziunea celui ce
a pldsmuit-o, viziune legati empiric In ca-
drele spatiu si timp.

Astfel, luarea in considerare a cuprinsului
sociologic, intregitor al normelor estetice,
face ca orice creatie de artd s8 fie privitd in
sine si in complexul fnconjurdtor ; si nu mai
fie conceputd ca exponentu! unei arte infe-
rioare sau superioare, ci ca un sistem artistic,
ca un sens in sine, odatd pitrunsi in cadrele
estetice.

Iatd dar, pe scurt, noua orientare critica
italiand a artelor figurative.

1) Croce Benedetto, La Critica e la Storia
delle Arti Figurative, Bari, Laterza, 1934 p. 13.
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Critica anterioars era empiricd. Imbina ju-
decata pur estetici formald, cu note aparti-
nand confinutului subiectului reprezentat.
Croce analizeazi toate elementele striine em-
pirice, care nu trebue si patrundid in visibi-
litatea puri : faptul fisic este primul element
constatat. Avandu-l in vedere, arta apare
grosolan materializatd, dar pierde tocmai rea-
litatea adanca, ce formeazd adevirul siu. Se
distruge numenul formal, rémanand doar, fe-
nomene disperate, In zadar, legate prin enu-
merdri matematice ; wutilitatea, o altd notld a
continutului, a insemnat o eroare, care a cé-
lauzit conceptia esteticd din timpurile greco-
romane, pdnd In zilele noastre, fiind rein-
tdritd de doctrina hedonistd a supraomului
nietzschean ; a treia notd a continutului, pe
care Croce o distinge ca fiind striin3 de arté,
este moralitatea, cici arta este amorald ; ul-
tima, cea mai interesanti noti a continu-
fului extraestetic, pe care o analizeazi Croce,
este cunoagterea conceptuald. Ea apartine fi-
losofiei, ce diferentiazi realul de ireal. Arta,
forma-intuitie, nu cuprinde deosebirea intre
realitate si irealitate, ci imaginea se infati-
seazd in valoarea sa de ,purd idealitate”,
cum se exprimd Croce, Esteticianul italian
cere, trecind la partea practicd, si se pira-
seascd orice prejudecdti de clasificare, cum
este, de pildd, in literaturd marea tripartitie
a genurilor, El indicd, dupi criteriul sdu in-
tuitiv, o altd Impdartire in portiuni de ,,valu-
tazione” (artd clasicd, romanticd, sentimen-
tald, impresionistd, intelectualistd, etc.) st

partitiuni de ,,qualificazione* (tragic, desni-

d&jduit, senin, vesel, vioiu, etc.). Prin aceste
scheme, se ajunge — dupé Croce — la o in-
teriorizare a vechilor partitiuni empirice, du-
cand la conceptul de totalizare, cerut de sis-
temul sdu intuitionist.

Lionello Venturi, care il analizeazi, corec-
teazd aceastd impresiune abstractizantd de
totalitate. Linia, forma, culoarea, valorile tac-
tile, planurile, nu trebue disprefuite, pentru
a determina calitatea sentimentului, prefacut
in picturd. Lionello Venturi intregeste proce-
sul critic, spunand cd, tocmai pentru a ajunge
la acea intuitie a sentimentului, transformat
pictural, criticul trebue s aibd viziunea for-
mald, viziunea acelor mijloace, linie, formi,
culoare, etc., sprijinite pe un continut con-
cret, care duce spre contemplatia estetics, ce-
rutd de Croce. ,,Altfel, calitatea sentimentu-
lui nu va fi facutd picturd, nici lirica nu va
ajunge la caracterul de totalitate” ?).

Iatd dar, cum viziunea mai precisd, mai

2) Venturi Lionello. Pretesti di Criticu, Mij-
lano, Ulrico Doepli, 1929 p. 23.

concretd a celui, ce efectiv e critic in artele
figurative, a completat doctrina visibilitatii
pure prea teoreticd a Filosofului,

Desi, in patria artelor, in Italia, teoria vi-
sibilititii a gdsit cea mai puternicd fiintare,
altd tard — a génditorilor abstracti — a In-
temeiat-o: Germania. A luat nagtere din
convorbirile tinute intre pictorul Hans von
Maréo, cercetdtorul de artd Conrad Fiedler
si sculptorul Adolf Hildebrand.

Benedetto Croce, initiatorul teoriei, nu se
sfieste de a analiza aceastdi primd celuld
structuratd pe pimant strdin, scofand in re-
lief, atat meritele, cat si gregelile acestor teo-
reticieni.

Desi o bazd cu adevirat filosoficd, in ar-
monie cu principiile si explicatiile le lipsea
lor, un fundament gnoseologic kantian se
strivede, in deosebi la Fiedler, cel maj filo-
sofic dintre ei. PlecAnd dela observatia or-
ganizdrii lumii conceptelor ratiunii pure, fi-
cutd de Kant, Fiedler gi-a dat seama, cid lu-
mea simfurilor rdménea pe dinafari.

El a ciutat aplicarea si in domeniul simtu-
rilor a legilor din cadrul cunoasterii logice.
Din datele naturale sensoriale a extras pura
sensibilitate (Sichtbarkeit), ca obiect al unui
proces unic §i totus a doud acte inverse:
contemplatia prin sensatie si productia prin
misciri expresive. Visibilitatea la Fiedler nu
e un mijloc, ca in doctrina crociand, ci insas
principiul artei, o visibilitate fisiologica, ba-
zatd numai pe organul vederii, ochiul.

Hildebrand cautd si determine mai parti-
cular caracterul de visibilitate artisticd. El
distinge doud grade de viziune: primul, de
apropiere, neartisticd ; al doilea, la distant,
artistica, realizatd In perspectivd sau arhitec-
tonica.

Atat Hildebrand, cdt si Fiedler sunt con-
tra conceptiei artei ca imitatie a naturii, ceea-
ce, fireste, concordd cu teoriile italiene,

Trecand la critica doctrinei acestor premer-
gétori in teoria visibilitdtii pure, Croce Inta-
reste mai mult sistemul sdu estetic. El gi-

seste cd tocmai din lipsa unei temelii filoso-

fice, decurg toate greselile criticilor pome-
niti.

In nucleul teoriei insas,-este o contradictie
intre doctrina fiedleriand a negirii unui
hiatus intre viziune si expresie si forma fi-
losoficd, prin care Fiedler a interpretat acea-
std relatie: un simplu paralelism psihofisic.
Intr’adevadr, Fiedler accentueazid exagerat
procesul fisiologic al visibilitdtii, f&rd s3 il
lege — cum a ficut Croce, de conceptul filo-
sofic al artei, de activitatea spirituali.
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Filosoful italian intregeste, deasemeni, in-
sis partea fisiologicd din procesul visibili-
tafii, restituindu-i, in acelag timp, importan-
ta de mijlocitoare in actul intuitionist. O in-
tregeste, prin addugarea, pe langd viz si a
tuturor celorlalte simturi, printre cari, tac-
tul joacd un rol de seama3, relevat de un alt
teoretician strdin Berenson.

Croce giseste, de asemeni, un simbol vi-
ziunea la distantd a lui Hildebrand, de oare-
ce nu e vorba de o distantd fisicd si mate-
matic determinabild, c¢i numai ideald, depd-
sirea vietii trdite, in virtutea contemplatiei
sau intuitiei, care se substitue.

Apoi, o altd invinuire grava suferd siste-
mul lui Fiedler, care nu e in putin{d de a in-
fitisa caracterul organic sau arhitectonic, al
imaginii artistice.

Deci, dela visibilitate, Fiedler nu s’a putut
urca la forma spirituald a intuifiei, presim-
titd de omul Renagterii, teoreticianul italian,
Leon Battista Alberti, prin acel nescio quid,
de care totus, Fiedler suridea cu superiori-
tate.

Vrand si intre in ,,puritate”, aceastd teo-
rie fiedleriand a cdzut ea insds, In picatele
empirismului si psihologismului.

Desi Benedetto Croce acordi toatd recu-
nostinta acestor cercetdtori plini de rdvna si
adincime, nu se poate opri de a nu judeca
teoriile germane prea reci, prea stiinifice,
prea abstracte, prea dusminoase fata de ori-
ce urmi de sentiment.

Cat de cald, de pitruns de intelesul pro-
fund al intuitiei lirice a artei se exprima, in
schimb, nepretuitul cercetitor al valorilor ar-
telor figurative, Lionello Venturi. El se adre-
seazd tuturor acelora ce cautd formule ra-
tionale, Ingridditoare expresiilor artistice:

»-doar a sim{i serios, simplu, unul.

A simti fréntura, dacd nu e cu putintd de
a prinde un intreg; dar totus a simii. $Si a
nu ciuta temeliile puternice, principiile ne-
clintite, traditiile auguste.

Toate acestea servesc doar la nelimurire.
Nimic mai putin solid ca temelia artei: a
sim{i e mai ugor ca o adiere. $i cind mi-
rarea va prinde si in fata ochilor se desvi-
lue arta cea mai adeviratd, voi vorbiti de
sbor, pentru ci temelia e risipitd si vi apare
doar valoarea qor}:ei“ %).

In evolutia teoriei visibilititii Artei pure,
mai trebue adiugate nume, aparf{inind nea-
murilor striine de Italia, care insd au parti-
cipat la desivarsirea esteticei celei noui,

Astfel, este numele lui Berenson, care lasi

3) Venturi Lionelo, op. ¢it., pp. XV-XVI.

in criticd o nomenclaturd proprie, cu deose-
birea, pe care a ficut-o intre doud notiuni:
~decoratiune” si ,ilustratiune”.

Prin decoratiune a inteles totalitatea ele-
mentelor dintr’o operd de artd, referindu-se
direct la simfuri, cum e coloarea sau tonul
sau mediat prin perceptii ca forma si misca-
rea. Prin ilustratiune a cuprins toate notele
dintr’o operé artisticd, cu valoare extra-este-
ticd, provenind fie din realitatea exterioari,
fie mintala.

Aceastd ldmurire esteticd, prin deosebirea
celor doud sensuri, este prefuitd — de Lio-
nello Venturi, care o aplicid in criticile sale.

Un alt teoretician, al cdrui nume e intro-
dus in aceastd istorie a criticii visibilitatii
pure, e Wolfflin.

El a adus in aceastd criticd problema sche-
melor, pe care Lionello Venturi o discuta.
Prin ea, Wolfflin a introdus teoria ,stadii-
lor optice”, prin varierea gustului in istorie,
pe care Venturi a desvoltat-o, aplicind-o
practic in numeroasele critici particulare.

Lionello Venturi nu retine, totus, teoria
propriu zisd a schemelor, arbitrar construite,
abstracte.

Schema, o evolujie dela o formd primi la
a doua contrarie, nu inseamnd ci arati un
mers evolutiv dela ¢ conceptie inferioard a
artei, la una superioard — deoarece, fiecare
din aceste forme e legatd de o anumiti ,,ve-
dere”.

Deci, schemele nu pot avea o valoare de
intelegere, de judecatd esteticd, ci o misiune
mult mai modests, dar totus insemnati : sunt
mijloace practice de orientare, clasificiri pre-
gititoare, de sintetizare a unei perioade ar-
tistice, In care se integreazd o operd de arti.

Deci, Insemnitatea lui Wo6lfflin nu std in
insds schemele sale, ci in recunoasterea rea~
litatii istoriei, in care linia, forma, coloarea
gasesc un sprijin,

Armonios complecteazd Lionello Venturi
teoria cu activitatea sa aplicati de critic in
artele figurative.

Putem lua, spre pild3, caracterizarea operii
pictorului Botticelli.

Subtil, induce, numaj prin pura vedere,
formula artei pictorului florentin: sinteza a
doud elemente contrarii, un element feme-
nin, care pluteste peste imaginile sale, isvo-
ridnd din sinuozitatea morbidd a conturului
discret subliniat de coloare : visarea ;
Celdlalt element, birbatesc, exterior sufletu~
lui creatorului, strivizut in unele figuratii
plastice §i monumentale, vointa de a isbuti
ca intuitia lirici si devind expresie estetici,
insds realizarea visului.
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»Amandoud aceste elemente se topesc si
se completeazi Intocmai, cum in opera de
artd se contopesc confinut si formi.

Elementul masculin inf#{iseazi forma, pu-
terea de pétrundere a suspinelor sale” 4).

Astfel sintetizeazd adevdrul descoperit,
marele critic italian. :

Am desprins doar un aspect dintr’o mare
problemi contemporand.

In vremurile, pe care le trdim de rafina-
ment, de desfitare a simturilor, unitd cu o
cdutare de explicare a sensatiilor, coboriand
pénd in adénc, in subcongtient — cel putfin

CRONICA

MATEI ALEXANDRESCU: JOCUL CU-
VINTELOR, O carte cu poezii dela un autor
cu reale insusiri, e intotdeauna binevenits,
maj ales cidnd prin ea se poate proba si
maturitatea talentului. $i e cu atiat mai de
pret, cu cat isbuteste si fie semnul unor
indelungate preccupdri lirice si a unui simg
artistic de calitate. Cartea d-lui Matei Ale-
xandrescu tocmai lucrul acesta il dovedeste
si cred cid e un act de dreptate sd nu i se
refuze consideratia ce i se cuvine.

Desigur, d. Matei Alexandrescu nu are dis-
pozitii pentru poezia de viziuni largi si pro-
funde, precum nu-i pot fi familiare nici te-
mele cu nuante ideologice — desi d-sa in-
cearcd si genul acesta, — dar are o deose-
bitd formafie temperamentald pentru versul
pasionant de triire subiectivd. In intelesul a-
cesta realizeazd momente remarcabile, in
care e vorba fie de fantezii instrunate pe
coarda unui sentiment clar si puternic, fie
de contempldri evocatoare, cu o notd de pi-
toresc care e poate calitatea sa cea mai de
pret.

Nu mi se pare pofrivitd conceptia sa des-
pre poezie, cand foloseste expresia ,,jocul cu-
vintelor”, ficind din ea insugi titlul volu-
mului, Acesta ar fi un manierism sau un
exercitiu frumos, dar lipsit de substanti pen-
tru ca sd poatd crea un spatiu poetic de
rezonante si onduliri sufletesti. Ori poezia
d-sale nu e deficitard din acest punct de ve-
dere. E deajuns si ne géndim la fondul din
bucata ,,Mi-e vorba grea”, unde poetul in-
cearcd sd identifice in el pe cei dinainte, §i
la sensul ereditar pe care-l pune cu greuta-

4) Botticelll, Phaidon-Verlag, Wien, 1937 In-
trod. de Lionello Venturi, p. 11.

ca dorintd, ca tendintd de realizare in viatd,
frumoasa Italie, mai mult ca oricare tara,
are dreptul sd speculeze Frumosul, ce o re-
prezintd, si se Indrigosteasci de propria sa
imagine, intocmai ca miticul Narcis.
Frumosul, contemplat sub toate aspectele
sale, filosofic, poetic, figurativ, muzical, cul-
mindnd cu Frumosul vietii in sine, a putut
astfel, fi obiectivat §i analizat, prin mijloci-
"""" pure, asa cum se studiaza
stiinta, firad, insd, si se plarda din vedere cid
Frumosul nu trebue privit stiintific, logic.

MARIELLA COANDA

LITERARA

tea cuvantului sdu, pentruca si se vadi ci nu
poate fi un simplu joc. Jocul insemneazi di-
vertisment, amuzament ugor.

Citdm din poezia amintiti, caracteristici in
ordinea preferintelor, la d. Matei Alexan-
drescu.

Mi-e vorba grea cu rdddcini addnci,

Cd nu-i pe lume braf ndscut s’o smulgd.
Si totugi, cum gem noptile sub stanci,
Cand gerpii incoltiti vin sid le mulgd,

Asa in mine gem ca ’ntr’o turbined
Tristeti de om purtat numa’n opincd,
Sortit precum a fost din scdlddtoare
Cu el si fie gloata §i mai mare...

In recunoasterea aceasta atit de limpede
5i organicad, prin care poetul isi descopere o-
rizontul vietii ancestrale si propriul siu
destin, cu rdd&cini infipte in anonimatul tre-
cutului, e nota de putere a inspiratiilor sale
si sentimentul prin care se realizeazd. Su-
biectul nu mai este inedit astdizi. A intrat in
preocuparea multor poeti, dar intuifia d-lut
Matei Alexandrescu e atit de sigurd si ex-
primarea atdt de mult sensibilizatd, incit e
cu neputintd sd nu se recunoascd in aceasta
temd una din viziunile in care se articu-
leazd peisagiile sale interioare. Motivul de
fapt revine si cu alte aspecte, cum este buns-
oard in minunata elegie a plugului:

»Frate plug”.

Frate plug, de unde se incepe
Legdmdntul nostru apdsat ?

De m’ar fi legat in cozi de iepe
Si de tine nu m’as fi ldsat.
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Dupd ce-5i reaminteste toatd povestea le-
gatd de tovirdgia plugului si evoacd in ima-
gini de o rard frumusete cadrul acelei vieti.
inchee astfel:

De sar indura vecina Moarte
Sd me ducd dincolo ’mpreund,
Am intinde-o brazdd, hdt departe,
Péand ’n pragul alb, la Sfénta Lund.

Aici e spajiul de familiaritate al poetului
nostru. Si nu se poate spune ci elanul pe
care-1 aduce, nu atinge gradul cel mai inalt,
mai ales tindnd seama de expresia finald
si de nostalgia pe care o poartd gandul si
pasiunea poetului.

Nu mi se pare tot atdt de realizati poezia
»Maicd bund, pace tie”, fiindcd, In afard de
consemnarea tristului eveniment al mortii,
nu ajunge la o semnificatie care sd-i dea re-
lief. In schimb, poezia tridieste prin duiosia
care covarseste sufletul poetului si prin at-
mosfera ei misticd. Dar tocmai pentru acea-
sta era bine si fie evitate unele imagini care
nu se potrivese cu natura subiectului, cum
ar fi de pilda : ,,te-ai topit ca spuza mea din
pipd”... sau ,,vdntul mortii te-a {ipat pe usd”...

In Jegdturd cu aceastd observatie, ar mai
fi de remarcat si alte asemenea hazarduri
care pidgubesc intr’o oarecare méasurd operii
d-lui M. A., mai ales pentrucd d-sa are o ar-
monie specificd din punct de vedere imagis-
tic, de care face rdu cind se indepirteaza.

De exemplu :

St eu §i tu ne-am temut.
Intre noi gi vdarful de munte,
Lagitatea noastrd — picior de mamut —
Si nici o cdrare ori punte.
(Sfarsit de urcus).

Sau:

Am cetit toate inscriptiile din caband
Cu pasiunea unui savant (!?)...

Nu sént potrivite aceste forme cu tempe-
ramentul si sentimentul siu poetic, precum
nici unele teme. asupra cérora nu mai in-
sistdm D-sa e cel din modelele pe care le-am
citat, din altele care se inrudesc cu ele, pre-
cum si din ciclul descdntecelor. In cele cinci
descintece are atdta originalitate inventivi
si artd adeviratd, incat ele singure ar putea
face cariera unui poet.

Dim cateva exemple intdmplitoare :

Vin la noapte vantul sd te tie,
Sarpe innodat de noud ori.

Sdnge cald bdut dupd hotie
Sd te-aducd prins de subtiori!

Sau :

Sd-mi aduci in degetar
Doud butii de cotnar:
Sdnge aprig de tdtar,

Pentru inimd : amnar.

Afinititile sale cu folclorul sént indiscuta-
bile, dar ceeace e caracteristic, e facilitatea
cu care isbuteste si dea atmosfera de mister
si fantastic in imagini cu adeviarat uluitoare.
Nu e nici-o mirare cd ajunge la asemenea
realizari, fiindcad d. M. A, e un poet de natu-
rd rustica, dotat cu o rard vénjosenie pentru
convertirea acestui cadru de viatd in cele mai
adecuate si sensibile transfigurdri.

STEFAN BACIU: DRUMET IN ANO-
TIMPURI. $tefan Baciu e poate cel mai
tandr dintre poetii nostri, dar asta nu rezulti
din ceeace a publicat pdnd acum, unde dim-
potrivd, aerul de maturitate plind si uneori
chiar cu nuanfe cérunte iti lasd impersia
unui spirit profund orientat In subtilititile
vietii §i ale gdndului, precum nici din va-
loarea creatiilor sale care trece cu mult
peste puterea vérstei ce-o are. Trebue si-1
cunosti personal ca si-{i daj seama cat de
tdndr si pur este poetul acesta, care a api-
rut deodatd cu wun salt uimitor in lite-
ratura noastrd. Fird si mi las influentat de
consideratiunile amicale ce i le péstrez, sint
ferm convins ci el va realiza un destin de
adevirat poet, agsa precum nu figiduesc
multi din generatia sa.

Iatd, de curind a publicat o micd plachets,
»Drumet in anotimpuri”, numai cu sase poe-
me, dintre care doud sint scrise In prozi in-
strunatd. Dar e atita poezie aleasi in aceste
putine pagini gi-atita esenti de suflet, ci
volumasul isbuteste s8 capete semnificatia
unei cérti cu altfel de dimensiuni.

Despre ce este vorba in aceastd operi?

Poetul, vrand si se desprindd din mono-
tonia vietii si maj ales pentru a se desface
din afisarea ei, imagineazid o drumetie prin
cele patru decoruri, unde e sigur cd va gisi
corespondente pentru avainturile sale.

In poemul de Inceput, ,Preludiu®, un
poem de viziune dramaticd, de tristete pen-
tru sensul trecitor al vietii, retine tocmai a-
cest Inteles, ,,Vezi tu cum cresc orage gi re-
gate, vezi tu cum cad cetdfi gi impdratii?
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Furnale negre urcd din palate §i cresc gra-
nituri dure intre frati. Ne roade dragostea si
ne supune cartea, cdnd intre flori ne-am
vrea de atdtea ori §i la un colf de stradd ne
asteaptd moartea, sd ne wvdpseascd chipul cu
palori”,

Din aceastd negafie cautd sd evadeze si
cugetd cd salvarea nu se afli decit in poezie.

Primul anotimp, iarna, ii oferd iluzia ne-
marginirii gi a fantasticului in care se simte
cu iubita- ca intr’o impéritie proprie:

Ce singuri ne-am afla in albele imperii
Vorbind in goapte, mdangdind copacii,
Departe lupii urld citre stele.

Si-un han agteaptd, singur un drumet,
Cu busuioc pe prag $i ‘ntre perdele,
Dar nu saratd nici-un cdldret.

Momentul acesta e destinat iubirii, o iubi-
re caldd, familiard si odihnitoare.

-Térziu, vom sta la sfat, sorbind alene
Din cegtile ce nu se mai ricesc,

Si-om sta cu Intunericul sub gene,
Si-om asculta cum lemnele trosnesc.

In primévard simte fiorul intineririi gi bu-
curia reinvierii. Trecutul e mort. Sufletul
cautd cu voluptate s8 urce spre soare si se
umple de aromele firii, revirsate in colori si
minuni.

Ghioceii albi, cu sprinten clopot,
Au vdrsat in mine verde cu lumini,
Rdsul meu e-acuma ca un ropot
Cdand plesneste iarba in grddini.

Vara 1i di sentimentul statorniciei, dar
parcd’l incearcd si nostalgia trecutului, re-
gretul pentru mugurii copildriei, precum
toamna vine cu tristefea prevestirilor in care
se sting bucuriile si adorm umbletele de vis
si reverie.

Inimd deschisd, rand care bati de ami
[de-ardndu:
Ce agtepfi? In toamna asta poate o sd-ti
[vie rdndul,
O sd mergi spre neagra uge sau spre tdrile
_ [visate
O sd bati sub lemnul luciu sau in vrutele
[palate.

Cine gtie ce minune te va trage din

‘ [ndmoluri,

Cine stie care cdntec te va duce printre
[goluri...

g

-

Insfarsit, poemul final-e o elegie a desti-
nului peste care s’agterne uitarea.

Paginile acestea nu sant simple stihuiri sau
imperecheri de virtuozititi, care si videasci
exercitiul poetului §i truda ciutidrilor de-
sarte. Sant pagini de sevi, cu inteles larg st
comunicativ, in care se ldmureste ndluca unui
semn de intrebare si vibreazid strunele unei
fine sensibilitadti. Stefan Baciu nu umbli du-
pé traiectorii obtuze si nu e preocupat de in-
telesuri inchise in consideratiuni absolut per-
sonale, care de cele mai multe ori se refu-
z8 si mintii si poeziei, el scrie limpede si
nu-si mutileazd sentimentele. E calitatea lui
de pret care l-a ficut accesibil dela inceput,
ldsdnd oricui putinta de a-i valorifica opera
dupid criterii sigure §i Intru totul wvalabile.
Deaceea si entuziasmul nostru pentru reali-
zérile lui.

PAN M. VIZIRESCU

*

2 £

AL. ROSETTI: ISTORIA LIMBII RO-
MANE (vol, II). Cel de al doilea volum din
Istoria limbii romane a d-lui Al. Rosetti vine
& ne contureze un prim aspect al acelei
mult discutate romanitdti balcanice. Céci la-
tind prin origine, limba noastri prin trasi-
turi chiar esentiale a fost totodatd si bal-
canicd. Paradoxal, confuz §i vag cu ciiiva
zeci de ani mai Inainte, dupd rézboiu acest
mare adevir si-a ficut drum adénc in cul-
tura roméni. O intreagh activitate stiintifici
si literard, dela ,,Getica® Jui Vasile Parvan
la studiile de filosofia culturei ale lui Lucian
Blaga, a inrddicinat in constiinta de pretu-
tindeni orientalismul nostru — in sensul
bun al cuvantului — asa cu ficuseri alti-
datd purismul ardelean si latinoinia cipariani
cu originea moastrd de esentd latina.

Limbile balcanice, cici asa de subintitu-
leazd cea de a doua parte din sintesa
linguisticd a d-lui Rosetti, inminunchiazi »
serie de concluzii filologice la care s’a ajuns
pénd acum, spre a fixa locul Roméniei in-
tre celelalte vechi limbi balcanice: traca,
ilyra, greaca, iranica. Lucru desigur ane-
voios, cu atidt mai mult cu cit in acest do-
meniu predomind controversa si problema-
ticul, cu un iIntreg material plin de confu-
siuni. Vechiul filologism roméinesc atribuia,
dupd cum se stie, orice enigmi linguistica
substratului traco-illyr.

Ori, pornind dela un fapt de filosofie a
culturii — cumci limba este un produs al
unei mentalitdti gi civilizatii, a unor de-
terminante  stilistice, d. Rosetti ajun-

20

oy

© BCU Cluj



ge la rezultate cu mult mai viabile decét
dacd ar fi {inut seami numai de imprumu-
© turi si etimologii. ,,Uniunea linguisticd bal-
canicd din care face parte §i romina este
expresiunea unei ,,mentalitd{i“ balcanice, in-
temeiatd pe o unitate de civilizatie* (p. 27).
Asadar, expresiune a unei mentalititi, limba
nu mai poate fi studiatd, re-creatd artificial
in biblioteci, cum ficeau ardelenii. Astazi,
desigur cd suntem si departe de atmosfera
in care decurgeau altidatd cercetidrile filo-
logice. Elemente de psihologie, esteticd sau
gociologie intrd acum ca factori determinanti
la l&murirea unor probleme de limba. Iar
noi discipline, ca fonetica experimentald sau
geografia linguisticd, ajunse intr'un stadiu
de inaintati desvoltare gi la noi, au deschis
largi orizonturi unor studii de natura acea-
sta, facandu-le mult maj vii i ddndu-le tof-
odatd si posibilitatea de a opera in cAmpuri
mai concrete.

Asa, spre exemplu, un simplu fapt — de
gramatici sau estetici am putea spune — al
ordinei cuvintelor in propozifiuni, explicd
postpunerea articolului in limba roméni,
provocatd de locul adjectivului care deter-
mind substantivul. ,,Dacid studiem procedeul
articolului in roménd, incepem cu cele mai
vechi texte (secl. XVI-lea), constatim cd ro-
méina este o limbd care a cunoscut procliza
articolului la adjectiv, dar in care articolul
a devenit enclitic, la substantiv, din cauza
ordinii cuvintelor (agezarea adjectivului dupi
substantiv) (p. 84).

Nu mai putin pretioase sunt §i investiga-
tille de foneticd experimentald, cu care d.
Rosetti este agsa de familiar. AplicAndu-le la
limba roménd, se ajunge si se deschidi noi
perspective din care sd se priveascd latini-
tatea noastrd orientald, Astfel plecind dela
constatarea cd sistemul nostru de accentuare
a cuvintelor are analogii cu sistemul de ac-
centuare al altor limbi balcanice §i cé pier-
derea duratei are drept urmare inchiderea

CRONICA

STEFAN LUCHIAN. Aspectele operii lui
Luchian sunt multiple si inegale. Cine nu
a vidzut decadt unele din pénzele lui, prin
muzee sau colectii particulare, nu si-a pu-
tut face decit o idee incompletd si laterald.
Reunirea Intr'o expozifie retrospectivd a nu-
meroase panze din opera artistului, i1 infafi-
seazd intr'o prezentare generald din care

vocalelor neaccentuate conclude ci: nu este
datorit hazardului faptul c¢i in limbi ca ro-
maéana, albaneza si bulgara, ce au la bazi un
substrat traco-illyr, s’a desvoltat, in condi-
tiuni identice, o vocald al cirei timbru este
aproape aceleasi: roméanescul d (p. 75).

Am cautat si fac cunoscut cititorilor doud
din argumentele filologice ale d-lui Al. Ro-
setti, nu pentru scopuri didactice sau ca ele
ar fi cele mai importante, ci pentru a evi-
dentia o pozitie noudi de cercetdtor. Cu Is-
toria limbii romdne suntem departe de eru-
dismul impresionant ce transformase linguis-
tica infr'o stiintd aridi, a citorva; si cu ea
trecem dincolo de zona etimologismului sau
a Imprumuturilor, in zone mai vii, mai pu-
tin incdrcate de erudism, de argumente si
contra argumente, Insusi psihologia de cer-
cetdtor a autorului este i ea tot asa de noud
ca si procedeile, fiind stribdtuti de acea
credin{d cd ,rolul linguistului nu este de a
explica totul, ci de a ldsa cercetétorilor ulte-
riori posibilitatea de a ldmuri, prin progre-
sul cunogtinfelor mnoastre”, Datoritd astfel
unor asemenea convingeri, volumul de fata
al d-lui Rosetti apare debarasat de tot ba-
lastul incertitudinilor, a probabilititilor, la
care se preteazd expunerea elementelor nela-
tine din aceastd perioada. Ciaci ce pozitie ar
fi putut lua autorul, spre exemplu, in ceeace
priveste elementele tracice din limba noas-
trd, cind singurul monument scris — o in-
scripfie de pe un inel g#sit la Ezerova in Bul-
garia — n’a fost Incd interpretat intr'un mod
satisficdtor ? Ar fi insemnat a repeta ele-
mente necunoscute Romaéaniei si denumite
»iracice®.

Ori, a oferi o expunere ,,la curent cu sta-
diul actual al cercetdrilor” gi a ldsa ca alte
probleme si fie ldmurite prin contributii noi,
intru cat suntem intr’'un domeniu ce asteaptd
mult dela investigatii ulterioare, este tct ce
ni se pare mai Intelept.

GH. VRABIE

PLASTICA

personalitatea lui se desprinde s§i se contu-
reazd precis, Pentru prima oard, cu ocazia
acestei expozitii, publicul ia contact cu o-
pera marelui artist, cruia arta roméineascs
moderna ii datoreazd enorm.

Luchian a sacrificat totul creatiei sale, re-
rumand intr’dnsa o framéantare adancid pen-
tru realizarea desivarsiti a frumosului,
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Aceastd friméintare imprimi tablouri-
tor lui Luchian un accent patetic care di o
gravitate §i o semnificatie profundd acor-
durilor de culoare §i constructiei plastice.
Lucirea pura a culorilor din panzele acestui
pictor izvoraste parci dintr’o viatd interioa-
rd care-i animd peisajele, florile, mnaturile
moarte. Forma s§i coloarea nu sunt la Lu-
chian numai simple elemente decorative de
suprafatd, ci au parcd rdddcini Intr'o exis-
tentd ascunsi dincolo de materialitatea pén-
zei, si care determind tonalitdfile. Viziunea
artistului descifreazd aceastd viatd interioa-
rd, supunind ceeace este spontan in senza-
tiile vizuale, unei reflectii adancite si pa-
trunzitoare. Aceastd descifrare a vietii in-
terioare din motivele lumii materiale o ex-
primi si Marcel Proust vorbind de impre-
sia produsi de tablourile personagiului siu,
pictorul Elstir, care Intruchipeazi, poate, pe
Cézanne : ,,...j'essayais de trouver la beauté
dans les choses les plus usuelles, dans la vie
profonde des ,natures mortes”. Am citat a-
ceste cuvinte ale lui Proust pentruci exists
o aseminare intre destinul siu si cel al lui
Luchian, Améndoi au dus in tinerete o viata
elegantd, mondens, de dandy, cdutind sa-
tisfactii de creatie esteticd intr’o activitate de
artisti diletanti, Améndoi, mai tarziu, in pli-
nd maturitate, {intuiti de boals, adancindu-se
in ei Ingisi, s’au consacrat creatiei lor, ali-
mentind-o din propria lor suferinti.

Si cea mai valoroasi parte din opera lui
Luchian este aceea din epoca lui de matu-
ritate, cAnd, ofelit de suferinti, s’a refugiat cu
pasiune in arta lui, cidutind, cu o iIncordare
eroicd si ca o unicd si deplind satisfactie,
sd-si cristalizeze in creatia esteticd profunzi-
mea viziunii. Aceastd pasiune are la Lu-
chian semnificatia unei adevirate vocatii
mistice, si ne face sd ne gandim la emotio-
nantele cuvinte ale lui Van Gogh; ,Je la-
boure comme un posédé, j’ai une fureur sour-
de de travail.. je suis slr que l'envie de
travailler me dévorera et me rendra insensi-
ble a tout le reste... Et je m’y laisserai aller,
non pas sans réflexion, mais sans m’appe-
santir sur le regret des choses qui auraient
pu étre”. ,,Mon travail & moi, j'y risque ma
vie et ma raison y a sombré a moitié, mais
que veux-tu ?” (Scrisori citre fratele sdu). Cu
Van Gogh, Luchian are serioase afinité{i, Ce-
iace 1i deosebegte insd este ritmul de crea-
tie: la Van Gogh e violent §i desnddajduit,
ramificindu-se si pierzdndu-se in detalii si
acorduri simfonice, La Luchian e lent, con-
centrat intr’o economie severd. Luchian isi
traduce viziunea in linii sobre, simplificate,

esentializdnd-o. Am putea spune cd este un
pictor al esentelor. Simplificarea este la el
fructul unei meditatii. Van Gogh e mai cu-
rand un romantic, Luchian se apropie de o
formd clasicd purd. Prin formd clasicd purd
trebue si intelegem arta care sintetizeazi
intr’o exprimare esentiald tot procesul crea-
tiei estetice, spiritualizat prin sufletul artistu-
lui. Daci in arta clasicd sufletul artistului nu
se desvilue direct, nu e mai putfin adevirat
cd prin el se traduce orice viziune creatoa-
re. Daca sufletul artistuluj e retinut, neexal-
tat, el este totug intotdeauna prezent. In pan-~
zele lui Luchian aceastd prezentd pune un
accent emotfionant. Mai caracteristic este a-
cest accent in trei autoportrete cari figureaza
in expozifia retrospectiva.

Intr'unul din ele, intitulat sugestiv ,Un
zugrav”, artistul se reprezintd cu pensula in
ménd, Intr’o atitudine extaticd, De pe fon-~
dul obscur al tabloului, luminate apar nu-
mai figura si méana care {ine pensula intr’o
pozitie de reculegere aproape religioasi, Fi-
gura exprimid o nesfirgitd Dbeatitudine. In
privirea senina se desluseste o completid pa-
sivitate, o eliberare din mizeriile existentet
un sentiment nirvanic. Tabloul are o semni-
ficatie aproape simbolica.

Alt autoportret ni-1 infatiseaza pe Luchian
pe un fond cirdmiziu, cu o haind verzue, cu
capul usor inclinat. Privirea este putin in-
cruntatd si comisurile buzelor schiteazd un
rictus amar, Aceastd plnzd amintegte prin
cruditatea expresivitatii unele autoportrete
ale lui Van Gogh. Tonalitatea cirdmizie a
fondului, care se reflectd si asupra figurii,
did tabloului o usciciune, o duritate izbitcare.

Din al treilea autoportret, Luchian ne pri-
veste drept in fatd, rece, patrunzitor si ti~
ios. Expresia acidd a figurii emaciate e deo~
sebit de puternicd. In privirea Incruntati si
atentd se presimte o vibratie sufleteasci du-
reroasd. Tabloul e de o tonalitate sumbrd,
tratatd In subtile variafiuni, Pictat pe un.
material extrem de fin, tusa ugoard, lunecats,
parcd ar fi un lavis sau o gravurd, tabloul
acesta aminteste de Rembrandt, ,le peintre
de T'dme”, S& nu uitdim cd in epoca lui de
studiu, Luchian a fost atras de Rembrandt,
copiind mult dupd tablourile lui: ,,Cind il
copiam, simfeam cd mi inalt”, spunea el

Luchian a primit multe influente in tine-
rete, mai cu seamd dela pictorii francezi in~
dependenti. Dela Manet pand la Gauguin, de

la Degas pand la Toulouse-Lautrec, dela Cé-.

zanne pand la ultimele curente din epoca
in care se afla Luchian la Paris, cei mai
multi dintre artistii independenti francezi au:
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ecouri in primele panze ale pictorului no-
stru. S& nu uitdm pe Grigorescu, primul ,,in-
dependent” sub auspiciile céruia si-a ince-
put Luchian cariera. Acestor influente mul-
tiple se datoreazd aspectele diverse ale lu-
cririlor din primele epoci ale lui Luchian.

Maturizdndu-se, personalitatea artistuluis’a
descitusat de influente, din cari a rdmas nu-
mai invatitura pe care o cuprindeau. Atunci
a inceput sd creeze adevirata lui operd. Inte-
ligenta sa artistici este atat de profund re-
zumativd, atit de subtild, incét fiecare panzi
a lui Luchian contine in trisdturile ei sobre,
in strdlucirea cadtorva culori, o vasti expe-
rien{d plasticd. O constructie perfect echili-
bratd si sustinutd, cu rezonante bogate, —
iatd prin ce se caracterizeazd fiecare tablou al
lui Luchian. Ca un exemplu s3 mentiondm
o panzd intitulatd : ,,Marea la Tekir-Ghiol”.
Constructia acestui tablou este quintesenta
de plasticitate, Motivul este redus la li-
niile cele mai simplificate, din care efectul
plastic este realizat cu o deosebitd intensitate.
Tabloul reprezintd vederea marii prin spafiul
dintre doud stinci, cenusii. Gradatiunea al-
bastrului mairii este atit de studiati inecit
rezonantele ei sunt multiple, si armonizarea
lor cu cenusiul stincilor este de o subtila
muzicalitate.

O altd pénzd in care intuitia artisticd =z
lui Liuchian cristalizeazd ins#si principiile
artei moderne In conceptia ei clasici este cea
intitulata ,,Lorica”.

CRONTICA

POESIA LUI GH. TULES. Elegant in so-
brietatea lui, pe care i-a dat-o tipografia
»yBucovina®, volumul domnului Gh, Tules —
Urcioare cu roud exprimi un poet cu fisio-
nomie aparte in lirica de azi. Dacd lirica de
azi e stdpinitd incd de o dezordine foarte
putin artisticd, volumul de fati e icoana unei
admirabile . organizdri ; daci lirica de azi e
biltaty inci de obscurititi nearticulate, vo-
lumul de fati e plin de lumini artistic gle-
fuite. Gh. Tules are virtutea rari a artei in-
tr'o vreme cind versul e aproape ucis de gi-
rimboaiele nevertebrate ale cuvintelor,

Productia sa literard s’a tipdrit mai toatd
in Géandirea. Si am tipirit-o cu bucuria de-a
fi g¥sit printre tineri unul micar care, comn-
stient de marea traditie a versului roméanesc,
§’0 tind in actualitate prin realiziri proprii.
Gh. Tules e in randul intdiu un megter al

S& mai amintim doud admirabile panze din
colectia Zambaccian: Ldutul, si panza cea
mare reprezentind un vas cu trandafiri albi
pe un fond de acorduri grave de verde si
alb. Apoi pastelul : Ghereta din Filantropia,
in care cenusiul cerului pe care se profilea-
z& zborul unor ciori intinde pustiul plictisului
ca o stepa.

Ar trebui si citdim prea multe panze. Ne
oprim aici. S& bidgim de seami insd cd di-
versitatea aspectelor operii artistului de care
vorbim traduce cdutarea lui dureroasi de crea-
tiune. Munca lui e mereu in cautarea unei
expresii autentice. Nu s’a transformat nici-
odatd intr’o muncad automatizati, intr'o mun-
cd exercitiu, ca la acei pictori comozi cari
odatd ce si-au fixat maniera, o comercializea-
zi, reludndu-i temele in toate panzele. Fie-
care tablou al luj Luchian e o creatie noud,
trecutd prin durerile facerii, De aci si acel
accent patetic, atdt de caracteristic la el.
Luchian ar fi putut si& spund, ca si Bau-
delaire : :

Quant & moi, mes bras sont rompus
Pour avoir étreint des nuées.

Trebue s3 subliniem marele merit al d-lui
V. Cioflec si colaboratorilor sdi, cari orga-
nizdnd expozitia retrospectivid a operelor lui
Luchian, au ficut un act demn de toatd
lauda.

AL, M. PALEOLOGU

M ARUNTA

versului, pe care il sculpteazii intr'un mate-
rial verbal foarte curat si foarte roméinesc.
El are un suveran instinct al simetriei, al
puritdfii, al cuvantului neaos s§i al imaginei
tdiate precis. Preocupat cum e de esenta for-
mald a poesiei, Ion Pillat a ridicat, intre al-
tele, problema interesanti a versului unic, ca
organism de sine stdtétor. Din poesiile lui
Gh. Tules se pot izola versuri asemenea, care
stau independent ca entititi poetice. Buni-
oard :

In umbrd ard garoafe in bulgdri grei de jar.
sau altul in variants :

Garoafele igi surpd jeratecu 'n cenugd.

Sugestia, ce se desface din ele, e suficientd
pentru a picta o atmosferd de calm interior,

desi poesia intreagi de unde sunt rupte esbe
ea Ins#isi un organism definit. '
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Alteori, versuri de-o aparenti simpld des-
chid perspective infinite :

Ni s’a ldsat pe stregini, in taind, un cocor,
Pdstrand pe aripi urme din tara lui
albastrd.

Gh. Tules e un wizual. Un pictor in cu-
vinte. Poesiile sale sunt cadre tiiate in ma-
turd. El le zugridveste plastic, in forme clare
si In colori de o puternici strilucire, Le-ai
putea spune peisagii si naturi moarte. Daci
ar fi sid-i cdutdm un corespondent in pictura
de azi, gandul merge deadreptul la Theodo-
rescu-Sion. E aceeasi bogitie de coloare lu-
minidnd si reliefind motive roménegti, Nu
cunosc un alt caz de o mai deplind transpu-
nere a unei arte Intr’alta. Gh. Tules parca
scrie cu pensula. Pentru el amiaza ,,varuieste
gura fantanii cu lumind“, iar in amurg ,un
borangic de seard atdrni de copaci®. Lacurile
dobrogene, porturile dun#rene, lanurile de
orz, pescuitul, sunt vizute la fel. Cdlimara e
0 paletd, iar hartia pe care scrie o panzd de
tablou.

Vizualitatea picturald e calitatea domi-
nantd a volumului ; atdt de dominanti Incéat
devine un defect. Céci poesia aceasta iscusit
conturati in forme obiective si In claritdti de
cristal n’are accentul liric al vreunei pasiuni.
Meritul domnului Gh, Tules std in splendida
zugrdvire a luminozitdtii roméanesti. Din punct
de vedere liric, poesia sa e ca un peisaj de
vard, smaltat de floare gi bétut de soare, in-
cremenit intr’o liniste, pe care n’o turburd
nici cantecul nici plansul omului. Dacéd peste
harul acesta plastic, exceptional in scrisul de
azi, s'ar adiuga un accent liric profund, am
avea aface cu un mare poet, in sensul romé-
nesc al cuvantului.

Deocamdati avem un artist exemplar, si
aceasta nu e putin. Un artist inzestrat cu
instinctul substantei autohtone a poesiei,
care fiureste versuri specifice ca nimeni al-
tul dintre cei tineri. Iati de pilda:

Pe prispe, fete leagd pdr umed de ldut

€ un vers, pe care il gisesc admirabil atat

prin simplitatea liniard cit si prin aerul de
autenticitate, pe care il respira.
Si tot astfel, peste un peisaj cu stand :

Torcea lumind luna ca un fuior de land.

Versul e vizual ca obiect, dar de o muzicali~
tate atat de aeriand, atdt de lunari cum pu~
fine se pot scrie. $i peste tot, e ceva imper-
ceptibil aproape, ceva autohton, ce te face si
crezi cd numaj un poet romén a fost in stare
sd-1 fiureascd.

Am citat numai versuri izolate. Voiu cita
un fragment, care exemplifici minunat vi-
zualitatea plasticd a poetului: .

Sub veghea de mesteceni, pe pajiste
intins,
Ascult cum sund unda de sticld, innadins,
Sd frdgezeascd miezul cuvdntului ce scriu,

Se uitd lung la mine un pegte auriu.

Cand lunecd, armura de solzi mdrunti

sclipegte.
Un rac de munte mergea pe fund, miscind
din clesgte..

O scoicd gt deschide cutia de sidef..,
Si linigtea, prin ramuri, s’a prins ca’ntr'un.
gherghef.

Am finchis volumul Urcioare cu roud sti~
pénit de impresia cd am vizitat o expozifie
de picturd, o expozitie de peisagii §i de na-
turi moarte, cum erau ale lui Theodorescu-
Sion cu vreo zece ani in urmi. Gh. Tules e
un pictor, care Intrebuinfeazi -cuvinte in loc
de colori.

Esteticienii cred ci artele in particularita-
tea lor expresivd, ca muzicd, picturd, poesie,
sculpturd, se pot reduce, In adinc, la una si
aceeasi esentd : Arta. Arta ar fi o entitate
unicd, cu moduri de realizare si de manife-
stare variate. Ca picturd deghizatd in cu-
vinte, volumul domnuluj Gh. Tules pare s&
confirme acest punct de vedere. ,

NICHIFOR CRAINIC
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