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Cuvant Tnainte.

Aceasta brosurda o aveam in mamiscris de doi ani
si poale nar fi vazut lumina tiparului niciodata, daca
toamna aceasta n'as fi audiat prelegerea de deschiderea
cursurilor Facultatii de 'Teologie din Bucuresti, tinuta de
D~l Prof. 'Pheodor M. Popescu, de unde se vedea ca, atat
n trecxit. dar mai ales in prezent, {citez din memorie’},
catolicismul tinde la denigrarea ortodoxismului, ajungand
pana acolo ca sa se spuna ca ortodocsii nii“ar merita
nici numele de crestini. Pentru afirmarile lor fireste ca
ei aduc dovezi; ce fel de dovezi aduc si cum procedeaza
la rastalmacirea adevarului, ne vom face o idee din
brosura mea.

Pentru stabilirea adevarului am cercetat 0 multime
de lucrari citate in bibliografie, iar daca as putea avea
vreuo merit, el nu consta decat in faptul cd am sters col-
bul de pe niste documente s'i am facut din nou sa strige
adevarul din ele.

Multe din adevarurile catolice, referitoare la credinta
si istorie, sunt ca si o flord exoticd transplantata pe te-
renul lor, unde e prea multa artificialitate, mana ome-
neasca intervine la tot pasul, aceasta flora nu se poate
desvolta, se piperniceste, nu da roade si cu timpul, fiind
Tn bataia soarelui—in lumina adevarului —se usuca ;
in vreme ce adevarurile ortodoxe sunt ca o padure natu-
rala, unde ména omeneasca N'a intervenit, ci se vede aci
maestria divina ; padurea are o mare vigurozitate, care
ii permite sa reziste intemperiilor naturii de orice fel
ar fi ele.
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In chestiunea de fata si multe altele similare, ar fi
mai onorabil pentru ei, sa faca ,mea culpa®, decatsa se
mai straduiascai sa dovedeasca n contrariu adevaruri
clare ca lumina zilei.

Mi-a fost foarte greu sa sistematizez lucrarea mea
sa-i fac un schelet, data fiind puzderia de presupuse do-
cumente aduse Tn sprijinul tezei lor.

Voi arata dela inceput care este adevarul istoric in-
sasii de Biserica Ortodoxa si chiar de mulli catolici, cari
s'au ridicat deasupra oricarei uri si interes care Intuneca
adevarul; voi expune apoi si teza catolica, in adevar de
domeniu legendar, documentele pe care se bazeaza si care
au facut mai mire valva, care documente vor fi combatute
rand pe rand, ele fiind apocrife si slujind unei erori.

Pr. IOAN ST. CRISTACHE



Adevarul asupra botezului lui
Constantin cel Mare

Dela inceput, Tnainte de a aparea legenda chestiunea
botezului lui Constantin a fost acceptatd de Tintreaga Bi-
sericd, deci si de apuseni, asa cum 0 expune Eusebiu de
Cezareia 1n ,Istoria Bisericii“ la ,viata lui Constantin cel
Mare* si anume cd acesta fu mai intai atins de o usoara
indispozitie si apoi de o boald periculoasa.

El merse la bai calde, apoi la Helcnopole, unde fécu
rugaciuni lungi in Biserica martirilor. Cand se simti aproape
de sfarsit socoti ca trebue sa si expieze pacatele sise pre-
gati de botez. Se aseza In genunchi in Bisericd, ISi mar-
turisi pacatele, ceru iertare la Dumnezeu si primi prima
punerea a mainilor. Ducandu-se intr'un sat din Nicomidia,
chem&@ pe episcopi si le vorbi astfel . ,latd timbul de a
primi semnul nemuririi si peceta mantuirii. Hotarasem odi-
nioard sa | primesc In fluviul lordanului, dupa pilda Méan-
tuitorului; dar Dumnezeu, care stie ce-mi este mai de fo-
los, a binevoit sa-l1 primesc in acest loc. S& nu aménam
mai mult. Dacd Dumnezeu, care e arbitrul vietii si al mortii
imi va lasa cétiva ani pe acest pamant, imi voi prescrie
un fel de a vietui conform sfinteniei legilor sale*

Dupa ce vorbi astfel, episcopii facura sfintele rugaciuni,
il boteza Eusebiu al Nicomidiei, Ti conferi slintele taine
si-i prescrise regulcle ce trebuia sa le pdazeascd. Timpul
botezul ui e pus la Rusalii in anul 337, cand dupa putin
timp muri.

Ce spun catolicii despre afirmatia lui Eusebiu de Ce-
zareia ? Istoricul Eusebiu nu era un ortodox prea bun si
era mai mult un slujitor credincios al Tmparatulu. EI fu
presedintele sinodului din Tir care condamnd pe Atanasie

Cu toate acestea — zic ei—nu se poate ca el sa fi
pus in intoria lui o afirmatie falsa, cdci in scrierile lui se
arata foarte ssrupulos si veridic. Dar atunci cum raméane
cu chestiunea botezului ? Arienii au falsificat textul ca sa
se spund ca Constantin a murit arian, primind botezul dela
Eusebiu al Nicomidiei.



Conform unui obiceiu de pe vremea aceea de a se
boteza cat mai tarziu spre a se ierta pacatele si a muri
cat mai curat sufleteste, Constantin a fost in stare de ca-
tehumenat pana la sfarsitul vietii, anul 337. Poate cd el
a procedat asa si dintr'un tact politic, adica nu sa afisat
crestin, pentruca paganismul avea incd radacini destul de
puternice. leronim in ,,Cronica“ sa si Ambrozie, cari au
trait in timpurile imediate dupa moartea lui Constantin
spun cd el a primit botezul dela Eusebiu al Nicomidiei, a-
proape de moarte.

Si apoi daca teza ortodoxa nu este cea adevaratd,
fnseamnd ca va fi adevarata cea catolicd, fapt ce se va
dovedi contrariu.

Legenda botezului lui Constantin cel Mare

Nu este descrisd lafel in toate documentele. Astfel se
spune ca Tmparatul Constantin, dobandind victoria prin a-
jutorul crucii in anul 313, nu numai ca promulga rescriptul
de tolerantd, dar puse la dispozitia papei Melhiade palatul
Lateran, Acolo muri Melhiade si-i urma sf. Silvestru. In curand
se ivird neintelegeri intre papa si Tmparat, iar sf. Silvestru
parasi Lateranul, Altii spun ca imparatul Constantin este
la inceput un persecutor al crestinilor, lucru pe care nici-
odatd nu-1 vor putea dovedi, Tntrucdt Constantin Tnainte
de a fi imparat era favorabil crestinilor, inclina spre in-
vatatura crestina in care gasia 0 asemanare cu aceea a re-
ligiei lui, pentrucd amandoua aveau credinta intr'un Dumne-
zeu unic. Dar sa expunem mai departe legenda : episcopul
Romei Silvestru e obligat sd se refugieze pe un munte nu-
mit Siraptim,

Impdratul se'mbolndveste de o boald grea — elefan-
tiazis, Preotii pagéni 1i spun ca nu se va vindeca decat a-
tunci cand se va scalda intr'o bae de sange de copii nou
nascuti, ceeace revolta pe Constantin.

Sf. Petru si Pavel i se arata in vis, anuntandu-i ca
se va vindeca dacad recurge la ajutorul lui Silvestru.

Silvestru 1l boteaza si botezul primit in palatul La-
teran, 1l vindeca de lepra.

Urmeaz&d o lunga disputd in care Silvestru apara dog-
mele crestine contra invatatilor iudei, Elena mama Tmpa-
ratului se converteste si ea, un taur e traznit la invoca-
rea numelui lui lahve si e Tnviat la rugdciunea lui Silvestru.
Legende asemanatoare se gasesc in Siria si Armenia la
inceputul secolului V la Moise de Corene, la Agatauge si
la lacob de Sarug.



Asa cum o relateaza Moise de Corene e o reintoarcere
la vechea legenda a lui Abgar de Edesa. care era crezutd
la inceputul secolului IV. E la fel cu legenda regelui Tiri-
datc al Armeniei, consemnatd in ,,doctrina lui Adai“ si cu
aceea din ,istoria lui Agatange" L.

Prin urmare sunt trei legende care se aseamana foarte
mult, un rege pagan sau persecutor, lovit de o boala, leprd
sau 0 nebunie pe care medicina sau magia n'o pot vindeca
Atunci se recurge la un sfant de al lui Hristos. la Adai
(regeie Tiridate), la Grigorie (Agatauge), la SUv*stru (Cons*
tantin c?l Mare) si atunci se vindeca de p"aid, regele se
boteaza si regatul lui se converteste.

Din cauza cadrului comun al acestor legende suntem
indreptatiti s& punem origina acestei legende in regiunea
Mesopotaniei, in jurul Edesei si al lui Nisibi.

Cateva secole mai tarziu ,,Acta Silvestri“ se citea in
greceste, in manastirile din lerusalim sin siriaca, pe malul
Eufratului. In forma sa noud legenda se mpodobise® si mai
mult cu episoade accesorii, dar nu fusese modificatda in
limbile esentiale. o .

Legenda botezului lui Constantin a rdmas necunoscuta
pana spre sfarsitul secolului VII si inceputul secolului VIII.
In cursul secolului VIU cauta sa i se imprime un cmacter
de adevar dupd cum spune Dollinger in ,,Die Papst-Fabeln
des Mittelalters* Minchen 1863, pentrued papii cdutau sa
stabileasca drepturile lor asupra puterii france n ltalia,
vrand sd& puna bazele unui stat ailor — patrimonium Sancti
Petri — pentru care nu gasiau niciun sprijin in istorie.

Tot acum Tncepuse sa se accentueze si mai mult do-
rinta lor de suprematie peste intreaga Biserica crestina.
De aci mari straduinte pentru a transforma in documente
istorice fapte de domeniul fanteziei.

Vom studia acum documentele in care se gaseste con-
semnatd legenda, precum si cele in legatura cu ea si vom
dovedi falsitatea fiecdruia.

Acta teati Silivestri

Au aparut cam la sfarsitul sec. V.

Ni se descriu faptele lui Silvestru, deci si legenda cu
botezul lui Constantin.

De notat dela inceput cd, dupd@ cum cetim in
tionnaire d'archéologie chrétienne et de liturgie* de Cabrol
si Leclercq (vol. Ill. partea IL a, Paris 1914), Biserica romano-
catolica n’aingaduit ca acestea sa fie cetite in public. Acta Sil-
vestri se gasesc in Liber pontificalis care cuprinde lista pa-



pilor, aratand faptele lor mai Tnsemnate. Liber pontificalis
are la baza ei si documente adevarate, dar cele mai multe
sunt false, precum spune M, L’abbé L, Duchesne in ,Etude
sur le liber pontificalis* (Paris 1877).

lata ce zice Duchesne: ,,Printre izvoarele apocrife ale lui
Liber pontificalis e bine sa se formeze o clasa aparte formata-
de un numar oarecare de scrieri redactate la Roma in tim-
pul certei dintre Laurentiu si Simah, la Tnceputul secolului
VI, Acestor scrieri ar putea sd li se dea numele de apo-
crife simahiene, nu pentruca ele s'ar atribui lui Simah, ci
pentruca au aparut sub pontificatul sdau (498—514) si au
fost plasmuite de partizanii sdi pentru a sustine cauza sa.
Unul dintre aceste documente apocrife, raspandit la Roma,
putin timp Tnainte de sfarsitul secolului V, de care s'au
servit apocrifele simahiene si pe care I-a folosit direct re-
dactorul lui Liber pontificalis, este Acta Silvestri, care ni se
prezintda cd ar fi istoria convertirii lui Constantin, a bote-
zului sdu si a schimbdrii care urma in raporturile dintre
autoritatea romana si biserica crestind. Privitor la aceste
chestiuni, noi suntem Tnsa in posesia adevarului istoric, con-
semnat in scrierile lui Eusebiu, ale lui Ambrozie si ale lui
leronim®,

Pentru sustinerea legendei se spune cd si astdzi se
pot vedea in Latran baptisteriul Tnh care s'a botezat Cons-
tantin, care se numeste ,,baptisterium Constantini.

Aceastd numire nu are nimic comun cu legenda. Bi-
serica unde se gaseste acest baptisteriu purta in timpurile
vechi numele fondatorului ei ,,basilica Constantiniand“ ; daca
baptisteriul se numeste asa, vrea sd se'nteleaga ca el si-a
luat numele dela biserica unde se gaseste.

Papa Sixt Il (432—440) a reparat aceasta biserica,
fi dedica o lungd inscriptie ce se poate ceti incd si In ea
nu face nicio aluzie la botezul primului Tmpdarat crestin ;
iatd o dovada destul de puternica pentru combaterea legen-
dei catolice.

In timpurile din urma s'a crezut ca s'ar fintrevede o
aluzie la legenda botezului lui Constantin ntr'o inscriptie
dintr ©Antologie, unde se gaseste o descriere a bisericii
Sf. Polieuct din Constantinopole actualmente distrusa.

Aceasta biserica a fost cladita spre sfarsitul secolului
V sau inceputul celui de al VI de luliana, fiica lui Anicius
Olibrius, Tmpdrat la Roma la 472.

Mozaicul absidei reprezenta botezul lui Constantin si
dupd o interpretare a lur M. Bock, acest botez era cel In-
dicat de legendd Dupd o cercetare mai atentd se vede ca
nu e catusi de putin vorba de legenda.



latd versurile unde autorul descrie moziaicul:
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Ultimele doua cuvinte 70:« KaO"pac nu Tnseamna ca
impdratul Constantin s'ar ii purificat de leprd cufundandu-se
in apa botezului, ci ele exprimd numai primirea tainei bo-
tezului, independent de orice Tmprejurare particulara.

Donatio Constantini

Enumara o serie de edificii si tinuturi date de Cons-
tantin lui Silvestru ca recompensa pentruca l-a vindecat de
Iepréxrin botez. = . . ) 3

m ardtat mai Thainte neadevarul sustinut de unii ca-
tolici cu privire la botezul lui Constantin  asa cd Donatio
Constantini nu se bazeaza pe o realitate istorica, ci pe o
legenda. . . i .

Vom arata insd si falsitatea acestui act de donatie ra-
portat la sine nsusi, fara s&-1 legdm de legenda botezului
lui Constantin, Contemporanii lui Constantin pastreaza o
tacere unanima cu privire la aceste tinuturi. Autorul ,vietii
papei Silvestru“ in Liber pontificalis pare si-1 atribue lui
Constantin, ca adica el ar fi dat papel toate intinderile de
pamant castigate succesiv sau revendicate de papi, asa cum
existau Tn timpul sdu - sec. VII sau VIU. Assemani crede
ca Andrian | avea diverse piese care dovedeau ca Tn ade-
var Constantin facuse donatiuni, pentruca, Tntr'o scrisoare
adresata lui Carol cel Mare la 775, s'ar referi la documente
de acest fel, existente in arhivele Vaticanului; dar e vorba
de altceva si anume cd Andrian nu vorbeste decéat despre
donatiile facute de diferiti Tmparati si de persoane pioase
Sf. Petru si Bisericii romane in Tuscia, la Spoleto.

Cristian Lupus — precum zice Déllinger — spune ca
Amian Marcelin nu cunostea la anul 370 alte resurse de
trai ale papilor, decat ofrandele matroanelor sau ale cre-
dinciosilor. o

Pela mijlocul sec. VIII nu e nicio urma de cest act
devenit asa de celebru dupa aceea, prin care Constantin ar fi
dat papei Silvestru si succesorilor sai o multime de drep-
turi religioase si politice foarte mari, dand clerului din
Roma numeroase privilegii onorifice si dandu-i papei ca
teritoriu Roma si Italia. Deci actul se pune in circulatie in
sec. VIII si tot atunci se leaga cu legenda botezului lui
Constantin. Actul este scris in latind si greaca.
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El nu se gaseste nici in cele mai vechi manuscrise ale
legendei papei Silvestru, nici in primele exemplare ale lui
Liber pontificalis, ci el a fost intercalat mai tarziu si'n le-
genda papei sin Liber pontificalis. Se spune cd documen-
tul ar fi fost facut mai intdi Tn greceste si apoi in latineste,
dar noi intlnim anumiti termeni care nu s’au utilizat nici-
odatd la Bizant, spre ex.: Satrapi, optimati, termeni care
se utilizau numai la Roma si'n Occident. Din el se vede
stdngacia cu care a fost tradus in 1 greaca. E de necrezut
ca un grec sa fi asezat Constantlnopolul n rangul ultim,
atunci cand enumara patriarhiile. Donatio Constantini a
fost plasmuitd la Roma de un cleric roman care se interesa
de port si de insigne — cum rezulta di" actul care con-
corda cu situatia Italiei din sec. Vili.

La anul 777 papa Adria.n mentioneaza D. C. pentru
prima datd, atunci cand puterea Lombarzilor era in declin
si cand papii vor un imperiu.

»Cubicularii, ostiarii si excubitores” de care se amin-
teste aci, nu existau la Tnceput decat numai pentru Tmpa-
rat si abia din sec, VIII si pentru papa.

Dela Adrian | pana la Leon IX nu se gdseste nicio
urma despre D. C, nici in scrierile papilor, nici in Liber
pontificalis. La 1054 Leon IX trimite lui Mihail Cerularie
textul aproape complect al lui D. C. Qrigorie VII ne face
uz de el, desi avusese asa de multi adversari. Urban Il il
invoaca pentru a putea stapani insula Corsica — Dominicanul
Jean Quidor, profesor la Facultatea de Teologie, din Paris
mort la 1306, respinge D. C. in cartea sa ,despre pute-
rea regald si pontificald“. EI spunea cd& un Tmpdrat n'are
dreptul sa micsoreze imperiul, ci numai s&-1 mareasca ; iar
scindarea unui stat poate fi respinsa ca invalida de oricare
din urmasii sdi. Franciscadnul Marsil de Padova spunea cd
daca puterea papilor deriva direct dela Hristos, de ce au
mai avut ei nevoe de actnl lui Constantin.

Relativ la ntinderea teritoriilor éuprinse in D. C. a-
ceeas nesigurantd domneste in sec. XIII si XIV. Multe secte
oa: valdenzii, catarii, fratii apostolici spun ca dela Sil-
vestru a intrat rdul Tn Biserica prin bogatie — Wicliff ve-
dea in D. C. pe Antihrist. La 1443 Eneas Silvio de Pic-
colomini — mai tarziu papa Piu Il — ca socretar al lui
Frédéric Ill, recomanda acestuia sd convoace un sinod un-
de s& se rezolve chestiunea cu D. C.

La mijlocul Secolului XV Reginald Pekock, episcop de
Chichester. cardinalil Cu?a si Laurentiu Valla' se hotarara
s& stabileasca cu probe istorice cd O C. este 0 inventie.
Ultimul demonstreaza ca papa n'are dreptul s& stdpaneasca



1

Roma, orase si provincii, pantrucd el era ,,vicarul®in Hris-"_|
tos si nu al Cezarului“. Valla primi dela Nicolae V p &-

list Il numeroase favoruri pentru lumina pe care o adusese

in aceasta <hestiune. De Tndata ce cardinalul Baroniu se
pronuntd contra autenticitstii lui D, C., nimeni nu mai n-
cercd sd ia apararea acestui act fals.

Decretales pseudo-isidorianae

Amintesc in treacdt si de acest document, Tntrucat si
el contine D. C. si se va vedea ca si aceste decretalii sunt
apocrife si nu pot fi considerate ca izvoare istorice.

Pentru propria-mi edificare asupra decretaliilor pseudo-
isidoriene mam folosit de Dictionnaire apologetique de
la foi catholique” de A. D Ales (voi. | Paris 1925) de ,,Di
sertationes Selectae in Histériam ecclesiasticam, tudoré

Bemardo Jungmann® (voi Ill 188%&, precum si de ,,Decreta es
pseudo-isidorianae et capitula Angilramni“ de Paulus H,n-

®"M'"M\NehgstinserFer?(Decretaliilc) provoaca diferite contro-

verse Tn sec. IX Tn regatul Francilor. — Parte din «jo

autentice, parte apocrife si parte de domeniul imaginatie .
Pela mijlocul sec. XV Nicolaus Cusanus(1401 1464),

n cartea sa_ ,, De concondia catholica“ le

spunand ca nu sunt ale lu sidor. In secolul XVH de pe d

orice autoritate si sunt_definitiv clasa e )

Scopul lor a fost ca sa mareasca puterea papei asupr

episcopilor.

Contradictii intre datele din Donatio Constantini si
ntre cele’dintre Donatio Constantini si Acta Silvestrj

a) Episcopul Romei e numitin actul de donatie ,,pa-
rintele parintilor, suveranul pontif, papa universal . dar
aceste numiri nn se intrebuintau in see IVnici la Rom

b) Sz citesza in D. C. simbolul dela Nmeia, care na
fost Tntocmit decat la 12 ani dupd data lui D. C.

D C e dat din Roma ,la calendele 3 ale lui A-
prilie sub al IV-lea consulat al Domnului nostru Flaviu
Lnstantin August si al lui Gallicanus®. Constantin a fost
consul pentru a patra oara in anul 313, precum vedem
dintr'un izvor demn de credintda anume Cronica P"

»ad hune annum" si nu cu Gali_icanus, ci cu Licin u. p
»Fasti consulares” ale lui Cassiodor, al IV-lea consulat
lui Constantin trebue fixat in anul 313 cu Liciniu.

Cele doua date precedeaza ~sigur sinodul dela M-
seia (325) citat in aceastd piosa,
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In D. C. se vorbeste de botezul lui Constantin insa
dupd ,,acta Stlvestri“ botezul n’ar fi avut loc decét la anul
324, adica 11 ani dupa data acestei pretinse ,,donafiuni®,

Autorul actului de donatie spune cda Tmparatul
Constantin dadu épiscopului Romei autoritate suprema
asupra celor patru patriarhii . Antiohia, Alexandria leru-
salim si Constantinopole, ori Constantinopolul nu fu facut
patriarhat decat la al ll-lea sinod ecumenic (381),

Constantinopolul nu era decét Bizant panad la 330 si
nimeni nu se gandise sa-l faca resedinta patriarhala,

d) Dupa acest faimos act Constantin 1i da lui Silvestru
orasul Roma, toate provinoiile, cetatile si localitatile Italiei
Sl regiunile occidentale. Se stie Tnsa ca printr'un act au
tentic S| posterior — precum zice Wladimir Guettée in
»Histoire de 1église* (voi, Il Paris, 1892) cd occidentul
cu Roma drept capitalda a fost desemnat de Constantin
pentru fiul sdu Constantin 11. Putea el oare sa dea fiului
sdu ceeace ar fi cedat deja episcopului Romei ?

e) Din cuprinsul actului de donatie se vede ca se-
natul, care cu putin nproape era pagan, si poporul roman,
a carui majoritate era pagana, ar fi subscris actul lui Con-
stantin in favoarea episcopului Romei. Se putea oare una
ca aceasta ?

M T aceste contradictii si_nou sens-uri,
, Labbe J. E. Darras in ,Histoire générale de I'église
depuis le commencement de I'ére chrétienne jusqu'au pon-
tificat de Pie IX“ (vol. I. Paris, 1905), incearca sa intarzie
data actului, dar nu face altceva decat sa se compromita,
entrucd acest act de donatie oferd toate caracterele in-
rinsece ale unei piese apocrife.

f) Actul fost redactat intr'o latineasca foarte rea,
asa cum se scria In sec, VIIl. Se facu o traducere greacad
mai buna c& originalul in ceeace priveste stilul. Cétiva
scriitori, din spirit de partinire, au sustinut ca textul grec este
cel original, ca Imparatul Constantin nu l-ar fi publicat in
latineste ci in greceste si apoi s’a tradus in L latind. Unde
sunt atunci eleniamele din textul latin ? Textul grec s'a
Tns”at. in mai "multe copii occidentale ale Nomocanonului
J ] . _manuscris din_ Viena se vede ca actul
de donatie na fost inserat de Fotie ih Nomocanonul sau.

9) Nu mai spunem nimic de faptul ca la acea vreme
episcopii Romei sau aratat atat fatd de Tmparatii romani
din occident céat si fatd de cei din orient, cari domneau
peste Tntreg imperiul, ,,supusi® si uneori ,foarte slugarnici,,
pana in momentul cand se raliara la monarhia franca din
sec, VIII. Istoria ne da probe numeroase ca insisi papii
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n‘au stiut de Donatio Constantini, pana in timpul cand iu
plasmuit.

Combaterea legendelor romano-catolice privitoare la
botezul lui Constantin,

Asa cum am amintit la Tnceput, legendele romane
privitoare la botezul lui Constantin, sunt contradictorii.

Dupa ,,actul de donatie” botezul ar fi avut loc la 311
sau 313. pentruca aceasta este data actului, care ar fi fost
facut la patru zile liupa botezul Tmparatului.

S’au vazut zadarnicele eforturi Tncercate pentru a de-
natura aceasta data care e suficienta pentru a desvalui
falsitatea acestei donatiuni. Dupa ,,Acta Silvesri , asa cum
le avem astazi, botezul ar fi avut loc la 324. lot asa,
chiar daca actul de donatie ar fi din 329, cum au pre-
tins in chip fals unii scriitori papistasi, contradictia referi-
toare la botez, n’ar fi_. mai mica. ) o

Ceva mai mult, istoria atestd, precum zice Wladimir
Guettée, cd Tmparatul Constantin nu fu la Roma, nici la
224, nici la 329; deci el nu putu sa fie botezat aci.

Spre sfarsitul sec, V ,acta Silvestri“ fura recunoscute
ca autentice de catre papa Gelasiu intr un sinod tinut la
Roma. Dacd actele de care se face mentiune sunt aceleasi
ca acestea pe care le avem astazi, ar trebui sa conchidem
din aceasta cd traditia romand despre botezul lui Cons-
tantin la Roma, dateaza din sec. V. Dateaza ea mai dina-
inte ? leronim in ,,Cronica“ sa ne arata ca imparatul Cons-
tantin nu fu botezat decéat ,la sfarsitul vietii sale .

Ambrozie Tn cuvantarea sa tinutd la moartea lui leo-
dosie afirma ca botezul primit de Constantin ,la sfarsitul
vietii“ 7i sterse toate péacatele pe care le comisese. Hrm ur-
mare este sigur cd in occident, in cursul sec, V, se stia ca
Tmpératul Constantin nu fusese botezat la datele indicate
de atunci in legendele romane. . ] ,

Se poate admite oare — cum zice cardinalul baro-
niu — o opera din sec, V, o compilatie, plind de cele mai
desgustdtoare minciuni? Nu se poate sprijini ceva pe o piesa
plind de minciuni incontestabile si se face o necinste pen-
tru Gelasiu, afirmand ca o astfel de piesa a declarat-o au-
tentica, ,,Acta Silvestri“ furda denaturate Tn evul mediu,
epocd, in care se faceau romane istorice din scrierile vechi
interpoléandu-se fapte si detalii, care n aveau alt izvor decét
imaginatia romancierilor, cari nu priveau adaogirile si mo-
dificarile lor decat ca ,inseldciuni pioase , In sprijinul tra-
ditiei romane se citeazd Grigorie de Tours, dar acest isto-
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rie n'a mengionat nici locul, nic_i timpul botezului lui Cons-
tantin, ci afirma numai ca Clovis merse la botez ca un nou
Constantin.

Legenda botezului in minei si in vieti de
sfinti ortodoxe

Destul de surprinzator si intrigant e faptul ca aceasta
legenda exista in cartile noastre de ritual si anume in mi-
neiul pe luna lanuarie, In ziua 2, cand se sarbatoreste papa
Silvestru O gasim si in vieti de sfinti, cum este colectia
ingrijita de Nifon Ploesteanu (Bucuresti 1905).

Cum se explica aceasta inserare ?

Legenda botezului lui Constantin are o multime de
elemente miraculoase, care plac poporului, il distreaza si
are si un efect moralizator.

De aci putem trage o buna Tnvatatura; cartile de ri-
tual contin greseli istorice, poate si dogmatice si trebuesc
revizuite. De cele mai multe ori ele nu ne pot servi de cri-
teriu pentru luminarea sau edificarea asupra anumitor ade-
varuri istorice, dogmatice si chiar de cult,

CONCLUZIUNI

Acta Silvestri si Donatio Constantini, care contin legenda
sunt false. Tot pe cale gresita sunt si cei cari isi intemeiaza afirmarile lor
pe inscriptia referitoare la Biserica Sf. Poliecf si pe baptistieru Bi-
sericii lul Constantin.

Legenda Tsi are cadrn! asemundtor legendelor din Orient, asa
cad ugor a putut lua fiinta si la Roma, unde apare pentru a justifica
»de jure si de facto* stapénirea pasilor_asupra anumitor teritorii si
suprematia papald peste intreaga Biserica. Papii, dela Silvestru si pana
la aparitia ei, nici n'o cunosc. Legenda contine elemente incompatibile
cu timpul in care i se pune aparitia, elemente care contravin prin-
cipiilor de drept si chiar ratiunii, precum si data contradictorii.

Sunt o_multime de scriitori catolici cari au combatut- si n’au
crezut in veritatea ei.

,Vechii catolici®, prin scrierile reprezentantului lor de frunte
‘gnat Dollinger, sustin teza ortodoxa.

O multime de secte ca: valdenzii, fratii apostolici, catarii, Wicliff
resping Donatio Constantini ca pe o scriere ipocritd cu 0 multime
de falsitati. Protestantii; Jean Alzog, Hergenrother, Kaulex, Dr. Wetrar,
Dr. Welte, Adolf Harnack s. a. sunt de parerea noastra.

In sprijinul tezei noastre cd adica a fost botezat la sfarsitul
viet i In anul 337 de episcopul Eusebiu al Nicomidiei, avem marturisirea
lui Eusebiu de Cezareia, cea mai demna de incredere, data fiind con-
temporaneitatea lui cu Tmparatul Constantin cel Mare. Acelas lucru
il sustin si alti istorici ca: Evagriu, Teodoret de Cir, leronim si Ambrozie.

latd ce fel de metode Tntrebuinteaza romano-catolicii pentru
sustinerea pretentiunilor de superioritate fatda de Biserica ortodoxa.
Tot ce au ei in plus fatd de noi, nu poate f justicatsi nu i se poate
gasi un temei_scripturistic, traditional sau istoric, adevarul fiind de
partea noastra.

Si atunci ma ntreb :. noi.n.u"meritdm numele de crestini sau ei?

Care este Biserica cea adevarata, desgare ceva ca pdrinte bi-
sericece zice; ,.extra Ecclesiani nulis celus?*
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RESELI DE TI

Peg. Rand. in loc de Sd se ceteascd
3 16 vreo vreun

7 - 20 limbile liniile

8 19 romana romana

10 24 ne face nu face

10 37 oa ca

1 41 piosd piesd

14 27 pasilor papilor

14 50 ceva ea care nu
14- 51 nulis celus nulla salus

15 19 romano-catolico
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