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ÎncercCtr a de · l t·f· 
· <. < a ic' 1 1 re< un1 din r ·1l"z'\!"ile 

maJor s1 c nn1 ter st' 1 · < 

l u· 1, " ' . < 1 ic a e Op<!rei prozatoru-
l A ec. andri, cai· ' n eabti.tut . .- t t , . -

~i Irumu· tca . t .· • d cdu a 1n v1 ţa 
i· , ... f 1111 m'>-cil a art i sale şi simbo-
1c a e1 p1_0 L_'.U.dc. , depart d . fi un act d cir-

C\.:mstanţa, 1'. 1 tnt_emeia?.."1 rosturile utilităţii c1 
~c co_n':' 1 ~1~~tea ca verid icitatea lumii rea le si 
-o actt~.~taţu ~.ma ~c ~-a r pr zentat pentru el 

lat.ut d exte11o~n~ :;;1 rwescnţ1aJ1.i a ac.: t11lui de 
cr,c~ţi~. D~mpotn vn, tniind în afur~i mni mu lt 
de cit In .sine·· (observa ţia lui T. Vianu, fi\cutc1 
~e . mar~mea. op rPi lui '. Ncgruzz1, rămîne 
•
1Plicab1.la mai tuturor cri itorilor apartinînd cu
rentului .?Daciei lit rar "), lecsan<lri. a acor
dat,_ t~t timpul ,totalu încr d r lumii r,~pre
ze;1tar1lor obi5nuilc, reţinînd, cu proaspiltă ui· 
mire_. tot „cc i-au văzut ochn ~i i-au uzil u
a·c.chile". ~nlorc.ind -se '-'Pr mi-:; ârea vi 'l. epo
Cl! sale, cmd viaţa s modifica în toat ' s tru tu 
c~le ale, . cinci individualităţile se 1nmulţeau , 
cm d confltctele d • ordin c;ocial şi p~ihologic se
ascu~.eau, el desc~pcră, cu satisfacţie, „n:lturi 
felm t t~ d e oameni, ttpuri c·1rdcLPl"isti de un 
~are mteres pentru studiul SO•'ial şi istoric". 
Smt faptele brut ale lumi i rt:prezentârilor co
tic.~ tene, care, oricînd, puteau fi tran formate 
prrn cunoa5.tore şi t al nt, in fapte arti.:;tic ' 
In~e ttgatia actunlituţli imedia te, a m di1t! ui 

rom a'.;esc cont t~p_oran d vine. a:tfcl , lt's no, o 
norm a de conclu1ta arltst1p·1, iar ob<;,•1·vatia un 
procedeu li~ter~r. ~u stăruinţă , mereu încercat. 
.~ C~m- ~e 1:1t1mpla, de obicei, pra li a lil ra

t ,1 I~1s~ş1 ga e5te for m el corespunzi.l loar r -
flectaru concretului român se, trăitului în as
pectele lor cele m<ti convingi:1toare . Pentru în
ceput, Alecsand ri . o indrcaptii spre sp cu li
~erare d mici dim n'\ iu ni, apt să oglind ac;c.i, 
llli~-.o _ formă con desa tă, Intîmpl;Irile vit>t)i, \·:1-
lonf1ctndu-l potenţi alul ~ man tie si artistic. 
Cultivă, cu predilecţ i , schiţa de moravuri, s pr 
ca,-c îl îndeamnă ~i tcnd1n de unei poci asa 

1 <I pitorească în ame trr11l din~re Yech1 si 11 011 
.;i atît de comple.·u în l1v· r-<itat~a probl~m ·lor 
r idicat d un a celerat progrc~ social ~i mnral. 
' ' zvoltarea unei litera u1·i n-a fo~t . ni 1cînct, 

ar o chestii 111e ele talent si r" tl'l111ica, ci, 
cu n ecesitate, şi una ci~ material d · in·;pirati >. 

fl mai îndeamnă spr schiţa ci mo1"'1•11m · i 
particularilclţi ale structurii sal rnti.:;ticc, pil
duitoare sub raportul accu\itului spi1·it de o~)
!'ervaţ i , al spontane i li\ţii memoriei, al enor
mei expcrien ţc de via\a . Cons .'ci11 ţ."1 .1 uno1· îm
prejurări locale, cultivar a acestei forme litP
rare este înlesnită şi de dt·z•:oltar-.•a ei •J<' pla
iul lileratnrii c•11rnpene, unde coexistenţa ro-

manti ·mului cu cla„ici mul si realismul. a „ efu
ziunii cu refle ţia morală" (1'. \"ianu), înrn
Juia apariţia ll!WÎ f•'Cllllcie l't raluri a fizio -

logiilor, al cărui mwstru, B,117.ac, e . .;tp devrPm' 
receptat în „orizontul de aşlt·ptare" romfanesc 

Alături de Kog[lniccanu, Tt-gru7.zi, Hi· so, I. 
Ghica, Alecsandri este ac~la care, int11i 1d, de
vreme, necesitatea obie tiv;'irii scrisull11 artis
tic, culti vă, cu v:k!ita vi1· 11ozitate artistica, în 
'lcest nou dialog cu rcalitn\ ·a, schil'1 dP mora
vuri, învestind-o cu înalt funt'lii ,·10,·umcntrue 
:;i estetice. Ar·c•st 111c •put ele „„v;>luţic ele fond", 
prin pilr~isirea miturilor sul.Jicctivitaţjj >;>1 în
dreptare spre realitatea observabilii ,treLtnd "!! 

la „subiect la obiect", îl va fructifica mai :ipoi. 
~ forţarea continuă a meşteşugului arfr:;tic, în 

1velă, şi mai ales, în coml'di . unde adcv,"1rul 
\ 1cţii devine, într-o structura alît de )<tr ic11lar:i. 
şi adevăr dramatic. 1n penoad le geneli ~i 
virstele succesive ale proc sului <le creaţie a 

mulţime de balade, între care a lui Traian şi 

a lui Aurelian, dar din nenorocire el le luase 
cu dînsul în mormînt". 
Să lăsăm deoparte faptul că n ici pînă la Alec

san dri şi n ici după aceea nimeni nu a auzit o 
baladă despre unul dintre cei doi împăraţi ro
mani - Traian, cuceritorul D:iciei şi Aurelian, 

°"cel ce-şi r e trage a:-mata şi administraţia din 
h acia romanizată - şi să observăm diferenţa 
dintre cele două declaraţii publice făcute de 
Vas ile Alecsandri : prima în 1852, că Mieoara 
a fo t culeasă de Alecu Russo în Munţii Sovejăi 
în 1846, şi a doua că Mioriţa a cules-o el însuşi, 
Alecsandri singur, în 11842 de la o stînă de pe 
.muntele Ceahlău, de la baciul Udrea. 

P r oble ma cînd spune Alecsandri adevărul şi-au 
pus-o toţi cei ce s-au preocupat de Mioriţa ş~ 
nu din simplul motiv de a face dreptate lu 
Russo ori bardului de la Mircţ!şti, ci pentru ca 
adevărul în această chestiune rămasă încă nere
zolvată aparţine istoriei şi eul.tur· i poporului 
român. Astfel că e mai puţin import 1nt ce :mu
m e sustine Alecsandri în 1850 ori îi lll6fJ, căci 
poetul putea să aibă oarocari motive per~onale 
să se contrazică pe sine însuşi Ot" eh.ar s~ 1.Jre
şe ,scă din fuga condeiului. Imp0'.·~ai:1. r·1mm2 
să se lămurească într-un mod. ştun_ţ1f1c şi_ cu 
argumente hotărîtoare unde, cind. ş'. de catre 
cine a fost descoperit cîntecul ~110rzţei p~ntru 
că ială acest text popular ror::m:~sc , ?11.P': ~n 
sec 1 şi jumătate aproape de la rntua lui 1panre 
s înfăţişează sub forma '1 p~ste .2 1'.1'.1 . _df> 
V'lr;antc autentice, culese di:_c1 dm i ~;ln a 

·oamenilor din popor, sub forma d<> bal::ida sau 
.. d - în c'tre în mod constant se vorbeşte 

coim a ·t . 'unui cioban c~ se v::i însura cu 
de moar ea . ( . ) 

fată el e cra i, cu o fal~ de r:na1er ma10:-_' cu 
sora soarelui şi a pămm ulUI sau cu mueasa 

lumu ci · F h cupr ns ·n anul l964, savantul A r an o~ 1 a. • . 
intr-un volum „Mioriţa, t1polog1e, ~u·cul~ţ1e.' 
oencză, texte" un număr de 930 text; mtregt ~' 
fu că multe fragmente culese .ac pe mtri:g. en
tod u l carpato-dunărean locrnt de .roma121. iar 
într-un . ferl de veac_ in urma ocestc1 lucruri ~u 
mai fost notate înca alte aproapP Sfl'l. de vm 1-

ante publicate în diferite cărţi şi r •11ste. 

OCTOMBRIE 1990 

:irtei sal , prozatorul Alecscmclri explorează, 

mai Îlltli, in tenac le-i avînt către lumea cxte
rioan1, uni vers ul românesc şi natura umanti 
în ceea ce au ele mai definitoriu pentru iden
titatea epocii, in schiţa de mora vuri. Şi o face , 
cu m vom avea prilejul s-o subliniem, nu cu pa-
i vitale, <le pc poziţia contemplatorului indi· 

f,•r nl. El retrftieşte, cu intens itate, faptul de 
viaţii ~i- l reînvie cu accente d gravitate şi 

originale modalităţi retorico-sti listice, în care 
sl!nsibilitatea sa art isti ·ă îşi recunoa~ te propl"ia-i 
condiţie. 

tn unghi ul restrictiv pe car e-l impunem ac
ţiunii noastre investigatoare, desfacem, în aces
te pagini , din în tregu l ş i rotund ul structurii 
armonioase, c11 însu~ i ri specifice, care reprez111-
tJ obse1·vaţia realistă a mediului contemporan 
în proza lui Ale sanclri, doar o si ngu ră vari antă 

arti Lică : măn unch i ul cu fizio logii laşii în 
1844, Un salon din Iaşi, Bor sec şi Balta Albă. 
F.le aldi.tuiesc, laolaltă, o i postază semnifica
tivă a relaţiei scri itor-actualitate, cu o identi
tat art i t ică certă , în di a lectica var iantelor 
';:i con lantelor scrisulu i paşopti st, ofer indu-ne un 
bun prilej de a dem onst rn profunzi mea ş i au
l nlicul ob rvaţi i ca şi calităţ i de preţ ale 
darnlui ele înzestrat povestitor. 

Cea dintîi (apăruu1, în 1845, î n „Calendarul 
Fn iei S<lteşti " ) . vcritablă „scenă con temporană" , 
mod l de li teratură a experienţelor trăite, prc
pond rent n arativti şi descri ptivă , care se ~n
d1·eaptu sp re creaţi a ele t ip uri , ste o verita
bil stampă d epocă . I n substanţa ş i modalită
ţile ei de expre ie se combină, ingenios, so
ciologia cu psihologia, anecdota cu umorul, 
Ironia cu sarcasmul, înt r-un var iat amestec de 
modalităţi ale „vorbirii" (enunţ direct, r elatare 
indirectă, forme ele adr esare ele.), p ent ru a 
se realiza .,pictura" m ediului social şi uman al 
laşilor de la mijlocul veaculu i trecut. Cele două 
f0ţc ak „poliţiei", cea „orientală si alta evro
penească" sînt descrise cu grija ·amănuntului 
s mni[icaliv şi cu s i mţ al autenticităţi i . „Stu
diul social şi istoric" este adîncit p rin comen
tariul analitic al „stării" locuitorilor ora5ulu i, 
surpri115i î11 trf1s· turile lor fiz ice şi morale, în 
reacţiile lor fizionomice, în ocupaţii le lor, în 
p ~lri\a coloare a limbii, scriitorul cunoscînd 
bine complexa interaacţiune dialectică dintre 
indi,·irl ş i lumea care-l înconjoară , dintre carac
ter şi împrejurare. Reconstituind şi portretizînd, 
el percepe totul critic, p C' ntru d\, dincolo de 
contrastele pitorc~ ti ş i amuzantr ele la supra
faţ;1, se află cauza lor adincă. inegalitatea so
cialii. .,Capul poartă coroană şi pic ioarele sînt 
go1le", este concluzia firească, cc e iveşte după 
o lungă acumulare ele im agini caleidoscopice 
colorate de o statorni că atitudine sentimenta
ll't, care , „cu plusul ei de nuanţe ", înlesneşte vre
muri lor de fa ţf1 în\elegerca, ned eformată, a 
adevărurilor lumii româneşti de altădată. 

Cu aceeaşi ingeniozitate ş i libertate asocia
tivă aclun(1, într-un elegant „Salon din Iaşi", 

bărbaţi şi femei. tineri ş i vîrstnici, pentru a -i 
pun,... să „con verscze"-causeria lor servindu-i 
i!lllorul u i celei de a doua fiziologii drept un 
admirabil pretext de stigmatizare a multor nea
junsuri ele orctin social şi moral. Este un pre
ţios document ele epocă, pe care Alecsandri, 
în rccunoscuta-i ab ilitate epică, ştie să-l însu
fleţească, dîndu-ne iluzia maximă a vieţii, prin 
introducerea, în planul enunţului literar, a dia
logului. Proza românească datorează mult, în 
liirglrea graniţelor stilului artistic, vervei a-

Despre Mioriţa, istorici i, folcloriştii, scriitorii, 
muzicienii şi filozofii au scris dl.ferite studii, por
nind cu cel tipărit de Alexandru Odobescu în 
18Gl sub titlul Răsunete ale Pindului în Carpaţi 
continuînd cu observaţiile lui George Coşbuc, 
cercetările lui Eugen Speranţia, H. Sanielevici, 
D. Caracostea, M. Sadoveanu, Lucian Blaga, 
H. H. Stahl, G. Călinescu, C. Brăiloiu , Mircea 
Eliade, AL Amzulescu, Gh. Vrabie , Nicolae 
Boboc sau Constantin Noica, spre a n u amin ti 
decît pe cei mai de seamă, încît dacă s-ar adun a 
într-o singură carte tot ce s-a scris doar în 
limba română despre Mioriţa, asemenea carte 
ar trebui să aibă cel puţin 5 OOO de pagini. 
Să n u uităm apoi că Mioriţa românilor a fost 

tradusă încă din 1854 în limba franceză de is
t oricul Jules Michelet, în limba engleză de 
E. C. Grcnville Murray (1854) ori Henri Stanley 
(1857), în limba germană de Wilhelm de Kotzebue 
(1857) şi J. K. Schuller (1859), în limba maghiară 
de Gh. Moldovan (1871) şi Iosif Vulcan (1877), 
încît pînă astăzi Mioriţa are peste 70 de tra
duceri în italiană, spaniolă, portughezŞ , rusă, 
ucrainean ă, sîrbă, cehă, polonă, bulgară, 

Jet nă, armeană, hindi, japoneză, latină, neo
greacă, irocheză şi chiar esperanto. 

In asemenea împrejurări cum Mioriţa stră
bate lumea cu frumuseţea ei poetică fără pere
che, ar fi de prisos a mai spun_? cit de important 
este faptul să ştim cu exactitate unde, cînd şi 
cine a cules mai întîi această capodoperă a 
literaturii române şi a literaturii universale. Or, 
pentru stabilirea adevărului în această problemă 
trebuie menţionat că în februarie 1859 sc~iitorul 
Alecu Russo, culegătorul Mio1·iţei mârtunsit de 
Vasile .Alecsandri, moare, im: manuscrisele lui, 
inclusiv jurnalul scris în limba franceză -
Soveja, journa l d'un exi.1e politiaue en 1846 -
intră în posesia bardului de la Mi rceş_ti . Ei bine, 
în ac st jurnal Alecu Russo nota că în ziua d„ 
11 martie, la el în odaie, a ascultat cîntece 
olteneşti rostite de ţăranii din Soveja, Acest 
nmănunt, cîn tece olteneşti, destăinuie că piesele 
prezentate de lăutarii satu lui nu au iost cîn tate 
în graiul ţăranilor din Moldova, ci în vorbirea 
specifică ţăranilor de peste Milcov, din Ţara 
Românească, iar Alecsandri, car e prin 1862 îşi 

cestui înnăscut „causer", atît de inv.ntiv clin 
punct de vedere compoziţional. 

Din realismul aspectelor înfaţişate ş1 comi
cul burlesc cu Cflre însoţeşte desfa5urarea ta
blourilor „vrednice de penelul vestitu lui Ga
varni", se mcheagă în cea de a treia fiziologie 
a micii - şi pe atunci - staţiuni balnear 
Bor sec, o scurtă proză, antrenantă şi agreabilă, 
care-şi consolidează valoar a, nu atit din . chi
ţarea scenelor cu ştiinţa de a reţine detal iul 
ined it sau frapant, ci, mai ales, . din profunzi
mea observaţiei u ma ne, cu hotărîtoare conse
cinţe explicative asupra definiţiei caracter10-
logice. Lecţiile desprinse din La Bruyere şi 

Balzac au fo~t fructificate creator, concr l1zîn
du-sc, cu maximă pregnanţă, în ordinea comuni
că.di acestui nativ în zestrat povestitor. 

Balta Albă este, hotărît lucru, nu doar unul 
din cele mai izbutite texte epice ale lui Alec
sand ri, dar şi una d in cele mai bune proze de 
observaţie din literatura timpului. Din posi
b i lităţ i le neîngrădite de a organiza materialul 
de viaţă în funcţie de ceea ce urmăreşte să co
munice, scriitor ul alege, şi de rîndul acesta, un 
un procedeu ingenios. Ca să-şi obiccti veze 
propriile im presii, îl trimite pe un tînăr pictor 
francez în lr-un „voiaj de 24 ceasuri" la Balta 
Albă, pentru a cunoaşt Valahia, „această ţară 
necunoscută", despre care p rofesorul de Geo
gra fi e n u-i sp u<>ese, niciodată , ni mic. R aliti1ţi
le descoperite îl pun 1n faţa unei „împ< răţii 
a contras tur ilor celor mai originale", unde 
„luxul ş i sărăcia , durerea şi veselia, ideile 
nouă şi ideile vechi" sînt „unite la un loc, 
sint „mestecat la un loc", producind, „un e
fect n eînchipuit atît ochilor cit şi rninţ i'', bie
tului st răin neavert izat, care ar ţine si\ af le, 
la capătul năstruşnicelor întîmplări pr in care 
trece, dacă se află într-o „parte a lumei civi
lizate" sau în tr-o „provinţie sălhaLci1". R::is
punsul nu-l aflăm nici noi din cuprin ul aces
tui text scris cu nat~iralcţe , spumoa~ă 5i alit de 
colorat compoziţional prin variaţ ia planurilor 
narative. Accentele de gravitate nu lip csc, 
pentru că , pe firul de simpatie ce-l ]"agc'1 de ci
ti tor, scrii torul ţine să-l prC'viniI c:ît ci p ri mei
dioase sînt pentru un progres social si spiri
tual real, superficialitatea, snobismul şi împru
mutul în gol al formelor . 

Demersuri revelatoare se pot face, În"~-t. nu
meroase, pe marginea acestor patru proze hră
nite de particularul şi concretu l realitci ţii ex
terioare, intru totul viabile la nivel analit ic 
'i mereu susceptibile ele surprize, alunet cinci 
se fructifică mobilitatea unghiurilor de inve· 
tigaţie . 

Ceea ce ţinem să se închege într-o observa
ţie sintetizatoare, la capătul :i.cestui . umar de
mers analitic, este că elem <>ntul loral, carac
tnristic, drscoperit în realitatea românea<>d\ 
imediată, fixat de Kogălniceanu, în progrnmul 
rPvistei „Dacia literară", ca termen constitutiv 
al specificului national. a devenit la Ale an
dri, legitim şi opo~tun, un motiv literar, conşti
ent asumat, cu toate sensurile lui majore, in 
fiinţa lui subiectivă. în valorificarea artisticii 
a existenţei cotidiene, el şi-a descoperit o for
mulă sufletească proprie şi un tipar formal o
riginal, realizînd opere ce se validează prin ca
lităţile lor intri nsece. Sînt opere care nu se 
înregimentează, cum s-ar părea la prima ve
dere, romantismului avid de culoare locală. 

A le acorda un singur calificativ, înseamnă a 

pregăteşte volumul de poezii populare pentru 
tipar, îşi dă seama confruntînd cîntecele notate 
de Russo în Jurnal că Mioriţa, adusă din Soveja 
şi tipărită în „Bucovina" a fost culeasă de la 
nişte ţărani munteni şi nu moldoveni pentru că 
ţăranii ascultaţi de Russo erau de fapt urmaşii 
ţăranilor colonizaţi în satul Soveja de către 

domnitorul Ţării Româneşti, Matei Basarab 
(1643). 

Prin urmare, pentru Alecsandri, în 1852, cînd 
încă unirea dintre Moldova şi Ţara Românească 
era un ideal, Mioriţa rămînea un argument 
puternic al unităţii de limbă şi cultură a româ
nilor din cele două principate şi nu conta fap
tul că a fost culeasă de la ţărani munteni sau 
de la ţărani moldoveni ; în 1862 însă, clupă ce 
intră în posesia jurnalului cu însemnările şi 

textul ba ladei culese de Alecu Russo, şi după 

ce unirea românilor într-un singur stat nu mai 
putea fi zdrnncinatii, bardului de b Mirce!'ti, 
într-un sentiment de patriotism al baştinii sale 
moldovene, îi pare rău că Mioriţa nu e de aflat 
şi în Moldova propriu-zisă pentru că Vrancea, 
la hotarul dintre Moldova şi +'ara Românească, 

în decursul istoriei a stat ba în administraţia 
muntenilor, ba în cea a moldovenilor care o iau 
în stăpîn ire deplină abia în \Temea lui Ştefan 
cel Mare, de unde şi cunoscuta legendă cu 
Vrîncioaia şi cei şapte feciori ai ei. 
Există în această chestiune vrînceană destule 

argumente istorice şi lingvistice, dar cel mai 
puternic în ceea ce ne interesează aici, ele unde 
a fost culeasă mai întîi Mioriţa, este nrgumentul 
că di n Vrancea, unde întilnim sate cu populaţie 
venită din Ţara românească , etnograful Ion Dea
conu a cules aproa pe 500 de variante nle baladei 
MioTiţa, iar în munţii Neamţului nu s-au găsit 
<lecit în ultima vreme 3-4 variante care sînt 
reminiscenţe ale baladei din manualele şcolare. 
Apoi, din Oltenia şi Muntenia au fost culese 
peste 100 de variante, iar din Moldova, din sus 
de ţinutul Vrancei, la nord de vărsarea Trotu
şului în rîul Siret, nu avem înregistrate decît 
vreo zece texte, dintre care singurul autentic 
şi mai vech i rămin e cel cules de Al. Vasiliu 
în 1897 din satul Tătăruş - Paşcani. 

Din a ceste date nu rezultă că Mioriţa nu a 

îngusta imagin ea complnx:1 a 111lregii l itera
turi a timpului. Homantic J ... t' o anumita ... upra
faţă a scrisului suu, cla ·ic prin !"L'Sf)l'du1 pen
tru natura morală a omului, I cntn1 m~·~ura, 
echilibru s i d em nilalP în "'-'Pl'l'SiP, ,\lecsandn 
a recunos~ut şi aplicat dleva din pr.ncipiik 
fundamentale ale pri m t'i vîrsl<• a rcalismuJ1 11 
românesc. Atunci cinel , obsrn ind ob i cti \', s-a 
dovedit a fi un îni;cs\r11t ; •. i\:tor :tl hniV~'r~ul11 1 
material $Î un\, n, înMţişai Vl•ri li<' ~i c.:u ,1 l1tll 
cline demistificatoare, de pc poziţia 1111Ul 110b 
servator social" şi arttst-c0la \ed 11 Sporul rl 
sp cificilate loc.:ala <'Chivall'a~<i. în toate' lite
raturile, dar, mai c11 s<>am,, in a n'lil ·tril , ţ1 -

nind seama <le contex l11l originu r, cu o afir arc, 
111 plin romantism, a realismului , a unui realism 
care nu vi zează doar norma ele conc\11it<'l în 
practica scriitorilor vremii, dar _,i im.uşi actu l 
de creaţie în unitatea lui intrinsecii. 

Este bine, de aceea, ca judecata postC'rilăţii, 
cu simţul justeţei şi al ierarhif'i valorice, s. 
nu măsoare dimenisunca contribuţiei l•Ji Alec
sandri, în acest domeniu. numai din ungh iul 
Ppocii care a produs-o, ci şi din perspectiva 
întregii evoluţii a prozei artistice româneşti, 

pentru că, pe marginea ei putem, oricînd, me
dita la dest inu l ş i orientarea întregii literaturi 
naţionale, urmărită în evoluţia i modern . 

Maria PLATON 

existat în Moldova, ci doar că nu ni s-a pă lrat 
atît de bine precum în Vrancea sau în Oltenia 
şi M1mtenia sau înca şi mat bine in Transil-
ania unde cir culă sub formă de colinda ; şi că 

nepăslrînd_u-se n ici in munţii :Neam\ului, Alec
sandri nu avea cum să audă asemcnC'a baladă 
cîntată de baciul Udrea. Să precizăm însa că 
Vasile Alecsand ri face excursia m munţ"i _ 'eam 
ţului, pe Ceahlă u, în \'ara sau toamna anulu i 
1842 împreună cu Alecu Ru~so şi cu po tul 

Mihail Cuciuran, in<>ă 111 cele cc înscamP<'l 1iec·tre 
dintre ei cînd scriu de pre a'<' stii „primblare 
prin munţi" nici unul nu aCirmf1 că ar fi auzit, 
ascultat sau cules cîntecul Mioarei. Ba, mai 
precis, într-o pagină din Poiies tea teiului. Le
gendă. Fragment dintr-o călăto rie în munţii 
Moldovei, Alecu Russo precizC'.1Ză cf1 aici „Cîn
tecul cel mai cu nume azi e al lui Chetraru ··, 
aşadar nu al Mioarei ori al Mioriţei, cec.1 ce 
corespunde adevărului, pentru că balada despre 
haiducul Ion Pietraru a fost culca ă şi mai 
tîrziu în multe variante şi încă în sate mai 
depărtate de munţii Neamţului. Balada Mio riţei 
însă nu a fost de :iflat în aceşti munţi. 

A~ad1r, Vasile Alecsandri spune adevărul ctoar 
alunei cînd afu·mă că Alecu Ru so a eul s 
Miori ţa pe cînd era exilat la Soveja în 1846 şi 
V.:1s1lc Alecsandri m inte în 1866 cinci pretind 
că el însuşi, d e unul singur, ar fi cules Mioriţa 
de la baciul Udrea, în 1842 la o !itînă de p 
Ceahlău. Minciuna „noetică" avansată de Vasile 
Alecsandri nu avea drept scop însuşirea meritu
lui pr ietenului său, ci doar ascunderea adevă
rului că Mioriţa a fost culeasă de la ţăranii de 
origine munt ană din Vrancea . 

Cum astăzi acest adevăr, în urma culegerii 
celor aproape 1 800 de , -ariantc ale Mioriţe i de 
pc întreg teritori ul locuit de români, nu mai 
poate isca animozităţi sentimental-patriotice pro
vinciale în contextul unităţii gîndirii, simţirii. 
cultu rii şi luptei poporului român, e vremea 
ca meritul lui Alecu Russo - de a fi cules cel 
dintîi Mioriţa în satul Soveja - să nu mai fie 
împărţit cu poetul Vasile Alecsandri şi nici pus 
oarecum sub semnul întrebării. 

Ion FILIPCIUC 
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