
LECTURI 

Eminescu - Dialectica stilului 
:'heodor Cod~eanu, Pe care il ştim a fi debutat ca prozator, cu 

un 1~~an ~e m1c1 d1mensmni, Ma1·ele zid (Ed. Junimea, 1981), pe tema 

mtegrar1~ tinerilor cadre didactice în lumea satului ele azi se relan

s~aza editorial, de data ac,easta cu un studiu substanţial, E~inescu -

Oialect-<ca Stltului (Ed. Cartea Românească, 1984), pornit să explice . 

Pe spaţu largi aşa-numita armon•e eminesciană, determinantă în de

mon~trarea modernităţii poetului. Conceptul a fost pus în circulaţie -

se. ştie - de Ca_mil Petrescu, în 1936, şi prin el inţe1egea o stare srngu

lar -~' prod1g10asa, în cultura românească, sub a cărei vrajă „stăm cu 

toţ11 de. o Jumătate de veac". Reticent. faţă de metodele mai recente 

de analiză, care fie îl dezamilgeso prin monotonia fragmentării fie îl 

spene prin excesele de interpretare la care au ajuns, sub pana' diver

şilor eminescologi, Theodor Codreanu preferă moda retro întorcîndu-se 

cu bunăvoinţă la antiimpresionismul lui D. Caracostea (~onsiderat, din 

exces de zel, un protocronist, în materie de structuralism), 1~u fără să-şi 

propună evitarea păca.tului acestuia de a fi părăsit cu uşurinţă -

tentat d~ hunerele muzicalităţii - principiul structurii totalizante. După 

c,um iara.şi admiraţie îi produce autorului nostru recenta exegeză a lui 

G. Munteanu, cu suportul ei integralist, prin asta înţelegîndu-se atît 

o m_eto~ologie flexibilă, a globalizării succesive, dar şi concomitenţa 

ana.l!t1ca a semnificaţiei poemelor antume ,cu cel,e postume, a texte

lor _lince c~ proza şi celelalte pagini de însemnări şi note în diverse 

~s:iplme, fara slăbiciuni discriminatorii practicate de alţi criLici. Sîntem 

mea mult îndatoraţi lui Eminescu - crede mai departe Theodor Co

dreanu, pe ur~~~ lui Edgar Papu - pentru că nu am ştiut să-i con

vingem -~,e straim că ~minescianismul deschide o „nouă eră în poezia 

~ond~ala , _?eş1 • se întimpJă ca nici unii critici contemporani sfi nu 

c~eada cu tar1_E: mtr-un. ~tare .adevăr. Dovedirea universalităţii po-etului 

~1ez,eşte :mb1ţn_ competiţ1on.al~megalom~ne studiului, pentru care e pus 

m rruş:.ar e un imens. â:1grenaJ de referinţe, de cele mai surprinzătoare 

pro_venienţ~,. as!:1'el mc1t_ - la conectarea triumfală a dialectic.ii -

rntr~ga pilitura __ savan_ta,_ dec~pată de un spirit realmente informat, 

autonLar in dec1z11 asociative, sn se .aştearnă concentric, în junu colum

nei :-- ~mmesc1enc. Aş:ci de pildă, într-un „al doilea cerc dialect.ic" al 

studiuJ1?, corn.aerat umversuhti sililtuJtan, creatorul „Luceafăru.lui" esle 

~us 8:1atur:, ~omparat,_ co_nfruntat, verificat, justificat în afinităţi cu 

.l!;mstem (,,mtre Kant ş1 Emstem, Eminescu este o ptmte de legătmă") 

Hei~enberg, Octav Onices_cu, L. Boltzmann, Aurel Avramescu, Jacque; 

Metlea~-Pont!, ?· J:. Wh1trow, Engels, E. S. Schri:idinger, Godel, Virgil 

Stancov1c1 şi 1.nc': al~1. ,._A-1 _re~uza poetului orice intuiţie preeinsteiniană, 
cwn _s~ mai mt1mpla . şi ~zi, m numele unei înguste fidelităţi faţă de 

Şj C~lmescu - c.onch1de _1mpetuo,s, cu licăriri ameninţătoare în priviri, 

• 1 - _odrean u -. u~seamna a-l desarv~ pe Eminescu, înseamnă a deservi 

cultuia n~ţ10~a, rn ~en_sul că faima universală a poeţilor depinde în 

m~~e • ~asura de ide1I,e pe care le vehiculează critica". !n
spa_immtatoare s<:maţie pentni î-ntreaga noastră critică! Cu atît 

~ai mult cu __ ~iu j,. se cer_et să aqc-epte 111econdiţi-onat o P\IiÎ/O· 

itate ce. nu s~ m _cunpul de mtierese al investigaţiilor sale. Vrînd să 
dem~nstre.ze_ c_a sens1b1lltatea lui Eminescu a căpătat o impregnaţie mo

!er~a datontă. pre_ocupărilor ştiinţifice, unele susţinute cu intuiţii de 

N c1:1e cutezanţa,. aidoma 1:1-nui 1:-'eonardo (comparaţia aparţine lui c. 
d_oica),

1 
Th. Codt~nu _se pierde m digresiuni care, evident, diminuează 

~ v~ oarea stud1~lw. I~r ca „reţeta" să fie completă, el nu se sfi

eş_ e ~a. uze~e - mtr-o _ msaţief;a/te de argumente stocate ritos - de 

~fir~aţia ~u1 ~udor Gh1deanu şi de uimirea acestuia că Eminescu 

~~:wţ __ ge chiar ŞI la c.a.l.culul probabilităţilor pe axa existe~ţială a iden-

1.abii numerioe (?!), ~eşi nu o face ca specialist" (sic!). Cu asemenea 
pro e_se poate lesne cadea în desuetudine ... 

Cm_d exe.getul r~n:,1nţ_ă la pagina ag1omerată de nume, lecuindu-se 

de paruca. protocromca şi se consacră asimilării stricte ,a textelor re

~~~~~e ~i~t ~mneJ.a de toată .at:nţia. ~yperion, ademenit de magi~ cu-
__ 1,_ rlll1ll , poema Dupa melci de Ion Barbu (,,Melcul, ca şi 

L_ucea!ai _u~ se _lasa abandonat vrajei cuvintului ; Hyperion iese aidoma 

d'f· ~~h{;!_ia1Viu1 de . stea. D_ar, în ambele cazuri, această ieşire se dovedeşte 
ai 1 a J a. .. elcl:1 mgheaţ~. Nu este oa~e aceeaşi răceală care îl cuprind,e 

ş _ P_e _!Penon m final ? ). Insula lm Euthanasius din Cezara repre

z~n~a „1:_aoerea,. despărţir:a de Jogocen1lrismul instin~tualităţii oa~be, in

tr_.area m mo!lrte, care lll cazul Lucoo.fărului e o nemurire - ·1mp11·-

rurea suprema" I ' 1t· • I · · 
decît entr / a~ lll a _a ~ ·." ~ msula_ lur Euthanasius nu e loc 

. P . u t_ ~pul gol, 1dent1Licrue mtegrala cu natura, reintrare în ~::i~ul s_nn_etneJ. _to_tale de_ :llnaintea creaţiei", Cercetătorul simte mereu 

~a sa-şi . susţma angaJarile de semnificaţie cu TaJ)ort.ă,ti de rezo

nanţa, 1:1-neon derutante sau inadeCfVate (,,dezbrăcarea de formă are un 
sens existenţial şi am h · • 
t t f d ' • spune, erm1eneut1c, avmd dreprt punct de sosire 
do ~rma,. ar _o forma , care tinde a fi arhi-forma, acea hiperliteralitate 

espre_ cari:: vorbea Sollers la Dante" - ultimul concept fiind cu totul 
nepotnvt şi superfluu). 

,Rema:cabile în a:ceast~ carte foa11t~ stufoasă, în care observaţii cu totul 

P~tr_un~a'.?are .a.lterneaz~, cu eîuz1~m excentrice sau inocente, ele dragul 

a _iţ_ionaru de „patentun emmesc1eI11.'!, cu riscul devierii de la examenul 

cr]_t:ic --:- r~.arc~~tle, .aşadar, ni s-iau părut capitolele consacrate este

t~c11 oglrnzu, labinnt~ui ~e oglinzi şi dialecticii Hypnos-Thanatos. Aici, 

'I heodor Codreanu d': masura reală a disponibilităţilor sale. Intr-un 

loc el. d:monstreaza . qu subtilitate că „textul ,e:minescian se 

~~ructureaz~ pe paradigma inte~·ală. a călătoriei în Oglinzi, fie 

ca ,e vor bai de Memento mori, fie că vorba de , Lucea.l'ă,rul 

5at\ _de prozele J?e tema metempsihozei", apelînd Ja• structuril<c 

~cv~hce bachelar_d1ene. Alttmdeva emite ipoteza că somnia ma-

1 elui. poet est~ ,,o ipostază a mtturii" - spre deosebire ele alţi romantici 

- v_isarea fnnd „cu precădere produs al unei imaginaţii nestăvilite". 

Dupa cum de-a _dreptul fascmantă este interferenţa propusă între Lu

c~farul etrnmescian . şi celebrli.i eroi ai lui Cervantes şi l•'laubert : ,,Hy

p erion este Don QuiJote al nostru. Idealul său de oavaler rătăcitor se 

con~entr·ează în iubirea pentru nouu Dulcinee - Cătălina. Izbucnirea 

dormţei mei:a.:fizi_ce în Luceaflăr la vederea fetei de împărat este, fireşte, 

u_na dm ~nuntiri!~ _lui Hyperion cel din final, începutul bătăliei cu mo

rile de _vmt - tipică do,rinţă triunghiulară, în care astrul întrupat în 

d_emon 1a . «castronaşul de bărbierit»- drept casca lui Mambrin. Lucea

f'.'1rul n-o iubeş.te, de fapt, pe CătăliQa, c,i pe fata de împărat şi de aici 

lipsa numelui rn prima parte a poemului. Este iubirea co1aorm Altuia 

prin mediator, ca la Emma. Bovary, fulguraţie a lectw-ilor". Con~ 

tradicţia cea mai ,prielnică ~ntregului demers anali.tic al studiului -

şi deci cea mai dialecuicâ - stă în aceea că Theodor Codreanu se lea

pădă de metodolog.ia modernă, ori de cite ori are prilejul, dar valorifică 

nu fără succes posibilităţi.le pe care le oferă psihanaliza arhetipologia 

antropologia, simbolog,ia, inte11textualitatea etc., dînd une'le pasaje cu~ 

am văzut, de certă ~·efe1·1nţi"1. Nu vrea să o recunoască, dar între ;ceste 

modele sei ,s;imtie în Jargu]/ său. 
Cîteva cuvinte acum despre planul general al lucrării. Sînt dezvoltate 

nouă „cercuri dialectice" străbăltute de poetul român nu de la infern. 

spre paradis, ca în Divini\ Com,edie, ci invers - susţine Th. Codreanu 

- dinspre paradis, ,,din magia verbului, din romantism adică şi ajunge 

în i,nfernul zădărniciei universale". (subl. ru..it.) ,,Destin ingrat - se 

.adaugă. Dar nu mai puţin vrednic de măreţia lui Dante". Totul .ll' fi în 

regulă, daciă pJanul construcţiei imaginate de autor n-ar fi pur arbi

trar. De ce, de pildă, al patruiea ce.re este „'l1cheng Ming" (denumirile 

corecte, în teoiia confucianistă), unde e pe 1a1",g dezbătută criza limbajului 

la Emmescu şi nu i se cedează acest spaţiu esteticii oglinzii, trimisă în 

al crnc1lea cerc, deşi oglinda e unul clin foc:alizanţii imaginii, implicit 

ai limbajului ? Sau de ce neapă.-at în „al şap1telea cerc dialectic" găsim 

expusă senzitivitatea poetului vizual-auditivă-:? Nemotivat în întregime, 

Ci doar p_arţial! îrutll'eg pro,iectul' se reţine ca o curio•zitate, în care nu 

drama existenţială .a străbaterii „cercurilor" e subliniată, ci „o mietoclo

logie totalizantă adecvată genimlui stilistic eminescian" (subl. ns.) . 

Dincolo de exagerările ce le conţtne, majoritatea pornite dintr-o 

bună credinţă în fecundă ebuli'ţiune, cartea Eminescu - Dialectica sti

lului de Theodor Codreanu egj;e incitantă prin îndrăznelj]e sale aso

ciative, adeverind un moment de repliere şi reexaminare a trecutelor 

contdbuţii în exegeza eminesciam"'i. 

Cristian LIVESCU 

Ion Hobona 

SCIENCE 

FICTION 

Cu o deose• 
bită priza la 
publicul ama
tor ele fapte 
senzaţionale, cu 

lari . • eroi deja popu-
. •. u:1 tind ele o estetică nep-re-
1enţwasa, ponderea literaturii S.F. a 

ev:n1_t . un fapt de neocolit. 
Puvita mult timp ca rudă săracă" 

a_ lite,raturii, ca un subpr~'ctus bun doar 
sa ~hr_nenteze foiletoanele tm03.· gazete 
~1 1 ev1ste de interes minor, S.F.-ul a 
intrat, la rîndul lui, sub lupa mări
toare a_ ce1:c~tării serioase. Impresio
n1smulu1 cntic ori părerilor subiecti
viste le-au luat locul studii documen· 
tare, investigaţii cu spectru larg, ur
mate de concluzii pertinente de certă 
valabilitate. ' 

. Florin Manolescu, autor al i.mui stu
diu_ monografic (Literatura S.F., Ed 
U1~1ver:, 1980) opina că „orice S.F. tre
bme. sa îJ?1:_linească două condiţiuni : 
I) S_a_ clevma conştient ele propria lui 
t\~1 cl 1 ţ 1_e .. 2) ~ă pătrundă în conştiintn 
ct1t1c1I şi a istoriei generale o unei i"i
:-~ra!Llli ." Ce7·cetarea amintită repre
~1111a un grnd util pentru toţi cei 
rnteresa[i de problemele actuale al2 
S.F. -ului. 
. Spre deosebire ele teoreUciar,iul .amin

tit,. cerc~lfitoruJ Ion I"Iobana se nrată 
mnt cunncl un istoric al gen ului. Car
tea _sa Science fiction volumul I cu 
subtitlul Autori, că1·ţi, iclci (Ed. ,,Emi
n,escu c:, 1983), cuprinde două secţiuni : 

una_ sve referă la V proza ele anticipaţie 
clasica umversala, ilustrată prin . J. 
Veri:i_e, l!. G. Wells, Conan Doyle şi e
mulu ori epigonii lor, cealaltă priveşte 
aport~tl pr?motorilor najionali din a· 
cceaşl epoca. 

In totul său, acest prim volum sc 
prezinU"t ca o istorie a S.F.-ului înfă• 

ţişat diacronic prin realizările s~le de 

~,arcă. _Autorul insistă asupra punerii 
m tema cu problematica, a ordonării 
faptelor, discutării opiniilor critice e

mise în timp, impunerii propriului 
punct de vedere. Nu o dată iesirea sa 
în arenă, ca atunci cînd dev;rie cam
pionul defensor al lui J. Verne, ir; chi
pul unui turnir al disputelor în care 
nodul gordian al alîto,r pr~bleme a 
fost forţat în fel şi chip înainte de a 
fi tranşat destul ele arbitrnr. 

Aspectele ad use în discuţie se con
stituie ca tot atîtea capitole sau mo
m en,te de vîrf clin realizările S.F.-u• 
lui. Demne de 1ot interesul sînt pasiLL
nile ce le•au isca t şi alimentat teo
riile" emise ele creatol'i şi întîmpinările 
făcute de scientişti. Dialectica fante ... 
ziei şi a raţiunii, a posibilului şi a 

imposibilului, a probabilităţii ş i a cer
titudinii subîntinde coordonatele aces
tui parcurs. 

Secvenţele tematice .ale literaturii 
dEj anticipaţie se orcloneazii mni 
ales uupă cîmpul ele forţ-e al u

nei logici a posibilului. In vreme ce
fantasticul pur operează fări't c01,st1-în
gerea criteriilor (cu excepţia, ceJ mult, 
a celor estetice), S.F.-ul caută să dea 
răspuns· unor întrebi\ri-limită JU~tifica
te, legate de anumite interese fireşti, 

• AUTORI ŞI CĂRŢI• 

nume şi preocupări care clemonstreazi\ 
că nici la acest palier al creaţiei n-am 

rămas desincronizaţi. Pasiunile lui 
Maceclonski pentru astronomie me
canică (crearea unui perpetuum ~abile 
clupă formula „mişcarea prin mişcare"), 
genetică ori alchimie au a,iuns să fie 
cunoscute ş 1 so cietăţilor străine ,:-. pro
fil. Lucrări literare precum Le calvairc 
ele feu şi Oceania - Pacific - Dl'cacl
noug·ht - Cite au fost publkate în 
Franţa. Ion Hobana Je socoteşte com
parabile cu producţiile europen ·• ale 
momentului şi chiai· mai reuşit e. Insă 

primul român autor de drept ş i de fapt 
.al unei literaturi S.F. este v·t.:tor A
nestin, pasionat popularizator al ştiin

ţei în rîndul maselor. El este cel care 
teoretizează asupra „romanului ştiinţi

fic" şi îşi ilustrează prin trei producţii 
antologice realele aptitudini penim a 
cest gen. Imaginaţia sa lucrează 1 a sca
ră interplanetară, iar ideile ni-l drată 

preocupat ele soarta civilizaţiei ş i a 

popoarelor. 

Leonida Maniu 

JN'I'RODUCERE 

iN OPERA LUI 

MIHAIL 

DTIAG 01\ilinESCU 

Mihai B01EZ 

!n vremea în 
care M. Dra
gomirescu îşi 

înăl1a edificiul 
său · stetic, el 
ra mai pujin 

apreciat la noi, dat fiindcă atunc i a
t enţ ia comentatorilor nu puten -observa 
originalitatea unei gîndiri autentice, a
ceasta şi clin pricina unui limbaj mai 
special, ce îngreuna sesizarea ideilor 
esenţiale al,e unui reprezentativ sistem 
estetic. Au trebuit să treacă decenii 
pînă să se ivească directiile criticii noi 
şi ca urmare a proliferăt•ii acestor con
Gepţii, să apară, într-o lumină mni fa
vorabilă, ,,o poetică modernă" nftscuU't 
în „spaţiul ele gîncl ire românesc", clupfi 
cum se exprimă Leonicla Man.iu în 
carkl'.1 sa, Introducere în opera lui Mi
hail Dragomirescu (Ed .. Minerva„ Buc. 
1983). In mare lucrurile sînt adevărate, 
cu menţiunea că sistemul estetic .al lui 
M. Dragomir,escu a fost la timpul său 
atent apreciat în străinătate, Ştiinţa li
teraturii, apărută la noi în 1926 iar în 
Franţa între 1928-1938, în patru vo

lun1e, s-a bucurat ele un real prestigiu 
în cercurile specialiştilor. 

La clatn apariţiei acestei Introduceri ... 
situaţia teoreticianului literar M. Dra
gomirescu s-a îmbunătăţit simţitor. 

Dadt lăsăm la o parte articolele :=,i st,u
diile din diverse reviste semnate de 
Tudor Vianu, Al. Dima, Vladimir St.rei· 
nu ş i alţi comentatori, înregistrrun în
cepîn.d cu 1968 patru cărţi de analiză 

a. gîndirii profesorului bucureştean, u
nele dintre ele apreciate ca sigure lu
crări ele referinţă. Inceputul 1-a făcut 

Z. Ornea cu T1•ei esteticieni (19G8), 

i-a urmat apoi o micromonografie 
a lui Titu Popescu, Mihail D1·agomi
rcscu estetician (1973), ca în anul ur
to,r D. Matei să tipărească volumul 
Mihail Drag·omirescu . Sistemul filosofie 
şi estetic şi, în fine, Alexandru Tudo-

mosul cu ar·ta, în cadrul unui nou 
concept, era considerată o cercetare lă
turalnică sau cum scria Tudor Vianu 
o „soluţie ele resemnare". Reţinem din 
afirmaţiile lui Leonida Maniu ideea 
clupă care gîndirea lui M. Dragomirescu 
se defineşte împotriva momentului şti

inţific contemporan, precum ş i com
pararea cu teoria lui Benedetto Croce 
despre a.rtă, cu deosebirea că „la Dra
gomirescu specialitatea artei se lumi
nează prin studiul dimensiunii ei in
terioare". Mihail Dragomirescu afirmă 
relativitatea oricărui principiu şi înlo
cuieşte realitatea socia l-istorică cu cea 
individuală, idee ce a făcut carieră în 
esteticii. 

Argumentele autonllui acestei Intro
duceri ... ur·mează, în general, ideile lui 
M. Dragomirescu, pe care le comparii 
Şi le încadrează gîndirii europene a 
momentului. Ultimul capitol afirmă me
toda critică dragorniresciană şi aşează 

crit3ca literară în orizontul ştiinţei, a
d1ca al necesităţii obiectivizării judecă
ţilor, depăşind astfel simpla funcţionare 
a gustului estetic. Introducere în opera 
lui Mihail Dragomil'cscu de Leonida 
Maniu este o utilă sistemntizare a idei
lor autorului Ştiinţei literaturii ş i ca 
atare o contribuţie de care se va ţine 
seama în viitor. 

'I'raian Cant emir 

STUDII 

DE 

LITERATURA 

Nae ANTONESCU 

Alcătuit clin-
1r-o suită ele 
studii, diverse 
s u b aspectul 
problema ticii a
bordate şi cure 

cuprind „o perioadă extinsă", volumul 
cu titlul de mai sus al profesoru-
lui Traian Cantemir (Scl. ,,Junimea", 
1983) reprezintă, în esenţă, materiali- (_ 
za1·e11 unei munci bazate atît pe cerce
tarea unor documente de arhivă (.,A 
cl~ua sLagiune a lui Anton Pann la 
R1mnicu Vîlcea", ,,M. Kogălniceanu în 
documente mănăstireşti", ,,Ipoteştii lu i 
Emmescu" etc.), cît şi pe discernerea 
atentă .a particulai·ităţilor unor texte. 

Cele două studii de stilistică referi
toa_re la arta poetică a lui Eminescu, 
intitu late : ,,Arta versificării la Emi
nescu" şi ,.Elemente eufonice în versul 
eminescian", şi care, clupă părerea nons
tră, constituie piesele ele rezistenţă ale 
volumului, impresionează prin clarita
tea exptmerii, prin convergenţa exem
plificărilor. 

In primul din studiile amintite, sînt 
prezentate cu competenţă structurile 
poetice ale celor patru categorii de 
rimă stabilindu-se un sistem relational 
cu elementele specifice prozodiei si 
lingvisticii. · 

Autorul face referiri legate de stu
diul dezvoltării foi·mei poetice la îna
iniaşi şi, pe măsu1·a afirmării geniului,....... 
poetic eminescian, aprec iază originali.I' ~ 
tatea acestuia nu numai în contextul\. ' 
literar naţional ci şi în cel universal. 

• VASILE CRĂIŢA MANDRĂ - ,,Peisaj celest" 

!n „Elemente eufonice în versu] emi
nescian", după o analiză perUnentli a 
influenjei predecesorilor (Elinde Rădu
lescu, V. Alecsandri, V. Cîrlova, Gr. 
Alexandrescu) în scrierile ele început 
~le luceafănllui poeziei româneşti, Tra
ian Cantemir evidenţiază detaşarea vi
zibilă ele înaintaşi a lui Eminescu în 
ceea ee priveşte expresivitatea melodicii 
o verswilor, anunţînd per onalitatca de 
mai tîrziu, .,expr sia cea mai autenti
că a spiritualităţii 1omf1neşli" . Din a
cest punct de vedere, studiul insistă 

Prin exemplificări aclecvnte .::1supra mij
loacelor ce nu dus Jn crcareo eufoniei 
eminesciene, mijloace ele ordin fonetic 
(aliteraţia ,·ocal.ică şi consonnnlică · 
semialiteraţia cu CC"le două subdiviziuni 
p_ropuse ele .::rntor : macro-s-emialiteraţi e 

ş1 m1cro-semiali tera1 ie ; asonanta). moi·
fologic (înlocuirea articolului posesiv 
al, . ai ale cu moldovene eul a ; li psa 
articolului substa11tival postpus ; for
m area superlativului absolut cu mult 
în_ loc de foarte ; folosirea formelor ele 
v11tor popular; schimbarea poziţiei nu
xd1_arulu1 la perfectu] compus, etc.) ş i 
sttl1s~1c (epitete simple, duble, triple; 
repel1 ţia sub formele ci, anaforă şi n
nadiplazii). 

chiar dacă ipotetice. Există sau nu ex
tratereşti ; smt ei „îngeri sau du11oni•', 
se poate lua legătu 1·a pe cale raţiona
lă cu ei ; se poate călători în spaţiul 

intergalactic ori în timp ; tehnica este 
limitată ori progresele ei sînt direct 
propot"ţionale cu inteligenţa umaroa ; 
poale fi na.tura wnană schimbată 

şt în ce sens "? Dar, aşa cum cu 
sagacitate concluzionează I. Hobana, 
nimeni nu ne împiedică să veuem Îl'l 

e le doar ipoteze pure, ci şi ipufze „a
plicate". El întrevede la Wells ,.L• a1e
gorie a primejdiilor care-l piridesc pe 
omul obişnuit ameninţat să dc,vil1ă 

«invizibil" pe plan moral, dacă dez
lănţuie forţele terifiante ale şL1inţei." 

Dialogul dintre .indivizi cu înfaţi

şări fizico-anatomice şi psihologii bi
zare(,,f.:tn tasmagorii biologice") n-ar fi 
decît ipostaze ale confruntării cu ne
cunoscutul clin noi în şine ori ain se
menii noştri. 

Capitolele privitoare la contnbuţia 

românească au meritul de a semnala 

rică, Mihail Dragomil'escu, teoretician 
al !Heratul'ii (1981). 

Introducere în opel'a lui Mihail Dra
gomil'escu de Leonida Maniu vine în 
urma .acestor cercetări şi contribuţii 

fundamentale, unele, la care adaugă 

nuanje în interpretare şi mai cu sea
mă t)n c,apitol aplicativ, Un statut al 
critic1i literare. Ca şi predecesorii lui. 
universitarul ieşean încearcă o reabili
tate a personalităţii lui M. Dragomirescu 
în lumina noilor concepţii despre inter
pretarea crea( iei literare. Cartea Se con
stituie dintr-un triptic distinct: fun
damentele filosofice, teoria artei si a 
frwnosului (capodopera) şi ultimul 
cnpitol deja amintit Se remarcă şi 

în această lucrare necesitatea fun
damenlării filosoficc a concepţiei des
pre literatură. Mihail Dragomirescu 
orientează interpretarea literară spre 
propriul ei domeniu, respingînd ori
ce fel de estetică , în afara ce
lei adecvute frumosului. Chiar ş i în
cercările lui Max Dessoir de a uni fni-

--

. Alte . studii, cum ar fi : ,.Principiile 
1de~log1ce ale revistei «Junimea li te
ral'a"", ,,Sursele poporanismului lui 
Jean ~art", ,,Consonanţe între lirica lui 
Octavian Goga şi Şt. O Iosif", ,,Aspec
te aJe nuvelistic.ii lui Gib Mihăescu" a
duc o informaţie inedită au surprind 
,.unghiuri ~e vedere mai puţin frecven
te", l ansează Ol=)inii vrednice de luat în 
seamă. 

E necesar a fi subliniată, pe întreg 
Parcursul cărţii, capacitatea autorului 
ele a sistematizn şi opera cu enunţuri
le fo1·mulate de crihcă literară asupra 
rnbieclului în studiu, enunţuri care se 
integrează propriei sale viziuni. 

1n ciuda trati\rii unor „subiecte dis
par.nte", cartea este o npari(ie merito-
1•ie care scoate la iveală multiple as
pecte .,li\sale în umbră" de alte studii 
de istor ie literară. 

Ioan VICOLE,\NU 
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