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-~ Eminescu - Dialectica stilului

Theodor Codreanu, pe care il stim a fi debutat ca prozator, cu
un roman de mici dimensiuni, Marele zid (Ed. Junimea, 1981), pe tema
integrarii tinerilor cadre didactice in lumea satului de azi, se relan-
seaza editorial, de data aceasta cu un studiu substantial, Eminescu —

Dialectica stliului (Ed, Cartea Roméaneased, 1984), pornit sa explice .

Pe spatii largi asa-numita armonte emin€sciana, determinantd in de-
monstrarea modernitatii poetului, Conceptul a fost pus in circulatie —
se stie — de Camil Petrescu, in 1936, si prin el intelegea o stare Simgu-
lara, prodigioasa, in cultura romaneasca, sub a cavei vraja ,stam cu
totii de o jumatate de veac®. Reticent fata de metodele mai recente
de analiza, care fie il dezamigese prin monotonia fragmentarii, fie il
sperie prin excesele de interpretare la care au ajuns, sub pana diver-
silor eminescologi, Theodor Codreanu preferda moda retro, intorcindu-se
cu bunavointa la antiimpresionismul lui D. Caracostea (considerat, din
exces de zel, un protocronist, in materie de structuralism), nu fara sa-gi
propuna evitarea pacatului acestuia de a fi parasit cu usurinfa —
tentat de himerele muzicalitatii — principiul structurii totalizante. Dupa
cum iarasi admirafie ii produce autorului nostru recenta exegeza a lui
G. Munteanu, cu suportul ei integralist, prin asta intelegindu-se atit
o metodologie flexibild, a globalizarii succesive, dar si concomitenta
analitica a semnificatiei poemelor antume cu cele postume, a texte-
lor lirice cu proza si celelalte pagini de insemnari gi note in diverse
discipline, fara slabiciuni discriminatorii practicate de alfi critici. Sintem
inca mult indatorafi lui Eminescu — crede mai departe Theodor Co-
dreanu, pe urmele lui Edgar Papu — pentru cid nu am stiut sid-i con-
vingem pe straini ci eminescianismul deschide o ,noud erd in poezia
mondijala“, desi se intimpla ca nici unii critici contemporani sa nu
creada cu tarie intr-un atare adevar. Dovedirea universalitatii poetului
trezeste ambifii competifional-megalomane studiului, pentru care e pus
in migscare un imens angrenaj de referinfe, de cele mai surprinzatoare
provenienpe, astfel incit — la conectarea triumfala a dialecticii —
intreaga pilitura savantd, decupati de un spirit realmente informat,
autoritar in decizii asociative, si se astearna concentric, in jurul colum-
nei — eminesciene. Agsa de pilda, intr-un ,al doilea cerc dialectic“ al
studiului, consacrat universuluj simultan, creatorul ,Luceafarului“ este
pus alaturi, comparat, confruntat, verificat, justificat in afinitd{i cu
Kinstein (,intre Kant si Einstein, Eminescu este o punte de legatura®),
Heisenberg, Octav Onicescu, L. Boltzmann, Aurel Avramescu, Jacques
Merleau-Ponty, G. J. Whitrow, Engels, E. S. Schrodinger, Gadel, Virgil
Stancovici §i inca alfii. ,,A-i refuza poetului orice intuitie preeinsteiniana,
cum se mai intimplda si azi, in numele unei Inguste fidelitati fata de
G. Calinescu — conchide impetuos, cu licariri amenintitoare in priviri,
.Th, Codreanu — inseamni a-1 deservi pe Eminescu, inseamni a deservi
cultura nationala, in sensul ca faima universald a poetilor depinde in

mare masura de ideile pe care le  vehiculeaza critica“. In-
spaimintatoare somafie pentru intreaga noastra critica! Cu atit
mai mult cu citi i sSg cerg sa acgeepte mecondifionat o prio-

ritate ce nu std in cimpul de interese al investigatiilor sale. Vrind sa
demonstreze ci sensibilitatea lui Eminescy a cipitat o impregnatie mo-
derna datoritéa preocupirilor stiintifice, unele susfinute cu intuitii de
mare cutezan{a, aidoma unui Leonardo (comparatia apariine lui C.
Noica), Th. Codreanu se pierde in digresiuni care, evident, diminueazi
din valoarea studiului, Iar ca ,refeta“ si fie completd, el nu se sfi-
este sa uzeze — intr-o insatietate de argumente stocate ritos — de
afirmafia lui Tudor Ghideanu si de uimirea acestuia ,cd Eminescu
recurge chiar si la calculul probabilitifilor pe axa existentialid a iden-
titafii numerjce (?!), desi nu o face ca specialist® (sic!). Cu asemenea
probe se poate lesne cidea in desuetudine...

Cinq exegetul renunta la pagina aglomerati de nume, lecuindu-se
de panica protocronici si se consacri asimilarii stricte a textelor, re-
zultatele sint demne de toatd atentia. Hyperion, ademenit de magia cu-
vintului, trimite la poema Dupa melci de Ion Barbu (,Melcul, ca si
Luceafarul se lasa abandonat vrajei cuvintului; Hyperion iese aidoma
din cochilia lui de stea. Dar, in ambele cazuri, aceasta iesire se dovedegte
a fi fatala. Melcul ingheata. Nu este oare aceeasi racealid care il cuprinde
$1 pe Hyperion in final ?“). Insula lui Euthanasius, din Cezara, repre-
zinta ,lacerea, despartirea de logocentrismul instinctualititii oarbe, in-
tz.'a-rea in moarte, care in cazul Luceafirului e o nemurire — impli-
nirea supremda“. Iar in altd parte : ,In insula lui Euthanasius nu e loc
decit pentru trupul gol, identificare integrali cu natura, reintrare in
punctul simetriei totale de dinaintea, creafiei®, Cercetatorul simte mereu
nevoia sa-gi sustind angajarile de semnificatie cu raportiri de rezo-
nanga, uneori derutante sau inadecvate (,dezbricarea de formi are un
sens existenfial si, am spune, hermeneutic, avind drept punct de sosire
tot forma, dar o formé, care tinde a fi arhi-forma, acea hiperliteralitate
despre care vorbea Sollers la Dante“ — ultimul concept fiind cu totul
nepotrivt §i superfluu).

Remarcabile in aceasti carte foarte stufoasd, in care observatii cu totul
patrunzatoare alterneazi cu efuziuni excentrice sau inocente, de dragul
aditionarii de ,patenturi® eminescieng, cu riscul devierii de la examenul
critic — remarcabile, asadar, ni s-au parut capitolele consacrate este-
ticii oglinzii, labirintului de oglinzi si dialecticii Hypnos-Thanatos. Aici,
Theodor Codreanu di masura reald a disponibilititilor sale. Intr-un
loc el demonstreazd c¢u subtilitate eca ,textul eminescian se
structureazi pe paradigma integralid a cilatoriei in oglinzi, fie
ca e vorba de Memento mori, fie c¢i vorba de: Luceafdrul
sau de prozele pe tema metempsihozei®, apelind la structurile
acvatice bachelardiene. Altundeva emite ipoteza cd somnia ma-
relui poet este ,,0 ipostazi a naturii® — spre deosebire de alfi romantici
— visarea fiind ,cu preciadere produs al unei imaginatii nestavilite“.
Dupa cum de-a dreptul fascinanti este interferenfa propusa intre Lu-
ceafarul eminescian si celebrii eroi ai lui Cervantes si Flaubert: ,Hy-
perion este Don Quijote al mostru. Idealul sau de cavaler ratacitor se
concentreaza in iubirea pentru noun Dulcinee — Catalina. Izbucnirea
dorinfei metafizice in Luceaflir la vederea fetei de impdirat este, fireste,
una din amintirile lui Hyperion cel din final, inceputul bataliei cu mo-
rile de vint — tipicd dorin{d triunghiulard, in care astrul intrupat in
demon ia <«castronagul de béarbierit™ drept casca lui Mambrin, Lucea-
farul n-o iubeste, de fapt, pe Céitilima, ci pe fata de imparat si de aici
lipsa numelui in prima parte a poemului. Este iubirea conform Altuia,
prin mediator, ca la Emma Bovary, fulguratie a lecturilor“. Con-
tradicfia cea mai prielnicd intregului demers analitic al studiului —
si deci cea mai dialectica — sta in aceea cd Theodor Codreanu se lea-
piada de metodologia modernd, ori de cite ori are prilejul, dar valorifica
nu faria succes posibilititile pe care le oferd psihanaliza, arhetipologia,
antropologia, simbologia, intertextualitatea etc., dind unele pasaje, cum
am vazut, de certi referintd. Nu vrea si o recunoasca, dar intre aceste
modele se simtie in largul sau. :

Citeva cuvinte acum despre planul general al lucrdrii. Sint dezveltate
noui ,cercuri dialectice® strabagute de poetul roméan nu de la infern
spre paradis, ca in Divina Comedie, ci invers — su_stine ’1th C'odlfeanu
— dinspre paradis, ,din magia verbului, din romantism adica si ajunge
in internul zadirniciei umiversale“. (suhl. aut) ,Destin ingrag — se
adaugd. Dar nu mai pufin vredmic de maretia lui Dante“. Totul ar fi in
regula, daci planul constructiei imaginate de autor n-ar fi pur a_rL_n~
trar, De ce, de pilda, al patrulea cerc este »Ticheng 1V§mgf‘ (dpntlmlrllg
corecte, in teoria confucianista), unde e pe larg dezbatuta criza lxmb;\J}JI}xl
lJa Eminescu si nu i se cedeazi acest spafiu esteticii oglng, .mfmsa' in
al cincilea cerc, desi oglinda e unul din foealizantii imaginii, ‘{m‘p}’_c”
ai limbajului ? Sau de ce neapérat in ,al sapitelea cerc dm}ect}c ga}smﬁ
expusa senzitivitatea poetului vizual-auditiva ? Nemotivat 1a intregime,
ci doar partial, intreg proiectul se refine ca o curiozitate, in care nu
drama existentiald a strabaterii ,cercurilor® e subliniata, ci ,0 metodo-
logie totalizanta adecvatd geniwmlui stilistic eminescian “ (sub}. ns.?.

Dincolo de exageririle ce le contine, majoritatea pornite dintr-o
buni credingd in fecundi ebulitiune, cartea Emineseu — Dialectica sti-
lului de Theodor Codreanu egte incitantia prin indr_éznelile sale aso-'
ciative, adeverind un moment de repliere si reexaminare a trecutelor
contribufii in exegeza eminesciana.

Cristian LIVESCU

e AUTORI SI CARTI

Ion Hobana

SCIENCE Cu o deose-
bitad priza la
FICTION publicul ama-
tor de fapte

senzationale, cu
3 eroi deja popu-
lari, uzitind de o estetici nepre-
tentioass, ponderea literaturii S.F. a
devenit un fapt de neocolit.

El"lVlté mult timp ca ,rudi saraci“
a“ht/s.raturii, ca un subprodus bun doar
s& alimenteze foiletoanele unor gazete
§1 reviste de interes minor, S.F.-ul a
intrat, la rindul lui, sub lupa mari-
toare a cercetiirii serioase. Impresio-
nismului critic ori parerilor subiecti-
viste le-au luat locul studii documen-
tare, investigatii cu spectru larg, ur-
mate de concluzii pertinente, de certd
valabilitate,

Florin Manoleseu, autor al unui stu-
diu monografic (Literatura S.F., Ed
Univers, 1980) opina ci ,orice S.F, tre-
buie s& implineascd doud condifiuni :
1) Sa devind constient de propria lui
traditie. 2) S pétrundd in constiinta
criticii i a istoriei generale a unei li-
teraturi® Cercetarea amintits repre-
zintd un ghid wutil pentru tofi cei
interesati de problemele actuale ale
S.F.-ului.

Spre deosebire de teoreticianul amin-
tit, cercetatorul Ion HMobana se arati
mai curind un jistoric al genului. Car-
tea sa Science fiction volumul I, cu
subtitlul Autori, carti, idei (Ed, ,Emi-
nescu“, 1983), cuprinde doud sectiuni :
una se refera la proza de anticipatie
clasica universald, ilustrati prin. J.
Verne, H, G. Wells, Conan Doyle si e-
mulii ori epigonii lor, cealallé priveste
aportul promotorilor nafionali din a-
ceeagi epoca.

In totul sdu, acest prim volum se
prezinta ca o istorie a S.F.-ului, infa-
tisat diacronic prin realizéivile sale de
marcd, Autorul insisti asupra punerii
in temi cu problematica, a ordonérii
faptelor, discutarii opiniilor ecritice e-
mise in timp, impunerii propriului
punct de vedere. Nu o dati jesirea sa
in arend, ca atunci eind devine cam-
pionul defensor al lui J. Verne, in chi-
pul unui {urnir al disputelor, in care
nodul gordian al atitor probleme a
fost fortat in fel si chip fnainte de a
fi trangat destul de arbitrar.

Asgpectele aduse in discutie’ se con-
stituie ca tot atitea capitole sau mo-
mente de virf din realizédrile S.F.-u-
lui. Demne de tot interesul sint pasiu-
nile ce le-au iscat si alimentat, ,teo-
riile* emise de creatori si intimpinéarile
ficute de scientigti. Dialectica fante-
ziei si a ratiunii, a posibilului si a
imposibilului, a probabilitatii si a cer-
titudinii subintinde coordonatele aces-
tui pareurs. o

Secventele tematice ale literaturii
dg anticipatie se ordoneazd mai
ales dupi cimpul de forte al u-
nei logici a posibilului. In vreme ce
fantasticul pur opereaza fari cousirin-
gerea criteriilor (cu exceptia, cel mult,
a celor estetice), SF.-ul cautd sa dea
rispung- unor intrebiri-limita justifica-
te, legate de anumite interese firesti,

chiar dacii ipotetice. Exista sau nu ex-
{rateresti ; sint ei ,ingeri sau dumoni®,
se poate lua legatura pe cale rationa-
la cu ei; se poate calatori in spatiul
intergalactic ori in timp ; tehnica este
Jimitata ori progresele ei sint direct
proporgjionale cu inteligenta umama ;
poate fi natura wmana schimbata
i in ce sens? Dar, asa cum cu
sagacitate concluzioneaza 1. Iobana,
nimeni nu ne impiedicid sa veuem in
ele doar ipoteze pure, ci $i ipcteze ,a-
plicate“. Kl intrevede la Wel{s w0 aie~
gorie a primejdiilor care-1 pindesc pe
omul obignuit amenintat sd devina
«invizibil> pe plan moral, daca defzf
lantuie forfele terifiante ale sll}n;el._'"
Dialogul dintre indivizi cu 1.1?f‘d¥.1"
sari fizico-anatomice §i psihologii bx—.
zare(,fantasmagorii biologice*) n-ar fi
decit ipostaze ale confruntarii cu ne-
cunoscutul din noi ingine ori ain se-
menii nogtri. :

Capitolele privitoare la contributia
romAneasci au meritul de a semnala

nume $i preocupari care demonstreazi
ca nici la acest palier al creatiei n-am
ramas desincronizati. Pasiunile lui
Macedonski pentru astronomie, me-
canicii (crearea unui perpetuum mobile
dupd formula ,migcarea prin migcare®),
genetica ori alchimie au ajuns si fie
cunoscute si societatilor straine '» pro-
fil, Lucrari literare precum Le calvaire
de feu si Oceania — Pacific — Dread-
nought — Cité au fost publicate in
Franta. Ion Hobana le socotesle com-
parabile cu productiile europen- ale
momentului si chiar mai reusite. Insd
primul roméan autor de drept si de fapt
al unei literaturi S.F. este Victor A-
nestin, pasionat popularizator al stiin-
tei in rindul maselor. El este cel care
teoretizeazd asupra ,romanului stiinti-
fic® si isi ilustreazd prin trej productii
antologice realele aptitudini pentru a-
cest gen. Imaginatia sa lucreaza 'a sca-
ri interplanetard, iar ideile n@-l_ aratd
preocupat de soarta civilizatiei §i a

popoarelor. Mihai BOTEZ

Leonida Maniu

INTRODUCERE
IN OPERA LUI
MIHAIL In vremea in
care M. Dra-
DRAGOMIRESCU gomirescu  isi
inalta edificiul
sau stetie, el
era mai pulin

apreciat la noi, dat fiindea atunci a-
tenfia comentatorilor nu putea ©bserva
originalitatea unei gindiri autentice, a-
ceasta si din pricina unui limbaj mai
special, ce Ingreuna sesizarea ideilor
esenfiale ale unuj reprezentativ sistem
estetic. Au trebuit si treaca decenii
pind si se iveascd directiile criticii noi
si ca urmare a proliferarii acestor con-
ceptii, si apard, intr-o luminé mai fa-
vorabild, ,o poetici moderna“ niscuta
in ,spatiul de gindire romanesc”, dupa
cum se exprimi Leonida Maniu in
cartea sa, Introducere in opera lui Mi-
hail Dragomirescu (Ed. Minerva, Buec.
1983). In mare lucrurile sint adevérate,
cu mentiunea ci sistemul estetic al lui
M, Dragomirescu a fost la timpul séu
atent apreciat in striin#tate, Stiinta li-
teraturii, aparuti la noi in 1926 iar in
Franta intre 1928—1938, in patru vo-
lume, s-a bucurat de un real prestigiu
in cercurile specialistilor.

La data aparitiei acestei Introduceri...
situatia teoreticianului literar M. Dra-
gomirescu s-a imbunatatit simtitor.
Daci lisim la o parte articolele si stu-
diile din diverse reviste semnate de
Tudor Vianu, Al, Dima, Vladimir Strei-
nu si al{i comentatori; inregistram in-
cepind cu 1968 patru cérti de analiza
a gindirii profesorului bucurestean, u-
nele dintre ele apreciate ca sigure lu-
criri de referintd. Inceputul I-a facut
7. Ornea cu Trei esteticieni (1968),
j-a urmat -apoi o micromonografie
a lui Titu Popescu, Mihail Dragomi-
rescu estetician (1973), ca in anul ur-
tor D. Matei si tipareascd volumul
Mihail Dragomirescu. Sistemul filosofic
si estetic si, in fine, Alexandru Tudo-

rica, Mihail Dragomirescu, teoretician
al literaturii (1981).

introducere in opera lui Mihail Dra-
gomirescu de Leonida Maniu vine in
urma acestor cercetiri si contributii
fundamentale, unele, la care adauga
nuanfe in interpretare s$i mai cu sea-
"mia un capitol aplicativ, Un statut al
criticli literare. Ca si predecesorii lui,
universitarul iesean incearcd o reabili-
tate a personalitatii lui M. Dragomirescu
in lumina noilor conceptii despre inter-
prefarea creafiei literare. Cartea se con-
stituie dintr-un triptic distinet : fun-
damentele filosofice, feoria artei si a
frumosului (capodopera) si ultimul
capitol deja amintit. Se remarca si
in aceasta lucrare necesitatea fun-
damentarii filosofice a conceptiei des-
pre literatura. Mihail Dragomirescu
orienteazii interpretarea literara spre
propriul ei domeniu, respingind ori-
ce fel de esteticd, in afara ce-
lei adecvate frumosului. Chiar i in-
cercirile lui Max Dessoir de a uni fru-

mosul cu arta, in cadrul unui nou
concept, era consideratd o cercetare la-
turalnicd sau cum scria Tudor Vianu
o ,solutie de resemnare“. Retinem din
afirmatiile lui Leonida Maniu ideea
dupé care gindirea lui M. Dragomirescu
se defineste impotriva momentului sti-
intific contemporan, precum $i com-
pararea cu teoria lui Benedetto Croce
despre artd, cu deosebirea ca ,la Dra-
gomirescu specialitatea artei se lumi-
neazd prin studiul dimensiunii ei in-
tericare®. Mihail Dragomirescu afirma
relativitatea oricédrui principiu si inlo-
cuieste realitatea social-istoricd cu cea
individuall, idee ce a facut cariera in
estetica.

Argumentele autorului acestei Intro-
duceri... urmeazi, in general, ideile lui
M. Dragomirescu, pe care le compara
si le Incadreaza gindirii europene a
momentului. Ultimul capitol afirma me-
toda critici dragomiresciand si aseaza
critica literard in orizontul stiintei, a-
dica al necesitatii obiectivizarii judeca-
tilor, depasind astfel simpla functionare
a gustului estetic. Introducere in opera
lui Mihail Dragomirescu de Leonida
Maniu este o utiléd sistematizare a idei-
lor autorului Stiintei literaturii si ca
atare o contribufie de care se va tine
seama in viitor.

Nae ANTONESCU

Traian Cantemir

B Alcatuit din-
DR tr-o suita de

“ studii, diverse
LITERATURA sub aspectul

problematicii a-
bordate si care
cuprind ,o perioadi extinsa®, volumul
cu titlul de mai sus al profesoru-
lui Traian Cantemir (Sd. , Junimea“,

1983) reprezintd, in esenta, materiali-L

zarea unei muneci bazate atit pe cerce-
tarea unor documente de arhiva (LA
doua stagiune a Iui Anton Pann la
Rimnicu Vileea“, ,M. Kogalniceanu in
documente manastiresti®, ,Ipotestii 1ui
Eminescu® etc.), cit si pe discernerea
atentd a particularitatilor unor texte.

Cele doua studii de stilistica referi-
toare la arta poetici a lui Eminescu,
intitulate : , Arta versificirii la Emi-
nescu“ si ,Elemente eufonice in versul
eminescian®, si care, dupd parerea noas-
trd, constituie piesele de rezistenta ale
volumului, impresioneaza prin clarita-
fea expunerii, prin convergenta exem-
plificarilor.

In primul din studiile amintite, sint
prezentate cu competenia structurile
poetice ale celor patru categorii de
rima stabilindu-se un sistem relational
cu elementele specifice prozodiei si
lingvisticii.

Autorul face referiri legate de sta-
diul dezvoltarii formei poetice la ina-

intasi si, pe masura afirmarii geniului—
“poetic eminescian, apreciaza originali{

tatea acestuia nu numai in contextul
literar national c¢i si in cel universal.

In ,Elemente eufonice in versul emi-
nescian®“, dupa o analizi pertinenta a
influentei predecesorilor (Eliade Radu-
lescu, V. Alecsandri, V. Cirlova, Gr.
Alexandrescu) in scrierile de inceput
ale luceafarului poeziei romaéanesti, Tra-
ian Cantemir evidentiazd detasarea vi-
zibild de Inaintasi a luj Eminescu in
ceea ce priveste expresivitatea melodica
a versurilor, anuntind personalitatea de
mai tirziu, ,expresia cea mai autenti-
ca a spiritualitdfii romanesti“. Din a-
cest punct de vedere, studiul insista
prin exemplificari adecvate asupra mij-
loacelor ce au dus la crearea eufoniei
eminesciene, mijloace de ordin fonetic
(aliteratia vocalicd si- consonantica ;
semijaliteratia cu cele doua subdiviziuni
propuse de aulor : macro-semialiteratie
si micro-semialiterajie ; asonanta), mor-
fologic (inlocuirea articolului posesi
al, ai ale cu moldovenescul a; lipsa
articolului substantival posipus; for-
marea superlativului absolut cu mult
in loc de foarte ; folosirea formelor de
viiter popular ; schimbarea pozitiei au-
xiliarului la perfectul compus, ete) si
stilistic (epitete simple, duble, triple ;
repetitia sub formele ei, anaford si a-
nadiplaza).

Alte studii, cum ar fi: ,Principiile
ideologice ale revistei «Junimea lite-
rard@”“, ,Sursele poporanismului lui
Jean Bart“, ,Consonante intre lirica lui
Octavian Goga si St. O Iosit®, ,Aspec-
te ale nuvelisticii lui Gib Mihdescu® a-
duc o informatie ineditd sau surprind
wunghiuri de vedere maj pufin frecven-
te“, lanseazi opinii vrednice de luat in
seama.

E necesar a fi subliniatd, pe intreg
parcursul carfii, capacitatea autorului
de a sistematiza si opera cu enunturi-
le formulate de critica literara asupra
wubiectului in studiu, enunfuri care se
integreazi propriei sale viziuni.

In ciuda tratarii unor ,subiecte dis-
parate“, cartea este o aparitie merito-
rie care scoate la iveala multiple as-
pecte ,lasate in umbra“ de alte studii
de istorje literara.

Joan VICOLEANU
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