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cuibild. Ultima sa carte o aratd incdodatd celor ce ii cunosc si prefuiesc scri-
sul si stridaniile intru realizarea si ridspindirea frumuselii literare.

In lucrarea de fati, se afli multe precizidri de amidnunt, interpretiri per-
sonale date unor opere ale literaturii noastre, rectificiri privitoare la afirmatii
gresite, bazate pe auforitate si rispindite fird discerndmint §i nu stiu ce insu-
fletire tinereascd in expunerea §i susfinerea atitor valori ale literaturii romine
dintr'un trecut nu prea depirtat, dar tare lisat uitdrii,

Vorbeste autorul despre «Alcdtuirile i télmdcirile» lui C. Conachi, ci-
tind din aceastd veche poezie imagini fericit gisite, unele imprumutate de poet
ori simple reminiscente, altele intrebuintate mai tirziu, chiar in creafia emi-
nesciand. In «Poeziile lui Vasile Cirlova», di o expunere analitici a operei a-
cestui precoce si izbucnitor talent, cu apropieri interesante, cu notéri am4nuntite
despre influiente suferite sau pricinuite. «Epistolele lui Gr. Alexandrescu» apar 1&-
murit ca «un ecou al culturii franceze a scriiforului si al modelelor acestei litera-
turi», Capitolul «C. Negruzzi : Nuvele istorice» ne evocd scrisul mai aminunfit al
1ul Negruzzi (Regele Poloniei si Domnul Moldovei, Sobieski si Rominii), alituri de cel
creator din Alexandru Ldpusneanu. Se precizeazd ecouri franceze cunoscute in
opera sa si se discutd unele lucriri literare ulterioare ce pornesc dela C. Ne-
gruzzi. «<Istoria» lui N. Bélcescu este analizatid pe larg, cu pitrundere si pentru
frumusetile reale din ea. Discutia temelor si procedeielor in poezia erotici a
lui Eminescu aratd cd marele poet a gisit, in chip luminos, in poetul Ragcu
nu un interpret meticulos §i rece, ori numai savant si didactic, ci un suflet
vibrant, cu juste intuitii; iar studiul «Ecouri franceze in opera lui Eminescu» do=
vedeste, pentru poetul nostru, o cunoastere temeinicd a limbii franceze, bogate
lecturi in aceastd limb3, inliturind definitiv, credem, credinfa despre lipsa a-
portului francez in opera eminesciani. Ion Creangd : «Amintiri din copildrie»
este ultimul capitol al cirtii. Preocuparea fundamentald a autorului este relie-
farea artei in opera marelui povestitor, evidentiarea creatorului de frumos, prin
infafisdrile «Amintirilor>. Creangi este si rdmine un fenomen unic al literaturii
noastre si al artei cuvintului : adaliza ficuld «Amintirilor> arati aceasta, incd
odatd, limurit,

O carte eruditd si, totusd, plicutd : acesta este volumul d-lui Rascu.
D-sa nu-i la prima lucrare de acest fel. Pentru puterea de munci si entuzias-
mul inci tineresc ce-l insuflefeste, scrisul d-lul Rascu nu~i un lucru neasteptat,
desi, in lumea noastrd, este unul rar. Rar este lucrul acesta din pricind ca
unui profesor secundar (cum este i d-sa), timpul nu-i prisoseste : atitea in-
datoriri fixate il solicitd si atitea altele, de o bucati de vreme, in chip capri-
cios si arbitrar, i se pun pe umeri, incit viafa Iui este o cheltuire de energie
pentru lucruri adeseori fard rost ori striine de scopul scolii, care este si tre-
buie sid rdmini : cartea. .

Cu aceste ginduri, salutim, in volumul prietinului nostru, mesajul fru-
mos si melancolic al unui viitor poate ziddarnic asteptat. N. N. Riutu.

Raul Teodorescu: Aristotel ca teoritician estetic, Bucuresti, Tiparul
Universitar, 1938, pretul lei 90.

Studiul d-lui Teodorescu, dacd nu adinceste lucrurile prea mult, are totusi
incontestabilul merit de a constitui o pirtie pentru incepitori. Citind cartea
d-lai Teodorescu, amatoril sinceri de filozofie si tineretul dornic de culturs,
il vor descoperi nu numai pe Aristotel estetician, ci vor avea un portret a-
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proximativ al unul Socrate, al unui Plato si al unui Aristotel, si se vor fami-
liariza cu cele mal mari nume ale antichiti{ii. Este regre tabil, din acest punct
de vedere insd, ci d. Teodorescu nu s’a informat mai mult inainte de a aborda
subiecte filozofice prea adesea delicate; erorile pe care le comite sint, din
nenorocire, destul de numeroase ; ar fi fost bine si se puie, in prealabil, in si-
tuatia de a le evita; sau, daci o astfel de intdrire pe pozitii ar fi necesitat
cercetiri prea indelungate, ar fi fost preferabil ca autorul s curefe textul
de orice dati ce ar fi ridimas nesigurs in mintea domniei sale. De pildd, pirerea
cd sofistil ar fi sceptici este o gravd prejudecatd; Socrate era de mii de ori
mai sceptic, dacd se poate vorbi de scepticism la Greci inainte de secolul al
1ll-lea, indiferentismul in materie de cunoagtere fiind cu totul altceva decit
scepticismul. Tot asa Xenofon nu poate constitul o sursd filozofici pentru
Socrate cum o crede autorul; d. Teodorescu se poate intemeia pe Xenofon
pentru pasajele pe care are buna inspirafie si le citeze si care se referd toate
la esteticd; dar acolo, dacd este vorba de gindirea lui Socrate in general,
Xenofon este alit de simplist in cit este util si se recomande céa mai mare
prudentd in utilizarea lui; ar fi fost deci bine ca, inainte de toate, d. Teodo-
rescu sd dovedeascd temeinicia sursel care-1 face si deosebeascd un Socrate
al lui Xenofon (care d-sa decide ci este Socrate), si un Socrate al lui Plato
(care d-sa decide ci este Plato). In fine, Aristotel vizut de d. Teodorescu in
ce priveste sistemul sdu general §i rolul ce-1 are in istoria filozofiei, este bine
redat in citeva paragrafe; dar autorul greseste cind afirmd ca a stipinit «cu
autoritatea gindiril sale» Evul Mediu; Aristotel este descoperit abiain secolul
al XIlI-lea prin intermediul culturli arabe din Spania; inainte de aceastd ul-
Hima fractie a periodel medievale, crestinismul se bizuie exclusiv pe neoplato-
nicieni. Deasemeni falsd este afirmatia cd Socrate a avut o inriurire puternici
asupra crestinismului : in epoca de formare a dogmelor crestine, singurul dialog
platonician cunoscut era: Timacu in care tocmai Socrate are un rol foarte sters.

Cu privire la estetica celor vechi §i a lul Aristotel in particular, studiu
care formeazd baza cirfil d-lul Raul Teodorescu, autorul nu susfine o tezd
proprie. Ne aflim si in acest domeniu in prezenfa unei pure opere de inijiere
a publicului rominesc. Expunerea este insé mai atentd i denotd o competenta
mai pulin relativi (probabil cd d. Teodorescu nu este filozof ca formatie), astfel
cé folosul lucridrii este mai real. D-1 Teodorescu arati cum antichitatea lupta
din greu s& disocieze binele si frumosul, §i cum pleacd, pe de alta parte, dela
concepiia imitativd a artei pentru a ajunge cu Aristotel 1a o teorie expresio-
nistd. Nu stim pentru care motiv autorul ii atribuie, de altfel, d-lui M. Drago-
mirescu paternitatea tezei cd arta este «o realitate de sine stititoare». Numai
expresia ci elementele de imitafie sufir o transfigurare in «materie psiho-
fizicd» este a d-lul Dragomirescu. A cul altuia ar putea si fie? Dan Badireu.

lon Sin-Giorgiu : Goethe. Fundafiile Regale, Bucuresti, 1938,

Cartea acesta este, dupd cum ni se spune in prefats, «rodul unor inde-
lungate cercetdri asupra viefil si operei Inl Goethe». Autorul vrea si infa-
tiseze in acest prim volum ¢i in incid doud, care vor mai urma, «destinul si
infdptuirile spirituale ale celui mai dinamic suflet i ale celei mai cuprinzdtoare
mingi din cite s’au intilnit in istoria culturii umane».

In literalura germanisti dela noi, tindrs incs, in raport cu studiile despre
celelalte literaturi strdine, s'au inregistrat incerciri sporadice de prezentare a
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