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BACOVIA SI ARGHEZI

Desi intre cei doi poeti a fost semnalati de mult existenta
unor afinitati, totusi despre relafjia Bacovia—Arghezi nu s-au
emis pind acum decit asertiuni enuntiative, sporadice, fara
tentatia argumentarii, poate si pentru faptul c&, in cazul lor,
deosebirile de artd poeticd si de viziune sint, aparent, atit
de flagrante, incit ipoteza unei paralele tematice sau stilis-
tice pare condamnata apriori, O lecturi mai atentd eviden-
tiazd, insd, numeroase similitudini intre sursele care i-au in-
riurit pe cei doi poeti, intre influentele ulterioare care i-au
marcat $i chiar in planul tematic al creatiei lor, al concep-
tiei despre poezie si al expresiei artistice, propriu-
zise — desi, in acest din wurmé& caz, lucrurile sint
mai complicate — asa incit considerdm cd o atare abor-
dare comparativd ar trebui sa constituie obiectul unei cer-
cetari distincte. Deocamdatd, nu ne propunem decit sd rele-
vam unele puncte de contact ale cadrului biografic la Bacovia
si Arghezi, s semnaldm raporturile dintre ei pe parcursul
primului deceniu de dupad Eliberare, precum si analogiile e-
xistente intre etapele receptirii creatiei lor. si — fard a in-
cerca sia formuldm comparatii de valoare — sa confruntim
in paraleld momentele exclusiv convergente ale destinului post-
belic al celor doi mari poeti de dupa Eminescu.

In momentul crucial pe care-1 marcheaza data de 23
August 1944, atit Bacovia cit si Arghezi, gratie unor formule
lirice dintre cele mai originale, isi aveau deja precizate locu-
rile de frunte in tabloul literaturii nationale. Valoarea de ex-
ceptie a liricii lor fusese confirmata de cele mai autorizate
voci ale criticii, incepind cu E. Lovinescu si sfirsind cu T.
Vianu. Premiul national de poezie, atribuit inca in 1934 lui
Arghezi si Bacovia, contribuise si el la consolidarea pozitiei
privilegiate a celor doi poeti in constelatia stralucitd a liricii
romdnesti interbelice, Dar, desi omologafi unanim de comen-
tatorii literari ai vremii ca fiind ,cei mai mari poeti romaéni
in viata“, Bacovia si Arghezi erau cunoscuti si apreciati
exclusiv in mediile intelectuale elevate. In acest sens, ultima
lor aparitie antebelicd in contextul unei aceleiasi manifestédri
culturale, si anume oferirea de autografe in incinta librariei
Alcalay, la 25 mai 1935, probeaza peremptoriu faptul cd suc-
cesul lor ,de critici“ nu devenise inca echivalent cu un suc-
ces ,de publict (cf. Agatha Grigorescu-Bacovia: Bacovia.
Viata poetului, Editura pentru literatura, 1962, p. 270). De
aici incolo ,marea lor trecere* inregistreaza doua ultime
etape distincte faptic, dar identice cronologic, fiecare avind
durata unui deceniu, Asa incit, dacd intervalul 1935—1945
reprezintd una dintre perioadele cele mai nesemnificative si
irelevante pentru relatia Bacovia—Arghezi, deceniul 1946—
1956 se caracterizeazd, dimpotriva, prin abundenta elemente-
lor tinind de paralelismul biografic si de similitudinea re-
ceptarii creatiei celor doi mari artisti. Astfel, anii 1946—
1947 constituie, pentru ei, un intermezzo deosebit de fast,
ambii fiind atunci sarbitoriti si premiati, asa cum nu se va
proceda, de exemplu, cu nici unul dintre marii lirici inter-
belici in viatd, nici chiar cu ceilalfi doi corifei ai poeziei
roméne din acest veac — Blaga si Barbu. Dar nici sarbéto-
rirea si nici premierea lui Arghezi si Bacovia nu au fost
gesturi fortuite. In atmosfera de mare efervescentd politica
din perioada 1945—1947, atragerea marilor intelectuali, a
marilor scriitori, devenise un obiectiv important al celor doua
categorii de forte in confruntare. In acest climat fierbinte,
sarbatorirea si premierea celor doi poeti avea sd se inscrie
si ea in spiritul platformei politice a guvernului democrat-
popular, in care crearea conditiilor propice desfagurarii acti-
vitatii marilor intelectuali ocupa un loc important. Numai
privind lucrurile din acest unghi putem intelege astazi de ce,
intre 1945—1947, Bacovia §i Arghezi sint cultivafi cu asidui-
tate, fiind, rind pe rind, publicati, editati, reeditati, stipen-
diati, sadrbatoriti si premiafi, seria evenimentelor benefice
fiind menitd parcid si compenseze apriori ignorarea vexato-
rie din intervalul ulterior. Caci, in comparatie cu perioada
circumscrisd primilor trei ani de dupd rdzboi, una dintre
cele mai faste — asa cum spuneam — pentru Bacovia si
Arghezi, etapa care urmeazd reprezintd pentru cei doi scrii-
tori un revers al medaliei. Implinirilor din prospera perioadd
precedentd le corespund acum, cu o frecventa sporita parca,
tot pe atitea intimpldari malefice. Nesansa urmareste ca o
erinie pe fostii laureati nationali ai Poeziei. Se stie inca pu};m
despre ceea ce li s-a intimplat poetilor de care ne ocupam
aici in anii 1948—1955, frecventd fiind, de pilda, eroarea
de a se reduce «cazul Arghezi» la articolul Poezia putrefag:—
tiei sau putrefactia poeziei (Radsfoind volumele lui T. Arglt,ezt.)3
publicat in numerele din 5, 7, 8, 10 ianuarie 1948 ale Sczzzte_u
de cawre redactorul ei responsabil, Sorin Toma. O bresa in
aceastdi viziune a facut Jon Cristoiu intr-un remarcabil se-
rial din Amfiteatru (nr. 2—7, 1979), Incit rindurile care ur-
meazd nu-si propun sa reia «cazul Arghezi» el utilizindu:l
drept etalon, sa contureze — nu fara a specula unele ama-
nunte — traseul paralel al destinului postbelic bacovian, care
inceteazd a mai fi unul singular, de exceptie, in sensul c@
ceea ce se intimpla poetului dupd 23 August se incadreaza
intr-un sistem de relatli social-politice si culturale complexe,
care traseazd, mai mult sau mai putin pregnant, traxector}ile
biografice ale tuturor scriitorilor nostri de valoare. Studiul-
pamflet al lui Sorin Toma, fiul poetului A. Tomq, a avu'_:
semnificatii mult mai largi In epoca, excluderea lui Arghezi
din viata literara, in ianuarie 1948, marcind de.clansal'ga' unei
etape de suspiciune fata de perioada 1iterar£1_ interbelica. Ca
Arghezi a constituit, in anii la care ne referim, un exempl_u
si un simbol o confirméa si faptul ca odata cu el sint glimx—
nati din literatura si din viata literara tofi marii poeti inter-
belici — inclusiv Bacovia, fireste — care nu vor fi reinte-
grati decit dupa reconsiderarea atitudinii fatid de autorul
Cintarii omului, Numai asa se explicd faptul ca articolul care
urma si marcheze inceputul actiunii de valorificare a operei
lui Bacovia, articol despre care se stia inca din 1953 (!) ca
este scris de T. Véargolici pentru revista Tindrul scriitor (cf_.
Agatha Grigorescu-Bacovia, op. Cityy TP? .333) nu va putea sa
apara decit in septembrie 1955, la o distanta de patru luni
de la reintegrarea lui Arghezi in circuitul cultural prin con-
ferirea Ordinului Muncii clasa I, la 21 mai 1955.

Cronologia biografiei poetului Bacovia consemneaza si fap~
tul ca intre anii 1947—1949 bunii sai prieteni Eugen Jebe}ea-;
nu si Cicerone Theodorescu nu-l mai putusera v1z1t§1. Sa f}
fost eare atit de ,prinsi in iuresul activitatilor®, cum incearcd
sa-i scuze sotia poetului ? Se poate sd fie si asa,.d.e$1 astgzg
stim cd, in acei ani, intoleranta fatd de marii poeti interbelici
$'i de opera lor era fird cusur, O vizita la Martisor, de exem-
plu, poate aduce sanctionarea unui elev de la Scoala_ de lite-
ratura ,Mihai Eminescu®. Demostene Botez va dezyalm mai
tirziu si faptul cd, in acea perioada, directorul Scolii gic: lite-
ratura ar fi pedepsit pe elevii sdi deoarece l-au citit pe
Arghezi. (v. Congresul Uniunii Scriitorilor din R..P.R., Buc.,
E.SP.L.A., 1956, p. 250). Creatia lui Bacoyia avea Si ea ace1a§1
regim si, dacd ar fi sad o cx‘qdem in totalitate pe autoarea tri-
logiei Poezie sau destin si sa n-o suspectaxr; uneori de inven-
tie retrospectivd, ,rarele volume Plumb si Opere se citeau
clandestin la Scoala de Literatura, dupd chiar marturisirea
lui Nicolae Labis, ale carui poezii videau influente baco-

Inceputul lui 1948 ii aduce lui Bacovia si o stire cu con-
secinte grave in planul resurselor materiale : desfiinfarea So-
cietatii Scriitorilor Romani si, implicit, a Casei de pensii a
scriitorilor, bugetul familiei fiind acum sinonim, pentru pri-
ma oard din 1932 incoace, cu salariul Agathei (Confratele din
Dealul Mirtisorului nu stitea nici el mai bine in privinia
asta, lipsit fiind de orice sursd certd, de venituri si nevoit
si-si intretind familia exclusiv din valorificarea produselor
excedentare ale micii sale ferme, vinzarea de cirese in Piata
Unirii nefiind deloc o legendd — v. Florea Firan, Pe urmele
lui Tudor Arghezi, Buc., Ed. ,Sport-Turism®, 1981, p. 146). Doi
ani mai tirziu, in 1950, Agatha Grigorescu-Bacovia este ne-
voitd sa solicite pensionarea, fiind depasita de multitudinea
obligatiilor profesionale si extraprofesionale cdrora nu le mai
putea face fatd. ,In familie, alte mari neajunsuri.. Nu mi-a
fost usor sa iau hotarirea finald, dar nu se mai putea.. Pen-
sia era micd, dar ce importanta avea!“ (Agatha Grigorescu-
Bacovia, Poezie sau destin — Viata poetei, Buc.,, Ed. ,Emi-
nescu®, 1971, p. 302-303). Remarca din urma contine, proba-
bil, o subtire ironie la adresa acelei etape revolute in care
numai fara importanta nu putea fi faptul cd mijloacele de
subzistenta ale trio-ului Bacovia se limitau la o pensie atit
de modestd. Un amadnunt in sprijinul acestei afirmatii poate
fi autobiografia, de mai putin de o pagind, pe care o scrie
poetul in anul pensiondarii sotiei, 1950, (v. Al. Popopvici, Do-
cumente Bacovia, in Ateneu, 10, nr. 9, sept. 1973, p. 17), pro-
babil in eventualitatea solicitarii vreunui post de functio-
nar, pe care nu va fi reusit sa-l ocupe, si nu ca rdspuns la
chestionarul de 35 (!) de intrebari pe care prof. Gh. Cardas
i l-ar fi trimis in anii 30! asa cum crede un ,descoperitor®
mai recent al documentului in cauzd. (Iordan Datcu, O scurtd
autobiografie, in Manuscriptum, 12, nr. 3, 1981). De venituri
obtinute din scris nici nu putea fi vorba in cazul lui Baco-
via si Arghezi, acesta din urmi obtinind abia peste citiva
ani ,drept de semnatura“, cum se spunea pe atunci, dar nu-
mai pentru traduceri — ca Blaga si Barbu — si tipdrind, in
1954, un volum de fabule din Krilov. Mai mult decit atit,
daca atunci cind se vorbea de literatura formalista si deca-
dentd interbelicd erau citati in primul rind Arghezi, Blaga,
Barbu, numele lui Bacovia subintelegindu-se in acel ,si altii®,
acum incepe sa fie nominalizat si autorul Scinteilor galbene.
Astfel, intr-un tipic articol de indrumare a literaturii, din
iunie 1950, Nicolae Moraru, pe atunci secretar general la
Ministerul Artelor, apreciind eforturile lui C. Theodorescu,
E. Jebeleanu si M. Beniuc ,de a pasi hotarit pe linia ruperii
unei traditii bolnavicioase“, conchide concesiv: ,E greu, fara
indoiala, sd rupa rdddacinile adinc implintate de o scoala, de
o mentalitate, de un mediu anumit, dar rdmine cert ca féara
o eliberare de trecutul apropiat, cind in formatia poetilor
nostri domneau Barbu, Arghezi si Bacovia, nu se va putea
trece la atacarea frontald a noilor teme, atac care cere si
arme noi, potrivite sarcinei asumate“. (N. Moraru, Studii si
eseuri, Editura U. S. din R.P.R., 1950, p. 176). ,Eliberarea* de
Barbu, Arghezi si Bacovia insemna, in limbajul critic al
vremii, nu numai ignorarea formulelor estetice respective, ci
si evitarea oricdrei referiri la persoana si creatia autorilor
vizati. Sugestiie lui N. Moraru si ale altora vor fi urmate
intocmai in prima jumditate a deceniului sase, contribuind
decisiv, datoritda autoritatii politico-administrative a semna-
tarilor, la atmosfera de neobisnuitd rdaceala care se asterne
in jurul numelor lui Arghezi si Bacovia. Asa se face ca nici
in septembrie 1951, cind Bacovia implinea 70 de ani, nu se
va scrie nimic despre el, dupa cum nu se scrisese in anul
precedent nici despre Arghezi, desi atunci A. Toma, de exem-
plu, fusese sdrbatorit la proportii nationale cu ocazia ani-
versarii a 75 de ani. Nu era, deci, momentul ca interdictia
asupra lui Arghezi si Bacovia s fie ridicatd si cei citiva ad-
miratori ai acestuia din urma care vor fi incercat sd forteze
atunci mina destinului intervenind in favoarea poetului —
ne gindim la C. Theodorescu, E. Jebeleanu si A. E. Bacon-
sky — se vor fi izbit de ostilitatea unor confrati cu superioara
autoritate administrativd care nu erau, la rindul lor, decit
instrumentele unei orientdri rigide in materie de politica cul-
turald. Un argument in sensul celor spuse mai sus il consti-
tuie odiseea ultimului volum antum al lui Bacovia, pentru a
carui tipirire editura incepuse colaborarea cu poetul inca
din 1946, cind acesta ,a incasat un acont de trei milioane
(era in timpul marii inflatii)“. Intre timp, cu putin inainte de
aparitia volumului, a aparut cunoscutul pamflet la adresa
poeziei argheziene si Bacovia, ,cu marea lui intuitie“, i-ar
fi spus sotiei : ,,Dupa brosura lui Sorin Toma, e sigur ca nici
nu mi va mai publica“. (Agatha Grigorescu-Bacovia, George
Bacovia. Ultimii sdi ani, Ed. Cartea roméaneascd, p. 85). Volu-
mul avea sd aparad insd abia peste un deceniu, in iulie 1956,
deoarece directorul de pe atunci al E.SP.L.A., A. Toma, ,cer-
berul unei igiene estetice sterilizante* — cum il va caracteriza
M. Petroveanu — a ficut totul pentru ca ,paharul cu otrava al
poeziei lui Bacovia si nu ajungd la buzele cititorilor®. (M.
Petroveanu, George Bacovia, Buc., Ed. pentru literatura,
1969, p. 83). :

Contrar unor legende in circulatie astdzi, conform carora
reintegrarea marilor poeti interbelici ar fi corolarul strada-
niilor depuse de unii culturali ai vremii in directia valorifi-
carii mostenirii culturale, se stie acum ca valorificarea lor
propriu-zisd a succedat unor gesturi prin excelentd politice
si cu caracter de simbol. Primul dintre ele il reprezintd con-
ferirea Ordinului Muncii clasa I lui Tudor Arghezi, la 21
mai 1955, datd care marcheaza inceputul unei noi faze in
politica fatd de marii scriitori interbelici. Cel de al doilea
semn menit sd arate ca vointa hotarita de lichidare a erori-
lor din perioada anterioara primeste si girul faptelor con-
crete il constituie decretul de stat din 1 ijanuarie 1956, prin
care cetdtenilor eminenti le sint acordate pensii de onoare.
Arghezi si Bacovia se numdra printre primii beneficiari, pen-
siile ce le fuseserd oferite retroactiv, cu incepere de la 1 de-
cembrie 1955, punind astfel capit celei mai dificile perioade,
sub rapert material, din intreaga lor existenta.

Pentru cei doi poeti, anul 1956 debuta, deci, sub auspicii
faste. Este editat, in sfirsit, volumul de Poezii al lui Bacovia,
un lot de 50 de exemplare fiind difuzat la primul Congres al
Scriitorilor din 18—23 iunie, care, fdcind procesul dogmatis-
mului, oferea deschiderea spre o noud viziune mai generoasa
asupra literaturii. Din pricina sanatdtii sale precare, Bacovia
nu a putut lua parte la Congres, dar se va fi bucurat aflind
de la Doamna sa Agatha ca vecinul si confratele intru poezie
si suferintd, Tudor Arghezi, care in 1949 ii transmitea prin
Liviu Célin, nu fard o obscurd semnificatie, ,ginduri bune si
calde urari“, (Liviu Célin, Portrete si opinii literare, Buc],
Ed. ,Albatros“, 1972, p. 34), se afla in prezidiul forumului
scriitoricese, care-1 aclamase o jumdtate de ora in picioare,
eveniment unic, probabil, in istoria postbelicd a salii Ateneu-
lui Romén...

Peste putind vreme, destinul postbelic al lui Bacovia, me-
reu paralel si succesiv celui arghezian, va culmina prin in-
cununarea poetului, in septembrie 1956, cu prilejul aniver-
sirii a 75 de ani, cu Ordinul Muncii clasa I — suprema re-
cunoastere compensatorie a meritelor sale poetice. Bogat in
evenimente de primd importantid pentru cronologia bacovia-
nd, anul 1956 se incheie, in decembrie, cu sdrbatorirea poetu-
Jui de catre Uniunea scriitorilor, festivitate la care a tinut
si fie de fatd si patriarhul din Dealul Martisorului. Bacovia
si Arghezi nu se mai vazuserd din 1935, an in care intr-un
sat din nordul Moldovei se nastea Nicolae Labis si iatd ca un
absurd joc al hazardului ficea ca ultima lor intilnire sa se
petreaca in zilele indoliate de sfirsitul tragic ai tinarului
poet. Oricum, in acea seard de decembrie, feeric luminata de
candeiabrele de cristal ale Casei scriitorilor, pentru Bacovia
si Arghezi sosise mult asteptatul ,maret viitor®, atit de pate-
{ic invocat odinioard, cei doi poeti imbratisindu-se acum cu
ardoarea unor supravietuitori dupa un naufragiu. Atmosfera
atinsese cele mai elevate cote emotionale, ,prezenta poetilor
martiri sud nd asistenta intr-o constiin{d unanima“, (M. Pe-
troveanu, op. cit., p. 84), caci le fusese dat celor doi promo-

Bacovia in limba polona

Aldturi de cei mai mari
poeti ai literaturii romdne,
Mihai Eminescu, Tudor Ar-
ghezi, Lucian Blaga, George
Bacovia s-a bucurat de o re-
ceptare cuvenitd in Polonia.
Incd din perioada interbeli-
ca, practic de prin anii ’30,
autorul Plumbului este men-
tionat in Marea literaturd u-
niversald, apdrutd la Vargo-
via, sub redactia profesorului
Stanislaw Lam, aldturi de
Blaga, Cotrus si Minulescu,
cit si de dramaturgii Sorbul,
Ciprian, Eftimiu §. a.

Textele din Antologia de
liricid universalad care insofes-
te aceastd prestigioasd lucra-
re de referintd redau — in
traducere — cu destuld fide-
litate, atmosfera si mai ales
muzicalitatea distinctd a poe-
ziei bacoviene.

In anul 1931, in antologia
de liricd romdneascd intitula-

ta Teme romdnesti, (Tematy
rumunskie, Poznan 1931, bp.
51), alcatuitda de renumitul

poet Emil Zegadlowicz, auto-
rul Scinteilor galbene  figu-
reazd cu poezia: Lacustra. O
succintd mnotd bio-bibliografi-
cd informeazd cititorul polo-
nez despre wviafa $i  creafia
poetului romdn.

Reprezentantul expresionis-
mului polonez transpune Spi-
ritul, esenfa acestei poezii.
Aude intii plinsul ploii in
velele vintului.. si nu ,mate-
ria plingind“, gindurile sin-
guratice purtindu-l spre lo-
cuinfele lacustre.

Stucham przez noce
niezliczone
jak placze deszez w
wichrowych zalach...
samotne mysli, zagubione
mkna ku osiedlom — tym
— na palach.

Cifiva ani mai tirziu, in
Compendiul de ijstorie a lite-
raturii roméne, (Zarys dzie-
jow literatury rumunskiej,
Lwow, p. 152), intocmit de
Emil Biedrzyski, specialist de
frunte in problematica cul-
turii romdnesti, viafa si ope-
ra lui George Bacovia isi ga-
sesc o oglindire cuvenitd. Is-
toricul literar traduce impreu-
nd cu poetul Tadeusz Hollen-
der poezia Plumb.

O amplda prezentare a per-
sonalitdafii i creafiei bacovie-
ne o face Stanislaw Lukasik
in Istoria literaturii romane,
volum de mari proportii, pas-
trat pind azi in  manuscris.
De data aceasta, criticul lite-
rar polonez, dupd ce infdfi-
seazd climatul liricii simbolis-
te franco-belgiene, sub influ-
enfa cdreia George Bacovia
s-a format, menfionindu-i in
special pe Baudelaire, Ver-
laine si Rimbaud, evidentiazd

Un

Intre manifestarile primei
editii a Festivalului literar-ar-
tistic ,,G. Bacovia“ (1971) a
fost si un spectacol de ,su-
net si lumina®. Pare-mi-se chiar
in ziua intii. Cind am ajuns
la casa poetului era deja sea-
rd. Prin ferestrele larg des-
chise razbatea vocea sa. Nu
pot sa uit uluirea pe care au
resimtit-o mai multi dintre
oaspeti. Unul dintre ei mi-a
marturisit : ,Nici nu credeam
ca exista...”

Intr-adevir, acest aspect al
difuzdrii operei bacoviene e
prea putin cunoscut. Asa stind
lucrurile, surprinde faptul ca
discurile realizate in deceniul
care a trecut de atunci de Elec-
trecord, — ultimul (Versuri de
G. Bacovia, EXE 01887) cu o-
cazia centenarului, in 1981 —,
au trecut neobservate. Discul
din urma cuprinde 35 poeme :
19 (din cele 28 pe care le de-
tine Fonoteca de aur) in lec-
tura sa, 14 in lectura actori-
lor Jules Cazaban, Ion Mano-
lescu, Ion Caramitru, Irina Réa-
chiteanu-Sirianu, Silviu Stan-
culescu, Leopoldina Balanuta,
doud in lectura lui Gabriel G.
Bacovia si, respectiv, a Agat-
hei Grigorescu-Bacovia. Intre
cele 19 citite de autor figu-
reaza Lacustrd, Decembre, A-
murg violet, Plumb de iarnd
(Ninge secular, tdcere, pare a
fi bine), Poemd finald.

Lectura lui Bacovia se men-
tine, daca pot spune asa, la
un ,grad zero“ care exclude
posturile si efectele interpre-

aspectele lirice de meconfun-
dat ale lui Bacovia, practic
vocea singulard a acestuia.

La fel procedeazd si Halina
Mirska Lasota intr-o lucrare
de referintd mai recentd, e
vorba de Dictionarul scriito-
rilor romani.

Un loc aparte in  popu-
larizarea liricii bacoviene in
Polonia il joacd insd scrii-
toarea Kazimiera Illakowic-
zowna din Poznan, care  s¢
apropie cu o mare sensibilita-
te de creatia autorului Stan-
telor burgheze, publicindu-i
in presa literard, la radio st
televiziune, uneori cu con-
cursul poetilor Rutkowski §i
Grochowial, cele mai repre-
zentative versuri.

Apropiatd §i ca  structurd
spirituald de Bacovia, Ka-
zimiera Illakowiczowna Sur-
prinde din melosul bacovian
nuantele de tragism, de dam-
nare si deznddejde, evidenti-
ind unele obsesii cromatice
caracteristice lui Bacovia,
frecvente si in lirica polone-
2d. Atrasd in timpul sederii in
Romdnia de  muzicalitatea
versurilor eminesciene, care
au determinat-o la vremea
respectivd sa invefe  roma-
neste, poeta redd de data a-
ceasta cu multd fidelitate me-
lodia chopiniand a strofelor
bacoviene.

Mi-a fost dat sd aud in in-
terpretarea unor actori de
frunte ai scenelor varsoviene
(Wojciech Siemion, Zbigniew
Zapasiewicz si alfii), poeme
care transmiteau cu maestria
cunoscutd din original senza-
tii vizuale si auditive la fel
de puternice in limba lui
Mickiewicz si Slowacki, ca in
graiul lui Eminescu s$i Baco-
via.

Un tindr confrate polonez,
poetul Aleksander Nawrocki,
fermecat de monotonia jelui-
toare a ploilor infdfisate de
Bacovia, intenjioneazd de mai
multd vreme sda pregdteascd
un volum pentru Casa edito-
riald  Ludowa  Spoldzielnia
Wydawnicza, in colecfia Poeti
ai secolului al XX-lea.

Mai recent, pentru Institu-
tul Editorial de Stat (PIW),
seriitoarea Danuta Bienkow-
ska impreund cu mai mulfi
poeti polonezi, aw pregatit un
grupaj substantial din creafia
lui George Bacovia, care a fost
inclus in  Antologia poeziei
roménesti de la inceputuri,
pind azi.

Departe de a fi exhaustiva,
cu toate incercarile mentio-
nate, cunoasterea creatiei ba-
coviene in tara lui Chopin va
fi cu sigurantda aprofundatd,
lirica marelui poet romdn a-
vind o largd audientd in rin-
dul cititorilor dornici de o
poezie bunda din Polonia.

Nicolae MARES

disc

prapune perfect versurilor, ca-
re isi descopar astfel sonori-
tatea cea mai adecvata. Im-
presia e de confesiune limi-
narda, de poveste in frinturi.
Desi glasul poetului pare sta-
pinit, se intrevad, totusi, ne-
vroza, iritarea, o anume in-
comoditate, Efortul vizibil de
a articula cit mai clar cuvin-
tele evidentiaza, apoi, pronun-
tia sa moldoveneasca, nemo-
dificatd de sederea peste un
sfert de veac in Bucuresti. El
zice primavard, zapadd,
democrati, ete. Cind, ci-
tind Decembre, rosteste ,Si
vino si tu mai aproape*
ai revelatia felului sdu intim
de a fi. Cea mai emotionanta,
in lectura sa, e insa poezia
Rar, in care versuri ca ,Tre-
mur, tremur, tremur“ sau
»Singur, singur, singur“ vi-
breaza atit de dureros incit
dau, realmente, frisoane! Tot
in lectura acestei poezii poate
f@ remarcatd si o varianta (sa
fie la mijloc doar o lectiune
precipitata ?) la versul 2: In-
tr-un han, de Pagste pentru
Intr-un han, departe —. In
fine, e de retinut ci versul
12 din Poema finald apare
aci: E timpul.. toti nervii te
vor, ca in Opere (1944), si nu
md dor, cum e in editiile cu-
rente,

Un cuvint si despre inter-
pretarea actorilor : tendinta

celor mai multi (exceptie Ion
Caramitru si, partial, Irina
Rachiteanu-Sirianu) e de a e-

S he¢ Cind Agatha Bacovia i-a spus acest lucru intr-o zi la . op Lus! U ; ¢ : iE minescianiza te ian.

VighEsape i % tindeul poet ar fi zimbit, raspunzindu-i con- tori ‘ai liricii noastre moderne si impartd nu numai gloria ?ﬁtugf;.ré‘\rggr%x;;?iryocubsale = e e

Casa_scriitorilor, URArih POSH Wb ; literara a Premiului National de Poezie ci si destinul postbelic ok listing oboseals,

fidential : ,L-am citit gi-1 citesc in taind la Scoala de Lite- -, _obsedantului deceniu. tristete, scepticism — se su- C. Cn.

% arisa Bacovia ! Desi e trecut azi in umbrd, miine

raturd, tovarasa Bacovia ! S ) ¢

va fi in mare lumind..* Liviu CHISCOP - SR,
ENEU
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