Timoteiu Cipariu.
(1805—1887).

Filolog in toati puterea cuvintului, mc-
deratiunea si spornica activitate a rapo-
satului canonic (din nenorocire in mare
parte atinsd de dogmatism) formeazd o
continud protestare in contra exceselor
comise in domeniul limbii, de predece-
sorii §i contemporanii sai“.

. L. Sdgineanu, Ist. fil. rom. pag. 3-4.

Se implineste anul acesta o jumatate de veac dela moartea
lui T. Cipariu, harnic cercetdtor al trecutului nostru si inaugura-
torul studiilor istorice asupra limbii nationale. Latinist, ca majo-
ritatea invatatilor ardeleni din vremea lui, a stiut totusi si in-
frineze unele din exagerdarile acestora, exageriri care au culminat
in acel curios ,Dictionar al lui Laurian si Massim. Cu toate
acestea, atitudinea lui stiintificA nu era cu totul strdini de aceste
exagerari.

Ca si Petru Maior si in opozitie cu tofi ceilalti ‘gramatici
de pinad la el, Cipariu a accentuat originea vulgard a limbii
noastre, dar intotdeauna raporta formele rominesti la formele
latinesti clasice si nu la cele vulgare, pe care, in principiy, le
sustinea. Dealtfel, undeva, in ,Principiide limbd si de scripturd“
spune urmatoarele: ,noi nu putem suferi ca apoi sid ne zicd,
ca a noastrd |e vorba de limbd] s’a schimbat depirtindu-se dela
formele vechi latine, care sint si ale noastre, si apropiindu-se
catre cele grecesti” (pag. 82). '

Din asemenea tendinte ce stapineau pe toti gramaticii din
vremea aceia si pe toti latinistii, a iesit si ideia ortografiei, ideie
mai veche decit aceia a studiului limbii romine si care dease-
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snenea a fost imbratisatd de aproape toti cei ce si-au legat preo-
cupdrile lor de cercetirile lingvistice.

Desi, cum am spus mai sus, Cipariu nu ajunsese prea de-
parte cu exageridrile, avea totusi unele puncte de vedere pe care
cu greu le-ar fi putut impune pentru mai mult timp. Pentru pu-
tind vreme, le-a impus totusi, formind asa numita scoald cipa-
riand. Cu toate cd avea reale insusiri de filolog, nu si-a inteles
siciodatd pe deplin rostul sdu; a rdmas strdin de ceiace se pro-
ducea in Occident. Numai asa se poate explica atitudinea lui-
totaritd pentru o perfectionare a graiului. Dupa el, autoritatea
i=contestata in materie de limba este gramaticul, impotriva ci-
ruia nu se poate ridica nici evolutia lentd, dar sigurd a limbii,
aici cultura, nici scriitorul de geniu. Toti cei ce vorbesc sau scriu
iotr'o limbd oarecare vor tine cont, neapdrat, de cuvintele tur-
nate in forme speciale, definitive, de catrd gramatic. Nimeni
i‘are dreptul sa se abatd dela ele.

Cipariu credea in reusita etimologismului pe care-1 pro-
1aga cu atita pasiune. Dar ce era acest etimologism % Principiul
care cerea pentru cuvintele latinesti, astfel ca un strain care ar
incerca sa citeascd un text rominesc sa fie izbit de asemanarea
lui cu limba latina. Acest principiu vroia si-1 impund pe tot te-
ritoriul Daciei, spre a se creia o limbd unitard in Moldova,
Muntenia si Transilvania. Datorita acestui etimologism, Cipariu
scria ¢l, gl (pentru chi, ghi: ocliu= ochiu, gliacia= ghiatd), nu
punea niciodatd sedila la s, ¢ (in limba latind neexistind decit
s, t), pastra in toate imprejurdrile pe u final, etc.

Spre deosebire de Laurian, Cipariu pleacd, in cercetérile
sale, dela primele monumente literare, pe care le socoteste mai
apropiate de limba latini. Cuvintele care s’au pierdut deatunci
si pind astdzi trebuiesc reinviate. In locul slavonismelor trebuiesc
puse cuvinte noud, din dialecte ,cind alte fintine ne vor lipsi®.

Pe aceia dintre latinisti care derivau cuvintul slavd din lat.
salve si spuneau ca impdratii dela Roma vorbeau romineste sol-
datilor romani, Cipariu ii combate numindu-i ,latinomani“, spu-
nind ca s'au ficut de ris in fata lumii §i a stréinilor.

»Gramatica“, scrisi in doud volume (Analitica 1869, Sin-
tetica 1877) si premiatd de Academia Romind, in sinul céreia
Cipariu intrase incd dela inceput, era natural sa nu aduca nici
un serviciu serios din moment ce avea in vedere o limba arti-
ficiala, o limbd care niciodatid n’a existat.



748

Mai ales asupra monumentelor de veche limbid romineasca
s'a aplcat cu stiruitoare simpatie canonicul dela Blaj. El a des-
batut cirdrile pe care aveau si le strdbatd cu mai mult succes
cei de dupd dinsul, in primul rind B. P. Hasdeu si M. Gaster,
iar dupd ei o intreagd pleiada de filologi. Dealtfel acesta este
domeniul in care munca lui Cipariu a fost mai putin zadarnica
si mai plind de roade. Si dacd de multd vreme acea ,Cresto-
matie sau analecte literare® (tiparita la Blaj 1858) nu se mai
bucurd in ochii specialistilor de atentia care i se acorda altidats,
ea isi are totusi importanta pe care o au totdeauna lucrarile
deschizitoare de drumuri noud. Are meritul inceputului.

Dar activitatea lui Cipariu nu se opreste aici. El a facut
si publicisticd propriu zisa. Pe lingd reviste de specialitate, cum
este ,Arhiva pentru Istoria si Filologia“, a scos la 1848 cea
dintdi foaie pentru sateni: ,Invatatorul poporului”, unde sustine
interesele celor mulli, ale acelora pe care-i compard cu ,un ci-
lator in fard strdind, care nu stie drumul si nu-si afla om sa-i
arate calea, ca pruncul sirac, lepddat in mijlocul caii, carele de
toti se roaga si de putini este ascultat. A fost un aparitor neo-
bosit al Rominilor din Ardeal, care l-au trimes ca delegat la
imparatul Austro-Ungariei, precum si unul dintre intemeietorii
,Astrei”, la inaugurarea cireia a finut un ,,Cuvint®, tipirit la
Blaj in 1862.

Cipariu credea sincer in munca sa, si ea-i era singura sa-
tisfactie. Deaceia trebuie sa-i privim cu simpatie ostenelile, chiar
dacid a trebuit si cadia uneori in acele erori (de altfel inerente
imprejuririlor), in care altii s’au pierdut cu desavirsire.

G. Istrati.



