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Dans un précédent travail (Revue‘ d’Archéométrie, 1, 1977, p. 105— —114), nous avions développé
quelques considérations sur ce qui nous' paraisait etre la* meilleure voie d’approehe en labora-
tmro des grands ateliers céramiques de la Grece de I'Est archaique. .

" La présente’ étude - du matériel d’Tstros st une occasion de rendre ‘¢ompte des progres
accomplis deptis lors en' eé doimaine, tait sur Te' plan de lIa procédure archéo Ltnque que sur
celui des xesullatq proprement qrc‘héologlqueq '

UNE PLATE-FORME D'ETUDE IDEALR .

L'intérét des trouvailles d'Istros 10115 2. AU résider d’abord dans leur nature coloniale :
élablissement de Milel sur les rives nord duest. db- 1a, Mer None, Istros a dté dbs ses débuts le
point de chute des principaux types de pro(’luchons de 14 Groce de I'Est, alors que semblable
convergence de séries d’origine différente ne se retrouve guére sur les cités de Greee d’Asie,
ol le matériel reste ¢n génér al moins var ié, moins - ¢:cosmopolite » (¥ ‘compris sur des sanctuaires
comime "Heraion de %moq ou l’Al‘rémmon A'Ephése), et ol les produits des officines locales
exportatrices se fondent: dans la masse de ceux des ateliers n’ayant pas exporté. :

Tres tvpxquos les oummquoq ‘or eoqueq orientales rericontrées 3 Istros reconvrent la majorité
des types el styles connus pour Tépoque archfuquo ./ En outre, les problémes de provenance sont
pmlnquement les ni¢mes que sur les dutres tolonies ‘oniennes de la Mer Noire et de 1a’ Méditerra-
nee orieniale., A ce titre, Istros Hous a paru 16 Q const]tuer une plato fm‘me « 'etude 1dé'L]e pour
une ‘lpplo(‘h(‘ d‘on.somble des séries de grandé diffusion.” B

.. Le site d'Istrog nous a donc fourni une. gamme représentative de ploductlons dlstlnctes
issues d’un nombre & priori indéterming. (1’.1tehel.s aponymes. Pour identifiep ces derhiers, la dé-
marche de laboratoire a 6¢té la méme qu’en ar chéolagle tla,dluonnelle d’ahord classifier l’ensemble
inconnu puis confronter les’ groupes obfenus -4 des références extérieures pertinentes, -issues des
licux de produetion :potentiels ; -seuls ont changé- fmalement le mode. de description;. des cérami-
ques et les procédés de comparaison entre clles. - .. o

1 Il s 'l"lt aussi d'un matériel bien étudié ct publi¢ dans  la zone ouest de la cité & Pépoque archalque, dans Histria, 11,
une séric de imonographics et de comptes rendlis de fouilles:  Bucuresti, 1966, spé. p. 41 —115 et pl. 138, 51 —64; P.
Ci. notamment : M. Lambrino, Les vases archaiqites d’ Histrit;, ~ Alexandrescu, La cérainique d'époque archaique el classique
Bucuresti, 1938°; S. Dimitriu, Le quartier ' d’habitdtion de  [VII*~IVes], dans Histria, IV, Bucuresti, 1978.
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20 PIERRE DUPONT 2

UNE VOIE DETOURNEE D’APPROCHE GLOBALE

Examinons maintenant les raisons qui nous ont poussé & démarrer des recherches de labo-
ratoire sur Istros. Le fait de privilégier au départ 1'étude d’un matériel colonial, préalablement A
celle des séries rencontrées en Gréce de 'Est méme, a de quoi surprendre. Pourtant, ce « détour »
a permis de poser d’emblée les problémes de provenance en termes généraux, comme fournissant
3 la fois :

1) Une vue d’ensemble des principales productions grecques orientales archaigues, au tra-
vers d'une gamme rarement réunie, on ’a dit, sur les cités d’Asie Mineure ; avee comme
corollaire la mise en évidence d’associations variées de matériels (regroupements de caté-
gories contemporaines ou filiations typologiques au sein d’un méme centre de fabrication...)

2) Un recensement général des seuls ateliers exportateurs, ainsi que I’étude comparative de
leur diffusion eommerciale au long cours: pour peu, évidemment, que ’on prenne soin
de bien recouper les informations obtenues sur d’autres sites coloniaux clés en bordure
des autres itinéraires maritimes rayonnant depuis la Gréce de I'Est et de préférence en
bout de ligne. Istros, dans cette perspective, jalonne la route septentrionale, Naucratis
celle du sud et ’ile d’Egine compléterait parfaitement le tablean vers I'ouest 2.

3) I’évaluation directe du réseau de références de Gréce de I’Est que 'on s’est consti-
tué parallelement : on a pu ainsi vérifier si les références disponibles recouvraient ou non
tous les groupes de provenance présents a Istros.

4) Une meilleure appréciation des séparations intergroupes, ceux-ci étant ici représentés
par des séries relativement homogeénes : en elles-mémes d’abord, car les colonies rece-
vaient fréquemment des fournées complétes en provenance de métropole, et aussi parce
que seuls les ateliers exportateurs sont représentés, soit une fraction restreinte de l'en-
semble des officines.

Des renseignements sur la part prise éventuellement par les produetions locales de la
colonie face aux importations, tant numériquement que qualitativement (gamme de
fabrications, capacités techniques, originalité stylistique...).

L’importance donnée arbitraircment, comme bhase de départ de recherches d’ensemble, i
un site du monde « périphérique » se justifiait donc¢ amplemeni, du fait du gain de temps appré-
ciable qu’elle autorisait, épargnani bon nombre de titonnements lors de la constitution des groupes
de référence de Grece de I'Ext, aulre étape majeure.

<t
S

NECESSITE D'UNE DEFINITION PARTICULIERE DES REFERENCES LOCALES
DE GRECE DE L'EST

Selon un schéma désormais classique pour an certain nombre de laboratoires, nos échantillons
ont été caractérisés par leur composition chimique. Les analyses ont élé effecluées en spectromé-
trie de fluorescence X et, de fait, les dosages ont essentiellement porté sur les éléments majeurs :
caleium, fer; titane, potassium, silicium, aluminium, magnésium et mangandse.

Les données chiffrées de ces mesures permettent de trier les échantillons par diversey mé-
thodes de calcul statistique. La masse des données et la complexité de leur exploitation entraine
vite le recours A 1'ordinateur : celui-ci effectue les opérations de classification, lesquelles déhou-
chent sur une partition des échantillons en groupes de composition chimique, assimilables & des
groupes de provenance 2.

Le type de composition chimique correspondant i un groupe donné ne renseigne pas directe-
ment sur l'origine de celui-ci. Les rattachements ne peuvent s’opérer que par confrontation des
groupes anonymes avec des groupes de référence identifiés. Pour chaque prohléme de prove-
nance, il importe aonc de se constituer un réseau de références locales pertinentes.

Nous disons bien un réseau car les simples comparaisons avee des références isolées présen-
tent de gros dangers. Les compositions chimiques des groupes sont parfois si proches que la seule

2 La prudence impose d'écarter pour l'instant les é¢ta-
blissements grees de Méditerranée occidentale (Grande Gréce,
Etrurie, Gaule ou Espagne), qui ont certainement été le
sié¢ge de nombreuses officlnes secondaires (nous pensons
notamment aux coupes ionlennes). Les productions de celles-ci
viendraient en effet compliquer encore les problémes de pro-
venance des importations de Gréce de I'Est. Les séries ioni-
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ennes d'LLgine (environ 130 tessons) auraicnt 'avantage de
parer a cel inconvénient, comme consistant uniquement en
importations. ‘

3 Pour ce qui est du procédé d’analyse et des méthodes
de traitement des données, Cf. Iistria, \, Bucuresti, 1979,
p- 92106 ; Ch, Lemoine, MEFRA, 93, 1981, 1, p. 264 - 270
et 277278,
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3 CLASSIFFICATION ET PROVENANCE DES CERAMIQUES ORIENTALES D’'ISTROS 21

mise en évidence de ressemblances entre un certain nombre d’échantillons est un argument insu f-
fisant pour les attribuer & une meéme entité, (Vest pourquoi 'objectif des analyses doit étre de
faire ressortir autant les ressemblances entre individus issus d’un méme centre de fabrication que
les différences avee ceux provenant des autres centres potentiels. D’on nécessité de 1’établissement
d’un systéme de références locales ddd])l(‘ dés que 'on veut prétendre & des déterminations de
provenance sérieuses : du soin apporté & la définition de chaque référence locale, de la densité du

réseau constitué sur la région concernée dépendra en grande partie la qua]ité du diagnostic
d’origine.

Pour ce qui est de cerner les caractéristiques locales de chaque centre de fabrication, les
déchets de cuisson des ateliers antiques forment certainement les témoins les plus sirs. Malheu-
reusement, dans le cas de la Gréce de I'Est, ce genre d’indices demeure encore {rop rare, surtout
pour I'époque archaique.

Les comparaisons systématiques avec des argiles de référence, telles que préconisées par
J. Boardman et F. Schweizer (BSA, 63, 1973, p. 268 —269) sont & peu pres irréalisables dans la
pratique : d’une part, le nombre des banes d'argile présents dans la nature est quast illimité ; d’au-
tre part, les confrontations directes entre argiles et céramiques ne sont pas souvent concluantes,
soit que l'on n’ait pas retrouvé les carriéres antiques, soit que les potiers n'aient pas utilisé leurs
argiles & D’élat brut.

Aussi avons-nous opté pour une tierce solution : nous avons provisoirement assimilé 1'em-
placement des ateliers & celui des sites archéologiques ol leurs productions céramiques étaient le
plus spécifiquement représentées. Autrement dit, la définition du groupe de référence locale a
consisté a rechercher, au sein du matériel de chaque site d’habitat antique, le groupe de compo-
sition chimique dominant, et & s’assurer de son originalité par rapport aux références des autres
sites. Cette fagon de procéder a impliqué naturcllement la multiplication des observations sur
un grand nombre de sites afin de bien dominer tout le contexte régional.

CONSTITUTION PRATIQUE DES ECHANTILLONNAGES GRECS ORIENTAUX

Dans la pratique, nous avons mené de front la classification d’échantillonnages coloniaux
(Istros ct Naucratis) et la définition systématique des groupes de référence de Gréce de I’Est.

A/ — ISTROS :

Du fait des larges disponibilités mentionnées plus haut, 'échantillonnage d’'Istros a embrassé
toutes les catégories typostylistiques présentes en quantité significative sur le site. A coté de
la poterie (l’u.\.),gc courant, nous avons bien sur fait figurer des représentants des principaux
styles peints de la Greee dc I'Est (styles des Chevres Sauvmgen, de Fikellura et de Chlos) et de toutes
les séries {ypiques de grande diffusion, & décor sommaire, tels que « bols ioniens », « coupes
lonicnnes », plats « rhodiens » & pied haut ou annulaire... Enfin, nous avons tenu & accorder une
place aux amphores commerciales « ioniennes ».

Les effectifs analysés ont largement dépassé les 300 pieces pour les seules importations,
les fabrications locales communes ayant déja fait, quant & elles, I'objet d'un traitement séparé
(Cf. P. Dupont, dans IHistria, V, Bucarest, 1979).

B/ — NAUCRATIS :

Jusqu'a présent les recoupements de résultats avec des colonics jalonnant d'autres routes
que celle de la Mer Noire n’ont concerné que Nalueratis en Egypte, avec une série plus modeste
de 72 échantillons : essentiellement des pieees décorées dans les styles des Chévres Sauvages, de
Fikellura, de Chios et de Clazomeénes, car les trouvailles ordinaires du site n’ont pas été conser-
vées par les fouilleurs du siecle dernier.

€/ — GRECE DE L’EST:
La constitution du réseau de références a impliqué la définition préalable de 1'aire géo-
graphique & considérer et de sa « trame » archéologique : soit une chaine de cités cdtiéres ou

insulaires, frangeant I’Anatolie égéenne sur quelques centaines de kilométres, grosso modo entre
Lesbos au nord et Rhodes au sud.

http ://Www_daciajournaL ro https://biblioteca-digitala.ro



22 : PIERRE DUPONT 4

- Tia couverture de renséignements acquise sur cette:aire a-atteint une densité qui, pour n’étre
pis ‘optimale, ne: comporte iplus: gutre :de lacunes majeures. Elle englobe #.ce jour la plupart-des
sites-clés : Phocée, Myrina, Larisa-sur-’Hermos, Pitané et Pergame pour I’Eolide ; Chios (Emporio,
Phanai...), Clazomeénes, Bayrakls ¢t Brythrée pour I’Ionie du nord ; Milet, Samos (Heraion, Pytha-
gorion...) et Ephese (Arbémlsmn) pour I'lonic du sud ; Rhodes (Vr oulm (ﬂumms, Lindos...) et cos
pdur 1a ‘Doride: :

‘Quelques zones d’ombre restent & combler leslncontrées de Teos, Lebedos, Colophon en
IODle du nord, qui pourraient bien ménager des surprises; l'ilc de Lesbos, dont les amphares
commerciales ont connu une-trés vaste diffusion et dont le bucchero caractéristique a sans.doute
atteint les marchés coloniaux ; en Doride, des cités eontinentales commeo Cnide ou Halicarnasse
et des iles comme Nisyros ou Oarpathos , d’oll ne devraieént- guére émerger toutefois que des pro-
ductions bitardes, en marge des grands courants commerciaux; enfin, la Troade et les Détroits
dont la «:G 2—3 'Ware » a atteint la Mer Noire. Sans pI‘éJuleG des 1nev1tables :Teprises de dctaﬂl
pour les réglons déja . explorees !

LES CENTRES DE FABRICATION DE GRECE DE L'EST: PANORAMA ACTUEL
’APRES LES REFERENCES DISPONIBLES '

]

"i‘ N ey '_

En fonctlon dh résean’ des smes étudlés et des échantxllonnages qui' les ont: lepresentés,l
il est possible déja de dresser comme une sorte de tableau d’ensemble des prmclpales offtcmes
greicques orientales identifiées ‘& ce ]0111‘
T S'agissant d’ume prénmére rhise en forme de donnaes, il ‘serait: bien haMrdeux de wulon
en tirer plus que des informations d’ordre général, mais 'accumulation des résultats est-suffi.:
samment avancée pour qu'une bonne approche de la réalité soit atleinte.

£ (] ) R Lt H g '
A/ — EOLIDE : ‘
s [m KRR R
1 Pour cette Légxon, daux centres ont été assez nettcment individualisés : Phocu d’unc . parp
et un atelier mal localisé d’autre part, que nous désignerons provisoirement par le vocable « Eollde
archaique ». Plusicurs autres sont en cours dc caractérisation : Pitané, Pergame et Lesbos,
O I /
1@ Bhocée - le groupe de, reférence (mrespondanb a cette fabrique n’a pu élre défini qu'a
zpu’;e de céramlque ;o;na,me tar dn ,du typc « tate TRoman C» (Cf. 'J. Hayes, Late Roman
- ,P tery, Londre§, 1972, p. 323 - ), aucun de ‘nos échantillons archalquﬂ du site’ h'a
e r eni;e m@meﬁ cdm}po,sxtmns singuhcles "l- dll? de manganése trés pa% pout’ la Gréce
ti gt,te « Late ;Roman C» surtout danﬁ la fofme 3 de Hayes, fqurmille littéfalement,
sqq: leso de ’h cée, enom'bleu\ tessons plesenteht en oulre des déqutq atents’ de culsson,
un raté pal cullerement net avait d’ailletirs été publu, nagudre par le iegretté I inﬁglotz
. (A4, 1969, p. 381, fg,\/t : il ghrrespond & utle pile de plat~ forine 3 'dd Hayes, agglo-
f.., mére Par, bqlcqlsson 3 us awns analysé qctt‘e burce aTACC i 1a (oultoisw dc spp 1nv’opt eur,
'et sa composition concordé avec celle des :Lut,l, S exempl ires du méme 1);})c ‘

Cette « Late Roman C » est une categol ie trés répanduc en Méditerrande ot iéiiiale (IIOIIb
en avons remarqué pour notre paxt a Samos, Clazomenes, Sardes et Cos) mais aussi en Mer
Noire (Istros, Olbia) ; elle a méme atteing: {es contrees d’ocudont car nous avons retrouveé
les compositions de Phocée sur des exemplaires similaires de (‘onlmbrlga au Portugal ct
-_de I'épave de Rort-Vendres dans le Roussillon ; ,tqutefms, cela, ne dqlt Bas. f;urc conelmc a

un monopole phocéen . de- fa:bl‘,l(}&tl(lll . . ol o

v o Jres argiles - de Phaede. ‘semblent lé,%u,ltex d& lalteld.tlon de “yoches - Qyupbn es hmr&
e 'nompasmona, .bien gu'elles: Be_ soient pas %trlctaement comparables 4. cpllgs. sleseélw
ques locales, présentent avec celles-ci un air de jparenté indéniaple: avpe, on Ya, dity de
basses teneurs en manganesc Ce dernier trait aurait di se retrouver sur le matériel archai-
que du site. Cela n’a pas été le casy c¢ Eipubf}]all sg pourrait bien que la cité n'ait joué
qu'un role modeste dans la fabrication des céramiquies ¢oliennes archaiques, du bucchero
grl,s notammqnt Depu.ls Plusicurs anuees de]'l, le terme de « I’]lO(eeﬁme gns tend a dis-

'.1['

D00 2uiSiily z07lh oL wounIl ety Tioc oo ‘._u-u QLG (SIICELT . : o otorsDisr

wu oL sidgen
¥'18 Saria toi He ot réuscignémunts. 1 Hd¥es propdsé Thain-.. ;) @eik Pliddaean Red Shp Wamy(sﬂmengm, t6 Luza.muuan
tenant de remplacer 1’appellation ¢« Late Roman C » par celle  Pollery, Londdn, 1980, - lix: 26} note 2); o oden
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5 CLASSIFFICATION ET PROVENANCE DES CERAMIQUES ORIENTALES D'ISTROS 23

paraitre du vocabulaire des fouilleurs de Méditerranée occidentale® et de Mer Noire et
E. Akyrgal lui-méime (communication personnelle) ne concede & Phocée qu'un destin cffacé
enr matiere de. céramique & 1'époque archaigue. Sous cel angle, le « vide phocéen », déja
pressenti par J. 2, Morel (BCH, 99, 1975, 2, p. 856), trouverait ici sa confirmation...

@ « Folide archaique»: les productions de c¢e second centre forment la  quasi-totalité de
notre échantillonnage de Larisa-sur-1'Hermos (25 individus), ot elles consistent en vaisselle
grise (pas seulement d’époque archaique), en bols ioniens & bandes et en céramique peinte

~duwrtyle.dit, précisémeont, « de Larisxa ». Nos quelques échantillons de Myrina présentent des
compositions similaires, auxquelles se rattachent cerlains tessons archaiques de Phocée,
notamment des bols ioniens & vernis noir et, semble-t-il, quelques pieces figurées dans le
stvle éolien.

G La localisation précise de cet atelier demeure peu claire. Phocée parait a écarter du
fait des uacterlsthues locales distinctes qu’on lui a trouvées pour 1’époqueromaine tar-
dive ; de.méme. Lerbos, ol 1a céramique du style de Larisa n’est pas atlestée & notre connais-

, sance ; Gandarh et Pergame offrent un faciés géochimique et {ypologique différent. Au seul

- vu.des ‘analyses, on serait tenté de placer le centre de produciion au voisinage de Larisa
mais, oulre qu’il ¥’agit 1o d'un site de second ordre, on ne peut manquer de faire des rappro-
chements avee Myrinn, oil I'on s’accorde généralement 4 situer une trés grosse officine hellé-

¢+, nistique de coroplathes, dont la tradition remonterait & 1a période archaique ®. Notre échan-
tillonnage trop réduit de Myrina (5 piéces dans le style de Larisa) ne permet en aucun cas
de trancher, d’autant que Cymé, non représentée dans nos séries d’analyses, pourrait cons-

+ {ituer.aussi un autre candidat valable ?. Nous nous bornerons en conséquence 2 cerner pro-
visoirement la zone d’incertitude comme suit : vallée du Caique au nord et plaine de Mene-
men, au sud.

.+, Quant & importance de D'alelier, elle est encore difficile & apprécier : Lypologique-
ment, ses produclions paraissent assez représentatives du faciés éolien archaique; on les
retrouve en-Ionie du nord, & Bayrakh notamment ; de leur ¢oté, certains ¢chantillons d’Is-

o tros attestent d'une discréte diffusion en Mer Noire,

o

® Candarli- Pitand : l’éclmntillomm"c tvop restreinl (12 pieces) el surtout trop disparate

. tlout npus avons disposé 1’a pas permis de cerner de groupe "LOthlnlun dominant. Simple-
n;lent dans leur. ensemble, les individus s’écartent des compositions de Phocée et du groupe
« Bol lde archaique ». Les traces de Patelierromain trouvé par S. Loeschcke (Cf.A.M. XXXVII,
1912, p. 344 —407) sont en outre {oujours visibles sur la presqu'ile.

® 'Pefgaine ! mémes ‘remarques que pour Candarli : nombre d'analyses encore trop faible
(la picces) ‘et série hétérogene. Pour autant que 'on puisse juger, fes compositions s'éear-
“tent légerement de celles (le Candarlh mais plus nettement de celles de nos autres groupes
d'Eolide. 'En tout cas, des'ateliers de potiers ont été découverts sur le site: une officine
ol ' urbidine (H. Hepding, Nachrichten der Giessener Hochschulgesellschaft, 21, 1952, p. 49 —60)
et dn st‘(-ond (’-tabhx\cnwnl extra-muros, actuellement fouillé par une équipe turque.
0y
@ Tesbos : nous N'avols pas encore analysé d’échantillons de celtle ile. Cependant une bréve
¢Xploration de surfaceé (é6té 1980) nous a persuadé de 'existence de fabriques locales impor-
tantes pour 1"époque archaique: de vaisselle grise d'une part, d’amphores commerciales
~ @autre part. Coimme le laissaient prévoir les travaux de W. Lamb (JHS, 52, 1932,
“api1—12et pl. 15 BSA, 32, 1931, p. 51—56 et pl. 20—22) la premiére catégorie est trés
abondamment représentée ; a dire vrai, le distinguo d’avee les productions équivalentes d’Eo-
lide continentale n'est pas toujours ¢vident & I'@il nu, mais P'on peut raisonnablement

pas faire illusion ; I'existence d’une fabrique locale propre-
ment myrinéenne n’y est cncore que postulée, ne reposant
sur aucun diagnostic différenticl d'origine.

? Comune le suggérent les abondanls vesliges d’un arti--
sanat local (ratés de bols a reliefs assortis de moules...) mis

5 Cf. Ch. Arcelin, Recherches sur la céramique grise mono-
chrome de Procence, dans Les Céramiques de la Gréce de I'Est
el leur diffusion en Occidenl, Paris, 1978, p. 243 —247 ct pl.
110 -113.

s, \Iullard Bcsqms, Les lerres cuiles grecques, Paris,

1963, p. 85. CF. aussi, plus récemment : S. Besques-D. Kassab
Deuzx ateliers de coroplathes de Myrina, Revue du Louvre,
5—0, 1978, p. 323-329; F. Drilhon—Ch. Lahanier—J.
Gautlcr, Elude au labor ulozrc de recherche des Musées de France,
p. 324—332, Toulefois, ces deux dernicps lravaux ne doivent
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au jour par les ancicnues fouilles tchécoslovaques. Cf.J.
Bouzek (Ed.), Anatolian Collection of Charles University
[=Kyme, 1], Praha, 1974, spé. p. 16 —18, 50, 105107,
121 —131, o '
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admettre que cette poterie commune a été produite sur place comme formant l'essentiel des
trouvailles. La présomption d’une origine locale est également trés forte en ce qui concerne
les amphores commerciales typiques déjd rattachées & Lesbos par I. Zeest et V. Grace®:
I'ile semble en étre la source & peu prés exclusive en Gréce de I’Est. '

B/ — IONIE DU NORD:

Les sites que nous avons étudiés pour cette région se limitent pour l'instant & Bayrakh,

Clazoménes, Erythrée et a 'ile de Chios. Les données géochimiques ont mis en évidence trois cen-
tres de fabrication distincts :

® L'tle de Chios: Voriginalité artistique de I'ile en matiére de céramique peinte a été
maintes fois soulignée dans la littérature archéologique : une place de leader lmi a méme
été accordée pour 'Tonie du nord (E. Walter-Karydi, Samos VI, 1, p. 67). Le style chiote
est trés typé : plus que 1'école locale du style des Chévres Sauvages, c’est la technique &
engobe blanc et des formes souvent trés caractéristiques (calice, canthare, phiale) qui retien-
nent ’attention. On retrouve ces productions d’'un bout & 'autre du monde grec oriental,
de la Cyrénaique a 'embouchure du Boug, de la Lydie aux contrées ibéro-languedociennes.
De plus, les recherches de I.. Kahil et de F. Salviat® suggérent l'existence d’un atelier
d’'imitation sur l'ile de Thasos, tandis que les fouilles d’E. Akurgal & Pitané ont mis au
jour des séries de piéces bitardes imputables 4 une officine « provinciale ».

On a placé d’abord le centre de fabrication principal & Naucratis, du fait de 1'abon-
dance des trouvailles sur place. Puis les travaux menés sur I'ille de Chios ont révélé des
exemplaires encore plus anciens, remontant au Géométrique, et fait conclure & une ori-
gine non plus chiote mais naucratite (Cf. résumé de la question dans: R.M. Cook, Greek
Painted Pottery, 1972, p. 313). Enfin, dernierement, la polémique a été relancée par
C. Bayburtluoglu 1° qui voit maintenant dans Erythrée un nouveau candidat trés sérieux.
La grande diffusion de cctte céramique imposait done que 1’on se pose la question de 'ori-
gine réelle des séries de grande diffusion en laboratoire.

Un échantillonnage de Uile a été constitué & 1'aide de matériel ’ Emporio (et trés acces-
soirement de Phanai), mélant de la vaisselle décorée dans le style de Chios et de la poterie
communc cngobée, grise ou claire. Par contre, nous n’avons pu effectuer de prélévements
sur des amphores commerciales engobées & décor de bandes peintes que 1'on attribue tra-
ditionnellement a 1'ile.

Par ailleurs, les prospections de surface ont permis la découverte de traces d’ateliers
antiques, notamment sur la céte nord-ouest, au lieu-dit « Limnia », oit le contexte indique
Pexistence d'une importanie fabrique d’amphores commerciales hellénistiques : & noter
que cette partie de l'ile correspond, aujourd’hui encore a une zone de vignobles.

Quoiqu’il en soit, les données d’analyse fournies par la seule vaisselle (52 individus)
ont donné un groupe majoritaire & peu preés cohérent !, distinct des auires compositions
d’'Ionie du nord, notamment de celles d’Erythrée. Hormis de sa prédominance élective sur
ile, 'origine locale de ce groupe géochimique a pu encore étre déduite indirectement par
des recoupements avee du matériel colonial (lesquels ont conduit & écarter 1’hypothese de
Naucratis. Enfin, certaines des argiles de Chios se rapprochent chimiquement de celles des
céramiques archaiques : ces argiles semblent plutdt liées aux formations sédimentaires du
Néogeéne, lesquelles occupent essentiellement la grande plaine sud-est et sont encore exploi-
tées par les potiers modernes d’Armnolia.

@ Erythrée : 'intérét d’une étude sur Erythrée a surtout résidé a priori dans la séparation
d’avec Chios.

8 1. B. Zeest, MIA Moskva, 83, 1960, p. 72—74 ct pl.
2/7;: V. Grace, Amploras and the ancient wine trade, Princeton,
1961, fig. 92 et commentaire. Contraircment d ce qu’a
éerit E. Brann (Hesperia, 30, 1961, p. 346), l'ilc de Lesbos
renferme de nombreux vestiges dc ce type d’amphore : par
exemple sur les pentes du kaslro dominant Mytiléne.

® Derni¢rement : F. Salviat, La céramique de style chiote
sa Thasos, dans Les céramiques de la Gréce de UEst et leur diffu-
ion en Occident, Paris, 1978, p. 87—-92 ct 15—952,
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10 ¢, Bayburtluoglu, Les céramiques chioles d'Anatolie,
dans Les céramiques de la Gréce de U'Est et leur diffusion en
Occident, I’aris, 1978, p. 27 —30 ct pl. 5—7. Les analyses dont
il est fait élat n’ont porté que sur des matériaux d’Lrythrée,
d’olt une attribution de provenance erronée.

11 Du point de vue de I'aspect des pates, ce groupe parait
correspondre 2 la catégorie distinguée par J. Boardman
(Greek Emporio, p. 102) «of a wcll-levigated pink or pale
red clay s,
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I’échantillonnage qui nous a été confié¢ a d’ailleurs présenté le défaut d’éire trop
axé sur cette vision dichotomique de la situation : le gros du matériel a consisté en calices
du style de Chios, s’échelonnant du Géométrique Récent au VI® s, ; seuls gquelques tessons
d’éenelles communes & bandes — {rés proches typologiquement des exemplaires de Chios —
et de vases décorés dans le style tardif des Chévres Sauvages ont- pu y étre adjoinis, Au total
37 picces.

11 est résulté des analyxes un groupe différant & la fois de Chios et du reste de 1'Tonie
du nord. Majoritaire sur place, ce groupe présente des caractéristiques géochimiques proches
de celles des argiles affleurant un peu au nord de la cité antique, 1a ol les briquetiers
grecs modernes avaient justement implanté leurs fabriques jusqu’en 1922, Cles argiles releé-
vent probablement du méme faciés néogéne (u'a Chios.

Les piéces du style de Chios produites 4 Erythrée relevent d'un artisanat d’imitation :
elles n’atteignent pas la qualité d’exécution des originaux chiotes, & telle enseigne que les
beaux exemplaires d’Erythrée présentent des compositions chiotes.

La diffusion de ce centre érythréen n’a vraisemblablement pas débordé le cadre régio-
nal : quelques pitéces semblent avoir atteint Chios; aucune n’est parvenue a Istros ou
a Naucratis.

® Clazoménes : des échantillonnages représentant Clazoménes (95 pieces) et Bayrakli (93
piéces), on n’a tiré qu'un seul et méme groupe géochimique dominant, avec des variantes
identiques sur I'un et 'autre sites. Une telle similitude pouvait correspondre soit & deux ate-
liers différents ayant exploité un méme lorizon géologique, soit & un centre de fabrication
unique ayant alimenté conjointement les deux sites (sans pour autant étre situé forcément
sur I'un d’eux).

Notre premiére tache a été d’éclaircir ce probléeme. Dans ce bul, une série d’observa-
tions ont été faites, qui ont établi que Clazomeénes a été le siége d’une importante officine
de potiers, alors que rien ne permet de penser qu’il en ait été de méme pour Bayrakl.

D’abord, la prédominance du groupe géochimique commun aux deux sites s’est révélée
bien plus nette pour Clazoménes que pour Bayrakl.

Ensuite et surtout, les recherches de surface onl conduit & la découverte d’un tres
gros complexe de fours antiques sur 'ilot de la Quarantaine, face & 'emplacement de 1'an-
cienne Clazomeénes. Ces fours, dont une quinzaine sont discernables sur la falaise nord-ouest
de l'ilot, sont parfois superposés sur plusiecurs métres d’épaisseur, témoignant d’une longue
persistance de P'atelier a cet endroit. Quelques fosses & déchets ont pu étre identifiées, qui
n’ont pas livré de matériel exploitable. Par contre, une nouvelle visite sur place en 1979
a fait repérer unc concentration de tessons de bols ioniens fins assortis de ratés de cuisson.
De méme, le site terrestre de Clazoménes a livré des surcuits d’amphores commerciales et de
poterie commune.

Le fait que Clazomeénes ait abrité un tel centre de fabrication plusieurs siécles durant
concorde d’ailleurs avec 1'opinion courante, qui attribue & la cité archaique une école de
peintres de vases et de sarcophages.

Bajyrakli, de son c6té, n’a fourni aucun indice tangible d'un quelconque artisanat céra-
mique. En outre, le faciés géologique est différent de celui de Clazoménes et les ressources
argileuses moins évidentes, encore que de petites briqueteries modernes aient fonctionné
aux alentours jusqu'a une date récente.

Une évaluation provisoire permet de penser que la gamme des productions clazomé-
niennes a été assez étendue, allant de la grise commune & la céramique a figures noires.

La poterie grise n’appelle guére de commentaires : les formes sont celles souvent com-
munes a 1'Ionie du nord et a I’Eolide 2

La vaisselle claire de série, 3 décor peint sommaire (bandes, motifs géométriques ou
floraux élémentaires) comprend des séries trés caractéristiques, notamment diverses caté-
gories de bols ioniens de grande diffusion, surtout 3 oiseaux et a rosettes, ainsi qu'une grande
quantité d’assiettes & pied haut ou annulaire, & décor d’ornements lotiformes dans la vas-
que et de grecques sur le pourtour.

13 pPour la céramique grise d’Ionic du nord/Eolide, outre  The grey wares of North-West Anatolia in the Middle and
le volume III de la publication de Larisa-sur-I'Hermos Lale Bronze Age and the Early Iron Age, and their relation
(p. 99 —128 et pl. 43 —48), on consultera : M. Manyas, Cérami- (o the early Greek settlements (non publi¢), Oxiord, 1963, ipé,
que grise monochrome des VI® et VII® s.av.J.C. en Anatolie Chap. VII-IX,
occidenlale (cn turc, non publié), Ankara, 1978 ; N.P, Bayne,
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L'atelier de Clazomenes a aussi produit des vases figuréy (eratétes, dinoi, oinochoés...)
dans le style des Chevres S;luvagus surfout de Ia phase « Late Wild Goat » de"R.M. Cook
(Greek Painted Pottery, 1972, p. 120—121) largément tépandue dank Ie monde colonial.
Quoique peu fréquentes, Tes pw( es plus anciennes existent (‘ga]om(-nt 13, e

On' ne sera pas SUTPris (l‘.nppl(n(ll ¢ ici que nous altribudis’ og.\lvmonf a Cliizomenes
des vaxes du style & figures noires qualifi¢ précisément de « clazoménien » 14, ’I‘()utol'm\ les
échantillons dont nous avons dixposé ne permettent pas d'en dire plus.

Reste & mentionner, pour clore cetle liste indicatlive des: productions ide! (lazomenes,
une catégorie (l’wmph()rm commerciales déja docrite par M. .Lambrino %, Le tvpe se:earac-
térise par sa panse ovoide, xon pied creux au rebord -6versé, son' col (,vlmdrlque bien - marqué,
a embouchure torique en net surplomb sur le col, contrairement a: cetle: dos amphores de
Chios avee lesquelles elles sont souvent conlonduea Le décor,: apposé ou. non sur engobe,
consiste en bandes peintes ceinturant embouchure, I'épaule et la panse,, et courant. le long
de la face externe des anses. Occasionnellement, une margue pomte, commerciale oy, décora-
tive, orne le col. Le rol de la eité de ‘la70mans est jonché de tels fragmenty, asvortis spo-
uullquomvnt de ratés de cuisson. 11 s'agissait vraizemblablement. d’amphores. vinaires, la
notoriété du vin de Clazomeénes étant atiestée & époque romaine (Pline, Hisloria 7V,aiwa-
lis X1V, IX).

Au stade actuel des recherches, Bayrakll constitue le prineipal point de chutg régio-
nal des productions cla/omemenne\, Erythrée, de par siu_position geofrrapmquo s’est plu-
161 tournée vers Chios el d’autres ateliers i \ltll(‘l plu,s au sud ;. nous ne sayons presque
rien de la zone de Teos-Lebedos-Colophon mais les comp()\ltlons chnnlques s’y anponcent
(différentes. L'Eolide se signale par un autre faciés typo-stylistigue et, & Milet lcs unporta-
tions d’Tonie du nord sout peu floquent(*\ Rhodes a bien recu des vases glu_ st)le « Late
“Wild Goat » mais, sans analyses & Vappui, nous ne saurions dire s’ils provmnncnt ou non
‘de Tatelier de Clazomcnes. Dans le domaine colonial par contre, des sites aussi oppoaes qu 'Is-
tros et Naueratis ont été {ouchés par les exportations ('1.17omenlonnes tant par lo< séries
décordes” que par les amphores commerciales,

[N [ '

o Teos-Lebedos- 0(;[(;1;)10;1: seules des reconnaissances xommaires ont ¢té  opdrées sur ces
trois sites. A' Teos et & Lebedos, le facios cér (umquc ‘e smiacc est hcs p10(-hc de celui de
Clazomeéncs (assicties i déecor d(- grecques, bols ioniens, amphores’ tvpc ‘Clazomenes...).
Quatorze ¢échantillons de Teos ont pu étre analysés, qud ont révéle des 'coinpositions assez
‘homogones et différentes de celles de Clazomeénes. Pour Coldphon, les’ trouvailles superficiclles
“d’époque archaique sont éxtrémement rares et donnent plutdt Pimpression d’un amalgame :
les dosagu pratiqués sur une premicre série de douze échantlllons iraient cg'ﬂemeht dans

Je méme sens. , ' o

B €/ ~ 10NIE DU SUD : SRR h o
' i ‘ [ [N [ R
Les 111\'0\1,1;:'(111()11\ ont porté sur quatre points de reperd, ar(hoologlqu('ment des plus 'noloi-
res @ Sainos, Milet, Rhodes et, plus accessoirement, 12pheése. Seuls les ‘deux pl‘emierq ont du étre,
selon, nous, des contrex de db!’l(‘dil()ll d’une (‘Ll‘.llrl(‘ vnvcrgnrv e e o
® Samos : de méme que Chios et censée avoir inarqué 'art' de 'Tonie: du qnord;’ linfluence
‘de Samos aurait été déterminante sur la céramique peinte d'Ionie: merldi(male. '
Noire échantillonnage a compris plus de 150 piéces essentiellement des -tessons de
I'Heraion ¢t des alentours de Pythagorion, mais aussi des argiles collectdes en divers points
de lile. Les tessons mis & notre disposition n’ont pas toujours ¢6é (rés caractéristiques :
pour beaucoup ils ont été rassemblés en fonction de P'aspect des pites, de maniére a reflé-
ter le faciés dominant du «monte testaccior de 'Heraion et des trouvailles de surface de Pythego-
rion. Quant aux argiles, ce sont surtout celles utilisées par les potleru actuels de Mavratsei
et de Karlovassi, ainsi que celles de la plaine de 1'Heraion qui ont fait I’objet de préleve-

ments, Vo
13 Ainsi 'oinocho? fragmentaire dc Bayrakh illustréc in 15 M. Lambrino, Les vases archaiques d’Histria, B\“‘,Ul’(‘sll,'
E. Akurgal, Kunst Anatoliecns von Homer bis Alerander, 1938, p. 114—115 et fig. 76 —78 (=amphore ionienne,’ ‘type-
1968, p. 178, fig. 125, B); pour un profil complet, CF. Les eéramiques de-la Greéce
1 R. M. Cook, Clazomcnian Poltery, BSA, 47, 1952, de I'Est et leur diffusion en Occident, pl. C (=exemplaire de
p- 123 —-152 ¢l pl. 29 -33, Gravisca en [Etrurie, classé a tort comme’ chiotc). :
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Les données d’analyse font dans Pensemble assez dispersées, ce qui n’est pas tres éton-
nant sur une ile au faci¢s géologique aussi thorecelé et métamorphisé. Malgré tout, leur tri
a mis en évidence un groupe géochimique prineipal, englobant certainement 1’essentiel des

- productions locales, ainsi qu'un autre, winoritaire, dont les types de watériels qu'il re-
couvre ont souvent leurs éqmv Uents-dans le premier groupe, mais dont P'origine locale est
moins assurée,

. Au sein du groupe punupdl \lcnnent se loger des c cxamlqucx étalées sur.une longue
période allant du Géomélrique a I’époque.romaine. Pour la période archaique, et compte
tenu de 'échantillonnage disponible, le gros des effectifs consiste cn poterie commune, en
coupes, ioniennes ordinaires (genre Samos 1V, Cat. 137—141), lasses (genre Samos IV,

., Cat. 608—614), grenades votives..., aingi qu’en quelques assicties & pied haut, d'un décor

simple apparenté au siyle des Chévres Sauvages (clous, rosetics...) : au total une médiocre
vaisselle de série, destinée a répondre aux, besoins domestiques et & ceux du marché d’ex-voto
de I'Heraion.. Lcs compositions de ce “lOllpC g rapprocheraient pluldt de celles des argiles
de Mavratsei. ;
o Le second groupe gcochmuque, fortl pl oche du précédent, ne parait {outefois pas-corres-
bondre: & une entité artificiclle née d’unc épuration ‘01gnee de.s argllea du groupe principal.
1l regroupe une large gamme de coupes ioniennes de luxe 4 vernis noir, appartenant aux types
Villard-Vallet A1 et B 1 a{filets rouges, B 2 ¢t B 3% Nous aurions tcnddnw, actuellement,
& le, tenir pour local, car -de tlelles séries de coupes fmu sont micux représeniées al’ Heralon
de Samos gue partout ailleurs en Grece de . 'Est. En. {out cas, il ne s’agit encore ue d'une
hypothese de travail, non d’une certitude, '

i En fait de productions loeales, notre échantillonnage de I'Heraion doit surtout renfermer
.¢elles d’ateliers ayant fonclionné & proximité du sanctuaire : 'argile n’a pas manqué aux

. environs et de nombreuses 1races d'un artisanat de tuiliers et de briqueticrs, d’époque
indéterminée, jalonnent la plage en direction de Pythagorion (Ie long de l’antique voie sacrée) ;
«des fragments de tuiles surcuiles et des moutons d’.um]o vitrifiéce ont méme été {rouvés
a 111110110111‘ du 1éménoy, dans les couches archaiques. A Phythagorion méme, des ateliers
“Dbyzantins (?) ont dd fondlonuer, surtoul en contrebas de l’(*ntlco du tunnel d’Eupalinos
et les fouilles récentes ont mis au jour un four deé potier hellénistique (BCH, 102, 1978, p. 748).

Toulefoix, hormis ces ressources argileuses littorales de la plaine dc l’Her'uon, déji
pas (res hom()ﬂcne il s’en {rouve d’autlos fort diverses. L'implaniation des ateliers moder-
nes de l'ile en tcmownc' les potiers de M.nldtwl O\lelent de petits gisements intercalés
,dans des sédiments flu\'mh]cs trés, remaniés, et leurs Collegucs de Karlovassi ont a leur dis-
position de vastes carriercs @’argiles marines du N¢é éogéne, dont les officines antiques ne xkem-
‘blent, pas. avoir profité.

: De toules ces constalations, il ressoil que Samos a subvenu a res besoins pour ce
(1111 est de la céramique commune, En outre, de fortes pu"omptlons pesent sur Vile en ce
qui conceine la fabrication des principaux modele.s de coupes ioniennes de luxe de g'lande
diffusion. 11 est regrettable que les échantillons caractéristiques nous aient mdnque pour
apprécier directement I'importance de la production locale de vases figurés (styles des Che-
vres Sauvages et de Fikellura notamment). Toutéfois, il se précise d’ores et déja que la pote-

rie & décor peint n'a pas di étre la spéceialité des ccnmme% samiens.,

:'i_"l

® Milet: le cas de la contrée de Milet, dominée par le gros systéme fluviatile du Méandre,
ebt appfu'emment moing embrouillé : un groupe géochlmlque majeur el spéeifique a pu étre
~ tiré alsément des quelque 150 échantillons d’argiles et de céramiques analysés.
“Uleit L Avee pres de 120 piéces, la céramique .a été trés largement 10p1o~enteo Les catégo-
¢ 5 ries archaiques du site ont fait l’objet de nombreux prélévements. Ces xéries ont été com-
plétées & laide de matériels d’époques antérieures (Mycénien, I’rotogéométrique et Géo-
: meulque) ol ])O.Stel’l(‘lllbs (Cla531que Hellemsthue et ' Romain).

'
PP

QD :?our l’epoque alchalque, le groupe ggochimlque dommant a englobé en proportions

glenthues e séries ‘communes et de- luxe, -soit, les catégories Lypologiques suivantes :

Ly -de la poteue ‘domestique, grise ou claire 4 décor de. bandes, avec des formes sou-

.1 yent vaisines d¢ celles, rencontrées 3 Samos (tasses notamment) ;
- — des amphoreb commerciales- tvplqu.es, lalge rebord bombé 17,

Juls PR,

18 F. Villard—G. Vallet, MEFRA, 47, 1955, p. 14— 3. 64, P 53, n° 50 Z51 ct fig. 16, ainsi que pl. 20. Forme com-
17 Pour le type, Gf. P. Hommel, Panionion und Melie plete Kokalos, 22—23, 1976—77, II. 1, pl. 76/12 (cxem-
(r,&ldl Suppl 23, .1967), p, 144— 145( amphore, type 2).  plaire. de Camarine cn Sicil,c), '
ef'1ig. 837 Naumann K. Ticlielt, TetMilt; 13[14,71963 = e o e S
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— diverses séries de coupex ionicnnes, de qualit¢ le plus souvent ordinaire, dans les

formes Villard-Vallet A2 et Bl

-— des Dbols ioniens particuliers, a vasque basse el décord de bandes

- des amphores, eratéres et oinochaés dans le stvle des Chovres Sanvages, phase

« Middle Wild Goad 11 de R Cook (Greel: Painted Potlery, 1972, p. 119 —-120) ;

— des amphores, oinochoés el coupes ioniennes B 1 dans le style de Fikellura.

e quels éléments dispose-t-on pour situer les ateliers & proximité de Milet 7 D’abord,
le facies géochimique des céramigues s¢ rapproche fortement de celui des argiles collectées
dans la basse vallée du Méandre; cette derniére présente deux grands types de formations
argileuses, trés micacées 1 et de compositions aszez voisines : des sédiments fluviatiles, liés
au Méandre lni-méme ¢t exploités encore par les potiers ¢t briquetiers du bourg proche de
Soke, et des sédiments marins, plaqués surtout sur les pentes sud de la vallée et se pro-
longeant jusque vers Milet, D'autre part, les donncées paléogéographiques iszolent lu cité
antique au scin de 'ancien golfe latmique, ce qui a pour effet de resserrer la zone d’incer-
titude au territoire s’étendant au sud de Milet. Enfin, les données de fouilles fournissent
d’utiles informations : un four de potier mveénien tardif ef quelgues restes d’un second ont
¢ découvertes il y @ une douzaine d'années aux abords du temple d’Athéna (Cf. derniére-
ment [sUMitt, 29, 1979, p. 83 sqq et pl. 13, p. 109 sqq et pl. 27). Or, comme les compositions
de notre groupe géochimique principal remontent préciséinent, sur la foi de 1’échantillonnage,
4 P’époque mycéniennc, on a tout lieu de penser que les faubourgs mémes de Milet ont di
étre le siége d’installations artisanales ayant persisté sur une longue période et que les ate-
liers archaiques ont vraisemblablement fonctionné en marge de la cité d’alors. Dans cette
éventualité, ils auraient utilisé comme matiére premicére, non pas le limon du Méandre,
distant & 1'époque de plusieurs kilometres, mais les gisements d’argiles marines mentionnés
plus haut et qui, jadis, devaient mieux affleurer sur place, pcut-étre directement en hordure
de mer.

Milet aurait done développé, a I'épogue archaique, un artisanat céramique trés dyna-
mique, d'olt semblent issues des productions caractéristiques, nolamment pour ce qui est
des catégories décorées (« Middle Wild Goat 11 » et Fikellura). De ce faci¢s original, nul doute
a priori qu’on ne trouve dex témoignages sur cex marchés lointains qu'a entretenus la grande
cité au VI°s,

® Ithodes : 1'é¢tude de la céramique de Rhodes a revétu pour nous une importance par-
ticuliere. Du point de vue artistique, Uile est considérée comme un satellite majeur de I’Jonie
du sud, en dépit de sa position en territoire dorien et aurait joué un role des plus considéra-
bles dans la fabrication et le commerce de vases {4 U'époque archaique. I’assertion tire
essentiellement son origine des abondantes trouvailles de vaisselle peinte faites dans les
nécropoles de Camiros et Ialv:os & la fin du siécle dernier et dans 'entre-deux-guerres.
Actuellement encore, le terme de «rhodien» est appliqué indifféremment & un éventail
de fabrications assez impressionnani, oit voisinent pele-méle assiettes & pied haut ou
annulaire et décor apparenté au style des Chévres Sauvages, coupes ioniennes, vases plasti-
ques et piéces maitresses du style des Chevres Sauvages et de celui dit, justement, de Fikel-
lura. En outre, trop fréquemment assimilé & une étiquetie de provenance, le terme en ques-
tion a jeté une extréme confusion dans la littérature archéologique.

Au départ, nous n'avons pu disposer que d'une vingtaine d’échantillons d’amphores:
commerciales estampilléex, d’époque hellénistique, issues du site d’Archangelos. A Panalyse,
ces pieces se sont immeédiatement singularisées par des teneurs en magnésium anormalement
¢levées, pour la plupart supéricures & 109 ; clles ont paru former aussi un groupe géo-
chimique assez homogcéne.

Une prospection géologique de Uile a =uivi, qui a révélé que de telles compositions
étaient liées aux formations argileuses d'origine marine (« Sgourou formations » du Plio-
céne supéricur et du Pleistocéne) ou fluvio-lacustre (¢ Levantinian formations » du Pliocéne
supérieur), gui occupent la partie nord de Rhodes et tout son pourtour, Il doit s’agir de
chlorites magnésicnnes ou peut-étre de montmorillonites qui, fait & relever, ne présentent
pas du tout cel aspect trés micace que 'on préte généralement aux vases « rhodiens » : con-
trairement, & la situation observée & Samos et 4 Milet, le mMamorphisme a 616 ici tres dis-
cret et ceci explique vraisemblablement cela.

18 Le fait est 2 mettre cn rapport avec le métamorphisme  du massif du Menderes, que 1¢c Méandre travers¢ en amont,
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Nos échantillonnages se sont par la suite enrichis de séries authentiquement archaiques :
de Vroulia (9 picees du Musée d’ Archéologie (lassique de Cambridge), d’Appolakia et de Lin-
dos (17 piéces du Musée National de Copenhague), ¢t surtout de Camiros (19 picces des
collections du Louvre). (‘e renfort a consisié surtout en deux types de matériels : d'une part
des coupes ioniennes des fouilles de Lindos, d’un modéle déjd décrit par Kinch (« coupes
jaunes et brunes »), portant souvent une spirale peinte dans le creux du pied et atteignant
parfois un bon niveau d'exéeution (« coupes vrouliennes ») ¥; ’aunire parl une sélection
de Delles pidces de Camiros, surtout dans le style des Chévres Sauvages ou, si on veut,
« camiréen », Alors que ces coupes ioniennes, au marquage de pied caractéristique, avaient
a priori toutes les chances de provenir d’ateliers locaux, les vases de Camiros, cux, appar-
tenaient. & des sériex de grande diffusion, tant en Tonie, de méme que dans le domaine
colonial.

Le tri des données d'analyse a donné lieu a des résultats toul & fait nets : les ampho-
res hellénistiques estampillées et les coupes ioniennes ont formé un groupe géochimigue
bien distinet, & quelques exceptions preés, de celui rassemblant les vases de Camiros dans le
style des Chévres Sauvages, phase « Middle Wild Goat II», et celui de Fikellura. Le pre-
mier groupe a présenié des compositions trés apparentées a celles des argiles magnésiennes
de l'ile, tandisx que le second s’est révélé correspondre aux compositions de Milet,

Ce raltachement de trouvailles de Rhodes aussi caractéristiques du « Middle Wild Goat
II» et du stvle de Fikellnra 20 & Milet constitue naturellement une surprise de taille. D’au-
tant que les quelques picces de 'échantillonnage décorées dans le « Late Wild Goat » ont
donné, de leur coté, des compositions de type nord-ionien,

Dépouillée de sex principaux fleurons, la vraie céramique rhodienne semble donc sur-
toul consister en coupes ionicnnes de type marginal (coupes doriennes ?), dont les plus beaux
exemplaires, ceux du siyle de Vreoulia, n’ont cux-mémes que trés peu voyagé (Naucratis,
Chypre...). On devrait pouvoir y adjoindre toul ou partie de la classe des situles de
Daphnae 2, si toutefois les résultats obtenus sur un seul échantillon sont confirmés sur
dautres exemplaires. Ont vu encore le jour i Rhodes quelgues imitations de bols ioniens
(3 picees de Vroulia) et des pinakes doriens (un beau tesson & décor animalier incisé de
Lindos) 22, ceci bien sir en fonetion des échantilonnages disponibles... Au sein de ces derniers,
nous aurious aimé faire figurer aussi de la poterie domestique et, surtout, de ces statueties
et vaxes plastigues attribués traditionnellement a Pile...

® Ephése: de ce rite nour dirons peu de choses, Les investigations n'ont encore porté
que sur une {rentaine de piéces hétéroclites, mélant poterie commune et diverses variantes
orthodoxes et « provinciales » du style des Chévres Sauvages. Certaines compositions, inha-
bituelles jusqu’ici, sont apparues, dont la poursuite des recherches dira «i clles correspon-
dent vraiment & celles des productions locales, En toul eas, la présomption est déjh sérieuse,
car ce facies de composition, caractérisé par des teneurs en fer et aluminium tres élevées,
se retrouve sur les argiles utilisées par les brigquetiers modernes de la proche bourgade de
Torbali. Si nos soupgons se confirment, ils ne devraient, toutefois, mettre en évidence (u'une
officine de second ordre 2* & vocation régionale : les importations sont d'ailleurs assez nom-
breuses parmi les trouvailles de I’Artémision, avee de nombreuses piéces apparentées a
Part lydien, qui viennent compliquer encore les problémes de provenance.

@ Cos : nous mentionnerons cctte ile pour mémoire seulement, car il n’en a pas encore été
tiré de groupe de référence. De D'échantillonnage annalysé — une qguaraniaine d'amphores
hellénistiques estampillées — , on ne peut que dire pour Pinstant qu’il differe des composi-
tions rhodiennes.

¥ K. F. Kinch, Vroulia, col. 118 el fig. 12 (« coupes jau-
nes et' brunes ») ; ibidem, col. 161 —162 et fig. 51) (marque
peinte) ; ibidem, col. 168 —185 ct pl. 9/2a —b, 10 et 12 (« cou-
Pes vrouliennes »).

20 A titre indicalif, les échantillons suivants (Références
CVA Louvre 1, IIDe¢) Inv. A 300 (pl. 1/3), A 310 (pl. 3/4),
A 320 (pl. 5/8), A 302 (pl. 1/8), A 309 (pl. 3/6), A 318
(pl. 5/7), A 319 (pl. 5/11,) A 317 (pl. 5/9), A 315 (pl. 5/6),
A 325 (pl. 4/3), A 323 (pl. 4/1), A 324 (pl. 4/5) du « Middle
Wild Goal TI.; A 328 (pl. 2/9), A 129 (pl. 2/7), A 327 (pl.
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2/10) du Fikellura.

21 K. F. Kinch, Vroulia, col. 125—126 el fig. 12, col.
188 —190; R. M. Cook, Greek painted poltery, 1972, p. 137 —
139 et pl. 33 A.

3% Trols autres tessons de « Scgmenttellern » (de PLcole
de Nisyros de Chr. Kardara?) ont des composilions 4 part,
probablement celles d'un autre atelier de Doride.

23 A noter pourtant que trols heaux tessons d’« Ephesian
Ware » (Cf. C. Greencwalt, CSCA, 6, 1973, p. 91 -122) ont
présenlé aussi des compositions du type Torbali.
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CLASSIFICATION ET IDENTIFICATION D'ORIGINE DES CERAMIQUES GRECQUES
ORIENTALES ARCHAIQUES D'ISTROS :

l La classification des,‘données d’analyse de notre échantilionnage d’Istros a donné lien i une
partition en neuf groupes géeehimiques principaux. Les références extérienres (ue nous nous étions
constituées parallelement ont permis identification d’origine de six d’entre eux, a savoir : eing
groupes d’importation (Eolide, Chios, Clazomeénes, Samos et Milet) et un local. Un auire groupe,
pour lequel nous ne disposons pas encore de véritable référence, doil presque sirement corres-
pondre aux fabrications de Lesbos. Enfin, deux centres n’ont pu étre identifiés que, par défaut,
nous désignerons ici par les vocrﬂ)loq « Tonie du nord 2» et « Tonie du sud 3 ».

Notre propos va se limiter & brosser, & grands traits seulement, le facios ((lr'\mlque recou-
vert par chacun ‘'de ces groupes : le stade des aftributions mdlvuluollo.x d’origine n’est pas encore
atteint et, méme si des listes de pieces f\'])l(]]l(‘\ vont étre donndées en onmdl(- pour chaque cen-
tre, ce ne sera qu'a 1llre indicatif.

A/-EOLIDE : d’aprés nos échantlllommges, seule une faible quantil¢ de matériel éolien a atteint
Istros, imputable & notre. atelier continentnl « Holide archaique » (région de la hasse vallée de
I'Hermos ou de Cymé). ,

A quelques exceptions pres (fig. 1), la céramique grise de la colonie a été entierement réalisée
sur place®, bien que les analogies morphologiques et ornemeniales avec les trouvailles de La-
risa-sur-1’ Hermos soient fort nombrenses . R '

Quelque% piéces & décor peint, en nombre réduit, ont par conire ¢1é assignées 1'Eolide :
de petites assiettes fines, (fig. 3), & paroi mince, marli léger(,mcnt convexe et décor lotiforme, ainsi
que des bols ioniens de type indéterminé (languettes peintes?). On peut cependant y adjoindre
une piéce excep@xonne]le un fragment de dinos du style des Chevre% Sauvages, (fig. 2), attribué
par E. Walter- Karydi et P. Alexandrescu 2 & I'art éolien, et qui s'insére effectivement dans notre
groupe géochlmlqub d’Eolide contmonhlo (distinet, rappelonx le, de Phocée).

~ — assietbes : Ilwtua, IV, Cat. 123, 138, 133
Exemples : — bols : Histria, 11 (Dumllm) Cat. 176, 181
.— dinos: Iistria, IV, Cat. 53

Iy
B/-LESBOS : un groupe géoohumqun (ohéu,nb par (ul, rassembler les amphores commerciales
dlt("! déja de Lesbos (Zeest, Grace) el quelques rares fragments de vaisselle grise.

- Pour ce qui est de la vaisselle grise, les Tésultals sont cncore dépourvm de significaljon, car
porta.nt sur un nombre trop réduit de ces piéces d’importation. En effet, ces dernigres ne se trou-
vent que dans les couches les plus anciennes de: la colonie, les imitalions locales ayant tres vite
pris le relai. A Naucratis aussi les rares fragments gris analysés ont révélé des compositions les-
biennes. Cependant, parmi les récentes irouvailles de la Zone Sacrée d’Istros, certains tessons
apparemment importés (maib nan analysés) font plus songer aux matériels équivalents de Myrina,
en dépét au Louvre, qu’anx productions leshiennes proprement dites (pates plus claires, melllcure
concordance des formes...). Le probléime reste done ouve.rt, mais ne concerne finalement qu’une
infime fraction des importations d’Istros.

Par contre, les amphoresucomme.rm.llc%, c]leﬁ, sonL a@.su, fléquenteh pmmi les trouvailles
de Tariverde — établissement rural d’Istros — elles forment méme la prineipale classe d’amphores
archaiques. Il s’agit surtout de modeéles & pite grise et anses {ubulaires, tels que déerits par Zeest
(Cf. note 8). A signaler toutefois & Istlm, l’e'mlenﬂq de modele.s anoiens (fig. 16), de forine plus
tmpue, A col tronconique 37

. Gompte tenu des observations 1e¢1n«éen .;, Lesbo.s né mv il o»t }mutcment proba.ble que ce
groupe soit imputable & cette ile. Les analyses & venir confnmel ont sans doute cetle identification
encore présomptive.

C/-CHIOS : Istros n'a pas été un débouché majeur des producllons chiotes. Celles-ci sont nnlgré
tout assez bien représenices et.comprennent quelques bonnes séries d’amphores commercialés gn’ac-

l
v

%4 Cf, Histria, V, p. 123. : i du « Middlc Wild Goat 1I», & peinc postéricure a 600. Il
% Cf, P. Alexandl escu, Hislria, IV P29 —31. ¢+ existe, -dans le dépdt du chantier, unc autre piéce du méme
28 I, Walter-Karydi, Aollsche Kunst Antlke Kunst typc:(Inv. V 1184b), non publiée, de composition, similaire.
Suppl.' 7, 1970, p. 3 n°11. Le classeinent de P.-Alexandrescu . 37 Par excmple: S. Dimitriu Histria, II, Cat. 530 et pl.

{Histria, 1V, Cat. 53) dans e « Late Wild Goat » pent se ‘dis- 56, Forme -compléte dans Kokalos, 23—24, 197677, I1.
cuter : nous pencherions plutét pour une veriante éolienne 1, pl. 76/13 (exemplaire de Camarine).
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Fig. 1. Rare exemple de dinos gris importé d Eolide continentale. Groupe « Eolide Ar-  Fig. 2. Dinos ¢« Middle Wild Goat IT». Groupe « Eolide Archaique ». Cf. Histria, 1V,
chaique ». Fouilles 1950, Secteur X. B Cat. 53.

“ﬁ‘\

et SOOI s

»

!
|

Fig. 3. Assictte fine, & pied annulaire, décor lotiforme dans la vasque et grecques sur le  Fig. 4. Cratére « Late Wild Goat ». Groupe « Ionie du Nord 2.» Cf. Hislria, IV, Cat. 51.
marli. Groupe «IZolide Archaique». Cf. Histria, 1V, Cat. 123.

2 https://biblioteca-digitala.
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col « Late Wild Goat ». Groupe « lonie du Nord 2». Cf. Histria, 1V,

Cat. 3 bis.

Fig. 5. Amphore a

Fig.

sur le marli (dite encore :

6. Assiette massive, a pied annulaire, décor lotiforme dans la vasque el grecques

« plat rhodien »). Groupe ¢« Ioniec du Nord 2». Cf. Histria, 1V,

Cat. 122.

ionien a

I'ig. 7. Bol
rosettes. Groupe Fig. 8. LEcuelle
« lonic  du  Npgps: Mbiblioteca-digitala.ro

http://www.

Cat. 684. Groupe

Tocrg I,

type

marli tombant,
2 ».

a bandes et
« Ionic du Nord



Fig. 9. Coupe ionienne B 1 fine, & vernis noir et filets grenat. Groupe samicen. CGf. His-
tria, 1V, Cat. 741b.

Fig. 10. Oinochoé basse « Middle Wild Goat 11 ». Groupe milésien. Cf. Histria, 1V, Cat.
20 + Histria, 11 (Dimitriu), Cat. 38 : les 2 tessons, analysés indépendamment, se sont
trouvés attribués au méme groupe et ont pu ¢étre ainsi assemblés.

Fig. 11. Amphore Fikellura. Groupe milésien. Ci. Hustria, 1V, Cat. 165, Fig. 12. Assictte & pied haut « Middle Wild Goat ITs. Groupe «lonic du Sud 3». Cf.
http://www.daciajournal.ro https://biblioteca-digitala.ro Histria, 1V, Cat. 82.



Fig. 13. Assictte a
pied haut « Middle Wild
Goat 1T Groupe
« Tonic du Sud 3».
Cf. Histria, 1V, Cat. 93.

Fig. 14. Coupe ionicnne B 1 massive. Groupe « Ionic du Sud 3». Cf. Histria, 1V, Cat.
747.

-
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i3 CLASSIFFICATION ET PROVE‘NANCE DES CERAMIQUES ORIENTALES D'ISTROS 31

compagnent des calices et, plus rarement, des phiales et couvercles de pyxides ((,ea, delmerm
dans le « Sphinx & Lion Style » de J. Boardman) s

Les amphores commerciales correspondent a des types déja déerits par M. Lnnbrmo (f]g 17)
et généralement attribués & Chios 2%, A noter des compositions similaires pour deux fragments
d’amphores-pithoi 2, '

La vingtaine de fragments de vaisselle de Naueratis (parmi lesquels deux tesgsons du « Grand
Style » polyehrome de J. Boardman) s’accordent avee les compositions des exemplaires d’Tstros,
rendant  définitivement. caduque hypothése d’une fabrique naucratite.

11 semble enfin que la technigque chiote ait donné lieu & un petit nombre d’lmlt‘ltl()ll\ loca-
les, d’ailleurs médiocres et dans des formes parfois biatardes,

— Calices : Histria, 1V, Cal. 141, 141h, 150—152 Lambrino, fig. 291
— DPhiales : Histria, 1V, Cal. 134 —135

Eaemples — DPyxides:  Iistria, IV, Cat. 70, 72 (Sphinx & Lion Siyle)
— Dinos : Ilistria, 1TV, Cat. 71 (Sphinx & Lion Siyle)

Amphores : échantillons des {ypes décrits par Lambrino, pp. 100—113

D/-CLAZOMENES : les productions de Clazoménes parvenues 4 Istros mélent des céramiques
du style des Chevres Sauvages, phase « Late Wild Goat », des assiettes de série, des bols joniens
¢t des amphores commerciales,

Le matériel « Late Wild Goal » d’origine clazoménienne n’est pas {rés abondant i Istros,
olt il consiste en gquelques cratéres et wmphm ex, notamument d’une classe déjd signalée & Tocera
(Tocra, T, Cat. 580). La vaisselle de série & déeor simplifi¢ est phus fréquente: e .s%entlcllomom les
assiettes & pied haut ou annulaire, ornées d’une rosace lotiforme dans la vasque et de greeques
sur le marli.

Les amphores commerciales de Clazomeénes (fig. 18) correspondent exaciement au type B
de Lambrino . Elles sont fort nombreuses parmi les trouvailles de la colonie.

Les exemplaires de Clazoménes n’eniregt que pour une part dans la masse des bols ioniens
trouvés a Istros. Il s’agit de modéles A oiseaux el i rosettes de points.

Les tessons dans le style « clazoménien » & figures noires sont trés rares & Istros et les exem-
plaires analysés n’ont pas encore fourni d’informations exploitables, Il semblerait toutefois qu'une
partie des échantillons soitl effectivement. imputable & Clazomenes,

— Cratéres : Lambrino, fig. 227
Histria, 11 (Dimitriu), Cat. 58, 64
Histria, 1V, Cat. 76

Eremples — Amphores :  Histria, 11 (Dimitriu), Cat. 24
. lerm, IV, Cat. 9, 12, 48
Assieties :© Tambrino, fm 283

Histria, 11 (Dlmmm), Cat. 113
IHistria, IV, Cat. 112, 125, 129—130
— Bols: Histria, TV, Cal. 206

E/-« IONIE DU NORD 2»: ce cenire a éié le principal pourvover d’Istros et, peut-étre aussi, de
Naucratis, ce qui rend d’anlant plus irritante l'incertitude planant oncoxo sur sa localisation
précise.

Les productions sont généralement identiques i celles de Clazomeénes et, de fait, nous situe-
rions volontiers 1'atelier dans la méme région : probablement pas en direction A’Erythrée, ol le
facies typostylistique et les compositions se préqentent autrement ; ni vers I'Eolide pour les mémes
raisons ; mais plutét du coté de Teos, comme le suggérent les lrouvmllm de surface et une quin-
zaine (1 analyses préliminaires.

Le matériel issu de ce grand centre énigmatique pourrait former les gros bataillons du .stvlc
des Chevres Sauvages, phnso « Late Wild Goat », et des hols ioniens,

28!\, Lambrino, Les pases archaiques d'Histria, p. 100— I, Alexandrescu, HMistria, 1V, p. 91-—95 et fig. 18 (Cat.
113 et fig. 62 —75 (Catégoric recouverte d’un engobe blanc 619 —622).
ct types A 1—A 2): S. Dimitriu, Histria, 1, p. 46—-47. 30 CI. note 15. De nombreux profils @'embouchures sont
Cf. aussi : 'P. Bernard, BCIT, 88, 1964, p. 137 —140. publi¢s dans His/ria II, notamment pls. 54 —58, IForme com-

€ Cf. J. Boardman, Greek Emporio, p. 137 et pl. 41X ;  pléle : Materiste 9, 1970, p. 180, fig. 3/1.
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32 PIERRE DUPONT 14

Fig. 17. Amphore de Chios

type A 1 de Lambrino.

Groupe chiote. Fouilles
Lambrino.

Fig. 18. Amphore ionienne,

type B de Lambrino. Grou-

pe clazoménien. Fouilles
Lambrino.

: Gl Fig. 19. Amphore io-

» ‘ : " nienne. Groupe milésien.
Fouilles Lambrino. La
base du col est d’ordinaire
marquée par une fine mou-
lure creusée d’une rainure,

& : ~ L : s B na k . comme sur les amphores
Bl ' M , Fikellura,
A : i
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i5 CLASSIFICATION ET PROVENANCE DES CERAMIQUES ORIENTALES D'ISTROS 33

Pour ce qui est du « Late Wild Goat », on retrouve d’abord la méme antienne des assiettes
a décor simplifié (fig. 6) que pour Clazomeénes, avee toutefois quelques exemplaires plus élaborés :
par exemple de la classe « Silhoueltes et contours » de Kardara (Rhodiaké Angeiographia, p. 241).
Mais ce sont surtout les grands vases qui retiennent ’attention, tant ils paraissent concentrés
dans ce groupe géochimique. Les formes sont plus varices, avec de nombreuses amphores et oino-
choés et une grosse série trés homogéne de cratléres (fig. 4) et dinoi. Les décors regroupent les
principales écoles artistiques du « Late Wild Goat »: sont bien attestées notamment des piéces
imputables 4 I'Ecole de I’oinochoé d’Oxford G. 119 de Kardara (ibidem, p. 208). Cette école englo-
be, entre autres, deux classes d’amphores caractéristiques, l'une rassemblée autour d’un
exemplaire de Berezan, de I’ancienne collection Levitsky (fig. 5), ’autre autour de la pi¢ce publiée
dans Tocra, I, Cat. 580 (Cf. Histria, IV, p. 23, note 23). Ces amphores sont d'un genre trés ré-
pandu non sculement & Istros et Toecra, mais aussi & Tell Sukas, Delos, Chypre...

De notre centre « Ionie du nord 2» provient le gros des bols ioniens d’Istros: surtout des
modéles & rosettes, (fig. 7), plus accessoirement des types & oiseaux ou & décor « Late Wild Goat ».

Quelques fragments a figures noires du style « clazoménien » semblent s’insérer dans ce méme
groupe sous réserve de vérifications sur un nombre d’échantillons plus élevé. Il est fort probable
en tout cas que les artistes de Clazomenes n’ont pas été seuls en lice pour ce qui est de la mise en
cuvre de cette technique.

Le tableau se compléte enfin d’une certaine quantité de vaisselle domestique & bandes pein-
tes : notamment des séries d'écuelles des types Tocra, I, Cat. 684, (fig. 8), 701 et 715.

On a done affaire 4 un centre de fabrication trés important, qui a exporté par séries entie-
res vers les colonies: un recoupement avec du matériel comparable de Naucratis (11 piéces
« Late Wild Goat » et 11 du style « clazoménien » 4 figures noires) a permis de constater une situa-
tion proche de celle d'Istros, avee toutefois une meilleure représentation des importations de Clazo-
ménes,

— Crateres et dinoi :
Lambrino, fig. 224
Histria, II (Dimitriu), Cat. 25 et 61
Histria, 1V, Vat. 52, 54 —56, 57b, 58—61, 63
— Amphores et oinochoés :
Exemples Histria, I1 (Dimitriu), Cat. 28
Histria, IV, Cat. 2—4, 6, 9, 13—16, 43
— Assiettes 4 pied bas:
Histria, IT (Dimitriu), Cat. 114
Histria, 1V, Cat. 119, 122, 126, 131
— Asgiettes & pied haut:
Lambrino, Fig. 270
Histria, II (Dimitriu), Cat. 87
Histria, TV, Cat. 103—104, 106, 115
— Bols ioniens :
Histria, II (Dimitriu), Cat. 169, 171
Histria, 1V, Cat. 79, 202, 205, 208

F/-SAMOS : parmi les trouvailles archaiques d’Istros, celles originaires de Samos forment aussi
une masse trés importante. Il s’agit presque uniquement de coupes ioniennes, surtout des exem-
plaires de luxe des types Villard-Vallet B 1 (fig. 9), B 2 et B 3 mais aussi quelques piéces de
médiocre facture de type A 2. Les exemplaires soignés & vernis noir sont & rattacher 3 ce groupe
géochimique minoritaire & Samos méme, regroupant lui aussi des séries de luxe mais dont V’ori-
gine samienne n’est pas encore définitivement prouvée. En tout cas, une fabrication rhodienne,
telle qu'avancée par les auteurs de la publication de Tocra pour des types semblables parait
exclue; d’autre part, les compositions chimiques permettent de distinguer les coupes attiques
des beaux modéles ioniens (d’imitation ?).

Cette spécialisation apparente des exportations samiennes dans les vases & boire ne manque
pas d’étonner, ces coupes ne paraissant pas avoir accompagné des amphores vinaires : situation
paradoxale quand on songe au large éventail de productions samiennes per¢gu notamment par les
fouilleurs de Méditerranée occidentale et par E. Walter-Karydi ! En vérité, méme si notre échan-
tillonnage péche encore par certaines faiblesses (nous pensons en particulier aux lampes et statu-
ettes), il s'avére que 1'étiquetie samienne a été souvent décernée abusivement, que ce soit 3 des
fabrications communes (les lécythes par exemple) ou & des exemplaires décorés dans les styles
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des Chévres Sauvages et de Fikellura (la plupaxl du temps trouvées hors de Sames).-La question
des amphores commerciales demeure elle-méme fort trouble, mayln peut-étre - fandriit- ll d’abord.

commencer par des otudos typologiques plus svxtomallqu(\ R T,
. — coupes Villard-Vallet B 1: Histria, 1V, Cat. 743 — 744 S o
Exemples: — coupes Villard-Vallel B 2: Histria, 1V, Cat. 757-—759, 761, 764 .
— coupes Villard-Vallet 3 3: Ilistria, II (l)imin'iu),‘ Cat. 420--422.. . .

Histria, 1V, Cat. 766 K] > NS

| Y . o
G/-MILET : A Istros, fondation de Milet, on pouvail raisonnablement s'attendre 4 rencentrer des:
importations de la mére patrie. Ces espoirs n'ont pas été déeus : les compositions miléstennes ont
pu étre retrouvées sur le matériel orthodoxe du style des Chévres Sauvages, phatse « Middle, Wild;
Goat I » de R.M. Cook ; sur les séries dans le style de Fikellura (exception faite. des .imithtions
locales) ; sur quelques coupes ioniennes Villard-Vallet A2 et 131; sur une-.petite qudnkité
de vaisselle ordinaire (écuelles 4 bandes, oinochoés i décor d’arétes sur lépaule ;) ot enﬁn sur
dés amphores commerciales (fig. 19) du tvpe déjd mis en évidence a:Millet: méme. - J

v Les lrouvailles milésiennes d'Istros relevant du « Middle Wild Goat 1T » la,sscmblbnt (lcﬂ
pieces traditionnellement atiribuées & Part rhodien : essentiellemient des oinochoés, hdautes. ou
basses, dont la plupart sont rattachables ou apparentées i I’ Atelier-des C;mmds (fig :10) de Chr.
hal(lam (Rhodiaké Angeiographia, p. 106 —109),

Puis, de .ce « Middle Wild Goatl I1», il semble gue 1'on passe sans tlanslllon aJu, 1*1ke]lur.
Quelgues-uns de nos échantillons, bien gu’atiribués au « Late Wild Goat » par .S. Dmnt.rm ou,
. Alexandrescu, doivent appartenir en réalité au « Middle Wild Goat 1Ty %, ‘

Faut-il mettre cette absence apparente d’un « Late Wild (xoat» milésien. au compte ,d unﬂr
simple interruption des approvisionnements d'Istros?  Probablement pas. Bn fait, la méme rareté,
des picces « Late Wild Goal » s¢ constate & Milet et ailleurs en Ionie du sud : ainsi & Ephese,
oit nos ¢chantillons appartenant a cetie phase stylistique révelent des compositions nord-ioniennes.
IY’autre part, R.M. Cook avail trés justement observé (BSA, 34, 1933 —34, p. 91) certains liens
de parenté entre son « Middle Wild Goat » ¢l le Fikellura, Plus récemment, cette opinion a éié
1eprise pfu E. Walter-Karydi (Samos; VI, 1,:p. 2), sous une forme radicale, puisque cetauntenr

va Jusqu a nier toute séparation nette ontw le style des Chévres Sauvages et celui de Fikellura,
On s’acheminerait done vers la probabilité (’une véritable filiation en ligne directe, avee-und
gradation de I'un a 'autre style. Maix bien sir, seule 'étude détaillée des trouvailles de Milet
remontant a la premiére moitié du Vs, pvlmoth.x de clore définitivemnent le probléme...

Le style de Fikellura est, pour sa part, assez hien veprésenté & Istros. A Ianalyse, hormis
une fraction non négligeable d imitations localex, tout le matériel importé s'est révelé ()ngm.uu'
de Milet. Méme constatation & Nauceratis ;@ onze é( hantillons analyxés, tous’ milésiens, Amphores,
oinochoés et, accessoirement, (nupv Bl ’Istros portent des décors peints recouvrant plusieurs
des groupes de R.M. (‘ook (hn 1). Milet aurait done joué un'réle de tout premier plan dans le
développement de ce style et <a diffusion dans le domaine colonial.

— Oinochods  « Middle Wild Goat II»:
Histrie, 11 (Dimitriu), Cat. 38
Histria, 1V, Cal. 19—-22, 26, 28 —31, 33 --35, 38, 46-—-47

— Couvercle de dinos « Middle Wild: Goat IT»; RIS i NP

Histria, 1V, Cat. 65 ! e T BT

— Assiettes & pied haut « Middle Wild Goat TEw e crc b o b iy

T ]Ii.?f?iﬂ, ]V (Cat. 89 ¢t 91 L e Y UL RN TN IRTHRI TR YR FTITH

Ezemples : — Asnphores, oinochoés et coupe B 1 Fikellura : it b i
' Histria, 11 (Dimitriu), Cat. 392, 408, 412 . TR TR T

sttrza, IV, Cat.. 156 =157, 1)9b 162, 16.1, 163, . 171.T+174,

177,179 — 180 184, 188, ]90—191 193—194:, 197 199 i
— Coupes ioniennes B 1 \nnplo\: b

Histria, IV, Cat. 750, 752 R ;

. . Pl Iy

31 On. consultera pour instani: 1. B, Zeesl, Keramifes- 32 Nolamment :  S.. Dimitriu, Histria, .11, (.al',v 38;
kaja tara Bospora, MIA Moskva, 83, 1960, p. 70 ¢t pl. 1/3;  P. Alexandrescu, Histria, 1\, Cal. 38, 46— 47, CCost a}hﬁsﬂ’ﬁ\!ﬁ"_
V. Grace, Samian amphoras, Hesperia X1.j1, 1971, spé. p.  de R Cook ((ommumcallon personncll() pour les tessons,
71—73 et pl. 15; FLP. Isler, Samos: la ceramica areaica,  Ilistria, TV, Cat. 38 ct 46—47; quant au fragment, - Histrid,
dans Les céramiques de la Gréce de UIZst el leur diffusion 11, Cal. 38, h tri des données d’analyse a fait décou¥rir -qu il'
en Occident, p. 82 et pl. 41, fig. 45—18 : 11. P. Isler, Samos, élail jointif avee un autre fragment saus contesle, - Jui, .du
IV, p. 162—163, pl. 73 ¢t Beilage 22. « Middle Wild Goal IT» (Histria, TV, Cat. 20) (fig. 10),
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17 CLASSIFICATION ET PROVENANCE DES CERAMIQUES ORIENTALES D'ISTROS 35

H/-«IONIE DU ‘SUD 3»: ce groupe, d'importance moins évidente, ne se rattache a aucune
de nos références. Il renferme essentiellement deux types de matériels caractéristiques : d'une part
des assiettes & pied haut, ornées dans le style des Chévres Sauvages, (fig. 12—13) phase « Middle
Wild Goat II» 33, et d’autre part des coupes ionienncs Bl, & parois épaisses et décor de ban-
des brunes (fig. 14). En outre, les bols ioniens du type & yeux semblent présenter des compositions
trés voisines. La gamme se compléte enfin d'une série d’oinochoés « ioniennes » & décor sommaire
(bandes, roseltes de points...).

Si I'on suit les attributions stylistiques de P Alexandrescu dans Hisiria, IV, ce groupe
géochimique aurait pour particularité intéressante de grouper des pieces mlputables tant au
« Middle Wild Goat II» qu'au « Late Wild Goat », ce sur une forme unique : ’assiette & pied
haut (Fussteller/fruit-stand). En fait, pour ce qui est du rattachement de certains de nos échan-
tillons au « Late Wild Goat » (Histria, IV, Cat, 92—94, 96, 98, 111), il se pourrait qu’Alexandrescu
ait trop subi l'influence de la chronologle de R.M. Cook lequel clot son « Middle Wild Goat »
aux alentours de 600 : les trouvailles stratigraphiées d’ Istros — Histria, TV, Cat. 92—93 et 96 —
provenant du nivean archaique IT, (vers 600 —560) se sont par suite trouvées « re]etées » dans le
« Late Wild Goat» Nous interpréterions beaucoup plus volontiers de telles piéces comme rele-
vant de la « Spiatphasé des Kamirosstiles » (vers 610--560) de W. Schiering (Werkstdtien, p. 108 —
109), autrement dit d’une phase tdrdive du « Middle Wild Goat II» de Cook. Nous n’en donne-
rons pour exemples que la fleur de lotus du tesson — Histria, IV, Cat. 93 — et les « dividing bands »
séparant les registres décoratifs des picces — Hwtrm IV, Cat 9293 et 96 — tou% blen dans
la tradition « Middle Wild Goat II».

D’autre part, 8’inspirant des travaux de Chr, Kardara et de E. Walter-Karydi, Alexandrescu
a réparti les assicttes & pied haut de ce groupe entre plusieurs faciés stylistiques régionaux :
rhodien (Histria, IV, Cat. 83 —84), milésien (ibidem, Cat. 92—93) et méme éolien (ibidem, Cat.
86). Mais, outre les -compesitions homogénes, ’'aspect uniforme des pates (orangées, fines, trés peu
micacées) et 'indéniable air do famille des décors s’accordent assez mal avee ce raffinement typo-
logique.

Ou situer le centre de fabrma,llon? Actuellement, faute de référence adéquate, on ne peut
que se livrer 2 des conjectures. Pour la plupart, les décm% des assicttes & pied haut du groupe
s'apparentent & I’art de ’Tonie du sud : ce sont les rapprochements avec les trouvailles publiées
de Milet et Samos qui s’aveérent les plus concluantes . Inversement, 'atiribution de certains
« Metopenteller» & 1'Eolide, telle que suggérée par E. Walter-Karydi ( Aolische Kunst, p. 9 et
pl. 6 n° 1 —10), ne repose guére que sur la découverte d’'un petit nombre d’exemplaires a Troie.
Par ailleurs, les parentés de composition avee des séries de coupes ioniennes B 1 nous rame-
nent encore vers I'Ionie du sud. Enfin, les résultats d’analyse de deux pieéces isolées — un dinos
(Histria, 1V, Cat. 51) et une oinochoé basse (Histria, IV, Cat. 18) — s’insérent dans le groupe,
tout en offrant des décors « Middle Wild Goat IT» semblables & ceux identifiés pour Milet.

L’association avee les bols & yeux n'est pas pour clarifier la situation. E. Walter-Karydi
les tienl pour nord-ioniens (Samos VI, 1, p. 80 et 86), tout en les reconnaissant «flacher und
dilmnwindig » par rapport aux autles modeles Cependant, hormis & l’embouchure des oino-
choés tulobges le motif des yeux apparait essentiellement dans la céramique d’Ionie méridio-
nale (assiettes a pied haut du « Middle Wild Goat » et, parfois, amphores Fikellura 35 ; de méme
certains ornements de remplissage comme les « roundels » d’angle (Histria, 1V, Cmt 228); il
existe aussi des bols & yeux multiples (Naukratis, I, pl. 7/1), reproduisant l’empilement de plu-
sicurs vases, a l'instar de certaines coupes ioniennes multiples de Samos, d’apparition excep-
tionnelle ®; enfin, A Tocra, ot les bols ioniens d’Ionie du nord sont pourtant fort bien repré-
sentés, les exemplaires & veux sont absentq (de meme que les productions « Middle Wild Goat
IT» (*l Fikellura de Mll(,t)

Si I'on récapitule, ’hypotheése la'plus Plausible reste celle d’'un atelier d’Tonie du sud, dis-
tinct de Samos et de Milet par ses compositions mais proche de ces deux cités par le style de

ses productions. Cette officine, & situer sans doute sur I'ancien golfe Latmique, a exporté vers

32 Des exemplaires semblables ont alteint Naucratis :
comparer, par exemple, les décors, Histria, 1V, Cat. 102 et
JITS, 44, 1924, pl. 7/10.

M Par exemple en ce qui concerne le systéme de « divid-
ing bands»: IstMitt, 23—24, 1973—74, pl. 29 n® 113;
IstMitt, 29, 1979, pl. 10 n° 6 (Milet) ; Samos, VI, 1, lig. 47—
55, p. 41 et Cat. 216, 219, 226... (Samos); CSCA, 6, 1973,
pl. 1, fig. 2 (Ephésc).

3 Paour le « Middle Wild Goat Il »: Samos, V, Cal. 584
el pl. 113 (Samos) ; Samos, VI, 1, Cat. 566 et pl. 75 (Rhodes),
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656 (Milet), 604 (Cnossos) et pl. 79. Pour le Fikellura: CVA
Lallague I, pl. 7/4 (=BSA, 31,1933 - 31, pl. 21, L.6) (Iigyple)

36 Nous n’avons pas vu de prés 'exemplaire mentionné
de Naucralis mais, sur les bonnes reproductions (Samos, VI,
pl. 121), on croit bicn distinguer le départ d’une lévre, ce
qui ferait alors du récipienl une coupe ioniecnne. Qui plus
est, ce moulon A cing pattes porte la dédicace d’un certain
Rhoikos, nom ¢veillant lui aussi des résonances samiennes
(Cf. Samos, VII, p. 114).
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Istrosdés les premiers temps de la colonie, et 1’évolution de ses décors « Middle Wild . (Goat IT»
semb? calquée sur celle des modeéles milésiens.

— Assiettes a pied haut « Middle Wild Goat II»:
Histria, 1V, Cat. 83 —84, 86, 101—102, 113, 116
— Assiettes & pied haut du « Spét-Kamirosstil » :
Histria, 1V, Cat. 92—-94, 96, 98
Eximles : — Coupes ionicnnes Bl massives & bandes brunes:
Histria, 1V, Cat. 719, 751
— Bols ioniens & yeux:
Histria, 1V, Cat. 227, 233

1/-PIODUCTIONS LOCALES DECOREES : l'existence d'un artisant de potiers grecss i IS'tl'OS,
déjy rressentie par certains fouilleurs 7, a été mise en évidence conjointement par ddess décou-
verte: de fours et des recherches de laboratoire (M. Coja & P. Dupont, H z'str-i(t, V). o

sors de nos premicres investigations, nous n’avions eu & disposition qu'un nombbwe infime
Q’é:hntillons figurés et nous nous irouvions done dans Pimpossibilité d’apprécier danss itoute son
éterdie la gamme des productions locales. Les nouvelles recherches, menées depuls 11 automne
197 ur les importations du site, onl ¢1é étendues aux séries décorées ; elles ‘ont permibx de cer-
ner prallelement un important groupe de piéces d'imitation, pour la plupart dans lae Nl")fle de
Filelira, pour quelques-unes aussi dans le style des Chévres Sauvages et celui dee  Chios,

A Istros, le Fikellura local occupe proportionnellement une place de choix au xeinll de:% trou-
vaile de ce style : a titre indicatif, treize échantillons sur soixante deux. Il ne xemblee ‘précenter
auq unité stylistique et doit correspondre & des réalisations étalées dans le temps « et dues &
plwiars mains différentes. La qualité d’exécution est généralement comparable & celle ¢ dles exem-
plare importés ; les meilleures pieces (Histria, 1V, Cat. 185 notamment), (fig. 15) qu'ebllles '“()‘(’"t
des opies conformes ou l'eeuvre d’un artiste milésien de passage, égalent véritableement Jest
orifinux de la mére patric ; les autres relévent, de toute ¢évidence, d’un artizanat de secopmde zone,
conm en témoigne le curieux tesson, Histria, TV, Cat. 166. A noter aussi une forme* ‘peu con-
rarle le bol (Histria, TV, Cat. 80). .

A présence, aux ¢otés de ce Fikellura, d’autres tessons influencés, qui par 'art «e PTonie
duned (Histria, 11 (Dimitriu), Cat. 62; Histrie, 1V, Cat. 62, 64, 74) ou de Chioss (Histria,
IV, Gi. 140), qui par celui de I'lonie du sud (quelques oinochoés hasses & décor (’vmrétes sur
Iéjare el quelques assiettes & pied hautl, apparentées au « Middle Wild Goat 1T »), confiforte cette
imjresion de plagiat épirodique. La facture est dordinaire médioere par rapport aul Fikellura
loc:l absence d’engobe sur le calice, Histria, IV, Cat. 140 ; maladresse des motifs, ccomme sir
le wwercle, Histria, IV, Cat. 74..)).

‘our étre complet, il importe de mentioner encore quelgues coupes ioniennes (dontt un exem-
plare de tvpe 2, d’inspiration milésienne) et bols ioniens (de type indéterminé). 5

) a done affaire ici, pour 'époque archaique, & un artisanat relativement évolu.u_v-{ dont la
mi# 0 évidence permet d’imaginer sous un jour nouveaun P'éventualité de situations 1 entigues
sur dautres sites coloniaux %,

— Amphores, oinochoés et bol Fikellura :
Histria, II (Dimitriu), Cat. 394, 404
Histria, 1V, Cat. 80, 166, 185, 194, 198 ‘
Exmles : — Cratéres ot couvercle « Late Wild Goal »:
Ilistria, 11 (Dimitriu), Cat.. 62 ;
Histria, 1V, Cat. 62, 64, 71
— (alice du style de Chios :
Histria, 1V, Cat. 140

¢ (sl le mérile de P. Alexandrescu d'avoir pris cons-  Archacology, Inv. N.A 8) el un aulre d'oinochoio¢ ¢ ioniennc »
ciene e I'élendue de la production locale commune (Dacia, A bandes. Inversement, aucun de nos 22 échanlillons
N.S 10 1972, p. 113—131). du style de Chios, alias naucratite, n'a présentélé des compo-
! ( doit &tre le cas pour Naucralis ou, parmi les quelque  yionc de ce genre : pas mdme deux représentanists du o Grand,

71 chatillons analysés, deux onl présenlé des composi- . ti ir loeal (BSA
yses, e s > ] an tient pour d ,

tion tviques du delta du Nil: un fragment i décor « Late ?lblt‘",‘?nl)‘!:TOIl](? que J. Boardman P

Wil Gal s de lype €olien (Cambridge, Muscum of Classical 51, 1956, p. 59— 61).
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J/-ABSEINCE  D’IMPORTATIONS RHODIENNES: sur un établissement  colonial omme
Istros, ©llt l¢ matériel du style des Chévres Sauvages et celui de Fikellura sont pourtant tré hien
représemtlés, I'absence d’échantillons d'origine rhodienne pour Pépoque archaique constitie un
fait saillleunt. La situation n’est guere différente & Naucratis : aucun de nos échantillons - Late
Wild Goralt » ou Fikellura n’a pu étre raceroché non plus aux compositions rhodiennes et pour
ce qui_esst du « Middle Wild Goat 11», les piéces caractéristiques entrevues au British Museum
(CF. JHISS, 44, 1924 pl. 8/1, 6, 8, 9) présentent des pites micacées de type milésien ; par ontre,
les  trownw:ailles compreunent un  petit nombre de  coupes  vrouliennes qui, clles, son hien
rhodicniess 3,

RECAPITULATIF DES PRINCIPAUX RESULTATS ACQUIS

Les: whbservations réalisées conjointement sur les principaux sites de Gréce de I'Est :t sur
des coloniies représentatives comme Istros et Naueratis autorisent un nouveau bilan sur legrind
commer-cee de vases grees orientaux d'époque archaique. (e bhilan parait se fonder sur les wyuis
Buivants :

1) LA FIUN DU MYTHE RHODIEN : compte tenu du fait que les picces maitresses du siyle
des Chévrees Sauvages et de celui de Fikellura trouvées 4 Rhodes méme sont en fait des injor-
tations it gue, d’autre part, les sites d'Tonie et du monde périphérique ne semblent guére ecler
non plus «de matériel originaire de cette ile, on devrait pouvoir dénier & celle-ci tout rée im-
portant dlaans 1'élaboration de vaisselle peinte. La place de premier plan attribuée traditiomdle-
ment & P’art rhodien, en matiére de céramique notamment, appellerait du méme coup we re-
considénait;ion approfondie..,

2) LE « \MIDDLE WILD GOAT 1I» ET LE FIKELLURA: DES PHENOMENE:
ARTISTHUQUES MILESIENS :

. ® lues vésultats conjuguss obtenus sur des matériels aussi typiques que ceux d'Isto: et
de Camirvors font conclure v une suprématic des peintres milésiens pour li phase « Middlc Vild
Goat TE»w du style des Chévres Sauvages : i I’exportation, les ateliers de Milet ont donim le
marché «ees vases de luxe, alors que les autres officines d'Tonie du sud — Rhodes et sanos
notammenit — n'ont apparemment jou¢ qu'un role effacé dans le genose et la diffusin du
« Middle Wild Goat II». Le seul outsider notable parait avoir été notre atelier « Tonie du a3 »
dont les pyroductions ont voyagé clles aussi (Istros, Berezan, Troie, Naucralis...) mais qu tous
foupgonmons fort d’avoir été dans Porbite directe de Milet.

_ De liemr cOLé, les ateliers contemporains d’Ionie du nord ont bien développé leur rore
version dlm « Middle Wild Goal II»: heaucoup moins uniforme, semble-t-il, comme chechnt
elicore sat voie dans diverses directions. Ceci explique peut-élre 'absence apparente d’exota-
tions loimUaines & ce stade 10, 11 faut xans doute faire une place a part & la variante chiot, qui
@ connu nne diffusion pareimonicuse & Naueratis, quasi-confidentielle ailleurs (Istros, Vuli. s,

. La premiére moiti¢ du VI® s. seinble ensuite correspondre plus ou moins a une péridc de
recession jpour les ateliers milésiens, dont les exportations marquent maintenant le pas fae \ux
productioms nord-ionicnnes de stvle avancé « Late Wild Goat »: celles-ci envahissent liténle-
ment les 1marchés extérieurs, aux cotés d'impressionnantes séries de vaisselle courante (asietes
d?’s typess  Mistria, 1V, Cat. 118 ou 121; écuelles type Tocra, T, Cal. 684 ou 715...). Powtnt,
des 550, lees potiers de Milet ont reconquis leurs débouchés d'antan, pour y écouler déserais
un dérivié de leur « Middle Wild Goat II»: le Fikellura.

. ® RL.M. Cook, onll’a dit plus haut, avait déja pressenti la relation existant entre son « Iidle
Wlld.Gozqtt II» et le Fikellura mais, en raison du hiatus chronologique dans sa propre Bems-
truction dlw style des Chévres Sauvages, n’avait pu établiv de filiation en ligne directe .

# Nous nu'avans malheureusement pas pu retrouver les 4 Cf. R. M. Cook, BSA, 41, 1949, p. 155—13. ‘'our
quelques fraaggments publiés comme vroulicns par M. Lam-  Tstros, les trouvailles publiées se limitenl a: Hilri, 1T,
bring (Les Waasies archalques d'l listria, p. 277, fig. 255d—h) P 392, fig. 242; Ilistria, lé\', Cat. 11(39;1111‘;10uve;1u(issq de
et les fouilliess récentes , o svré (Péqui.  calice, au décor plus caractéristique (canard vers la d « yun-
valent. entes d'lstros n'ont plus rien livré déqui del»...), vient d'étre découvert (information M. loj).

40 ” 41 R. M. Cook, BSA, 34, 1933—34, p. 91: « Th ‘tho-
Lo Quc"]‘ll}'“cﬂi Picces auraient loutefois atleint Egine, selon  dian” to which Fikellura is relaled is that of the laslqurier
1 Walter-Iuarydi (comumunication personnelle). of the seventh cenlury. .. ¢
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Par contre, E. Walter-Karydi est d’avis que: & Tierfries: und - Fikellura- Gelésse lassen
sich iiberhaupt als Gruppen nicht von einander trennen » (Samos, VI, 1, p. 2) et penche en fa-
veur d’un développement continu. Nous partagerions volontiers ce point de vue avec elle, mais
dans un sens plus restrictif : on peut en effet admettre une succession directe avec une phase de
transition, mais ou le style de Fikellura ne dériverait que duw « Middle Wild Goat I » d’Ionie du sud.

D’ores et déja, il s’avere que les piéces de transition existent bel et bien. Quelques exemplai-
res sont exposés au musée de Milet, mais le plus « parlant » est probablement & trouver au musée
de Bodrum. 1l s’agit d'un fragment de bol, orné d'une double frise animaliere: au registre
supérieur, une file de chévres et un chien dfms la maniére « Middle Wild Goat II»; &4 celui du
bas, une rangée de perdrix dans un style Fikellura précoce 2. Deux autres tessons sont & signaler
a Iqtros 4 dont lun déja remarqué par E. Walter-Karydi pour son décor mlxte (Samos, VI, 1,
p. 57).

@ Un probléme crucial est celui de la durée de la phase de tramsition ayant conduit du
« Middle Wild Goat II » au Fikellura, R.M. Cook arrétant le premier aux environs de 600 et fixant
I'apparition du second vers 560. Un tel intervalle parait difficilemnent admissible. En fait les
points de repére chronologiques pour cette période sont assez peu sirs pour que l'on puisse
aussi bien imaginer une prolongation du « Middle Wild Goat II » milésien au deld de 600 % et
une courte phase de transition vers le Fikellura dans le second quart du VI®s. Ainsi s’explique-
rait la relative rareté des picces intermédiaires, tant a Milet méme qu’a l'extérieur.

e Par ailleurs il faut étre conscient qu'une partic seulement des ateliers milésiens ont tra-
vaillé pour ’exportation : sur place, la gamme des productions est bien plus variée que dans les
colonies. Milet n’a également joui d’aucun monopole de fabrication, ni pour le « Middle Wild
Goat IT» (témoin notre atelier « Ionie du sud 3 »), ni pour le Fikellura (Cf. les productions loca-
les d’'Istros). En fait, c’est une véritable foison d’officines secondalres qui ont da fonctionner a
travers loute IIome du sud, en Carie ct 2 Rhodes.

@ Il n’est pas nécessaire non plus d’invoquer des ateliers itinérants, qui auraient écoulé
leurs productions, sans intermédiaire, au fil de leurs déplacements. Cette théorie anclenne, due
4 Gh. Dugas*®, conserve toujours des partisans aujourd’hui®’: I’exemple invoqué par Dugas
concerne les potiers moderncs de Slphno,s, lesquels utilisaient, vers la fin du .siécle dernier, soit
largile de leur ile d’origine, s0it n’importe quelle terre équ1valente selon les cas. En fait, ces
potiers de Siphnos sont plus ou moins spéeialisés dans la confection de vaisselle & feu, laquelle
requiert généralement une pléparation spéciale de I'argile ; pour la plupart des autres catégories
céramiques, ce processus n ‘ext pas nécessaire du tout. L'argile est un matériau si répandu dans
la nature qu'on imagine avec peine des potiers de Milet transportant avec eux .de la terre milé-
sienne & Rhodes, alors que cette ile regorge elle-méme de gisements d’argile 48 ; méme si, par extra-
ordinaire, ils avaient eu recours i ce genrc de pratique, leurs productions manufacturées a Rho-
des conserveraient pleinement toutes leurs caractéristiques milésiennes; enfin, & supposer que
des artisans milésiens aient travaillé & Rhodes avec de I'argile rhodienne, le fait aurait été mis
en évidence tant par les analyses que par les confrontations stylistiques, comme cela a été le cas
pour le Fikellura d’imitation & Istros. '

® Parmi les trouvailles de Milet, le matériel « Middle Wild Goat II» n’est pas encore
suffisamment fourni — & notre connaissance — pour appuyer pleinement nos nouvelles vues.

43 Nous n'avons pu encore obtenir de reproduction de
ce document (pourtant cxposé), ni méme son numéro d'in-
venlaire...

44 Ilistria, 1V, Cat. 32 ct 77. .

46 Nous sommes redevable 4 W. Schiering d’unc liste
de tessons ¢Middle Wild Goat Il s de Milet, que ce savaht
date aprés 600. 11 s’agit de représentants du « Spit-Kamiros-
stil » (au sens de A. Rumpf, JdI, 48, 1933, p. 71sqq): Ist-
Mitt, 9—10, 1959—060, plL. 63/1 et 82/3; IstMitt, 23— 21,
1973— 74, pl. 27/87 ct 03, pl. 29/116 ct pl. 30/119; IstMitt,
29, 1979, pl. 40/1—3. Cependant, on a alfaire ici 4 des dala-
liops purement stylistiques... R.M. Cook (communication
personnelle) assignerait la plupart dc ces {ragments a son
¢« Middle Wild Goat II » et cclui reproduit, IstMitt., 23— 24,
pl. 27/93, « Lo Fikellura or near, ihe sort of Transilional 1
should like », ’
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18 Revue Archéologique 20/2, 1912, p. 103 ol nole 1:
« Les potiers de Siphnos transporlcnt souvent leur argile avec
cux. La facilité avee laquelle s'opére le Lranspert @es argiles
doit fairc €élever beaucoup de doutes sur les délerminations
trop précises de provenance fondéegsur Janature de la terre ».

47 Cf. notamment: J. Boardman, The Greeks overseas,

2¢ éd., 1980, p. 123 (a propos des céramiques locales de
Naucratis).
A noter que le cas des ateliers itinérants doil étre dislingué
de I'émigralion des poticrs, phénoméne bicn: attesté (CF.
derniérement : B.RR. Mac-Donald, AJA; 85/2, 1981, p. 150—
168).

4 1 n’en cst pas de méme des transporls de vernis argi-
leux, beaucoup plus aisés (en raison des faibles quantités
de matiére a requises) ect, surtout, p]us compréhensnblcs
(Impératifs techmqucs) ’
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Par contre, & la différence des situations générales observées a Samos et & Rhodes, le Fikellura
est trés abondant a Milet., Qui plus est, le « Late Wild Goat » est effectivement rare sur le site.
A Samos méme, certains fouilleurs ont déja relevé des points faibles dans les théories quel-
que peu pan-samiennes de H. Walter el B, Waller-Karydi. Selon A. Furtwingler (communica-
tion personnelle) le style local des Chevres Sauvages ne se signalerait pas par des traits bien mar-
gquants et pour R. Tolle (Samos, X1V, p. 145); « quantitaliv ist die Fikellura-Keramik auf Samos
nicht sehr stark vertrelen ». L’embarras des auteurs de Samos, V et VI, 1 a distinguer des va-
riantes samienne, rhodiennoe ¢t milésienne au sein du « Middle Wild Goat 1I» est d’ailleurs tout
a fait significatif & cet égard. Et H.-Waller, troublé, d'écrire méme (Samos, V', p. 75): « Von den
samischen Topfern und Malern, gewinnt man den Eindruck als hatten sic nur gelegentlich ein

Gefiss gemacht »!

' © De méme & Rhodes les belles trouvailles des nécropoles ne peuvent étre reliées avee les véri-
tablés productions locales : tous nos échantillons offrent un facies stylistique de type plutét
«provineial ». '

Enfin, la tendance acluelle des recherches typologiques — nous pensons en particulier aux
travaux de G.1>. Schauss — semble étre de concentrer sur Milet plusieurs des groupes Fikellura
de:R.M. Cook et de les relier entre eux : notamment le groupe d’Altenburg et le groupe B. %

3) LE « LATE WILD GOAT» : APANAGE DES ATELIERS NORD-IONIENS : une. autre
lecon dictée par les résultats, de laboratoire est celle d'une localisation en Ionie du nord des
grands ateliers du « Late Wild Goat » canonique de R.M. Cook : celle-ci se fonde tant sur la
définition géochimique de. centres de fabrication sis dans la région de Clazomenes (dont un @
plazomenm méme) que sur I'absence de productions identiques issues de I'Tonie du sud.

' Cette variante nord-ionienne du style des Chévres Sauvage est attestée en abondance sur
de tres nombreu\ sites coloniaux, de Tocra & Berezan, ainsi qu’a Chypre et & Rhodes: en ces
divers endroits, ainsi qu'en lemmgnent les données de fouilles, clle mérite bien Pappellation que
lui a conférée (‘ook, car elle y succede effectivement a la phase « Middle Wild Goat IT» ou, plutot,
v paralt plus tardivement.

-~ Ainsi que le suggérent maints tessons de Bayrakli 3%, I'éclosion de ce « Late Wild Goat »
e~t lc frunit d'une gestation plutét chaotique et non d'une (’(‘()]L régionale cohérente, comme dans
Te cas du « Middle \Vlld Goat IT » d'Tonie du sud. En tout cas, Iatelier de ( ld/()lll(‘ll(‘h a lai-méine
pris une part active & ces diverses expériences ®1. (Vest sans (loule ce défaut de maturité du « Mid-
dle Wild Goat IT » nord-ionién qui a compromis sa diffusion au loin, comme avancé déja plus haut.

On pourrait finalement envisager un schéma évolutif du style des Chévres Sauvages qui
n'iraif a l'encontre, ni de La.ncxemw théorie. allemande (A. Rumpf, W. Schiering) de deux ou
trm\ _varigntes contemporalnes (Kamiros-, Vlastos- et Euphorbos-Gruppe) 2, ni de celle défen-
du(, par Tes savants anglo-saxons (E.R. Puce, R.M. Cook) de deux ou trois phases successives
d’un style unique (Wild Goat Style A— B/Early-, Middle- et Late Wild Goat) ®?.

1l y aurait eu developpement pamllele de deux courants am\lxque\ principaux, non pas ‘b
Rhodes ou 4 Samos, mais a Milet d’une part, en Ionie du nord d'autre part. Par ('ontlo, seule la
pha\e « Middle Wild Goat IT» d’ Iome du sud aurait été diffusée largement, a I'époque de la grande
e;;panmon commercxale et coloniale de Milet, dans le dernier quart du VII® & 3% Duis, & pdltll‘ ‘de
600, les séries « Late Wild. Goat » d'Ipnie du nord auraient frés rapidement conquis le~ marchés
ev,i;erleurs

Resteralt encore a exphquer le: lecul apparent.-des exportations milésiennes dans la premiere
moitié, du VIS,

R.M. Cook, consullé, mtoxpwtel(ut volontiers, quant a lui, le brusque essor du « Lflte Wild
Goat » (l’Iome du nord comme 1ié & son modemhme technique, en 'occutrence son recours a un

e ;» T - . PUEEE !

v B G, P. Schaus; : communicalion:: au Boalon Mealing  Werkstatien orientalisierender  Keramik auf Riodos, 1937,
de llnshlltl Archto‘loglqm, Amu,lcmn, Dcccmbu, 1979. p. 8—14. o .
53 L. P Price, Fast Greele Pottery, dans CVA, Clussifica-
81 Ainsi qu'en témoigne la composilion clazoménicnne tion des céramiques anligues, n® 13, !)f"is’ 1(‘_]28’ p. L1 15;
de Loinochot [ragmcnla?rc (l:: Bayrakh in : i Akurgal R.M. (Iook,’Greck puinled policry, 2° ¢éd., 1972, p. 118 - 1‘21.
Kunst Analolicns, 1961 178 l‘ig) 1'25 Par référence. 1n 5 11 est également probable que cetle pereée commerciale
cblohre « \:hslos-I'{anuc’»lz.\\' Svc].lic;in. .\\'crksl"'J.lcl 1657' du «Middle Wild Goat II» milésicn a ¢é1¢ précédée par la
12 -.}10 et pl 4—5 t 6 lg, - "L“"l' b o diffusion quasi-confidenticlle d’excmplaires « Middle Wild
P $49,; 217 sqq ¢t pl et 6/1). devrail ¢lre rangée Goat I » de méme origine : par exemple, la fameuse oinocho¢
parmi les produclions de I’Ionic du nord, comme II. Waller de Temir-Gora en Russie méridionale (Samos, V., Cat. 503
Pa, du reste; fort bien pressenti (Samos V, Cat. 662: esmyr- ¢t pl. 94—06). Milet pourrait dec fait étre pressentic, sinon
niisch »). comme le berceau du style des Chévres Sauvages, du moins
52 A. HU|npf, Jai, 18, 1933, p- 53— 83; 'W. Schicring, comme un précurseur dans son développement,

50 Iinlrevus grice a I'obligeance du professeur 12, Akurgal.

http ://Www_daciajournaL ro https://biblioteca-digitala.ro



40 PIERRE DUPONT 22

style & figures noires corinthianisant. Cependant, ’avant-gardisme ne temble pas avoir été la
préoccupation essentielle de la clientéle, ainsi qu'en témoignera le succes du Fikellura face au
nouveau style nord-ionien & figures noires d’inspiration atlique (« Clazomeénicn » et apparenté).
Peut-étre pourrait-on invoquer aussi, avee Hérodote (V, 28—29), celle période de «stasis» que
Milet aurait traversée I’espace de deux générations, & un moment indéterminé du VI‘s. ? Cet affai-
blissement relatif de Milet aurait créé les conditions favorables & 'impact commercial des pro-
ductions nord-ioniennes, maintenant parvenues & maturité et offrant une gamme trés compléte
de récipients. Le cheval de bataille en aurait é1é 1'assiette & pied haut ou annulaire, et décor peint
stéréotypé, et c’est précisément le succés d’articles de grande sérig comme celui-ci qui aurait
promu du méme coup les ventes du « Late Wild Goat ».

4) LES COUPES IONIENNES DE GRANDE DIFFUSION: UNE SPECIALITE SA-
MIENNE : en Gréce de I’Est, les manufactures de coupes ioniennes ont dd étre fort nombreu-
ses ; il semblerait toutefois que ce genre de vases 4 boire ait connu une particuliére faveur en lo-
nie du sud.

Le. recherches de laboratoire (plus d’une centaine d'exemplaires analysés a ce jour) ont
permis 'individualisation de plusieurs centres de fabrication : Rhodes, Milet, Samos et 1’atelier
correspondant &4 notre groupe « Ionie du sud 3 ».

Parmi ces centres, 1'un se détache nettement par I'importance et la qualité de ses exporta-
tions : celui que nous avons identifié — avec encore quelques réserves il est vrai — comme étant
Samos. La plupart des modéles de qualité rencontrés a Istros et & Naucratis lui sont imputables.
La gamme couvre toute la séquence des formes distinguées par Villard et Vallet (A 1, A 2, B 1,
B 2 et B 3)% ou par les auteurs de la publication de Tocra (tvpes « rhodiens» I—-V, VII-XI
et type «samien » %, Les meilleurs excmplaires rencontrés a Milet paraissent eux-mémes samiens
d’apreés les analyses et, au travers des publications de fouilles, on acquiert 1'idée d’une diffusion
généralisée de l'atelier, du moins en Méditerranée oricntale et Mer Noire 7.

Comparativement, les aulres grandes officines de coupes ioniennes ont eu un destin bien
plus modeste. Milet a produit des modeles ordinaires (surtout A 2 et B 1) pour sa consomma-
tion intéricure, et un petit nombre de formes B 1 fines, parfois ornées dans le style de Fikel-
lura, que l'on retrouve & Pexportation. Notre centre énigmatique « Ioniec du sud 3 » a distribué
également quelques sérics de coupes BB 1 massives. Enfin, si les potiers rhodiens ont su créer quel-
ques types originaux (« coupes jaunes el brunes» et « coupes vrouliennes » de Kinch), ils n'ont
travaillé, semble-t-il, que fort parcimonieusement pour les marchés extérieurs.

5) LE GRAND COMMERCE DES BOLS IONIENS : SOUS 1’EGIDE DE L'IONIE DU NORD:

A linstar des coupes, les bols ioniens ont connu un vif succes auprés de la clientéle. Ils
ont été manufacturés un peu partout en Gréce de I'Est, mais leur diffusion parait s’étre faite &
partir de la partie septentrionale de 1'Ionie, ou ils font figure de productions traditionnelles sur
une longue période.

A Tstros, les bols ioniens appartiennent pour l'essentiel aux types canoniques a oiseaux et
3 rosettes. On distingue encore quelques exemplaires ornés de motifs lotiformes, de feuilles lan-
céolées ou d’veux propliylactiques. Les décors élaborés xont assez rares et procédent alors du
« Late Wild Goat », tout & fait exceptionnellement du « Middle Wild Goat II».

La grande majorité de nos échantillons d'Istros se rattachent aux compositiong de 1’Yonie
du nord (Clazomenes et « Ionie du nord 2 »). Pour Naucratis, I'échantillonnage restieint dont nous
avons disposé ainsi que l’examen des piéces conservées au British Museum font augurer de con-
clusions similaires. '

De fait, les bols ioniens abondent parmi les trouvailles de Bayrakl et celles de Clazoménes.
En outre, sur ce dernier site, une concentration de ratés de cuisson de ces bols a été repérée
4 proximité du vaste complexe de fours grecs mentionné plus haut.

En Ionie du sud, ces vases sont également fréquents : c’est le cas a Milet %8, 3 Ephese %
ainsi qu'a Rhodes ®°. Mais il s’agit généralement d’importations d’'Ionie du nord : les bols a oi-

5 F, Villard — G. Vallet, MFERA, 167, 1955, p. 15-31
et fig. 3-95.

5 J. Boardman — J. Hayes,
fig. 55 —57.

87 I 'appréciation de la situation cn Méditerranée occi-
dentale s’avére plus délicate, en raison de 'importance prise
par les fabriques locales (Cf. E. Paribeni, Centri di produzione
ceramica di ela orientalizzanle in Magna Grecid, dans Les céra-

Tocra, 1, p. 111 —116 et

http://www.daciajournal.ro

miques de la Gréce de 'Est et leur diffusion en Occident,
p- 239 —212). En tout cas, la plupart des formes de coupes
ioniennes ne s’écartent guére des modéles samiens.

58 V. von Graeve, IstMitt, 23—24, 1973—74, p. 86 et
pl. 23 —24.

5% Matériel examiné grace A 1’obligeance de F. Brein, chargé
de la publication des céramiques de 1'Ariémision.

8¢ K. I'. Kinch, Yroulia, pl. 25,
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seaux de Milet ne présentent pas l'argile micacée des productions locales ® et, en effel, les deux
exemplaires qu'il nous a été donné d’analyser ont fourni des compositions nord-ioniennes. Pa-
rallelement, on constate 'existence d’imitations locales : au musée de Milet, quelques-uns des
vases exposés s'insérent de toute évidence parmi les productlions locales (pitles micacées, décor
«Middle Wild Goat II» de type sud-ionien...); de fortes présomptions existent également
a Ephose, ol les modeles nord-ioniens tranchent nettement suar les imitations locales, plus frustes
et. de pite trés micacée; enfin, certains de nos échantillons de Vroulia ont révélé des composi-
tions proprement rhodiennes ct des piéces élaborées, quoique marginales, ont manifestement vu
le jour sur lile %2

Malgré tout, les bols ioniens ne nous paraissent pas vraiment typiques de ces régions méri-
dionales : ils sont par exemple excessivement rares & Samnos, ol la concurrence des coupes a di
étre trop forte. Suriout, on ne rencontre praliquement jamais d’exemplaires sud-ioniens dans le
domaine colonial, sinon a titre exceptionnel 8?. Seuls les bols & yeux devraient faire exception
a la regle, si toutefois les hypothéses que nous avons formulées & leur égard sont bien fondées.

Sans donner ses raisons, J. Hayes avail par ailleurs repoussé 'hypothése d’une fabrique
rhodieune pour les bols ioniens de Tocra ®, et aussi celle d’une origine nord-ionienne, avangant
en contre-partic Samos ou Cos comme les candidats les plus probables. Nos observations ne vont
pas dans ce sens : les analyses el 'examen des trouvailles archéologiques montrent que 1’Tonie du
nord a bel et bien produit en masse de tels réeipients, alors que ceux-ci font défaut a I’Heraiou
de Samos et que les perspectives olfertes par Cos sont pour le moins [ugaces.

6) LE STYLE DE CHIOS : EFFECTIVEMENT ORIGINAIRE DE L’ILE : les analyses
pratiquées concurremment sur des tessons typiques de Naucratis, Chios, Erythrée, Milet, Bay-
rakhh et Istros ont donné des compositions & peu prés homogenes. Ces compositions sont celles
des productions locales communes (grises ou claires) de I'ile de Chios (du moins 4 une partic d’en-
tre clles).

D’autre part, ancun de nos échantillons chiotes de Naueratis (pas méme deux exemplaires
du « Grand Style » polychrome) n'a révélé les compositions argileuses du delta du Nil.

Enfin, Patelier (’Erythrée, avee son facies géochimique légerement différent de celui de
Chios et ses productions de second ordre, doit étre considéré comme un atelier d’imitation, au
méme titre que ceux pressentis déja a Thasos ou 2 Pitané.

Toutes ces constatations semblent devoir mettre un {erme a la polémique cntourant le prin-
cipal centre de fabrication de ce type de vaisselle : 'ile de Chios a cffectivement produit en
masse les famcux calices que Pon retrouve i 'exportation; parallélement, les inévitables ten-
tatives de plagial font plutot pile figure et n’ont eu aucune répercussion i distance.

7) LA VAISSELLE COURANTE DESERIE: UNE RECHERCHE EMBRYONNAIRE :
le prompt développement de fabriques locales sur les colonies n’a nullement stoppé l'afflux, plus
ou moins massif selon les cas, de vaisselle ordinaire (et aussi de lampes) en provenance de métro-
pole. Tel a été le cax, d’apreés les analyses de laboratoire, 4 Istros et & Naucratis.

. Les centres exportateurs ont été généralement les mémes que pour la céramique a décor
peint et les ateliers se sont souvent spécialisés dans des modéles bien déterminés. C'est ainsi que
notre officine « Ionie du nord 2 » (Teos 3) a lancé sur le marché colonial un certain type d’écuelle
basse que l'on retrouve en quantité & Istros ® et dans le reste de la Mer Noire , ainsi qu'a
Tocra ® et a Tell Sukas .

Compte tenu du nombre de catégories différentes 3 étudier, de la diversité des situations
d’un site & 'autre (imitations locales éventuelles), des multiples recoupements de résultats & opé-
rer et aussi du caractére fragmentaire des typologies de référence, les travaux n'en sont qu'a
leur début, mais ils s’annoncent d’ores et déja prometteurs.

81 Cf. note 58.

82 K. I'. Kinch, Vroulia, Col. 165—166, fig. 52 : sky-
phos de Camiros (N.B. la spirale peinte sous le picd comme
sur les « coupes jaunes ct brunes » et «coupes vroulicnnes ».

83 Ainsi, le fragment « Middle Wild Goat 1I», Histria,
1V, Cat. 77.

4 Taocra, 11, p. 20.
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% M. Lambrino, Les vases archaiques d’Histria, fig. 153 —
155 ; Histria, 1, fig. 197 et 199 ; Histria, 1V, Cat. 812 —814,

8 Notamment 4 Panticapée (MIAMoskva, 103, 1962,
p. 46, fig. 21).

87 Tocra 1, Cat. 682—685 : « banded dish... with sloping
rim, glazed and bearing white additions »,

88 Sukus, 11, pl. 15 n° 306 —307,
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8) LES AMPHORES « IONTENNES»: SURTOUT EN QUETE I’UNE TYPOLOGIE :
grace aux analyses, les aimphores «ioniennes » archaiques d’Istros ont pu élre séparées en quatre
groupes de provenance principaus : Leshos, Chios, (lazoménes et Milet "8Yis,

La mise en évidenee des productions respec {ives de Clazomenes ¢l de Milet constitue cer-
tainement le résultad le plus intéressant. 11 sagit en effet de modeles avant connu une trés large
diffusion, puisqu’on les rencontre tant a Ix{ros qu'a Chypre ™ ef en Halie du sud . Dans les
deux cas, identification d’origine a été confirmdée sur place, par la découverte d’exemplaires sem-
blables z‘L Clazomenes d’une part, & Milet d*autre part. En outre, le site de Clazomenes o livré
des ratés de cuisson patents du type d’amphore local. '

Le rattachement d’une autre classe damphores a Lesbos ne repose encore que sur 'observa-
tion spéeifique d’une grande quantité de fragments similaires sur cette ile. Ces amphores de Les-
bos paraissent former, & Istros, un groupe géochimique homogéne, ot viennent s'insérer aussi
quelques tessons de vaisselle grise de Nauceratis. I’origine lesbienne a ¢té pressentie déjy par I.
Zeest "2 et V. Grace 73

Différents types d’amphores d'Istros @ onl pu étre rattachés aux compositions de Chiox.
Le résultat ne constitue pas une surprise, loin de 1 : quoique bien fragimentaires encore, les recher-
ches typologiques sont parvenues depuis longlemps aux mémes conclusions.

Par contre, comme pour la céramique peinte, le rayonnement de Rhodes en matiére d’ampho-
res commerciales parait avoir ¢té nul a 'époque archaique. Sur ce point, les données d’analyse
concordent d’ailleurs pleinement avee les donndes typologiques, lesquelles n'ont pas identifié
non plus de modeles rhodiens archaiques.

Enfin, la question des amphores de Samos appelle une réponse plus nuancée. Sil'on se référe
aux identifications de V. Grace (Hesperia, 40, 1971, 1, spé. p. 68—173, fig. 1—2 et pl. 15/1—14),
deux de ses types « samiens» onl effectivement connu unc certaine diffusion: I'un, trés pansu,
a col court et embouchure 1011que ou ¢chinoide (op. eit., fig. 2/2) ; 'autre, moins {rapuy, & col cylin-
drique ou légerement évasé, et embouchure haute et bomb(‘o, l('liéc au col par un double ressaut
(ibidem, pl. 15/4).

Le pl‘cmlcr type est alto\l(‘ parmi les (rouvailles de "Heraion (dernierement ; H. P. Isler,
dans : Les céramiques de la Gréce de UEst..., p. 82 ct pl. 41, Fig. 45 —48). 1l correspond également
a la forme 1 déerite par P. Hommel pour Melie (PPanionion u. Melie, 1967, p. 144, Fig.82a—Db et
Pl I1Ia—D). Les échantillons ex AT f(’ll\llqu(’\ nous ont malheureusement falt défaut pour Panalyse
il est possible toutefois qu'il s"agisse d'uin modeéle authentiquement qamlen, encore qu'il prescnte
avee l¢ type suivant certaines analogics morphologiques (par exemple, la fine moulure mar qudnt
la séparation entre le col et I'épaule, comme dans les amphores Fikellura). La diffusion parait s’étre
faite surtout en direction de la \Iédi[ou wmée oceidentale ™.

Pour ce qui est du second type, on a affaire au model(, que nous avons attribué a Milet
(Cf. plus haut p. 16 et note 17). Liexemplaire reproduit par V. Grace (op. cit., PL 1.)/ ) n’a pas
été trouvé & Samos méme, mais cn mer. Dautre part, I'absence de ce type a Tocra, ol le maté-
riel samien (coupes ioniennes) est pourtant abondant et ol les importations figurées de Milet
(« Middle Wild Goat II») et Fikellura) font justement défaut, irait plutot dans le sens de notre
hypothése milésienne.

En fait, comme dans le cas de la vaisselle courante, des données typologiques de reference
plus fournies auraient ¢té les bienvenues, tant au stade du choix des échantillons disponibles qu'a
celui de I'exploitation des résultats (1”111‘11\‘8(‘ Reste & savoir si le études typologiques systémati-
ques devraient toujours précéder les elassifications en laboratoire, ou bien si les melll¢ures indications
de ces dernicres ne scraient pas justement de préparer le lit des premiéres...

88 bls A Pinster de A, W. Johnston ¢t R. L5, Jones (The  in Cyprus (I3. Gjerstad Ed.), Stockholm, 1977.
«SOS » amphora, BSA, 73, 1978, p. 103 - 111 ¢t pl. 16 - 1 Amphores de Clazomenes : M. Slaska,  Gravisca ;- le
18), nous tenons les amphores «SOS » pour atliques (c’est  ceramiche di produzione greco-orienfule, dams Les céramiques
le cas de nos échanlillons de Megara ITyblaea), ainsi que leurs  de lu Gréce de UEst..., p. 229 -230 ¢t pl. 100/30. Amphores
descendanles, les amphores « & la brosse » (cas de nos échan-  de Milet : P. Pelagatui, I, Kokalos, 22 --23, 2, 1976 -77, 1,
tillons d'Islros). p. 925 et pl. 76/12 (nécropole de Camarine).

8% Amphores de Clazomeues : Lambrino, op. cit., p. 11— =7 ([, nole 8. La diffusion du Lype va de la Mer Noire Q
115 ct fig. 76 --79 ; S. Dimilriu, HHistria, 11, Cal. 518 -522,  1'llalie du sud (Cf. note 27) en passanl par la Cyrénaique
524 —527, 537, 510—515, 547 et pl. 51--55. Amphores de  (Cf. Tocera, 1, Cal. 1116 ¢t pl. 90).

Milet : S. Dimilriu, Histria, I1; Cat. 523, 331 333 cl 7 (CI. nole 28. Les amphores de Chios constituent cerlai-

pl. 54—55. nement la catégoric la plus répandue, d’un bout a 1’autre
7 Amphores de Clazoménes : V. Karageorghis, Poltery du monde colonial grec.

from Kition, pl. 2/6 ; 13, Gjerstad, Pollery from various parls % P, Pelagatti, Kokalos 22-23, 2, 197677, 1,

of Cyprus, pl. 23/2. Amphores de Milet : I5. Gjerstad, op. cit., pl. 76/10 (Camarine) ; M. Slaska, dans Les céramiques de la
pl. 23/1 cL 3, dans Greek Geamelric and Archaic Pottery fuun(l Gréce de UEs(..,, p, 221 ¢l pl. 95, lig. 5—10 (Gravisca)..,
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