cronica literara

Cunoasteam o parte dintre notele,
comentariile si eseurile incluse in volu-
mul Randunica din nasul lui Buddha
(lasi, ,Universitas XXI, 2012) inca de
la publicarea lor in revista ,Ateneu.
Marturisesc insd cé impresia produsa
atunci diferd substantial de lectura de
acum. De vina trebuie sé fie, in primul
rand, coerenta ansamblului. Construit
geometric, cu minutie, in trei parti
(incluzand, simbolic, treizeci si trei,
noud, respectiv, un text), intregul
lumineaza altfel partile, dezvaluind un
bun cunoscéator al culturii si civilizatiei
orientale, un pasionat comparatist, dar
si un subtil hermeneut.

~Sfidatorul”
Iorga

intelegerea eseisticii lui Gheorghe
lorga depinde, in mare masurd, de
raportarea textelor sale la cele cateva
confesiuni strecurate de-a lungul volu-
mului. Semnificative in acest sens sunt
randurile de pe coperta a patra, un veri-
tabil autoportret care orienteaza lectura
catre un demers analitic de factura cre-
atoare, prin constiinta asumaté ca inter-
pretul devine (co)pdrtas la semnele si
sensurile literaturii (si, implicit) ale lumii:
,Cand scrii, «sfidezi» ordinea ideala pe
care au instaurat-o, in timp si spatiu,
toate textele din lume, modifici, poate,
«textul» lumii insesi.“ Ideea, nu
neapéarat noua (o regasim, spre exem-
plu, in forme Inrudite, in teoriile recente
ale lecturii) devine noua prin modul n
care este aplicata, ilustrand, parca, dic-
tonul ,Non idem est si duo dicunt idem®.
Ineditd se dovedeste, n schimb, suges-
tiva analogie cu un poem al lui Issa,
care da si titlul cartii de fata: ,Din nasul/
Marelui Buddha/ lese o randunica®.
Scriind, Gheorghe lorga nu face altceva
decat sa reitereze gestul sfidator al ran-
dunicii, cdutand s&-si construiasca dis-
cursul critic in miezul lucrurilor.

Scepticul Iorga.
Privirea celuilalt

Terenul pe care Gheorghe lorga este
imbatabil ramane, fireste, cel al orien-
talisticii, unde s-a impus deja prin
numeroasele traduceri si editii ingrijite,
dar si printr-o lucrare cu o miza ce
depaseste cadrele literaturii romane si
care s-ar cuveni tradusa in engleza sau
franceza pentru a se bucura de ecoul
pe care 1l meritd: Omar Khayyam si
complexele” mitului european (2009).
Vorbitor de persana si bursier odinioara
la Teheran, Gheorghe lorga benefici-
azd de un avantaj semnificativ: acela
de a cunoaste din interior lumea orien-
tald. Accesul direct la cultura persana i
permite sd sanctioneze, de pe o pozitie
de autoritate, superficialitatea sau aro-
ganta Occidentului 1in relatie cu
Orientul. El polemizeaza, deci, cu vizi-
unea europocentristd, avertizand ca
Europa si-a consumat energiile cre-
atoare si a intrat intr-un declin
inevitabil, care se va sfarsi, probabil,
prin mutarea centrului spiritual al lumii
in Orient.

Experienta iraniand traita pe viu i
faciliteaza intelegerea manipuldrilor
prin care regimul de la Teheran este
demonizat din interese geostrategice.
Insinuand o tradare a scriitorilor iranieni

tandunica
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exilati in Occident, Gheorghe lorga
pledeaza pentru restabilirea adevarului
fatd de realitatea iraniand, privita obiec-
tiv, cu bune si rele. Semnificativ in
acest sens este eseul Disimulari orien-
taliste, in care autorul contesta imagi-
nea propagandistica vehiculata fin
mediile euro-americane referitoare la
Iran. Constient cd ,Nu poti vorbi sau
scrie, astazi, despre lIranul ultimilor
peste 30 de ani, despre sensul si con-
secintele revolutiei islamice, decat din
perspectiva unei ideologii asumate.” (p.
140), el avertizeaza asupra tendentio-
nismului unora dintre reprezentarile
care ne sunt livrate despre o lume
necunoscutd. Sprijinindu-si argumen-
tatia pe conceptul de ,Orient orientali-
zat“ si stiind ceea ce cititorul obisnuit nu
stie, Gheorghe lorga pune la indoiala
povestile livrate indeabste: ,...Iranul din
aceste «roman» (sic!) corespunde,
conform «grilei» culturale consacrate,
unei téri exotice, intarziate si barbare,
aproape de viziunea «oficialda» din
Europa de Vest si S.U.A., aceeasi, cum
spuneam, din ultimele trei sute de ani.”
(p. 143) Din aceastd perspectiva, arti-
colul devine un necesar exercitiu
demistificator care incearca sa ridice
voalul pus pe chipul acestei lumi.
Scepticismul lui Gheorghe lorga nu
se reflectd doar in redimensionarea
relatiei Orient-Occident, ci si in alte situ-
atii. In Mai nimic despre francofonie, el
spune lucrurilor pe nume, devoaland
adeviratele interese care se ascund
indaratul unor etichete generoase.
Echipei de istorici condusa de Marc
Ferro, care a condamnat colonialismul
in lucrarea Le livre noir du colonialisme,
i se reproseaza totusi o vind majora:
aceea de a se fi rezumat la statistici si
de a fi abolit, astfel, imperiile de orice
responsabilitate. Din aceasta perspec-
tiva, francofonia se dovedeste o forma
de postcolonialism, un ,derivat de lux al
coloniz&rii“ (p. 199) Si, as adauga eu,
ea nu e nici pe departe la fel de activa
ca anglofonia, care, fara prea mult tam-
tam, lucreaza, efectele ei putandu-se
observa cu usurintd in tendinta lenta,
dar sigurd, de raspandire a limbii
engleze. Ea reprezinta, in ultima
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Citind printre randuri,
cu Gheorghe lorga

instantd, o form& perversa de expansi-
une a unui imperiu care si-a regandit
strategiile in era postcolonialismului.

,Universalul®
Iorga

Ceea ce surprinde in acest volum
este dimensiunea comparatistd a
demersului critic. Cu o usurinta neba-
nuitd, Gheorghe lorga survoleaza lite-
ratura universala, transversal si longitu-
dinal, de la poezia traditionala araba, la
haikku-ul chinez si japonez, pana la
poezia sud-americand moderna sau la
literatura olandez4 si flamanda actuala.
Daca uneori privirea se realizeazad pe
orizontald, printr-un demers de tip con-
statativ (ca in Modernismul hispaniol),
alteori ea coboard 1in adancime,
sondand, spre exemplu, legaturile
nebanuite intre literatura sefardica, per-
sana si araba, asa cum se intampla in
comentariul referitor la ,cel mai mare
poet evreu din Orient, Israel Najara,
ciruia Gheorghe lorga ii gaseste aces-
tuia douad merite fundamentale: eroti-
zarea limbajului pentru a exprima
dragostea divina si ,deschiderea
poeziei ebraice spre temele poeziei
vehiculate de poezia mistica musul-
mand.“ (p. 43) De altminteri,
deschiderea demersului interpretativ
catre universalitate, transgresand
epocile, este sugeratd chiar prin titlul
primei parti a volumului, nu intamplator

numita ,De la Orfeu la Jonathan
Culler*.
Fie c& scrie despre efectul

Lautréamont (al carui merit real este
acela de a fi contestat traditia poetica
romanticd, prin parodierea ,stereoti-
purilor literare si culturale®), fie ca
polemizeazd cu Serban Foarta
(reprosandu-i acestuia cd nu a inteles
exact sensul ultimului sonet ma-
larmeean, care viza ,un caleidoscop
subliminal al celor trei mari genuri lite-
rare.), fie ca interpreteaza volumul lui
Pessoa, Mesaj (in care vede, printr-un
subtil exercitiu hermeneutic cautarea
unui alt orizont, pe care odinioara
Europa l-a refuzat Asiei), Gheorghe
lorga demonstreaza un apetit specula-
tiv inegalabil, rezultat al unor lecturi
bogate, dar si al unei gandiri asociative,
care 1i permite s& citeasca printre ran-
duri si sé intuiasca aspecte inedite ale
textelor pe care le analizeaza.

Intoarcerea
literaturii

Un loc aparte in acest volum il ocupa
consideratiile privind natura literaturii si
a criticii literare. Dintre ele, un loc cen-
tral revine poeziei si poeticii. In O
ciuditenie a poeticii arabe, doua paro-
nime in limba araba: ,si'r* — poezie si
,sarr — rau, devin pretextul pentru o
interesanta speculatie. Gheorghe lorga
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aratd cd pentru arabi poezia este
Jucrarea simturilor in limba“ (p. 28),
ceea ce contrazice teoria aristotelica a
poesisului si a mimesisului: ,Astfel, la
arabi, poezia se separa de ratiune si
imaginatie, care au fost confiscate de
Cora si de sufism. Poezia se instau-
reaza ca stiinta proprie care nu se teme
de lucrarea simturilor in raport cu
Fiinta.“ (p. 29) La fel de consistente se
dovedesc paginile despre specificul
gazelului persan, considerat forma
suprem4 de manifestare a poeziei: ,In
nicio alta forma liricd persand nu se
manifestd mai bine convergenta
poeziei si metafizicii ca in gazel, con-
siderat o totalitate poetica de un rafina-
ment al spiritului greu de gasit in istori-
ile literare ale lumii.“ (p. 33) Nu intam-
plator, Gheorghe lorga comenteaza
pasiunea lui Goethe pentru Orient Si
pentru literatura persand din care se
inspird pentru a scrie Divanul occiden-
tal-oriental, o lucrare mai putin citata,
tributard influentei lui Hafez. Eseul Un
orientalist al inimii poate fi pus sub
semnul descoperirii Orientului, intalnire
fecundd pentru scriitorul german care
traieste, asa cum demonstreaza eseis-
tul, o revelatie.

Titluri precum Literatura: mod de
intrebuintare, Surprizele modernitatii
baudelairiene, Despre pastisa in gene-
ral, pastisa proustiand si igiena scriito-
rului, Literaturd si cinema, Mizele inter-
textualititii, Literatura, intre canonul
teoriei si ,demonul* definitiilor sau
intoarcerea criticii literare se inscriu i
ele in sfera preocupdrilor lui Gheorghe
lorga de a circumscrie evolutia ie7
nomenului literar, provocand meditatii
necesare asupra destinului literaturii si
incercand s3 interogheze directiile de
manifestare a acestora. Orfeu: mitem si
poezie, spre exemplu, este un eseu
despre poetica orfica, arhetipala, cu
trimiteri bogate la literaturd, muzica si
pictura, care rastoarna receptarea
traditionald a mitului, deplasand accen-
tul pe puterea regenerativa a simbolis-
mului s&u si pe fecunditatea creatoare:
,Lira e adevarata iubita a lui Orfeu, nu
Euridice.” (p.11)

Intre eruditie
si sobrietate

Oricat de desuet ar putea péarea
astazi, termenul care caracterizeaza
cel mai bine volumul lui Gheorghe lorga
este eruditie. O eruditie care contrazice
ultima parte a cartii, intitulata Lectia
stilului sobru. In ciuda simplitatii asu-
mate prin chiar imaginea ,de o fru-
musete ascetica“ a randunicii din nasul
lui Buddha, eseurile sunt departe de
sobrietate, caracterizandu-se  prin
indrizneald, spirit critic si un anume
elitism, care se traduce in subtilitatea
interpretarilor, in ineditul asocierilor
intre mitologie, filosofie, literatura,
hermeneutica si critica literard. Un mix
uneori ermetic, dar niciodata tern.
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