Romanul romanesc

Acum cincizeci de ani

La aproape un deceniu dupa primul razboi
mondial, in 1927, cind romanul romanesc in-
registrase citeva realizari remarcabile (Ion, Pa-
durea spinzuratilor, Concert din muzici de Bach,
Intunecare, Venea o moard pe Siret, La Me-
deleni) se contesta, totusi, existenta unui ro-
man romanesc reprezentativ: ,Avem romane,
— nu roman l.“ Nesatisfacut, refractar, Ca-
mijl Peirescu nu-si ascundea scepticismul, mo-
tivind ca un roman fara profunde dezbateri
de congtiinfa (§i nici unul nu i le oferea!)
nu inseamna nimic. Raportarea la alte lite-
raturi putea inhiba, cédci in 1925 aparuseri Fal-
siticatorii de bani de André Gide, Procesul lui
Kafka, Albertine disparuta de Proust, Sapte
stilpi ai infelepciunii de T. E., Lawrence; in
1926, Pustiul iubirii de Frangois Mauriac si
Sub soarele lui Satan de Georges Bernanos ;
in 1927, se publicau, printre altele, Adrienne
Mesurat de Julien Green si Lupul stepelor de
Hermann Hesse. Ca un fel de replica la in-
satisfactiile scepticilor, incepind cu anul 1927
romanul roménesc aparea pe deplin funda-
mentat, — citabile fiind citeva capodopere la
nivel[u.l romanului european. Lucru important,
prozatorii au cohgtiinta clara a scopului ur-
marit, drept care unii dintre ei mediteaza, glo-
seazd ori dialogheazi despre cadrele gi moda-
litatile romanului, pronuntindu-se din perspec-
tivd romaneasca in problemele genului. Nu nu-
mai ‘Camil Petrescu, Mircea Eliade sau Anton
Holban, dar si scriitori mai putin inclinati spre
revelatii §i teorie, ca Rebreanu, Hortensia Pa-
padat-Bengescu, Cezar Petrescu, Ionel Teodo-
reanu, Gib Mihaescu, emit opinii care, in ge-
nere, pledeaza pentru descifrarea individualita-
tilor si conflictelor, cu intenfia de a schita
convergent o fresca a epocii. De observat o
impunatoare diversitate de forme : romanul me-
nologic. i romanul polifonie, romanul istoric
si romanul de anticipare, romanul realist si
romanu]l fantastic; se experimenteaza roma-
-nul de tip ,problematic“, se ajunge la dizol-
varea romanului in eseu ; romanul de aspect po-
ematic coexistd cu romanul de analizid. E po-
sibild §i o alta clasificare. Din punct de vedere
tematic, de observat romanul unui singur des-
tin-§i romanul masei, romanul citadin §i ro-
manul provinciei, romanul petrolului, romanul
realitdtilor rurale si altele; paralel cu roma-
nul-poem, se intreprinde examenul analitic in-
finjtezimal, se face radiografia reactiilor de
profunzime, greu accesibile Se contureazi, in
mod' explicabil, un roman al razboiului.

Tendintele romanului clasic — conceput ca
un aliaj de naratiune, de descripfie si evocare
— devenind irelevante, se preconiza e€xperi-
mentarea altor modalititi, fatd de care insa,
intr-un anumit moment, G. Calinescu exprima
rezerve : ,Noi vom putea fi tolstoieni, balza-
cieni, adica scriitori preocupati de sensul lu-
mii si de forma exterioara a omenirii si nu
vom putea fi in stare de introspectie pina ce
nu vom cinta bucuria de a trdi si de a cunoas-
te..“ Prin tolstoianism gi balzacianism, G. Ca-
linescu intelegea o explorare a lumii fenome-
nale, concrete, potrivit unor tehnici cu rezul-
tate verificate ; literatura de tip proustian, ana-
liticd, era de domeniul viitorului. Insi tranzi-
tia de la exterior citre interior, spre omul la-
untric, era deja in curs de realizare, dat fiind
ca in chiar anul 1933, cind criticul recomanda
o inaintare pregatita atent, apareau Drumul
ascuns de Hortensia Papadat-Bengescu, Patul
lui Procust de Camil Petrescu, Adela de G.
Ibraileanu, Maitreyi de Mircea Eliade, Rusoai-
ca de Gib Mihdescu si aliele. In privinfa afir-
marii romanului, anul 1933 a fost ceea ce se
numeste un an fast, cédci, pe linga titlurile men-
tionate, s-au mai tiparit : Creanga de aur de
Mihail Sadoveanu, Golia de Ionel Teodoreanu,
Orag patriarhal de Cezar Petrescu, Europoiis
de Jean' Bart, Woctorul Taifun de Gala Ga-
laction, Maidanul cu drageste de G. M. Zamfi-

rescu, Cartea nuntii de G. Cdlinescu, Velerim

si Veler, Doamne de Victor Ion Popa, Menuetul
de G. M. Vladescu, Normaligtii de B. Iordan,
Viermiji pamintului de C. Ardeleanu, Fecior de
sluga de N. D. Cocea, romane semnate de Mi-
hail Sorbul, Victor Papilian, Virgiliu Monda,
— §i enumerarea ar putea continua. Semnifi-
cativa e, in ansamblu, orientarea pe doui di-
recfii mari, — una ,tradifionala“, precumpi-
nitor sociald, jar ca tehnica, — obiectiva si
preponderent narativa ; cealaltd, bazati nu atit
pe acfiune cit pe surprizele vietii interioare, pe
(}exnersuxile analitico-psihologice,  vizind, in
;und, accesul in subteran, dilemele in consti-
inta, captarea starilor de criza launtrica. (Anul
l¥ss era pentru André Malraux unul al inire-
barilor grave despre Condifia umana). Un re-
viriment se producea in proza lui MMihail Sado-
veanu, caci daca la alfii din generatia sa —
Lju. Gala Galaction, la Jean Bart sau la mai
tinarul Cezar Petrescu, de pilda, — instrumen-
lafla narafiunii era cea consacrata, in Creanga
f.te aur scriitura releva o direcfie noua: se
inaugura romanul mitic, Sint doua limbaje in
Creanga de aur, unul de aspect descriptiv pri-
vind peregrinarile lui Kesarion Breb in geo~
graile si istorie, altul cu functie mitopoeuca
sugerind prin supracuvinte genunile experien-
felor interioare ale magului. Urmarmau-r
brep, trimis pentru cicluri de cite sapte ani la
lzvoarele invataturilor egiptene, — mult may
‘{ecni decit altele — apoi in Bizantul cregtinat,
;»aaoveanu il angaja intr-o aventura spirituala
nunit mai complexa decit cea a strabarterii
de teritorii straine ca pelerin. Pe de o parce ca-
latorie pentru cunoagiere, pe de alta, calatorie
I congiiinga, — jata fefele de bio-legenda ale
unui personaj traducind ideea de adincire in-
-0 lume cu deschidere spre Orient.

Tentativa Hortensiei Papadat-Bengescu de a
dezvalui prin explorari minutioase trupul su-
Liceese, reactiile invizibile ale personajelor, con-
stiluie una din noutatile decisive ale romanu-
lui din epoca. Odata cu ciclul Hallipilor, ea i-
naugura nu numai romanul citadin modern, dar
$i romanul de analizd. In Yrumul ascuns — al
ireilea volum din romanul Hallipilor — erau
expuse vederii ,ascunzigurile sau, cu un ter-
ment placut scriitoarei, resorturile, mobilurile
interioare ; personajelor deja cunoscute li se
alaturd altele, la fel de complicate. Nu este
exclus ca ideea ,drumului ascuns® sda fi avut
ca punct de plecare romanele lui Edouard Ks-
taunjé, Vie secrete (1908) si Les Choses veoient
(1913), insa teza prozatorului francez (,la vraie
vie est secréte”) devine la Hortensia Papadat-
Bengescu - altceva, Premeditat sau nu, ea cul-
tivd portretul psihanalitic amanuntit, — incit
cercetarea drumului ascuns devine o aplicatie
a teoriei refuldrii, Cum refularea, la doubie
vie, presupune mascarea inilentiilor, ambitia
autoarei e de a confrunta comportamentul ex-
terior cu impulsurile din zone tenebroase, Di-
sectia intima duce la descoperirea unor orizon-
turi  sufletesti revelatoare, — personajele, pu-
ternic diferentiate, fiind nu o data, cazuri-limi-
td, La Camil Petrescu, scriitor cu pasiunea
problematizirii, frapeaza dezacordul tragic din-
{re calitafile unor personaje gi complexul social,
de unde solitudinea, egecul, prabusirile, dar si
pretextele de analiza si introspectie. Analist din
necesitatea de a extrage din relatiile dintre
lumea externd s$i dinamica vietii interioare
toate consecintele de ordin psihologic, spirit ne-
contenit in alertid din nevoia de a surprinde
fenomenologic diversitatea reactiilor si de a le
subordona unej viziuni coagulante, romancierul
ilustra in Patul lui Procust eficacitatea formu-
lei practicate. Bazat pe gindirea carteziani, —
constata teorelicianul in Teze §i antiteze — cla-
sicismul a reprezentat o ,siructurd“ necesard
unei epoci; romantismul avea sa propund o
altd structura, in acord cu orizontul altei so-
cietati ; perspectivele umanitatii implicau, la
inceputul secolului nostru, o noua ,structurd“,
iar scriitorul cel mai sincron, cel mai adecvat
ca stil acestei structuri, ar fi fost Proust. Eseul
Noua structurd si opera lui Marcel Proust e,
in egald méasurd, un pretext de comentariu es-
tetico-filozofic,” dar si o confesiune travestiia,
un credo pe marginea operej altuia, mai exact
un act de delimitare.

Si despre romanul lui G. Ibrdileanu s-a spus
ci e proustian, — lucru discutabil fnsd. Nara-

torul din Adela, sensibil si paralizat de Iupidj-
tate, — personaj de la sfirsitul epocii emines-
cisne — a devenit la Camil Petrescu un cau-
tator de absolut, dilematic, vazut din perspec-
tive multiple. Accente noi fati de lirismul din
La Medeleni se remarcd la Ionel Teodoreanu
in Golia, cu note de macabru gi fabulos. Pa-
sionalitatea pe un fond spiritual exotic (indian)
reprezinti in Maitreyi de Mircea Eliade obiec-
tul unei investigatii in care, grafie fondului li-
ric tumultuos, analiza pare absentd. Ea e nu-
mai disimulata.
Anul 1933 a fost un an al romanului..
Constantin CIOPRAGA

Din perspectiva
constructiei

A devenit un obicei curent ca lucrérile pre-
cumpdanitor analitice sa fie invinuite de ab-
senta suportului teoretic, dar $i mai mare ne-
multumire provoaci introducerea ferma a re-
flectiei in actul aplicativ. ,Vina“ apartfine a-
tit acelor autori incapabili de a armoniza ce-
le doud posibilititi interpretative, cit si exi-
gentelor exclusiviste ale comentatorilor. Arca
lui Noe. Eseu despre romanul romanesc de Ni-
colae Manolescu a stirnit unele obiecfii mai cu
seami din pricina precizirilor metodologice. La
fel se intimpld si cu maji recenta lecturd a
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romanului datoratd lui Nicolae Crefu: Cons-
tructori ai romanului (Editura Eminescu, 1982),
care — propunindu-si un alt obiectiv si deci
o noud priveliste exegetica — solicita, obli-
gatoriu, efortul de delimitare a sferei proble-
matice. Proiectul adoptat -— constructia ro-
manescd — in citirea celor mai bune scrieri
de acest gen, semnate de Rebreanu, Hortensia
Papadat-Bengescu si Camil Petrescu, pe linga
faptul ca orienteaza lectura, o si pune in fata
unor intrebari dintre cele mai delicate. ,Ras-
punsurile din primul si ultimul capitol con-
voacd opinii ale expertilor in materie, pre-
cum si propriile concluzii rezultate din cer-
cetarea la obiect. Scopul principal nu este, asa-
dar, acela de a teoretiza problema construc-
tiei : ,finta noastrd — recunoaste N. Cretu —
ramine opera (textul in primd instantd ; do-
minantele creatiei autorului, la un alt nivel)

cu accentul ei unic, ,cu unitatea e1 inten‘?ar:?
care se naste din tensiuni i «migcare>.. Si
din nou si pe drept cuvint: ,n-am vrut sa
facem din analiza citorva mari opere un pre-
text al interpretarii si totodatd reperele unei
meditatii posibile asupra statutului imagma—
rului in roman®. Pentru atingerea ax_:estm tel
se impuneau, desigur, unele diso‘cie_n: fiete{'-
minarea valorii formelor inseamna si O impli-
care in straturile de adincime ale operei ; orga-
nizarea compozitionald defineste .exmtenta es-
tetici a romanului §i ,a mesajului“ sdu; cons-
tructia nu se confunda cu structura, daI: se
integreaza acesteia, adici forma colaboreaza la
viata inepuizabild a sensului, la naste'rea unei
structuri ; textul antreneaza raporturile mobile
ale formei si semnificatiei (,Sensul se ma-
turizeaza in tehnici, modulat de ele piné la
o deplini posesie de sine®) ; cu alte cuvu}te, nu
existd tehnica indiferentd la sens §1 nicl
semnificatie farid ,slova faurita“; prin urma-
re, numai lectura avizatd, a crit[xcﬂm‘,_ cauti
si recunoaste resorturile intime ale operei, ;me-
canismele® tehnice — ,opfiunea esentiala, i-
tald constiinfei de sine a criticii, capacitatii
ei de a se autodefini® etc. )

Dupa stabilirea unor astfel de premise, Ni-
colae Crefu purcede sa caracterizeze arta cons-
tructiei la cei trei mari intemeietori ai roma-
nului modern roméanesc. Fidel punctului de
vedere ales, el are permanent in atentie, ca
un fel de laitmotiv, legatura adincd dintre com-
plexitate si coerenta, dintre ,suprafefele” puse
in miscare si esentele inculcate romanelor, cons-
tituite intr-un cimp de forfe care decide con-
figuratia, specificitatea. Deci, fiecdrui roman Ii
corespunde un anumii tip de constructie si
tocmaj (dupd, iardgi, intenfia marturisitd si re-
alizati a autorului) aceastd treaptd, a organi-
zirilor concrete, irepetabile, il intereseaza in
primul rind. Opfiunea pentru scriitorii pome-
niti si pentru operele lor fundamentale i s-a
impus, fireste, cu forta evidentei, in ciuda fap-
tului ci asupra capacititii de constructie a Hor-
tensiei Papadat-Bengescu planeazi o veche gi
energici neincredere. Ar fi imposibil de ama-
nuntit, in cadrele unei recenzii, caracteristicile
constructiei, asa cum au fost ele decelate in
aproximativ 170 de pagini, la fiecare dinire
cei trei prozatori si la fiecare roman in parte.
Doud lucruri se pot face aici: sd extragem
oformula® concentratd a arhitecturii romanelor
in discutie, cu tot riscul simplificarilor, si s
apreciem buna strategie folosita de Nicolae Cre-
tu — un cercetator deopotriva cunoscator al
domeniuluj (romanesc), un priceput analist si
un subtil minuitor al ideilor.

Citind Constructori ai romanului,

ai senza
tia cd observatiile emise sint cunoscute parc

din interpretirile anterioare. E drept ca afir-
marea lor a fost facutd, dar demonstrarea ana-
liticA a resorturilor pe care le implici arta
construcfiei in romanele scriitorilor respectivi
abja acum se produce cu puterea cuveniti. Si
apoi unghjul de vedere si ,tonul“ (care fac cri-
tica) au o clard personalitate. ,Grila* asumatd
atrage ca un magnet pilitura de fier dintr-o
alcatuire eterogena. Cine nu stie cd Rebreanu
define suprematia in arta constructiei roma-
nesti, la nivelul literaturii noastre ? Dar pen-
tru prima oard sint mobilizate toate datele
care asigurd implinirea acestei vocatii. Si tot
acum se pun accente viguroase, in formulari
sintetice de o rard pregnantd. Nu e mai putin
adevidrat ca se resimt si efectele unei vivaci-
tati impinse pind la retorism. Imperativul dei-
sitatii se opune cu stragnicie chefului de vor-
ba si, de cele maj multe ori, biruie. Iati, Re-
breanu finaltd modele arhitectonice solide din
miscarea si dramatismul funciar al realului. ¥on
e ,0 opera rotunda“, de o ,monumentalitate
simpla* care, de aceea, pare a se refuza anali-
zei din perspectiva artei construcfiei; si to-
tusi ,existd un relief al dramei, o selectie si
un montaj al detaliilor de «cronica» si <«fres-
cé», organizarea compozitionala a unei infra-
structuri simbolice, toate in sirinsa Ilegatura
cu semantica fundamentalda a operei“. In Pi-
durea spinzuratilor drama unej miscari in «cerc
inchis» — cea mai intensi din romanele re-
breniene — se transforma inir-un adeviirat sis-
tem de semne ale structurii. La rindul ei, Ris-
coala isi clddeste grandoarea epopeici si pe
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ne tot mai multe date si refe-

O triumfitoare vitalitate emana
din paginile romanului,

MIHAIL DIACONESCU:
Caigtoria spre zei

Ultimul roman al Iui Mihail
Diagonescu, Cilitoria spre zei (Ed.
Cartea Romaneascd, 1982) reface
un traseu spiritual si istoric in
tinutul stdpinit de Burebista,
reinviind locuri, obiceiuri si cre-
dinte. Romanul confine trei mari
capitole : Drumul spre sine, Fli-
ciapi §i flori si Intelepciunea du-
rerii,

Discutiile preliminare: contra-
dictorii dintre Arhidamos gi Pro-
togenes despre suprematia impe-
riului geto-dac sau roman sint,
de fapt, motivul declangarii ,céa-
latoriei” pentru dezvaluirea ade-
varului, Inconjurati de geti, gre-
cii se tem de el, dar vor sa tra-
jasci in pace cu acestia, pentru
ci fii preferd romanilor, pe ca-
re-i considera lacomi.

Arhidamos, badrbat invitat, pri-
ceput in filozofie §i in tamadu-
irea ranilor, iscutit in retorica,
cunosciator al- intregii lumi, este
investit cu increderea adunérii din
agora si a arhontelui eponim,
Agesilaos (fratele siu) de a cere
lui Burebista scutirea Apoloniei
de déri,

Drumul prin t{inutul geto-dac
scoate la iveali existenta a doud
tapere in insusi imperiul ma-
relui Burebista : cel care, con-
siderindu-1 niscut din zei il a-
dorau si-1 slujeau cu credin{d si
cei care ii nesocoteau legile si-i
doreau pieirea, intretinind legaturi
tainice cu romanii.

Altfel spus dusmanul de moarte
al lui Arhidamos, Protogenes, ga-
segte adepti pe regii Roles si Di-
comes, aga incit confruntarea ver-
pald din Apolonia este continuata

aici prin arme.
c#litoria ne oferd date despre
modul cum se. lucra pamintul,
cum se scotea  aurul ; ne dez-
valuie obiceiuri si datini ale stri-
mogilor ; ne vorbeste despre fru-
musetea §i birb#tia amazoanelor

dace, cit si despre misterioasa
comportare a omului-lup.

Roman istoric s$i mitic deopo-
trivd, construit pe motivul cala-
toriei, lucrarea de fatd isi propune
sd cerceteze semne mitice, si le
reactualizeze, probind prin me-
dierea lor, adevaruri istorice.

Avem senzatia ca timpul stra-
mogilor se dilatd pind in clipa
prezentd, prin semnificatia unica
a gindurilor si gesturilor, dind,
in acelasi timp, impresia de atem-
temporalitate.

Unicitatea t{inutului descris re-
zultd din uimirea celui care, cu-
treierind intreaga lum'e, constatd
cd aceastd ultima caldtorie este
prilej de  incintare nesperata :
w0 cdldtorie este o mare bucu-
rie tocmai pentru ci ea inseamn4,
inainte de ‘toate, cunoastere si
descoperire” (p. 169).

Acest itinerar devine un fel de
descriptio dacorum, dar si un
prilej de verificare a puterii de
sine a personajului principal, prin
motivul cdlatoriei si al piedici-
lor-test presupuse permanent de
ea, Liantul naratiunii consti in
utilizarea de varia dicta (cuge-
tari diferite), mai ales in mo-
metele dificile, de -clarificare a
situatiilor dilematice sau a con-
fruntarilor lduntrice, Unele din
ele, (Minia este o nebunie scurti,
Fiecare este fauritorul sortii sale)
sint o simpla traducere a celor
latinegti (Ira furor brevis est,
Quisque est faber suae fortunae),
altele — o adaptare la situatii
concrete : ,De nu vei sti si deo-
sebesti ceea ce poti de ceea ce
doregti, datoriile tale de ispitele
tale, s stif cad vel merge de-a
dreptul la nenorocirile cele mai
cumplite“.

Aminarea continud a  intilnirii
cu Burebista sporegte starea de
incordare la miaximum, diluind
si mai mult sortii de zbinda.
Ppiedicile intervenite ii dau insa

prilejul lui Arhidamos sid adu-

rinte la adresa marelui impdrat.

Reconstituirea personalitatii lui
(ca, de altfel, si a lul Caesar mai
tirziu) se face printr-un procedeu
al acumularii progresive de ca-
racterizari, reliefind omenia, stra-
tegia ascultarii si intelepciunea a-
minarij deciziilor definitive, do-
rinta de statornicd intelegere si
pace si, mai ales, bunitatea :
»Imparatul e mare pentru ci stie
sa prevada si pentru cd are pu-
terea de a infiptui ceea ce crede
el cd trebuie indreptat. Puterea
de a-i stapini pe altii vine mai
ales din virtutile 1lui sufletesti.
Patima lui este patima dorintei
de bine, E un barbat vestit in
toatd lumlea, pentru ca se arata
intelept $i bun, in stare si-i as-
culte cu aceeasi luare-aminte pe
cei mfai trufasi si pe cei mai umili.
Slava sa vine din puterea lui
de daruire® (p. 180-181).

In célitoria-cunoastere spre cei
doi mari coboritori din zel — Bu-
rebista i Caesar — Arhidamos

tinde spre o implinire si diver-
sificare a eului, nereugnd insa
sd se desprinda prea mult de
construcfia sa prestabilita.

Timpul confruntirilor vitale cu
fantomele stramosilor, cu citito-
rii insemnelor mitice si cu Bu-
rebista ge inscrie in aceeagi virs-

t4 interioari a eului, Problema-= mund si le-a proiectat in asa
tizarea ei, incitanti la nivelul fa- dimensiuni si intr-o lumini a-
bulei, isi pierde treptat tensiunea tit de intensa, pina la straniu,

prin urmarirea cu insistentd a
istoricului. Tendinta demonstrati~
via duce la schematizarea per-
sonajului.

In calatoria sa, Arhidamos par-
curge traseul eluciddrii unui a-
devadr istoric, incercind, in a-
celasi timp, sd-gi elucideze geo-
metria sa spirituala.

La capatul acestel cunoagteri
spirituale, izbinda, acumulatd trep-
tat, se naruie, inflorescenta ca-
litatilor sale deosebite rezumin-
du-se la o senin& intelepciune.

Dupd ce a simtit cd e get (.se
simtea get, Céldtoria aceasta era
intre altele, o cé#latorie spre si-
ne insugi. Totdeauna fusese get
p. 193) si cad o 1lubeste pe fiica
lui Burebista — Candisa, s-a
reintors in Apolonia, imbogatit
doar cu ,infelepciunea durerii”.

Sacrificiul lui Arhidamos are
scopuri inalt istorice, Célatoria
sa istoricd este o chemare inci-
tantd la cunoagterea fiintel aces-
tui popor, ca o premisd a cu-
noagterii de sine. Cunoasterea spi-
rituala presupune, agadar, 0 cu-

noastere istorica.

Tatiana MIHUT

HORIA PATRASCU :
Petrecerea

Romanul 1lui Horia Pétrascu
Petrecerea (Editura Facla, 1982),
ar putea fi receptat ca 0 obs-
tinanta reluare, cu intentie de am-
plificare si adincire, in perspec-
tivd deschis#, a unor teme abor-
date anterior in nuvele. Prefe-
rintele, obsesiile fundamentale ale
autorului, temperament robust,
sustinut de luciditate, evolueazi
intr-un tipar aproape aseminitor
celui din Reconstituirea, cunoscuta
nuveld din 1967. Horia Patrascu

se striduiegte cu fervoare gi sin-

ceritate, si comprime viati a-
devaratd gi cautdri tenace ale
omenescului dincolo de aparente.
Paginile romanului denota atrac-
tia aproape paroxistica, pentru
starile incordate, de alarmad a
constiintei, $i o sete violenta de
autenticitate, pina la naturalism,
sete fondatd energic pe convin-
gerea c& din obignuit, cotidian
trebuie descoperit ceea ce e nu-
cleu arzator, absolut pur, ome-
nesc nepieritor, Autorul a de-

cupat fragmente de realitate co-

incit cititorului, profund contra-
riat, sa i se pard desprinse din-
tr-un flux percutant al senza-
tionalului vizind tragicul. Inten-
tia aceasta, marcatd insistent in
tuse groase, se expune totusi u
nui pericol. Sufocat de intensita-
tea senzatiilor descrise contra-
punctic, de acuitatea emotiilor des-
crise patetic, intr-o oralitate =
limbajului nu totdeauna adecvata
situatiilor, citiorul se debaraseazi
cu dificultate de impresia ca tre-
ce uneori pe linga spatii famili-
are melodramei inerente de fap
unel firi pasionale.

Dominanta eroilor lui Horia Pi-
tragcu constd in inclinarea fun-
ciarda de a-si trai lucid si pur
viata iar tribulatiile lor se cons-
tituie intr-o traiectorie ascenden-
td spre plenitudine si adevar,
ei pastrindu-si candoarea. Aura
lui Don Quijote ii inconjoari pe
cei doi prieteni, Tucid si Bondei,
indragostiti de aceeasi fati. Oc-
togenara Tante Ghizi are, in pra-
gul mortii, sentimentul apisator
al unei viefi esuate, sterile, con-
sumate in nefericite iluzil, Di-
rectorul fabricii de mobila, pri-
marul orasului, batrinul maistru
sefa  cantinei, portarul si toate
celelalte personaje ale romanu
triiesc intr-un ritm trepidant, vie-
file lor se intretaie precipitat,
fard retineri ierarhice, si in fa-
bricd, sl la nunta presedintelui
de sindicat, sau 1la petrecerea
datd de Tucd, secretarul UTC, cu
ocazia instaldrii fn noua locuin-
td, Cligeele in atitudini, gesturile
sl expresiile stereotipe, familia-
ritatea, prizarea cam perfidi a
evenimentelor relatate intr-o con-
tinud surescitare, sint topite. ¢
o bund tehnicA narativi, intr-o
imagine a nelinistii existentiale
resimtite de oamlenii acestia na-
ivi, disimulindu-si cu discretie
dealul nobil ce-i animi, Epicul

romanului are uimitosrea insu-
gire de a péarea, cind facil si
conventional, c¢ind inedit si cap-
tivant, intr-un amestec fremati-
tor de firi omenesti inflicirate,
eruptive.

: Intentia
ludica initialda — romanul debu-
teazd cu un episod de viati do-
mesticd expus ca intr-un film de
groazd — se metamorfozeazi in-
tr-o modalitate narativi ce ne
determind si citim romanul pe
nerdsuflate, Secventele — un eri-
tic remarca scriitura cinemato-
grafici — cu o bogati punctua-
tie si divqrse caractere tipogra-
fice — se fermina sacadat cu .Si
atunci- apdru”... sau ,Si atunci
se intimpla”... Verbele se supra-
pun grabite in jurul lui .a ex-
ploda“, ,a se pribusi”, .,a racni*
»a Incremeni¢, ,a scrisni* si cu-
vintele frecvente sint ,niprasnic#
§i ,teribil“. Observim cu mirare
ca Horig Patragecu a montat si
a descris, utilizind suspense-ul,
O intimplare obignuitd cu nimic
exceptional sau senzational in
ea, careia i-a dinamitat aparen-
tele comune, plasind-o intr-o pers-
pectivd simbolicy.

Un mister poate fi mascat de
banalitate, dar si banalitatea con-
tine llatent, nebdnuit, misterul el,
sedimentat in timp, acoperit de
rutind, Acest mister, primordial,
originar, observat cu voluptate
vrea si-1 sugereze Horla Patrascu.

Un batrin  maistru, indriagostit
de frumos, lucrind scaune mini-
aturale de un gust artistic de-
sdvirsit, un director de fabrici
zbdtindu-se si produci in serie
acel scaun conceput de modestul
maistru, o nuntd si o fnmormin-
tare sub un soare torid, o pe-
trecere intr-un apartament, cons-
truirea unei fintini in oragul po-
topit de cildura, totul tradea-
z& finalmente o nemultumire se-
cretd a personajelor, o neimpli-
nire pe care vor si o evite sau
s-0 inldture muncind pitimas. Re-
flexivitatea dramaticd e simul-
tand cu actiunea. In rom@anul lui
Horia Patrascu, un lirism difuz
al marilor intrebiri existentiale
nu si-a pierdut prospetimea si
gravitatea.

Fl. DIMOFTACHE

o
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