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Talentul amfibiu 
al criticului 

Cînd, la sfîrş itul toamnei trecute, Oneştiul găzduia să rbătoarea domnului Nicolae 

Manolescu, Mircea Mihă ieş provoca o surpriză deosebit de plăcută pentru toată lumea 

lansînd o cMtc bijuterie: Arhivele paradisului este volumul unu i dialog surprins de criti­

cul i universitarul timişorean cu Nicolae Manolescu, un fel de împlinire livrescă a unui 

interviu cc fusese inilial destinat să încapă în paginile rev istei Orizont, unde a şi intrat în 

prima sa parte. Aşadar, o carte a unui preaplin. uflctcsc. dar ş i axiologic. de care criticul 

în general da dovada doar în cazuri cxcepliona lc, cum acesta este. Dar ş i un obiect de artă 

unde să se exerci te o admirabilă îngemănare a plăcerii dialogului inteligent ş i .cnin , 

indiferent de miza, cu plăcerea textului de o lungime pc care aş numi-o „natura lă", acel 

text care face dintr-o carte măsura respiralici unei lecturi pasionale. 

Pc parcursul acestui dialog ele citit pc nerăsuflate, interlocutorii au discutat, aşa 

cum era şi firesc, despre problema istoriei li terare, J in motive care nu mai trebuie nicide­

cum exp lica te . Fiindcă, după cum declară Nicolae Ma nolescu, „ .. . mai devreme sau mai 

tîrziu. un critic trebuie să înce rce să facă o istoric a li teraturii . Vorba lui Călinescu: .,Pînă 

la o anumită vîrst;"i citeşti cărţi, de la o vîrstă încolo citeşti autori, şi la bătrîneţc citeşti lite­

raturi'". E o obsc1va1ic foarte adevărată. Pc mine, istoria literaturii a început să mă intere­

seze prin anii '80, cînd n-am mai putut să citesc doar căq i şi autori.'' 

După zece ani de la apari\ia primului volum din lstoda critică a literaturii române, 

criticul probează faptul că politica nu l-a răpit tota l şi defin itiv din lumea sa de căqi, prin 

ic ·irca de sub tipar a lu crării Poeţi romantici, „o jumătate de pas înainte" pc drumul către 

elaborarea celui de-al doilea volum al sinteze i pe care multă lume o aşteaptă cu sufle­

tul la gură, chiar în aste vremi, cîncl parcă ne-am fi exilat bibliotecile. 

Dacă ar fi sa revenim la importanta introducere teoretică cu care începea primul 

volum al istorici critice, autorul ne reamintea acolo o fairnoasft clistinqic tipologică sta­

bilita de George Călincscui modelul indubita bil, în lumea istoricilor litcrnri. clasifica\i în 

erncli\i, profesori ~i critici. lnccrcînd să-l a~czăm pc Nicolae Manolescu în una din aceste 

categorii, ne dăm rcpcclc scama că el profesează o trecere ontologică prin aceste catc­

gmii. tot a a cum practică, cu mii delicii. aporcmatica, trecerea prin aporii teoretice 

''Cn\ia lc în\c lcgcrii demersului fundamental pc care-l reprezintă o istoric a litera turi i. 

t\~cmcnea unu i pictor care a adus arta 11npresinnist;1 a umbrei la pcrfcc\iunca definirii 

lmmclnr, atît cît ele ar putea exista ,,în realitate", ilustrul critic demonstrcaza o speciala 

capacitate a defmi\ici domeniului prin stabilirea mai degrabă a ceea cc istoria lite rarii nu 

poate ·i nu trebuie să fie. l ată subterfugiu l care-i oferă şansa unei libertă\i de invidiat în 

acest teritoriu destul de arid al ştiinţei literare. at1t cît ca va fi cxistînd. Talentul criticu lui 

parc să fie legat de capacitatea sp iritu lu i s[tu de a se arăta amfibiu. adaptat trecutului ca 

şi prezentului. gata sa coreleze imagini puternice CLJ documente decisive. 

Din acest punct Je vedere, trebuie să recunoaştem că Nicolae Manolescu a avut 

norocul celei mai bune porniri cu putin\ă, adică clin blocstartul publicisticii literare .. în 

retorta căreia şi-a asculit stilu l ~ i a trasat un corpus semnificat iv de fapte analizabi le. 

Talcntul litcrnr şi ingeniozitatea metodologică au fost dublate ele exerciţiul profesional al 

aclmira\iei active pentru valorile clasice, apanaj al profesorului universitar, iar în ultimul 

deceniu, modul în care ~i-a a. umat temera ra întreprindere ne face să subscriem la una clin 

arirma\ii lc sale din vremea acelu iaşi început de istoric: „Prejudecata comună a fost ş i mai 

este şocată de rapt ul că tocmai oamenii cu intuiţie, cum au fo. t Lovinescu şi Călinescu , 

ctu dovedit a avea capul teoretic cel mai bine mobilat." Demolarea unei asemenea idee 

re('lle face foarte bine azi cul turi i române în general, clar şi mediilor academice prea ade­

sea izolate în aridităli care ascu nd neputinţele hărniciei fără har. 

„Demonul comparatismului", cum îl numeşte Mircea Mihăicş în Arhivele' pa­

radisului, este responsabil ~i forţă motrice pentru perspectiva aleasă •de autorul istoriei 

critice: el înseamnă o atentă reconsiderare a influcn!clor care sudează istoria şi critica li­

terară într-un aliaj de o ~pccia lă consistenlă, net superioară celei din istoria lui Căli nescu. 

De fap t, e u cred ca metoda comparatistă reprezintă o veritabilă izbăvire atît pentru isto­

ria litcrarft, cît, mai a les pentru critica pîndită la fiece colţ de amenin\arca rela tivismulu i 

axiologic, de care nu se poate elibera doar prin practica bunului gust, mai ales azi. cînd 

politica postmoclc rni. mului ne-a marcat volcns-nolens. Coerenţa acea. ta dcosebMt face 

ca lucrarea lui Nicolae Manolescu, deşi străju ită de absenţele semnalate chiar din nota 

a utorului, să fie cel pu(in la fe l de incitantă ca istoria călinesciană. fiindcă stilul abordat 

rămînc la fel ele vi u, grefat însă pc o adîncire suplimentară a judecăţilor comparatiste şi 

critice. Criticul de azi c ~fich i uitor 'in tr-o manieră mai co11vingătoare, pe baza uno r argu­

mente mult mai solide, prea pu1in cantona te în pura subiectivitate umorală, de care 

'ă lincscu clădea excesivă dovadă. 

Dar n)ai importan tă dccît o rice altceva rămîne calitatea de istorie critică a acestui 

volum chia r fragmentar, ceea ce înseamnă o istoric paralelă a producliei şi receptării lite­

raturii. Miză marc ş i foarte atent asumată, dacă e să-l ascultăm pc autorul cc i se 

destăi nui e lui Mircea Mihăicş: „Eu am descoperit, citind operele şi reflexele lor în critică, 

cc extraordinară schimbare s-a produs în lectură, în primul rînd. Ş i mi-am zis: de ce să nu 

spun aceste lucruri, de cc să nu compar ş i de cc să nu mă raportez la cei care au ci tit 

aceeaşi carte, cu o sută de ani înainte? Nu există, în nici o istoric literară, cita\i crit ici şi 

is torici literari a nte riori. Călinescu nu citează pc nimeni nominal în toată istoria lui de o 

mic de pagini! Din cînd în cînd , scrie: „Spune un critic ... ", dar înto tdeauna ca să-i dea 

peste bot, ş i nicioda tă ca să fie de acord, ş i nu-i dă niciodată numele." Consider aceasta 

ca pc o clcclara\ic superbă de dragoste adresată criticii oneste, care, după cum vedem, se 

face fără menajamente, poa te chia r eliberată de complexele operării cu autori în vială, 

clar nepărtini toa re i cultivînd o nouă onoare a castei magnifice care trebuie să fie cca a 

critici lor. 
Daniel Ştefan POCOVNICU 

între 
antiimpresionism 
si 0 noua critică0 
I 

Cunoscutul universita r ic,.can Liviu Leontc (Premiu l Pcrpcssicius al Academici 

Române, 1975) c~tc deopot rivă critic şi istoric literar de factură academică şi un publicist nota­

bil. Cartea domniei sale Scriitori , cărţi, reviste (Ed._ Cronica, 1997, l aşi) îi confirmă din nou 

chemarea pentru asemenea solicitante îndeletn iciri. Int r-o notă introductivă, autorul prezintă 

. uccint împrejurările în care s-a născut volumul. Textele selectate . . pune ci, au fost scrise între 

anii J 958-1996 şi publicate ini!ial în „volumele editate de catedra de literatură română de la 

Universitatea Al. I.Cuza( ... ) sau însu mând comunicări la se iuni ştiin\ificc ( ... )".Alte, tudii i 

comentarii au f"os t concepute „din perspectiva istorici literare", depăşind „sfera unei cronici 

literare". Sunt şi câteva . crieri inedite ce reprezin tă „capitole dintr-o i, torie a literal urii 

române (a l căt u it ă de un colectiv, cum se obişnuieşte) care nu a mai apăru t" . Opiniile sunt, în 

genere, formula te succint şi edificator. De pi ldă, cu privire la cunoscuta Cronică de familie: 

„carte ratat ă a unui scriitor cu bu nă presă'·: „Noaptea de Sânziene:„carte i mportan tă a unui 

scriitor important". 
Aşa cum s-a obsc1vat, piesa de căpetenie a volumului o reprezintă , indiscutabil, studiu l 

de peste 80 de pagin i, consacrat revistei Viata românească din perioada 1920-1933. Dar ş i cele­

lalte şaptesprezece titluri cuprind destule reu ite analitice. Am în vedere articolele consacrate 

lui G.Căl i ncscu - estetician ~i teoretician literar, lui N.lorga - istoric literar, lui E.Lovine.cu, 

Camil Petrescu, Anton Holhan. Mihail Sebastian - pc marginea Jurnalului său, ca i analizele 

fi nale, dedicat unor crea\ii lirice paradigmatice, di ntre care am reţinu t în mod special pc cea 

in t itulată „A treia elegie", a lui Nichita Stănescu. 
Să ne oprim pc~scurt la studiul intitulat „Contin~1i tatc şi înnoire (Viata românească în 

perioada interbe lică)". Autorul începe ex abrupto: „ln martie 1920 reapare la laşi Viata 

românească.„ " Nimic, în continuare, despre cauzele suspendărij sale între J 916-1 920. (Cum. 

de altfe l, procedează ~i G . Că l incscu în celebra lui „Istorie a literaturii române ... "). Cititorul 

ohi~nuit poate considcr::i că Viata românească şi-a încetai apariţia din cauza in trării României 

în războiu l de Reîntregire ::i neamului. Fireşte, indirect acesta a fo.1, în u ltimă instan\ă, 

motivu l. Având în vedere scrierea şi publicarea. tudiului înainte de dispari\ia totală a cenzurii 

( 1989), c de presupus că omisiunea detaliilor mai delicate a reprezentat o strategic - obişnuită 

pc atunci - a e\ilării „compl ica\iilor". 'lbtuşi, în 1967, vulgaHociologizantu l 

Ov.S.Crohmălniccanu - într-o lucrare alt fe l documen t ată. cu titlul Literatura română între 

cele două războaie mondiale (voi. I), îşi începe capitolul dedicat reapariţiei revistei, după 

primul război mondial. cu precizări, cred, necesare. El scrie: „Dintre toate puhlica\iilc literare 

.1 nl cbc lice mai însemnate , si ngura care şi-a continuat existen\a şi după ruzhoi a fost Viaţa 

românească. Atmosfera osti l ă creată în jurul ci de cercurile dornice ca I.ara noastră ,,-, 

parăscascil neutralitatea ~i să intre în conflagra\ia mondială alături de alia\1, a. ilit rcvi~ta >:i­

~i întrerupi.\ apari\ia patn.1 ani. Chiar si ciupii 1918. grupul Vieţii româneşti a continuat să fie 

ţinta unor atacuri pc accas1;1 temă din parte;i IG~tilor săi adversari ideologici (Iorga, Lovinescu 

etc.)". Ov.S.Crnhmălniccanu greşeşte, totu~1. l ăsâ nd ~ i.\ se deducă altceva. decât realita tea. 

Fiindcă gruparea l itcrar-~tiin\ifică pin jurul revistei nu s-a pronunt.at împotriva intrării 

României în primul rilzhoi mondial. Tntcmcictorul, ideologul . i .unul dintre proprietarii publi­

cat.ici, Constantin Stere. a militat neohosit pentru stimularea activităţii politice şi spiritunlc a 

românilor din Basarahin. Bucovina şi Transilvania, chiar dacă, clin considerente de politică 

externă, declara: „nu avem în minte vreo extindere teri t orială". ln realitate, C.Stere a con­

tribuit decisiv la alipirea provinciilor istorice românqti. Totuşi adversarii politici ai revistei 

aveau să intc1vină brutal în destinu l ci, în J 9~0. când dictatura legionară îi interzice apari\ia. 

A'.utorul prezintă relevant doctrina pc care, sprijinindu-şi programul, revista a putui 

provoca adversi tate, până l;i duşmănie acerbă, în cercurile politice interbelice. Numită popo­

ranism (de la rusescul narodniccstvo tradus în româneşte), conccp\ia a fo. t caracterizată ele 

Că line cu drept „democraţie na\ionalistă •;. Dar ca n fo. t respinsă atât în numele democrat.ici 

cât şi al na\ionalismului. Plntforma revi.tc1 vizează probleme literare, sociale şi cu ltu rale -

rezumă Liviu Leontc o riguroasă ana liză - ~i prevede reforme social-economice profunde în 

România vremi i, sus\inute cu rczc1vc, ele liberali. Chiar dacă după război G.lbră ilcanu con­

sideră poporan ismul „de domeniul trecutului'·, multe din aspiraţii le lu i pot fi regăsite i în 

perioada interbelică. Dar gruparea cli n jurul Vieţii româneşti continuă să nu fie „nici partid 

politic, nici şcoa lă", ci o ati tudine cu direc(ie socială. Căci, spune !brăileanu: „poporanismul n­

a fo t un sentiment de clasă. ci un sentiment pentru altă clasă'·. M. Ralca considera că, în 

perioada de care se ocupă studiul în discu\ic, s-ar impune elementele unui program caracte­

rizai prin „democra\ic socială, antifascism, anticorporatism". 
Deşi uneori discursul critic al lui Liviu Leon te poate lăsa impresia de exces enumerativ. 

nu torul izbuteşte să re\ină mereu punctele defi nitorii ale problemelor. El schiţează exact ,i 

clocY.cnt profilul complex. al .revi tei lui C.Stcre, G.lbrăi leanu , M.Ralca etc. ca „suprapcrso­

na1c , dar ş1 al unei mult11ud1111 de persona1e secundare şi episodice. Rezultă o frescă poli­

cromă a litcratur,ii, esteticii şi ideologici art ist ice în primele două decenii ale României Mari, 

dar indirect, i caracteristici le unor rcalită t,i social-politice ale perioadei. Dacă am căuta un 

simbol pentru această pre\uită epocă a cu lturii noa. tre, atunci ar trebui să luăm fără şovăială 
activitatea Vieţii româneşti dintre anii 1920-J 940. · 

. . Se poat.e obsei:v::i. că, în spiritul antiimprcsioni mului analitic, Liviu Lcontc plnscază 

1ston.c faptul literar. El \ 1~1c scama, adică, ~c.cadrul soci::il-politic şi al gândirii filozofice, ştiin\i­

f1.ce, 111 c~re contc~tuca~a a!1samblul m1.şcarn literare a epocii. Supunerea „la obiect", analiza 

n_guroasa „pc text , o_lrnuta supe~1or-.d1dact1că, definită de transparcn\a interpretărilor - iată 

catev~ d111 d~tele u1~e1 metodolog11 cnt1ce pc c~re G.Lanson - „căpetenia erndită a pozitivis­

mului h~era~ ? c~m li n~n!cşte R._:vcI~ek - a del1n1t-o din a doua jumătate a secolu lui al XIX­

lca. pcş1ca1ş~ P.astrea~a,_ 111 cscn\a.'. ut1h~ at,~a,~L.1v1u Leonte face un pas important mai departe, 
s1 tuandu-se vad1t pe taramul „no11 cnt1c1 . F nndcă, limitând subiectivismul el consolidează 

impresia vie prin aport ul istoriei şi al altor discipline, ca ş i p rin contactul co1;tinuu cu textele. 

Etemcntele suplimentare, ant1trad1ţ1011 alistc, practicate de autoru l nostru amintesc de Roland. 

Bartbe sau. Lucian Goldmann, de pildă, prin ccrin\a ca i nterpretări le să' se întemeieze pe un 

. 1stem ~e ~~ndu~c~ Se poate remarca faptu l că Livi u Leontc foloseşte şi clemente de cri tică 

tcmau ca. F11ndca 1ş1 propune să. ~cscoperc,. în operele abordate, uncie teme ca obsesii sau ca 

evenimente ce transcend rcfleXJv1tatea luc1dii. Insist să cred că, fără a cădea în academism, 

auto1:u1 .~ preluat, di!1. lec\ia l ansoniană, s~ntcza istoriei cu critica, a i nterpretări i cu crudi\ia. a 

desei 1e1 11 ş1 expunelll cu emiterea JUdeca\ilor de va loare. Individualitatea trebuie căutată în 

operă, sub v~ghca răb.dă ri i l aborioa:e~ a. SL~pu ncrii fa tă de fapte. Dar demersu l critic al lui Liviu 

Leo1~tc a1c, lll pI_us, _lipsa prc1udcca\11 Laia de literatu ra con temporană lu i, fa\ă de crea\ia lit­
erara neatestata mea de scurgerea t1mpulu1. 

Vlad SORlANU 
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