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,.Dumnezaule, eel unit Tn treime, ada prin lumina doctrinei
tale si prin puterea virtutii moralului tau pe toti la unirea ortodoxiei;
fmpreund prin dragostea 6vangelied inimile noastre a tuturora ..
surpa paretele din mijloc al vrajbiei, ce diavolul, urdtorul binelui
a Tnaltat!"

Rugaciunea mitropolitului Veniamin Costachi (1768—1846).



Tuturor inimilor crestine inflacarate

de dorul unirei bisericilor



Oedica aceasta brosura

Autorul.



Prefata.

»,O, de s’ar apuca (baremi in asteptarea zilei atat
de ferbinte dorite a reunirii, ldpadandu-se de toate pre-
juditiile si incdlzandu-si inimile de iubire) ambele biseriei
de studiarea temeinica si aprofundatd a tuturor acelor
chestiuni canonice, prin a cdror rezolvare s’ar putea
restabili unitatea de odinioard a bisericii universale."
Astfel se esprimda fostul consiliar de stat si camerar
imperial rusesc, Muravijev in ,,Cuvantul ortodoxiei catolice
catrd catolicizmul roman", si consimtim cu el toti cei ce
din inima iubim biserica si dorim prosperarea crestinatafii.

Intr’adevar nu e vrednic sa se numeasca crestin
unul ca acela, care nu e in stare sa verse lacrimi asupra
urmarilor desbindrii bisericesti, care ramane Tmpetrit si
nepasator Tn fata ,dihoniilor............. iscate Tntre biserica
rasaritului si apusului, ce prin apucarea diavolieelor zizanii
ale patimilor au produs infricosata schizma, ce . ... au
bdtut pe pastori si au batut Tmpreunatd turma a lui Is.
Hristos, dand prilej lupilor, invascuti in piei de oi a intrd
sau mai chiar a sdri in staul, a rapi si a risipi oile, Tncat
au dehocat de sus si pana jos catapiteazma bisericii i
au rupt necusuta porfird alui Isus, lovind eu Tindoitul
ascutit chiar pe intdia principie a mantuitoarei Tnvataturi,
care zice: intru aceasta va veti cunoaste ca sunteti sco-
larii mei, de veti avea dragoste intre voi; cand aceasta
arma geenicd omorand geniul evangeliei si facand pe
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cei-ce se numesc urmatorii lui Hristos, a se cunoaste
nu prin dragoste, ci prin urd si dezbinare, etc.“?

Ori-ce crestin bun trebue sd dee drept fostului
mitropolit al Niceei, Visarion, ca: ,Ori-ee om este asa
de pricepator in scoala evangelica, incat sa stie, ca feri-
cirea bisericii std Tn bunaintelegerea si unirea credincio-
silor" si ca ,corpul bisericii, Tncunjurat de atatia lupi
numai prin unirea si bunadintelegerea credinciosilor se
poate pazi." 2 Dreptaceea aprobam din toatd inima deviza
datd de fratii nostrii neuniti: ,,Dorul de reunire trebue
tinut treaz si dintrioparte si din cealaltd!" s)

Acest dor de reunire ni-a pus condeiul Tn mana.
Unirea bisericilor! Acesta e idealul nostru si pentru acest
ideal vom lupta viata fintreagd. Stim, cd multi ne vor
acuza cu confesionalizm, cu prozelitizm, etc., pre unii ca
acestia Tnsa neluandu-i in seama, vom continua a ne
urmari idealul pana la moarte, caci stim, si suntem Urm
convinsi, ca idealul ce urmarim este idealul bisericii
ntregi.

Bine sd ludm Tnsd seama, ca acest ideal nu se
poate intrupa, decat numai pre baza dogmatica.

Ne spune ce e drept istoria cazuri, cand din cauza
nationald ori politicd s’a Tncheiat unirea bisericilor, dar’ tot
istoria madrturiseste, ca o atare unire nu a fost si nu a
putut fi durabild, fiindcd nu a fost sincerd. De aceea cu
neincredere privim nizuintele acelora, cari unirea biseri-
cilor la noi la Romani o contempleaza numai ca o asociatie,
unire esternd, nationald, pre baze politice, vrand sa for-
meze asa numita ,lege romaneasca”. Da, eu Tinca zic,

* Mitropolitul Veniamin Oostachi in precuvantarea la ,,Peatra
scandalei®.

*) Cf. Peiebich : Speculum veritatis. Tyrnavia, 1730, pag. 101.

5 ,,Revista Teologicd,” Sibiiu, nr. 2. pag. 95, 1908.
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sa se faca unirea bisericilor si din motive nationale, baza
primard, Tmmediatd si principald insa, pre care ar avea
sd se cladeasca unirea bisericilor, sa fie dogmaticd, caci
numai asa va putea fi unirea sincerd si durabila.

Cand Tnsa sustin, cd baza unirii bisericilor are sa
fie dogmatica, nu vreau sa zic nici-decat, ca biserica
orientald sa primeasca noue dogme (cdci biserica orien-
tald, ca bisericd, prin doctrina sfintilor sai parinti, prin
canoanele sale aduse 1n conciliile ecumenice si prin
doctrina cuprinsd in cartile sale liturgice a rdmas si este
si astdzi ortodocsa, drept-credincioasd, numai unii indivizi
au ratacit de pe calea ortodoesiei), ci zic numai atata, ca
ambele biserici pre baza dogmaticd sa studieze posibili-
tatea unirii, si dnpa studiu temeinic si aprofundat, facut
asupra punctelor respective dogmatice, pre baza dogma-
ticd sa inaugureze tractarile de unire. Din studiarea
chestiunilor si din disputele reciproce se va vedea, este
oare, ori nu deosebire dogmaticd in credinta celor doue
biserici, sau, ceea ce tot una e, poate-se, ori nu, incheia
unirea intre cele doue biserici.

S’au tdcut si panda acuma studii si s’au tinut si
nenuiperate dispute in chestia aceasta, numai cét partea
cea mai mare a acestora a avut o vind mare ori dintr'o
parte, ori dintrialta, patima (,ira et studium®). Daca
vrem sd ajungem la rezultat, trebue sa depunem egoismul,
sd depunem partialitatea si sa intrdm n disputa cu dorul
si cu zelul de a afla adevarul, iar nu cu prejuditii aprio-
ristiee.l

') Nu tin deci corecta tactiea aceea a unor frati neuniti, cari,
cand un catolic ar vrea sd-i convinga eu argumente stientifice eu
privire la primat etc., 7l acuza de prozelitizm, ori, cand papa ehiama
pre rasariteni la unire (motivandu-si chiemarea eu argumente), Tl
acuza pre papa de pofta de domnie, pofta de cucerire etc.



8

Intru-edt a corespuns brosura aceasta a noastra
cerintelor disputei stientifice, nepatimase, las pre bine-
voitorii cetitori sd o judece.

Dealtcum fintreagd brosura noastra din punct de
vedere teologico-stientific bucuros o supunem criticei
publicului romén, unit si neunit deopotriva.

Toata nadejdea ajungerii idealului maret a unirii
bisericilor o punem Tn provedinta dumnezdiasca si in
bunavointa fratilor nostrii; iar daca aceasta brosura si
nizuinta noastrd nu va afla resunet, ne vom mangaia cu
gandul, ca ne-am luptat pentru un ideal, a carui realizare
catolicii si ortodocsii deopotrivda 0 numesc opera sfanta,])
un ce ferbinte dorit,2) conditie absolut necesara,8 etc.
pentru prosperarea bisericii crestine.¥

*) Fostul profesor ortodoes dela universitatea din Moseva,
SoloviefF.

*) Muravijev, op. cit.

*) Cardinalul Vanutelli in opul sau ,,Sgnardo generale sulla
questione religiosa d’Oriente”, Roma, 1890; asemenea si fostul mitro-
polit al Niceei, Visarion (Cf. Peichich, op. cit. pag. 101).



In 12 Februar, anul 1908, s’a serbat cu mare
solemnitate in Roma iubileul de 1500 ani dela moartea
marelui Tnvatdtor si Parinte al bisericii orientale, loan
Gura-de-aur. Cu aceasta ocaziune Sfintia Sa papa Piu X
astfel s’a adresat catra prelatii bisericii orientale adunati
la Roma, si prin-transii tuturor orientalilor:

,Dare-ar Dumnezau, ca precum pre voi va Tmbra-
tisem n iubirea lui Isus Hristos, asa sa putem Tmbratisa
si pre ceialalti frati si fii, cari sunt departe de centrul
unitatii catolice. Caci Noaud Ni-e placut, sa& Ne aducem
aminte mai pe sus de toate de gloria, si meritele neasa-
mdnate, ce si-le-a castigat Orientul. De fapt acolo e
leaganul rdascumpardrii neamului omenesc si acolo s’au
cladit inceputurile crestinismului. De acolo s-a revdrsat,
ca si un torent puternic, bogatia bunurilor nepretuite
preste Apus prin aducerea Evangeliului. Si nici cand nu
se va stdnge gloria acelor orientali eminenti, cari, purtati
si condusi de spiritul catolicizmului, au ajuns la culmea
cea mai 'inaltd a adevaratei marimi si prin stralucirea
sfinteniei, Tnvataturii, ispravurilor sale au ldasat mostenire
neamurilor de mai tafziu gloria numelui lor. Petrecén-
du-le acestea prin mint®, Ne simtim patrunsi, ca si Tnain-
tasii Nostri, de un dor viu, sa Ne Tncordam toate puterile,
ca sa se reintoarcd in Tntregul Orient virtutea si marimea
de odinioard in vechea ei Tinflorire, si sa fie deldturate
toate ideile si prejuditiile false, cari au pricinuit desbi-
narea fataid.“ In urma Tsi esprima Sfintia Sa dorul ,ea
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prin mijlocirile intru tot laudatului sfant (loan Gura-de-
aur) sa se restaureze Tn bisericile orientale statul celor
dintdi veacuri crestine, cadnd din Orient au fost chiemati
sd carmuiasca biserica lui Hristos un Anaclet, un Evarist,
un Telesfor, un Zosim, un Teodor si altii pana la Gre-
goriu Ill-lea”.

Fratilor neuniti! Daca iubiti pre Hristos cu adeva-
rat, si doriti prosperarea bisericii sale, atunci luati aminte
glasul de chiemare a papei si dati mana de ajutor pentru
realizarea ideei atat de sublime si salutare a unirii bise-
ricilor, caci vointa lui Hristos este, ca biserica sa sa fie
una. si pastorii ei uniti Tntre sine.

Eealizarea unirii bisericilor nu ar fi asa de grea,
precum ar crede unii; numai bundvointd sa fie. Caci
doard nici o piedeed serioasa nu-i std in cale. Credinfa
stramosascd a bisericii orientale este intru toate conforma
credintei bisericii apusene, precum zice si Solovieff,
marele Tnvatat rus si fost profesor la universitatea din
Moscva: ,Noi nu afldm in ortodoxie nimic antieatolic;
nu exista nici un fel de simbol oriental de credinta, care
sd fie in contrarietate inevitabild cu simbolul de credintd
al apusului; dincontra aflam in ea un ortodoxism Tntr’adevar
universal, care e capabil sd primeasca toate adevarurile,
cuprinse n principiile catolicizatului." X

Asa cred, ca nu e de lipsd, sa o dovedesc aceasta,
caci doard atdt de multi au dovedit'o deja Tnaintea mea.2

* Vezi despre Solovieff studiul parintelui Tondini in fasci-
colul din lanuarie (1887) a revistei ,,Rassegna ItalianaX

2) Din literatura bogatd nascutd in jurul acestei chestii amin-
tesc aici cate-va scrieri: Joannes Veecus, De unione Ecclesiarum
veteris et novae Romae; Georgius Metoehita, Orationes de concordia
tnter utramqgue Ecclesiam antiquae et nostrae Romae; Leo archi-
mandrit de Vilna, Defensio unitatis Ecclesiae (1423); Barlaauius,
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Si daed totusi o fac, la aceasta ma Tndeamna Tmpre-
jurarea, ca desi atat de multi au dovedit’o deja, i astazi
mai sunt de aceia, cari sustin, cd unirea bisericilor e
imposibild, fiindcd dupd parerea lor ar exista deosebire
de credintd intre biserica orientald si apusana.

Aflu de lipsa sa premit, ca chestia primatului papal
si a purgatoriului o voi atinge numai pe scurt, scopul
fiindu-mi, s& ma ocup mai pre larg cu chestia cea mai
serioasa, cu chestia ,Filioque®.

’ﬁ: *

Spun, ca o piedeca a unirii bisericilor ar fi credinta
bisericii apusene Tn dogma primatului papal. Aceasta
afirmatiune Tnsd n’are nici o baza, fiindcad vechea biserica
orientald totdeauna a crezut in dogma primatului papal.

Nu voi starui mult asupra aeeastei chestii, fiindca
au tratat’o deja foarte multi.l)

Epistolae ad Graecos de unione eum Romana Eeelesia. Ingolstadii,
1603; Marquardus Leo, Enumeratio scriptorum, quibus probatur,
tam Europaeam, quam orientalem Ecclesiam Romanae Ecclesiae
semper ut capiti suo adhaesisse. Ingolstadii, 1609; Joan. Catum-
syrtus, De vera Ecclesiae occidentalis et orientalis concordia. Venet.
1632; Leo Allatius, De Ecclesiae occidentalis atque orientalis per-
petua consensione 1 8. Coloniae. 1648 ; De acelasi autor: Graecia
orthodoxa. Romae, 1652 ; Christ. Peichich, Speculum veritatis inter
orientalem et occidentalem Ecclesiam. Venet. 1725 ; Flosculus veri-
tatis de Ecclesiarum unione, ex variis Orientalis Ecclesiae libris,
studio Basilitarum Balasfalvensium prius idiomato valachieo collec-
tus, nunc vero eorumdem opera in latinum versus. Vienna, 1752;
Herm. Jos. Schmitt, Harmonie der morgenlandischen und abend-
landischen Kirche Wien, 1824; 1. G. Pitzipios, L’Eglise Orientale.
Rome, 1855 ; Rozaven, De la Reunion de I’Eglise russe avee I'Eglise
eatholique. Paris, 1863 etc. ete.

‘J La noi la romani astazi cel mai bun tractat apologetic
de feliul acesta putem sa zicem, ca este cel din Teologia dogmatica
fundamentald, (voi. Il) a pdarintelui Dr. Vasile Sueiu, care (pag.
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Ma madrginesc sa citez aici numai céti-va Parint
mai de frunte ai bisericii orientale.

S. loan Gura-de-aur pre Petru 7l numeste ,prin-
cipele apostolilor, cel dintai in biserica",1) ,pre care I-a
pus (Domnul) mai mare preste lumea Tntreagd ... sub
a carui arbitriu si putere a supus toate".2)

S. Gregoriu Nissenul zice, cd Petru este, ,capul
apostolilor . . .“ ca ,biserica lui Dumnezau pre el este
intarita, fiind acesta amasurat prerogativei date lui de
Domnul peatra tare si neinfranta, pre care a zidit Man-
tuitoriul biserica".3 Credinta lui Petru este ,taria bisericii
ntregi”.4) ,Isus Hristos prin Petru a dat celoralalti epi-
scopi cheia slujbelor ceresti." 5

S. Atanasiu, In epistola ce a scris’o Tmpreuna cu
episcopii din Egipt papei Marcu, pre acesta 1l numeste
»papd al bisericii Tntregi”, scaunul dela Roma 7l numeste
»-mama si capul tuturor bisericilor”, si ii scrie papei ,,Ai

190—372) dogma primatului papal o desfasura din toate punctele
de vedere, dovedind adevdratatea dogmei esclusiv din Parintii
orientali, eoneiliile ecumenice, si cartile liturgice ale bisericii orientale.

*) ,,Apostolorum princeps, in Ecclesia primus.” De elemosyna
homilia I11l. n. 4. (Migne: 1 Il. pag. 298.)

2 ,quem toti orbi terrarum praefecit, Petrum............. cuius
arbitrio et potestati cuncta permisit.”" In s. Ignatium mart. n. 4
(Migne: tom. li. pag. 591.1

5 ,» xHpaXri tiov TmorJToXtov ... tniOzriQCttTcu df rj 'ExxXrpla
tov 8tov. Ovxog yoo loti xaid rfjv &o&tlaar avrtp nctQu tov
Kvotat' zfcopeav ij (toaoyr'y xal oyvowitun nfaga, iip' fjv Trjv "ExxXij-
afav 0 Emztjo vixodoijr/Of." Laudatio (1) sancti Stephani. (Migne,
Patr. gr. tom. XLVI coi. 733 C)

4) ,nuaris rfjs 'Exxirioiag ro airigiyfia.* Ibidem. D.

w) “Aia IH tqov itfioxi tofs imoxonois Trp XAirja tuv Inov-
(tavtuv rifuov.“ De castigatione. (Migne: Patr. gr. tom. XLVI, coi.
311, B)
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tai suntem, supusi Tti suntem si voim sd-ti fim totdeauna
impreuna cu toti, cei-ce sunt noaud Tncredintati" -1

S. Teodor Studitul astfel agraieste pre papa Leo IlI:
,O, pastoriule suprem al bisericii de sub cer! ajuta-ne
in primejdia extrema; Tnlocuieste pre Isus Hristos.
Intinde-ne scut si apara biserica noastra Constantinopolw
tand; dovedeste ca esti urmasul acelui papa, care mai
intdi ti-a purtat numele, El cu asprime a purces 1in
contra ereziei lui Eutiche; purcede si tu acum cu asprime
in contra iconoclastilor.2 O, ascultd-ne rugarea tu, capul
si principele magisteriului apostolic, pre care ihsusi Dum-
nezau te-a ales sa fii pastoriul turmei cuvantatoare. Cici
tu ntr’adevar esti Petru, fiindca tu posezi si faci stralucit
scaunul lui Petru, Tie ti-a zis Hristos: Sprijineste pe
fratii tdi. latd, aici e timpul si locul, spre a-{i deprinde
drepturile, ajutd-ne fiindcd ti-a dat Dumnezau putere spre
aceasta, cdci deaceea esti principele nostru, al tuturora." 8

Ba chiar si dintre neuniti mulfi au recunoscut si
recunose primatul papal. Asa spre es:

Fotiti recunoaste primatul lui Petru cand il numeste
pre el principele apostolilor",*) ,corifeul apostolilor,

) ,.vestri sumus, vobisque obedientes eum omnibus nobis
commissis, et sumus, et esse semper volumus."

Epist. Athanasii et episcoporum Aegyptiorum ad Mareum
papam. (Migne, Patr. gr. tom. XXVIIl pag. 1445.)

2) Sobornik, in fol. Moseva. 1804. Vezi la viata santului
Teodor Studitul in 11 novembre. (Aceastd carte este o coleetiune
de a vorbirilor si a epistoletor santilor Parinti, si e folosita oficios
de biserica ruseasca.)

s) Op. cit. la epistolele s. Teodor Studitul. Cartea Il. epist. I1.

4H Qu. 97 (al. 260 vel 251) ad Amphiloeh. Cf. Roskovéany,
Romanus pontifex (Nitriae, 1867), tom. I. pag. 321.



14

caruia sau concrezut chieile si intrarile portilor ceresti",l)
care a luat asupra sa ,grija lumei intregi".?)

Teofilact arhiepiscopul Bulgariei, care desi in mai
multe lucruri acuza pre latini, totusi primatul lui Petru
il recunoaste, caci zice: ,Hristos a concrezut lui Petru

presidenta preste toti credinciosii." — ,,Petru a primit
Scaunul lumei intregi.“ — ,Lui Petru i-s’a concrezut
biserica ce trebue instruatd in credintd." — ,Intalesul

clar a acesteia (intdreste pe fratii tdi) este acesta: fiindca
pe tine te am de principe al Tnvataceiilor, dupace lapa-
dandu-te de mine vei fi plans si vei fi facut penitinta,
intareste pe ceialalti; cdci asa ti-se cade fie. care esti
dupd mine peatra si temelia bisericii." s)

Nil Cabasila arhiepiscopul Tesalonicei, care Ila
neuniti se bucurd de mare vazd, recunoaste primatul
papal (numai atdta nu vrea sda recunoasca cumca defi-
nitiunile papei ,in rebus fidei" si fard de aprobarea
conciliului ecumenic ar avea valoare si ar fi infalibile).
latd cum se esprima: ,,Niciodatda nu ne disputdm despre
primat cu biserica romand, nici despre locul al doilea a
bisericii Constantiuopolitane nu tractdam acum. Pana cand
papa pazeste ordinea si std pre langa adevar, nu e dela-
turat dela principatul propriu si ntdiu si este capul

D Lib. I. Epistolar, ep. 8. ad Miehaelem Bulg. Prine. (Migne,
Patr. gr. t 53 pag. 321): ,Petrus apostolorum coryphaeus, cui
elaves et ingressus portarum coelestium concreduntur.

2 ,universalem totius mundi curam* Quaest. 97 (al. 260 vel.
251) ad Amphiloch. Cf. Roskovany, Romanus pontifex, loco citato.

Si Pitzipios, Die orientalische Kirche (1865). pag. 137.

) Comment. in loan. et Luc. (Argumentele scoase din scrierile
lui Teofilact le-a tratat mai pre larg Bern. de Rubeis [in dis. de
Theophilaeti scriptis et gestis].)

Of. Roskovany, op. cit. tom. | pag. 641.
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bisericii, si pontifice suprem, si succesorul lui Petru sia
celoralalti apostoli si tofi trebue sa asculte de el.*1)

Dar sunt si in zilele noastre neuniti, cari recunosc
primatul papal.

Asa lustin Maurice, care, spre a studia biserica
ruseasca, timp de cinci ani a petrecut in Eusia (si rezul-
tatele observatiunilor sale le-a dat in publicitate fu anul
1846)2 spune intre altele, cd un Tnvatat rus, esind odata
din biserica, unde a ascultat s. liturgie, astfel s’a adresat
catra el: ,Pre noi asa ne Tnvatd ca biserica greceasca
deaceea s’a despartit de biserica apusand, fiindcd papa a
voit sa fie capul tuturor bisericilor. Si iatd in liturgia,
care chiar acum am ascultat-o, asa se zice, ca Petru
este temelia bisericii, peatra credintii, purtdtoriul chieilor
impdratiei ceriurilor, intai intre apostoli pre scaun sezator,
mai ntdi decat toti apostolii, temelia neclatita a dogmelor,
caruia Tnsusi Creatorul atoate i-adat chieile divine, puterea
de a deslega si a lega, pre el alegandu-1 de pastor pentru
pasterea oilor, alesilor, mieilor.§ Dealtcum nu am obser-
vat-o0 aceasta astdzi mai ntdi. In imnurile ce se ndati-
neaza a se canta n ritul nostru, eu gramada sunt datele,
cari lamurit dovedesc, ca biserica noastra a recunoscut
si recunoaste si acum suprematia sfantului scaun roman;

") ,,Neque unguam cum Romana Ecelesia de Primatu con-
tendimus, neque de secundo loco Ecclesiae O. Pitanae nune agimus.
Quamdiu papa ordinem servat, et cum veritate stat, a primo et
proprio principatu non removetur, et caput est Ecclesiae, et sum-
mus pontifex, et Petri religuorumqgue apostolorum successor, omnes-
que ei obedire oportet." Nilus Oabasilas, De primatu Papae, 1340.

Cf. Eoskovény, op. cit. t. . pag. 661.

*) Cf. foaia ,,Religio™. Pest. 1854, semestrul | nr. 56, articolul:
»Note despre starea bisericii rusesti."

*) Vezi toate aceste atribute a lui Petra in Mineiu la 16
lanuarie.
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in sarbatoarea sfantului Clemente,]) Silvestru,2) Leo,3 si
a altor mari papi, a caror cult l-am pastrat, pre acesti
sfinti noi ii numim: primate al episcopilor, podoaba
scaunului apostolic, cap divin a sfintitilor parinti, capul
dreptcredincioasei biserici a lui Hristos etc.*

lar canonistul Mariu Theodorian scrutdnd istoria
canoanelor bisericii orientale ,sine ira et studio®. a ajuns
la concluzia cd ,este ... nediscutat, cd in veacul I1V-lea
nimeni Tn Bisericd nu contesta, cd primul episcop crestiD
este episcopul Bornei™.l)

In fine sunt Tntre neunitii de astazi si de aceia,
cari nu mai vad nici o deosebire de credinta intre bise-
rica orientala si apusana. Asa profesorul rus Nicolau
Glubokovskij marturiseste ca desbinarea bisericilor nu a
avut S nu are nici o baza dogmatica, ci s’a nascut numai
din patimi omenesti9; iar Vladimir Solovieff, profesorul
dela universitatea din Moscva in amandoaua bisericile
vede ortodoxie, precum am vdzut mai sus.?)

Oe urmeazd din aceste?

Aceea, ed dogma primatului papal nu poate fi con-
sideratd ca piedeca a unirii bisericilor.

*
* *

Nu poate fi Tnsa consideratd ca piedecd in calea
unirii nici dogma despre purgator, cu atat mai vartos, ca
aceastd dogma fincd au recunoscut-o totdeauna Pdrintii
bisericii orientale.

* Vezi In Mineiu la 24 Novembre.

*) Vezi In Mineiu la 2 lanuarie.

s) Vezi tot aeolo la 18 Februarie.

*) Mariu Theodorian, Dreptul canonic oriental (1907), I. 1i8.

*) Vezi foaia ruseasca ,Strannik™ din 1904 nr. 1. Cf. si
»Slavoruin litterae theologicael Pragae. 1905, 1. pag. 33.

*) Vezi foaia ,,Rassegna Italiana™ 1887, lanuarie.
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Asa s. Vasiliu Marele,]) Eusebiu Emismul.2 Eu-
meniu,3d Teodoret,1) Gregoriu Nasianzenul,5 Gregoriu
Nissenul,6 etc.

Purgatoriul?) latinilor ei 1l numesc ,purgator”
(Teodoret), ,,cuptor de foc" (Eumeniu), ,,cuptoriul focului
curdtitor" (Gregoriu Nissenul), ,focul curatitor" (Vasiliu,
Gregoriu Nissenul), ,rdu de foC* (Eusebiu Emissenul),
»foc" (Gregoriu Nazianzenul), etc.

Dintre parintii sus aminti{i ne marginim a cita aici pre

S. Gregoriu Nissenul. care in vorbirea ce a tinut-o
despre cei morti, asa zice: ,Din care cauza, ca naturei
omenesti sa-i ramand demnitatea vointei libere, dar ca
totodatd sa fie depdrtat si raul, intelepciunea divind a
escugetat modul acela, ca sa lase pre om in acele lucruri,
pre cari insusi si-le-a ales, ca astfel gustdnd relele, pre
cari le-a poftit, si Tnvatand din esperinta, cari lucruri cu
ce le-a schimbat, din nou sa se aprinda de acel dor, ea
depunand sarcina pdcatelor si turburarilor, cari sunt con-
trare mintii, si curatandu-se sau Tn viata prezentd prin
rugdciuni si nizuinte sp'e cele intelepte, sau dupa moarte

D in fsaiae cap. 9 v. 18.

-) Hom. 3 de Epiphania.

3 In ep. | ad Cor.

4 In ep. 1 ad Cor. 3.

5 Carminum lib. I, sect. 1, carm. LXXV, v. 4. (Migne, Patr.
gr. tom. XXXVII, col. 1423.)

G De anima et resurrectione. (Migne, Patr. gr. tom. XLVI,
col. 99.) De infantibus qui praemature abripiuntur. (Ibidem coi. 167.)
De mortuis. (Ibidem eoi. 524, 525).

7) 1Siumai atata e dogma ca existd locul purgatoriului, si ca
acolo sunt suferinte, dar cd ce fel de suferinte sunt acele, foc,
ori altceva, aceea nu e dogma; deci nu e absolut de lipsd' s& numim
purgatorul foc curdtitor (cum 7l numesc si o parte mare a parin-
tilor orientali) ci e destul daed-1 numim loc cwé&titor. Terminul
latin purgator foarte corect esprima lucrul.
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prin cuptoriul focului curatitor, sa se reintoarca la
vechea fericire “ %)

S. Vasiliu Marele zice : ..Dupa ce dard am desco-
perit pacatul prin marturisire, usedud planta am facut™-o
potrivita, ca sa o eonzume focul curatilor.” 2

Teodoret zice: ,,Credem fin acest foc, in Purgator.
unde se curata sufletele, ca aurul in cuptor.“3

Apoi e siiut cd Tnsasi biserica neunitd crede 1n
existinta purgatoriului, si aceasta credintd si-o manifes-
teaza atat in teorie cat si In pracsa.

In pracsa recunoaste dogma prin aceea, ca se roaga
pentru sufletele celor morti, ca Dumnezau pre acelea sa
le deslege de pacate, sa le scape de durere, intristare,
suspinare, iutunerec, temnitd, chinuri, ete., precum se
poate vedea aceasta din rugaciunile pentru sufletele celor
morti, Tn Euchologiu.

) ,-~g av ovv xal t) ttovoCa uevoi ii/ ipvou, xal to xaxov
ujcoyivoiTu, iar i r tvofv )] aoipta tov @Ilov tir inivaiav, xo taaai
tov avfhitimov iv olg t8ov).ri&Tj ytvtaOai, Tva ytvoapcvog twv Xxaxar,
uiv tntOvurjOtr, xa't rij xitioa /rufltov, ofa avO' oftai' TjD.utuzo,
siatiri)n(>uiyir dicc zijg huOvttiug ixovoicag nnor rr/v TOQOTTjr uaxa-
(otriia, unuv io hniuOtg «i xal iikoyov, tijrinto zi ay&og tt.to-
oxtvaoag zjjg (fvaecug, riot xctrd zi]Jv nanovaav Civfv, (fio TiQooivyijg
ts xal (pikooo(fiag ixxud-ao&flg, ¥ ufzo zrjv tv& Me unaveloranir,
Q« zrjg tov xafhiooCov nvgog vyioviiag. De mortuis. (Migne, Patr.
gr. tom. XLVI, col. 524, B.)

21 ,,Si ergo nudaverimus peccatum per confessionem, fecimus
ipsum aridum gramen dignum quod a purgatorio igne consumatur.-*

In illud isaiae (e. 9): Ut aridum gramen comedetur ab icne,
et comburetur in densitatibus silvae (Migne, Theologiae cursus
completus tom. V, col. 48C)

s) ,lgnem hunc, credimus Purgatorium, in quo purgantur
animae, tanquam aurum in fornace.”

In exp. verborum 1. Pauli ex ep. i ad Cor. 3 : Salvus erit,
sic tamen quasi per ignem. (Migne, Theologiae cursus completus,
tom. V, coi. 438.)
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Dar si in teorie recunoaste biserica neunitd existenta
purgatoriului, desi se fereste a1 numi acest loc cu numele
de ,purgator”, ci mai bucuros il numeste ,iad," ,0 parte
a iadului,” de unde e cu putinta a scapa. Biserica neunita
a primit drept dogme ale bisericii orientale adevarurile
cuprinse in ,Marturisirea ortodoxa“ a lui Petru Movila,
in care se invatd apriat, cd ce e drept numai doue locuri
sunt dincolo de mormant, iadul si raiul, dar o parte din
sufletele ajunse Tn iad se pot scapa din legaturile iadului
prin liturgii, rugdciuni si fapte bune a celor vii.l)

Tot aceasta credintd o espune mai clar ieromona-
chul Grigorie, a carui scrieri inca le-a primit, si le-a
aprobat ca ortodoxe biserica orientald. El asa zice:

»Biserica orientald tine si crede, ca sunt trei feliuri
de suflete, cari se despart de trup, dar eu toate aceste
nu sunt trei locuri. Acele suflete, cari au pacatuit Tn
aceasta lume, si au facut la finea vietii penitintd, dar
mai Tnainte nu au Tmplinit canonul Tmpus, merg la iad,
de unde prin indurarea lui Dumnezau, si prin rugéciunile
ce le face biserica, si prin elemosine si liturgii, pre cari
le ofer pentru acele suflete cei vii, se méntuesc de iad

. dar sd@ nu ti-sa para a fi coutrazicere n ceea ce
am zis, ca merg la iad cei osanditi, si cd cei ce au
nadejde, se mantuesc, caci sfanta Scripturd ne fnvata, ca
ce e drept numai un singur loc este, dar are multe,
feliurite pedepse si despartaminte, atat a pacatosilor, cat

M aa noXXol ano zovg d/uagzoXovg IXtv&eQwvovvzat, ano
twv deGuwv zov ddov . . . dXXa /uh zdg tvhouag zojv Ccovzwv, xal
ngooev%dg vnkg amah zijg IxxXrjOiagl etc.

'Og&odoSog 6/uoXoyCa zijg nCozecog zrjg xa&oXixrjg xal 'AnoOzo-
Xexrjg ExxXtoCag zijg AvazoXixijg. Vezi intrebarea 64.

Cf. Emanuel a Sehelstrate, Aeta orientalis Ecclesiae. Romae,
1739, pag. 473.

2*
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si a celor drepti, amdsurat nvataturii lui Hristos, care
zice: multe despdrtaminte sunt in casa Tatalui meu. Si
nu a zis: multe despartaminte sunt in casile Tatdlui meu,
ci numai de o singura casd a vorbit."])

Si acum spuneti-ne fratilor neuniti, ce deosebire
este intre credinta noastrd si a voastra? Doar’ si voi
credeti n existinta purgatoriului! (Ca nu voiti sa-I nu-
miti purgator, ci iad, ori despartamant al iadului, aceea
nu atinge esenta lucrului.)

Asa dara nici dogma despre purgator nu poate fi

considerata de piedeca a unirii bisericilor.
*

* *

Dar totusi, zic unii, mai este inca o piedeca a
unirii, mai este o deosebire dogmatica: dogma latinilor
despre purcederea Spiritului sfant, deoarece biserica orien-
tald ,,invata ca Spiritul sfant purcede numai dela Tatal*“,2
precand latinii sustin, ca Spiritul sfant purcede ,si dela
Fiul®.

Din cele urmdtoare insa se va putea convinge ori-
cine. cat de nebazatd este si obiectiunea aceasta, caci
doard credinta in ,Filioque” au crezut-o si vestit-o i
parintii bisericii orientale.

Fiind insda chestia ,Filioque* poate cea mai se-
rioasa dintre toate punctele controverse, ne-am propus
sd o tractam mai pe larg.

S& trecem dard la obiect.

*) /oi'/oiHov Itoouoruyov: 'Eoiarfioais. Vezi intrebarea 2.

Cf. Emmanuel a Sehelstrate, op. cit. pag. 383.

2) ,sliddaxu nwg ro Jlvtvua ro uyiov txnootvTuv ix uovov
tov HaTQog.*

'‘Oodod'ogo; 'oiioXoyia zijs nicntui;. Partea I. intrebarea 71

Cf. Emmanuel a Sehelstrate, op. eit. pag. 481.
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Credinta in doctrina ,Filioque” a existat totdeauna.
Vestitorii ei au fost cei mai mari Parinti ai bisericii. Ba
credinta aceasta 0 vedem depusa nu numai in scrierile
sfintilor Parinti, ci chiar si in sinoadel) si n simboale
de credintd. Despre adevarul ei nici nu se findoia
nimeni.

A sosit insa veacul I1X-lea, cand patriarhul Fotiu,
curat din patimi omenesti, a rupt biserica orientald de
cea apusand. Dar ca sa-si motiveze fapta, ea sa-i atribue
oarecare bazd dogmaticd, a acuzat pe latini, ca ar fi in-
trodus novatiuni fu biserica, cu deosebire prin adaugerea
particulei ,,Filioque” la simbolul Nieeno-Constantinopolitan,
desi prin sinodul Ill-lea ecumenic s’ar fi oprit aceasta.
Patriarhul Mihail Ccrulariu a reinoit acuza in contra
latinilor, iar biserica neunita o sustine pana astdzi aceasta
acuza, desi au fost in decursul timpului si dintre ne-
uniti unii, ca Ciril Lucaris cari sustineau cd pentru
»Filioque” nu meritd a se face ceartd.§

In ce priveste combaterea lui ,Filioque* o parte a
neunitilor o combate numai ntru cat este adaugere la
simbol, iar o altd parte ii combate ortodoxia, adeca n-
sasi doctrina ca atare. S3a vedem mai Tntdi pe cei de
ntai.¥

*) In rasdrit, Thainte de schisma, implicite sa cuprinde doe-
trina ,Filioque™ (prin aprobarea ep'stolelor sfantului Ciril, si prin
condamnarea lui Teodoret, care profesa credinta contrara cu a lui

Ciril) in actele sinoadelor ecumenice 111, 1V, V, VI; iar explicite in
sinodul din Selencia Mesopotamiei, tinut la anul 410. lar Tn apus,
tot Tnainte de schisma, expiicite Tn sinodul 1 Toietan (4(0), Il

Toletan (589), IV Toietan (633); Tn sinodul Porojuliens (791),
Franeolurtens (794), Aquisgranens (809).

2) In rasarit Tn simbolul Atanasian, iar in apus pe langa-cel
Atanasian si Tn cei Nieeno-Constantinopolitan.

5 Smotris us ap. Regenvolseium, Systema slavonicuin, p. 474.
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Spun anume, ca abstragand cu totul dela aceea, ca
ortodoxd e doctrina ,,Filioque“, ori nu, biserica catolica
nu a avut drept sd taca adaugere la simbol, caci sinodul
I11-lea ecumenic in can. YH-lea a decretat: ,,Nu-i iertat
nimenui sa conscrie sau sa compund altd credinta, afard
de cea definitd de sfintii Parinti adunati in cetatea
Nieeei"])

Edspund: Sinodul a oprit a se compune alta cre-
dintda, credintda contrara celei din simbolul Niceno-Con-
stantinopolitan, ori a adauge la simbol ceva ce nu ar fi
conform credintei ortodoxe. Oprelistea sinodului asadara
s’a referit la senz iar nu la cuvant.

Si cumeda de fapt, Tn acest intdles a adus sinodul
decretul de mai sus, se vede din urmatoarele:

a) Anza, pentru care a adus sinodul decretul
mai sus, au dat’o ereticii. Aceasta ne-0 spune Tnsusi
Pidalionul : ,Cauza, pentru-ce i-a anatemizat sinodul pe
cei ce ar compune alt simbol de credintd este aceasta :
sfantul2) Marcu Efezinul in sedinta V-a a sinodului din
Florenta zice, ca ereticii peste 30 de simboale au compns
in contra particulei ,,0/.wovcuogu (de o fiintd). De a caror

1) tnur niariv {ir\Stv\ Cteivca ngoatpCQtiv t yovr Ovyyga-
<piiv & awviiOivKi, nana Tt)v ogia&ifaav nagad luiv ayltav ITcnCgmv
Toyv tv tti Nixaiwv owu”OCvjbiv Woltei. 1L

Syn. Ill. can. VII.

2 E curios ca biserica neunita Tnsird pe Marcu Efezinul ntra
sfinti. Asemenea soarte I'a ajuns si pe Fotiu pe care patriarhul
Constantinopolitan Antim (in enciclica sa din luna August a anului
1895) inca 1l insird intre sfinti, (vezi cap. V-al enciclicei) desi din
fnsusi Pidalionul (p. 197, 206, 207) se vede, cd suirea pe tron a
lui Fotiu a fost ilegald, si Tnsisi istoriografii greci neuniti ca Ma-
nasees, Efraim, Nicefor Gregoras, Vafides, etc. 1l numesc pe Fotiu
om astut si doritor dupa marire desarta.
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oeaziune folosindu-se si-a compus si impiul Nestoriu sim-
bolul sdu.")

b) Intentiunea sinodului se vede si din purtarea
lui Giril, a patriarhului din Alexandria, care, ca fost
presedinte al susnumitului sinod, mai chiemat era decét
ori-eine altul, sd interpreteze Tntalesul decretului sus-
numit si intentiunea sinodului. Anume in conciliul din
Efez loan Antiochenul a profesat un simbol eretic de
crediutd; dupa finirea sinodului Tnsa s'a indreptat, si re-
tragandu-si erorile, In semn de unire in credintd, a trimis
patriarhului Curii un simbol de credintd, care continea sim-
bolul Niceno-Oonstantinopolitan cu multe adaugeri; ii
scrie totodatd lui Ciril, cd credinta aceea a sa, cuprinsa
in simbolul trimis, nu e alta credintd, nu e credinta
contrara celei din simbolul Niceno-Constantinopolitan, ci
e unul si acelas simbol esplicat mai pe larg. Si ce face
la aceste patriarhul Ciril ? 1l lauda pe loan, si ii primeste
simbolul.

c) Tnsisi sfintii Parinti recunosc ca simbolul Nicean nu
este complet, mai ales in doctrina despre Spiritul sfant, si
chiar deaceea tin de lipsa a adauge la simbol ici-colo espli-
cdri, dupa-cum zice sfantul Gregoriu Nazianze,nal: ,,Noi
nicicand nu am preferit, si nu putem preferi nimica cre-
dintei definite n Nieea de sfintii Parin{i adunati acolo
pentru nimicirea ereziei Ariane ; ci, cu ajutoriul lui Dum-
nezeu suntem si vom ramanea de aceeasi credinta: espli-

1 ,,iT aizCa, onov r1j £vvodog dave&s.uuriatv txeivovg, onov
i]J&eXav ovvS-eaovv uXXo m'OTtwg Gv/LifioXov, avea avirj. O ceyeog
Mecoxog 6 E<f8Gov iv rfi t ugo% zijg tv <i>X({[))QwvzCei Zvvodov Xtyu,
OZL VTtlo TU ZQLUXOVZU OV/LIfioXxu VU i(fvv&8(TCiv XCCTCC ZOV OflOOVGIOV
ol ectoezrxoi. Ano rovg onoiovg xccl 6 dvefOftSzjg XtGzoQiog Xcifiojv tg}V
it(foqLir\v tovv&eotv liHxov tov Gv{ipoXov.u

JirjduXiov, A&rjvtug, 1841, editia doaua, pag. 97, nota. 1.
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cand nsa ceea ce mai putin deplin sa definit de catrd
aceia despre Spiritul sfant (deaceea, fiindca atunci Tnca
nu era aceasta chestie excitatda si agitatd)."1) ,Filioque"-
incd se poate privi numai ca o esplicare la simbol. Bi-
serica catolicd, tace ceea ce au facut si sfintii Parinti
»esplicind ceea ce mai putin deplin s’a definit (in con-
ciliul Nicean ; de sfintii Parinti) despre Spiritul sfant.”
Deci cel ce ataca biserica catolicd, ataca si pe sfintii Parinti.2)

d) La aceste mai putem aminfi incd un caz.
ce e drept nu se refereste la adaugerea Ilui ,Filioque"
la simbol, ci la ilustrarea senzului decretului susaminti-
tului sinod.

Cand a trimis papa Leo in Rasarit epistola sa dog-
matica Tn contra ereziei lui Eutiches, unii s’au opus pri-
mirii ei, provocdndu-se chiar la decretul susamintitului
sinod Efezan. Dar sinodul a luat in apdrare epistola papei
Leo si a primit’o ca pe un depozit dogmaiic.

Prin aceastd purtare a ardtat dara sinodul acesta
de Calcedon, ca decretul, oprelistea susamintitului sinod
Efezan nu trebue intales ,ad litteraml, ci ,ad sensum."”

1) MHulig xijg xaxii NCxcaav nCaxttog, rr)s x<av uy@):' llarioov
xwv ixel awtkd-ovxtov ini xud-aigeoti xijg *AQtiavijg aioiotuig, ovoty
ovxt nouiurylnutv minoxi, ovxt kgoxi/iuv ifvwu/ut&u, (>’ ixfh'qg
iafiilv xijg niaxilog aiv Qeco xai iaoutd-tt, ngoaSlag&Qovvxtg xo
iXXimog linnufrov txiivoig 7rioi xov ciyiov ITvivpaxog (d'i« xo .ueée
xexivija&ai Xrjvixavxa xovxo xo CA/xti/ua)." Epistola JI. ad Cledonium.
(Migne, Patr. gr. tom. XXXVII, col. 1911

2] E de insdmnat cd nu e dogma, ca ,,Filioque™ trebue adaus
la simbol (deaceea orientalii nici nu-s obligati sa-1 adauge); deci,
dupa-ce biserica catolicd prin adaugerea iui ,Filioque, (nefacand
proprie alt-eeva decat esplicand simbolul), urmeaza purtarea sfintilor
Parinti (cari inca au aflat de lipsd sa adauga espliedri la simbol)
fratii neuniti (abstrdgand dela aceea ca ,,Filioque™ este ortodox sau
nu), numai singur pentru ca se face adaugerea lui ,Filioque™ la
simbol, nu ar avea drept sa atace pe latini.
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Deci insdsi adaugerea lui ,,Filioque* la simbol nu
se poate privi ca 0 ,,peatra a scandaluluil intre cele doue
biserici.

Spre a dovedi, cd doctrina ,Filioque" nu este
ortodoxa, se provoaca fratii neuniti la Tmprejurarea ca
cuvantul ,,Filioque" nu se cuprinde nicdiri in sfanta Scrip-
turd (,,ad litteram"). Raspund : Nici cuvantul ,,o/.ioovaios*
nici ,©fiorb/tog" nu se afla nicdiri in sfanta Scripturd, si
cu toate aceste sfintii Parinti si cu ei si biserica neunitd
le crede ca dogme. Deci fratii neuniti singur din motivul
amintit nu au drept sa atace pe ,Filioque."

Se mai provoaca fratii neuniti Tn contra ortodoxiei
lui ,Filioque" si la aceea, ca Tn simbolul Niceno-Con-
tantinopolitan se zice : ,.carele purcede dela Tatal,"1) ne-
faedndu-se nici o amintire de Fiul; de aici ei deduc, ca
prin urmare Spiritul sfant ,,purcede numai dela Tatdl"2)
tard de a lua aminte, cd din nici un monument al bi-
sericii orientale din cele 9 veacuri nu pot dovedi cuvantul
adaus ,,numai,” pe cand noi sute de dovezi avem pentru
»Filioque,” si inca din cei mai mari Parinti ai bisericii
orientale.

Parintii de aceea au facut amintire numai de Tatal*
pentruca numai despre aceea era disputa, ca oare pur-
cede Spiritul sfant dela Tatal, ori nu. Despre purcederea
Spiritului sfant dela Fiul nu se indoia nimeni, de aceea
nici nu a fost de lipsa sd se faca amintire si despre
aceasta n simbol.3 Eunomiu, in contra cdruia s’a pus

*) rro tx tov JJurnoq IxnoQtvofiivov.*

2) ,,70 llvtvuu to uyiov txjiontijai ix /uovov iov JJuioo;.l:

Cf. '0Q&odoSos ofioXoyCa rijg ntoreiog. Partea | la intrebarea 71.

3) Si apoi sa se stie si aeeea, ca:

a) datina sinoadelor era, ca numai aceea, si numai atata sa

defineasca, ce si cat era absolut de lipsa Tn contra, si pentru com-
baterea ereticilor ;
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in simbol ca Spiritul sfant ,purcede dela Tatdl,” inca
recunostea purcederea Spiritului sfant dela Fiul, numai
aceea nu voia sa recunoascd, cd si dela Tatdl ar purcede.
Deci fiind ca Eunomiu numai procesiunea dela Tatal
0 nega, pe dreptul au zis Parintii asa: carele purcede
dela Tatdl. Dar in.-asi formula aceasta dovedeste adevarul
doctrinei ..Filioque," findcd, dacd credinta Pdrintilor ar
fi fost aceea, ca Spiritul sfant ,,purcede numai dela Tatal.”
atunci a tot cazul asa s’ar fi esprimat si in simbol, caci
doarda logica pretinde asa, ca spre al combate de tot
pe Eunomiu, care zicea ca Spiritul sfant ,purcede numai
dela Fiul,” Parintii sd zicad: ,carele purcede numai dela
Tatal."

Cumca 1nsa Parintii nu au eschis doctrina ,,Filioque,"
se vede si din itisus sinodul I ecumenic. In acest sinod se
zice, ca Spiritul sfant purcede dela Tatdl, dar este pro-
priu Fiului, din care curge.l) Prin aceste cuvinte sinodul

b) Tnsisi sfintii Parinti recunosc ca simbolul Niceno-Constan-
tinopolitan mai ales Tn ce priveste doctrina despre Spiritul sfant,
nu e complet;

¢) nu ,Filioque* este singurul adevar, ei sunt o multime de
adevdruri cari nu sa amintesc Tn simbol si totusi le credem si le
tinem de dogme (pentru-cd'se cuprind in alte izvoare de credintd).
Chiar asa si ,,Filioque™ nca nu se aminteste Tn simbolul Niceno-
Constantinopolitan, dar 7l tinem eu toate aceste de dogma, pentru-ed
se cuprinde Tn alte monumente de credinta.

*) Spiritum S. ex Patre procedere, proprium autem eum
esse Filii, et ab eo scaturire.

Cf. Pemhieh, Concordia orthodoxorum Patrum orientalium
et occidentalium. Tyrnaviae, 1730, pag 27.

De sine se fintdlege, ca Spiritul sfant este si al Tatdlui nu
numai al Fiului, precum se vede aceasta din sfanta Scripturd si
din sfintii Parinti, si precum canta si biserica orientalda Tn Dumi-
neca Rusaliilor la Utrenie: ,Sa sadeti in lerusalim: iard Eu pe
alt Mangditor precum sunt Eu, pe Spiritul Meu st al Tat&lui voi
trimite, intru carele va veti intari."
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marturiseste doctrina ,,Filioque,“ fiindca cuvautul ,,curge”
in procesiunile divine are si intdlesul de ,a purcede*"
precum se vede aceasta din scrierile Parintilor orientali,
cari folo-esc des cuvantul ,a curge” n intdlesul de ,a
purcede." Ca exemplu citam numai pe s. Ciril. Aceasta
in epistola ndreptatd catrd Nestoriu, (in epistola care
se fincepe cu cuvintele: Deoarece Mautuitoriul nostru
limpede zice: OI ce iubeste pe Tatd au pe Mama mai
mult de cit pe mine) zice: ,Totusi nu este (Spiritul)
strain de el (de Fiul), cdci se numeste Spirit al adeva-
rului, iar adevarul Hristos este, si dela el curge, ca si
dela Dumnezeu si Tatdl.ul) Acelas s. Ciril esplicand
simbolul asa se esprima: ,In tractatul despre Hristos
preafericitii  Parint{i fac amintire despre Spiritul sfant;
cdci ziceau, ca cred in el, precum si in Tatal si Fiul,
fiindca este de o fiintd cu aceia, si curge, adcca purcede
ca din izvor din Dumnezeu si Tatdl."2

Asadara cuvantul ,a curge, se iea si Tn Tntdlesul
de ,a purcede."

Deci sinodul | ecumenic nu a eschis doctrina ,,Fi-
liogue."
! i
M ,,Non tamen ab eo alienus est, nam Spiritus veritatis no-
minatur ; et Christus est veritas, et ab eo profluit, quemadmodum
utiqgue a Deo et Patre.”" Epist ad Nestorium.

Cf. Peiehich, op. cit. pag. 28. Mai departe Migne, Theologiae
cursus completus, tom. VIII. coi. 634 precum si Pitzipios, Die
Orientalisehe Kirehe (1865) pag. 77.

2 ,,De Christo tractatu beatissimi Patres de Spiritu S. men-
tionem faciunt; nam credere in eum dixerunt, quemadmodum sane
in Patrem et Filium, quia consubstantialis eis est et profluit sane,
id est, procedit velut a fonte ex Deo, et Patre." (Expositio divi
Symboli).

Cf. Peiebich, op. cit. pag. 28.
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Se mai provoaca fratii nostrii neuniti Tn contra
doctrinei Filioque la papa Leo Ill-lea si la sinodul
tinut de acesta la anul 809.

Asa de es ,Marturisirea ortodoxa“ zice : ,,Contra
acelora, cari au adaus ,Filioque” s’a sculat nu numai
biserica ortodoxd catolica orientald, ci chiar si biserica
apusana romand, despre ceea ce pot servi ca dovada
doue table de argint, pe cari a fost scris sfantul simbol
greceste si latineste, fara adaugerea acestei particule:
Pilioque. Cari table la porunca pontificelui roman Leo
I11-lea au fost afisate Tn anul 809 in basilica sfantului
Petru, precum zice Baroniu* etc.])

Tot la acest fapt se provoacd si fostul patriarh Con-
stantinopolitan, Antim, Tn o enciclica a sa din anul 1895.2)

Dar inzadar, cdci papa Leo nu doctrinei s’a opus,
ci adaugerii ei la simbol, pentru-cd nu afla potrivit timpul
sa se faca si Tn biserica romana adaugerea ,Filioque* la
simbol Cazul acesta e cam analog cu acela, pe care il
aminteste Pidalionul cu privire la particula ,,opoovaiogu
din simbolul Niceno-Oonstantinopolitan : ,E de Tnsamnat,
cd vorba de o fiintd deja Tnainte de sinodul | era la cei
pii in folosinta; dar cand, dupda-cum spune s. Hilariu,
au Tnceput a se folosi de ea Sabelianii si Tnvataceii lui
Paul Samosateanul, spre a nega Trinitatea persoanelor
divine, adunandu-se in anul 272 in contra lui Paul 180
Parinti la Autiohia, au ldpadat acest cuvant: numai cu
privire la nume (cdci atat cu privire la sens, cat si cu
privire la nume 1l marturiseau), ca sa nu dee anza ere-
ticilor. lara sinodul diu Nicea, care dupa demnitate este

* ,,09&0doSos ouoXoyCu rjjs rt-aig." La intrebarea 71.
Cf. Etnmanuel a Sehelstrate, op. cit. pag. 483.

0 Vezi encietica sa din luna August al anului 1895, eap. VU.
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ecumenic, a hotdrat sa se proclame acela nu numai cu
privire la sens ci si cu privire la nume.11)

Chiar asa putem vorbi si Tn chestia ,Filioque®.
Adaugerea lui ,Filioque™ la simbol era in uz la cei pii
deja cu mult Tnaintea lui Leo (putem merge Tnapoi paud
la conciliul 1 Toletan din anul 400) atdt cu privire la
sens cat si eu privire la nume. Papa Leo Ill-leu
desi cu privire la sens (ca doctrind) credea doctrina ,,Fi-
lioque"”, nu tinea Tnsa de potrivit timpul. Tmprejurarile,
sa se adauga la simbol, sa se marturiseasca Si cu
privire la nume. Si eumca papa Leo Ill-lea de fapt
marturisea doctrina ,,Filioque* ,quoad sensura" ca doc-
trina ortodoxa, se vede din cuvintele sale proprii; el
adeea asa se esprima cu privire la doctrina ,Filioque" :
»Asa simtesc, asa tiu, asa ca auctorii acestia si ca aueto-
ritatile sfintei Scripturi. O apdr, dacd cineva ar vrea sa
creadd sau sa Tnvete altcum cu privire la acest lucru, si
pe cel ce crede contrariul dacd nu se Tndreaptd si daca
nu vrea sa creada asa,.fl lapad cu totul. %)

lar cu privire la adaugerea lui ,,Filioque” la simbol
asa zice : QOare toate tainele de acest fel de credintd,
cari nu se cuprind in simboi si fara de cari nimeni . . .

1) ,.£n)ufi(x)Gcud0Ti 1j Xllgig'OfioovGiov xul nod rrjS a JZwod'ov
titov tv /QrjGit flg xovg evGefiaig, ineidij de xaxd xdv &eiov UXttoiov
ol JEcopeXXiclwoh xcti ol negi tov JSa/uoGarsa UavXov hjutTa/UQiOd-r)-
Gav ravTTjv dida va avcuQtGowv xrjV TQidada tmv d-eaoyixwv vnoGxa-
oeiov, did tovto ol xaxa llavXov Gwveyd-ovxeg tv ‘AvTioyaiq oo
JlaxeQeg tv tiu 272 tt\wv cpojvrjv Tuvxrjv unefiaXov * xaxa to ovotia
fjovov (dyxaXa xal xaxa to vorj/na, xcu to Griuaivouevov wuoXoyovv
avTTiv), did va fxriv dojGowv XafirjV eig xovg atoexixovg. . . 'H de h
Nixaiq olxovuevixTj ovgcl dca to &giojjua avxrjg OV iXovov Xuxa Xo
voTjuci, aXXa xcd xard to ovoua &QiGt va xTjovxxexal.u (Vezi: Aogl&
pag. 1031 al opului sau AwdaxafttftX.) 1Jr]daXtov nota 2 in precu-

vantarea la sinodul | ecumenic, pag. 67.
2 Hergenroether, Photius, 1. 699, 700, Ill. c. 10.
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nu poate fi catolic, trebue insirate la simbol si adause,
pentru captul celor mai nepricepatori, dupda voia unuia
ori altuia?'ll) Din aceste reiasa dara, ca papa Leo nu
pentru aceea nu a voit sa adaugd la simbol pe ,,Filioque’
ca s’ar fi indoit despre ortodoxia doctrinei, ci din alte motive.

Se mai provoaca fratii neuniri Tn contra doctrinei
»Filioque” la Tmprejurarea, ca Parintii orientali nu zic
ca si latinii, ca Spiritul sfant purcede ,dela (diu) Tatal
si dela (din) Fiul" ci ,dela (din) Tatdl prin Fiul.~

Asa

S. Gregoriu Nissenul in vorbirea sa catrd Ablabiu
zice: ,,Unul (Fiul) este immediat din primul (Tatal),
iard celalalt (Spiritul sfant) este prin cel ce este immediat
din primul. “2)

S. loan Damascenul zice : lar Spiritul sfant...........
din Tatal prin Fiul purcede."3)

S. Ciril zice catrd Hermeas : ,Vei adauge pe Spi-
ritul sfant, care dupa natura curge din Tatal prin Fml.u*)

Tarasiu, patriarhul Constantinopolitan zice : ,,Si n
Spiritul sfant, care din Tatal prin Fiul purcede."6)

0 Ibidem.

2 ,Xo fikv yt'co nQoatytog tx lor tigiotov, to dt 6iu iov
itQoaeyws tx 10V tcqgiotov.” Quod non smt tres Dii, ad Ablabium.
(Migne, Patr. gr. t. XLV, eol. 133 C)

3 ,.Spiritus vero Sanctus ... ex Patre per Filium procedit."
L. 1. de fide orthodoxa e. 13,

Of. Peiehicb, op. cit. pag. 38. $Si Migne, Theologiae cursus
completus, tom. V. coi. 415.

*) ,,Sanctum Spiritum addes, qui ex Patre per Filium natu-
raliter profluit.”" In 2<o0 ad Hermaeam.

Cf. Peiehich, op. eit. pag. 38.

) ,,Et in Spiritum Sanctum, qui ex Patre per Filium pro-
cedit.”" In epistola ad Orientis Pontifices (care se Tncepe astfel :
»Multis et ingentibus providentiis™ ete.).

Of. Peiehich, op. eit. pag. 48. (Cf. etiam Migne, tom. 98.
epist. 5.).
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Asemenea si cartile liturgice.

Asa:

lu Dumineca Busaliilor la Utrenie cantd biserica
orientald irmosul:

»Yenind astazi puterea adecd aceasta, Spiritul cel
bun, Spiritul Tntalepeiunii lui Dumnezeu, Spiritul cel ce
din Tatal iasd, si prin Fiul se aratd noaud credinciosilor
dandu-se* etc.

Tot atunci la Luminatoare : ,,Preasfinte Spirite, cela
ee purcezi din Tatal siprin Fiul ai venit la invataceii cei
necarturari* etc.

In Joia din sdptdmana primd dupa Rusalii, seara, la
stichiri: ,,Spiritul sfant, Dumnezeu de o fiintd si Tmpreuna
pe scaun sazator cu Tatdl si cu Cuvantul se cunoaste
lumind preadesavarsit, carea au stralucit din lumind, din
Tatal cel fara de inceput desavarsit si prin Fiul purcede."

Inzadar se provoaca insa fratii neuniti la acest mod
de esprimare a unor sfini Parinti orientali, si a cartilor
bisericesti, cdci aceste texte in loc de a strica ceva din
valoarea doctrinei ,Filioque" o confirmd si mai tare,
caci, precum vom dovedi in ceD urmdtoare, ,dela Tatal
prin Fiul“ tot atata Tnsamnd, cat ,,dela Tatal si dela Fiul,*
adeea n textele susamintite ale Parintilor si cartilor bi-
sericesti ,prin“ (drci) este egal cu ,delau, ,,dinl (ex).

Aflam de lipsa Tnsa sa premitem, cd nu numai orientalii
folosesc formula ,,dela Tatal prin Fiul," ei si unii dintre
apuseni. Asa de es. Tertulian: ,,Pe Fiul nu-1 deduc de
alt-undeva, ci din substanta Tatalui ... pe Spiritul nu-1
socotesc dela altcineva a fi, decat dela Tatal prin FiulZ6

6 ,.Filium non aliunde dedueo sed de substantia Patris. . .
Spiritum non aliunde puto, quam a Patre per Filium.

Contra Praxeam, eap. 4.

Cf. Migne, Theologiae cursus completus, t VIII. eoi. 636.
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Dar sa trecem la obiect.

S& vedem mai intdi, ce e cauza, cd unor Parinti
orientali le convine mai bine sa foloseasca forma ,dela
Tatdl prin Fiul."

Cauza este urmatoarea :

Stim ca prepozitiunile dela, din, totdeauna desig-
neaza ceva principiu. Asa si Tn persoanele divine Dar
latinii cuvantului ,,principiu” ii dau un futdies mai larg,
adeca sub ,principiu" latinii Tntdleg acel ce, din care
ceva purcede fara couziderare cd oare acel ce este prin-
cipiu primar ori nu. Pe-cand la greci alt-cum sta tivaba.
In filozofia greceasca cuvantul ,principiu” are un intales
mai restrans. Sub principiu” ((?px() la greci se inta-
legea mai mult principiul primar, care adecd nu se trage
dela un alt principiu care cu un cuvant este ,avctQypvu;
numai acesta erasocotit de adevdrat principiu (sau cauza,
cum ii ziceau grecii). Ceeaee deci la latini se numia
principiu cu principiu (pe cum este Fiul), aceea la greci
nu se putea numi cu numele de principiu, amasurat zisei
lui Aristotel: ,aqyrj d7Jiv ty.ovau ow. ian uoyj].*

lar acum aplic :

E dogma, ca Tatdl este principiu tard principiu,
»avecQyov, fiindca nu purcede dela nimeni, si tot in
acelas timp este principiul Fiului; e dogma si aceea ca
Fiul nu este ,civagyovu ca Tatdl, fiindcd are principiu,
pe Tatdl, purcede dela Tatdl, adecd este cu principiu.
Deci Parintii orientali, chiar si daca credeau ca Fiul
este principiul Spiritului sfant, daca voiau sd se lege de
modul de vorbire a filozofiei grecesti, pe Fiul nu-1 puteau
numi principiu ,,aq/rj", caci ciqyil dgytjv i'yovaa, precum
este Fiul (principiu cu principiu) ovx ian cogrj, nu se
poate numi cu numele principiu. Deaceea se fereau dara
unii Pdrinti orientali de espresiunea ,dela Taldl si dela
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Fiul" ca sa nu se para (amasurat filozofiei grecesti), ca
Fiul inca este ,,avagypvll, fara principiu, ea Tatal,1) caci
din aceasta ar urma dupla erezie : 1. ca Fiul nu ar pur-
cede dela nimeni, 2. cd Spiritul sfant ar purcede din
Tatal si din Fiul ca din doue principii, nu ca dintru-
nul cum fnvata Parintii si conciliile ecumenice.

Deci pentru conceptia filozofiei grecesti se fereau
unii Parinti de a zice ,dela Tatdl si dela Fiul."

Sd vedem dard Tn cele urmatoare, ca de fapt espre-
siunea ,purcede dela Tatal prin Fiul" este tot atata, cat
espresiunea ,dela Tatal si dela Fiul."

Principele grec Pitzipios cu privire la aceasta
astfel se esprimd; ,Cauza pentru-ce Parintii bisericii
orientale Tn scrierile lor se folosesc mai mult de espre-
siunea ,duc tov Yiov*“ prin Fiul este Tnsdmndtatea
mare a prepozitiunii (din, dela). In limba greca
aceasta prepositiune se foloseste in mod spetial pentru
designarea cauzei primitive, pe cand prepozitiunea ,,dt«“
(prin) Tnsamna cauza organicd. Caci desi si n limba grecd
se poate zice £/ tov divdoov y.ai tov y.Xcedov 6 Xajwrds"
(Poama o obtinem dela arbore si dela creanga), asemenea
AV tov i'kiov yai zrjg dv.zivog zo (&g (Lumina vine
dela soare si dela razd), totusi uzul strict al limbei gre-
cesti asa pretinde, ca sd zicem ,«C tov devaoov did tov
y.'l&&ov o Y.aQnos*“ (Poama o obtinem dela arbore prin
creangd) e/, tov rtiov aid zrjg ay.zivog xd tpojgll (Lumina
vine dela soare prin raza) etc. Deaceea au folosit cei mai
multi Pdrinti, (cari sau silit a scrie n idioama cat seB

)] Sub influinta acestei filozofii grecesti sta si sfantul loan
Gura-de-aur cand esplica cuvintele ,,Toate printr’ansul s’au facut"
astfel: ,lar’cd asa s’a zis : printr’ansul numai din aceea cauza s’a
zis asa ca sa nu cugete cineva, ca Fiul este nen&scut."

Cf. Migne, *Theologiae cursus completus, tom. Y. pag. 416.

3
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poate mai corecta a acestei limbi), cu predilectiune pre-
pozitiunea ,ex“ (dela, din), ca sd designeze purcederea
Spiritului sfant dela Tatdl, ca dela cauza primitiva, i
prepozitiunea (prin), ca sa nsemne procesiunea
acestuia dela Fiul“ etc. *)

Dar cumcd de fapt (eschizdnd toata indoiala), e tot
una espresiunea ,purcede dela Tatdl si dela Fiul* cu
»dela Tatdl prin Fiul“ se vede din urmatoarele:

8. Ciril zice: ,Spiritul sfant........... este si alui
Dumnezdu Tatal, dar si al Fiului. Esentialminte curge
din ambii, sau ca din Tatal prin Fiul.u2

Asadara ,din ambii“ este tot atdta cat ,din Tatal
prin Fiul®.

Dar si mai clar se esprima s. Maxim Marturisitoriul,
in epistola catra Mariu. EIl ia in apdrare pre latini si
spune apriat, ca ,din Fiul*“al latinilor tot atata Tnsamna
cat ,,prin Fiul*“ al grecilor, si cd latinii modul lor de
vorbire l'au Tmprumutat atat dela Parinti latini, cat si
grecesti.3 Tot asa se esprima si in vorbirea catra Anomiu:
»(Espresiunea): prin care este tot atita ca: din care®*)

Si cumca toti Parintii orientali fineau de equivalenta
espresiunea latind cu cea greceascd, se vede de acolo ca

1) Pitzipios, Die Orientalisehe Kirehe, Wien, 1865, pag. 141,
si urm.

2 ,7'6 nvtvfra . . . tari rov 9iov xal narQog, xnl uiv xu'l
rov viov * ro ovaiiodios tg afiipolv, 7 i0$ ix uioo, t?i viov noo-
Xtofitvov." In 1 adv. Palladium per interrogationem et responsionem

Of. Pitzipios, op. cit. pag. 144.

Peichioh, op. cit. pag. 29.

Migne, Theologiae cursus completus, tom. V, col. 414.

*) Of. Migne, Patr. tom. CXXIX, col. 577.

Migne, Theologiae cursus completus, tom. V, col. 639; tom.
VIII, col. 416.

4 ov ravrov ian rai ii- ov.“
Cf. Pitzipios, op. cit. pag. 143,
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aceiasi Parinti folosesc alternativ amandoue moduri de
esprimare.

* *

S& vedem dard Tn cele urmdtoare pre acei Parinti
orientali, cari nu numai indirect prin formula: ,deia
Tatdl prin Fiul" ci si directe invatd cd ,Spiritul sfant
purcede dela (din) Tatdl si dela (din) Fiul", precum
urmeaza :

S. Atanasiu: ,Cdci stia (David) ca la Tatal este
Fiul, izvorul Spiritului sfant.“®

Tot el in tractatul despre Tntruparea Domnului zice:
»3a nu cugete cineva, ca (Hristos) a primit ce nu avea;
caci el Tnsusi ca Dumnezdu I’a trimis (pre Spiritul sfant)
de sus, si tot el I'a primit jos ca om: din el s’a pogoréat
deci in el, din Dumnezadirea lui Tn natura-i omeneascd." a)

lar in vorbirea contra Arianilor pune in gura Dom-
nului Hristos aceste cuvinte: ,Dela mine purcede Spiri-
tul. Cand finsa zic, cda dela mine, semnez, ca si dela
Tatal, caci ale mele sunt cele ce sunt ale Tatdlui. Astfel
intdlege deci aceste: din al meu va lua."3

') Loi(f ydo nanei toi Ot<3 Harql dvxa tot vtov rniy/jV tov
nyiov nvtv[xttTog.u De humana natura suscepta. (Opera s. Athanasii,
edit. Colon. 1686, tom I, pag. 601 0.)

Cf. etiam Migne, Theologiae cursus completus, tom. VIII,
col. 633.

2 VI ti; votiin?, ott firj s/aiv avio ii.d/uffavtv’ avnog
ydo avTO avioOev imtititv, (0s Qsos' xal avtos avno xuTeo vntaextTO,
log drOgamog. ES uvtov ovv dg avTov xuttju, ix Tijs OeoTTfios avTov
iig TTjv hi"Omof6n{ia avtov.” De incarnatione et contra Arianos, n. 9.
(Migne, Patr. gr. tom. XXVI, col. 997 B.)

s) ,,A me Spiritus procedit. Qui autem dico a me, etiam a
Patre significo, mea enim sunt ea, quae Patris. Ad hunc ergo
modum intellige illud: de meo accipiet.”” Or. 3 contra Arianos, n. 24.

Cf. Hurter, Theologiae dogmaticae compendium, N. 197, t. Il.

3*



S. Epifaniu : ,Améndoi locuesc in omul drept:
Isus Hristos si Spiritul sdu, si cand credem, ca Isus
Hristos este din Tatdl, Dumnezdu din Dumnezdu, atunci
(trebue sa credem, cd) si Spiritul dela Hristos purcede,
sau dela ambii, de oarece Hristos zice: care dela Tatdl
purcede, si: acesta din al meu va luall )

Tot el in acelas Ancorat zice: ,,Spiritul Tatalui
si Spiritul Fiului . . . mediu fiind intre Tatdl si Fiul,
din Tatal si din Fiul este.u?

S. Gregoriu Nasianzenul zice: ,,Spiritul sfant, care
este comunicat din ambii.* 3

S. Gregoriu Nissenul zice: ,lard Spiritul sfant
si din Tatal a fi se zice, si din Fiul a fi se marturi-
seste.” 4)

Didim Alexandrineanul aceste cuvinte le pune in
gura Domnului Hristos: ,,Caci nu dela sine va grai, adeca
nu fard voia mea si a Tatalui, fiindca este nedespartit

') ,,Aluipoitpa xcnoixst iv Tip (irOgauto] Tip dixalip, 6 X patias
xal 6 nvtvpia avrov' ti ds Xpiorog Ix iov narpog niaitvtxai 8tog
ix fteov, xal 6 nvtv/ua ix iov Xpasxov, ij tccq dpupoxino>r, olg
ipxjOlv o XpiOxog, o itagd iov naxQog ixnoptvtxai, xai ovxog ix iov
i/uov ).Tpptna.“ In Aneorato, n. 8.

Cf. Migne, Theologiae eursus completus, tom. VIII, col. 634.

Pitzipios, op. cit. pag. 79.

2 ,Hvtvfia xov naxpog, xal nvtvpia VvtoV ... iv /utoip
Tcaipog xal vtov, ix iov rcaxoog xal vtov.* In Aneorato, n. 8. (Edit.
Paris, 1682, tom. Il, p. 13))

3 ,,Hvtvfia dyiov xo i$ &pupolv OW7]/u./u.ivov.*

Aoy. 37.
Of. Exxi.TjiHaOTTxri taxopia, vili ‘t’'u.unipf/v BaiptiSov, ap/i-
fiavSQhov, Kiovoxnolu, 1886, tom. Il, pag. 129.

*) nTo Si ayiov nvtvpia xal ix iov T7laigog I.tytxai, xal ix
iov vtov tivai TCQoa[iaQTvQHTai.u Serm. IIl in Orat. Dom. (Card.
Mai, Nova Bibliotheca Patrum, tom. IV, pag. 53.)
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de vointa mea si a Tatalui, fiindcd nu din sine este, ei
din Tatal si din mine.ux

S. Ciril patriarhul Alexandriei: ,,Fiul dupd naturd
este din Dumnezdu. caci este ndscut din Dumnezdu Tatal,
Spiritul sfant este propriu lui si in el este si din el

chiar asa, precum intdlegem, cd este si din Dumnezau si
Tatdl. “ 2

Tot s. Ciril mai zice: ,,Cand asadara Spiritul sfant,
carele din Tatal si Fiul purcede, este iu noi, ne face
asemenea lui Dumnezau.” 3

*S loan Gura-de-aur astfel se esprima: ,,A venit
Hristos la noi; ne-a dat Spiritul, cel ce este din el.“%*
Marele Anastasiu Sinaitul asa zice : ,,Spiritul sfant
se numeste si Spiritul gurei lui, adeca Spiritul lui Dum-

D) ,,Non enira loquetur a semetipso, huo est, non sine me et
Patris arbitrio, gnia inseparabilis a mea et Patris est voluntate,
quia non ex se, sed ex Patre et me est.” Lib. 2 de Spiritu saneto.

Cf. Migne, Theologiae eursus completus, tom. VIII, col. 634.

Peiehich, Speculum veritatis (Tyrnaviae, 1730) pag. 202.

2 ,,7.x xholi xaxu (pvoiv o vtog, ytyxvx\xai yccQ ix xov &tov
xai ITaxndg, 1Siov avxov xt xai iv avxxai avxov to nvkvtxa
taxi, y.a'h'uik) uuti.ti xai ig avxov voiixai xov &tov xai ITaxQog.u
Exp. in Joelis locum: Effundam de Spiritu meo

Cf. Pitzipies, op. cit. pag. 78.

Migne, Theologiae eursus completus, tom. V, col. 414.

3 i0j{ xoivvv xo nvtvfxa x6 ayiov iv r\piv yivoutvov ovfi-
uo(>(povg rifiug unod'tixvvft, xov Hov * txqoiloi Si iX xxaxyog xai vtov.“
Lib. 1 Thesaurorum assertio 34.

Cf. Pitzipios, op. cit. pag. 78.

Migne, Theologiae eursus completus, tom. VIII, col. 634.

(Edit. Lutetiae. 1638, tom. V, pag. 345.)

4 6 Xgiaxog ngog r/uag' Mioxev rjfxiv xo avxov
JlvtvuaHorn. in Incarnationem, n. 5.

Of. Pitzipios, op. cit. pag. 79.

Peichicb, Concordia orthodoxorum Patrum, pag. 40,
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nezau, fiindca este gura celui Unulndscut, si Spirit din
el purcezator; ............ lara Domnul aratand, ca dela el
este (Spiritul) a zis sufland preste fnvatacei, luati Spirit
sfant.”

Simeon Metafrast in vorbirea din 3 Octobre, la
viata santului Dionisiu Areopagiteanul, zice: ,Hristosul
meu se sue la cer, se reintoarce la trouul parintesc, si
trimite Tnvataceilor sdi, spre convertirea popoarelor necre-
dincioase, Spiritul dela el purcezator.“ 2

Dupadaceste ii intrebdm pre fratii neuniti cu Gen-
nadiu patriarhul Constantinopolitan : ,,Deunde veti putea
deci arata, ca Spritul sfant purcede numai dela Tatdl,
cand toti sfintii Parinti vestesc si decreteaza, ca purcede
si dela Fiul ?*

Mai putem aminti simbolul Atanasian, in care se
zice: ,Spiritul sfant dela Tatal si dela Fiul nu facut,
nici creat, nici ndscut, ci purcezator.“ 3

Sinodul din Seleucia Mesopotamiei tinut in anul
410 asa se declard n canonul Il-lea: ,,Mdrturisim pre

D) ,,Spiritus oris ejus, id est, Dei Spiritus Sanctus dicitur,
cum os sit Unigeniti, et Spiritus ex eo procedens;........... Atqui
Dominus a sernet esse ostendens, discipulis insufflans dicebat, accipite
Spiritum Sanctum.” L. 1 de rectis dogmatibus.

Cf. Peichieh, op. cit. pag. 42.

Migne, Theologiae cursus completus, tom. VIII, coi. 634.

2) ,,Etg ovQctvovs 6 (fiog X giotos dvcupe'Qetai- xccl tcgos tov
nurtfixov knuviiGi Otiovov, xu'c In (xTcogtvo/utvov ctvrov nvivfiu (nl
rfj xGrv uniartov E&viov odriyCci toTs fiaOr/iais xarentifinti." Mar-
tyrologium, sermone 3 Oct. ad vitam s. Dyonisii Areopagitae.

Cf. Pitzipios, op. cit. pag. 80.

Peichieh, op. cit. pag. 41.

3 nTo llvtvfia to ayiov toro tov Hutgos Xal tov Ylov ov
noi7]rov ov xiio7ov, ovds ywvr/Tov, uxXX (xnoQ tvxovSymbolum
Athanasianum. Migne, Patr. gr. tom. XXVIII, col. 1587.
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Spiritul viu si sfant Paradit, viu din Tatal si din
Fiul.*%

Fiind vorbd de sinoade, amintesc ca de fincheiere,
ca cinci concilii ecumenice (l11-lea, act. 1; 1V-lea, act. 5;
V-lea coliat. 6 si 8; VI-lea. act. 18; VIII act. ultima)
au aprobat epistola lui Ciril in contra lui Nestoriu, in
care se cuprinde doctrina ,Filioque“, si au anatemizat
pre cei ce nu ar primi acea epistola.

Asadard, dupa toate aceste, putem noi orientalii sd
zicem cu Gennadiu patriarhul Oonstantinopolitan: ,,Bise-
rica noastra aceeasi credinfd o vesteste, ca biserica ro-
mand, si nici-odatd nu a crezut, ca Spiritnl ar purcede
numai dela Tatal.“

Deci doctrina ,,Filioque* inca nu poate fi conzide-
ratd de piedeca a unirii, bisericilor.

* % *

Unde intarzie dard unirea bisericilor?

La tot cazul unirea bisericilor numai pre uiihatea
de credinta se poate cladi. Dar lipseste oare aceastd
unitate? Ara vazut din cele de mai Tnainte, ca nu lip-
seste. Deci unirea bisericilor e posibila.

Ar fi bine sda meditam asupra cuvintelor lui Solo-
vieff: ,,Spun, ca unirea bisericilor e imposibild de realizat
si ca nu e de lipsa, noi Tnsda ne rugam 7n liturgiile
noasti'e pentru aceastd unire. Dar a ne ruga pentru un
lucru imposibil si de care nici decat nu avem lipsd, nu
ar fi altceva decdt usuratate, ori mai bine zis, ironie.

# ,,Confitemur in Spiritum vivum et sanctum Paracletum,
vivum de Patre et Filio.”

Cf. Lamy, Concilium Seleuciae et Ctesiphonte habitum a. 410.
Lovanii 1869.

Hurter, Theologiae dogmaticae compendium, tom. I, n. 201.
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Deaceea trebue sd alegem : ori sa lapadam rugaciunea,
ori s& recunoastem, cd obiectul ei e posibil si de dorit."])

E posibild unirea bisericilor, cu atat mai vartos,
ca ruperea bisericii orientale de biserica catolica nu are
nici o baza dogmatica, ci s’a ndscut numai din patimi
omenesti, precum zice si profesorul rus Glubokovshij:
»Schisma bisericeasca s’a nascut diu neintelegeri omenesti
si se sustine prin Tncapatinarea omeneasca alimentatd
prin suspifiouarea si neincrederea Tmprumutatd: si, din
cauza aceasta calea cea mai bund, pentru delaturarea
piedecei celei atat de triste este cunoasterea amanuntitd,
marturisirea dreapta, recunoasterea simplda. Greutatile pre-
gdtite de oameni se Tinving cu deosebire prin silinta
omeneasca onesta."2?)

lar dacd ar fi ntre romani de-aceia, cari Tn
unirea cu Roma ar vedea umilire slugarnica, ori paguba
pentru biserica, ori nafiunea romaneascd, aceia sa iee
aminte cuvintele lui Solovieff, ce le zice despre unirea
Rusiei cu Roma : ,Impécarea adeviratid si din inimd cu
apu-ul nu fnsamna umilire slugarnica Tnaintea apusu ui,
ci Tnsamnad eontalegerea frateasca cu privire la acel prin-
cipiu, care este baza vietii apusului ... In unirea bise-
ricilor eu nu vad moartea bisericii rusesti, ci ridicarea
pand acum ne mai pomenitd a vazei bisericesti, promo-
varea vietii noastre religioase, sanctionarea si spirituali-
zarea Vvietii noastre civile si nationale, revelarea Rusiei
sfinte Thaintea lumei ntregi."3

Sa ludam aminte si cuvintele lui D. G. Obedenar,
fostului prim secretar a legatiunii roméne din Roma:

1) Vezi dizertatia Parintelui Tondini Tn foaia ,,Rassegna
Italiana™ nr. lanuar 1887.

2) Vezi foaia ruseasca ,,Strannik' 1904, nr. 1.

*) ~ezi dizertatia susamintitd a Parintelui Tondini.
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»Frumoasa miscare a fost Unirea Romanilor! De ne-ar
ti lipsit acest act Tnsemnat noi n’am avea in ziua de
astazi o mai mare cultura, decat Bulgarii. Si chiar cine
stie . .. Mai Tnainte de unire nu se invdta la scoli decat
numai a ceti, a scrie si a face socoteli. Pre langa aceasta
se Tnvatau de rost psalmii, ceaslovul, si psaltihia. Toata
invdtdtura Romanilor se madrginea numai la atata. Nici
o idee despre geografie, matematicd, istorie, stiinte exacte,
filosofic. Unirea se Tmplineste, si se trimit tineri Romani
la Roma, la Colegiul Propagandei. Acolo ei au Tinvatat,
nu a deveni catolici (fiindcd erau deja), ei a deveni
Romani. Ei se renasc ca Latini! Monumentele, cartile,
manuscriptele, limba italianda, chiar a vulgului ii Tnvata,
cd ei apartin unei rasse superioare, Si ca ar putea sa-Si
cultive limba tot asa, ca Italienii, mai bine de cat Rusii
si de cét Bulgarii. Fdra Unirea aceasta noi n’am avea
nici pre Sincai, nici pre P. Maior, nici pleiada aceea de
barbati devotafi, de apostoli ai Romanismului. Uniatii au
fost, cari ne-au dat cele dintai carti didactice nationale.
Sincai a deschis ochii tuturor Romanilor; Tnsa daca ar fi
ramas in satul sdu, daca ar fi ramas pravoslavnic, el
nar fi Tnvatat decét a trage clopotele si a canta cu o
voace nasald, more graecorum. Sincai s’a format numai
la Roma. Daca Uniatii nu ne deschideau ochii si noaue,
ca sa putem privi civilizatiunea latind, poate ca am fi
fost Tnghititi din partea Rusiei. Kiev este antidopul Romei.
Turceasca-se un Roman, daca-i place; insa tot sa recu-
noasca marele rol ce a jucat Unirea la renasterea natio-
nalitatii romanesti.“ *)

Cel ce e in stare sa Tntdleagd marele rol cultural
si national al unirii, trebue sa dee drept marelui lorga,

*) Epistola lui Obedenar, Nilles: Symbolae, voi. I, pag. 364
si In ,,Foaia bisericeasca™ (Blas) 1886, pag. 99—100.

4
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ca daca romanii ar fi primit sub Stefan cel mare unirea
cu Eoma, atunci ,asa ager cum este poporul nostru, am
sta astdzi in randurile dintdi ale popoarelor de culturda."l)

latd, ce binecuvantdri aduce cu sine unirea bise-
ricilor !

Toti cei-ce se numesc pe sine crestini adevarati,
au datorinta stricta, de a lupta pentru realizarea unirii
bisericilor, dar datorinta aceasta 1n spetial o au cei ce
sunt pusi de pastori la turma lui Hristos

0, de ar lua aminte capii bisericii neunite cuvintele
unui ortodox, care zice: ,Pe aceia, cari sunt la carma
bisericii noastre ii asteapta raspundere grea Tnaintea lui
Dumnezeu, dacd nu se silesc spre realizarea unirii, a
carei raalizare asa de usoara este, — caci doard nu pre-
tinde nici o schimbare in riturile de acum ale bisericii . . .
Nu e lipsa nici de sinoade, nici de consfatuiri lungi, ci
numai de esplicari sincere scoase din cartile noastre
liturgice, cari de mii de ori mai eloquent vorbesc Tnva-
tatilor nostrii, de cit toate argumentele Tmprumutate dela
protestanti si ianzenisti." 2)

* ¥ *

Ca de incheiere punem si noi fratilor neuniti Tntre-
barile pre cari le-a Tndreptat Vladimir Solovieff cdtra
archipresbiterul din St. Petersburg 1. Platonow si prin
el tuturor neunitilor :

1. Porunca aceea a sinoadelor ecumenice, ca sim-
bolul nicean de credinta sa se pastreze nevatamat: la
spiritul ori la litera, la sensul ori doarda la cuvintele sim-
bolului niceno-constantinopolitan se refereste oare?

) N. lorga, Stefan tel Mare, pag. 17.
*) La Russie est-eile schismatique ? Par un russe orthodoxe,
Paris, 1859.
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Il. Acest cuvant ,Filiog.ue“, adaugandu-se la textul
original al simbolului niceno-constantinopolitan oare eresie
contine in sine? si daed da, atunci in care sinod ecu-
menic s’a osandit aceastd eresie?

I1l. Daca adaosul amintit, care Tn bisericile apu-
sului)) In veacul Yl-lea a esit la iveald,2) iar In rasarit
in al Vll-lea a devenit cunoscut, cuprinde in sine erezie:
cum s’a putut intdmpla, ca cele doue sinoade ecumenice
din urma, adeca al Vl-lea dela anul 680 si al Vl-lea
dela annl 787 nu au osandit erezia aceea Si nu au ana-
temizat pe cei ce au primit’o, ba chiar din contrd au
ramas cu ei in unire bisericeasca ?

IV. Daca nu se poate cu sigurantd afirma, ca acest
adaus este erezie: atunci nu-i std oare in voia liberd a
unui fiecdrui crestin ortodox, ca in privinfa aceasta sa
tind parerea sfantului Maxim Marturisitorul, care in epis-
tola sa scrisa cdtra preotul Marin aproaba adaosul amintit
si 1 esplicd in intdles ortodox?

V. Qari sunt, afara de Filioque, celelalte doctrine
eretice a bisericii romane, si care sinod ecumenic le-a
anatemizat ?

VI. In acel caz, daca suntem siliti s& recunoastem,
ca biserica romana nu a pacdtuit prin erezie, ci prin
schisma, dupdce, dupd definitiunea exactda a sfintilor
Parinti schisma atunci se comite, cand o parte oarecare
a bisericii, adeca credinciosi de a ei clerici ori laici, din
cauze de rit ori de ceva chestiune disciplinard, s’au rupt
de autoritatea legitima bisericeascad: e intrebarea, de care
antoritate legitima s’a rupt biserica romana?¥

* Ca adaugere la simbol.

a Ba, precum am vazut din cele de mai nainte deja pre la
inceputul veacului V-lea, precum se vede din sinodul Toletan tinut
la anul 400.
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VIl Dacda biserica romanda nu are pacatul ereziei
fi dacd nu o putem numi nici schismatica, fiindca peste
lansa nu este o autoritate mai mare decat ea. de care
sar fi rupt: nu suntem oare siliti sa recunoastem, ca
iceasla biserica a ramas partea intregitoare a unei. orto-
loxei biserici a lui Hristos, si ca prin urmare deshinarea
lintre biserici Tn privinta religioasa si bisericeasca e cu
otul nemotivatda si nu e altceva decat opera politicei
(menesti ?

VIIl. Dacd di-spartirea noastra de biserica romana
iu se bazeaza pe nici un principiu admisibil: oare nu
;untem obligati noi toti crestinii ortodocsi, cari mai mare
iond punem pe cele dumnezdesti decat pe cele omenesti,
a lucram fintr’acolo, ea intre rdsariteni si apuseni sa se
estabileascd unitatea bisericeascd — si Tncad spre binele
hiar a bisericii Tntregi ?

IX. Dacd pentru noi e datorinta restabilirea unitatii
asericesti: oare ienat ne este noauda sa amanam, din
auza pacatelor si imperfectiunilor celor din partea cee-
laltd, Tmplinirea acestei datorinte?






