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DREPTUL PUBLICU AL ROMANILOR
si
Scoala Jui Barnutiu.
Dereptul publicu alu Romaniloru de Simeone Barnufu, 1

vol. in 8-0 de 472 pag. i XXXVI prefat. si notita biogr.
Iassi. 1867, Tipariul Tribunei Romine.

(Fine).
II1.

Dupd ce amu ardtatu ideile principale ale
scoalei Barnutiu §i valoarea demonstratiunii
lor, ne remine a vorbi despre modul pertrac-
tdrii §i stilul opului ce ne ocupi.

Vomu ciutd §i aci, ca si in observirile
precedente, a punc pe lectori in stare prin
citatiuni numeroase din cartca autorului si-si
formeze ingii o opiniune impartiali.

Ceea ce din inceputu ne-a surprinsu la lec-
turd, a fostu lipsa de sensu precisu alu cu-

vintelor intrebuinfate i contradicerea in care
se punu unele pasage cu celclalte si prin ur-
mare se anuleazi reciproc. Impresiunea pro-
dusd prin aceastd manierd este din cele mai
neplicute; toati frasa are aerul de a permite
doue infelesuri contrare §i toati demonstra-
tiunea pécituesce prin eroarea logici numitd
quaternio terminorum.
Analizati d. e. unu pasagiu ca acesta:
yDomnii Romanilor n’au fostu neresponsabili
cumu au fostu si sunt dominatorii feudali.“
aAdeveratu ca Rominii n’au esecutatu pre
Domnii loru ca Anglii si Francii cei eivilisati:
totusi si ei i an judecatu, si pre nnii i au nu-
mitu buni si mari, pe altiil rei si cumpliti. Apo-
teosile si sentintiele lor sunt scrise in analele
si in animele Roméniloru: Radu celu mare,
Alecsandru si Stefanu celu bunu si mare, Aron
celu cumplitu, &.¢

Nu vrea si dica aceasta, a-§i bate jocu de
intelcgerea lectorului? Responsabilu in intelesul
dreptului publicu este acela, care poate fi acu-
satu inaintea unei autoritd{i constituite a Sta-
Unu Dom-

nitoru, unu ministru etc. sunt prin wroiare

tului §i condamnatu de aceasta.

responsabili, ciind la incetarea funcfiunii potu
fi tragi la respundere pentru faptele lor gi
dati justifiei civile sau criminale a Statului,
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In locul acesteia D. Barnutiu ne vorbesce de
judecata ,in inima Roménilor“ si in opiniunea
“istoricilor. Dar cu acestu chipu §i impé&ratul
Nicolae alu Rusiei si Ludovicu XIV alu Fran-
ciei erau responsabili, fiindc# s’au judecatu de
inimele oamenilor privafi, §i toatd argumentati-
unea responsabilititii este unu jocu de cuvinte.

Altu esemplu. In § 97 D. Barnutiu incepe
combaterile sale contra Domnului striinu prin
a {ice (pag. 150):

pRomauii dein Daci’a s’au batutu necontenitu

in contra dominatiunii straine atatu in Daci’a
veehia catu si in Daci’a lui Aurelianu.®

Asemene la pag. 157:

»Onoarea fiacarei natiuni se tiene de derep-
turile lor totu de un’a firme, nemutabili si ne-
alienabili cA si libertatea ei, acumu a supune
pre Roméni la domni straini va se dica a le
atacad onoaren natiunale, fiendu desonore a fi
una natiune supusa la straini; precum acést’a
au demonstratu o si Germanii iu dilele nostre
candu s’au redicatu toti ca unulu in contra lui
Napoleone.”

Aceiasi confusiune in cuvinte, aceiasi eroare
in conclusiune. Alta este Domnpul striinu si
alta este dominafiunea striini. Germanii nu
s’au revoltatu in contra persoanei lui Napo-
leon, ci in contra subjugdrii lor sub Franta.
Ansg flinded Principele striinu alu Romdiniei,
se fine de casa Hohenzollern, Rominia nu este
supusd Prusiei, §i periculele ce le arati D.
Barnutiu in dominatiunea striini, n’au a face
cu cestiunea Domnului striinu.

Alu treilea esemplu:

In § 57, D. Barnutiu numerd intre pro-
bele despre dominafiunea confinud a nafiunii
romine asupra Daciei si limba nafionald ca
celu mai preciosu monumentu, care ne-a con-

servatu o sumi de nume geografice romane,
d. e. Ampoiul, Ardesiul, Calata, Campulun-
gul, lassii, Caracalul, cte.

Dar aceste nu potu proba contmuitatea, ci
numai -esistenta odinioard a Rominilor pe pi-
méntul Daciei, pe care nimeni w’a puso in
indoiald. Pentru 20 de nume gcografice ro-
mane in {ara noastri ni se potu aritda 100
de nume slavone (Milcovul, Démbovita, Ialo-
mita, Glavaciocu, Priscovu, Bucovetul, Do-
brovetu, Popoveni, Lacrita, Preajba, Ilforu,
Jilava, etc. etc.), cari #nsé eardigi nu pro-
beazd continuitatea donniei slavpne peste noi,
ci numai esistenta Slavonilor odinioard in tara
noastra.

Alu patrulea esemplu:

D. Barnutiy, in § 73, se intreabd: cine
e Rominu? si arati apoi intre semnele ade-
vératului Rom#inu §i religiunea, fiinded ,reli-
giunea consacrd natfionalitatea, aga cit nu e
nici unu omu mai uereligiosu deciit cclu ce
sacrifici dreptul si constitutiunca natiunii sale
la familii striine.“ (pag. 98.)

Aceasta vrea si ¢icdi earfigi a se juch de
cuvéntul religiune. Religiunea cste o credint
supranaturald, care dupd scopul gi spiritul ei
nu a avutu nici odatd a face cu nationalita-
tca pdmeénteand, ci din contra a avatu tot-
deauna unu caracteru cosmopoliticu; de aceea
s’a §i disu, ci preotul nu are natiune, §i de
aceea, daci moi am ciddé d. e. sub domnirea
Rusiei, nu ar suferi religiunea noastri intru
nimic, desi ar suferi ori ce altd parte a esis-
tenfei noastre.

Altu esemplu:

wLamb'a Romaniloru e limb'a unwi poporu re-
publicanw ; si acesta institutiune si garantia re-
publicana e mai tare de catu tote; ea face c&
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poporulu ge aiba comuniunea vietiei si liberta-
tea spiritului, adeca se fia republica in seusulu
celu naturale alu cuventulni si atunci, candu i
s'au redicatu celealalte institutiuni si garantie
republicane.

pFiendu spiritul Romaniloru republicanu, pe
care I'au conserbatu mii de ani in natuwr'a lui
cea originaria precumu areta limb'a loru repu-
bliean#, nu pote fi mai acomodaty pentru d’insii
nece una forma de guberniu, decatu form’a re-
publicana. (Pag. 143, 144).

Remarcati acum, ce jocu se face cu cuvén-
tul republici. T.a pag. 80 ni se spune, ci
Rominii, dupi ce aa scipatu de Bizantini
si de Barbari, s’au invoitu si fundeze ,doue
republice sau ducate.“ Republice sau Ducate!

Dar misterul se esplici prin nota de la § 61.

nCeea ce numescu alte natiuni stalu noua se
éuvene se numimu cu Romanii repudlica, nu nu-
mai pentruca asia cere firea limbei nosire, apoi
pentru ca statulu romdnu pana astadi e repu-
blica, dar’ si pentruca cuventulu stafu ci si cu-
ventulu ,gyuberniu® e forte ambiguu, si de aceea
se pote suci forte usioru in defavoarca liber-
tatii.

pAtat’a autoritate avea numele republica si
inaintea imperatoriloru, in catu de au si intro-
dusu ei Monurchia, o au numitu totu deun'a
republica.“

Noi in locu de statu si dicemu republicd,
fiindci cuvintul stafw se poate suci. Dar cind
despotii 1omani au pé&tratu pentru despotiile
lor tot numele de republici, nu s'a sucitu re-
publica?

Si dacd republica va si dicd stalw, atunci
ce insemneazd suscitata laudd a limbes noastre
republicane, carc ne aratd, si nu alegemu alti
formi de statu, deciit cea republicani?

Altu esemplu. La pag. 9 aflimu urmitoa-
rea esplicafiune:

pJureprudenti’a Romana e ,divinarum atque
Tumanarum rerum notitia, justi atque injusti sci-
entia“ adeca jurcprudenti’a Romana e sistema
de adeveruri juridice si politice carile se deducu
cu necesitate logica dein principiale supreme re-
cunoscute si consentite de toti Romanii.“

Cuvintele latine divinarum atque humana-
rum revum notitia, justi atque injusti scientia,
insemneazi pe rominesce: cunoscinta lucru-
rilor divine $i umane, sciinta justului si in-
justului. Comparati cu aceastd traducere es-
plicarea D-lui Barnutiu si concedeti, ci la
D-sa cuvintele latine sunt numai unu pre-~
testu nepotrivitu pentru a substitui ideile D-
sale cu totul osebite de testul latinu.

In alte pasage, unde nu se vede dea dreptul
unu jocu de cuvinte, apare totusi o lipsi de
ori ce infelesu folositoru.

Mai nainte amu citatu deja faimoasa noti
asupra improprietdririi generale a Romdinilor,
in care D. Barnutiu ne mirturisesce, ci nu
este cestiune mai gred deciit aceasta, si in
locu si ne o inlesneascd prin luminele D-sale,
ne spune numai, ci lasi Statulus romdnu si
o determine mai departe.

Tot aga de folositoare sunt sfaturile asu-
pra conditiunilor sub care si se consolideze
Unirea intre Rowiuia §i Moldova, cestiune
gravd pentrn fara noastrd, si care merita o
esplicare limuritd din partea reposatului ma-
gistru. Kati ce spune D-sa:

yUnirea Moldovei si a tierei Roméne ke fia
federatiunea amenduroru suptu unu Duee. Fe-
deratiunea recunosce si respepta autonomi’a co-
munilorn, tienuturilorn si pre a amenduroru tie-
rilorn, ele sacrifica numai atatu dein autonomi’a
loru catu cere interescle publicu a tota natiun-
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nea Roméina, in celelalte remanu libere si au-
tonome.“*)

»Comnnile si tierile Roméne prein federatinne
pu pierdy nemica dein derepturile si folosele ce
au avutu, si natiunea céstiga potereu; pre care
n’au avut’o nece nna data si care’i e atatu de
necesaria.“

Vine apoi obligajiunea de a reintroduce
dreptul romanu, apoi o frasi contra Princi-
pelui strdinu §i contra colonielor striine—
lucruri ce n'au a face cu conditiunile Unirii,
si in fine la pag. 94 ni se spune:

»,Nu & mai putinu periculosa lips'a concén-
tratiunii necesarie, acésta e lip?’a de potere-si
duce la anarchia.

pAci asia dara nu e nemica mai de doritu
decaty ci4 Romanii se pn se conduca in opera
unirii de ingpiratiuni straine, ci se se conduca
de geniulu lorn Romanu cela ee i a conserbatn
pana acumu.*

Asa dar teoria utild, prin care D. Barnugin
prepari pe scolarii sei din Tassi la cestiunea
cea grea a decentralisirii, este, ci Moldova
sd sacrifice din autonomia ei atdit cit cere
interesul natiunii, ear pe de alti parte si nu
fie lipsi de centralisare, ciici ne-ar duce la
anarchie.

Nu scimu, daci scolarli D-sale sunt acum
mai limurigl, decit erau §i mai nainte, asu-
pra acestel cestiuni.

Dar cele mai curioase pasage sunt acele,
unde D. Barnutiu din Jipsi de giindire pre-
clsd san de atenfiune laceea ce scrie, cade in
D. e

yFiendu societatile unu dereptu naturale alu
omeniloru, potestatea n'are dereptu a le proibi,

contradictiuni.

*) Pe basa acestui pasagiu s’ar putd uni scolarii Jui Bar-
nutiu gi cu separatistii din Yassi.

!

a le pune piedece si dificultati, elg se pofu forma
de catra cetatianj si fora de coneesinne dein
partea potestatii“ (pag. 103).

Anss in contra socictitilor segrete, d. e.
francmasoneria, trebue s vind intru ajutoru si

yhotestatea legelativa proibindule pre  to-
te in forma. Potestatca legelativa are sc de-
termine ce societati se potu formi cu permi-
siunea ei, ce baserice, ce comunitati, ce cdrpo-
ratjunj, ne fiendu ncee dereptu nece palitien a
se forma atari fientie struine pe teritoriulu na-
tirmale; dupa legea romana (L. 1. de colleg.
D. quod cujuscunque universit.] corpordtiunile,
colegiale, comunile se potu constitni numai eu
pewmisiunea statulai.“ (Pag. 104).

Asa dar: Rominii la pag. 103 suitt liberi
a formd societifi fard concesiunce potestitii,
dar la pag. 104 societitile lor mu se potu
constitul firi permisiunea potestiitii.

Altu esemplu;

La pag. 41 se (ice despre dreptul éonsue-
tudinalu, ci ,isi are fundamentul in consci-
inta cea morald si religioasd a poporului i
triesce in aceasta ca o traditiung si ereditate
nationald, ear. ccln scrisu se nasce comune-
mente din arbitrinri i din scoputi egoistice
si contranationali.“ Ansé la pag, 23 cetimu:

,Dupa e s'at datu legile régic éea niai mdbe
parte a dereptului consvetudinariu s'an prefa-
cutu in derveptu scrisu, totysi au remasu multe
nescrise, dereptulu erd necertu (incerfo jure

Pomp. D. I, 2, L. 2, § 8) si judecii poteaun fe

agupresca si 8¢ faca abusuri. Deoi Plebeii au

cerutu codice, pre care se nu lu pota suei dupa
arbjtriulu loru consulii si judecii pafriciani ce’si
cautan nywai interesulu propriu.*

Dar cea mai insemnatd i maj periculpass
contradicere a D-lui Barnufin este argumen-
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ta;iunea D-sale din dreptul naturalu; cum noi
avemu Suveranitate peste teritorinl vechei Dacie.

,Cei ce gustienn, ca nu e nece. unu dereptu
natuyale, si ca totu dereptul e numai positivu
si istoricu, sustienu totu deuna data, ca nu e
nece unu dereptu naturale nece pentru genti
si ca totu dereptulu asia nuiita all gentilors
(jus gentinm) e aseminea numai positivu si os-
toricu.

,Noi ne declaramu in contra acestei triste dop-
tring si aci eumu he amu declaratu in dereptul
publicu ihteérnd Bi provocamm la ratiune, fon-
tan’a derepturilor omenescij si la personalitatea
gentiloru, darea fiendu comune si naturale aces-
tor'a tuturoru, se inticlege, ca aceste den se
aiba si derepturi naburgli unite cu ratiunea si
cu personalitatea loru, derepturi mai vechi de
catu ver ¢e aptoritate séu conventiune, neviola-
bili si nedependenti de la aceste si de fa po-
terea precyinpanitoria.

LEsistu asia déra, afora de derepturile cele
positive ale gentiioru, pre care le au nascutu
sb le sehimba arbitrinlu celor potenti, si unu
deveptu nascutu dein ratiunea gentiloru si ne-
matabile, pre carele de si ny lu recunoscu con-
gresele celor potenti; elu esiste cu tote aceste,
pentrn ca ln recunosce umanitatea ferecata in
catene de acesti’a si condamnata la paupertate
si nescientjn; lu recunoscn gentile despoiate de
personalitatca loru, sfasciate si condamnate de
dereptulu positiva & fi proprietatea ynorn fami-
lie fortunate care ’si an ?diﬁcatu palatiale loru
pre mormentele acelorasi; de la autoritatea Inj
suprenia cdea ce da vola dsupritilort a respinge
poterea ti potere ’si aseepti reinvierea si gen-
tile pr& cdte le an dmotitu tirani’a ‘positiva, si
autoritatii lni cata $e se supina tote gentile si
tote derepturile istorice ale acestor’a si ale do-
minatoriloru Joru, pentruca acestu dereptu e mai
vechin de catu tote derepturile loru istorice,
mai vechiu decatuistori’a, (pag, 181, 182,183).

Foarte frumos disu! Si vedemu &nss, in
¢ Fuportu gtaun aceste cu Dacia’?

JPrein deveptulu teritoriului intielegemu de-
reptulu de proprietdte ce are universitatea na-
tiunii Roméne asupr’a pamentului Daciei, carele
in Moldov’a si in Tier'a Roméinesca in respeptu
catra straini e dominium plenum (cumu dicu po-
liticii) si de juse si de facto; in Besarabi’a si
Bucovin’a inca e alu universitatii natiupii Ro-
mane si de jure si de facts, ma e afeptatu cu
serbitute rusesca si nemtiesca® (pag. 116).

Intrebare: de unde derivi dreptul nostru,
adeci dreptul Romanilor, asupra pimé&ntului
Daciei? Cum, dupid pasagele elocuente ale
D-lui Barnutiu citate mai sus, intemeiazd

D-sa suveranitatea noastri teritoriali?

Despre aceasta glisimu numai o micd notd
lituralnici la pag. 124 in urmatorul cuprinsu:
Romanilor era solemme a lua agrii celor in-
vings in belu §i a-i da la ai lor ca premiu
alu viptoriei.

Ori cine simte contradicerea’ acestor rén-
duri cu acea argumentatiune din dreptul na-
turalu. Va si {ici, noi posedimu Dacia in
contra dreptului naturaln invocatu de D. Bar-
nutiu! Va si dici Romanii au venitu cu ,pu-
tere precumpinitoare,“ au invinsu pe Daci,
i-ay despoiatu de teritorin i l'au impirtitu
la ai lor, nimicindu nationalitatea supusi!

Dupid asemene inceputu alu suveranititii
noastre teritoriale, D. Barnutiu ar fi ficutu
maj prudentu de a nu invocd ,personalitatea
si dreptul eternu alu gintilor despoiate.“

Cu cartea D-sale in mini Rusia s;,;\ar puté
justifica subjugarea Besarabiei si ar puté jus-
tifich o subjugare a Romdiniei intregi, repe-
tindu frasa suscitati din dreptul publicu alu
D-lui Barnutiu:

Romanii, noud ne este ,solemne“ a lud agrii

noi Rusii suntemu ca

celor invinsi in belu §i a v& impir{l Romi-
nia intre Rugi ca premiu alu ,viptoriei.“
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Ansg adevérul nu e nici in una nici in
ceealalti din aceste doue contradicfiuni ale
D-lui Barnutin. Adevérul ne pare a fi in
propuséciunea, ci unu poporu are dreptul de
esistenti nationald si teritoriald, nu in urma
nationalititii sale brute, ci numai in mésura
contribuirii ‘el individuale la cultura umani-
tatii intregi, §i prin urmare, ci unu poporu
care a remasu indiferentu cind s'a spoliatu
de o parte a teritoriului seu, de limbi, de
traditinue §i de legile sale, a meritatu si le
peardd, §i cd pe de alti parte numai atunci
va ave dreptul si-si x:ec‘a§tige piméntul per-
dutu, cind in mijlocul concurentii cu vecinii
sei in artele civilisatiunii se va aritd demnu
de vechea positiune geografici la care aspiri
si de suveranitatea ce o reclami.

Citeva cuvinte ne remiinu de disu in pri
vinta stilului cirfii, de care ne ocupimu-
Doue pasage scrise cu cildurd si bine inspi-
rate ne amu ficutu datoria a le reproduce
este Antdi celu relativu la Constantin M. din
§ 44, citatu in partea 1 a criticei noastre,
este apoi acela despre dreptul nationalititilor
sabjugate, citatu in partea aceasta.

Dar alte probe nu am intilnitu in cartea
D-lui Barnutiu, i nici nu putemu ascepta
stilu bunu de la unu autoru, ciruia i-am de-
monstratu in critica de fatd unu giru atit de
mare de erori in contra logicei si de ambi-
guititi limbistice.

Daci totusi mai relevimu &ncd vre o ci-
teva pasage relative la stilul D-lui Barnugiu,
este numai pentru a protestd din partea noa-
str{ in confra unor espresiuni, ce nu ne paru
potrivite cu tonul de demnitate $i bunicuyi-

intd, ce trcbue si caracterizeze producfiunile
scientifice.

Despre ,perucherii® ce dupi opiniunea D-
lui Barnutiu ni-i va aduce Principele striinu
pentru a ne ,stoarce, amu vorbitu mai sus.
De acelasi calibru sunt urmitoarele espre-
siuni:

»Congresele si conferintiele principilorn aru fi
numai congrese si conferintie de talhari, asemi-
nea 8i conventiunile si traptatele loru asupr'a
gentiloru numai conventiuni si traptate de talhari.

(pag. 182).

»In ultra domnii franci ei italiani afora de
aceea ca aru introduce absolutismu si in tierile
Roménilorn, spre carele sunt aplecate tote di-
nastiele, ei ar nmplé posturile cu de ailoru, si
pre Roménii injariati si nemultiamiti i arn traptd
ci pe rebeli. Apoi candu aru vedé Romdnii pre
domnulu france séu italiann incungiuratu de
toti arlechinii, frachinii, si favoritii culesi dein
tota Gali'a si Itali'a, si inaintati la grade inalte
politice si militari cu delaturarea Romaniloru»
si candu aru vedé toate prensoriele Rominie’
unite pline de Roméni pusi in fera dereptu eri-
meni politici, ete. (pag. 160).

»Se aiba Romanii grigia speciale de margi-
nile teritoriului lorn cd se se intareasca cu lo-
cuitori Romani pre malulu Dunarii, care acum
¢ furata. (pag. 141).

»S¢e nu fia condemnati Roménii a tiené tote
sambetele si serbatoricle jidovesci, si a’si cum-
para imbracamentulu, pana si panea de tote di-
lele de la jidovi, nemti si alte adunature, &

(pag. 106).

»Comuniunea utilitatii si sulutea tuturoru (sa-
lus omnium), pre care o doresce si o voesce
totu Romanulu areta si necesitatea comuniunii
derepturiloru si a detorieloru, ca-ci ar' fi con-
tradiptiune, ¢4 unii se se bucure numai de fo-
losele unite cu proprietajile intense, c¢u postu-
rile grase.* (pag. 181).
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O alty injosire, dns® nu in espresiuni, ci din
nenorocire de mai adincu, se afli la pag. 11.

yJureprudenti’a Romana nu desparte sistem’a
juridica si politica de catra morale si religiune
asia cumu facn politicii Franei si Germani mai
nuoi; acesti'a credm, ci legelatiunea cu atatn
.va fi mai deplinita cu catn va fi mai departata
si mai deshracata de tote ideele si sentimentele
natiunii cele religiose, morali si omenesci.*

Aceasta nu este adevératu, si noi nu ne
putemu ascunde impresiunea ce ne-a ficutu
de a vede o carte de scoali desceptindu in
spiritul studentilor prin asemene propuneri
neesacte ura in contra culturei a doue nati-
uni, care ne sunt superioare in toate privin-
tele si de la care avemu inci multe de in-
vétate. Noi provocimu pe ori cine si ne ci-
teze unu singuru politicu germanu sau fran-
cesu, care si fi credutu, ci legisla§iunéa va
fi cu atit mai buni, cu cit va fi mai des-
bracatd de toate ideile religioase, morale si
omenescl. Pand cind ni se va da aceastd do-
vadd, noi, din citi cunoscinti avemu despre
autorii germani si frances:, repetimu ci acea
aserfiune este unu ncadev&u nejertatu intr'o
carte de sciinti.

Ne oprimu aci §i ne gribimu a termina
infine aceasti prea lungd critici.

Penibild trebue si fi fostu impresiunea ei
asupra lectorilor, insé penibild a fostu §i pen-
tru noi lectura cirtii D-lui Barnutin i sar-
cina de a o urmirl in toate sinuositifile ei.

Numele acestui barbatu si meritcle necon-
testate ce si le-a dobinditn in anii 1848 si
1819 peutru Rominii Transilvani sub impre-
jurdrile cele mai grele, ne-au impusu datoria

a tine samy si de lucrarea sa scientific, si
nu este a noastri vina, daci singurul tributu
ce amu pututu aduce reputatiunii sale, a fostu
numai silinta si atentiunea incordatd, cu care
i-am cetitu cartea.

Mai departe nu erd in stare si nu erd in
dreptu a merge respectul nostru pentru Bar-
nufiu. O reputatiune cistigati in luptele din
Transilvania de la 1848 si 43 nu puted s&
prefaci croarea in adevéru, fanatismul in uma-
nitate, despotismul in scoald liberali. i
daci Simeon Barnufiu s'a alunecatu pe acea-
sti cale falsi, togmai numele lui ne-a provo-
catu a-lu combate si a-i respinge eroarea, pen-
tru ca nu sub bandiera acestui nume cunos-
cutu de Romini si se introducd contrabanda
neadevérului in politica Rominiei libere.

O norocire pentru noi este, ci erorile fun-
damentale ale acestei scoli sunt sustinute prin
cartea magistrului ei intr'unu modu aga de
imperfectu, cu argumente slabe, cu demons-
tratiuni false si cu o lipsi de spiritu scientificu,
precum n'amu fi credutu cu putinid & o
Frasa din pre-
fatiunea scolarilor D-lui Barmutiu:

afla intr’o carte de sciinti.

,Potemu asecura pe ori cine, ca in scrierile
lui Barnutin generatiunea nostra si cea veni-
toria voru afla tablele dereptului natiunale alu
Romainiloru, dein care voru invetia a trai ca
natiune libera, chiamata de a avé partea sa
legitima in vieti’a poporeloru regenerate“

caracterizeazi —nu scrierile lui Barnutiu, ci
increderea ce meriti scolarii sei.

Nu, nu, aceste nu sunt ,tablele dreptului
nationalu* alu Rominilor, §i vai de natiunea
noastri, daci conducerea ei s'ar inspird vre
odati de asemene principii. In contra lor trebue
s4 apelimu la adevérul nestrimutabilu i s& le
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spunewu, ci regenerarea noastri nu poate in-
cepe decdit in spiritul civilisatiunii moderne,
ear nu prin reactiune la dreptul romanu, si
cu atit mai pufin prin ritdcirea la idei bar-
bare, ce nici odati nu au fostu realizate in
acelu dreptu.

Contra atacului religiunii crestine, doveditu
din pasagele citate in partea #nt&i a criti-
cei noastre, vomu aduce aminte scoalei Bar-
nufiu, <& celu d'intdiu progresu adevératu alu
omenirii Europene este datoritu crestinismu-
lui, care a proclamatu ideea egalitifii si iu-
birii frifesci intre toti oamenii firi escep-
tiune si a resturnatu astfeliu cu dreptu cuvéntu
imperiul romanu, a cirui religiune puted si
»dedice temple virtutii, concordiei si legilor
nafiunali,“ dar nu puted si impedece una din
petele cele mai negre, care stigmatizeazi cul-
tura unui poporu, adeci sclavia, sclavie ri-
dicatd la Romani in sistemu legalu, admisd
gi susfinuti de dénsii in totu timpul, pusd
chiar in fruntea jurisprudentei lor, a cirii In-
stitute despre dreptul persoanclor incepu cu
teribila frasi: Summa divisio de sure perso-
narum haec est, quod ommes homines aut li-
beri sunt aut servi (Inst. I, 3. pr.) adeci:
cea mai inaltd impartire a dreptului persoa-
nelor este aceasta, ci toti oamenii sunt sau
liberi sau sclavi.

Contra intregei tendinte de a reintroduce
dreptul Romanu la noi, de a reinvia preserip-
telé cflor XII table, de a produce luptele
agrului publicu, de a redesceptd politica agre-
sivi a vechei Metropole, opunemu faptul de-
cadentei statului Romanu. Care a fostu re-
sultatul politicei Romane ? Dup# ce au invinsu
pe rivalii lor, dupd ce cu o crugime rari au
ruinatu 146 a. Ch. vechea’ Cartagine, dupi

ce la 133 au derimatu §i Numantia: acum,
cind Romanii se aflau afari din ori-ce pe-
riculu esternu, cind la aparen{i erau in
culmea puterii lor si ciind aveau si ne do-
vedeascd valoarea lor de civilisatiune paci-
nicl,—acum ne desfisuri unu tablou de co-
ruptiune si de decadentd, precum nu s’a mai
védutu si nu se va mai vede in Istoria Eu-
ropei. De la 133 pind la 121 sunt revolu-
tiunile Gracchilor, nadusite cu feru si cu
singe, la 110 apare Marius, la 88 este res-
boiul civilu cu Sulla, la 73 teribila rescoali
a sclavilor, care nu mai puteau suferi jugul
dreptului Romanu, la 63 ruyinoasa revolu-
tiune a lui Catilina, si apoi noue resboaie ci-
vile intre Cesaru i Pompeius, intre Trium-
viri si partida republicand, apoi in fine Mou-
archia — i ce Monarclie! Primul succesoru
alu lni Augustu, Tiberiu, este o pildi de
spaimi, care indigneazi consciinta Istoricilor
de 18 secule; dupd elu vine Caligula celu
nebunu, inaintea cdruia senatorii Romani
ajungu la ultima turpitudine, apoi vine Clau-
diu cu faimosul regimu alu Mesalinelor si
Agripinelor, apoi Nero, tiranul proverbialu
al omenirii. S$i ceea ce este inspiimintitoru
in acestu tablou alu Istoriei Romane, nu este
aparitiunea acestor figure desnaturate de omu,
dar este faptul, ci Romanii le-au suferitu, si-
au plecatu capul sub jugul lor, au sfiriimatu
toatd cultura lumii.vechi pentru a primi de
la ele panem et Circenses.

Dar ce si descriemn noi cu o pani mo-
dernd binuiti de partialitate acele timpuri
Romane? Si lisimu pe Romani si vorbea-
scd, si-si descrie ingii pe republicanii lor din
secolul I inainte de Christos: ,Romanii de
astidi,“ dice Sallustu (Cutilina, capu XII si
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XIII) ,oamenii cei mai lagi ce se potun afld,
credu ci 4 face injustitii este o probi de in-
trebuintarea puterii. Impudicitatea, desfr&na-
réa, toate vititirile au nivilitu peste Roma.
Barbatii se prostitue ca femeile, femeile isi
afifeazi in publicu nerusinarea lor; tineri-
mea dupi ¢e si-a resipitu dverea familiari,
se arunci cu ardoare in crime; cu inimele
pitate de toate relele, nu ésistd pasiuné de
care 8'ar puté lipsi, si pentrn a le satisface,
ori-¢é mijloace dé a ciistigh bani si de a-i
cheltui lé este bunu. Intr’unu statu asa de
intinsu §i asa de coruptu Catilina a pututu ¢u
‘céa mai mare usurintd $3 grupeze iu jurul
seu 0 mul{ime de dameni dedati la toate cri-
mele si la toate vifiele!“

Eaci resultatele politicei romane! Kaci
respunsul, ce-lu di Istoria la frasa D-lui Bar-
futiu ci armele §i politica au sk regenereze
pe Romdni (pag. 188). Armele $i politica an
ruinatu pe Romani — o stranie intoarcere a
ndaturei ar fi, cind ar regeneri astidi pe Ro-
m¥ni }

Dar abstragéndu chiar de la aceasti do-
vad¥ fstorici si admiténdu, ci dreptul pub-
Hieu si administratiunea Romanilor erau cele
m3i perfecte, totusi tendinta de a incepe im-
bunititires poporului nostru prin introduce-
rea dreptului Romanu nw este mai putin falsa
5i periculoasi. Daci Romanii
fostu wvirtnesi si fericiti in statul lor, causa
de sigur nu a fostu jurisprudenta lor cea buni,
ciydin contra ei 4u fostu causa jurisprudentei
celei bune si aceasta a fostw. numai efectul
virtutii romane. Faceti #ntdiu pe poporlil ro-
minu inteligentu si activu, datici prin scoli
bune lumina §i independinia de caracteru a
adeveratului cefiteanu, i apoi forma jyridici,

. Conv. Lit. No. 24.

cei vechi aun

dupi care isi va intogmi elu relafiunile sale
publice §i private, va veni de la sine §i va
fi acomodati stirii sale de culturi. Dar mu
incepefi cu regulamentare administrativd si cu
donstituiune, cici de cind e lumea nu §'a reé-
generatu nici unu poporu prin legi §i prin
guverne$ ci legile §i guvernele au fostu nu-
mai espresiunea ldturalnic, resnltatul esternu
alu culturei interioare a unui poporu, si a
ascepta cultura de la jurisprudentd gi de la
guvernuy yrea si dici a resturna ordinea na-
turali, a introduce spiritul centralisirii si pa-
tronagiului guvernamentalu, a lui cetifeanu-
lui increderea in sine insusi, acelu pretiosu
selfgovernment, care elu singuru plitesce mai
mult deciit toate codificatiunile publice i pri-
vate si care este unica bazi solidi a adevé-
ratei democratii.

Contra ultimei consecinte a scoalei Barnu-
tiu de & opri comerciul striinilor si de a goni
mai ales pe evrei afard din tard ca periculosi
esistentei romine, opunemu ideile fundamen-
tale de umanitate gi de liberalismu, pe care
sub nici unu cuvéntu, pentru nici unu timpa

igi cu nici unu pretestu nu este permisu a
le infringe.

Multimea strdinilor §i in special a Evrei-
lor in tara noastri .este unu simptomu a-
unui mare réu, nimeni ne o neagi. :Dar
ce mijlocu nechibsuitu de a atack simiptomul
§i de a Iisa réul, sau cel pufin de a ataca
mai &ntdi simptomul cu speranta de a indreptd
mai pe urmi réul!

Réul nostru éste lipsa de activitate gi lipsa
de sciinti in poporul rominu. Odati aceste
defecte date, totu comerciul §i toat¥ dciinta
trebuid s¥ devind# strdine, §i striinii au fostu
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prin armare in mijlocul r&ului representaptii
pirtii celei bune, de care nu ‘se poate lipsi
unu statd fard a peri. KEvreii au susfinntu
la noi activitatea comerciali; scolela din
Franta si Germania ne au datu ideile de-cul-
turf.” Neoi numgai atunei ne putemu lipsi de
aceste auxiliaré striine, cind vomu fi ci1;§ii;in
stare a le suplini din propriul nostry fondu
nationalu, Dar aceastd suplinire se dove-
desce prin faptu positivu, adeci prin jnsagi
activitatea noastri comerciald gi prin jnsag;i
inteliginta noastrd, dar nu prin negatiunea
esistentei striinilor. Pe evrei ii vomu inlitura
cind vomu fi cel putin tot asa de activi
ca si déngii, ideile germane §i francese le
vomu inlocui, cind ale noastre wvoru fi tot
asa de mature §i solide. Pini cind #nsd
aceasta nu este, a incepe persecufiunea con-
tra striinilor, vrea sii dici a desfr&na barbaria
in contra libertitii, a sus{iné obscurantismul
in contra inteligintei.

Singura noastri cale de salute este in li-
§irea. cunoscintelor, si ori ce timpu, care afard
din acesti sferi ni sé consumi cu intoleran-
td si eu esclusivismu aga numitu nationaln,
este unu timpu perdutu spre ruinarea Statului
nostru.

»Nationalitatea“; daci acestu cuvéntd vrea
sé aibd unu meritw §i o valoare, nu poate fi
mnu pretecstu, sub care si se ascundi egaismul
si barbaria, i tinta noastri in wiitord nu este
'de a ne péstry numai limba §i séngele si teri-
toriul brutu, firi alti aspiratiune mai nobild.
Pe aceastd treapti stau §i Indianii selbatici
din America, dar de aceea Indianii din Ame-
rica constitue o hordd kimy o natinpe. Limba
gi singele §i téritorinl sunt elemente preti-
ase ca mijlocu spre.’ uny scopu/mai inalfu, si

-

acestu scopu nu poate fi altul decit progre-
sul civilisatiunii omenesci prin toleranti gi
sciinti, prin buny stare materiali si morald
potrivitd totdeauna cu meritpl culturei unni
poporu, Dar a susting mijloacele prin upu
sistemu care nimicesce scopul, este cea mai
.absurdd din toate ritdcirile politice, ce se
potu inchipui,

Ceen ce nimeni s’aru fi credutu cy putiuti
in secolul al XIX-lea, lanoi s’a intimplaty.
S’an giisitu Profesori din inv&j%iméntul pu-
blicu §i birbati din asa numita partidd libe-
rald, care si se faci agentii motori ai per-
secufiunii, s’an gisitn preofi crestini, care
si se fileascd in aduniri publice cu ura ce o
poarti in contra deaproapilor lor de alti cre-
dintd. $i unii si altii an uitatu ratiuuea esisten-
tei lor, au uitatu ci sciinta si libertatea sunt
focarul tolerantei umanitare, au nitatu c3 reli-
giunea crestini este iubirea neconditionati a
tuturor oamenilor fird esceptiune.

In ori-ce massi de poporu, s§i cu atit mai
mult in massa unui poporu Zuci necultn,
esisti pe lingi insugirile cele bune si unu
instinctu ascunsu, teluricu, brutalu, pe care
toti ocamenii de bine §i toate dispositiunile
salutare cauti a-lu tiné in josu, & nu-i per-
mite esirea la lumina {ilei, de care mu este
vrednicu. instinctu se concentrd
relele naturei omenesci: lenea, injustitia, in-

In acestu

vidia contra celui mai bunu si crudimea sin-
geroasi. Si nu ne atingemu, si nu deslegimu
acestu elementu diabolicu! Secule nu sunt de
ajunsu, pentru a'lu infréna inapoi i & readuce
poporul pe calea adevérului §i a binelni, §i
adese sunt ruine nereparabile singura remagiti,
ce atesteazd esistenfa Jui de odinioari.
Apelul la acestu iustinety inimicu naturei
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onenesci — eacd résultatul fatalu, la care ne-ar
dueé scoald lui Barnutiu. Din norocire nél nu
suntemnu #nci asa de departe; sunt numai
incercéiri, incerciri deabia teoretice, care tindu
4 ne alunecA spre acea pripastieé a peirei,

Anst Qe aceea ne d fostu o ditorid dd a
desveli sistemul in toatd goliciunca lui si de
‘a-lu combate, pentru ca oamenii de bunu
simpu, adevératii iubitorl ai hatiunii romine,
si scie, unde voru si ne duci tendintele
scoal¢i Barnhtiu.

Ceea ce ne sustine curagiul in mfjlocul aces-
tei confusiuni a timpului este increderea ne-
clintiti cd, daci s'a intémplatu vre odatd ca
civilisatiunea si invingd barbaria, nu s'a in-
témplatu nici odath ca barbaria si invingd
in modu durabilu civilisatiunea, si in lupta
acestor doue elemente nu incape indoiali,
alu cui va fi viitorul!

Titu Matorescu.

DIN CARPATIL

Fragmente
(T

BISTRITA.

(Fine).

— Pe plute, pe plute! strig Simion, eati-
ne la .Caldare.

Abie avurému timpu si ne aruncimu pe
plute §i i ne imbricimu si eatdi-ne intr’unu
locu mai inspiimintitoru decit celu prin care
trecusemu cu ddue ore mai inainte, Piscurile
munfilor se plecau unele spre altele si Bis-

1 trita pired a trece prin mijlocul unui singuru

munte, in care rvuetul valurilor® erd grozavu.
In asemine locuri pluta face in einci minute
calea ce face in altele in mai multe oaré: ea
aleargi ca gindul §i munti §i st¥nci sboard,
se aratd si disparw in dreapta si in stinga
ca nisce fantome fantastice. Spectaculul .desi
mai grandiosu nw mai erd nou §i neasceptatu
pentru noi, §i grabnica deprindere ne alungi
ori-ce emotiune.

~+ Vedeti stinca asta ce ese ascujiti din
mijlocul apei?

- Vedemu.

—BSe cheamd Peatra lui Viad, fiindcX aici
s’a nenorocitu wunul numitu Vlad cu toate
rudele lui, voindu s& piriseasci muntii si si
se agede in vale.

— N’a dcapatu nici unul dintr'ai lui?

"— Nici unul! Siroiul e pre mare ca si
se poatd impotrivi cineva. Cind Bistrita se
face liniscitd in vale, poate ci crestinii
care sedu pe acolo voru fi culesu §iingropatu
oasele lor. Sunt mai multe stinci care Be
numescu dupi Rominii care au peritu. Mai
incolo veti vede Peatra lui Stan i la Toance
Peatra lui- Toader,

#— Cine a fostu acelu Stan ?

— Staif a fostu unul din plutagii cei mai
inimogi, Primavara ciind nime nu indriznea
sd, se coboare pe plutd nici macar cale de o
suti fle stinjenij; elu se cobored ‘pe catar-
guri in jos p3ni la Peatra.

— Ce felin, pe catarguri?

— Vedet{i c¥ primavara cind zipedile se
disghiatd st siroavle sunt mari; apa e asa
de riapede, incit te duce de la. Dorna pini la
Peatrd jintr'd jumitate de (i, unde vara trebue
si mergi doue, frei, chiar gi patru dile. Pe
atunci plutele nu se potu cobori fiipded mici



